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Tanulmanyok

A haromszaz 6zvegyasszony tanca*

Egy banyaszmondank néhany torténeti, irodalomtortéati
és folklorisztikai vonatkozésa

HALA JOZSEF — LANDGRAF ILDIKO

.Egyetlen mesterség sem nyomja ra annyiradyéia vele foglalko-
z6kra, mint a banyaszat [...] egy kilénds embemnnédt ki mar évsza-
zadok 6ta, ki élet- és beszédmaodjaban, nemkilosbekasaiban és vise-
letében mindig eliitétt embertarsaitol" — idézaladi-Kovacs Attilaa
Magyar Néprajz Tarsadalomimi kotetében az ipari munkassagot be-
mutatd fejezetberfaller Jers soraitt A banyaszok — mint &ltalaban
minden specialis foglalkozagzék — viszonylag zart, kompakt k6zdssé-
get alkottak. Sajatos hagyomanykérrel rendelke&ékijkben jellegzetes
folklorjelenségek, hiedelmek, szokasok alakultakidészefi lenne vég-
re 0sszefoglalast adni a magyarorszagi banyaszsakkhagyomanyok
torténetédl. Mintaképiil szolgalhatna szdmos néméivelsdéstorténeti,
banyaszattorténeti monogréfia.

A banyaszok ordlis hagyomanyainak fontos tészgezték a mondak
Eurépa-szerte mindenitt. Helyesebb lenne 6sszddagldanyaszepika-
rél vagy banyasznarrativumokrél beszélni, mert aréikotasaik rifaji-
lag nagyon vegyes képet mutatnak. A korikbeifjtgtt térténeteket sok
esetben nehéz a klasszikusfaji csoportok szerint elrendezni, gyakran a
mese, illetve a hiedelemmonda és a torténeti mbatiran allnak. A ba-
nyaszepika nemcsakiifiajilag sokféle, dsszetett, hanem a narrativumok
keletkezésében, hagyomanyozédasaban, a szoveggtekintetében, a
folklorizalédas mértékében is nagy eltérések motaikk. Kuléndsen a

" Az irast aSzamado. Tanulmanyok Paladi-Kovacs Attila tiszieddBp. 200I.
MTA Néprajzi Kutatd Intézete, 485-509. old.) c. &dibl vettlik at a szetik
engedélyével.

L Faller J. 1942:187; idézi: Paladi-Kovacs A. 20682

2 Lasd pl.: Schreiber, G. 1962; Heilfurth, G. 1981.



torténeti forrasokban, de az Gjabhiggsekben is olvashatunk olyan ba-
nyasztorténeteket, amelyeket a sékrztilizaltak, sajat szavaikkal és sti-
lusukban ko6zoltek. Nagyon problematikus, hogy etzekeébanyaszha-
gyomanyokat kezelhetjik-e folkloradatokként, mebewi tikrozik azok
gyijté tudasat, olvasmanyait, fantaziajat. Tanulmanyunkegy olyan
torténettipus gyokereit, valtozatait, a tanchagyaoyon&hoz valé kaidé-
sét, szépirodalomi adaptaciéit kutatjuk, elemezziély mind tematika-
jat, mind hagyomanyozodasat tekintve banyaszmoAdhanyaszeren-
csétlensédil, férjeik halalarél egy mulatsag alatt, tanc kazlatesid
O0zvegyek torténeténel6bei és a folklorvaltozatok mesééis banyaszok
voltak.

A monda az irott forrasokban és a folkl6érban

Georg Daniel Spearémet muzsikus és ir6 a 17. szazad kdzepén ha-
zankban vandorolva egy figyelemre mélto, ,egész ydagrszagon koz-
tudomasu” Nagybanyavakapcsolatos, egy temetésen latott tanc (,a ha-
romszaz 6zvegyasszony tanca”) eredetét magyarédehedet jegyzett le,
amelyet az élsz6r 1683-ban megjelent, kédb tobb kiadast megért
Ungarischer oder Dacianischer Simplicissimtisni kdnyvében, ,a ma-
gyar torténeti néprajz becses forréisében® kozolt. EszeriniNagyba-
nyan egykor nagy banyaszerencsétlenség tortént, amekineectkezté-
ben haromszaz banyasz halt meg. A banya tulajdpaasardélyi fejede-
lem mulatsagra hivta meg a banyaszfeleségeketaakitabbi, a vendé-
geihez intézett cinikus kijelentés#budtak meg, hogy 6zvegyek lettek:
,Urak, ez ritka tanc! Bizonyosan életetekben settatiék, hogy egyszer-
re haromszaz 6zvegy asszony ilyen jékedrgyen és tancoljon, mint
ahogy lathatjatok.” A fejedelem k&sb valamennyi asszonyt Ujra férjhez
adta és megajandékoz(a. melléklet).

% Ortutay Gy. 1957:154.

4 Turéczi-Trostler J. 1956:247-248. A torténet egiészletét vagy az egészet a
német eredeti valamelyik kiadasa, valamint a Turdcastler altal megjelen-
tetett magyar nyelyvaltozat alapjan, kivonatosan, illetve sz6 szekiiolték
pl.: Ipolyi A. 1854:560-561; Palmer K. 1894:85-86zellemy G. 1899:1;
Réthei Prikkel M. 1906:168; 1924:94-95; Taganyi ¥918:28; Hegyi F.
1939:467-468; Terény J. 1940:69-70; Kaposi E.—€%th1959:100; Jokai M.
1964:309 (Téglas Tivadar jegyzete); Borovszky $.&.12.



Telkibanyana reformatus lelkészi hivatalban taldlhatd, 168m-ke-
letkezett kézirat és annak 1802-ben késziilt, nébad\eltéréssel az ere-
detivel azonos mésolatérizte meg egy nagy banyaszerencsétlenség em-
lékét. Ebben azt olvashatjuk, hogy kapzsisdga édajtansaga miatt, a
helyi ,Banyasz Ur’,Konczkaplar figyelmeztetését semmibe véve ha-
romszazhatvan banyasz halt meg. Az asszonyok éngilien is mulat-
sagon dobbentek ra 6zvegységiikre, miutan a bamjéjdi&ijelentette
vendégeinek: ,Soha bizony ennyi Ozvegy Asszonytiidggs egyszer-
smind nem lattam” (2. melléklet)

AFelvidéketjard Jakob Buchol4752. oktéber 7-én fordult mélgel-
kibanyan ahol egyebek mellett az alabbiakat jegyezte tpdofaba: ,|tt
aranybanyak vannak, amelyeknek egykor nagy teriieléslt; de Ra-
koczi idejében, akinek a tulajdonaban volt a haysg a banya, piinkosd
eléestéjén tobb mint 300 banyasz vesztette él&tét.”

Johann Ehrenreich Fichtel791-ben szintén azt irta, hogy a ,sok
munkéas halélat” okozé tragédRéakdczidejében tortént.

A nagybanyai szerencsétlenségés az Ozvegyek tancardl szolod
narrativum 1étezés@irnemcsak az irott forrasok vallanak, a torténet a
szajhagyomanyban is magsdott. AGorbe Istvaréltal az 1950-1960-as
évek forduléjanNagybanya-Veresvizeyyiijtétt valtozat szerint a helyi
banyagrof (banyabard) a fejedelem tiszteletére maglatsagot rende-
zett, amelyre haromszaz asszonyt és leanyt is meityhAz asszonyok
akkor tudtak meg, hogy banyaszerencsétlenség waaigyek lettek,
amikor a banyagrof felkialtott: ,....acsi, mert aabndja, hogy U még sose
hallott olyat, amilyet most lat, hogy haromszaz €y egyszerre tancol-
jon”. A fejedelem, mert tanc kozbéit megallitotta, a banyagrofot meg-
biintette, az 6zvegyeket pedig férjhez H& melléklet).

® Scherf E. 1961:42, 50, 165.

® Taganyi Karoly (1918:29) utalt arra, hogy nem ay@atulajdonosard| lehet
sz6, mert Telkibanya és a banyak korabban a kikéigtbb mindig foldesurak
tulajdonaban voltak. A mondaban emlitett, talanzitas(vd. Szadeczky L.
1905: 173) Koncz képlar emlékét a telepiilés hatdrdh Veresvizi-volgyben
ma isérzi a Koncfalva helynév (Benke 1. 1987:99, 103).

" Szakéll S.-Weiszburg T. 1994: 17-19. A torténetietive annak egyes részle-
teit kozolték még pl.: Szadeczky L. 1905:171-17xdgal F. 1958a:5;
1958b:6; Benke I. 1982:278-279; 1987:105-106; \é@pdéanyi L. 1975.

8 Bucholz, J. 1788:285-286 (Dudich Endre forditasa).

° Fichtel, J. E. von 1791:368; idézi: Liffa A. 1993Scherf E. 1961:51.

19 Landgraf I. 1998:93.



A Bako Ferendltal aTelkibanyavalszomszédoslyiribenlejegyzett
vatozat avordsvizi-banyabaszombatonként ,sajat maguknak” dolgozo,
tragikus véget ért banyaszokrol és az 6zvegységakm tudd, mulato,
tancolo asszonyokrél tudosit, kozolve a banya dolapsanak kijelenté-
sétis: ,sok dzvegyasszony tancol ittEr(4. melléklet).

A torockoi Csepeus-banygusztulasanak és huszonharom banyasz
halalanak torténetélanké Janogyijtéséldl ismerjik. A banya tulajdo-
nosa ott is mulatsagot rendezett a banyaszfeleségads ,poharkdszon-
t6jében” kijelentette: ,Hip, hop, huszonharom 6zveggmony, enyém
banya Csepeus vég&.(5. melléklet)

A torténet ismertségét és népfiségét bizonyitja, hogy tébb szépiro-
dalmi feldolgozasa is készilt. A haromszaz 6zvesp@sy tOrténetét a
Magyar Simplicissimusalapjan Révai Karoly ,balladaban” orokitette
meg (6. melléklet, lasd még az aldbbiakban). Altkélkyai szerencsétlen-
ség emlékéTompa Mihaly,népregében” dolgozta fel (7. melléklet, lasd
még az alabbiakban).

A fentebb ismertetett és az alabb kozolt titéket — természetesen a
két szépirodalmi feldolgozast nem tekintve — a b&magrencsétlenség és
a (torockdi valtozat kivételével) kdzel azonos saadzvegységiket mu-
latozas, tancolas kdzben a banyatulajdonos,&liéitialtasabdl, kijelen-
tésélsl megtudd asszonyok motivuma alapjan egy narratijpusnak
tartjuk, amelynek vannak irott forrasai, feldolgsaia de Iéteznek folk-
l6rvaltozatai is. Ugy véljiik, hogy ezek a tortémetaiifajilag mondak,
melyeket a kdzelmultban a hazai és a nemzetkdzélyszasi elvek fi-
gyelembevételével, tobb szaz publikalt és kéziramiveg alapjan készi-
tett banyaszmonda-rendszerezésiinkben a torténetlako(2.6 Egyéb
torténeti mondak) kozé soroltunk.

Az egyes valtozatokban a k6zds motivumok rteligasok is -
fordulnak. A régi és az Gjabb nagybanyai varianshdgjedelem férjhez
adja az 6zvegyeket, az utbbbiban megblintetit aazncban megallité ba-
nyagroéfot. A telkibanyai régi térténetben megnekeziszerencsétlenség
okat, a banyaszok kapzsisagat és gondatlanskddth Bucholent idé-
zett kozlése, miszerint a szerencsétlenség ,plinké@sstéjén” tortént,

1 Baké F. 1951.
12 3anké J. 1893a:140; 1893b:190.
13 Hala J. — Landgraf I. 2001.



talan a bizonyos napokra vonatkoz6 munkatilalonted, @ torockéi val-
tozatbol egyértelfien kiderul, hogy a banyaszok munkatilalom alé es
napon, vasarnap dolgoztak. Az ok megnevezése nmgmas#erencsétlen-
ségekél sz6l6 mondainkban is &bordul, példaulUjbanyanésKormoc-
banyan'*

Telkibanyara ,Banyasz Ur” figyelmeztette munkasait a veszélye
kinevették, kigunyoltalst, mint példaulUjbanyana szintén figyelmez-
tets feliigyebt™® vagyKérmocbanyara segiteni akaré banyaszellerifet.

E motivumok alapjan ezek a szdévegvaltozatdkomsagot mutatnak
egyrészt a torténeti mondak ;B és linhodés” tematikus &csoportja-
val'’ (a val6di és/vagy a szakralis hatalom, rang basdkak megsérté-
se, illetve a veszély lekicsinylése, a veszélysjdliginyolasa buntetés-
sel jar, tdbbnyire halllal) és a tabumondakkaldkgtiltd napon végzett
munka blintetése altaldban halal, a banyaszok hagymnszerint is bi-
zonyos napokon tilos volt dolgozni, példaul hisweétlptinkdsdkor, Bor-
bala napjan, vasarnap, a munkatilalom az éjfélvematkozott).

A monda gyokerei

A kozépkorban a németorszdgoslarban (Rammelsbergnagy ba-
nyakatasztrofa tortént, amelynelémbntjat nem ismerjik. Egyes forra-

14 Ujbanyan tabu megszegése: mulatozas, erkolcstabyatartas a banyaban
(Bel, M. 1742:221-222). A torténetet leginkabb et@maszkodva emlitették,
illetve kozolték pl.: Ipolyi A. 1854: 109; Pesty RA.865:332; Hanusz I.
1892:13; Terény J. 1940:67; Relkow. 1931:145. A Bél Matyas-fele teljes
torténet magyar forditasban: Hegyi F. 1939:466-4G#mdcbanyan ugyanaz,
valamint tiltott napokon, plnkdsdkor, vasarnap valdnkavégzés (Versényi
Gy. 1880:64-65; 1890:343-344; a monda irodalmid&jdzasa: Versényi Gy.
1888:103-106; Gayer, B. 1982:829).

>Bel, M. 1742:221-222.

18 Versényi Gy. 1880:63-64; 1890:343 (idézi: Kandra1897:491), 343-344;
Gayer, B. 1982:829. A szerencsétlenséget nmiegelgyekw, a banyaszokat a
kdzeled veszélyre figyelmeztét banyaszellendt lasd még pl.: Szmik A.
1906:199 (Fekbanya); Relkovd D. 1928:97 (Doba); Breznay Z. 1929:16
(Békéscsaba); Barabas J. 1955:82 (Rudna); Tilesctf86:8 (Kapnikbanya);
Szij R. 1960:500 (Varpalota); Bacskai Bosnyak govacs A. 1962:116, 120,
124 (Andrasbanyavolgy, Félsanom); S#ics V. — Muczer M. 1978:4
(Nagyba-tony); Kovacs E. 1991:5 (Vrdnik; Gjrakd®dltlung K. 1998:82);
Gorbe I. 1996 (Nagybanya).

17v6. Landgraf I. 1998:26-28.



sok a 12. sz&zadra teszik és hatszaz banyaszrbhtadositanak® ma-
sok szerint a 14. szazadban tortérGeorgius Agricolanakaz elészor
1556-ban megjelent, a banyaszatrdl és a kohaszse@d klasszikus
milvében a kovetkeiket olvashatjukGoslarrol ,az omlasban oly sok
ember veszett oda, hogy egyetlen napon mintegyszégyasszony vesz-
tette el férjét®® A mi magyar nyeli valtozataban az idézett mondatbdl
hianyzik a ,mintegy” sz8! Pedig ez fontos, hiszen a ,mintegy négy-
szaz” 6zvegy korlbeldl annyi, mint a telkibanyairbmszazhatvan.a-
zarus Erckera Vom Rammelsberg@565) cini miivében az alabbiakat
irta: ,Az id6 tajt (1376) a banya egyszerre beszakadt és egyedipon
negyedfélszaz asszony 6zvegy lett, akik a banyta fétjiket sirattak.*
Az ebben emlitett ,negyedfélszaz” 6zvegy majdnenmtpsan annyi,
mint a telkibanyai haromszazhatvan.

A fentiek alapjan feltételezziik, hogy a monglasia multbafEurdpa-
ban széles korben ismert volt. Alapja talan a goslérténet lehetett,
amely német kozvetitéssel jutott el hazankba, afjgitos, helyi motivu-
mokkal gazdagodott. EgyetértiiBlenke Istvannalaki szerint ,nem élla-
pithaté meg [...] pontosan, hogy melyik banyavidékerjedt el a torté-
net, de valésziileg egy-egy témeges banyaszerencsétlenségre wisszae
lékezve adaptaltaké®

A mondatipus magyarorszagi valtozatainak alalpzolgalé tragikus
nagybanyai és torockoi eseméslyés annak ifpontjarél semmit nem
tudunk, de a telkibanyaival kapcsolatban vannatételezésekScherf
Emil, térténeti forrasként fogadva el a telkibanyaii éggiratot, a sze-
rencsétlenség éontjat kordbban az 1666 és 1676 kozoibisihkral*
kégsbb, sajat véleményét revidealva, a 16. szazad lkd#gard tette és
szezrénte a katasztrofat a 131,6 méter médpot-aknabeomlasa idézte
els.

Az (jabb kutatasok joval korabbra dataljdkasasztrofa iéipontjat.
Régi cseh krénikak szerint 1443. ,janius 5-én réghgérakor pinkdsd

18 Kozolte Montesquieu, Thomas Schreiber 17. szamsidiére hivatkozva
(Balkay B. 1905:237).

19 Agricola, G. 1985:240 (Molnar L&szl6 jegyzete).

2 vastagh G. 1983:134 (a konyv 1961-es diisseldiaidsa alapjan).

2L Agricola, G. 1985:240.

22 yastagh G. 1983:134.

* Benke |. 1987: 107.

4 Scherf E. 1951:9.

% Scherf E. 1961:42, 52, 56.

% Scherf E. 1951:9; 1961:50.
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elétti szerdan FelsMagyarorszag, Lengyelorszag, Szilézia, Morva- és
részben Csehorszég megrazkodtattak oly foldrengés altal, mely a-Kar
patok északnyugati vidékein legeebben nyilatkozott. FéldMagyaror-
szagon sok varos, m@zros, templom és var szenvedett a rdzkddtatas
altal"?” Bél Matyasirta, hogy ,a kovetkézévben [1443-ban] ismét volt
nagy féldrengés kozvetlenil a plnkoséttelszerdan, olyan, hogy hegy
és volgy, sok var ésskaz osszetitek [...] a banyak és azoknak alagutjai
és a kutak, iszonyul repedések altal voltak megseaggs &rakasokkal
csunyaul betemetve® E foldrengés kovetkeztében a hazak és a banyak
Kérmocbanyars nagyon megrongalédtakés Selmecbanyseljesen el-
pusztult®® Mindezek alapjan — figyelembe véve a fentiekberliteth
-pUnkosd ebtti szerdan” és dakob Bucholaltal kdzoélt ,piinkdsd ées-
téjén” kitételt is — feltételezh&t hogy Telkibanyanis akkor kdvetkezett

be a monda alapjaul szolgalé banyakatasztrofaaamelyi banyaszat el-

s6 viragkoranak végét jelentetteA legdjabb, behat6 foldtani kutatasok
nagy foéldmozgas (valés4iteg foldrengés) nyomait mutattak ki a telepi-
lés kornyékén, amelynek ,pontos korat nem ismerjiéket, hogy a
telkibanyai lelkészi hivatalbadrzott protokollumban leirt k6zépkori ba-
nyaszerencsétlenséggel edygds annak okozoja™.

A magyarorszagi valtozatok feltételezett kapcsolata

A telkibanyai valtozat kialakuldsaval kapcsotanVastagh Géabor
valészirisitette, hogy a banyakn8elmecbanyanégzett szakembert is
alkalmaztak, ,aki természetesen ismertg, ®lan birta is az akkor nagy-
tekintélyli Ercker ntiveit [lasd a fentiekben.], és ennek alapjan irtg,me
persze az eseményt mégsen ki is cifrazva, egy ottani pap a ma is is-
mert »leirast, [...] Valészin hogy volt Telkibanyan, nyilvan a koltés
idépontjanal joval régebben egy baleset, amit aztélagtigy fel lehetett
nagyitani.®* Az utdbbi feltevéssel egyetértiink, de a#bbivel nem,

2T Réthly A. 1952:27.

B Bel, M. 1742:577; idézi: Réthly A. 1952:27.

2 valyi A. 1799/11:443.

30 Benczdr M. 1847;319; Borovszky S. é. n.c:156.
31 Benke I. 1987:108.

32 Horvéath J.— Zelenka T. 1994:97.

% vastagh G. 1983:134.



mert a torténetet 1687-ben irta le a helyi lelk&stmecbanyardliszont
csak a 18. szdzadban érkezhetett a telepiilésrédraty illetve koha-
szati szakember, mert az ottani banyaiskolat 1&bdlapitottak, ame-
lyet 1770-ben emeltek akadémiaiigkolai) rangra.

Egyes kutatdk szerint a mon@lalkibanyaroélkerilt NagybanyaraA
nagybanyai régi valtozatbanMagyar Simplicissimug banya tulajdo-
nosat nem nevezte meg, de adkdseblél merits szerdk a térténetet —
nem tudni, milyen alapon k Réakéczi Gyorgyerdélyi fejedelem (1630-
1648) személyéhez kotottélitsmég az esemény pontos datumat (1648.
februar 28.) is megadtdk.Nem kizart, hogy az emlitett, illetve hasonl6
tartalmu irdsok hatasara kerilt a kbézelmaltbaifjtgst valtozatba a ,Ra-
kéczi apja” és ,az 6reg Rakoczi” ndVA monda vandorlasandalelkiba-
nya — Nagybanyaranyat ebsz6r Szadeczky Lajogetette fel: ,Rakdczi
Gyorgy mint Regécz ura, birta a Telkibanya koriégyeket s kégb 6
erdélyi fejedelemmé vélasztatvan, a népmonda aggi uradalmabol
Telkibanyarél atszarmazott az Gjba — Nagybanyata isaganyi Karoly
elfogadtaSzadeczkyelvetését, és az aldbbiakkal egészitetteTkiki-
banyavarosa és banyai laorantffy csaladtél, aZsuzsannavakotott ha-
zassaga (1616) révén kerultBlakdczi Gyorgyirtokdba, a telkibanyai
monda csak fejedelemmé valasztasa utan kapcsotdtisaemélyéhez,
,,1629-1660 kozoétt, a kozés Rakdczi-féle fejedebintoklas idejében
juthatott el Telkibanyarél Nagybanyard.”

Elméletileg feltételezh&ta monda vandorlasanak ellentétes irdnya is.
Benke Istvarvetette fef® hogy a torténet kozvetitésében szerepe lehetett
Szepsi Csombor Martonnald595-1622), az els nyomtatott magyar
nyelvii Gtleiras® szersjének is. Egyetértiink a felvetéssel, amit az alab-
biakra alapozunkSzepsi Csomboi612-1613-barNagybanyantanult,
magyarorszagj tanulmanyait 1614-d@anconfejezte be, majd 1615-ben
Telkibanyanvolt ,skélamester” (tanité}? Nevezetes utleirasabél és iro-
dalmi adatok, valamint sajat megfigyelései alappaegirt, a danckai
(gdanski) protestans gimnaziumban 1617-ben megvéaisfiutatio phy-
sica de metallicimi ,természettudomanyos értekezé&délegyarant ki-

34 palmer K. 1894:85; Szellemy G. 1899:1; Szadeczk}905:169.
35 Landgraf I. 1998:93.

36 5zadeczky L. 1905:173.

87 Taganyi K. 1918:29.

38 5zives szobeli kdzlése 1999-ben.

3% Szepsi Csombor M. 1620.

40Kovécs S. I. 1975:118.
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deril, hogyNagybanyarkézelebbi kapcsolatba kerilt a banyaszattal és
nagy érdelddéssel tanulmanyozta dZtTalan ott hallotta az 6zvegyasz-
szonyok torténetét is, és nem kizart, hogy azbttéJelkibanyarelme-
sélte.

A ,hdromszaz 6zvegyasszony” a tanchagyomanyban

A Magyar Simplicissimushéprajztudomanyunk szamalgolyi Ar-
nold fedezte fef? O a ,haromszaz 6zvegyasszony tancét” (,tri sto vdovi
tanec”,Speerkdnyvében igy szerepel, mivel az abban emlitetbtimu-
zsikustdl rendelte meg) a magyar népszokéasokbéfioréuld ,halotti
tanccal” azonositotta, és Ugy is nevéZt&zzel kapcsolatbamRéthei
Prikkel Marian mar a 20. szazad elején a ma is alkalmazott ,faelot
tanc” terminus technicust hasznalta, és szintéryaragpltat hangsulyoz-
ta, bar nem zéarta ki annak idegen eredetét*8&tislocki Henrikugyan-
csak a tanc eredetét kutatva a lakodalmak, illetyges erdélyi telepilé-
sen a disznétorok alkalméaval tartott tancokra dtRoheim Gézaa ha-
lott lakodalma” szokassal rokonitotta, megjegyehagy a ,monda per-
sze nem lehet valoban kiindul6pontja a szokasnalképben masodlagos
jellegénél fogva, esetleg mégte a szokasnak egydkdzben elavult
vonasat. A mi esetiinkben ez nem lehet méas, mintaoncol6 halott
személyesfije mellett annak »6zvegye, illetve menyasszonyarsolt
a toron, illetve lakodalmon® Ujvary Zoltanszerint ,A haromszaz 6z-
vegyasszony esete mondai alapra éplil, s &k enmevezett tAncrél nem
allapithaté meg, hogy valamilyen sajatsagos hadtiac lett volna. A
monda szerint is, a tanc utdmt ki, hogy halottas tancot jartak az asszo-
nyok. A haromszaz 6zvegyasszony tanca étidéiskben sem jelenthetett
egyebet, mint a halotti toron val6 tancdt.Kilon emlitend Siklossy
Laszlénaka Magyar Simplicissimusbaalvashat6 torténet teljes félreér-
tésén alapul6 véleménye. Szerinte az 6zvegyek,aargiltesiltek a sze-
rencsétlenségt, ,0volts és tombold tdncba kezdtek” (valdjaban tanc
kdzben tudtak meg férjeik tragikus halalat). A ilgitelmezés alapjan a

41 Kovacs S. |.— Kulcsar P. 1972:131; Kovacs S. Ta97-22.

42 Morvay P. 1951:74; Ortutay Gy. 1957:154; Mollay1058:664.
3 1polyi A. 1854:561.

44 Réthei Prikkel M. 1906:169-170; 1924:96.

45 \Wilislocki, H. 1893:28-30.

46 Réheim G. 1925:184-185.

47 Ujvary Z. 1978:203-204.
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tancot a prostituciordl (1) szol6 kényvének a ,téridetet” bemutato ré-
szében emlitett&.

A ,haromszaz 6zvegyasszony tancat” édagyar Simplicissimusbeli
tovabbi két tancot mint a legkordbban emlitett nagyalottas tanco-
kat” a legutobbi idkben megjelent tanctdrténeti 6sszefoglaldsok éa-ele
zések a legarchaikusabb (ritualis, szertartaso€ptacsoportjaba sorol-
jak.*® Hozzatessziik, hogy eredetét tekintve ugyanigyngédszattal és a
banyaszokkal kapcsolatos, mint példaul az Ujbakyhia szazadi kala-
pacs- és vasszerszamtafloaagy a dobsinaiaknak még a 19-20. szazad
fordul6jan is (bar ritkan) gyakorolt, ,menuettsiepermonyiktanca’

S hogy milyen volt ez a tAnc?Magyar Simplicissimusbdsak any-
nyit tudunk, hogy az abban résztéewnekeltek és sirtak Eotvos Kar-
oly ezt irta réla: ,egy kissé hasonlitott a toborzghaz verbunkos
tanczhoz’>® Morvay Péterszerint ,szertartassaera gyasz kifejezéséiil
szolgald tanc” lehetetf. A fentiek csak feltételezések, mint ahogy bi-
zonytalanok az adatok a tAMagyar Simplicissimusitani életével kap-
csolatosan is. Kételkedurilerény Janosivatkozas nélkiil tett kijelenté-
sének valosagtartalmaban, amely szerint ,éneklésirés kozben még
azutan is soka jartak a nagybanyaidkimint ahogy nem tartjuk bizonyi-
tottnak E6tvos Karolynala szintén forrasmegjelolés nélkiil kozolt alabbi
megallapitasat sem: ,Régebben, kivalt az erdéfgdiemi udvarnal, a
faklyatdncz, a vankos-tancz s a haromszaz 6zvengyagsancza voltak a
magyar tanczok. [...] Ezek azonban mar a malt [$8azadban kimentek
a divatbdl.®® Azt gyanitjuk, hogy jeles irénk ezeket az ,adattjkenint
ahogy a fentebb emlitettet (a toborzéhoz valdé haswssag) islokai
Mor Szép Mikhakimi, tudoméanyos forrdsnak nem tekintheegényé-
nek aldbbi részét vette: ,S ott elébb a csupéan férfiaknak vald taido
kezdték eljarni, hogy majd mikor a mamor kiparotgofejiikil, akkor-

48 Siklossy L. 1922:57-58.

49 Lasd pl.: Kaposi E. — Pethes |. 1959:100-101; P&sE. 1977:22; Felfdldi L.
1982:217, 220-221.

%0 Relkovié N. 1948:24-25.

51 Borovszky S. é. n.d:198.

52 Turéczi-Trostler J. 1956:247.

3 Ebtvds K. 1885:30.

54Morvay P. 1951:74.

%5 Terény J. 1940:70.

%6 Ebtvos K. 1885:30.
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ra a holgyek is visszakeriilnek, s rakezdhetik @tpat, a lengyel és a
faklyatancot, meg a »haromszaz dzvegyasszony taitat

A monda és a tanc a szépirodalmi adaptaciokban

Ahogy a magyar néprajztudomany szanhgodyi Arnold fedezte fel a
Magyar Simplicissimustigy a szépirodalomban legkorabhHikai Mér
hasznélta fel. Az ékz6r 1877-ben napvilagot latddzép Mikhalcimi
regényének ez volt & fforrasa® amelyben egy ari mulatsag kapcsan
megemlitette a ,haromszaz 6zvegyasszony tancat’ AsDamokosok-
ban (1883) szintén aMagyar Simplicissimusbd@heritve hasznalta fel a
torténetet. E regényébddamokos Tamasné ,haromszaz 6zvegyasz-
szony tanca” dallamanak eltrombitaltatasaval tobardssze a tatar rab-
sagba esett férjeik kiszabaditasaért az erdélgdé&¢mnél demonstraléd
asszonyokat® A Magyar Simplicissimushatasa kimutathatMéricz
Zsigmondmunkasséagaban §5.

Az Erdélyi Muzeum-Egylei904-ben hirdette meg az &l&ovacs
Séamuel-féle balladapalyazatat, amelfRékoczicimi, 1. Rékdczi Fe-
rencrl sz6l6 niivével Révai Karolynyert med? A maga koraban elis-
mert és az irodalmi lexikonokban ma is szamon tiekiilté, népszinri-
ir6 és ntifordit6®® a kovetke# évbenA haromszaz dzvegyasszony tancza
cimi, . Rakoczi Gyorgyerdélyi fejedelendil és feleségéi, Lorantffy
Zsuzsannarobzolé niivével lépett az erdélyi irodalmi nyilvanossag elé.
A kolteményt marcius 5-én a kolozsvétereskedelmi Akadémidisz-
termében, aErdélyi Irodalmi Tarsasadelolvaséuléséiversényi Gyorgy
titkar mondta el, amit a kdzonség tetszésnyilvaaitédvetett’ A vers
hamarosan megjelent egy lapbanSzadeczky Lajoaz Erdélyi Muze-
umbantjrak6zolte® (6. melléklet).

57 J6kai M. 1964:300.

%8 Galos R. 1910a. Feltelten a konyv 1854-es lipcsei kiadasat hasznalta {Joka
M. 1964:324, 326; Téglas Tivadar jegyzete).

%9 J6kai M. 1964:300.

60 j6kai M. 1966:110-113, 265.

%1 Kaposi E. — Pethes |. 1959:101.

52 Erdélyi Muzeum 1904:415. A ballada kozlése: Réal904a; 1904b.

53 Abrudbénya, 1856 — Nagybanya, 1923. V6. Benedek 965:597; Csikay V.
1994:1717.

54 Ellenzék 1905; Nemzeti Hirlap 1905a.

8 Szadeczky L.1905:169-171.
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A mi Krénika” alairassal ellatott prozai bevedjet egyértelnien a
Magyar Simplicissimusonlapult, de a szefznéhany ,betoldast” is al-
kalmazott Rakoczi Gydrgyagybanyai latogatasanak datuma, udvari ze-
nészével szerkeszttette meg a ,hdromszaz dzvegysstancat”’), ami-
vel ké$bb néhany kutatét meg is zavatt.

Révaimiivében meglehésen rossz szinbefirtette fel az erdélyi fe-
jedelmet és feleségétitsaz 6zvegyek szajaba adva egy atokformulat is
hasznalt. A kéltemény megjelenése kisebbfajta irodaihart kavart, és
vele kapcsolatban indulatos hangvétélirdlat jelent meg aErdélyi
Muzeum-Egylet Bolcsészet-, Nyelv- és Torténettudgingzakosztalya-
nak folyéirataban, azZrdélyi Muzeumbara nagy tekintélly torténész,
egyetemi tanar, az emlitett szakosztaly titk&zadeczky Lajo®Illabol.
Szadeczkyisszautasitottd&Révai torténelemhamisitasat, deheroizalasat,
egyebek mellett a kdvetkézet irta: ,,[...] a puritan lelkilett Rakoczi
Gyorgyot, a legkivalobb erdélyi fejedelmek egyiket feleségét, a ke-
gyes, istenfdé Lorantffi Zsuzsannét oly hamis vilagitasban, @lektani-
lag absurd perversitasban tinteti fel, mely a tialEm itéletével a leg-
élesebb ellentétben all. [...] a killtszabadsag nem terjed odaig, hogy
torténelmiink kegyelettel emlegetett alakjait olyarse Kseivé tegye
barki is, a mely kegyeletes érzéslinket megbotraaijazs amely egy
istenféb, templomokat, iskolakat épitalkotmanyvéd fejedelem kegye-
letes emlékével szemben azzal &k, hogy »Verjen meg az Isten Ra-
kéczi Gyorgy Téged!<€” Minden bizonnyal ez az éles hangu kritika volt
az oka annak, hodyévai Karolye kélteményét a kébb megjelent kote-
teibe® nem vette fel.

Tompa Mihalyaz ebszor Vérpatak™ késsbb némi valtoztatass&l
Veres patak cimen kiadott ,népregéjében” drokitette meg aitéliyai
szerencsétlenségdd. ,a holtak vérébl fakadt” Verespatakievének ere-
detét a szombatonként ,sajat kézre” dolgozé, a &sasllem haragjat ki-
provokald, és a bangaveszélyre valé figyelmeztetését semmibedyev
haromszaz kapzsi és irigy banyasz tragédiajavalyaragta (7. mellék-

% szadeczky L. 1905:169 (,Honnan vette kélteményéhezondai anyag ilyen
véaltozatat: nem tudom”); Galos R. 1910b:235 (a ndorad a telkibanyai és a
nagybanyai mellett ,immar harom [!] régi forradsaniretes”); Taganyi K.
1918:28 (egy ,,[varosi?] kronika” alapjan irta nk&iteményét).

57 Szadeczky L. 1905:169. A biralat részletes isrtéste Nemzeti Hirlap 1905b.

%8| 4sd pl.: Révai K. 1907; 1916.

% Tompa M. 1845.

" Tompa M. 1914:421.

" Tompa M. 1846; tovabbi kiadasa pl.: Tompa M. 1914.
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let).”” Tompae niivében ,a meggazdagodas dszténének az a felfokozott
formaja” tlkroddik, ,amely hattérbe szorit minden erkdlcsi kdvetel
ményt, s szinte demoralizélja a jellemet” és bemmeralis szinezet és
romantikus szemlélet keveredik®.

A kolts méar sarospataki diak korabantggtt folkloranyagot, ebben
didktarsai is a segitségére voltak, és levelején ig kért és kapott mon-
dakat’* Tébb niive esetében kimutathatd, hogy az ,alapanyagot” miko
és hol gyijtotte.”” Nem tudjuk, hogy &/eres patakmegirasahoz milyen
forrast hasznalt, de feltételezbehogy nem a régi telkibanyai kéziratot,
mert azzal kevés hasonlésagot mutat. Ezdkdmya-hegymegnevezése,
valamint a katasztréfat okozé emberi kapzsisagesazéyre valo figyel-
meztetés és annak semmibe vétéle.

A régi telkibanyai kézirat szerint haromszazha, Tompanaharom-
szaz (mintNagybanyah banyasz halt meg a szerencsétlenségben. A
szombaton ,sajat kézre” dolgozas emlitése szerepalkd Ferendltal
gyiijtott nyiri valtozatban ié’ a kézelmdltig fennmaradt hagyomany sze-
rint ez a hetedik napon tortéfitHasonlé szokas mas banyavidékeken is
élt és valosziin, ,hogy nem is bért potolt a szombati kereset, haee
afféle »prémium« volt a régi banyasz szamaraZ. motivum tehat ered-
hetett a helyi hagyomanybdél, de az sem kizart, hbgypamashonnan
adaptélta rtivébe. A haragra gerjéchanyaszellem motivumat vehette a
telkibanyai folklérbol, de egyéb heliiris, hiszen alakja, és a vele kap-
csoégltos hiedelmek, mondak abban d@beh széles kdrben ismertek vol-
tak.

2 Tompa M. 1914. A ,népregét” emlitették, illetvedidék pl.: Ipolyi A. 1854:
108-109; Versényi Gy. 1890:344; Gergely E. 1986:6&¢kyné Fux V.
1994:22-23.

"3 Kovacs K. 1963:72, 75.

"4 Kerékgyartd E. 1879:9-10, 22; Kéki L. 1912:51,&8-Vaczy J. 1913:42, 45;
Kovéacs K. 1963:72.

S Kéki L. 1912:51; Vaczy J. 1913:42.

8 A veszélyre valé figyelmeztetés és a figyelméizidglinyolasa motivumhoz
lasd pl.: Bél, M. 1742:221-222 (Ujbanya); VerséBy. 1890:343, 343-344;
Gayer, B. 1982:829 (Kérmdcbanya).

""Baké F. 1951.

"8 Rapcsanyi L. 1975:33 (Bodd Sandor kozlése).

" Scherf E. 1961:66.

8 Tompa mas fiveiben is jelen vannak ilyen, illetve hasonlé tesmedfeletti
Iények. Fold alatt él ,kincsszellem” szerepeBorova hora(Tompa M. 1852;
tovabbi kozlései pl.: 1858; 1904a) diralkotasaban és ,gnomokrdl” (szintén
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A Veres-patak(Voros-viz,Vorosviz-patak, Veresvizi-pajatelkiba-
nyai viznév, azonban masutt i$feirdul. E folyd-, illetve pataknevet méar
kozépkori okleveleinkben feljegyezfékés banyavidékeinken, példaul
Koérmocbanyaff ésNagybanyaft is igy nevezték el az asvanyi anya-
gokkal megfestett vizeket, "minden banyavidéknelgvea a maga »Ve-
res-vize«, vagy »Verespatak«-ja, melynek okkerlédaka izgatja a ba-
nyaszképzelete® Nagybanyaméldaul a monda szerint az egykor leka-
szabolt tatarok, illetve a banyaban szerencsétigkgeetkeztében meg-
halt leany véréi lett voros® Tompa,népregéjében” az elhunyt banya-
szok vére szinezte vorosre. Ezt vehette a helyydragnybol, de mas-
honnan is, hiszen ez a motivum altalanosan ismmgs, példaul djbanyai
és kdrméchanyai mondakban igferdul *°

.,Ma mar bajos megéallapitani, hogy hogyan detgdel koltnk a re-
géket-mondakat. Nem ismerjik a készen kapott artyggonem tudjuk,
hogyan alakitotta &t azt, mit hagyott elde] és mit toldott hozza. [...] A
feldolgozasok [...] arrol giznek meg benniinket, hogy a kapott széveget
csak anyagnak tekintette, s szabadon alakité##’ — irta Tompamon-
dafeldolgozésairdKovacs Kalma¥ és niiveinek mas elendi is hason-
I6képpen vélekedtek: mindenigibtt vagy kapott anyagot ,teljes 6nall6-
saggal dolgozott fel®® regéi koltott torténetek® Véleményiink szerint
e megallapitasok érvényeseNares patakras. Ennek megalkotasaban,
az erkdlcsi tanulsag megfogalmazasaban forrasaektlegyy telkibanyai
torténet, segitségiil szolgalhatott a korabeli bézfgdklor ismerete és —
nem kis mértékben — kéitfantaziaja.

fold alatt éb ,kicsiny, arasznyi teremtésekt) pedig A sztraczenai sziklaka-
puban(Tompa M. 1904b) olvashatunk.

81 Jerney J. 1854:157-158; Ortvay T. 1882:176, 407.

82 versényi Gy. 1880:68; Borovszky S. é. n.b:86.

83 R&cz M. 1904:181.

84 Scherf E. 1951:8.

8 Landgraf I. 1998:238.

86 Bél, M. 1742:221-222; Pesty F. 1865:332; Versdbyi 1880:343; Gayer, B.
1982:829.

87 Kovécs K. 1963:72.

88 Kerékgyart6 E. 1879:12.

8 Cséaszar E. 1923:11.
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Melléklet

1.

Ennek utdna egyszer a gazdammal egy foldésdneétésre mentink.
Ezen végil még tancoltak is, de csak egészen gyaskzwavigado tan-
cot, amihez egy pér siraté asszony énekelt ésgaftioEgy darab i@
mulva oda j6tt egy Ur és t6t muzsikusanal megreadeltri sto vdovi
tanec-et — vagyis a haromszaz 6zvegyasszony téNoatlyen furcsat
még nem hallottam. Enekeltek és sirtak is hozza kéizben. Kilénos
latni- és hallani valé volt. Val6saggal pogany szatak tint fel ebttem.
Este a vacsoranal megkérdeztem a zebkszgy akarom mondani a
magyar muzsikustdlaki minden fogashoz, vagy talhoz mas mas nétat,
vagy szonatat tudott jatszani, igy a savanyukapbezt a savanyuka-
poszta-, a libahoz, a liba-szonatat, a silth6zczgeye- és minden mas
ételhez a megfelélmas notat), honnan a haromszaz 6zvegyasszony tan-
ca elnevezés? Mir& mint aki Uri bajtarsaval a dudassal egyitt hiesev
és kozkedvelt udvari bélamuzsikus volt, a kbvetkézelvilagositast ad-
ta.

Egy izben a Nagybanya rie\aranyban is gazdag erdélyi hatarvaros
kozelében fek$y banyaban szamos tarna 6sszeomlott s tdbb szaatembe
Utott agyon a fold alatt, akik utan haromszaz égvegradt. Erre a banya
tulajdonosa, egy erdélyi fejedelem, aki épp akktirhelyben idzott,
Osszehivatta a megbzvegyllt asszonyokat, 6sszesamagt banyabeli
szolgaival egyetemben lakomara, s be is rugkies, de elhallgatta, hogy
férjik meghalt. Végul mind a haromszazan egyikdgj tdncra kereked-
tek. Erre megmutatta a mulatokatfi vendégeinek ezekkel a szavakkal:
,Urak, ez ritka tanc! Bizonyosan életetekben settaiék, hogy egyszer-
re hdromszaz 6zvegyasszony ilyen jokedegyen és tancoljon, mint
ahogy itt lathatjatok.” Lett erre nagy siras, rivaasint megértették, hogy
férjuk az 6sszeomlott banyaban elpusztult. Hanegasztaltabket, hogy
rovid idén belll valamennyit egyszerre férjhez adta és a@jéml bocsa-
totta széjjel a tarsasagot. Ez a dolog egészidtgyyarorszagon koztu-
domasu és korantsem méSe.

9 Turéczi-Trostler J. 1956:247-248.
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2.

A’ Banyak el mulasanak és el veszésének illgkat hallottuk a mi
Eleinktol. VoIt a’ tobbi kézott egy hires Banyasz, &' kinek haza a’
Templom ellenébe IévVereng [?] uttza fél volt épittetvén, kinek haza
helye, még most is, fen[n] a parton megtetzik. EBanyasz Ur tartott
haromszéz hatvan banyaszokat. — S. No 360, é&nraizbk egy alkalma-
tossaggal igen gazdag arany és eziistbanyara waléitelna, igen ortl-
tek rajta és néki édesedvéngssen astak, ugy annyira, hogy semmi ta-
maszt és Stompolt, a’ felettek val6é béltozat alénrfgnytanak, hanem
tsak az Arany és ezlist asasnak estenek.

Egy alkalmatossaggal a’ Banyasz Ur is ki megy®gy megtekintse
ezt a’ gazdag Banyat, és mikor a’ Banyaba bémektaydatja, hogy
semmi tamaszt sem Stompolt a Banyaszok a’ bolalaatem hanytanak
vélna, és latja azt is, [...] hogy egyszer igenogor a’ Banya fél. Ezen
felette igen megijedvén, kezdette mindjart kihianBanyaszokat: de azt
hallvan a’ Banyaszok, még meg nevették és tsufa@ziknondvan: Ihol!
megijedt illy hamar a Banyasz Ur. Azombann, nemévéiréfara a’ Ba-
nyasz Ur a dolgot, hanem mindjart kijétt, és afibgtett ki, hogy egyszer
's mind tsak leszakadt a’ Banya, és mind a’ 360y@&nt oda nyomta és
oda 6lte. A’ Banyasz Urnak neve volt: Koncz Kaplar.

A’ mellyet latvan a’ Banyasz Ur, mindjart hapét, és senkinek nem
szollvan, nagy gazdag Vatsorat készittetett, éB&myaszoknak Felesé-
geket, és aprd gyermeketskéiket, maga hazahozaigatle telepitette;
és micn mar ennének és vigan laknanak, kezde egyszeamyaz Ur
szomorkodni és Vendégire mutatni illyen széval: &blkzony ennyi Oz-
vegy Asszonyt egylitt és egyszersmind nem lattamazDAsszonyok ar-
ra vélik
vala, hogy azért mondana azt a’ Banyasz Ur, hogy Hzok a Banya-
bann véInanak, és ott velek egyltt nem voélnanakyjésnan mulatni
kezdének. — Egy kevésddnulva, ismét kezde a’ Banyasz Ur sirni és
bankodni, és viszont azséli szokat iteralni: hogy soha annyi Ozvegy
Asszonyt eggyiitt, egyszersmind nem latott voin&kodEk’ Banyasznék
kezdék Ujabbann a’ Banyasz Urat kérdezni, hogy mgyandana meg,
mirél mondanasket Ozvegyeknek, és igy tovaldket fuggben nem
hagyvan meg jelenté nékiek, hogy Urokat a’ Banymdnegyig oda olte
volna. Es igy minden 6rémok, vigassagok félbe sdada, sirvan és jaj-
gatvan oszolnak el a’ Banyasz Ur hazatdl. — Ez egitik és nagyobb
oka a Banyak elveszésének, és félbenn szakadasBmtla' Banyat
mondjék lenni a’ Kanya néivHegybenn. Azutdn is hozz& kezdett volt
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egy Kassai Ur, és sok hasznat is vette, de azhglevala, és igy félbenn
maradt mind az 6It&.

3.

Még a Rakéczi apjaval tortént, mikor Banyan, jaogy egy banya-
grof nagy vendégséget rendezett a tiszteletireodszaz asszonyt meg
lanyt vitt oda. Az dreg Rakoéczi is meg a legéngeeitek-ittak, mulattak
reggelig. Mar j6 kapatosak votak. A rezesekidtek, mindenki tancolt.
Senki se vette észre, hogy a banyagréfhoz egy kilddkezett. A nagy
mulatas
kbézben egyszer csak a banyagrof elkialtjia magagy hécsi, mert azt
mondja, hogy U még sose hallott olyat, amilyet nidisthogy haromszaz
O0zvegy egyszerre tancoljon. Egyszerre megallt nmkibe az U, lett
nagy siras-rivas, jajveszékelés, orditas, mersszoayok rogtdon tudtak,
hogy banyaszerencsétlenség voét, oszt a banyasnokadavesztek.

A fejedelem nagyon dihos lett, amiért a baayalitet meg merte al-
litani a tancba, de amikor rajétt, hogy miril vad,sakkor a banyabarot
ott nyomban vasra verette, amiért olyan vakinen, hogy nem atallotta
még a fejedelemnek is parancsolni. A legényei kaméb kivalasztott
haromszézat, és megparancsolta nekik, hogy az yekegvegyék el
feleségil, U meg tovabb mulatott, mert azt monaijast mar lakodalom
van, oszt a lakodalomba mulatni kell.

Azt mondjak igy vot, de az asszonyok még splshitak, mert nem
vétak ahhoz hozzaszokva, hogy parancsszoéra legymidagok’

4.

A Vordsvizi banydban a munkdsok minden szoimiegh sajat ma-
guknak dolgoztak. Azt az aranyat, amit szombatdrarkyasztak, nekik
adta a banyasz. Volt a banyasznak két lanya. Egysmesikaltatott a
banyasz és a lanyok, meg a munkasok feleségeiltakcabédet, vagy
vacsorat akartak vinni a munkasoknak a banyabas#egycsak a ba-
nyasz azt mondta: sok 6zvegyasszony tancol itten.

91 Szakall S. — Weiszburg T. 1994:17-19 (Telkibanya).
92 Landgraf I. 1998:93 (Nagybanya-Veresviz).
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Késbb tudtdk meg, hogy a banya leszallt, a munkasaeid rmieghal-

tak. Az6ta nincsen ott semi.

5.

A banyaszerencsétlenségélkbsak egynek emléke maradt fenn, a
Csepeus-banyéé. A banyat Csepeudi mé&met dolgoztatta éjjel-nappal,
csak vasarnap nem. A munkasok egy szombat estbazgazdag ortot
talaltak s a munkat nem hagytak abba, hanem ftdkatasarnap is. Va-
sarnap a banya, nyilvan az isten biintetéisdieomliott és az emberek
mind belehaltak. Ekkor a gazda, ki a banya beorbfdstimadt flistot
latta s a bajt el;ek tudta meg, a meghalt banyaszok feleségeinek lak
mat adott s ennek végén ilyen poharkds&onondott: ,Hip, hop, hu-
szonharom Ozvegyasszony, enyém banya Csepeus MEkjeot tudta
meg a 23 asszony, hogy 6zvegy [&tt.

6.

A haromszaz 6zvegyasszony tancza

(Rakéczi Gyoérgy 1648 februarius hé 28.-ansegésaladjaval Nagy-
banyara érkezett, a mikor is egy banya beomlottraiakasokat oda te-
mette, 300 6zvegy maradt utanuk. A fejedelem titokbarta a szorriy
eseményt s nagy Unnepélyt rendezett, melyrékatrmind meghivatta s
udvari karmesterével szerkesztette azt a tanczelynek dallaméara a
nék tanczra kerekedtek. Méth a tdncz javaban folyt, a fejedelem, neje
biztatasara igy szolt: ,No urak, most olyat lattakii miota a vilag all,
még nem lattatok, hogyan tanczol 300 6zvegy assegygzerre!” Lett
aztan siras, jajveszékelés és atkozodasymadtk megtudtak, hogy fér-
jeik halva vannak. E kegyetlen tréfa utan gondosktoal fejedelem, hogy
az 6zvegy ik gazdagon megajandékozva, Ujra férjhez menjenek.)

Kronika.

Nehéz éjszakdja van Rakéczi Gyorgynek,
Rémséges hirekkel almaira tornek:

9% Bakd F. 1951 (Nyiri).
9 Janké J. 1893a:140; 1893b:190 (Torockd).
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Felséges nagy Uram! kelj fol sbsen,
Aranyod, ezlistéd vért izzadésen.
Haromszaz tiséges banyaszodnak vége!
Elnyelte a banya emégzsotétje.

Nem a csatak vésze kaszalt ledhiih,
Kereszthegyi banya lett a tergik.

Kik még meg nem haltak, kinnal haldokolnak,
Haromszaz ravatalt allitunk fol holnap!
Fejedelem asszony kipattan az agybal.
Harmatos alakjan megreszket a fatyol:
Edes pongyolaban kuszik az ajtoig,

S hallgatja a valét, mit a rémhir tédit.
Azutan az ajton hirtelen kifordul

Es a hirhozohoz ily szokat ejt zorddl:
»-Harom allé napig meg ne tudja senki!
A szegény holtakat hagyjatok pihenni.
Nem akarom latni 6zvegyek sirasat,
Arva gyermekeknek szive szakadasat!”
...Fejedelem asszony mulatsagra k&sz
Szegény hopmesternek kijut az egéizb
El6kels urak szine-javat hivja,
Fejedelemasszony egyenként folirja.
Egész napon l6t-fut, disziti a termet,
Etelt, italt rendel vagy ezer embernek;
Udvari zenészek tanuljak a noétat,
Rakocziné asszony ir hozzéaja kétat.
llyet még nem latott senki a vilagon,

A haromszaz 6zvegy ott leszen a balon.
Gytilnek a vendégek, fényes Uri népség,
Alig gy6zi mar az udvari cselédség.
Banyagréfné fején csillogd gyémantok,
Tiszta szinaranybdl derekan a pantok.
Es a tébbi asszony, egyik szebb a masnal,
Szebbek a tavaszi virdgfakadasnal.
Suhog6 selyenith mindnek a ruhaja,
Draga aranyszallal varrva him reaja.
Utolsénak Iép be Rakdcziné asszony,
Ide-oda hajlong, hogy kegyeket oszszon;
Sotétkék ruhajan annyi gyémant csillog,
Mint a tiszta égen a ragyogo csillag.
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Mosolyog az arcza, édes a beszédje,
Kereszthegyi banya nem jut az eszébe.
Udvari zenészek ropogdsra gyujtnak,

A tanczol6 parok arczai kigyulnak,

Aztan 0sszehajlik lassan vall a vallal,

Edes, buja mamor ragadja magaval.
Forognak a parok csdéndesen, majd gyorsan,
S a ,haromszaz 6zvegy noétaja” félharsan:

Kereszthegyi banya alatt
Haromszaznak szive szakadt.
Aranyos a szemfeiiik,
Kétenger a teméjik.

A haromszaz 6zvegy asszony
Nagyban kés#, hogy virasszon
Jaj, de nem a holtak mellett.
Muzsika sz0l, tAnczra kelnek.

S meg sem allnak egy darabig,
Kivilagos-kivirradtig.

Ne is legyen vége-hossza,

A ki meghalt, nem jon vissza!

No urak, — igy széla Rakéczi, miéta

Ez a vilag fonn all, nem zengett ily néta!
Haromszaz 6zvegynek pditdanczra laba.
Igyatok ezeknek a boldogsagara!l

A haromszaz 6zvegy foljajdul e széra,
Tépi a ruhajat, szalad az ajtora;
Szivszakaszto jajjuk kihallszik a térre,
Onnan is tovabb, a banya fenekére,

A hol 8sszezlzva sziklatendben
Pihennek a holtak aranyos nében.
Ozvegyeknek atka hasitja a léget:
Verjen meg az Isten Rakdczi Gyorgy téged!

% Szadeczky L. 1905:169-171 (Révai Kéaroly irasa).
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7.
Veres patak

Régen varos volt ez helyen,
Zsigmond kiraly idejében.
Két templomok, nagystések,
Arany banyak és sok ércek.
Az mély arok bizonyitja,
Bonfinius ezent irja;

De a dulé rablé Csehok
Elpusztitak, a partak!

A Krisztusért immar kérink,
Edes atyank Iégy mivélink!
Anno 1624. die 26. augusti.
(A telkibanyai templom falan, kil

Hol Telkibanya bércein lebeg
Bozdtos erd kétes arnya,

S a fejsze egyhanguan dong, kopog,
Odvas bikkok tovébe vagva;

Hol, vén fukar modjara, a bérc
Sziklas 6lébe rejti kincseit,

S megéatalkodva alljaiiti

A kutaté banyasz vas-ékeit:

All Kanyahegy. Itt hajdanaban
Arany- s ezlstre vitt a gazdag ér;
Oléwsl most forras buzog fel,
Veres habokkal, mintha volneér.

Lelkem varazs fuvallat éri,
Allvan a bércen s a patak felett;
S im titkos ajk susog fiillembe,
Csodas regében 6 torténetet.

23



24

Miként a hangya, nyarszakaban,
Dolgozva hemzseg lyuklakaban,
— Hogy megrakott tarhaza légyen,
Ha vihar fog diihéngni télen —;

Régenten e bérc mély élében
Ugy hemzsegett az ember épen;
A banya népe éj-naponta

Erces sziklat feszite, onta.

Az ember kincs utan sovarog.
S ha intnek a csabos sugarok:
Megjarja a mély tenger agyat,
Es far s6tét hegyekbe' banyat.

E bérc igen disan fizette,

Hogy élve benne eltemette
Magat a banyasz; s merre vagott,
Elé ezlst s arany sugarzott.

Es szombaton, déltnapestig
Dolgozhatott sajat kezére;

Szorgalma addig amit asott:
Az 16n egy héti munka-bére.

*

Epen kondult a dél harangja,

— A bérceken széttdrve hangja; —
S a hét utols6 napja Iévén,

Moraj tAmadt a banya mélyén.

Szerencse foharsogva zengett;

A bérc repedt, a szikla rengett
Erés karok sulyos csapasan,
Forogvan benndk tompa csakany.

A munka folyt nagy szenvedéllyel,
A kincs sovar, lazas dihével;

S a dulast gyakran abba hagyvan,
Civodtak hitvany ércdarabkan.



De aki Ul kincsén soététen,

Harag gyult a szellem szemében;
S megutalvan e kapzsi népet,
Barlangja ajtajan kilépett.

S kiket kincsén kapkodni latott:
Nagy boszusan kdztok megallott;
S hogy ellenségit elveszitné:
Hatalmas karjat szétfeszité...

Az érc fenn estiméra konduilt,
Mid6n abanyasr kiinddlt,

S imadkozni egMiatyankot
A banya torkanal megallott.

Azonban rémiilet foga el,
Eszrevévén, hogy nadpalcaja,

— Mit megtamaszta a torokban —
Gorbiilni kezd abroncs maodjara.

»A banya szall!” kialta régtoén,
— Es a kialtas mélyre szallott;
»A banya szall!” kialta Ujra,

Hanem hivkre nem talalt ott.

.Isten nevére eskiiszém, hogy

A banya szall! siessetek ki...!"

De a kincsvagy és a szivben!
Gunyszo felelt, — s nem jott ki senki.

S a bérc nagy hirtelen kdgedt,
Foldraz6 dorgésnek kdzotte;
S a banya kincsbeteg duloit
Ercomladék ala temette.

Mely elragadt testvért, baratot,
S bus sirjadn a kedveseknek:
A bércet, fajdalom-szavaval
Nevezte a néganyahegynek

*



A veres patak — sz6l a monda, —
A gyilkol6 sziklak alatt,

— Kik hdromszazan voltanak, —
A holtak vérél fakadt.

S mig az id betelni nem fog,
Mely a szellemnél irva van:
Foly a patak, s eret kutatni
Jar a banyasz haszontalan;

De majd megenyhildsz haragja,

— A vérszirii forras enyész, —

S mikép hajdan volt, Kdnyahegyben
A gazdag banya nyitva 68%.

% Tompa M. 1914.
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The dance of three hundred widows

Some historical, literary historical and folklorigt aspects of a
Hungarianminers' legend

The paper examines and analyses the rootheohistorical legend
type"The dance of three hundred widowi$ variants, its links to dance
traditions and its adaptations in literature. Boththeme and the way it
was passed down this is a miners’ legend: the Besbthis story about a
mine tragedy and the widows who learnt of theirbdamls’ death while
dancing at a festivity, the storytellers of itskioke variants and those
who passed it on were miners. The authors givevarview of the folk-
lore variants of the legend type and its appearantie written sources.

Ungarischer od er Dacianischer Simplicissimbg Georg Daniel
Speer(1683) played an important role in the dissemimatid this story
type. Seeking the roots of the story, the authoesyme that this legend
type was widely known ifcuropein the past. Its basis may have been
reports on the major mine catastrophe causingehthd of several hund-
red miners that occurred iGoslar (Rammelsberg)Germanyin the
Middle Ages. TheGoslar story probably reachddungaryfrom German
sources and was enriched here with distinctivellsoarces. It is not
possible to determine from exactly which miningaatbe story spread,
but it was probably adapted to the memory of défférmine catastro-
phes.

Nothing is known of the tragic event Nagybanyaand Torockéon
which the Hungarian variant of the legend type asdul, or of when it
occurred, but there are guesses concerning thedyam Telkibanya
which the authors discuss.
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"The dance of three hundred widows"a name applied not only to a
legend type but also to a Hungarian funeral daisted in recent general
works and analyses of dance history as belongintheéngroup of the
most archaic (ritual, ceremonial) dances. In origis related to mining
and miners in the same way as th& t@ntury hammer and iron tool
dance ofUjbanyaor the permonyik dance performed in the lat8 48d
early 20" century inDobsina

Finally, the study examines and sums up tteptadions in literature
of the legend and dance. In the Annexe the autiorsthe full text of
records in written sources of the story and it&léok variants and also
give a selection of one or two adaptations in ditere.

i Udyoalel Ujbanyarol,

’

=
=
=
=

_ Ujbanya latképe 1910 koril.
(Képeslap az Erc- és Asvanybanyaszati Mizeuiljtegyényébl.)
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A permonyik*

(A banyaszellem és banyamané egy gomori banyasziglges,
Rudna hiedelemvilagaban)

L. JUHASZ ILONA

Egy gomori magyar banyasztelepilésRugdnanvégzett néprajzi ku-
tatdsaim soran a haléllal kapcsolatos hiedelemmonggéjtése kdzben
néhany olyan mondara akadtam, amelyek a banyaseHiel, banya-
manodkkal kapcsolatosak. Ezeket a helyiek permotyi&b, illetve
perpdnyikoknak nevezik, s ugyanezt az elnevezésriddjak a kdrnyék-
beli falvak magyar és szlovak lakosai is. Tanulntdngan edszor atte-
kintem, hogy mit tud ma a magyar (illetve a szlgviatklorisztika a ba-
nyaszellemekil, majd aRudnangyiijtott mondakat mutatom be.

A banyaszellemekkel kapcsolatos, a magyaraj@mszakirodalomban
a 19-20. szazad fordul6jaig ismert adatokat 1830\bersényi Gyorgy
O0sszegezte azEthnographidan. Munkassagat bemutatd kotetében
Ujvary Zoltankilon kiemeliVersényiazon érdemét, hogy neki készon-
hetien keriltek be a banyaszhiedelmek is a folkiffejok kdzé. Egy
ideig 6 maga is mkodott banyavidékeriK6rmdcbanyanAz ottani ma-
gyar egyesuletbendddast is tartott a banyaszhagyomanyotjtggének
fontossagardl. Egy 1885-benFévarosi Lapokl76. szaméaban megjelent
cikkében tobb hiedelmet is kdz6l. A banyaszelleéneényaarémneke-
vezi, és német eredgiek tartja. Alakja a torpééhez hasonlo, hosszu fe-
hér szakalla van, és piros nadragot, valamint géfikat visel. Altalaban
segit, azonban gyakran buntet isVArsényialtal kbzolt egyik hiedelem-
torténetben a golnici banyasznak a banyaszellenattauneg, hol talal-
hatnak aranyra, az egyik szepességi banyaban pgganugy a banya-

1 A Férum Tarsadalomtudomanyi Szerk02/2. szaméban (127-142. p.) azonos
cim alatt megjelent dolgozabwitett valtozata.
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szellem segitett az érc megtaldlasabanijil@sében két térténetben van
példa arra, hogy bar a banyaszellegbieh figyelmeztette a banyaszokat
a veszélyre, azok mégsem hallgattak ra, s igy Iszeyancsétlenség ko-
vetkeztében tébben is életiiket vesztetldjary Zoltan felhivja a fi-
gyelmet arra, hogy az egyik torténet kapcsolodi®08 6zvegyasszony
tanca néven ismert mondahoz, amelyben a szeresuisitrt banyaszok
feleségeit tancra hivja a banyatulajdonos. (Uj2&192.)

Az Ethnographia1924. évi szamaibaRelkové Néda Néphagyo-
manyagyijtés cimi kozlésében veszprémi és borzsonyi adatokat tesz ko
zé, melyek szerint a veszprémi banyaszellem magaweti és ellensé-
gesen viszonyul az emberekhez, a bérzsényi visiepetlen torpe, s az
emberekhez val6 viszonya szintén negativ. (Retk@924.) Ugyancsak
a fent emlitett szezugyanezen folydirat 1927/38. szamaban szérepl
Mondagyijtéseimigl cimi kozlésében tornaiApalj-Torna varmegye)
hiedelemmondat is talalhatunk. E torténetben a &sasflem megjosolta
a banyaszoknak, hogy el fogja 6nteni a banyat adézmivel nyolc ba-
nyasz erbl nem tudott, mindnyajan odavesztek, s mivel a bangllem
megatkoztadket, szellem képében GHozénként megjelentek, egyszer
tetszeds, maskor rat alakban. A masik torténet selmecharymatkoza-
su, az ebben szerépbanyaszellem kincset osztogatott, azonban mivel
egyszerre tobben is felkeresték, megharagudottsiequk miatt, rajuk
dlt, s a fold megnyilt, majd a banyabdl langok takpki. (Relkovt
1927.)

Szendrey Zsigmorgkintén aZ&thnographiahasabjaim nép &b hit-
vilaga cimi tanulményaban féloldalnyi terjedelemben foglalkoaibéa-
nyaszellem kérdésével, a banyarém banyapasztqrbanyatorpeésbir-
gej elnevezéseket sorolja fel, s megjegyzi, ,Ismerikiéytl kezdve
Szatmaron, Maramaroson, a felféldon és minden bédgken. Altala-
ban kistermdt emberke, Borzsdnyben fejetlen torpe, de Veszpréndse
Verespatakon drias, a bucsumi pedig kuldébdHdatalakban szokott
megjelenni.” Szendreya banyaszellemek jellemzése soran leirja, hogy
ezek csoportosan, csaladosan &oetlulnak, $t csaladi életet is élnek,
feleségiik és gyerekeik is vannak. (Szendrey 1938.)

A Daniel Speemémet muzsikus irénak tulajdonitdttagyar Simpli-
cissimuban a szefz sajat élményként irja le annak torténetét, hogyan
talalkozott aSelmecbanyara banyaszokkal egyiitt a fold mélyébe le-
széllva a banyamandvalEgy darabig néztilk a munkat, aztan tovabb
ballagtunk. Vezém annyit mesélt a kisértetékrmeg a hegyi, vagy sze-
rencsehozd mandkrol, hogy mar szinte féltem. Egymailva lejutottunk
a legmélyebb részekre s itt két embert (mindig g@ral szokas dolgoz-
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ni) lattam térden allva imadkozni. Megrettentemytnaevezet nem ud-
vozoltedket, gt ujjaval és kezével hallgatasra intett engem igy Bi-
atyanknyi id multan, mialatt megalltunk, épp mikor Gjbol kékbaetak a
kalapacsot és vezih is kdszontdttéket a fentebb bemutatott modon,
hat csak megpillantunk egy arasznyi magassagu dmbebpanyaszle-
gény alakjaban, kézben vitt lampassal, sulyokkatés$vel! Egy masik,
OInyire feké sziklahoz ment, majd visszatért s ily médon 6tegymas
utan mutatkozott. A vezet felkialtott: ,Szerencse fel, sulyokra vés!”

A két ember rafelelt: ,Adja Isten!” s nagy @&rel lattak neki a kapalas-
nak azon a helyen, aholdeb az emberke megmutatkozott. Es egy fél-
Olnyi térés utdn szalmaszal vastagsagu szineztmtitak a sziklaban
ismert modon befve. Térdre estek, a vedet is, és imadkoztak. Kovet-
tem példajukat s elmondtam egy miatyankot. Azt tAkndzerencsés
ember vagyok, és az egész kilon rakilitkadtak egy akkora darabkat,
amekkorat felglsség mellett lehetett. Ugy becsiilték, lehet egyetkeg
tallér értéke. En bizony kiadott talléromat nemngdiiam, mivel hogy
lathattam a hegyimano6t, amedymar annak eftte oly sokat hallottarh.
(Turéczi-Trostler 1956, 233.)

Nemcsik Pala borsodnadasdi banyaszé&eszolo kotetében foglal-
kozik banyaszelbeszélésekkel, hiedelemmondakka# isanyamandkat,
mint a banyaszok munkajat akadalyozé és sok boégatiskozo lénye-
ket mutatja be, akik altalaban akadalyt gorditeaddanyaszok munkaja
elé, elolthatjak a lampéajukat megisszak a banyasz iébyvimegeszik
kenyeriket és ijesztgettket munka kézbéns leirja, hogy ezeket méas-
mas néven ismerik a kilonkhBbanyakban: valahol bermakli, masutt ba-
nyatorpe, banyaszellemként ismert, masutt banyagkmragy banyalé-
leknek nevezik. Sajatos modon, a kor kommunistal@tgai kdvetelmé-
nyeinek megfelélen értelmezi és jellemzi a banyamandkat:

.Nem véletlen jelenség az, hogy a régi banyiészt tartottak, hogy a
banyaszellem éppen olyan rézsugarzés banyalamjéval banyaban,
mint a hajdani »banyakapitanyok«. A tapasztalatiamegfélemlitett, a
szellemi és fizikai kizsdkmanyolasban részesiéetydsz nem véletlendl
azonositotta a természetfeletti hatalmak képdjisgla banyaszellemet a
kizsakmanyolast jelképgredlis személlyel, a hajdani banyakapitannyal.
Mindkethdz val6 viszonyaban félelem volt a leghatalmasataBs. Eb-
bdl a félelemsl fakadt kényszérengedelmessége is mindaddig, mig el-
juthatott a felvilagosultsdgnak magasabb fokaras@ate egyidben raz-
ta le magardl a kefls igat, a lelki figgséget a természetfeletti Iényekkel
szemben és a kizsakmanyolashol fakadédBget az uralkodd osztaly
képvisedivel szemben.(Nemcsik 1961, 42.)
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Az Adalékokbartobbek kozt két olyan torténetet kozol (ezeketénes
nek nevezi), amely a banyamanoval kapcsolatos.|#z Elese a szom-
jas banyatérpéfl c. szévegben banyatérpének, illetve térpének neazzi
adatkdzé a lényt, aki mindig megissza a banyaszok ivovi2éhanya-
szok a a vizhorddt vonjék felelégre, s nem akarjak neki elhinni, hogy a
viz csak Ugy magatélinik el. Hogy a dolog végére jarjanak, meglesték,
mi torténik a vizzel, s ekkor lattak, hogy egy sadtkruhat visdl torpe
itta meg a vizet. Nem akartak bantani, mert féltedgy bajt hoz rajuk,
ezért Ugy dontéttek, hogy egy par csizmat és etiinglruhat helyeznek
el a banyaban a viz mellett. A térpe elvitte mag@auhadarabokat, s
ezutan mar soha tobbé nem tért vissza. (Nemcsik, 86-45.)

A maésik,Mese a szegény banyaszobini térténetben, a banyaszon
segi6 lényt, aki banyaszlampaval jelenik meg a banyabameretlen
embernek” nevezi az adatkézEgyértelnii, hogy a segt banyaszellem
mondakategdriaba tartozé torténettel van dolgunkehaz ,ismeretlen
ember” kikototte a szegény banyasznak, hogy asgfiejében kéri a
fizetés felét. Amikor osztozkodasra kerul sor, fated egy fillér. Amikor
ezt a banyasz ketté akarta vagni, az ismeretlereeatt mondta neki:
.Legyen a tied az egész kereset az utolso filld¥igkem nincs ra sziksé-
gem, mert én a Fold méhének kiralya vagyok, akiGmélve uralkodik a
fold mélyéri. (Nemcsik 1961, 45-47.)

A Magyar Néprajzi Lexikon. kotetében szereplbanyaszellem cim-
sz6 szergje, Nagy llonaszerint a német banyaszok révén terjedtek el a
permonyikokdl szél6 hiedelemmondak, azonban kiemeli a szlogak
délszlav banyaszok szerepét is ezek terjesztésheel tobb nemzeti-
ség hiedelemvilagaban is jelen volt, ennek tudhatda a kulénbéd
megnevezések, hiszen a jelenségrarayaszellenéspermonyikmellett a
banyapasztor, banyatorpe, bergmandli, bergmanlikéeik, birgej, per-
mantli, pertymanilés apdrtmandlimegnevezés is ismeretes. A fenti el-
nevezések zéme is a német eredetre utal. A tortbtegyarorszagki-
[6nbdz banyavidékein a banyaszellem kiilalakjat ékérirjak le, a leg-
gyakoribb a kis termétszakallas torpe alakja, aki piros sapkat és ruhét
visel, kezében pedig banyaszerszamokat @$zprémmegyében azon-
ban ¢ériasként szerepel a hiedelemmondakb&iarasonyberiejetlen, de
allat alakunak is leirjakNagy llonaa hiedelemmondak szdvegtipusait
hét csoportra osztja. Az élszerint a banyaszellem ségént 1ép fel,
dolgozik a szegény banyasz helyett, aki megos#ia fizetését. A ma-
sodik csoportba tartoz6 mondakban szérdgdnyaszellem éte jelzi a
veszélyt. A harmadik csoportot a tabumondak alkogaekben a banya-
szellem megbiinteti a banya szabalyai ellen vé#etz A negyedik cso-
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portba tartoz6 térténetekben a banyasz karacsanghisted, s a szellem
arannyal ajandékozza meg, amely viszont azonniik|tha a banyasz
hazaér. Az 6todikben a banyabén keletkezik, s a banyaszellemek nem
engedik elvinni a banyaszok ruhajat. Ha mégis eilkjsakkor U] tlizek
keletkeznek. A hatodik csoportot alkot6 mondatifism mindig elinik

a viz, azonban ha U(j ruhat készitenek a banyaselieck, azok tobbhé
nem jonnek @, s a viz is megmarad. A legutols6 mondacsoportban
banyaszellemek felkéredzkednek a kocsira. Ha adsaok szivesen lat-
jak 6ket, akkor repul a kocsi. (Nagy 1977, 214.)

ABihari Annaaltal dsszedllitotiMagyar Hiedelemmonda Katalégus-
banabanyaszellem, banyatérpémszé alatt harom csoportra osztja fel a
hiedelemmondékat: 1. banyaszokat sedigyelmeztet banyaszellem;
2. embereket megbiintetmegtréfald banyatérpék; 3. rosszindulatl ba-
nyaszellem, banyarém. Az élssoportban két, a masodikban és a har-
madikban pedig egy-egBarabéas Jed éaltal 1955-berRudnéngyjtott
hiedelemmonda is szerepel. (Bihari 1980.)

Domotor TeklaA magyar nép hiedelemvilagami kotetében ari-
asok, térpélcim alatt targyalja a banyaszellemeket is. Lefrigayy 1950-
benTatabanyaés Salgétarjankornyéki kutatasa soran feljegyezte, hogy
a helyi banyaszolportmandlnak nevezték a banyaszellemet, s ugyan-
ilyen névvel jeldltéksket a Pécskornyéki banyaszok is. A jésagos ba-
nyaszellem segiti a tisztességes banyaszt, s gédhglyet mutat neki,
illetve figyelmezteti a kdzelédveszélyre, azonban negativ szefkpht
is megjelenik, ilyenkor ijesztgeti és megbintdtet. (DOMGtér 1981.)

Paladi-Kovacs Attilaa gomdri banyaszattal és erdei ijmssel fog-
lalkoz6 kényvében — amelyben szamos rudnai vonasdadat is szere-
pel — szintén emliti germonyikot A kutatott tertleten ,elhalt ember
szellemének tartjak, aki az adventlampéval, rotsizra, Uttalan helyekre
vezette a régi banyaszokat...” Az adatkézégy része még sajat élmé-
nyeit mesélte el a szémek, akik kdozul sokan hittek is Iétezésiikben.
Szamos torténet szolt arrél, hogyan vezékit apermonyika Sajéba A
Rudnahozkézeli Derndn porményikvolt a banyamand neve, s a helyi
hiedelem szerint ott is tévitra vezette a bany&tzdkRudnavalészak-
rél szomszédos szlovéBetlér kozségberperchmanikak nevezikiket.
(Paladi-Kovéacs 1988.)

A Magyar NéprajzVIl. koteténekbanyaszellentimszavabarPécs
Evais emlitést tesz a permonyikokrél. Véleménye sterihiedelemala-
kok az egykor Magyarorszagra telepitett német ksrgjarévén terjed-
tek el a magyarok korében, de terjedésikben a&zloanyaszok kdzve-
tit6 szerepe is jeledis lehetett. A banyaszellem hétféle elnevezését-soro
ja fel: bAnyarém, banyapéasztor, banyatodrpe, bergmanli,rpéndli, bir-
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gej éspermonyik Torpeszdt, szakallas 1ényeknek irja tiket, de emli-
tést tesz arrdl is, hogy néhany helyen érias atejds megjelenik. Leg-
tobbszor pozitiv Iénykéntinik fel, azonban ha vét valaki a banya torvé-
nyei ellen, akkor azt valamilyen médon kisebb vaggyobb bilintetéssel
sUjtja. Ha megjelenik, az altaldban a veszély lgitét jelzi. (Pocs
1990.)

Jung Karoly1998-ban dNéprajzi Latéhatarcimi folydiratban megje-
lent tanulmanyaban 6sszefoglalja a banyaszellenédagesolatos eddi-
gi ismereteket, sorra veszi az ezzel kapcsolatpsaj@ szakirodalmat,
eddig ismeretlen felvidéki és délvidéki adatokeeisorakoztatva. A ma-
gyar néprajztudomanyban eddig ismert banyaszellenaknatkoz6 leg-
korabbi, felvidéki adat 17148b szarmazik egy jezsuita szérzCsiba
Istvantollabdl. Jung Kéarolytanulmanyaban egy eddig ismeretlen adatot
tesz kbzzé, amelyreMagyar Konyvszemld998/114. szamaban taldlt ra.
A széban forgd lapban szerepel egy ismertgigan Baptiste Morin
(1583-1656) francia utaz6 eddig Magyarorszagonristies nivérsl. A
nevezett utazé 1615-ben tébbek kozt megfordésztercebanyams
Koérmdcbanyans. Az ismertetés szeie, Magyar LaszI6 Andras ko-
vetkezket irja: ,Morin megkérdidlik, szoktak-e banyadémonokat lat-
ni? Egyikik azt valaszolja: szoktak bizony: térpéger démont példaul
mar§ is latott, de az ijedségen kivil mas baja nent,dsiszen a démo-
nok idelenn csak tréfalkozni szoktak az emberek&at.akadnak koztiik,
akik kioltjak a lampat és masképpen is gyotrik népera a kérdésre,
mégis mibl tartanak a legjobban, a banyasz azt valaszoligtdaengés-
t6l, amit ugyan nem a banyaszat okoz, &m ami erreféigis elég gyako-
r.”

Jung Karolytanulmanyaban kozli a délvidélkovacs Endrealtal
1990-ben lejegyzett banyaszellemmel kapcsolato®rérek egyikét,
amelyet a nevezett BRruska GorahegységVrdnik newvi furdshelyén
Leszjak Mihalynyolcvankét éves egykori banyasztoliggtt. Az adat-
kozl6 bergmandhak nevezi a banyaszellemet) snaga is hisz létezésé-
ben. A tdrténet szerint 12 éves korabban talalkadé$zor a banyaszel-
lemmel, aki ugyanolyan ruhat viselt, mint a toblnpasz, kezében ba-
nyaszlamat és banyaszbotot tartott. Az egyiésébb banyasz ekkor
mondta el neki részletesen, mik is azok a banyiasmek. O pozitiv
alakként irta le, olyan kis ternfeembernek, aki figyelmezteti a banya-
szokat a kozelfyveszélyre. Elbeszélése szerint amikor 1931-baasta
totta termalviz a banyat, csakbargmandisegitségével tudtak megme-
nekilni a banyaszoklung Karolytanulmanyaban kiemeNagy Dezé
szerepét a banyaszellemek konyvészeti feltarasabaml a nevezett
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szerd &ltal publikalt bibliografidkban talalhaté a bésgallemekkel
kapcsolatos leggazdagabb irodalom. (Jung 1998.)

A kdzelmultban jelent melgéla JozsesLandgraf lldikd szerdpé-
ros Magyarorszagi banyaszmonda@imii hianyp6tlé kotete, amelyben
0sszegzik a magyarorszagi banyaszmondakkal kapasaddigi kutata-
sok eredményeit. (Hala — Landgraf 2001.) Munkajukbendszerezték a
magyarorszagi banyaszmondakat, harom nagyobb dsammztvadket,

s az egyes csoportokat is kiilén alcsoportokra tagoészletesen jellem-
zik ezeket. A banyaszellemek 6 csoportjat kilongtiiztmeg: 1. segit
banyaszellem; 2. artd, bliniebanyaszellem; 3. se@ies artd, bintét
banyaszellem; 4. banyaszellemnek hitt allatok;jészigetés banyaszel-
lemmel; 6. egyéb torténetek a banyaszelién# kotetben gazdag vélo-
gatast tesznek kdzzé a magyarorszagi banyaszmadiddébb banya-
szellemmel kapcsolatos is szerepel koztiik. A 8eftd, biintet banya-
szellem (3.6.2.2.) kategdriaban olvashat6 egy 9.&a4am alatt szerepl
az altalam kutatott falubaRudnan—, azMTA Néprajzi Kutaté Csoport-
ja altal szervezett kutatas alkalmatédnga Janogylijtéséldl szarmazé
hiedelemtdrténet is. (Jelenleg a budapigfprajzi Mizeum Ethnolégiai
Adattarabantalalhaté az EA-6530 szam alatt).

Amint fentebb mar emlitettem, a szlovak sz@é@sgefplklérnak is szer-
ves részét képezik a kulénféle banyaszelledigkanyamandkrél sz6l6
torténetek. A tovabbiakban a szlovak folklorisztédéalam, ismert ered-
ményeit tekintem at.

Pavol DobSinskyl880-ban megjelent szokas és hiedeldijiggné-
nyében a hiedelemalakok kdzott mar megtalalhatjubddayamanotd
azonbarutky néven tiinteti febket, de megjegyzi, hogy ,a selmeci vaja-
rok permonikoknaks hivjak 6ket, népiink azonban csakitky«nak ne-
vezi 6ket.” (DobSinsky 1880, 114.) A szlovak néprajzilsémdalomban,
tudomasom szerint, ezen a néven nem szerepelngirbandk. A szlo-
vak nyelv tdrténeti szétara szerintldka cseh eredétsz6 a szlovakban,
és babot, babat jelent. (Majtan 1992, 241.) Hirgehem vilagos, hogy
milyen kapcsolathan lehet ez a kifejezés a banyanadakjaval.Dob-
Sinskye hiedelemalak leirdsakor arra nem utal, hogyesrgi, alacsony
[ényrdl van-e sz6, csupan az Oltdzetét jellemzi. Ez aaorddtér az alta-
lanostél: banyaszruhat visel, de nadragja fehdratia pedig zold, fején
nem sapkat, hanem kucsmat hord, amely mellé zoldaadbeszurva, pa-
pucsban jar, amelyet ezist bojt diszit. Egyik keréimécsest, a masik-
ban aranygereblyét tart, a vallan pedig egy kakgacisz. Figyelemre
méltd, hogy aDobsinskyaltal leirt alak nem egyedil jelenik meg a ba-
nyakban és az eflben, hanem mindig tizenkettedmagaval. A k&zolt
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hiedelemtdrténeteKdrmocbanyarolés kornyékéil, valamint a gémor

megyeiSzirkigl szarmaznak, és a sdgitrtd és buntétkategdridba so-
rolhatjuk 6ket. Azzal ellentétben, hodyobSinskyszerint a banyamandk
mindig tizenketten vannak, az egyik kdzolt tort@mtlzsupan egy jelenik
meg az 6reg banyasznak. (DobSinsky 1880, 114-115.)

A Jan Mjartanaltal szerkesztett, a szlovalakarovcebanyasztelepii-
Iés népi kultdrgjat bemutatdé monogréiiaria Kosovaaltal irott szove-
ges folklér fejezetben négy banyaszellemmpkrmonyikkal (permonik)
— kapcsolatos hiedelemmondat is taldlunk. Az adadkdezeket goer-
monyikokt ugyanolyan lényeknek irjak le, mint a magyaksedalom:

a kotetben szerepkelss torténet apro, térpesieszakallas 1ényeknek irja
le, akik mécsessel a keziikben szoktak megjelehangaszoknak, s mu-
tattak nekik, hogy merre talalhat6 az érc. Nem thotmnak hosszu ideig,
csupan néhany pillanatra jelennek meg mindig, hnggmutassak a he-
lyet. A masodik torténet szerint a banyaban tilok = futyllés, ezért a
permonikoknagyon haragudtak. A banyaszok figyelmeztetni &#ok
egymast, hogy ne fltyiljenek, mert akkoparmonikokmegharagsza-
nak, és elviszik magukkal a kincset,iaik az érc. A harmadik torténet
leirja, hogyan néztek ki permonikok s eszerint ik mutattak, hogy
merre talalhato az érc. A negyedik torténet szexripermonikvajarolto-
zetben jelent meg a lovét legettetzemélynek, s megmutatta, merre van
az érc, de élte figyelmeztette, hogy ne karomkodjon. (Mjarte86&,
516-517.)

A Szlovékidbemutatd tébbkotetes monograflépcimi Il. kdtetében
a népi kultarat prezentald kotetben is talalunk bégyaszellemmel kap-
csolatos hiedelemmondat, mely szerint a banyavidgkesmerik ezt a
hiedelemalakot, s tobbek kozt térpének,gadimuziknak” is nevezik.
Alacsony, 3-4 éves gyerekekhez hasonl6 tefirdatyeknek irjak léket,
fejik azonban az 6regemberekéhez hasonlit, ésthegakallt viselnek.
A fold alatt laktak, és &stak és védték az értéiéeseket és érceket.
Ugyanugy, mint a banyaszosk is bsrkotényt,surmt viseltek, az egyik
kezilikben kalapacsot, a masikban pedig mécsesttasrtd kozeld sze-
rencsétlenséget azzal jelezték a banyaszoknak, megjelentek éktik.
(Filova—Mjartan 1975, 1029.)

A Jan Michalekaltal szerkesztett szlovak hiedelemtérténdijigy
ményben egyetlen mondat talalhatunk, amely banllaszekkel kapcso-
latos, azonban itt permonikelnevezést nem hasznaljak. A tdrténet sze-
rint a helybeliek a mar nem lUzeekgi banya mellett elhaladva kora
hajnalban mindig hallottak a fold mélyi@hbaz egykor ott halalukat lelt
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banyaszok kialtasait: a@hd, oh6” vagy pedig g Cakaj, cakaj!” (,Varj,
varj!") szavakat kiabaltdk egymésnak, ahogyan afdlbk ebtt szoktak
munka kozben. (Michalek 1991, 124.)

A Szlovakiai népi kultura enciklopédi&jan permonyikcimszo nem
talalhat6, de nem talalhatd mepanyaszellensimszé sem annak ellené-
re, hogy a szakirodalomban eddig ismert hiedelent@kzdéme éppen a
mai Szlovakiateriletén talalhaté banyavidékékiszarmazik. Csupan a
banyaszszokasofkbanicke obyaje’) cimszdban talalunk utalastper-
monyikoka, mégpedig a banyaszfelvonulast bemutaté szoveghel ez
az elnevezés csupan zardjelben szerepel. A ldedi;sa banyaszmenet
élén a kezében fabdl készult gyikot tarté bacsa Jastdoergmanok (per-
monyikok) kdvetkeznek. (Botik — Slavkovsky 1995, I. kot. 29.)

A kutatott kdzségRudnaszomszédsagaban fékjarasi székhelyen,
az egykori hires banyavarosb&gzsny6r2000-ben néhanyan az egyko-
ri —az 1989-es rendszervaltast kdest bezart — banya alkalmazottai ko-
zUl Bratstvo(Testvériségnéven megalakitottak @omori Banyasztarsa-
sagot(Gemersky banicky spolokEgyik tagja 2000-beBanyasz termé-
szet(Banicka naturacimmel megjelentette a sajat magdijttt, banya-
szokkal kapcsolatos torténeteket, amelyeket muskanya idején vagy
meséltek neki, vagy esetleg maga is részese vglegg eseménynek.
Meglep, hogy a kétetben a banyamané vagy a permonyilegyézer
sem fordul &, s vele kapcsolatos hiedelemtdrténeteket semutdal
benne. Csupan egy olyan térténet szerepel, amgbtisbogy a tarsai
altal megtréfalt banyasz azt hitte, hogy a banyksnek jelentek meg,
amikor lampéja kialudt és s6tétben maradt a mélgugrkis idre. Meg-
jegyzem, hogy a kotetben szeigpdrténetek az an. tudomanyos vilag-
nézet, a hiedelmekben val6é abszolut kételkedédeszé&ihen irddtak.
(Zudel 2000.)

A rendelkezésemre allé szlovéak szakirodalantbhab banyaszellem-
re vonatkozé adatra nem akadtam, azonban alap&s#idmunka soran
minden bizonnyal gazdagabb anyagra bukkanhatnardentes lenne
attekinteni a szlovak néprajzi adattarak anyagat is

A béanyaszellemekre vonatkozé német szakiopda magyarral és a
szlovakkal ellentétben nagyon gazdag, ennek beésdt#l most eltekin-
tek. (Lasd rengeteg adattal és tovabbi irodalomrBalchtold-Staubli
1927.)

A Manfred Blechschmidéltal szerkesztett eurdépai banyaszmondakat
bemutaté 1974-behnipcsébermegjelent kétetben tdbb eurdpai orszaghdl
szarmaz6 hiedelemtorténet mellett szamos csehdyszaamint két
szlovékiai, pontosabban felvidéki vonatkozasu titéis szerepel, az
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egyik Selmecbanyarék masik pedigkérmécbanyarészarmazik. A ko-
tetben egyetleMagyarorszagrol, Sopronb&zarmazé banyaszmonda is
olvashato, ez azonban nem a banyaszellemmel kapesoh selmecba-
nyai, illetve kérmdcbanyai azonban igen. Ezekebrééheteket a szer-
keszb egy 1934-berPradgdbanmegjelent német nyelvmondakétetd
valogatta.

A selmecbényai térténetben 12 banyaszelleenijelmeg fehér ruhas
lanyok alakjaban, akik mezitlab tancolnak az aknalabanyaszok ezt
latva elhataroztak, hogy 12 par pirosdtifészittetnek szamukra. A ci-
poket a banya bejaratdhoz helyezték, azonban a l#allemaek nem fo-
gadtak el, hanem elkoéltdztek egy masik jaratba. Negadtak el a gaz-
dag banyaszok kénydradoméanyéat. Azzal, hogy maskoltéztek, egy-
ben az érc is dinht arrdl a helyél velik egyutt. (Blechschmidt 1974.) A
kérmdcbanyai hiedelemtorténetben a banyaszelleseirodulatd, aldo-
zatot kovetel az emberékt Egy banya elhagyott bejaratanal dolgozo
ember két jatszadozd gyermekének egy nyul jelerd, ifle utana ira-
modtak, azonban a banya kdzelében egy lyukba zakafAmikor édes-
apjuk észrevette, hogy @fttek a gyerekek, keresésukre indult, s alig tett
néhany lépést az aknaban, flist 6ml6tt ra, rielidszeesett. A kint dol-
gozOk segélykialtasat hallva kiszabaditottak, métigk a két gyermek
holttestét is, akik a fust fulladtak meg. Amikor a kérnyékbeliek tudo-
mast szereztek az es#dtrazt mondtak, hogy a nyul, amit a gyerekek Ul-
dozbe vettek, nem igazi nyul volt, hanem a banya sz@d|, aki igy sze-
dett aldozatokat, mivel neki mindig sziiksége vardozhtokra.
(Blechschmidt 1974.)

A soproni banyaszmonda az egyik banygalely torténetét mondja
el, azt, hogyan tudatta a nap a juhasszal, hogydi@hatd az érc; itt
azonban nem szerepel banyaszellem. (Blechschmidt, B®—-31.)

Az 1950-es évekbeBarabas Jedi, Manga Janosyalamint Boross
Marietta is lejegyzett a banyaszellemekkpérmonyikokal kapcsolatos
torténeteket, amikor &zlovakés Magyar Tudomanyos Akadémétal
szervezett k6zos kutatas keretébrrdnangyijtottek. A Magyar Hiede-
lemmonda Katalogusbaazonban csupan Barabas Jed altal gyfjtott
négy hiedelemmondara utalnak. Mivel tudomasom szereket a torté-
neteket a fent emliteilanga Janogyyijtéséldl szarmazé egy kivételé-
vel maig sem publikalta senki, jelen tanulmanyomiséalom ezeket.
2000-2002-ben nekem is sikeriilt lejegyeznem periikokkal kapcsola-
tos torténeteket, ezeket szintén kdzzéteszem.
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A helyi hiedelem szerint a permonyikokésisrban a banyaban szok-
tak megjelenni a banyaszoknak, de az ,6regfeligy hallottak adatkdz-
[6im, hogy lattdkiket az erdben és a mén is, ahogyan kis lampasaik-
kal vilagitottak. Az adatkdék kis termet, torpeszer alakként irtak le
6ket, akik egyik keziikben kis lampast, a masikbadigpkalapacsot tar-
tanak. A ruhajuk a banyaszokéhoz hasonld, fejluk@kign piros sapkat
viselnek. A legidsebbek még ugy tudjak, hogy ezek a permonyikok a
banyaban szerencsétlenség kovetkeztében elhunyaswok szellemei.
Boross Mariettal 956-0s rudnai dijtésében is szerepel olyan permonyi-
kokra vonatkoz6 adat, amely szintén ezt a hiedebdeiasztja ala: ,a
permonyikok banyaszok lelkei, akiket abanya megolfTencs
Gyorgyné, 64 éves, EA-6176.)

Egyik Krasznahorkavaraljardlszarmazo6 adatkdsin elmondasa sze-
rint sziibfalujaban is van egy olyan hely, ahol tébb banyéke halalat
egykor, s ott bizonyos &dzakonkéntisszel fények jelennek meg. A he-
lyi hagyomany szerint az ott egykor szerencsétighé&etkeztében éle-
tiket vesztett banyaszok jonnek:el

.Banyak ajanak is hivjak azokat a rlezt, ahol még régen
dolgoztak az emberek a banyaba, de a banya otkastat én
nem tudom, hogy hogy s mint vét ot ez az eset. faa,amikor
oktéberi litAniakra mentiink a templomba, mindigtétkor, vagy
hét ora fele gyotiink ki. Ep odalatunk, ot mar céaly szaltak
azok a permonyikok, mar a nép se mert ara jarni,aneep ara
szokot Rozsnyéra jarni. Ara kézeleb vot, nem kelitgydni az
Utra. Roévideb is vot, megiikidseb vot nyarba. Megaltunk, oszt
ahogy kigyotiink a templombdl, Ggy néztiik, hogy tepk azok a
lampéak. 5-6 lampa mindig ot keringet. Oszt minday montak,
hogy szegények nem gyéntak, nem aldoztak, nem kudyago-
tan piheni, azér jarnak mindig ki. Mindig olyan Si&mpét la-
tunk.” (6zv. Burdiga Jozsefné, sajatiggs, 2000.)

Rudnana gyijtés idején mar csak a legskbb adatkdsk egy része
hallott arrél, hogy, hogy permonyikoka szerencsétlendl jart banyaszok
szellemei. Legtobb adatk@zh ezt a hiedelmet mar nem ismeri, viszont
ugy tudja, hogy @ermonyikokkis termeli manok, tdérpék voltak, akik a
banyaban éltek, és meg szoktak néha jelenni a baok@ak, figyelmez-
tetni szoktakiket a bekdvetkdz veszélyre. Mas térténet szerint este az
erddn is szoktalbket latni. Kezikben kis lampast tartottak, ezzeksak
vilagitani, gyakran ennek a lampasnak a fényévettték a banyaszokat
az uton. Leggyakrabban téli hdnapokban, karacsajay tielentek meg.
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Az adatkdzbk tobbsége (néhanyddebb is) mar nem hisz létezésikben,
6k ugy tartjak, hogy ezek csak kitalalt alakok, ay#szok csak képze-
[6dtek, amikor latni véltékket. Idisebb adatkddim nagy része ugy em-
lékszik, hogy gyerekkorukban a permonyikokkal ifgs#ték éket, azt
mondtak, ha nem viselkednek jol, elviséket.

~LAmikor gyerekek vétunk, aval ijeszgetek, oge menyiink
be a banyaba, mer hogy megfog a permonyik, viggézater el-
visz a permonyik. A permonyik jelezte a bajt a lddoay igy mon-
tak. Ahol megjelentek, az mar azt jelentete, hoggzély van.”
(Kerekes Arpad, s. gy. 2000.)

Masik idbs adatkodl is csak gyermekijesiént hallott réla:

»Ha fényt lehetet latni a a &6si dombon akor azt montak, hgy ot
jar a perponyik a lampaval, majd elvisz téged@tl’ Juhasz Fe-
rencné Kiss Maria, s. gy. 2001.)

A kozépkoru adatkddk is csupan erre emlékeznek, torténeteket mar
nem tudnak mesélni.

Egyetlen adatkd@i hallotta Ugy, hogy aerpényikokelatkozott gye-
rekek voltak, azaz valos személyek, akiket valaemlpkbdl elztek a
falubdl (adatkdzim szlovak szarmazéasu, szilei pedig a 20. szazéd els
felében koltdztek a 10 kilométernyire fék€setnekdzségil).

,Azt is monték, hogy a perpdnyikok elatkozgerekek votak
oszt elmenekiiltek, dszealtak, oszt egyit éltekredénea banya-
ba.” (Kotrcka Margit, s. gy. 2002.)

RekenyelUjfalusi szarmazasu adatiizhagymamajatol azt hallotta,
hogy a rudnai banyaban dolgozé Ujfalusiakat is mokwvezették este
apermonyikok

,Mindég nagyanyam is monta, hogy ezek az eelbétlen is
ahogy mentek gyalog, permonyikokat emlegetek, arakték az
embereket. Mer akor se autd, se semi nem vot, reegahogy
jartak a banyaba is gyalog, a permonyikok vezétk.” (Ozv.
Gotthardt Laszléné, s. gy. 2000.)

A hiedelem szerint ezekparmonyikolsegitettek megtalalni a banya-
szoknak az aranyat, az ércet, és vezetkét a banyaban, nehogy elté-
vedjenek, valamint figyelmeztettélket a kdozel§ veszedelemre is. éd
sebb adatkddim szerint gyerekkorukban azdsebb banyaszok még na-
gyon sok, sajat élményen alapuld torténetet mésaéltgermonyikokal
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kapcsolatban, amelyek zéme arrol szol, hogy miképekentek meg ne-
kik a banyaban, hogyan jelezték a veszélyt. Ezeknzél mar feledésbe
merltek, s amint mar fentebb is emlitettem — nagytka kivételtl el-
tekintve —, l1étezésiikben nem hisznek.

LAzelst beszélték, hogy a banyakba a permonyikok mutatak,
hogy az érc mere van. Hogy a banyaszok mindig aatek ba-
nyaszni, ahol ilyeneket latak. En csak igy halotammd gyerek
azebt.” (Vanyo Ferencné, s. gy. 2000.)

A kovetked hiedelemtorténetben lathatatlannak tarjak a basyas
lemet, akit ebben az esetben az adatkpettymoniként emleget.

.Régebben beszélték, hogy térpék szoktak aydddan jarni.
Ezeket pertymonikoknak hivtak. A banyaszok érezbégy hol
lehettek, de senki sem mondta, hogy latik&t. A pertymonikok
tudték, hogy hol van a szakadas és figyelmezteitdlanyaszo-
kat.” (id. Gonosz Andras, EA-6195.)

Manga JanosnakzEthnoldgiai Adattarbanalalhaté gyijtésében egy
olyan hosszabb torténetet talalhatunk, amelybeni@gg/ banyasz sajat
élményét meséli el, amikor is egy elhunyt banyasdleme kisértett a
banyadban azon a helyen, alioldolgozott. Furcsa szuszogasra lett fi-
gyelmes pihenés kdzben, @tmegijedt, és elfutott, azt gondolta, hogy
egy kordbban szerencsétlenil jart banyasz szelieletett, akire egykor
az6 munkahelyél néhany méterrel szakadt ra a vask

.Hat amikor én pirgeltem, akor magam maratanctionboram
elment és e csepet pihentem lapatal, aztan nekeganok melet
szuszogot valami, mintha nagy kabatba dérzséltagamvyokhoz.
Akor én megijetem és keztem szaladni a cimboram ardakna-
hoz. Ot lefekiitem a fara, mert igen voltam megigddat aztan
cimbora gyot, mégis az mit vetem észre, hat gyerginibora,
megnéziik. De hat nem latunk semit. Nem vetiink rotak észre
semit ma. Csak engemet mint elzavarta a munkaielya de hat
én tutam, hogy ot vagy 500 métere tovab egy romankas
agyonverte & Hat lehetsiges, hogy gydt engemet megriasztani.
Hat valamikor, mikor én dolgoztam a banyan, hataniggy cse-
pet pihentlink, szdba kerlt, azok &sdbek keztek gy mesélni,
hogy permonyikok is egzisztalnak a banyan. Hateém s akar-
tam elhini, mer nem latam, de voltak olyanok, algkrevetek,
hogy van permonyik. Hogy van neki hatasa banyanzkdds.
Meg is magyaraztak, hogy olyan piros ruhagba azoktak jarni.
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De igen kicsi, példaul mind ahogy mongyak ilyenrpenyik. Ki-
csi noveéd voltak azok az emberkék, hat lehetséges, hoggaw i
vét. En nem latam, csak halotandsetbektiil, meg hogy vot az ha-
tasa nekik akoriba. De most mar aztan, mikor inyéa dolgoz-
tam, nem vetem iszre, csak ecer, mikor muszajelsitaladni ne-
kem munkahelyril. Mer az éjféltajba volt és hatésia, hogy en-
gemet elzavarta. Idedség ram j6t, musz4aj volt Edraa cimbo-
ram utan. De aztan, mikor mar viszakeriltiink a ratekyiinkre,
hat mit csinaljunk most, cimbora? Gép meleg, nerhdtunk to-
vab, hat a cimboram azt monta: lefeksziink egy ds@®enjink
mink is, még a gép e csepet, egy széval hidegeh tesrt ilyen
forén nem lehet farni tovab. Hat én lefekiitem almna mdogu,
kéhoz, deszkaraj is meletem. De én bizony nem tutam elaludni
semit, csak halgatam, vartam, nem e még fog gydai pasi ho-
zank masocor. De nem vetem iszre mar ezutan semitmar ne-

ki az ora letelt, hat biztosan ment, ahova valo Mat, azutan meg
azt is halotam az &beb banyaszoktol, mer még én akor fiatal ba-
nyasz voltam, de mégis hoza, egy széval szdba tkekilaval,
hogy minek azok a patkanyok a banyan vanak. Mondiagy
nem szabad agyonitni, mer az védi minket, a bankaszakar az
érchanyakba, akar a szénbanyakba van sok patkékgz& igy
tortént, hogyha nem jo helyre van akasztva a tayezfolmaszik

is megeszi a banyasznak az ebidet. No de semi,egetey me-
gete, nem agyonitotetet, mert ha torténik valami szakadas,
szerencsitlenség, ezek a patkanyok iszrevesznefthanicsak
eszibe volna az ugy, mint minden embernek, hogyitera kel
inen szaladni, mer it szakadni fog a banya,dkét ugyis agyon-
uti, hat ugy a banyasz is szerencsétlenil jarngy ha nem vene
iszre a patkanyt, hogy ma fitydl, szalad, akor myhéznak is el
kel onan menekdlni olyan helyril.” (Longauer J6z&4%-6530.)

A kovetked Manga Janosaltal gyijtott torténetben a permonyikok
megjelenésének idejét (karacsondtieladvent idején) kilondsen kihang-
sulyozza az adatkdgl valamint azt is, hogy valamilyen szerencsétlenség
bekovetkeztét jelzik éte:

,Hat a permonyikokat Ugy tartottak a#tlaz emberek, hogy
ijesztgeti a banyaszokat és lampasokkal jarnalp eseberek és
megjelennek a banyakba, megjelentek adk@a és akkor az em-
berek azt mondjak, hogy most mar nagy veszedelesm ert
lattak a permonyikokat. Es a banyakban is vigyaznadt nagy
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szerencsétlenségek lesznek, mert hogy permonyikakjartak,
arra lesz a vagke, hogy nagy szerencsétlenséget lesznek. Kara-
csony ebtt jartak igy adventbe, mert kardcsongtelan advent és
akkor ugy tartjak, hogy adventba nagy veszedelnagak, min-
denfele a munkasok kozt a banyakba is, meg a f&wéd,émin-
denfele. Es ha latdk a permonyikokat, akkor mingyéndtak,
hogy mar veszedelmek lesznek, mert a permonyikakméat-
koznak. Ezek voltak a permonyik hiedelmek. B8 #ltek is az
emberek és hitték is az dregek.” (Tencs Gyorgyfié &arczi Ju-
lianna, EA-6530.)

LA permonyikok kis emberek votak és lampagsabk. Hogy
olyanok, mint a torpék, hogy olyanok vétak. Hat hWadyan torpe
ruha, olyan kis piros sapka és hogy csep férfi kbhavotak,
olyan csepek. Igy montdk. A polovnyicak lathatatlarvotak,
ezek csak elvezeték az embert, ezeket nem lattki. $s azutan,
mikor mink Ugy kérdezgettiik, hogy hat de hogy van leogy
mink meg nem latunk meg valamit, azt mondték, hagpk a
szent misék, meg a bucsuk, meg a papok, hogy azst mar
megtorik a szellem jarast. Hat hogy ezért nem ld@denki. Igy
mondtak.” (Tencs Gyorgyné szil. Barczi Julianna;&30.)

A szegény banyasz helyett dolgoz6 jésdgos qeyik is etfordul
egy torténetben, aki kélsb megharagszik a banyaszra, mivel egy id
utan, amikor mar meggazdagodott, mar nem vitt B&kmet. Ezért nem
dolgozott tovabb helyette, de az életét is elviftekdvetked hiedelem-
mondat Manga Janos jegyezte le egy helybeli batglasz

»A banyakban volt sok szegény ember, aki negpglados volt
és talalkozott permonyikal az (izembe és azt monmgaraonyik
néki, hogy nem leszel tébé szegény, csak egy zsdmbzal né-
kem minden nap és ezel teneked nem muszaj lespaiolgs fel
fog emelkedni a gazdagsagod. Ment a szegény emiegy s tete
a permonyiknak a kivansagat, gy, hégsivite néki minden nap
azt a zsemlét és dolgoztatak a permonyikok magaknernek
nem keletet. Kézbe, mikor a szegény ember meggazdagmar
megunta hordani a zsemlét a permonyikoknak a rés#én a
permonyikok aztan dihtek, de kdzbe dinht a banyasz embernek
az élete is.” (Kerekes Jozsef, EA-6530.)

A permonyikokvezetni szoktak az embereket a banyan kivil is 1am
pasaikkal, azonban nem mindig j6 szandékkal. Bgniltévitra vezetett
személy esetét mesélteMhnga Janosnakgy 6tvenéves banyasz:
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.Franciska Maria Than barééknal szolgalt éodmlomba ké-
sziilt haza s kdzbe egy vildgosag jutot elibe, kstapcsal, amit
neveziink mink permonyikoknak ésiparkodot utdna mindenit,
hogy 6 haza tugyon joni azal a vilhgosagal &sent mindég a
vilagosag utan, de kdzel volt hozaja&sanyira elvezte az a vi-
lagosagstet, hogy hat elkerilt regel hajnalig, aitindig alan-
déan rendes egyenes Gton jot, ment, mintha lGogyak haza ért
volna. De kbzbe regel, kivilagositasnaimit vet észre, mikobt
eléle eltiint a vilagosag, anyit, hodgya szomszéd kdzségbe, koség
hataraba, ot talalta fel magat.” (Kerekes J6zsafpR30.)

Ehhez hasonld torténetet mondott el a kd2élészél szarmazo
Rudnaraférjezett banyaszfeles&arabas Jetinek 1955-ben:

.Permonyikok jarnak, igy adventben este, olg@nemberkék,
lampacskaval jarnak, 5-6 éve is lattunk ilyenekgly ember me-
sélte, hogy a permonyikdlet meghurcolték, reggel hatkor kerult
haza, addig csak jarni kellett neki mindig sargebei A batyam a
gyéarba jart régebben. Egyszer &kégszaka jott haza s kiabal a ba-
tyam messzifl (én jOlészi sziletdisvagyok) hogy a Csermosnya-
ba vagyok. A patak mellett volt egy gédoér, amit a&lsz astak.
Ott latott egy libat, de az éht. A batyam mondta, hogy neki csak
menni kellett, mindig a viz utan. A permonyik véeeta a kaka-
sok megszélalnak, akkor mar nincs hatalmuk. Ezghrokisérte-
tek, de csak ilyenkor, decemberben jarnak.” (Géggbrgyné,
EA-6195.)

Krasznahorkai szarmazasu adatédelszintén 2000-ben elmondott
masik torténete szerintmermonyikolaz 6 szibfaluja hataraban is meg-
jelentek, kisérgették este az embereket. Bar ak@dé a permonyikok-
rél beszél, ebben az esetben nem banyaszéliéshet szo, valdsziisit-
het, hogy a lidérc és a permonyik alakjat 6sszemostak:

A Nyirjes®l jartak gyalog Hoszurétre, ot van az a kiséerdlz
a kis erd rengeteg titkot rejt, ot rengeteg embert megoitd&r
ezek olyan vandorok vétak, valami gombokat arukrecalami
szegény ember, meg6lték a pénzeért ot. A hoszKréteg ot ir-
téztak meni, mindenki félt. Neklink vét ot rétiinlke én magam-
ban mindég féltem odameni takarni, még napal is, shenindig
mutatkozot valami. A nép, a hoszuréti igy besz&gezek a per-
monyikok mér élvetékdket, ahogy mentek a Nyirjesen, mar még
az erdbe se értek, mar ment utanok ez a lampa, és &t am-
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mam emlegete, mer Ugyeis hoszaréti vot. Emlegete, hogy ecer
Rozsnyén marat kégy, ugyhogy besetétedet ahogy ment haza.
Hat hogy hoza is hoza csatlakozot a permonyik gesyihaztol
mar ment melete, oszt igen meg vét ijedve, de ném it csi-
najon, viszafordujon, vagy mit, mer hat a gyereke&g othon
vartak marétet, mi lesz othon gyerekekel, mer Hi#t is hatan
votak. Hat csak nem fog engem meg6Ini? Mast issétkioszt
nem bantot, majd elhagy engem is a keresztnélofg alhagyta

a keresztnél. Mikor a kereszthez értek mar, akbagjta. Nem
mesze vt a Nyirjesnél, olyan kis partocska vo§lioa kereszt, de
most mar nincs ot, mer a jéerdédtite. Azetit minden atnal vét
kereszt, a falubol kivezétutak melet vot.” (Burdiga Jozsefné
szil. Manko Marta, sajat ¢jés, 2000.)

Rudnanés a szomszédos kdzséghRekenyeujfalubaaz idisebbek

gyakran felidézik annak &ekenyedujfalués Rudna szomszédsagaban
fekvs Kdroshdl szarmazé embernek a torténetét, aki részegen ihdult
zafelé Rekenyedjfalubdls mivel eltévedt, csak reggelre kerilt haza. Az
illeté ugyanis eltévedésének okat nem a részegségénekbieidhanem
azzal magyarazta, hogy a permonyikok vezditd&vutra:

VOt egy l6miives Kéroshbl, oszt igen szerete ini. No oszt ami-
kor végeztek a munkaval, elment a kocsmaba, ofetea leita
magat, oszt elvitete magat haza szekervel. Nowadamin osze-
vesztek, mer oszt a kolléga othéta hat oszt gyalog ment haza.
No oszt igen sokéara ért haza, azt monta, hogy mquerik vite 6t
ide-oda, azér nem tudot hazatanalni. De milyen pagik? Hat a
pajinka! No oszt ezt sokaig emlegeték, ez még a&kbr amikor
mink is gyerekek votunk, de k@l is igen sokat emlegeték, ha va-
laki ment a4t a dombon, monték, hogy ne meny ara, ehész a
permonyik, mind Parditka Jozsit. Ez még a habo@n utét.”
(Pasztor Martinné, sziil. Simon Erzsébet 1930-béndsben, sajat
gyijtés, 2002.)

A 20. szazad disfelében a permonyik alakja még elevenebben élt a

kéztudatban, anga JanosyalamintBarabas Jed ésBoross Marietta
altal lejegyzett torténetek is éfrtantskodnak, valamint egy 2000-ben,
egy fiatalabb adatko@sl gyijtott torténet is ezt tAmasztja ala. Ebben, az
1940-es évek masodik feldszarmazoé térténetben egy kis ndyésot-

tal

biced rokkant gyerekil ijedt meg a banyamester a banyabejaratban,

mivel messziél azt hitte, hogy permonyikkal van dolga:

52



~Elemér vét ecer permonyik. Amikor még suhdneétak, apu
is jart velek kecskét legeltetni, oszt petréleumbsihaltak olyan
lampéat, oszt bementek a banyaba. Oszt épen gyblinyames-
ter, oszt lata, hogy valami ot szembe vilagit. Mabbiek elbuj-
tak, csak Elemér marat dt,meg ratamaszkodot a botyara, a lam-
paska a kezébe vét, meg olyan bojtos sapka isajtét Kigyhogy a
banyamester megijet. Oszt nem mert gyoni, mer @et hogy
permonyikot lat. No oszt, gondolta, hogy ugyis &l gyéni, mer
héat visza hova menyen, hat elindult. Oszt amikaekéb ért, akor
lata, hogy Elemér az. No, oszt akor karomkodot iilgeg hogy a
kutyaszentségit, te vagy az Elemér, a szivbajt thaam!” (Par-
don Miklés, s. gy. 2000.)

A kozolt torténetekben szeréppermonyikokvalamennyien kis ter-
metiek, 6rids banyaszellem, illetve allat képébe bajtymszellemekkel
kapcsolatos torténetek nem fordulnad étgyikben sincs szé arrdl, hogy
elontétték volna vizzel a banyat, vagy pedig ti#eaiztak volna. A tulaj-
donsagait illeien a banyakban &brdulé permonyikokinkabb pozitiv,
jésagos alakként vannak jeleBarabas Jed 1955-0s giijtésében egy
olyan torténet szerepel, amikor a banyaszellenziodslatd. ,A torpék
nem engedik, hogy a banyaszok feltérjék a bejgratett ez az biro-
dalmuk. Kis lapatjaikkal, talicskakkal dolgoznalg kbzbeavatkoznak az
emberek, beomlas lesz.” (MOA-8316) Azoarmonyikoks j6t tesznek
a banyaszokkal, akik vezetik, illetve kiséfiket lampasaikkal az uton,
kivételt az azokban a torténetekben szérdfthatatlanpermonyikoke-
lentik, akik jelenlétét csupéan vilagité lampasalkeik, s téves Utra veze-
tik az embereket, mashova vezetik, nem oda, ahbrduttak. Ezek a
torténetek azonban inkabb a lidércfényekkel kamtssl hiedelemmon-
dakkal mutatnak hasonlésagot.

A gyijtdémunkdm idején a helyi vasércbanya mar nefikddott,
1979-ben zartak be, s az 1989-es rendszervaltdsaétmlé sorsra jutott
a kornyékbeli lakossag nagy részének munkat adgnydz vasércbanya
is, ahol tébben dolgoztak a rudnaiak kozil is. A/beliek tehat évek 6ta
nem jartak a banya mélyén, s az egykor kenyeritkdteoe$k szama a
természetes elhaldlozas kovetkeztében egyre csok@griehat egyre
kevesebb az olyan adatkézlaki esetleg sajat maga &ltal tapasztalt, a
permonyikal kapcsolatos torténetet mondhatna el. Megjegyaeon-
ban, hogy az ik egykori banyasz adatkéazh sem hisznek a banyaszel-
lem létezésében, s mar nagyon kevés informaciaeéddlinak e Iényeket
illetéen. A kdzép-korosztaly, ha hallott is réluk, csugdmyit tud mon-
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dani, hogy apermonyikokal ijesztgettéksket sziileik és az &bebbek
gyerekkorukban, ha rosszalkodtak, vagy pedig adrerdkartak menni,
killéndsen, ha az etben talalhat6 régi banyajaratokba akartak bemenni.
Ennek ellenére, ha elvétve is, sikeriilt néhany di@dmondat ggjteni,
tehat ennek alapjan feltételezhyetogy a kdrnyékbeli telepiiléseken em-
Iékeznek még hasonld torténetekre. Ezt tdmasztjgkaakrasznahor-
kavaraljai, valamint a szomszédos szlovak kdz&edbekenyeujfalubdl
férjezett adatkosim torténtei is. A banyaszellem elnevezégmermonyik
— megegyezik a szlovakoknal és a magyaroknal ientzem hangzasa
alapjan arra kdvetkeztethetlink, hogy a magyar E@a szlovak banya-
szoktol vette at ezt az elnevezést, akik viszonégkor idetelepilt né-
met banyaszoktol vehették atbargmandlkifejezést.Rudnancsupan a
2000-2002-ben végzett Gyesem idején talalkoztam @ermonyikorki-
vil aperpoényikkifejezéssel, és BManga Janosiltal feljegyzett egyik tor-
ténetben @ertymonilalak is szerepel.

Szintén kapcsolatos a banyaval az a hiedetédngt, amelyet a fej
nélkili lovasrol jegyeztem fel 2000-ben.

A Csetneki patakba ot a régi banya kornyélgam sokszor
latak a fehér lovon a lovast. Kisérte a legények€setneki pa-
takba, akik gyotek Ujfaluba, vagy Ujfalubdl, megranyaszokat
is. A fehér |6n egy ember vét fej nékil. Mindig né@ky, hogy ne
menyetek ara a banyatél, mer hogy ot van az emfaéa lovon,

a feje meg a hdna alat van. Mer ételt nem votak még hazak az
Uj soron, ot akor csak efféle vot. Oszt mindig kisérte az embe-
reket, oszt mindig aba a banyaba ment be, ami mtav&setneki
patakba fejeb. Most mar nincs meg a bejarat, merlbagzakat.
Apam is mindig monta, hogy magunkba ne is menyimd;, igen
rosz érzés. Mindig ot jart, azt montak. Az embégteér lovon so-
ha nem mondot semit, csak kisért. Ugy beszéltéyy lgen sokan
latak, meg igen féltek sotétbe ara meni. Mer Ugedsba banya-
szok is gyalog jartak Ujfalubdl ide a banyaba.” (6Gotthardt
Laszléné, s. gy. 2000.)

2002-ben jegyeztem fel egy rudnéisetneksl betelepiilt szlovak
nemzetiséfy szibktsl szarmazé adatkddsl azt a térténetet, amely szin-
te megegyezik (nagyon sok hasonl6sagot mutat?dfehérke és a hét
torpe cimi mesével. A kulénbség csupan annyi, hogy a mesiébietdr-
pe szerepel, az adatkdzéltal elmondott torténetben viszont 12 per-
ponyik (megjegyzem, hodyobsSinskyszerint is mindig tizenketten jelen-
tek meg), a mesében kirdlylanyrél van sz6, mig elzb&rténetben ,sze-
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gény jankarol”, s a lany meggyilkolasara tett Ktk is mas sorrendben
és modon kovetik egymast. Itt nem maga a mostofbafja meggyil-
kolni a lanyt, hanem egy boszorkanyt kild magaétély

»Valamikor vot egy nagyon szegény lanyka. Astobiaja Ul-
dozte 6t mindig. Hat elment othonrdl egy éfue, oszt ot meg-
tanaltakétet a perpényikok, ahogy mentek a banyabdl hazek Ez
a perpoényikok tizenketen vétak olyan kis emberkétak, lampa-
sokal jartak a banyaba mindig dolgozni. Mer oly@héazba lak-
tak az erdbe. Oszt a jAnka ahogy bolyongot, megtanalta &#-a
zat, oszt bement. A perponyikok maguknak mindegjkiészitete
az enival6t, ahogy mentek a banyaba. Oszt amikeadyétek,
azt mongyak, hogy ki evet az én tanyérombol, kit amén poha-
rambol, ki fogta meg az én kanalamat? Oszt akéankaj megszo-
lalt, hogy én. Orliltek a perpényikok, mer mosobkajmeg min-
den. Amikor elmentek munkaba, oszt hazagyodtek, égndt eni-
valé. De a mostoh4ja azon vét, hogy elpusztéitsaner valaho-
nad megtuta, hogy ot él az éke a perponyikoknal. Oszt dlle a
boszorkanyt az etdbe, hogy mérgeze meget. Oszt adot a bo-
szorkadny mérgezet almat a jankanak, de az almadtiagtorka-
bél, amikor a perpényikok hazamentek, oszt feldé&ték. Utdna
meg mérgezet fés kildit a mostoha a boszorkaval, azal fésiilte
meg a jankat, oszt eldjult, de a perpdnyikok meggnfitetek rajta,
magahoz tért. Oszt harmacor meg Ovet vit a boszoakal
szoritota elétet, ugyhogy oszt akor mar meghalt rendesen, nem
tért magahoz, hiaba csinaltak a perpdnyikok akarmeie, nem
tutak rajta segiteni. A kirdlylegény igen szerelmés ebe a jan-
k&ba, oszt amikor ment az éke, megtanaltét a koporsdba. Mer
a perponyikok ivegkopos6t csinaltak neki, hogy mgntathasak,
mindég ot vot valamelyik koziiliik a koporséja metatyigyaztak
ra, mer igen sajnaltdk, oszt nem akartak eltenwetiidbe, hogy
mindig lathasak. Ugyhogy a kiralyfi ezt megtutaztosiment az
erdsbe lovon, oszt megtanalta. Oszt elvite magavaleszek hogy
majd bebalzsamoza maganak, oszt mindég fog bengygskid-
ni. De oszt a szeker ahogy razta a koporsot, aajé&libret, oszt
megeskiitek. De hogy a mostoha még akor is llddgtédeig, de
0szt utdna mar nyugotan éltek.” (K&éka Margit, s. gy. 2002.)

Izgalmas feladat lenne egy alapodijgist végezni a kdrnyézba-
nyasztelepuléseken, mennyire élnek még a banyasmikel kapcsola-
tos torténetek. Feltételezlien még gyjthets lenne a téma, s megtud-
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hatnank, milyen kép él a mai modern tarsadalombaeranonyikol.
Hogy a mai napig jelen van a permonyik alakja ankékbeliek hiede-
lemvildgaban, azt az is bizonyitja, hogiRadnaszomszédsagéban fékv
jarasi székhelyRozsnydegyik subipari vallalatdnak, a@ranum newvi
cégnek kétféle termékén, a mézeskalacsok csomagoéiy permonyik
szerepel, s a termékeknek is a permonyik nevek.adtazines csomago-
lason egy térpesziémeved banyamand alakja lathatd, aki kezében egy
kalapacsot tart, a masikban pedig a sz6ban forgéséget. Ami a ruhgja
szinét illeti, egyik darabja sem piros, a sapkdjellénye és papucsa kék,
inge, valamint nadragja pedig sarga. A névvalasatasinden bizonnyal
kapcsolatba hozhaté az a széhasonlésag, ami a kaféres szlovak ne-
véhsl ('pernik’) és a jellegzetes helyi banyamand (ipenyik’) nevélsl
fakad. Mindenesetre tanulsaggal szolgalna annadrikéde is, vajon va-
I6ban ezért kapta-e ezt a nevet a szébanforg6 kerkitél szarmazik az
oOtlet, 6 maga mit tud @ermonyikél stb.

Megallapithato, hogy a banyaszellemeleamonyikokegyarant is-
mertek voltak mind a szlovak, mind a magyar ésrgigszarmazasu la-
kossag korében, s felekezeti szempontbdl sem asdik ismeretik. Azt
azonban elmondhatjuk, hogy az emberek emlékezetéggre halva-
nyulnak a velik kapcsolatos ismeretek, a legfiatadk kdzil sokan mar
nem is tudjak, mik voltak permonyikokElképzelhet, hogy a mar fen-
tebb emlitett mézeskalacs csomagolas kozvetitéb&amiyos mértékben
ismét bekerililnek a kdztudatba. Néhany év elteltealdsziriileg erre is
sikerll valaszt kapnunk. Jelen munkammal az vaz@ndékom, hogy
Ujabb adalékokkal szolgaljak a banyaszellerbleszdl6 hiedelemtorténe-
tek ismeretéhez.
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Kdzlemények

Dr. Gorgé Tibor banyaorvos-kolté

VIKTOR GYULA

Kiszomborbansziiletett 1892. ja-
nius 3-anSpergely KarolygésGorgdi
Farkas Stefaniahazassagabél. Az
anyakonyvbeSpergely Tibornéven
van bejegyezve.

Elemi iskolaitNagylakonvégezte,
ahol édesapja gyogyszertaros volt,
majd a szegedi piarista gimnazium-
ban tanult tovabb. 1911-ben iratko-
zott be a budapesti egyetem orvostu-
domanyi karara, de fdifokd tanul-
manyait megszakitotta az &lsilag-
habort. Medikusként kerult a 23.
gyalogezredhez, amelynélemberg-
ben, Klodzjenkaban, Przemyslben
gyogyitotta a sebesilt katonakat. Az utdbbi varnsisett orosz hadifog-
sagba, s egyrkutszk melletti hadifogoly-taborba keriilt, ahonnan meg-
szOkott. Végul isSzimbirszk#ll indult hazafelé a breszt-litovszki békeko-
tés utan.

A trianoni hatarok kijeldlése nyoméan csalafijlonfutéva valt, hi-
szen minden vagyonukat hatrahagyva menekiltekRoradnidhozsa-
tolt teruletl. O maga igen nehéz koriilmények kozott tette le uteksd
gorlatait. Orvosként 85z6r aFehér Kereszgyermekkérhazban dolgo-
zott, a nagyhir Heim Palmellett. Itt ismerkedett mel§allai Gézaruda-
banyai banyaigazgatéval, aki felkinalta neki azedpjires banya- és kor-
orvosi allast, amit el is fogadott.

Rudabanyari883-ban épiilt meg a banyatarspénztar orvosi réedel
16 aggyal és egy feéizd osztallyal. A banyaorvosi teebket dr. Fabry
Arpéad latta el 1917-ben bekoévetkezett halal&pergelydoktor 1920.
marcius 1-én kotott szefdést a tarspénztari valasztmannyal. Assziszten-
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se Szichta Hermindett, a szillészh teendiket Gabor Janosndatta el.
Ezutan lépett hazassagra a ngzggedemegismertMalyusz Gizellaval
s hazassagukban egy filgyermek sziletett, abkésir. Gorgs Pal, aki
fiatalon, tragikus kortlmények kdzott halt meg,dtésa aldozataként.

A fiatal banyaorvos disteendi kdzé sorolta a tarsulati kdrhaz kor-
szefisitését; pl. orvosi fiszereket és réntgengépet szerzett be. Néhany
évi helyzettanulmanyozas utandkndi céljanak tekintette a tbc elleni
kiizdelmet. Ez a betegség volt akkoriban a legrettegh kér, amely
szamolatlanul szedte aldozatait a kornyéken. A ihazepsok kézul az
elssk kdzott vezette be az Ugynevezgitstoltést amivel igen eredmé-
nyesen gyodgyitotlollok Laszlogydgyszerész baratjaval olyBigitalis-
készitménykisérleteztek ki, amellyel sok szivbeteg emberééliidot-
tak meg hosszu esztaitdkel.

A harctereken végzett gyogyitd tevékenységéé@5-ben vitézzé
avattak. Ekkor magyarositotta nevét, de édesangiaesi elnevét, a
GOrgd csaladnevet valasztotta.

Mar diakkoraban is irogatott verseket, s agéil néhanyateta iroi
alnéven aNagylaki Hirlapbanpublikalt. Iskolai Gnnepélyeken szavaltak
verseit, irodalmi paylazatot is nyeEndrédy Gyulamar e versek kozil
megzenésitett egyétivogat a falum..cimmel. A habori utdRudaba-
nyan probalkozott Ujra irni, #\ggtelekcimi kis versét azonnal ki is ad-
tak. Innen kezdve egyre tébbiwe jelent meg a kilénbézlapok iro-
dalmi rovatdban: aMagyar Jovben, a Pesti Hirlapban,a Magyarsag-
ban, a Felssmagyarorszagbastb. A miskolciLévay Jozsef Kozels-
dési Egyesiletagja lett s tevékenyen vett részt a megye irodéleté-
ben.Jsaldozatcimi verses oratériumat nagy sikerrel adi @Imiskolci
Vitézek szaval6korusa ebaddesteken mutatkozhatott be a megyei ko-
zbnség «itt.

El$) koteteMentsétek meg lelkeinketimmel 1928-ben jelent meg, s
ezutan szinte évenként publikalt egy kétetiethagytak engem a vartan
(1929), Estefele, hazafele(1930), David harca ()9Btlggyetek magya-
rok! (1934).Els6 harom kotetéKirt iréi alnéven tette kdzzé.

1928-ban #esti Hirlapcikke igy Gdvdzolte;Verseinek belg ereje
éppugy megfog, mint a szép muzsikaju, friss forimészet, mely jelzi,
hogy ritka tehetség érkezett.”

Hajdu Bélaa Magyar J6vbenezt irja rola.,... Megint egy sereg lé-
lekbsl keletkezett vers kaleidoszkopja a valtott hanglkiaak és hangu-
latokbdl fakad6 gondolatoknak. A feltértdevergidése. Fellobbanasok
és leroskadasok, megadasok... Csatakialtasok ésoddlar Az egész ko-
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tet egy sokat veszitett, kényszkiilss erdktsl hamis vaganyra terelt élet
viharzasa. Az adottsagok rabszolggja kialt benabadulasért...”

Verseskdnyveinek nagy kdzonségsikere, a kédiratalos kritika a
szerdt is meglepte. Hiszen az eldugott kis banyatélepegazusszar-
nyain lebegni akkor is ritka események kozé sz&mitorendkivil eés
szellem és jellem azonban hordozta a balvanyrombodivész csirdjat,
amelyet alig gyengitett szinte alland6 pesszimianus

Ki kudarca vagyok,
Kinek mit vétettem?
Hogy ezt kellett érnem,
Ki itélt felettem?

Visszaemlékezéseiben irja: nem élte a munk@goirelmes életét,
lélekfakaddan nem tudott réluk irni, &m mélyen d@ggizett velik:

En nem tudtam, hogy kell kévét kétni,
Nem tudtam araté 6rémre torni,
Imadtam a magast, imadtam a Napot,
Araték, emberek, ne haragudjatok.

Talan utols6 koétete valtotta ki a legtdbb it tette kinossa szamara
az 1950-es éveket, amikor irredentizmussal vadoR#dig csakTria-
nontéatkozta, a nagagyarorszagosiratta. Szamara megszenvedett va-
l6sag volt a haza felapritasa, hiszen még édesamagglaki sirjat sem
tudta meglatogatni, mert elvagtdet a roman hatér.

S latok egy magasztosra ébredt
Szent s#zi orcat:

Haromszifi szivarvany alatt felragyog
Nagymagyarorszag!

Ezutan egyre kevesebbet publikalt, &m 1934+hég egyszer fellan-
golt. Megirta aZug az erd...cimi mivét, amelyhez zenét is komponalt,
s elkuldteBogdan Margitdalénekestnek, aki ebszor aZenengvészeti
Fdiskolan énekelte el ériasi sikerrel. Ezutan tobb nevekéneette fel
repertodrjdba, s hamarosan az egész orszag énskigjier lett:

Z0g az érdug a nadas,
Uthetitek a nyommat,
Utanam a fergeteg
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Fellegeéitlvihar tamad.
Z0g az éraug a nadas...

Ha elmegyekletek

A fekete éjszakab

Egy szal pirogsat teszek
A szebat ablakaba.

Zug az éralg a nadas...

Ha elmegyek, neataltok
Sem a féldon, ssarégen.
Nem hagyok éndatyomot,
Csak a babam $xigében.
Zug az éralg a nadas...

A dal népszdisége a mai napig sem csokkent, gyakran hallhagd nét
esteken, a radioban, csak éppen a $ggrismerik egyre kevesebben.

Dr. Gorgs Tibor a harmincas évek kdzepén lelki valsagba kerilt. Va
lasztania kellett a koltészet és az orvosi hivatiitt. Erezte, hogy kép-
telen mindkét tertleten teljesértélenni. Hosszas vivodas utan az orvosi
hivatastudat kerekedett felll, éséettezdve j6forman csak az irdasztal-
nak irt. lgen eredményesen gydgyitotta viszont lgi lées kdrnyékbeli
lakossagot: banyaszt, parasztot egyaf@ntdabanyanazon kivil, hogy
a kozépkort emberek tobbségésegitette a vilagra, sokan kdszénhetik
életiiket gondos, alapos gyogykezelésének. Alakgtmar szinte legen-
dakor ovezi.

Rudabéanyai koérorvosi teeafithl 1958-ban, nyugdijba vonulasakor
valt meg, s hamaros@udapestre&kdltdzott, ahol fia lakadsaban élt, 1978.
szeptember 6-an bekdvetkezett halalaig. Emlékeksski@ében melegen
él a banyasztelepilésen. Nevét csupan a B#yys Tibor Honismereti
Kor orokitette meg. Annyit talan mégis csak megérdeedhogy azt az
utcat, amelyben egykori lakéhaza all, réla nevezéE helyen ajanlom
a rudabanyai 6nkormanyzat figyelmébe a javaslatot.

Utam, ha majd végtelenbe téved
S pereg el rola a fiddiak,
Egyszer, még egyszaryisszanézek
S mdgodttem mar csaklidgrny halad.
Almok, mesék! Csak giiffanatra
njetek fel! Es csendes, halk dalokba
Sz6djék mulo, tiné életem.
(Egyszer még, ha visszanézek.)
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A rudabanyai Gvadanyi-szobor torténete

VIKTOR GYULA

Rudabéany&épvisebtestilete 1923. november 16-4an tartotta szokasos
Ulését, amelyeikallai Géza,a Borsodi Banyatarsulat (BBTigazgatoja
hozzaszolasaban inditvanyozta azt, hgg)f Gvadanyi Jozsefnel, ne-
ves lovasgenerdlisnak és Kiilek, aki 1725. oktdber 16-an szuletett-
dabanyan a kozelg 200. sziiletésnapja alkalmabdl allittassanak méltd
emléket. Az inditvanyt elfogadtak, égézbizottsagoteldltek ki a terv
megvaldsitasara. E bizottsag tagjadllai GézabanyaigazgatéRagany
Bertalanc. esperes, szuhogyi r. k. pléban8pergely (Gord) Tibor dr.
banyaorvos és kdit Kolos Jed korjegy#, Eltscher Karolyfétanito, El-
tscher Edetanitd, Fodor Margit tanitéré, Farkas Janoskantortanito,
Csiky Arpadref. kantortanito Dudask6é Sandoadougyi jegys, Putyer
Istvanbird, Samu Janos, Vincze Lajos, F. Jancsurak Janosaresiirak
Jézsef, Vincze Bertalan, Bartus Lajos, Imri Jokisfazdak A Borsodi
Banyatarsulatiszti kaszinoja december 23-i Glésén arrdl doatgthogy
mint erkolcsi testiilet, néhany taggal képviseltetisgukat a bizottsag-
ban, a kovetkez személyekkel:Cservenke Miksa, Csat6 Pal, Krausz
Frigyes, Thern Samuel, Wolf Jen

Ezek utan az anyagialkéremtése céljabdligalmi bizottsagalakult,
amelynek elnok&olos Jerd lett, tagjaikdzé pedigBilik (Beke) Karoly,
Forisch Gusztav, Schweitzer Janos, Dudasko Arpaulf Vérs és El-
tscher Karolykerdilt.

Az intédbizottsag el§ Ulésén, 1924. januar 25-én elnokdlai Gé-
zat, aleinokké Kolos Jewt, jegyzvé Dudaské Sandortpénztarnokkéa
Eltscher Kéarolytvalasztottak. Ekkor dontotték el, hogy a Kodmlékére
egy bronzszobor felallitasa lenne céldzer

Kallai Gézajavaslatara gljteni kezdtékRudabanyares kérnyékén az
elértéktelenedett egy- és kétfilléreseket, ameblakanyaga bronz volt.
Vagy az adomanyozé kedv bizonyult csekélynek, Viegyés aprépénz
volt a lakossag birtokaban, de aifgs nem vezetett eredményre. Ezért
az intésbizottsag 1924. majus 16-an adakozasi kérelemnreuffoa
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kornyék nagybirtokosaihoBaré Radvanszky Kalmaitmillio K-t (10 q
blza arat)Polonkay Andrasl00 ezer K-t ajanlott fel. E sikertelen pro-
balkozasok utan a vigalmi bizottsagiggst inditott, mulatsagokat ren-
dezett, s a bevételeket a szobor céljaira forditottlivel a korona szinte
naprél napra infldlédott, tszakonként bronzot vasaroltak, s azt a
Gutmanntestvérek budapesti raktaraban taroltékllai Géza inditva-
nyara a kozség képvisebstilete 1925. marcius 19-én 20 millié K-t,
majd Gjabb 13 milliét ajanlott fel; ezek 65 %-Barsodi Banyatarsulat
fedezte, mint ledgbb addzé. ATiszti Kaszin®,5 millié K-t, Laufer J6-
zsefgépgyaros egymilliéo K-t adomanyozott a nemes célra

Az &ltalanos dijtés eredménye 1925. jllius 16-an a kdvetkealt:

Rudabéanya kdzségredgsdtadd cca. 11.550.000 K
Rudabanya kdzségben eszkozoiljigs 1.500.000 K
Borsodi Banyatarsulat pétadé cimén 21.450.000 K
BBT és dolgozdi adomanyi ésiijfgsei 23.056.000 K
Radvanszky Kalman bar6é adomanya 5.000.000 K
Rudabanyai Fogyasztasi Szovetkezet adomanya  100.000 K
Osszesen: 62.656.979 K

Ké$bb még a kdvetkézadomanyok érkeztelor. Ragalyi Balassa
Ferencragalyi féldbirtokos 3 millié KRagalyi GyulaésRagalyi Ferenc
felsskelecsényi foldbirtokosok 1 millio Kdr. vitéz Gorg Tibor gyijtése
1 millié K, Ragany Bertalar200 ezer KKner (Karvaly) Jozsefurityani
banyamérnok dijtése 700 ezer KSzuhogykozség giijtése 340 ezer K,
Kallai Gézahianyp6tlé adomanya 1 millié K.

Az intédbizottsdg 1924. aprilis 2-an tdgsék Emlékét Megorokit
Orszagos Bizottsaghdardult a szoborpalyazat kiirasa érdekében. Ez a
szervezePasztor JAnoszobrasziiivészt bizta meg az emlékntervei-
nek elkészitésével, aki palyéwet 1924. oktdber 10-én kuldte RLda-
banyéara Ezt a biralobizottsag azzal fogadta el, hogyti@ész az alkota-
sért és kozreitkodésért 16 millié K dijazasban részesil.

A mellszobor és a relief 6ntéséGalli és Vignaliontcég végezte
22.655.880 K-ért; a terméskalapzatot é5eenger-fél&ksfaragotelepen
formaltak, 16.700.000 K ellenében. AZledszités idszakaban apréan-
ként 144,5 kg bronz d¥t 0ssze, amelydtaufer J6zsefiépgyaros szal-
littatott az 6ntodébe.

Az emlékni helyét Rudabanyanazasan keresték. Eredetileg a volt
Gvadanyi-portanszerették volna felallitani, majd az akkdfdsartéren.
Ezeket végll elvetették, s a rémai katolikus tempkbtti teret jeldlték
ki az emléknd helyének, amelybe az egyhazkdzség is beleegyszett,
mondott a szobor tulajdonjoganak szolgalom Utjfeteelnyeréséil.
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A szobordllitas helyi manudlis, fizikai mund@it a banyatizem dol-
gozai végezték. Az emlékimet nyolcszog, termésk alapu vaskerités-
sel dvezték, amely a mai napig is all.

= Az avatounnepseget 1925. augusz-
tus 25-én tartottak, 0sszekdtveSaent
Istvan-napiblcsuval, s elih az alka-
lombdl Borsod varmegy&rvényhato-
sagaRudabanyarrendkivili diszkdz-
gyiilést tartottGvadanyi Jézseémlé-
kére. Az innepségen a korabeli lapok
szerint 10.0004 vett részt, s mindma-
ig a kdzség legnagyobb szabasu ren-
dezvénye maradt. A varmegye notabi-
litasai ko6zil megjelentdr. Soldos Bé-
la f6ispan, Zséry Gyorgyalispan,dr.
vitéz GorgeyL4aszI6 varmegyei &
jegyzs, dr. Fekete Bertalamb. f6szol-
gabiré, dr. Szepessy Orbatb. f5-
Ugyész,dr. Molnar Jozsefalligyész,
Mesk6 BarnaésMariassy Istvararva-

: széki Ulnokodk, Mogyoréssy Bertalan
6zdi, Maklari Dezg sajoszentpeterZombory Zoltarmezcsati, Molnar
Zoltan putnoki ©szolgabirdklLovasz Janosdelényi parlamenti képvise-
[6, Tarnay Gyulanyugalmazott dispan stb. Miskolc varos tanacséat és
torvényhatdséagi bizottsdgdt. HodobaySandor polgarmesterezetésé-
vel a kdvetkedk képviselték dr. Maday Lajosaljegy#, Bank Sandora
Lévay Jozsef Kdzfmelddési Egyesiletgazgatdja,Leszih Andomuze-
umigazgat6fFarkas Istvan, Batorffy Ferenc, Berzy Sandor, fgdtinac,
Majoros Janosés Hercz OdonAz irodalmi tarsasagok rés#émegje-
lent: Csaszar Eleméakadémikus, irodalomtorténésdarko Mikldstor-
ténetiré,Rexa Dezs Pestmegyei Blevéltarnok; s eljott mé@alcso De-
zs festbmiivészis Budapestifl. A hadsereg rész#lrielen voltvitéz Nagy
Pal honvéd 8parancsnoklLudwig Gyoérgytabornok, Somogyi Aladar,
Tavassy Gyula, J6zsa DézazredesekGomori Arpadalezredes.

A Rudabanyaraérked vendégek tiz tdlgyfakoszoris, fellobogdzott
diszkapun &t tették meg az utat a vasutallomasBlalanyi térig koz-
ben leventék, dnkénteézoltok, diszegyenruhas banyaszok alltak dtsz
séget. Délditt 11 Grakor halaado istentiszteleten vett résk6zonség,
amelyetRagény Bertalarespere<€ltscher Karolyfékantor kdzrertiko-
désével celebralt. A szertartas utdn hatalmas latodsan tartottak meg
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a térvényhatoséagi bizottsag diszkoiiggét. Soldosféispan elndki meg-
nyitoja utdnSzentmartony Daniekf. lelkész mondta el emlékbeszédét.

A szobor leleplezésének tUnnepségetky Jozsefudabanyai ref. lel-
kész nyitotta meg, maj@saszar EleméraMagyar Tudomanyos Akadé-
mia tagja, egyetemi tanar méltat®adanyi Jézseffodalmi munkassa-
gat. Beszédét igy fejeztgFélemelem a rudabanyai Gvadanyi-emlékr
a leplet, s a nagy magyar kéfiek és nagy magyar embernek bronzba
ontott képmasat, Rudabanya kbézség és a BorsodiaB#eylat aldozat-
készségének nemes megnyilvanulasat atadom a kékséggy Gvada-
nyi szobra szdzadokon keresztil hirdesse a maggdies diadalat, az
utékor halgjat, a koltészet digségét.”

A leleplezett szobrot &zo6rvitéz Nagy Paféparancsnok koszoruzta
meg a magyar honvédség nevében, rigdobay Sandor, Csaszar Ele-
mér, Bank Sandoés még sokan masok helyezték el koszoruikat, virag
csokraikat a szobor talapzatan. Védillai Gézakérte a kézség lakos-
sagatgrizze meg a szobrotdtlen idskig.

A bronz mellszobor és a talapzaton elhelyedethbornti egyébként
Péasztor Janoegyik legsikeriltebb five; ezté maga is tébbszor emle-
gette. A nfivész barokk stilusban, de realista elemeket islralkava
mintazta medsvadanyialakjat. A szobor silya 76 kg. A talapzat elejére
erdsitve bronz dombortivon lathaté a peleskei nétarius lovas alakja,
amelyet a kritikusok jobb szinvonaltnak tartanazabornal is. Kdzvet-
lendl a szobor alatt helyezte el diwvasz aGvadanyi-csalacksbél fara-
gott cimerét. Azsi olasz cimer: pajzsban egy szerencsefej, amelgnek
szajabdl rozsaadgonki; ez késbb kiegészil &obieski Janogltal ado-
manyozott lengyel fehér sassal. Alatta a felirsdRGF GVADANYI JO-
ZSEF 1725-1801. A talapzat hatoldalan egy masilkvesgtolvashato:
RUDABANYA NAGY FIANAK ALLITOTTA A KOZSEG LAKOS-
SAGA ES A BORSODI BANYATARSULAT IGAZGATOSAGA 1925.

Ezutan csaknem 30 évig haboritatlan nyugaldndditaa romai kato-
likus templom mellett a kdzség nagy szllbétténekabg. Egy-egy jeles
alkalommal megkoszoruztak, mellette rendezték magzeti innepeink
jérészét. Az 1950-es években azonban szalka letizaég vezéinek
szemében, akik az akkoridki szellemének engedve, le akartak donteni a
,Népnyuzod és piszkos gréf’ mellszobrat. Ezt elkenidb, Kecskés Janos
tanacstitkar é¥incze Istvartanar javaslatara athelyezték a szobrot a régi
Vasartérre a miemlék reformatus templom elé, ahol kevésbé voknsz
elétt”. Itt all ma is; régi nyolcszoglétkeritését Ujabb vaskerités ovezi,
néhany éve kikdvezett bélsrrel.

66



lrodalom

TOTH Kalman: Lezajlott Rudabanyan az orszagos Gwgdinnep. =
Miskolci Napl6,1925. aug. 22. 3-4. old.

A Gvadanyi-csalad cimere.
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Visszatekintés

Helytérténeti és banyaszati giijtemény
Rudabanyart

SZABO GYORGY

1956. szeptember 3-aiva BanyasznapomegnyiltRudabanyarha-
zank el§ banyéaszati-helytorténeti ggeménye. E kicsiny, de €isége,
valamint Rudabanyatorténetének és banyaszatanak gazdagsaga miatt
jelen®s gylijtemény s egyben kiallitas létrejottének koriiménymya-
gat s ennek Osszefjiési modjat, valamint rendezését érdemes részlete-
sen ismertetni. Ez az ismertetés azért lesz hasemers hasonl6 dijte-
mények dsszeszedésénél, rendezésénél az itt w@fEsHEs a tapasztala-
tokbdl lesiirt eredmények j6l felhasznalhatok.

A gyiijtemény kialakulasanal tobb iranybdl egyszerre liackezde-
ményezések jatszottak a dészerepet.

Mar az 1955. éBanyasznaprasszeallitottak a banyaszati emlékei-
nek lelkes giijtéi egy szerény kis kiéllitdst. Ebben azokat a taégyira-
sos emlékeket (régi szerszamok, néhany irat) valaazt a kis asvany-
gytjteményt allitottdk ki, amelyet addig a banyalzeitokb6 irodai-
banériztek. Ez a nagy lelkesedéssel 0sszeszedett aagatppja a mai
gytijteménynek is.

Ugyanekkor kezdtek a rudabanyai nagyiizemi &sast megindulasa
75. évforduldjanak meglinneplésére tervbe vett mdiiiagszerkesztési
és anyagg§jtési munkalatait is. Ezek a munkak tobb kutatdydigét
forditottdk az egykor hires banyavaros kdzépkorijksri torténete és e
torténet irasos forrasai felé. Ujra feldolgoztakegmaradt kdzépkori és
Ujabbkori niiemlékeket is.

YA tanulmany — mizeumunk sziiletésének legfontosalihmentuma — eredeti-
leg aMuzeumi Hiraddl956. évi évfolyamanak 151-154. oldalan jelent nfeg
szerd akkor aMagyar Nemzeti Mizeurdgésze volt.A szerk)

68



Ezzel a munkaval egyitlen s vele némileg kapcsolatosaMagyar
Nemzeti Mazeum Torténeti Mlzetetadatul tizte ki aRudabanyarels-
kerlilt — hazankban szinte példatlan — kozépkorybaeszek megmenté-
sét, lefényképezését. A munk&Namzeti Mlzeumbags a miskolcHer-
man Ott6 Muzeumbaeddig is6érzo6tt rudabanyai kbzépkori emlékanya-
got (XIV. szazadi ezlst pecsitlbanyasz és kovacsszerszamok, agyag-
mécsesek) egészitette ki hiteles megfigyeléseklgledetanyaggal.

A tarsadalmi kezdeményezés és a tudomany@klédés ilyen sze-
rencsés talalkozasa olyan feltételeket teremtettiymh mérlegelésével
mar ez év elején Blemzeti MUzeurmegbizasabol végzett leletmentési
munkék soran kialakult az a vélemény, hogy ézdéeévben dsszedllitott
helytorténeti gyijteményt Uj anyagdijtéssel kell kilBviteni és szakszér
Osszeallitassal Ujra kell rendezni.

Az Ujrarendezési munkak anyagi alapfeltétel@&tudabanyai Vasérc-
banya Vezékségebiztositotta. Az anyagdjtés és rendezés munkaira e
sorok iroja vallalkozott, viszonzasul azért a sadgatasért, mellyel a
banya vezéisége aNemzeti Mlzeumégészeti leletmentési munkalatait
segitette. A gliiteményi létrehoz6 ék ismertetése utan érdemes réviden
végigpillantani azon, hogyan @iy 6ssze az anyag.

Itt kilondsen nagy szerepet jatszott a heljk esegitsége, amelyet
elsssorban az Ujkori emlékanyag Osszéitgsénél hasznaltunk ki. Az
alapot alkoto kis g§jtemény kiegészitésére &orban a banyaizem iro-
dait, raktarait néztik végig anyadif¢s szempontjabdl. Ezekben a ba-
nyarol a szazadfordulon készitett fényképeket, Xdxazadi térképeket
(fektetési térképek) djtottlink ossze. A targyi anyag is gyarapodott. Ta-
laltunk banyaszszerszamokat, blaskakat s még egyimzas években
késziilt sargaréz banyaszjelvényt is, melyet régeingasztemetésekkor
vittek a banyaszmenet élén.

De a banyaizem irodaibéligipttiink a legujabb kor toérténetére vo-
natkozo6 targyi emlékanyagot is. Iigy példaul az (iZE948-ban kapott
,Kivalo vallalat™i voros zaszlajat, valamint élimekitlintet) okleveleket
s ezen kivil szamos fényképet.

Szépen gyarapodott az irasos dokumentacidagaisyebbl a gyj-
téstbl. Régi munkakdnyveket, cégjelzéses papirokat smdbssze a
banya Gjabbkori torténetének kilonbBdmrszakaibol. Talaltunk még ré-
gi Uzleti leveleket, beszamolokat és jediinyveket is — bar a levéltari
anyag értékesebb része mar a miskolci megyei &bélh van. Néhany
nagyobb és fontos irdsos dokumentumot, mint pbragts munkasainak
létszamkdnyvét vagy a kornyék 1869-ben késziilt nagyepét nagysa-
guk miatt nem is tudtuk kiallitani.
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Nem kisebb anyag @ly 6ssze a gjteményért lelkeseilbanyaszok-
tol, mérnokokdl, régi banyaszcsaladok ivadékaitol. Tébben adomzny
tak régi banyaszlampasokat. Kaptunk régi fényképetdamint tdbbfaj-
ta tarspénztari tagsagi konyvet. Sok banyarendtagfijtottink. A gyij-
teménynek ajandékoztak a kdzépkori templom egyiknritées ablaka-
ban talalt XVII-XVIII. szadzadi ablakiiveg szemeta&semplom régi pad-
I6jabdl egy padlétéglat. Tobben ajandékoztak aAmdp\és kzetgyijte-
ményhez is.

A Magyar Nemzeti MlUzeumaez eziist pecsétlenyomatéat és fénykeé-
peit, a rudabanyai tiemlékeksl késziilt fényképfelvételeket, oklevélma-
solatokat és fotékdpidkat adomanyozott &jgmeénynek. Az év elején
végzett leletmentésen talalt targyak kozil néhaayatizeum konzerval-
tatott s ezeket is a {gemény kapta a leletmentésen késziilt fényképfel-
vételekkel egyiitt.

Az igy jelenfsen meggyarapodott anyag szaméraési helyet a
rudabanyaiPetfi Sdndor Mivelddési Hazbankaptunk, ahol kiallitas
formajadban rendszereztik. Mivelbdési Hazfoldszinti ebcsarnokabol
nyilé helyiségben levkiallitas szerkezete és felépitése a kovéikez

A nagyjabdl négyzet alaprajzu helyiséget a@blailak szerint rendez-
tik be:

1 4 L 1 ] L___Je +»
— O . ®
- |
- 1

1
] |
- |
i
] |
|
] 1
|
= Ql
J

1
]
|
|

70



Harom falan, alul szégvas tartokbésétett Gvegbl készitettiink 4-4
falitariot. Flggonyos Uvegfal ablaka elé Uveggelefé asztalt helyez-
tink, a kdzepére két asztaltarloba kerilt az asaanynyag. A tarlok
elétt kordon huzodik, melynek tartérudjait alul nehdézketére festett
csillekerekekbe ésitették. A fal csontszin a tarlok vas alkatrészei, va-
lamint az ajté és ablak fehérre vannak festve.rikéa kiallitott felira-
tokat, térképeket lecsiszolt, természetes isfftamez (furnir) lapokra
irtuk és rajzoltuk; ugyanilyen lapokra ragasztottukiallitott képek, fo-
tokdpidk nagy részét is. A feliratok, rajzok ékédrek szine barna.

A bejarattdl balra ésnégy tarlébarRudabanyakdzépkori torténetét
mutattuk be. Az eltben rovid 6sszefoglald felirat mondja el a varos ko
zépkori torténetét. E felirat alatt a XIV. szazadiist pecséillenyomatat
s fényképeit allitottuk ki, egy XVI. szazadi térképzlettel egyiitt, me-
lyen Rudabanyas szerepel. A tarl6 aljara egy, a kdrnyékesketult k-
balta toredékét tettik, utalva a torténetizehényekre. A méasodik tarld
kdzéppontjaban egy XVI. szazadi jobbagynévsortdelink, melyet ko-
rabeli iparosabrazolasok illusztralnak és egészitdm Ebben a tarloban
van a varost és biraitésizor emlis XIV. szézadi oklevél mésolata. A
tarl6 aljara itt egy XV. szadzadi vascsakany kerfilharmadik tarl6ban a
XIV-XV. szazadi templomot és emlékeit ismertetjitaprajza és fény-
képek mellett a tarl6 aljaban XVII-XVIII. szazadvégablak-szem és
padl6tégla vannak benne. A negyedik tarléban a pkimé Rudabanya
eziist és rézbanyaszatar6l megmaradt okleveles@da@aamutattunk be a
felss-magyarorszagi banyavarosok térképével egyutt.ri @jaban az
itt talélt réz, eziist és 6lomérceket allitottak ki.

A négy tarl6 anyagdleg irasos és fényképes dokumentacio. A ajto-
val szemben feki/fal négy tarléjdban és a hozzékapcsolodo faliéiidn
igen értékes XIV-XVI. szazadi banyaszati targyi agyan.

Itt az el§ tarloban a fejtés kézépkori szerszamait mutatteikFikek
és kalapacsok mellett csakanyokatRualabanyarelskerilt banyarészek
rajzait helyeztik itt el. A tarlé aljaban XVIII. &zadi csdkanyt és éket
kilonitettiink el a k6zépkori anyagtél. A masodida kozépkori banya-
szallitas targyi emlékeinek jutott: fatékrfalapatok, valamint eredeti fa-
nyéllel egyutt megmaradt csakanyok. Hasznalatukdt.>szazadi képek
magyardzzak. A harmadik tarléban a XIV-XVI. szazhdnyavilagitas
emlékeit gyijtottik ossze. Cserép banyamécsesek, faklyadaratadk;
ségmécsesek vannak itt. A tarld aljaban ivopohéedigket, kbzépkori
banyarészben @terult kirdarabokat helyeztiink. E fal negyedik tarl6jaba
a kozépkori kohaszat megmaradt emlékei kerlltek. Xkazadi vascipo,
fljtatd cHvég és salakvereteRudabanyaroks kornyékéil. A tarl6 al-
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jan kiallitott XIX. szazadi fektetési térkép ésadalarabok mutatjak azt
is, hogy az egész banyavidék salak-halmokra épiilt.

E fal folytatdsdba éskis filkében egy kdzépkori aknabobkeérilt
alig 20 cm széles falétrat, valamint tamfapartéésfat allitottunk fel. Itt
az akna falra festett gerenda szerkezetével igyéhkkzaz eredeti hangu-
latat visszaadni.

Az ismertetett két fal tarloi felett AgricodaVI. szazadi munkajabdl
kinagyitott képsorozat mutatja be a kdzépkori bamgtot, s egyben ma-
gyarédzza a kidllitott leletanyagot is. A képsorona vardzsveség érc-
kutatastol elkezdve a fejtési, szallitasi és vigiimodokat lathatjuk.

A XVIII. szdzadban foldfives allattenyését faluva alakultRuda-
banyatorténetét az ablakdti asztalon mutatjuk be. Itt a térténeti 6ssze-
foglaldé szovege utan a falu kélszllotténekGvadanyi Jozsefnedletét
és ntiveit ismertettiik, majd a reforméatus templom hirddIX szazadi
festett famennyezetét. Az liveglapokkal befedetihsegén a XIX. sza-
zad masodik felének emlékélm banyatelkek fektetési térképéipelss
irataibdl allitottunk ki néhanyat, hogy a latogaédtezessiik a XIX-XX.
szazad anyagéahoz.

A legujabbkori torténetet bemutatoé jobboldilion négy tarloban
osztottuk szét az anyagot. Az &ketts a XIX. szdzad végél és a XX.
szazad elsfelésl megmaradt emlékeket tartalmazza. Az ebrloban a
banya torténetét leird tablahoz korabeli iratokstnyarendészeti sza-
balyzatokat, régi banyarészek fényképei allitokuktt vannak az ezred-
éves kiallithson szerzett érmek és oklevelek. Aodi&starléba viszont a
munkasokra és szocidlis helyzetikre vonatkozé amaglt. Munka-
kdnyvek, tarspénztari tagkonyvek, blaskdk és blesktdvek mellet a
banyasztelepilés latképe és XIX. szazadi banyasasék alkotjak e
tarl6 anyagat. It allitottuk ki &udabanyardlirott szazadeleji munkak
néhanyanak fotokdpiajat. A tarloaljaba barnavaskm@bot helyeztiink,
jelezve, hogy e kor méar élsorban ezt banyaszta. A banya felszabadulas
utani torténetét bemutatdé harmadik tarléban élizektevél s voros ki-
tinte zaszl6 az uralkod6 anyag. A banyaban folyé gépiestiunkéat
fényképeken mutattuk be, s e tarl6ba nagyobb meégpen szerepelnek
a Rudabanyardiirott legujabb geoldgiai banyaszatai munkak, Ujgagc
kek Ez mintegy élkésziti az utolsd, negyedik tarl6t, melyberRada-
banyajovéjét mutatd dokumentécios anyagot igyekeztiink osdgtemi.
Az éplb dusito ni fényképei a dusito tiszaki berendezésének véazlatos
tervei és az épitkezéshez készitett tudomanyos dkuteszik ki e tarlo
anyagat. Aljara patvasérc darabokat helyeztiinkzye, hogy a jéverre
épdil.
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E fal tarl6i félé — folytatva a kdzépkori képs— a mult szazad végén
s e szazad elején a banyardl valamint a pérébkészitett fényképeket
helyeztik el.

A talan kissé hosszura nyult beszamolét drarin meg, mert a dy-
temény kialakuldsa és rendezése olyan tanulsagakdgaltatott, ame-
lyeket masutt is fel lehet hasznalni.

Napjainkban szamos helytoérténetiiggmény (helytelenil mizeum-
nak nevezikoket) keletkezik. Ezek létrejotte és létesitése kattp azon-
ban hatasuk és munkajuk csak akkor lesz eredméhgeas, helyi &k
gyiijtékészsége és tamogatasa Ugy parosul a tudomanyiezémssel és
rendszerezéssel, ahogyBodabanyartortént. Ezt csak Ggy lehet elérni,
ha a helyi kezdeményéiz altal megteremtett anyagi és targyi léisét
gek alapjan mizeumok tudomanyos dolgozoéi végzika ehunkat. A
rudabanyai példa csak alatamasztotta kisvardaibatgri, nagyvazsonyi
hasonlé tapasztalatainkat.

A gylijtemény jowjérsl kell még néhany széban megemlékezni. Ugy
gondolom, hogy aMagyar Nemzeti MUzeum Adattaadtal védett gij-
teménnyé kellene nyilvanitani. A védettigfgmény gondjat efissorban a
banya vezétsége, a iivelddési otthon és a miskolci mizeum viselné.
Gyarapodasa biztositva van. Mar a rendezés kdztmmanyoztak Ujabb
targyakat az érdedtlok, példaul banyaszmécseseket. Az igy 6ss#égy
esetleg felesleges emlékanyaghdlagyar Nemzeti Mizeuds a mis-
kolci mizeum giijteményét is lehetne gyarapitani. Dévblhet az em-
lékanyag az ezutani régészeti leletmentések ereghiéhis.

A gylijtemény gyarapodasat is szolgalhatjak az anyagéaapegin-
duld tudomanyos kutatasok. Az 6sszgitt anyag szamos olyan kér-
dést vet fel, melyek feldolgozasa a mar nyomdabsh Rudabanyamo-
nografiat is gazdagitana. igy példaul a banya egyéknoke a rudaba-
nyai anyagvizsgalo laboratériumok torténetét irjagmFelvetdétt a
porkélbmunkasok létszamkonyvének tudomanyos feldolgozasa i

igy jott létre a rudabanyai helytdrténetisggmény. Létrejottének leg-
fontosabb ténydge — sem mértékkel mérni, sem pontosan korulirni ne
lehet — az Ugy irant érzett lelkesedés és szerelgetmelyet néhany aka-
dékoskodé és rosszindulatl hang sem tudott megzatr a lelkesedés
pedig a haza, szifld, munkahely szeretet8beredt. Erre akar a gy
temény és a kiallitas is tanitani.
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Dokumentumok

Almasi Balogh P&l 1843. évi ,geologiai inditvanya:
valamint Alméasi Balogh Paf, Frivaldszky Imre*® és
id. Schedius Lajo$ jelentése geoldgiai nevezetességek
gyiijtésérél

Sajto ala rendezte, a bevezetést és a jegyzetekeTOTH ALMOS

Az inditvany aMTA Kézirattaranak KatalégusaiorozatSzéchenyi
Gyijteméngben (Budapest, 197Koérmendy Kingadsszedllitasa) a
166/202 szamon szerepel. A dokumentumhoz csatolegtalalhaték a
hajdani opponenselgrivaldszky Imreésid. Schedius Lajosamogato
javaslatai is.

Az a tény, hogy az inditvany eljut@réchenyihezelzi: azé tAmoga-
tasat is vartak/kérték a benne foglaltaknak a nd@igynunkak soran valo

L A kéziratot egymastol fiiggetlenill ,fedezte felala J6zseBsTéth Aimos

2 Almési Balogh Pa{1794-1867) orvoskossuthnak és Széchenyiniglorvosa),
az MTA rendes tagja, Budomanytarnakobb éven keresztil szerkeset Ter-
mészettudomanyi érdeéldését jelzi, hogy 1820-ban az aggteleki barlanjgrol
lenik meg irasa. Auddslexikorsem emliti, hogy etsmagyar nyelii altalanos
lexikonunk, aKézhaszni Esméretek Tafa831-33) természettudomanyi sz6-
cikkeinek egy részét irta (Téth A., 2003). Eletrajzat — kilonddmegkozelité-
sekben és mélységhen — tobl taglalja. LegutébiNagy K.(Dr. Almasi Ba-
logh Pal életitja 1794-1867.992) munkassaganakldég orvostorténeti vonat-
kozasait emelte kiHadobas S(A szibfold vonzasaban2003) pedig mint az
aggteleki barlang elsrészletes magyar nyéiveirasanak szesgt méltatja.

3 Frivaldszky Imre(1799-1870) orvos végzettdégoolégus, botanikuBBalkan-
kutatd, az MTA tagja, Magyar Természettudomanyi Tarsuktpitd tagja.
Foldtani kép#dményekhez dfleg a Magyarorszag #szenei, természettani és
helyirati tekintetberc. tanulmanya kotiA magyar tudds tarsasag évkonywe
1838-40).

41d. Schedius Lajo$1768-1847): nyelvész, ird, esztéta, egyetemi tambda-
gyar Tudomanyos Akadéntiaygja, aZeitschrift von und fir Ungarn. folyoirat
kiad6ja stb. Szoros barati kapcsolatban lzinczy Ferencceés Kisfaludy
Kérollyal. irt magyarul, németill és latinul vesrseket, bigtéfiai, filozofiai,
esztétikai, torténeti, tarsadalmi, foldrajzi, gazalgi munkakat.

74



figyelembe vételéhez. Abban, hogy a dokumentumegnagyobb ma-
gyar” kezébe Keriilt, szerepet jatszhatott az igyhsrersdje Széchenyi
bels kdréhez tartozott.

A javaslat és mellékletei annak a tobb évemefblyamatnak a torté-
néseit segitenek jobban megismerni, amely az eggéon aMagyar
Természettudomanyi Mizeuammasodikon 8agyarhoni Foldtani Tar-
sulat a harmadikon pedig #agyar Kiralyi Foldtani Intézet majd
nagysokara az allami geolégia szervezetének megséséhez vezetett.

Az alabbi iratokAlmasi Baloghroppant széles érdéklésének egy
Ujabb — eddig fél nem tart — szeletére vilagitar@aka geoldgia tudoma-
nya iranti vonzalmara. E kérdéskéirT6th Almosmar aTanulmanyok a
természettudomanyok, a technika és az orvoslaéngtdlsl c. kiad-
vanyban (2003) beszamdibltaratlan féldtudomanyi kéziratok kozy
teményeinkbenimmel. Mindazonéltal hangsulyozzuk, hogy e tdréte
demi feldolgozasa tovabbi mélyrehaté tanulmanyaigényel. Annyi
azonban méar most egyértdlem allithatd, hogyAlméasi Baloghot fold-
tudoméanyok hazai térténetében az @okozott kell szamon tartanunk.
Az eredeti szOveghe#iZott 1abjegyzeteinkdl is vildgosan kifinik, hogy
a féldtannak mind a hazai, mind az eurépai (akleamzetkdzi) eredmé-
nyeit szorosan kovette, alkalmazta és hirdette.

Az aldbbiakban teljes terjedelemben kozolt wo&ntumok eredeti
helyesirasat meghagytuk, a réviditéseket szoglede§jelben feloldot-
tuk.

Geologiai inditvany

Korunk legnagyobb érdéklegnagyobb szérs felette nagy fontossa-
gu tanulmanya, mellyben a természeti tanulmanyolaggsz serege a
mineralogia, botanica, zoologia, physica és chekidapontositnak, —
melly egykor tanulmanyok egész 6szveségét Uj eedigis sejtett vilag-
ban tiintetendi fel — a féldtan vagy geologislert ez foldgolyénk archi-
vumait egymasutén bontogatvan fel, folfedezéseket mellyek minden
eddigi ismertetéseinket részint felforgatjak, nészij alakba ontik; fel-
tarja az gskor egymast felvaltott édoraiban élt ndévények és allatok vi-
lagat; olvas az elmult iskben s kdvetkeztetéseket hiz @mgvs. Ezen
még igen uj tudomany, melly a jelen szazad tudoosanizsgalédasai-
nak fénypontja, mar is olly szembeszélémeneteleket tett, mellyek leg-

5 A geolégiaés afdldtan megnevezés egymast helyetigdinsznalata érdekes
maodon napjainkig jellentz
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merészebb kivanatokat is tdlhaladjak. A positivondnyok ezen néhany
évtizedi vizsgalodasok altal uj vilagot nyertek inden eddigi ismerete-
ink méas szint 6ltdttek magukra, mely egészen @shépt tiintet fel az
ismeret haladasra. Uj nagy fontossagu v[agy] véaatkérdések varjak
ezen Uj ismeretekben a vizsgalédot, melynek mésgegt ellenemondha-
tatlan adatok kinalkoznak. Mert nem a kégdék elevensége, nem a
theoridk elméssége, hanem lett dolgok, kézzel foghdatoR azok,
mellyek itt az ismeretszomj kielégitését igérik.

Egy illy nagy fontossagu tudomany minden tudforos miveltséget
igényb ember teljes figyelmét érdemli; amivel kevésbéilketi az, ki
egy tudomanyos testilet figyelmét. Azonban, fajahig a kilfoldi tu-
domanyos intézetek vetélkedve igyekeznek ezenamgadbbvitelében,

s tanitdszékek allittatnak fel annalkfalasara: honunkban semmi sem
tortént ’'s torténik annak nem mondom gazdagitasdeacsak megismer-
tetésére is, holott hazank geologiai tekintetbegy a legfontosabb tar-
tomanyok kozul. Csak historice ismerjuk a Tiszgdbdwrnyékén talélta-
tott mammuth-csontokata hermanecz-vélgyi, négradi 's poracs-vélgyi
csontbarlangokdf és sok helyt nagy szammal talaltatgvilagi csiga-
kat'®, a sok nevezetes petrifactumdkamellyek hazank kilén-kilonféle
tajain talaltattak, de ezek tudomanyos 6sszegydigé€'s megvizsgalasa-
ra még Ggyszolvan sentfsem tortént.

Mar két évvel ezétt'® batorkodtam figyelmeztetni a Tek]intetes] Tar-
sasagot ezen, tudomanyos tekintetbedf@isossagu dologra. Mert mit
varhatunk, ha sokaig késlink? Azt, hogy kincseinkgltyek valéban meg-

® Alméasi Baloghnagyon j6l érzékeli a féldtani malt emlékei téngeklapoz6dé
vizsgalatanak filozéfiai jeleticégét is.

" Magyarorszagkiemelt fontossagat és érdekességét a foldtantkmzésaban
sok kilféldi utazé (tudds és kém) hangsulyozzadhas tekintettel az asvany-
és barlangvilag gazdagsagara.

8 Mamutcsontokat, ,elefant tetemet” marMagyar Hirmondéemleget 1781-
ben. A tiszai mamutleleteédr Kubinyi F. ésKovats Gyis beszamolt.

° Barlangokr6l maRansanus, Csiba 1., Apaczai Csere J., TeleléDmasok is
megemlékeznek a 17-18. sz.-ban.

19 Négrad megyében @vé Vvalt tengeri csigék” (Kézhaszni Esméretek Téra,
Kubinyi F. 1846).

1 petrefactum = kovillesmaradvany.

12 Tobben (pl.Benl6 J.) gyiijtotték ezeket, néhany helyi mazeum is volt, pl. a
nagyenyedi, de allami intézkedés valdban nem tbdgijtésik, megrzésik
érdekében.

13 AImési Balogh Pkéziratai kozétt esetleg follelletesz.
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becsilhetetlenek, idegenek fogjakiaik elragadni 's a geologia napon-
kénti terjedése igen hihété teszi azt, hogy kilféldiek fogjak kikutatni
legérdekesb helyeinket 's hasznalva hanyagsaguséatmivel sem gon-
dolasunkat a legszebb ’s fontosabb datumoktél doskt* meg benniin-
ket. Sok tortént mar most is, mit majd d#s taglalni fogunk, ha foléb-
redvén almainkbdl kincseinket méltatni megtanultidgszebb ’s legrit-
kabb asvanydarabjaink kilféldi museumokat ékediteAé tufnai bar-
langoK® legérdekesebigsallatkoponyai honunkbdél kivandoroltak, mert
a’ hont nem, de 6n becses személyoket gzereannak dicdségére nem
sokat Ugyel, de 6n hasznukat névelni kivand kicsinytelk nem meg-
vetetend dolognak tartjak, ha egy ilyskoponyat Leonhatfl szerint 20
Luis d’ort"’, vagy egyebet kapnak. — Bar legalabb honunkbaradmet-
nak a benntinket térvénysileg illets kincsek.

Fajdalom! azonban minden eddigi illynékbltséges ha szinte legna-
gyobb fontossagu javaslatok is eddig hajotortésheedtek Academiank-
nal; mert a végsz6 mindig a’ volt, hogy pénz nincs® ha ezt tekintetbe
veszem, mostani U] folelevenitésével is inditvang&rhattérben kellett
volna maradnom, 's csak azon kérdés némi megfégémrek reménye
nyUjt batorsagot: valjon nem volna-e lehetsége® égen fontos dolgot
ingyen vagy legaldbb olcson Iétesiteni? Mert igy iazszabad volna
reménylenem, hogy az Academia segédeszkdzeinéitokséiga nem
fogna ismét elszalasztani ezen, tudomanyos teé@nteatls rangu tgyet.

Midén Cuvier®, Francziaorszag diésége, a’ nemzeti institutum éls
nyilvanos ulésén 1795-ben egy értekezést olvadaty fasvany-elefantok
nemeivl az é6 nemekhez hasonlitva, 's rildegyszersmind ezen érteke-
zés altal a legnagyobb félfedezések palyaja nydg,mmellyek szaza-
dunkban a’ természethistoriaba tétettek, maga setaat mint ké&sbb
monda, hogy labai olly féldet taposnak, melly ajriendkivilibb allat-
csont-maradvanyokkal teljes mindazok kozétt, meadlyeddig latott. 'S
valéban a’ vastagfiriiek (pachydermusok) két igen kilénds fajat a’ pa-

14 E gondolatot fogalmazza mé&gibinyi F. is 1847-ben.

15 A tufnai csontbarlangokrél 1846-ban szamo[Alenasi] Balogh PAl.

16 FeltehetenLeonhard Karlnémet geognosta, a heidelbergi egyetem tanara.

7 Lajos aranyat.

18 Cuvier (1769-1832): az allatrendszertan tudomanyos megatgp, azsslény-
tan atyja. A 19. szazad elején magyarorszagi bgir@fatok csontjait is vizs-
galja. Az 1840-es években mar nyelviinkre fordikéttyvei is jelen voltak a
magyar tudomanyossagbafiimasi Balogh Cuvienagy tisztedje, masutt is
tobbszor hivatkozik ra.
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lacothermiumot és anoplotheriumot Cuvier P&risdrnyékén talalta fel.

A parisi medence, vagy is azon tajék, mellynek géimn fekszik a’
franczia Bvaros, egykor tenger altal volt fedve 's Constame\@st’
geologia’ professor szerint két izben, mint kiltinf@epedékekd lat-
hatni. Ezen ulepedékek szamtalssvilagi allatcsontokat rejtenek ma-
gokban, mellyek a parisi geologusokat folyvastdtkgiztatjak. Azonban
legtobbdsallati csontok fedeztettek fol a Paristél nem medsd Mont-
martre-i gipsz Ebanyaban, mellyeket Cuvier a’' legnagyobb pontossag-
gal hatarozott meg, 's remek munkajaban az ,asvésontokrol” bj el-
méletekkel kisérve adott ki.

Paris kdrnyékének ezen igen révid vazlata’Hesnyéke irant éb-
reszti fol figyelmiinket. Pestnek ugyan is, nénintetben hasonfd kor-
nyéke van Pariséhoz; mert azon folul is, mellyest Rekszik, egykor ten-
ger altal volt fedve, 's a’ mennyiben némelly v&édasokbol tudjuk, a’
roppant homokréteg alatt, mellyen varosunk fekszifjag fekvet van.
Hogy a homokrétegben nagy szamu tengeri kagyldsigék maradva-
nyaf? rejlenek, arrél kiki kdnnyen megggsdhetik. A homokréteg alatti
fekvetekben minéhéllatmaradvanyok rejteznek? azt &Bbi tapasztala-
saink mutatjak meg.

Mi azonban figyelminket kitéleg igényli az, hogy kozel varosunk-
hoz nekiink is van egy kis Montmartre-iink, az uggzett Steinbrucf
melly tele van tengeri allatmaradvanyokkal, meligeknind eddig igen
kevés figyelem volt, 's d&dzor is ezen banya az, melly irant kilonésen

19 Cuvier a Parizs kérnyéki banyakat, foldtani képdményeketBrogniart ba-
nyamérndk tarsasagaban utazta be.

20 Nem sikeriilt azonositani. Geologists and the history of geology. An Inter-
national Bibliography from the origins to 1948/ William A. S. Sarjeant
(Arno Press, New York, 1980) ilyen nevet nem isnamlit viszont e korban
(1819-1887) egyetle@onstantinkénegy C. Grewingkneui geoldgust, a dor-
pati (majdJurjev, LivénamaTartu, Esztorszggegyetem asvanytan professzo-
rat, aki fiatal geologusként 1824-25-ben Récsben, Pozsonyban és Egerben
(1), és leveledtarsai kdzott volt homeopata orvos Admési Baloghezidsben
német nyelvterileten utazgatott, elvileg talalkaattavele ott is, de itthon is,
am huisz év alatt a neve emlékezetében eltorzuthatot

21 Almési BalogHdldtani analégia-keresése figyelemre méltd.

22 smaradvanyok valéban keriiltels @l korabeli munkalatok soran.

2 A szerd minden bizonnyal a madgbanyarautal (az ,eredeti” [Kaiser-Stein-
bruch = Csaszar #anya] aFerts-té mellett volt), amelynek mediterran koru
kézetéldl (Lajta-mészK) rengetegismaradvany kerult &l A foldtani anal6gia
itt tokéletes.
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Ohajtandm az Academia figyelmét folgerjeszteninBa#banya a varos
tulajdona (Latonia civitati&). Noha Pest varosa még mind eddig nem
érkezett a tudomanyokért valamit tenni 's mult évbemmit sem tudott
réla, hogy keblében a’ magyar természetvizsgaldézké gyiltek®® 6sz-
sze; reményleni lehet mindazondltal, hogy azonrdiize fogadtatas,
mellybendket a mult nyarof? részeltette a beszterczebanyai véarosi ta-
nacs, nagyobb figyelemre ébreszti a pesti magisitas, a’ tudomanyok,
mint minden civilisatio mulhatatlan alapja irant.aHehat a magyl[ar]
tud[Gs] tarsasag a’ pest varosi tanacsot megkéhmegy ezutan minden
olly kébanyaban talalhaté kdvet, mellyekben allatmaradweényannak,

a’ varos hazahoz vitessenek; ha a’ varos erre agydds jutalommal
serkentené a’' munkasokat, nekem teljes reményemhegy Pest va-
rosa’ tanacsa szives volna kérésiinket teljesitehidomany érdekében
's igy megvetni egy Pest kornyéki geologiai miSeatapjat. Az Aca-
demia részefl csak az volna megkivanhatd, hogy minden negyedévb
legalabb kildetnének ki a tarsasag tagjai koziteketkik a’ kbanyai
asasokdf, az ott kifejy fekveteket, az allatmaradvanyok kifejlésének
rendjét szoros figyelem ala vegyék, a tudos tagpatsarrél tudésitsak 's
elsforduld nevezetesebb koriiményekre figyelmezteSegknészetesen,
hogy ha illy alkalommal egy par forintocskaval &lié a munkasok v.
felligyebk’ buzditasara a’' talan éfordulé nevezetesebb fekvetek’ czél-
irdnyos kifejthetésére még tdbb eredményt lehetm&nyleni.

Masodik forrast tennék a’ pest varosaban 'mkékén asott kutak 's
katnend mélyebb asasok. Mar a Pest’ varosa alatt fetoppant homok-
réteg is sok, nagy figyelmet érdéndllatmaradvanyokat rejt keblében, s
reményleni lehet, hogy ezen réteg alatt, ha azedykor valahol keresz-
tll asatnék, még nevezetesebbeket lehetne folfedézparisi homok-
réteg néhol 150 lanyi vastagsagu ’'s tele van tenbéjas-allatok ma-
radvanyaival. A’ homok-fekvet alatt gipsz, marganéészi fekvetek

24 Latonia civitaitis = a varosskanyaja. (Alatonia a latinlautumiae= k3banya
szbnak torzult valtozata.)

% A Magyar Orvosok és Természetvizsgél841. évi pesti gilésésl van szo6.
A tavaly sz6 azt jelezheti, hogy a széveg 1842-ben irodathkadémidhoz
1843-ban kerilhetett, vagy akkor iktattak.

% A Magyar orvosok és természetvizsgal8K2. évi, besztercebanyaiidgsés|
van sz0.

27 pestkdrnyéki geolégiai mizeum a mai napig sincagyar Nemzeti Mzeum
viszont 1803 6ta dijti a leleteket.

2 |tt az 4sassz6 banyaszati tevékenységet jeldl. A banyak figgihek feladatat
az 1869-ben alapitotiralyi Magyar Foldtani Intézevégzi késbb.
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vannak. Ezen agyaggal és meszes margaval vegyss fgikvét Pa-
risnal 170 és tobb labnyi vastagsagu, 's ezen tekvefedeztetnek fol,
mint mar fontebb is emlitém, a’ legnevezeteseldinddiradvanyok. De
sokszor a’ homokban is mar érdekes folfedezésetnedt A’ varosi ta-
nacshaz épitésénél, 1839-ben 1.7 labnyi mélységlggnohinoceras fél
karcsontja asatott ki a sarga homokbdél, melly nddyeolt a Cuvier al-
tal leirottnal. De maskor nagyobb mélységben féattek fol az allat-
csontok. A’ mendip halmokb&nBanwell mellett 1824-ben 120 l4bnyi
mélységben fedeztetett f6l egy barfantele négylabu allatok’ csontjai-
val. Ezek mutatjak, mi nagy fontossaguak a’ kUdlsas

Ennélfogva az volna az alazatos véleményemy lisszekotve az
elébbi targygyal — a &banyaval, tétetnék a’ varosi tanacs, a’ honi tudo-
many érdekében, figyelmessége arra, hogy ott, aharosi tisztség’
tudomasaval katak, mély arkok, csatornak asatrigkelem forditassék
arra, hogy a’ netalan talalhat6 allati maradvanyak, tudatlan és sem-
mire nem Ugyél munkasok altal el ne hanyassanak. Ha varosi taaacs
Ugyet biztosainak szivokre kétné, vagy talan, stésetében, valami alta-
lunk is adando6 kis jutalomkéaval is serkentené, yypsan némi eredmé-
nyekre juthatnank. Annyi mar p[éldanak] o[kaért]zbnyos, hogy a’
Ferencz varos alatti homolsiétegekben sok tengeri allatmaradvanyok
vannak, mint ezt a RobicSékir' kertjében két évvel ezél asatott kut-
bél altalam bemutatott érdekes darabok bizonyitjak. Ha méar az Aca-
demia, illyen esetben, két tagjat kiktldené v[au# forinttal ellatna, az
asasok’ czélszérigazgatasara az érdekes eredmények el nem maradna-
nak.

Pest’ varosa medenczéjének ismeretében érdekes az Uj hid vé-
gett tortént farasok és vizsgalatok tudasa is; ha tehat azok’ eredntényé
a’ méltésagos masod elndk az Academia szamara aregsg, az igen
fontos volna a’ geologiai adatok’ megkezdésérezaisitve az Orczy-

2 Ezek eocén kordak.

%0 Mendip Hills, Somerset, Nagy-Britanniagszkvidék sok barlanggal.

31 Nem siker(ilt azonositani.

%2 Nem sikerilt azonositani. Talan kdze VRobicsek Ferencheaki aPallas
nagy lexikonaegyik szocikk-iréja.

33 Felteheten akadémiai bemutatasrol van szo.

34 A hid alapozasat megdeb farasokrél van szo.
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csaladhaz® udvardban néhany évvel edteltortént szaz 6lnyi faras
eredményével.

A’ budai hegyek is érdekes adatokat nyujthedha Bizonyitjak azt az
ott talalt®® figyelmet érdendl asvanydarabok 's kdviiletek. Ha az Acade-
mia nyaron egy par tagjat meg-bizna 's néhéany faalrellatna, hogy ott,
hol talan valami remény mutatkoznék, asasok igniébek, lassanként
mindig szaporitani lehetne a geologiai dokumentusmgmat.

Mindenesetre igen czéliranyosnak tartanam ad#8varosi magistra-
tust is olly médon megkeresni, mind a pestit, snigé a honi tudomany
irdnt érdeket gerjeszteni. Mert hatésagok figyetmalkiil geologiai tekin-
tetben nagy eredményhez jutni csaknem lehetetlen.

Pest varosa’ szomszédsagaban van még egyrhelly, teljes figyel-
miinket érdemli. Az ugynevezett Angyalfibez’ — Engelsfelven — nagy
turfa®®-fekvet van, mellynek azonban még csak tef§a van feltarva. A’
még mindig rejtélyes eredeturfa ugyan az 6zonviz 6todik tagja; de
azeért nemkevésbé érdekes mind geologiai, mindéggigagy] torténet-
tudomanyi tekintetben. Angliaban sok nevezetesirémahoeniciai ré-
giségek, kulonféle fegyverek, pénzek, hazi eszkgyiikk 's egyéb ne-
vezetes régiségek, nagy régiséget mutatd csdnakékadok étt elte-
metett, de szembes#btépségben megmaradt emberi holttestek talaltat-
tak a’ turfaban, sokszor 154ts40 labnyi mélységben. De mar magaban
is nevezetes ezen kiholt névény-vilag vizsgalatatuaban sokszor
nagy fatdrzsokok talaltatnak, mellyek sokszor mviiz¢anyosan ’s bizo-
nyos vilagrész felé iranyozva fekszenek; de a lbgsetben csak no-
vény-maradvanyokbdl all az. Mivel Pest varosa’ nmedéjét egykor ten-
ger fodé, a’ turfaban pedig a legszorosb vizsgdamerint tenger ma-
radvanyai nem talaltatnak; vilAgos, hogy az aztd@mdovények nem az
ozonviz altaf lettek semmivé. Igen érdekes volna tehat tudrisooia
terjedelme 's mélysége van az angyalmezei turfamassoda fekveten
all, ’s az éllati és novényi élet micsoda maradwangl bir? mert, noha
a’ turfa altalaban véve szegény az allati maradwkinan, de benne
mégis sokszor érdekes illynéntarabok talaltatnak. Czethal-csontok, k-

35 Minden bizonnyal a hajdani ba€rczy-kertsl van sz6, amely 1830 utéan a ka-
tonai akadémia tulajdona. Egykor lveghazak, &kdtak voltak itt, a faras
nyilvan a vizellatas érdekében mélyiilt.

36 Ezeks| késsbb szamos tanulmany jelent meg.

37 Ma Angyalfdld.

%8 Tézeg s kapcsol6dé iiledékek.

%9 vilagos, természettudomanyi alapokon nyugvé oejt
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[6nféle szarvasok, tarandok, okrok, sertések, ly@énkasztorok, lovak,
teknisbékak allati maradvanyai sokszor talaltatnak #&ban. A’ turfa-
ban talalt legérdekesebb allati maradvanyok egyakedriasi szarvas
(cervus euryceros) csontjai. Ezen allat maradvargggyakrabban ta-
laltatnak Irlandban, hol egy kertben torténetesennhincz ilyen allat’
csontjait astak ki, honnan az irlandi javorszarvakns neveztetik. De
grof Sternberg Gaspél az ,dsvilagi fléra” hires iréja, meg-mutatta:
hogy az driasi szarvas, melly ingovanyos helyekaxkatt lakni, Ma-
gyarorszagban az étt gyakran, de a 14ik szazadtdl fogva nem talalta-
tott. A’ prdgai museumben van egy szarvas-szateldsi bizonyitvany-
nyal, hogy az 1566. mid a’ csaszar G§r mellett taborba szallott, mas-
fél embernyi mélységre talaltatott egy satafttelkitasaskor. A’ bécsi
csaszari kabinetben is van két illyen szarvas-szaellyeknek egyike a’
Dunabdl huzatott ki, nem messze a' vas-kapunalc&ak azért hozam
fel, hogy a’ turfa geologiai tekintetben, 's éppéna’ pesti homokten-
gerben a’ figyelmet igen megérdemli, 's ha az Afrgga’ mostani bir-
tokosa az Academia altal megkéretnék: tudomanyosg&iodasaimat
hihetleg szives lenne gdegiteni. Igen hihét hogy néhany labnyi mély-
ségben ezen pesti turfaban egy vagy mas tekintetingzetes dolgokra
lehetne akadni.

De az Academia figyelmét nem csak Pest’ k&drge hanem az egész
orszag is 6hajtanam kiterjeszteni. Azonban, fajodl@énytelen vagyok
itt is csak olly mddokra szoritkozni, mellyek vagynmi vagy kevés kolt-
ségbe kerllnek.

Figyelminket legészor is azds novényorszag igényli. Ais vilag
névénymaradvanyainak legnagyobb rés#ezé&nfekvetekben taléltatik,
mellyek maguk is névényereifgt. De talaltatnak adszénfekvetek né-
melly nemeiben halak és kagylok maradvanyai is.aHlazoppant K-
szénfekvetekkebbelkedik, mellyeket mar egyrészt @zbajézas kivont
setét helyzetokih De tudomanyos tekintetbigen kevés gond volt azok-
ra, holott geologiai fontossaguk felette nagy. iStausaink, geographu-
saink hianyos adatokat kozolnek. Professor Rusgedte eddig legtelje-
sebben dssze, tudtomra a’ helyeket, hol honunkBiszeh talaltatik 's5
28 v[arlmegyét nevez meg. Ha tehat a tud[6s] téagaa’ nevezetesebb
készénbanyak’ tulajdonosait baratsagosan felszolitdmogy a birtokuk-
ban 1é¥ kiszén’ minden nemébmutatvanyokat kiildenének, hogy &’

49 Nyilvan G. M Sternbergré1761-1833) gondol, akinekrhiive (Flora der vor-
welf) 1820-1832 kdzotPragabanjelent meg.
“1 Rumy Karoly Gyorgy1780-1847) gazdasagi iré.
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készénfekvetek’ terjedelmét, mini@gét, egyszoval ajézén-banyak’
természethistoriai, torténeti és statisticai le&wvellink kdzlenék, hogy
tovabbi KWszénfekvetekben talalhatd novényi és allati mamagoiat tar-
sasagunknak bekiildenék; alig lehet hinni, hogy de¢&redmény nélkdl
maradna. Csak egyet emlitek askénbirtokosok kéziil, Brunféwurat,
ki itt Pesten lakik 's ki a tokotfikdszén-banyaibél 400,000 mazsiske-
net ad el évenként. De nevezetesek a’ ffécsaviczaf® 's tobb mas &
szénbanyak is, mellyek’ tudomanyos kincseit meggriehaz emlitett mo-
don nyerni ugy, hogy az Academia altal talan csakitalbér volna fize-
tends. Mindenesetre folotte kivanandd volna, hogy hohuniszén-
fekvetei tudomanyosan megismertessenek.

Mi illeti az dséllati maradvanyokat, ezeknek kovetkaemeihez le-
hetne a’ kitizott feltételek alatt jutnunk. 1.) vastdgbek (pachydermu-
sok) némelly nemeihez, kilénésen mammuth és mastaladvanyok-
hoz. Mammuth csontokat (Elephas mammutheus) majdemiorszag-
ban lehet talalni a diluviumban mas éallatcsontokkegyitve, de legtdb-
bet Siberidban. A’ Mastodonok mocsaros tajakorolgdvizek’ partjain
laktak, 's mint Cuvier fogaik milségélsl kovetkezteti, ndvényekkel éltek.
Mastodoncsontok szinte talaltathak mind Eurdpataind Azsa és Ame-
rikaban, de legtébb Ejszakamerikaban, hol az Otadjfnak némelly
helyein kifogyhatatlan talalforrasai vannak a makinoknak és a mam-
muthoknak. Mi nagybe#sk ezen maradvanyok, mar eléggé bizonyitja,
hogy nem rég egy szép mastodon-koponya, melly @Hiobmdonba ho-
zatott, @’ brit museum altal 174 font sterlingernetétt meg. Tudjuk mind-
annyian, hogy kiiléndsen a Tisza’ partjain 's magataTisza’ medré-
berf® is tdmérdek mammuth és mastodoncsont talaltagj. ¥ utana-
nézés 's czéliranyos intézkedés; itt becsiiletdetgarjesztése, amott egy
kis jutalomigérés &ltal, én azt hiszem, igen érdedpgiijteményhez jut-
hatnank, mellyben a szolnoki gy6gyszeraros a tagesk ' nagy hasz-
nara lehetne. Egy kis kezdet mar egyébként metgvarmcademianknal.

42 Eddig nem sikeriilt azonositani.

43 A tokodi teriileten 1830-ban nyitottak megl6zsef, Ignaés aBorbéla taré-
kat.

44 Ekkor mar termelt a vasasi banya, amelyriefoflyasztéja &zéchenyaltal is
segitettElss Dunagszhajozasi Tarsasagplt.

4 A krass6-szorényidszénbanyaszat az 1780-as évekbenddiat, 1820 tajan
mar a Kszén kokszositasa is folyt.

46 valéban nagyszamu mamutlelet keriilt alTiszamedrésl.

47 tt valésziriileg arra utal, hogy a mamut- s egyéb csontok poraogyszert”
készitettek hajdan.
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és gipszk fekvetekben talaltatnak. Az Academia figyelmétdilgt he-
lyekre kell ohajtanam iranyozni, hol mész, gipskdbsnyak talaltatnak,
hogy ezek’ tulajdonosaival természettudomanyi tetien czélszéleg
intézkedhessék. Az agyagpala és hottdkvetekben is sok allat, de ki-
[6ndsen ndvényi maradvanyok talaltatnak. Hazank igek helyein tor-
ténnek asasok az agyagpala és honifakvetekben, mellyek hat teljes
figyelmét igénylik az Academianak. Természetesmyy, btt, hol valami
mutatkoznék, czéliranyos fellgyelése kivantatnaky &gy academia
tagnak, vagy az Academia érdekébe vont egyedniyetra’ most meg-
lehetisen feléledt tudomany-szereteténél fogva talalm welna olly ne-
héz.

A poracsvolgyi csontbarlang végett Szepes yétmm, mellyel ben-
niinket dr. Frivaldszky tagtarsunk ismertetett magjak tulajdonosaval
kellene értekezni, v azt az Academia részére megnye

3.) Barlangi csontokhoz. E tekintetben ugyair masok tetemesen
megebzték az Academiat ugy, hogy nevezetesen a’ tusoaitlsarlan-
gokban labszarcsontokat 's legfélebb lapoczkacdaitadnnyen talal-
hatni ugyan, de koponyakat épen nem; azonban &et| hogy tovabbi
asasok még jutalmasak lehetnek. Ennélfogva azérhishogy a’ tudoés
Tarsasag, melly ugyis a besztercebanyai tudaségge koveteket kil-
dott, megtenné tudomany és hazafisdg érdekébennares varosi ta-
nacsot, gyjtetné az emlitett barlangokban ezutéan talaltatanddntokat
az Academia szamara, kérésének sikere lenne. Testaésdolog azon-
ban, hogy a’ legnagyobb sikert csak ugy lehetnaiydra egy vagy két
tarsasag altal e’ czélra odakildétt tag a varosndas engedelme és se-
gedelmével ezen nevezetes barlangokban czélir@sgsskat tétetne.

A’ Tata melletff, még kevésbé ismert 's tin még ki nem kutatott
csont-barlang gazdag eredményeket igérne, ha adefaim a’ masok al-
tali megebztetést elkerliné.

Van Nograd v[arjmgyébéhis egy csontbarlang, de a’ melfjkdze-
lebbi tudomasom, szegény literaturdnknal fogva sen¢ de a’ melly,
mint hallom, igen nagy figyelmet érdemel.

Mit ebre kellett volna tennem, azt hatra hagytam — sazaAhk mine-
ralogiai és geognosiai gazdagsaga. Ha a’ m[agyaidds Tarsasag nya-
jasan és lelkesen a’' tudomany érdekében felszéligamoni banyaszati
hivatalokat, gyjtenének v[agy] kildenének Academiank szamara, min-

48 Nyilvan aSzelim-barlangrévan szo.
4® Talan a nagyszali, naszalyi rég barlangjairélgéigl van sz6.
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den koriukben éforduld mineralogiai, geognosticai és geologiai dar
bokbél mutatvanyokat, mellyekben ugy is olly nadységben vannak,
nem lehet hinni, hogy a’ magyar Academia kérésészieeskednének
betolteni, annyival inkabb, mivel mar a bécsi '@yé&b, rank nézve ide-
gen museumokat feleslegesen ellattak.

Altalaban csak a tdrvényhatdsagok ’s tisztéiségek érdekiinkbe vo-
nasa altal remélhetjik, hogy igyekezetiink a teretéazdomanyok me-
zején sikerrel koronaztassanak.

Még egy dolgot kell megemlitenem, méligeologiai tekintetben so-
kat varhatunk. Ha egykor honunkban a’ vasutak sikextnének, az Aca-
demiank érdekében allna a’ vasutak igazgatosagaigk@rni, hogy a
sziilkséges asasoknal minden bizonyny#belulé természeti targyakra
szivesek lennének felligyelni v[agy] azokat az An@lszamara meg-
gyijteni.

Azonban, Tekintetes Tarsasag! ha még olly aggologiai gyujte-
ményre tehetnénk is szert, kevés volna a’ tudonsaengmimény, ha azo-
kat pontosan meghatarozni képesek nem lennénk.nkban a geologia
nagyrészt csak nevrismeretes; az egyetemBRrsak alapelvei sem
tanittatnak ezen diéstudomanynak. Ha ki maganak abbdl ismereteket
szerzett, azt csak maga szorgalma altal szerehtilEatatlan sziikség
hat végre, hogy addig is, meg talan valaha olly dadthatatlan becsu
hasonlité anatomiai museumra szert tehetlink, skinéthetetlen mun-
kak megszereztessenek, 's hogy ezen tekintetbemiggkeérjik az igaz-
gatdsagot, hogy a sziikséges konyvek megvételésédeilhatarozni mél-
toztassék. Ezek kozt&lendiek volnanak kovetkék:

Cuvier: Recherches fur les ossemens fossiles,

Brown: Lethaea geognostica,

Ducrotay de Blainville: Osteographie comparée,
James Soverby: Mineral-Conchologie Gross-Britanjens
Graf K. von Sternberg: Flora der Vorwelt

's még egy par, a’ masodrefiekhsl.

Szerény javaslataim resuméje tehat kovétkelna:

1) Szdlittatnanak fel baratsdgosan Pest ésaBudérosanak eldljaré-
ségai a’ tudomany’ érdekében, lennének szivesslagyar tudos Tarsa-
sagot geologiai munkalkodasaikbadsggiteni. Egy Utmutatas ezen eset-

50 Almasi itt sZikebben értelmezi geolégiat inkabb csak a méslénytannalne-
vezett tudomanyagra gondol, ugyanis ekkor mar égék ota tanitjak a sel-
meci banyaszati akadémian a geoldgia szamos elsregt,aligha nem tudta.
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ben az Academia éltal volna késziténd a’ varosi tisztvisélknek meg-
kildend.

2) Szdllitatnanak fel Pest olly tajainak bktsai, mellyek geologiai
tekintetben valamit igérnek, lennének szivesek mgegai 's efsegiteni
birtokaik’ kérében a’ munkalkodasoRat

3) Szdlittatnanak fel a’dkzén-, mész-, épks-, gipsz és agyagba-
nyak’ birtokosai az Academia tudomanyos czéljaglédinozditasara.

4) Szdlitassnak fel hirlapok altal minderiveltebbek, a’ tudomany
érdekében, hogy a’ talan altalok felfedezett névésyallati maradva-
nyokat kildenék az Academianak, meg-nevezvén amprak’ talalhe-
lyeit, 's tudositvan a’ tArsasagot a’ talan altaléifedezett csontbarlan-
gokra, vagy egyéb természeti nevezetességekre.

5) Kildene két, tarsasagi tagot évenként aumidvan eddig ismeretes
vagy ezutan folfedezefictsontbarlangok geologiai megvizsgalasara 's
azokban talalhato asvanycsontok gondos 6szveggigtés

6) Kérettessék meg az igazgatdsag, hogy az e'aced@lihatatlanul
megkivanhatd munkakat megszereztetni, 's egyszetsaz évenkénti
mizkodésekre egy par szaz forintot elhatarozni meéltssak

Balogh Pal

Az irat eredeti jelzeteKKgy. 1843. 120
847. Ngy. LXXV.

Ujabbkelet; azonositéjaRAL 97/1843.

51 Szah6 Jézseérképezett ilymodon az Esterhézy birtokon.
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Id. Schedius Lajos? Balogh Pal, Fivaldszky Imre
és Lukacs Moéricz® 1843. julius 1-i jegyBkonyve
Balogh P4l javaslata targyaban

Tisztelt Tarsasag!

Alulirottak az e f. hd 6-dikan tartott kisiigs altal kikuldetvén olly
czélra, hogy az utols6 nagygytlés XXXIV pont afettarozatanal fogva,
Balogh Pal rendes tagnak a’ Budapesten 's hazayklegidékein talal-
hat6 geologiai nevezetességek egybegyujtését #rggditvanya életbe
Iéptetésére nézve a’ mélt[ésagos] masodelndk \ateédlatt tervet ké-
szitsiink, szerencsénk van jelenteni, hOgyléltosaga altal e’ végre e’
flolyd] h[6] 23kara egybehivatvan, az érdekelt itvdinynak és az azt
illeté nagy- és kisg§tés hatarozatoknak felolvastatdsa utan az e’ targy-
ban teendk irant tanacskoztunk.

A kérdésben forg6 inditvanynak azon javaslatesllyek az Academia
részésl koltséget kivannak, a’ mélt[ésagos] Masodelndlelfiadasara,
mellyben a t[tekintetes] tarsasdgi pénztar szodllapotjat festi minél
fogva az a’ legkisebb koltség szaporitast sem bithaneg, €' szerint
szikségképpen elmiendknek taldltatvan az itt kovetk&xoltség nél-
kili vagy legaldbb igen csekély, szamba sem #etidtséggel eszkdzol-
het pontokra forditani:

1. Szoélitassanak fel az academiai kis gydlésivatalos, az Ulési el-
nok alairdsaval ellatott levél altal, Pest és Budirosinak hatdsagai,
hogy e’ varosok hatarain altalok eszkozléndagy felliigyelésdk mellett
torténend barminéni asasok alkalmaval talalhaté geologiai nevezetes-
ségeket vagy régiségeket az elhanyastél megéalirdggyar] tfudos]
tarsasagnak gyujteményei szamara megkildeni neltegsenek. Hason-
16 felszdlitasokat bocsatanddénak vélnénk:dah@gjotarsasag pest-budai
Ugyvisefjéhez és Rau Urhoz az 6 buddklgajogyar igazgatdjahoz, a’
mennyiben a’ Duna’ medrének tiszitasa alkalmavdekes targyak ta-
laltatnanak; ugy szinte Tasner Arfalev. taghoz, mint a lanczhidépitési
hivatal jegydjéhez; Radeczky Urhoz, mint a’ pesti kiképitését eszkdz-
lends, e napokban alakult tarsasag jedyehez; Vasarhelyi Pal
rlendes] taghoz, mint a’ vaskapui munkalatok igadgEhoz oly kérés-
sel, hogy az ottani helybéli mérndk Tomsics Url &tailly nevezetessé-

52 Schedius Lajo§l763-187) nyelvész, esztéta, az MTA tagja.
53 Lukacs Moric(1812-1881) itt az MTA helyettes titkara.
54 Széchenyi Istvatitkara.
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gek egybeszedését ne csak a’ kozvetlenll altaézetit dunaszorosi
munkéknal, hanem egybekottetésénél fogva a’ ruankab és oraviczai
banyakban is eszkézolni ne sajnélja; végre Pestenzkodé Brunné?
és Weissenberg&rurakhoz, mint nevezetedszénbanyak birtokosaihoz.

2. Ezen levelekhez Balogh Pal r[endes] tagtidohyanak altala ké-
szitend kivonata is csatoltassék, melly a’ felkért hat@ddmpk és urak-
nak mintegy utasitasul szolgéljon arra nézve, hegwekintetben mire
kelljen figyelmoéket forditani.

Mely javaslatainkat kotelességiink szerintisgtelt kis gyllés elébe
terjesztvén kegyeibe ajanlottak maradunk

A’ Tekintetes Tarsasagnak

Pesten, junius 26. 1843.
alazatos szolgai

id. Schedius Lajos t[iszteleti] t[ag]
Balogh Pal
Frivaldszky Imre m. ?
Lukacs Mdricz helyettes titoknok

Bizottmanyi vélemény
a hon geologiai ismertetése végett teeékt 6l

Miebitt a bizottmany targydhoz szorosan atmenne; a kégéttar-
gyunkkal dsszefliggnditvanyt bator tenni.

Az academiahoz koronként mindenféle termégmelyak kildesse-
nek be: melyeknek rendezése és felallitdsara énalasara hely, alkal-
mas butor s felugyéltisztnek hianya miatt eddig még nem eszkodzoltetett
s igy azok mind eddig haszon nélkil hevernek,&mkerhére mint ja-
vara szolgéaltak az academianak. Nem is reménylheagy e gyijte-
mények oly nagyra novekedjenek, hogy a gondvisslésndes kezelés
terheivel folérjenek. Ennél fogva a bizottmanyaanlja a Tek[intetes]
Téarsasagnak, hogy idézett okoknal fogva kényvtésiaz ahhoz csatolt
pénzgyujteményen kKivsemmiféle egyéb targyakat neifggne, hanem

%5 Budapesten kébb mikodétt,Brunner-féle” gyar, e csalad valamelyik tagja-
rél lehet szé.
6 Nem sikerdilt azonositani.
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mind az eddig gyulteket, mind a még ezutan baritely gyilhetsket a
M[agyar] Nemzeti Museumben, mint az ilyenek hadai &s kdzos rak-
helyében ennek sajatjaként letenné. Masfelll, maheizottmany elndke
Kubinyi Agoston n[emzeti] museumi igazgaté Ur igeivesen jarul, ké-
retnék acad[emiai] igazgatésagi uton a fens[égesjddbr, mint a
n[emzeti] museum orszagos partfogdja, hogy a M[&ggfaademia tag-
jai a nemzeti museum mindennemiijigynényei hasznalasa koril mind
azon kedvezményekben részesilhessenek, melyekeammozéljai s
szerkezetével dsszeférzetkps tekintetnék az Academia oly testiletnek,
melynek hivatasa levén hogy a hazat minden iranybagismertesse,
azon efjoggal birjon: a museum kincseit az épliletberd lakalmas he-
lyen hasznalhatni, s ily végre minden oly segédesikkézhez szolgalta-
tasat kivanni, melyek tudomanyos munkalat koriksagesek. Konyvek-
re nézve, mik veszély nélkil hazara kiadhatok,dedagsnek az acade-
micusokra kinyerése ohajthaté, mint az mindenidt,alcademia |étezik,
divatban van.

Ezek utdn magahoz a geologiai inditvanyhozy mem is egyeddl in-
ditvany tébbé, hanem academia végzés immar, attévééemeényiink ez:

Késziljon mindenekdd Balogh Pal értekezésének teljes kivonata,
melynek rendeltetése utasitasmblgalni az ez ligyben felhivanddknak. A
készitést maga az inditvanyozo véllalta el; iraskalevelek Pest és Bu-
da véarosaihoz; a megyékhez, Tiszavolgyi Tarsasaglaszit €s hidépit
tarsasag igazgatdsagaihoz, hogy épitések és asathédil teend
v[agy] tett tapasztalataihoz kdzlenék barmely #@fitag érdekes dara-
bokat, gy egyszersmind netalan talalandé archeaidgrgyakat meg-
vizsgélas, megismertetés és a museumba letétdt, éildenének be. A
pesti Angyalrét birtokosa kéressék, hogy turfatetkévizsgalatat meg-
engedni és ékegiteni ne terheltetnék. Igy @skén-, mész-, épks-,
gipsz és agyagbanyak birtokosai, kik az acadenmzelistébe jutnak,
szinte ily kdzre munkalkodas végett felkédbndEz egész gy vitelére
egy kulon féldtani bizottmameveztessék, mely Balogh Pal, Frivaldszky
Imre és Kubinyi Fer[enc] r[endes] és I[evetdztagokbdl allhatna, s
mind ezen levelezést folytatnd, mind a megvizsdéldrelyiségeld,
magéarol azoknak megvizsgalasardl gondoskodjék, ekelyaz emlitett
targyak bekildengk lennének s altala megismertetékdE bizottméany-
nak addig is, mig e czélra tobbet lehetne aldogwenként egy kisebb
0sszeg, 100-200 ft. adatnék a Tek[intetes] Igazga@ltal rendelkezés
ala, miutan mind a kilddzések, mind a széllithstkd a munkasok di-
jazasa vagy aprobb ajandékok koltséget kdvetelp E&ményli a bizott-
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many, hogy hazank féldtani ismeretét dely eb lehetne mozditani: ki-
valt ha a targyra egyszersmind hirlapi uton Edlgyelem gerjesztetnék.

Kelt, Pesten, dec. 17. 1847.
45/1847

Toldy Ferencz mint jegy§z
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Almasi Balogh Pal
(Vaséarnapi Ujsag, 1858. 43. sz.)
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Iratok a rudabanyai nagyilizemi vasércbanyaszat
torténetéhez

Sajto ala rendezte: HADOBAS SANDOR

1. Péch Antal jelentése a telekesi és a rudabanyai
vasercbanyak bérbeadasa tigyében

M. K. banyaigazgatdsag

Selmecbanyan
1878. évi 1756. szdm

Nagyméltésagu m. k. Pénzigyministerium!

A nagyméltdosagi m. k. pénzugyministerium fi. @bpruar 7-én kelt
712464/1877. sz. magas intézményeivel az aldzdt#atsatolt szetdési
tervezetet méltéztatott véleményes jelentés tédglett leadni, és ezen
jelentésnek felterjesztését mult hé 26-an kelt 8787amu magas kibo-
csatvanyaval sirgetni.

A szerddésnek targya a telekesi és rudobanyai vasércbdréidde
adasa levén, mely banyakk&ppen a Didsdyi vasgyar jovjének alap-
feltételét, de egyszersmind a rhonicz-tiszolczicktari vasgyarnak lé-
nyeges kellékét is képezik. A szétés a Didsgjri kir. Vasgyarnak ki-
adatott azon utasitassal, miszerint a helyi visakngk a vasgyar és az
orszagos vasipar érdekének szerittetartdsa mellett nyilatkozzék,
mennyiben felelne meg a telekesi és rudobanyairségyak bérbeada-
sa a kincstar érdekeinek, ha az a kérdésesdssiémmek pontjaiban foglalt
feltételek alatt torténnék, illéeg mily haszon, vagy hatranyok és karok
haramlananak a sz6ban deszerddésnek valdsitasa esetében a Kincstar-
ra?

A Dibsgyri kir. Vasgyari hivatal a kérdéses banyabérbeadasézve
véleményét alazattal csatolt jelentésében fejazte k

" A dokumentumok kiilénésebb magyarazatot nem igéeyelezért jegyzetek
készitéséi eltekintettlink.
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A banyaigazgatésag minden tekintetben oszijoagyri kir. Vas-
gyéri hivatalnak nézeteit, mivel altalaban a sééés minden pontja csak
a véllalat érdekeit és hasznat, a kincstari vasérgdiknak azonban sem
jelenét sem jé§jét nem biztositja a vallalat haszon lesése eismivel
azon esetben, ha a bérbe adas csak ugyan létme, j@rarvezetben fog-
lalt feltételek alatt a Kincstéar altal hozandé pédpzat joval feltl malna
a banyabérll szarmazo6 bevételt; és mivel végre hasonld bédmeak
eredményéll meritett tapasztalatok Gtan itélve attol kelkaar, hogy a
véallalat csak azt tartvan szendtt] hogy a banyakat a bérlet tartama alatt
legnagyobb mérvben és legkisebb kdltséggel kiakaesa) a bérlet letel-
tével a banyak elhanyagolt és csak nagy koltséggelbe hozhaté alla-
potban fognak a Kincstarra vissza szallani.

Hogy nem csak a didsgyy, hanem a fels magyarorszagi vasipar fel-
virdgzasa is nagy lendiiletet nyerne, ha a telekess@rcbanyaktol a Ban-
réve-Miskolczi vonalhoz csatlakozé ipar vasut épfik és hogy ezen
palya épitése kikerulhetetlen lenne azon esetke, tiosg§ri vasgyar
Uzeme annyira kiterjeszkedne, hogy egy masodik slagyztonak meg-
épitése szilkségesnek mutatkoznék, az tagadhatedmmint az is re-
mélheb, hogy oly palya ha észs#en és takarékosan épittetnék, jove-
delme3 is lenne.

Minthogy azonban a vasiparnak és vaskeresk&ethlk viszonylag
felette sanyarlak, és Ugy latszik a kbzeblien nem egy hamar fognak
jobbra fordulni, kilatas sincs, hogy a Dio$gyvasgyar izeme terjedni és
egy masodik nagyolvasztonak felépitését igényalgné ebre lathato,
hogy a vasércz szalliths Telekdssem Oltend nagyobb mérveket, és
hogy Ugy a Didsgyri, mint a Tiszolczi nagyolvaszték szamara a Tele-
kes-Rudobanyai banyakbdl tengelyen Sajé Szt. Réitenasra eddig fu-
varozott vasércz mennyiséget ezentul is tengelgbeténd fuvarozni,
még pedig olcsébban, mint az a vallalat altal épiervezett palyan len-
ne eszkdzolhét ha tekintetbe vétetik, hogy a sz&tés értelmében a
Kincstar szamara palyan szallitandd vasérczei mgdn csak a forgalmi
és szdllitasi koltséget fizetni, hanem a palyaépiéltségekbl 10 %
toke torlesztést is teljesiteni tartozik.

Altalaban megjegyeztetik végre, hogy a targyékbeadasanak, mely-
nek a bérlet alatt részben végképen elfogyasztateakikivil ovatosan
sziikséges eljarni, kilondsen pedig banyeek bérbeadasanal, melyek-
nél igen kénnyen megtréténhetik, hogy a bérletitietetan oly allapot-
ban keriilnek vissza a birtokoshoz, hogy rajuk tdédt nem talalhat, s
vagy végképen folhagyni kénytelen azutan banyaigywsak nagy kolt-
séggel helyezheti ismét miveltetllapotba.

93



De eltekintve eft, minden szergdésnél igen sziikséges, hogy minél
vilagosabb legyen és egysigkdnnyen elleérizhe® feltételeket tartal-
mazzon; az éltiink fekw tervezet azonban a letideghomalyosabb, és
olyan bonyolult viszonyokba helyezné a két s@dézélt, hogy a feltéte-
lek teljesitésének ellérzése teljesen lehetetlenné valnék.

Atmenve a szetrés egyes pontjainak megvilagitasahoz, kévétkez
ket batorkodik a banyaigazgatésag megjegyezni.

Ad 2.A szerddésnek ezen pontja szerint koteles lenne a vatiakit
a rudobanyai vasércz telepéka Miskolcz-Banrévi ipar vasit allomasa-
ig két év alatt egy vaspalyat kiépiteni.

Tekintve, hogy a rudobanyai banyaktol j6 tafekvé és egy hegy-
gerincz altal elvalasztott telekesi banyak képealigjdonképpen a vas-
érczekbeni kincset, ennél fogva arra lenne forditaa kincstar érdeké-
ben leg8bb gond, hogy a telekesi banydk kottessenek Ossgeneri
iparvasuttal.

Minthogy a tervezett vas(t, ha csak a rudobahginyakon terjedne,
ezen czélnak éppen nem felelne meg, és igy a &lb&ayakban termelt
érczet szekeren kellene Rudobanyaig vinni, ezettvaajdnem kizaro-
lag csak is a rudobanyai gréf Andrassy Mané félsutati banyak érde-
kében épittetnék.

Tovabba megjegyeztetik, hogy a vallalat kdteteagat ugyan a sz6-
ban lew palyat két év alatt kiépiteni, de biztositékotghebbeli kitele-
zettségének eleget tenni nem nyujt, nem tekintefimnednnak a szefdés
9ik §-aban felajanlott de még nem |étgralya.

Ad 3. A termelési art illsileg meg nem hatarozvak azon térijez
melyeki$l az allani fogna; valjon csak azon munka bétélds anyag
koltségekisl, melyek a fejtésnél fizettetnének; vagy az dsses/ani-
velési, feltarasi, fenntartasi és kezelési koltkbge Ataljaban batorko-
dunk megjegyezni, hogy ilyen hatarozatlan kifejekéssak 6rokds per-
lekedésekre vezetnek, melyeknél rendesen mindig asbérb igénye
elégittetik ki, a kincstar pedig megkarosittatik.

Ezen pontnak azon hatarozata tovabba, hoggcstir csak jelenleg
fenall6 vasgyarai szdméra veheti igénybe a vallalat termelt vas-
érczeket, de nem tdbbet mint a termelt egész mségyek Egynegyed
részét, igen megkoti a kincstarnak jogat sajatreabényai és vasgyarai
felett rendelkezni, és azon helyzetbe juttatnayhmgallalattol szandé-
kos vagy a korulmények parancsolta fejtési meg&monmellett, még
annyi vasérczet sem kaphatna, a mennyi a jeleelegafl6 nagyolvasz-
t6i szamara szikséges, ezenkivil pedig végképehdatietnék a bérlet
ideje alatt a kincstar keze, hogy az esetleg falleads jobb kereske-
delmi viszonyokat a vasgyar nagyobbitasara folamhalhassa.
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Ad 4.Ezen feltétel szerint csak a vallalatnak all jagah?2 évi bértar-
tam letelte utan a bérletet 8 évre meghosszabp#akincstart azonban
ezen jog nem illeti, a mi alkalmasint akként érehend, hogy a kincs-
tar a meghosszabbitast meg nem tagadhatja; eltételf@ kincstar ér-
deke ellen van, mivel birtoka féi rendelkezési jogat minden ellenszol-
galat nélkil a vallalatnak atengedné.

Ad 5.A banyabér, mely az €lsl2 év alatt minden, a vallalat altal el-
adando egymétermazsa vasércz utdn Négy (4 kr)zamag megallapit-
tatik, a Telekes-rudobanyai vasércz vastartalmaéezmibségéhez
aranylag oly csekély, hogy a vasércz értékeét tdveém kozeliti meg.

Ezen szef@ési pontban foglalt azon hatarozat, hogy a kimcstan
esetben, ha a vasércz nagyobb mennyisége a vdllahgrof Andrassy
Mané banyaiban termeltetnék, az egész értékesiteadimennyiség
utan jaré banyabérnek csak felére tarthat igémgtn @&setben pedig, ha a
vasércz Grof Andrassy Mané banyaiban olcsobbaretfeik, mint a
kincstariakban, a banyabérnek csak egy harmadrettaghatna igényt,
ezen foltétel oly bonyodalmas eliehddést kivanna, hogy kénytelen
lenne a kincstar egy tisztvigélallandéan a vasérczbanyak mellett tarta-
ni, mialtal a banyabéth remélt jovedelem igen jelentékenyen csdkken-
ne.

A banyabér csekély voltat ilideég batorkodik a banyaigazgatésag
1875. évi november 12-én kelt 7209 sz. alazat@eniésére hivatkozni,
melyben a Telekes-rudobanyai vasérczbanyakbart feincs, ezen ba-
nyaknak a Didsgyri vasgyar jovje vald donb befolyadsa, és végre az
van kitlintetve, hogy egy vdm mazsa vasércz utapaidgtermelés mel-
lett 25 kr. tisztajdvedelrhiztosan varhat6; tehat egy métermazsa utan 50
kr., vagyis tizenkét és félszer annyi, mint a menayérb ajanl.

Ad 6.Ezen hatarozat altal is a kincstar rovidittetnédgma mennyi-
ben a véllalat a banyabért csak minden év végavdhcstar azonban az
atvett vasérczek termelési és szallitasi koltshgeonkint, a szamla be-
adasa utan 14 nap alatt koteleztetnék fizetni. Eigget miutan a terme-
lési koltségek havonkint tobbé kevésbé valtoznakma a termelés
mennyiségének valtozasa miatt sem maradhatnak kgyazen viszo-
nyok pedig a szamlat utalvdnyozo6 és érvén§dsiicstari tisztvisdik
elétt a szamlak benyujtasakor ismeretlenek lennénerk, lehetne talalni
oly kincstari tisztvisdit, ki ezen szamlakat érvényesitési zaradékkal el-
lassa és utalvanyozza, mert egyik sem volna képegitémi, hogy
valjon helyes-e az elszamolt termelési kdltség?

A kérdéses pontban felvett azon hatarozat@tyek szerint a kincs-
tarnak jogaban all a netalan magasaknak dsmeiteémzlési arak ellen
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kifogast tenni, és a vallalatok ezeknek igazoladdilezni, tovabba,
hogy a kincstar a sajat nagyolvasztoi szamara kotoia vasutallomas-
hoz szallitandé vasérczek utan ugy a forgalmi, madllitasi koltséget,
végre a vasutépitésiet meghatarozando koltségeinek 10 (:tiz:) szazalé-
kara e8 amortizatiojat is megfizetni koteles, oly tag ért&, homalyos
€s a kincstar karara kiaknazhaté hatarozatok, lroggnyaigazgatdsag
ezekhez mind addig hozza nem szélhat, mig a kingxjait teljesen biz-
tosité alakba foglalva nem lesznek; kételességéangiia azonban megje-
gyezni, hogy ha a kincstar az épitési koltségelsddralékat évenkint
megfizetni tartoznék, ezen foltétel a vasipar paagdatt, mién vasércz
csak kevés vagy semmi nem hasznaltatik, igen tedrese, és 30-40
ezer forinttal ndvelné a kincstari vasgyarak veszget.

Ad 7.ezen pont alatti feltételek szerint a vallalatgsigva lenne a
Telekes-rudobanyai vasbanyaknal a sidés életbeléptetésekotellalt
vasércz készletet szintén atvenni, még pedig anskesitését szami-
tando egy ho alatt métermézsanként fizeteXdgy (4 kr) krajczéarért.

A vasércz jelenlegi szdmadas szerinti késaet&nyaknal 200.000
méter mazsat tesz, mely ércz mennyiségért a fidéteanya bért m. ma-
zsanként 4 krral szamitva a kincstar ezen érczekak 8000 ftot kapna,
holott ha a kincstar ezen ércz készletet sajatsatéinak a fennalld 20
krajczar mét. m. atszamitasi ar mellett atadjaészlet 40.000 fttal érté-
kesittetik, tehat a vallalat altal kifizetehtanybér ellenében 32.000 fttal
magasabb, mely 6sszeg a vallalatra nézve tisztees§g lenne mar a
szerddés életbe |épte napjan, és még étiel palyaépitéshez csak hozza
is fogott volna.

A banyaigazgatdsag ezen pontokra nézve még tdemliteni bator-
kodik, hogy nem Iévén meghatarozva, valjon azotbese ha a kincstar
azt kivanna, hogy az ércz lészlet egyrésze sagyohasztdi vasércz
sziikségleteinek fedezésére forditassék, mily ashamitana a vallalat a
vasérczet? Miutan a véallalata késztgth kincstarnak eladott vasérczek
mibekertilési arat m. mazsanként legalabb 4 krom#&aada, ezen esetben
a kincstar ezen érczekért 4 krt fizetne és ugyayiamért kapna, tehat
ezekldl semmi haszna nem lenne; de mégis sokkal joblraa jézekre
nézve, mint azon képletbeli érczeket dleg, melyek a vallalat altal el-
arusittatnanak, és melyeket a kincstar 16-18 kits&ggel termelt, s a
véllalkozéknak 4 krért oda ajandékozna. Igen vaiiszhogy a készlet-
ben lew 200.000 méazsa érczet mazsankint 4 kron ott helyhest is el
lehetne adni, és pedig azonnali készpénz fizeté&dietin

Ad 8. A vasérctelepek mellett taladlhatdé dsszes épilstalbad hasz-
nalatara bocsattnanak a vallalatnak, de arrél émiiem torténik, hogy a
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leltarilag atveend éplleteknek jo karban valo fenntartasara a véllala
lenne koteles.

Ad 9.A szerddésnek ezen pontja azt tanusitja, hogy a vallalatta-
la épitend palyat, annak daczéara, hogy a kincstar az épgitdisiégeknek
10 %-at viselni tartoznék legalabb a bérlet lejgrtiizarolagos tulajdo-
nanak tekintené. A véllalat a szédgsnek biztositasara a |étesii@pd-
lyat ajanlja biztositékul. Minthogy a felajanlotztositék még nem is |é-
tezik, és igy sem létesitésének biztositasarapselig a szekdés egyéb
feltételeinek megtartasara biztositékul nem szbljalA szeréddés bizto-
sitdséara a vallalat rés#émas jelzalog lenne kijeldledd melyre a szer-
z6dés az els helyen betablaztathatnék.

Végre a 11-ik pontbél, mely szerint a kincst@agat 6 héig a sze¥z
dés elfogadasara kotelezi, az latszik kévetkezmgyha véllalkoz6 ezen
id6 alatt a szermést| vissza léphet.

Ilyen feltételt csak az Ggynevezett ,Grindéretoktak ebleges szer-
z6déseikben megallapitani a végre, hogy az altalakositott ebnydk
folytdn pénzt kereshessenek.

A fentebbieket 6sszefoglalva ezen egész lggbeincstarnak harom
czélja lehet:

1sz0r a vasércz elarisitasa
2szor a vasércz szallitAsanak kénnyitése
3szor a vasut létrehozatalanak kdnnyitése
A bemutatott szetilési tervezet ezen czélok egyikének sem felel meg.

Az elérusitott vasércégba kincstar métermazsankint 50 kr értéket
termelhet, ha azt sajat gyaraiban feldolgoztagaajanlott 4 krnyi ar te-
hat tulsagosan csekély.

A vasércz szallitasi koltsége jelenleg mint8@ykr. Sajé Szt. Péterig,
és hogy az épitési koltségek amortizatioja is adtér altal viseleri
akkor sokkal nagyobb lesz a mostanindl, és a biédgt alatt a kincstari
vasgyarak temét igen terhelni fogja és pedig aimkdbb, mert a sze-
kérbérek Telekest Rudobanyaig dsrésze ezentul is fennmaradna.

A mi pedig a vasut létrehozasat illeti, ez alalatnak biztositandé
elényok altal nem hogy kénnyitenélgtsnkabb rendkivil terhessé tétet-
nének. Sokkal jutdnyosabb lenne, ha a kincstarétenmallalkozéknak
azon ajanlatot, hogy a& altaluk ajanlott feltételek mellett kiépiteni a
vasutat, és atveszi az Andrassy féle banyak miéglésre azonban a
véllalkozék bizonyara rea nem allananak.

Végre ha a vasit 12 év mulva a kincstarnallafiteék, az minden
esetre oly allapotban leend, hogy legalabb a fetégiyt és sineket meg
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kellene ujitani, a nélkil, hogy a vasutat 12 éwtaakincstar kellleg
hasznéalhatta vélna, csak a véllalkozék menekiinéne az Gjitas kolt-
ségeibl.

Legelriasztoébb a tervezett sz@tes altal keletkezendett viszonyok
bonyolultsadga; sokkal czéls#bb lenne kilon szebdést kotni a vas-
ércz eladasara a banyak bérbeadasa nélkil, és kadiwdést kotni a
felépitend vasut szdllitasi béreire nézve; a vasutat azupdtsék fel a
vallalkozdk és legyen az az 6vék, viseljék terleiha hasznat élvezik.

Az ebre bocsatottak és a didsgiykir. vasgyari hivatal jelentésében
felhozott indokoknal fogva tehat a banyaigazgaté@sagllalatnak a Te-
lekes-rudobanyai banyak bérbevétele végett tettag@ a kincstar érde-
keivel ellenke#nek és el nem fogadhatonak véli.

Hogy a telekes-rudobanyai banyaknak vaséremékbagy kincse,
mely 1875" 7209 sz. alazatos jelentésiinkben is kimutattataiyobb
mérvben értékesittethessék, a banyaigazgatdsag faigkajanlatot tenni,
ha a vas iparnak jelenlegi sanyaru viszonyainakilfordulasa lesz ész-
lelhe®; a banyaigazgatdésag ezen ajanlatdban ki fogjatmytogy a
kérdéses banyakban kejkincsek a kincstar szamara nem bérlet, hanem
sajat kezelésébeni fejtés, és az érczeknek elafas valo értékesitése
altal nagy haszonnal kiaknazhaték; ki fogja mutatoigy az elérhétha-
szon lehetségessé fogja tenni, hogy egészen &selednyatelepig veze-
t6 vasut létesiljon, mely czélsieds takarékos épités mellett jdvedelme-
z6 is lesz.

Miutan azonban a most emlitett ajanlat tételbigetlenil tudni szik-
séges a Telekesi banyakhoz épitepdlyanak iranyat és koltségeit, a
banyaigazgatdésag azon alazatos kéréssel batorkadiikmost a Nagy-
méltésagli m. k. pénziigyministeriumhoz fordulni, zarint kegyesen
megengedni méltéztassék, hogy azon volna tanulnzésgoés felméré-
sével az ide szolgalati tételre beosztott kir. rakrblbricht Josef meg-
bizassék, mihelyt a rhéniczi vasutak megkezdetetErsét bevégzendi;
alazattal megjegyezvén, hogy az édlelmeril csekély kiadasok a vas-
gyaraknak Uzleti koltségeibe fedezetet talalandnak.

Ha a banyaigazgatésagnak ezen alazatos kételppsitettnék, és az
altal lehetséges leend a szébarblednya és épitésének kdltségeire vo-
natkozé biztos adatokat szerezni, a banyaigazgatéades leend gy a
széban |é¢ banyak, valamint a vas iparnak érdekeit szebtt ¢hrtva
szamokban kitlintetni, miszerint a Telekes-rudobawmgaércz kincs ha-
szonnal lesz kiaknazhat6, ha a banyakincstar eaeyél mivelését sajat
kezelésében megtartja és ez altal biztositja aheladtiségét, hogy a
vasérczek nagy mennyiségben valé termelése altalasak sajat nagy-
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olvasztéit ellathassa, de annyit a mennyi kerdstaiaganosoknak is el-
adhasson, mi természetesen csak is a palya kiégikas valand lehetsé-
gessé, mely palya azonban a varhaté nagy forgaloome@nyosan jove-
delme3 is lesz, illebleg a vasércznek jobb értékesitését fogja kdzvetite
ni.

Végre kérni batorkodunk, miszerint ezen f@dsrtésiinknek ezen
végszakaszat mi@hb elintézni kegyeskedijék.

Selmeczen 1878. aprilis h6"9
Péch s. k.

[A hatlapon:] Méasolat

A Nagyméltésagu m. k.
Pénzligyministeriumhoz

Budapesten
Budavar

Vv oszt.

A m. k. banyaigazgatosag
1878. évi April. h6 9 kelt 1756 szamu

Jelentése

A telekesi és rudoba-

nyai vasércz banyak-

nak szandékolt bérbe
adasa targyaban.

Hivatalos masolat hitelédl
Selmeczen 1878. Spept.©27
Szappanyos Vilmos

Kiado

(Erc- és Asvanybanyaszati Mazeum Adattara, B—T.681)2

A széban forg6 széidestervezetet, valamint a réla készilt, Péch An-
tal altal emlitett diésgjr-vasgyari jelentést nem tudtuk k&ézélni, mert
egyebre nem 4allnak rendelkezésunkre. Tartalmukra azonkiretkez-
tetni lehet a fenti dokumentumbol. A bérbeadas 1848— nem utolsoé-
sorban az elutasitd szakvélemények hatasara — ragpiasult, két évvel
kégibb viszont mar sikerillt a grof Andrasssy Mand nelvémijelzett
véllalkozéi csoportnak a Borsodi Banyatasulat égialatt megszerezni a
Felsstelekes és Rudabanya kozotti vasédtiely kiakndzdséanak a jogat.
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(Ez ugy vélt lehéwé, hogy a banya a rhonici kir. vasgyari hivataz&e

Iésébe keriilt, ami altal a dios@ryek érdekeltsége medst, és igy elha-
rultak az akadalyok a bérbeadaglel A Kincstar szamara éhytelennek

ting Ugyletet a korabeli szakmai kézvélemény értetlérgihdta. Valo-

szinileg a szer@dés birdldéinak megnyugtatasat szolgalta a Banyasézat
Kohaszati Lapok 1881. évi 8. szamanak 63. oldalasz@néval megje-
lent, itt kbvetke# nyilatkozat:

»A telekesi és rudobanyai kincstari vasércafddmbérbeadasardl ke-
ringé hireket a banyaszati lgyek irant érdekl kozonség bizonyos
megltkdzéssel fogadta, lehetetlennek tartvan arty a kormany most,
midoén vasgyaraink adminisztracidja koril kordzeeformok[at] Iéptetett
életbe, a feldmagyarorszagi kincstari olvasztok érczszikséglétdae
dezésére kivaldan hivatott érczbanyait kézulja.

Oszintén megvalljuk, hogy azon hir élballatara mi is az intézko-
roket a helyzet fél nem ismerésével vadoltuk; nmuddaonban alkalmunk
volt a kérdéses banyak targyaban kotott egyezntgatyatoan attanulma-
nyozni, nyiltan kijelenthetjiik, hogy ezen egyezményegkisebb hat-
rannyal sincs sem a kincstari vasgyarakra, semgpEdi$-Magyar-
orszag vasiparara nézve.

Ezen allitasunk indokolt voltardl meg fogég§dni minden t. olvasé
is, ha az egyezmény kdvetkepontozataival megismertetjik. A borsodi
banyatarsulat — melynek tagja a Rothschild-félekewitzi gyar, Gutt-
mann testvérek és grof Andrassy Mand — engedméyejt arra nézve,
hogy a kincstar tulajdonaban telekesi és rudobanyai vasérczbanyak-
ban sajat koltségén 12 éven at vasérczet terméjiteles ellenben:

1. keskeny vaganyuggmozdonnyal valé szallitasra berendezett vas-
uttal sajat kéltségén dsszekdtni a banyakat a lamahsut vadnai allo-
masaval;

2. a kincstéari vasgyaraknak évenként 35.000aovasérczet 1 frt 30
krnyi arban tonnakint és a vasuti kocsikba rakesgédni;

3. ezen 35.000 tonna érczet a vadnai allonfagtayi ar mellett szal-
litani és a&vonal waggonjaiba rakni;

4. minden tonna sajat szikségletére termskrea utan 50 krnyit fi-
zetni vételar fejében, mely 6sszeg minimuma évenk8ro00 frttal lett
megallapitva;

5. az ezen érczelbtermelt nyersvasat Magyarorszag teriiletén kivil
értékesiteni.

A roviden vazolt egyezménilbeszerint kivehét, hogy

a) az orszagnak eddig parlagon hevert, fel idetés hozzaférhetetlen
érczkincse értékesitést nyer, s a vasut és egyféktbtesek altal a nem-
zet vagyona szaporittatik;
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b) a vasérczszallitAsok altal a m. allam- &assa-oderbergi vasut te-
temes uj szallitmanyt nyer, és

c¢) hogy ezen vasércz Magyarorszag vasiparélbess versenyt elé-
idézni nem fog.”

2. A Borsodi Banyatérsulat alapito-okirata

Az ebzsekben mér emlitett Borsodi Banyatarsulat az addigyégé-
ben hasznositatlan rudabanyai vasérctelep kilszagyizemi médsze-
rekkel tortéd kiaknazaséara jott létre 1880-ban. Eltekintve attibgy a
Kincstarral kotott bérleti szeszlés kortl milyen heves vitak folytak ak-
koriban (talan nem is minden ok nélkil), a vallaast utélag, torténelmi
ralatassal rendkivil sikeresenek itélhetjik meggédn tobb mint 100 esz-
tendeig (pontosan 1985. december 31-ig) fennalblgamatosan mko-
dott a vasércbanya. A tulajdonosolkézben valtoztak: 1928-t6l a Ri-
mamurany-Salgétarjani VashRt. lett az (izem gazdéaja,1946 végén pe-
dig allamositottak. A 40-es és 50-es évek fordalapenziv foldtani ku-
tatasok folytak a térségben. A feltart patvasérszlgiek hasznositasara
1952 és 1962 kozott ércdusitdvat épitettek. A hatalmas létesitményt a
banyaval egyidben szintén bezartdk. 1987 Ota az Alsttelekes dladiar
foly6 gipsztermelés a tébbezer éves banyaszatonadyyok életben tar-
t6ja Rudabanya koérnyékeén.

A Borsodi Banyatarsulat alapité okiratara, dgneredetileg német
nyelven keletkezett, sokan hivatkoztak mar, azosbanezt, sem magyar
forditasat mindeddig nem kozolték teljes egészébeanulasztast e he-
lyen potoljuk.
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a. A Borsodi Banyatéarsulat eredeti német nyglv
alapité-okiratanak hasonmasa
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4. oldal
(Orszéagos Levéltar, Z 1003 sz. fond, 1. csomddl.xé
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b. A Borsodi Banyatéarsulat alapito-okiratanak magytorditasa.

Banyatarsulat-alapitasi okirat
1. cikk

Alulirottak, nevezetese®réf Andrassy Mandir, foldbirtokosBuda-
pestenés aWitkowitzi Banya és Vaskohaszati TarsustAltalanos Ba-
nyatdrvényl37. §-a értelmében banyatarsulattd egyesiindidl abcél-
bél, hogy agréf Andrassy Mandir altal Borsodmegyében megszerzett
banyaterileteket és banyaszati jogosultsagokat élmesaék és kiak-
nazzak. Ezen céligréf Andrassy Mandir atadja a kovetkézszakaszban
felsorolt banyakat, teriileteket és szabadalmaddsitppgokat az 6sszes
hozzaval6 tartozékokkal, valamint az ezekkel kala¢se minden joggal
és kotelezettségekkel, de kilonben tehermentesen,nem megosztott
tulajdont a 3. szakaszban megjelélt név alatt naggindd cégnek és
Witkowitzi Banya- és Vaskohaszati Tarsuéabaként |ép be ezen banya-
tarsulasi kotelékbe.

Ezzel mindkét félnek az a szandéka, hogyéh Andrassy Mandirat
Borsodmegyében megillétminden banyajogot kivétel nélkil az Ba-
nyatarsulatbirtokolja, kilénésen vonatkozik ez azokra a jagokame-
lyeket grof Andrassy Mand@ir banyaszati jogosultsaga alapjan, a mai
naptdl kezdve megszerez, ami alatt nevezetesenyaivévelési helyek-
t6l a legkdzelebbi magy. kir. allamvasuti alloméasiezet banyavasuit
létesitésére vonatkoz6 koncesszid érdeddy, hogy ez a koncesszid,
mint esetleg mas, Banyatarsulatobjektumaira vonatkoz6 jogosultsa-
gok, mint példaul épitési és hasznalati engedélyatigaltatasok, telek-
megvaltasok stb. stb., a megallapodashoz tartozéelkiktendk még
abban az esetben is, ha ezek a jog@k Andrassy Mandir nevére en-
gedélyezettek.

2. cikk

A béanya-objektumok és a jogosultsagok, amebzlebbbiek szerint
a Banyatarsulatbabevitetnek és amelyek, amennyiben banyateriilet, a
Rimaszombati Kiralyi Banyabirésaganyakonyvében, és amennyiben
csak szabad kutatasi jogBaidai Kiralyi Banyakapitanysagonyveiben
szerepelnek, a kovetkélz

A. Banyaterilet

1. Buda, Rudabanyditzség |. szBanyakonyvl25. old. atadva stb. stb.,
1874. december 31. 1202 sz.
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B. Szabad banyaifuelés
1. 718 sz. alatt 1878Is6 Telekekbzségben.

C. Kutatasi engedély

716. sz. 1871. oktéber 2-an, meghosszabbitva 18&0ber 2-ig.
Amennyibengréf Andrassy MandirnakBorsod megyében 16¥ valami-
lyen banyaszati jogosultsdga az alabbi felsorolastean szerepelne, az
mégis aBanyatarsulatvagyonaba bevontnak tekinténés ezen okirat
alapjan utdlag ruhazhaté aBanyatarsulatra.

3. cikk
A Banyatarsulatcég-neve:
BORSODI BANYATARSULAT

és ezt aRimaszombati Kiralyi Megyei Birésagnés — sziikség szerint
esetleg — masirdésagnalbe kell jegyeztetni és Banyahatésagnabe
kell vezettetni.

4. cikk

Mindkét fél megegyezett abban, hogyBanyatarsulatvagyona ki-
lencven banyarész-jegyre oszlik, amélybarminc daratgrof Andrassy
Mano tulajdona, hatvan darabVilitkowitzi Banya- és Vaskohaszati Tar-
sulat tulajdona, és ezeket e&Budai Kiralyi Banyakapitanysagnnek
megfeleten allitsa ki és mindkét részjegy-tulajdonosnala adj

5. cikk

A Béanyatarsulatigazgatéjanak alapszabdlysiets a banyatdrvény
szerinti megvalasztasaigg@nyatarsulatomindenBirésagés allamiHa-
tésag valamint a felek ékt grof Andrassy Mandir, foldbirtokos, lakik
Pesten képviseli, aki felhatalmazast kapott, hogy ezbazatot az ille-
tékesBanyahatdsagngbvahagyas végett benyljtsa és az erre vonatkozé
végzéseket atvegye.

6. cikk

Gréf Andrassy Mandir ezennel kifejezett hozzajarulasat adja, a 2.
cikkben felsorolt 6sszes banyaszati jogosultsagitésiihoz és pedig
mind a Rimaszombati Kiralyi Bir6sapanyakdnyvében, mind Budai
Kirdlyi Banyakapitanysagnaa Borsodi Banyatarsulahevére, illetve a
tulajdon 2. szakaszban felsorolt hét banyaterilairatkozik, valamint a
banyarészvény-tulajdonosoknakBanyahatésagnavalé bejegyzéséhez
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és a banyarészjegyek kiszolgaltatdsahoz ugyaneztsdy altal a 4.
cikknek megfeleien.
8. szakasz

A Borsodi Banyatarsulaelss rendes tarsulati Glését még ebben az
évben meg kell tartani. Eddig azfmbntig az el§ Tarsulati Tanacgsz-
szetétele legyergréf Andrassy Mandir két szavazattal, bafotschild
Albert Ur, Gutmann Testvéretég;Dub Méric Ur ésKupelwieser Paulr
egy-egy szavazattal.

Ennek hitelédl mindkét fél altal hitelesen s&gfien alairva.

Wien, 1880. febr. 4.

r.@ndrassy Mand

Witkowitzi Banya- és Vaskohaszati
\&dat

baré Rotschild Albert

A rudabanyai vasércbanya javitdhrelyének dolgozoi
) ~az 1900-as évek elejéen.
(Az Erc- és Asvanybanyaszati Mizeum fototarabol.)
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In memoriam

Id6s dr. Gagyi Palffy Andras emlékezete

DR. BAKSA CSABA

Tisztelt Kollégak !
Holgyeim és Uraim !

A mai nap kivalasztasa meghitt tinnepségunjéidienem véletlendil
tortént. Mindannyiunk cselekedeteit — akar bevklljgkar nem — lel-
kiinkbsl fakadd bel§ parancsok, tudatalattink rejtett zugaibobtéts
sziikségszéiségek vezérlik.

Vannak, akik ezt a gondviselésnek tulajdokjtjfannak, akik énhit-
ten Ugy gondoljak, minden lépésemet magam iranyitdreajat sorsan
ki-ki eldontheti a végs mérlegkészitésnél, hogy mi allt kézelebb az igaz-
saghoz.

Amikor a mai napot egy béldang indittatasara javasoltam rendez-
vényilnk idspontjaul, még nem tudtam, de nem is tartottam spahmagy
most van igen tisztelt és nagyra becsiilt volt &téipk, kollégankid. dr.
Gagyi Pélffy Andrasbanyamérnok sziiletésnapja. Ma lenne éppen 85
éves, ezért megemlékezésiink napjaul és helyszimggflelebbbet alig-
ha vélaszthattunk volna. A kélhelyen, kelb idében valo 1étezés sziik-
ségszdisége itt is érvényesild. dr. Gagyi Palffy Andraglete és palya-
futasa a huszadik szazadot ivelte at, szinte a nedigaségében, annak
ellenére, hogy koran ment el, csupan 70 évet élt.

Sziiletésének és haldlanak datumai megddbipemtossaggal esnek
egybe Magyarorszag s igy nemzetiink sorsforduldinakémbntjaival.
Mintha élete kijeldlt volna egy utat, amelynek &péntjait akar a nem-
zet,6 maga is személyes sorsdban szenvedte és élte meg.

Yld. dr. Gagyi Palffy Andrasmléktablajanak avatasanRacski Banyaszattorté-
neti Gyijteménybenelhangzott emlékbeszéd 2003. szeptember 16-an, az
Recski Mizeumi Napon
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Az erdélyiHunyad varmegyeGodinesd(Zam) nevi falujaban latta
meg a napvilagot 1918. szeptember 16-an az egygilédebbi székely
nemesi csalad és e@rchegységbeelepiilt banyaszdinasztia gyermeke-
ként. Sziletése a magyar nemzeti tragédiastéjéhez kédik, kisgyer-
mekként élte medlagyarorszagkeresztrefeszitését és feldarabolasat. A
csalad felmet tagjainak szinte mindegyike az erdélyi ércbanyisra
tevékenykedett. Megraz6 élményt jelenthetett a minszerédéses kote-
lezettséget semmibe vevoman megszallas. Mindkét nagyapjarespa-
takon volt banyafebr, szintén banyamérnok édesapjd®rad kornyéki
érchanyak vezéte. Mérndki munkajab maga iBradonkezdte el 1941-
ben, miutanGyulafehérvarottelvégezte a gimnaziumot d&mesvaron
kitiintetéssel banya- és kohémérnoki diplomat steraebradi aranyba-
nyaknal mindossze egy évet toltétt, igazi gyakboataNagybanyai Al-
lami Ercbanyaknajutott, ahol 1944-ig izemmérnokként dolgozott.

A nemzet sorsanak Gjabb fordulépontjabazetében és palyafutasa-
ban is véltozast hozott. 1944-45-ben mar a reaskidhyanal dolgozott,
még mindig fiatal mérnokként megteremtette akés sikeres itteni pa-
lyafutasat. Szinte kiruccanasnalnik az a rovidke id, amit 1945-ben
Tatabanyandlt, hogy ezt kévéten egészen 1951-ig a recski-lahécai ér-
cesedés részletes kutatdsaval és az altala elvdgmtietszamitassal
szen az 1979. évi bezarasig.

Szivés, lelkiismeretes és preciz munkaja amauféw generacio recs-
ki kutatasi és banyaszati leiségeit teremtette meg, igy a hetvenes
években a magam munkajat is. A recski éveket arrdpyitasban, fel-
sdvezetésben végzett tevékenység kovetteNehézipari Minisztérium
Ercbanyaszatikésibb Erc- és Asvanybanyaszatiesztalyanféosztaly-
vezet-helyettes 1964-ig. Az ebben az évben megalakiirstragos Erc-
és Asvanybanyakndl973-ig igazgatohelyettes, majd 1983-ig, nyugdija-
zasaig, vallalati igazgatoként dolgozott.

Fel$vezebi tevékenysége alatt nem szakadt el a gyakorldt&gen-
das volt memariaja, pontos feljegyzé€giminden munkatarsa feladatait,
igéreteit és kotelességeit évekre visszaimeiis fel tudta idézni. Hanyag
kollégai rettegtek kdvetkezetes munkastilusatélg miasok tisztelték,
esetleg vitatkoztak vele. Mert lehetett, de csagatapozott szakmai ér-
vekkel. A kilvilag autokrata vezigiek, ebs, karizmatikus személyiség-
nek tartotta. Sajatmagaval, csaladjaval szembeuaigorian kovetkeze-
tes volt. Nala nem volt kéis mérce, amely manapsag divatos.
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A Recskenvégzett 15 éves tevékenységem soran volt alkalsmon
rosabb munkakapcsolatba kerilni vele, ami megttstésként él ben-
nem ma is. Fiatal szakemberként is elfogadtant érveimet, ha azok
megalltdk a helyiiket. Félgezetként is tudott ember lenni, volt szive.
Tamogatta a fiatalokat, engem is. Kdszonet érteyAgdijazasa étti
években a nehéz gazdasagpolitikai és kutatasfiramési harcok kdze-
pette figyelmét sajnos mar nem tudta &edlillyal kortars kollégai, ki-
prébalt szakmai vezétsorsanak és személyes gondjainak megoldaséara
szentelni. Emiatt tdbbekben hianyérzet alakultNeém hagytak idt neki
az ilyen jelleg feladatok megoldasara. 1983-ban, 65 évesen nyazydij
kaldték.

Id. Dr. Gagyi Palffy Andraszemélyes szakmai karrierjének ideje
nagyrészt egybeesett félezebi tevékenységével, ami szintén a gyakor-
lati munkéaval, a kutatassal és a banyaszattal vabdakész kapcsolattar-
tast igazolja. Ennek igazolaséra néhany jéksttbpéldatkiemelve em-
litek:

— a Kzethorgonyzasi eljaras élsnagyarorszagi alkalmazasaecs-
ken;

— a magazinfejtés bevezetését;

— a gybngyodsoroszi szinesércek nehézszushsemtidusitasanak
kidolgozasat és megvalositasat, amely 1959-benidatudi tudomanyos
fokozatanak elnyerését is jelentettilagyar Tudomanyos Akadémian;

— korszdisitette a rudabanyai vasércdusitast.

— Személyes kozrdikddésével késziltek 1964 utan a recski mély-
szinti érckutatasi tervek, foldtani jelentések, nadsithatésagi és beru-
hazasi tervek és javaslatdi.szervezte és valdsitotta meg a recski mély-
szinti kutatasra létrehozott szakemberek munkactafip 6 teremtette
meg a nikddés szellemi és anyagi feltételeit. A kutatastataelynek
szerencsémre én is részese lehettem, minden tbidnt@maprakész in-
formécios rendszert vezetett be, a szakmai appatéuekenysége az
egész orszaghan példaéitéolt. A legszebb éveim voltak.

— Az allami vallalat mintegy 38 telephelyérikaz ott épult fiszaki
Iétesitményeknek tkodése sem kerlilte el a figyelmét. Sokan szemére
vetették, hogy csak az ércbanyaszattal, ezen Isetidupan a recski be-
ruhazasi problémakkal @dik. Cafolatként hadd emlitsem megdae-
jében elkészulfehérvarcsurg6i és kissi hidropneumatikus homokj6-
vesztési rendszert, a Terranova vakolatgyarté $dlisvorésvaron, a
palhazai perlitizem beruhazasait, az #éinyei kalcinalélizememint
jelensebbeket.
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Személyesen részt vett az ércalkenaldsagi megitélésének kidol-
gozasaban és bevezetésében, az ércek, nemfémegas\@nyom- s
ritkaelemek orszagos katasztere kidolgozasanakitéé@ban.

Kétségtelen azonban, hogly dr. Gagyi Palffy Andraszakmai karri-
erjének csucspontjat a recski mélyszinti érces¢eléattségének felis-
merésében, kutatdsanak irdnyitdsaban, a feltétedgteremtésében és a
beruhazasi javaslatok, tervek, programok kidolgakas val6 részvétel
jelentette. Az ebbe a munkaba 6lt energia, szakmdhicio, id és farad-
sag kudarca mindannyiunknak faj, sorstarsai voltunk

Ugy vélem, nem rajta malt, hogy ma egy vizdérasztott, sziinetelte-
tett mélyszinti banya, egy szakma, egy kibontaklmkélpatridta j66-
kép, személyes karrierek sorozatanak romjai f@dttiékezink. Egy vi-
gaszunk talan még lehet. Nem a mai kor rablégardéikak karmaiba
keriilt ez a jelerdts leBhely, unokaink talan még latni fogjak. Ugy le-
gyen. Ez is a mi felékségiink.

Id. dr. Gagyi Palffy Andrasdbb nemzetkdzi és hazai szakmai és tar-
sadalmi szervezet tagjaként szamos kiilféldi baratass asvany-éke-
szitési kongresszuson, KGST-llésen, mivaed szerepelt. Neve tébb
mint 50 szakmai cikket és szamtalan kéziratot féemjeKilfoldi szakér-
t6i munkaja is jelerits. Tevékenységét a magyar tudomanyos élet és az
allami vezetés kitlintetésekkel is elismerte. Ezékik legjelentsebb a
Kossuth-dij amelyet — a tobhit eltérben — egyediliként viselt. Megkap-
ta az OMBKE minden jeleisebb kitintetését, amelynek 1942 64ta volt
tagja.

Politikai vezet szerepet nem vallalt. Mély nemzeti érzelmei mellet
baloldali meggyzédédi volt a sz6 igazi, keresztény és puritan értelmé-
ben. Nem vallalt olyan beosztast, amely elveivedksai elkotelezettsé-
gével szemben allt volna. Sok fiatal szakember heriée figyelmét és
kdészdnhette neki személyesen is karrierjét. Nyagdgakor minden érc-
és asvanyéfordulasra kiterjeden részletes tiszaki, fejlesztési és gaz-
dasagi tervet hagyott utdédaira, azonban nem kapgtitien szakmai fel-
adatot sem régi munkahelgét

Ot évet sem élt nyugdijba vonulasa utan. Wele feladatokkal és
tervekkel. Emlékiratait rendezte és késziilt azt inmegHirtelen ragadta
el a halal, pontosan és meglepetéssrer Nem hagyott it gondolko-
zasra, a dolgok végselrendezésére. Halalanalépbntja, csakigy, mint
szilletéséé, mérféldkvolt az orszag, a nemzet életében is. 15 éve,-1988
ban, a rendszervaltaséebtéjén bucsuzott ebltink. Nem varta meg,
hogy nehezen létrehozottinét az utokor méltatlanul atszabja.
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Neve egyutt fénylik a huszadik szazMhagyarorszagnagy ércba-
nyasz banyamérnokei és geoldgusai emlékédedr. Gagyi Palffy And-
ras Pollner Jedvel, Pant6 Endrével, Panté Déz=l és Gaborral, Palfy
Mérral, Vitalis Istvannalés sokan masokkal egyitt az égi aranybanyak
veretes banyasz névsoranak tagjai. Egyutt varjdggy lmHadak atjan a
székelyek Csillagosvényén Csabdiralyfi Uj gyézelmekre vezesse a
nemzet felemelkedésével egyiitt a magyar ércbanydsza

Wass Alberszavaival szeretném zarni a megemlékezést:

.Vigyazzatok és imadkozzatok !
Valahol font a magos ég alatt,
mozdulnak mar lassan a csillagok,
s a viz szalad és csak @&roarad,

a ké marad.

Maradnak az igazak és a jok,

A tisztak és a békességesek.
Erdok, hegyek, tanok és emberek.
Jol gondolja meg, ki mit cselekszik!

Likasszak mar az égben font a rostat,
s a csillagok tengelyét olajozzak
szorgalmas angyalok.

Es lészen csillagfordulas megint,

és miként hirdeti a Biblia:
megméretik az embernek fia,

s ki mint vetett, azonképpen arat.
Mert elfut a viz, és csak & knarad,

de a I marad.”
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Podanyi Tibor
1920-2003

PALFY GABOR — HADOBAS SANDOR

2003. november 19-én elhurBbdanyi Tiborgyémantokleveles ba-
nyamérnok, az OMBKE tiszteleti tagja.

1920. julius 19-én sziletdErsekvadkertenElemi iskolait itt, kozép-
iskolait az esztergomi bencés gimnaziumban végéa42 oktdberében
szerezte meg banyamérnoki okleveldt.aKir. J6zsef Nador Mszaki és
Gazdasagtudomanyi EgyeteamproniBanya- Kohd és Edimérnoki Ka-
ran.

Végzés utan Rimamurany-Salgoétarjani VaghRt. rudabanyai vas-
ércbanyajanalhelyezkedett el, ahol hamarosan Uzemvehetyettesi,
majd 1949-ben lzemvedemegbizast kapott. 1951-ben helyeztéRé
nya- és Energialigyi Minisztériumbeniiszaki fejlesztésiosztalyveze-
tének. 1953-t6l eBanyéaszati Tervézintézetberdolgozott; 1962-ig érc-
€s asvanybanyaszati létesitmériynérnokként, ezutan banyaszati szak-
agi fdmeérnokként. 1967t az Orszagos Erc- és Asvanybanyiknér-
nok-helyettese, majd 1973-t6l igazgatdhelyet@néirnoke volt 1981-
ben tértént nyugdijba vonulasaig.

Szakmai tevékenységének kiemetkatkotasai a banyaszati techno-
I6giak fejlesztése, a technoldgiai tervezés modsemde és szervezetének
kidolgozasa, a vegyes-asvanyi nyersanyagok, ki@mas dolomit ba-
nyaszatanak és feldolgozasanak fejlesztése. A amyab vasérc koha-
szati értékének bizonyitdsaval hozzajarult a b&mataslettartamanak
tobb évtizedes meghosszabbitasahoz. 60 publikgelgat meg, koztiik
8 kdnyv- és konyvrészlet, ill. 40 folyoiratcikk,elzkdzil 36 a BKL-ban.

Munkassagat szamos kitlintetéssel ismertél Banyasz Szolgalati
Erdemérenfokozatai és tobKivalo Dolgozdkitiintetés mellett birtokosa
volt a Magyar Népkoztarsasagi Erdeméramany fokozatanak (1949), a
Szocialista Munkaért Erdeméremn@i©62) és aMunkaérdemrendrany
fokozatanak (1981).

Az OMBKE-nek 1943-tél, Banyaszati Szakosztalgzetségének és
az Egyesiletvalasztmanyanak 1952 és 1977 kozotBKL Banyaszat
szerkes#ihizottsaganak 1956 és 1985 kozott volt tagja. Bzdkelll
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1969-1972-iga Banyaszati Szakosztall972-1976-ig a fegyelmi bizott-
sag, 1973-1977-ig az ifjusagi bizottsag elndkitésiatta el, illetve 1979-
1985 kozotia BKL Banyaszat felés szerkesdje. EInbksége alatt és ve-
zetésével rendezte Szakosztalyl 971-ben dNemzetkdzi Banyaszati Au-
tomatizalasi Konferencigl CAMC). 1977-1981-ig aEgyesileképvise-
letében tagja volt MTESZorszagos elndkségének.

Egyesileti munkajat is tébb kitlintetés fémjadzjubileumi emlékér-
meken tal megkapta Béch Antal(1967), aMikoviny Samue(1972), a
Séltz Vilmog1984), és &entenariumi(1992) emlékérmeket. 1988-ban
az OMBKEt iszteleti tagjavavalasztotta. 1977-beMTESZ-dijbarrésze-
sult.

Kiemelten kell szélnunRodanyi Tiborbanyaszattérténeti munkassa-
gérdl, amely elssorbanRudabéanyararanyult, de olykor mas teriiletekre
is kiterjedt. E témaban szlletett tanulmanyai @déek 6ta sokat idézett,
alapved forrdsai a kutatdsnak. Egyik szerkégztés szerge volt az
1957-ben megjelenRudabanya ércbanyaszatdmi, Uttd jellegi és
maig példaérték monogréafianak. A koétetbe harom fejezetet irt, amlel
kézul kildndsen jeleis a régi banyaftiveléssel foglalkoz6 rész. Ebben
az 1940-es és 50-es években végzett személyesgyelgBei alapjan hi-
teles és pontos képet ad a kbzépkori érctermetésitejarol, médszere-
irél, tovabba bemutatja a régi vagatokbdl napvilagraik leletanyagot.
Hosszabb sziinetet koden 1970 utan ismét felébredt az érddiise
Rudabanyamltja irdnt, amit elésorban aBKL Banyaszatbapublikalt
értekezései jeleznek. A nagylizemi vasérctermelégnaelasanak 100.
évforduloja alkalmabdl irt kismonografiagja az egyégjobb magyar
Uzemtorténeti 6sszefoglalas. Olyan rangos folyokas szivesen fogad-
tak szakkdzleményeit, mint Bermészet Vilagés aDer Anschnitt(Bo-
chum, akkor még Nyugat-Németorszag).

Podanyi Tibor hamvait6l 2003. december 1Bédapestena fels-
krisztinavarosi plébaniatemplomban tartott gyasémisicsizott csalad-
ja és szdmos volt baratja, munkatarsa. A baratékjaparsak, és az
OMBKE nevéberPalfy Gaboremlékezett meg tevékenységjém szak-
mai és tarsadalmi életben betoltdtt szerépéemberi magatartasarol.
,Munkassagodat mindenkor alap¥en a szerénység, a nyugalom és a
csendesség jellemezte. Ez azonban nem zarta kkaéges hatarozott-
sagot és a barati szigort sem. A legnehezebistzmkokban is megtartot-
tad emberi tartdsodat, méltdsagodat, és igy mirmhlglaképiink tudtal
maradni.”— mondotta.

A szertartas, melyen tisziebanyasz diszegyenruhaban végezték az
oltar korili szolgalatokat, Banyaszhimnudzarangjatékaval ért véget.
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Valogatas Podanyi Tibor szakirodalmi munkassagabdl

Banyavagatok gyorsitott kihajtasa hengeres betéitéBp. 1952. Nehéz-
ipari Kényv- és Folydiratkiad6 Vallalat, 60 old.{fsszergje Moser
Karoly. A rudabanyai vasércbanyaban folytatott kisérletelak&al-
mazas alapjan irtdk a konyvet.)

Rudabanyai osztészintes kamrafejté®anyaszati Lapolg7. évf. 1954.
6-7. sz. 325-333. old. 6 abra.

Fejtésmodok kialakulasa és tajese Rudabanyan. Banyaszati Lapok,
88. évf. 1955. 7-8. sz. 337-353. old. 17 &bra.

A régi rudabanyai ércbanyaszatBanyaszati Lapolg9. évf. 1956. 374-
376. old. 6 kép.

A régi rudabanyai ércbanyaszat. Rudabanya érchanyaszat&zerk.
Panté Endre, Podanyi Tibor sBp. 1957. Orszagos Magyar Banya-
szati és Kohaszati Egyesiilet, 66-101. old. 44 &bra.

A vagathajtds modszerei.Rudabanya ércbanyaszatzerk. Panto End-
re, Podanyi Tibor stb. Bp. 1957. Orszagos MagyaryBazati és Ko-
haszati Egyesilet, 293-310. old. 17 abra.

Fejtésmodok. )Rudabanya ércbanyaszatdzerk. Panté Endre, Podanyi
Tibor sth. Bp. 1957. Orszagos Magyar Banyaszatigdsszati Egye-
sulet, 311-331. old. 17 abra.

Javaslat omlasztasos frontfejtés bevezetésére Buogah. =Banyaszati
Lapok,94. évf. 1961. 9. sz. 577-584. old. 6 abra.

Valasz Barabéas Jozsefnek ,Javaslat omlasztasosejies bevezetésére
Rudabanyan” c. cikkemhez tett hozzaszolasaamyaszati Lapok,
95. évf. 1962. 1. sz. 9. old.

Péatvasérc ékészités a Csehszlovak Szocialista Koztarsasagh®a-
nyaszati Lapok95s. évf. 1962. 3. sz. 191-194. old. 2 abra.

Fejtésmdd meredek, vékony telérbeBanyaszati Lapol95. évf. 1962.
4. sz.276-277. old.

Banyaszatunk fejidése a tervezés tiikrében IV. Erc- és 4svanybartyasza
= Banyaszati Lapolg5. évf. 1962. 8-9. sz. 546-556. old.

6. Nemzetkozi Asvanyékészitési Kongresszus CannesbaBéanyasza-
ti Lapok,96. évf. 1963. 12. sz. 941-946. old.

Zsigmondy Vilmos emlékezetére. Banyaszati és Kohaszati Lapok —
Banyaszat102. évf. 1969. 9. sz. 630-632. old.

Az egységes és teljes banyaszatémBanyaszati és Kohaszati Lapok —
Banyaszat102. évf. 1969. 10. sz. 714-716. old.
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A Banyaszati Szakosztaly 1970. évi tevékenységé@hetzése. Ba-
nyaszati és Kohaszati Lapok — Banyasz@d. évf. 1971. 7. sz. 488-
493. old.

A banyészat és kohaszat egyiitkidési leheiségeil. = Banyaszati és
Kohaszati Lapok — Banyasza4. évf. 1971. 10. sz. 696-700. old.

A rudabanyai vasércek értékeléseBanyaszati és Kohaszati Lapok —
Banyaszatl03. évf. 1970. 7. sz. 443-448. old.; 8. sz. 34@-34d.

Hozzaszélas Dr. Horvath Janos — Zipszer Konrad: lékak s
rudabanyai vasércek értékeléséhezicimmKohaszat 1972. 3. szama-
ban megjelent cikkhez. Banyaszati és Kohaszati Lapok — Kohaszat,
105. évf.1972. 4. sz. 170-171. old.

A banyamérnokok és banyatechnikusokéjévnépgazdasagunkban. =
Banyaszati és Kohéaszati Lapok — Banyasz8§f. évf.1972. 8. sz.
533-536. old. 6 abra.

Néhany adat ezeréves banyaszatunk tortééletébTermészet Vilaga,
103. évf. 1972. 8. sz. 378-379. old.

Rudabanyai vasércbanyaszatAz Orszagos Magyar Banyaszati és Ko-
haszati Egyesilet Jubileumi EvkonyBe. 1972. 107. old. (A vasérc-
banyaszat rovid torténete.)

Hazai vasérceink szerepe a koho ércelegyéb8dnyaszati és Kohasza-
ti Lapok — Banyaszaf,06. évf.1973. 10. sz. 652-657. old. (Rudaba-
nyai vasércek.)

Bepillantas a salzgitteri vasérchanyaszatb&8anyaszati és Kohaszati
Lapok — Banyaszal,06. évf.1973. 12. sz.796-804. old. 13 abra.

A béanyantivelés néhany fejdési vonasa az ércbanyaszatbaBénya-
szati és Kohaszati Lapok — Banyasaf. évf. 1974. 361-368. old.
Rudabanya und Telkibanya.Ber AnschnittBochum, 1974. 2. sz. 3-9.

old. 9 kép, 2 térkeép.

Rudabanya banyasznemzetségeBanyaszati és Kohaszati Lapok — Ba-
nyaszat107. évf. 1974. 3. sz. 208-211. old.

A rudabanyai banyaszat torténetének néhany emkek@anyaszati és
Kohéaszati Lapok — Banyaszd)8. évf. 1975. 12. sz. 845-852. old.
Képekkel, abrakkal.

25 éves az allami asvanybanyaszaBanyaszati és Kohaszati Lapok —
Banyaszat108. évf. 1975. 654-659. old.

RudabanyaMiskolc, 1976. A Vasércbanya Igazgatdésaga és Seaks-
zeti Bizottsdga — Miskolci Miniéitkdnyv Gyiijték Klubja, 118 old.
40 t. (Minikbnyv: 5x4 cm.)

Adalékok banyaszatunk eredetének kérdéséhdzanyaszati és Koha-
szati Lapok — Banyaszdi09. évf. 1976. 849-851. old.
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Vaskohaszati és oOntddei asvanyi nyersanyagok hbaayaszatanak
megitélése. Banyaszati és Kohaszati Lapok — Kohasaf. évf.
1977. 385-390. old.

Lugzas a régi magyarorszagi banymaelésben. Banyaszati és Koha-
szati Lapok —Banyaszdt10. évf. 1977. 1. sz. 60-65. old.

Technoldgiai kisérletek és vizsgalatok az asvanywalgazis bvitése
érdekében. Banyaszati és Kohaszati Lapok — Banyaskaf,. évf.
1977. 9. sz. 583-585. old.

Banyantivelés Szomolnokon rézligzassal a XVI. szazadbaBanya-
szati és Kohaszati Lapok — BanyasZdt). évf. 1977. 12. sz. 843-
844. old.

Rudabanyai vasérceink hasznositasanak népgazdelshgisége. =Ba-
nyaszati és Kohaszati Lapok — Banyasta®. évf. 1979. 10. sz. 655-
662. old.

A nagyilizemi banyaszat 100 éve RudabanRadabanya, 1980. 54 old.
30 &bra, 5 melléklet. (Erc- és Asvanybanyaszatidaz Fiizetek 4.)

RudabanyaRudabanya, 1980. 42 old. 13 kép. (Erc- és Asvanyisnati
Muazeumi Fuzetek 6.) — A telepililés és a banyaswad torténete.

A nagyilizemi vasércbanyaszat 100 éve Rudabanyan- Banyaszati és
Kohéaszati Lapok — Banyaszatl4. évf. 1981. 10. sz. 665-673. old. és
11. sz. 721-728. old. 25 &bra.

Panté Endre (1900-1982.)Banyaszati és Kohaszati Lapok — Banyaszat,
115. évf. 1982. 783. old.

A dolomit banyaszata és felhasznal&Bp. 1984. Miszaki Kdnyvkiado,
312 old. (Tarsszebék: Hegyi Istvanné Paké JuliésVitélis Gyodrgy

N
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Az Erc- és Asvanybanyaszati Mizeum
még kaphato kiadvanyai

A rudabanyai vasérctelep a korai szakirodalomba882t1939.Szerk.:
Szakall Sandor. Rudabanya, 2001. 134 old. (Erdsgénybanyasza-
ti Mlzeumi Flzetek 22-23.) (B/5)

Agricola évszazada. A Georgius Agricola sziletdsd&t®. évforduloja
alkalmabdl rendezett konferenciagatiasai. Miskolc — Rudabéanya,
1994. 133 old. (A/5) (A Miskolci Egyetemmel kdzdadas.)

Agricola: Bermannus avagy beszélgetés az asvanyok csodaikitgs-
rél. 1994. 233 old. (A 16. sz.-i latin nydlvmunka magyar forditasa,
sok torténelmi és tivelsdéstorténeti adalékkal.) (A Miskolci Egye-
temmel k6z6s kiadas.) (A/6)

Balogh Béla — Oszoczki KalmanBanyaszat és pénzverés a Gutin alatt.
Nagybanya és kornyékének banyaszata, ércfeldolga@mapénzveré-
se 1700 eitt. Miskolc — Rudabénya, 2001. 166 old. (K6z6s kiadas
Miskolci Egyetemmel.) (A/4)

Benke Istvan: Telkibanya banyaszatanak torténeddiskolc — Ruda-
banya, 2001. 172 old. (A Miskolci Egyetemmel kokialas.) (A/5)

Benke Istvan: Telkibanya természeti és torténelmi emlékeikibanya,
2003. 36 old. (K6z6s kiadas az Aranygombos Telkjaant Alapit-
vannyal.) (A/5)

Borovszky Samu:Szend§ vara. Rudabanya, 2000. 40 old. (Erc- és As-
vanybanyaszati Mlzeumi Fuzetek 20.) (Reprint kigd&g5)

Csiba Istvan: Magyarorszag hegyeft. Miskolc — Rudabénya, 1991.
198 old. (Az 1714-es latin nydlvmii magyar forditasa. K6zos kiadas
a Miskolci Egyetemmel.) (A/6))

Emlékkonyv az akadémiai képzés megsziletésénetuddjfin. Selmec-
banya, 1762Miskolc — Kassa, 2003. 311 old. (K6zds kiadas a-mi
kolci és a kassai egyetemmel, harom — magyar, németzlovak —
nyelven.) (A/4)

Gvadanyi Jozsef: Postényi forodés(1783). Rudabanya, 2003. 46 old.
(Reprint kiadas.) (A/5)

Hadobas Sandor:A rudabanyai hominoidea-leletek bibliografiajRu-
dabanya, 1996. 32 old. (A/5)

Hadobas Sandor:A sziéfold vonzasaban. Valogatott irasdkdelény —
Rudabanya, 2003. 121 old. (K6z0s kiadas az Edeléanosi Konyv-
tarral.) (A/5)

Hadobéas Sandor:Adatok az érc- és asvanybanyaszat, valamint a koha-
szat torténetének bibliografidjahdzudabanya, 2001. 100 old. (A/4)
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Hadobas Sandor:Hell Miksa és Sajnovics Janos bibliografidlruda-
banya, 1996. 90 old. 37 abra. (Bartha Lajos bedda@ilmanyaval.)
(A/5)

Hajnéci R. Jézsef:A szepesi banyavidék természeti viszonyai és banya-
szata.Rudabanya, 2003. 28+2 old. (Reprint kiadas.) (A/5)

Héala Jozsef — Landgraf lldikd: Magyarorszagi banyaszmondakuda-
banya, 2001. 123 old.(Erc- és Asvanybanyaszati Mize-iizetek
24-25.) (A/5)

Jarasi Lérinc: Erdégazdalkodas TelkibanyaRudabanya, 1996. 24 old.
(Erc- és Asvanybanyaszati Mazeumi Fiizetek 18.)XA/5

Kalé Béla: Irodalmi kavézo. Kritikak, kisesszék, tarcédelény — Ru-
dabanya, 2001. 128 old. (Az Edelényi Varosi Kdngnetthkozos ki-
adas.) (A/5)

Kovacs Sandor: Grof Gvadanyi Jozsef élete és munkassaga. Irodalom-
torténeti tanulmany(1884). Rudabanya, 2004. 86 old. (Reprint ki-
adas.) (A/5)

Mikulik J6zsef: A banya- és vasipar torténete Dobsinan. (18&yda-
banya, 2003. 80+IV old. (Reprint kiadas.) (A/5)

Minnich Adolf: A fels--magyarorszagi banyapolgarsag torténete.
(1895).Rudabéanya, 2003. 128+2 old. (Erc- és Asvanybamayialsii-
zeumi Flzetek 30.) (A/5)

Ormos Gyula: Megszallni valahol. Valogatott versdkdelény — Ruda-
banya,2000. 65 old. (Az Edelényi Varosi Konyvtarral kbadadas.)
(AI5)

Papp Géabor: A magyar leiré és topografikus asvanytan torténietis-
kolc — Rudabanya, 2002. 444 old. (A miskolci Hern@ttd Mize-
ummal kdzos kiadas.) (B/5)

Péch Antal és kora. Banyaszat és kohaszat a 18adzéasodik felében.
Miskolc — Rudabéanya, 1997. 257 old. (Tudomanyosdsiék elada-
sai. — A Miskolci Egyetemmel kdz6s kiadas.) (A/5)

Péch Antal kisebb munkéiMiskolc — Rudabanya, 1993. 247 old. (A
Miskolci Egyetemmel kdz0s kiadas.) (A/5)

Péch Antal: Jelentés a selmeci és diésgykeriletben és Rézbanya vi-
dékén létez allami banyak és kohdk allapotardl (187Rudabanya,
2003. 80+IV old. (Erc- és Asvanybanyaszati Mzeiizetek 28.)
(Reprint kiadas.) (A/5)

Piltzius Gaspar: A torokok betérése Dobsinara 1584. évi oktéber 46 1
én.Rudabanya, 2002. 80 old. (Reprint kiadas.) (A/5)
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Poda, Nicolaus:A selmeci banyagépelr Bergmaschinen von Schem-
nitz. Miskolc — Rudabanya, 2002. 144 + 126 old. (A Miskdgye-
temmel k6zos kiadas.) (FR/5)

Szakall Sandor — Hadobas SandorRudabanya asvanyaBudapest,
2001. 176 old. 131 szines és fekete-fehér foto/5Fkeménytablas,
kbzbsen a budapestibkirszag Kiaddval.)

Szakall Sandor — Morvai Gusztav: Erckutatasok Magyarorszagon a
20. szazadbanMiskolc — Rudabéanya, 2002. 247 old. (A Miskolci
Egyetemmel k6z6s kiadas.) (A/4)

Szeman Attila: Hagyomanyos nyiltlAngl banyamécsesek Magyarorsza-
gon. Rudabanya, 1999. 34 old. 36 kép. (Erc- és Asvaryisnati
Muzeumi Flizetek 19(A/5)

Szeman Attila: Szintes szallitAs a magyarorszagi ércbanyaszatban a
kezdetekll a 19. szazad derekai®Rudabanya, 2003. 88 old. 67 abra.
(Erc- és Asvanybanyaszati Fuizetek 27.) (A/5)

Szojka Gyula: A természet a néphitben, tekintettel a dobsinabhékra
és népmondakreSzerkeszette és a fuiggeléket irta: Hadobas Sandor.
Rudabanya, 2002. 40 old. (Erc- és Asvanybanyasaaeumi Fiize-
tek 26.) (Reprint kiadas.) (A/5)

Szuromi Béla: Rudabanya banyaszatanak térténdReidabanya, 1996.
34 old. (Erc- és Asvanybanyaszati Mazeumi Fuizefek (B/5)

Tarjan Jené: A vasércbanyaszat szaknyelvének székincse Rudabanya
Rudabanya, 1996. 82 old. (Az 1939-ben megjelentkauwaprint ki-
adasa.) (B/5)

Viktor Gyula — Hadobas Sandor: Gvadanyi Jozsef. Bibliografi&Ruda-
banya, 2000. 52 old. 8 kép. (Erc- és Asvanybanyaszeumi Fii-
zetek 21.) (A/5)

Volny Jozsef GomoOr megye banyaipara (186 Rudabanya, 2004. 44 +
IV old. (Erc- és Asvanybanyaszati Mizeumi Fiizet€k) ZReprint
kiadas.) (A/5)

A kiadvanyok megrendelldéta kdvetkezcimen:

Erc- és Asvanybanyaszati Mizeum, 3733 Rudabanya, t8é u. 24.
Tel.: 48/353-151.
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