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ELGSZO.

Mid{}n Muzeum-egyletiink évkonyveit nyujtom az olvasénak, kotelességem-
nek tartom drtesiteni, miné intézet szl bennck a kozonséghez.

Eurépa sokdig — egész a legujabb iddkig — nem ismert minket. No! ,szép
tole nem volf, de vétek se!“ T4dn nem volt semmi kozis érdek, mely figyelmét hozzdnk
¢és rednk vonhatta volna. Ianem, logika elleni vétek volt dm ugy kovetkeztetni, hogy
mivel ¢k nem ismertek minket, mi sem ismerjilk magunkat, — népiinket és honunkat. Ez
a kovetkeztetés, ez az elbitélet pedig tagadhatatlanul megvolt, nem csak a szorossan ugy
nevezett kiilfoldon, de mindjért a Lajthdn tul is. A bizonyitdst — mi kiilonben éppen
konynyii lenne —- mint nem e sziikk helybe férit, elengedendi nekem a k. o.

Elbitélet, balvélemény, dlhiedelem biz a, hogy mi honunkat ne ismertik vagy
legaldbb ismerni ne torekedtiink volna. Kgy pillantds tudomdnyos dllapotainkra és hazai
irodalmunkra legott meggyézhet felole. Hasitsuk a tudomdny mezejét két nagy tagra u. m.
a historia és a természettudomdnyira. Az elsbre nézve ki nem tudja, mily becses és gaz-
dag gyiijteményei léteznek és léteztek a historiai -—hogy legszélesh értelemben igy mond-
jam — kitfejeknek magdnosak és kozintézetek konyv-és levéltdraiban? S hogy az adatok-
nak feldolgozdsdra sem hidnyzott sem erd sem figyelem, torténelemre vonatkozé kony-
veink s folydirataink konyvtdrrd novekedett halmaza tanusitja. A természetrajz wradalmd-
ban a gyiijteményekre nézve az elébbi rovatban mondattakat ismételhetném. A mi pedig
honunk kincsei ismertetését illeti, csak azt jegyzem meg, hogy midon Koleséri és Fichtel
Erdély dsvinybeli gazdagsdgdrdl és jelességeirol konyveket irtak — Eurdpdnak alig egy
orszdga mutathatott fel magdra vonatkozé ilynemii munkdt és hogy Baumgarten Flora Tran-
silvanicdja, melyet honpolgdr szerkesztett s szerkesztésére honi kormdny és magdnosok
versenyezve nyujtottak segédkezet, csak néhdny évvel fiatalabb a legelsé teljes ,Flore
frangaise“-nél.

Ataldban azt a tartomdnyt, mely honismertetés tigyében oly csekély eszkozok-
kel, oly kedvezitlen helyzetben, -oly bdmulatos sokat és nagyot tenni biré Benkd Jd-
zsefet mutathat fel, hanyagsdggal, maga irdnti kozonyosséggel vddolni, ingyen rdgalom.

De hidnyzott igen is ndlunk Erdélyben mind e magdnos torekvéseket élesato,
buzditd, segit6, sikeresitt, bizonyos tekintetben jutalmaztaté kiozépponti intézet. E sem az-
ért hidnyzott, mintha sziikségét eleitél fogva nem éreztiik, létesitésére ottan ottan nem
torekedtiink, komoly lépéseket nem tettiink volna. Ne kérdjék tolem: miért nem létesiilt
hdt? Erre felelni-anynyi volna, mint a politikai sérelmek terére 1épni, a hovd tolakod-

nom egyletiink szabdlyai tiltanak.
*
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De szabad dm a torténelmin akdr tombolni, s azért, micléit a jelen muzeumi-
egylet feldlldsdrgl szélandk, hadd emlitsem meg réviden a kordbbi tirekvdseket.

Csak futflag emlitve Bod Péternek pusztdban elhangzé szavait — ,Az Isten
vitézkedd anyaszentegyhdza® eliszavdban — ,Igen jé volna tudds emberekbol dll6 Ma-
gyar T4drsasdgot a Magyar nyelvnek ékesgetésére mint mds nemzetekben vagyon,
feldllitani* — Aranka Gyorgy torekvésein kezdem anynyiszor dugdba diilt erclkodése-
ink sordt. Szdval s irdshan ismételt buzditdsaira dtaldnossd vdlt a béldtds ds meggyizo-
dés arrél, hogy a nemzeti mivetidés tigyének egy koézponti tdrsasdg batds rugdja lesz,
és az eszme torvényhozdsi tdrgyaldsra is érett volt. ,Egy erdélyi nyelvmivel¢ magyar
tdrsasdgrél valé rajzolaté czime alatt nyomtatott kis munkdban add tervét a Rendek elébe
Aranka, 1791 elején. Az eszmét elfogadtik de a nyelvmivelésnél szélesb alapot jeleltek
ki a leend6 tdrsulat munkdlkoddsainak. Bizottsdgot neveztek ki, hogy a szélesitett tervet
kidolgozza; munkdlatdt az orszdggylilésén felolvastik, megvitattdk, a végtervet megdlia-
pitottdk , a tdrsulat szdmdra jovedelem forrdsokrol gondoskodtak mmdezekrol torvény-
czikket 1rtak s a tobbiekkel egyiitt megerdsités végett a Felség elébe terjeszték. Kroni-
kai szdrazsdggal mondom el, hogy Bécsben ezt a torvénycmk‘{et nem erositették meg.

Nem lehet e mentséget adni egy valdban létezett és miikodott mds tdrsasdg-
nak, melynek az erdélyi torténelmi kéziratok kiaddsa volt a feladata. Magdn-tdrsulat vala:
tagjavei akdrki lehete 30 arany lefizetésével s az aldirék sz4ma 78-ig ment. Elt és mitkodott
1803-ig, midon nyomdt veszti a torténelem buvdra. Hm! részvényes tdrsulatoknak Erdély
levegije, ugy ldtszik, igen havasias. A torvényes megersités hidnydban a ,nyelvmiveld
tarsaseig“ létrehoztdt is megkisérté magdn tton — 5 forintos tagokkal — Aranka s birta
is vinni, de csak 1810-ig.

A szétszort ertket egyesitt tdrsulat iigye ismét aludt 8 éviglen. Ebredésre a
Doébrentey alapitotta ,Erdélyi Muzeum* szerkesztoségébe gyiilekezett bardtsdgos kis
tdrsasdg nyujta alkalmat. Dobrenteyt felszdlitdk Székely Mihdly és COserei Miklés hogy
készitne elorajzot mimddon kellene az erdélyi magyar nyelvmiveld tdrsasdgot feldbresz-
teni? A felszdlitott kiszélesitve dolgozd ki a tervet. Tudomdnyos tdrsasdgot kivdnt ot
osztdlyban, melyek tdrgyai nyelvtudomdny, historia, philosophia, mathesis és természet-
tan, lennének. Folydiratok kiaddsdt, forditdsokat s tudomdnyos kérdések jutalom melletti
kitiizését is a tdrsulat teend6i kozé sorozd. Kiltségeire alapnak 62,000 forintot ohajtott.
Az alaprajzot Maros-Vdsdrhelyt 1818-ban tartott gyiilés vette térgyaldsra s kiadta egy
vdlasztmdnynak észrevételei megtevése vigett, mi megesvén, jabb iiléshen megvitattdk s
azt hatdrozdk, hogy terjesztodjék a munkdlat a fokormdnyzé gr. Binfy Gyodrgy elébe.
Kovetkezd éven a fokormdnyzd engedelme kivetkeztében kizgyiilést tartottak Kolozsvért, s
az 1791-beli tdrsulat alapjdn, de az 1j elorajz formdjdban, elhatdrzdk a tudomdnyos tdr-
sasdg Oszszedllitdsdt. Teljesedésbe vételére a kinevezett hivatalnokok: elnék (gr. Teleky
P4l), alelnok: (gr. Kemény Miklds), titoknok: (Dobrentey) személyeiben bizottsdg
dllott Oszsze az 1j tagok kinevezésére s mds elbleges munkdlatokra. Amazok neveit ép-
pen itt, a valahdra létesiilt tdrsulat évkonyvei homlokzatdn, olvasni nem lesz érdektelen,
A kinevezett elsd tagok: Bueczy Emil, Dedki F. Sdmuel, Fekete Ferenecz, gr.
Kornis Mih4ly (altitoknok), Koros Imre, Méhes Sdmuel, Molnés D4vid,
Szdsz Mézes, Szildgyi Ferenez (az idisb), Sylvester Gyorgy, a tudomdnyos
munkilkoddsokat gr. T'eleky P4lndl megkezdettdk. A téke is gyarapodni kezdett; az
1791-diki tdrsulattél 30,000 v. forint maradt papiroson; 1j aldirdsokkal egy hé alatt
8,700 frt alaptoke s évenként fizetendd 584 frt gyiilt Oszsze. A legszebb remény bizta-
tott, middén a deriilt eget egyszerre fergeteg fe}legei lepék bé. Az udvari (erddlyi) kan-
czelldria a tdrsasdg gyiiléseit bétiltd, ,mig 6 Felsége az elébe terjesztett tervre vdlaszt
fog adni.“ A vélasz soha se jott meg s a nyakdra vetett hurok megfojtd a tdrsulatot.
Alom belyett haldl.

Uj teremtménynek kelle hit Iétre joni figgetleniil az elstbb intézményekiol.
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Czélja, meginduldsa is egészen mds volt. Ugy is kellett, hiszen 1837-ben, midin az 1j
intézmény legelsdben jove széba, mdr dllott Pestena ,magyar tudés tdrsasig® s Erdély-
ben ehhez hasonlét emlegetni elszakadkoddsi biin vddjdt keltette volna. Egy akadémia
— teljes értelmében vevén e szét — az egész magyarsagnak elég, mintelég a franczidnak,
spanyolnak s muisnak; de muzeuma miért ne legyen Al- és Felfoldnek, Bédndtnak,
Kassdnak, Debreczennck? S miért ne? st hogy ne? a természet dltal anynyira egdész-
szé kerekitett Evdélynek!

Gr. Kemény Jozsef ajanld fel eldszor a feldllitandé Muzeum alapjdnak histo-
riai, kinyvekben s kéziratokban gazdag, gyiijteményét. 1840-ben gr. Kemény Sdmuel ko-
veti rokona példdjdt. Hivatalos helyen, Kiikiillo megye gyiilésén olvasdk fel 1841-ben az
alapité gréfok, ajdnlatit, melyhez ez tittal a gr. Gyulai Lajosé is csatlakozott dsvdny-
gyiijteményével. A hdrom ajdnlat az orszdg rogton békovetkezett gyiilése elébe keriile,
mely az eszmét lelkesen felkarolvén tdrgyaldsdra mds nemzeti s hazai javasolt intézeteké-
vel kapesolatban kozponti bizottsdgot nevezett ki, Az Ilj terv Arankdja N. A. Kovdcs
Istvdn lon, mint a ki ,Az Er délyl Muzeum? czimii munkdjdban az egész tdrgyat
sok oldalrél alaposan megvitatta. A bizottsdg azomban folyvdst munkdlkodott, 8 az ajdn-
latok szdma szaporodott. Megkell emlitniink nevezetesen a gr. Eszterhdzi-féle érem-
és a Baternay-féle dsviny gyiijteményt, a gr. Dégenfeld-féle konyvtdrt és hadi-
mérnok érnagy G érd Lajos konyv érem és dsvdny-gyiijteményét. A magyar orvosok ¢és
termdszetvizsgdlok 1844-ben, Kolozsvdrt tartott gyiilése alkalmdval tetemesen szaporodott
az ajdnlatok szdma, kivdlt természetiekben.

Az orszdggyiilésen a Muzeum tdrgydban alkotott torvényczikk azt tartd, hogy
neve ,Muzeum Ferdinandeum* legyen; helye a kolozsvdri piaczon levé, ugyneve-
zett Bénfy hdz, melynck megvdsdrldsdra 100,000 forintot, magyar és székely nemes bir-
tokokra rovanddt hatdroztak; feldllitdsdra s fenntartdsdra, az onkéntes alapitvdnyok, ka-

mataik s a hdz jovedelme szolgdlvin. Igazgatisdra 9 taghdl 4116 védlasztmdnyt terveltek

s neveztek ki, s végpontban ki koték, hogy Erdélyben nyomtatott minden konyvbol egy
egy példdnyt tartozzék a muzeumhoz bészolgdltatni a kiadd.

A torvényczikket is felterjeszték a kello helyre 1843, jan. 13-dikdn; s ered-
ménye a mi a tobbinek: félretétel s az iigy, a szent iigy clakasztisa. Miért is terjesz-
tették éppen ,tizenharmadikdn“ fel? :

No de eljott a 13-ndl nehezebb 48 és az ezt kivetd sulyos napok, melyekben
még csendesen aludni sem hagytdk a — bizony nem anyai dpoldsbél — lefektetettet. A
leendd muzeumba szdnt gyiijtemények vandalus kezeken mentek -dt: némelyikok tetemes
romldssal s kipololhatlan veszteséggel. Egy magas polczon 4116 férjfiu nem régiben a
volt kormdny dicséretére tartott beszédében tdn esak nem ezt {rtette , civilizdldsunk®
alatt!? Nem tudom, de érthetjiik dm tudomdnyos, kizponti intézetiink kiizdelmeit és sor-
sdt Virgilius verseiben :

Haromszor fellokte magit s kiinyikére vetette,
Haromszor lerogyott dgyira —

Hanem meg vagyon az is irva, hogy ,amaz, a ki ¢én utdnnam jon, ndlamndl
erésebb. — Az eris férfiu neve az emberek kozt: gr. Miké Imre, s érdemezimjei kozt
legkisebb az, hogy ,nagy méltésdgu.“ Ez az erbs férjfiu, egyszersmind jo és eszes is.
Elstben nyugalmas dgyat vetett a romok kozt alvénak, hol esendesen s bétorsdghan nyug-
hassék, mig a feleszmélés drdja iit s aztén orvosok utdn ldtott kiknek segitségével az
¢bredést eszkum]‘}c Vagy hiszcn nem rejtvényt, hanem historiai magyardzatot irok. Meg-
mondom hd¢ szdrazon, hogy gr. Miké Imre a Muzeum sz;iméra gylilt kincsek letételére,
addig is mig az intézet sorsa eldolnc, egy szép kertet és benne szép hdzat ajéndékozott
az ajdnlatok legnevezetesebb ¢s kipétolhatlanabb czikkjét, a gr. Kemény Jozsef-féle gyiij-
teményt, mdr mdr bujdosé 1itdb6l megtérité és — most kellett dm egyesitett erély és dip-
lomatiai finomsdg — megvivd a dladd.lom koszoruzta harczot az centralizdlds, germanizd-
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lds és bureaucratia hdromfejii sdrkdnydval. Kiizdelmét azzal a tiizzel folytatta, a milyet
csak hazafiui buzgalom bir éleszteni, azzal az ernyedetlen Kkitartdssal, milyenre csak a
legnemesebb ambitio edzeni. Minden alkalmat megragadott, minden helyet hadi positionak
haszndlt fel: Kolozsvdrrél Szebenbe, Szebenbil Kolozsvdrra, innen Béesbe és viszsza re-
piilt. Fegyver nem riasztotta viszsza, folytonos ellentdllds nem lankasztotta, buviceska nem
zavarta meg terveiben, csel nem ejtette tirbe a kiizdot. Végre siker korondzd a hon dldd-
satol kisért lépteit s 1859-ben a muzeum-egylet alapszabdlyai kormdny s felség 4ltal
megerisitve leérkezének Kolozsvdrra.

Nem nagyitottam egy mdkszemnyit; de igen is akartam elevenen képzeltetni,
miné kiizdelemmel kellett egy magdt civilizdlénak hirdetd kormdnytél kicsikarni azt az
engedélyt, hogy 2,000 ember, magdn egy¢én, sajit pénzével, onkéntes dldozatival egy tudo-
mdnyos, avvagy, csak honismertetd kbzintézetet alapitson. Et haec olim meminisse juvabit.

Az alapszabdlyok nyomdn mikép alakult az egylet, a mindjdrt kiovetkezi jegy-
z0konyvbol értesiilhet az olvasé. Minthogy pedig ,,Evkiinyveink“ az egyleti vdlasztmdny
tudomidnyos iilései eredménye, magyardzat gyandnt béigtatom az alapszabdlyok ide vonat-
kozé czikkét, melylyel aztin bé is végeztem drtesitdi tisztem teljesitését.

I. Fejezet 6. § @) ,Azon vélasztmdnyi iiléseken kiviil, melyekben a Muzeum
anyagi tigyei intéztetnek, tartatni fognak olyan vdlasztmdnyi iilések is, melyeknek tdr-
gyai lesznek fileg a honismeretre vonatkozé tudomdnyokbeli értekezletek és felolvasdsok.“

Miképp 1on eddigeld teljesitve az itt kitiizott feladat, a szerény kotet fogja

tudatni a k. olvaséval, kinek részvétébe s figyelmébe ajdnlja Muzeumunk tudomdnyos
ligyeit

Kolozsvdrt, october 1-én, 1861.

BRASSAI SAMUEL,

m. h. 1
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Az erdélyi muzeum-egylet alakitd kozgyilésének jegyzokdnyve.

E kozgyiilés folyt 1859 november 23, 24, 25 és 26-ik napjain a kolozsvdri vdrosi
tdnczteremben, mindennap délelétt 10 6rdtél kezdve.

Elnokolt: grof Miké Imre § nmlga.

rosok kiildottségei.
B) 442 egylettag.
Jegyzett: Findly Henrik.

Jelen voltak: A) tidvozls killdstiségek: 1) A magyar tudom. akadémiatél b. Eotvis Jozsef akadémiai al-
elnok ur vezérlete alatt, fot. Daniclik Jdnos egri kanonok, t. Kovies Gyula muzeum-Gr a magyar
nemzeti muzeumban és t. Csengery Antal urak. 2) Nagy-Binya varosa vészérdl fot. Smotzer Ignacz
nagyprépost vezérlete alatt t. Agricola Adolf, t. Korbuly Adeodat orvostudor, t. Pap Zsigmond, t. Ko-
vies Lorinez, t. Sandor Elek, t. Moldoyan Kdlman, t. Haracsek Jozsef és f. Naszadi Sindor urak.,
3) Karoly Fejérvar varosa részérfl t. Otvos Agoston ervostudor, t. Danfy Kiéroly, t. Elekes Karoly,
t. Szoboszloi Gybrgy, t. Pap Janos urak. Azonkiviil még Déés, Maros-Vasarhely, Sz. Udvarhely va-

Elsé nap.
£zerda, november 23-kan, 1859.

L

A nagyméltosigu elntk megnyitja a kirzgytilést
| kivetkezo szonoklattal - :
Tisztelt kzgytilés!

Szinte négy évi tirekvés utdn a kezdetnek
valahdra végén vagyunk. Szabdlyaink, melyek alap-
jan az erdélyi Muzenm-egylet és Muzeum
életbeléptetését megkezdhetjik, az uralkodo Felség
k. jovahagydsit megnyerték. Legyen e nap nekiink
iinnep; szandékaink, és a mit tesziink, legyen meg-
aldva Istentdl!

Az elézmények ily hoszszura terjedésének oka
részint a dolog természetében, részint az idékben rej-
lik. Régen is tobb id6 folyt le, mig a nemzetkzi
érdekek éles ellentétei miatt ez iigyben alkotott tor-
vényterviink a tron eiébe juthatott; s ez ellentétek az
tjabb idokben korantsem kevesedtek, s6t szaporodtak.
Nagy akaddlyok gordiiltek elénk, melyeket elhdrin-
tani, nehézségek miket legytzni, aggodalmak melye-
ket eloszlatni kellett; szoval: az alapszabalyokat ak-

- ként kellett egybealkotni, hogy azokon mint az egye-
siileti nyiltparancs és a jelenlegi korményrendszer
kivanalmain alapulokon a magas kormény is megnyu-
godjék, s mint a kitiizott czélt nem koczkdztatoktol
az alapitok is bizalmukat meg ne vonjak, segélytket
meg ne tagadjak. Alig gondolnd valaki, mily bajjal
volt Oszszékitve csak a kezdeményezés kérdése is.
Ki tegye ezt ? Régen az orszaggyiilés lett volna arra
hivatva; de ez nem létezett. A kormdny? Ezt az 1j
rendszer bedllitasdnak esoportos gondjai foglaltik el.
Azok, kik ez iigyet régen alkotményi uton kezdemé-

Ss(‘xk

mény megfelel a varakozdasnak, s a tett a mér elére

nyezték, kérelmi iton tenni kétkedtek. Nem volt mas
mod, mint magaval a formailag hallgato orszdggal,
a hazdnkbeli népségek jobbjaival tettleg kezdemé-
nyeztetni ezen, az orszig diszére és szellemi javara
czélzo intézetet. Egy, e haza minden népfajait és osz-
talyait magiba zaré egyesiiletbe kellett belevonni
mindazokat, kik a hon szellemi érdekei irdant elfisul-
va nem voltak, s tétlenségheu nem varhattik az 1dék
javuldsit. Ugy van: egy erkdlesi testiiletet
kelle alkotnunk, hogy ez aztdin a Muzeumot
alkossa meg. Terhes foladat volt, mely nem egy-
szer probara tette a muzeum-iigyet intézé id. bizottsig
tiirelmét, de tetterejét sohasem lankasztotta. Az oly
példas lelkesedéssel kezdeményezett miinek
nem szabad mi tdlink szdarmazo ok miatt
félben maradni!— volt mindnyajunk elhatirozisa,
és nem tagitottunk, el nem csiiggedtiink.

Mindez immdr hatunk megett van, ott vannak
az elézmények kiizdelmei- és aggodalmainak komor
képei, eldttiink a remény és bizalom vidor deriijében
all az tigy jelene, viddm biztaté alakban amnak ji-
vije. Es én tarsaimmal egyiitt mély hilamat fejezem
ki a Gondviselés, kiszonetemet a Felséges Uralkodo
irdnt, hogy meg adatott érniink : kezeinkben litni a
tehetés jogat. Bizom népeink érettségében, kivalt
pedig ennemzetemnek ott, a hol drdga érdekei forog-
nak fenn, dldozni tudo honszeretetében és lovagias-
sagaban, hogy most, midon a szok s igéretek helyét
¢és idejét, az adas- és cselekvésé viltotta fel, az ered-

nyilatkozott lelkesedésnek ; s nem sziiniink meg ad-
dig, mig anemes mii megalkotva, a kitiizitt
czél elérve nem lesz.

S mi a czél, a mire mi torekszlink ? Betilteni
ama feladatot, mi az emberiség kizis rendeltetése

1 4

=¥



<< D (om

i

s minden orszdgnak és népnek jogosultsiga s kote-
lessége: hogy az értelmesedés, ennck a mivelt népek
altal hasznilt minden utain és csatorndin terjedjen,
a munkadszton és iparszorgalom a tudomany segélye
altal helyes iranyban s gyiimolestztettleg gydmolit-
tassék, a miveltség terjedése altal a népek ontudata
s erkolesi érzete szilirdabba valjék, szoval: az esz-
mék és szellem viliga s ereje dltal az érzékiség és
anyagi irdny tilnyomosiga ellensulyoztassék. Rivi-
den, a mi czélunk: a tudomanyossagnak egy
uj templomot alkotni egyesiileti aton. Nem
konynyii feladat. Masok ezt torvényhozési vagy kor-
manyi nton, az orszag kozsegélyforrasibol, parancsolo
torvény altal teszik ; mig mi az alapitds és fenntar-
tis minden gondjat, koltségeit és felelosségét Gnval-
lainkra s lelkiosiméretiinkre veszszilk, s az intézet jo
és Dbalsorsat szazak és ezrek onkénytes ajdnlatira,
adott — de az id6k és emberi sors valtozdsainak ald-
vetett— szavara fektetjiik, a hol a kotelességteljesitést
egyediil a kiotelességérzet és semmi kényszeritd tor-
vény nem ellendrzi. Ismétlem, nehéz feladat! De azért
megoldasat Isten segélyével megkisértjiik!

Hogy Erdélynek Muzeuma legyen, kimondotta
az 1841/3. orszaggyiilés. E kozakaratnyilvanitds elég
bizonyiték arra, hogy ez a mai viszonyok kozt is
sziikséges. Azota a kozértelmesedés terjedésének leg-
nevezetesb esatornai: a gyiilésezés ¢és sajté joga a
szellem munk4dssigdnak esak igen vékony szelentytii-
vé valtak, az erdk versenye egyediil az iwrodalmi térre
szorult, és igy a Muzeumok és tudomdnyos irdnyu
egyesiilletek sziikségesebbekké lettek mint valaha.
Kiilonben is e kornak egyik jellemvondsa a mélychb
tudomanyossagra, magash értelmi fejlettségre torek-
vés. Erre—nekem ugy tetszik — a nagyobb szdmot
egyfelsl a polgari élet sromekben és vigasztaldsok-
ban medd§-volta, masfeldl a megszaporodott anyagi
sziikségek fedezhetési Gsztone birta, s csak kevés
valasztotijait a Geniusznak azon epedd ismeretszomj,
azon tudomanyi szenvedély, mely magit a tudast,
az életnek eszmékkeli szépitését, és igy az ember
meszsze s magas czéljanak mindinkabb megkizeli-
tését tekinti foezéljinak. Ma tobbet s alaposabban
kell tudnunk mint ezeldtt, hogy akdr anyagi, akdr
szellemi munkdnkat értékesebbé tehesstik s az allam-
nak is mindkét irdanyban novekedd igényeit kielégit-
hessiik. A mit az iskoldban latunk, hol a fiatalsig
a sokféle tudomanytargyakkal ugyszélvan elhalmoz-
tatik, nem tudom, alapos-e vagy feliiletes tudas lesz
eredménye ? De az imént letiint korszak férfiainal
nagyon is hatdrozottnak ldtom azon torekvést, hogy
az atalinos készilliséget szakkésziiltség valtsa fel, s
az eddigi mindenbsl valamit-tudasi divatnak a tudo-
many mélyére haté alapos késziilés lépjék helyébe.
A mindenhez-értés kedvezményes kivaltsigit még a
lingésznek sem adja az ég, s csak némely nyeglék
kivetelik maguknak; de azok, kik az emberi élet és
eré hatirdt az egyes tudomanydgak hatdrtalan ki-
terjedésével egybemérni szoktak, megelégesznek mar
ma, ha némi dtalinos tijékozé miveltség utdn, egy
szakban az ismeretek lehetd teljességére juthatnak.
Ily tudoményossigra Muzeum és tudomdnyos inté-
zetek nélkiil szert tenni bajosan lehet.

De ma a tudominy mivolta s érteke feldli fo-
galmak is meg vannak valtozva. Barming beszéd és
czifra sz6, barmenynyl utinmondas és bingészke-
dés— lehet ugyan szép és hasznos— de még nem
valodi tudds; valamint a tudomanyszerzésre is egy-
két évet elegenddnek nem tartanak, fél vagy egész
élet munkdssagahoz kotik e tiszteletezim kiérdemlé-
sét. Ugy van. A tudomény nem puszta czifralkoddsi
vagy divatezikk; hatalom az, mely osztozik a vilag
kormdnyzasaban, s tronja minden hatalmakéndl ers-
sebben all; elony az, mely hirtokosdnak tekintélyt
kolesontz a tarsadalomban mint a pénz és sziiletés,
tiszteletet gerjeszt s koszorukat ad, mint a harez dia-
dala és polgari érdem. Avagy kozelebbrsl megiilt nem-
zeti linnepélyiinkon is nem ilyennek valink-e.tanui?

A mit az egyénrdl mondék, all az orszagokrol
és népekrsl is; ezeknek mindig elé¢bb, tovabb, ma-
gashra kell torekednisk; ismeretkériket, lathatarukat
tagitni, a tudomany inkdbb kezskiigyében esd, érde-
kokben 4ll6 agait elébbvivéleg mivelni, a kozmive-
16dés minden eszkozét birtokukba keritni kotelesek,
ha javukkal gondolnak, s mas orszagok s népek
beesiilését megnyerni obajtjak. Oly népek és orsza-
gok , melyek iroinak s olvaséinak tobbsége a tudo-
méany szinvonalin alol 4ll, s melyek kiillondsen a
természettudomanyok, mathesis, mechanica, technica
titkaiba eléggé nem avatottak s iparuk vagy nines,
vagy a velok versenyezdkkel nem mérkzhetik, ok-
vetlen masok hatalma ald keriilnek vagyonilag; a
melyek pedig a tudomany killon nemzeti dgait, a mi-
n6k: a haza kozéletének, torténetének, foldiratanak,
természeti jelességeinek ismerete — nem terjesztik,
irodalmukat sajat nyelvokon, sajat eszmekoriikben és
onészjardsuk természete szerint szorgalommal nem
mivelik, s ezek dltal az Untudatot és Gnbecsérzetet
nem 4poljik, elébb-utohb szellemileg is masok szol-
gasagiba esnek. Ime itt is a Muzeumok és tudoma-
nyos intézetek sziikségességéhez jutottunk.

Ez igazsagok az emberiség életébsl vannak
meritve; de hasonlékra visz sajat hazdnk torténetei-
nek figyelemmel kisérése is. Erdélynek mindig meg-
volt a maga kiilon feladata, mi abban allott, hogy a

- keresztyén polgdrisodasnak, az eurdpai tndomanynak

és alkotmanyossagnak kelet felé védbastydja legyen.
Ha ez utolso kotelessége ez iddk szerint megsziintnek
latszik is, annal inkabb elstérbe lépett a mds kettd. Neki
folytatni kell polgarosité szerepét dnkeblében és azon
kiviil, terjeszteni a tudomdanyt és vilagossig sugarait,
megfrizni alkotmanyos multjinak emlckeit jobb idék
szamara; mert ama formak, melyek kozt e haza ezer
évet boldogul toltott, mint pusztan torténetnyomozasi
targy is, megérdemlik a mi gondoskoddsunkat. Ezt
ismét csak Muzeum és tudomanyos munkdssag utjan
lehet elérntink.

Ugy van tisztelt-kozgyiilés! E kornak és ebben
hazank népeinek tanubizonysdgot kell hatrahagyni
arrél, hogy 6k e viszontagsdgos évtizedet is e hazd-
ban élték at, hogy e tirpe iddben is magas-sziviien
gondolkoztak, s a tudomany és szellem dicsdségének
egy maradandé emi¢ket allitni képesek voltak. A mik
eddig ez tigyben tirténtek, ugyszolva csak jel- ¢és

eszmeadas volt, elghirngke annak, a mi most eljitt,
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a kozos Muzeum megalkotdsa idejének. A
marosvasdrhelyi, k.-fehérvari és n.-szebeni kimyvia-
rak halhatatlan alapitoinak nagy lelke félszdazaddal, sit
tisbbel ezelitt megsejtette azon kort, melyben e ha-
zdaban a tudomdny, kizmiveltség és memzetiségek
érdekeinek 1j biztositékokra, nagyobbszerii tudomé-
nyos intézkedésekre lesz sziikségik ; azért tették meg
6k a maga idejében kiitelességeiket, példit és intést
adva az utékornak, nekiink, hogy a megtirt dsvényen
fovabb menjiink. De ama nemes czélu intézeteknek
lényeges fogyatkozasa, hogy részint— a n.-szebenit
kivéve—nem kozponti helyeken vannak allitva, ré-
szint igen specialis érdekek szolgdlatdra litszanak ren-
deltetve lenni; mig az, melyet mi Isten segélyével
most alapitni akarunk, egyenesen a kizhazinak java
8 disze szempontjabol, minden tanulni és tudnivagyo-
nak hasznalatira, e hon @szszes népeinek mivelidé-
se 8 erkdlesi emelkedése végett lesz alkotva. Nekiink
¢s ez intézetnek egybekiité kapesul kell lenni a mult
¢és jovo kozt. Bé kell tilteniink e szomoru hézagot,
az Onbizalom reményeivel, az igaz hazafisig szebb
jovore jogosito miiveivel. Nagyobb szerencsétlenséget
alig tudnék képzelni, mint ha mi a tevés e hatirozo
pillanataiban, melyektil fige a legszebb lelkesedés,
fiigg anynyi nemes igyekezetnek sikere, oly kérdé-
sekben, melyekben egy szép jivinek magva rejlik—
nem érten6k meg egymist, § a gondviselés ujjmu-
tatdsat észre nem vennék. Igen, mert én abban, hogy
e hon népei szellemi érdekeikre nézve 1j
Grbéastyarol gondoskodjanak — ily intést 14-
tok, s6t az id6 és korszellem siirgetd szozatat hallom.
Csalodhatom , de sejtelmemet el nem titkolom. Jaj
nekiink, ha e kor és nemzedék tirténetlapja iratlan
marad. Akkor is jaj, ha semmit-nemtevésiinket kar-
hoztaté itélet lesz arra irva. Meddd panaszt s a vi-
szonyok szerencsétlenségét mentségiil irni ide nem
elég: ammak okait kérdi a késé kor sziiltte s kiz-
véleménye, és ez okok legfobbikét éppen mi benniink,
gyongeségiinkben vagy kiozinyvs tétlenségiinkben,
hogy ne mondjam — rut onzésiinkben — kell hogy
keresse ¢és megtalilja. Itt csak a tiszta hazafisig
tettei, a szellem miivei foglalhatnak helyet.

Ime egyik mélyebb oka napjainkban a Muzeu-
mok, tudomanyos czélu intézetek és az irodalom
fontossdaganak. Mint a hit sdfdirai balszerencsében a
vallis vigasztalisival enyhitik a fijo kedélyt: ugy
a népek sorsit szivéhen 4polo biles és allamférfi,
az anyagisdg tilsulya és a megprobaltatds napjaiban
vigasztalolag mutat az erkilesiség és szellemi érde-
kek fejlods dllapotira, s mindkettd enyhité koril-
ményt lit abban, ha a— misképp szenveds — né-
peknél a szép és nagy eszmék a szivekhez ttat lel-
nek, a jobbaknil a tettvigy ki nem hal; ha vannak
a tdrsadalmakban, kiknek munkdssdga dltal a tudo-
mdny terjed, az eszmék és tények igazsigit so-
kan érzik és keresik, a kizerkolesiség emelkediben
van. Mert az emberiség keblét Oriktol fogva azon
belsé hit melegiti, hogy a szellem ereje bizonynyal
megveédi legdragibb érdekeit.

Ezen dtalinos hatdson kiviil lesznek még az
erdélyi Muzeum és Muzeum-egylet miikidésének je-

lentékeny eredményei a kizmiiveltségre és a nemze-
tiség megszilirditasira nézve.

Azon tény, hogy e kis hon akarat- és eréegye-
sités dltal, masok segélye nélkil, a legpénzszegé-
nyebb iddkben ily véllalatot létesitni birt, az énérzet-
re emelileg, a jovire nézve biztatélag hat. Mert a
mint Guizot igen szépen mondja: ,az orszigok dlla-
pota és polgirok érzelmei kozt létezik némi Gszhang-
zds, mely eldhaladdsukat rendeltetésikkel parhuzam-
ban tartja, és azt miveli, hogy bizalmuk azon irany-
ban nivekedjék vagy fogyjon a miniben az dllam
siilyed, vagy az izlés és tudomany nemes miiveivel
gazdagodva emelkedik.*

A muzeumi gyiijtemények, az intézeti személy-
zet és valasztottsdgi munkdlatok a hazdnak torténeti,
foldrajzi, statistikai, ugy természetrajzi, foldtani és
miiipari ismertetését s lehetd nagy kirben terjeszté-
sét tdrgyazvin: ez altal a hazafiak egyfelél a hon
foldjének beesiilésére, onismeretre, a kozboldogsag-
nak ott hol lehet elémozditiasara buzdittatnak, mas-
felsl pedig a gazdasagi, kéz- és gyaripari, ugy ke-
reskedelmi ¢és vallalati szellem is—mas tényezik kiz-
remiikidése mellett — 1j Gsztint és lendiiletet kap.
Nekiink pedig ezekre nagy sziikségiink van; Kkiild-
nisen a haza multjanak ismeretére azért, mivel abbol
fejlodott a jelen, a multban vannak elhintve sokszor
késg jovendok magvai, s6t a jelennek épiiletére szol-
g4lo nem egy tanulsdga is. Miként tudjuk meg mind-
ezt, ha az eseményeket az évekhez és embernyomok-
hoz— ezekhez az idék irik ramaihoz — nem kitjitk ?
Miként tanulhatunk a lefolytakbol, ha adatait Gszsze

nem gyiijtjik ? A tudds ott kezd6dik—mondja Hum-

bolt—hol a szellem, tiargyanak minden anyagat bir-
tokaba keritette. S valoban ugy van. Csak kiniddik,
a ki hidnyos adatokbdl kénytelen dolgozni. Sokszor
tamaszt kételyt Gnlelke, sokszor veszi észre a héza-
got miivében, litja, hogy esak egyetlen adatka hidny-
zik, esak egyetlen vilagossag-sugirért eseng, de az
nines, s nem tadja mit tegyen, mert meglevo forrasai
tovdbb nem segitik ; s még szerencsés, ha adatai
hidnyos voltat elismeri, s ha nem épit bizton rdjuk;
mert akkor nem kénytelen késore venni észre, hogy
a hdznak, melyet sziklira vélt rakni, esak futo ho-
mok az alapja, hogy tnmaga is nem az igazsig
apostola, hanem a tévelygésnek volt terjesztije. Mu-
zeum nélkiil, kivalt torténeti targyban, lehetlen az
eligazodas.

Mint a kiilvilig testi érzékeink dltal lesz szem-
lélsdésiink targydva: ugy adjik a régi adatok, kony-
vek, kéziratok, érmek, szobrok, kivek s mas milem-
lékek szellemtinknek rendelkezésére a mult idok ki-
halt alakjait, romokka lett alkotdsait, feledésbe ment
torténeteit! Elhanyagolni, elpusztulni hagyni ezeket,
anynyit tenne, mint magunkat lit- és hall-ideggink-
t6] megfosztani. Ily nemzet multja zart kriptahoz ha-
sonld, melynek titkait senki sem ismeri, foldiireghez,
mely elboritott varosok romjait takarja; rd nézt a
lefolyt szdzadok egy hangtalan iir, kietlen pusztasdg;
az ily nemzet hasztalan élt, hasztalan szenvedett,
mert életében csak helyet toltott, szenvedésein okul-
ni nem tudott, jelenének nines alapja, jovéjének nines
jozan reménye: mint zild lap uszik ideig-ordig a vi-
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lig tengerén, mig a feltimadt vihar nyom nélkiil a
mélybe meriti. En— megvallom — mind a mai idék
bajaira, mind a jovének reményeire nézve, a mi
multunkban sok vigasztalot talalok. Nem! nekiink a
multat feledniink nem szabad, sét azt lelkivsmérete-
sen tanulnunk kell: ismerniink kell a haza népeinek,
egykori alkotmanydnak, kormanyrendszerének, ipari-
nak, tudomsnyos ¢és irodalmi fejlodésének tirténetét;
a mi kineset a fold gyomra rejt és felszine hord, a
veliink €16 népek keze és esze miive eloallitott, és
ezutin elé fog 4llitni, mind kitelesség ismerniink
egymds €s a haza kizjavara és diszére fel kell mind
hasznalnunk. Es ezt csak a Muzeum és Muzeum-
egyesiilet kziis munkdssiga altal érhetjiik el.

Ezeket varom én az erdélyi Muzeumtol és mu-
zeum-egyleti valasztottsdgtol; de nem az elsd évek-
ben, nem is egy-két honfitirsunktol, hanem virom
ama hoszszu sordtol az éveknek, melyre ily intézet-
nek alkotva lenni és szdmitnia kell, virom az egye-
siileti tisztviselok ¢s vilasztottsagi, sOt az szszes
egyesiileti tagok villvetett és kitarté munkdssagatol.
Azon tiavol nagy ezél kirvonalai dllnak szemeim eldtt,
melynek egyes részeit évek, egészét évtizedek, tin
szazadok idokozei szoktik megkozelithetové tenni,
s a melyek mindig az idohoz, a rvendelkezés alatti
anyagi és szellemi erdkhiz arinyulnak. Bizonyos,
hogy az elsé évek, mig t. i. a gépezet szabdlyos moz-
easha jo, itt is a kisérletek, tapogatodzasok, a kez-
dés évei lesznek.

Es most tén buzditnom kellene e gyiilekezetet,
s altala tivollevd hazankfiait adott szavuk megtartd-
sdra, a Muzeumnak tett igéretik bevéltasdra. Iin nem
litom sziikségét. Nekem elég anynyit mondanom,
hogy aldirdsi igéreteink a szabalyok meg-
erdsitése utan kotelezo erejiiekke valtak;
elég figyelmeztetnem honfitarsaimat arra, hogy az
aldirt kozel kétszdzezer forint esak akkor lesz valo-
sdggal a Muzeumé, és az ezt alapito egyesiileté, mi-
kor vagy tettleg begyiil, vagy kitelezvényileg bizto-
sittatott, hogy tehat mar most egyediil a mi szavunk-
tartisatol, a szitkséges téke-ert kozrendelkezés ald
boesatasatol fiigg az: legyen-e Muzeum-egyesiilet? le-
gyen-e Muzeum ?

Oh, mondjatok ki, hazamfiai! ezt az embert és
népet megdics6ité nagy szét: LEGYEN! és a kiz-
vélemény nyugodt lesz, mert tudja, hogy e széhan
az iigy sikerére nézve a két orszag két ezer lelkes
fianak szava van szent zdlogul kitve, a birodalmi
tarsnépek pedig tisztelettel emlitendik nevét Erdély-
nek, mely a tudomdny és kozfelviligosodds figyeért
ily példasan tudott lelkesiilni.

A Mindenhat6, ki e hazat és hii népét balsorsa
nehéz napjaiban soha el nem hagyta, legyen veliink
most is. Vajha a kozis sors az élet legnagyobb ta-
nulsdginak megismerésére: benst egyességre
birna benniinket! En buzgén imadkozom, hogy
a mint azon egy szirtlinecz, a hiiszke Karpathegység
veszi koriil e foldet: ugy fiizze Uszsze azon egy sze-
retet s haza iranti hiiség most és mind 6rokre annak
minden jo fiit és hil népét!

Isten legyen veliink és tandeskozdsainkkal! Sze-
rencsém van az erdélyi Muzewm -egyesiilet elsd

nagy-gyiilését ezennel tinnepélyesen meg-
nyitni.

A kozgytilés még a beszéd folytiban tébh iz-
ben lelkesiilten nyilviuitotta tetszését, a mely kitlo-
nis élénkséggel tort ki a megnyité beszéd azon pont-
janal, a mikor a nmlgu elnik a kizgyiilést felszolita,
mondja ki az alapitandé muzeumra iinnepélyesen az
ily alkalommal eskii gyanint kotelezd ,legyen-t. A
beszéd bevégzésével sziinni nem akaro éljenzés és taps
tort ki.

IL.

Baro Eotvis Jozsef magyar akadémiai alelnsk,
mint a magyar tudom. akademia iidvozls kitlldittsé-
gének vezére kivetkezd szokban tolmdesolja a Koz-
gytilésnek a magyar akademia tidvizletét :

Bardtsdagos meghivisukat kiivetve, mint a M.
Tud. Akademia kiildittjei jeleniink meg e korben,
hogy a midén e nemzeti iinnepélynek, melylyel a
muzeum miikdését kezdi meg, tanui vagyunk, egy-
szersmind kifejezziik azon Gromet, melyet ezen nem-
zeti intézel keletkezése filoit nemesak a tudomanyos
irodalom egyes baritja, nemesak a M. Tud. Akade-
mia, de az egész nemzet érez, mely belitva az Gsz-
szefiiggést, a melyben nemzeti miveltségiink a nem-
zet jovGjével dll; ezen intézet keletkeztében nem
csupan nemzeti tudomanyossigunk emelésének egyik
leghatalmasabb eszkozét, hanem egyszersmind enem-
zet jovijének egyik 6 biztositékdit latja.

Voltak idok, midén minden nemzetnek biztos-
sdga s azon dllis, melyet a vilighan elfoglalt, esu-
pan anyagi erejétdl s a harczias szellemtél fiiggitt,
melylyel elleneivel szembeszallt, s hogy e hon, mely
a keresztyénség varfalinak neveztetett, anynyi meg-
tamaddsok utan még fenndll, eléggé bizonyitja, mi-
ként a nemzet, melyre e hatirok megirzése bizatott,
ezen erénycknek mnem volt hidnydban. De az idék
megviltoztak, s ki az eurdpai népek ujabb kifejlo-
dését, ki azon irdnyt tekinti, melyben korunk halad,
azon meggyozidésre jut, hogy hadi képesség, erély,
sot maga azon férfias szilardsag, melylyel valamely
nép nemzetiségéhez ragaszkodik, sem elégségesek
tibbé ennek fentartisdra. Napjainkban az ido emel-
kedd dagdlydnak esak oly nemzet #llhat ellent, mely
miveltség tekintetében is magasabban 4ll; s esak mi-
don athatva ezen meggyziodéstél arra tirekszink,
hogy e nemzet, a menynyiben hatrabb maradt, Eu-
ropa legmiveltebb népeivel egy szinvonalra emelked-
jék s ha ereje engedi, dket megelizze: akkor telje-
sithetjiik dseinktol Groklitt kitelességiinket, mely most
mint mindig esak az, hogy a magyar magihoz mélto
helyet foglaljon el.

A részvét, mely minden irant mutatkozik, a mi
milvelsdésiinkkel oszszefiigg, a lelkesedés, mely ha-
zai irodalmunk irdnt nyilvanul, a hala, melylycl az
Uszszes nemzet csak e napokban egyik fijinak em-
lékét tinneplé, a ki éppen e mezon Kkitiiné érdemeket
szerzett magdnak ; eléggé bizonyitjik, hogy a nemzet
ezen feladatdt tisztin fogta fel. Az erdélyl muzeum-
nak megalakuldsa egy @jabb bizonysig, hogy e nem-
zet nem csak ezen feladatat, de azon eszkiziket is
vsmeri, melyek dltal annak betiltése lehetségessé
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vilik, s kész azon dldozatokra, melyek ez eszkizik
megszerzésére sziikségesek.

Ha kozelebb multunkra viszszatekinttink, sokat
taldlunk, a mi a hazafit 5rommel toltheti el. Az utolsd
félszazad nem vala medds tudomanyos kifejlodésiink-
re nézve sem ¢s sok tortént mind egyesek, mind a
nemzet részérol, a mi mar is gyiimélesoket hozott.
Mindazonaltal, ha az eddig elért eredményeket szitksé-
geinkkel hasonlitjuk osssze, nem tagadhatja senki,
hogy azon czéltol, mely felé tirekedniink kell, még tavol
vagyunk, s hogy azon eszkizok,melyek eddig rendel-
kezéstinkre dlltak, annak elérésére nem elégségesek.

Talin kérkedés nélkiill mondhatjuk el, hogy
Akademiink, mely Erdélynek anynyi jeles fijat sza-
mitja tagjai kizé, s 25 évig azon férfiu vezérlete
alatt miikidott, kiben a két haza egységének legne-
mesebb  képét tisztelte, hogy, mondom, az akade-
mia fenndllasanak 30 éve alatt elkivetett mindent,
hogy az elébe tizitt czélnak megfeleljen: de még
bizonyosabb, hogy ezen intézet azon roppant feladat-
nak, hogy a nemzet Uszszes tudomdnyos életének
gyiilpontja s winyaddja legyen, minden torekvése
dacezira, annal kevésbbé lesz képes megfelelni, minél
élénkebb, minél meszszebb kirokre terjedé azon tu-
doményos élet, melyet ébreszteni feladdsa,

Ha valahol, a tundomdnyok korében all, hogy
a kiizpontositas csak bizonyos pontig lehetséges s
csak anynyiban iidvs, a menynyiben ezen tul nem
lép. Keétségtelen, hogy az erck Oszszemunkdldsa nagy
eredményekre vezet, sit hogy egyes tudomédnyok k-
rében bizonyos eredmények esak igy érethetnek el,
de szintoly bizonyos az is, hogy miutan minden tu-
dominy nem testtileteknek, hanem egyeseknek ki-
szoni haladdsdt, s mintdn az Oszszes tudomdnyos ti-
ke csak ugy nivekedhetik, ha annak eliszerzésén
kiilonbozo helyeken dolgoznak: egy nemzet tudoma-
nyos kifejlodésénck eszkozlésére egy kizéppont nem
elégséges.

A kozpontositis, melyet a tudomdny kivén, lé-
nyegesen kiilonbozik attél, mely utin a hatalom ti-
rekszik. Ez azon van, hogy minden mozgalom egy
pontbol induljon ki, s hogy meszsze kirben ne le-
gyen semmi hely, hova sugarai nem hatnak. A koz-
pontositis, mely a tudomdny haladisira sziikséges,
abban all, hurfy minden mozgalom, mely kiilonhizo
helyen s irdanyban timad, hogy a viligossdgnak min-
den sugarai, egy meszsze kir bir mely részéril in-
duljanak ki, egy kizponthan egyesiiljenek. — Mint
a sziklafalon leszivargo eseppek, mint vékony viz-
fonalak kis erekben egyesiilnek, hogy misokkal e-
gyiitt elébb gyinge patakot képezzenek, késobb tibb
tarsakat véve fel haladisok kizitt, mindég nagyobb
fo‘[) amokka nijenck, mig végre a vizerck, patakok,
ziugo hegyfolyamok ¢és csendeq folyok egyesiilésébol
a hdtgﬂmas folyam tamad, mely egy orszignak kin-
cseit hordja és a.’nt':peket szszekoti : i]yen a tudo-
many haladdsa, Es ki azt képzeli, hogy a viligos-
sag egy kozponthol az egész orszdgra elterjedhet,

vagy hogy egy nemzet szellemi mozgalma egy hdy-
ol l;mmﬁny ozhato: az a szellemi élet természetét nem
fogta fel, s még kevesebhé ismeri azon ttat, melyen
mids nemzetek a tudomanyok kiorében azon dlldst

elfoglaltik, melyet t6lok meltan irigylink, mert ko-
z0tt0k ninesen olyan, mely jelen miiveltségi allasat
egy hatalmas, a fudomdnyokat az egész nemzet szd-
mara 4pold intézetnek, s nem inkdabb annak kiszin-
né, hogy tibbkozpont alkottatott, mely kiilonbtzd
helyeken az egyes tirekvéseknek mintegy medréiil
szolgdlva, a tudomdnyos kincset egyesité.

Talin felesleges ezeket filhozni. Hisz éppen
ezen meggyizidés vezeté azokat, kiknek az erdélyi
muzeum megalakuolisit kiszini, De midén meszsze
fildrl azért jottink ide, hogy a magyar akadémia
nevében azon Orémet fejezziik ki, melyet ezen in-
tézet alakuldisa {olott ¢érez, miért ne mondanck el,
hogy ezen figyben a Kiralyhdgon til ugyan azon
nézetek léteznek, melyeket itt taldltam, s hogy a két
haza talin soba mem egyezett meg anynyira, mint
azon meggydzidéshen, miként az erdélyi muzeum
megalakulisa dltal egy nagy nemzeti sziikség po-
toltatott.

Két hazarol szoltam, de e két hazdban egy
nemzet €l, egy nagy egészszé forrasztva kizos nem-
zeti érzés, ¢s egy ezredévi multnak emlékei dltal.

A szebb id6t, melyet Isen kegyelme e nemzet-
nek engedett, egyiitt ¢ltik, egyiitt viseltik legszo-
morubb napjaink terheit; s ha néha szétigazdnk,
nint a final, melynek dgai szétvaltak, cszak vészre
vala sziikség, hogy a nagy nemzeti tirzsnek minden
részei egy irdnyban mozduljanak meg, s benne egy-
ségének érzete uj erdvel feltimadjon, egységének
érzete, mely e nemzetet viszontagsdgos tirténetének
hoszu folyama alatt soha sem hagyta el, s me]} nek
Isten utin fenmaraddsit kiszoni.

Ezen érzés lelkesitsen valamint mindenben, ugy
tudomédnyos tirekvéseink korében is, és a tapasazta-
lis meg fogja mutatni, hogy ezen intézet is, melyet
Erdély a fudomdnyoknak alkotott, nem mint attol
nehanyan félnek , az elkillonzésnek eszkize, hanem
csak egységiinknek egy uj kapesa leend; s hogy a
versengés, mely olyanok kizott, kik egy palydn
ugyan azon czél felé tirekszenek, nem maradhat el,
s mely altal a kitiizétt czél hamardbb éretik el —
hogy e versengés, mi minden derék futdsnak kivet-
kez a versenyziket mindég kizelebb fogja hoz-
ni egymashoz.

E nagy lelkesedéssel fogadott 1idvozlé beszédre
a nmlgu elndk 1ur rividen vilaszolvan, megkiszini
az egylet nevében a tudom. akadémidnak, hogy kép-
viseltetvén magit e kizgyiilésen, azon szerencsében
részesité , hogy oly fényes nevii férfiakat tisztelhes-
siink magunk kiozt, és kifejezi azon ohajtist, hogy
a tudom. akademia ne esak ne vonja meg timogata-
sat az egylettél, az egy czélra torekvéshen, hanem
sziveskedjék az egylet kozremiikiodését is baratsa-
gosan elfogadni.

I1I.

A gyiilésrend sordn felolvassa a jegyzi a leg-
felsbbb megerdsitést nyert egyleti alapszabilyokat.

A kozgytilés e szabdlyokra nézve igy nyilat-
kozik : Bar ha ohajtando lett volna, hogy a szaba-
Iyok kezdetben felterjesztett alakjokban nyertek vol-
na megerositést; mindazaltal ezen rég kezdeménye-
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zett nemzeti intézetet létrehozni ohajtvin, annak fej-
l6désére nézve kedvezibb koriilményeket remélvén,
és bizvan, hogy az egyleti tagok akaratja és tudo-
ményos nemzeties szelleme a hianyokat ki fogja po-
tolni, a kozgyiilés elfogadja a megerdsitett szabi-
lIyokat, s a muzeum-egyletet ezennel megalakultnak
nyilvanitja.
LV.

Az alapszabilyok 38-dik §-ke értelmében a
nmlgu elntk felszolitja a kizgyiilést, hatdrozza meg,
mily nyelvet haszndljon az egylet mint hivatalos
nyelvet belkorméanyzasaban.

A kizgyiilés indokolt hatdrozata kivetkezd :
Miutin az 184'/4-ki erdélyi orszdggyiilésen a muzeum
felallitasara tett inditviny nemzeti irinyban és érte-
lemben lett elfogadva és tirvényjavaslatha foglalva,
és az akkori alapitok is e szellemben tettél dldo-
zataikat; miutin tovabba ez tigy ujabb felvételével
is ez volt a vezérely, az alapszabalyok 38. §-ke is
ez irdnyt és értelmet mem ecsak nem mdsitja meg,
de az e szellemben tett régi alapitvanyok is az in-
tézet alapjahoz vamnak ttalva, sét annak hatirozot-
tan kimondisa a muzeum-egyleti kizgyiilésnek van
fentartva ; — megtekintvén azt is, hogy a muzeum-
egylet tagjai csaknem mind magyarok és hogy e
muzeum lételét feltételezs nujabb foalapitvanyok és
adomdnyok tevii kirekesztdleg magyarok, és ala-
pitvinyaikhoz hatarozott feltételiil a magyar nyely
van kikotve; mind ezeknél fogva a muzeum-egylet
és ez dltal alapitandé muzeum alakulisa jelen alkal-
mival ezennel kiizegyetértéssel meghatarozza a kiz-
gyiilés, hogy a muzeum-egylet be[kmmdllvzas.iban,
minden tandcskozasaiban, kiadandé havi vagy kotet-
len fiizeteiben ugy évkonyvelben a magyar nyelvet
hasznalja.

Béirha e hatirozat elfogadisira a kozgylilés a
legélénkebben nyilatkozott, és ellennyilatkozat nem
tirtént, mindazaltal a hatirozat anndl iinnepélyesebbé
tételére, s hogy a legteljesebb akarat nyilvanitasnak
anndl szabadabb tér nyiljék, a kizgyiilés e hatiro-
zatot feleslegesen még titkos szoézatoldsra is boesit-
ja, minek eredménye 16n, hogy— a gr. Lazdr Miklos,
gr. Teleky Domokos, Gydrfis Domokos, gr. Eszter-
hazy Kalman és Pall Sandor urak személyeiben ki-
nevezett szozatolasi bizottsag jelentése szerint — a
Jjelen volt 383 szozatolo kivétel nélkill mind a fen-
nebbi hatirozat és annak fennebbi szivege értelmé-
ben a magyar nyelvre szavazott.

V.

A jegyzd a muzeum-egylet figyei ideiglenes ve-
zetésével megbizott valasztottsag nevében jelentést tesz
e valasztottsag eddigi mitkodésérdl a kovetkezokben:

Tisztelt kizgyiilés!

Ezer évig tartott volt ama kevés kivétellel foly-
tonos véres harcz, a melyet a magyar nemzetnek
beékelve a keletromai és nyugatnémet esaszdrsig
kizé a maga és vérrel szerzett hazdja fentartasacért
kellett elébb kikiizdenie, és a melyben késibben mint
Europa védfala a keletrdl elényomulé népar ellen,

szive legjobb vérével vefte fel ama vérkeresztséget,
a mely helyet jelolt neki Europa mivelt nemzetei kzt.
A tizennyolezadik évszdaz vége felé nyert végre e so-
kat szenvedett, sokat kiizditt nép egy kis nyugalmat,
hogy vegye szamba és vigasztalja magit a sok seb-
ért és vesatésért koszorus kiltije buzdito e szavaival:
»Megfogyva bdr, de torve nem,

. El nemzet e hazin!¥

Amde e nyugalom esak rovid ideig tartott. A
polgdrisodas, e hatalmas hadito, ellendllhatlan fegy-
vereivel a tudomdnynyal, miivészettel és irodalommal,
az iparral és kereskedéssel kezdé lobogtatni zaszloit
hazank hatirin, és a harcz okozta sehjeibél alig fel-
labbadt nemzet, hatalmas erifeszitéssel kellett, hogy
szedje Oszsze mmden tehetségét, nem ugyan ha.lcz-
ra, hanem szellemi versenyre, a melyben a ki nem
tud lépést tartani a tobbi palyafutokkal, menthetle-
niil el van veszve,

s a nemzet nem veszett el. F'ényesen allotta
ki a versenyt, egyetlen hatalmas irammal foglala el
helyét palyatirsai kozt, és tartotta meg mind e mai
napig. A nemzet nagyjai, a haza ahjau felfogyan
hivatasuk egész nagyszerii jelentdségét, kordn ird-
nyozak gondjaikat azon intézetek elijzi.[litalsz'tra, a me-
lyek mint csemetekertjei a nemzetnek, nevelik és
apoljak az ifju nemzedélket, és oltvan beléje nemes
anyafik nemesitd szellemét képessé teszik arra, hogy
bizton torhessen elére azon a pdlyin, a melynek
czéljanal biiszkén fonhatja majd fényes multja diesoé
babérkoszorujaba abékés mivelodés olajigdaval egyiitt
a kitarto torekvés hervadhatlan bérét, az trokké
zild palmat.

Mit tett a nemzet e versenyzés elsi korszaka-
ban, azt bamulva fogja majd érteni a késd utokor
a torténelem évkionyveibil. Alig sziz éve, hogy fel-
serkene a magyar a hoszszu harez firadalmai ko-
vetkeztéhen eléallott kabultsaghol; és ha kortiltekin-
tink a két testvérhazaban, 1élekemeld megelégedés-
sel tapasztalhatjuk, hogy ha elvesatette is pohtikm
talsulydt, ha szima nem is akkora, hogy anyagi to-
mirségével potolhassa a szellemi erdkifejtést, azért
ma még sines kevéshbé azon fensibbség teljes bir-

- tokaban, a melylyel legragyogobb fénykordban feljil

dllott a tiirelmességénél fogva kizte és vele lako
nemzetiségeken, habar ezeknek erds tamaszul szol-
galhatott torzsrokon szomszédok ezer éves miveld-
dése. Nines a két haziban egy némileg nevezetes
hely, a mely €16 bizonysdgokkal nem tanuskodik e
tagadhatatlan tény mellett; és a magyar, ha elra-
gadtatdssal hatiaros ©nérzettel szeret viszszapillanta-
ni ¢smultja fénykordra; valéban legkizelebbi mult-
jaban is eleget kap, a miért pirulis nélkil jegyez-
heti bé e korszakot is torténelme lapjaiba.
Boesdnatot kérek tisztelt kizgyiilés, ha elgon-
dolvan lelkemben annak boldogsigit, a kinek a sors
kijelsli a dicsé feladatot, hogy irja meg az utokor
szamara a sikerdis szellemi kiizdelem részleteit, hogy
pusztulhatlan emléket emeljen azon diesi neveknek,
a melyek mint meganynyi napok fénynyel és meleg-
gel egyszerre toltik el kebliinket, ha, mondom meg-
gondolvén ez tntudatbeli boldogsigot, egy kissé na-
gyobb irammal kezdém meg beszédemet, mint a
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mekkora illik szerény feladatomhoz. Az erdélyi mu-
zeum-egylet figyei ideiglenes vezetésével megbizott
valasztottsig nevében dllok itt, hogy szdmot adjak
arrol, mit tett e vdlasztottsdg ez tigyben azéta, a
midta az alapitok gyiilése raruhdzta azon tisztet, hogy
tegye meg a sziikséges lépéseket az erdélyi muzeum-
egylet és ennek hozzdjirultival a muzeum létesitésére.

Nem szdndékom viszszatérni azon idépontra, a
melyben legelébb nyilatkozott szoval és tettel az er-
délyi muzeum sziikséges és kivianatos voltinak ele-
ven érzete. Az egybegyiilt tisztelt tagok, tudom em-
lékeznek rola, részint mint jelen volt szemtanuk, ré-
szint e muzeum-egylet megalakitisit inditvanyozo
hirlapi ezikkekbidl, hogy az 184'/;-ik erdélyi orszig-
gylilésen a boldog emlékezetii felejthetlen gr. Kemény
Jozsef és vele egyiitt a még most hila a mindenha-
tonak a valahdra elért czél oromeit kiztink és ve-
liink élvezé nemes rokona gr. Kemény Sdmuel nagy-
szerii alapitvanyi ajanlatokkal egyiitt az orszagos
karok és rendek eleibe vivék a muzeum-alapitis in-
ditvanyat. Amaz orszaggyiilés jegyzikimyvei és iro-
méanykinyvei eltdrolhetlen emlékét tartjak fenn azon
egyetértd nemes lelkesedésnek, a melylyel a nemzet
szine fogada a korszerii inditvdinyt. Ott fel vannak
jegyezve nevei mind azon nemes lelkii hazafiaknak,
a kik valodi magyar aldozatkészséggel felkarolik
az ligyet, és életet adnak vala az igének, ha az ek-
kor e targyban megillitott torvényezikkek megnyerik
a legfelsobb megszentesitést. Azt sines miért ismé-
teljem, hogy az akkor tervezett muzeum a t. szisz
nemzetnek jegyzékinyvre adott vilagos nyilatkozata
kovetkeztében ,nemzeti muzeum“ eczimet nyer vala.
Czélomra elég ez emlékeket egy par szoval felem-
liteni és hozzatenni, hogy kiztudomds szerint azon
idotdl fogva feledve lenni latszott e kérdés egészen
1855 kizepe tajdig, a mikor legelébh Dézsa Didniel
ur a ,Magyar Sajto“-ban felszolalt ez iigyben, és e
felszolalasaval egy hirlapi vitatkozast idézett elé, a
melyben egymasutin Vass Jozsef tanar, Toldi Ferencz
a magyar akademia titkara és a ,Magyar Sajt6¥
akkori szerkesztije Torok Jénos eléterjeszték néze-
teiket. Azonban e hirlapi vitatkozds alig hozta volna
a kérdést kozelebb megoldisihoz, ha egy nevezetes
esemény nem jo kozbe.

Ugyanazon gyéaszeset, a mely a hirlapi felszo-
laldsra adott volt alkalmat, gr. Kemény Jozsef vi-
ratlan, kora elhunyta, drvasdigra juttatta volt azon
megbecsiilhetetlen értékii kinyv- és kéziratgylijte-
ményt, a melyet a boldogult tulajdonos hangyaszor-
galma egybegyiijttt volt Gerendi lakdba. A boldo-
gultnak végrendelete éppen azon rendelkezéssel, a
melylyel a kineset biztositani akard Erdély szdimara,
aggodalmat ébresztett a hazafiak keblében; viligos
volt, hogy e gyiijteményt az orszig hatiraibol kibo-
csatni, anynyi volna, mint félig lemondani réla, hogy
haszndlatlan heverése potolhatlan veszteség a hazira
nézve; szembe tiint, hogy nem egy hamar fog akad-
ni egyes ember, a kiben az olthatatlan ismeretszomj
az ernyedetlen munkdssdggal és alapos késziiltséggel
oly szerencsés vegylilethen egyesitve lesznek, mint
voltak gr. Kemény Jozsefben, hogy tehdt neki nem
lesz rovid id6 alatt utoda; mindenki érezte, hogy
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itt tettre van szilkség, a készség is megvolt, de hi- !
inyzott a vezér, hianyzott a tekintélyes kozpont, a
mely koriil az egyirdnyu tirekvések szpontosuljanak.

De éppen az a szerencse a nemzetek él¢iében,
hogy ha pusztulnak is az egyesek, ha fijdalmas se-
bet ejt is rajta egy-egy derék fidnak elveszte, a her-
vadhatlan nemzo ‘erd 1j személyeket allit az elhaltak
helyébe. Erdélynek is megvolt ez a szerencséje.

A személyes szerénységnek tartozom anynyi
hodolattal, hogy itt névszerint és egyenként ne so-
roljam elé, ki karolta fel gr. Kemény Jozsef haldla
utan az erdélyi muzeum ligyét apolé keblére, mily
érdemet szerzett maginak nem csak azzal, a mit tett
¢és 4ldozott, hanem tan még inkabb azzal, hogy mi-
képp és mikor tett és aldozott e szent tigyért. Tudja
ezt a haza és a nemzet, hilisan fog rola megemlé-
kezni a kés6 utokor; mi pedig, a kiknek az a szeren-
ese jutott, hogy vele és koriilotte élvén és miikidvén
magunk kozt tisztelhessiik 6t, a kik szemtanui vol-
tunk azon nemes lelkesedésnek, azon szilird kitar-
tisnak és azon boles. mérsékletnek, a melylyel a ma
létesiilt eszmét elébb kimondta és tettel vezérelte az
figyet a biztositott kivihetdség pontjaig, mélyen tisz-
telt személye irant nem anynyi tiszteletet és hodolatot
nyilvénitunk, mint a menynyi elégtételt nyujtunk sa-
jat hazafi érzelmiinknek, ha egyhangulag és sziviink
mélyébél ohajtjuk és kivanjuk, hogy.a Mindenhato
otet a haza javara és kozintézeteink felviragzdsira
még sokdig ép erbben tartsa és éltesse!

1856 tavaszan egybegyiijtitte volt maga koriil
nmlgu elnikiink a haza jelesebb és egynehdny sze-
rény fiait, a kik kicsiny, zajtalan korékben a tudo-
médnynak éltek, ezekkel egyetemben egy alapszabaly-
tervet dolgozott ki, egy erdélyi magyar muzeum-
egylet létesitésére, és e tervet a megerdsitést kérvé-
nyezd kérelemlevéllel egylitt személyesen terjeszié a
legfelsébb tron eleibe jovahagyds végett. E juniushan
tortént. Mar juliusban leérkezett a m. helytartésig
egy leirata, a mely kijelentvén, ming modositdsokat
kell a felterjesztett szabalytervben temni, ha a leg-
felsébb jovahagydst és megerdsitést meg akarjuk
nyerni, egyszersmind felhatalmazta az alapitokat,
hogy egybegyiilvén alakitsék meg azt a bizottsagot,
a melynek nevében most van szerencsém a t. kiz-
gyiiléshez szolni; tovabba boesdssanak ki aldirdsi
iveket, a melyek a kozinséget felszolitvin a rész-
vétre ¢és adakozdsra, meggyOzodést nyujtsanak az
irant, hogy a kitiiziitt czél elérhetd-e, de a mi legfébb
a boldogult herczeg kormanyzé Schwarzenberg Ki-
rols & magassiga a legfelsébb helyril nyerendd jo-
vihagyds biztos reményében a bizottsig rendelkezése
ald boesatotta gr. Kemény Jozsef hatrahagyott tudo-
minyos gyiijteményét. A bizottsdg legelébb is kibo-
esdtotta a felszolitist és az aldirisi iveket, és az
eredmény eléggé mutatta, hogy nem csalodott a ne-
meslelkii inditvinyozo a honfitarsai hazafi buzgalma-
ba helyezett bizalomban. A gr. Kemény-féle gyiijte-
ményt atszallittatta a muzeum szdméra kijelolt helyi-
ségbe, a szabilytervet pedig ugy modositotta, hogy
a magas korminy kiveteléseit a lehetiségig egyez-
tesse az alapitok ohajtasaival és érdekeivel, és igy
terjesztette fel ujra jovdahagyds végett, bizton remél-
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vén, hogy mdr nem késhetik sokat a megerdsités.
Sziikségesnek tartom itt megjegyezni, hogy a mu-
zeum czime & atvaltoztatdsa nemzetibdl orszagossa,
ekkor tortént meg a m. kormany viligosan kimon-
dott kivaAnatara.

A megerfsités azonban nem jott meg. A bi-
zottsag és a m. helytartosag ismételt siirgetéseire a
magas ministeriumtél nem jott egyéb, mint ujabb
kivinatok. Elébb az alairasokbol remélhets egyleti
vagyon és alaptoke, majd a felajinlott muzeumi tdr-
gyak, azutin még az alairok névsoros pontos kimun-
tatasa volt sziikséges. Azonkdzben hg. Schwarzen-
berg Karolyban el is veszté az ligy egy Oszinte par-
tolojat, és ugy latszott, hogy az azalatt lefolyt két
hoszszu év utan még mindig a kezdetnél vagyunk.

Mar kezdett a kozonségnél imitt amott cstigge-
dés mutatkozni, a mikor a folyo év kezdetén az or-
szag herczeg Liechtenstein Frigyes & magassagaban
Uj helytartot kapvan, az 6 kegyes partfogisa ismét
4j lendiiletet adott muzeumunk tigyének. Ismét leér-
kezett az alapszabalyterv, kisérve a modositisok
hoszszu soratol, a melyek egy része a leiratban el-
keriilhetlennek, egy része igen kivanatosnak volt je-
Iolve. Az 1j modositasok halmaza és mindsége csak-
nem kétségbe ejtette a bizottsagot a siker irdnt; még
is hozza fogott, és alapos megvitatds utdn végre czélt
ért; sikeriilt a modositasokat ugy beléilleszteni az
alapszabilyba, hogy a lényeg és alap mégis meg
volt mentve. Ekkor kaptik alapszabdlyaink azt a
formdt, a melyben az imént szerencsém vala felol-
vasni, és e formiban mentek fel megerdsités végett;
a vilasz julius végén leérkezett a tisztaba hozott
alapszabalylyal egyiitt, azon meghagydssal hogy a
bizottsag kiildje fel négy példanyat, hogy azok egyi-
kére 14 lehessen irni a megerdsité alairast. A bizott-
sdg e végre kézirat gyanant kinyomatd a szabalyo-
kat két nyelven, egynehany példanyban, felkiildé, és
végre megérkezék september elején a megerdsités.

A bizottsag ekkor elérkezettnek lata az idét,
hogy a mar megerdsitett alapszabdly értelmében te-

e meg a lépéscket a muzeum-egylet megalapitisd-
Y ! 2y gaap

ra, és ennek kozvetitésével a muzeum beallitdsdra.
Kihirdeté az alakito kozgytilést, a melyet ma iinne-
pélyesen megiilink, de azt az idékizt, a mely az
alapszabalyok értelmében a kihirdetds és megtartds
kozt lefolyt, arra hasznilta fel, hogy kész munkdla-
tokban Allitsa Gszsze az egylet miitkddésére és a mu-
zeum létesitésére vonatkozd azon tervjavaslatokat,
a melyek a gyiilésrend folytdn a t. kozgyiilés hol-
napi tandeskozdsaitol varjak a dontd elhatirozdst.
Elmondam t. kozgyiilés, kevés szoval, mit tett
a bizottsdg, a kovetkezés meg fogja mutatni, hogy
tette azt, a mit tett. A mint meg fog gylzddni a t.
kozgyiilés, az eloterjesztendd javaslatok formulaza-
saban mindeniitt az alapszabalyok szolgaltak vezériil.
Télem pedig, remélem, nem veszi elbizakoddsnak a
t. kozgyiilés, ha a véghez vitt munkaban mint egy-
szerii napszamos kozremiikodvén, most, a mikor tisz-
temet a t. kozgyiiléstsl helyembe dllandoul megva-
lasztando egyénnek atadni készilok, szivem bensd
ohajtasanak szot adok, kivanvdn, hogy a Mindenha-
t6 araszsna rdank orokkévald bolesesége éltets vila-

gossagat, hogy képesek legylink egyletiinket és mu-
zeumunkat, hazink, nemzetiink és utodaink javira
ugy megalakitani és megalapitani, hogy a jové kor
alddsaval parosuljon az alapitok emléke, és buzdito-
lag hasson ki a kést nemzedékre, a mely viszsza-
pillantvin arra, a mit tettiink, ne legyen kénytelen
pirulni kegyeletében. :

A kozgyiilés atalinos helyesléssel fogadja e je-
lentést és kiszinetet szavaz a bizottsdgnak, kilons-
sen a nmlgu elndk urnak azon ernyedetlen kitartis-
ért, a melylyel a muzeum-egylet tigyeit e pontig ke-
zelte és vezdrelte,

Ezek utan a gytilés eloszlott. !

Misodik nap.

Osiitorték november 24-kén, 1859.

VL
A jegyzb felolvassa a lefolyt elss
jegyzdkonyvét.
A kozgyiilés egynehany modositissal helyben-
hagyja és megallitja.

napi iilés

VIL

Atmenvén a napi rendre, a jegyzs kezdi elé-
adni azon javaslatokat, a melyeket az ideiglenes
igazgatd bizottsdg a kozgyiilés eldontése ala boesat
a muzeum bédllitdsa irant. EIébb azonban inditvany-
ba hozza, hogy miutin a gyiilési targysorozatban
legkdzelebb kovetkezd harom targy, ugymint a mu-
zeum helyiségének béallitisa és elrendezése, a kolt-
ségvetés és az a kérdés, hogy egyeldre hany és mi-
csoda hivatalnokot kell béallitni, oly szoros kap-
csolatban van egymassal, hogy egyet a mésik mel-
lozésével nem igen lehetne tirgyalas ald venni, en-
gedje meg a kozgyiilés, hogy e targyak egymdsba
vago részeit egyszerre adhassa elé,

A kizgyiilés elfogadja ez inditvinyt.

V1L

A jegyzb ezutdn eléadja, hogy az ideiglenes
bizottsag alapot akarvan adni eléterjesztends indit-
vanyanak, a nmlgu elntk ur hazafini dldozata kovet-
keztében a muzeum szdmdra meglevs épiiletet €és
telket megvizsgaltatta ¢és szakavatott épitdmesterrel
tervet és koltségvetést készittetett arra nézve, mibe
keriil ez épitlet kiigazitasa és megnagyobbitdsa any-
nyira, hogy a muzeum benne elférjen. A meglev
reszletes Koltségvetés azt mutatvan ki, hogy minden
uj épitkezés nélkil a meglevd épiilet kiigazitdsa és
biztositdsa 11665 pftha keriilue, a szilkséges uj épit-
kezéssel egyiitt pedig 44665 pftba, a bizottsag véle-
ménye oda megyen ki, hogy miutin a 33000 ftnyi
killonbség semmi esetre se volna elegendd egy Kii-
lon épiilet megszerzésére a varoshan, maradjon meg
az egylet a meglevd épiilet mellett, és tagittassa meg
anynyira, hogy amuzeum férjen meg benne. Tovabba
sziiksége levén a muzeum gyiijteményeinek minden-
nemii belbutorzatra, egyelére 10000 ftot kellene sza-
kasztani a muzeum alaptokéjébsl, hogy ez dsuzszeggel
egyeldre a legsziikségesebb butorzat megszerzését
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meg lehessen kezdeni, késobbre hagyvian a sztikség-
hez képest a még megkivantaté butorzat lassankénti
utdinszerzését. Mind ezeknek alapjan azt az inditvanyt
terjeszti a kozgyiilés elébe: ,Hatalmazza fel a koz-
gylilés, a melynek egyediil van az alapszabalyok ér-
telmében joga az alaptokébsl koltekezést engedmé-
nyezni, a valasztando egyleti valasztmanyt arra, hogy
a muzenmi helyiség és a legsziikségesebb belbutorzat
béallitasara a muzeum-egylet alaptékéjébsl 55000
pftnyi készpénz eléallitasira megkivantato foldteher-
mentesitési kotelezvény kiszakasztasara és a kittizott
czélra valo elhasznaldsara, oly meghagyassal, hogy
az épitésre nézve palyazatot nyitvan, igyekezzék az
épitkezést minél olesobban és czélszeritbben eszko-
zolni, éppen azt tegye a butorzat bészerzésében is;
az értékpapirok készpénzzé valtoztatisat pedig igye-
kezzék a lehetd legelonydsebben végre hajtani.

A kozgyiilés atalanos helyesléssel fogadja el ez
inditvanyt, felhatalmazvin a vdlaszimdnyt, hogy ha
netaldn oly épitkezési rendszer mutatkoznék ezélsze-
riinek, a melynél fogva az egy fiterv szerint vald
épitkezést a muzeumi teendok megakasztisa és kés-
leltetése nélkiil részenként és ennél fogva ugy lehet-
ne végre hajtani, hogy egyszerre ne venne igénybe
oly nagy Oszszeget, a vilasztminy ezt megtehesse.

IX.

Minthogy az eszkizlends épitkezés alkalmaval
a muzeumi épiiletben ideiglenesen letett muzeunmi
gyiijteményeket onnan minden esetre el kell koltoz-
tetni, és czélszerii elhelyezésvkre okvetleniil helyisé-
get kell szerezni a varosban, a bizottsig azt inditva-
nyozza, engedné meg a kozgylilés egy oly helyiség
fogadisat, a hol legalabb a konyvtart ideiglenesen
rendezni és egy olvaso szoba megnyitdsa altal minél
hamarabb hasznositni lehessen.

A kozgyiilés ez inditvinyt annal szivesebben
fogadja el, mivel alapos reménye van, hogy a hely-
beli kozintézetek egyikében az crre megkivantatd
ideiglenes helyiséget ingyen fogja az egylet meg-
kaphatni.

X.

Az évi folyd koltséget tirgyazod koltségvetés
egyik forovatat tevén a tisztviselok rendezett fizeté-
sei, a jegyzo elébb eléadja, hogy a bizottsag auzt
tartvan, hogy érdekében levén a muzeum-egyletnek
a lehetd legtobb hazafit munkakdrébe belévonni, né-
mely hivatal trességben hagyasat tehdt csupan esak
a pénziigyi viszonyok tevén sziikségessé, jonak litja
valamenynyi tiszteletbeli hivatal bétoltését inditva-
nyozni. A fizetéses hivatalnokok koziil most egyeldre
suiikségesnek latja a kovetkezdk béallitasat:

1.) muzeum-6r, egyszersmind ideiglenesen

az igazgato teenddivel is megbizando.
2.) konyvtarnok, egyszersmind ideiglenesen
viszi az érem- és régiségtarnok hivataldt.

3.) titkar.

4.) pénztirnok.
A kizgyiilés helyesli e valasztast és az eloter-
jesztett inditvanyt hatdrozatti teszi.

XL

A jegyzd felolvassa ezutdn az egylet évi folyd
koltségeirdl készitett eloleges koltségvetést, azon meg-
jegyzéssel, hogy a hivatalnokok rendszerezett fizeté-
seinek menynyisége csak ideiglenesnek tekintends,
fentartvan magdnak az egylet, hogy mihelyt pénze-
reje engedi, tisztviseloit bokeziiebben jutalmazza. A
koltségvetés 8585 o. é. ft. évi sziikségletet mutat ki,
a remélhetd biztositott 10142 {finyi évi jovedelem-
mel szemben.

K bltségterv
az erdélyi orszigos muzeum kezelésére és fentarta-
sara megkivantato

folyo koltségekrol.

€Vl

A) rendszerezett fizetések:

1. Muzeum-6r évi fizetése . 1000 ft.
2. Konyvtarnok, egyszers-
mind ideiglenesen érem-
és régiségtarnok évi fi-
. zetése 1000
3. Titkdr évi fizetése . 500 ,
4. Pénztarnok évi illetéke
mintegy . . . 400
5. Segédszemélyzet . 1920,
I. A rendezett fizetések Oszszege 4820 ft.
B.) Kezelési szszegek:
1. fiités 160
2. vilagitas . 160 ,,
3. postabér . 100 ,,
4. irészerek . ... 25,
5. kertmivelésre megkivanta- '
t0 napszam .. 100 ,,
6. kerti és hazi eszkozok
kopasa s romldsa 20
IL A kezelési koltségek Oszszege 565
. C.) Atalanﬁszszegek:k,
1. nyomtatvanyokra 300 ,,
2. épiiletfentartasra . 300 ,
3. természetiek gylijtésére . 600 ,
4. kinyvtarra . 1400
5. ado .o 600 ,,
III. Az atalantszszegek oszszege . 3200
Fooszszeg . 8585 ft. . 8585 ft.

A kozgyiilés az eldterjesztett koltségvetést min-
den részeiben helybenhagyja.

XIIL

Rakertilvén a sor a tisztviselok szdmdra ké-
sziilt részletes utasitdsok targyaldsara.

A kozgyiilés jonak latja e végre kiilsn bizott-
sagot mevezni ki. E bizottsig elndkévé a nmlgu el-
nok tr m. Gyarfas Domokos urat, tagjaiva gr. Lazar
Kilman, Gaspar Janos, Kasza Daniel, Mihalyi K-
roly, Hinez Gyorgy, Buridn Pal, Indali Péter, ifj.
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Roth P4l tagtirsakat nevezvén ki, meghagyja neki
vizsgilja dt ez utasitdsokat és tegyen rolok jelentést
a kozgyiilésnek,

Ezek utdn a gyiilés eloszlott.

Harmadik nap.
Péntek november 25-kén, 1859,

XTIL

A jegyzd felolvassa a lefolyt mdsodik napi iilés
jegyzbkonyvét.
A kozgyiilés helybenhagyja és meghitelesiti.

XIV.

A jegyzdkonyv IX. pontjaval kapesolatban a
nmlgu elndk tir azon Grvendetes tudositassal lepi meg
a kozgyiilést, hogy gr. Bethlen Sandor sajat hazdnal
ingyen ajénlott helyiséget a muzeum gyiijteményei
ideiglenes elhelyezésére.

A kibzgyilés ¢lénk Oromnyilvanitassal fogadja
e tudositast és kiszbnetet szavaz a nemes gréfnak.

XV.

A tisztviseldknek adandd utasitisok megvizs-
galdsara kinevezett bizottsag jelenti, hogy az elei-
be terjesztett munkdlatokat a jelen koriilmények
kozt teljesen kielégitbknek talalta, csupan csak az
ellendr utasitdsaban ugy litta, hogy e tisztviselore
mint fizetéstelenre igen sok teendd van rova, ennél
fogva azt inditvanyozza, hogy ez utasitishol azon 4
pont, a mely a butorleltarak készitését és folytats-
sat targyazza, maradjon ki, és menjen 4t e teends
a valasztmanyra, mely mindig eligazittathatja egy
egy bizottsaggal.

A kozgytilés helyesli ez inditvinyt, és e mo-
dositdssal megallitja a tisztviseldi utasitdsokat.

Wiasitas
az erdélyi orszdgoes muzeum igazgatoja
szamara.
1. §.

Az alapszabalyok 26. §-ke értelmében a muze-
um-igazgatd kozvetlen feliigyeldje levén az egész
muzeum belsejépek és az abban levé valamenynyi
gytjteménynek, kitelessége e feliigyeletet szigoruan
‘és lelkivsméretesen gyakorolni és ugy az egyes gyiijte-
mények Oreit mint a melléjok rendelt segédszemély-
zetet nem csak hivatalos tekintélyével, hanem sajat
példis buzgalmival is, a muzeum fentartisa, gyara-
pitdsa és basznositisa érdekében rajok rott koteles-
ségek teljesitésére buzditani.

2. 8.

Valamint az egylet minden tiszivisel6tsl meg-
varja, hogy az igazgatd az alapszabilyok és utasi-
tasa kovetkeztében tett rendelkezéseinek pontos tel-
jesitését raszoritas nélkil is kotességének fogja tar-
tani, ugy viszont az igazgatotol is reméli, hogy G-

niki tekintélyével az alapszabdlyokban és utasitdsd-
ban kiszabott kor hatirain til nem fog viszszaélni,
és magdt nem anynyira fonknek, mint egyenlé tiszt-
viselok kozt elsének fogja tekinteni.

3. &

A nem kozvetlen keze és felelossége ala tartozo
gyiijtemények belrendezése és kezelése részleteibe az
igazgato rendesen nem avatkozik. Ha azonban erre
nézve lényeges fondksagokat, hianyokat vagy hanya-
golasokat venme észre, elébb az illets gyiijtemény
orét figyelmezteti és collegialis tandcskozas utjdn
igyekszik a baj elharitisit eszkozilni; ha ez tton
nem megyen a valaszimanynak tesz jelentést.

4. 8.

Az igazgatonak kotelessége arra is tigyelni,
hogy a muzeumi helyiség belsejében mutatkozo épii-
letheli és butorzatbeli kdrokat, a menynyiben meg-
igazittatasok a gazda tisztje, az illeté &rok idején
jelentsék a gazdanak, hogy a javitdst még akkor
lehessen eszkizolni, a mikor még kicsiny koltséggel
és munkaval eszkozolhetd.

5. 8.

A muzeum biarmely gyiijteménye szamara ér-
kezd killdemények atvételénél és kibontdsanal jelen
lenni koteles, és ha a killdemény kozvetleniil az 6
keze alatt levd gyiijtemény szamara érkezik, egy Ort
koteles az atvételnél maga mellé venni.

6. §.

A muzeumi szolgdkat § szegbdteti bé a tiszt-
viselok ajanlatara, ¢és 6 is bocsatja el, mindanynyi-
szor jelentést tevén a valasztmdnynak. A szolgdk az
6 kiilon feliigyelete alatt Allanak, mindazonaltal, ha va-
lamely szolgat mas szolgdlatra akar hasznalni, mint
a mely neki ki van tiizve, azt mirdig esak azon tiszt-
viselivel egyctértve fogja tenni, a kinek keze ald a
szolga kizvetlenill tartozik.

7. 8. .

A muzeumi segédszemélyzet kozt tamadt ver-
sengéseket az igazgato donti el, éppen ugy neki van
joga a tobbi tisztviselok kihallgatasa utan, az arra
magat érdemesitett szolgdkat jutalmazasra ajdnlani
a valasztmanynak.

8. §.

A muzeum-egylettl kiadni hatdrozott tudoma-
nyos iddszaki vagy onallé munkak szerkesztésérol
az igazgatd gondoskodik, kitelesek levén a tobbi
tisztviselok neki ebben segédkezet nyujtani.

9.8
A valasztméanytol megszabandé hivatalos orak-
ban koteles dolgozo szobdjaban jelen lenni, hogy
akdr a muzeum személyzete, akar idegenek vele ér-
tekezhessenek. .
10. §.
Ha az igazgato huzamosabb tavollét, betegség
vagy mds fontos ok miatt tisztjét nem teljesithetné,
rendesen a legidgsbbik or helyettesiti.
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Wtasitas
az erdélyi muzeum-egylet muzeum-ore
sZamara.
1. 8

A muzeumdr mint a természettudomanyi gyiij-
temények kozvetlen Ore gyiijteményeket ren(}em,
lajstromozza és feliigyeli, felelds levén mindenrdl, a
mi a keze ald van bizva.

2. §.

A gyiijtemény rendezésében a 'természeti tér-
gyak mind hérom {6 dgaban a tudomanyos rendszert
koveti, illsleg gondoskodvan, hogy az egyes darabok
mindegyike rendszeres czimezédulaval meg legyen
ismertetve ¢s jelolve.

2

A lajstromozasnal illetoleg a leltir készitéséndl
mind azokat a szabalyokat fogja kovetni, a melygk
lehetové teszik a leheté legnagyobb @ttelnntheﬁiseg
egyesitését a tudomdnyos ismertetes kivanalmaival.

4. §.

A gyiijtemény szamara koteles t'e_rmészeti tar-
gyakat gyiijteni, elkésziteni és 2 mellet)e. {endel!;ﬂse—
géddel elkészittetni. A maga szdmdra kilon gytijte-
ményt tartania vagy természeti targyakkal rendes
kereskedést a maga kezére fiznie nem szabad.

5. §. \ )

Ellenben kotelessége magat mas hasonld gytij-
temények kezeloivel és terme’szettudoménynyal fog-
lalkoz6 egyes férfiakkal érintkezésbe tenni, €3 velo}g
gylijteménye érdekében a leheté legélénkebb cserét
tizni. Erre nézve a szandékba vett cserét részletesen
formulézott inditvinyképpen mindig elébb a vilaszt-
many eleibe terjeszti jovahagyds vegett.

6. 8.

Ugy az e cserére megkivintaté targyak meg-
szerzése, mint atalaban a gyiijtemeény gyarapitisa
érdekében idordl idore a koriilmények szerint tudq—
manyos kirdnduldsokat vagy személyesen fog tenni,
vagy a melléje rendelt segéddel tétetni. Az ily ki-
randulasokon gytjtstt targyakat, mihelyt mivoltok
meg van hatirozva, még. a gyiijteménybe sorozis
elott a valasztmanyi iilésben bé fogja mutatni.

7. 8.

A gytijtemény kezelésénél fel fog hasznélni
minden szokdsos mod- és ovszert a gyiijteményl tar-
gyak fentartisira és minden romldstol vald meg-
Orzésére.

8. §.

Azokon a napokon, a melyeken a gylijtemény
a nagy kozonség szdméra nyitva van, nem esak sze-
mélyesen tigyel fel, hanem az aldja rendelt segéd-
személyzettel is feliigyeltet.

%
‘ 9. &

Szivarozds, pipazds, szabad gyertydval vald
jards a gyiijtemény helyiségében feltétleniil meg van
tiltva, éppen ugy oda nem tartozd targyak elhelye-
zése és oftartdsa.

10. &. »

A gyiijteményi targyakat helyeikbdl elvenni és
ok nélkiil mésutt hevertetni nem szabad. Ha a levé-
tel tudomdnyos czélbol szitkséges, annak esak a
gyiijteményhez tartozo valamely személy jelenlétében
és keze altal szabad torténni. A muzeum-6r vagy
valamely segédje jelenlétén kiviil bé se szabad sen-
kit a gyiijtemény helyiségébe bocesatni.

11. §.
Az akaratlan kartétel megelGzése tekintetébol
a gytijteményt szemlélni akarck, ugy mint mas ha-
sonlo intézetekben szokas, bé felsd OltSnyeiket, es-
ernydiket ¢és palezaikat nem vihetik bé a gyiijtemény
belyiségébe. :

12. &
Egyes gyiijteményi targyak kiaddsara nézve a
muzeumon kiviil valo hasznalatra, az illetd rendsza-
balyok az egyleti alapszabilyokban meg vanna irva.

13. §.

A valaszimanytol neki dtadott belbutorzatért és
eszkozokért az illetd leltar szerint felelds.

14. §.
A gytijtemény szamdira keze ald adott tudoma- -

nyos konyvekre nézve a konyvtirnok kotelességét
veszi at. p

15. 8.

Mint a muzeumhoz tartozd botanicus kert fel-
tigyelsje ennek jo karban és rendben tartisdrol is
felelds, és e végre rendelkezése ald van adva a ker-
tész és a melléje rendelt segédek ¢és mapszdmosok.

16. §.
A valasztmany évenként egyszer leltar szerint
szamba fogja venni az egész gyiijteményt és ezzel
a muzeum-0r kezelését ellendrizni.

17. &

A hagyominy vagy adominy utjin a gylijte-
ménynek jutott targyakrol mindanynyiszor egy teljes
lajstromot, az adomdnyozd nevével egyiitt ad at az
ellendrnek, az alapszabdly 55 §-kében megirt ,al-
bumba¥ vald igtatas végett.

18. 8.

A muzeum-igazgatd allomdsa jelenleg tiresen
maradvan, ennck teendSivel egy részben a muzeum-
or van megbizva. Erre nézve utasitisul szolgalnak
neki a muzeum-igazgatd szdmara adando utasitds
fennebb elésorolt czikkei.

2*
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19. §.

. A muzeum-6r koteles levén egész erejét és te-
hetségét a muzeumnak és killondsen a keze ala adott
természettudomanyi gytijtemény gyarapitdsdnak szen-
telni, nem szabad neki az ez utasitdsban koriilirt hi-
vatalos teenddin kivil semmiféle mas kotelezd fog-
lalatossagot elvallalnia.

20. §.

Ha haldleset vagy mas okbol az igazgato-Gr
személye valtozik, a valasztmany szimba veszi a ke-
ze ald bizottakat, ¢s ha mindent rendben talil az
illetdknek feioldé bizonyitvanyt ad.

21. §.
Jelen utasitas két példanyban irandé meg, a
melyek egyike a muzeum-Or kezébe megy, a masik
pedig az 6 aldirasaval az egyleti levéltarba.

Utasitas
az erdélyl muzeum kényvitarnoka szamara.

L Rendezés és laistromba szedés.

1. &

A muzeumi alapszabdlyok 27 §-ke értelmében
elsé és fokotelessége levén a konyvtir rendezése és
lajstromba szedése, a kionyvtarnok mindenek el6tt
fogjon hozzd a kimyvtdr fentarthatasara okvetetlenil
sziikséges ez alapmunkahoz és igyekezzék azt mi-
nél rovidebb idé alatt a legezélszeriibben elvégezni,
hogy a konyvtart a lehet leghamarabb 4t lehessen
adni a kozonségnek haszndlat végett.

2. 8.
A konyvtir rendezésére nézve kovetkezd ata-
ldnos elveket tartson szeme eldtt:

a) Els¢ kivanalom levén, hogy a konyvtirban
meglevé akdrmely konyvet vagy kéziratot konynyen
és gyorsan meg lehessen kapni, igyekezzék a pol-
czokon a helyet okosan ¢s crélszeriien felhasznalni.
A konyvek kettds sorokban ne alljanak.

b) Hogy a czélszeriiség mellett a Kkiilesin ig ill6-
leg meglegyen, a szakmak szerint mar osztalyozott
konyveket ismét nagysag szerint fogja rendezni.

¢) Mindjart az eisé rendezésnél 1gyekezni fog a
konyveket ugy felallitani, hogy késébben uj szerze-
mények hozzajaruldsa altal alehetd legkevesebb hely-
valtozds valjek sziikségessé.

d) Az egyes lapokbol vagy aprobb fiizetekbdl
allo kéziratokat (okleveleket) vagy nyomtatvinyokat
(rdpiratokat, hivatalos kiboesatvinyokat, hirdetéseket
stb.) hasontartalmusag szerint tdrczdkba fogja egy-
berakni, a melyekben az elébbiek allandoan meg is
maradnak, az utobbiak pedig, ha elegendd menynyi-
séghen felgyiiltek, kitetekbe lesznek egyesitendsk.

e) Kiilonssen nagy alaku térképgyiijtemények,
egyes miilapok és effélék czélszerii elhelyezésérol
illsleg fog gondoskodni.

f) A konyvtarhoz tartoz6 konyveken, kéziratokon
stb. kiviil semmiféle idegenszerit vagy idegen targyat
a konyvtar helyiségében nem fog tirni.

3. 8.

Mihelyt a konyvtar fel lesz allitva, semmiféle
konyv, kézirat vagy a kdnyvtarhoz tartozé mds da-
rab- ok nélkiill nem szabad, hogy m4sutt heverjen,
mint a szamdra kijelolt helyen.

4. 8.

A felallitis és rendezés utan kavetkezik a laj-
stromba szedés, a melyre nézve négy atalanos és hét
részletes lajstrom készitése okvetetleniil sziikséges.
E lajstromok kovetkezik:

a) alaplajstrom,

b) szaklajstrom,

¢) helylajstrom,

d) betiirendes kézi lajstrom,
a részletes lajstromok pedig

e) kéziratlajstrom,

f) ésnyomatok lajstroma,

g) ritkasagok ¢s ,unicum®-ok lajstroma,

h) felesleglajstrom,

i) szerzeménylajstrom,-

k) hianylajstrom.

5. §.

Az alaplajstrom az egész kinyvtirra ter-
jed ki és szoros betiirendben felmutatja valamenynyi
konyvnek, kéziratnak, miilapnak sth. tokélyes leirdsat.
Szerkesztésében kovetkezd vezérelvek kivetenddk:

a) A szoros betiirend haboritatlan fentarthatisa
tekintet¢b6l e lajstrom egyes lapokbol kell hogy all-
jon, a melyek betii szerint egyes tarczakban egybe
lesznek gyiijtve. '

b) Egy egy lapon esak is egy kotet, munka vagy
tarcza jegyzendd fel. :

¢) Ha egy kitethe vagy tdrczaba tobb mint egy
munka van egyesitve, az alaplajstromba anynyi lap
megyen helyette, a hany onallé kiilon munka van
benne, azonkiviill még egy lap, a mely az egész k-
tetet vagy tarczat képviseli; ha pedig egy munka tobhb
mint egy kotethsl all, az egész csak egy lapot kap.

d) Konynyebb feltalalhatis tekintetébsl kivana-
tos, hogy minden konyv vagy gyiijteménydarab leg-
alabb két lapon forduljon elé, a melyek egyikén a
szerz0 neve, a masikon pedig a eczim fokifejezése
legyen a jellemszo.

e) Az alaplajstrom minden egyes lapjan meg kell
hogy legyen:

@) A kinyv teljes czime, szorol szora ugy, a
mint a czimlapon &all, a nyomtatvany vagy kézirat
helyesirdsa pontos megtartisaval.

8) A munka kitetszama és minden kotetnek
lapszdma.

7) A munkaban eléfordulé abrék, képek, mii-
mellékletek, térképek sth. szama, targya €s mindsége.

J} A munka megjelenése helye, idcje, a kiado
és nyomtatd neve; a konyv ritka vagy ,unicum“ volta.

&) A munka kotése, dllapota.

z) Egy jegyzésben: honnan és mi modon ke-
riilt a konyv a konyvtar birtokdba, mi a szerzési ara
vagy becsii-értéke; végre ,

1) A konyv vagy munka helye a kényvtirban
szekrény, polez és szam szerint.

4
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Ha a d) pont értelmében ugyanazon munka
tobb mint egy lapon fordul elé, e részletezés esak is
egyik lapon sziikséges, a tobbiekben csak hivatkozas
kell hogy torténjék e folapra.

6. §.

A szaklajstrom anynyi kotetbdl all, a hany
tudomanyszakra oszlik a konyvtir gytijteménye. A
konyvtarnoknak e tekintetben feladata, az dttekint-
hetés megesorbitdsa nélkiil a lehets legkevesebb sza-
kot 4llitni meg. Szerkesztése kivetkezd elvek sze-
rint torténik : : '

a) Minden egyes kotetben esak is a kotet czim-
lapjén és hatezimén kijelolt szakhoz tartozé munkdk
fordulnak elé. Megtorténhetik azonban, hogy vegyes
tartalmu munkak t6bb mint egy szak alatt jelenhes-
senek meg.

b) Az egyes kotetekben a munkak betiirend sze-
rint jelennek wmeg, a szerzd neve levén mindig a
jellemszo; a hol e nines tudva a czim fészava he-
lyettesiti.

¢) A konyvek czimei e lajstromban nem fordul-
nak elé¢ egész részletességgel, hanem csak teljesen
jellemz6 kivonathan, meg levén jegvezve azonban
mégis a kiadas helye és éve, az a koriilmény ha-
nyadik kiadds, hogy van-e benne miimelléklet vag
nincs, a kotés mindsége, a konyv épségi és tiszta-
sagi allapotja, ritka vagy unicum volta és végre a
konyv helye a konyvtirban.

E kortlményck konynyen attekinthet feljegy-
zésére tehat a szaklajstrom Kkoteteinek eczélszeriien
rovatozottaknak kell lennigk.

78§
A helylajstrom egy rovatozott kitetben hit
képmisa az egész kionyviar felillitasdnak és rende-
zésének, rovatai a kovetkezdk:

a) balrol harom rovat a szekrény, polez és szam
SzZamara ;

b) kozbdl egy nagy rovat, a melyben a konyvy
czime 4ll jellemz$ kivonatban;

¢) jobbrol hdrom rovat a kényv formaja, kotet-
szima ¢s dra vagy becsértéke szdmdra.

E lajstromban természetesen a hely szabja meg

a béjegyzés rendét, tehdt nines betiirend,

8. §.

A betiirendes kézi lajstrom a kényvtar-
nok mindennapi haszndlatira szolgdl. Benne a meg-
lev konyvek czimei szoros betiirendben fordulnak
elé egyszer a szerzd neve, mdsodszor a ezim fészava
levén a jellemszo, és mindegyikrol meg levén jelslve
a konyv helye a konyvtarban és becsértéke. Az uj
szerzeményekrdl évenként egy potlajstrom készill e
lajstrom mellé.

9. §.

Minden egyes kényv tablijanak belsd oldaldra
egy fehér lapocska ragasztando, a melyen a konyv
helye a helylajstromban kovetett jelolés modja sze-
rint felirando.

. 10. §.

Ha valamely kotetben t6bb mint egy munka van
egyesitve, a kotet elejébe fehér lapokat kell sziikség
szerint ragasztatni, a melyeken a kitetbe foglalt mun-
kik azon rendben feljegyzenddk, a melyben a kotet-
ben egymdsra kivetkeznek. Eppen igy kell tenni
azon tarezdkkal is, a melyekben egyes kéziratok
vagy miilapok vannak egybegyiijtve.

11. §.

A kézirat-lajstrom mint részletes lajstrom
magaba foglalja a konyvtarban 6rzott eredeti vagy
hiteles mésolatu kéziratok leirdsdt. Szerkesztéséhez
csak akkor lehet fogni, ha az atalinos lajstromok
mar elkészilltek. A kényvtarnok kiilsnosen nagy ér-
demet szerezhet magdnak, ha e lajstromban a kéz-
iratok alapos ismertetését adja, leirvan a darabnak
nem csak formijat és terjedelmét a legnagyobb pon-
tossaggal és részletességgel, hanem roviden ismer-
tetvén az irds jellemét, korat és a lehetd legjellem-
z6bb kivonatban a darab tfartalmat is.

12. 8.

Az Ssnyomatok és dtaldban a régi nyom-
tatvanyok lajstroma magaban foglalja a nyomta-
tas feltalaldsatol egészen 1500-ig megjelent nyomtat-
vanyok lajstromat, de a magyar kinyvekre nézve
ki kell hogy terjedjen az egész 16-dik szdzadra. Min-
den egyes darabrol meg kell hogy legyen mondva
hény lapbol &ll, teljes-e, vagy hianyos, mirdl szol,
hol és ki nyomtatta, mikor jelent meg, azonkiviil
benne kell hogy legyenek szorol gzéra azon fel- vagy
uto-iratok, a melyeket a nyomtatds osidejében a
nyomtatok szoktak volt a kényvekre tenni, valaming
a netaldn benne levg ajanlo feliratok is.

18. &.

A ritkasagok és ,unicum®-ok lajstroma az
illets darabok pontos és részletes leirdsan Kiviil, még
meg kell hogy mutassa, mily okok alapjan van az
illety darab a ritka konyvek vagy ,unicum®-ok k-
Z€ 80roLva. :

14. §.

A felesleglajstrom magaba foglalja mind
azokat a darabokat, a melyek tobb mint egy pél-
danyban meglevén, arra hasznalhatok, hogy esere
utjan érettok oly munkdkat lehessen megszerezni,
a melyek a konyvtirban ninesenek meg. A kinyv
rovid de jellemzd leirdsan kivill meg kell hogy le-
gyen benne becsdra is.

15. §.

A szerzeménylajsrom iddsor szerint pon-
tosan feljegyzi a konyvtarba jutott uj szerzemenye-
ket, megjegyezvén mindegyikrol a szerzés modjit,
tovabba a vasdrlottakrol az art, a cseréltekrdl az érte
adott darabok szdmat, mindségét és becsdrit vala-
mint a netaldn rafizetett potlékot, az ajandék vagy
hagyomany utjan kapottakrol a becsdrat.

- X
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16. §&.

A hianylajstrom nem ceak a csonka mun-
kakat foglalja magaban, hanem egyszersmind azon
1j szerzeményeket is, a melyek még nem jelenvén
meg egészen, csak még részben vannak meg, me-
Iyeknek részei tehdat még bévarandok. Valahanyszor
egy csonka munka kiegészitése sikeriil, vagy vala-
mely még egészen meg nem jelent munka egy tjabb
szallitmanya érkezik, azt pontosan fel kell jegyezni
a hidny lajstromba.

17. &

Mind ezen lajstromok czélszerli szerkesztése a
kinyvtarnok feladata, és az 0 bélatdsira és tgyes-
gégére van hizva, hogy ugy rovatoztassa, a hogy az
attekinthetés lehetd legkonynyebb volta megkivanja.

II. Hasznositds.

18. §&.

Mihelyt a kinyvtar fel van &llitva, és legalabb
egy atalanos folajstrom elkészilt, a konyvtar a mu-
zeumi alapszabalyok értelmében megnyilik a kozon-
ségnek szabdlyszerii hasznalat végett.

19. §.

A kinyvtar kinyveinek a muzeum épiiletén,
illetéleg az e czéhra rendelt olvaso szoban kiviil valo
basznalatara nézve, o kinyvtarnok szigoruan kell
bogy tartsa magat a muzeumi alapszabalyok ez irdnti
batarozataihoz és rendeleteihez. Megjegyzends azon-
ban, hogy encyclopaediai munkdk semmi szin alatt
sem adhatok ki.

20. §.

A ki az olvasé szobdban a konyvtarnoktol kiny-
vet akar kikérni, atad a kinyvtarnoknak egy kérd-
czéduldt, a melyen a kivint konyv czime viligosan
le van irva, és a melyre a kérd nevét irja ald. A
kérg-czédulat a kinyvtarnok egy a végre rendelt
tarczaba teszi vevény gyandnt.

21. §.

Hasznalat utan rogton viszsza kell adni a kony-
vet a konyvtarnoknak, a kinek kotelessége a visz-
szaadé szeme lattara a viszszavett kinyvet azonnal
megvizsgalni. Ha nines benne kar vagy hidny visz-
szaadja a kérd czédulat, és viszszateszi a konyvet
a helyére; ha azonban valami kart vagy romlist vesz
észre, az okozott kart rogtin megtéritteti, és a vett
kérpotlas menynyiségét feljegyezvén a kérd-czédula
hatulso oldalara ugy adja viszsza, a kinyvet pedig
addig viszsza nem teszi a polczra, a mig a rajta
tortént kdrt meg nem igazittatta. Ha a kdr olyan,
hogy a konyv az altal haszonveletetlenné vilik, a
kartevs koteles az egész konyv, st ha ez valamely
nagyobb munkdnak egy egyes kitete, a melyet kii-
lon megszerezni nem lehet, az egész munka arat
megtériteni, a karositott konyv sajatjavd levén,

22. §.
Ha minden varakozas ellenére oly ember akad-
na, a ki a konyvekben szdndékosan kirt teszen, a

N

kinyvtarnok nem esak fel van jogositva, hanem k-
teles is, a kinyvet téle rogton viszszavenni, és kérs-
czéduldja letartéztatisa mellett Gtet az olvasé szo-
babol kintasitani. Az ily esetet egyszersmind rogton
a vilasztmdnynak fel kell jelenteni, hogy a netalin
mar megtett kir megtéritése irdnt intézkedhessék.

23. §.

A konyvekbe se ironnal se pedig tentaval nem
szabad jegyeket csindlni, éppen oly kevéssé lapok
behajtasa altal maganak helyeket jelolni, azonban
meg van engedve helyek jelolése a kinyvbe tett pa-
pirszeletekkel. ‘

24. 8. ,

Ha valaki kéziratokbol vagy miilapokrol mé-
solatokat vagy hasonmdsokat akar venni, a valaszt-
manytol engedélyt kell hogy kérjen ra. Az utobhi
czélra azonban csak is kozéplagysagu irént és a szo-
késos atrajzolo-papirost szabad hasznalni.

2b. §.

Miutin a muzeumi alapszabilyok értelmében
az olvasészobdban valé rendrsl a kényvtarnok fele-
18s, joga van neki az oly személyeket, a kik maga-
viseletikkel a tobbi olvasokat haboritjik rendre uta-
sitani, és ha a rendreutasitds nem hasznil, az olva-
soszobabol kiutasitani és a valazstmanynak errél je-
lentést tenni. ‘

26. §.

Hogy az olvasni kivanok a muzeami konyvtar-
bol kaphato konyvek irant jobban tajékozhassak ma-
gokat, a valasztminy gondoskodni fog egy kivona-
tos betiirendes szaklajstom kinyomatisirol, a mely
aztan mérsékelt daron kapbaté lesz, és a melyhez
azutin idorél iddre potlajsiromok fognak megjelen-
ni, a mint a konyvtar gyarapoddsa szitkségessé fogja
tenni, E lajstrom egy példanya az olvasoszobaba is
kizhaszndlatra kitétetvén,

27. §.

A kinyvtarnoknak még kotelességévé van téve
egy kiilon jegyzdkonyv vitele, a melyben feljegyzi
mind azon kényvek czimét, a melyeket kerestek, és
a melyek a kinyvtarban ninesenek meg, hogy e jegy-
z0konyv alapjan ajanthassa megszerzésoket.

28. §.

Kotetlen kényveket nem szabad olvasasra ki-
adni, kivéve tudomanyos folydiratok egyes fiizeteit,
a melyeket azonban a kinyvtarnok kioteles kiadas
elott sajat feliigyelete alatt kivagatni, hogy a kivd-
gas alatt meg ne sériiljenek.

1L Kezelés.
29. §. )

A konyvtarnok kitelessége az egész konyvidrt
évenként egyszer alaposan kiporoztatni és megtaka-
rittatni. Bz alkalommal a polezokat és kitéseket meg-
vizsgalja és a netaldn szikségesnek mutatkozo ja-
vitdsokat és tatarozasokat eszkozolteti.
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30. 8.

Ha valahonnan régi kdnyvek jutnak a konyv-
tar birtokdba, azokat nem szabad addig a konyvtarba
elhelyezni, a mig jol kiporozva és kitisztitva, és a
hol szikséges ujra kotve nincsenek.

31. &.

A tiizvész ellen valo biztositdsra nézve termé-
szetesen elsé és fo teends maganak a helyiségnek
lehett legtiizellenesebb elkészitése; azonkivil azon-
ban a belsd kezelésnél is élni kell a sziikséges eld-
vigyazattal ¢és erre nézve: .

a) Se az olvasoszobdban se a kinyvtir termei-
ben senkinek semmi szin alatt se pipaznia se sziva-
roznia nem szabad.

b) Szabad gyertyaval a kényvtarban jarni soha
se szabad. Ha a valasztmany hatirozatanal fogva
esti orak taldlndnak az olvasdsra kitiizve lenni, czél-
szeriien elhelyezett olajlampak altal valo vilagitasrol
kell gondoskodni.

32. §.

A kényvek békottetésérsl valamint czélszerii
tarezak készitésérsl a kéziratok szamara gondoskod-
ni a kdnyvidrnok kotelessége, éppen ugy a megron-
galt kotések vagy tdarezdak kitatarozdsardl. A koteé-
seknél fileg az egyszeriiséget és tartossagot kell
szemmel tartani. Diszkitések megrendelége csak a
vilasztmanytol torténhetik. :

33. §.
A kéziratoknal kiilsnds gondot kell forditani a
netaldn rajtok levi pecsétek épen tartisara. Ezért az
ily darabckat erdsen bészoritni nem szabad.

34. §.

A feles darabokat, valamint a csonkakat is,
valamint kiilon lajstromozni, ugy kiilén szekrények-
ben is kell tartani. Ha sikeriil valamely esonka da-
rabnak kiegészitése, akkor helyet kap a kionyvtarban
és az atalanos lajstromokban is, a mi a 16 § értel-

- mében a hiinylajstromban is feljegyzendd. Az oly

csonka darabok, a melyek a kiegészitést nem ér-
demlik meg, a feles darabokkal egyiitt eserére hasz-
ndlandok. Az oly darabok pedig, a melyek esonkan
is becsesek, még kiegészités el6tt is helyet kapnak
a konyvtirban és az atalanos lajstromban is, de meg-
maradnak a hidnylajstromban is, hogy a netaldn lehetd
kiegészitésokrol valé gondoskodas meg ne sziinjék.

35. &. _

A konyvtar belkezelésének tisztabb attekinthe-
tése végett, a konyvtarnok még kivetkezd jegyzo-
konyveket fog folytatni:

a) konyvtari naplot, a mely magaban fog-
lalvan a konyvtarban elfordult és az azt illetd minden
nevezetes esemény leirdsat, egyszersmind a kOnyvtdr
torténelmét is fogja dbrazolni;

b) rendes lajstromot akonyvtdrtilletd és a konyv-
tarnok keze alatt levé minden hivatalos iromanyokrol;

¢) Haszndlatra kiadott kényvek lajstromdt; azon
konyvek feljegyzésére, a melyek a valasztmany ren-

deletére vagy engedélyére a muzeum épiiletén kiviil
valé hasznalatra ki lesznek adva. Meg kell, hogy le-
gyen benne jeltlve a kolesonvevd mneve, czime és
lakdsa, a letett zdlogUszveg menynyisége, a koleson-
vett darab poutos és részletes leirdsa.

> 36. 8.

A muzeum més gyiijteményei szdmdra meg-
szerzend6 tudomanyos munkak is a kinyviarhoz tar-
toznak, €s e szerint megjelennek az dtalanos félaj-
stromokban is. De rolok kiilin jegyzékonyvet viszen
a kinyvtarnok. E kinyvekrsl az illets gyiijtemények
orei felelosok, mind addig a mig a konyvtarba visz-
sza nem Szolgaltatjik.

3. &.
A mint valamely kinyv, kézirat vagy mas effé-
le darab a konyvtar birtokaba jut, r4 kell nyomni a
konyvtar bélyegét. E bélyeg konyveknél a czimlap
hitira és az utolso lap tiszta részére megy. A feles
példanyokra és esonka darabokra, a melyeknek a
kényvtdr polezain és az dlalines f6lajstromokban még
pines helytk, nem jo bélyeg.

38. &. :

A ktnyvlajstromok valamint a kényvtarnok mas

jegyzokinyvei és a konyvtar levéltara egy e czélra

rendelt kiilon szekrényben fognak allani a konyvtar-
nok dolgozd szobajiban.

39. §.

A kinyvtir termeibe a kinyvtirnok vagy az bt
helyettesité konyvtdri tiszt jelenléte nélkiil senkinek
és semmi szin alatt bémennie nem szabad; magatol
vildgos, hogy a takaritds alkalmaval a konyvtarnok-
nak jelen kell lennie. Feleldsségét meggondolvin, jol
fogja tenni a konyvtarnok, ha a szolgakat sem bo-
csdtja bé magokra a kimyvtiarba, a mig becsiiletes-
ségikrdl alaposan meg nem gyoz&ditt.

IV. Gyarapitds.

40. §.

Az adomény vagy hagyomdmy ttjin a konyv-
tar birtokdba jutott darabok atvételekor a kényvtar-
nok azoknak egy kiilon sorjegyzékét, a melyen a
konyvek lajstromdn kiviil az adomédnyozo neve és
az adomanyozas médja, ideje és mds feltételei vila-
gosan koriil vannak irva, atad a muzeum-egylet el-
lendrének , a muzeumi alapszabalyok 55. §-kében
megirt ,Album“-ba valo beigtatds végett.

41. §.
A cserére nézve kivetkezd szabalyokhoz tartsa
magat a konyvtarnok :

a) Valahidnyszor moédot talal egy a konyvtarra
nézve elfnyos csere megejtésére, azt kimerit és rész-
letesen formuldzott inditvinyképpen terjeszti a va-
lasztmany eleibe, és ha a vilasztmény jova hagyja,
megejti a cserét.

b) Cserét a kinyvtarnok legrinkdabb csak mds
kOnyvtarnokkal vagy maganosokk al igyekezzék fizni,
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(‘% antiquariussal csak akkor ha szembetiind hatrany nél-
kil kivihets. E végre a felesek és csonkak lajstro-
mét, azonnal, a mint elkésziil, szét fogja kiildeni
mind azon konyvtirakhoz, a melyekkel cserélhetni
gondol, és tolok viszont a hasonlo lajstrom kozlését
fogja kérni.

¢) A konyvtarnok kiilonds érdemet fog maganak
szerezni, ha eredeti becses kéziratok hiteles mdsol-
tatasaval oly darabokat fog eldallitani (teremteni),
a melyekért mas konyvtirak oromest fognak vele
eserét {izni.

d) Oly csonka darabok, a melyek kiegészitése
remélhets, vagy a melyek csonkdn is becsesek, a
cserebdl ki vanpak zarva.

42. §.

A vasarldsra nézve a konyvtdrnoknak koteles-
sége az irodalmi kozlonysk kozléseit killondsen pe-
dig a konyvtar arverezési lajstromokat és a neveze-
tesebb kiilfoldi antiquariusok lajstromait figyelemmel
kisérni és ezek valamint a 27. §-ben megirt jegyzé-
konyv alapjan, fog a muzeum tobbi tisztviseldivel
egyetértve vasarlasi inditvanyokat terjeszteni a va-
lasztmany eleibe. Kiilonhen még kivetkezd rendsza-
balyokhoz fogja magat tartani:

a) Oda kell torekednie, hogy a vasirlds a lehetd
legelonydsebb feltételek mellett lehessen eszkozolhets.

b) Ha a megvasdrolt konyvek megérkeznek a
szamlat megvizsgdlni, és ha helyesnek taldlta, azt
rajta megjegyezni, és ugy adni at a titkarnak a ki-
fizetés utalvanyozdsa végett.

43. §.

Akdrmi uton médon jo valamely konyv a kinyv-
tar birtokaba, a konyvtirnoknak kotelessége azt azon-
nal megvizsgalni, hogy ép-e. Ha valami bidnyt ve-
szen észre vAsar vagy csere ttjan jott konyvben, a
darabot feltétleniil rogton viszszautasitja, ha adomany
vagy hagyomany utjan jott, a hisnylajstromba megyen.

44. &.
A konyvtar szamara érkezd valamenynyi kényv
a szerzeménylajstromba beirando a 15. §. tta-
sitdsa szerint. Az alaplajstromba esak akker megyen
bé, ha helyet kapott a konyvtarban, meg van bélye-
gezve és hé van kotve. Ekkor aztdn a tGbbi lajstro-
mokba is beirando.

V. Feliigyelet.

45. 8.

A konyvtarrol és minden hozza tartozordl az
36. §-ben.jeldltek kivételével a konyvtarnok felelds,
ezért a konyvtar és olvasoszobak kulesai mindig nila
allanak. Ha azokat valamelyik aldja rendelt egyénre
akarja bizni, azt teheti ugyan, de a felelosség azért
mindig rajta marad.

46. §.
Azon esetre, ha a konyvtarnok a vilasztmdny
engedélyével sziinidejét utazasra hasznalna, vagy be-
tegség vagy mas fontos oknal fogva huzamosabb ideig

nem teljesithetné tisztét, a vilasztmany czélszertien
fog gondoskodni és intézkedni, hogy a kozonség ez-
ért a konyvtar hasznilatibol ki ne legyen rekesztve.

_ 47. &. » -
A muzeumi alapszabalyok 48. §-ke értelmében
a vilasztmdny minden évben egyszer szamba fog-

ja venni a konyvtart a meglevo dtalanos lajstromok
szerint.

48. 8.

A konyvtarnok kitelessége levén minden ere-
jét és tehetségét a muzeumnak és kiilondsen az
ez ttasitisban kortlirt hivatalos teendtk teljesitésé-
nek szentelni, e teenddkon kivill nem szabad sem-
miféle mas kotelezé foglalatossagot elvallalnia.

49. §.

Ha haldleset vagy mas ok miatt a konyvtirnok
személye valtozik, a vdlasztmany gondoskodni fog
a konyvtar at- és rendes szdmbavételérbl. Ha ez al-
kalommal mindent rendben talil a konyvtirnoknak
vagy maradékinak feloldé bizonyitvanyt ad.

50. §.

Jelen utasitasbol két hasonmds készill, a me-
lyek egyike a konyvtirnok kezébe megyen, magat
hozzitartds végett, a masik a konyvtarnok aldirdss-
val az egyleti levéltarba megyen.

WUtasitas
az erdélyi orszdgos muzeum érem- és régiség -
tarnoka szdmara,

I. Rendezés és lajstromozds.

1. &
A muzeumi alapszabalyok 29. §-ke értelmében
az érem- és régiségtiarnok elsd kitelessége az érem-
és régiségtart rendezni és lajstromba szedni.

2. 8.
A rendezésre nézve kivetkezs elvek kivetendik:

a) Az egyes darabok az e végre szant szekrények-
ben, polezokon és mds alldsokon ugy rakandok ki,
hogy nem csak az egész felillitis jo izlésével ked-
vezi bényomdst tegyen a szemlélore, hanem lénye-
ges részeihen tokéletesen lathatéo legyen minden da-
rab, a nélkil, hogy meg kellene mozditani vagy
megfogni.

b) Szabad allisokon és polezokon csak szembe-
tiing, nagy ¢s ardnylag kevesebb értékii targyak tar-
tandok. Kisebb targyak, a meclyek még azonkiviil
torténelmi emlékezetességoknél fogva nagyobb be-
cstiek, zdras iivegszekrényekbe valok, a mely szek-
rények kulesa a gyiijtemény Grének kezén van.

¢) Mégis arra kell tigyelni az egész elrendezésben,
hogy megkivantato esetben egyes darabokat megmoz-
ditni s6t levenni is lehessen, a nélkiil, hogy azaltal
a mellette ¢és korillotte levi darabokat meg kellene
mozditni.
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d) A felallitas rendszere az érmeknél a tudoma-
nyos numismatikai rendszer, a régiségeknél korszak
¢s nemrzetiség szerint.

: : 3. §
A IaJstromoms attekmthetoség tekintetébol ko-
vetkezbleg torténik:

a) N WIindenek el6tt késziil egy dtalanos foleltar, a
melyben az egész gyiljtemény minden egyes dal‘abja
azon folyo szam szerint fordul elé, a melylyel a gyiij-
teményben. jelilve van, kovetkezo rovatok szerint :

«) a darab folyé szdma; teljesebben a terem
polez vagy &llis és a darab szama

#) a darab megneverése s résaletes leirdsa,
mindazon -térténelmi és régiségtani jegyzetekkel, a
melyek a darabot emlckuetesw ésnevezetessé teszik;

) megnevesése annak, a Kitél, vagy a modnak,
a melyen a darab a g_yu.}temenybe jutott, valamint
a béjutas ideje isy

9) a darab ritka vagy ,unicum® volta;

s) a darab pénzbeli értéke.

b) Az éremgyiijteményrol egy kiilon rendszeres
lajstromot kell késziteni.

¢) Egy harmadik kiilon lajstrom késziil azon da-
rabokrol, a melyeken régi feliratok vannak, minden
felirat epigraphia magyardzataval,

d) A 1aJst101nokat kiegésziti a gyiijtemény bu-
torleltara.

4. §.
Az éremtdr szamdra még killon smksev‘es
a) felesleglajstrom, a melybe belemennek
mindazok az érmek, a melyekbdl a gytijteményben
tobb mint két példany van.
b).eserelajstrom, a melybe beirja a gytijte-
mény 6re minden csere ufjan szerzett darabrol, hany
és miféle darabok, meny nyi készpénzbeli potlas ment

érte ki a gyiijteménybol, és menynyibe all e szerint’

a darab a gytjteménynek.

5. &. 4

Valamint a muzeumi alapszabdlyok értelmében
a gyiijteményhez tartozo darab egyikét se szabad a
valasztmany rendelete nélkiil nem esak a muzeum
épiiletébol, hanem még a gyiijtemény helyiségébol is
kiadni, éppen ugy benn. a gytijtemény helyiségében
nem szabad a gyiijteménydaraboknak masutt mint ki-
rendels helyokon ok nélkiil heverniok, éppen oly ke-
véssé szabad a gvijtemény helyiségében oda nem tar-
tozo bar mi neven nevezendd targyaknak helyet adni.

1. Hasznositds.

6. §.

Azonkiviil, hogy az érem- és régiségtir bizo-
nyos napokon es orakon a nagy kozonség szamdra
nyitva lesz, megszemlélés végett, még mds fensobb
rendeltetése is van, anynyiban, a menynyiben minden
benne levé egyes darabhoz egy egy torténelmi em-
Ik van kotve. Az e tekintetben vald hasznositisra
nézve kovetkezd szabilyokhoz kell, hogy tartsa ma-
gat a gylijtemény Ore:

a) a vilasztmdny irdsos engedclme nélkill meg-
fogni és allasdrol levenni vﬂcxmelv darabot a gyiij-

temény feliigyeloi szeme]yycten kiviil senkinek se

szabad, engedély mellett is esak az 6r vagy mas
hiteles egyén keze altal és jelenlétében torténhetik
az ily levétel;

b) valamely darab lerajzolasdra vagy lemintdzd-
sara még akkor is killon engedély kell, ha arra az
illets chl'be megmozditdsa nem volna S/ukséges,

¢) viaszba vagy ostydba nyomott pecsétekrol sem-
mi szin alatt se szabad lenyomatokat venni;

d) pecsétnyomokat a vilaszimany engedélye utan
csak is pecsételd viaszba szabad lenyomni;

e) ha valaki engedelyt nyer lenyomas vételére
valamely éremrél, az Or tigyeljen, hocry ez ne tor-
ténjék mas anyaOba mint megldgyitott gutta-perchaba;

f) arra, hogy valaki elhalavanyult irdsok felélesz-
tésére valami vegytani szert, vagy kovon, cserepen
sth. levd elkopott feliratok hefostésére valami fests
anyagot hasznalhasson, a vilasztminy esak ugy fog
engedélyt adni, ha a gyiijtemény ore oda nyilatke-
zik, hogy ez altal a darab pusztulni, esonkulni vagy
tetemes rongalist szenvedni nem fog, vagy ha szen-
vedne is, a remélhetd tudomdnyos eredmény meg-
érdemli az aldozatot.

7§

A gytgtemem darabok a muzeum épiiletéhd! va-
16 kivitelére nézve fentartandok az alapsaabalyok

hatdarozatai.
IIT. Kezelés.

8. §.

A gylijtemény érének elsd és {kitelessége le-
vén a gyiijteménybe letett tirgyak épségben fentfar-
tisa és megbrzése minden romlastél vagy esonkulds-
tol, gondoskodni fog kells tisztasdgrol, meg fogja
ovni az érezdarabokat rozsdatol, s76wetany¢zﬂokat a
molytol, farészeket a szutol, tmede&eny darabokat
minden erészaktol, és e végre nem csak aira tigyel-
ni, hogy minden darab lega 4abb egyszer evenken‘s
ill8 “takaritas ala kertilion, hanem az emlitett eilen-
ségek ellen a tapasztalds utin legezélszeriibbnek bi-
zonyult ellenszereket is fel fogja “haszndlni,

A : 9

A darabok szamat jelols tablicskdkat vagy
czédulakat ugy fogja alkalmazni, hogy az altal a
darabon semmi kdr se torténjék. Ennél fogva az ily
ezéduldkat vagy tablikat nem anynyira a darabra
magdra, mint inkabb, a menynyire csak zavar nélkiil
lehetséges, az dllvanyra vagy polezra fogja illeszteni.

454 10. §.

“Az Or felelds levén a keze ala bizott gytijte-
ményrél,; a gylijteményi helyiség valamint a benne
levé zdras szekrények kulesai nala dllanak, és a fe-
lelésség még akkor is az 6vé, ha a maga fejétol e
kulesokat masra bizna.

11. &.
A gylijtemény hel§ iségéhen pipdzni vagy szi-
varozni senkinek semmi szin alatt se szabad, éppen
3
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(1; oly kevéssé akdr mi szin alatt szabad ég6 gyertyi-
val benne jarni.

12. §.

Hogy még az akaratlan kartételnek is eleje le-
gyen véve, mint mds hasonlé gyiijteményeknél szo-
kas, ugy itt is a latogatok bo felsé oltonyeiket, pal-
czdkat és esernydket nem vihetnek bé a gyiijtemény
helyiségébe.

IV. Gyarapitds.

13. §.

Az adomany vagy hagyomény utjin nyert da-
rabokat atvevén az Gr, mindenek el6tt arrol gondos-
kodik, hogy mivoltokat meghatirozza, vagy ha az
adomdnyoz6 errél mar kozilt volna valamit, a kiz-
litt adatok helyes és alaposan igaz voltarol tiokélyes
bizonyossdgot szerezzen maginak. A mely darabrol
nines tokélyes bizonyossaggal tudva, hogy mi, azt
nem szabad a gyiijteménybe sorozni.

14. §.

Ha valamely darab hamis volta kétségtelenil
bé van bizonyitva, azt esak akkor szabad a gyiijte-
ményben megtartani, ha vagy legalabb egy validi
eredeti hii utinzasa, vagy mas tekintetbdl érdekes.
Kiilonben nines helye a gyiijteményben,

15,8 7
Azon darabok, a melyek mivolta még nines
bizonyossiggal tudva, kiilin tartandok, és kiiltn laj-

arrol gondoskodni, hogy a meghatirozis minél elébb
megtirténjék. Végképpen a lomtarba vetni valamit,
¢sak azutin szabad, ha vagy éppen nem hatdrozhato
meg, vagy meghatirozas utdn nem a gylijteménybe
valonak mutatkozott, de akkor is csak a vdlasztmany
beléegyezése ntin.

16. §.

Adoméiny vagy hagyomény utjan jitt kiildemé-
nyekrdl az 6r minél elébb kimeritd lajstromot készit
az adomdnyozo nevével és az adomanyozis kiril-
ményei és feltételei hozzatételével, és atadja az egy-
leti ellenérnek az alapszabdly 55. §-kében koriilirt
albumba iktatds végett.

17. §.

Az ornek egyik fofeladata a gyiijtemény feles
darabjai elonyds eleserélése dltal a gytijteményt gya-
rapitni. Erre nézve:

a) kizilni fogja a gyiijtemény felesleglajstromit
mas hasonlo gyiijtemények kezelbivel, és tolik is a fe-
lesleglajstrom kozlését kérni. Ennek alapjan aztin a
vilasztmdny jovahagydsa ald terjeszteni inditvinyait
és e jovahagyds megnyerése utdn a cserét eszkozilni;

b) ha e kilesonds kozlések alapjan valamely gyiij-
temény ajanlatot tenne készpénzbeli vasdrra, az Or
ez ajanlatot kizli a valasztmdnynyal, és ha a valasat-
many beléegyezik a kérdéses darabokat eladhatja.
Az ily eladasbol megfordult pénz azonban nem for-

stromba iktatandok. Az 6r kotelessége illo modon

ds T = lodw

dithato egyébre, mint ismét esak oly gyiijteményda-
rabok vésarldsira, a melyeket mas uton nem lehet-
ne megszerezni;

¢) az 6rnek meg van engedve, hogy a gyiijte-
mény gyarapitasa érdekében az érmekbél lenyoma-
tokat készithessen eleserélés és eladds végett;

d) a béeserélt darabokat meg kell vizsgdlnia, és
ha nem felelnek meg annak, a minek ajinlva vol-
tak, viszsza kell hogy utasitsa.

e) régiségkereskedikkel csak akkor hoesatkozzék
cserére, ha minden ¢vakodds mellett a csalodas ellen,
a csere a gylijtemény vildgos elényére eszkozilheto.

18. §.

Vésar utjdn meg fogja szerezni a gyiijtemény
kiilondsen az orszagban taldlt régiségeket. Erre néz-
ve az Or kitelessége:

a) figyelemmel kisérni minden talilminyt, és ha
a talalo Onkényt nem kindlja meg a gyiijteményt
vele, a gyiijtemény részérol illo lépéseket tenni a
darab megnyerésére, ha érdemes red,

b) Ha valamely ilyen nevezetes darab akédrmi
okbol nem volna megszerezhett, az Or igyekezzék
annak legalabb egy hii rajzat vagy ha lehet maso-
latit megszerezni.

¢) Onkényt viligos, hogy a visar végleges meg-
kitése esak akkor torténhetik meg, ha az Or elébb
bizonyossigot szerzett maginak arrél, hogy megéri
a darab az érte kért'drt, és azutin a vilasztmény
beléegyezett a visirba.

d) Mas gyiijteményektdl vagy éppen kereskedok-
tol a gyiijtemény esak akkor visdrol készpénzen, ha
a kérdéses darabok a muzeumra nézve kiilonisen
fontosak , a minek eldintése az Or eléterjesztése utin
mindig a vdlasztméanytol figg.

V. Feliigyelet.

19.:8. .

Azokon a napokon, a melyeken a gylijtemény
a nagy kizonség szdmdra nyitva van, az or kiteles
Jjelen lenni és ugy személyesen feliigyelni, mint a
melléje rendelt szolgikkal feliigyeltetni. Kiilonben mas
napokon is koteles 10-t6l 1-ig délelstt dolgozo szo-
bajaban jelen lenni, hogy ott legyen, ha idegenek
meg akarjak litogatni a gyiijteményt.

: 20. §.
A kizlitogatis alkalmaval a szekrényeknek

nyitva dllani nem szabad, éppen oly kevéssé szabad
akkor bdrmi szin alatt valamely darabot helyébil

- levenni, vagy mdsolast és rajzoldst engedni.

21. §.

Az alapszabaly 48. §-ke értelmében a valaszt-
many minden évben a leltir szerint egyszer szdimba
fogja venni az egész gyiijteményt és ez 4ltal ellen-
Orizni az Or kezelését.

22. §.
A gytijtemény szaméira megszerzendd szakmun-
kdikra nézt az 6r a kinyvtarnok kitelességét veszi at.

§
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23. 8. 8. &.
A muzeumi alapszabdlyok 29. §-ke rendelete A titkdr kezel kozt van az egylet pecsétje.
szerint az érem- és régiségtarnoknak se kiilon efféle
gylijteményt tartani, se érmekkel vagy régiségekkel 9. &

a maga kezére kereskedést iizni nem szabad.

24. §.

Ha az 6r huzames ideig akir betegség akar
mas alapos oknal fogva nem teljesithetné kitelesseé-
gét, a valasztmany fog kellsleg gondoskodni helyet-
tesitésérsl.

25. §.

Ha halileset vagy mis ok miatt az Or szemé-
lye valtozik, a mlasztmany rendesen at- és szamba
veszi a gyiijieményt, és ha hiinyt nem talal a kilé-
pett 6rnek vagy az elbalt 6r maradékinak feloldo
bizonyitvanyt ad.

26. §.

Ez utasitisnak két hasonmasa késziil, melyek
egyike az érem- és régiségtarnok kezébe megyen
magat hozzd tartds végett, a masik az érem- és régi-
ségtarnok aldirdsdval az egyleti levéltarba megyen.

Utasitas
az erdélyi muzenm-egylet titkara szamara.
. L

A titkar mind a koz-, mind a valasztmanyi gyt-
1ésekben tollvivi, ezen 5,yu}esek jegyzbkonyveit fo-
galmazza és az elntkkel egyiitt aldirdsaval hitelesiti.

2. &

Az egylet nevében kelendd minden hudeté-
seket, rendeleteket a titkar adja ki és aldirdsdval
megerdsiti. Elnik tudtaval 6 hivatja dszsze a valaszt-
manyi gyiiléseket.

3. &

A gyiilések hatdrozata szerinti minden okira-
tok ecsak titkari ellenjegyzés mellett hitelesek.

4. §.
Mind a koz-, mind a véilasztmanyi gytilések
hatdrozatait a tltkdr koteles evidentidban tartani s
ezek végrehajtisa irant az illet6ket figyelmeztetni.

5. 8.

Rendes eléadé mind a koz-, mind a valasztma-
nyi gyiilésekben. Titkdarhoz beadandok a koz- vagy
véilasztmanyi gyiilések elébe terjesatend kelelmek
inditvanyok stb.

6. §.

A titkar szamol le a kozgyules elott a valasat.
many nevében. , ‘
7. §.
Az egylet levéltara kezeire van bizva, e levél-
tart pontosan rendezni, lajstromozni és hiven Grizni
koteles.

Folytatja az egylet hivatalos levelezéscit és ke-
zeli a posta-konyvet.

10. §.

Rendes tagja a pénztari vizsgalatoknak és pénz-
tdrnok szamoltatisara kinevezett bizottsdgnak.

11. §.
Az egylet dltal kiadandé mindennemii nyom-

tatvanyok -rendes javitnoka ( corrector); ugyszintén
ezck nyomdai kiallitisa koril felvigyazo.

12. §.
A pénzbeli utalvanyozasokrol a targyak sze-
rint rovatozolt jegyzokonyvet viszen.

Utasitas

az erdélyi muzeum-egylet pénztirnoka
SZamara.

1. & -

A pénztirnok biztositékul Kolozsvartt helyben
levé és minden tereh nélkiili 5000 fit. értékii in-
gatlan vagyont kot le, abba sajat koltségén az egy-
letet bétablaztatja. KEghetd anyagok e biztositdasban
csak akkor veenddk fel, ha ezek valamely kozhiteli
tlizkarmenttd tdrsulatnal biztosittattak. Ezen esetben
a pénztirnok e biztositast mind addig folytatni ko-
teles, mig hivatalat folytatja.

2. &

Az egylet a pénztarnok kezébe egy Wertheim
féle tiizmentes szekrényt ad; a penztonnok az egylet
minden pénzét e saekrenyben tartja és benne az
egylet tulajdondn kivil semmit egyebet nem fog
tartani. B szekrény belsé kiilon részében fognak alla-
ni az egylet minden értékes papirjai és e rekesz
kulesa az ellendrre lesz bizva, a kinél egyszersmind
allani fog egy lajstrom, a melyben az értékpapirok
szamjai pontosan fel lesznek jegyezve, a kotelezvé-
nyek pedig hiven lemasolva. :

Bevételeirsl és kiadasairol rendes naplot viszen.

4. &

A rendszerezett hivatalnokok fizetésén kivil,
melyek havonként utélagosan fizetendtk, rendes utal-
vanyozas nélkiil az egyleti pénztarbol semmi kiadast
nem teszen. A rendes utalvany pedig elnoki és fit-
kari alairas alatt kél. Az egylet szolgai nyugtait az
igazgatd lattamozza.

S f

5 . .
Mind bevételeit mmd kladasalt kells tanuleve-
lekkel keésziti fel.
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6. §.

Az egylet pénzébsl maga nevére se nem kil-
cstndz, se nem kereskedik; hanem koteles a pénz-
tart mindig oly dllapotban tartani, hogy azt a vizs-
galat mindig maga rendén talilja.

1. §.

A részvényesektol a részvénydijt pénztdrnok
kisteles bégyiijteni ; felhatalmaztatvin a vidéken lako
részvényesektsl a részvény felszedéssel sajat felelos-
sége mellett, mds egyént is megbizni.

8. &
Minden februar ho végivel koteles a pénztir-
nok a részvényiket béfizetni elmulasztott részvénye-
seket a valasztmanynak feljelenteni.

9. & :
Minden kozgyiilés elétt rendes szdamaddst ter-
jeszt a vilasztmany eleibe, melyben a pénztirmara-
dékrol névszerint meg legyen nevezve, hogy az mii-
csoda pénznemben van.

10.

Aldadja magdt minden idében a pénztdrvizs-
géalatoknak; ugy szintén az egyleti vilasztmany altal
kinevezett pénztarszamoltatd bizottsignak.

11. &.
A kezelése alatti pénztarban netdin torténhets
kdrok megtéritésére mind magat, mind leendd ori-
kiseit in solidum kotelezi.

12. §.

A pénztirnok fizetése az dllamkotelezvények

kamatjanak 1°/, arészvényesekttl begyiijtitt tszszeg-
nek pedig 5°/-ja. E fizetését azonban soha sem elo-
legesen, s akkor is az ellendr altal ellenjegyzett
nyugtija mellett veszi ki.

18. §.

A pénztarnoki utasitas két példinyban adatik
ki, egyik a pénztirnok szdmdra ahhoz tartis ¢s
maga alkalmazas végett, a masik pedig a pénztir-
nok altal aldirva az egyleti levéltirban oriztetik.

14. §.

Mindazon esetekben, midén bevételei vagy ki-
adasai alkalmdval maga igazolisa végett hiteles ta-
nura volna sziksége, az ellentrhoz folyamodik.

Utasitas
az erdélyi muzeum-egylet ellenore szémara.
1. §

Mindazon esetekben, melyekben akdr a pénz-
tarnoknak, akdr a gazddnak bevételeik vagy kiaddi-
saik targyaban hiteles tanura van sziikségik, az el-
lendrnek kell tanuskodnia.

<

§
2. §.

Ellenjrnek bemutatandok az egylet szimira

tett ajandckozasok, a végre, hogy az ajindékokat

az ajandékozo nevével egyiitt az e végre késziilt

pAlbumba® “(lisd alapszabilyok 55. §-két) sajat ke-
zewel bénJa ]
3. §.

I‘]Icn,or -ellenjegyzi a pcmtamok azon nyugti-

Jait, melynel fogva sajat fizetését veszi ki a pénztarbol.

3 4. §.

Az ‘ellenr mind a pénztir-vizsgalati, mind a
pénztaﬂ‘uok szamoltatd bizottminyok rendes tagja.

5. §.

Gazda, pénztirnok vagy titkar viltozasa ese-
téhen az atado bizottmanynak mindig az ellenir a
tollvivije.

6. §.

Ellentrnél 4ll a pénztir azon belsd rekeszé-
nek kulesa, melyben az egylet értékes papiriai, ok-
és kutlevelei vanmak letéve, azonkiviil egy lajstrom,
a melyben pontosan fel lesznek jegyezve az eg gylet
értékpapirjainak szamjai, és hiven le lesznek ma-
solva az ama rekeszben Orzitt kotelezvények.

Utasitas
az erdélyi muzeum-egylet gazdaja szamara.
1:.8s

A gazda leltar szerint veszi it a muzeum-egylet
minden ingatlansdgait ¢és ezekre feliigyelni tartozik.

: 2. &.

A gazda az egylet biztosa minden torténhets
épittetéscknél, igazitasoknal s ezekre feliigyel; mi-
helyt készek a munkak, béjelenti a valasztmanynak.

3. §.
A gazda tartozik felvigydzni a muzeumi kert

tisztasdgdara, és e tekintetben rendelkezik a kertész-
szel és ennek legényeivel.

4. §.
A gazdanak kitelessége gondoskodni a muze-
um szamdra sziikségelteto tiizifarol, gyertyarol stb.

5.

Mindazon esetekben, midén kiaddsai, bevételei
vagy vasdarlisai alkalmdaval maga igazoldsa végett
hiteles tanura leend sziiksége, az ellendrhoz folya-
modik.

Utasitas
az erdélyi orszdgos muzeum segédszemélyzete
SzZamara.
1. &
Az alapszabilyok 23. §-ke értelmében a mu-
zeum-egylet tartani fog a muzeum koril segédsze-

1
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mélyzetet is, a melynek rendeltetése a muzeumi tiszt-
viseloket a gylijtemények rendezésében és kezelésé-
ben czélszeriien segitni.

o 2. § ‘

A segedszemelyze‘n egyénel kétfélék u. m.:
a) altisztvisel6k,
b) szolgik.

3. &

Az altisztviseldket a tisztviselok ajanla-
tara a valasztminy nevezi ki, és szorosan kotelezi
éket arra, hogy a muzeum mindennemili vagyondit
hiven &rizzék, tehdt nem ecsak magok ne tegyenek
kart benne, hanem lelkidsméretesen itgyeljenek arra
is, hogy mas kart ne tehessen, tovabbd arra, hegy
a rajok bizott teenddkben pontosan és hiven eljir-
janak azon tisztviselok utasitdsa és rendelése szerint,
a kiknek ala lesznek rendelve. Az ily egyének az-
utin a muzeum rendes személyzetéhez tartoznak, és
Ala
vannak ugyan rendelve a muzeumi tisztviseloknek,
elbocsatasok azonban a valasztmanytol fiigg.

45

A szolgdakat az egyes tisstviselgk ajanlata-
ra a muzeum igazgatoja szegldteti bé, és felterjeszt
jovdahagyas végett a vilasztmanynak., Kitelességik
mindent hiven és pontosan teljesiteni, a mit a tisat-
visel6k megparancsolnak. Ha nem teljesitik kiteles-
ségiket az igazgatd el is boesdthatja ket, utélagos
jelentés mellett a valasztmanynal.

5. 8.

E segédszemélyek a sziikséghez képest rendes
szolgalattételre fel lesznek ugyan osztva a muzenm
egyes osztalyai szerint, és e tekintetben egyenként
kiilon Iesznek aldrendelve az illetd osztalyok dreinek,
és ki is lesz szabva rendes teenddjok; de azért mégis
valamenynyien az igazgaté alatt dllanak, és nem
vonhatjdk ki magokat semminek a teljesitése alol,
a mit akdr az igazgaté, akdr kozvetlen fonskjok a
muzeum koriil rdjok biz. Kiilénosen kotelesek egy-
masnak segédkezet nyujtani az oly munkak kivite-
lében, a melynek gyors és pontos eszkozlésére az
egyes osztalyba béosztott személyzet nem taldlna
elégséges lenni.

6. §

A muzeumot latogaté kozionség irdnydban sze-
rényen és udvariasan kell hogy viseljék magokat.
Ha feltigyelés végett felallitva valami helytelenséget
vesznek €szre a litogatok részérfl, szerényen intsék
meg az illetdket, és ha az intés nem fog, jelentsék
a gyiijtemény orének.

. AHN 7 §

Latogatoktol hozzdjok intézett kérdesekre leg-
jobb tudtok szerint készséggel és udvariassiggal
feleljenck.

8 §. ¥

Az intézet érdekében kitelességtkké tett szol-
galattételért senkitél jutalmazdst vagy dijt nem sza-
bad kovetelnitk ; ha valaki dnkényt megajindékozza
oket, a legcsekelyebb ajdndékot is udvanas kiszo-
nettel kell fogadniok.

9. &

A muzeum épiiletébe bé- s kijard személyeket,
killontsen olyanokat, a kik gingyiket vagy pogysa-
szokat hordoznak, kisérjék figyelemmel, hogy sem-
miféle elhordozds ne torténjék.

10. §.

A hivatalos ¢rdkban valamenynyien jelen lenni
tartoznak, és csak az igazgatotol kapott engedély
utdn tdvozhatnak mds esetben, mint hivatalos kiil-
detésben.

o 71 8.
" Valamenynyi szolga tartézkodjék az 1taIt01 és
minden gardzdasdgtol, a melynek okvetetlen kivet-

kezése rogtoni elbocsatas,

12. §.

Tiizvész vagy méas basonlé alkalommal vala-
menynyi szolga kiteles riigtén a muzeumban meg-
jelenni, és magit az igazgatonak rendelkezése ala
jelenteni.

13, 8.
Az épiilethben benn lakéd szolgdknak estve 10
6rdn til kimaradni és reggel viradta eldtt kijarni

nem szabad. Ejjel otthon lenni tartoznak.

14. §.

A segédszemélyzet kozt tamadt versengéseket
a muzeum-igazgatoja dinti el. Az igazgato itéleté-
ben magat roviditettnek gondolo fél a vélasztmany-
hoz folyamodhatik.

;( - 15 § .

A magit huségeseknek bizonyitott szolgak 874~
méra a muzeum-egylet ill§ megjutalmazasrol fog
gondoskodni, vagy béremelés vagy jutalomdij altal.

#o : XVL ,

A gyiilésrend sordn a valasztisok keriilvén na-
pi rendre, elndk 6 nmlga eléterjeszti, hogy idonyerés
tekintetéhdl czélszeriinek latna, ha a kozgyiilés tobb
hivatal bétoltésére egyszerre szavazna, névszerint
elébb elndk, alelntk, muzeum-or és kinyvtarnok
valasztasdra.

A kozgylilés elfogadvan ez md]tvanyt a nm]gu
elnok ur négy bizottsagot nevez ki a szavazdsok
ellendrzésére és szamba vételére névszerint:

1. Elnokvalasztasi bizottsdg:

Elngk: gr. Mikes Janos; tagjai: Betegh Ke-
lemen, Torma Kéroly és Szacsvay Zsigmond.

2. Alelnikvalasztasi bizottsag:

- Elnok : Ujfalvi Sandor; tagjai: Takées Janos,
ifj. Roth Pal ¢és Korbuly Gergely.

<X
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3. Muzeum-6r valasztisi bizottsig:
Elnsk: b. Apor Karoly; tagjai: Naliczy Far-
kas, Mara Miklos és Ugron Sandor.
4. Konyvtarnokvalasztd bizottsdg:
. Elnsk: Zeyk Karoly; tagjai: “Kelemen Ben-
Jamln Mihalyi Karoly, Kispal Lajos.

XVIL

Mieldtt a kozgyiilés szavazashoz fogott felszo-
lalds torténik a kozgyiilésben oly értelemben, hogy
a muzeum-egylet részérél halitlansig jele volna, ha
még szavazdsra lenne sziikség az elndk megvalasz-
tdsdra, miutdn az elndk tisztelt személye irant bizo-
nyosan seukiben legkisebb kétely sines.

A kozgyiilés e felszolalasra harsany felkialtis-
ban nyilvinitja teljes egyetértését e tekintetben, a
legélénkebb Gromnyilvanitasokkal éltetvén mint el-
nokot gr. Miko Imre & nmlgat. Minthogy azonban
az alapszabalyok viligosan megparanesoljak a sza-
vazast, a kozgyiilés az alapszabilyok értelméhez ra-
gaszkodvdn a nyilvanult egyetértést még titkos sza-
vazasaval is akarja megerdsiteni,

XVIIL

Megtorténvén e szerint az elsd szavazis kKovet-
kezd eredménye lett:

Elnskvalasztasra szavazvan 293 tag, ebbgl 292
gr. Miké Imre 6 nmlgat valasztotta, 1 szavazat esett
id. gr. Teleki Domokosra.

Alelntkvalasztasra szavazvan 288 tag, ebbdl
218 gr. Lazar Miklost valasztotta, azonkiviil még
kapott Tisza Laszlé 4, id. gr. Teleki Domokos 2,
gr. Mikes Janos, gr. Bethlen J4nos, gr. Bethlen Sdn-
dor, gr. Lazir Kalman 1-1, szavazatot.

Muzeum-grvalasztasra szavazvan 292 tag, t6bb-

séget nyert Brassai Samuel 270 szavazattal, azonki-

viil még kapott Janeso Jozsef 11, dr. Szabd Jonset 3,
dr. EnO‘el Jozsef 2, Berde Aron Kavary Lhzlo,
Pavai Vajna Elek 1—1, szavazatot,

Kényvtarnokvalasztisra szavazvan 293 tag,
tobbséget nyert Szabd Karoly 208 szavazattal, azon-
kiviil még kapott Findly Henrik 70, Gyulai Pal 12,
Vass Jozsef, Dozsa Daniel, Szabo Gergely 1-1,
szavazatot.

XIX.

N

Elntk 6 nmlga lelkes szavakban megkiszin-
vén a kozgyiilésnek a benne helyezett bizalmat, fel-
szélitja a tagokat, hogy mar most igéreteik pontos
bévaltasaval tdmomassfuk elnoki koteleswwm teljesi-
tésében; ezutin fels7011tJa, a kozgyiilést uJabb 820~
zatolasra a még hatra levo tisztviselok és a valasat-
ményi tagok valasztisara, e végre a mar mikodott
négy bizottsagot ujra felkéri az ellendrzésre és szam-
bavélelre, még pedig az elnokvalasztisi bizottsagot
a titkar vilasztisdra, az alelnokit pénatirnokvilasz-
tasra, a muzewm-grit ellendrvilasztisra, a konyvtdr-
nokit gazdavalasztisra, az ligyvéd mlasztasara gr.
Bethlen Janos elntksége alatt, a valasztmany valasz-
tasara b.. Kemény Istvin elnoklete alatt ket #j bi-
zoftsagot nevezvén ki, az elébbibe tagokul Fildvary

Jozsef, Medgyes Lajos és gr. Kornis Adam a mai-
sikba Kasza Daniel, Matskdsy Péter és id. Pataky
Jozsef urakat advin az elnokok mellé,

Ezutdn a véilasztmanyi 12 tag vdlasztisara az
alapszabaly értelmében kovetkezd 36 tagot ajdnl,
megjegyezvén, hogy e 36 tag azért van az alapitok
és részvényesek sorabdl véve, minthogy az igazgato
tagok a szabalyok 12. §-ke szerint ugy is tagjai a
valasztmanynak :

Szaesvay Zsigmond, Pall Sandor, Horvath Pius,
Nagy Péter, b. Kemény Gdbor, Zeyk Karoly, Mike
Sandor, gr. Bethlen Janos, Keserii Mozes kanonok,
Gyulai Pal, dr. Engel Jozsef, Berde Aron, Nemes
Janos mérno]\, Takacs Jénos, Ovsmk A]aJos Jancsd
Jozsef, Dozsa Daniel, Hinez Gyorgy, Wolf Janos,
Kévary Laszlo, Gyergya1 Ferencz, Szava Parkas,
Géaman wamond Agoston Karoly, Pataky Jozsef
Wendler FI‘I“‘} es, Halmagyl Sandor, Fekete Janos,
Tompa Janos, Demeter Karoly, Pekri Addm, Kriza
Janos, Makoldi Samuel, Naldczy Farkas, Kelemen
Benjamin, Sami Laszlo.

Megtorténvén a szavazds, kovetkezo volt az
eredmény :

a titkarsdgra szavazott 246 tag, tobbséget nyert
Finaly Henrik 124 szavazattal, azonkiviil kapott Dézsa
Déniel 111, Gyulai Pal 9, Gondol Gedeon 1, Indali
Péter 1 szavazatot;

a pénztarnoksagra szavazott 232 tag, tobbsé-
get nyert Banyai Vitalis 185 szavazattal, azonkiviil

ég nyert Kovary Laszlo 47, Tiltsch Janos 4, Pall
S(mdor 3, Mozsa Jozsef 2, \alaczy Farkas 1 sza-
vazatot;

az ellendrségre szavazott 229 tag, tobbséget
nyert dr. Szabo Jozsef 162 szavazattal, azonkivil
kapott Pall Sandor 40, Sarkdny Ferencz 11, Makoldi
Samuel 3, Kdvary Laszlo, Incze Mihaly és Ferenczy
Mozes 2-2, gr. Eszterhdzy Géza, Biro Lajos, Banyai
Vitalis, Jancsd Jozsef, Jancsé Lajos, dr. Pataky
Déniel, Korbuly Gergely 1-1, szavazatot.

A gazdai hivatalra szavazott 221 tag, tobbsé-
get nyert Biro Lajos 116 szavazattal, azonkiviil ka-
pott Biasini Domokos 60, Schiitz Jianos 16, Pall
Sandor 14, Hinez Gyirgy 6, dr. Szombathelyi Gu-
stav és Tauffer Ferencz 2-2, Lukaes Ferencz, Ko-
vary Laszlo, Biro Miklos, dr. Szabo Jozsef, Matskasi
Péter 1-1, szavazatot.

Az iigyvédségre szavazott 206 tag, tibbséget
nyert Fehér Marton 142 szavazattal; azonkivil kaptak
Csulak Daniel 31, Pataky Jozsef 13, Sebe Samuel 5,
Simon Elek 3, Groisz Ferdindnd, Groisz Sandor,
Vajna Sandor és Szentivanyi Ferencz 2-2, Medgyes
Karoly, Butyka Lajos, Medgyes Ferencz 1-1 sza-
vazatot.

A vilasztmanyi 12 tag valasztasira bégyiilt
szavazatokat lepecsételvén a kozgyiilés felkéri az
illetd bizottsagot, hogy délutin kiszamlilvan az ered-
ményt a kovetkezé napon tegyen jelentést rola.

Ezek utin a gytilés eloszlott.
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Negyedik nap. _
Szombat november 26.kan, 1859,

XX.

A jegyzi felolvassa a lefolyt harmadik napi
iilés jegyzikonyvét,
A kozgyiilés helyben hagyja.

XIX.

A vilasztmany-valasztasi bizottsdg jelentést tesz
a szambavett szavazis eredményérdl.

E szerint 242 tag szavazvan tobbséget nyer-.

tek: Gyulai Pal 228, Nagy Péter 224, Mike San-
dor 209, Horviath Pius 200, Zeyk Kéroly 192, gr.
Betblen Jénos 191, dr. Engel Jozsef 191, Kriza Ja-
nos 190, Takdes Jénos 176, Szacsvay Zsigmond 164,
Pall qamdol 155, Dozsa Damel 141 szavazattal, azon-
kiviil kaptak: Nemes Janos 111, Berde A10n 64,
Hinez Gyorgy 56, Sami Liszlo 42, K(’)’Véry Laszlo 39,
Gyergyai Ferencz 21, Fekete Jz’mos- 15, Nagy Elek 8,

.Torma Karoly 8, Jakab Elek 7, Kagerbauer Antal 6,

Vida Kéroly 5 ¢s még szamosan 3-1 szavazatot.

XXIIL

A magyar tud. akademiatol, a magyar nemzeti
muzeum jgazgatosagatol, a kir. magyar természettu-
domanyi tarsulattol, az erdélyil honismei tarsulattol
és az erdeélyi természettudomanyi egylettol érkezett
tidvozlo iratok felolvasdsa kovetkezvén.

A kozgyiilés ez iidvezleteket szivélyesen fogad-
ja és elhatirozza, hogy mindegyikre koszonettel va-
laszolvdn viszont biztositja az tidvizld intézeteket és
testiileteket a maga szives Kozremiilkodésérsl és fel-
kéri a kiadando nyomtatvanyok kicserélésére. Az
iidvozlo iratokat a jegyzdkonyvbe 1ktdtn1 hatarozvan,
ezek igy kovetkeznek : Lo

Nagyméltosigu Grof Ur!

Excellentiddnak mult ho 24-én kolt atyafisi-
gos levelét, melyben tudatvin a magyar tudoma-
nyos Akademiaval miszerint az erdélyi Muzeum-
egylet alapszabalyal megergsittettek, s ennek folytin
az, folyo ho 23-kdn elst kozgyiilését tartja, az Aka-

-demiat is Kkiildottei altal meghlvnl méltoztatott; ha-

zafiui buzgd Orvendezéssel s testvéries meleg Tész-
véttel vettuk

Mert heteljesedve latjuk kedves testvér hazdnk-
nak kozel hetven év ota anynyiszor nyilatkozott azon
forro ohajtisat, hogy végre valahara oly tudomanyos
kozépponttal birjon, melyben ezen anynyi tekintet-
ben nevezetes és tiszteletre mélté orszag tudomanyos
eréi egyesiilvén, mind azon kincseket, melylyel a
természet, a toltenet és a nép szelleme azt megajin-
dékozta, komsmeretbe hozhassak; mind az Gszszes
hazai tudomanynak hazgjokban kijzvetitéi lehessenek.

De beteljesedve latjuk a nagyobb magyar haza
¢s minnen magunk, e nemzeti Akademia régi ohaj-
tasat is: jol tudva, mily hathatos eredményeket var-
hat egy ily tudominyos egyesiilettl az iszszes ma-

gyar tudomédnyossdg, s kiilonosen mily lényeges se-
gedelmekkel biztatja akademidnkat is a vele leendd
kézfogas,

Mert nyilvin van eléttiink, mily lendiiletre ké-
pes az erdélyi magyar szellem, valahdnyszor a kor
eszméi s az institutick kedvezo alakuldsai azt mii-
kodésre hivjak fel. Fényes betikkel van Erdély a
XVI-dik szazad magyar irodalomtsriénetébe beirva
ontudatos, lelkes és tobb iranyu igyekvéseivel egy
nemzeti irodalmat megalkotni; fényesekkel a XVII-
dik szazad, ha csak annak hathatos kezdeményezését
tekintjiik is, melylyel az Oszszes tudomdinykort a ma-
gyar fajnak meghoditani torekedett. Es élnek emlé-
kezetiinkben a mult szdzad erd kifejtései a nemzeti
tudomanyt tarsas uton elomozdlthatm, valamint a je-
lénnek masodik tizedében azon sokat igérd lelkesség,
melynek oly meglepd jeleit idézék fel egy szerencsés
mozgatonak felhivasai. Hogy ezek dllandésdgra nem
vergiddhettek, tudjuk, nem az erdélyi szellemen mult.

Ime megjitt az id6, mely valahara megnyita
a tért, megteremté az eszkoziket. Erdély megdiesoi-
tette magat aldozatkészsége altal: melylyel — meg
vagyunk gy6zédve— Erdély tudomédnyos képességei,
mitkddve nem kevesbbé dicsden fognak versenyezni.

Tigztelve azon hazafiakat, kik e sokat igérd
alkotvényhoz Oszszchordak a kiveket; tisztelve azo-
kat, kik abban az uj élet vilaigit meggyunjtani szo-
vetkeznek : megkértik s kikildottiik képviseldinkiil
b. Eitvios Jozsef urat, e tudomdnyos akademia al-
elnvkeét, Bartakoviés Albert egri érsek urat, akade-
midnk igazgaté-tandesosat, ugy Danielik Jdnos apat,
Csengery Antal és Kovdes Gyula urakat tiszteleti,
rendes és levelezd tagjaink sordbol, hogy Nagysdg-
tok eldtt személyes kifejezdi legyenek hazafiul rész-
vevd orvendezésiinknek és atyafias kézfogasunknak;
s egyfeldl biztositvan e testvér intézetet teljes kész-
ségiinkrgl, annak czéljait résziinkrol kitelhetsleg eld-
mozditani; viszont annak is eléfordulé esetekben a
mi mitkodéseink segélyezésére szives hozzajirulasat
kikérjiik,

Excellentiad pedig, kinek nemes tirekvéseihez
e nagy ligy boldogitdsdban szerencsét és hoszszu
életet kivanunk, fogadja kijelentését azon hazafiui
szinletlen tiszteletnek, melylyel Excellentiad irant az
Oszszes akademia viseltetik.

Kolt Pesten, a M. Tudomdnyos Akademianak
1859. november 1-jén tartott Oszszes iilésébol.

grof Dessewffy Emil,
a magy. tud. Akademia elnéke.

Toldi Ferenecz,
titoknok,

Nagyméltosdgu Grof!

A Kegyelmes Uram!

Mint a magyar nemzeti muzeum igazgatdja és
mint a magyar akademia tagja, személyesen kivan-
tam az erdélyi muzeum-egyletnek, mint ifjabb test-
vérintézetnek alakitogyiilésén megjelenni, de gyon-
gélkedésem altal viszszatartva Kovdes Gyula muzeu-
munk természetosztalyi Gre fogja ez alkalommal a
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magyarorszagi nemzeti muzeumot kepwselm, s a
testvérintézet tidvozletét megvinni.— Adja az ég, hogy
az erdélyi Muzeum, mely nagyrésat Excel lleneziad
hazafias lelkesedése altal letesult s ezen lelkesedés-
nek mindinkabb terjedése altal mar is a legszebb
lemen§ ekre jogosit, mindenkor viragozzék, s a test-
vérorszag tudomanyossigdnak minden idoben forrd-
sa és ka,lauzza legven! Adja az ég, hogy a magyar-
orszagi s az erdélyi muzeum mmdenkor testvérsze-
retettel viseltetvén egymashoz, kozs erdvel munkal-
kodva a Kkizos szent czélt— a nemzeti miveltség
terjesztését — elérjék.
Mgély tisztelettel Excellenczidadnak
Pesten, 1859-ki november 17-kén
alazatos szolgaJa

Kubinyi Agoston.

Tekmtetes Muzem-egylet!

A magyar természettudomanyi Térsulat legd-
szintébb Gromét fejezi ki az erdélyl muzeum- e(rylet
Létrejotte folost.

Nines e két honban hazafi, ki azt ne ohaﬁotta
volna, nines ki azon most nem orvendezne. Meny-
nyivel inkabb érzi ez Oromet a magyar természet-
tudomanyi Tarsulat, latvan, hogy sajit mikodése
helyétsl oly tova is létrejo egy kozpont, melybe a
hont hason ezélhol tanulminyozok eredmunyel b8z~
szefolynak, és a melylyel ugyanazon a nyelven lép-
het eszme- meg targyeserébe, melynek miivelését is
egyik czéljaul tekinti: szélvin azon a termdszet tii-
nemeényeirs! ataliban s a hon ismerésére szdlgalok-
rol Kiilongsen.

Szabadjon els§ 1épés gyanant az évkonyvek
eddig kijott 3 kotetét (konyvarusi dton legkizelebb)
megkiildeni és a tekintetes Muzeum-egyletnek azon
igéretet tenni: hogy a magyar természettudomanyi
Tarsulat, az ez utdn kiadandokkal is levna("yobb
srommel fog szolgalni.

Pest, november 18. 1859.
A magyar természettudomanyi -
Tarsulat nevében:
Kovaes Gyula,
tarsulati alelnm\.

Tekintetes Muzeum-egylet!

A magyarhoni fGldtani Tirsulat a legbszintébb
orsmmel iidvizli azon szerencsés napot, mnlyen az
erdélyi Muzeum- egylet 4ldasdas mikodéseit Gnalkotta
torvények nyoman megkezdendi; adja az ég bo al-
dasit red!

Mily szerencse, egy a természet altal oly dus
kinesekkel megaldott honban a hazafi erdket Gsz-
pontositva szemlélni arra, hogy kedves testvérhonun-
kat tiizetesen megismerjék, és a mivelt viliggal meg-
ismertessék ; tarsulatunknak, mely hasonld feladat

emoldasan firadozik midén az idosh testvér fold-
tani viszonyait kuta,t]a, ez valodi Srommap.

Midsn tehat tarsulatunk a leghbb testvéri sze-
retettel nyujtja a tekintetes egylet felé tidvozls jobb-

jat, szerény adomdnyul munkdlatainak eddig meg-
jelent elsé fiizetével kedveskedik, azon igérettel, hogy
a nemsokdra merrjelenend()’ magodik fiizettel, vala-
mint késgbb. a tobbiekkel is kedveskedni edes k-
telességének ismerendi.

Ezen tidvizletiink megvitelével tarsulatunk elso
titkarat Kovaes Gyulat biztuk meg.

Pesten, november 19-kén 1859,

A magyar foldtani tarsulat nevében
annak elnske
Kubinyi Agoston.
Hochgeehrter Museum-Verein!

Mit freudiger, gehobener Stimmung begriisst der

-unterzeichnete Ausschuss des Vereins fiir siebenbiir-

gische Landeskunde den nahenden 23. November, wel-
cher durch die Griindung des siebenbiirgischen Landes-
Museums zu Klausenburg fiir immer verherrlicht wer-
den soll; mit wahrer Begeisterung rufen wir dem 23,
November einen tief aus dem befriedigten Herzen
sich empordringenden Segen zu, da an diesem Ta-
ge eine neue Stitte gegriindet wird, wo vor den prii-
fenden und sichtenden Augen der Minner der Wis-
senschaft nicht nur die maunnigfach vertlossenen Ge-
schicke der Violker Siebenbiirgens, wie sie die da-
hingeschwundenen Jahrhunderte zusammen gewebt
haben, sich klar und durchsichtig auatrollen werden,
den jetzigen und kiinftigen Sohnen des Landes zum
Besten, sondern wo auch die iiberreiche Natur des
Landes ihre Gaben ansammein und aufhiinfen soll
zur Schatzkammer, ebensogut fiir den forschenden
Gelehrten, wie fir den auf Veredlung seines Arbeits-
materials sinnenden und zeitgemiiss vorwirts stre-
benden Gewerbsmann.

Seit neunzehn Jahren hat der Verein fiir sie-
benbiirgische Landeskunde auf demselhen Felde seine
Kriifte versucht und nach denselben Ziele gestrebt,
und diese nennzehn Jahre haben ihn-je linger je
mehr gelehrt, wie iberreich nach allen Seiten hin
das Reich des Forschens im theuren Sichenbiirger
Vaterlande. sei. Um so inniger begriisst der unter-
zeichnete Ausschuss das nunmehr ins Leben getre-
tene Landes-Museum und um so heisser hegt derselbe
den Wunsch, dass es dem Hochgeehrten Museum-
Verein gelingen mioge, unter langjihriger Leitung
scines erlanchten, von uns hochgeehrten, hochgebor-
nen Herrn Vorstandes, die schinsten Lorbeern aunf
dem Felde siebenbiirgischen Forschens und Wissens
zu erringen! Und wenn es ein kennzeichnendes Merk-
mal der neucren Zeit ist: das Vereinzelte zu einen,
das zusammengehtrige fest zu verbinden, dawmit wie
im Leben, so anch im Wissen der vereinten Kraft
und dem einigen Willen gelinge, was dem alleinste-
henden Versuch unerreichbar ist: so mige denn auch
um das Lébliche Museum und den Verein fiir sie-
benbiirgische Landeskunde die holde Gottinn Ein-
tracht ibre lichenden Arme schlingen, damit ihrem
vereinigten Ringen kein Ziel unerreichbar sei!
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- Moge das Lobliche Landes-Museum die Hoff-
nungen, und alle die Erwartungen erfiillen, die sich
in so reichem Maasse an dessen Griindung kniipfen.

Hermannstadt, den 17. November 1859,
Vom Ausschuss des Vereins fiir siebenbiirgische
Landeskunde. Joseph Trausch,
- Vereins-Vorsteher.

Karl Fuss,
Sekr.

Euer Excellenz!

Indem am 23-ten dieses Monats der von Euer
Excellenz gegriindete siebenbiirgische Museum-Verein
seine erspriessliche Wirksamkeit fir die Wissenschaft
und das Vaterland beginnen wird, beeilt sich der
gefertigte Verein fir Naturwissenschaften, der zum
Theil dieselbe Aufgabe sich gestellt hat, hiezu dem
loblichen Museums-Verein das beste Gliick zu wiin-
schen und ihm soweit es die Anstrebung und Errei-
chung des beiderseitigen gemeinsamen Zweckes anbe-
langt, seine briiderliche Unterstiitzung zuzusichern.

Moge die schine und wichtige Aufgabe, welche
beide Vereine sich gestellt haben und welche in un-
serm an Schiitzen der Natur sowohl, wie an Zeugen
einer grossen geschichtlichen Vergangenheit so rei-
chen Vaterland dem Geiste und den Kraften seiner
Sohne noch so reichen Stoff und vielfiiltige Nahrung
zu wissenschaftlichen Forsehungen bietet, die beiden
Vereine stets Hand in Hand in briiderlicher Eintracht
und freundschaftlichem Wetteifer ihrem Ziele entge-
gen gehen lehren und so zum [rommen der Wissen-
schatt und zum leile des Vaterlandes gereichen.

Hermannstadt, am 4. November 1859,
Vom siebenbiirgischen Verein fiir
Natur-Wissenschaften,
Johann Neugeboren,
Vorstandsstellvertreter.
E. A. Bielz,
Sekretiir,

XXIIL

A jegyzd jelenti, hogy a szebeni jogakademid-
ban tanuld magyar ifjusig maga kozt alaivdst nyit-
van, kozile harminezharman irtak ala részvényeket
az erdélyi muzeum alapitasdra.

A kizgyillés igen szivesen fogadja a nemes
gondolkozasu ifjak hazafi dldozatkészségét,

XXI1V.

Elgjott inditvanyra elhatarozza a kozgyiilés,
hogy a jelen alakito kozgyiilés jegyzOkonyvét mint
kiilon emlékkonyvet kinyomatja.

XXV.

Elnok ¢ nmlga elbterjesztésére elhatirozza a
kizgytilés, hogy a muzeum-egylet elsé igazgatasi éve
1860 januar 1-jén vegye kezdetét, e szerint a rész-
vényességi 10 év e naptol lesz szamitando és a tiszt-
viselok fizetései is e napon kezdenek folyni.

. - XXVL

A titkdrra mnézve azt ind'tvinyozza a nmlga
elntk, hogy miutan e tisztviseld Ogton kezdi miiko-
désér  tan méltdnyos volna fizctését is azonnal fo-
lyéva tenni.

A titkdr nem varvdn bé a kozgylilés hatdroza-
tat, megkoszOni a szives ajanlatot, kinyilatkoztatva’m,
hogy megelégszik, ha az § fizetése is akkor kezd
folyni, a mikor a tobbi tiszttarsaié.

Ezutdn elntk 6 nmiga kiovetkezd beszéddel zar-
ja bé a kozgyiilést:

Tisztelt kszgytilés!

Els8 alakito kizevi éstinknek tehat mar mar
vége. A ezél, mely egybehozott volt, elérve. Szam-
bavettiilk muzeumi, muzeum-egyleti s azzal egytitt
erkolesi és nemzeti erdnket is. A mi az elsot illeti:
ugy vélem, hogy mind anyagi, mind szellemi erénk
elegendd arra, hogy czélbavett szerény kis tudoma-
nyos hajlékunk, az erdélyi Muzeum megalkotisanak
hite minden jok keblében kozis szives szallast ta-
liljon. Ugyanis e végre képezett egyesiiletiink for-
maszerint megalakult, a kell§ tisztviseloi kar és va-
lasztottsag ki van nevezve, munkdssdgdnak irdny
adatott, a Muzeum épiiletének és helyiségénck tij ren-
deltetésvk szerinti atalakitisarol s begyiilt vagyonai-
nak — addig is alkalmas helyen rendezésérdl s a le-
hetéségig hasznalhatisarol gondoskodds van téve,
Mar most a tisztviselok és a valasztmédny feladata,
az ligyet tovabb fejleszteni, az irantai rokonszenvet
a hazafiakban folyvast nivelni, rosz akarat és félre-
értések artalmaitol oni, a kozszeretet apold karjain
biztos haladassal elibbre vinni, szoval: ez 1j szel-
lemi csemetének a haza foldében erds meggyikere-
z6sét eszkozolni.

A ki e kozgyiilésnek esak ezen eredményeit
tekinti is, talalnia kell abban némi olyat, mi a haza
és tudomdny igaz baritjanak kedves, s szivének jol
esik. De a ki ennek folyama alatt nyilvanult sokféle
képesség, szellemi erd és hil nemzeti érzés nemes
versenyét, s hatirozott irdnyat és jellemét nem hideg
kedélylyel, de hideg ehmével kisérte, az, sokat fogott
Idtni és €lvezni olyat, a mi a hazafl lelkét felemeli, s
nemzetiink szebb jovijének meganynyi zalogit képezi.

Azonban ezen mi tudomédnyos és nemzeti iin-
nepiink nem esak tiszta @romokben, de tanulsigok-
ban is gazdag volt. In, tisztelt hazamfiai! ezen gyli-
Iésen kifejezett vélemény- és akarategység, szellemi
¢és erkolesi erdsuly, tudomdnyszeretet és hazai hiiség
mértékébsl és jellemebsl kivetkeztetve meggytzdd-
tem arrol, hogy ha mi az elonkbe vett dton szilar-
dan el6rehaladunk: kizottink a polgdrisodds, a tu-
domdny ¢és ezeken alapulé nemzetiség iigyét kocz-
kaztatni, vagy éppen elejthetni tobbé semmi nem
fogja. .. Meggyozddtem tovabbd, hogy mi tnkormény-
zasunkra jogosultsigunknak a lefolyt szomoru na-
pokban 1j alapot készitettiink az altal, hogy nagyob
egyetértés, kevesebb elfogultsag és sziikkebliiség,
mindenckfolstt pedig az eddiginél végteleniil tGbb
onmérsékletiink 4ltal arra képesekké valtunk. Szoval,
engem is azon vigasztalo hit éltet: hogy ,megfogyva

bir, de tirve nem vagyunk!“
4
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A miésik rokre szép emléke e kozgyiilésnek
az hogy nagyobb testvérhoni tudomédnyos Akademi-
ank, nagy tekintetii alelndkét s nehany legkitiindbb
tagjat testvéri jobbnyujtds végett kozénk kiildvén,
ezaltal veliink bens6 és kozvetlen érintkezésbe jott.
E két okbol fontos és drvendetes reank nézve: elj-
sz0r, mert a gyongéknek erdsekkel szovetkezése a
tudomdny terén is amazoknak és a tudomanyoknak
van mindig javdra és gyarapodisira. E mellett e
viszony, holesen ¢és hit gonddal dpolva eszkozloje
lesz iddvel a két hazaba szakadt egy testvér szelle-
mi, erkolesi és igy mindennél biztosh és maradan-
dobb lelki rokonulisinak. Emlékezetes marad az
tovabbd, a koztink megjelent akadémiai kiildottség
tagjainak kivalo személyiségei tekintetéhél. Mint az
égi tajakat fényesb és siiriibb esillagok: ugy jegyzik
ki erds szellemek, nagy egyéniségek nutait az iroda-
lom- és tarsadalmi életben, mélyebb és 6rok mara-
dandésagu nyomok; az ¢ jartok-ksltvk bardzdikat
von a tarsadalom azon rétegein, hol megfordulnak,
felkoltik az embereknél a jobb természetet, a nemesh
Osztondket. Tanaik, beszédeik, nemes modoruk altal
befolynak a kedélyek és erkilesdk nemesbiilésére,
folemelik a lelkeket, élesztik, kiterjesztik a szép és

Jjo érzését. S hogy a mi testvérhoni baratink rdnk és
a mi tirsasagunkra e hatist gyakoroltik, ugy hiszem,
mindenki kész velem bevallani.

Es most legyen szabad, szivem mélyébol kérni
a tisztelt kozgyiilés tagjait arra, hogy ha elbagyjak
is e termet és vdrost, ne hagyjik feledéshe menni
szivikben a muzeumot s azzal kapesolatos draga és
kozos érdekeink szent tigyét; gydézodjenek meg,
hogy mi itt benn akar mily buzgok vagyunk, mégis
az tigyhUz mélto erdt és sikert kifejteni csak az egész
orszdg meleg rokonszenve s erélyes gyamolitasa al-
tal vdlunk képesekké.

Végre, tjbol hilara emelem kezemet a Minden-
hatohoz, a ki nekiink e szép napokat, ¢ nagy nem-
zeti iinmepet megérniink engedte. Igen! Légy aldott
oh Isten! hogy a midén anynyi hivei a hazdnak,
kikkel egykor egy lobogd alatt kiizdém, buban meg-
torve, ido elstt, vigasz nélkill tiintek el e szép fold
szinéril, nekem megengedtetett, nemzetemet ily nagy
alkalommal, ily szép szamban s az erdnek ily tel-
Jében latnom!— Iln szivem egész bizalmaval mon-
dom ki népiink nagy litnokaval: ,hogy a magyar
nem volt, hanem lesz!!!

A —

<,




ROMATAK NYOMA

Erdcely eszakivreszeiben.

Olvasta az E. 0. muzeumegyleti valasztmany tudomdnyos 1-s§ iilésén febr. 25-kén 1860.

Torma Karoly.

Erdélynek a Torda és Marosvdsdrhely kozotti egyenes venaltél le az oldhorszdgi
hatdrszdlekig terjedd, ugynevezett d é1i része mdr a XVI-ik szdz végétol fogva vala archaeo-
logiai, epigraphiai tudomdnyos buvdrlatoknak sok kineset adé tere.— A hazdjokban archaeo-
logiai tekintetben mdr szinte mindent kibuvdrlott olasz ¢és német tuddsok djabb idokben?)
kitiing figyelemmel fordultak Erdélynek eme déli része — mint kiilonosen a rémai epigraphiai
emlékek igen gazdag bdnydja felé. Az itt— kivdltképpen a valéban classicus Hdtszeg-
vidéken, nemkiilonben Kdrolyfehérvdron, Torddn és kornyékoken—napfényre ke-
riilt rémai feliratos kovek dltal csaknem naponkint szaporodik szintigy a rémai vildgnak
egyetemes epigraphiai gyiijteménye®), mint kiilonosen azon anyaghalmaz is, mely Erdély
rémai uralom alatti torténelmének, s geographidjdnak megirdsdhoz elkertilhetleniil
sziikséges.

Hazdnk északi része azonban kevésbbé vala a kiilorszdgi, s6t még a hazai epi-
graphicusok eldtt is Osmeretes.

Archacologial nyomozdsaim azon kedvez$ helyzetbe dllitdnak, hogy a lelt feliratokat
Osszeszedve és kapesolva, jelen kozleményemben nem egy 1j, s e szerint ismeretlen adatot
nyujthatok killonosen Erdély északi részének rémaiak alatti geographidjéhoz, egydtaldban
pedig a rémai feliratok erdélyi gylijteményéhez.

Tisztelettel kozlom tehdt ezennel mind azt, a minek a rémai epigraphidt illetdleg
Erdély ime részében 1858—1859-ben nyomdra johettem.

E. Also=-Elosva.

A Dézst6l 8 n. mértfold tdvulsdgra fekvo Als6-Ilosva és Csiesé-Keresztur
hatdrdn létezett rémai castrum-stativumnak — 4116 tdborhelynek — romjaibél, hol egyszer

1) Igy az erdélyi epigraphicai irodalom terén elenyészhetetlen érdemet szereztek maguknak a tobbiek fe-
lett: gr. Borghesi, Henzen, Massmann, Mommsen, Neigebaur. Azonban az erdélyi
arch. ep1graph1anak magyar irodalma sem maradott derék munkdsok nélkiil; jeles dolgozatokkal
szaporitdk ugyan is: gr. Kemény Jozsef, Erdy, Kiss, Paar, s. t. m. —Nemmagyar ajku er-
délyi hazankfiai kozil pedig két tudos fejt ki és folytat széles ismer: eftel és szép eredménynyel ezen a
téren nagy munkassigot: u. m. a kozbecstilésben részesiils Ackner I M. és tanar Miller Fri igyes.

%) Hogy a kiilfold elstt archaeologm tekintetben mily nagy figyelem targya Erdély: foképen az dltal is
megbizonyosult, hogy a porosz kir. tudomdnyos academia az altala kiadando romai egyetemes epi-
graphiai gyiijtemény érdekében egyik nagytudomanyn tagjit: Mommsen Tivadar tanart 1857-
ben Erdélybe utaztats.
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hol mdsszor dsott rémai emlékkovek feliratait Osszegytijtve ismeretessé tevé Torma J6-
zsef a,Nemzeti-Tdrsalkodd“ 1831-ik évi folyamdnak 14-—18-ik szdmaiban ime czfm
alatt: ,a rémaiaknak a tuddés vildg elétt addig-elé6 esméretlen nyomdo-
kaik nemes Belsd-Szolnok virmegyébent—E kozlemeny adatai azonban csak
azutdn levének a tudomdnyos vilig elbtt oly ismeretesekké, a mind mértékben 113donsa(r11k
és fontossdguk érdemlette, hogy Neigebaur azokat — szimszerint 11 feliratot— , D acid-
jdban® a 234—239-ik lapon kozreadd. Mert e feliratok nemecsak hogy egy rémai katonai
telepnek Erdély imez északi részein létezését tevék kétségtelennd, de még egy — hihetbleg
Caracalla idejétél Severus Alexanderig (196—235 é. Kr. sz. u.) — Ddcidban dllo-
mdsozott lovas-osztdlynak, az Ala L. Tungrorum Frontoniandnak dllomdsi helyét is
meghatdrozzdk ).

Erdekelve az archaeologidnak ezen castrum romjaibé! netdn még nyujthaté becses

adatok 4ltal, elhatdrozdm a még kidsatlan levd romok feitakardsdt. — E tervem kiviteldt
konnyitette azon koriillmény, hogy lakdsom az emlitett romoktél ninesen tdvul, sbt a castrum
stativumtél fiiggetlen telepitvénynek romjai épen birtokomon léteznek. — Megkezdém tehdt

az asatdst e romokban 1858-ik év mdjus havdban, s csekély sziineteléssel junius hé végéig
folytatim. Feltakartattam a castrumnak katonai laktanydkat tartalmazé épiileteibol 16 osz-
tdlyt; nemkiilonben az ettdl nyugotra mintegy 200 1épésnyi tdvulsdgra fekvé hét osztdlyn
fiirdoépiiletet. — Asatdsaim folytatdsdban tavaly a koriilmények meggdtolvin, az idén két-
szeres erovel szdndékozom megkezdett munkdmat folytatni, s a katonai castrum elbtt, ille-
toleg alatt délre elteriilo telepet— colonidt— magdt egészben kidsatni, s majdan ennek vé-
geztével eddigi dsatdsaim eredményét egy — téiképekkel, alaptervvel s mds rajzokkal vild-
gositandé monographidban kozreadni ®). — Mentsen ki tehdt e tervem kivitelének komoly
szdndoka, ha a szélesebb korben Neigebaur dltal ismeretessé tett, s mdr oly sokat vitatott
als6-ilosvai feliratok pétlékdul ez alkalommal igen rividen csak azokat a feliratokat
kozlom, melyek az én dsatisaim kovetkeztében jovének napfényre,

A lelt feliratok kovetkezok:
1.
Fogadvinyi oltdr— tabula votiva—, 2’ 1" magas — 1’ 2" széles
‘ FORTVNAE ()
REDUCI+AEL(®+
CELER+PRAETF (®~
EQ+ALAE®»+FRO
NT+OB+RES
TITUTIO
NEM+BALI
NEI+POSUIT®)

[ () AE. tsszefonva. (*) AE. dsszefonva. (%) AE. sszefonva. (*) AE tsszefonva. (%) IT. Osszefonval.

Egészen ép, sértetlen és nehézség nélkiil olvashaté felirat. Fortunae jreduci Aelius
Celer praefectus| equitum alae frojntonianae ob resjtitutionem balinei posuit ®).

" V. 6. Henzen ,Bulletino dell’ instituto di corrispondenza archeologica per I anno 18%%/,,: , Archiv
des Vereines fiir siebenbiirgische Landeskunde® neue Folge, I, 1853, 27--29. L L; Jahrbuch der
k. k. Central Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale“, II, 1857, 100. L s.a. t.

*) Hogy dsatisaim végeztével a lelt régiségi tirgyakat egybedllitva Muzeumunk gyiijteményéhez legna-
gyobb orommel fogom mellékelni: csaknem sziikségfeletti emlitenem.

3) E felirat altal érvényt nyer Torma Jozsefnek fennemlitett értekezésében kifejezett az a gyanitisa, hogy
az alsé-ilosvai castrumhoz fiirdééptiletek is jarultak.
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Erdekes az, hogy ezen fogadmdnyi-oltdrt épiiletanyagkint taldldm — oldaldra fordit-
va — a flirdoépiilet faldba beillesztve; mely kortilmény e flirdoépiiletnek kétszeres — tdn
leromboltatdsa miatt sziikségessé vdlt— 1ijbol épitését, helyredilitdsdt vagy kiigazitdsdt teszi
kétségtelennd.

2,
FO— —— —
R— — — —
SE— —— —
R — — —

Fogadmdnyi-, s kétségkivill hasonléképpen a visszatéro szerenecsének — for-
tuna redux — szentelt oltdr darabja.

Nemkiilonben egy: B S

ET DA— — — —— ()
betiiket mutaté feliratos ko-toreddék.
(Y) Az E. és T. betiik kétesek.

- : 4,
Szdmos, kovetkezd bélyeget foltiintetd tégla :

- iALAE@FRONT@

[ (Y) Mind anégy betii dszszefonva. () az F. és R., nemkiilonben az N. és T. betiik dsszefonva.]

5.
1/ 10" négyszog— 25" vastag tégla e bélyeggel:

i COHTIIBROO

az az: cohors II britannica: miliaria. E cohors-nak Décidban volt dllomdsozdsét sehol
emlitve nem taldlom. Azt azonban, hogy a cohors I britannica milliaria Dacidban,
s Also-Ilosvéhoz kozel dllomdsozott, ldtandjuk aldbb a IIl-ik szakaszban.

Ackner 1845-ben nem ismerve az aldbb kozlendé szamosujvdri, alsdé-kosdlyi,
s0t még az alsé-ilosvai rémai castrumok létezését sem: Ptolemaeus geographus Ulpia-
num-4t, Doricum vagy jobban Docirana-jit, és Rhucconium-4t') a Nagy-Szamos
volgyébe — Szamosujvdr és Dézs tdjdra helyezi *).

Véleményem szerint azonban Alsé-Ilosvdhoz a Septimius Severus, Peutinger-rol
nevezett posta-foldabroszdnak Largiana-ja jone. Ime foldabrosz Optatiana és Largia-
na kozott 15 rémai— 3 geographiai— m. f. tdvulsdgot jegyez meg: s Alsé-Ilosvdtdl az
Alsé-Kosdlyi hatdron létezett Optatiana-ig éppen annyi a tdvulsdg.— Miutdn azonban
e véleményem a késébb mondanddkbél onként nyeri erfsiilését, — nem kivdnok e pontndl
hosszasabban idézni.

1) Geographiae Claudii Ptolemaei Alexandrini libri VIII, Basileae 1552, edit. Sebast. Miinster, 45. L
%) Archiv des Vereins fiir siebenb. Landeskunde, I B., 1IT H., 1845, 32 1
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Azon korilménybol, hogy a Peutinger-féle foldabrosz Largiandn til északkeletre
még két katonai telepet helyez — [a Lavgiandtél 17 r. mérfoldre est Lersie-t?), s a fo-
véros, sajdtlag azonban valddi colonia jelével: a két tornyocskdval jelzett Po-
rolisso-t, északkeleti Dacia két végs0 katonai telepét];— s viszont abbdl, hogy én Als-
Tlosvdn feliil a Nagy-szamos €s Sajo vilgyén még eddig nem taldlhattam kétsé-
gen kiviili rémai telepitvényromokat, melyekhez — az A.-Ilosva — Largiana kozti
tdvulsdgi mérték meghatdrozdsa szerint — az emlitett Peutinger-féle foldabrosz két utolsd
déciai telepét teljes biztossdggal helyezhetném — : mondom, e két foltehetd ellenvetésbdl még
nem kovetkezik az, hogy Largiana helyiségét illetd véleményem egészben elessék.

Nem minden alap néikiil gondolom ugyan is Lersie-t és Porolisso-t a Nagy-sza-
mos vagy Sajé volgyének valamelyik eddig ismeretlen pontjdra helyez-
hetni.— Az Alsé-Tlosvatl Csicsé-Kereszturnak, tovabbd Bethlentsl Kées- és Somkerdknek
vivd kétségtelen romai 1t maradvdnyai °); tovdbbi telepitvényeknek a Nagy-szamos-, vagy
Sajé-vilgyén létezését teszik elfogadhatdvd. -— Nemkiilonben azt sem tartom lehetlennek, hogy
az Also-Hosvdtél Radna felé vezetd tdton, amattél mintegy 2, érdnyira fekvo Szészarma
mellett rémai, és nem a kozépkorbdél eredd vdracs létezett, addig legaldbb nem, mig az
ellenkezordl dsatdsok nyomdn meg nem gyoézédom.-— Ugyanesak Szészarmdtdl '/, drdnyi ta-
vulsdgra fekvi Kozépfalvdn pedig a rémaiak nagy mérvben f{izott sébdnydszatdnak biztos
nyomai ldtszanak.— Nem sziikségfeletti megemlitenem még azt is, hogy kiztudat szerint a
Sajé volgye sérétegekben szerfelett gazdag (Séfalva, Bilak), s ez okbdl a provincidk ter-
mészeti kincseit vajmi készségesen kiakndzni nemesak hajlandd, de derekason tudd rémaiak
telepitvényeiket helyes szdmitissal a Sajé vélgyének tdn épen ime pontjdig, vagy meglehet
még azontil Szdsz-Régen felé is elotolhatdk, Osszekdtendok amdgy is e vidéket Ddeia ke-
leti részein létezett telepitvényeikkel.

Az alsé-ilosvai rémai felepet illettleg végiil megjegyezni kivdnom még azt, hogy az
alsé-ilosvai és esicsé-kereszturi hatdron iétezd kisdrétegeket is nagy mérvben kizsdkmdnyol-
tdk a rémaiak, mint ezt kétségtelen teriileti jelek igazoljak; s legvégiil azt, hogy maga az
ide — gyanithatdlag sébdnydszat érdekében — alapitott rémai 4ll6tdborhely és telep a mive-
1és ald vett séakndk toszomszédsdgdban, a castrumtdl 16tdvulsdgnyira vala épitve; mint est
a fennlevo castrum-romoknak a rémaiak dltal mivelt séakndk helyén ma létezs tavaktdl vald
csekély tdvulsdga igazolja is. ’ '

EE. Szamosujvar.

Hogy a mai Szamosujvdrndl rémai telepitvény létezett, régibb torténetiréink s fold-
leiréink koziil sokan tudtdk, s ezen 1émai telep meglevé maradvdnyait szem el6tt tartva
kiilonboz6 — Erdély régi geographidjdt, kiilondsen Ptolemaeus Napuca-jit®) illeté— con-
jecturdkat dllitdnak f6l. — Igy Timon?®) ezen szavai 4ltal: ,si Torda Salinis respondet,
ut eruditis placet, Napuca in novam arcem [érti a Martinuzi dltal épitett szamosujvdri
virat] quae a Samusio nomen habet, Patruissa in Claudiopolim abierit. Haec enim tria
et finitima, et eidem fere coeli positioni subdita fuisse, ostendit auclor [Zamosius]“; nem-"
kiilonben Felmer *) kovetkezd tételével ,et Napucam incidere in novam arcem,
quae a Samosio nomen habet“ — a ddciai foldirat hires Napocajdt, — az Ulpian
»Pandectai,, szerint’) jus italicumot® ¢ivezd Napocensis colonidt,— végre a Peutin-

Y Lersie gy hiszem, és nem Cersie, mint tdbben olvassdk. o : N -,

%) Geographiac L. VIII, Basileae 1552, 45. 1. . s : '

%) Imago antiquae Hungariae, Tyrnaviae 1735, 134. L

%) Martini Felmer Primae lineae historiae Transsilv. ete. cum observ. I. C. Eder, Cibinii, 49. L

%) Digestorum lib. I, 8—9. §. de Censibus ,in Dacia geogr. cernensium colonia a divo Trajano dedu-
cta juris italici est. Sarmizegethusa quoque ejusdem juris est, item Napoeensis eolonia.”
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ger-féle postafdldabrosz két torony-jegygyel fovdrosnak — jobban mondva, nagyoeska szerii
colonidnak — indicdlt Napocdjdt méds véleményii tuddsok ellenében a mai Szamosuj-
vdrhoz helyezik.

A gyanitdsndl azonban bivebb adatra s hitelesebb tényre tdmaszkodva Napocdt a
mai Szamosujvdrhoz helyezbetni véli nagy szorgalmu Benkd Jdzsefiink is, ,Specialis
Transilvanigja® 1. kényvének VIII-dik része CXXIV §-dban igy irvdn: ,arx quae
milite praesidiario custoditur Compil. § 131, accepto praenomine Szamos a praecterlabente
flumine, ujvdr i. e. nova arx vocari coepit, dum recentissima esset; quam nomenclationem,
oppido etiam impertitam in praesentem diem retinet. P. Timoeni Napucam Ptolemaei novi
huic arci adtribuenti objecit Baro Petrus Apor hujus novitatem. Sed poterat Timon ei, si
hic versatus fuisset vestigia veteris arcis segetibus jam coronata ostendere,“

Szerény véleményem szerint is Napoca Szamosujvirhoz helyezendd, kovetkezo okokbdl:

1. A Peutinger-féle foldabrosz szerint Salinac és Napoca kozott a tdvulsdg 86 rémai
»Millia passuumot¥, az az 7'/; n. mérfoldet teszen: Salinae-Torda pedig Szamosujvdrtél épen
annyira fekszik.

2. Ugyancsak azon foldabrosz Patauissa és Napoca kozé egy dtgidzolandd folydvizet he-
1yez ezt a jelenlegi Kis-szamos, mely a vdros—illetbleg a castrum el6tt foly——— ¢pen
helyettesiti— Azon ellenvetésre, hogy miért nincsen Patauissa mellé | is folydviz rajzolva
az emlitett f6ldabroszon, holott ped]g a Patauissdnak megfeleld mai Kolozsvdr mellett a
Kis-szamos foly jelenleg, s folyt hihetfleg a rémaiak idejében is:— gy hiszem, nem jog
nélkiil dllithatom fel azt a véleményt, hogy ama foldabrosz rajzoldja vizet valdsziniileg csak
azon esetben volt hajlandé rajzdban megjel6lni, hogy ha az vagy jékora nagy vala, vagy
pedig, ha nevezetesebb rémai telepek mellett, mint Napoca is, folyt el.
E nézetem mellett érviil felhozui kivdnom azt, hogy a foldabrosz rajzoldja épen Salirae
mellé sem jelzett folyévizet, holott az Aranyos mikép jelenleg Torddt: akkdép mosta vizével
a rémaiak alatt Salinaet is.— Brucla (a mostani Kosldrd) és Salinae kozitt van ugyan fo-
lydviz jegyezve, hanem az elsthez tetemesen kozelebb levén rajzolva: ketséwtelenul a Ma-
rost akarja Jekntem. »

3. Allitdsom nyomatékosabbd tételére egy hdtrdbb (a III-ik ezakaszban A. 3. alatt) meg-
emlitendd fogadmdnyi-oltdr-feliratot is felhozhatok, nem épen suly nélkiili erésség gyandnt.

4-ik s imez elézmények utdn véleményem szerint csaknem dontd oknak azon tényt em-
litem meg, hogy a mai Szamosujvdr mellett ldthaté rémai colonidnak sub-
structiéi nagy klterJedesuek levén, jogosan gyanittatjdk a szemlélivel
egy nagyobb mérvi rémai telepnek:—mint példdul akettds torony jelével

fov aroskep, vagy is nagyocska terjedelmi coloniaképen jelzett Napocd-.

nak—a helyt 1étezését.— Végre azonban

5. legdontobb bizonyitékot szolgdltat arra nézve, hogy Napoca a mai Szamosujvdr ko-
zelében dllott ama felirat, mwelyet Neigebaur %), s ezt kijavitva Ackner?) tesznek kizzé, s
melynek végin 4116 N. C. P. betiik imigy onkint taldljdk megfejtésoket—t.i. ,,Domino orbis
Trajano Nervae per barbaros gentes armis resistentes viis patefactis Napocensis Colo-
nia Posunit¥, miut{m e feliratot mint Szamosujvdron taldltat nevezi meg
mindkét kozl
|, Fekszik Smmosmvar Kolozsvdrtél 6 n. mérfoldnyi tavolsaom északkeletre, a Kis-
- Szamos mellett, A rémai castrum stativum pedig a colonidval egyiitt a vdros déli részén—
a Kolozsvdr feldé vivé orszdgit, s az dgynevezett malomdrka kozott létezett.— Mind a most
emlitett malomdrok vize, nnnd pedig vizdraddsok alkalmdval a Kis-Szamosnak egy, egyéb-
kint elhagyott, dgdn folyo része egyremiikodvén: tetemesen rongdljak a castrum-maradvdnyt,
foképen pedig a necropolisnak fennmaradott, mdr csak igen csekély, részét. — Maga a

1) Dacien ete. 232. 1.
%) Jahrbuch der k. k. Central Commission ete., II B., 1857, 79. L
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castrum a malomdrok és a Kis-Szamosnak ezen emlitett elhagyott dga 4ltal alakitott szeg-
; “leten fekszik; elbtte pedig keletnck — a malomdrkon joval tdl dthuzédé — nagyklterJedéSLl
h coloma—romok teriilnek el.

i / Azon tény, melyet a néphagyomdny is blzonylt hogy az 1710 — 1720 kozott ide-
e telepult ormények a jelenlegi Szamosujvdr elsé hdzainak s templomdnak épitési anyagdul a
“‘; rémai castrum ko- és téglamaradvdnyait haszndltdk fel'): minden e helyt szdndékolt 4sa-
! tdst eredménytelenné teszen. Ez tehdt pdrosulva azon gyanithaté koriilménynyel, hogy amaz
\ épitkezések idejében hihetbleg semmi gondot sem forditottak a romokbdl napvildgra emelt

\ ; feliratos kovek megorzésére,—mdr pedig a telep fontossdga és Kkiterjedése hihetové s csak-
“5“ . nem bizonyossd teszi, hogy ily felirdsos kioveket jokora szdmban kellett hogy taldljanak—:
‘ fijlalnunk engedi, hogy a Neigebaur *) dltal Bartalis utdn kozolt két feliraton kiviil kevés
\ az, mit a szamosujvdri rémai telep romjai a mostani archaeolognak nyujthatnak.

Im’ itt koziom mind azt, a mi idetartozé djat Osszegyiijthettem:

1.

\ | 2" 9" magas — 2’ 1"/’ széles kob, melynek egyik oldalan Herculesnek aligkiveheto

‘ alakja, mdsik oldaldn pedig egy 16 mellett 4116 alak van féldombormiiben — basrelief —
nagyon esetleniil kifaragva; két oldala simdn van hagyva. Lédthaté Szamosujvdron a ,kozép-

| utczai 166-dik sz. hdz elott.

d

|

I

|

2.
2" 6" széles — 3’ magas kotdbla-toredék, melyen egy farkas emlGjét iilve tartd
gyermekalak, — a monda Romulusa — ldtszik féldomboruan faragva.

2" 9" magas— 1" 9" széles, 1nak és kutydnak csak félig kifaragott alakjdt eld-
tiintetd kotdbla. cL , :
4 .
Feliratos kotoredék, melyen e betik olvashatdk: |

ISSIM— — — — —
— S8

Léthaté e hdrom darab ugyanott, a ,vizutczai® 569. sz. hdz bels6 udvar faldba befalazva.
' 5.

Redés togdju, szakdllas férfin mellképe; a jelenleg orszdgos fegyintézetnek haszndlt
szamosnjvdri vdr Martinuzi dltal épitctt részének faldba beillesztve. — A kozonség hibdsan
véite e féldombormiiben Martinuzi arczképét lithatni, miutin kétségtelen rémai mi.

_ : 6.
3’ 6" magas-— 2’ 4" széles, s delphinnek alig kivihet alakjdt, tovdbbd
1.

) magaé-— 2" 4" széles, s nb és szakdllas férfin alakjdt féldombormiiben 4brdzo-
16, csaknem teljesleg elmdllott kotdbla. — Nemkiilonben

') Teljes hitelii azon adat, mely szerint az 1720-t6] 1759-ig épiilt fotemplom nagyrészét, nemkiilgnben
az 1800-ban alapitott, s yinstitutum Kardesonyidnum“-nak nevezett korodit a romai telep substructioi
koanyagahol épitették.

%) Dacien ete. 232, I




<< 33 o

8.
1’ 9" magas — 1’ 9" széles fogadmdnyi oltdr, melyen e felirat olvashatd:

HERCULI SAN()C To
MARC+VER®RACGLV
VERVS+LEG+AV()G
PROP+CVRANT( -
PANNFON+MAXI
PREF+E Q

[ (") az A. és N. betiik sszefonva.— (¥) a V. és E. betiikk dsszefonva.— (%) az A. és V. betiik dsz-
szefonva.— () az N. és T. betiik osszefonva.— (%) a két N. betii osszefonva.]

Az az: ,Herculi sancto|Marcus Veracilius | Verus legatus augusti| propraectore cu-
rante | Pannonio Maximo | praefecto equitum.“

Benkt ,Specialis Transsilvanigjdnak“ fennebb idézett helyén kozlé ngyan — bér hi-
bdsan 1)— e feliratot, de mdsokndl nem taldltam megemlitve. —Miutin azonban a ,Specialis
Transsilvania® Erdélyben is csak kéziratban forog kozkezeken, a kiilfold elott pedig isme-
retlen, — bétran dllithatom, hogy ez az érdekes felirat szélesebb korben eddig ismeretlen
volt ?), melyet egyszersmind abbdl a tekintetbdl is kozlendonek tartottam, mivel dltala egy
ekkorig ismeretlen ddciai helytarténak —legatus augusti—Marcus Veracilius Verus-
nak nevét ismerjik meg.

Ldthat6 e hdrom utolsé darab a ,unagypiaczon* létezd Placsintdr-féle 59. szdmu hdz
udvar feloli faldba illesztve.

9.
1852-ben a castrum romjai kozott e kovetkezd darabokat lelének: a) 1’ dtmérsjii—
4’ méjségii,— s '’ vastagsdgu cserép tdl; b) kobol faragott kiterjesztett szdrnyu sas, fej
nélkil; végre c) egy alig 1smerhett— hihetéleg Amort dbrdzolé — készobor toredéke. Mind
a hdrom darab, tandr Gdbrus Zachar’ dr tulajdona.

Fennemlitett régiség-kedvels tandr Gdbrus dr irdsbeli tuddsitvdnya szerint egy Sza-
mosujvdron kidsott 1' magas — 3’ széles feliratos kovet 1800-ban Szebenbe a b. Bruchental-
féle gyiijteménybe vittek. ) :

11‘ Yo

A Szamosujvdrral szomszédos Széplak hatdrdn 5 év eldtt taldltak egy birtokomban
levd carniol méljvésezetet — intaglio,— mely széken ilo Jupiter-alakot, sasdval a ldbaindl,
kitiing szépen dolgozva dhrdzol. . o
12, '

Ezen rémai castrum mellett 1835-ben taldlt, négy darabban 6sszedllitott becses bronze-
féldombormiivet ez alkalommal azért nem irom le terjedelmesebbien, mivel e régiséget mu-
zeumunk archaeol. gyiijteményének ajinlvén, tiszteletteljes benyujtdsakor leszek bitor eldter-

jeszteni véleményemet misége feldl.
1

- :
) Veracilius helyett Vericillust helyezvén. ' A
%) Neigebaur ,Dacidgjiban® — mely munka pedig a Seiwert ,Inscriptiéinak” kiaddsa ota (1773.)
Erdélyben taldlt romai epigraphiai emlékeket Osszegyiijive adja — nem emliti meg e feliratot Sza-
mosujvarndl.
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13.

1859-ben a castrum romjait megvizsgdlvdn, e kovetkezr) bélyeggel jegyzett jirda-
tégla darabot taldltam :

AL()TIP

[ () az A. és L. betiik dsszefonva. |

Ugy vélem, hogy e betik az ala Il praetoridt!) jelentik, mely lovas osztdly
tehdt e tégladarab bizonyitdsa szerint Napocdban vala dllomdson.

Hitra van e szakasz végeztén mint legalkalmasabb helyen kifejeznem azon nézete-
met, mely szerint én Patavissdt a mai K olozs vdrhoz helyezem kivetkezt okokbol:

1. Mert Salinae tdvulsiga Patavissdtél a Peutinger-féle foldabrosz szerint 12 rémai mér-
fold levén: ezen mértéknek megfelel a Torda és Kolozsvdr kozotti mintegy 3 geographiai
mérfoldet tevd tdvulsdg.

2. Mert a mai Kolozsvir helyén valdsiggal rémai telepitvény létezett. — Kétségtelenné
teszik ezt amaz, ugyan nem nagy szdmban taldlkozé, de csalhatlan bizonyitékot nyujté
feliratos kovek, oszlop-toredékek s mds archaeologiai tdrgyak, melyeket Kolozsvdrt s kitii-
noleg épen benn a vdrosban *) kiilonbozo idokben leltck.— Végre

3* Mert a Peutinger-féle foldabrosz Patavissdja és Napocdja kozotti 24 rémai mérfold
tédvulsdg megfelel a Kolozsvdr és Szamosujvir kozotti 5 geogr. mérfold tivulsdignak.

Alkalomszeriileg el akarom itten mondani, hogy mennyire hasztalan firadozdsnak te-
kintem azokat az etymologiai conjecturdkat, melyek szerint rémai telepitvényeknek holfek-
vését neveiknek mostani hely-nevekkel valé azonositisa dltal kisértgettek gyakorta megha-
tdrozni. Igy — tobb példdt nem is emlitve—: Patavissdt a mostani Patdhoz, Napocdt P 6-
kdhoz helyezék végtére is szinte csupdn abbdl az okbdl, mert az egyik rémai telep ne-
vének elsb-, a mdsiknak pedig utolsé szétagja ama két mai helység nevében is eldfordul!

Tény ugyan is az, hogy Erdély legtobb helységének neve vagy szldv-vlakk, vagy
magyar eredeti és hangzdsu, mai oldh clnevezése pedig e helységeknek: amazok vala-
melyikének utdnzdsa. Nem hiheto tehdt— a szldv-vlakk elnevezéseknek a réomaiaktél vald kii-
lonbozését ezittal nem vizsgdlva, s csak a magyar nevek nagy kiilonbsége 4ltali bizo-
nyitdsndl maradva—, hogy a magyaroknak, kik a rémaiak uralma utin (274. 6 Kr.u.) Er-
délyt csak nehdny szdz év elteltével vették birtokukba, az e folden mdr megalapitva taldlt, vagy
dltaluk késobb alapitott helységek elnevezésénél arémai nomenclatio szolgélt volna alapul:
mert ha ezen esetet fogadnék el, gy szimosabb erdélyi helység mai nevének kellene a
rémai elnevezéssel dsszetaldlni. De ezt kimutatni szintdgy nem lehet, mint nem azt, hogy az
archaeolog a mai oldh helynevekben a romai elnevezést felfedezni képes lehessen. Vegyiik

- példdul erre nézve Erdélynek azt a részét, melybe arémai uralom magdt leginkdbb befész-

kelte ; melyben a rdmai legotthonosabban érezte magidt; melynek telepitvényeit, vérosait—
(mint romjaikhdl kidsott archaeologiai tdrgyakbdl ldthaté)—az emberi élet fenntartdsdra leg-
kozelebbrol sziikséges tdrgyakon kiviil: kényelem, fény és pompdra szolgdlé tirgyakkal, esz-
kozokkel, miivekkel s a t. is kiruhdzta; végre, melyet valamint legkordbban vett birtokdba,
gy legkésobben is veszitett el: a mai Hitszegvidék tdjdt.— Dacia e vidéken létezett fov4-
rosa (Sarmategte, Sarmazege, Sarmiz, Zarmizegetusa regia, Ulpia-Traja-
na) nevének hangzdsdt feltaldlhatjuk-é e fivdros romjdn ma elteriils Vdrhelynek tdjékdn
létez6 bdrmelyik helység nevében? Nem.— Pedig, ha a honfoglald magyar hajlandd lett vol-
na, akdr a bejovetelekor még virdgjdban taldlt, akdr az elpusztult rémai telepnek helyén,
vagy ennek kozelében dltala alapitott helységek nevének elnevezésekor a rémai nomencla-

) Arneth ,Zwdlf militéir-dipl.“
*) Ez utobbi koriilmény — mellesleg megjegyezve — azt mutatja, hogy épen a jelenlegi belvéiros egy
része — valosziniileg az tgynevezett ,6-var“ foglalja el a castrum és telepitvény helyét.
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tiét venni alapul, s ezt vagy tisztdn megtartani, vagy routottan elfogadni: kétségteleniil leg- 1
jogosultabban teszi vala ezt Sarmizegetusa, a rémai Dacia févdrosa nevével. Azonban az
etymologidt 0s helységnevek folderitése végett donto adatiéppen haszndlé archaeologok
boszusdgdra: a magyar, az e romokra épiilt helységet — tulajdonité névvel —Varhelynek,
a romdn pedig szldvosan Gredistyednak nevezi. Még tovdbb menve, vegyik példdul a
rémai Dacia mds nevezetesebb helyei nevétis: Adaquas-t, Apula vagy Apulum-ot,
Salinae-t, vagy végre a rémaiaknak Ptolemaeus és a Peutinger-féle foldabrosz dltal meg-
nevezett szdmos kisebb ddciai telepitvényeit: vajjon taldlunk-¢ a rémai s a jelenlegi elneve-
zések kozott hasonlatossdgot? Bizonydra nem.— Vagy tin Oscink ,Pata* és ,Pdéka* faluk
gyikeres magyar elnevezésével kivételesen csak azért valdnak oly ildomosak, hogy Pata-
vissa ¢s Napoca holfekvésének meghatdrozdsakor az utékor archaeologja el ne akadjon?....
Ellenben azt a tényt, melyet hazdnkra vonatkozilag — az azt a rémaiak utdn, még
pedig nehdny szdz évnyi idoszak elteltével, laké nép mdsnyelviisége miatt — kétségbe hoz-
ni bdtorkodtam: elfogadhaténak vélem mindazon orszdgokra nézve, a melyek mai lakos-
sdgdnak nyelve ,az anya® Réma lednya.— Igy példdul: Olasz-, Franczia-, Spanyolorszdg-
nak szdmos mai helynevében a rémai elnevezést részben, sot teljesleg is feltaldlhatjuk ).

IEH. Alsé Tdosaly.

Kozleményemnek archaeologiai tekintetben egészen ijat nyujté, s éz okbdl érdeke-'
sebb szakaszdra térek. — Kz az alsé-kosdlyi hatdron §116, s dltalam kiismert - rémai ca-
strum stativum romjaibdl ered6 egészen 1j és kiadatlan®) feliratos kioveket tdrgyalja.

Fz a castrum-stativum fekszik Als¢-Kosdly és Kapjon faluk kozott, Dézstol 1
n. mérfoldnyire északnak, éppen a Nagy-Szamos folyé mellett, a Magyarhonnak viv orszdg-
littél balra.— Maga a castrum az itten sebess ¢s kanyargé Nagy-Szamostél még csak mint-
egy 30 Olnyire fekszik; a castrum mellett 1étezd necropolis azonban — a Szamos vize akaddly-
talan romboldsdnak ki levén téve — csaknem kétharmad részben el van mdr mosva.— Tégla-,
cserépedény-, szén-, dllati, mdr meszesiilt s nemritkdn roszul dégetett emberi csont- s néha
pénzdarabok azon jelenségek, melyekkel a Szamospart a szemlélének kindlkozik, s melyek
engemet cgy rdmai temetkezohely csalbatatlan itten létezésérdl meggybzve: szorosabb nyo-
mozdsra késztettek, s ennek folytdn e rémai castrum megismerésére vezettek. — Csalhat-
lan valédisigu rémai emlékkovek taldlhatdsa tekintetébol kifiirkésztem a kizelfekvé Kapjon
és Alsé-Kosdly faluk épiileteit, s hdla ama— hazdnkban szokdsos— kegyeletes drziiletnek,
mely a régi feliratos emlékeket, lakéhdzakba, korfalaiba valé beillesztések dltal, oly sokszor
tartotta fenn a torténelem nyomozdjinak, az archacolognak: e fiirkészet dis ¢s igen fontossd
dlhaté eredményre vezetett. Ugyan is:

) Tokéletesen egyet értve a t. szerzovel ime véleményére nézve, legyen szabad megerdsitése végett
még egy mas oldaldt is szoba venni a dolognak. A sziivegben emlitett numzeteknél igaz hogy fel-
leljik ma is szdmos ¢ romai helység nevét, de meg kell gondolnunk azt is, hogy az oly helységek
mindnydjan folytonosan lakhat6 s lakott allapotban jottek at mostani birtokosaikra, s6t ezek ha esak
részint is, a régi romai vagy velik vegyiilt akkori lakosok maradékai. Es csak ily természetii és
koriilményii helységek nevei maradtak meg az tigy nevezett romai lednynyelvekben. De a hol csak
castrumok, ha bar stativumok is voltak, s a rémai tiborok és colonidk kikdltozésével pusztin, né-
petlenill maradtak, ha ugyan ott vagy kozelikben, anndl inkabb hosszacska idészak teltével, kelet-
ke ztek késGbbre més helységek,— faluk vagy virosok,—ezek neveiben a volt romai névre valé vonat-
kozast is hasztalan keressiik. Erre elég példa van Nagybritannidban, nélunk Erdélyben pedig az
esetek legeslegnagyobh része, ha tin nem éppen Uszvesége is, az utobbi rovat ald tartozik. Bzt azért
is sziikségesnek tartok megjegyezni, nehogy az oléh idioma lednynyelv voltdbolszerzé véleménye
ellen himet varhasson valaki. Szerk.

#*) Mert még hazai tudés archacologunk Ackner sem ismer a Kis- és Nagyszamos Dézsnél valo issze-
gogyaséi (;dull lrt':ma.i maradvanyokat. L. ,Jahrbuch der k. k. Central-Commission ete.“ I. B., 1856.,
31. és 40. 1. 1. 6
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A.

A Xkapjoni, bdré Huszdr-féle kastély korfaldban e kiovetkezd rémai feliratos kéveket
taldltam befalazva, u. m.

1.-
2" 8%, magas — 1’ 5" széles fogadalmi oltdr,

—1()08CO
NES®HORDI
NATORUM
SUCE®CILIO
AELIANOR
VBAVREL

- ~ ROIVLITMLV

 PRINCIP
POS

[ (Y az I betl ketes—— (% az N. és E. betiik sszefonva. — (3) az E. betii kétes. — (*) az [. V.
L. i T. L. és 1. betitk kétesek. |

E felirat olvasdsdndl sok nehézséggel kell kiizdeni. Ugy ldtszik ugyanis, hogy a k-
faragé vagy metsz6 a felirat mintdjét —tdn nem értvén— hidnyosan adta vissza. Egyébirdnt
a betik vésete elég tisatdn, de szerfelett durvdn van dolgozva; legaldbb nem ama— gyak-
ran miivészi — tlsztasaggal mely dtaldban a rdémai feliratok vésetét jellemzi. — hrthetetlen,
s a hidnyos véset esetének elfogaddsa ndlkiil alig kapcsolhatni 6ssze az elsé, negyedik és
hetedik sort.— Xz esetet azonban elfogadva e felirat olvasdsdt kovetkezolew kisérthetnok
meg: ,OPTIO|nes ordi | natorum *) | SUBCECILIO Aeliano ET |SVB Aurel | 10. IVLIAN 0%)]
principalibus | posuerunt.“

-2,
2! 6" magas— 1/ 8" széles fogadalnd oltdr
I O M
MAVREL
MOE—~-—NVS
CoSLEGVPIE
AVG———ISR
: —ANS PROSAL
. '  BVASVoRVM () Q
I " OMNIVM VL
M

[ (}) az V, és M. betii dsszefonva. |

Poe

") Ordinatus, vagy ordinum ductor annyit fett, mint centurio = szdzados (vagy centwrio ordinarius, qui
in proelio primos ordines ducit.)— Optio centunoms pedig helyettesse——succenturlo——vala a centu-
rionak — szdzados hadnagya. — V. 6. Nieapoort ,Ritus romanorum® Berolini 1743, 353.; Anthony
Rich ,Dictionaire des antiquités romaines et grecques.“ Paris 1859, Edit. Chéruel, 137 és 436. L. L

%) V%gy B‘ed1g — s tan megkozelitdbben ,T0<IVLIGET (6sszefonva)e LIV (?) azaz: ,Aurelio, Julio, et
ivio

KR ' ‘-a«g
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Azaz: ,Joui optimo maximo| Marcus Aurelius| Moe....nus *)| consularis?) legionis
V piae | Augustalis (?) ministr (a T. és R. betiik dsszefondsa esetével)] ans )plo salute | sua
suorumque | omnium votum libens | merito.“

E fogadvdnyi oltdr anyagja konnyen mdll§ természetii zold porondké levén, az atmos-
phaerilidk annyira megrongdltdk s szertebontottdk, hogy a feliratot mdr alig vehetni ki. Egyéb-
kint is hibdbdl felforditva levén béfalazva, a felirat szerfelett nehezen olvashaté. Nem kivde-
nok ez okon kezeskedni olvasdsom helyességiért; 4llithatom azonban, hogy tobbszords utdn-
nézésemnek, egybevetésemnek mindig csak az itt kozolt olvasds 16n az eredménye.

’ 3. ,
~ 8" 1" magas— 1’ 38" széles fogadmdnyi oltdr.

DEAE—— —ESI

REG——VALVA

LENTINUS BF

COSMIL—S ()LEG

XIIG GORDI

AED —L(COLNAP

ACENSVBSIG

SAMVYMCUMREG

— —ANSVAMGL——M
IMP ()DNMANT () GORDI AV () GVS
TOETAVIOL—COSX — —— —

[ () az M. L L. és S. betiik korvonala alig kivehets. — (*) az L. betii alig lathato.— (3) a V. és
A. betiik ssszefonva. — (*) az M. és P. betiik 8sszefonva. — (*) az N, és T. betiik Osszefonva.— () az A.
és V. betiik Osszefonva. |

,Deae NEMesi | regINAE Valerius Va|lentinus beneficiarius | consularis miles legio-
nis | XTIT geminae gordianae | aedIL(is) + coloniac Napocae| a censibus subsignavit | Samum
cum’ regione | TRans valLVm ,vagy: ,valLImn“) imperatore domino nostro M. Antonio Gor-
diano augusjto et Aviol A consulibus (239. é. Kr. sz. u.)¢*).

Sziikségfeletti lenne figyelmeztetnem e felirat leginkdbb topographiai fontosségéra
Erintve van abban a ,Samum® (Samus tol) dltal hlhetoleg a Szamos.

Mit lehessen érteni a ,regio transvallum®, tehdt a vallum — sdnczolat, drok és
ennek regioja — elétartomdnya, keriilete — vagy ,,Vallem“ et olvasva tdn blzonyos volgyen,
illetdleg hegyentuli része alatt? nagy tért 4d az elmélkedésre és nyomozdsra.

Dacia, mint rémai tartomdny, hdrom kertiletre volt felosztva, mint ezt a hires olasz archae-
olog gr. Borghesi jogosultan vitatd °). Végleg azonban nincsenek megegyezve az archaeologok
e kelﬁletek—— Apulensis Auraria és Malvensis—nevei meghatdrozdsdban. Szdndé-
kom nem az, hogy imez elttik még eddig ismeretlen, tehdt meg nem vizsgdlt felirat ,re-
gio transvallum® kifejezéséb6]l kovetkeztetve : Dacia e hdrom neve Valamelylkének meghatd-

") Nem tudom a két hidnyzo betiit kipotolni. — MoeNAnus, vagy moeNEnus szokatlan rémai nevek, s
idegenszeriileg is hangzanak; évakodva lehet tehat barmelyiket is elfogadni. Sajnalnunk kell ez okon,
hogy ahidnyzo betiik miatt a Telirat legatus consularisdnak cognomenét biztosan nem hatarozhatjuk meg.

%) Consularis roviditése a ,legatus consularis“nak, azaz: a esdszdri provincidkba kiildeni szokott
helytartok nevezetének.— L. Nieupoort ,Ritus romanorum®, 145. 1.; a. Rich. ,Dictionnaire des an-
tiquités“ 358. L

%) Mert 1gy alig lehetne olvashaté ,consularis legionis V pie AVGustallS rOGans®.

Y) E felirat olvasdsit Mommsen tr kiegészitései szerint adom, kivel 1858-ban koziltem volt.

%) V. 6. ,Archiv des Vereines fiir siebenb. Landeskunde“ neue Folge L. B., 7—10. L. L

‘ 6* R
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rozdsdra, vagy nézetemnek tudomdnyos vitatdsdra torekedjem, azt dllitvdn, hogy e hdrom |
keriilet valamelyikének neve ,Dacia transvallum, vagy transvallem® vala. Csak is
azért érintém meg e lehetfséget, hogy ez dltal mind a hazai, mind a kilfoldi archaeologok
figyelmét ama kérdés eldontésénél e feliratra is forditsam.-—— Az esetben is azonban, ha egy
yDacia transvallum® lehetoségét elejtentk, archacologjainknak sok tekintetbol kell elmélked-
nidk e ,regio transvallum vagy vallem* meghatirozdsdndl. A Nagy-szamos, Sajé és
Beszterczefolyé-menti séban és érczben gazdag vidék— az alsé-ilosvai és szészdrmai rémai
castrum-maradvdnyokkal, a Bethlentol Kdes és Somkerdknek vivo rémai tttal (igaz ngyan, hogy
a vallum nyomainak minden még eddig ldthaté jelei néikiil)")-— adhatand-é ugyanis egy-
fel6] kulesot e vidék meghatdrozhatdsdra? Vagy igen-é masfelol a Torddtdl — Salinae—
Kolozsvdrnak— Patavissa—, s innen Bdcs, Magyar-Nddas, Sdrd és O14h-Kob-
16s6n keresztiil Magyar-Nagy-Zsombornak vivd rémai dt?) vidédke a BMojgrdd,
Vidrmez6, Romlott és Tihondl 1étezd castrum-stativam maradvinyokkal? Mind ezek oly
kérdések maradnak, melycket én most érinteni —avatatlan kezekkel — nem akarok3). on-
tos még e feliraton ime kitétel is: ,acensibus subsignavit Samnm cum regione trans-
vallom®., — I kifejozés eddigelé ismeretlen elbttem, s nem taldlhatom mdsképpen ide
alkalmazhaté helyes magyardzatdt, mint ha e tételt kivetkezbleg értelmezem: a Szamos
kornyékét a sdnezon vagy drkon tdli¥) tartoménynyal egyiitt az add aldl
felszabaditd, addsdtdél meg- vagy folmenté, (vagy tdn mégjobban) visszafoglald.

Ezen olvasds dltal taldn nem éppen hypotheticus értelmezését nyernbk e feliratnalk.
Ismeretes tényeket sorolok ugyanis elt, midén megemlitem, hogy Caracalla alatt a gothok
a rémai tartomdnyokba beiitvén, ez az imperator Dacidt maga sorsdra bizta; hogy ez és A.
Ant. Heliogabal alatt a magokra hagyott helytarték alig tudtik e provincidt a szomszéd
Larbarok tdmaddsai ellenében védelmezni— (igy a carpok, egy goth-féle nép Pupienus {s
Balbinus alatt a moesiaiakat, a scythdk az istermelléki rémai telepitvényelket témadidk meg);
hogy maga Antonius Gordianusis — a kinek uralkoddsa els6 évébil vald e fogadmdnyi ol-
tir —az alanok ellen harczolt. Tgen valdszinii tehdt, hogy — mint aztén a késobbi impera-
torok alatt gyakrabbanis tortént— ama barbar népeknek Dacidban és Moesidban bizonyos
foldteriileteket engedick, engedhettek 4t e provincidk helytartéi, s fizetett addk dltal bizto-
sitottdk magukat a béke felol. Taldn ilyen teriilet lehetett ezen ,regio transvallum is¢, mely-
nek addfizetés aldli {Glmentését drdekli a kérdéses felirat, :

nAedilis coloniae Napocae“. Uj epigraphiai adat a rémaiak Napoca nevii daciai
colonidjdnak a Peutinger-féle postafildabresz, Plolemaeus geographus utdni topographiai el-
helyezése kérdéséhez. .

Mint fennebb is vala alkalmam emliteni, én a Peutinger-féle foldabrosz, az ezzel tel-
jesleg taldld jelenlegi tdvulsdgi mérték, Timon, Felmer és Benkd gyanitdsai folytdn Napocit
Szamosujvdrhoz Lelyezem. Mily szembetiing a lehettség, hogy az optatianai Valeriug Va-
lentinus a szomszéd Napocdnak lehetett aedilise.

Nem alap néikill kivénom azonban dllitani, hogy a Peutinger-féle foldabrosz
Optatiandja amai alsé-kosdlyi castrum-stativummal ugyan egy. Napoca ugyan-

) Mittheilungen der k. k. Central-Commission zur Erforschung und Erhaltung der Baudenkmale* 1856,
I. B, 131. L

%) Ha tdn vilgy ninesen a ,vallem—valLEm* alatt értve. Ez esetben a ,regio transvallem¢ hihetoleg

' a ,malvensis“ keriilettel egy lehetett.

%) Az emlitett vidékeket archaeologiai tekintetben kibuvarolvin, s tin megszerezhetvén az ily fontos kér
dés targyalasdhoz okvetetlen sziikséges anyagot: reménylem, hogy évek multdval hozzaszolhatok e
kérdéshez. — Addig is azonban azt, hogy északi Erdély romai emlékeinek hidnytalan egybeallitisa
s kozreadhatdsa fbb vigyaim s torekvéseim egyike: kimondani ohajtom e helyt foleg azért, hogy

. czélom megkdzelitése tekintetébsl nyilvanithassam, hogy minden arra szolgalo adatot legnagyobb

i kiszonettel veendek, honunknak e targy irant érdekkel viseltets fiaitol. :

%) Peldaul olyforma terjedelmii— a romaiak birtokat a sarmatdktol elvilaszté sinez, mint az tgyne-
vezett csrsz drka, vagy wint a réomai sdnczok.

)
o
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is ama tdbla szerint Optatiandtél 16 romai millia-passuumra, azaz: 8 Y5 g. mértfoldre fekiidt;
s ezen tdvulsdg a Szamosujvdr és A.- Kosély kozotti tdvulsdggal telgesleg
egy ez ik. Allitdsom erosségéiil felhozhatom még, hogy miutdn a foldabrosz rajzoldja Opta-
tiana ¢és Largiana kozé egy dtgdzolandd folydvizet helyezett: ezt igen természetes kovet-
keztetéssel a Nagy-szamossal azonosithatjuk. Azon koriilmény, hogy e folyd jelen-
leg az alsé-kosdlyi castrum romjain tdl foly, és az A.-Kosdlyrél Alsé-Tlosvdra ttazénak
nem kell e folyot dtgdzolni: nem gyengiti dllitdsomat, mert e foldabrosz elsd felvétele ide-
~ jében az éppen e két castrum k6zott folyhatott el, amaz id6t6l fogva medret cserélvén,
minek csalhatatlan nyoma I4thaté is az A.-Kosdlylyal szomszédos Albr falu hatdrdn, sot
magdban az alsé-kosdlyi hatdrban is. — Végre a Peutinger-féle fildabroszon Optatiana ¢és
Largiana kozott indicdlt tdvulsdgi mérték is— 15 r. mfi— egészben egyezik a mai A.-Kosdly
€s A.-losva kozotti 8 g. mf. tdvulsdggal.

Eszaki Dacia 6 geographidja feloli véleményem kiegérzitése végett nem tartom helyenki-
viilinek megjegyezni, hogy az a hegysor, mely a p. foldabrosz szerint Apulumtdl kezdve
Porolissoig ime felirattal ,Alpes bastarnice, blastarni, bacpetoporiani“ van je-
lezve, s mely a rdmai birodalom ddeiai tartomdnydt keletr6l a sarmata torzsektbl— a pit-ek,
dag-ok, getdk és venadoktél— kik a jelenlegi északkeleti Gualiczidt és Bukovindt lakhattik—
elvdlasztotta—: nézetem szerint egy a Ptolemeus dltal is emlitett és egyetemesen ,Karpatus
mons“?) névvel jelzctt hegyekkel ; s hogy ezen hegységek alatt a Kdrpdtoknak — tordai,
czibles, radnai, sajéi havasok neve alatt elforduld eldgazdsait vélem rejleni. Végre hog 2y a
Sfluvius Agahngus“ név alatt a bukovmzu Besztelcze Moldova vagy Sereth folydja
lenne érthetd *). ; S

4.

Talditam még a b. Huszdr-féle, kapjoni kastélyban egy — szakdllas férfiut, not és
Ldrom gyermeket 4dbrdzolé féldombormivii 2" magas— 2’ 8/ széles rémai sirkovet minden fel-
irat nélkiil. — Nem tartom feleslegesnek erre vonatkozélag megjegyezni, hogy a nép ez em-
1ékkd alakjaiban Miczbdn Csalci dja tagjainak alakjaltwh folfedezhetni. Erdekes eset ha
megfontoljuk azt a koriilményt, hogy a kapjoni V(uat—mely éppen a b, Huszdr-féle kastdy
helyén létezett —a Bocskai csaldd (Gybrgy szerezvén azt meg 1569-ben) birta 1607-ig,
(mikoron is Istvdn a fejedelem "a Hallereknek hagyomdnyozta); s ha tekintetbe vesszik a
monddt, mely a Bocskai csalddot Miczbdn fiai egyikétol, Simontdl eredteti. . .

Mind ezen leirt négy rémai emldékkd anyagja zdldporondké. -Sajndlnunk kell azonban,
hogy azok e kinem gddrés Iukacsos termdszeténél fogva a lég, nap, es$ hatdsdnak teteme-
hogy k e konem gidros lukacsos természeténél fog lég, , es0 hat
sen kitéve levén, mdr is porladozd dllapotban vannak. .

¢!
1 Geographiae ete. VIIL Bagileae, 1552. 44. 1.

%) Oriilni fognék, ha archaeologjaink figyelembe vennék kézleményem e tételeit, annyival inkabb, mivel
végre is csak vitatissal dertilhetnek fel ¢ geographidnkat illetd ilyen érdekes, de kétséges feladva-
nyok. — Arra nézve, bogy ily nchéz kérdésekhez hozzaszolani batorkodtam: szolgaljon azon allha-
tatos meggydzidésem mentségiil, melyszerint Dacla geographidjara és topographidjara vonatkozd ily
specialis kérdéseket legjogosultabban illetd hazai—jobban mondva bennsziiloit — archaeologok tar-
gyalhatnak, kitiindleg helyismereti elényiikre tdmaszkodva; vagy legalabb hogy ilyen kérdések vi-
fatisanal azoknak a helyiséget illetd véleményiik mindig kihall gatandé lenne.  Hogy aztin nézetok
okadatott-¢ ? azt — minden esetre azonban a nyujtott helyismereti adatok felhasznilisival — csak
gyakorlottabb archaeologok— e tudomany magasabb szempontja vildganil — hatirozhatjak meg vég-
legesen. Ebbél kifolyolag kotelességemnek tartom e pontnal kijelenteni, hogy északi Erdély geo-
graphlalam vonatkozo nézeteimnek ezen igénytelen formulazasa nem tudomanyos dissertatio: hanem
egy szertien helyismeretemre s autopsidmra alapitott kizlemény akar lenni, mely beéri azzal, ha ha-
zam tudos archaeologjai, s e tudomany kiilorszagi emberei becses ﬁgye]mokle meltatandgak
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B.

Kovetve archacologiai fiirkészetemet a gr. Eszterhdzi-féle, kapjoni lakhdz udvardn a
kovetkezd feliratoknak jutottam nyomdra:

1.
2" magas — 1’ 1%,/ széles fogadmdnyi-oltdr; a fiépiilethe befalazva:
DEAENEME((®SI
SACRARIVM
VETVSTATE
DILAPSVM+A
SoLo RESTITVIT
CASS+EROTI
ANVS+B<+F +Co S
AGENS<+INMYVY
NAHERE+STAT+R®
[ () ME. tsszefonva. — (*) az N. betii fele lepattanva. — (3) az R. betii kétes. |

pDeae nemesi | sacrarium | vetustate | dilapsum a | solo restituit | Cassius Eroti‘ anus
beneficiarius consularis | gens in mu | nere stationem....“
Tiszta szép vésetii levén a felirat konnyti az olvasdsa is; kivéve az utols betiit, mely—
le levén itt a kb pattogozva — bizonytalan. — F-re — fecit-tel, vagy P-re = posuit-tal
gondolni sem lehet, miutdn mdr a restituit eldljdr.

2.

A kertben szabadon 3’ 5';" magas— 1’ 6" széles fogadmdnyi-oltdr:
IOVIFVLG
PROSALVTE
Do+Ny— — — — —
————AVGYV

" STORVM-+CH
PRIMA+BRITTA
NICA+00+
VLP

nJovi fulguratori | pro salute | Dominorum nostorum ...augu | storum cohors | prima
britta | nica miliaria | votum lubens posuit.*

A harmadik sor fele, a negyedik egészen, s viszont az 6todik sor fele dgyldtszik
szdnszdndékkal ki van vakarva. — Gyakori epigraphiai jelenet. A megbuktatott imperator
nevét az utdd kitoriilteté, vagy ennek pdrthivei kitoriilték a chronologidnak legnagyobbb ké-
réra. — Kik azon imperatorok, a kiket e felirat érthet, nem lehet kivenni, miutdn a kivakart
sorok betiiinek legesekélyebb korvonala sem maradott.

Hogy a ,cohors I brittanica miliaria“, vagy a ,pedites singulares brit-
tanici“-knak osztdlydt Trajén hozta Dacidba, mdr tudva volt Trajinnak 110-ben Kr. utdn
kelt katonai diplomdja dltal*).— E felirat tehdt a ,cohors prima brittanica miliaria“-

) Arneth ,Zwolf militardipl.¢ VI —
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nak az alsé-kosdlyi—optatianai—castrum-stativomban vald dllomds helyét
jeldli ki').— A ,cobors II brittanica miliaria®— mint 1gttuk — Alsé-Ilosvdn — Largiand-
ban dllomédsozott. :

3.

Fogadalmi oltdrnak 8’ 2" magas— 6’ széles toredéke:

OLPROSALDNAVG
PONTMSPTANT ()IOCHIAN

[ () NT. vsszefonva. |

w++ . cOLonia pro salute domini nostri augusti | pontificis maximi SPT (?) Antiochia-
no (et Orfito consulibus).— Clandins Gothicus, hihetébben azonban Domitius Aureli-
anus idejébol.— Az SPT betik értelmét magyardzni nem tudom.

E fogadmdnyi-oltdrt 270-ben Kr. emelték, mit a consulok megjelolése bizonyit. Ez
okon valésziniileg egyike a legujabb keletii ddciai feliratoknak.— Eutrop IX-ik
konyve 15-dik részének ime szavai szerint: ,provinciam Daciam, quam Traianus ultra Da-
nubium fecerat, intermisit (t. i. Aurelianus), vastato omni Ilyrico et Moesia, desperans eam
posse retinere: adductosque Romanos ex urbibus et agris Daciae, in media Moesia colloca-
vit sat.% #). — Domitius - Aurelianus Dacidt uralkoddsdnak (270—275 Kr. w.) utols¢
éveiben— legioitdl s a telepesektol kiiirité, hihetbleg 273—274-ben Kr. ., mert mdr 275-
ben Kr. u. Byzancz és Perynth kozdtt megdlék. Innen ldthaté, hogy e feliratoskdvet Dacia
végképpeni odahagydsa el6tt alig 3 évvel emelték; ez okbdl tehdt chronologiai te-
kintetben legnagyobb fontossdgn. — Fdjlalni lehet, hogy e feliratnak mind alja mind eleje
hidnyozvdn, a colonia nevének bizonyossigdt — (ha ugyan az ,...OL* betiiket ,colonid-
ra“, s nem ,Soll-ra® lehetne kiegésziteni“)— megszerezni nem lehet.

a Zal

4,

A kapu mellett befalazva 1' 2'," magas— 1' 5,/ széles sirkd darabja:
O+VIX+ANN()+LX——
ET+AVR+AELIAN

[ () NN. sszefonva. |

y + . Vixit annos 60...] et Aurelio Aeliano | bene merentibus., — Az €lsb helyen
emlitett halott neve— csak a végsd O levén meg — hidnyzik.

5.
Lithaté még tovdbbd a fodpiilethe béfalazva két lovas férfiut elétiinteté dombormii;
nemkiilonben a kertben egy Jupitert a sassal ldbaindl dbrdzolé kiszohor s tobb ilyen toredék?®).

1) Fényt derit az még tibb kétes archaeologiai esetre is. V. 6. Henzen ,,Commentar“-dval Antoninus Pius
157-1 katonai diplomaja felett (,Archiv des Vereins fiir siebenb. Landeskunde® Nf., 1859, 1. H., 126,
131--132 1), — nemkiilonben Miiller F. értekezésével, ,Mittheilungen der k. k. Centr. — Commis-
sion ete.“ IV. B., 1859, 107 L 2 h.

%) Eutropius. E recensione I. Verheyk, Norimb., 1792, 104 L

3) Nem kétlem, hogy imez elésorolt emlékek birtokosai— felszolittatvan arra-—készségesen ne fogndak
atadni a koveket muzeumunk szamdra.

<N




Kovetkezo feliratos kivek tovdbbd Kapjonbdl birtokunkba :

, 1.

1/ 5" magas — 2' széles fogadmdnyi-oltdr:
DEAENEME(H)SI
C+IVL+MAXIMX()
BF+COS+LEG
VMACP — — — —

[ () ME. tsszefonva. — (*) X kétes. |
,Deae nemesi | Cajus Julius Maximus.. .| beneficiarius consularis legionis | V Ma-
cedonicae Pie....%—Vagy ha az utésorbél semmi sem hidnyzik: ,posuit®.

2.
2" 5,/ magas — 17 2’7 széles fogadmdnyi - oltdr:
I O M
ETDIS
DEABVS
OMNIB
VAL VIB
VALERIAN
VSBFCOSLE
XI11 G
VS LM

| ,Jovi optimo maximo | et dis | deabus | omnibus | Valerius Vibius | Valerian | us be-
neficiarius consularis legionis | XIII geminae | votum solvit libens merito“.

B . 3.
I _ , 1/ 10" magas — 2’ gszéles feliratoskd toredék:

!, o | e LI+BITHI
fil . S SO IVNCT () ——

[ (!) Mintegy 6t sor hidnyzik. — (*) T kétes tan I ] .

E felirat betiii esetleniil vannak faragva; ehez jdrul még az a koriilmény is, hogy
a k6 maga ketté van torve, s hogy a negyedik sor utdin mintegy 5 sor ldtszik szdndéko-
san kivakarva lenni,— Lehetlen tehdt e felirat értelmezését megkisérteni— Az utébb emli-
tett koriilményb6l, hogy t. i tobb sor van szdndékosan levésve: minden esetre imperator
tiszteletére emelt feliratnak ldtszik. — A meglevé betiik nyomdn taldn ilyformdn lehetne a
szovegnek némi értelmet adni: ,, . ..imperatoRL|.,....... pro FELici| sat. — A végso-
rokban 1jbél a ,cohors I brittanica® neveztetik meg ilyformdn: , ... cobhortis primE britta-

i : L~ <<
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Ao e - 1’\’%\
nice milia RENSES — taldn az E. hiba L helyett—|...... sub cura ...... LI+BITHI
....sat%— Minden hidnyai mellett is érdekes e felirat a ,cohors I brittanicdra® vald 1ijo-
lagos hivatkozdsa miatt. ®

D

Az alsé-kosdlyi gorig-egyesiilthitiiek templomdnak keritésén helél végre e feliratos
kivet taldltam: 2'/’ magas — 1’ 8" széles fogadalmi oltdr:

I + O + M
CETERISQ
——————ELIS
SEX— —ISNS
RE—~— —~FRA
T——S———0N
AVG———0VIX
L————— 08

| (") az ajanlvinyi szélam kezdt betiiit —1I. O. M.—kivevén a tobbi szinte mind kétes.]

Ezen feliratot, az id6 dltal igen megviselve levén, képtelen vagyok hdr miként
is értelmezni.

A kozhit szerint eme fogadmdnyi-oltdrt hajdan a g. e. h. templomban dldozdasztal
1dbdnak haszndltdk; de a templomot mds helyre épitették, s a régi dldozd asztalt mdssal
helyettesitvén, a kérdéses feliratos kovet foldbe dsva azon helyen tartjdk, a hol a régi templom-
ban az #ldozé asztal tdmaszdul szolgdlt, minthogy — mint mondjdk — a koznép véteknek
tartand mds helyre mozditdsdt. — Igy pedig teljes elmdildsnak, végenyészetnek néz elébe.

lﬁ‘
1.

Megemlitenddének tartom még egy — ha bdr nem éppen teljes joggal e szakasz ald
sorozhaté emlékkol feliratdt.— Iz az emlékko fogadmdnyi-oltdr alakra van faragva, s egy —a
constantini korszak félreismerhetetlen miiizlésében faragott, balraméz6 rémai férfiu mellképét
dbrdzolja; az arcz kozepének irdnydban jobbrdl O-t, balrél I-t feltiintetd egyes bevésett be-
tilkkel.— Azon adatbél itélve, hogy az Alsé-Kosdlyt és Kapjont birtoklé gr. Haller-csaldd
birta ¢és birja Dézsen az tgynevezett ,Rdkoczi-hdzat“: lehetséges, hogy ime— hiheti-
leg az alsG-kosdlyi rémai castrumban kidsott emlékkivet valamelyik csalddtag hozatta a ko-
zeli Dézsre, s érdeklidve épen maraddsa irdnt lakhdzdba falaztatta.— Ldthaté e felirat az
emlitett gr. Haller-féle hdz udvarra szolgdlé erkelyének jobbfeldl levi oldalfaldba ( Bdthori
Zsigmond fejedelem nevének kezdibetiiivel jegyzett, s a Béthoriak czimerét elétiintett farag-
vdny szomszédsdgdhan) befalazva.

2,
Megjegyzem végiil, hogy egy— az alsé-kosdlyi castrumtél a Nagy-szamoson keresz-
tiil Dézs felé vivd rémai 1it maradvdnyai konnyen kiosmerhetok.

Foglaljuk roviden egybe mind azt, a mit e tiredékes kozleményem nyomdn tobb
mint hypothesissel kovetkeztetniink lehet.— Ezek a kivetkezik:

$>o. i Eatd
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1. Hogy a rdmaiak Patavissdja Kolozsvdrhoz Napocdja Szamosujvdr-
hoz, Optatiandja Als¢-Kosdlyhoz, Largiandja pedig Alsé-Ilosvdhoz ') he-
lyezend 6.— Nem killonben, hogy

2. az ,ala Il praetoria“ Szamosujvdron, a ,cohors I brittanica milia-
ria¥ Alsé-Kosdlyban, végre hogy a ,cohors II brittanica miliaria“ és a lo-
vasokh 61l 4116 ,ala I tungrorum frontoniana® Alsé-Ilosvdn d1lomdsozott.

Legyen szabad végezetiil 6 geographidnk érdekében archaeologjaink figyelmét Erdély
észak-nyugoti dgynevezett ,szildgysdgi részeire forditanom, holis a Mojgrdd, Vdrmezo
és Tihdéndl 1étezd castrum romokban konnyen taldlhatndnk Ptolemaeus ,Ulpianum -a%,
,Docirana vagy jobban Doricuma“ és ,Rhucconium®-dnak helyiséget.

Nem végezhetem bé e kisded kozleményt a nélkiil, hogy muzeumunk archaeologiai
gylijteményét kozvetlen érdekld pdr ohajtdsomat el ne mondjam.

Erdély folde rémai szintigy, mint magyar feliratos kovekben szerfelett gazdag. —
Pdr ezer darab ugyanis az, melyet mdr ismerfink, és hdnyat boritanak még a fild néma
rétegei, s a szorgalmas eke vasdtdl meghorzsolva, hiny fog még vildgossdgra joni?

A meglevé mindennemii epigraphiai emlékek dsszegyiijtése leend az ,erdélyi
muzeum-egylet® egyik szép, de nagyon firadsdgos feladata egyfeldl: mig a begyii-
lendbknek elhelyczése sem kis gonddal fogja mdsfelol szaporitani a t. egylet teendbit.

Kiilfoldi muzeumokndl széles és szellos arcade-okat—ives esarnokokat — haszndl-
nak ilyes emlékek feldllitdsara s elhelyezésére. Ezen elrendezés a mellett, hogy nem csak
a tudomdnyos vizsgidldra, hanem a laicus szemliélire nézve is czélszerii — konnyebbitve le-
vén az dtnézet a chronologiai felallitds dltal — mdég a diszesség, sit szépség tekintetéhol is
ajénlatos. N¢lkiilozni az erdélyi muzeumndl — mely mint sejteniink lehet e részben igen
gazdag lehetne— az epigraphiai emlékek ily rendszeres és czélszerii felillitdsdt: nagyon
elszomorité lenne! A példa eldttiink van, s dva int a baj elkeriilésére. K tételem a pesti
,magyar nemzeti muzeum“-nak egy nagy hidnyossdgdt érdekli, melynél t.i. a nagy mennyi-
ségii s honi archaeologidnk szempontjébol tomeges — de instructiv feldllitdst igényld felira-
tos kovek, mdrvdny s at. rémai- s magyar miiemlckek rendezetlensége maig is f4jéan érez-
teti egy diszes, czélszerii arcade hidnydt. Mindaddig, mig egy ilyen nem diszesitendi aman-
nak s muzeumunknak is udvardt vagy kertjét: a helyett, hogy a rémaiak nagy szelleme,
vagy hazai hoseink, statusférfiaink, tuddsaink jeles tettei szdlhatndnak meg azokrél a néma
kovekrol — viszont tettre s a nagynak, szépnek, hasznosnak utdnzdsdra buzditvdn: vdlni fognak
még a tudomdny emberei elott is délvezhetien kohalmazzd , mely egy altermet, pinczét, —
sziikség esetében pedig egy udvarszigletét foglalandja el.

Ohajtandé lenne tehdt, ha at. egylet ttasitisul miikodd vélasztménydnak — nézetem
szerint azonban a mikénti kivitelt semmi positiv rendelkezéssel nem korldtolvdn — azt adnd:
Jntézkedjék igy, hogy a muzeumi épitkezések tervezésénél — természete-
sen aszakértéknek kihallgatdsdval—az erdélyi epigraphiai emiédkek felvé-
telére alkalmas arkddok épitésére is legyen gond forditva“.

Muzeumunk egyik fodiszét kétségkiviil a feliratos kéemlékek teendik. Arra nézve,
hogy miként juthasson az erdélyi muzeum mentil szdmosabb ilynemii emlékek birtokdba:
szandékom a t. egyleti vdlas:tmdnyhoz egy . ugy liszem, czélra vezetd tervezetet nyujtani
bé.-— Addig is azonban, mig ezt megtehetni médomban lenne hinni szerctem, hogy azon tisz-
telt hazafiak, kik ilynemii k6-, mdrviny- s a t. miiemlékek birtokdban vannak, s kiknek —

) Az elsd szakaszban Largiana fekvését meghatarozni torekvs véleményem e hérom szakasz végezrte
utdn e helyen taldlja—némileg amazok corollariumaul — érvényestilését.
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vagy lakdsuknak a muzeumhoz kozelvoltdndl-, vagy pénzercjiknél fogva — tehetségik és
mddjukban van, ilynemii emlékek beszdllitdsit a muzeum helyiségeire eszkozilhetni, meg-
akaddlyozandjdk ily emlékek elszoréddsdt, feledékenységbe meriilését egyfell, valamint szer-
temdlldsdt s szdindékos Osszeromboldsdt mdsfeldl.

Azon idotol fogva, midon G-ik Kdroly ecsdszdr kormdnya, Kitlind figyelmet forditvdn
a birodalom epigraphiai miiemlékeire gr. Ariosti dltal az ilyeneket Erdélyben sszegyiijtetd
hazdnkbdl kiszdllittatd : hdny ily emlék 16n feldulva, hdny veszett végképpen el — avvagy
jutott. .. .. kiilfoldre? Hany emlék, melynek feliratdt Zamosius, Kileséri, Trister,
Seivert a régibb hazai, s tobben az ijabb epigraphicusok kiziil, kizzétevék — fdjdalom
azonban, hogy gyakran hidnyosan— nem létezik mdr tobbé?; pedig, miutdn a hidnyos ol-
vasds a mellett, hogy az ilyenekkel foglalkozé tudésnak sok idejét elforgdesolja s mégis
csak zavart okoz, pedig mondom, hdny epigraphicus nem ohajtand e hidnyokat a létezikkel
val6 egybevetds dltal készségesen kijavitani.

Ime egy tj— szdzadik tdn — de bizonynyal nem utolsé érv, mely hazai muzeumok
dllitdsdt sziikségképpen koveteli! Muzeumunk Isten kegyelmébél, s Erdély nemes — mert
dldozatra kész — fiainak akaratdbél mdr van, s most kivdnndk-é indolentidhél vagy egyéb
okbdl megfosztani a tudomdnyt, meg az utékort attél, hogy a dicsé mult emlékeit, dssze-
gyiijtve s muzeumunkban kozpontositva nem levén, ne haszndlhassa, s azokbdl tauulvén—
ne okuljon? Kz erénknek félreismerése, tobb, indolentidndl tobh: kozvetett vandalismus lenne!

Nehéz — mint monddm — de igen szép feladata egyletiinknek a még meglevs
emlékek tsszegyiijtése, egyesektdl valé kinyerése, s végre rendszeres tudo-
médnyos feldllitdsa, Nagy szorgalmat igényld munka!; de ha végezve lesz: nem fogjuk
szégyenkedve kisérni a muzeumunkat felkerest idegent, tuddst e termeken keresztiil; biisz-
kén kiildhetjiik a fiatal nemzedéket muzeumunk ldtogatdsdra, mely akkint tdrhdza gy — e
hont leigdzo, de civilisatiora szoktaté kihalt nagy nemzet miiemlékeinek, mint kincstéraazon
nemzet ereklyéinek, a mely mdsodik hazdt alapitvdn annyi vérrel kiizdott e szent fold
megtartdsdért; mely a polgdrisoddst, kozmiiveltséget— mennyire a folytonos harczi zaj en-
gedte legjobb széndékkal s oly tanulékonyan ohajtotta — bdr sok oldalrél gétolva elsajdtita-
ni; s mely végre hazdjdt— hiszem Isten utdn—-el nem veszitvén haladni fog a civilisatio-
val, dpolandja a miiveltséget, s igazat advdn gr. Montalembert tételének, hogy ,hosszu
emlékek teszik a nagy nemzeteket® — tiszta kézzel dpolandja, s feledéshe
menni— vagy éppen veszni — nem engedendi, hiven megérizvén: tiz év-
szdzas emlékeit“!

Utélagos jegyzés a 42-dik laphoz.

A C. 1. szam alatt leirt fogadmdnyi oltdr felivatiban a ,Cajus Julius Maximus“ utin tiresen ha-
gyott helyet, a kétes X betiit epigraphia roviditett jelnek — melyet nyomdai jegyek nem birnalk
képezni— tekintvén , centurio”-nak véli mar most magyardzhatni a tisztelt szerzd.
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ADALEK
NEPOUNK KOLTESEHEZ

Gyulay Péltol

(Kivonat®).

A Muzcum-egylet febr. 25-dikén tartott tudo-
méanyos iilésében Gyulay Pal ,Egy kis adalék nép-
kiltészetiinkhiz® czim alatt nehdny erdélyi, nagyrészt
székely népkolteményt olvasott fel széptani taglalat-
tal kisérve.— Mmdjirt értekezése elején megemlité,
hogy miota a Kisfaludy-tarsasig megsziint munkal-
kodni, a néphagyomanyok gyiijtése is megszakadt,
mert az az egy par gyiijtemény, melyek tiz év ota
megjelentek , mind régibb idék mozgalmdnak ered-
ményei. Kiemelte a Muzeum-egylet torekvését, mely
az érezhetd sziikséget legalabb részben potolni akar-
ja, felszolitvan tagjait néphagyomanyaink gytijtésére.

yDe vajjon lesz-é faradozdsunknak ohajtott si-

kere—mond folytatolag az értekezd—fogjuk-é gazda- -

gitani a magyar népszellem kinestirdt, vagy csak
szegénységiinket lesziink kénytelenek bevallani? Oly
kérdés, melyre az irodalmi kozvélemény nem éppen
vigasztaloan felel. Majdnem dtalinos az a meggyo-
z6dés, hogy az erdélyi népkiultés esekély figyelemre
mélto. B vélemény nines minden alap nélkiil. Mindaz,
mi eddig a magyar néphagyomanyok gyiijteményeibe
Erdélybol keriilt, vagy éppen nem 1ij, vagy éppen
csekély beesti. Kiilonosen a székely népkoltésben
csalodott az irodalom. Azt hitte, hogy egész tj vi-
ligot fog folfedezni, Osibb eredetiséget, gazdagabb
kedélyt, alkotobb képzelmet s mindennek éppen el-
lenkezdjét taldlta. Azon 50—40 székely népdal ko-
zitt, melyeket Erdélyi kizolt, alig van egy par fi-
gyelemre mélto, s a legszebb is esak mdr egy ismert
dal gyonge variansa: szoval, mintha az erdélyi vi-
dékek népkoltése esak hulladékokbol taplalkoznék,
s a mi bemne eredeti ¢s'vonzo, inkabb nyelvi sajit-

sdg, ethnographiai adat, mint koltéi szép. Csak a
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leglijabb iddben kezd ingadozni e vélemény, midia
nehdny beeses adat fekszik a kritika elstt. A ,Hadak
ita“ mondaban, melyet Lugossy egy székely katona
elbeszélése utdn jegyzett fol, nevezetes adalék jirult
hunmondiink kéréhez; Kriza gazdag gyiijteményébil
egy par mutatvany szokatlan figyelmet gerjesztett;
a Nagy Lajos iltal kozlott Baresai pedig egyik leg-
jobb népballadanknak 16n elismerve, Ime egy kis buz-
galom, mar is mily szép eredmény, ime nchdny jel,
melyek méltin erdsithetik tnbizalmunkat, hogy farado-
zisunk nem lesz sikertelen. In is ez Onbizalmat aka-
rom erdsiteni néhiny erdélyi még eddig ismeretlen
népkoltemény bemutatisaval, melyek szerintem az
Usszes magyar népkoltés legszebbjei kozé tartoznak,
s mintkogy €ppen ballada és romdncznemiiek, nép-
koltésiink legterméketlenebb agit fogjik gazdagitani.”

E koltemények egyike igy hangzik:

Elindula Ajgé Mérten

Hosszu ttra, rengetegre;
Megtaldlta Molnir Anndt
»Gyere velem Molnir Anna:
Hosszu ftra, rengetegre.”
»Nem mehetek Ajgd Mérton,
Vagyon nekem csindes héwam ,
Csiindes uram, jAmbor uram,
Karon {ili kicsi fiam!“

Hivta, nem jott, elrabolta.

*) Az eredeti értekexdst egész terjedelmében a ,Budapesti Szem-
1é“ben kiszilvén szerzije, esupin e kivonattal sxzolgilhatunk
olvaséinknalk, Ez is megjelent ugyan a ,Kolozsvari kiz-
lony“ben, de tin tartésabb lesz kinyvben, mint egy poli-
tikai lap veszékeny hashbjain,

' Beork.
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Elinduitak most mir ketten
Hosszu Gtra, rengetegre;
Megtaldltalk egy burus®) fit,
Leiilének Arnyékiba.

pNézz egy kicsit 2 fejemba!#
Hullni kezd az asszony kinye.
SMért sirez, mért sirsz Molndr Anna 2
,Nem sirok én Ajgé Mirton,
A mi hull, a faharmatja®
oNem hull most a fa harmatja,
Mert éppen &ll6 A8l vagyon.*
Felindula Ajgé Mirton

Ekkor a fa tetejébe;

Visszuejti a pallosit.

pAdd fel, add fel pallosomat!®
Felhajitia « pallosit,

Kend vagja a derelit.
Feliiltozik rubfjiba

Térdig &ré Anglidba,

Elindula hazfjiba,

Megillott a kapujiba.
»Cséndes garda jAmbor gazda
Adsz-e szillist az &jszaka?s
Nem adhatok, vitéz nram,
Vagyon neker sird tiam.
Addig kirte, mig megadta,
»Ustindes guzda, jimbor gazda
Van-e jo bor a faluba?

Tozz egy kupit vacsorbra
Mig az ura borért jira,
Kigombolta a dolminyat,
Megszoptatta sird filt,

Ertekezinek feltiing e ballada eredetisége, a
memnyiben nincs rokonsagban az dltala ismert hazai
s kiilfoldi balladakkal. Szerinte legszebb alkotdsu
balladdinkat is tobbé kevésbbé megtalalbatni mas
népek koltésében. Ez allitdsa bizonyitasira osszeha-
sonlitast tett a magyar, szerb, angol, spanyol, litvan
népkaltés kozott. Megjegyzé, hogy mindezt nem nép-
balladdink kisebbitésére mondja. ,A valodi ervedeti-
ség—ugymond — mind a nép-, mind a mitktltésben
nem a tirgyban, az alapeszirében rejlik, hanem a
szellemben és feldolgozashan, Az emberi szenvedé-
lyek és viszonyok nagyjaban mindeniitt ugyanazok,
g ha még a mellett ngyanazon polgirisodis kebelé-
ben fejlodtek ki, lehetlen, hogy a legtivolabh élo
nemzetek koltése is ne mutasson fel kizds vondso-
kat, nemesak tdrgyban, hanem még inventioban is.
Azonban valamely nem haszndlt alapeszme, vagy
szokatlan inventio, ha egyszersmind kolt6i, mindig
pagy figyelmet érdemel.”

Frtekezo e balladaban ilyesmit lit, ha nem is
éppen valami nagybeesiit, de mindenesetre becsest —

*) Durus annyi, mint terebély, dgaival jokova helyet feds, bo-

vito ju, a boru vagy hwrw szdtul; még Zringi wval iria:
odm it jelholtar vitdz-vilése burul® XV. dnel T4-ik vers.

az anyai szerctetnek egy szokatlan és valoban kiltoi
vondsit. Megjegyzi, hogy az anyai szeretet sokkal
nagyobb szerepet jatszilk a nép,—mint a miikiltés-
ben. I jelenség okainak fejtegetése utin Attér a
ballada taglaldsira. Kiemel® a tobbek kozt a Molndr
Anmna jelleme rajzit. ,E hil és gyongéd nd jelleme
egy par vondshan, mély lélektani kivetkezetességgel
van rajzolva. Midon hivja Ajgo Mdrton, nem mondja
neki, hogy mnemn szereti, nem szidja Ussze, mi némi
kaczér szinezetet adna vonakodidsdnok, hanem amély
kedély leghijosh naivsdagdval menti magit:

»Nem mehetek Ajrd AMirton,

Vagyon nekem eséndes hizam,

Csdr des uram, jhmbor uram,

Karon il hiesi fiam !4

Oly mentség, melyrol azt hiszi, hogy ellendll-

hatlan. Fogalma sines arrol, hogy f{érjétdl és gyer-
mekétol megvalhassék a nd, s lehessen valaki, ki
képes legyen ezt kivinni. Késébb a fa alatt szintén
nem dtkozodik, nem tiiz Ussze rablojaval; az § atka
sohxj, az 0 haragja kony, azt is eltitkolja, mert ¢élete
tirelem és onmegadds. Az is miivészien van gondol-
va, hogy tulajdonképpen nem 6 gyilkolja meg Ajgo
Martont, hanem a véletlen, A véres tett mennyire
artott volna a végkifejlés bijanak; mert semmi sines
miivészietlenebb, mint tragikai elemet hasznalni tra-
gikai ezél nélkill. Az atoltozkidés, vagy tulajdon-
képpen a esizmiig €16, angol posztobol késaiilt mente
felvitése is e nd jellemét emeli s veégkifejlésre szol-
gal. Molndar Aunna férfirubdba ltozik, hogy ne jusson
tjra valamely kobor vitéz kezébe, hogy minél ha-
mardbb és biztosabban juthasson gyermekéhez, s

» midiin férje nem ismer red, esak akkor otlik eszébe

ama gyingéd csel, mintegy az osztinszeril anyai sze-
retet Onkénytelenségéhl. Az atilttzés és ntazds se-
bességét mennyire kiemeli a nyelv és rhythmus sebes-
sége, éppen mint a rablds szenvedélyes erdszakos-
sagit a ,Hivta, nem jott, elrabolta® sor, mely keve-
set sem enged Caesar ,veni, vidi, vici“ hires mon-
ddsanak.”

Ertekezé e balladit nemesak széptani tekintet-
ben tartja beesesnek. Szerinte egyike legrégibb nép-
balladainkpak , mit részint magabol a targybol, ré-
szint a koltemény kiilsd alakjabol igyekszik bebizo-
nyitani, Erfsségiil hozd fel Arany azon dllitisat, wi-
szerint népkoltésimk eredetileg esak a rhythmus bajit
ismerte, s minden afféle mint rim és mérték csak
esetleges lehetett, e rhythmust pedig képezte a verssor
egyes fitemeinck hangsulyos szok dltali kiemelésc,
melyet néha az alliteratio is élesilett.—Ide vonatk:-
zolag még négy, szebbnél szebb népkolteményt olva-
sott fel, melyek rimetlenck, s melyekben a hangsu-
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lyossag rhythmusdn kiviil még a gondolat rhythmusa
is megvan.

»Imé e kiltemények fontossaga—mond folytato-
Jag—nemzeti rhythmusunk legnevezetesebb kérdésére
nézve. E mellett nekem ugy tetszik, mintha e kol-
teményeken ha nem is éppen egészen uj, de mégis
oly nemii szinezet omlenék el, mely népkoltési gyiij-
teményeinkben szokatlan, ritka: bizonyos mnaivabb
képzelem, mélyebb kedélyesség, erélyesb régiség. S
ne Urvendjek-¢, midén még azt is hozza tehetem,
hogy egy par oly koltemény is van kezeim kozt,
melyek a Tisza partjarol vandoroltak bérezeink ko-
26, 8 itt szdjrol szdjrol szdjra adva sokkal szebbekké
kerekedtek“.

A felolvasott két kolteményrdl megjegyzi, hogy
mindenik megvan az Erdélyi gyiijteményében; az el-
86 egy négy sorbol allo dal, mely nalunk egész ro-
ménezezd kerekedett ki; a masodik ott is romdnesz,
{ de homalyos, indokolatlan, b4j nélkiili, itt csaknem
miivészi egész.

Végiil igy szol: ,De nem farasztom tovabb tndk
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tiirelmét toredékes és inkdbb csak figyelemgerjeszts,
mint a targyat kimeriteni akaré jegyzetemmel. Na-
gyon meg volnék jutalmazva, ha felolvasiasom barmi
kis részben erdsitené onbizalmunkat, hogy népiink
még ki nem banydszott koltése draga kineseket rejt,
ha kozlott mutatvanyaim ingert adndnak baresak egy
hazamfidnak néphagyominyaink gytijtésére. Ha az
én kisded gyiijteményem, melyet leginkabb tanitvs-
nyim buzgosdganak koszonsk, néhany honap alatt
is ennyi szépet bir felmutatni, ha engem egy székely
kocsis és gyalui szolgalé csaknem esetleg ennyi be-
cses ereklyével tudtak megajindékozni: mennyivel
t6bbet tehetnek azok, kik vidéken laknak, s az id6
és kortlmények nagyobb kedvezésével dicsekedhet-
nek? Es miutin nekem jutott a szerencse néphagyo-
manyaink figyében a Muzeum-egylet tudomanyos iilé-
sén el6szér szt emelni, legyen szabad egyszersmind
kérnem a t. vilasztmanyt. hogy a netaldn bekiildends
gytijtemények rendezésére s késobb kiadasara mél-
toztassék az én munkdssigomat is igénybe venni,
mire teljes készséggel djinlkozom.“
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NOVENYTAPLALKOZAS TGYE
NAPJAINKBAN.

Olvasty
az erd o. muzeumegyleli vilaszimdny tudom, 2-dik tléséhen
mart. 10-dik. 1860.

BRASSAI

SAMUELTL,

muzeumt ideiglenes igazgnto.

A ki a természeti tudomanyok birodalmdban,
jelesen & kimia terén bar egy kis kiritat vagy ki-
randuldst tett, kérdjitk meg tole, ki neve iitotte filét
legsiiriibben ¥ Minden bizonynyal azt feleli tétovauds
nélkil, hogy a ,Liebig“é. Ugy is van az, salonok
¢és hallgato termek egyforman hangoztatjak vissza e ne-
vet. Tandr és tudomanykedvels egyforman hodol te-
kintélyének. A szigornan tudomdnyos és a népszerii
irodalom lapjain egyardnt talalkozunk vele. Hazaja,—
mintha meg akarnd czdfolni a profétarol szolo Osi
kizmondast,— egyforméan tiszteli a kilfolddel.

Ezen rendkivili kitiintetés okait puhatolva, tu-
dakozodasunkkal a tudomany torténelme avatottaihoz
folyamodunk. Tan radikal-reformer volt s a kimia
egész rendszerét meglepden 1j idomba alakitotta ming
Lavoisier? -— Felelet: nem! Tan bdmito t{ényekkel,
1j elemekkel gazdagitotta a tudomany készletét mint
Davy?-— Azzal sem! Tan a rendszerre tartésan és
gyiimdlesozileg kihato 1j elméleteket allitott fel, mint
Dalton? — Azt sem! Tan hat az egész tudomanyt
telolelte oridsi karokkal, s egyszérsmind minden rész-
letében eldlépteket tétetett vele ?— Hm! Berzelius-
Napoleon mivelte ezt, és még sem jutott fel az egye-
temes elismerés azon polezara, a melyre Liebig, ki
alig dicsekedhetik kamatjival a nagy svéd tékéjének.
Vagy tan tjra meg ujra kiadott tan- vagy kézi kony-
vet irt s ezzel ezereknek meg ezereknek, tanaroknak
és tanitoknak adott kulcsot a kezébe a kimia duis
tara megnyitdsara, mint Gmelin vagy Graham? —
Nem tette s nem is szerzett volna vele maganak
helyet a salonok selyem pamlagain, hol csak Hora-

tius idejében hevertek a ,libelli stoici®.— Ugy hat
a tudomanynak életre valo alkalmazisaval érdemesi-
tette és jogositotta magat hirnevére, mint Dumis ?—
Tbben van valami, de sokan sikereshen mitkodtek e
téren mint Liebig, s azért mégis neveiket esak a
szakbell emberek ismerik.

Ennél tsbb felvilagositdst nem birunk nyerni;
mert ime: a kit a kizvélemény a tudomdny zaszlo-
sivd emelt, azon tudomany szigoruan biralo torténel-
me nem ismeri el annak!

Ha mar ennyire is ébresztém tisztelt hallgatoim
wjsagkivanasat, kotelességem legalabb megkisérteni
a rejtély teljesebb vagy hianyosabb megoldasat. Van
nekem e feldl egy gondolatom, egy igen egyszeri
gondolat, melyet magyarvoltom sugall, s a melyet

magyar haligatéim konnyebben fel birnak fogni, mint

inas akarki tehetné.

Nalunk is van egy név, melynck halldsara iro
és irodalomkedveld, mondhatjuk tudés és nem tudds
egyarant kalapot emel, egyardnt magas talapra helyzi
a szellemi miveltség fényes termében, egyarant ne-
vére eskiiszik. Fz anév a Kazinezy Ferencz neve.
Az érintkezés elsé f6 pontjat mar kiemelén.
Amde éppen ugy taldl a mdsik. Nem vonunk le sem-
mit nagy férjfiank igazi, mondjuk egy vondssal: ha-
zafiui érdemeibél, ha megvalljuk, hogy ha szakonkin?
vesszik, még nemzeti irodalmunk korlitolt egén is
leliink nagyobbszeril esillagokat. El kell ismerniink,
hogy Vorssmarty nagyobb koltd; Jokay vagy Jozsika
vonzobb regényiré; Haller (itt mar egy kissé hatrabb
kell tekinteniink) vagy Faludy Ferencz miivészichh
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forditonk; Pazman Péter (itt még hitrabb) meg Kaldy
Gybrgy erdsebb stylistak, Kolesey talan mélyebben
fejtegetd criticus, és Révay bizonyosan sokkal nagyobb
nyelvész — mint Kazinezy Ferencz.

Ne tartsanak tole, nem folytatom tovabb ez ol-
dalral a mindig gyildletes, és a mostani, ért kilist
képzeltets kényes id6ben a hasonlitéra nézve még
gyiilsleteshé valhato hasonlitast. Sietek a dolog ve-
lejére, a Kkitlizott kérdés megfejtésére.

Van t.i. egy palya, melyet minden versenyzi
tars mnélkiil mindkettjok — Liebig és Kazinezy —
esak egymaga futott meg. Van egy minden kifogd-

son kiviili diesé koszorm, mely mind a kettét egy--

forman illeti, s a melyet nem hogy fejokrdl letépui,
de benne csak osztozni is velok bizonyosan meghiu-
sulando remény bintetése alatt senkinek eszébe
gsem juthat. Van egy kevesektdl igéayelt bar szép
vonds, melynek szentelte mind a ketté lelke legne-
mescbb tehetségeit, aldozta mind a kettd élte min-
den mitkddését, s a mely egyenlden jeilemzi mind a
két férfiut — a tudomany emberét s az irodalom
emberét.

Es ez a vonis, ez a koszoru abban all, hogy
mind a ketté a felkarolta tigynek kifiradhatlan szol-
gaja, buzgd apostola, lelkes raugoja és a mi mind-
ezeket megkorondzza, sikeres elésegitije vala.

Itt mar elvalnak a palyak, a czélok egymastol.
Kazinezy 1ligye az irodalmi izlés thronra valo eme-
lése, a graczidknak aldoztatds, a magyar nyelv ké-
pesitése arra, hogy ezen magas czélok elérésére esz-
koziil szolgaljon. A Liehigé a kimia érvényesitése,
a tudomanynak az élet anyagi iigyeiben kalauzza,
tandesadovd, segédeszkozzé tétele.

De megmarad am a kiilon két palyara niézve
a hasonlatossag , meg az irdny, meg az érintkezés,
a parhuzamnssag. Mind a kettd hatartalan szeretettel
ragaszkodik valasztott tigyéhez, emez a tudomdnyhoz,
amaz az izléshez és édes hazai nyelvéhez; de mind
a kettd tisztelettel is hajol meg elbtte. Bosszankodva
tavoztatjak, mint Urunk a vasirosokat a templombdl,
ugy 6k is az avatatlanokat, a kontdrokat az elitttk
szent helyrdl. Lotnak, futnak, firadnak, mindenik a
maga vilagdban, egyik Eurépaban, a masik a Kkis
Magyarhonban, — mert hiszen mdsutt , nincsen sza-
mara hely“, de van am itt tenni valo elég,— segé-

-deket, tanitvanyokat, Moecenasokat keresnek, nyer-

nek, gyiijtenek, Mitkodésok térhelyén tigytket illets
egy mozzanat sem kertili ki figyelmsket, mindentitt ott
vannak biztato, lelkesits, tandesado, ha kell igazito
szozatukkal. Kivalo bizalommal folyamodik mind a
kettt az elfogulatlan elmékhez, a fejledezé friss erdk-
hez. Fiataloknak — mit mondok? — fiatalok ser-
gének adnak tiizet, irdnyt, szakmat, munkat. Is
minthogy a legszentebb torekvés sem lehet féreértés,
clienzés, st ellenségeskedés nélkiil, minthogy— oldh
hazankfiaikint — a hol joszdg oft kar is van, mind
a kettojoknek olykor szenvedni is kellett faradalmaik
dijaban; végre nem lehetne egykonnyen megmonda-
i, vajjon ellenségei vagy — tanitvinyai tettek-¢ tobb
kdart mind a kettdjoknek ?

Szoval Liebig tigy, mint Kazinczy nem esupin
szervei valdnak a tudomdnynak, az irodalonmak :
személyokben a tudomany, az irodalom élt, jart, kelt
és cselekedett.

Fat tették 6k s czt nem tették mdsok, kik mint
szakférfiak nétalan magasabban 4llottak mint 6k s
ezért vannak fejeik a kozvélemény elott — és mél-
tan— fénylobb gloridval koritve!

Nem tudom kielégitette-¢ valamennyire tisztelt
hallgatéimat a feltett kérdés kisértett megoldasa; de
megvallom, engem nem nyugtatott meg egészen. ,Ter-
mészetvizsgaloi gyakorlott szemem* egy vondst lat
Kazinezynal, melyet Liebigre nem alkalmazhatni. Fz
a mnemzetiesség sympatheticus vondsa, mely egy-
maga elégséges volna irodalmunk tarogatojit eldt-
tiink becsessé tenni; de a német tandr eurépai hirét
legkisebbé sem magyardzza; mert az az eurépai ko-
z0s nemzetiesség még IV. Henrik koratél fogva sem
gyarapodott testesebb eszmévé, mint a — ,deutsche
Einheit.“

Leltem én azonban szerencsémre ama hiinyzo
helyett egy potlo vonast a mi kimikusunkban. Liebig
a nagy kozinség eltti elsg fellépte ota, melynek
kezdé pontja ,die org. Chemie in ihrer Anwendung
auf Agricultur und Physiologie“ czimii munkdja ki-
addsa, ha valaha meg- minden esetre igen bajosan
oldhato kérdést tizott ki a vildg elébe; mi tobb
foglalkodtatja vele folytonosan és tdgitatlanul a mi-
velt emberiséget.

Ne kicsinyeljék ¢ vonast, urhtlgyeim és uraim!
Egy kérdés, egy feladat, egy rejtély, nem tekintve
voltaképpi és benst fontossagdt, ha egyszer a koz-
figyelmet meg birta ragadni, éppen nem csekélység,
és képes hiresebbé tenni feltevdjét, mint meg-
oldojat is. Latni a hajdankor regés sphynx-e mily
sokdig rettegtette az egész Gordghont és Oedipus
feloldvan kérdéseit azonnal megsziinteté hatalmas-
koddsat. A mathesisnek legragyogobb s mondhatni
még alaicus vildgot is viszhangoztato korszaka akkor
volt, midén Europa mathematicusai egymast felhivo
kérdéseikkel tartottak orokos elevenséghben a tudo-
minyt: a middn afels6bb analysis feltalilisanak maig
is doutetlen kérdése felett meg volt oszolva a vilig
Newton és Leibnitz kozbtt. Es végre eszikbe jut-
tassam-e ftisztelt hallgatoimnak azon magas allisu
egyént, a ki oridsi kérdésjel gyanant lebeg Grskosen
a legijabb torténelem lithatdra felett, mint az Orion
csillagesoportja ragyog folyvast az ég boltjan teli
deriilt éjeinken?

Lichig feltett kérdése ez: ,Miképp taplal-
kozik a novény?«

Tudom' hogy kedvok volna t. hallgatéimnak
redm alkalmazni Horatiusnak azt a versét, melyet
Edes Gergely imigy magyarit:

2A hegy nybg, vajudik s sziiletik kaczajukra egérke.“

Hiszen, mondjak, ez oly régi kérdés, mint maga
a ndvénytan; mit mondok?—még régichb, majdnem
egykoru a foldmiveléssel és tokélyesen egykoru az-
zal az iddszakkal, melyben a hosszas miveléssel ere-
jebol kivett fold elsovanyultat tapasztald a veritékezs
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gazda. Aztin még nevetnek is torténelmi jiratlansd-
gomon, hogy én a Liebig idejére teszem 4t a széban
forgé kérdést.

Lassak hibdztatéim, e mind igaz, a kérdés clég
régl arra, hogy abban az iddtajban, melyben Liebig
fenn idézett konyvét kiada, a legteljesebben megfej-
tettnek tartsak. S egy ily vildgban tekintett keérdést
megujitni sokkal nagyobb merészség, talin éppen oly
eredetiség, mint egészen ujat tlizni ki, Jol is tette,
hogy kitiizte ; mert a képzelt igazsaga fejében meg-
nyugvassal elfogadott felelet, a csalé bizonyossag
artalmasabb mint maga a tétovazds is, ambar e sem
irigylendé allapot. Mig kétség lebeg barming elmélet
felett, esak hebehurgya s divaton kapo ember épit
redja— légvarakat, szervez talan koltséges modsze-
reket, allit fel s tdn kivet is hiedelmét biztossiggal
kecsegtetd gyakorlati szabdlyokat. De a kizeszd na-
gyobb rész Osztonszeriileg tartozkodik az ily koez-
kavetésektol, s a mai verebet nem hagyja el a hol-
napi tuzokért. Egészen megfordul a viszony, mihelyt
kizmeggydzidéssé valik az elmélet. Most mar esak
az ultraconservativek, az ,ugy kaptam ugy hagytam“-
féle makacs elmék, a hitetlen Tamasok, és igy a
legkisebb tiredék tiszik szembe a folyammal; a nagy
kozinség az artél hagyja magdt vitetni, minden em-
ber szintugy szégyenlené az illetdé tigy szinvonaldn
alul maradni, a divatot nem kovetni, a viliggal nem
haladni.

S hatha mégis aztan csalni taldl a kizvélemény,
ha nem igaz az elmélet? Mennyi embert tesz bolond-
da, mennyi tokét emészt fel siikeretleniil! Hany em-
berrel veszteti el a tudomanyba vetett hitet, bizalmat!
S pedig biz’ éppen ilyen volt a kijelsltem idészak-
ban a nivénytaplalkozas elmélete, a hires humus-
theoria.

Ha akdrmely istenadta novényt a ,Libanus
czedrusfajatél fogva mind az izsépig, mely a falbol
nevekedik ki”, szdrazon porkoini kezdiink, -eleinte
csak senyved, megasz, aztdin a hoség nagyobb
fokaval meggyulad, lingot vet, nagyobb része elillan
a levegbbe s csak kevés szazada marad meg a por-
kolo edény fenekén, azon dllapotban, melyet a koz-
beszéd és a tudomany egyforman ,hamu“nak nevez.

De a tudomany még mds nevet is ad az imént
mondottaknak: az elégett, elenyészett allomanyokat
szervies (organicus), a hamuban maradtakat, me-
Iyeket mar semmi héségfok elillasztani nem képes,
szervietlen (inorganicus) alkoté részeknek nevezi.

A humus-theoria mindezekkel igen katonds-
roviden elbant. A szervies rész, ugymond, all oxy-
genbdl, hydrogenbd! és oalbomumbol vagy akarom
mondani, hogy valamelyik purista sziiz fillét meg ne
sértsem: élenybol, konenybsl és szénen ybol
Es, mivel a két els¢ koriilbelsl azon ardnyban van
benne, melyben a vizben, tehit— még rovidebben—
ugy lehet tekinteni a szervies novényanyagot, mint
szénbdl és vizbol allo egyletet. A szervietlen rész a
humus theoridnak csak asvany-anyagokbol allott,
melyek semmi szitkségképpi kapesolatban nincsenek
a niveny szervezetével, melyek, mint a nivénybe
felszitt nedvek tisztdtalansdgai, csak torténetesen ju-
tottak beléje.

Ugyan ez a nézet az allat és nivény kozti
(kimiai) kiilonbséget is eligazitotta egy par szoval.
Az allati test is szervies és szervietlen alkoto ré-
szekhol 4115 esak hogy itt a szerviesekhez még egy
negyedik allomdny: a nitrogen vagy azot,— akarom
mondani— legeny is jirul. A ndvény szervies ré-
szének kimiai jelképe hat: CmHnOp, az allaténak:
Cw He Op Na.

Az utobbiakkal nem levén most semmi koziink,
haladjunk tovabb a humustheoria ismertetéséhen. —
A novény hat lényegesen szénbdl és vizbél alivan,
ezekhyl kell allni a taplalékanak is. A vizre nézve
nines nehézség, oda szoritkozik hdt a kérdés, honnan
és miképp kapja a ndvény a szenet? A keziink
alatti elmélet azt feleli rea, hogy a humushol. —
Mia humus? Felelet, allatok és novények elkorhadt
szervies részei, melyek a talajfoldbe kisebb nagyobb
részben belévegytilve alkotjik a tevékeny vagy ter-
mé foldet. A humusbol és humussal veszi fel hat a
novény a szenet, részint az egyenesen altala kivé-
ritett nedvekkel, részint szénsavanyny4a valtozott
allapotban mint a melynek a vizzel valo vegyiilhe-
tése kétségtelen.

Gyakorlati tekintetben kész vala az alkalma-
zds. A termdfold olyan, mint a hazigazdasszony élés-
kamarija. A humus a liszt, szalonna, ztldség, eczef,
czukor, filszer s kitudja még mi abban a kamara-
ban. A gazda tehat csak humust gyiijtson a fcldébe,
majd a nagy szakdcs, a természet, kifézi eledeinek
a termesztendy novények szamdra.

Tehat humus-t minden aron! Humus for ever !!

Igy allott az tigy, midsn Liebig belépendd vala
a sorompdk kozé., Dogmatikai tekintéllyel parancsol-
gatott a rendithetlennek tartott elmélet, s ellene szol-
ni oly eretnekség lett volna, mint ma abban kétked-
ni, hogy a magyar nyelv rokontalan eredeti alak s
Etelkozb6l a csiardassal s palotassal egyditt hozott
attilija a ,kilszenveds szofiizet.“ No de az eretnek,
a turkalo Liebig mégis megszolala, még pedig nyer-
sebben, harsdnyabban, mint a bévett vélemény puha
vankosan édesen szendergtk szivelték volna. Kimu-
tatd a nagy hianyt a humusistak adataiban: azt hogy
a legenyt elhanyagoltak, holott jelenléte éppen oly
kozonséges a novény-, mint az allatorszagban. Ki a
hézagot okoskodasaikban, mert a humus a vizben
oldhatatlan levén maga egyenesen tapldlékul nem
szolgdlhat; oly kimiai processust pedig, melynél fog-
va a humusbeli szén a terméfcldben természetos titon
szénsavannys alakulna, a tudomany nem ismert. Ki
azt, hogy a ndvény a benne lerakodd szén leges-
legnagyobb részét szénsavany alakjaban ugyan, de
éppen nem a gydkerei altal s igy nem is a humus-
bol, hanem a levelei altal s a légkorbol veszi bé.
Kimutats, hogy azok a fitymalt, vagy legfeljebb iz-
gatoknak nézett szervietlen, dsvinyos anyagok nem
jelentéktelenek vagy éppen nélkiilszhettk a nivény
alkataban, hanem életi milkddésére okvetleniil szilk-
séges szerek, annyira hogy a humusban legdusabb
fold, bizonyos dsvanyszerek hijaval bizonyos nsvényt
nem terem vagy tokélyes kifejlisét eszkozleni nem
birja, mint p. o. phosphor nélkiil a buzaét.
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Hizelkedem magamnak, hogy egy némely t.
hallgatom figyelemmel kisérte idaig eldaddsom fona-
lit, s kotelességemnek tartom a benne Oszinteségem
irant nétalan keletkezd gyanut szilettében elfojtani.
»Hisz’ on,“ gondoljak, ,feljepb tgy szdélva minden
uj leleményt megtagada Liebigtél, s most halommal
hordja el¢ tket!“ — Az ellenvetés, illetleg szemre-
hanyas igen helyén volna, de csak egy feltét alatt,
t. 1. ha mindazon szép dolgokat a tisztelt tandr fe-
dezte volna fel. De ez nem all; azok mind, ¢és mar
jokora 1d6 ota a tudomany birtokaban voltak s csak
clikbe kellett terjeszteni a humustheoria fonskeinek
8 partoloinak.

Hanem itt ismét mds nehézség bukkan elé.
Bajos megfogni ugy-é, hogy a tudomany oly siirgs
¢életében s élénk kizlekedésében, mindt a mivel; Né-
methonban tesziink fcl, miképp keletkezhetett oly
csalfa elmélet, annyi vildgos ténynyel s igazsdggal
szemkozt?

Lassdk, t. h, az ily kétségek eloszlatasdra is
jo a tobbek kozt, ha az ember nem fél oly nagyon
a pedans ethnographiakiol s a nemzetek szellemi
életét nem akarja, ,szellemdus” collegam Jokay Mor
kivinata szerint, esak a néphumor nyilvanuldsaibol
s adomakbol, mint leghdvebb és legtisutabb kutfok-
b6l meriteni. Kn ugyan ez oldalral nem szandékszom
vilagositni a kérdést, foképp mivel a két kovetkezs
okot fontosabbaknak tartom. Egyikdk az elbeszéltem
elmélet e gyszeriis ége.—Alig képzelhetni, mily esu-
dahatdsu ajinlo levele az barmi tigynek a kozbnség
elott! Nem hivatkozom arra, hogy haegy 6rat harom
kerékbol lehetne dsszeallitni, mint megszaporodninak
az Ordsok; hogyha a természettant vagy mechanikit
két harom elvbe lehetne prézselni, mennyi lenne a
physicus. Ez mind csak lenne; de tény dm a forro-
viz, a hidegvizkurak, a Leroy-féle hanytato rendszer,
a Morison labdaecsok, a Baunscheidt-féle szurkalisok
roppant népszeriisége s gyors elterjedése. Tény az,
hogy minden vallasfelekezet, melynek keletkezésérél
tudomdsunk vau, az ismeretes legrégibb reformatio-
tol a Szakhja-Muniétél fogva a legujabbig, kezdetekor
egyszeriibb rendszeren alapult, mint az a melynek
vagy a melyeknek rovasara elterjedett. Ezért kapott
fel egyikért oly gyorsan és szétomlGleg a humus-
theoria is.

,Ugyde tudomsnyos elmélet tudomdnyos igaz-
sdgokkal ellentétbe ?1¥ — O erre még konnyebb a
felelet. Az az elmélet és ezek az igazsigok mind a
tudomanyba tartozok ugyan, de mas-mas tudomdny-
ba. A pedig nagyon nem mindegy; mindjart meg-
Magyarazom.

Miéta Smith Addm a nemzeti gazdasig nagy
elvét, a munka felosztasat elméletileg is kimondd, a
vildg nem csak teljesen meggy6zoditt helyességérdl,
hanem az dtaldnositds ers ingerénél fogva sok mas
dolgokat is uralma ald huzott s a tobbek kozt olya-
nokat, melyeknek természete azt a nyiigtt nehezen
tivi. Mindjart a ,tudossag® utin nines népszeriibb
gunytargy mint a ,sokat tudésig“— Kotzebue egész
komédiat irt rola. Azt még valahogy elengedik, hogy
szaktudos valaki; de ,polyhistor“, vagy éppen ,en-

cyclopaedista® az éppen synonym a ,nyeglé“-vel.
Hadd tekintsitk egy kissé visszdjat is az éremnek.
Midén p. o. egy dragydrban egy ember csupin
kereket s ezt is tdn csak bizonyos nagysagut esz-
tergal, kétségkiviil tiz vagy hisz annyi kereket allit
elé, mint az tehetné, a ki mds részeit is készitné
felviltva az 6rdnak s még Gssze is allitnd. Tgen de
amattol aztdn nem is kivannak semmi egyebet, csak
hogy a kerekek ill6 szdmat kiallitsa; mert ott van
egyfeldl a gyarnok vagy provisora, ki a munkat ki-
szabja; s ott masfel6l az oras a ki géppé szerkeszti.
Amde ily napszdmosi szerep a tudomdny egész ural-
maban nem létez, elvileg legalabb nem kellene 1é-
teznie. A legjelentéktelenebb osztalybeli munkdsnak
is teljes tudata kell hogy legyen feladata és az egész
tudomany ezéljarol, mivének a rendszerben foglalau-
do helyérsl. A kimikus a laboratoriumaban nem ad-
bat ki tanitvanyanak oly moéddal egy analysist, mint
a patikds a szolggjdnak torni valé mandulit. Oly
egyént, kinek az egész novénytanrol tiszta fogalma
nincsen, egy novényfaj meghatirozasival sem lehet
meghizni. Igen de a novénytan ismerete csak ugy
tokélyes, ha zoologial sit asvanytani parhuzamos
ismereiei is vanpnak a fiivésznek, Azt a hegymi-
szot, kinek képletel meghatarozdsa végett idegen pa-
lagontologhoz k ell folyamodui, azt mondhatni igazin
nyeglének, ha geolognak meri magat nevezni. Vagy
tan megforditva a historicust nevezziik nyeglének,
ha mathematicai s astronomiai ismereteket szeresz,
hogy ehronologiai adatait teljes megnyugvassal fel-
haszndlhassa? kimiaikat hogy érmei vasott, rozsda-
zott vondsait olvashatobbakka s példanyait vele tenk-
re ne tegye? meg ha philosophiat tanul, hogy nétalan
egymasnak ellenmondé tanui kihallgatasabol az igazi
tényallist megkozelithesse s eléaddsiban az emberi-
ség magas érdekeit szeme eldl el ne tévessze? Ugy-¢
nagyon igazsigtalanok lennénk? Ne legyenek hit ott
tal is igazsagtalanok azok, kik az efféle dicteriu-
mokra, mint: ,Pluribus intentus minor est ad singula
sensus,“ vagy ,sokhoz kapd, semmivel biro“ sat.
igen sokat épitnek; ne becsméreljék oly nagyon a
polyhistorsagot, s akkor én sem emlegetem, hogy a
miveltség tiaténelmében epochat jeleld nevek: Mozses,
Homerus, Plato, Aristoteles, Michelangelo, a két Baco,
Kepler, Newton, Leibnitz, Bayle, Voltaire, Humboldt
inkdbb vagy kevésbé polyhistorokéi voltak. Akkor
én sem bizgatom, hogy Laplace, ki genialis szamito,
de rosz financzminister volt, s a kinek integral6 fo-
gdsai nélkiil Neptunt tan nem fedezték volna fel,
mint mathematicus oridsi magassdagban dlloit Arago
felett; de emez a ki mérnok, csillagdsz, természet-
tandr, szép stylista, szonok, népképviseld vala, nem
csak a tudomanyokon hagyta tevékeny keze nyomat,
hanem az emberiség miveltségére ataladban hasonli-
tatlanul nagyobb hatdssal volt, mint tudés collegdja.
A tudomdnyok szoros rokonsdganil s szellemi ata-
ldnossdganal fogva hit azt kell 4llitounk, hogy a
szaktudds sem lehetne igazdban olyan mint a sajt-
kukaez, vagy a tormaba esett féreg; de meg kell
vallanunk, hogy e bizony csak eszményi képe az
igynek. A valdsighban, tudosok szdzai meg szdzai
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karhoztatjdk maguk magukat szenvedélybil, sziik-
séghdl, rosszul érzett ambitiobdl vagy a munka-osztas
elvének helytelen alkalmazasdbol arra a kukacz-, arra
a gyari napszamos szerepre. Iis innen vaun, hogy
¢éppen azon nemzetnél, mely a szaktuddssigban ma
koétségteleniil az elsd helyet foglalja, tobb az elfogult-
sag, a korlatolt lathatarusag, az egyoldalusag, mint
mésutt akdrhol. A juridica facuitasndl nem tudjak
mi torténik a mediciban, s itt taldin még le is nézik
a philosophicaibeli tirekvéseket. A mathematicus tigyet
se vet a fiivészet haladdsi momentumaira, a kimikus
nem tartja méltonak ismeretére az emeltyli tirvényét
s a physiologus nem hiszi, hogy a kimidnak valami
sz0loja volna az 6 keze ala. Azaz, hogy mir most
még igems hiszi, st Onmegtagaddsival egészen
karjai kozé vetette magat; de akkor még e tekin-
tetben is masképp volt s Liebignek a fenn ezimzett
kimyvében az volt a fovadja az agriculturistak és
physiologusok ellen, hogy nem levén ismeretesek a
kimia altal felfedezett igazsigokkal, valotlan és bo-
londnal bolondabb allitisokra vetemiiltek,

Igy allhatvan fel hat a kimia daczdra a humus-
theoria, Liebig az ellentétet kiegyenlitendd, mint a
viligra nézve egészen friss kérdést tiizé ki, hogy
.miképp taplalkozik a novény?©

Nem tudom érdekesbé teszem-é vele értekezé-
sem hatra levd részét, vagy a mi kis érdeke lenne
atiol is— és nagyobb valosziniiséggel —megfosztom,
de az igazsig kénszerit kimondanom, hogy e kér-
dés maig sincs megfejtve — a Sphynx még €l és
uralkodik.

A mit Liebig maga tett feloldisdra, csak arra
szolgalt, hogy az agriculturistidk és ndvényphysiolo-
gusok taboraban szakaddst okozott s oly belhdborut
idézett elé, melynek minden peripetidival valo elbe.
szélése bizony mulatsagosb lenne, mint a divatla-
pok olvasoinak Homerus Iliasa. Sajnilom, hogy
czélom s idom csak a legfobb mozzanalokra enged
szoritkoznom szdrazon.

Elore kell boesdatnom, hogy a kérdés fs ereje, t.i. a
mi avilagot mais fiiggGben tartja, nem abban 4ll, hogy
mivel taplalkozik a nivény? Liebig fellépte
utdn csak bamar elég kozonségessé valt az a meg-
gyozidés, hogy a nivénynek tipszerei mindazok az
anyagok, a miket a kimiai analysis az él6 novény-
ben kimutat, hogy az dsvanyiak vagy szervietlenek
nem kevésbbé lényegesek mint a gdznemiiek és a
szeneny; és a csupa izgatok (stimulansok) eszméjét,
kisebb nagyobb vonakodissal esakugyan eldobtik.
Elismerték ellenben elég készséggel a legeny nagy
fontossdgat.

Hanem abban a kérdésben a nagy momentum,
a gyakorlatra nézve oly lényeges elemaz, hogy me-
lyek azok a tapszerek, melyekhez a nivény
ugy szolva maga, illetdleg a nem segitett természet
erején jut, melyeknek kifogydsitol nem lehet tarta-
ni; és misfeldl, mely ek azok, a miket az ember,
a termesztd adhat és sziikség esetében, azaz a né-
talan kifogyott talajnak, adnia kell, hogy termeszté-
sének sikerét arathassa. Ez a sibbolet, mely éppen az
1ij tan zdszlaja ald gyiilt tiborban a schismat okoza.

Liebig s hozdja legkiizelebb &llo tanitvinyai
a sulyt egészen a szervietlen dsvinyos anyagokba
helyezék. A szenet, monddnak, szénsavanygiz képé-
ben veszi bé a nivény; e pedig mind a légkirben.
mind a talaj altal bészivott es6vizben bévon van. Soha
bé nem dugulo forrasa tovabba az allatok lehellése
és az égések. A legeny felvételére megint a tudoméiny
mas kulesot nem 4d, esak az egy ammoniikot, mely
mind a légben, mind a foldben — emlékezziink esak
a salétrom képzésére — megint elegendé mennyiség-
ben van s a sziileséget még a szervies tettek kor-
haddsa is untalan szaporitja.

A tulajdonképpi dsvinyi anyagokat ellenben
esupan a talajbol, még pedig felettébb korldtolt ter-
mé helyébol veheti a nivény. Nines ennek ldba mint
az dllatnak, hogy ha egy helyt kifogy masutt keresse
eledelét. De biz’ a fold sem megy hozzdja, mint az
Orokos forgdsban levé levegs, mely az egy helyen
fel nem hasznalt gaz-tiplilékot oda viszi a hol tébb
sziikség van red. Ugy de egy bizonyos talajban bar-
mely bivin legyenek azok az dsyanyos anyagok, egyi-
kitket vagy masikukat az ott termelt s onnan természe-
tesen elhordott novények millioi idovel kifogyasztjik s
az embernek, a termeszt6 gazdanak kell kipotolni.

Még egyet ne feledjiink, azt sugja fiilinkbe a
kimia. A nivény gytkere csak folyadékot szivhat bé,
az emlegetett dsvinyos anyagoknak hat ezen folya-
dékban, mondjuk egyenesen, a—tiszta, szénsavanyos
vagy ammoniakos vizben oldhatoknak kell lenni, hogy
a nivénybe béjuthassanak. Megeshetik mdr, hogy a
talajban ott vannak a kivint szerek, de oldhatlan
dllapothan s ebbdl sziiletik mar a termesztd masodik
teendGje: a szervietlen tipszerek oldhatova tétele.

Kell-¢ ennél tisztabb, logicailag s természetta-
nilag megdinthetlenebb okoskodas ? Egyszeriibb még
a humus-theoriandl is és felhasznalva benne a segéd-
tadomanyok elvei s elméletei. El is hatott gyorsan,
mint az avarban harapodzo tiiz Europanak minden
orszigaiba, melyekben a foldmivelés életkérdés és a
talaj ijesztd sovanyulisa az okszerii gazdasigot a
gyakorlati tudomanyok legfontosbikiva tette. De lds-
suk elméleti és gyakorlati kivetkezéseit. ,Mert min-
den fa az 6 tulajdon jo gyiimoleseirsl ismertetik meg,“
azt mondja a szentkinyv.

A nivények kiilonbozok levén, kiilinbozoknek
kell lenni tipszereiknek is, ha anyagban nem, min-
den esetben az elemek arinyaban, mértékében. Ezen
ardnyt természetesen visszatiikrozi az illetd nivény
alkata. A kivant tapszer miniségét megtudandok, hat
a nivényt kell kimiai bontds ald venni, még pedig
1j elméletiink szerint illo, fiistbe mend részeit fiist-
be is hajtva, csak az dsvinyos anyagokat vessziik
szdmba. Mennyire egyszeriisiti ez ismét a dolgot. Az
egész nivény helyett esak hamvat sziikkség bonto-
gatni. Es 16n nagy siirgés és bamubontis Europa
minden laboratoriumdban a Themsetol a Dundig, s
a Spreettl vagy tan Memeltsl a Girondeig. A kitiizitt
cz¢l a vala, hogy minden termesztd gazda tudja meg
mind tapszer kell a bizijinak, zabjinak, luczerna-
janak, répijanak, repezéjének sat. szintoly jol és
biztosan, mint tudja hogy miféle eledellel kell tarta-
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nia lovat, ¢krét, tchenét, juhat, sertését, kutysjat,
maeskajat. Eljutott-¢ e czélhoz — én megmondani
nem tudom; mert historidt s nem ecriticat irok. Az
uj elmélet bajnokai azt allitjak, hogy el. Fennyen
kérkedve hivatkoznak arra, hogy a tragydnak évszazak
Ota vitatott kérdése: ,mi a hatés szer s miképp bhat
benne ?“ — el van dintve elméletok s az emlegetett
kisérletek altal. Azt mondjak, hogy a tragyiban csak
a benne foglalt szervietlen anyagok a termékenyittk,
talajjavitok ; hogy a zsiros vagy soviny, szalonnas
vagy porfoldes, éretlen vagy érett trigya mind csak
felesleges metaphorak; mert mindezek az allapotok
a tragya 4dsvanyos, egyediil Iényeges részeiben sem-
mit sem valtoztatnak. De ki van mutatva, szerintok az
is, mily okszeriietlentil cselekesznek a gazdak, midin
kolonbféle terméseitk gyarapitasa végett mind esak
azt az egyféle — pajtabeli — tragyat hordjak szdn-
toikra s réteikre. Még tobb az, hogy mily ok nélkiil
farasztjak marhaikat s viselik szekereiket a sok ezer
mazsa teher kihorddsdval, midon elégetvén a tragyat,
hamva éppen azt a szolgilatot tenné, s 40 szekér
teher helyett csak egyet kellene kivinni. Onkintelentil
tolakodik az a reflexionk, hogy a mezdségi s ma-
gyaralfoldi foldész ugyan mily dszténszerii de mély
philosophidt tanusit Gntudatlanul, midén tragysja ki-
horddsaval nem veszidik, hanem elégeti—igaz hogy
aztin a hamvabol sem kap a szdntofoldje.— De mire
is kapna? Hisz' gy se volna elérve vele az a czél,
hogy a klonbozé nemii novények kiilonbozg tapld-
lékot is nyerjenek! Itt vala hat a bokkend. De se-
gitett a bajon Liebig az § mesterséges trigysival,
melyeket biiza, rozs, kolompir sat. szdmdra kilon-
kiilon nem a pajtaban, hanem kimiai gydrakban ké-
szitenek egyenesen az illet dsvanyokbol. Hogy aztan
a gazda mit csindljon a pajtajiban s aklaiban gyiilt
tragyajaval, azzal a kimiai gyaraknak semmi kize!

Nagy, iszonyu nagy dolognak kellett volna
ebb8l a ,Patentdiinger“bdl lenni, ha Isten is ugy
akarja mint Liebig. O pedig nem akart kevegebbet,
mint oly radical reformot idézni el¢ a gazdasaghan,
melyhez képest wind az, a mit a vasitak és tele-
graphok tarsadalmi hatasdrél képzeltek a vérmes
reményiiek, el kell hogy balvanyuljon. Fddig a gaz-
dat nytigiate az esd, nyligizte a szdrazsag, a szél,
a csendes idd, a hideg, a meleg, nylighate talaja,
tragyaja, okre, lova, bérese. A ,Patentdiinger mind-
ezektol a nyiigoktol megszabaditja 8 teljesen egy ldb-
ra allitja a gyarnokkal. A posztogydrnok ennyi 8
ennyl posztét akar termelni. Megveszi a hozd kelld
gyapjut, se tobbet se kevesebbet, gépeivel megfo-
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natja, megszoveti, megfesteti, végekbe Usszefogatja
s megvan a készlet. Igy a gazda is. A zsid6 megrendel
ndla ezer kobol buzdt. Ehhez kell egy ennyi s ennyi
mézsa Patentdiinger, ennyi s ennyi kbl magbuza,
a gizgép megszantja, béveti s elborondlja a foldet,
s annak idejében learatja, Kicsépli, megrostalja a
termést: éppen ezer vék4dt— se tobbet se keve-
sebbet, mert hiszen a tudomdny szimitisai nem
csalnak. Anndl kevésbbé pedig, hogy a Patentdiin-
gerben a kimia s physiologia minden elvei fel levéu
hasznalva, a buza természeiéhez szabott trigya a
nvény tenyészési korszakat legalabb egy harmaddal
megroviditi— hiszen tan ismeretes t. hallgatoim elstt
a treibolt ugorka, karfiol sat. — s ezaltal a nétalan
nem kedvezé id6 mostoha béfolyasat tokélyesen sem-
legesiti €s neutralizalja.

»Ahl“ mondand egy franczia, ha bhallana:
sc’est trop beau pour &tre vrail“ — én pedig azt
kezdem sejteri, hogy a historia mar rovid idén nem
fogja ellenezri criticai tisztemet.

Ugyanis az dsvdnyos elmélet és gyakorlat a
»Patentdiingerrel“ érte el tetGpontjat. Iskolai s tar-
salkodo termek csengtek a kimia ég physiologia igé-
jétol. Buzgd és mesterdk szavara eskiivi tanitvanyok
faradoztak az 1j tan hirdetésében s, hogy gy mond-
jam, vildgiasitisiban. Egyletek és magdin tarsulatok
gazdasagi kimikusokat szegddtettek a gazdasagi ni-
vényhamvak és a talaj bontogatasara. A kimiai gyi-
rok nem gybzték termelni a csudatevd ,Patentdiin-
ger“t s mindezeknek kétségbehozhatlan kovetkezése
gyandnt Liebig zsebe sok fényes tallérral telt s osi
czimerét a fejedelem elismerése baroi hétgombos ko-
rondval diszité. :

Kair hogy a tet6k rendesen keskenyek szoktak
lenni, hogy a hagét leji6 koveti. és mint egy régl
magyar operaban énekelték :

»Az evez8 Ut az aérben sik,

A ki magasra h4g, nagyot esik.“

Az actiot, mint mindig, nyomba kivets a ro-
actio. A mesterséges trigya nem csak a divat utdu
vaktaba rohanok, hanem fontolva haladok kezébe is
eljutott, Puhatold kisérleteket tonek vele nem csak
ellenek, baritok és régzrehajlatlanok rovatai ald so-
rozandé maganosok, hanmem tekintélyes tdrsulatok,
gazdasagi f:gyletek is, és én nem jarhatok el mélta-
nyosban s idkimélgbben, mintha a eriticusi szerepet
a historicuséval egyesitve -egy ily kisérlet credmé-
nyeit bélathatd tabldcskaban ide igtatom:




<3 BB (oom

AR X
¢
Trigya . A ma A tragyazatlan
Kisérletek: mennyisége Mag Szallmva, ar{my%; foldbeli terméshez
’ egy hectarera szem p(; gtw’ a szalma- valo arany.
(2780 béesi[]ol) hoz Yoz | Szalma
. Kilogramm. Kik Kil. Kil.
1. Sz. Oszirozs:
a) tehén ganéjjal . 64800 1490 4039 | 1:2, 71| 164 187
b) dsvanyos Lragyav. 540 1253 3087 1: 2,61 138 142
¢) tragya nélkil . . — 907 2160 | 1:2,38( 100 100
2. Sz. Tavaszbiza:
a) asvanyos tragyav. 325 1444 2273 1: 1, 57 86 88
b) tragya nélkil . . — 1685 2570 { 1:1,53| 100 100
3. Sz. Arpa (skotziai): '
a) asvanyos tragyav. 1020 1703 3968 1: 2, 32 83 132
b) tragya nélkil . . — 2046 | 2992 | 1:1,45| 100 100
4. Sz. Arpa (Chevalier):
a) 4svanyos tragyav. 676 1428 1949 | 1:1,37| 130 119
b) tragya nélkil . . — 1096 1636 | 1:1,50| 100 100
5. Sz. Arpa (kozons.):
a) tehén ganéjjal . 15187 3834 3848 1:1,00} 112 114
b) dsvanyos tragyav. 270 3321 3578 | 1:1, 08 08 106
¢) mészszel. . . . . 520 2363 | 2754 | 1: 1,17 69 83 =
d) guanoval . ... 270 3065 3375 1:1, 10 89 100
e) tragya nélkil . . — 3429 3375 | 1:0,98 | 100 100 U
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Ide jarult még az ellenmondési viszkeieg s a
haszonérdek. Az elsét nincs miért magyardzni, sem
mentegetni, hogy még tudoés kebelben is helyet fog-
lalhat; de- a misik egy kis vildgositast igényel. —
A kimiai gyarok megsokalldk a kimikus barénak
talalmdnya hasznalataért fizetendd dijjat s gondol-
kodtak miképp lehetne kijitszodni. Ezt a mi ipar-pa-
tentes idénkben, midén csuddlom hogy valaki még
nem valtott kirckeszté szabadalmat a halhatatlansig
italara, vagy a bolesek kovére, nem volt nehéz meg-
tenni. Mesterséges tragyat mas is szabadon és a
Liebig jogai megsértése nélkiil készithetett, sit pa-
tenst nyerhetett red, mibelyt kimutatta, hogy az o
rendszere mas elvre van épitve. Ez az elv, magiban
az clméletben szintugy kindlkozott. Lattuk fcljebb,
hogy a humus-theoria két nagy fogyatkozdsa kuzill
egyik az dsvanyos anyagok elhanyagoldsaban, masik
az az6t s kovetkezoleg az ammonidk szdmba nem
vételében allott. Liebig az elsét emelte ki egyolda-
luan, a mi szabad kezet keresé gyarnokunk termé-
szetesen a masikba kotott belé. Elutasithatlan adatok
bizonyitjak, hogy némely clsovinyodott talajok a ter-
mesztendd novény kifejlésére sziikséges dsvanyokban
clég gazdagok s még sem teremnek, holott a benndk
foglalt szervietlen anyagok oldhatésdg tekintetében
gem Kkillonbiznek mas kiovérebb és elég bo termést
ado talajbeliektsl. Azt sem lehetett tovabba tagadni,
hogy a hasznilni szokott természetes tragyak, mi-
lyen jelesen a pajtabelin kival a haltragya, a guano sat.
legenyben bévilkodnek. Elég ok arra, hogy az tujne-
mii ,Patentdiinger® az ammonidktartalmat tiizze ki
czégériil; de elég arra is, hogy az okszerii gazdik
s az okszeril gazdasig tudomanyos vezérei kozt a nagy,
schisma, a mar feljebb érintettem szakadds, alakuljon.

Az egyik {8l zaszlajin az asvanyos szerek, a
masik lobogojan az ammoniak; tudos, szakember,
gydrnok, okoskodé gazda egyfelsl: tudos, szakem-
ber, gyarnok, okoskodo gazda masfeldl! Képzelhet-
ni & Versengést, a villongdst, a szamitdsok tacticd-
jat, a folyé iratok hasabjait toltd polemiak, az tnillo
pamphletek nyilzaporat, a kisérletek bombdit, az
erosségek kardesattogasdt, a szemrehdnyésok, a szi-
dalmak fiitylé golyoit, ki nem véve még az élezek,
a gunyok perzseld roppentyit is! Mint monddm, e-
gész kis epos, ¢s oly bevégzetlen mint a trojai hd-
portt az Ilidsban. Es még van egy érintkezési pont
a két iigy kozott: t. i. hogy Liebieg nagyon meg-
haragtdt, mint Achilles, és ismét meghékélt, mint
Thetis gyors fia. Talan még abban sem hibdznink
felettébb nagyot, ha feltennok, hogy haragja folyta-
ban a Patentdiinger visclte, ha gyengén is, a Briscis
szerepét. Arnyi igaz, hogy a legutobbi idékben te-
temeS concessiokat adott Liebig az ammonidknak.
Nem novénytiplalo természetére nézve, mert hiszen
ez A% eszme éppen az Uvé nagyrészben, hanem az
ammonidknak és savainak a talajra valo hatdsit is-
merte el, a mennyiben a benne levd oldhatlan ds-
vanyos szerek oldhatova és igy a novénybe felsziv-
hatové tételét eszkozolni képes.

De a masik fél ezzel természet szerint nines
megelégedve s azért mind e mai napig Ugy — nem
all, hanem —- banyddik a novénytaplilkozas tigye,
wint egy lapta a szembe 4llo két part kozott.*) En

#) A ki Lvebben &3 alaposhan kivén értestilni a mondottakrdl,
Gitasitom a Gazd. Lapokban 1855-ban kdzltt értekezésem-
re, hol a kimia kiveteléseit a gazdasigi miveletek irinya-
ban rost4ba vetettem.
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hit a bé nem vegzettet, mint hit historicus magam
Sém végezhetem bé ugyan elbeszélésemben, de a
targyalas kiegészitésére van még egy par monda-
ni valom.

Barmind fontos tigy felett folytatott vitatkoza-
sok alkalmaval szokott tobbnyire keletkezni egy har-
madik, bar igen kisded csoport, mely a nem egyediil
s nem mindig .a tudominy érdekei altal hevitett in-
dulatok tusdjaba nem elegyedve higgadt kedéllyel,
de azért nem kevishe buzgon iz vizsgilatait g ki
tilzOtt kerdés felett. Ily nemti szzatok emelkedtek
a fennforgo targyhan is » Mmelyek mind magykhan
nyomosok, mind pedig az tigyre nézve Ujabh moz-
zanatokat jelelnek s ezekkel is ¢, halgatoimat meg-
ismertetni kitelességemnek tartom.

Thénard Pal,” a meghalt Thénard J. I,, hires
kimikusnak apai nyomdoksba Iépdels fia g tragya
erejére nézve az eddig divatozo nézetek egyikéhez
sem all, hanem egy altala lelt z’t'llomzin)fban keresi,
melyet trdgyasavanynak (acide fumique) nevez.
Tapasztalta t. i. hogy az érett tragyalevet Lig agyag-
folden atsaiirik, a szinét elveszti, az elébb fehay fild
pedig bo legenytartalmu barna tomeggé valik, me-
Iyet sem hldeg sem meleg viz aztan fehérrg nem
mos. Hasonloképp megszintelenitik a trigyalevet kii-
16nbézi  fokozatokban a vaséleg és Sz€nsavanyos ,
kivalt kettis szénsavanyos mész. Tapasztalta T}, azt
is, hogy a friss (éretlen) trigyalé is megszinetlentil
ugyan az agyagfildon dtszirve, de a levegon ujra
megbarnul, mibsl természetesen kovetkeztette hogy
amaz dsvanyok altal lekotott allomany érés altal bo-
vebben alakul a trigydban.

Szintoly természetes volt az a kévetkeztetése,
hogy a névényterméfsldben agyag, Yaséleg, szénsa-
vanyos mész mindig leledzvén, a bészantott trigyanak
esé és holé dltal oldott legenyes :illomzin'ya‘t magukba
szivjik s a novény gyiikereinqk atsajatitas vyegett
bizonyos feltételek mellett zitad‘]%'t'k. N '

Minthogy pedig a trigyalé kilnhézg és Id-
miailag “nem egyiilt szerck keveréke, annak jliott
Thénard, hogy a tulajdonképp hatos, lenyeges allo-
manyt azon 1ébil kivilassza. Sikertilt is  pek; egy
kiszén tekintetii fekete, szilard anyagot Lyerni, mely
Magdra a vizben oldhatlan és kfmiai képlete: Cyy,
Hys, N, 0,,. A lugsokkal oldhaté, mds aljakka] old-
hatlan ‘sokat képez.

Ime hdt az ammonidktol kﬁl(')'nbb'g(')' dllom4ny,
mely amazt g tudomdnyban eddig elé bitorolt kivalt-
sdgdlol, minthg o Jegeny dtsajdtitasanak egyediili
eszkizlije volna, megfoszfja. Tehat tevileges ég nem-
leges nyereség egyspersmind.

De itt még nem gllanak meg a Th. vizggala-
tal. Szintigy meg van gyizdve az 4svinyog anya-
gok fontos szerepérsl o nGvény tap]ala@saban , mx'nt
az azétérsl, Jelesen a phosphorra fordits, figyelmét,
mint a mely rendszerint oldhatlan sokba burkolva
leledzvén g foldben, nagyon elakasztotta a chemicq-
physiologusokat, kik nem tudt;k megmondani, mi-
képp lesz természetes titon a novények alta] atea-
jatithatova ® Természetesen mondom, mert Iestersé-
ges eszkézok igen is vanmak hozz4; jelesen Lichig

hozta bé a esonttal valé tragyazasha agzt a javitdst,
hogy kénsavanynyal oldva kell a foldnek adni a
csontot, melyet az angol k. gazdasagi egylet elnike
egyetlen egy nyereménynek monda, mit a foldmive-
lés a kimiinak kiszinhet. Haragndtak is am red
éretie.

Igaz ugyan, hogy a szénsavanyos viz feloldja
a phosphorsavanyos vizet és ez némi részben meg-
magyariznd a phosphor dtsajatithatosagat, igen de
Thénard kisérete; ellenemondhatlanul megbizonyitak,
hogy a fsldhen mindig meglevs vaséleg és agyag-
161d amaz oldathél a phosphofsavanyt megint maguk-
hoz ragadjak ¢g még oldhatlanabb sokat képeznek
vele. Igen de ha felfedezte Thénard a bajt, felfedez-
te a segedelmet ig 1 természetben: wo die Noth am
grossten, da ist Hiilfe am niichsten, ast mondja a
természet hdztartasaban Ujra meg tjra ég gyakrab-
ban mint az erkgles; viidgban bétel kizmondds. A
segédszerek g kovasavanyos mésy, €8 magnesia, me-
Iyek a phosphorsavanyos” vasat ¢s agyagot ujra fel-
bontjak s a mindig mitkids szénsavanyos viznek
alkalmat adnak a nivényeknek a kelld phosphort
kiszolgaltatni.

»Midon“, igy 761 Thénard, ,a kimikus a f51-
dek termékenysége kiilonbizs okait tirekszik kita-
nulni, legelséhen is sziikséges hogy a feladat tiss-
tdn, hatdrozottan alljon elsite, Ekkor bévonul g 1a-
bor:iforiumaba, S a kérdést a jarulek kiriilmények-
bél kivetkeztetvén § g lehets legkevesebb elemekre
8zoritvin, mintegy a természeten kiviil teszi meg ki-
sérleteit. Ks ha munkdja sikeriil, tégelye microscopiai
eredmeényeibél azon miveletekre kovetkeztet, melye-
ket a természet a timegei roppantottsiginil fogva
szintoly roppantokk4 teszen ! ‘

»liz a szokott médszer. nlizt kovetem én is;%—
mindig Thénardot beszéltetve, — »de mily szigorn
pontossiguak legyenck is ag észleletek , némelyek
még sem hisznek neki, Sokan megengedik a laho-
ratorium kovetkestetéseit, de ast mondjak Logy nagy-
ban, a foldén nem tgy megy.“

»Hasonl6 criticaknak valék én is kitéve kordbbi
értekezéseim targyshant— (azokban t, i, melyeknek
tartalmat feljebb roviden eléadam ) — g anhar gyak-
ran a legjobb indulatta] valinak hozzam intézve, én
meégis a legkomolyabban vettem, annal inkabb hogy
részint ezen akadémiabeli mestereimtsl s bardtaim-
tol jottek.

»A kifogdsokra megfelelends oda hagytam egy
ideig a laboratorinmot, s megindultam a t{ermészet-
ben keresni példakat, g tragyasavanyat, ennek ., talaj
asvanyos elemei altal vals lekotését, tnkintes tjra-
alakultat ég g phosphortartalmu dllomanyok zitsajétitzi:
sdt targyalé elméleteimre. A mia tragyasavanyat iH.e’tl
gy mds jegyzékemben lesz kimutatya hogy dtsajd-
titdsa kiilonbozé modon eshetik meg, de kivaltkép-
pen az oldhaté kova- és szémsavanyos egyletek esz-

bzlésével. Ez uttal csak azt akarom megbizonyitni ;

»Hogy valamely fold onkinteg termékenységére
az kivantatik meg, hogy a phosphor- és trdgyasavanyos
allomanyok temérdek tobbsége oldhatlan allapotban 1¢-
tezz¢k benne; de hogy azon {5ldben létezni kell oly k§-
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nemeknek is, melyek onkéntesen, lassan lassan és dllan-
dolag felhontakozvin oly termékeket adjanak, melyek
az oldhatlan phosphor- és trigyasavanyos egyletekre
valo hatisuk sltal atvaltostassik ezeket fokozatosan
oldhato phosphor- és trigyasavanyos savakra, me-
Iyek aztin ezen allapotjokban egyenesen alkalmasok
legyenck a novények taplalisdra. Ugyhogy dtsaja-
tithato természetes allomanyokban barmily dus fold,
ha amaz dtsajatitoknak nevezhets dllominyok
ninesenek henne, terméketlen; holott ha ardnytalanul
nagy mértékét tartja az atsajatitoknalk, ereje s terme-
kenysége igen hamar kimeriil. Hadd Kisértsem meg.

,Sok tartomdnyban vannak oly vilgyek, me-
lyekben a folyok, sit a patakok is egymistol fild-
tanilag voltaképp kiilonbszd halmokat Kiiliniznek cl
egymastol. Saone-et-Loire megyében jelesen vannak
oly vilgyek, melyek egyfelol kirekesztéleg mészue-
miiek. Ezekbe a vilgyekbe nyilnak mis kisebbek,
melyek egyfelol a granitos, misfelol a meszes olda-
lakba vajvak; ezen maisodrendil vilgyelk patakjai a
fivilgybe mossik lassan lassan azon féldnemeket,
melyeken atfolydogilnak. Ugyhogy ellenkezi oldal-
ol de egymashoz kize! esé patakokat vilasztvin ki,
kimnyen akad az ember oly helyekre, melyeken a
meszes ¢s granitos foldek Osszevegyiilvék. A vegyii-
letek igen kiilimbizi asvianybeliek lehetnek ugyan,
de lelni kiztok oly helyeket, melycken a hatis a
legfelsébb folkon mutatkozik.”

Keresett hat Thénard oly vidékeket melyekhen
a feljebbi feltételeket 1étesitve lissa, és akadoft nem
cgyre. Mindnydja oly igen egyezett a o kirithnd-
nyekben, hogy esak egyet lita szitkségesnek részle-
tesen leirni.  Ion is leirom utinna, a localitist ter-
méazetesen elhanyagolva, mint a mi minket nem ér-
dekel, s a tapasztalis hitelesitése végett elég ha az
eredeti iromanyba bé van igtatva. .

Egy patak esirgedes esaknem masfél mértfild-
nyi hosszat graniton, csillimpalin, békason, piroslo
feldspathon at forrasatol egész addig, mig a 6 vilgy-
hen egy Guy nevii nagyobb patakba szakad. Ezen
atmenve, til egy nuis amazzal szembe folyd patakra
akadni, mely meszes, mirgis foldek és kivek kizt
balad a tulsé vilgyon le. Az elsiimek a vidéke sze-
gény, a nivényzet rajta silany, téporsdott, ember és
dllat kevés, hitviany., A masik patak vidéke mar egé-
szen mds; novényi s dllati termését majdnem dusnak
mondhatni. De e még semmi a harmadik darabhoz
képest, mely a fo vilgyben azon alol kezdédik, a
hol a két kis patak a Guybe szakad. Itt kell litni
a kivér fiitermeést! Van is am Kiilonbség a fold dra-
ban. Az clsghen 5 —O60 forinttal drigan van meg-
fizetve holdja; a mésodikban mir 350 ftot ér, s a
harmadikban 1000 forintudl is tébbre megy az ara.
Es mindezek egyiitt akkora darab foldon, melynek
hossza valamivel tobb két mértfoldnel, szélessége
3000 &l: kirtilbelsl 2200 holdnyi.

,Mitol johet,“ kérdi Thénard, e nagy kiilénh-
ség? Hogy a granitos fold rosz,. azt kénnyti meg-
fogni; hogy a meszes jobb, azt szintoly kinnyii; de
hogy a kettgjik vegyilete annyira meghaladja jo-
sdgban mind a kettdt, az a kijeleltem hatisok ha-
talmas mitkodésire mutat.”

Mceliesleg megjegyzem, hogy ha kimikusunk
kissé gondosabban kiriiltekintett volna a gazdasagi
téren, melynek szolgdlatira szentelte tudomdny:it az
utobbi iddkben, megtudhatta volna, hogy a kiilsnbi-
z6 nemii folddek érintkezésénél mutatkozéd sokkal
nagyobb termékenység a gazdik elitt ismeretes tény!
NG, de ha nem tudta, jol tette hogy felkereste.

Analyzilvin ezeket a kiilonbizo termésii f6l-
deket, tgy talilta, hogy a grinitos talajban a phos-
phitoknak esak alig mérhets nyoma és tragyasa-
vany kevesebb van '/, -ed résznél. A margis {6l-
dekben felmegy a tartalom kizel '3/, .-ed phosphit-
ra és 9/ ed tragyasavanyra; és sehol sem keve-
sebb 11 és’ 8 ezerednél. A vegyes talajokban végre
a phosphitok arinya 4 vagy 4'/, ezered s a trigya-
gavanyeé H—6 ezeredrész. — Igy hat a két utobbi
kijzill a termékenyebb talajban kevesebb a nivényi
tapszer, mint a kevésbbé termékenyben.

»Ez igy levén®, kérdi tovabb Thenard, ,a kiilsé
tapasztalisnak a laboratoriumi kisérletekkel valo ime
pontos dsszeegyezése nem de meghizonyitja az em-
litettem granitos foldekben oly biovin létezi kova-
gok (silikat) szerepét ? Nem meg-¢, a vas-, mangan-
timanyélegek megtarto hatisat a phosphor- ¢és tri-
gyasavanyok tekintetében

Természetesen, mondja Thenard, ki ezen jelen-
ségekben a maga dllitotta elmélet tanubizonysdgait
litja. Mert, mellozve azt hogy ama legels nemi
fold terméketlenségét a tipszerek pardnyi mértéke
magyrdzza, a masedikban a felesleget nem birja a
nbveny dtsajatitni, mivel a vas, mangan- és timiny-
élegek a phosphor és tragyasavanyt, s a mész az
utobbit lekitve rzik; holott a vegyitett talajban a
kovagok a kevesebbh — azonhan mindig elég b6 —
mcnuyiségu tapszert megszabaditvin a termés szol-
gilatira alkalmassa teszik. A kiket pedig ez a vila-
gos fanusig meg nem gydzne, mond tovibbd, talin
weg8yoz a kivetkezo fildmivelési tény:

»A leirt vidékben a kovaesos foldre meszet
hordanak; a meszes fildekre szérrongyot; mind a
kettobe a mi kevés pajtabeli tragyat kevernek, azt a
meszes falajok csak a vetésforgds kezdetén kapjik,
a granitosok pedig minden vetés elott.“

»E szerint azon foldhiiz, mely mdr magdban
oly gazdag a lugsokban, hogy esaknem ligot lehet
beldlok fozni, megint lngasfoldet (meszet ) tesznek 5
a mely talaj phosphatokkal s legenyes szervies anya-
gokkal bovolkidik, azt megint phosphatokkal s le-
genyes szervies anyagokkal gyarapitjik! Nem de
onnan van ez, hogy a mirgas fildekben a phospho -
¢éstrigyasavanyos dllomanyokat, lekiits clemek 6rizvén
kovagok hiiny:iban holt t0kéve teszik ? és folyvast
atsajitithato elemekkel kell szér képeben szaporitni.
Oly sikerrel pedig, hogy a meszes vidék kizepette
levd Jokora tagban minden nyolez évben 20— 25
mizsd gyapju nemil hulladék ‘a szoloket a legjobb
termésben tartja. Holoft a granitos fildekben a ko-
vagok a kevés tdpszert oldhato allapotban tartvan,
részint az es kimossa, részint a termés, a vegetatio
legelsd koraban felemészti, nigy hogy késébbi nive-
kedésére semmi sem marad, és a redhordott mész,
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mint lekits, megtrzé elem a hirtelen valo kifogy:ist
akadalyozza.

Nckem gy tetszik, hogy Thenard eddig isme-
retlen oly viszonyokat fogott fel s oly mély belatas-
sal, hogy meg nem allbattam, hogy nézeteit terjedel-
meshen ne kozbljem, mint a mennyi helyet e rivid
ditekintésben egyébarant igényclhetnének.

Engedjék bat, hadd tolmacsoljam még azon
dtalanos kiveikestetéseket is, melyeket szerzink el-
meleti és tapasztalati elézményeibsl kivon.

»A talaj esak tigy lehet magaban s Unkintesen
termékeny s tigy maradhat allandéan az » hogy ha hi-
rom csoportra oszthato elemeket foglal magaban: 4. m.

1. dtsajatithatokat, -
2. az atsajitithato clemek megtartoit,
3. az itsajatitis eszk6zloit, vagy dtsajatitokat.

»A mi ezen hirom esoportbeli allomanyok sa-
Jat természetét illeti, szereptk olykor tibbfsle i le-
het. Némely dtsajatithato elem megtarto, lekits Jehet
¢gy mis hasonloképp :itsajz’xtit.hat() elemmel gzembe:
ilyen a szerepe némely szervies anyagn'ak a phos-
phitokra nézve, minsk a sz'o'rbel} (gyamuban) és a
guanoban vannak. Némely elem ismét egyszerre at-
sajatithato és dtsajatito lehet: ilyenek g hamag és a
kovacs; van olyan is, mely mind a hirom Szerepben
miikodik, mint a mész.“

Es végre, hadd mondassam ki Thenarddal, azon
legatalanosabb ¢szrevételt, melynek szem elstt tarta-
sa derithetne legjotékonyabb viligot a nivény tap-
lilkozds tigyére. .

»Ki kell hit tanulnunk ——mind azon elemek
természetét, melyekbél 4ll a talaj, egyetlenegyet sem
hanyagolvin el; és ha szinte sok téends vay is még
elttiink , kimondhatunk annyit, hogy.sok esetben
az cgyben vagy masban szikolkods talajokra negve a
foldmivels gazda bsztinszerit szerencsés tapintattal
kitalilta gyakorlathan a kells javitasokat, barha el-
méleti okaikrol nem is birna szdmot adni«

Aranyat ér6 mondas, melyet seerzénk pgyan
csupan sajit elméletére alkalmazva nyilvinit, Je a
melyct én atalinosban szerkesztve mondék ki, mert
igaz és helyes volta igy is szembetiing.

Es most mar éppen ezen allasponthol yeggiink
még egy pillanatot a fennforgo vitdra,

T. hallgatéim méltan csudeilkozhatna,k, hogy
midén az eléttiink mar ismeretes két part mindenike
a Mmaga nézetét elméleti ég gyakorlati erésségek oly
halmaz&val, a természet ¢és gazdasdg miikddégei fq-
lyamabol szedett oly teméntelen tényekkel bizonyi-
totta, melyeknel egyhevetéséhsl kitettsik, hogy ha
egylk félnél sines ig 5 telies és egésn igazsag, de
egy részt bizony mindenikik méltin igényelhet be-
Iole; ez igy 1éve mondom , csudalni lehet, miképp
nem jéttek azon gondolatra, hogy a két részt ogsze-
szerkesztvén egy tokélyegh egészet alkossangk, Hi-
szen mily kizel dllott mar gy a kovetkezés, hogy a
gazdasagi gyakorlatra nézve gz dsvanyos és szervies
(legeny, szén) részek egyformsn fontosok s érezhetd
kir nélkill egyiket sem lehet mellgzni vagy elha-
nyagolni! _

Igy is lett volna az; de lim az igazsag ke-

resése csak két rovid idgszakban foglalja el az eld-
tért: u. m. a vita keletkezésekor, mikor a felek még
nem melegitltek belé s a végén, midén mar kifirad-
tak belgle, Szintugy mint a nemzetjogi vitatoit pon-
toknak csak a haborn clstti s utdni alkndozasokban
van igazi érdekok; a hadjirat alatt esak egy cszme
hevit, a gyjzedelems. A tudomanyos polemisk he-
vében is bizony esak a pnekem van igazom“ miki-
dik s bar harczolna, mindig nemes fegyverekkel., De
miképp legyen nemes, midén annyi nemtelen indulat
Jarul forgatasahoz -Onzés, kenyér- és hirféltés, még
haszonlesés is! Hanem atargyaltuk vitatkozasban is
bételt ama, kozmondds, hogy »a% okosabbik enged.«
Liebig doba ki az Eris almdjat de ugyan § is igyek-
vék elébe vetni a libat, hogy tovabh hengergését
megallitsa. Mint mar feljebb “érintém, lemondott az
dsvinyos anyagok kirekeszts kiemelésérsl, elismerte
még a humus szerepét is, mely szerint jelesen szén-
savany-forrasinl szolgdl, melyet a fold ‘medve felve-
vén, kiilonben oldhatlan tapszerek Atsajatitdsa esz-
kozéiil szolgdl, elismerte az ammonidknak, salétrom-
savanyos soknak, konyhasonak gyakorlati hasznal-
hatosagat is a termesztes gyarapitasira s végre eld-
allott egy egészen uj felvétellel s, melynek megér-
tetése végett némely ténycket s targyalt igyiinkbeli
mozzanatokat elSre kell boesatnom. S ezt annal bait-
rabban tehctem e helyen, minthogy €ppen sorsban
vagyunk azon munkslatoknak » melyeket a vitazo
felektsl fiigoetleniil folytattak szerzoik.

Tudva van, hogy Anglidban az utébbi idékben
egy bizonyos foldmivelési mivelet van napirenden,
melyet ott , Drainage“-nak nevezuek, és a vadvizes
vagy dtaliban vizenyss helyek kiszdritasiban 4ll.
Kézbe mondva, nyelvmivelsink , kik mint a rosz ko-
vacs, minden alkalmon kapnak, hogy szeretett nyel-
viinket megnyilazzdk, ennek a miveletnek »alagess-
vezés“ nevet adtak, mintha egyfeldl a nyitott srkok-
kal valo szaritis nem éppen tgy Drainage volna,
mint a bédsott esdvekkel eszkozlott, és masfelsl ezen
utébbinak nem felelne meg a mi 8si szavunk : lecsa-
polas. De legyen akirmi a neve » oly dtalanos ég
fontos javitdsnak tartjak ezt az angolok a gazdasag
folytatisaban, hogy a parliament milliokra mené or-
szagos kolesont rendelt felsegitésére. Mind a mellott
hogy a gyakorlatban szamtalanszor megmutatta g
kovetkezés, t. i. addig elé csaknem vagy ¢ppen ha-
szonvehetetlen foldek b termése, a szaritds tetemes
javalmait, elméletileg még is keletkezhetett az az ag-
godalom, vajjon a lehtizott viz nem hord-¢ el maga-
val a talajhol egy rakds tipszert. Kimikusok és ér-
telmes gazdik, Thomson, Way és Houxton vizsgila-
tokat ttnek e targyhan azzal a megleps eredménnyel
hogy a drain-viz, mint 6k nevezik » t0bbnyire olyan
mint a tiszta forrasviz, hogy még az erfgen tragya-
zott f1db6] is alig sejthetd nyomat viszi magaval
2 hamagos és phosphoros soknak » tovabbd igen cse-

ély ammonidkot; ellenben sok salétromot, jelesen
az erbsen tragyas foldbol. Ehhez én esak azt jegy-
zem meg, hogy nem latom at, miért kellett labora-
toriumbeli pepecsls fogasokbol tanulni ki azt , 4 mit
a természet annyi ezer meg ezer kit és forrds pél-
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d4jaban nagyban bizonyit! Hanem ha mair egyszer
megkezdték a kisérleteket, jol tették hogy tovibb
folytattak a talaj ezen ijan kémlelt természete kita-
nuldsat. Termé foldeken, nyersen, kiszaritottan, kié-
getetten killonbféle sos oldatokat szlirtek dt, és ki-
jott, hogy a fold nem csak hogy ki nem ereszti ma-
gabol az dsvanyos savakat, hanem még a redontott
oldatokhél is kihizza, lekdti, tigy hogy az alant ki-
folyo viz még arinylag csekély mennyiségii foldon
at sziirve is majdnem egészen tiszta. Maga Liebig
tett e nemben a legujabb iddben igen pontos kisér-
leteket s azt hozta ki beldle, hogy tehat az esbviz,
melyben ardnylag igen kevés a szénsavany, a talaj-
beli oldhatlan tapszereket feloldani nem képes, —
legfeljebb csak felligyitja a foldet; — hanem a no-
vények gydkerei miikidésében kell rejleni
némi szervies erdének, mely magais, ha nem
mindent, de igen sokat tesz az dsvdnyos
anyagok dtsajatithatova tételére. Legyen
szabad emlitnem, hogy feljebb érintett értekezésem-
ben, mar ezel6tt négy vagy 6t évvel kivintam figyeltetni
a kimikusokat, ne néznék a novényt valami élettelen,
esupan gépies physicai szerszamnak, hanem ismerjék

el, hogy azon szervics erd, mely a vizbbl és szén- T

bdl, a mészbol, hamagbol, phosphorbél egy dsvany-
jegeceznél oly sokkal tokélyesebb —egy szoval él6—
lényt bir eléallitni, e czél elérése végett a kimidban
ismeretlen miikodéseket is képes lesz létesitni. Ime
most Liebig, kinek bizony az én értekezésem nem
Jjutott tudomasdra, egészen mas liton azon kivetkez-
tetést hozd Kki.

De kiozelebbril véve szemiigyre, ennél sokkal
fontosabb és érdekesebb talalkozasok bukkannak elé
e tirgy kortil. Mindnydjan ismerjiik — a mennyiben
mar ismerésnck mondhatni— a természet azon min-
dennapi, de azért nem kevésbé rejtélyes miifolyamat,
melynél fogva a must, az almalé, a koszméte 1é sat.
borra, az arpds, a szalados'viz serté, a kukoricza-,
rizs-, kolompérlisztbsl késziilt keverék, a szilva-, cse-
resziye- s mds gyiimdleslevek palinkavd, a czukor-
szorp rumma, az édes téjsavo kumisszd alakulnak at.
Ismerjiik mondom annyiban, hogy tudjuk azon fel-
tételeket, melyek nélkill ez a miifolyam: a forrds
vagy éledés, nem eshetik meg. Ezek a feltételek
czukortartalom, viz, bizonyos hatarok kozé szoritott
melegségi fokok, a légkorrel valo, bar kis ideig tarto
érintkezés, és végre, mint legnevezetesebb elem: az
éleszts. Igaz hogy ennyivel s még ennyi nélkiil
is az emberek Noé ideje ota bort, Egyiptom és Scan-
dinavia mesés régiségétdl fogva sert, a hajdani Szit-
tyiaban kumiszt, a kizépkoron kezdve palinkat, s
a czukornad mivelése kovetkeztében rumot allitottak
elé. De a tudomanyt nem elégiti ki az eredmény;
nem & mit, hanem a miként-et akarja litni, ohajt
a kiilfeltételeknél mélyebbre, imezek bensé kapeso-
latara tekinteni, s kitanulni mindenek felett azt a
titkos béfolydst melynél fogva az élesztd a ezukros
viz elemeit felbontvin, egy részoket egy addig nem
létezett allomannyd, a szeszszé alakitja &t

Az Isis fatyla nem vala érintetlenebb, mint az
mely az erejedzés ligyét fedte, még ezeldtt 15—20

¢vvel 18, midén a kimia bézdrkozva laboratoriumaba,
emezt mint Lafontaine ismeretes patkdnya a sajtot,
melynek tiregében lakott, az egész vilignak, s ma-
git mindentudénak képzelte. De szitt 4m maginak
teméntelen szokbol leplet, mellyel tudatlansagdt ta-
kargassa. A nem tudds &szinte bevalldsa ma sem
divatosabb , mint a Socrates tildozte sophistaknal
vala Athenae fénykordban. Végre bestititt mégis cgy
vékony viligsugar a Berzelius formulazta catalyticus
erbben, melynek elmélete jo rendin csak az iménti
lepelbdl szabott kipeny vala. T. i. catalyticus erével
felrubdzottnak monddk azon alloményokat, melyek-
nek ecsupin jelenléte bizonyos kimiai egyletek fel-
bomldsdt és' masoknak alakuldsit eszkozli, ngy mind-
azaltal hogy maguk a szdarmazott egyletek egyikdben
sem vesznek 1részt, a kifejlett clemek egyikével sem
vegylilnek. Ilyen pl. a platintaplo, mely a hydrogen
és oxygenbdl vizet, a szeszbil cezetet alkot, 8 maga
még 18 tisztan csak platintaplo marad. Ilyen cataly-
ticus ercje volna mdr az élesztének (fermentnek) is:
mert hiszen a czukros lében foglalt czukor oly tisz-
tan feloszlik alkoholra (szeszlingra) és szénsavany-
ra, hogy e kettonek Uszvege a kisérlet végével ép-
ven Uitl a felolvadva volt czukor sulyat. Evenxa! az
élesztd hat Contact-substanz, (ez a miiszo) és cata-
Iyticus erdvel alakitja a szeszt és szénsavanyt.

Hanem az a maga eszén jiré makaes termé-
szet nem akarja vala ez ald az egyszerit torvény ala
hajtani a nyakait; sit a tovabb pubatolé emberi észnek
is kételyei keletkeztek iranta. Elsé bog az vala, hogy
az dlesztok kilonbtélék és szerkesztett alkatuak le-
vén, kérdéshe jove, mindenikikben ming allomany
jatszodja hat tulajdonképp a ,Contactsubstanz® sze-
repét ? Ezt még nem volt nehéz megfejteni, mert mar
tudva volt, hogy minden éleszid legenyt fart; te-
hat & legeny a keresett dllomany ! — Ugyde a legeny
maga nem szolgal éleszté gyanant, a czukros levet
évekig lehet legenybe zdrni s még csak a legpard-
nyibb pezsdiilés scin mutatkozik. Legenyes egylet is
szamtalan van minden éleszté hatas nélkitl, s dtali-
ban azt, hogy tehet-¢ valami szer élesztd szolgdlatot,
azt csak egyenes tapaszialisbol lchetett megtudni. A
melyeket pedig a tapasztalas ilyeknek mutatott, hatd.
rozott kimiaj képletre (Cm Hu Op Na) vinni ismét lehet-
len volt, mert az az eszményi ,gerj“, melyrsl dr. Polya
Jozsef az akadémiiban egész értekezést tartott, g a
melynek ilyes formulat tulajdonitott is, nem létey
masutt csak az 8 fejchen. Iis ha még létezne is, a
legnagyobb bikkend az, hogy a természetes gyti-
moleslevekhen, a mustban sat. az élesztot senki még
fel nem fedezte, s a mit a bor forrds magyardzatara
e tekintetben felhordani probélgattak mind csupa ta-
lalgatds vagy reafogis. Hit ha még hozaa tesssilk,
hogy 2z éleszté nem is felelt meg tikéletesen a Con-
tact-substanz fogalminak, miutdn az éledett 1ében
hasonlithatlanul tobb élesztd alakuls, mint a mennyit
erejedztetésére forditoitak? A mindentudo Kimia te-
hat megint csak otf volt a hol az elott: az tires con-
tacttheoridval, a terjedelmes értekezésekkel, a vastag
konyvekkel és— tdtott sz4jjal.

Most mar a flivészek ingeraltak. A microscopiu-
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mok ¢és microscopinmi vizsgalatok tiiké]yesﬂltével, a
veltk felfedezett 1j vilig mindig tibb tihh tudomanyos
erit vont kiirébe. A természet mind hérom orgzagat
kikutattak apuszta szemmel Iithatlan szervies lények
utdn, Mind a hdrmat— mondom — mert még az ds-
vinytannak és geologianak is meg kelle nyitnj tar-
hézait a motézasra. Elévevek hit az éleds édes ned-
vektol felhdanyt tajtékot is, az élesztét, 8 mit lelé-
nek ?— El§ nivényeket, gombat!—Az éleszty gombik
anovény orszag legesleg egyszeriiebh alkataj kizé tar-
toznak; az igaz hogy egyénsk csak puszta gzemmel
ldthatlan holyagessihol all; igen de ezek aholyagesak
sziiletnek vagy helyesben mondva, kelnek, niyoked-
nek, élnek, szaporodnak és meghalgak szintngy mint
a nlivény orszig fejedelmei, a palmafik, Vizsgalat-
ol vizsgalatra, kijott, hogy az igy vett &g képzelt
éleszii lényeges része nem is egy gombafaj, hanem
nemek és fajok egész esoportja, a melyikhey tartozo
fajoknak mas csaladi minGségbkin kiviil, még az a
sajatsigok is van, hogy vizben és viz alatt — egye-
nesen czukros vizet értve— tenyésznek ég igy mint-
egy atmeneti, kizépen vagy inkabb hatdron allo eso-
portot képeznek a gombik és algik (moszatok )
kozitt,

Tegylik, hogy szdmosnil
sek kimutatjak , hogy az élesaztében s éleds levek-
ben ezek a gombdk soha sem kidnyzanak ; tegyilk,
hogy a nétalin ellentmondo fél egyetlen egy viligo-
san ellentmondé tényt— tudjuk hogy szabjlyt erd-
sité kivételek is léteznek—sem bir felmutatni, “nkin-
tesen kivetkezik, hogy a czukor felbomldsat tovibb
nem tulajdonithatjuk az éleszté cata]ylicug erejének,
hanem a novény vegetatioja hatdsat kell ehsmemun]f.
“s nem csak ezt, hanem azt is, hogy a felssbb no-
vények vegetatioja hasonlo chemico-physiologiai ha-
tassal lehet a talajra.

A nevesebh kimiknsok kozt csupian Mitseher-
lichr§l tudom, hogy az éledési ligy ezen 1j oldalit
felfogta. O maga is kisérleteket tett s a dolog igaz-
sagdrol annyira meggyozodott, hogy kimiai tankiny-
vébe is beigtatta. Nem iigy Liebig, 0, a ki a phy-
siologusokat oly tiizesen feddette., hogy a kimi4t nem
tudjik vagy hasznalni nem akarjdk, most nem akard
tiirni a testvértudomany betolakoddsdt, s egégz r0p-
iratot boesdta ki nem csak az 1j tan ellen, hanem
Az egész poroszorszagi tudomény ellen: egy , siralmas
¢nck“et arra a themdra, mily szerencséilen allapot-
ban sinlenek a természeti tudoményok abban gz o1-
szighan, hol ily , tévtanokat* vesznek partolasukba.
Természetesen, mert neki is volt egy sajat elmélete
az €ledésrdl, mely rividen abban allott, hogy az
Eleszté voltaképp “egy rothaddsba indult legenytar-
talmu anyag, s e rothadss dynamieus processysa in-
ditja meg a czukros oldathan a felbomlds folyamét,
melyben aztdn kimiai Vélrokonsagukndl fogva a szén
¢és éleny egy része szénga.va.nynya, a tobbi a hydro-
gennel alkoholld alakul, sat, Ennek az elméletnek az
élesztd gomba valodi , Meruling destructor-4vs, levén,
a tudds onzés a jozan megfontolison feljiil kapott s
a nyers felszolalisnak egy még nyersebb dssyeiithki-
2és 16n a kbvetkezése, melynek jellemét megitélhet-

szimosably ggglelé-
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ni abbol, hogy a vita folytiban Liebig Mitscherlichet
a nagyérdemu veterant ,fecseg vénasszony“nak ne-
vezé el.

Es most? Most ugyan az a Liebig a vénszipa
véleményére dllott, nem ugyan egyenesen a éleszto
gombak tigyéhen, hanem ennck a niivény taplilko-
zdsdra valo alkalmazdsdhan. Meggybzsdiink errsl
legott, ha Liebig feljebb idézett i) véleményét Mi-
tscherlichnek mgér 1844-ben kinyomtatott nyilatkoza-
taval egybevetjiik. Eléadvén t. i. a berlini tandr a gom-
bés elméletet és erre vezets tényeket, imigy folytatja :
pAehnliche chemische Processe werden durch viele
organische Wesen bewirkt, dahin gehort die Zerse-
tzung des Holzes durch den Holzsehwamm; nicht
unwahrscheinlich igt es, dass anf aehnliche
Weise die Wurzeln der Pflanzen die Ueber-
reste der organischen Wesen des Bodens
zerlegen.“ Tegyiik a nSzervies létegek“-hez, még
az yoldhatlan asvanyos anyag“-okat s a két véle-
mény kizti hasonlosig teljes Ugyanazonossags valik.

Csuddlatos még az is, hogy az egész ¢ltét a
természet kimiaj ég physicai erejei vizsgilatira szen-
telt kimikus a szervies ersknek hodol utoljara is; és
kik hozzik kétséghe kivetkeztetését ? Gazdasagi ta-
nirok — ( Wolf sat.) — kik foglalkoddsuknal fogva
mindennap szemeik” elgtt litjdk miikédni a szervies-
8ég physicailag megfoghatlan erejét! Igaz hogy tin
még tovibb ment egy franczia physieus , Jamin,
ki a Jegtjabb idében (1860) kizlstt értekezésében
ugy allitja elé a nvényt, mint egy hajszalestvekhil
allo physicai szerszamot, Is igy, a szervies élet
egyik legrejtélyegehh tineményét, a ndvényekben a
nedyjsrdst, melynek némi megfoghatisara a Dutrochet
taldlta endosmose és €xosmose-zahoz mint utolsé hor-
gonyhoz kapaszkodtak a physiologusok, megint visz-
Szaviszi a leggépiesebb physicai jelenségre, annyira,
hogy még a nivény Imagassagat is A priori szer-
kesztett algebrai képletekkel akarja elore meghats-
rozni. Jamin nagy experimentator és mathematicus ;
de éppen a mathematicus keéntelen 2 Szamitdsait bo-
nyolitd elemek legnagyobb részét kikitsziholni, mi-
nek kivetkezése aztin az, hogy a gyakorlat és élet,
melyekbil azokat nem lehet kikiiszobolni , szamita-
sai eredményeit meghazudtolje. Jelen esetben is el
akarja_ feledni Jamin, hogy a ndvény sejtei nem csak
felszivjak, hanem 4t is alakitjdk a nedveket, hogy
ezek a levelekben egészen masok, mint a 8yUkérben,
hogy a gyikér végek nem csupa hajszalesé nyilasok,
hogy egy tajték kihil faragott doriai oszlop, nem
adaequat képe, mint § akarja veliink elhitetni, az
€16 novénynek, ¢y végre ha a sejtek rejtélyes miiky-
dését még a kimia sokkal finomabb ¢és kizelitébb
toryényei sem birjik kimagyardzni, a physica tgy-
szolva kézzel foghatobb atalinositisai még kevésbhé
képesek e nagy czél eléretésére.

Nem folytatom tovabb a részletezést, elhagyom
nevezetesen a soha nem nyugve Boussingault szi-
mos kisérleteit, melyek tibhnyire mr inkabb vagy
kevéshbé tudott igazsdgoknak csak megerdsitésére
Vagy mar is ingé balhiedelmek teljes megdintésére
szolgaltak. Megint elégnek tartom megemliteni Du-
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chartre kisérleteit, melyekkel megbizonyitottnak hi-
szi, hogy a ndvény a gyokerein kivill semminemil
szervével a vizet bé nem issza. Szintugy a Schiib-
lereit is, melyek a talaj physicai mindségeinek tu-

lajdonitndk a legfontosabb szerepet a névények tip-

lasiban, s a melyek a mult évszazbeli angol gazda
Jethro Tull egyoldalu nézeteit litszanak megujitni.
Mindezek ecsak szinezgetnék vagy arnyalgatnik a
képet, de rajzit sem compositiojat nem egészebbit-
nék. En hat, mmt Kisfaludy Sindornal a ,berek-
nek gyors kaszdsi®, egy utolsot viagok s azzal végzek.

"\ Kiilsnb kiilonbfelé elteriild, higgadtabb nyo-
mozdsok és vélemények a vittatisok dagadozva ro-
hano 4rjat mar csillapitani kezdik vala; mdr tdn
kiizeledik vala a nézetek egyeztetésének rég ohajtott
napja, midén egy legtijabb tény wjulé robammal is
fenyeget. Mindnydjan tudjuk, mily nagy szerepet
jatszik a guané az utébbi 10—15 év 6ta azon or-
szigok mezei gazdasigaban, melyekre nézve a szdrazi
koltséges vitel ezen hatés tragya hasznalatit nem
teszi jovalmatlanni. A gudnd az idéztem Schisma
mind két partjanak tdmado és védo fegyver gyandnt
szolgalt, asvanyszeres és ammonidkos fél egyforman
hivatkozott red; szembeting foganatit tagadni nem
lehetvén, mindenik part nem kilesinds engedélyre valo
intést litott benne, hanem sajit elmélete diadalat
akarta iinnepelni. A gyézedelem mégis, kivalt Anglia
és Francziaorszdg kimikus gazdiindl és gazdasagi
kimikusaindl az ammoniakos részre latszott hajlani.
(Ennek a viszhangjit vélem sejteni, a bajor gazda-
sigi egylet 1858-beli kisérleteiben is, melyeket az
idei Gazd. Lapok 2. szimjiban latok kuozblve.) De
mi torténék? A déli nagy Ocean mosta Jarvis €s
Baker szigeteirol legutobbi években igen foganatos
guanot kezdenek Europdba hordani. Miniisége, ter-
mékenyitt ereje ellen nines kifogds, és oly élénk
kereskedést idézett elé, hogy a nevezett szigeten egy
amérikai tarsasdg van allandéan megtelepedve a guano
kibanyaszasa végett. Mint varni lehetett, legott kimial
analysis ald veték az 1j tragyaszert; ¢és kijott, hogy
elméleti tekintetben ez ¢s a régi merdben ellenkezd
tulajdonuak. A perui guano ammoniakos sokban fe-
lette gazdag, phosphatokban ardnylag szegény; a
Baker szigetbeli phosphatokban igen gazdag — sok-
kal gazdagabb mint a csontliszt, ammoniakos s0k-

- ban mondhatni igen szegény. Az analysis részleteit

mutatja a kovetkezd tablacska:
Perui — Bakerszigeti

gudn 6:
ViZ oo vo 0o ; 13, 13 2, 50
Szervies anyagok,
ammoniakos sok 53, 16 9, 94

Phosphorsavanyos sok 23, 48 83, 26
Szénsavanyos mész 0, 60
Alkalis s0k . . ... 7, 97 2, 89
HomoK . » « « =+ .. 1, 66 0, 81.

Kellett-6 tisbb, hogy a hamvadni kezdd tiizet
wjra fel¢lessze ? Mostmar bezzeg a phosphatistik kap-
tak feljill. Lam, mondjak az azotosoknak: a ti gua-
nétok, melynek majd egy negyede mégis phosphor-

savanyos 86, ha ammonidkbeli dissigdndl fogva
némi kétséggel is, mar mellettiink szolt; hdt még
ez a mostani, mely alig egy hatodan kivil merd
phosphat, hogy ne biztositnd az & siliny kilenez
rocent ammonidkos savai mellett résziinkre a dia-
dalt? Visszatérnek Liebignek legrégiebb s azota te-
temesen modositotta allitisaira s egész nyerseségik-
ben tirekesznek ezzel az 1ij erdsséggel érvényesitni.

A feleletet a masik félre hagyom, s gondolom
nem marad adés. En pedig ezen érdekes tableauval,
az egymas ellen litktzdfélben 4ll6 két taborral, a
novénytaplalkozas tigyérdl adott képemet héfejezett-
nek vélem.

Igaz hogy a kép olyan, mintha én tisztelt hall-
gatoimat egy éppen rendezés alatt valo kinyvtirba,
vagy jatékproba alatt a szinfalak migeé vezettem vol-
na. Nem igen kellemetes biz’' ez a kép, meg kell
vallanunk, de azért lehet tanusdgos. Hadd probaljuk
kivonni a tanusdgot beltle. Mindent Gsszevéve a ng-
vénytaplalkozas iigyének eddig valo folyamata meg-
tekintése benntinket a kivetkezd elvek kimondidsd-
ra jogosit:

1) Hogy a nivény taplilisira mindazon ele-
mek, melyeket a kimia benne felfedezett és allandounl
penne foglaltaknak taldlt, az ésvanyiak és a szervi-
ek, egyarint fontosok, egyarint sziikségesek, és
nem hogy nélkiilozhets volna valamelyikk, de még
rangsorozat sincs fontossdguk vagy hatdsuk kozt
mds, mint a mi tébb vagy kevesebb mennyiségikkel
van kapesolatban, tekintetbe vevén az illeté niveény
természetét.

2) Hogy a talajban meg kell lenni mindazon
elemeknek, melyek a novény taplilisira szolgdlnak,
és jollehet bizonyos az, hogy a szénnek nagy részét
a levegtbol, bizonyos lehellés nemil miifolyammal veszi
bé & nvény; megint jollehet valoszinil, hogy a le-
geny? 18 némi részben a légkorbol kapja, mindazil-
tal éppen nem bizonyos az, hogy a szénsavany és
ammonidk azért nélkilozhets volna magdban a talaj-
ban § nedveiben is. S6t inkdbb hové tovabb jobban
meg kell gyézidniink az ellenkezorol.

3) Hogy a talajban ama tipldlé elemeken ki-
vill még masoknak is kell lenni, melyek az elsGbbek
atsajatithatosagat elésegitsék. Tovabba és ellenben
olyaknak is, melyck éppen azt az dtsajatithatosdgot
gitoljdk és igy egyfelél a novényeket a sajit zsir-
jokba valé fuldstol, és mésfelol a talajt termd ereje
hamarjiba kifogydsatdl oltalmazzdk.

4) Hogy azon kimiai és jelesen physiologiai
tyrvényeknek, melyek szerint a novények kells tap-
gzereik dtsajatithatokkd és a novény alkato részeivé
valnak, ismeretétdl még igen tavul vagyunk. Ha va-
Jamir6l, errsl elmondbatjuk Sz. Pillal, hogy ,most
tiikor 4ltal és homdlyos beszéd dltal latunk® és hogy
»a mi ismerettink részszerint valo* vagy & mint a
na,gi’ ﬁordité Luther mondja: ,Unser Wissen is Sttick-
werk.

5) Hogy azok a kisérletek, melyeket a labo-
ratoritmokban bar novényekbol vett, de éppen az
¢letfolyamhol kiszakasztisok midn szervietlen,; dsvd-
nyi, mondhatni haltakkd valt anyagokkal tesznek;
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valamint azok, melyek szerint a ndvényt természe-
tes és szabadon terjeszkedhetd korilményeibi) ki- és
mintegy biintetett rabot, ugy szélva »8Zaraz kenyérre
€8 vizre szoritva“ novelik,— az imént enlitett {yrvé-
nyek fityldnak egyegy szbgletkéjét ugyan megeme-
linthetik, de a termesztének sem viligositdsara, sem
tanacsldsdra biztosan nem szolgalhatnak, sot egyol-
dalusagukban tetemes kart is tehetnek, Sz6val, mint
Liebig mondja, ,a gazda a_kimikustél ne virjon s
koveteljen késa recipeket. Ln is azt mondom; mert
ktillonben gy jar mint az az orvos, a ki g tyltott
kdposutit feljegyezte vala hideglelés elleni szeppek.

6) Hogy ezentul is, mint eddig esupan nagy-
ban, szabadon, a természet korlitian béfolysgs alatt;
de minél gyakrabby, egyenls és valtoztatott koriilmé-
nyek kizt intézett &g folytatott kisérletek adhatnak
a gazda kezébe, nem ,,recipé“—ket,'han_em csak kul-
csot, mellyel a természet torvényei rejtélyes kama-
rdiba bényitvan sajat adatai és koriilményeihey ke-
pest alkothasson magdnak gyakorlati szabalyokat.—‘—
Minthogy azonban errre azt lehetne kérdezni, mit
adott, vagy adhat hat a tudomény a gazdasigi gya-
korlatnak ? Erre azt mondom:

7) Hogy a tudomény felviligositdsai elgtt az
imént emlitett probak ég kisérletek csak yaktiba
tevidtek ; modoruk, folyamuk, eredményeik egyarant
bizonytalanok voltak. Ezentul pedig—akarnim mond-

o

hatni, mdr most — g gazdasagi kisérleteket folytatni,
8 az észrevételekbi] lassankint ég Ovatosan atalano-
sabb torvényeket vonni azon szabélyok szerint lehet,
melyek a tudomany ily nemti vizsgélatait &s miiki-
déseit oly ragyogd, mi tobb: oly biztog és termékeny
eredményekkel koszoruztak. Ama felvilagositasok
eltt, ha egy bizonyos préba mem sikeriilt , csak a
volt a biztos kovetkeztetés, hogy az ajanlott mod
nem jo, nem elfogadands, vagy legalabb nem 4atala-
nos. Most ki tudjuk keresni legalibb résziben, s a
tudomény haladasival mindig t5bb t6bb részben, hol
volt a hiba? ming elem vagy elemek hidnyzottak 9
mindk voltak kelleténel bdvebben ? miné kells kiriil-
mények nem Jjarultak, vagy ming feleslegesek jirul-

8 ezen nagy elonyt kiszonjiik uraim gz tudomany-
nak! De leguagyobb legméltobb kiszonet g lesz, ha
feltudjak s igyekszik hasznalni. Mely tekintetben,
ha szomoru képpel vagyok is kéntelen végezni 4t
nézetemet, de ag igazsdg parancsolja megvallanom,
hogy még eddig minden slirgés forgas daczira igen
igen kevés tortént, iy

e e T LTI Y o —
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FERIDUN BEG

Medsmuai mtinsiat esz Szelatin

FERIDUN BEGNEK
Szulténiokmdnyok gyiijteménye®).

Ismerteti

VAMBERY ARMIN.

(Olvasodott a muzeumegylet 4-dik tudom, filésében, apr.28.)

¥) E jeles kényv megvételére kisnnyen rébirdm ogy itt laké buzgh hazhnkfist, t. Vélies Kéaroly urat, ki mindaddig ma-
ghnil tartja, mig az erdélyi muzeumegyletnels szént nagybecsil egyéb gyiijteménnyel egyiitt bé nem kiildheti.

Y.

e e

Nyugaton azt szeretik hiresztelni, hogy a keleti
de leginkdbb a torok torténelem nagyobb része csak
a viselt dolgok szdraz elbeszélésébil all, és hogy az
illeté iroknak a magasztos padisahk laba pordt nyalé

tolla az uralkodo vagy {6 orszaglarak biineire féle- j

lem vagy kincs-szomj szitte tatyolt szokott teritni.

Mi nem akarjuk itt az efféle véleményt merden
léghsl kapottnak mondani, csak szerény észrevétel
gyandnt jegyezziik meg, hogy ba az oszmanli tor-
ténetirak olykor olykor az emlitett hibdval bélyegzet-
tek is (mitdl a civilizalt eurdpai irok sem igen men-
tek), mindamellett mas részrél az olvasénak gazdag
karpotlast nyujtanak, melybdl a legnagyobb hézagot
szépen Kitolthetni.

Ezen karpotlds nem mas mint azon sok gonddal
és bamulatos szorgalommal készilt okmany-gyt j-
temények, melyek Stambul magan- és kizkonyv-

taraiban talalkoxnak. E torténelmi kinesek csak azon &

korszakban johettek létre, midén a magas porta még
egész Europanak ellensulyt vetett, és levéltara tit-
kainak kozzétételébsl eredhetd béfolydsoktél nem
igen tartott ; akkor kettds czélt értek a dologgal:

1-8z6r, az okmanyok (Munsiat), melyeket a pa-
ratlan nehézségh torsk iraly virdgainak tekinthetni,
a kiatib- (hivatalnok) palydra iparkodoknak gyakor-
lati iskola gyandnt szolgiltak.

9.sz0r. A porta mintegy dicsekedett azzal, hogy
ha megmutathatta népének, mily alazatossaggal szok-
tak irni egy persa sah, egy franczia kiraly, sét egy
rémai csaszar is, és mily parancsol6i kifejezéseklkel
valaszolt 6 nekik.

Az ismeretes torok okméany-gytijtemények kizt,
melyek szama mintegy huszra rug, leginkabb ki-
emelendd Feridun begé, a valasztott darabok nagy
{ontossigu tartalmanal szintugy mint mitvének ter-
sedelmességénel fogva. Némelyek szerint Aasikpasa-
zade, a torokok Herodotja kezdte volna legelstben e
szép gyljteményt: a proféta téritd leveleit, a kha-
lifok Valamint Oszmandsik Orkban és Mohammed (I)
korabol fennmaradt leveleket és ferménokat esak az
5 gondossaganak kiszonhetjtik. ldrist Bidliszi a Hest
Bihist (Nyolez paradicsom) czim alatt ismeretes nagy
becstl tirténelmi md iréja az érdekes gylijteményt
pem kisebb szorgalommal folytatta, igy hogy Feridun
tekintélyes elomunkalatokra akadva, a kiegészitéshez
anndl Konnyebben foghatott. Feridunt, mint tudjuk,
Sgolimin Szigetvar alatt Nisandsi az az dllamtit-
kérnak nevezte ki, mely hivatalban a nagy miveltsé-
i beg az alkalmat felhasznilta, annyira hogy mii-
vét szépen rendezve tizenegy kitetben Murad (III)
szultannak az akkori keleti tudomanyos vildg nagy
pamulatara benyujthatta®).

*) Az erdélyi torok eseményekre vonatkozé okményckat, melyek
csak is a Feridun utini korra nézve fontosok, csak az itt
ismertetett példany Osszellitdjanak koszonhetni. Sok, vég-
hetlen sok kincs van a torok okménytdrban a hazai tortc-
nelemre nézve. De fijdalom , a viszonyok nagyon megval-
tozta}{, mert a jelen t. ministerium csak rettegve néz a
m}xlt_;.ﬁt figyelmes szemmel tekint8 idegen vagy belhonira,
mindig att6l tartvin, hogy az ily kutatds az egyk vagy
mésik korményra kellemetlen hatést tesz, waghra
pedig abbdl eredhets kovetségi intést taldl huzni. Az
efféle ,billet amical“tsl a fényes porthn nagyon télnek.

V.
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Az egész gylijteménynek a mint a késgbbkori
irkndl emlitve talaljule, csak kevés leirata létezett,
idovel egykét kotet hidnyozni kezdett és kétszaz év
lefolyta utan D’ Ohsson €8 Hammer csak hirom to-
redékféle kotetre akadtak.

Ezen sajndlatos sors érte az egész tudoményos
viligra de leginkabb a hazink torténelmére nézve
nagy érdekiivé lehetd okmany-gytijteményt, mig utol-
jara Resid pasa a stambuli magan- és kozkonyv-
tarakban feltaldlhato példinyokat Osszeszedte, és a
sajtonak dtadva, a nagy miivet legalibb a vegképpi
enyészett6l megmentette. O az utobbkori szultanok
alatt kelt és a jelen ozm4an birodalomra karos
befolydssal nem levd okmégyokatisanagy-
wri levéltarbol (hol a moly kegyetlentl dihong) ki-
veveén, Feridun miivéhez csatoltatta.— Az egész gytij-
temény 1265 (1847/,)-ben keriilt ki a 8ajté al¢] 300
példanyban, de csak a porta fohivatalnokai kozt osz-
tottak ki, gy hogy kereskedésbe nem jutott ¢s est
a rendszabalyt a tavaly megjelent masodik kiadas-
ndl is szem elott tartottak.

Most csak azt nem tudhatni, vajjon hdny kotet
keriilt sajto ald az eredeti Feridun gyijteményébol.
Mahmud pasa parifogém josdgahol sikeriilt pekem
ugyan a nyomtatdsban hasznalt eredeti sziveget lat-
ni, de én abban inkabb egyes toredékeket, mintsem
kiteteket taldltam. Aunyi bizonyos elSttem, hogy
Hammer nagy mtive deolgozdsa alatt a mai Feridun-
nak jo részét nem ismerte. O egyes fermanokyol azt
szokta mondani: ,Ismét egy kincs, melyet elottem
senki sem ismert.” Mi most batran allithatjuk, hogy
sok oly kines birtokaba jutottunk, melyekrs] a hires
német tudés fol sem tette, hogy napfényre is
jbhetnének valaha.

E rovid jegyzések eldrebocsatdsa utin sziiksé-
gesnek latjuk a két kotetben Magyar- és Erdélyor-
szdgra vonatkozé fermanokat, leveleket (nameh) és
szerzidéseket (Ahdnameh), melyeknek j o régq ét le-
forditva a magyar tudomanyos tirsasignak bekiildet-
tiik *), itt xészletes lajstromba irni. Egy futo pillanat
is a konyv nagy fontossdgat eléggé bebizonyithatja ;
¢én esak forron obajtom: vajha tobb alkalmam lenne
Feridun-féle konyvekkel oregbiteni a hazai okmany-
gyijteményt. :

Elso kdtet.

105. lapon.

Murad *#) az els6 hirtil adja Bajazid fisnak, ki
i helyt@rté volt Hamidban (Kisdzsia), hogy tavasz-
" szal igen nagy sereggel készill Magyarorszdg-

ra iitni.

. 120. 1.

Bajezid (Jyldyrym) a magyarokon Nikdpoly-
2. ndl nyert gytzedelme hirét Torokorszigba kiil-

di (Persaul). ‘

.

#) Csakhogy mindeddig még tudtomra nem esett, vajjon €
kiildemény az illetd helyre bedrkezett vagy nem; mert v~
laszt még mindig vérok, V.

#+) Mindeniitt a kinyv- és kéziratokban tal&lhatd torok czimek
hii forditasa. V. :

oy

0‘

11.

13.

14.

15.

156. L

Mohamed (1.) oldhorszdgi hadjirataban gydates

levén Magyarorszagra (Erdélybe) iit, itt egy tusa

alatt lovarol-lebukik, és kéntelen gyaloghinton

vitetni magst Brusszdba, mire a fia Szulejman .
beg, a kivetkezo levélben atyjanak balszeren-

cs€jét erdsen sajnalja (Persaul).

171. L

Murad (IL) Sahrukh Mirza (Timur fia) leve-
lére felel, melyben egyszersmind magyarorszagi
hodit4sairol (berontasairél) emlitést tesz. (Pers.)

- 485, L

Szoliménnak belgradi hadjarata, oda menetele,
a vir megvétele és visszajovetelének naplo for-
maban valé részletes leirasa. 927. Dsemasiul
akhir 11-edikétél kezdve mindennapi esemény
egeszen Zilkide 17-dikéig 153 nap. (1528, ma-
jus 30—nov. 29.

463. 1. *
Belgriad megvételét hirdets diadal levél.

483, L
Szolimdn Mohdesnal vivott gyozedelmét egész
birodalmgban hirdeti. ’
530. 1.

Szolimin Buda és Pest elfoglalisat egész To-
rSkhonban hirdeti.

Masodik kotet.

2. L
Mohammed (IIL) Eger alatti tiborahdl az egri

var megvételét hireszteli Stambulban.

86. L

Murteza pasinak a budai helytartonak sz6lo
nagyuri rendelet. :

98. 99. L
Két fermdn, melyet Murteza pasanak a budai
helytartonak kiildottek.

126. L

Szerdar Haszan pasdnak a budai varparancs-
noknak sz6l6 magas rendelet.

128, 1.

Mohamed pasahoz a budai. virparancsnokhoz
rendelet a béke megujitdsa irdnt. = . .

351. 1.

Erdély fejedelmének és Magyarorszag kirdlyd-
nak kiildstt magas parancsolat.

354, 1,
Valasz Rékoczynak azon levelére, melyet a

<<

hadjarat alatt intézett a fovezérhez.
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354. 1. 370 1
16, A felsd magyarorszdgi begeknek (nemeseknek) 39. Az erdelyi nemeseknek szolo csdszdri ferman.
" adott frigylevél (Ahdnameh).
377 L
356. 1. Nagyuri rendelet Rikoczy kirdly azon levelére,
17. . Bocskay magyar kirdly és erdélyi fejedelem 33. melyben fia szaméara az erdélyi fejedelemseget
* hodolisa utan jarult frigylevel. ‘ esdekelte. 181 4
’ 858. 1. Ferman, mely Bak S
' y Rakocz-y Gorgi (Gybrgy) fidnak
Egy nagyuri levél. mely altal Bethlen Gabor 34. tronra en,xelését helybenhagyja. (Gyorey)
18, 18y magyLrlL ol : ; y 8yl
neje az erdélyl fejedelmi széken el van ismerve. 379, 1 _
?61' L o ' Egy szultini parancsolat, mely az erdélyi na-
19 Kenaan pasa ‘pudal helytarté részér6l a magyar 35 gyoknak meghagyja, hogy az Wjonan kinevezett
* kiralynak 52616 levél. berezeget (Rakoczy) elismerjék.
361. L 461. 1.
gp, Az erdélyi fejedclemnek és a magyar fourak- 36. Az erdélyi nagyoknak kiildott frigylevel.
* nak hagyakozo nagyuri rendelet. :
471, 1
: o 364. 1. ) A szigetvari tiborban levd vezérek (jobban
21. Az erdélyi fejodelemnek 52016 esdszari ferman. 37. mondva Szokolli) masodikat utja siettetésére
kéri Szelim.
367. 1 .
Forditdsa azon levélnek, melyet Bethlen Gébor
Murteza pasa budai helytarténak lfﬂldb'tt. (Ez a . (Térsk czim.)
99, levél merész és rendithetlen lélekro] tanuskodik; )
soha sem olvastam ily bator irasmodot keresz- Forditdsa azon levélnek, melyet Bethlen Gdbor
ténynek miisziilmanhoz intézett levelében). magyar kirdly Murteza pas $hoz, a budai
365. 1. helytartéhoz kiildott.
93. DBethlen Gabornak iratott nagyuri rendelet. .
366. L Boldo : -
910 (. gsagos nagysagos Vezir,
- kiraly részére killdott szultédni i ’
24 ré}ld;ﬁ.gyal .kmy részére KGO ; Tisztelt becses bardtunk!
369. 1. . . Az Uristen 4ldja meg Unt hosszu élettel, hogy
95 A magyar kiralytol (Bethlen G.) jott levél for- sorsa csillagja a filséges Padisah szolgdlatjaban nap-
“ ditdsa. rol napra ngjjon fényben és magassagban. Toldy
370. L Mibaly hit embertink altal kiildstt nemes levelét vet-
.. Forditdsa azon levélnek, mit a magyar kiraly tiik és nagyon oriiltiink azon hirnek, hogy Nagysd-
26. (Bethlen G,) a fovezérnek dtnyujtott. god megrongslt egészsége ismét belyredllt, mi min-
dig imadkozunk a mindenhaté tronjinil az Un ép
372. L és egégzse’ges létiért.
97 Nagyuri ferman, melyet Erdélyorszag fejedelme Ertéstinkre esett, hogy on a fényes portira je-
* Bethlen Géabor nejének nyujtottak at. lentette, hogy a német az egyezkedési értekesletek
megkezdeténél a padisah dicsoitésében 820kdsos czi-
3738, L meket megesonkitotta, mi Ont elégiiletlenné
08 Felelet, mely Erdélyorszig adoja ( Chards) tette,”) hogy aszerzodési levelcket (vere kiagydy)**)
* megérkezését jolenti, hidnyos fogalmazas végett visszakilldeni kényszerit-
tetett.— Ezen lépések nagyon helyesck, hadd gyé-
374. L : 4 zodjenek meg arr.()l, hogy a padisahnak okos vezirje
99 Felelet az erdélyi fejedelem azon levelére, mely- székel Budan, ki urdnak becsiiletés kelloleg tudja
" ben az orszagiban dulo villongasokat beszéli el. Oriznl — c?s a v1sszak11'ld0.tt okményok 4ltal hadd
. kényszeriiljenek bévallani hibdjokat. Remélem, hogy
- 375. L eddig ki is javitottdk, valamint ataliban csak azt
30. Az erdélyi fejedelemnek sz610 ferman. — .
*) Ta'lén inkabb ¢ nd miért meg’neheztelt“ vagy 22 mit rosz
376. 1. _ neven vett.*
31 Egy barzitségos. leYéI az erdély i fe]edelemSég' ##) Meninsky szerint: Vire kjagydy', tulajdonképp : salvas con-
§ * re emelt Bocskai kirdlynak. ductus, Gtlevél, biztosshg-, vagy bétorsiglevél.
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kérem az Istentsl, vajha egy dldott 6raban 5 béke
szent tigyéhez fogva hamar vége lenne 3 dolognak.
Jelenleg is folytonos figyelmem mindenhovs terjed,
¢8 minden eseményt tudatok Nagységodda.l, a gere-
gem is teljesen és késziilten 41l 3 kozzétett rende-
let szerint, mert remélem, hogy on is a padisahnak
fermanjait hajszdlnyi poutossdggal végrehajtandja.
A bétorsaglevelek visszakiildésekor Eszterhazi
Miklésnak a német csdszar ég Magyarorszig palati-
nusanak is egy jo szigoru levelet tetszett irni, mi-
nck mi nagyon Griiltiik, Ugyanazon levélben ast is
tetszett sz0ba hozni, hogy Stambulban sz0n
hirt terjesztették volna legnagyobh titok-
ban, hogy itt ecsak a padisah karary kot-
tetett héke a némettel, és mar rélgm k ti-
kénféle mendemondak sziallonganak — Fz

‘nagyon levert és szivemnek mély bit okozott, az

okat is mindjart tudatom Nagysagoddal. Eiggzor a
Stambulban laké fouraink (viikelu [minister]) az éu
viselt dolgaimat nem is igen ismerik. A padisah irAnti
Oszinteségemnek mar tobbszorss bizonyitékst adtam,
de semmit sem hasznal, mert ha 2 némettgl még
tiz tartomanyt is meghoditva a padisah birodalma-
hoz csatolnék, még akkor sem halthatnék egy ,Isten
aldjon meg“-et; annyi szolgalat, annyi dldozat fejé-
ben tisztelet helyett még bizalmatlansiggal fizetnek, —
Tessék elhinni a padisahnak egy okos férfia
sincsen, ki a kor sziikségletei szerint mindenrol
gondoskodva egy ill§, tidvis tandcsot legyen képes
teremteni, ki mindenek folott a valsigos perez sze-
rint az tigyek elejét végét megfontolva hitének és
kormanyanak szép szolgalatot tehessen. I targyrol
ennyit szolni sziikségesnek lattunk.

Tudni tetszik, hogy a némettel vald béke ugyan
névszerint létezett, de ezen utobbinak a padisabnak
birodalma ellen szétt gonosz tervei nyomaira jutvan,
ezeket minden titkolodzas nélkiil megismertetiiik, ta-
nicsot kérvén az ellene hasznalando szerekre n¢zve.—
Akkor udvaribol azon rendelet érkezett, hogy a sc-
regemmel készen alljak: azon esetre, ha engemet
timadndnak meg, 6n siessen az iszlam  gereggel
segitségemre, ha pedig a padisah birodalmabg ron-
tandinak, én segitsem ont.— E pontra nézve legke-
vesebb hanyagsigot sem tanusitottam, és &sszes se-
regemmel meg is jelentem de hisz’ lithatn m_Oit
Nagysigod anagyuri birodalom mivé lettét, ha én csa
8y cseppet is késedelmeztem volna. Széval 5 mos-
tani kibékilésiink a némettel nem az én kedvemre
tortént, valamint a hdaborut sem a magam hagznom-
ért kezdém. De mit tehettem volna én, ha on felsobb
helyrol érkezett ¢y gy ellenségeskedéseket megsziin-
teld fermdnokat kapott? E hir szornyen meglep‘?tt7
felorilité tett, mert én minden okoskoddsom daczra
3 magas porta esze e rygtin valtoztatdsa okat nem
érthettem. Tovabbd, nagyon tisztan littam, hogy on
i8 a kibékiilésre bajolva a uémettel valo Gsszetitko-
zést6l nagyon ovakodik. Mit tehettem Volna egyebet,
mint a felssbb parancsolatnak engedelmeskedve szin-
te a béke utjara térni. )

Tessék elbinni valamint Nagysagod a padisah
beesilete drzését, birodalmanak megvédeéset mindig

9

szem eltt tartja: gy én is Oszinteségi hiremet fenn-
tartani igyekszem. Csak az Isten a megmondhatoja,
bogy memnyit aldoztam én mar a padisah jolétiért,
On is tudhatja, " hogy iparkod4som nagyobb része
hem a porta karira silt ki; de mi haszna, ott nem
ismerik és szdmba sem veszik.

llyes hireket kolts arulok szavaitél a lelkem
mar régoty, borzad, most esak mindent tirsk, mert
egyebet nem tchetek. De mindenhato Istent hivom
segitségtil, hogy én jovében semming tigyben $szin-
teséggel el nem Jjarok, és barmi essék is tudtomra,
mésnak hirtil nem adom. Sajat orszdgomba meghu-
z6dva, Erdélynek kﬁtelezettségem szerinti évi adojat
bektildve esak imadkozni fogok a padisah boldog
éltiert; mert azon szilird reményben vagyok, hogy
Muhammed népe eranti nyiltsziviisézem nem sokdra
a vilag el6tt tudva lesz, ¢s az engemet bitangolok
csak szégyent aratnak,

Kiildjuk ezennel a német kirdly sajatkeziileg
irt és pecsétjével megerdsitett okmanyt Horvat Lé.
zar bizodalmas embertinkkel, jo lesz, ha Nagysdgod
ezt valami hiteles emberével lefordittatja, hogy tar-
talma nemes értésére essék ; de ﬁgyelmeztetem, hogy
a fordité a dijak (dedk) nyelvet jol értse, hogy an-
nak igazi velds értelmet agyarazza. Nagysagod is
vegye fontolora , vajjon a béke haszon- vagy kar
szempontjabol jott-6 létre? ILin ebben semmi gz¢-
gyent, semmi szemrehanydst nem tiirsk yJlizliim ak
aluym acsyk¢ (példabeszéd: azaz fehér az arczom,
dertilt a homlokom — nem pirulok), a porta nagyjai
erre nézve panaszt nem emelhetnek ; taldn ¢n va-
dolhatom Oket, ha a padisahnak bejelentem, hogy
a kezemben volt Magyarorszag koronait (torokiil —
koronalar, talan korona-varosokat?), melyeket én
hoditottam meg a kardommal, 6k f5lem erészako-
san_elvéve a németeknek adogattdk ? A békét mas
modon létrehozni lehetetlenség vala. A herczegségi
czimmel birt Iszletria (?) *) tartomanyrol is lemonda-
ni kényszeriiltem » ezenkivill a német kiralytol ka-
pott 6 ezer piaszter kdrpotlast is elvesatettem. Azon
hiibértelkeket, melycket 8 ev elgit hii szolgalatban
magokat kitiintetett szolgdimnak adtam, most vissza
kell vennem, midlta] ezeknel irdntam mutatott haj-
lamuk is meghiil, ¢5 ¢y megannyi vitéz katonat vesz-
tek. A szerzédésben meg arra is lekoteleztem ma-

———

*) alszletriat ¢ g békillds Gr nem tudja magyardzni, de kozli
az eredeti torsk 8z0t. Mi ennek megtekintésébs) ugy vél-
Jik, hogy az Ugynevezets ,puncta diacritica elébb. tolhs4-
val ,Tszliziac g olvashatni s ebbil aztin Szlizist azaz: Si-
lezia-t magyarbzhatni. T. i, a tordk és arab szék egyarént
neém szenvednek g ggz6 elején két méissalhangzét, szint-
tgy mint 5 magyar, ki a Stephanusbél Istvint, a gcllolabél
iskoldt, a Stahbe] isthpot, a Spitalbél ispotalyt csinil. Igy
a t6rok a ,sztavrosz% gbrogsz6bdl isztavrosz-t (l_(_efeﬁzt),
2 ,spinacium*-bél iszpanaksot, a Stanpolissa rovu}xtett
(Con)stan(tino)polisbél Isztambul-t; az arab a spongifbsl
iszfonds-ot (az arabnak nines P:jo, s més nyelvek g-jének
a ds felel meg) sat. Igy lett Szlizia vagy Szlegxélzél’m .Isz-
bzia, Végiil megjegyzem, hogy alibb a bekiildd fir ig &
Puncta diaeritica megiguzitdsival 4llitja helyre az drtelmet-
len , Férmisss-bil »Kormbez4-st. . Szerk
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gamat, hogy Kassdval egylitt elfoglalt hét magyar
keriilet emberei a német katonak ellen fegyvert ne
emeljenck. .

E bhékét én a német kiralylyal esak ugy tart-
hatom érvényesnek, ha a padisah irdnt taplalt §szin-

teségem meg nem sértdnék; mert én a magas porta

ligyeit mindig esak baszonra szolgalé médon akarom
elintézni, és mig az ebbeli tervemet nem testesithe-
tem, eddig egy hajszilnyit send térhetek vissza.

A jelen lépésem csak a magas porta nagyai
(viikela) kédros péavatkozdsabol eredt, mar kezemben
volt az alkalom, a németen mindenfelsl gydzedel-
meskedtem, midon egyszerre a békére vonatkozod
rendeleteket kapam. A stambuli ulema uraink, kik-
nek fi kotelessége a hit dolgaival bajlodni, a harez
és tusa mesterségéhez igen keveset értenck, ehhez
kozitk ninecsen és hasztalan avatkozisuk csak ily
eredményeket sziilhet.

Ha a fényes porta a béke létrejivetelét oly
stirgdsen nem kivanta volna, én mar eddig Csaprag®)
keriilete birtokdban lennék és a kifolyamlo hasznok
altal oly békét teremthetnék egészen tetszésem sze-
rint, a minét meggyszitt ellenségén még egy pa-
disah sem nyert, de igy éppen az ellenkezd siilt ki
és az ellenség diadalmaskodik. Kar, hogy ezt az al-
kalmat elhanyagoltik; mert a kilétt nyil nem tér
vissza, ¢s elmult esé utdn nem szokds kipluyeget
venni (mint a torok példabeszéd mondja).

Engedelmet, hogy ily kortilményes levelezésscl
Nagysdgodnak fejfijast okozva alkalmatlankodtam,
mert felhaborodiasom és ingeriiltségem hatartalan. Fo-
gadja on tovabbra is hii baratsdgom jelét azon meg-
gybzddéssel, hogy mig élni fogok a nyiltsziviiség **)
utjarol el nem térek.

Aldja meg az Isten hosszu élettel.

Irdam vdraim kozt levi Belgrad (Fehérvar) va-

rosgban Ramazan 19-dik napjdn 1036. (maj.24.1627.)

i.%)
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Forditdsa annak a levélnek, melyet Bethlen
G4bor magyar kirdly a fovezérhez
intézett.

Boldogsagos, Nagysdgos, Kegyelmes
Vezir 6 Méltosaga!l

Az &g aldja meg méltosagodat hosszu élettel,
hogy szerencse esillaga notton nojjon. Az ezelstt kiil-
dott levelemben az idevalo viszonyokrél volt szeren-
csém szolhatni, egdészséges jollétinkrdl is irtam, a
miért folisleges dolog imétléstkkel most wjra fejfa-
jast okozni.— Most esak azt bitorkodom emlitésbe
hozni, bogy az a nemes ferman, mely Murteza pa-
sanak a békealkudozasok ujra megkezdését paran-

*) Nyelvészeti okokndl- &s ergsségeknél fogva Iehet ezt Csep-
reg-nek is olvasni. Megengedik-6 a torténelmi viszonyok
s koriilmények ? dontsék el a historicusok. Szerk.
**) T4n ,egyenesség®? Szerk. '

csolja velem koziltetett, és mar hozzd is fogtunk
egyiitt azon dolognak a padisah hatalmdnak és he-
csiiletének megfelels elintézéséhez. Kleinte sokféle
akaddlyokra akadtunk, mert tessék elhinni, bogy ez
a német ellenség oly sereghbol allott, a milyent a
7—8 éVi hdboru alatt az ellenfélnél nem igen tald-
lunk. Kardfordatisra képes 50—GO ezer katondja,
30 ezer jol gyakorolt puskissa, czenkiviil 20 ezer
fikerveres(?)*) neviilovassa, néhany ezer magyar—
borvit katonaja ¢s 30 darab nagy 4gyuja volt. Mind
ennek teljes hiteit adm méltoztassék. — Hadi terve
a nagyur Hatvan, Pest, Suzolnok és Szeged szan-
dsikjaira, a Duna- és Tiszapartokra és az ezen vidé-
ken levs laktanydkra és varakra czélzott; tavaszra
még nagyobb dolgokat akartak végezni, tin végez-
tek i8 volna, ha én és Murteza pasa csak egy orat
is mulasztottunk volna egyesiilésiinkkel. Mar affels]
pe 18 tessék kételkedni, hogy tenkre ne tették volna
elsd nap az oszmanli serget, 2 masodik vagy harmadik
nap az enyimet, mert killonvalt taborral szembe
konnyebb a gyizelem. Szoval, azt senki se regélje
tobbé, hogy a német csaszar serege valami baritsi-
gos czélial jelent volna meg a magyuri birodalomban;
ki ezt meri allitui, az sajat hitének és padisahjinak
nyilt ellensége.

A nagywi sereg még a pesti térségen (Rakos)
csendben taborozott, midin a németek Esztergom-
hoz egy mértfoldnyi tavolsdgban leszallva, a padisah-
nak kirnyékbeli virosai- és falvaiba rohanva min-
dent felgyuijtottak, leromboltak és a lakosokat fog-
sagba vitték, Mi még akkor jo tavul voltunk, de ezek-
nek berontasarol hallvan éjjel nappal gyors utakon
az iszlam sereg scgitségére siettiink és Murteza pasa
& nagysdgaval egyesiilve rogton az ellenségre indul-
tunk. Az wtunklban ért németséget levagdalva nem
sokdra sanczokba tértiink, és az ellenség tfaborat
szorosan békeritve ¢hséggel, hideggel és a kardélé-
vel annyira zaklattuk, hogy hisz ezre, talin felinél
tbb elveszett. Izt mind a folséges padisah szeren-
cse csillaga befolyisa alatt vittik véghez, a nélkiil
hogy @ nagywri birodalombél: egy egyes tyikot is
vettink volna; az egész tiaborunkbol, az iszlim se-
reghdl €s az enyimbél, sok ha csak szdz ember is
elesett.

Ime Méltosagod latja, mit mivelttink én és Mur-
teza Pasa egy év lefolyta alatt; mi a nagyuri kincs-
tarbol egy fillért sem koltottink el; se janesar, se
kapukolu- (féle sereg), sem pénz, sem eleségiink
nem levén, esak a hatirvidéki sereggel tettiik e szol-
galatot. Ennek daczdra a stambuli urak érdemeinket
elismerni vonakodnak és a békekdtés modjat bibaz-
tatjak. — Mi harom honapnyi hatdridét szabtunk, mi
alatt 2 biztosok mindkétrészrél egy helyre 6sszejovén
a szerzidési értekezletekhez fogjanak. T

Persze mindeddigs még nem egyezkedheitiink,
ennck okat is részletesen megmondanam Méltosagod-
nak csak hogy félek, nehogy a németnek valamiképp
tudtdra esve, aztan kiveteléseit jobban felesavarja;
szobeli lizenetet sem adhatok, mert az emberemet

#) Tén ,konnyii lovas® (chevau légers)? Szerk.
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csak nagy bajjal és sok kérés utin boesdtjak Mél-
tosagod elébe, s ha cz sikeriilng is neki, az ott levo
emberek elstt ugy sem szolhatna, — Legjobb, ha
ezen ligyben biztos és hiteles tudositisokat kivinna,
hogy ha Murteza pasit gyors futdrok altal odg meél-
toztatnék hivni Stambulba, hogy sajat szdjaval mond-
hatnd el Méltosagodnak a mit szeme latott ¢g file
hallott, mert becsiiletemre mondom , a pasa minde-
niitt jelen volt, és teljesen bhe van avatva az iigybe.

Ha szavaimnak hiszel, akkor arrol is bizonyos-
sa teszlek, hogy e titkos ligyben kiville mis nen igen
jarhat el; a mostani tivozdsdnak karos kivetkezmé-
nye német részril nem lehiet; a szerzidésre szabott
hatdridét sziikség esetében 5—6¥honapra is me
hosszabbithatjulk. :

Irdim ¥ormosz Bandn (vagy helyesebhen az
clején levis £ hetiibil a felette allo €Zy pont helyett
Kettot téve 4-t esinalunk s lenne Kirmisz, Bémyz'm)
Rebiiil evvl honak 25-dik napjan 1036 (Dec. 5.1626).

[ 8]
Felelet,.
mely Erdélyorszdg hardescsa bedrkeztekor

iratott,
(Az egész czim, melyet a torok kormény akkori idgben a
keresatyén kirdlyoknak adott.)

g-

Krisztusban hivék nagy herezegeinek ]egdiesi)'bbi!:e,
Messiist kovetik elokeloinek legvilogatottabbja,
ki az Usszes keresstyénség tigyeit clintézi, a te-
kintet és uralom uszalya birtokossa, a fény és di-
csiség indokjainak biroja Bethlen Gabor er-
délyi fejedelem ¢s magyar kirdly! (Hogy boldog
kimenetelii legyen!) '

¥ magas esiszari névvondsom elérkeatelor tud-
jad, hogy a kovetségi uton az idészakok Csdgzarjal-
nak menedékhelyiil szolgalé kiisziobomhisy kiildott
leveledet Keresztes Pdl (a torskben :—Kerestos Ba12
nevil cmberedtol megkaptuk, Vezéreink dg dicst
nagyjaink altal lefordittatva, annak tartalmzib(}'l vala-
mint tebenned, tgy Erdélyorszég' lakosaiban is ma-
gas portim erdntaban taplalt Ssazinte mdu!atotokp#i
és joakaratu szandéktoknak Iegfénye§eb_b bl'zo'ny_sagai'ﬁ
vettem. — Kiildiid jelenleg az 1035-dik ¢vi tigezer
aranybol allo adét, azon igérettel hogy megﬁzetésé-
ben ezentil is nagy pontossaggal fogsz eljarni. }}ogy
az Uristen 4ldjon meg te derék fiam! Lam én 18
87¢p, nemes magaviseletedben nagyuri egész blZ'al‘
momat’ helyestery, ¢s Erdélyorszigot ezt az gseim-
tl (fény dradjon ag emlékezetiikre) orokségben hit-
ramaradt birtokomat a németnek zuzmards szelé-
t6l megmentve biztos oltabmam als vettem.

A nevezett 10,000 arany nagyuri kincstéral_l}ba
letétetett, szép szolgalatodat kiszonettel elismerjiik,
Uszinte hiiséges iparkodasod nagyuri szememben kel-
16 méltanylast talalt, és hatartalan kegyem jeléiil egy
egész diszoltonynyel megjandékozmlak.. Reménylem,
hogy ill6 tisatelettel feloltvén, portim irant En'd}ély-
orszag Oltalmaban ¢és védelmében régota tanusitott

dszinteségedet folytatva,, féképp a 10 ezer arany
évenkeénti letizetésében tantorithatlan buzgésagot fogsz
mutatni.— A fonnevezett koveted egesz ildomossag-
gal megfelelt hivatalanak, a miért sok tiszteletben
¢s kitiintetéshen részesiilve nagyuri engedelmemmel
visszatért,

Azt is hallottuk, hogy Murteza pasaval a budai
helytartoval, ezen még boldogult atyim idejeben
elhiresiilt szolgammal szép egyetértésben rendezve
azZ orszagom javara szolgdlo sok iigyeket, most egy
lidvis béke létrehozdsahos fogtatok. Az Uristen aldjon
meg, rajta csak derék fiam!! Reménylem, hogy tel-
Jesitett szép szolgdlatodert soknemit tiszteletet aratsz,

| Valasz
Rékoczynak azon levelére, melyet az erdélyi
hadjirat alatt a fovezérhey, intézett,

Rikoezy Gorgi! (Allah téritsen tégedet jobb
ltra.) Ha e levél hozid érkesik vedd értésiil, hogy
rdigies iratodat Zsofia nevii helyben kaptuk, ¢s az
abban fogalmazott hazugsigokat megértettiik. TGbl-
820ris intéseinkben g folséges, hatalmas és rottene-
tes padisahnak haragjat okozo vétkes, gonosz lép-
teidet eléggé szemedre hianytuk, de te a ravaszsag
Usvényét csak folytattad, gy tevén, mintha nem ig
tudnad , hogy ismernek; persze mindig alattomosan
drmdnyaidnak tat nyitni, €s az igazsagot adaz keg-
zel elferditeni torekedyén, — De most elég: te isme-
red biings voltodat, és minthogy magadat $szinte
szolgdanak nevezed, miért nem iparkodol biineidet
meghocsattatni; miért nem Jjossz urad kiiszobéhesz,
hogy fekete pofadat az irgalom vizével mosva, vétkes
fejedet kegyes kezéhe letéve, hogy az engedelem
paizsa dltal a baratsag sisakjat fejedre tegyék? Azt
hiszed, hogy ily fondorkodasokkal boldogulsz? A
mint szdntsz gy aratsz (példabeszéd). Nem tuntad
meg még az rokis ineselkedést, nem szégyenled-é
magadat ?

Ime most egyrészrsl a rumeliai és anatoliai
16ldon el nem férs sereget, az Gsszes vezéreket, begler-
begeket, mirmirdnokot a szipahi és kapukoli néppel,
masrészrol a magasztos Khant ellenség tor tatir csa-
pataival ellened inditottuk. Ne hidd, hogy most megint
elharitod a bajt levelezéssel, tndd meg, hogy a mi-
lyen a padisaliknak a hodolok eranti kegyelme, éppen
oly nagy a makacskodok erdnti dithe, és hogy ok
sohasem féltek g4 ellenséggel szembeszallni. Egy
nagyuri fermant hasztalan dlnoksaggal nem térithetni
meg, valamint haragjinak lobbano lingjat a tavol-
boli viz-locesangs ki nem oltja.

Mér most magadhoz jibetsz, rad haromlik a
biin, hogy amnyi gyermeket és nét fogsigra hurezol-
nak, hogy annyi sdrtatlan embert ag igaz hivik lovaj
eziist patkoi Osszegdzolnak. — Mi Isten nevében me-
gylink, te azt leled, a mit kerestél, mert a padisah
vildgrendits hatalmat megismered. — Az okos elire
gondoskodik a kovetkezményekrsl.
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MADARAKROL
Bu?il(’in(’is leliimet&el' az. Erdelyben

honos fajokra.

| GR. LAZAR KALMANTOL
(A muzeum egyl. todom. 5. Glésében jul 31-kén).

A természettammak , fijdalom még ma is van-
nak ellenei. Neémelyek sikra kelnck cllene, mivel

elfogult nézetvk szerint a természettan eloli a kilté- p

szetet; masok elkeseredett harezot vivnak ellcne a
vallas felvett vértje alatt; kiizdenek; mindegyik rész
fél, hogy a valé ismerete lerantja kpzeleti vildga-
bol, a masik, mivel hatalmaért remeg, hatalmaért,
mely nem a realen alapszik, s ezt kifiirkészni azon
{udomany feladata, melynek lobogdjan minden koriil-
mények kizitt viltozatlanul e jelszo all: ,igazsag
minden aron E fényes, még évszizunkban is
nagyon merész jelszo, mar magaban elég vilagosan
kitinteti, hogy miné nagyszerii a természettan fel-
adata, elhivatasa, de e jelszo ezen tudomanynak egy-
szersmind alapkove, mely nélkiil fenn nem allbat, a
mely altal fényes jovéje rendithetleniil megalapitta-
tik orokre; a mellyel mar magdban lefegyverzi elle-
necinek egész tibordt.,

Fzen lobogo alait mdr is oridsi vivinanyokat
t6n—oda mutathatunk mitveire — a gydrok sokfele
gépeire, a vasitakra, melyek mind megannyi €let-
erek halozzak bé a foldet, a follegeken fetiilemelke-
ds leggombre, a telegrafra, a mikroskopra, mely egy
nem sejtett vilagot tart fel elottiink, a tdvesdre, mely-
nek segélyével naponkint 1ij égitesteket fedeznek fol,
¢és mind ezt latva meg kell gy6zddniink affeldl, hogy
e tudomany mar ma is oridsi befolyassal hat, de
egyszersmind azon sejtelem tdmad benniink, hogy a

jovoben a népek életének atalakuldsat varhatjuk e

tantol, mely gyermekezipdit még alig veté le, és mar
is sejteniink engedi, hogy egykoron minden idék
leghatalmasabb reformatora leend.

Ma mar uralkodik a tér és 0 felett.

Ma mér semmit sem arthatnak az ellene szort
anathemak, mint nem drtanak a granitszirtnek a red
16velt nyilak.

Holnap ?

Egy 1épést tesz elore— még csak nehdny 1é-
és —mert lépései oridsiak — és hatalma, altal 4t lesz
alakitva az emberiség, miként maga a termeszet ala-
kitja 4t naponkint a foldteket.

De ez a holnap?
Fogalmaink szerint még nagyon tivol van, talin
taldn esak is tobb emberélet hosszusdgu id6 utdn
lcend jelenné. — De lchet-é ez maskint, mikor e tu-
domdny, mely az Orokkévalo természet torvényeit
fiirkészi, roppant munkdja mellett minden nyomon
még az elditélet és roszakarat dltal gorditett akada-
lyokat kell hogy levivja utjaban. Hanem ez magin
a tényen semmut sem valtoztat, s6t nézetem szerint
tevékenységre kell hogy buzditson minden hivatot-
tat, esak is akkor teljesithetvén a természetian mis-
siojat, ba sokan lesznek, kik kozremiitkodnek és a
Jegkiilonbozibb ttakon gyijtott szellemkineseket 0sz-
szebordjak ; ebben pedig nines okunk kételkedni,
Naponkint latunk elszint férfiakat, kik az eleikbe ezer
alakban 4116 iszonyokkal merészen szembe széllva nem
jrtoznak vissza a sarkvidék jéghegyeitol, sem Afrika
égetd napjatol, kik éhség-, betegségektil kirnyezve,
clhagyatva az egész vilagtol, nem diesvagytol vagy
kincsszomjtol vezérelve, csak is a tudomanyok szd-
mara szellemi 1j hoditmanyokat teendok, aldozzdk
gletoket, — Es az djkor ime hosei, kik a valodi
hosiesség ismertetd jelét szivikben s tettcikben e-
enlden hordjak, nem ok nélkiil faradoznak— a vi-
lag elfelejtheti neveiket, de akar égetd napsugarak
vagy €jszak hidege okozta vesztoket, akdr az éhség
gyilkolta meg, vagy vadunépek kezei kozbtt vérzettek
el, hal.alok nyugott lehet; mert azon dntudattal mul-
nak ki, hogy a legfenségesebb tant segitették czélja
felé, melyet el is fog érni.
Es mikor ezélja el lesz érve, akkor egy uj,
10*
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fényt draszto csillaggd fog vilni, melynek viliganal
tisztabban fogunk latni; akkor meg fogunk affelsl
8y0zddni, hogy a viligegyetemben minden egyes
tiinemény hatirozott helyét, minden egyes lény fel-
adatit tolti bé. Akkor el lesy oszlatva az g gitét
drnyék, melyet mult szazak €jje még: a mai kor népei-
re 1s vet, s a melynek befolyasat naponkint tapagztal-
hatjuk megrogzitt clditéletekben, babonakban, melyek
megannyi nehéz lz’mczokkinp tartjak vissza az em-
beriséget az elshaladashan, Iis e hosszu sotét drnyék
closzlisa anndl Grvendetesh leend, mivel az nem egak
amiveletlen latkorét homdl yositja cl-—fajdalom nem—
kiterjeszti szarnyait az a miveltokre is. — ¥n magam
ismertem kiilsnben mivelt ferfiakat kik a Jelkek ji-
risaban, kopogo szellemben, tiirpe*ﬁm‘aitban, tanczold
asztalban, angyaloktol megszllt lényckben hittek ,
de aztin bezzey fogalmuk nem volt a termésget; erik
mitkdése felol, a természet Grok torvénycrol, a mely-
ek minden alija van vetve a mi volt, van és lesz;
a kik tgy a hogy ismerték nemzetik torténelmét, de
a foldet, melynek mindnydjan polgarai vagyuuk, nem;
s0t nem Gsmerik még tnmagukat sem, nem Gsmerve
fejlédésct az cmberi testnck, melyet kicsiny]b’leg ne-
wesh lényok hiivelyének szoktak nevezni,

Azonban ezzel még nines megoldva feladata.—
I tudomdnynalk arra, hogy az emberiseget holdoggd
tehiesse nyugalmat kell hogy sziviinkbe Untsen, mert
O békits Isten és a vildg, természet és szellem ko-
2ite. Fipp” ezért mem crlicti bé avval, hogy 4 kény -
telenségnek engedve a természet tirvenyeinek letét
clismerjiik, de talfelsl a természettl ast kivanjuk,
hogy ¢ torvényckkel cllenkezileg mlil’cod.]ék.; hanem
ast kell kivannia, hogy a nagy egesz mindenség
egységét elismerve felfogjuk lnv.atuukat,. és alkal-
mazkodjunk a természet tb‘rvényelhez.mMld(’in ez el
lesz érve, midén a természettan agz clditéleteket ha-
lomra donti, kimutatja, bogy azok, kik ¢ tan ellen-
scgel, ellenségei az emberiségnek, mivel készakarva
sitétben bolyongni engedck , hogy uralkodhagganak
felettok , akkor fogja béfejezett Kildetésenek diada-
lt iiloi, akkor fognak a népek étalakulv_a egy 1j,
holdogabb korszakba lépni » € az emberis¢g meg-
ragadandja a természet torvényét — mi ellen addig
vivott, hogy aust erkilesi torvenynyé emelye .feldl’e-
ritse a legnemesb értelemben vett mikadés hajnalat.

Készakarva nem terjeszkedem tovabb , nem
sz0lok azon anyagi haszonrol, melyet a természetmﬂ
kifojiése az egyeseknek és ng egész emberiségnek
1YWjt, hanem bevonva vitorldimat szikebb térre s20-
ritkozom jol érezve, hogy e tér is mily 01:ia’si,' mennyl
firkészni valot jel) még napjainkban is ki: értem
a természettan egyik legérdekesb, legsziikségesh ré-
826t az allattant, De VOI]jU.Ilk még egy par vit.quat
bé, evesziink még suitkebbh sbibe.— Oh ne feljiink,
oridsi vilig fog itt is bimuls szemeink eléit foltarulni.

Szoritkozzunk az allatorszag egyetlen osztalyd-
ra, szoljunk esak is & madarakro),

Mi—mi tiirés tagadis—kissé hitra maradtunk
Ugy a természetrajzban, mint ataliban a természet-
tauban. Természetes tehit, hogy anndl kevéshé mi-
veltiik egyes dgait és igy az ornithologidban is kg-
véssel emelkedtink a dilettantismus szinlapjan felitl.

<3 T0°Com

Kitsl e téren sokat varhattunk , Zeyk Miklos
tandr, korin clhunyt, és igy csaknem egyediil ma-
radt Stetter Vilmos mérnik ir, ki e mezst nglunk
merében parlagon talilta, s kinek faradhatlan szor-
galommal sszeszerzott gyiijteményének felhaszn:ils-
saval adhati ki Biels Albert ur Erdély gerin-
czesscinek faundja cafmii mivében ‘g nalunk
honos madarak névsorsit.

e ezzel meg van-é minden téve teenddinknek
€z osztilyaban?

Ha rd gondolunk Cuviernek arra a mondats.
ra: hogy egyetlen feeskepar életének kifiirkés zésére
alig elegends €gy cmberélet, meg lesziink affelsl
gybzddve, logy Stetter Urnak sem sikeriilhetet; op-
ithologiank teljes kimivelése | hogy e téren nalunk
még sok fitrkészni valo van, mely nem egy, de tibh
szakférfin munkissigait igényeli, annil inkabb, mi-
vel égaljunk k'ul('inb{)'z(}se'ge miatt madarfaunank vi-
dékek szerint nagyon kiilsnbizs, ¢g Erdély szi a
tiineményt mutatja fel, hogy hazdja éjszak “és kelet
madarainak , minék g Phalaropus hyperboreus, Co-
lymbus arcticus, Merops aplaster, Pastor rosens sat.
lizen kiviil Erdély fekveésencl fogva nevezctes atvo-
nuldsi pont, miért elkeriilhetleniil suitkséges , hogy
egy ¢s ugyanazon idghen kiilonhszs vidékeken tgr-
ténjenek észleletek.

Eddig azonban mint fennebh is emlitém, Stetter
uran kiviil nem igen sokan foglalkoztak nalunk ko-
molyan az ornithologidval, ¢s ¢n részemrél Csato
Jénoson Kiviil*) mist nem is tudok, kiveven nchiny
Byijtot. — Iy tehat természetes, hogy még eddig
honi madirfajainlk teljes jegyzékét sem birjuk, és
bizton allithatjuk, hogy ha a Mezoség tavai és szé-
kelyfsld erdei kellsleg ki fognak fiirkészve lenni, a
mai jegyzek tetemesen fog szaporodni annyira, hogy
Erdélyt kellend e tekintethen Europa, leggazdagabb
orszdganak tekinteniink,

Ornithologiank ily allisa mellett azt hiszem,
helyeselni fogja a fisgtelt gytilekezet, ha egyelore
eltérve azon sziandékomtol, hogy els felolvasdsom-
mal im e tirgyat vilasszam - »® madarak esaladi
korikben, adalékul agz dllatok lélektan4-
hoz¥, jelenleg csak ig dltalam kiegésuitett névsorukat
¢s az idel tavaszon altalam a Maros vonalin atyo-
nuldsukrol valo észleletemet kozlon,

Mieldtt azonban a ndluni honos fajok elész:im-
lildsahoz fognék, nem tehetem, hogy pir sz76t ne
szoljak kedvenczeiny érdekében.

Honunkban ig némely helyeken egész elkese-
redettséggel folytatnak irté lahorut a madarak ellen,
kiilénésen a falusi gazdik; nem rosz indalattal, nem
inyenczségb('il mint Olaszhonban, hanem atto] meg-
rogaitt elGiteletti] vezérelve, hogy a madarak ter-
ményeikhen végtelen kdrokat tesznek. Dersze ezdltal
esak maguknak #rtanak mint Cicero fisveny fold-
mivesse; de feltudhat6-¢ ez nekiek, mikor egy Hallei
tandr is kozelebbrol kiadott terjedelmes és sok te-
kintetben figyelemre mélto természetrajzénal'i 1I. kf)‘-
tete 1-s6 lapjan szorul szora ezcket mondja: | Va.
lamint az emlssoket valodi ¢értelemben  az ember
—_—

*) Folabirtokos Konczan.
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haszonhajto allatainak nevezhetjlik, akként nevez-
hetnék a madarakat mulattato allatoknak: tobbet jat-
szadoznak mint a mennyi hasznot hajtanak, tobbet
mulatoznak mint a mennyit dolgoznak.“

Ming képzete lehet e tudds tandrnak a termé-
szet egységérol, mikent egyeztethed fissze ezen alli-
tdsat azon megczafolhatatlan ténynyel, hogy a nagy
mindenségben minden egyes lény egy feladatot kell
hogy betiltsen? Avvagy lehet-é szandoka a termé-
szetnek az egész lanczolatiban egy Usszekitd sze-
met, egy egész dllatosztilyt tobb ezer fajjal csak is
azért alkotni, hogy tarka tollazatuk és esicsergesik
az embereket gyonyorkidtesse? De én nem akarok
Jjelenben senkivel polemizalni, és csak is azért idéz-
tem, egy tudoés tanir szavait ismételve, e ferde né-
zetet, hogy bebizonyithassam mennyire nem esodal-
kozhatunk a nép elditéletén, midén korunkban mdég
egy szaklérfin is ekként beszél.

In az idézett nézettel merdben cllenkezileg azt
allitom, hogy allatoknak ez az osutilya, egyike a
leghasznosabbaknak az emberre nézve. Csak néhany
fajok p. 0. a sajdtképpeni zenérek, pintyck és czin-
kék rendébsl pusziulnanak végképp ki, és a mezei
gazdasig oly érzékeny hatralokést szenvedne, melyet
kiépiilnie nem tudom miné uton sikeriilne? Mert azon
munkit, melyet az embernek emez igénytelen mun-
katarsai részint tiplilkozdsuk végett, részint csupa
mulatsdgbol végeznek, oly tetemes kiltséggel és még-
is oly hianyosan végezné, hogy végre minden igye-
kezetének gikeriilte felett kétségbe osnék.

A honnan a madarak eitiinnének, néma, kihalt
lenne a tajék, fai lombtalanck, elébb virulé gabpa-
vetései elsilanynltak, rétei viragtalanck, mintegy le-
égetett prairie, mintha az egész td4j felett egy atkos
hatalom uralkodnék, melynek millio meg millié ro-
varokbol 4ll6 sergei lepnének el minden fif, minden
bokrot, minden virdgot, intve az emberiséget ¢z altal,
hogy ne akarjon bolesebb ienni a természetnél, ne
igyckezzék megszakitni az altala alakitott linezola-
tot, ne torekedjék keresztezni itait, mert biinhodni fog.

Ha maér esak speculativ szempontbol is indulok
ki-—mit nem &romest teszek — azon esetben is csak
azt kell dllithom, hogy az emberiség végteleniil le-
kitelezettje az dllatok imez osztalyanak, mely-
nek még jitéka is hasznunkra szolgil, €s a melytol
mégis mindent megtagadnak, puszta jitékszerré ala-
csonyitjak le, s mir a 6—7 éves gyermek eszko-
zokon tori fejét, melyeknek segélyével ezeket az
emberrel szembe mindig védtelen allatokat pusztit-
hassa. S6t azzal sem érve bé, kebelldzito kegyetlen-
séggel szemeit kitolja, hogy gylinydrkddjék fajdalmas
énekében, melynek minden hangjiban az oly nehe-
zen nélkiilszhets viligossig utini sovargds van be-
léontve; vagy hogy mulasson rajta a mint a szem-
fényétol megfosstott allat egyenesen folemelkedik,
mindig feljebb, nem merve oldaliranyt venni, mig
végre kimeriilten, reszketve, dobogé szivvel bukik ald
a kegyetlen, neveté gyermek libai elé. De nem esak
a pajzansag vezet ily tettre, megteszi azt minden
madararus, mert a megvakitott madér éneke mélabb,
érzéssel telibb és elegen vanuak, kik anndl jobban
fizetik kegyetlenségét.

Bizonynyal minden nemesb szivvel felruhédzott
ember karhoztatni fog iy cljardst, de vajjon mers-
ben kemény sziviiség-é az okozoja? Szerintem nem.
A madirdrusnak eszébe sem Otlik, hogy 6 kegyet-
lenséget kiovet el; nézcte az, mi a nagykdzinség ko-
z0it atatinosan el van még napjainkban is terjedve,
bogy az allatoknak ninesen lelkik, azaz nem tudnak
gondolkozni és dket a termdszet egyediil azért alkot-
ta, hogy az ember kénye, kedve szerint felhasznalja,
mint birming kddarabot, melyet, ha a szikség ugy
kivinja, darabokra tordeliink. Kzen nézet rejlik a
fenntebb idézett tényekben, és eut kivetve jogosult-
nak €rzi magdt a természettanban jaratlan az alla-
tokkal kénye szerint banni, mit sem térédve szenve-
déseikkel.

nem ¢sak ama szerencsétlen aldozatokat sajndlom,
de meggyéz cgyszersmind affelsl, hogy még sok
sotét fatyolt kell széttépntink mig végre a valodi
civilizatio fényes napjdaba nézhetiink; sok elditéletet
kell Ickiizdeniink, melyek megannyi lithatlan szalak,
és mégis halot fonnak koriilottiink, mely az cléha-
laddshan gitol.

Lehet, lesznek olyanok, kik érzelgéssel fognak
vadolni, kik azt mondjik: ,ez az ember jobban cl-
hajitja a sulykot mint a franczia Michelet, ki azt
allitja, hogy az ember nem lakhatna a foldet, ha
a madarak nem tették volna szamukra lakhatova.“

Azonban a ki a fenntebb mondottakat komo-
lyan clgondolja,

a ki nem egyoldalu szobatuddsok, avvagy a
mi MEZ rosszabb, konyvgydrtok mivei utan indul,
hanem észleleteit magabol a természet nyilt konyvé-
b6l meriti, az atlitja, hogy a természet az egysze-
riitél (vagy legaldbb annak nevezettdl) a szerkeztett-
hez, complicalthoz vezetve fel legfébb remekéig az
emberig, szoval a sejtallattol (Zellenthier), minden
renden it a legtikélyescbbig, fokonkint és megsza-
kadds nélkiil mind tokéletesebb, fejlettebb alakokat
allit eld, melyek mind hasonlébbak egy vagy mds
tekintetben az emberbez, mondhatnok, emberiebbek.
Egy oly lanczolatot allitott elé, melyben minden osz-
taly egy egy szemet képez, ¢és igy amnak kiegészi-
tije; szoval, hogy Okennek egy szép (s sokat ki-
fejez0 mondatival éljek: ,az dllatorszdg a szétda-
rabolt; legtokéletesebb 4llat az ember.®

Az, a ki ezen meggyizédésre jut, az bizo-
nyosan feloldott engem ama vid alol; nindenek felett
pedig nem fog tobbé lenéznéssel tekinteni egy vagy
mas dllatosztalyra; nem fogja azok létezésének sziik-
ségességét kétségbe vonni, em fogja az dllatokat

otom haszonért pusztitani, wég kevéshé pedig ki-

pozni, mert atérti, hogy azok is— kivalt a fejlettebh
gzervezetiiek, minék a madaralk is —- értelemmel 6s
érzb szivvel vannak felruhdzva,

Itt valoban esibité alkalom nyilik Szamomra ,
hogy képét adjam az allatok, kiilsndsen a madarak
értelmisége és gyongédebh érzelmeinek, melyet curé-
pai birii szakférfiak észleleteivel tamogathatnek ; de
hisz' a ki newm sajndlja a faradtsigot, maga meg-
gyozédhetik naponkint affeldl, kisérje csak figyelem-

lly eljaris ream szomoritolag hat, én ezt litva
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mel ez allatkakat, nézze cgak ming tanulékonyok,
némelyike ming hdlidatos, nézze ming miivészetet
fejtenek ki fészkok épitése korl, miképp bl’lsongnak
elvesztett tarsuk utan, miképp védik Onfelaldozgssal
fiaikat, és miképp novelik fel a fajokbeli drvan yna-
radt fiokdkat: mi, mind pem lehet az Ggyneyerett
vakisztin szlileménye, melynek az allatok minden
cselekvését tulajdonitjik, s a mj nem egyéh, mint
sajit tudatlansdgunk diplom4ja.

De térjiink 4t Michelet imént emlitett 4llitas4-
ra. En azt logalabb részben aliirom, Eszméje nem
1égh6l kapott és azt bizonyitja, hogy elleste g tor-
mészetnek a madarak elrendelésokbeli gondolatjat,
és ekkint mélyen hatott annak titkaba.

Egyetlen futo tekintetet Yetve
életmodjara, azonnal kevésbbo fogjuk
lalni a franczia ir6 mondatat.
mezén és mindentitt ezer meg ezer madarat foounk
latni, melyek mind rovarokkal vagy hasznog piyvé-
nycket elils gyom magvival élnek, ha ehez hozz4-
tessziilk még, hogy gyomruk melegségéng] fogva
mily nagy mennyiségii tar?lé.lékra van SZlikségi}l'c,
hogy p. o. egyetlen par czinke (Paru's major ) mig
fiait folneveli 300,000 hernyot pusatit e] » melyek
képesek volninak 100 gyiimdlesfinal tobbet tenpi 2
évre terméketlenné , Ugy hiszem mindenkj atlatand-
Ja, hogy a mezei gazdasdgra nézve ming sziiksége-
sek kivilt az apré madarak, és megkegyelmez' a ze-
nészeknek ¢és czinkéknek. De ez nem elég. In ré-
szemrdl alig ismerek oly madarfajt, melyet feltétle-
niil kdrosnak nevezhetnénk; ellenben teméntelen sok
olyant a melyet iildéznek s pedig épp’ olyan sziik-
ségesck nem csak a természet héztar.téséban, hanem
a mezei gazdara nézve 18, mint akarminé élhetési sza-
badalommal kiallitott allatfaj. A természet kijelolte
mindeniknek munkajat, és valamint azt neki ¢letfel-
tételévé, ugy az emberiség hasznara teve. Igy a
Zenérek, példaul csak a sima rovarokkal élnek_,. 8
azok tilszaporodasanak vetnek gitot; holott 5 Pin-
tyek és ezek kozitt kiilonosen az annyira ildozott
hizi és mezei verebek (Fringilla montana et Jome-
stica) mindenféle hernyot pusztitanak, k.iilvf’iniisen) a
gylumdlestaknak oly artalmas fajokat, mingk g Pa-
pilio crataegi, Phalaena dispar, Phalaena bombyx
Deustria, Tinea pomonella, (ieometra brumats sat.
A varjuk, kivalt a vetési varju kérlelhetlen e]lensé-
gei az egercknek és eserebogaraknak, az aprobb
baglyok ¢ji lepekkel &g szamtalan faju rovarokkal
tiplalkoznak sst meg az oly sotét kinézésii, erds
fegyverzetu, Vérszomjas ragadozok, eme légheli }{él“
lelhetlen zsivanyok ‘sem sziikségfelettick, (k is a
természet szolgilatabay allanak, nekik is ki van je-
lolve munkakorik. Nilunk keyésss észrevehets 2
haszon 3 melyet hajtanak, de sem faj, sem szamra
nézve ninesenek is nagy mennyiségben. Legtshh pél-
dinyban mutatkoznak a Verage (Falco tinunculus)
virhenyeges labu solyom (Falco rufipes), kozonséges
Olyv (Buteo vulgaris), melyek legnagyobbrésst ege-
rekkel taplalkoznak, kivalf az utolsé, s mégis ast
latjuk leggyakrabban, mint tudatlansagi Jelvényt a
falusi gazdik kapujan kifeszitve. o

imez gllatok
tulzotingk ta-
Nézztink korii]l erdon,

De tekintsiink a forré églvre,
vényzet kozt milli¢ meg millio veszélyes rovar él
felfegyverezyve g legfinomabb fopgal , fiirészszel, fu-
roval, hol szamtalan mérges Reptiliak leskelsdnek
a kevéshé gondog tasra, hol az elhaltak testei ba-
lillal fenyegetik a éloket. Ming fegyverrel kiizdhet-
nének az ennyi oldalrsl fenekeds, ennyi alakban
fenyegets , ennyi alakban megjelens ngha alig lit-
hato ellenség ellen, ha ott a termeészet nem gondusko-
dott volna ag altal, hogy a madarakat alkotd ? A
feeskek, lappantyuk, legyészek s még sok masnemi
madarak folytonog hadat viselnek a rovarok irtoza-
tos taborai ellen; kigy4szo bapsa, ibisek sat. vég-
telen szamn mérges i
ponkint; végre ama s0tét, fenyegets képit ragadozok
teszik a maguk kitelességave a dogik cltakaritasat,
»Regeel, midon nap mdr feljott ég g kokuspalma,
levelei félig kinyilnak, ekkor nyitjik fel rubinveres
szemeiket az ezen fik dgain alve Urabuk. A korany
munkdra hivia gket, A tunya Afrikdban sz4z meg
824z falu var redjok, Amérikéban, Délipanamaban
szorgalmas munkasokként kel] hogy az utezdkat tisz-
togassik mielstt agz elhullott testek g nap hevétsl
rothaddsnak indulngnak, Csak rivid napokra sziin -
tetnék meg munkdjokat, ¢s a pestis uralkodnék az
egész orszagon.« Igy szl Michelet g ragadozo ma-
darakrol.

Im itt esak nékdny fajt és nemet emliték meg,
azonban tgy hiszem ezek elésorolisa ig elegends
volt kimutatnom azt, hogy az allatok imez osztilya
miné fontos szerepet jatszik a természet haztartisaban,
mennyire lekitelezettjei az, emberek , &s ming nagy

bol a das né-

De el lesz-¢ ez a ezel érve ily felolvasasok
altal? at fogjik-¢ dalinosan az emberek ast latni,
hogy ming téviton Jjartak, midén ellenségeiknek te-
kintil legjobb bargtaikat » Nyomban és egyenesen
magam is azt hiszem, alig. De kb‘zbevetéileg igen
is. Az igaz, hogy a kisebb gazda, kinek fejtegete-
seink tudomasara nem esnek vagy mély hehatdst néla
nem tesznck, szintoly atalkodva ldozi a verebeket,
czinkéket, varjakat 824z meg SzaZ muzeumi felolva.
S48 uldn is, mert hisz’ abbol legfiutebh egyes han-
gok fognak hozzdig ¢s a pépig hatolni.

Hanem, ha mindnydjunk javira, jobblétiink el.
mozditisdra az idevigs és még szamtalan mas balfogal-
makat meg akarjuk semmisiteni, akkor minden ergnk-
bl arra kell tirekedniink, hogy a természettan, kii-
longsen pedig g természetrajz nalunk is népszeriivé
legyen, szakférfiakto] kidolgozando természettani ¢g
természetrajzi munkdk altal. Mikor ez meg lesz,
midén egy jo rajzokkal kiallitott, a tudomdny szin-
vonalin dllo, &5 minden honi fajainkat kimeritéleg
tirgyalo Erdglyi ornithologiat fognalk magyar nyel-
ven kiadni &g a7 kizkézen forogni, akkor hiszem,
08y a nép meg fog sziinni a madarakat .iild(')'zni,
80t azokat kimélendi és azon fog torekedni, hogy
eme szivetségeseinek mingdl nagyobb mértékben ge-
gitse az elszaporodz’tszit, mint kiilfoldon mar sok helyt
torténik kiilonssen a seregélylyel, fistfarku dalirral

aabd



<0 13 o

(Sylvia phoenicurus), virosbegyil zemérrel (Syivia
rubecula) és a czinkék tobb fajival. De az olyan
szakmunka, mely altal ezt a czélt el lehetne érni kolt-
séges kiallitasanal fogva, és mivel igen nagy kozon-
ségre legalabb egyclire nem szamithat, kiadojat nem
sok anyagi haszonnal kecsegteti. Azonkiviil ha nem
compilatiokbél van vsszeallitva— €és egy ilyet annal
kevésbbé ohajtunk, mivel tapasztalati tény az, hogy
killonbozé orszagokban, kiilonbizd ugyan azon faj
életmddja, st még tollazata is — mondom, ba a szer-
20 nem irja Ossze munkdjit mdsokébol, hanem e
Lhonban tett sajat ésuzleletei nyoman allitja Ossze,
akkor czéljat vagy nem fogja elérni egy maga, vagy
pedig csak is oly firadsiggal és koltséggel viheti ki,
mely végre is kimeriti. — Véleményem szerint azon
szakférfint, ki megirandja Erdély ornithologisjat,
ezen Scylla és Charybdishol csakis ez ut vezetheti ki,
tudniillik, ha mindenki, ki természettannal foglalko-
zik e szakba esi észleleteit, tapasztalatait kozzé te-
szi. Erre 3 muzeumi felolvasasok b6 alkalmat nyuj-
tanak, Legyen az egyes altal Osszegyiijtott anyag
sok vagy kevés, szivesen lesz az fogadva, csak le-
gyen az utolsoé betilig igaz; mert egyctlen konnyel-
milség, elegends ismerethidny, avvagy hiusighbol el-
ferditett adat oly nehézségeket gordit a vizsgalé elé-
be, melyet az alig képes helyreigazitani.

Ily szellemben akartam én is eljirni, midén
jelen felolvasdsomban a kivetkezi adatokkal jarulok
hozz4, e czélhoz addig is, mig kozelebbrs! alkalmat
vecendek magamnak tibbet is adni. Most esak is a
nilunk lonos madarfajak névjegyzékét és az idei
tavaszi atvonuldsrol gytijtitt jegyzeteimet kozlom.

Bielz Albert tur Krdély gerinczessei faundjd-
ban 277 madarfajt szamldl fel. Koziilok 9 faj hazi
allat. Osztilyok szerint a kovetkezenddk :

Ragadozok (Rapaces) 37 faj,
Kuszok (Scansores) 13
Verébfélék (Passeres) 109
Galambfélék (Columbae) 5
Tyuakfélék (Gallinae) 12
Gazlok (Grallae) 51

. Uszok (Palmipedes) 50

En és Osato Japos ur Konezdin ezeken kiviil
még 15 fajt talaltunk, u. m.

Pandion haliaetos, taliltam Benczenczen, Buda

Elek Olah-Bretyén;

Corvus corone, én Benczenezen;

Sylvia nisoria, Csaté Konczan és Szasusebest;

Alauda alpestris, Olih-Bretyén;

Alauda calandra, Konczan;

Emberiza cirlus, Konczdn;

Charadrius morinellus, Csato Konczan, Salzer fir

Brassonal ;

Charadrins albifrons, Csaté Alvinczen;

Tringa Schintzii, Csaté Olah-Bretyén ¢és Alvin-

czen, én Mihaezfalvin;

Tringa Temminkii, Csaté Konczén;

Tringa miputa, Csaté Alvinczen;

Phalaropus cinerens, (saté a drassai ton;

Larus flavipes, dtto dtto

Anas cana, én Benczenczen;

Sterna anglica, Csaté Konezan.

K szerint Erdélynek292 madarfajja van, és ezck
kizitt egy olyat mutathatunk fel, mely tudtomra még
eddig az europai madarak névjegyzékében sehol sin-
esen felvéve, ez az Anas cana, melynek leirdsat
adtam a szebeni természettani tarsulat Kozleményei-
nek 1859-ki decemberi filizetében. Ha pedig minden
nagyobb tava és erdossége Erdélynek ki lesz fur-
készve, bizonyosan tetemesen szaporodni fog ezen
jegyzék gy, hogy Magyarhont ¢és a Dunai fejede-
lemségeket kivéve, e tekintetben honunkkal egy
szomszed tartomdny sem . fog versenyezhetni, sot ki-
terjedését tekintve Europaval szembe is ugy tiinend
fel, mint igen gazdag orszag, feltalaltatvan szitk ha-
tarai kizétt a nagy Europaban honos madarfajak

kétharmada—lehet még tobb. Hogy pedig az a re-.

ményem, miszerint faunank e tekintetben szorgalmas
vizsgalatok altal gazdagithatd, éppen nem alap nél-
killi egyéni feltevés, azt az a tény is bizonyitja,
mely szerint biztostudositdsaim vannak affeldl, hogy a
Loxia pytiopsittacus N. Szeben kdrnyékeén a
Fringilla erythrina pedig Tolgyesnél eléjon, és
ezekct valamint egy par uszo madarat, melyeknek
MezOségi tavakon valo tartozkodasarol értesitve va-
gyok, csak is azért nem vettem fel jegyzékembe, mivel
magam nem littam s Erdélyben talalt példanyokat
nem birok, .

A mi a madaraknak ez idei tavaszi dtvonuldsat
illeti, azt én a Maros vilgyén nevezetesen a volt
Hunyadmegyében Benczenczen éskdrnyékénle Szdsz-
varosig és Piskiig észleltem.

Az ider vonulds egydtaldban nem tartozott a
gazdagabbak k§zé. Az sz madaraknak és gazloknak
killondsen, igen gyéren volt viselve a képe szintigy
fajakra, mint az egyes fajak mennyiségcére néuve.

Legerisebb volt a vonulds martins 28. és 29,
két zivataros napon. Ekkor a kdesogéd réezék (anas
querquedula) ezer egynéhany szazbol 4ll6 csapatban
jelentek meg; toviabba néhany sziirke gém (ardea
cinerea), torpe lilik ( charadrius minor) és kozinsé-
ges libuezok (vanellus cristatns), azonban rovid pi-
benés utin tovabb vonultak, ugy hogy 30-in merd-
ben pusztak voltak a tavak, Ontések és a Maroson
is par vdkogé ruczan (anas boschas) kivill semmit
sem lehete latni.

A feny§ rigé6 (Turdus pilaris) csak nem egész
télen dt tanydzott ndlunk, nagyobb ecsapatokban pe-
dig februarius kiozepétsl kezdve mutatkozott,

Seregély (Sturnus vulgaris) egyegy példany-
pan februar végén jelent meg.

Kékes orvoly (Circus cyaneus) fehruar végén
hasonlolag, de mar par nappal késgbb jott a hamvas
prvoly (circus ecinerascens).

Vad galamb (Columba oenas) februar 26-kin
kis csapatokban, par nappal késibb mar seregesleg
a mezin.

' Alauda arvensis (mezei pacsirta), megszolalt
marczing S-kan,

Alauda nemorosa (erdei pacsitta ), mutatkozott

marezins G-kin.

. Saxicola rubecula (fekete forku sziklir), mar-

czius elején. :
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Vanellus cristatus (kdzonséges libuez), marezius
8-kdn; ugyan ekkor
Anas acuta (nyilfarku réeze),
» penelope (sipos réeze),
, crecea (apro réeze),
» querquedula (kacsogd récze).

Mirczius kozepén :

Aquila naevia (lirmis sas),
Sylvia rubccula (veresbegyil zenér),
»  tithys (veresfarku zenér),
»  DPhoenicurus (fiistfarkn zenér),
Anthus pratensis (réti pipiske);
Scolopax gallinago (kozonséges szalonka),
Gallinula chloropus (rendeswnddfu),
Anas leucophthalmus (fehérszemil rueza),
» marilla (hegyi rucza).

Marezins masodik felében:

Scolopax rusticola (erdei szalonka) marezius 20.
" gallinula (vizi szalonka),
Motacilla. alba (fehér billegény),
» flava (sarga billegény),
Ardea purpurca (bibor gém),
Ibis taleinellus (magyar botla),
Numenius phoeopus (kis poling),
Fulica atra (fekete sz:iresa),
Anser ferus (sziirke lud),
»  Segetum (vetési lud),
Anas fuligala (bibos rueza).

Marczius végén:

Upupa epops (banka), '

Hiprulroldo gugticz(m (fistos fecske) 30-dn egyesck,

Cuculus canorus (hangos kakuk) tobbek allité%ﬂ
szerint mar marezins 30-kan megszolalt, én eld-
gzdr aprilis H-én hallottam.

Aprilis elsé napjaiban:

Ciconia alba (fehér golya),
Sylvia luscinia (fillemile)

,  trochilus ”

, rufa »

,  atricapilla (baritka zenér),
Scolopax major (kozép lebenke),
Turdus torquatus (6rvis rigé),
Saxicola oenanthe (hontsziklar),
Yunx torquilla (nyaktekeres),
Rallus aquaticus (vizi guvat),
Gallinula porzana (bukd guvat).

Aprilis kozepén :

Perdix enturnix (fiirj),

Nycticorax ardeola (&jgém),

Falco rufipes (voroslabu solyom),
Oriolus galbula (sirga aranybegy),
Carbo pygmacus (kis kormar),
Calamodyta arundinacea (nadi zenér),
Ardea ralloides (hajas kocsag).

Majus elején:

Sterna nigra (fekete haldszka),
»  leucoptera (tollagos haldszka),
Pelecanus onocrotalus et crispus (kozinséges
¢és bobitas godény. Méjus 6-kan érkezett egy 19

<

darabbol 4ll6 kis csapat, melyek koziil 4 darabot
Bébolnan, Piskin, Dévan és Ilyén 16ttek. A Babol-
nan elejtett példiny Pelecanus crispus:— ez esak
szarnyalva volf, és jelenleg gr. Bethlen Olivérnél
van Naldczon, :

Méjus végén:

Calamodyta palustris (vizi zenér),

A Faleo rufipes ndlunk rendesen minden
masodik évben meg szokott jelenni 2-—300-bol allo
csapatban &s nappal elszéledve a mezdn, legszive-
sebben tocsas helyeken s nyirkos réteken keresi tip-
ldlékat, esténként pedig éles kisltozdsok kozott osz-
szescregelve ellepi a jegenyefikat. — Jéveteliknek
ideje april kozepe, april végén pedig tovibb vonul-
nak; azonban 3 év Ota minden évben megjelennek,
de mindig kevescn, alig 3—4 par. Az idén néhiny
nappal elébb érkeztek mint mds években szoktak.
Apadoban van-é ezen hasznos madarfaj, avvagy csak
atvonulasi utjit viltoztatta? Nem tudom, mivel na-
lunk nem szoktak fészkelni, és ugy hiszem e kérdés-
re mind addig nem lehetend felelni, mig vonulisukat
az orszig kiilénboz6 részeiben nem fogjak észlelni.

A gazlok és Gszomadarak szama néhany év
0ta szembetiinGen apad, gy hogy meggyszddésem
szerint alig egy évtiz mulva sok oly faj, mely né-
hiny év elott kozonséges volt, a ritkasigok kizé
fog tartozni. Ennek oka gy hiszem kisebb tavaink
kiapaddsiban és a Tisza-szabdlyozdsban rejlik, mert
a Maros vonalan koltozo uszok és giazlok legnagyobb
része a Tisza mentére szokott huzédni fészkelni,
kiilondsen Szeged kornydkire; de a midta a Tisza
szabalyozdsa azon vidékben is végre van hajtva, rend-
kivill weggyértiltek az ottani ezelétt oly hires ma-
dartelepek, mint ezt magamnak is volt alkalmam
tapasztalni az idei tavaszon.

Ime tisztelt gytilekezet ezekbol 4ll az, mit a
madarak dtvonuldsarél észlelnem sikeriilt.

Jol érzem én magam is mind hidnyosok, ki
nem elégiték jegyzeteim; azonban én a vonulast csak
is a Maros mentén kisérhettem figyelommel, holott az
usz6 madarak nagy része utjit a Szamos és Ol
mentin szokta venni, a tobbi koltozd madarak pedig
a hegyi patakok mentin vonulnak d¢lré! nyugotra,
€8 igy igen természetesen jegyzékemben leginkdbb
azon fajokat vehettem fel — kiilonosen az aprobb
madarak koziil—melyek e vidéken le szoktak tele-
piilni, melyek pedig utjokat mas irdnyban szoktik
tenni, azokrdl nem szerezhettem magamnak tudomast.
De éppen ez okbol legyen szabad felszolitanom min-
den szakférfint, hogy ne mulassa el a kizelebbi 6szi
vonuldst figyelemmel kisérni és ¢szleleteit kozzé ten-
ni, mert csak is ez uton lehet a koltozkodés pontos
atnézetét Gsszeallitni; de masfeldl leginkabb ez uton
egészithetjiik ki a nalunk honos fajok jegyzékét, mi
annal kivanatosh volna, mivel mint fenntebb is €rin-
tém, az 1isz6 madarak szama nalunk naponkint csok-

ken g lehet par év alatt egy vagy tobb faj meriben
kimarad.
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Az erdélyi bany2libol Kkeriilt

VIASZTABLAK ES AZ GSROMAI FOLYOIRAS.

PPN it

ERTEKEZES.

IRTA
Finaly Henrik Lajos,

M. Ak. I. t. gymn. tanar és az erd. Muzeum-egylet titsdra.

Kolozsvartt 1860.

A

A

A.z Erdélyben taldlt sok rémai régiség kozil tin egy se vonta oly nagy mér-
tékben ¢s oly méltdn magara a tudds vildg figyelmét, mint azok a viaszos falapokra irt
oklevelek , a melyek kiilonbdz0 idoben az Abrudbdayai ¢s Vordspataki aranybdnydkbol
keriiltek napvildgra. Akdr régiségtani, akdr seirdstani, akdr torvénytudomdnyi szempont-
bl tekintve egyardnt érdekes, tanulsdgos ¢s sok homdlyt oloszlaté 6skori emlékeknek kell
tekinteniink e tablicskdkat, a melyck az anyafold oltalmazé keblében anynyi évszdzon t
fenmaradtak , hogy a késo utdkor elott tanusdgot tegyenek az dkor kétségkiviil legneve-
zetesebh nemzetének magdnjogi ¢s tdrsaséleti viszonyairdl. Valéban nem lehet eléggé saj-
ndlni, hogy e tdbldk csak ritkdn keriiltek mindjdrt megtaldldsok utdn oly emberek birto-
kdba, a kik elég ismerettel ¢s értelmességgel pirtak véghetetlen becsik megismerésére,
vagy bér eléggé gondosok voltak, logy &rtelmesebh elmék és tigyesebb kezek szdmdra
a romldsté] és pusztuldstol megovjdk. Innen van az, hogy az cddig megtaldlt meglehetos
szamu ) ilyen oklevelek koziil még csak igen kevés van cddigelé ismertetve.

Mind a mellett pedig meg kell jegyeznem hogy az ily iromdnyok ismertetésére

‘o mint szivege elolvasdsdra, kordntsem kell azt Linni, hogy

nem levén egyébre sziikseg,
em kell ahhoz egyéh mint jé szem

erre valami roppant mély tndomdny volna szitkséges. N
és egy kis combindtio, és éppen ez(rt a puszta clolvagdssal ¢és hasonmdsa kizlésével c¢rde-
met szerez ugyan, & Ki teszi, de nagy diesiséget semmi esetre se. Mds azutdn a megfejtés,
a benne taldlhat§ adatok értelmezése s alkalmazdsa a tudomdny gyarapitdsdra. Ennél-

1 Dr. Lrdy Janos ,Erdélyben talalt viaszos lapok” czimit értekezésében (Pest 1856 latinul és ma-
gyarul) a 4, 6 és 8 lapokon terjedelmesen eléadja, hol, mikor és hany viaszlapot kaptak az

emlitett banyakban.
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fogva az eddig ismertetett ilyen oklevelek esekély szdma csak onnan magyardzhatd, hogy
sok ily iromdnyt nem tudom miféle balvélemény és fondk gondolkozds mdg most is rejtve
tart, mdsokat iigyctlen és avatatlan kezek megrontottak és eclpusztitottak, és csak kevés

i
}
I jutott oly helyre, a hol tudomdnyos emberek szdmdra hozzéférhetové lett, tudniillik wu-
: zeumi gyiijteményckbe.

; A legelst ily oklevelet ismertette meg 1840-ben Massmann miincheni tandr, miu-
tdn tulajdonosa néhai Jankovich Miklés ismert régiségeyiijtonk vele kozolte volt. ¥ Mass-
: | mann a kezcbe keriilt triptychum torténelmét Jankovich elbeszélése szerint adja elé, ¢s a
i | tobbek kozt azt dllitja, hogy se Magyarorszdgon se Béesben nem tudta elolvasni  senki.
AT Ezt azonban Jankovich nem tudom mi okbdl igaztalanul #llitotta, mert Jerney Jdnos tu-

: dés hazdnkfia a Massmann kiadta oklevél szovegét mdr 1839-ben, tehdt minden esetben
: Massmann ismertetésének ¥negjelenése el6tt, terjesztette volt a Magyar Akademia eleibe *);
i a mint waga mondd nem azért emlité ezt fel 1841-ben ujra az Akademia iilésében, hogy
magdnak valami elsGséget akarna vele biztositani, hanem csupdn esak azon 4lhiedelem
closzlatdsa végett, mintha hazdnkban tudds férfiaink kozil egy se akadt volna, a ki amaz
irdsokat el tudta volna olvasni. Massmann foérdeme kiilonben az, hogy e tdblik fejtege-
tésébol alkalmat vevén magdnak egy értekezésre az Osrémai folybirdsrdl, valésdgos han-
; gyaszorgalommal gyiijtitt Oszsze mindent, & mi erre nézve adatul szolgdlhatott ¢s a fenn-
;’ cmlitett ,Libellus anrarius® ezimii munkdjdban rajzokkal is vildgositva kozre boesdtotta
mind azt, a mihez juthatott, a miben czak az a kdr, hogy rajzai tébbnyire nem az ere-
detickril levén levéve nem igen litelegek, a mint ez egyik rajzrél ndvszerint bé is bizo-
nyult *). Bgyébardut aldbh méy viszsza fogok térni erre; most csak anynyit jegyzek meg,
hogy a Massmann kiadta oklevdl egy jegyzOkonyvi kivonat, a mely egy temetkezési tdr-
sulat felbomldsdt jelenti, ¢s kelt 67-ben Kr. sz. u. vagy is 919-ben R. é u. E tabldt
kitlonben a boldogult Jézsef foherezeg Nddor egy mds koltott tdbldval egyiitt *) Jankovich
MiklIést6l 1000 piton megvisdrolta ¢s a magyar nemzeti muzeumnak ajindékozta volt, a
hol ma is megvannak.

A Massmanntdl ismertetett tdblik azonban nem voltak elsék, a melyck az crddlyi
bdnyilkbél kikeriiltek, mert mdr két évvel clébb dstak volt ki kettdt Virospatakon, a melyelk a
k.-fehérvdri Batthy:iny konyvtdrban még megvannak, de dllitdlag olvashatlanok ). Késobben
is taldltak ismét Virospatakon egy par tibldt, a mely gr. Kemdény Jézsef dltal a pesti nem-
zeti muzeumba jutott, ¢s ugyanazon helyen késtbben ismét hatot, a mely nyom nélkiil
v eltiint sth. ) Ezek koziil azonban még a megmaradottakat se ismertette senki, a mig
1855-ben ismét egy egdsz csomd ilyen tdbldt kaptak, a melyckbol egynehdny Baldzsfalvi |
kanonok és gymnasinmi igazgatd Ciparin Timotheus kezeibe jutvdn, a baldzsfalvi gymna-
sium ¢vkonyveinek boritékjdn ™) kezdette azok szivegét minden tovdbbi magyardzat nélkil
¢s meglehetds hibds olvasdssal kdzolui. )

; A kozlésck sordt megkezdé az 1855-ki fiizetben egy fiu eladdsdrfl és megvdsir-
ldsdrdl sz0ld szerzéddssel, a melynek szovege azonban kiilondsen két helytt feltiindleg
f, hibds. A kozlott oklevél kelt 182-ben Kr. sz. uw. vagy is 894-ben R. é w

Fazt kovette 1856-ban Dr. Erdy Jdnos egy kozleménye, a melyben az 1855-ben
taldlt oklevelekbol kettot ismertet. Az cls® ismét egy visdrldsi szerzodés, a melyben egy
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B 1) Libellus aurarius sive tabulae ceratae et antiquissimae et unicae Romanae cet. quas nune primus

v enucleavit, depinxit, cdidit Joannes Ferdinandus Massmaun. Lipsiae 1840.

4 %) Tudomdnytdr, uj folyam, VI év, 1842, 294 1.

Ll ®) Mittheilungen der k. k. Centralkommigsion fiir Erforschung und Erhaltong der Baudenkmale IIL
: ' kst 78 lap.

") L. Jernei észrevételeit Tndomdnytar 1842 310 és kov. 1L,

5) Azt hiszem azonban, valamit mégis esak ki lchetne belsle bettizni.

%) L. Erdy fenuidézett mmnksjat. o e

") Annales gymmasii gr. catholici majoris Blasicnsis, pro anno scholastico 1855, 1857, 1858,
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hat éves lednyka claddsdrol és megvésairlziszirél van sz, ¢s a melynck szovegét oly hibd-
san olvasta el, hogy alig lehetett értelmét egészen kivenni. A mdsodik egy addssdgi vagy
kolesinszerzodés, a melynek szovegét azomban 2 tuddés dértekezo ur nem kozolte, hanem
ezt mondd réla!) ,e rovid triptychumot olvassdk €8 magyardizzdk meg mdsok.” Miutdn
e két oklevél konyomatu hasonméshan is kozolve wan, cleget ig lehetett volna tenni e
felsz(litasnak , azonban tudtomra mind azok, a kik hozzd szbltak csak az elsd oklevél
hibds olvasdsdnak kiigazitdsdra szoritkoztak , a masodik szovegének megfejtésérol pedig
nmélyen hallgattak ), Mdg aldbb viszsza fogok térni e két oklevélre, most csak azt jegy-
zem meg, hogy az elso, tudniillik a szerz6dés 139-ben Kr. sz. u. vagy is 891-ben Rdma
é. . a mdsodik, t. 1. a kolesonlevél 162-ben Kr. 8z. u. vagy is 914-ben R. & u. keltek.

1857-ben kiadd Cipariu a gymnasiumi ¢vkémyv boritéklapjin az 1855-ben kozlott
oklevél tanualdirdsait, ugyanott meg is igazitotta 2 szédveg hibds olvasdsait; 1858-ban pe-
dig egy hasonlflag 1855-ben taldlt triptychumnak egy toredékét, ez utébbit anynyira
hibds olvasdssal, hogy maga se tudott semmi értelmet belble kivenni. E toredékrol boveb-
ben fogok még aldbb szélani, minthogy kiilonosen érdekli a télem ezuital megfejtendd
tdrgyat. ,
1859-ben ismét Dr. Krdy bocsdtott kozre gy munk4t, a melyben ismét egy tri-
ptychumnak szovegét €s konyomatu hasonmdsdt kozli, a melynek tdrgya hidzvdsdr. Ez ujabb
kizlemény olvasdsa tokélyesen helyes, csak az értekezés, amelyre magdnak alkalmat vett
belole a tudds szerzd, minden egycbrol sz61, csak magdrél a Lozlote oklevélrol nem. E
triptychum is az 1855-ben taldltak kozé tartozik, és kelt 15Y-ben Kr. sz. u. vagy
911-ben R. é. u.

E szerint ismertetve és kiadva v
Massmanntél, egy Cipdriutdl és 8 Krdytol, még ped

kényomatu hasonmdssal egyiitt. ’ .
Erdélyi Muzeumunk is jutott hdrom ily oklevél birtokédba, ds czek ismertetése jelen

értekezésem czélja. Mielott azonban ahhoz fogok, elébb egynebdny észrevételt kell elore

boesdtnom.
Az eddig ismertetett 0

an eddig Oszvesen b ily oklevél tudniillik egy
ig a Cipariu kozleménye kivételével

klevelek valamenynyien ugynevezett triptychum-ok, az az
hérom levélbsl 4116 fakonyvek, @ melyek két kiilsé lapjén nem levén irds, rendesen 4
lapja van viaszszal bévonva ¢s beirva. B sajitlagos irlapok ugy vannak készitve, hogy
a vékony falapbdl egy négyszogi mélyedés 1évén kivésve, az egész egy magasabb rdmatdl
kornyczett fekete lapot mutat, a melyre 2 betiils €y hegyes eszkozzel vannak karczolva.
Minden ilyen tdbla hdrom helytt van meglyuggatva. Az egyik lyuk a magasabb rédmdba
esik még pedig a hoszszudad négyszig egyik hoszszabb oldala kozepére, a misik kettd
pedig éppen az irds szélin van egymdssal szembe, de nem a tdbla kozepén, hanem ugy,
hogy a rajtok 4t huzhaté egyenes vonal a tabla hoszszdt két nem t,?gycnlo részre osztja,
mintegy oly ardnyban, hogy a szélesebb rész Ys-e a keskenyebb két itode a tdbla egdsz
hoszszinak., Ha a rdma kozepén levd elébb emlitett lyukon egy madzagot huzunk dt és
ezzel egybekotjik a hérom tdblit, éppen azon médon lesznek a fakdnyv lapjai egyesitve,
a hogy egyesitni szokds volt. Képzeljik mérmost magunknak, hogy cgy tokélyesen ép
triptychum volna elottiink, azt ugy kellene olvasds végett magunk eleibe venniink, hogy
az egymdssal szembe 4116 két lyuk a kozepsd lyuktél jobbra esvén, a kinyv sarka fe-
Jénk legyen forditva. Ha azutin az elst lapot kinyitnék , kovetkezdt ldtndnk: A helyén
maradott mdsodik lapnak felénk forditott része €gY mintegy % hiivelyknyi széles mélye-
déssel van Kkeresztill vigva, a mely mélyebbre levén kivésve mint a tibla tobbi része
més viaszvegyitékkel van kitoltve, mint az, 2 melylyel az irni valé lap bé van huzva,

—_—————

) Dr. Erdy fennidézett munkaja 20 lap.
%) L. névszerint Dr. J. Kandler. Mittheilungen der k. k. Central-Commission zur Erforschung und

Erhaltung der Baudenkmale L Jahrg. p. 260, 261.
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és e viaszra egynehdny, rendesen 7 pecsét van lenyomva. Az irélap keskenyeblb rdszén
pedig minden pecsét mellett ott 411 tulajdonosa neve, rendesen genitivushan ds egy s be-
tiivel utina, pl igy. L. Vasidij Victoris 8, a mely s betii azt teszi, hogy signum vagy
sigillum. A szélesebb részen felil kezdodik az oklevél szovege és foly 4t a kiforditott
elsé lap belsd oldaldra, a ol azutén bé is végzodik.

A viaszpeesétek egy hdrmas gzorfonalat tartanak , a mely keresztiil levén huzva
az cgymdssal szembe levo két Iyukon, a mdsodik és harmadik t£bidt ugy foglalja cgybe,
hogy a pecsétek vagy a fonal megsértése ndlkiil egymdstol elvdlasztani nem lehet. Ha a
fo/nalat kivdgndék és felemelnik a mdsodik lapot, azt Litndk, hogy a harmadik lap szélsb
végén kezdve és a mdsodik lap belss oldaldra st folyva sz6rl széra ismét ugyanaz a
szovege az oklevélnek van leirva, a melyet a kiilsé lapokon mir egyszer littunk. I lei-
rdés mwinden triptychunmrdl 4ll, csakhogy a nagyobb t4bl4kbél 116kndl a kozbiilsé egyes
Iyuk helyett két lyuk van a rémdba furva, a fakdnyv Oszszekotése végett,

Mért volt az oklevél szivege ily mddon kétszer leirva, arra folel azon Senatus-
hatdrozat, a melyet Nero uralkoddsa alatt az oklevelek hamisitdsa ellen adtak ki D, és
a melynek tartalmdt fentartotta nekiink Julius Paulus egy hires térvénytudds Severus
csdszar utédai alatt, ily székkal:

pAmplissimus ordo decrevit eag tabulas, quae publici vel privati contractus serip-
turam continent, adhibitis testibus itg, signari, ut in summa marginis, ad mediam partem
perforatae, triplici lino constringantur, atque impositae supra linum cerae signa impriman-
tur, ut exterioris scripturac fidem interior servet. Aliter tabulac prolatae nihil momenti
habent.“ *) A belsé bépeesételt irds tehdt arra vald volt, hogy a kiilsé irds hitelessége
és hamisitatlansdga mellett tanuskodj¢k. Mindazondltal nem kell abbol kovetlkeztetni,
hogy valamenynyi oklevél triptychumra, az az hdrom levelii konyvre volt irva; sot meg
vagyok gyizidve, hogy voltak csupdn egy lapra irt oklevelek is, a melyek tdn a torvé-
nyes iinnepélyes formasdg koltségei ¢s hoszszadalmassdga elkeriilésével, oly emberek kizt
keltek, a kik a ndlkiil is bizvin egvmdsba, feltettdk, hogy az iromdny torvényszdk eleibe
nem fog keriilni, és csak azért irtdk vagy irattdk meg, hogy a kiztok 1étrejott alku vagy
szerzodds feltételei valahol fel legyenck jegyezve. Az ily oklevélp6tlék aztdn nem is vol-
tak megpecsételve, nem is volt rajta anynyitanu neve, mint a térvényes formasigok meg-
tartdsa mellett kelt iratokon, és enndélfogva hihetéen nem is birhattak torvényszék elott
bizonyité érvényességgel; azért mégis hiszem, hogy sokszor fordultak clé, a mint ma is
litjuk, hogy pl. a bélyegilleték megkimdlése vagy mds terhes torvényes formasdg kike-
riilése czéljdval, akdrhdnyszor keletkeznek oly hidnyos oklevelek, a melyek a torvény
elott nem csak érvénytelenck, hanem wég biintetést is hoznak az dérdekelt felekre.

Egyébardnt még megjegyzends, hogy az egy triptychumot alkoté hdrom tdbla nem
volt kiilon kilon készitve, hanem ugy 4llitottdk elé, hogy egy vastag darab deszkdt hi-
romfelé hasitottak. 10z is ugy ldtszik azért. ‘fi")rtént, hogy a hdrom lap tokélyes egybeills-
sége egy biztositékkal tibb legyen a llam1§lféis ellen. .

Enynyi a tébldk és fakinyvek kiilsd fﬁl'lll.éil]ﬁl‘Ol. A viaszrél, a mely az irdsnak
alapul szolgdlt Massmann s utdna Erdy 1s azt irdk, hogy az ido és a foldalatti lireg-
ben koriilotte lev anyagok béfolydsa alatt megfeketedett ®). M4r erre elst észrevételem
az, hogy nem tudom, miféle chemiai oknak volna a sdrga vagy fehér viasz megfekete-
dése tulajdonithaté, ¢s van e példa res, hogy a viasz igy megfeketedik; a mdsodik pe-
dig az, hogy nem egy ok szol a mellett, hogy ez a viasz mdr eredetileg is fekete volt,

") Sueton. Nero cap. 17. in. Adversus falsarios tunc primum repertum, ne tabulae nisi pertusae,
ac ter lino por foramina trajecto, obsignarentar.
*) E sok helytt idézett torvény, a melyet magam 1s esak mdsok idézete utdn irtam le, 4ll Pal.
sentt: receptt. lib. 2, tit. 25, §. 5. Szabadsigot vettem magamnak szivegét sajat bélitasom
' szerint megjavitani, minthogy a kozonséges olvasis szerint fonak értelmet ad. '
%) Lib. aur. pag 5 §. 8 fin. — Erdy, de tab. cer. pag. 9. . 12. med,
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még pedig nem mds festé anyag mint éppen fekete szurok beléelegyitése kivetkeztében.
2zt onnan 4llitom, mert kioztudomgsu dolog, hogy ralamint ma is vannak fényiizési finom
papirosok, ugy a régicknél is haszndltak a gazdag és fényiizo emberek fatdbldk helyett
eletintesonthol kdszitett tabldeskdkat irdsras e fehiér tdibldeskdkat pedig fekete viaszvegyi-
tékkel vontik bé, azért, hogy az iroveszezi karczoldsa dltal a fekete viaszlapon keresztiil
litszvdn a tibla fehdrsége, az irds kinynyebben lehessen olvashatd, ugy tiinvén elé mint
fehdr vonds fekete alapon. Mdr pedig a fenyiifa 1j kordban hasonléképpen fehérlo  szinit
levén, igen hihetd, hogy erre is fekete viaszvegyitéket haszndltak hasonld ezélbél. A feke-
teséget pedig szurok adta meg, a melynek egyszcrsmind az volt a czdlja, hogy dlfala a
viasz jobban ragadjon a fihoz, ¢s 4llds dltal torékenyny¢ ne vidljék, hanem tartsa meg
azt a ldgysdgot, a mely képessé teszi nem esak arra, hogy kitordelés nélkiil kidllhassa
az iréveszso karezoldsdt, hanem még arra is, hogy 2 hibds vondsokat az irdveszszo lapos
végével hé lehessen tapasztani. Az clottem levd tdbldk egyikén még az is viligosan lit-
szik, hogy a viaszvegyitéket megolvasztottdk 4s cesettel kenték a falapra, mert az ecset-
vonds szembetiindleg megldtszik. Irdy urat e kiriilményre mdr csak az is figyelmeztet-
hette volna, hogy a peesétekre haszndlt viasz a tole ismertetett triptychumokon nem feke-
tedett meg, holott ngyan azon chemiai béfolydsoknak volt kitéve.

4

5z clozmények utdn dttérek mérmost az erdélyi Muzeum birtokdban levi okle-

velek megtejtésére.

Az elso, a mely a kezembe jutott Ticker Abrudbgnyai bdnyatisztviselo ur dltal
jutott a muzeumba, ¢s Lasonldképpen azon tabldk kozé tartozik, a melyek 1855-ben a
Virospataki Szt.-Katalin nevii bényabol keriiltek. Két t4blibol ll, és egy triptychumnak
toredéke, a melynek harmadik tdbldja kiilon szakadviin a baldzsfalvi gymnasium birtokdba
jutott, a hol Ciiuiriu ur megkisérelvén az igen nlf:gl‘ung;ﬂt irds elolvasdsdt, a mit beldle
ki tudott. betiizni az évkonyv 1858-ki fiizetében kizreadott. Minthogy azonban a kezdébe
jutott toredék az oklevel szivegének esak atolsé felét foglalja magdban, ¢s 0 a rongalt
irdshél sok helytt merdben egycbet olvasott ki, mint a mi ott van, termdszetesen nem
tudta lqif,lmskm'lni, mifdle oklevél toredéke van elotte. 19 triptychum tébldinak hoszsza 5'/y"’
szélessége 3%, egy darabbél vannak hasitva, éSf}Muzcumban levo toreddk éppen abbol
a két utolsd lapbdl dlly a melyet hajdan cgybelciifult volt a lepecsételt fonal. Fdjdalom ki
vamnnak lullva a peesétek, cltorolve a tanuk nevel, & pecsétes oldalrdl dtaldban esaknem
egdszen le van kopva a viasz, alie litszanak meg rajta cgynehdny Dbetii nyomai, a melye-
ket az ¢les hegyii iréveszszd & viaszon keresztiil & fiba is belékarezolt. Az ide mellé-
kelt hasonmds, a melyet muzeum-cgyleti elnok gréf Mikd Tmre 6 nmlga biokeziiségébil
médom volt derék f(-u)'l{ép]{t?r;ziti'mk Veres Ferencz ur dltal igen sikeriilt fényképben elé-
4llittatni, hiven mutatja ¢ kiilsé ¢s a mint ldtszik gyakori kézfogds dltal elkoptatott mocs-

kos lap hasonmésdt, a melyrol nagy gonddal enynyit tuddk lebetiizni :.

3L . sas veee ADRAGIN UL, MAX ...
TA SORTI. ET EORUM ' ALUCL . v« s -

...URAS EX EA. IE .. . . URELL 8 ...
{. ... VERIL..

gA . SL....
f) .. NICONIS .. ..
i) CENTUM ..

MAS ID UTRUMQ « ¢+ -

. . OBOS RECTE DARI . ...
PRI | ROGAYVIT AN ... i
JENNA BATONIS DARI B i s w o

FIDE PROMISIT JULIUS {JUL. ALEXANDRI
ALENANDER QUOS EAB - ST

Amde szerenesére dpséghen megmaradt okleveliink szivege a triptychum azon
belst lapjain, a melyek hajdan mint interior seripfura bé voltak pecsételve, és abbél ko~ |
vetkezo szokban olvasdm ki:

e
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X CENTUM QUADRAGINTA SORTIS ET EORUM
USURAS EX EA DIE SING. CENTESIMAS QUANDIU
ABSTINUERIT ID UTRUMQUE PROBOS RECTE DAR[
F. R. ANDUENNA BATONIS D. F. SUA PROMISIT
JULIUS ALEXANDER QUOS EAE REDDERE DEBE
BIT QUA DIE PETIERIT CUM USURIS g. g,
D UTRUMQUE SORTE ET USURAS PROBOS REC
TE DARI FIDE ROGAVIT ANDUENNA §. s,

. DARI FIDE SUA PROMISIT JULIUS
ALEXANDER.
ACTUM. DEUSARE VI KAL. JULIAS
RUSTICO II. ET AQUILINO COS.

Ha ezzel és a kopott laprdl lebetiizott székkal egybekapesoljuk Ciparin ur kozlemé-

nyét a balizsfalvi gymnasium évkdnyvei 1858-ki fiizetéhél, a mely kiigazitva igy hangzik :

REDDERE DEBEBIT uA DIE PETIERLT

CUM USURIS §. .

ID UTRUMQUE SORTEM ET USURAS PROBOS

RECTE DARI FIDE ROGAVIT ANDUENNA ., ..

-+« FIDE SUA PROMISIT JULIUS

ALEXANDER,

ACTUM DEUSARE VI, KAL. JULIAS RUSTI

CO ET AQUILINO COS.

% CXXXX IN juLIuM ALEXANDRUM.
elottink van immgr triptychumunk egész kettos szovege, ¢s nincs egydéb elveszve, mint
a pecsétek és a pecsételd tanuk neve;,

Mielott azonban e széveg bivebh értelmezéséhey fogok, a tdrgy rokonsdga tekin-
tetébdl ide igtatom az Erdy urtél 1856-ban ismertetett ds eddig olvasatlanul maradt kis
triptychum ) szovegiét, ugy a hogy nekem elolvasnom sikeriilt.

A pecsétes és aldirdsos lapon ez 4ll:

X SEXSAGI ... UA DIE PETIERIT iL. VASIDJ VICTORIS
PROBOS R ... DARI FIDZ ROGAVIT INICONIS s,
JULIUS ALEX .. DER DARI FIDp :
PRO ... .L.XANDER CARICC ... [BATONIS ANNAEJ
ET 8E..... Q8 8.8 MU. . . { JOVETI s,
NUM..RA.. ACCEPH .....,,.. iTITIUS PRIM
! ITIUS
DEBEOR . ... AS EX HAC..,,, {ALEXANDRI CARICCT g

! PSIUS DEBITORIS,
A belst lapokon pedig ez 411
% LX Q. D. p. P, R D, ¥, ROGAVIT JUL. ALEXANDER DARI F. P,
ALEXANDER CARI... ET SE EOS X LX Q. 8. 5§, § MUTUIS
NUMERATIS ACCEPISSE ET DEBERE SE DIXIT
ET EQRUM USURAS EX HAC DIE IN DIES XxXXIp
DARI JUL. ALEXANDRO EA QUA P. F. R, JUL. ALEXANDER
DARI F, P. ALEXANDER CARICCL
ID FIDE SUA ESSE JUSSIT TITIUS PRIMITIUS D. 8 8 8.
C. U p p s
ACT. ALB. MAJORI XIIm K. NOVEMER.
RUSTICO &1 ET. AQUILINO Cs.

") Hasonmdsit 1. Erdy fennidézett munkdja végén I0, 2, 3 4.
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a mit szerintem igy kell olvasni:
Denarios sexaginta qua die petierit probos recte dari fide rogavit Julius Alexander,

dari fide promisit Alexander Caricci, et se €08 denarios sexaginta qui supra geripti sunt
mutuis numeratis accepisse et debere se dixit, et eorum usuras ex hac die in dies triginta
duos dari Julio Alexandro ea qua promisit fide rogavit Julius Alexander dari fide promisit
Alexander Caricei.

Id fide sua esse jussit Titius Primitius dari sortem supra scriptam cum usuris
promissis probe solutis.

Actum Alburno Majori XIII. Kalendas Novembres
Rustico II. et Aquilino Consulibus.

A legelst a mi e két hasontartalmu oklevélben figyelemre mélté az, hogy ugyan-
azon egy esztenddben keltek, még pedig az elébberi junius 20-kdn a mdsodik october
90-k4n Rusticus és Aquilinus consulsdga alatt azaz 162-ben Kr. sz. u. vagy 914-ben
R. é. u
Ha feliitjiilk a rémai consulok névsordt ez vet kovetkezoleg taldljuk jeldlve:

Imp. Caes. M. Aurelius Antoninus Aug. Pont. Max.
Trib. Pot. XVL
Imp. Caes. L. Aurelius Verus Augustus Trib. Pot.
Qu. Junius Rusticus.
(. Vettius Aquilinus.
Suf. Q. Flavius Tertullus.

Az ezt megelozé Cvrdl ugyan e névsorban ezt olvassuk: .
Imp. T. Ael. Caes. Antonin. Aug. Pius P. M. Tr. P. XXIIL
M. Aurelius Caesar Aug. Pil f. Trib. Post. XV.

M. Aeclius Aurclius Verus Caesar III.
I. Aelius Aurelins Commodus 1
EODEM ANNO
Imp. Cacs. Antoninus Pius Augustus mort. e. ).

Ebbol azt tanuljuk, hogy 2 mi okleveleink ¢ppen azon évben keltek, a melyben
Mareus Aurelius Antoninus, a kinel a Kkésobbi irék a Philosophus melléknevet adtdk,
uralkodni kezdett és fogadott testvérét uralkodét&irs&i}’é nevezvén ki, a souverain hatalmat
vele megosztotta €s a szemdlyes sérthetlenséget biztosité tribunusi hatalommal ruhdzta
fel. Tovdbbd ldtjuk az ¢z évbeli consulok teljes nevét , és rdismeriink Q. Junius Rusti-
cushan azon szigorn erkolesii stoicus-ra, 2 kitol az ifju M. Aurelins a stoicusok tanait
tanulta volt, s a kit volt tanitgja irdnti kegyelethdl e fényes tisatségre emelt ). A md-
sik consulrél a torténelem semmi egyebet sem tud, mint éppen csak azt, hogy ez évben

consul volt. ) )
Az okleveleinkben eléfordulé mds nevekrdl valo dszrevételeimet késobbre halaszt-

vén, 4dttérek most tartalmok jelentoségének vizsgalatdra.

Elsé pillavatra feltiing, hogy mind két okleveliink kotelezvény, hogy a benndk a
kolesonzotol kovetelt és az adéstol elvallalt kitelezettség toke és kamat fizetését illeti, csak-
nem ugyanazon székkal is van kifejezve, csakhogy & mésodikban két adatot taldlunk, a me-
lyek az elsoben nincsenek , ugymint a kblesonoszszeg készpénzben tortént dtvételének
clismerése ¢s kezes 4llitdsa; ellenben ki van jelolve az elsoben a kamatldb, a melyrol
meg a mésodikban nincsen sz6. Kz cltéréseket egyelore mellozvén, legelbb kiemelem a

tartalom azon részét, a mely véleményem szerint 8 kotelezvény lényeges része, és a me-

lyen a rémai torvény értelmében alapszik az iromény kotelezd ereje a torvényszék elott.

Ez kétségkivill a stipulatio formdja, a mely a stipulandi correi, az az, az érdekelt felek

3) Orelli Onom. Tull. Pars IIL Fasti Consulares pag. LXXXVIL
%) Jul. Capit. M. Ant. Thiles. Cap. 1L
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mindegyikétdl az oklevélbe fel van véve, még pedig a stipulans részéril e szdval roga-
vit a promissor részérél e széval promisit, mindketténél e melléklettel fide. Ha van
itt helye a hozzdvetésnek, azt merem 4llitani, hogy az .ily kotelezvényeket megalapitd
stipulationak kovetkezd volt a formdja:

A hitelezd azt kérdé (rogavit):

Promittesne fide tua X centum quadraginta sortis et eorum usuras ex hac die
quamdiu abstinueris probos recte dari?

A mire az adds azt feleli:

Promitto id utrumque fide mea! ?)

Hogy ez a mddja a stipulatidnak kozinséges és szokdsos volt, bizonyitja az Erdy
kozolte kis triptychum, a melyen az ir a stipulandi solemnis formula szavait, mint kozon-
ségesen ismerteket, nem tartotta szitkgégesnek egdészen leirni, hanem esak kezddbetiiiket
tette oda.

Vizsgiljuk most meg, miféle neme az obligationak az, a melynek bizonyitdsdra
keltek az elottiink levd iromdnyok.

A régi rémai maginjog szerint két meme volt az obligationak , a melybol nem
telyesités esetében torvényszék elott a perlés azon szigorubb formdja foglalt helyet, a
melyet a rdgi torvénytudék e miiszéval ,condictio certi¢ jeldltek, ugymint a verborum
obligatio és a literarum obligatio.

Nem akarok itt annak fejtegetésébe bocsdtkozni, hogy e két neme az obligationak
miben kiilonbozott egymdstdl, mert ezt meg lehet olvasni a rémai torvényt fejtegeto akdr-
mely kézi vagy mds konyvben; csak anynyit cmlitek meg, hogy abban az idében, a
melyben a mi okleveleink keltek, a literarum obligatio ama régi neme, a mely a minden
rémai hdzndl az 6skorban megvolt szgmlakdnyv vagy expensorum et acceptorum codex
szdmldin tortént elismerésen vagy megterhelésen (acceptilatio és expensilatio) alapult, ép-
pen azért ment volt ki divatbdl, mivel maga a k.'dnyvvitel is kiment volt szokdsbdl, és
; dllott helydébe egy oly neme a literarum obligationak, a mely kéziraton (chirographum

vagy syngraphe) alapult. A rémai torvény ’azt tartotta, hogy az ily kéziratnak csak akkor
van tokélyesen és szigoruan kotelezy torvényes crvénye, ha megirdsdt valdsdgos stipu-
latio elozte meg. Tz ellen azutdn torvényes kifogds nem lehetett, hanem az adds, a ki
ily stipulatioval egy bizonyos Oszszeg fizetésére kitelezte volt magdt, minden ellenvetés
és kifogds nélkiil kiteles volt azt annak idején feljesiteni, s ez aldl még az se mentette
fel, ha az exceptio non numeratae pecuniae miiszéval jelolt azon kifogdssal €It volna, hogy
a kérdéses Oszszeget soha se kapta meg valdsdggal. o

Ennek oka pedig egyszerii ¢s kinynyen meggrthet(ﬁ. A }"ég1 literarum oblig-atiq
ugyanis mindig novatioval jirt egyiitt, az az egy_régl tartozds ujjd }':ilt’oztat:is;ival, a mi
az ugynevezett transscriptio ufjdn tortént mcgp'e(hg, a mint a régi torvénytndék mond,tzik
transseriptione are in personam vel a persona in personam *). Ha e transseriptio valosd-
gos jelentését vizsgdljuk, a jo ki belole, ,hogy' a hitelezd oda torekedett, hogy bdr mi
okbdl vagy alkalombél szdrmazott kovetelését tiszta pénzbeli koveteldssé va‘ilto_ztassa 4t.
Ez okbél oly szerzodésre Ilépett addsaval , a mglyben ez mellozvén minden indokoldst
egyszeriien és szdrazon a meghatdrozott 0szszeg Kifizetésére kiotelezte magit, ¢ppen ezdltal
bévdgvdn maga elttt minden kifogdsnak utjdf, a melyre a kilcsonszerzoddsbe felvett akdr-
mely feltétel iy szolgdltathat alkalmat.

Ezt meggondolvén vildgosan 14tjuk, hogy az elttiink levd iromdnyok valésdgos
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Y Vesd ¢ a stipulatio fenmaradt 8skori példdit Plautusnil Pseud. Act. L. sc. 1. v. 115 és u. o.
Act. IV. sc. 6. v. 14; Bacch. Act. IV, s¢. 8, v. 42, _ L

%) Mind czekrdl a dolgokrol rovid de mégis igen kimeritd tudomast lehet szerezni egy igen jeles
kinyvbol, 2 melynek czime: Joa. Gottl. Heineccii — Antiquitatum Romanarum Jurispradgntiam
illustrantium syntagma — ed. Miihlenbruch. Francofurti ad Moenum 1341.




<) 83 o=

literarum obligatidk, ¢és mint ilyenek nagyon becses példdnyai a régi rémaiakndl divatozott
legszigorubban kitelezo addssdgleveleknek.

A mai idoben a legszigorubban kitelezd addssdglevél az ugynevezett valté, és
pedig kiilonisen az ugynevezett intézett valté vagy tratta. Ha az ily tratta formdjdt vizs-
gdljuk, azt taldljuk rajta, hogy a hitelez6 felszdlitja, benne az adést a fizetdsre, az adds
pedig elvdllalja a fizetés kotelességét egyszeriien és szdrazon. A szokott szok e végre a
mi véiltéinkban imezek:

Jfizessen On enynyi és enynyi forintot®
a mire az adés azt irja ald
,elfogadom.

Tehdt a véltéban sincs 20 r6la, hogy mért fizessen, mert az a melléklet, a mely
a mostani valtékban ki szokta jelolni a tartozds keletkezdsét e székkal: értékét kész-
pénzben, vagy értékét druban, vagy értékét szdmldaban sth. ¢éppen nem Iényeges része a
vilténak, ezt a vdltétorvény schol se emliti, ¢s hidnya legkevesebbet se von le a vdltébol
szdrmazd szigoru kitelezettségbol ). E kitelezettség pedig egyszeriien az adds elfogadd-
sdban rejlo igléreten alapszik, és anynyira kizdr minden kifogdst, hogy még a hamis vilté
elfogaddja sc menekiilhet a fizetés alél »). Ennélfogva Litjuk, hogy a viltéhan sajitlag
nines wds Iényeges rész, mint a hitelezd felszolitisa és az adés igérete vagyis egy irdsba
foglalt valésdgos stipulatio, a melynek szigoru kitelezd ereje omnan szdrmazik, hogy az
adds nem sz6lvdn semmit arrél, mért tartozik, egyszeriien ¢s szdrazon egy bizonyos 0sz-
szeg fizetésére kotelezi magit *).

Részemrdl az clottiink levd okl
16ddsom legnevezetesebb eredményének azt tarton,
obligatio nem egyéb mint valdsdgos valté, ha 1
maznom szabad; ¢s a mostani valtot6l csak abban az egyetien egy kiiriilm(.".nybcn kiilon-
bozik, hogy hdtirat utjgn nem volt tovabb adhaté‘: Az olasz kereskedd vilig a kozép-
korban teldt nem taldlta fel a viltét, hanem csak tokdcletesitette a giro feltaldldsa dltal, 1¢-
nyege megvolt mdr a régi rémaiakndl is.

(sakugyan az aprolékos egybehasonlitds megmutatja, hogy az elottiink levd okle-
velekben megvan a vilténak minden lényeges kelléke, tudniillik 1) a fizetendd Oszszeg
pontos kijelolése. 2) a felszolitds a fizetésre e székkal: recte dari fide rogavit. 3) a hite-
lezb neve. 4) a fizetdsi hatarnap kijeldlése e székban: qua die petierit, a mely még ma
is cléfordul az ug}'ncvezutt ldtra szdélé viltélkon. 5) az c]fngad;is ¢ székban: recte dari
fide promisit. 6) az adés neve ¢s 7) az iromdny kelte, hely, év, hé és nap kijelolésével
¢ székban: Acfum Deusare XII Kalendas Julias Rustico IL et Aquilino Cos.

Az Iordy kiadta triptychumon még azonkiviil megvan a kileson készpénzben tor-
tént ;itvétcléneiz bévalldsa e székban: et se €0s ¥ Lx (. s. s s mutuis numeratis acce-
pisse ot debere se dixit. Fz azonban nem lehetett 1ényeges része a kitelezvénynek, miutdn

=]
a stipulatién alapult tartozdsndl ugy se volt helye az exceptio non numeratae pecuniae
kifogdsnak *).

Nevezetesebb a rajta eléforduld fidejussor Vagy kezes, a ki, ugy minf ma is a
véltékezes, éppen oly terjedelemben és érvénynyel Kotelezte mag#t mint maga az adds °).
Attérele most egy mds tdbldra, a melyet Muzeumunk Didszegi Lajos urtél kapott
és a mely még 10 mds hasonié tdbldval egyiitt 1854 végén a verespataki Hdba-Szt.-Si-

evelek megfejtésével itt dllapodom meg ¢és vizsgid-
hogy az irdsba foglalt rémai literarum
abbkori mfiiszot Oskori tirgyra alkal-

") L. Findly Valtorendtartas, Kolozsv. 1855 pag. 8.
?) A viltoi kotelezettség konyortiletlen szigora igen jellemzden ki van fejezve ez olasz mondisban:
Chi accetta paghi, a ki elfogad fizessen, vagy 2 mint nalunk mondani szokds: adés fizess!
3) Dr. Thol Wechselrecht. ,Wer gliltig verpflichtet ist schlechiweg zur Zahlung einer Summe, der
ist auf das strengste verpflichtet“. Geyer Wechselkunde, 3. Aufl. Wien 1852 pag. 129.
%) Heinece. i. h. lib. IIL de lit. obl.
3 u. o. de fidejussoribus.
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mon bdnydbdl kerult. Dibszegi wr 9-ct Pestre kiildott volt a nemzeti muzeumba ez egyet
a mi muzeumunknak tarts meg, mdég egyet ftadott néhaj Gedd Jdzsef urnak’ a k?nek ’
hagyaték:ibol Nagy Elek ur hasonldlag muzeumunknak adta 4t. B tibla hasitotg volta és |
dtlynggatdsa azt mutatja, hogy tiredék, de vajjon triptychum toredéke-¢, az mdr mgs kér-
dés. Sok okom van ebben kétkedni, névszerint eliszir az, hogy e tdbldn egy egész szer-
zHdést olva_snnk ugy leirva, hogy szovege el se foglalja az egész lapot, hatﬁem bhau-y aldl
még anynyi tért, hogy két tanu és ay egyik szerzids fd] aldirdsa ott foﬂalhatot? helyt
még pedig ferdén vagy is jobban mondva kereszthen irva, hihetileo 1100‘;32 lires hel }reT |
utébb ne lehessen még irni. Ebbil azt kovetkeztetem, hogy ha szizténokétszcr volt ig e |
szerzOdés leirva, a mdsodik példdny se foglalhatott ¢l tobh lapot mint egyet, és mi lett |
volna aztin a triptychum még hdtralevg két lapjdn ? Midsodszor a szerzi?dés ,mawa eo*él-
szen mds formgban van fogalmazva, mint az eddig ismertek, mert éppen a kelte Eapjzi?al [
kezdi. Meglehet tehit, hogy e tibifhoz még esak egy boriték tartozott, de meeolehot az |
is, hogy semmi se tartozott hozzd, a végin még az is lehetséges, hogy ,csakugygn tripty- |
chumhoz tartozott, de taldn csak wmint mell¢klet. Minden bizonyosszifmai azonban err:i};l |
csak akkor lehetne valamit mondani, ha valahogyan megkeriilnének a.b?iibhi részei, a mi |
nem lehetetlen. , ’
A kérdéses tdbla loszsza 5/, szélessége 4" teh4t valamivel nagyobb mint a |
fennebb emlitett triptychum. Az irgs rajta szabdlyos vondsu és nagyon vékm?y hegyii es;- |
kizzel karczolt, sokkal aprébb is mint a triptychumon, Egyébardnt a tdbla sokdio hever. |
hetett sdrban, a mi rajta litszik; a vékony viaszhdrtya sok helytt le van pattan\'z és ol
torékeny hogy a vele valé bdnds nagy Ovatossdgot kivin. Az ide mellékelt remek f.jnv}:
kép hii hasonmgsst adja, €s a rajtaleyi irds szovege kivetkez: d

MACRINO ET CELSO €OS. XII KAL. JuNiAS FLAVIUS SECUNDINUS SCRIPSI ROGATUS A MEM
MIO ASCLEPI QUIA SE LITERAS SCIRE NEGAVIT IT QUOD *DIXSIT SE LOCAS.... LOCAVIT
OPERAS SUAS OPERE AURARIO AURELIO ADJUTORI....C DIR «+« IDUS NOVEMBRES
PROXSIMAS . .. PIAGINTA LIBERISQUE .. ........M PHR «+ MPORA ACCIPERE

DEBEBIT 8. AS OPERAS SANAS VA ..NTES «++.... DEBEBIT CONDUCTORL &. 5.

QUOD SI INVITO CONDUCTORE .. .CEDERE AUT C.SSARE VOLUER «:s o ARE

DEBEBIT IN DIES SBINGULOS 8. UNUM ELRE VOTUN « wrorai@ i svsigigss

FLUOR IMPEDIERIT PPRO RATA CONPUTARE DEBER .. conpUCT ,, ... TEMPORE

PERACTO MERCEDEM SOLVENDI MORAM FECERIT FAD........ Peeen

TENEBITUR EXCEPTIS CESSATIS TRIBUS,

\ ACTUM IMMENOSO MAJORL

: ~ 4 A
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Nézetem szerint e hidnyos sziveget igy lehetne kiegésziteni :

Macrino et Clelso Consulibus XIII. Kalendas Junias. Flavius Secundinus seripsi
rogatus a Memmio Asclepi, quia se literas scire negavit, id quod dixit se locasse, et lo-
cavit operas suas opere aurario Aurelio Adjutori ex hac die ad Idus Novembres proximas
% septaginta liberisque. #) Mercedem per tempora accipere debebit. Suas operas sanas
valentes praestare debebit conductori supra scripto. Quod si invito conductore recedere aut

_—

*) Laborisque ?
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cessare voluerit dare debebit in dies singulos numum unum aere octussim Conductori.
Quodsi fluor inpedierit pro rata conputare debebit Conductor. Si tempore peracto merce-
dem solvendi moram fecerit eadem in dies pendere tenebitur exceptis cessatis tribus. Ac-
tum Immenoso Majori.

Ez az iromdny tehdt a mint a kezdetén levd indictio mutatja Macrinus és Celsus,
vagy teljesebben kiirva a neveket M. Pompejus Macrinus €s P. Juventius Celsus consul-
sdgdban azaz 164-ben Kr. sz. u. vagy 916-ban R. é. u. kelt, és tartalma, ha kiegészitésem
tal4l, vildgosan ¢rtclmezi maga magit, levén egy teljes szerzodés, a melyben a két szer-
z6d6 fél egymds irdnydban vdllalt kotclezettsége elég vildgosan koriil van irva. Miutén az
irnok maga megmondja, hogy az egyik szerz6dd nem tud irni, vildgos, hogy ennek neve
a7 irds alatt mem aldirds, tovdbbd az irds egyforma volta azt sejteti velem, hogy a két
tanu nevét is, azon cgy kéz irta a szoveggel. Ha ez’ igy van, magyon hajlandé vagyok
azt hinni, hogy ¢ tébla nem is maga az eredeti szerzodés, hanem tén csak cgy mdso-
latja, és az fejtené meg, mért nines triptychumra és azon moéd és forma szerint kidllitva
mint az eddig ismert magdn oklevelek. De ez természetesen mind csak sejtelem, és meny-
nyiben vet hozzéd a val6sdghoz, annak cldontését mdsok itéletére bizom. Valésziniisége
mellett sz61 még az is, hogy a tdbla mindkét oldala tele van iszappal, a mely az irdshoz
nem férhetett volna, ha mds tdbldval lett volna 0szszekitve.

Még birja muzeumunk M. K4li Nagy Elek ur adomdny£bd]l amaz, ugyanazon hely-
ril keriilt viasztibldt, a mely néhai Gedd Jézsef ur birtokdban volt. Ez azonban oly bor-
zaszté 4llapotban van, hogy a legnagyobb erolkodéssel se lehet a rajta levi irdsbol any-
nyit kiolvasni, a menynyibol bdr némileg hozzd lehetne vetni tartalmdhoz. E tdbla sok-
kal kisebb mint a tobbiek hoszsza csak 5! gzélessége csak 2%/, sima rémdja ¢s hita
azt mutatjdk, hogy hozzd mds t4bla nem tartozott, e mellett «z6l az is, hogy csak egy
helytt van 4t furva. A menynyiben a sok helytt lepattant, sok helytt lesurolt viaszbo-
ritékrél l4thaté tele volt irva apré tomott irdgsal nyolez sorban, de ennek legnagyobb
része merthen el van veszve, €3 a ketté hasadt tablérél mintegy csak ezt tuddm lebetiizni:

ET RUFINO COS. VIII IDUS FEBRUARIAS VALERIUS TFIRMUS

PONTIANO

FER :voso C...8..D..VERZONE BEUSANTIS QUOD DI....S8..NU....
.......... BEUSANTIS JURE ..... AGRO GRA...QUOD .. ...

.. SUOS FEREN....RETIO DASIUS VERZONIS + . IN .. 08 Cuvvuver

S T I..ID o0 oo N.....

EX VIRO GRA « v v oo vnrn IDE « oo e onos N VIGINTI o Q v o v vene e
GRO GRA «oonsross samssosssss BEUSANTIS . . . . Fo ...

FERE o o o avnoeronsons O MAJORL « .« vvvv oo

Az ide mellékelt fényképen 14thaté hasonmds adhat némi fogalmat e tdbla dllapot-
jarol, a melyrol tehdt semmi egyebet se tudhatunk, mint_hogy Ser. Octavius Laenas Pon-
tianus és M. Antonius Rufus consulsdga alatt, tehdt 131-ben Kr. sz. u. vagy 883-ban
R. é u. teh4t még Hadrianus uralkoddsa alatt kelt, formdja és a benne elifordulé nevek
az elébbenihez hasonlé szerzodést sejtetnek velem-

Kérdezzilk mérmost hogy keriilhettek e tdblék a béomlott bénydk iircgébe.

Ha szdmba veszszilk a taldlds kiriilményeit, 1létjuk hogy ott a hol e t4bldk voltak
még mds tdrgyakat is taldltak. Volt ott mécses cserép , kaldn, ldda, asztal, bordd, kdd,
cseber, pohdr. ') Ez nagy valésziniiséggel oda mutat, hogy egy csaldd minden vagyondt
és ezzel egyiitt értékes iromdnyait is nyugtalan hdborus idsben oda mentette, és késob-
ben nem jutott tobbé hozzd, hogy kihozhassa, vagy azért, mivel a bdnya béomlott, vagy

) Firdy. Erdélyben taldlt viaszlapok. Pest 1856. 8. L
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mivel a csaldd elpusztult. Mi egybbardnt csak kiszonettel tartozhatunk a gondviselésnek,
hogy e kineseket a fold gyomrdban fentartotta szdmunkra,

Még van egynehiny észrevételem az eddig megfejtett ¢s kiadott tdbldkon eléfor-
duld sajdtnevekre nézve :

L nevek kétfélék: személy ¢s helynevek.

Beszéljiink elébh a szemdlyneyekrol :

Rémai irozminyokml természet gzerint rémai neveket virunk, és e vdrakozdsunk
nem is csalodik, a menynyiben az eddig ismert tdbldkon, részint mint az iromzinyokban
tiﬁ'«%’)"}lt ligyekben érdekelt felek, részint mint tanuk csakugyan fordulnak elé rémai nevek.
Rémai név azonban felfogdsom szerint csak az, g mely nem tekintve a hangzdst magd-
ban foglalja a rémai ember nevének alkatrészeit, tudniillik €8y praenoment, a mely a mi
keresztneviinknek felel meg ¢s még legalibb °8y homent, t.i. a nemzetségnevet. 13 ketts
okvetetleniil sziikséges a valédi rémaj ndy Jellemzésére, tihbnyire hozzdjirul még a csa-
Iddnév mint cognomen s egy negyedik melléknéy még néha megtoldja mint agnomen.
lly neveket ldtunk az eddig kiadott tibldkon a kovetkezikhen

a) Maszmanndl : : LUC. CAIUS EPICADUS MARGINES
LUCIUS VASIDIUS VICTOR. JULIUS ALEXANDER
STERTINIUS RUSTICUS TITIUS PRIMITIUS
AELIS LATOR CALDO ') ismét

b) Cipariundl : L. vASIDIUS vicToRr kétszer
DASIUS BREUCUS TITUS FLAVIUS FELIX
APPIUS PACC. LIVINUS, LEG. XIL gEM. MARCUS LUCANUS MELIOR
ANTONIUS CELER, PUBLIUS LATOR CARPUS
JULIUS VIATOR CAJUS AURELIUS TRISCUS.
ULPIUS SECUNDINUS VETURIUS VALENS
LUCIUS FIRMUS PRIMITIVUS d) a mi tibldinkon

, MARCUS VIBIUS LONGUS JULIUS  ALEXANDER

¢) Iirdynél: FLAVIUS SECUNDINUS
ANNIUS SUSANDURUS CALES %) AURELIUS ADJUTOR
PLANIUS VERZO SONES VALERIUS FIRMUS

és ezeken kiviil a tibldk keltében el¢forduld consulpdrok nevei,

Megvallom, az eldsorolt nevek kozt nem egy van, amelynek hangzdsa éppen nem
taldl azokkal a valédi Gsrémai nevekkel a melyeket a régi remekirdkndl olvasunk. ITa
azonban meggondoljuk menynyi kiilonhizo és furesa néy létezhetett a rémai plebs anynyi
csalddjdban, a melybol soha egy ember se vergoditt torténelmi emlékezetességre, ¢s az
elottiink 4116 neveket a velok cgyidejii feliratokon eléforduls furesdbbnsl furesdbb nevek-
kel egybehasonlitjuk, rémai voltokat nem fogjuk tobbé kétséghe vonni,

Iizeken a meveken kiviil sok néy fordul elé tdbldinkon, a melynek formdja a rémai
1év szokott formdjitil egészen eltér. | nevek egy egyéanévhil dllanak, a mely mellett
€gy mis egyénndv 41l sajdtit esetben igy: Artemidorus Appollonii, Valerius Niconis,
Offas Menofili, Julius Julii, Bellicus Alexandri, Maximus Batonis, Dasius Verzonis, Masor
Messidiei, Epicadus Platoris qui et Ang., Alexander Caricei, Bato Annaei, Audueja Batonis,
Ingenus Callisti filius és a mi tdbldinkon Anduenna Batonis, Titus Beusantis qui et Bra-
dua, Socratio Socrationis, Memmius Asclepi. Az ezek kozt eléfordulé egy Ingenus Callisti

=]
filius arra mutat, hogy a sajitité esethen 4116 név rendesen ag apa neve, €s igy e nevek-

") Nem pedig Geldo, mint M. hibdsan olvasa. .
) lgy olvasom az 1856-han kiadott tiblik elsején az aldirgsok 3-ikit, a melynek hibds olvasds:it
nem tudom megkisérlette o Erdy utin valaki helyreigazitni.

Cem —_—
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ben girog neveket ismeriink fel, mert a giiriigtiknél volt szokdshan az embereket apjok
neveirol megkﬁliinbi}ztetni, minthogy n;i]ok ge nemzetség- se csalddnéy nem divatozott.
Van-e sziikség Massmann és Lrdy e]j&irfisfl szerint e nevek kozt német, gallus,
szldv, scytha, besseny® ¢8 ki tudja még mi mds féle neveket kutatni, ldssdk azok, a kik-
nek a rémai ¢és gorog nevek nem ldtszanak elég tarkdknak. Nem akarom ugyan tagadni,
hogy rdémaiakon és g;ijrc'}giikbn kiviil D4cidban laktak mds nemzetbeli emberek is, hogy
ezek is fog]alkozlmttak nem csak bdnydszattal, ezek is kothettek szerzidéseket, ezek is
adhattak kotelezvényeket sth. sth.; de a ki csak némileg ismeri a rémai gllam torténel-
mét, tudja azt is, hogy a romaiak semmiféle hoditott nemzetre se erdszakoltdk red szokd-
saikat ¢s magdnjogi torvényeiket, hogy még a provineidkkd gzervezett tartomdnyokban
is meghagytik a lakossdgoknalk eredeti ¢s Osi valldsokat ¢és torvényeiket, nem kovetel-
vén egyebet tolok, mint adot és katondt; de még e katondkat se szervezték rémai mddra
legidknak, hanem mint auxiliares vagy socii vettek részt a rémaiak csatdiban. I szerint
nem is hihetd, hogy a rémai torvényes formdk oly kétségbevonhatlan példdnyait mutaté
iromdnyokban mds emberek nevei fordultak volna el¢, mint vagy rémai telepesekéi vagy
rémai polgdrjozot nyert emberekdi, és hogy ez utébbiak, abban az idtben, a melyben a
mi tébldink keltek, inkdbb lehettek girogok mint akdrmi mds nemzetbeli emberek, tobb

mint valészinii. )
A mi kiilondsen lirdy ur seytha-besseny? drtekezésdt illeti, ¢én se diesiséget se

taldlok benne a magyar nemzetre nézve, habéis tudnék bizonyitani, hogy Osei a rémaiak
banyamivelo rabszolgdi voltak, se nem ldtom szilkségesnek a magyar nemzet régi és ere-
deti volta bebizonyitdsdra, holmi levegobol kapott és csal¢ka hangrokonsdgra ¢pitett sejtel-
meket koholni. Elég a magyar nemzetet latni ¢és jellemdt, nyelvét megismerni, hogy az
ember Tacitussal rd mondhassa: hanc gentem propriam, sinceram et tantum sui similem
exsistere. , )
Tabldinkon helynevek is fordulnak elé nevszevint : Karpum, Alburnum majus,
Kavieretium, Deusaris, Tmmenosum, majus, Kanablun: ?): Nines kétségg bBEllle, hogy e hely-
ségek mind kozel voltak egymdshoz Abrud-bdnya ¢€s Verespatak kornyckén. Ilol? Csak
szoroalmas kutatis és utina jards fogja azt kimutatni, ha e régi neveknek csakugyan
1éteznek mdég nyomai. Anynyi bizonyos, hogy se & régi gcngmphusolma:il . se az itinera-
riumokban, se a tabula l’eutingeriémin, se az Krdélyben eddig taldlt koiratokon nem for-
dulnak elé. Neigebauer azt 4llitja, hogy az Abrud_lfﬁll}-'a és Verespatak kozt levo Bucsum
nevii falu, ma is latinul Alburnum 1, de vajjon Alburnum majus-¢ vagy a hihetoleg
Iétezett Alburnum minus, nem tudhat6, Mi egyelire nem tehetiink egyebet mint e neveket
feljegyezni, ¢és a jovore bizni a helyek fekvésének 'fclf{ﬂé,lziszit =

I rémai viasztdbldk végre még abban a fckllfltetben is n:avez?tesek, hogy nem csak
hébizonyitottdk egy folyoirds 1étezdsét a régi rémaiakndl, hanem e h:]yélr;’i.s formidjdval is meg-
ismertettek. Az eddig jsmert tdbldkon li4thaté bctufornluil; segltscg‘ével csalmg‘ynn‘ sikeriilt
is mdr eddig sok oly irdst elolvasni, a melyet ﬂ-'&(:lbt? nem tudtak volt 1110.gf.¢..]teni, de
maradt még mindazondltal sok olvasatlan, a i nem is esuda , ha m?ggondol_]uk, hogy
valamint ma is akad olyan irds, a melyet esak 18 a londoni postahivatal vak embere
tudna kibetiizni, gy ¢s még inkdbb lehettek 2 -l‘égl irdsok kozt ol;,ra11¢1]f. Tegyiik még
hozzé, hogy a téglikon eléfordul iratok tobbnylre 11:1-1)5;‘:;?1110501{ ’lrm.rczolasm, a Pompeji
falain felfedezett irdsok pedig alig ha egyebek mint holmi t-CkGI':ﬁ_%'Uk vagy utezai gyerekek
Clezes vagy pajkos firkdldsai, a kiknek Massmann kedélyes megjegyzése szerint bizonyo-

) Neigebauer, Dacien pag. 140.
%) Kagerbauer Antal épitom. bardtom kizelebbrol Abrudbénya kimyékén jaryin, ¢és felszolitasom
kovetkeztében kérdezoskodvén e tirgy irdnt, azt a hirt hozd, hogy Abrudbanya egy részét az
ott laké Romin atyafiak Abruzelnak nevezik, 2 kizel levo hegyoldalak egyike pedig Kar-

pin neven ismeretes.
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san nem jutott eszokbe, hogy majd 1800 esztendd mulys e firkdl4saik tudomdnyos kuta-
tdsok tirgyai lesznek. Mindazongltal magam is kisérlettem meg egynehdnynak a megfej-
tését, és eredményét ezennel bemutatom : :

1) Massmann lib. aur. Pag. 54 kozlott egy Emsben taldlt tégldrdl lemdsolt irdst,
a melyet 6 nem tudott eclolvasni, oka az volt, mert a mésolat nem taldlt az eredetivel.
Kés6bb Arneth ujra kiadts ) hivebh rajzban és ebhsl Paur Ivdn ur ki is olvasta e nevet
Rogatianus.®) Mindkét hasonmds rajzdt ide mellékeltem 1) és 2.) szdm alatt,

2) Ugyanott pag. 64 ldtunk két falfirkdt Pompejihsl, az elsé, a melynek hagon-
mdsa itt 3) szdmmal van Jelolve, az elsé sor hdrom utolsé és a mésodik sor két elsy
betiijében vildgogan mutatja e sz6t cryra, a mely utdn kovetkezik egy nbnév, tin Mer-
tiae vagy Argirtiae, ds hihetbleg yalami pajkos feliratnalk maradvdnya; a médsodik itt
4) szdm alatt 14thatét ugy olvasom O dies lippidus# hihetleg népies beszéddel e
helyett lepidus, és ez valami Jjokedvii, t4n részeg, tekergd firkdjdnak ldtszik,

3) Az Arnetht6l i. h. kozlstt téglairatok koziil Pamr ur helyesen fejtette még meg
a Minucius nevet a mely ott 4) szgmmal van jeldlve, de nem helyesen véli, hogy az
oft 2) szdmmal jeldlt és itt 5) alatt lemdsolt irds azt tenné ,Nonus Sept (imins)
Mutianus.“ Nézetem szerint az ott ldthaté vondsokbdl nem lehet egyebet kiolvasni, mint
ezt: ,Nonis Sept (embribus) Antiartus. Mert csalddik Paur ur abban, hogy az
ily tégldkon csak nevek lehetnének ; ugyanis az ugyanott kizlstt 3) felirat, a mely itt
6-ik vildgosan igy olvasandé: ITIT Non(as) Junias. Azt hiszem, hogy a téglavetésre
alkalmazott feliigyelok, az gy mapon készittetett téglikat egy halomba rakatvdn, nem
csak neviket, hanem a napot is felkarczoltdk egy felill tett téglira, a melyen o téglik
késziiltek, hogy a szdradds idejére nézve legyen egy kiinduldsi adat.

4) Még van ugyanott 5) szdm alatt egy téglafelirds, itt 7-ik, a melynek mdsodik
sordt igy olvasom : m(iles) leg(ionis) IX, az elst sorban egy nevet sejtek, de ezt
kiolvasnom nem sikeriilt,

Legyen enynyi elég Kkitiizott tdrgyamrél, és legyen szabad még hozzd esatolnom
egy pér zdrszét.

Csaknem 1700 év folyt le, a miéta a Rémaiak Anrelianus csdszdr alatt ide hagytdk
Erdélyt. Ez id6 alatt népvdndorlds, tatdrjdrds, torok bérontdsok ég belhdboruk pusztitdsai
az id8 vasfoga és a mi mind enné] még sokkal veszedelmesebh az értetlenség  ofromba
vandalismusa rontott ds pusztitott és vetélkedett a rémaiak itt 1éte nyomainak eltérlésé-
ben, még” se voltak e koriilmények egyiitt miikddve képesel anynyi id6 alatt végképpen
szétrombolni azt, a mit az Gkor legéletrevalébb nemzete rivid 170 esztends alatt dllitott
volt elé. Valéban oly bizonysdga a rémaiak practicus dllambpleseségének,, hogy minden
kétkedést ezirdnt megsziintet. Ezért nem lehet eléggé ajdnlani az uj kor ifjabb ivadéks-
nak a rémai torténelem, a rémai régiségek, a rémai dllam- ¢ magdnjog alapos tanulmd-
nyozdsdt, mert ez a jézan politikdnak, a practicus dllamgazdasdgnak és az ¢letrevalé mive.
lodésnek kiapadhatlan tanforrdsa. Mivé lehetett volna ama nemzet, ha az isteni gondyi-
selés gyonyori timokratigja mell¢ megengedi peki a képviseleti onkormédnyzat feltaldldsgt!
Még ma i 4llana a ragyog6é Capitolium, ma is szabna torvényt a biiszke Réma a vildg-
nak. Amde nem tudott Kibontakozni g centralisatiéhél, és az ehliez vals ragaszkodds adta
elébb zsarnok csdszdrok, késibben egy csapat korhely és dolyfos praetorianus onkényéhe
a gyonyori dllamot, a mely a tespeds cenfrum sajdt zgsirjgbhan vald elrothaddsa utdn ter-
mészetesen Oszsze kellett hogy roskadjon sajit terhe alatt, mihelyt a legkisebb Liilmoz-
galom megingatd. Nem folytatom toyabh, kiki beldtdsa szerint vonja el magdnak az e
képben rejlé nagy és fontos tanulsdgot.

) Jahrbuch der k. k. Central-Commigsion 1. Bd. Tab, 1V, 6.
?) sMagyar Sajt6“-bol, Mittheilungen der k. k. Central-Comm. III. Bd. pag. 80.
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A CSERHALMI ﬁTKOZET 1070-ben

HELYE KOROIMENYEIKREL

WM

-

Oseink 1070-ben gybzedelmet vittak ki fegyvereikkel a Kinokon. Fényes volt
az, st egyike a legfényesebbeknek, melyeket magyar hads}k ellenségeiken hajdan nyertek.
Nemzeti koltészetink meg is hozta szdmdra méltdnyldsa illo dldozatdt Vorosmarty 4ltal,
ki mdr ifju kordban épost irt diestitésére D, de 2 hazai torténészet mind eddig nem mél-
tatta elég figyelemre. Még az sines alaposan megvizsgdlva ¢ bémutatva, Magyarorszdg
teriiletén tortént-¢ ezen diadal vagy Erdélyén, 8 foglalhat-é helyt az erdélyi torténctek

sordban vagy sem.

Azonban midon késobb-kori torténetirdinkat dtaldban mulasztdssal ldttatom védolni,

énmagam nem mulasztom el részokre megjegyezni, mikép mentségokre szolgdlhat ez,
hogy régi évkonyveink, melyek ezen torténctre nézve kutfoiil veendok, foldirati tekintet-
ben nagyon hijdnosak &s homélyosak. Szerintok & Kinok 1070-ben betortek Magyaror-
szdgha; ott raboltak, pusztitottak s viszszatértokben teljesen megverettek. De honnan jot-
tek, melyik utvonalon jutottak Magyarorszdgba 8 hol tortént megveretéstk: mind ezen
s tobb més koriilményekril historiai kitfoink vagy hallgatnak, vagy csak némi ujmutatds
gyandnt vehetd adatokat nyujtanak, melyeknek nyomdn az eseményt szinterével egyiitt ki-

egészitve rajzolni nem gy nehézséggel jérd feladat volt. .
Fo torténeti kutfonk ugyanis itt az 1358 korill készitett krénika, mely névtelen

irGja 4ltal hazai régibb krénikdkhol szerkesztetett 0szsze 5 s mivel egy példdnya perga-
mentre irva s képekkel diszitve a béosi csdszdrl konyvtdrban maradt fenn, béesi képes
krénikdnak neveztetik, do kozonségesen Turoczi neve a,la,t't is.meretes, ennelxt késtbben dol-
gozott és sajté utjdn tobbszir vildg elébe pocsatott krénikdjdba dt levén iktatva. § ezen
krénika az 1070-ik évi magyar kin iitkozet helyének egy hegyet mond, mely a kori-

Totte lakok 4ltal Kyrieleisnek neveztetett .

iRl

1) Vorssmarty sajat vallom4sa szerint 1800-ban decembgr 1-86 namén szliletett. | Cserhalom® czimit
éposza az 1826-ik évi Aurordban jelent meg eloszor; azt tehat legfennebb 25 éves koraban
irta. Kazinezy Ferencz levelezése Kisfaludy Kirolylyal s ennek korével

Kiadta Xazinczy Gabor. Pest, 1860 40, 210 !.
?)  Est — ascensus gravissimus montis illius, qui ab'mCOhS vocatus Kyrieleis® Johannis de
Thuroczy Chronica Hungarorum IL 1682 49 T'ej. Schwandtnernél Secripto-
res Rerum Hungaricar

um. Lipsiae, 1746. 1. kot. 116. L
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Mdst 4llit az olasz nemzetbeli Bonfini. O Hunyady Métyds és IL Uldszlé kirs-
Iyaink pdrtfogdsa alatt a kin és Magyar nemzeti torténeteket irvdn, azok sorgban a ma-
gyarok ¢és kunok kozt 1070-ben folyt iitkbzetet is beszéli; de szerinte annak helye Cser-
halom (Cserhalom) nevezetii hely ). 8 felotls, mikép noha mind 6 mind Thurdezi
Mdtyds kirdly uralkoddsa alatt &s Magyarorszéghan ¢lt; mégis ugyanazon itkizet helyét
egyik egy mdsik mdsként nevezi, s valamint Thurdes mit sem litszik vagy akar tudni
a Cserhalom nevezetrsl, ¢ppen ugy nem Bonfini a Kyricleisril.

Azt sem emliti egyik is, magyarorszdgi hegy-¢ vagy erdélyi e Kyrieleis és Cser-
halom; csak a torténet folyama mutatja mind két iré elbaddsa szerint Erdélyben fekvi-
nek mind ezt mind amaxzt ?).

Thuréezi s Bonfinitsl egészen cltér Székely Istvdn, XVIik szdzadban e vildg
Jeles dolgdrdl“ irt Krénikdjéban 4llitysn: a kiinok Méramaroson 4t tortek Magyarorszigba,
8 a4 mdramarosi hegyeknél verettek meg 9. Teh4t nem Erdélyben, mint Thurdezi s Bon-
fini gllitani l4ttatnak.

Ily nem csak kiilonboz6k hanem ellenkezfk is levén régi torténetirdink eloaddsal
a magyarok 1070-ben kinok ellen vitt csatdjanak csupsn helyére vonatkozlag is; ujabb
idoben némelyik torténész, s pedig a legjelesbek koziil, csak az iitkozet felemlitésére
szoritkozik, s helyét hallgatdssal mellozte, jeléiil annak hogy irdnta bizonytalans;igban
volt. Igy Palma®), s még Pray is ),

Ok azonban magyarorszdgiak valdnak; s miutdn Thurdezi Kyrieleis hegye s Bon-
fini Cserhalma Erdélyben keresends: annak holfektét kinyomozni s jelolni inkdbb erdélyi
torténetirdink feladata volt volna. 8 mit tettek e tekintetben magok Jjelesbjeink 2 Benko
Jézsef szdlt az Erdélyben pusatitott kinok legyizetésérsl Salamon kirdly idejében; de a
harcz helyét szdba sem hozta %). Sehuller Kdroly médr hatdrzottan kimondta ugyan, mi-
képp a Thuréezi féle krénikdban felemlitett Kyrieleis a mai Kerlés; azonban azon meg-
gybzodése helyességének mutogatisdha nem bocsdtkozott 7).

Mind azok wutdn, ugy hiszem: g cserhalmi iitkizetnelk egy kiilon czikkelyt szentelni;
azt menynyire toredékes adatok nyomdn lehetséges koriilményeivel egyiitt rajzolni, s egy-
szersmind magdt az {itkozet helyét is biztos okokngl és jeleknél fogva meghatdrozni, s
kimutatni nem felesleges torekvés. A XI-ik szdzad Erdély népei életében egyik legneve-
zetesebb és legfontosabb korszak. Tiorténetei nyomozdsival és felderitésével mostanig
még is alig foglalkoztunk ; mind az mit azokbil felmutathatunk , t6bb tekintetben nagy,

") »Montem accolae Cher-helem appellant. Ant. Bonfinii Histor;a Pannonica. Coloniae

i . Agrippinae 1690, 144. I. — Hogy a Cherhelem alatt Cser-halom értends, mutatja a Bon-

fi? b fini altal rdja vonatkozolag latinul haszndlt ,mons,“ hegy—halom. .

i #) Kézai Simon Erdélybe helyzi ugyan a Kirieleis heg)jet, frvin:  Istius (Ladislai regis)-temporibug
in Septem Castris in monte, qui Kyrioleis dicitur, Bessi Hungaris infestissimi spoliata Hun-
garia fugientés conjunguntur, et per eun(%em Lz?hslaum regem ac Hungaros taliter superantur,
ut necunus exipsis fertur remansisse. Simonis de Kez® de originibus et Gostie
Hungarorum, Libri duo. Ed. Podradezky. Budae 1833, 65, 66. 1. De 8 a Kyri-
eleis hegyen tortént gybzedelmet I4szlo kirily uralkodisa idejébe tevén, s ez altala itt lo-
gybudttcket besenytknek allitvin, Lithatd: miképp ez esetng] az cgészrdl csak zavaros tudo-
mdsa volt, s anndl fogva idézett szavaibOl biztos kovetkestetést vonni nem lehet. '

%) Székely Istvin magyar kronik4j & kivonva vilig kronik4jabol Lisd: Ujabb
Nemzeti kgnyvtar, Hl-dik folyam, 3k fiiz ¢t Pest, 1854. 20. 1. ]

) Car. Franc. Palma, Notitia rerum Hungaricarum. Edit S.ia Pestino Budae
et Cassoviae 1785. I kot 356. L.

) Georg Pray, Historia Rerum Hungaricarum Budae 1801 L. kot. 69. 1.

® Jos. Benkd, Transilvania. Vindobonae, 1778 1. kt. 150. L .

) »Kyrioleis (bei Bonfin Cherhelem) ist wohl das heutige Kerlés im Dobokaer Comitate,
darauf fiihrt auch die urbs Doboka des Thuroez¢ I K. S chuller, Umrisse und
kritische Studien zur Gegchichte von Siebenbiirgen. Hermannstadt 1840
I fiz 54. 1
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becsii adalék hazai histéridnkhoz, anndl ink4bb tehdt az oly torténet, mely akkori Oseiket

mint ez orszag urait, fényben tiinteti vildg eleibe.

| B

A beiitott kinok dulongasi utvonala Erdélyben és Magyarorszagban.
__ A magyar had allaspontja Doboka varanal.

dsben o szereplk, mindenck eldtt ldtnunk

Magyarok és kiinok levén jelen drtckez
amazoklkal uj hazdjokban cllenséges érint-

kell: hol taldljuk ezeket azon id¢ében, melyben

kezésbe jottek. e o,
Midén a magyarok napkeletrol jove IX-k szdzad végén Magyarorszdghban ¢s

Erdélyben hazdt foglaltak magok és utédaik szdmédra: ugyan akkor egy mds hasonléan
kelet felol ¢érkezett nép — mely a byzanczi torténetirokngl pacsindk vagy pacinacita, s
a magyarokndl jobbaddn beseny$ néven emlegettetik — a mostani Bukovina, Bessarabia s
Olghorszdgban telepiilt meg; honnan a vele szomszédos foképp Dungn tdl fekiidt kelet-

rémai tartomdnyokba gyakran beiitéscket tett ). Menynyi rabldst, romboldst ¢és 61dokldst

kovethetett el ilyenkor, képzelhetové teszi esak annak emlitése, hogy 10"/se-ben egy alka-

lommal nyolez szdz ezer paczinatzita kelt 4ltal a Duna jegén zsdkmdnyldsra indulva ki )
S kelet Eurdpa szerencsétlenségére éppen  ezel ido-tdjban jarultak hozzdjok keletrdl a

kunok is ®).
A pacinacitdk és ktinok rokon nyelvil népek voltak. Sgtrak alatt tenyészvén 4l-
mint érdekeik kivdntdk véltoztatva most

landé lakhelyet dltaldban nem kedveltek, hanem }
egy majd més vidéken tartozkodtak ; a XI-ik gzdzadban jelesen oly kizel egymdshoz ¢s

anynyira vegyesen egymdssal, hogy a pacindcita 8 kiin lakta foldteriilet kozott hatdrvo-
nalokat kijelolni Ichetetlen. Zsdkmdnyszerzés levén fotorekvisok: a végett néha egyiitt,
olykor kiilon, tirtek be 2 szomszéd orszdgokba 8 USY tiintek fel ott mint dtaljdban ret-

tegett ellenségek.
1070-ben a pacindeitdk délszakra menve . ;
nok ellenben ugyan azon évben Erddlyt és Magyarorszdgot tizték ki zsdkményldsok szin-

helydiil; s minden € kori koriilmény oda miitat, hogy a mai Bukovina feldl hazdnkba a
Besztercze vagy a nagyobb Qzamos vize volgyén hatottak bé. A Szamos mell¢kén Dézs
felé vonultak, s innen Magyarorszdgha a Meszes hegy felsd végénél — az alparét-or-
mez6-zsib6i tvonalon, — mentek ki: 4ttorvén itt az annak oltalmdul emelt farekesztéke-
ket ). Pusztitis nyomait hagytdk magok utdn kétségen kiviil mindeniitt hazdnk volgyé-

Thracigt &s Macedonidt 14ttdk *); a k-

1 Lasd: Pacinacica ex Seriptoribus Byzantinis. Stritter, Mc'morifle populorum, olim ad
Danubium, Pontum Euxinum, Paludem 'Maeotnd'em, Cauncasum, Mare Cas-
pium et inde magis ad Septemtrionelt incolentium,® Seriptoribus Histo-

riae Byzantinae crutac et digestae. Petropoli, 1778, TIL kot 796 és kov. L.

) Ge org. Cedrenus. Ab Immanuelo Bekkero suppletus et emendatus. Bonnae,

1839 II. kot 53d. 1. o
3) Comanica ex Scriptoribus Byzantinis. Stritternél e. h. 959. ]..
4) Excerpta ex Breviario historico Joannis Scylitzae Curopalatae. Edit. cum Cedre_no, e b, 719. 1

— Stritter, e. h. 838. 1. S
%) ,Pagani Cuni 3 guperiori parte portae Meses, ruptis indignibus irruperunt in Hungariam.®
49 fej. Schwandtnernél e. h. 116. L

Thuréczi, Chronica Hung. IL rész Schwai 4
yPagani Cuni 2 superiori parte Meze$ ruptis lndlgnlk»lls irruperunt in Hungariam.®
Chronicon Budense. Ed.Podhradszky: Budae 1838.127. 1. — Ezek szerint a kinok

pem az ugynevezett Meszes-kapun (per portam Mes.ze"s), hf}ne{n 2 Meszes hegy felsé része
vagy végénél elvonuls uton, mely alatt csak az alparét-drmezd-zsiboi érthetd, turtek bé Magyar-

orszagba.
13
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ben, hol jirtak; de czek esak clojelei voltak azoknak, mik tdl a Meszesen kovetkeztek.
Beszdguldoztdk ott a foldet, le Biharvdrosig ¢s fol esak nem a mdramarosi hegyekig, s
irgalmatlanul feldultdk név szerint ag egesz Nyirséget; szdmtalan sokasdgu mind két
nembeli népet ¢és dllatot ejtve martaldkyl,

Magyarorszdg kirdlya ez idober Salamon vala, egy 18 dves ifju; de kinek oldala
mellett sziikség esctében két oly jeles ¢s korosabb herczeg 4llott, minét az Arpdd csaldd
egyszerre ritkin mutatott fel. — Gejza és Lisz16, vitéz fiai a vitéz 1. Béla kirdlynak,
s mind ketten inkdbb erényeik mint sgiiletdsi Joguknal fogva leends kirdlyok; ¢s Gejza
mdr most az orszdg harmad részének | melybe Erddly is beszdmitandd, herezeg-ura. Ud-
vari cselszivik gyanut keltegetvin ellensk Salamon szivében, ez féltette ugyan tolok koro-
ndjdét s olykor hdborgdsban élt velok ; jelenbene még s békében, javdra s dicsbségére
mind magdnak mind orszdgdnak. Tudomdsdra Jutvdn a kidnok beiitése, azonnal lovas had-
sereget vett fel ¢s személyesen indult ellenek. Jottek vele Gejza s Ldsz1s herezegek is;
de a kinok nem valdnak tobbé a Nyirségben taldlhaték. Alkeltek volt mdr a Szamos ¢és
Lipos folydk vizein ¢s viszszaindultak hazdjok feld 2,

A Lidpos és Szamos kiuzti 1drol, mely a késobb idokben Kévdrvidékének never-
tetett teriiletet kdépezi, termdszetesen igmét Erdélyen kellett étvonulniok; de miclott az ezt
attdl elvdlaszté hegyeken dt-hatoltak volna, Salamon Erdélyben akart lenni ket mege-
l6zve. Emnél fogva haddt egyenesen Zijlah felé huzta; itt a Meszes kapun (a Zilah és

Magyar-Egregy kozotti 1iton) dtvezette, s Doboka vdrdnsl megdllapodott *).

A Ikinok azonban lassan haladtak. Az ttak 6-korszerii dllapota, a kozbe est he-
gyek, rabkiteleken hurezolt népség, csorddslag hajtott barmok és szokdsos szétszdguldo-
zdsok jabb meg jabb zsikmdny utgn mind késleltették Oket, s a magyar csaknem cgy

) ,Pagani Cuni — irruperunt in Hungariam,_totamque provinciam Nyr usque ad civitatem B vhor
cruditer depraedantes, infinitam multitadinem virorum ac wulierum, cacterorumqgae animalium
secum trahentes per amnem Lapus et fluenta Zamus inopinabiliter transeuntes remeabant.®
Thuroczi II. rész 49. fej. 116 1. — Has, Chronicum, Budense 127. |

Azon kiinoknak, kik Magyarorgzaghol Erdély felé viszszatértskben a Lépos vizén keltek
altal, a maramarosi hegyek és Nagy Bdnya felol kellett Jonik ; honnan kovetkezik , hogy
pusztitisaik csaknem ama hegyekig terjedtek ki.

%) yRex igitar Salamon et dux Geyza eum fratre suo Ladislao collecto exercitn festinantissime acce-
lerauerunt, per portam Mesesg trapseuntes, priusquam Cuni montes transcenderent, in Urbem
Debuka® Thuroezi, e. h. 116, . — ,festinantissime accelerarunt, et per portam Mezes
transcuntes, priusquam Omnimonteg et silvas transcenderent, in Urbe Dobolka peune per totam

| septimanam ibi adventum Paganorym expectarunt. Chroniecym Budense 197, . — Kré-

i ikdink tisztin megkilinhtztetik a Meszes kaput, vagy is az Erdélybsl Meszes hegyen Zilahra

' atvive régi utat attol, mely e hegy fels6 végénél Erdélybsl Zsibora megyen, s ezen megkii-

lonbuztetésnel fogva hatirzottan allitjak, mikép Salamon ¢g a herczegek hadaikkal a Meszes

kapun (per portam Meszes) jottek altal Dobokara. Zilahre] vagy mas helységrol nem tesznek

Ugyan emlitést, de hogy a Meszes kapui tdton a Zilahra mens s onnan régebben egyenesen

M. Egregyre atjovi értendd, mds adatoknal fogva kétségtelen, Lasd Anonymi Belae regis

Notarii de Gestis Hungarorum Liber Cap. II. Edit. Endlicher, Viennae

1827. 136, 187. 1. — Fejér, Codex Diplomaticug Hungariae Budae 1829 II, kit

170. 1. — Katona Historia (ritica Regum Hungariae Budae 1782 VI kit

860. L —Fejér, Cod. Dipl. Hung. Budae 1830 V. két. 3. kot 94. L és IX. d. 2.

kot. 66. 1. — ,

A magyar Egregyrol Zilahra Bréd felé vezets utyonal ujabb korbeli. Atkelvén a Sza-
moson €s Ldposon a kinok, legott azon foldteriiletre jutottak , mely késdbb idskben a most
mar esak romjaiban lithaté Ké-varrol Kovar vidékének nevestetett, hol Oszpontosulasukra
a Lipos vizétdl Kemese falaig nyulo 526D térségen kedvezt helyet talalhattak. Innen pedig
Dézsig valoban néhiny hegven kellett atjonisk, melyek kozt nevezetesebbek a néholt még
mais erdis Kis-nyiresi és kis-dobokai: ez utobbi Nagy llonda ¢s Sosmezd kizott,
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hétig vdrakoztattdk magok
oda nem hagyta s €z mAar
l4tdssal megdllapitott tery
lyek ré eldontd befol rdssal

lag kozbejohettek, s _ .
ad legkozelebbi czélja nem lehetett mds, mint az ellenséget gsemmivé

tenni s e végett 3%
masabb pontot
jovendo. Itt az
\itirdnyt vehetett ngyan:

vette, ugy - :
haddal — cnnek ohajtdsa szerint

v4lasztotta, mene
yaroknak, ezek
keriilhettek : itten az 1t s
lett a dobokai 4llomdsrél minden esetre szem

tfvonal is.

zadban. Mindenik megye kozéppontjdt kozigazg
megyét példdul Torda vira

-

atdn ). Mind e mellett a kirdly dobokai elfoglalt dllomdsdt
magdban eléggé mutatja, mikép a magyar hadjdrat nagy elore
szerint intéztetett: teljes felismerésével a koriilményeknek, me-
lehettek ; gondos kiszdmitdsdval az eshetoségeknek, mik gatlé-
il16 tekintetbe vételével mind ezeknek mind amazoknak.

A magyar ! A
t a hazdb6l kisiklani nem hagyni. Iy czélbél pedig Dohok4ndl alkal-
lehetett. Az ellenség Dézsnek vala

vdlasztania s elfoglalva tartania nem
gy foly6va valé két Szamos volgyeinek két felé dgazdsdhoz képest két

egyiket a nagyobb mdsikat a kisebb Szamos terén; de ha ezen
figyeld s onnan néhdny Orancgyed alatt is leérkezheté magyar
«zembe ment. Ha pedig a nagyobb Szamos volgyét
kiilnie ekép sem lchetett; mert mihelyt erre térte tudomdsdra jutott a ma-
utdna indulva Dézs felé is pedrhették ; a Mezdségen dt pedig elébe is
okkal rovidebb levén 2 kanyargé Szamos volgyinél. Ezek mel-
mel tarthaté volt a zsibdi s fedezhetd a zilahi

a Dobokédnidl

ben mds nevezetes elonyokkel is birt Doboka.
4ltal birt foldteriilete virmegyckre volt osztva a XI-ik szd-

satdsi tekintetben egyegy vér képezte. Torda

De jelen eset
Erdélynek magyarok

%) Dobokdét Doboka vira %). E virakhoz kozel ¢s kiin a me-

D) Thuro6czi e h. 116. 1. — A Dézs ¢€s Nagy-Banya kozti itvonal 1809 ota kezdett jobb karba
hozatni. 1823-ban nagyobbrészint mar készen Vp‘t_; mind a mellett az akkor rola tett hivata-
los tudositds szerint lovas terehhordo szekérrel jo ld_iiben is két nap alatt lehe_lett ez tlat meg-
tenni. ,Mit Pferden bespannte Frachtwigen kinnen diese Strasze bei guter Witterung in 2 Ta-

pelle zu der Land- und Wasgser-Stra-

en zurticklegen.” Lasd: Erginzungs-Ta
g ) Abtheilung Landstraszen 4 r. Nagy-

szenkarte von Qjebenbiirgen. Lrste
Banyaer Salzstraszo ol. — Nem csuda tehdt, ha a ktnok 1070-ben az érintett koriil-

mépyek kozott 6t hat na ig idoztek ez tton. .
y L datot birunk. Cejza ki jelen értekezésben mint

%) Torda vararél mar a XIdk gzazadbol oklevéladal :
herczeg szerepel, 1075-ben kiralylya koronaztatvan: Bars varmegyében a Garan vize mellett

lévd szent Benedek-rendi kolostort alapitotta ugyanazon év folytaban, s annak tobbi kozt azon
vam felerészét is oda adomanyozta, mely nekl Lrdélyben Torda var mellett az Aranyos vizén
atszallitatni szoko't tordai so utan jart. ,Ultra ot sylvam (t. i. Erdélyben) ad castrum, quod
vocatur Turda, dedi tributum Salinarum in Joco, qui dicitur hungarica Aranyos, latine au-
tem aureus, scilicet medietatem regiae partis. Fejér, Cod. Dipl Hung. Budae, 1829.
Tom 1. kot 428—429. 1 ¢s I kOt 67—80. 1. :

eszint el is dontott pertigyekrol vitt varadi Jegy-

3) A tiizes vas proba altal eldontetni hatarzott és T

gokonyvben az 1216-k évrdl Dobokit illetoleg iratik: ,Cum Vaiovoda, Comes de Do-
:obagionibus ejusdem cas tri, nomine Here-

b o ka, pervideret exercitum suum, quidam €X JOP<o." " H, ] . !
licet jobagiones Sancti Regls nuncupari

ust, stetit in ordine jobagionum paturalium, qui 89 _ ones Sa
Sancti Regis videlicet Vanoy et Boeya,

solent. Tune accesserunt quidam de jobagionibus 4 ]
et rejecerunt illum de ordine suo dicentes, quod ipse non esset de ordine et gradu jobagio-
num Sancti Regis, et hoc idem dixerunt Kenerug Hodunogio et Kercu jobagiones.
. Pristaldum nomine Bocy de villa Boscu,

Praenominatus itague Comes discutiens eos DPeT |

misit Varadinum ad examen ferri candentis, UD!, pracfati Vanoy et Boeya se recognoscen-
tes coram Pristaldo et Theodoro, qui dixit 8¢ vice Kenerugillodunogi onis et Keren
jobagionis venisse, coram Capitolo  Varadinensi 0T fessi sunt: jam dictum Hereust injuste
de ordine jobagionum Sancti Regis (Stephani) expulisse.” L. Ritus explorandae
veritatis, seu Judicium ferri capdentls, quo 1n dirimendis controversiis
Gens Hungara olim utebatur. Belnél Adparatus adHistoriam Hungariae.
Posonii 1735, 255, 1. — Ki csak némi ismerettel Dir is a régi virmegyck 08 szerkezetérdl,
latni fogja, hogy itt Doboka vara gy all, mint Doboka virmegye kozép és fipontja. Az, hogy
az idézetben, s fennebb a 16-ik szam alatti jegyzetben kronikaink varosnak=Urbsnak mond-

tak, nem teszen tulajdonképpen Iényeges kiilonbséget. Ezen virak kore természetesen némi
13%* $
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gyékben nagy terjedelmii foldek, falvak , melyeknek birtokldsa kiilonbizo szolgdlat és
fizetés fejében kiilonbozd nép osztilyoknak engedtetett dltal A vdrak korében és kozeishen
lakék fegyverrel szolgdltak birtokaikért, vdr katondk voltak s a vdr hadi tisztei kozvet-
lIen vezérlete alatt ellenség ellen bdrmikor és hova kidllani s menni kételeztettck. Mind
a vdrakat mind a hozzdjok tartozott jészdgokat kirdlyaink birtdk mint dllamfok s Jove-
delmeik foforrdsdt azok tették mig fenndlitak ).

Salamon kirdly tehdt Doboksn sajat vdrdban dllomdsozott, hol haddt konynyen élel-
mezhette, ott mulatdsa alatt nem csak a Doboka hanem Kolozs ds Szolnok megyékbeli
vdrkatonasdgot is mag:ihoz csatolhatta ; s0t e megyék nemességének is kozelebb lakott
részét harczra szdlithatta s hadsergét gltala tetemesen novelhette, mit tenni kétség kiviil
elsem is mulasztott; miutdn ellenségnel hazdba béiitése esetében, az ellen minden magyar
nemes tartozott fegyvert ragadni s csatfra kelni ?),

E kizben kémeit szorgalmatogan jértatta , az ellenségrol hirt hozandékat, és el-
végre jott egy, az abaujvdri sziiletésii Fanciska, jelentve annak kozelgését. S valbban
kozelgett is: de Dézsnél a nagyobb Szamos vilgyén indult fel; arrél fennebb a Sajééra
tért dltal, honnan ugy ldtszik, hogy a Besztercze vize violgyén 4t szdndékozott hazinkbél
kimenni. Azonban a Sajé terén — a mai Kerlés kizelében — mdg cgy éjszakdra meg-
dllapodott, s itt utolsé 4lmdt aludta,

A kirdly és herczegek miutin az ellenség kdzeledésérsl értesiiltek, haladék nél-
kiil indultak nyugott hadaikkal Dobok4rél; de miclstt Dézshez Jutottak, az elvonult mdr
ott. Siettek tehdt nyomain utdna, s még az nap &jszakdn beérve tdborba szdlltak kozel
hozzdja.

HN.

A cserhalmi iitkézet,

A két hadsereg zavargds ndlkil toltstte egy mds mellett az éjet, de a hasadé
hajnal mozgdsban taldlta a magyart, Ez az ellenséget, melyet kercsett, s a pillantatot,
melyet vart, jelen lenni ldtvin késedelem nélkiil haszndlni kivinta az alkalmat; hanem
vezdérel, mai napi feladatok fontossdgdt mélyen érezvén, intézkedéseiket ahhog képest tették.

A kinoknak vagy gybzniok vagy elhullaniok kellett elleneik fegyvere dltal, mert
legybzetésok esetében azon orszdghan, melyben magok minden irgalom nélkiill pusztitot-
tak s raboltak, annak lakdsai irgalmdra on személyok irdnydban nem szdmithattak, Fel
kellett tehdt rélok tenni, hogy kétségbe estleg fognak vini, s a kétségheesds sokszorozni
szokta az erdt és néha csodikat visz véghez. Azonban hadvezéreink ezen eshetéséget
sem hagytdk ki szdmitdsaikbdl, s magok is elvalinak hatirozédva gybzni vagy a csata-
mezdn dicsden osni el. Kzen készségben osztoztak velok hadosatdlyaik 1s, és viradatkor
legelobb annak addk mindnydjan iinnepélyes tanujelét,

varosias alakot és szint UltUtt magdra 8 innen mondtdk némelyek varosoknak, noha valésdggal
nem voltak azok. Késtbbi idSkben néhol csakugyan azok lettek, — Hodor Karoly dobokai ne-
mes birtokos és lakos a korunkbeli Doboka ismertetése kizben irja: ,Hogy itt bhajdan ergs-
86 volt légyen. arra mutatnak kettss sanczczal keritett virinak némely maradvanyai, melyet
a kiz lakosok is varnak neveznek. Tovibh: — nVara a birtokosok kozt (mert a hol
bajdan Salamon kiralynak magyar vért boszil népe fegyvert koszoriilt, mert az a hely porba
alazott szanthato f5ld) maig sines felosztva.“ Doboka viarmegye természeti és pol-
giri esmertetése. Kolozsvaratt 18{37. 616—618. 1.

) Andreae IL Regis Decretum I. anni 1292, grt. 29. —Ejusdem Regis Decre-
tum IL an 1231. at. 34. Jos. Nie. Kovachich. Sylloge Decretorum comitiali
um. Pesthini 1818. 1, kot 10. I

) Andreae IL. Reg. Decret. 1. art. 8 Decret, I art. 16. Kovachjch e. b 6. L
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Péntek nap volt. A Sajé volgydble, mely az éjen 4t tdborhely szolgdlt, meg-
haté valldsos szertartds szinhelyévé viltozott 4ltal. A papok az egész magyar hadsereg-

nek feladtdk az oltdri gzentséget.
Most a vezérek — kirdly és herczegek — rendezték hadosztélyaika.t 8 megindultak

=3

a kunok ellen. " ,,
Osul kinvezér mind cddig tétlenségben ldtezott vesztegleni. O nem volt fejdelme

a kunoknak hanem csak hadparancsnok ; de szerfelett elbizakodott gdgos férfin, ki as
esetet, hogy eddigi utjiban a magyar £61don megtqu'cisra nem taldlt, nem a koriilményeknek,
melyek kozt ellenében elegendd haderot hirtelen oszszevonni nem lehetett, hanem a tole
s kinjaitdl valé félelemnek tulajdonitvdn, e pi]lanatbml is midon a magyarok lhadi moz-
dulat4t 14tta, ezeket megvetd hangon <z6lt ovéilez: Menjenek az ifjak azokra a
techetetlen magyarokra, s vijjanak velok egy jdtékharczot ). Mert dore-
ségében azt hitte, nem fog magyar taldlkozni, ki ifjaival komolyan szembe szdllani merd-
szeljen, s ezek az egész magyar haddal oly konynyedén elbdnhatnak mint mikor egy-
mds kozt jatékbol harczot izmek. A kin ifjak mentek is parancsszavira, de midon
kizelrol 14ttdk a magyar hadakat, rémiilés foglalta el Oket s rogton viszsza nyargalva,
rettentoknek nyilvdnitottdk azokat.

Jelentésoknek dobbentd hatdst kellett tenni a dolyfos Osulra. Fz azonnal megvdl-
tozott; s ki csak imdnt tamadé harezot vélt folytathatni csupdn fiataljaival: most sictett
snmagdt és egész sergét védelmi helyzetbe tenni.

A Sajé balpartjdn hoszszu hegyldncz emelkedik , melyet mogbtte két sziik nyilds
szakasztvin meg egymdstél nem meszsze: © nyildsok kizt és dltal cgy kiilon hegy ala-
kul lapdlyos tetovel. Itt most Kerlés nevezetii falt fekszik, de 1070-ben mint l4tszik cser-
f4s ¢s laktalan volt. S ¢ hegyre vonult Osul a magyarol eldl -

Ezek pedig elonyomulva annak aljdban fogl‘altak helyet, Salamon kirdly badosztd-
lydban minden vitéznek vékony biborzdszlé lobogvan feje felett. A bitrabb kinok akadd-
lyozni akarvdn a magyarok hegyrefelmenetelét, leszdllottak annak Sajé feloh homloka
kizepéig, s mint mikor siir zéporest hull a sotct fellegekbol, oly siiriien lovellték ijaik-
16l nyilaikat a kirdlyl s herczegi hadosztdlyokra ald; de czek jelesbjei, daczdra az omld
nyilzdpornak, felrohantak hozzdjok s miutin sokat elcjtettek koziilok, a tobbick lovaikat
sajat kézijaikkal verve torekedtek viszszajutni a tetore.

Az ifju kirdly eleinte mozdulatlanul nézte vitézei viadaldt, de kordnak hevétol az-
tén elragadtatvdn diihongve rohant egyenesen a nqel‘edek hegynek, 8 osztdly 4t itt vezette
fel mdszva inkdbb — a krénika megjegyzése ozerint — mint menve. A kiinok nyila ow-
lott rdja is; de fegyverzete és szerencséje mggvédte:

Mésképp vezénylett Gejza herczeg. O léptelt nem a pillanat hirtelen sugallata,
hanem higgadt megfontolds utdn szokta volt tenni, 8 czéljaihoz jutdsra sohasem azon ltat
vdlasztotta, mely legrovidebbnek ldtszott, hanem melyet biztosan oda vezetonek ismert cl.
Itt is attekintvén az emelkedd hegy beldthatott oldalait ; annak menedc¢kesebb részén in-
dult fel és tdmadta meg a kinokat.

S mig a harcz vihardban Salamon kirdlynak vakmerész bdtorsdga, Gejzdnak ma-
gasztalandé okossdga: az alatt Ldszlé perczegnek hisi vitézsége 16n kitiind, Magas deli
termet, bator sziv parosulva nagy eszélylyel, s 2 kozép kor leventéindl divatos fegyver
gyakorlottsdg csatamezin is ezrek kozott megkilonboztettck Ldsz10t; meg ez alkalom-
mal is. A herczegi hadosztdlyban foglalvdn helyet a legvitézebb kinok timadtdk meg ot;
de csak Onvesztokre. Legelsd bszszeltkozdsével csapdsai alatt négyen lelték kozilok ha-
lalukat. Az otodik hozzdja kozeledni mdr nem merészelvén, rdja 16tt nyildval tetemesen

1) _Vadant juvenes super ipermes Ungaros et cum eis ludi simile bellum committant.* Thuréezi

e. 16. 1.; Chronicon Budense 128. L
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megsebzette; de ez is életével lakolt miatta: Ldsz16 haldlos bdrdesapdssal torlotta viszsza
a nyilsebet.

Tetore jutvdn a magyar hadak , élokon kirdly és herczeg vezéreikkel : itt koriil
fogtdk a kinokat, és iszonyu csata keletkezett. A tdvolra szolgdlé nyilakat kizelben hasz-
nilhaté fegyvernemek : ldndzsa, kard, csatabdrd véltottdk fel. Mind a két fd egész clke-
seredéssel harczolt és a kinok egymdsra hullottak el. Nemzeti szokdsuk levén beretvilt
fovel jdrni, mdr enndl fogva is kénynyebben €s siiriibben lehetett azon haldlos vigdsokat
ejteni. S a véres iitkézet az 6 meggyozetésok &g semmisitésokkel, s magyarok teljes gyo-
zedelmével végzidstt v).

Elesett a csatdban kétségen kiviil Osul kiin vezér is, mert megjelenni vagy emli-
tetni tobbé nem 14tjuk.

Némelyek a kinok koziil szaladdssal ligyekeztek magokat megmenteni; de mind-
anynyian iildozét leltek a magyarokban s kevés szabadulhatott meg t616k.

Ldszl6 herczeg személyesen részt vett ezen ildoz6k sordban is, és egy oly tettet
vitt véghesz, melyet a hazai krénika mélténak tartott kiillon feljegyezni g emlékezetben
fenmhagyni.

Egy szaladé kin lovén iilve h4tq mogott szép magyar lednyt vitt. Ldszl6 megldt-
vdn e rabldst, mdr csak azért sem hagybatta megtorténni, mert a rablott szemdly nemze-
tebeli s keresztény volt; de €gy agydban megvillant gondolat még nagyobb ingert adott
megszabaditdsdra.

Ez idészakban mds alkalmag egyének hijdnydban néha olyanokis vétettek fel papi
rendbe, kiknek nejok ¢s gyermekok volt, s a hdzas életet mint papok is folytathattgk 2);
de ha piispokségre jutottak, nejiikkel egyiitt tobbé nem élhettek. Fyzek szerint léteznek
elobbi €letszakokb6l gyermekes rémaj catholicus plispokok is; és Ldszlé herczeg a po-
gény kin rablotta magyarlednyt lirtelen a vdradi piispok lednydnak gondolta lenni.

Ez okndl fogva még inkdbh ohajtotta megmenteni s wutdna rohant. Kozonségesen
ismert csataménje a Szog- (Zug—Barna) sebesen vitte 0t; de szint oly sebesen a kunt a
magdé, s dmbdr beérte azt, még sem juthatott oly kizel hozzdja, hogy biztosan elejthette
volna a ledny sértdse nélkiil. Egy szerencsés btlcte segitett a kényes helyzetben. ——
Szép hugom! fogd 6vén a kiint s rdntsd a foldre magaddal?), kigltotta mint
a kin 6t kevéssel megelézve Iévdgtatva baladt; s szavai alig hangzottak e]: ledny és kin
foldon volt, Ldndzsa dofést irdnyzott jtt a letaszitott rabléra; de nem taldlvdn, az alkal-
mat nyert talpra dllani, magdt védenj g viadal tdmadt kettojok kozt. A kin bajnokilag
védte magdt; de a herczeg elvégre oly vigdst tett rajta, mely izmdt metszette s életének
véget vetett. '

S a rabledny, ki azonban nem volt a piispoké, szabad lett ). Szabad minden, ki
rab sorsra jutott vala.

") Bonfini szerint ,Historia Pannonica e h. 145 L. a foglyok, még mieldtt a magyarok
hegytetére értek volna, fellzizadtak, larmdt iitottek s fegyvert ragadvidn ezeket a felmenetelre
biztattdk, a kinokat pedig, hogy g4 szabadulhatis reményétsl ig megfoszszak, hatulrel megti-
madvin a magyarok ‘elébe toltik, De ezen esettdl régibh kronikaink semmit sem szolnak g az
igy adva valésziniinek sem latszik, Mert ha tekintetbe nep, vétetik is az, hogy a fogoly férfiak
alkalmasint nem hagyattak szabadon, s fegyverhez jutniok jg legalibb egy elére nem kony-
nyen lehetett, mar a hegyalakja hihetetlenné teszi ez egete. Mig a magyarok a hegy oldalin
harezoltak s fenn a hegy ormdn s tetéjén a kimok : ezeken hitul a foglyok nem is’ lathattik
a magyarokat, Az egész elbadashol tehat esak anynyi litszik hihetdnek, hogy miutin a ma-
gyarok tetdre jutva a kunokat kiriil fogtdk s hullattak : itt mar a batrabb, szabadulhatott g
fegyvert kaphatott foglyok is segitségukre sicttek,

2; Sancti Ladislai regis Decrotorum Liber Imus, 1. és 3. fej.

»Soror speciosa, accipe Cunum in cingulo et jacta te in terram.“ Thuréczi e h 117, — net
jacta in terram.“ Chronjcon Budense 129, 1.
) Thuréczie h 117. Lésa Chronicon Budense 129, 1. ezen leanyrol még megjegyzik ;
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Mi tortént az iitkozet utdn Cserhalom ¢és korében, arrél krénikdink oly mélyen
hallgatnak, mintha azt akarngk dltala értésiinkre adni, hogy az dromet és h4ldt, melyet
a gyozedelmesek és megszabadultak ckkor éreztek s azon érzelmek nyilvdnuldsait hiiven
rajzolniok lchetetlen volt. Csak a hadak haza térte s orszdg kozdrziiletérol tesznek né-
hdny szdval emlitést. A kirdly — czek szavaik — és a~dicsé herczegek megdlvén a pogdnyo-
kat csak mem cgyrdl egyig, és megszabaditvin 2 keresztények mindnydjdt: gybzedelmi
pompdval és srvendezéssel tértek vissza honjokba. S nagy vigassdg lett az egész Magyar-
orszdghban ¢és hymnusokkal magasztaltik az Istent; ki nekik e gyozedelmet adta ).

s — méltdn.

Azon dulongds és rablds folytdn, melyet 2 kinok 1070-ben Erdélyben és Magyar-
orszigban huzamosan megtorlatlanul iiztek, elvolt homdlyosulva a magyar nemzet harczias
szép hirneve, s a magyar kirdlyi korona ragyogd fénye. Mert mit gondolhattak, mit mond-
hattals benn a hazdban és kivil rajta oly nemzetrdl, melynek keblében, és oly kirdlyrdl,
kinek uralkoddsa alatt ily merénylet boszulatlanul torténhetik ? De mintén a megbdntott
két hazdnak cgy zdszl6 alatt egyesiilt fiai koronds kirdlyok és kirdlyi esalddbeli hercze-
geik dltal vezéreltetve Cserhalmon elleneiket nem csak teljesen legyozték, hanem semmivé
is tették; ezen gyozedelmdk fénysugdra egészen szétiizte ama homdlyt; s a magyar nem-
zeti hirnév ¢s kirdlyi korona fénye a esorhalmi iitkdzet utdn ismét oly szépen tint fel

mint az elott bdrmikor.

EEA.

Az Apa- s Bethlen-fiak vérrokonsaga. Aroka,lja.; Kendtelke s Kerlés
Bethlen - birtokka at valtoztatisa. A cserhalmi iitkozet- és Kerlés-fek-
~ helyének ugyanazonsaga.

Ibeszélése alkalmdval helyének ismételése is sziikséges:
1 eléznie; de a cserhalmi iitkozet legaldbb e pillanatban
Tt a szintért magdbol a torténet folytdbol Cs koriilmé-
ezek tehdt elore valdnak bocsdtanddk, mi

Ia valamely torténet e
ennek azt rendszerint meg kel
még kivételes esetnek tekintheto.
nyeib6l kell kiismerniink s megéllapitanunk ;

meglevén, biztosan 1éphetui az Gitkozet hely kimutatdsdhoz.
Kerlds, fennebb Kendtelke *) s még fennebh rokalja — egymdssal hatdros falvak

a Sajéviddlén — régen, jelesen nemzeti fejdelmeink idoszakdban mint a szamosujvdri ura-

ne Olje meg kiint, hanem bocsdssa el; s kérését azzal
] viseltetett az Irint. De ezen indokolas helyességét meg-

ezafolja a leiny magaviselete; mert szerclemmel viseltetve a kun irapt, mem rantotta volna

oly nagy készséggel lovarél le, miutdn nem kétkedbetett , hogy az altal veszedelemnek teszi

ki, — Bonfini szerint pedig e. h. 144. 1. az 6 idejében némelyek a fepnebbi kronikdsokkal

éppen ellenkezileg azt beszélték, hogy mialatt Laszlo a kunnal viaskodott, a ledny csatabar-

dot ragadva maga vigta azt féhe. Azonban Bonfiol 2 kin megbletését maga is a herezegnek

tulajdonitvdn, innen Iathaté, miképp annak a leany 4ltali vesztét oly kutfé utan emlitette fel,

melynek hitelességét maga sem ismerhette el. —

Doboka varmegyéuek 17484k év otal pecs

s leanyt megszabaditd jelenete jellemzi foképpen-
munkajaban.

) Thuréezi és Chronicon Budense e. h.

%) Kend-telkét most kozonségesen Ken=—Kémtelkéne

lye neve Kend-telek vagy Kend-telke, min

évi kovetkezd levelébol kitetszik. ,Nos Ladislaus,
qued Laurentias Banus de Zeurino, filius quondam Laurentii Vayvode — a nobis petivit humi-

liter supplicando, quod quamdam possessiouem suam K endteluk vocatam, olim ad Comita-
tum de Doboka pertinentem — vendendi facultatem liberam praeberemus.“ Fejér Codex
Diplomaticus Hungariae. Budae 1829. V. dar. 2. kot 547. L

igen kérte volna Laszlo herczeget,
indokoljak, mert tin buja szerclemme

étjet szent Laszlo kirdlynak ime kimt elejts
A peesét rajzit kiadta Hodor Karoly idézctt

Kk monfijék és irjék;' de hibdsan; mert eredetihe-
t mar II-ik — Kin—Laszlo kiralynak 1279-ik
Dei gratia Rex Hungariae, — significamus —
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dalom tartozanddsdgai fiscus jészégok voltak, s azon nemiiek, melyeket a fejdelmek or-
szdg beléegyezése nélkiil 6rokdsen nem idegenithettek el ). A kozelebbrsl elmult szdzad
koriilményei véltozdst idéztek el6 rdjok nézve. ’

IL. Apafi Mihdly vélasztott erddlyi fejdelem 1713-ban magtalan elhunyvédn, benne
az Apafi csaldd fidgra kihalt, s 0si fekvd jészdgait a fiscus birtokba vette; de a Beth-
len-fiak vérség és osztdlyossdgndl fogva jogot tartottak azokhoz s maguknak kovetelték;
miutdn pedig békés titon czéljokhoz nem juthattak, a fiscus ellen pert inditottak. Kime-
netele nem lchetett kétséges; mert a Bethlenek és Apafiak elvitdzhatlanul egy torzsbol
sarjadztak ki s szdrmaztak le. A Bethlen grof csaldd levéltdra kétségenkiviil bbven nyuj-
tott adatokat bizonyitdsul a perfolytdban; azonban a tbrzs kozossége itt néhdny azdta
napfényre hozatott oklevelekbdl is kidertil. Dénes crdélyi fo- s Péter alvajda 1364-ik
évi Nagy Lajos kirdlyunk idejebeli levelcikben némely Apafiak ugy emlitetnck mint beth-
leni nemesek *). — 1386-ban Bethlen Gergely egy részril, mésré] pedie Péter és Ldszlé
almakereki nemesek hiiszolgdlataik jutalmdul uj adoményozdsndl fogva Kis Kdroly kirdly-
tol egyiitt nyerték Encset és Borgdt tartozanddsdgaikkal Doboka virmegyében %), Zsig-
mond kirdly 1414-ik évbeli oklevele szerint pedig ezen almakeréki nemesek az Apafiak *).
Honnan nyilvinos, hogy a Bethlenekkel kozds vérségii, s tobb helyeken ugyanazon jog-
alapokon kozds birtokos Apafiak egyszersmind Almakercket is birtdk mdr 1386 elstt.
S ¢ppen azt ¢és az emlitett Encset Alsé- €s Felso-Borgét foglalta volt el a fiscus, Ebes-
falvdval és ennek tartozandésdgaival, melyek késoébb jutottak volt az Apafiak birtokdba.

Kozbs vérségi s orokosodési jog alapjdn tehdt mind a tdrvényes kirdlyi tibla mind
a kirdlyi kormdnyszék Bethleneknek jtélte oda a kihalt Apafiak dltal fidgon birt ési j6-
szdgokat. Fiscus részérol feljebb vitetett a per az crdlyi udvari Cancelldria, mint legfobb
torvényszék clébe; de az uralkodd felség a felperesek keresete jogossdgdt onmaga is elis-
mervén: e pert a kétfél kizos megegyezésével kivdnta elenydsztetni. Enndl fogva kiztok
a kirdlyi kormdnyszék kozbejirultdval 1782-ben kivetkezo egyezmdny jott Iétre: Almake-
rék a hozzdja tartozé Fejte praediummal Felsofejér vdrmegydben, Alsé- és Felso-Borgé
valamint az encsi részjészdg Doboka vdrmegycben dltaladatnak a Bethlenek birtokdba;
Ebesfalva pedig ¢s a hozzdjd tartozék a fiscus rendelkezése alatt hagyatnak , minthogy
ezek dltala mdr az ebesfalvi (Erzsdbet vdrosi) érménycknek adattak volt; helyettok azon-
ban cserében a Bethlen fiak kapjdk: Doboka vdrmegyében Arokalja, Kendtelke s Ker-
1és egész falvakat; Belsd-Szolnok vgrmegyében Csicsd, Pojdna s Emberfo falvakat hason-
16an cgészen; tovdbbd ezen utélsd megyebeli rettegi és csicsé-ujfalvi jészdgrészeket, me-
lyek mind a fiscust illetd birtokokhoz tartoztak; elvégre melléjok még az iklandi és gi-
ddstéi joszdgokat. S mind ez valamint a kirdlyi helybenhagyds 4ltal, ugy az orszdg bele-
egyezésével is megerdsitetett °).

) Approbatae Constitntiones Regni Trangilvaniae et partium Hungariae
eidem annexarum. Ex articulis ab anno 1540 usque 1653 conclusis compi-
latae. Part. IL tit. 8. art. 1. — Transumtum Tabulare ddto 26 Maji 1840 Au-
thentici Regestri purarum Fiscalitatum Trangilvaniae anno 1650. Pag.
13. 14,

) Fejér, Cod. Dipl. Hung. Budae 1834 IX. 4, I, kot. 460. L

$) Fejér, Cod. Dipl. Hung. Budae 1834. X. dar. I. kot 273. L.

Y Fejér, Cod. Dipl. Hung. Budae 1843. X. dar. VIIL kot 551. L .

) Az erdélyi Rendeknek 17904k esztendihen kardcson havanak 1l-iknapjira
Kolozsvarra hirdettetett és tobb kivetkezett napokon tartatott kozdn-

- séges gyliléseikben lett végezéseknek és foglalatossidgoknak Jegyzé-
konyve. Kolozsvarott 1791 Jor. 197, 476, 531, 589, 607, 610. 1. Az erdélyi Nagy-
fejedelemség 1809-ik esztendOrdl 1810-ikre altal nyujtatott — és Kolozs-
var varosaban folytatva tartatott orszdgos gytilésének Jegyzdkonyve.
Kolozsvar 1811 Jor. 320—322, 619, 621. 1.
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S ha mdr a fennebbieket csak futdlagosan tekintjiik, ugy tetszik minden maga
rendjén folyt le; de ha kevéssé mélyebben pil]antlmk az drdeklett torténetek folyamdba:
lehetetlen az emberi sorsnak itt is mutatkozo csoddlatos forganddsdgdn nem bdmulnunk.
Im Apafi Mihdly — az I-s6, — miutdn krimi tatdr rabsdgdbdl hondba viszszatért, ebesfalvi
kastélydban magdnyban ¢élve napjait, bdrmirol gondclkodott inkdbb mint fejdelemségre ju-
tdsrél; s éppen onnan 1661-ben az eseményeck véletlen szovodésénél fogva fejdelmi gzékre
latta eleve ingadozott szék kiés6bb  dllapoddst nyervén, azt nem csak

vitetett '); s az a s
magdnak megtartani, hanem maradékinak is biztositanl kivdnta, és gyermek fidt mint IT-ik
Apafit 1681-ben elore fejdelemnek vilasztatta. Daczdra atyai ily gondoskoddsdnak  sajdt

haldla utdn orszdga nem fignak hanem azon qusztriai uralkodd Ldznak jutott uralma ald,

melytol Gmaga némely pillanatokban még a magyar kirdlyi korondt is elvehetni vélte *);

s caalddi ebesfalvi kastélydba melybol fejdelmi székre omeltetett, azon Ormények iiltek
bé mint birtokosok, kiknek mint Moldovabél jovik- €s 41landé hont keresbknek & adott

vala engedelmet bételepiilni ¢ honba.
Arokalja, Kendtelke és Kerlés a gréf Bethlen csaldd orokos tulajdondvd valvdn,

az elsibe s utéséba majd oly két tagja totte 4t lakdsdt, kik a csinositdst és szépitést
birtokaikon szenvedélylyel iizték: Arokaljdra Bethlen Jdnos gréf 1790 ¢s 1791-ben Ud-
varhelyszék fokirdlybirdja, ki 1812-ben elhalvédn drokaljai kertje feny0lombjai alatt nyug-
szik sirjdban. Kerlésre a most is €16 de aggkord Bethlen Lajos grof.

Arokaljén 1803-ban az égés 67 hdzat elhamvasztvén, 8 foldes ura, az emlitett
Bethlen Jénos grof e tiizelemi pusatitdst falva érdekében felhaszndlvdn: az utezdkat cgye-
nes vonalak kijelolésével ¢s megdllapitdsdval rendezte; a jobbdgytelkeket szabdlyozta, esi-
nos hdzakat Cpitett és épitetett s akkép a falunak diszes kiilsd alakot adott.

Ugyan czen 1803-ik dyben vette Bethlen Lajos grof birtokdba Kerlést; s mig
annak csak Mezoség felé fekvd részét ldtta, elszomoritotta a gondolat, mit miveljen a kiet-
lennek l4tszott helylyel; de midén a falut mint t"dlde§ ura bejdrva a 11¢g}701'm(5ig jutott,
hol a szdép Sajé volgy elotte feltdrult: elra‘gadtatoft (')r'(')mébcn, elébe tikrozvén képzeld-
dése, mivé lehetend iddvel dtvardzsolni e hegyet €s korét ).

A Sajé belparti hegy-ldnezot, mint m4r fenncbb mondva van, Kerlésen feljiil és
alil egyegy keskeny nyilds szakitja meg; melyeknél fogva kizben kiilon hegy alakul . En-
nek fennlapélysn és Mezdség felé kanyaruldsdn fekiitt 1803-ban Kerlds, részint szdsz ré-
ozint ol4h lakosokkal. Gréf Bethlen Lajos, az ifju foldes ur egészen megvdltoztatta. Az
emlitett hegynyildsok koziil a felsd egy volgygyel taldlkozik oszsze bent; s a gréf ide
széllitotta To szdsz jobbdgyait sorban épitvén indnydjdnak hizat. Tolikk nyugatra 8 elkii-

vanicarum Libri Quatuor. 12. 1663. 246. L

%) Oserei Mibhaly Historidaja Pest 1852, 125, 129. 1. Az ujabb nemzeti konyvtarban.

%) fin—e sorok iroja — 1860-ik évi augustus 19-ik napjan voltam Kerlésen grof Bethlen Lajos wr-
nal. Jartam ugyan maskor is ott, de a tisatelt grof tavollétéhen. Most éppen az el6tti napon
Kkelt volt fel betegségébdl, mindazaltal nem csak 3 S@ob;’xiban létezt nevezetességeket, hapnem
kertje hegyen fekvo részének emlékezetesebb pom_.]b“.t is Upmaga mlltO{;f‘fff_t meg felviligosita-
saival kisérve. Agg kordt, mely vallara lobogo hajszdlait egészen megfejéritette, s gyengiiltsé-
gét tekintve mindenkeppen kértem szobajaban maraddsra; de hasztalan. Karomba fogédzva

velem jott a kertbe, 8 igy egylitt lassan lépdelve 8 meg Mg allva beszéilte hogyan taldlta

Kerlést, midon azt részére anyja atadvdn 1803-ban itt megjelent, 8 mint tette azota azzd, ami

1848 elgtt volt és ami most.

H) Kbviry Laszlo, Erdély folde Ritkasagai Kolozsvartt 1853, 244 1. Iija: Cser-
vy Last  nelkedik ki a volgybol, mig végre két magas hegy-csicsban végzddlk, me-
lyek egyike Liaszlo hegy¢nek nevestetik, 8 régebben még bucsujdrassal is tisateltetett.” —
De ezen leirds hibas. (gerhalom pem veégzodik két hegyestcsban, s még kevésbé olyanban,
mely Laszlo hegyének meveztetnék. Laszlo hegys létezik ; de azzal semmi Oszszekiitetésben
gines Cserhalom: mert ez a Sajo balpartjan fekszile, szent Ldszlo hegye pedig ezen folyam

jobb parti részén ; mint alabb bévebben fogjuk l4tni.
14

Y Joan. Bethlen Rerum Transyl
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[onitve rendezte az oldhok lakhelyeit is, és eképen a hegy fennsikja, annak Sajé feloli !
oldala s alatt a tér a folyé mellett udvarteleknek maradt. A tetén itt ott dllott paraszt
hdzak elmozdittattak ; gyiiméles- ¢s mds féle fik kivigattak. Csak egy fa hagyatott meg
emlékezetiil és az dgostai lLitvalldst kovetd szdszok Kisszerii temploma, melyek most is
fenn vannak.

S kezdodott az dpitkezés, meg a begynek és korénak fenn €s alatt kertté alaki-
tdsa s vdltoztatdsa. Ls a tulajdonos gréf nemes szenvedélye, miivelt izlése nagyszerii
pénz- és munkadldozata ') évtizedek folytdban oly kertet hozott itt 1étre, mely olasz mo-
dord uri lakkal a fiteton, 1848 clitt egyike volt a hazai legszebb ds leghiresebb kertek-
nek ; 8 kapesolatban a Sajévolgygyel alkalmasint pdratlan e honban. Természet, torténe-
lem ds mesterség testvériesen egyesiilve nyujtottdk itt a szépet, emlékezetest &s neveze-
test. S hol a pont Erd¢lyben, mely egylitt ennyit és ilyent nyujtott?

Az 1848 ¢s 1849-ik évi forradalom vandalsdgot kivetett el itt is, Rombolt, pusz-
titott. Nagy méltatlansdgokat szenvedvén a grof Onmagais tdvozott innen &g évekig nem
tért viszsza, s szdndéka volt keserii emlékezések miatt viszsza sem térni. Pér év Gta mégis
kerlési egykori lakdban ¢és kertében ¢, Kz alatt sok Javitdst tétetett, s lakhelye jelen-
ben is egyik az erdélyi legérdekesebhek koziil.

I4z4bdl kertjébe Iéphetni. Onnan néhdny 1épéssel a hegyorméhoz, honnan meg-
lepd a kilitds. Sehol sem oly tdgas s kies a Sajovolgy mint Kerléssel dtellenben. § itt
kirben az erddkoszoruzta hegyek, alatt a termékeny rénasdg, a kanyarogva hiompélygo
Sajé, s partjain innen és til a falvak egyiitt oly képet tiintotnek nézé szeme eleibe,
melynek szemlélésében nem lehet §romét nem lelnie. S hahogy nem csak a természet |
szépségeiben szeret gyonyorkodni, hanem azokban is, melyeket emberi ész és kéz glli- |
tott elo, s megindul a kertben: ennek részletei ldtdsdban ismét Wabb meg ujabb gyonyi-
rét taldlhatja fel.

Kell-e mind ezek utén mondanom, hogy Kerlés kiillalakja s felszine most kordnt
sem az mi Thuréezi és Bonfini idejében, és még kevéshhé az, mi 1070-ben volt? Ids-
viszontagsdgok, emberi kiscrletek nyolez szdzadnak, kivéltképpen pedig a mi szdzadunknak
folytdban tetemes véltozdsokat idéztek elé rajta; mind azok mellett ez idéhen is oly jelen-
ségekkel bir, melyek fenn hirdetik, hogy ez az emlékezetes Kirieleis hegy avagy
Cserhalom.

Ldssuk rendre.

A Magyarorszdgrél Kovér vidékén dltal Exdélyben viszszatért kinok Dézstsl fogva
a nagyobb szamos vilgyén fel folytattsk utjokat. Est bizonyitja azon kirilmény, hogy
més irdnyt véve taldlkozniok kellett volna a Dobokdrdl ellensk megindult magyarokkal,
mi nem tortént. A hegyet, melyen legyozettek, egyik régi irénk K yrieleisnek, mdsik
Cserhalomnak nevezi; s az csak ime nevezeteket tekintve is mem lIehetett m4s mint
. azon hegy, melyen ma Kerlés fekszik : mert e falunak, melyet részint szdszok laknak,
i német neve maiglan Kyrieeleison, Kyrieleis?. Ily nevezeti mds hegy pedig Er-

? ") Az 1810-ben elhalt baré Vesselényi Miklos litogatast ton egykor Kerlésen Bethlen Lajos grofual.
g Megjirtik fenn a kertet, mely nem allott még egészen készen: ,Ha lejaré ut volna, itt meg
nézném alatt is.“ szolt egy helyen a baro. De az kijelslve sem vala. Azonban kivetkezs &jjel
elikészilt az egész at, melyen” ma is 16 8 feljirnak " az oldalon, és mis nap le vezette rajta
a grof baré Vesselényit. Bz 6n maga is_vivén véghez bamulatos dolgokat, szokva volt azok-
hoz ; mindaziltal nem lkissé bamuli az U kerti ut rovid ids alatt létre hozdsan,

i %) Az 1780-ik évre szolt és baroé Bruckenthal Samuet orszdgkormanyzonak s Kiralyi korményszék-
nak ajiuolott Calendarium mellé esatolva kiadatvay ag erdélyi varosok €s falvak magyar, latin,
német és oldh névsora is, ebben Doboka virmegy¢hsl emlittetik: Kendtelke (igy). Kerlés
germanice Kyrin Eleiszen. Ldsd. Calendarium Titulare et Historicum
; : magni prineipatus Transilvaniae, ¢idemque adnexarum partium, Pro
T anno 1780. Cibinii 1780. 8. 91. 1 — A szdsz ,Kyrgilesz“nek mondja — Az Erdélyt
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ddly egisz djszaki részében
26 ktinoknak éppen utjok vonaldba esett.

tudniillik Arokaljétdl le Kerlésig és ettol S4rvarig je

kal van boritva. S miutdn a h
természeti okokndl fogva ennc
s esak késobb idokben, midén oda fel telepiilt,
nan ugy ldtszik hogy ¢ hegy
S a Kyriele

4ltal a Kerlés mellett tanydz6 kinokhoz érkezése nem kev
nek a Kirieleis hegygyel ugyanazonsdgardl
kig nem oly nagy, melyen egy nap lefolyta al
arra, hogy az €jjel tortént ide érkezést is telje
ha felteszsziik, hogy a magyar vezérek szdnt
szdmdt és késziiletét mds napig az 4ji sotétség

mait veszsziik tekintetbe: azokat is az itt fe
nek fogjuk taldlni.

fol kozvetlen ezen faluban. A felsd lekenczel
Lekenczére vezet. Az alsé Sdrvdr felol jovén, 89
1070-ben ttvonalak vagy nem, az mindegy. A Dyl
kori léte kétség ald nem johet.
nyen el-bévonulhatott a kizelgh magyar
elé kerckedhetett; egysz
gyarok ellen; miknél fogva ezek
foglalniok.

lyet ha XI-ik szdzadban is ily dllap
De a szikldt akkor foldborithatta, me
az is boritotta, mutatja a szikla szine 18, melyen SZ
vehetok észre. Azonban Vo
nyugat irdnyban oldala oly meredekségben mut
hatoldsdt ide gondoljuk, azt a
mintegy mdszva juthatni tetore. Még tov
lankds, hogy Gejza felutjit biztosan ide

szerint — itt folyt, azte fennlapdly emlékjeleiv
Asdsok alkalmdval a gréfi kertben embercson

nines. Ehhez jdrul, hogy Kerlés a honjokba viszsza ligyeke-

A Cserhalom nevezet hasonléképen Kerléshez utasit. A Sajé balparti hegyldncz
lenben is eserfikkal és cserbokrok-
egy, melyen Kerlés fekszik, e hegyvonal alkatrészét képezi:
k is egykor cserfikkal ¢s bokrokkal kellett béndve lennie,
azoktdl kiirtds 4ltal megfosztatnia. Hon-
természetes 6s nmeve cserfiirdl valéban Cserhalom volf,
ist késobb kapta, mikor mdr keresztények laktak rajta s koriilotte.

A magyar lovas hadnak Doboka vdrdtol egy napon akdr Dézsen akdr Meziségen
ésbbé fontos tanusig Kerlés-

A tdvolsdg az emlitett egyilk ponttfl mdsi-
att 4t nem lchetett volna haladnia; s elég
s hitelt érdemld jelenctnek taldljuk; kivalt
szandékkal jottek meg éjszakdn: hadaik
4ltal leplezni kivénvin elleneik clott.

S ha tovdbb a két ellenfél krénikdinkban felemlitett csata elotti és alatti mozgal-
Jtiinedezd jelenségekkel tokéletesen egyezik-

Korlds két oldaléngl az emlegetett két hegynyilds mindenikén egy egy it viszen
4tnak is mondatik, minthogy Kerlésen 4ital

sdrvdri utnak neveztetik. Léteztek-¢ itt
l4soknak mint termdészet miiveinek ak-
Ezeken tehdt Osul kiin vezér a Sajé volgyerol kony-
had eldl, s ¢ hegy hitulsé lankds oldaldn tetejére
kat konynyen védheite a ma-

ersmind a nyildsokat mint szortdlato
sban kellett s lehetett dlldst

nek  természetesen a hegy alj

Tnnek homlokoldala a lekenczel 1t felol jelenleg egyenesen emelkedd sziklds, me-
otban képzeliink: a telmenetelrdl itt sz6 sem lehetett.
ly idéfolytdban leomladozott; sot hogy valésiggal
4zadok barnité hatdsal s nyomai nem

It legyen bérmilyen ¢ ponton a begy alakja: innen tovdbb
atkozik, mi szerint ha Salamon kirdly fel-

krénika leirdsdval ) teljesen egyezinek leljiik ; miutdn itt
4bb a sdrvdri 1t felé pedig a hegyoldal anynyira

hatdrozhatjuk *).
pt nyujt ttkozetre. S hogy ez — kronikdink

Mi a hegytetot illeti az elégséges té ] ‘
el suinte nyolez szdz €v mulva is tanusitja.

tok tlinedeznek fel. S van kiilonosen egy

szervezs 1854-ik évi ministeri Rendeletben pedig Besztereze keriilet lekenezei jardsanak falvai
imigy soroltatnak eld: — Kalesdoif (Arokalja)- Kirieleis (Kerlés). Lecbnitz, Maté sat.
Verordnung der Minister des Innern, der Justitz l{ﬂfl der Fianzen vom 4-ten Juni 1854, betref-
fend die politische and die gerichiliche Orgaplsiring des Grosstiirstenthums Siebenbtirgen.
Reichs-GesetzBlatt fiir das Kaiserthum Qesterrexch. Jahrgang 1854523, L

1) Rex — autem Salamon acerrimae animositatis audacia f"e,mel'}‘f‘d“s: per gravissimum ascen-
sum CUm agmine suo, quasi reptando, ad paganos ascendit.* Thuroezi e. h. 146.1; Chro-
pnicon Budense 128. 1.

%) ,Dux autem Geysa, sicut erat semper providus

, per leviorem ascensum ascendens, sagittis irruit
super Cunos.“ Thuro czi 6s Chronicon Budense e. h.

14*
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része a kertnek — egy feldomborulds a sdrvdri t fels] — hol ha dsnak, mindeniitt em-
bercsontot taldlnak.

Gréf Bethlen Lajos ismervén kerlési udvara s kertje teriilete historiai nevezetes-
8égét és biiszke levén — nem ok nélkiil — birtoksval : egy gyiijteményt édllitott volt 6szve itt
taldlt oly emlékekbol, melyeket mind ugy lehetett tekinteni mint az itt tortént titkozet
meganynyi maradvdnyait: kiilonbozo fegyver darabokat, l6patkdkat, zaboldkat sat.;
de az 1848-ik évi forradalom mindezektol megfosatotta. Ldthaték azonban birtokdban még
most is néhdny érdekes nevezetességek: egy sisak, egy pikkelyes pdnczél a test felst s
alsé része fedezlsdre kdszitett, és egy vért-ing, melyek szdzadok sordn 4t a hegy most
kerti homokjiban maradvdn fenn, jelenben egyik szobdja faldt diszesitik.

A mondottak atdn ), ugy hiszem, nem lehet t5bbé okszerii kétség az irdnt, hogy
az 1070-ik évben, magyarok és kinok kozt tortént iitkozet helye azon foldteriilet, me-
lyet most Kerlés falu fekhelye s kiilsnosen Bethlen Lajos gréf udvartelke s kertje ma-
gdba foglal.

Székely Istvdn puszta fllitdsa pedig, mely szerint a kinok amaz évben Mirama-
ros felol tortek bé Magyarorszdgba s az otfani hegyeknél szenvedtek vereséget, anndl
alaptalanabb, mert cllenkezdje a fennebbiekben ki van mutatva.

Egy koriilmény igényel még itt emlitést.

Bonfini, habdr nem elég hatdrozottan, okdt adja, miért neveztetett az 1070-ik évi
csatahely Cserhalonmak. Mert—ugy mond — erdds hely volt. S hogy ott egykor valéban erdci
cserfik terydsztek mindenki meggyizodhetik, ki e tdjra tekintve I4tja, miképp Kerlésen
feljiil és aldl most is cserfik zoldelnek; s tudja azt is, hogy Kerlés hatdrgn maga is
bir csererdot.

De lonnan e hegynek Kyricleis nevezete, arrél a Thurfezi féle krénika iréja
nem szél. Késobb korbeli irék tehdt magok torekedtek s kivdntdk megfejteni. Némelyik
dllitotta: Kerlés fekhelyén mdr az XI-ik szdzadban szerzetes kolostor létezett: de a Ici-
nok hazdnkba gyakran beiitvén elpusztitottdk , s csak a templom maradt fenn, melyben
isteni tiszteletre egy cgy pap cljdrvdn s délesti imdjdban Kyrie Eleisont énekelvén innen
lett az olih Tyirdlis és magyar Kerlds nevezet ®).

Mdsok ugy vélekedtek: sok idovel szent Ldszlé kirdly elhunyta utdn, ki a cser-
halmi iitkozetben mint herczeg vett résat, templariusok telepiiltek Cserhalomra. Ott erds-
séggel elldtott kolostort dpitettek mely Kyrie Elcison nevet kapvdn, az késobb Kerléds-sé
vdltozott dltal °).

Iizen dllitdsok ¢s vélemények azonban a kritikdt nem 4lljdk ki. Hol vannak a
torténelmi adatok, melylyekkel valamely kolostornak Iéte Kerlésen szent Ldszls kirdlyunk
haldldnak clétte vagy utdna bébizonyithaté lenne? De ha bévolna is bizonyitva, onnan a
Kyrieleis nevezet keletkeztéril cladott magyardzat helyessége még nem kovetkezik, s
okszerlien nem is kiivetkeztethetik; mert a Kyrie Eleison jma s ének, a IX-ik szdzad
Ota hallhaté volt az anyaszenthdz minden templomaiban a nélkiill hogy azért, hazdnkban
kiilonssen, valamelyik Kyrieleis nevezetet nyert volna.

Ha tehdt Cserhalom Kyrieleis neve csakugyan a Kyrie Eleisonbél lett, ugy itt
arra valamely kiilonos feltiing csetnek kellett alkalmat szolgdltatnia. S mind eset lehetett

') Van két pont a kendtelki batdron Kerléssel iltalellenben a Sajo jobb partjan, melyekrsl azt
tartjak, hogy az 1070-ben clhallott kinok temetvék oda. Egyik pont Kendtelkén alol, masik
tivol attél a hegy aljaban talaltatik, K@n sirhalmok-e valésaggal, csak dsatasok sltal le-
hetne kideriteni.

* Hodor Karoly, Doboka varmegye. 770, 771, 1.

%) sLong-temps aprés Ladislas, les chevaliers du Temple s'établirent sur Ia colline des Chénes.
Us y éleverent un couvent fortifis, qui regut le nom de Kyrie Eleison, lequel fut changé
dans la suite en celui de Kerlés.“ A. de Gerando, La Transylvanie et ses Habi-
tans. Paris 1845 3. kit 320. . — K8vary, Erdélyfolde ritkasagai. 244, 1.
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toen, mely valamint Furépa més keresztény népeinél hajdan valdsdggal

az? Olyan hihe X
atény Oseinknél is hasonld koriilményeknek koze-

elofordult: ugy XI.jk szdzadbeli keres

pette felteheto.
Tekintsiik a branden

piispok Ditmar emlékezetben hagyott. -
Brandenburgot a Havel ellett szldvol épitették, kik oda a népek kozép kori

véndorldsa alkalmdval telepiiltek, helyet foglalva az Elba s Odera kozt. A német fajbeli
népekkel itt hoszszas ;d6n 4t harezban dltek s gltalok végre legyozettek; de fiiggetlen-
ségiket azutdn is néha viszszanyerték. A német csdszdrok részint védelmiil ellendk midon
fiiggetlenck voltak, részint fékezéskre mikor meghodittattak, hatdrir grofsdgokat dllitot-
tak fel; s gzeliditésokre a keresztényvalldst torekedtek kozéjok behozni, mivégre piis-
pokségeket alapitottak valamint mdshol, ugy Brandenburgban is, mér a X-ik szdzad
kizepe tdjdn. Mind ezzel azonban czdéljokat nem érték el Dietrich éjszaki saxoniai hatdr-
or grof viszsza ¢lvén hatalmdval, a szldvok 983-ban felldzadtak. Brandenburgban a csd-
szdri tisztviselok egy részét legyilkoltdk, a mésikat cliizték. A piispok szaladdssal mene-
Kiilvén, lakdt a templommal egyiitt leromboltdk s magukat fiiggetlenckké tették. Ez ese-
mény utdn Kizo, saxoniai KitiinG vitéz férfi grzé magdt sértve az cmlitett hatdror gréf
altal, s elpdrtolt a szldvokhoz; ezek pedig oly Bagy bizodalmat helyeztek benne, hogy
a brandenburgi parancsnoksdgot redja bistdk. Innen sok kedvetlenség hdromlott Saxonidra,
s a németels mindent elkovettek kiengeszteléscre. Torekvésok szercnesés lett; Kizo a csd-
ozir walma ald tért Brandenburggal cgyiitt. Mettén hatdrtalanul felbosziilick a megesala-
tott szlivok, kozottok név szerint a harczias lutitzok, minden hadi ercjoket Oszpontositva
kiriil vették 6t Brandenburgban. Az ifju IIL Otto német kirdly (késobb csdszdr) részé-
ol segitség killdetett szdmdra; de dmbdr azt Eckhdrd meisseni hatdrér gréf, a német
f51d akkori disze, s kordnak egyik legnagyobh bajnoka vezérellette: hadjérata még sem
siilceriilt egészen; mert a szldvok megrohanvin bs 4ttorvén sergét, ennek csak egy ré-
sze juthatott Brandenburgba, s a mdsik kéntelenittetett veszteséggel viszszatérni. Otto ki-
rdly most ujonan gyijtott screggel személyesen sictott az ostromolt brandenburgi Orség
segitségére, s drkezése megtette a kivdnt hatdst. /Szl:iv ellenei ethagytdk tdborhelyoket s
nyilt itat engedtek neki a Brandenburgba vonuldsra. S mit miivelt most annak Orsége?
tromlott felet sziintelen veszdlytol fenyegetve,

Ez, mely cddig magit, mint szorosan O8 tt 1c

mostan pedig attél mentve ldtta: oromében Kyrie Eleisont ¢énekelve adott hdldt Isten-
nek szabaduldsért, Tos mi tortént e korben a segitségre jovi s kozelgy hadscregben ? Itt
is meg harsant a Kyrie Eleison; s @ ozabaditék ¢s ostrom aldl felszabadultak Kyrie

Eleisont énekelve egyesiltek egymdssal .
Fz tortént a Havel mellett 992-ben.
S ilyesmi hihetoleg a Sajo mellékén is 1070-ben.

Hihetd, hogy azon had, mely a csata mapja Teggelét alatt a Sajé vilgyben valld-

sos sgertartdssal iidvozelte, annak mdr diadalkoszoruzta ordjét vagy estvéjét is hasonlé

szertartdssal iinnepelte. S nem kevésbbé hihetd, hogy ez innepély kozben tdbori papok aj-

karél Kyrie Eleison hangzott, mit a gyézedelmesek ¢s megszabadultak 6rom- s hila

érzelmitg]l 4thatottan egyesilve utdn énekeltek.

burgi 992-ik évi hadeseményt, melyet az akkor ¢lt merseburgi

" Interea Rex (Otto TIL) in Magathaburg fuit, ¢t cum hoe comperiret, quos ibi tunc habebat, cele-
riter eo (ad Brandaburg) misit, Ekkihardum marchionem et tres avunculos meos cum Tritha-
rico comite Palatino et patrio meo. Et hi omnes €0 cum suis venientes interrupti sunt ab hos-
tibus, se acriter irrumpentibus et una pars ex postris in urbem (Brandaburg) venit, alia quae
remansit, caesis wmilitibus nonnullis rediit. Tune REX collectis undique secus sociis illo prope-
rat, et hostes nostri magpam vim defensoribus wbis inferentes, cum ultimam legionem vidissent,

cito amotis fugerunt castris, Nostri autem in ereptione jnterius gaudentes Kyrieleison

canunt et advenientes
burgensis Chronicon.

% .
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unanimiter respogdent.“ Ditmari Episcopi Merse-
Edit. Joan. Aug Wagner. Norimbergae 1807. 78. 1.



http://unm.tr

< 104 e
7 ‘ e

¥

Aztin, Bonfini szerint a cserhalmi gybtzedelemnek mint nyilvdnos kozéromnek d&v-
napjén hajdan Istendicséré hymnusok énekeltettek €s imddkozdsok tartattak »). S lehet,
hogy a kornyék kozelebbi buzgd lakosai papjaikkal az ily napot mint legillshb helyen,
itt az iitkozet terén {iinneplették; s mivel ilyenkor a Kyrie Eleison ismét hallatott,
az név gyandint elobb a hegyre, majd a rajta keletkezett falura is — a kiilonboz6 nép-
fajok kolonbozd idomitdsaik szerint — dtszdllott, feledékenységhe nem hozhatva csak-
ugyan az 0Os természetszerii Cserhalom nevezetet; minél fogva torténet-irdink miiveik-
ben tetszésok szerint haszndlbattdk egyiket vagy mdsikat. Sinnen magyardzhatni meg azt
“is, miért fordul e hegy Thurdczindl Kyrieleis, Bonfininél Cserhalom nevezettel elé,

Azonban akdr miképp €s mikor kapta hazdnk im ez emlékezetes pontja Kyrieleis
nevét: az 1070-ik esztendoben Kyrieleis hegyen avagy Cserhalmon tortént iitkozet helye
elvitdzhatlanul a mai Kerlés fekhelye levén, Onként kivetkezhetik: hogy az ott ¢s korii-
lotte lefolyt esemény Erdély egyetemes historidjdban nem csak helyet foglalhat; hanem
abbdl ki sem maradhat: S anynyival kevésbbé mert kimaradtival hazai torténelmiink
egyik legszebb lapjdtol lenne megfosztva.

i E V.

Szent Liszlé kirdly és redja vonatkozo emlék-jelek és maradvanyok a
Sajé vidékén.

Nincs a magyar kirdlyok sorgban egyis, kinek tettei jeleit és nyomait Erdélyben
anynyi helyen emlegetnék é8 mutogatnik mint szent LdszlGéit. Jértdrdl ott is beszélnek,
hol alig ha megfordult valaha, s oly csclekvényeket is tulajdonitanak neki, melyek nem-
zeti torténelmiinket nem gazdagitjdk ugyan; de igen népmonddink sordt.

Es a sajévidék, hol 8 nem csak bizonyosan jdrt, hanem kitiindleg szerepelt is,
maradt volna érdekeltség nélkiil irdnta? Itf uralgott volna néma hallgatagsig réla? Sot
inkdbb e vidékiek tekintve személyesen mnem csupsn az 1070-ik évi herczeget, hanem
az 1077-t6] 1095-ig uralkodott kirdlyt is, €s ismerve élete f0 erényeit, ezeket mindig
emlékezet s tiszteletben tartottdk.

Rettenthetetlen bdtor vitézség dés keresztény valldsos kegyesség jellemzették ot
féképpen, s mind kettd oly fokozatban, miszerint fettei vizsgdi¢jdnak néha kétkednie
kell: mint vitézt bdmulja-¢ inkdbb vagy mint keresztényt.

Nem sziikség itt ez dllitds béhizonyitdsaul ama tettek eldsoroldsa. Elég emlitnem:
miképp Eurdpa fejdelmei s arémai anyaszentegyhdz fejel sajdt cselekvényeikkel fényes ta-
nusdgot tettek réla. Eurépdban Ldszlg idejében kezdddott a megmérhetetlen kovetkez-
ményii korszak, mely magdnak a szent vdros ¢s szent sir saracenok kezei kozil kira-
gaddsdt tiizte vala ki czélul; 8 az oda késailld fejdelmek — angol és franczia kiilondsen —
Magyarorszdgnak Eurdpaszerte ismeretes hosies vitéz kirdlyst szélitottdk fel 1094-ben
fovezdrokiil. Ldszl6 vallalkozott is orommel a vezérségre: de hirtelen haldla sirba vitte ?).
g Nem kevésbbé méltdnylotta III. Coelestin pdpa mint kereszténynek rendkiviili erényeit,
s azok tekintetéh6l 1192-ben szentek sordba iktatta, Miknél fogva & a XII-ik szdzad vé-
gén ugy volt a torténetek konyvébe béjegyezve mint his ¢s mint szent.

Tiszteletére a szentnek egykori birodalmdban évenkint két nap rendeltetett: junius
17-ike, emlékezetéiil sirjabdl kivétetésének, noha ez 1192-ben februdrius 4-ikén tortént;
mdsik julius 29-ike, mely nap azutén ereklyéi oltdr al4 helyeztettek ismét nyugalomra °).
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) Bonfinij, Historia Pannonica 145. L

) Thuréczi 59. fej. 134. 1.

3) Calendarium anni MCCCOLXXXIV. in usum Ecelesiae Strigoniensis. Item. Calendarium anni
W% i M. D. I in usum Ecclesiae Strigoniensis. Pray-pil Syntagma Historicum de sigil-
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4radon az dltala boldogsdgos sziiz Miridnak tiszteletére dllitott egy- ]
aga is ott tiszteltetett foképpen.

Tekintetve az emlitett két iinnepi napot UZY tetszik mintha azokndl fogva hos
volta feledékenységre juttatva, 6 hajdoni népei emlékezetében inkdbb csak mint szent élt
volna. De ezt hinni tévedés lenne. ‘Azok kik 6t mélyebben ismerték, mind két minésége
szerint kegyelettel viseltettek irdnta, s annak egyirdnt tanujeleit is adtdk. A XIV. XV. és
XVI-ik szdzadokban kirdlyaink kivdlt arany pénzeiknek egyik lapjdra szent Lészl6 ki-
raly képét nyomattdk S “azokon koronds fejét szentek szokott jelvénye — fénykor —
sugdrozza koriil ugyan; de egyszersmind jobb kezébe vitézek és hosok kezebeli fegy-
vere — d4rda vagy csatabdrd adva ).

Nagy-Vdradon volt Janus Pannonius , XV-k szdzadban péesi piispok és egyik
legesinosabb Kolto. Télszak levén magas h¢ fedte e’ foldet, s tdvoznia kelletvén mégis a

Duna felé, egyik versezetében bicsut mondott a viradi meleg forrdsoknak, a régi classi-

ens irdk jeles miiveikkel megrakott ottani kimyvtirnak, az ugyanott eltemetve nyugvé ki-

rdlyoknak ; de szent Ldszl6t kérte: tegye szerencséssé utjdt. S hogyan képzelte, mikint
rajzolta koltésziink szentjét? mint hos vitézt loval iilve, ragyogé fegyverzettel s jobbjd-
pan csatabdrdot tartva ®).

Tmigy fogtdk fel Ldszlé kirdly fo jellemvon!iﬁait a Sajé vidékén is; és tiszteletére
a hos kirdlynak lovag-vdrat neveztek el nevérdl, 8 a szentnek kdpolndt épitettek.
| A Kerléstsl Kendtelke mellett fel Arokaljdig nyulé Sajé balparti hegy ldénczezal
4ltalellenben e foly6 jobb partjdn egy mds hegysor vonul fel Magyaros nevii falu felsd
végéig. Ttt keskeny nyilds dltal, melyen patak foly ki, az is megszakittatik, s ¢éppen e
megszakaddsndl olyan fenncsticscsal végzodik, mely legmagasabb pont e tdjon. Innen
Erdély egyik hatdrszélétol mdsikig, a borgéi hegyektsl azokig ldthatni el, melyek Gya-

lutél nyugatra emelkednek. )
E hegycsticson — Magyaros mellett— dllott hajdon a vdr, mely sze nt Liszlé
kirdly vdrdanak neveztetett s neveztetik jelenben is.
Sénezdrka, mely koril vette, most is jol ltszik. Belseje erdei filkal bénbve. Az
alapjdul szolgdlé hegy oldalai hdrom felol meredekek. Negyedik feldl hoszszu s oly kes-

keny hegyélen juthatni hozz4ja, melyet néhol egy szekér utvonal egészen héfoglal.

A vér fekhelye jelenben — mint mondjk gréf Teleki birtok.
yékbeliek kizt Szent Ldszlé hegye.

A hegynek, melyen a vér volt, neve a ko
A magyarosiak kiknek hatdrokban fekszik, falujok felé est oldala felsd részét ,Hegye-
ris-nek® mondjdk; az alsét Vér-godrének. Kétségen hiviil a fennt volt vdrrél és az

itt alant levé nagy godorrdl. Ellenben az egész hdtulsé hegyoldalt Magyaros lakosai is
gszent Ldszl6 hegye oldaldnak nevezik. Ennek felst részét erdd, az alsét szdnté

S mivel ezek Nagy-V
hdzban Oriztettek, dnm

lis Regum et Reginarum Hungariae pluribusque aliis. Budae 1806 142, 143
é 150. 166. 1. .
ac Trangilvaniae, Instituti nationalis

'g ) Catalogus nummorum Hungariae ;
Széchényiani Pestini 1807. Tom. I Cum Tabh. aecneis 79, 61—151. 1.

) ,Ergo vos calidi, valete fontes.

Ac tu, bibliotheca, jam valeto;
Tot claris veterum referta Jibris,

Aurati pariter valete reges.

I At tu, qui rutilis Eques sub z'lrmis
| Dextra belligeram levas gecurin.

— ——

Nostrum rite favens iter gecunda.”
Jani Pannonii Poémata Trajecti ad Rhemum, 1784 T kot 644. 645. 1
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foldek és kaszdlhaté helyek foglaljdk el. Az erds alsé szélében a vér irdnydban gazdag 5
forrdsu kit taldltatik. Hiis vize ivdsra oly kitiintleg j6, hogy az egész magyarosi hatd-
ron nines hozzdja hasonld. Ez szent Ldszlé kitja nevezet alatt ismeretes kizon-
ségesen ).

Innen éjszak felé mintegy 70 1épésnyi tdvolsdghan szdntd fold domboroddsa 14t-
szik. Buzgd hivek régen ott gyiilekestek Oszsze szent Ldszlé kdp olndjdban, ds
koriilotte tisztelni, kinek az szentelve volt. A magyarosiak most is emlegetik, mint jdrtak
ide bucsura a vidékiek papjaikkal (s zdszlékkal, s elbeszélésok anndl inkdbb drdemel
hitelt, mivel olyat foglal magaban, mit atydiktél mint szemtanuktdl hallhattak ; mert a bu-
csujérdsok ide csak a mult szdzad utésé felében sziintek meg.

A szentek nagy 6s iinnepeik mdég nagyobb szdma tobb tekintetben kdros hatdsu
volt. Dologtél elszokdst, tunydlkoddst és erkolesromldst eredményezett a népnél. Az ural-
kodds rendcletck dltal iigyekezett javitdst eszkozolni, de siikeretleniil; Midria Therezia ké-
rése kovetkeztéiil XIV-ik Benedek ¢y XIV-ik Kelemen pépsk 1755 és 1771-ben szdmos
szent iinnepdt eltorilték *).

Azokkozé tartoztak a szent Liszlé Kirdly tiszteletére rendelve volt iinnepi napok is.

Izek folytdn kdpolndja itt feleslegessé vilt, felhagyatott, romldsnak indult ; s most
keskeny alapfaldnak maradvénya is alig ldthaté néhol bardzddk kozt 3).

A Kkdpolndban, mig fenndllott, egyik oldalin deszkalapra szent Ldsz16 képe
fiiggott: azon jelenetet mutatva, midon 0 a kint megili, s a magyar lednyt megszaba-
ditja. Hol van most ¢ kép, bizonytalan ).

Ismertetve 1évén, menynyire sziikséges, a Sajovilgyet két felol szegdlyzd hegy-
ldnczolatok is; hdtra van még, magdrél e vOlgyrol pdr szot tennem.

A Dézs és Besztercze kozti nagy orszdgut itt vonul dltal; s az ttas, kit kedv
avagy kénytelenség ide hoz, Kerlésnek — a hajdani Cserhalomnak, kozelében és Magya-
roson 4t éppen szent Ldszlé hegye aljiban halad el

Emlckezetes pont mind a ketty — egymdstol egy drdnyi tdvolsigra. — Egyik a
két magyar haza fiai dicsé vitézségének, mdsik sajét honunk azon fiai kegyeletének ren-
diiletlen tanuja, kik csicsdn és oldaldn egyik legnagyobb kirdlyunknak vdr- és imahdz
cmlékeket szenteltek. S a hazafi, ki ¢rti 8 6érzi mily tiind6klo jellem, mi magasztos crény
nemzethen vitézség és a nagy s szép tetteket tisztelni kész kegyelet: — itt jdrtdban
meg fog emlékezni Cserhalomrdl és szent Ldszlé kirdly hegyérdl; az ott kivivott diadal-
vol, s itt dllott vdr- és kdpolndrdl.

Nagyajtai Kovées Istvan.

) A magyarosi ember mintegy biiszke azon kuttal; s midin vizét diesérik, nem mulasztja el még
nagyobb dicséretére maga is elmondani, hogy grof Bethlen Jinos is, kirsl Arokalja leirasanal
fonnebh sz6 volt, naponként ebbil vitette sajat szamdra Arokaljara az ivo vizet.

* Katona, Historia Critica Regum Hungariae Budae 1809. 39. kot. 518 és 796. 1,

%) L kapolnanak és szent Ldszlo vérinak fekhelyeit én — az ezeket iro — 1860-ik évi augusztus
5-ikén vizsgiltam meg; bejarvin azon alkalommal tobbed magammal szent Lész16 hegye mind
két oldalit, s végig menve a virhos vezetd hegyélen, egy magyarosi ember kalauzo-
lisa mellett, kit nekem mint e végre legalkalmasabbat ajaulottak. A szanté fold hol a ka-
polna volt, 1848 cltt Kandé nemes csaldd birtokdhoz tartozott. Most egy felszabadult jobbagyné
birtokdban van., — Kalauzom — egykor a Magyaroson is birt de Harinaban lakott Bocskor
nemes Gzvegynd birdja- beszélte: foldes aszszonya Harinabol e szdzad elsé évtizedeiben, min-
dig eljvtt ide szent Laszl6 hajdani tinnepein, kit § is elkisért a hegy aljaig. Itt aszszonya ki-
szdllott koesijabol, gyalog ment fel a Kapolna helyre egyediil, s ott térdre omolva végezte
imdit. Csak miutin nagyon eloregedett, €z elitt mintegy 30 évvel, szlint meg e bucsujarasa.

*) Magyaroson nem levén magyar templom 2 kipolna felhagyatisa widn a kép az odavalé oldh
templomban tartatott. Onnan, mint allitatik, a kerlési olih templomba vitetett aital. Ebben van
is szent Laszlonak egy deszkdra festett képe, kivetkezs felirattal: S. Ladislai Ungarum
Regis et Thaumaturgi 1070, Alabb Chyrieleison. Minden esetre ujabb korbeli
betiivondsokkal. Megnéztem e képet is idei augustus 19-ikén Kerlésen az ottani templomban;
de a szent Laszlo hegyi kdpolnabelivel nem faldltam egyezinek. s

S50 <X




N~

BEKES GASPAR

VERSENGESE

BATHORI ISTVANNAL

(157

|—1373.)

SZILAGYI SANDO R-tél

(Felolvastatott deczemberben  18G0).

kik a Zdpolya hiz
dély fejedelmi szé-
Istvan ¢s DBékés

Azon allamférfiak kiat,
reménylhets kibaldsa esetére Lir
kéhez jogot formaltak, Bithori :
Gaspdr tiintek ki, Szdrmazisa 6s szemdlyes ftulaj-
donai az clsinek szereztel népszeriiséget az ufobbi
felett, kit esak Jinos Zsigmond kegye tolt eltérbe
¢s a német udvar politikaja tarfott fen. A kettejik
Kkiizt keletkezett kiizdelem némi részben elvi kér-
dés, nem csak a nagyravagyds hareza volt. Erdély
sorsdt azon alapon fejteni, melyre azt Martinuzzi
sasszemei fektették, ez volt az alap, melyet Bathori
valasztott,

Aloz Janos Zsigmond nem ragaszkodott utolsd
éveiben: legalabb kisérletet tett a torok frigyet uj
szivetség altal potlani. A Speyerben 1570, ang.
16-in Maximilidn €s Jdnos Zsigmond kizt Kkotitt
egyezkedég-melyben ez utobbinak képét Békes viselte,
nem csak a birtok dllapotot szahilyozta s szerezte
meg az eclismerést Erdély uralkoddjinak , hanem
biztositotta is ezt, hogy a cedszar unokahngai kii-
2iil egyet neki ad ndéiil. S Békes még ez évi dec.
9G-dikin utnak indult ) urdnak tizenegy nap elitt
kelt folhatalmazyanydval *).

A romai esaszar, Albert bajor herezeg led-
nyat Mafidt szanta noill az erdélyi fejedelemnek,

——ee——

1) Bethlen Farkas szebeni kiadasa IL k. 204, L
?) 8zalay L toldalékok a magyar nemzet tirté-

netéhez Pest, 1859, 228, 1.

Y

de késon, mert Maria mar Kiroly foherezeggel a
Tlabsburg-haz steyeri dginak fejével jart jegyben.
Maximilian 1570, sept. 3-kin kelt levelében igye-
Lkezeft ngyan a Jdanos Zsigmonddal 1étre jivendd
frigy clinyeit kimutafniz de a bajor herczeg vila-
szabol Kitiint, hogy ennck aggilyai korint sinese-
nek closzlatva, Oly fekete szinben kitta a fejdelmet
Skinek cgész teste egy nagy betegség,* lelke pe-
dig istentagado eretnekség dltal van megvakitva,
s ennck tartomdnydt, hogy nem szanhatd rd ma-
gat lednya felildozdsdra . De Békes elitt ¢ ki-
riilmény 1571, janudr végeig el lon titkolva, Ekkor
a csdszar egy mdsik unoka hugidt Clevei Sybillit
ajanld Miria helyett; s ¢ reményben 160 a Speyeri
egyczkcdés megerisitve, sit egy par czikkel meg-
toldva (mart. 10, 1571), hogy ha a fejdelem vagy
ntodai Lirdély birtokdban haboritatndnak, kirpotla-
sul Szilézidban Oppelnt és Ratibort nyerjék *).
Mire Békes e szerzddéssel elindulliatott volna,
fejedelme mar meg volt halva. Gyingélkeds egész-
sege késztotd kicszkizoIni a szultinnal, hogy halila
utan a rendek gzabad vialasztisukban ne haborgat-
tagsanak s 1567-ben sept. 8-dn effclett azt is tudatta
a rendekkel, hogy véghagyomdnya kész, ennek
\régrehﬂjtl‘)il mar kinevezte, kikhez arendek is ad-

———e

) Hurter Geschichte Koiser Jerdinands und sei-
pner Acltern. Schafhausen 1850. L k. 681. L

2) Bethlen Farkas IL k, 205. L
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tak négy testamentomos urat. Azutdn is folytono-
san gyingélkedett, mig nem 1571. mart. 13-d4n )
meghalt. Erdély most vilsigos kirilmények kozé
jutott. A tanacsurak fiiggetlenségiiket egyarant félt-
vén a béesi és komstanczindpolyi udvartol, mig
kells intézkedéseket tebetnek, elhatirozik fejedel-
mik halalit titokban tartani, Az egész udvartartis
megmaradt a rendes allapotban, sot olykor Janos
Zsigmond tetemeit is felmutattik 2).

De e titkolodzis hoszszan mnem  tarthatott.
April. 1-ére a testamentomos és tandes urak gyfi-
lést birdettek s itt a rendek elbatirozik: majus
17-ére a megyék és székek tiz tiz, a szasz székek
és virosok hat hat egyént kiildjenek a fgispanokon
¢és kirdlybirikon kiviil, Torddn pedig Bathori
Kristof mds ¢l ezer emberrel Orkidjék az orszdg
nyugalma felett 2).

Iz idé clegendd volt arra, hogy a két tron-
kivetels tamogathassa iigyét, Békes Béesben, Bd-
thori Istviim Konstanezinapolyban, s midén némely
csapatmozgalmak arra mutattak, hogy Erdélyt ma-
gyar kirilyi sergek fenyegetik, nem késett ez ellen
tiltakozni a budai basa *). A rendek a Kitiizstt idore
megjelentek s velik tengernép sereglett ¢szsze.
,Soha sem littak, irja Miles ®), egy helyen anynyi
embert!“ S ez eliadist Hagymdsi Kristof egésziti
ki: ,Cancellarius uram (Csdki Mihily) kulesesal ki-
nyitvin koporsojit, az jelen levd sok sziamu urak-
nak, népeknek és vitézlo seregnek rendre megmu-
tatott; meg is volt mdr szegény urunk képe vél-
tostatva; fél szeme szinte nyitva, €s balkeze na-
gyon megfeketedett; kontise veres karmazsin, fe-
kete paldisttal betakarva, és az kules mellette jobb
kezénél. Ezeknek utina a testamentumos urak be-
zdrik a koporsot, a melyet annak utinna szemiink
lattira Csaki uram lepecsétele, ¢s1gy azutin nagy
pompaval temettetett el végséképpen az megholt
szegény kiraly fia ©).

Hagymasi, kire bizta Maximiliin ,ez orszdg-
beli dolgamak pirtolisat” nem késett siirgetni kor-
litnok Csdki Mihdlynil, hogy a speyeri egyezke-
dést terjeszsze a rendek elébe. Csiki tagadolag Vé-
laszolt: ,probalja meg te kegyelmed holnap a vég-
zések dolgdt, de vigyazzon te kegyelmed magadra;
fejét jol felksse, mii az mit ez végzésekrol, pak-
tumokrol tudunk, azt esak mint az megholt kegyel-
mes urunk cancelliriusa tudunk, nem ig vagyunk
ez orszignak cancellariusgi; mii soha az orszdgnak
arrol szamot nem adhatunk, nem is adunk soba,
az mit megholt kegyelmes urunknak tetszett csele-

—_—

1) Tamésfalvi LAsald levele. Erd. Tért. Thra I k- 196
l. — Bethlen Farkas IL 201. egy nappal késtbbre
teszi.

*) Bethlen T'arkas II, 201. V., 6, Miles Siebenbfir-
gens Wiirgengel 137, L

%) Erdély Orszg. Tért. Thra. 1. 93, 200,

%) Szalay L. Verancsics munkéi IL k. 212. L

) Wiirgengel 137. 1

¢) Erdély Tort, T. I. 106. . — Egy a Vereins archivban
Schuller 4ltal kozlott naptiri jegyzet a temetés napjit
mébjus 23-4ra teszi.

kedni, végezni, pactilni, lissa ezt Békes Gaspdr
6 kegyelme, az ki ezben jart, most is fut, firad
ott kiinn, de fejedelmi kontyot azért még nem va-
gunk fejére; hagyja ott az fogat az hol azt fente,
vagy fenette. Isten és kegyelmed is latja, hogy fe-
Jjiinkdt senkiért se koczkaztatjuk, se az orszig és
hatalmos csdszir haragjit magunkra, nemzetségiink-
re nem vonhatjuk ; romai csaszdr 0 felségének tobb
bizodalma Békes Gaspir ¢ kegyelmében mintsem
benniink ; 4m ldssidk mdr most Kegyelmesen, mit
mivelnek ; itt a konez, elnyeli azt mis® ).

Mit a korlitnok mondott, a rendek tisbbsé-
gének szava volt. Békes partja elnémult a kény-
szeriség elott. A hazat nagyobb veszély fenyeget-
heté a porta mint a béesi udvar résziril, s ural-
kodéul azt ohajti a kozvélemény, kit sziiletés és
személyes érdemek a béesi udvar kegyeltje fGlébe
emeltek. Mind a mellett a gyiilés elsé napjan ,lon
nagy zidulds, mely késo estig tartott,“ daczira hogy
a romal csaszarhoz hajlo szaszok szélani sem mer-
tek. A nyugalom felett Tordarol Fejérvarra hivott
fegyveres eré Grkodott. A zajnak CUsiki megjele-
nese vetett véget, ki a rendek kozé 1épett, kezében
a véghagyominynyal s a szultan levelével, mely a
szabad vilasztast megengedi. Mind a kettot felol-
vastik, de a rendek hatirozat nélkiil oszlottak szét.

Mas nap mdj. 24-én megtortént a valasztis.
— ,Minden tovibbi sz6 és vita nélkiil kikialtak
Bathori Istvin uramot, az Somlyait, 5 ur treg
nemzetet, vajddnak; de Csdki uramot ez nap nem
lathattuk. Bathori Istvin uram pedig fonogatd szo-
val megkiiszing valasztisat az gyiilésnek, és tiis-
tént oda hagyd az gyiilést az ez orszigbeli régi
szokds szerint® *). S ezutin a rendek tanieskozas-
hoz fogtak, s azok eredményét e ho utolsé napjin
a fejdelem elibe terjesztvén eloszlottak,

Erdélynek e vilasztis megadta a férfint, kire
szitksége volt. Midon Ferdindndtol az orszigot visz-
szafoglalak, keményebb megprobalison nem ment
keresztiil. Az utolsé Zapolyanak tronjat atyja érde-
mei biztositik : Baithorinak magdnak kelle aat ki-
vivni. S erre az § szildrd és elbatirozott jelleme,
mely a rendet az orszdg belsejében biztositd, nem
volt elégséges. Nagyobb sziiksége volt eszélyre s poli-
tikai bolesességre, melylyel a kormdnyt a két szom-
széd versenytirs kizt vezesse. Tekintetbe kelle ven-
nie, hogy a Kkiilonvilis Magyar orszagtol most a
magyarsdg életkérdése : mert egy haboruban, mely
a porta § a német csaszar kozt Erdély elfoglala-
sdért kilitne, nem volt-e elére lithato bukdsa? Tud-
nia kelle, hogy Maximilidn biztositisai daczira sem
fog e vilasatisba nyugodni s anynyival kevésbbé,
mert Békesben egy dus tehetségil izgatora talalt,
ki nem késend megkiizdeni a fejedelemmel a tronért,
melyet igen is hajlando lesza csdszar suzerainsé-
ge alatt kormdnyozni; pedig ez végre is a nemzeti
1ét absorbedlisira vezetne.

') Hagymési levele. Erd, Tért. T4r. L k. 109, L
) Hagymési levele e. h,
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De oly koriilmények kozt, midén a budai basa
levele s czzel kapesolatban mds események, pél-
daul a korlatnok eldllasa a Maximilian figyétol,
eléggé nyilvaovalovi tevek, hogy & torok nem szen-
ved fegyveres beavatkozdst Erdély iigyeibe, mem
véltek Pragaban tandcsosnak Békest az orszagra
erdszakolni. Pedig ¢ szandék 1étezett. Békesnek a
csaszdr 1571 mart. 29-én készittetett egy Ior-
gies Ferenczhez czimzett ajanlo levelet, meiyben
ezt felhivia a tronkoveteld terveit teljes igyekezet-
tel elg mozditani V- Azonban ez uttal Békes mnem
ment tovabh Beéesnel, s itt varta az eseményck fej-
l5désct, A portanil is kelle magdnak hiveket sze-
rezni s ily czelbol maj. 27-¢én, tehiat 3 nappal a
Bathori megvalasztisa utin, melyrél azonban nem
lehetett tudomiisa, Ambhit béget, a renegit Benkner
Markot, felszolitd egy levelében bizonynyal ide ezél-
20 igeéreteinek teljesitésére ,te kegyelmed fogja
ugyan szive szerint az dolgot. Kegyelmed tudja,
kiknel kell torekedni, kegyelmed forgodjék s tire-
kedjék szorgalmatosan az dologhan. la az kegyel-
mes uristen megkonyoriil rajtam ¢és jo végre viszi
az dolgot, meglitja kegyelmed, hogy az mint meg-
mondtam , jo atyadfia leszik. Ln istennek utdnna
Memhet bégre, Musatafa bégre és te kegyelmedre
biztam ot az dolgot. Az mit ¢én velem mieltik,
magatokkal miclitik atydmfiai® *).

Mire Békes Erdélybe érkezett 3), az ujan vi-
lasztott Iejdelem fronjiban megvolt erosiodve. Hagy-
mdsit rogtin megyilasatasa utin magidhoz hivati
és biztosith hogy a romai (sdszarnak roglin ir 8
igazolandja magit. [agymisi meglén nyerve. »Hi-
sziink is,—ira ez neki—; lnertj:'ln'llmristcnﬁ?lﬁ nen-
zetség® 4). S Bathori rigton Lovetet kitldott Maxi-

P ———

1) Mocshry, Nbogrhd-virmegye leirdsa. IV. k. 162. L.

) Szalay, Adalékok. 235. 1
5) Buiikségesnek Jitok egy kis igazolist ide ‘gtatni. Fan:’tcs
szerint (Com mentarii 637. 1) Békes Gyn]a-]’(-.lu:rv-’lrt
személyesen izgafta phrtjit. Somogyi (1L k. 103. 1)
némileg ezzel egyezileg nyilatkozik. Bethlen Farkas
szorint (II. 225.) abban 4 perczben érkezett meg Bikes
midin a vilasatis mar megtirtént s duzzogva yonult el
Fogarasha. Ezek ellenében Hagymisi a cshszhr bintosa
méj. 24-én viligosan jrja hogy Békes nem volt Fehér-
virt; pedig 6 vele ott mulhatatlanul erintkezdsbe tette
volna maght 8 maga Békes is épen az napon irb Bées-
b5l Bencknernek. Az emher azt hinné hogy e két adat
elegend az iigyet eldontittnek tekinteni. Mind a mellett
Kerékgyhrtéd ur prébalja igazolni Forghesot, azt a
Forghesot, ki Altaliban Erdély irAnyiban s kiildnosen
ez iligyben nagy mértékben elfogult volt. Azonban szem-
tanu s hiteles okminy tibbet v elfogult irénkl. Azthn
az 8 mire Kertkgyhrtd nr leginkibb épiti a Forghes hite-
lességét, hogy U személyesen jelen volt a fejdelemvilasz-
thson, megvan czhfolva azon trtekezésben, melylyel Io-
rhnyi Forgfies Commcm.ariuﬂﬁt bevezette. Forghes t. i.
Janns Zsigmond udvaribél Olaszorszfigha 8 innen Dal-
mitiiba utazott, honnan Erdélyte a Bathori megvilasz-
thsa utin tért. (Az e iv 10 Ik lapjin). EbbSl az is Ikitii-
nik hogy Forghes a Maximilidn levelét esak idé uthn
kaphatta, de annak rd mint a Bathori korlitnokira nem
sok hatasa lchetett. Az a mit Istvanffi mond (bdesi
1758.iki kiadé4s 314.1) Forghesrol, szintén figyelembe

veendi,
4) Hagymési levele € h. 110. L

milisnhoz és cgy mdsikat a szultanhoz. A megerd-
sités mind két oldalrol ki 1on nyerve, 8 amannak ré-
szére a hilség eskiijét is letette.

I bevégzett tények Békesnek épen nem vol-
tak inyére. Boszszisan zdrkozott fogarasi vériba,
g Poldvari Istvint a csdszarhos kiildé: Bathoryt,
mondd, esak fegyveres eri Kkidltathata ki, mert neki
is nagy parja s nem kevesebh szavazatja volt.
Ezért kéri a esiaszart hogy mint hajdan Dobd mellé
Kendit, 6tis a vajda mell¢ nevezzek ki hivatalbeli
tarsnak® 1), Kivinata nem teljestilt: taldn mert an-
nak kivihetetlenségét Prigiban is belittik s esalk
hamar megérkezése utin maga DBékes is belitta,
hogy oly, ember mint Bathorl versenytarsat maga
mellett meg nem tiir; vagy falin mert a vajda
tudott maginak p:irlfn;_l:t'llmt szerezni.

Mas ntra kelle hat Békesnek térni. Magiban
a hazdban akart pirtat teremteni, hilietien hogy &
is, miot Bathori egy bevégzett ténynyel dlljon cld.
Ilogaras meg volt erisitve s ugy hitte hogy e vir
erds ostrommal is daczolhat, aztdn a székelyek fol-
gendillése 8 mis aprobb mozgalmak gzandékiaban
esak megerdsitck; a hiiség eskiijét letenni vonako-
dott, 8 .(.'-‘S:'ll{i a korabbi korlitnok ¢s Hagymisi a
esaszari biztos, kikkel 0 egy iitt futta a kovet, ngy
hitték, hogy IHuszt yiaraban, melyet a Jinos Zsig-
mond altal nekik hagyominyozott Gszszeg lejében
foglaltak el, s Fogaras vid¢kében minden esefre jii-
vendd villalatuknak hatalmas tamaszpontja van, mert
az elsd & magyar kirdly birtokaiboz kizel esik, az
atobbi belyrol pedig Kkonynyll a kozlekedés az elé-
giiletlen székelyekkel.

Mind-e kiriilmények DBathori flgyelmét sem
kerilték ki, s most elilegesen fogondjat e két hely
viszszaszerzésére forditd., Az 1571 nov. 9-1ki orszig-
yiilés rendeli, hogy Huszt iigyében Csiki-, Hagy-
masi- 68 Békesnél keérdést fegyenek; tovibba hogy
a7z elajandékozott vagy eladott fiscalitasok birtoko-
sai beperlendik ; s mindenek folott hogy killudva-
rokkal senki levelezést ne folytathasson; a ki jo-
vire a fourak kozil az orsziaggyiilésre meg nem
jelenik, meghiintetends ). E végzések, fikint Békes
személye ellen voltak intézve, de még oly alak-
ban, bogy a megtérés {itja ne legyen elzirva eliitte.

Békeshen erre kevés bajlam mutatkozott. Nem
csak az adot tagadta meg Fogaras fuldjétol, —
melyet ziszlos uri joggal birt — hanem 1j alapot
is keresett a fejedelem elleni fillépésre. Az dltala
Janos Zsigmond nevében Maximiliannal Kottt szer-
zidés erre legalkalmasabbnak latszott, Kérdést
tettek hit a esiszddl Csakival és Hagymdsival:
Kibirdettessék-¢ azt a magyarorszigi gyiilésen, s ha
a vajda kivdnnd, Atadjik-é neki?

Ugy litszik a csdszdr Békest mint Bathori
ellen felhapmalhzm’) eszkiizt kéznél akarta tartani
¢ valasza is olyan volt, hogy se Bathorit ne keény-

—pE ]

n pethlen Farkas IT. 226,
z) Gr. _M'iké, Tért, Adatok I 283. 8 kov. 1 kizli e
gyiilés articulusait,
15* R
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szeritse végletekre, se Békest ne taszitsa annak
karjai kozé. ,A kihirdetésre — bangzott az 1572
Jan. 20-an kelt vilasz — alkalmash idot kell keres-
ni. De az egyezkedés maradjon a te — (t. i. Békes)
— kezeid kizt valamint Huszt vira js.© Csaki idd
kiizben 1572-ben meghalt !) s Békes nevegetes ti-
maszatol 16n megfosstva, Pedig tjabban fenyegette
veszély.

Fogaras foldjét neki Jinos Zsigmond adomd-
nyozta. Lz uradalomhoz korabbi birtokosa Maylath
Gabor tostvére Margit, a Bathori Endre izvegye 8
¢z idiben Iffin Jinos neje, formalt jogot, Bathori
Kendi Sindort és Blandrata Gydrgyit kiilde Békes-
hez fclszolitzmi, hogy azt az eredeti (30,000 arany-
ra mend) vétel arban adja ki. Békes a kiadist meg-
tagadta s cgyenesen a csdaszar birdskoddsgra hivat-
kozott, hogy a vajda ne legyen felperes ¢g bird
is egyszersmind. De a pertargyalis nem folyhatott
sehesen, a bonyolult kérdés természeténg] fogva, s
Békes Fogaras birtokaban maradt; mert még most
az ligy ez tton nem volt elddntheté s Bahori sem
lilta szitkségesuek erédlylyel lépni fel oly ember
ellen, ki a végletekre kényszeritve veszélyessé vzi._[-
hatott ®). A esdszar is egy wjabh (1572, noy, 15-iki)
leiratiban mérsékletet ajanlott Békesnek, § valo-
ban ez ota Békes az orszaggyiilésére kiildgtt is kép-
viselileet, talin hogy terveit biztosabban titkolhassa.

Mind a mellett Bathori jol tudta, hogy ez ol-
dalrél nyugodt nem lehet. Igyekezett hag a porti-
val valo viszonyit teljesen biztos alapra fektetni.
Alkalmasabb allamférfit a higgadt Kengj Sandor-
nil e czélra nem is vilaszthatott volna, ki mint
kivete Konstanczindpolyban anynyi tapintattal ve
zette ligyét, menynyi elegendd volt kitudni hogy
a porta nem gatolandja a nyilvinos fellépést Bé-
kes ellen ), .

T&bb Bithorinak ez idd szerint nem kellett.
Nem volt titok elotte, miként igyekszik Békes ma-
gdnak pirtot szerezni, hogy tobbeket a figrak ki-
ziil mdr meg is nyert, bir masok, mint Apafi Gydrgy
utin hidbanjirt*), mikép remélte meguyern; a forra-
dalomra hajlando székelysézet Janog Zsigmond 4l-
tal elvett kivaltsigai viszsza igérésével, mikép ke-
reste a porta kegyét, hovi egy biztos embert t-
nak is inditott, kit azonban ttkizben elfogtak °);

') Archiv des Vereins fiir Siebenb. Landeskunde
1L k&t.

*) Bethlen Farkas szerint L 259) a csdszhr Ibl‘«‘if}?it
1572, kiildie Erdélybe ez iigy clignzitisira, mit I{crﬁ'kl'
BYArto is (I 51.) elfogad. Lz tévedds, Fildvhry 1573
sopt. 9. irja (Erd. Tért. Tar L 126—7, 1, Ibréni
Ferenezet im megengedte § Felsége, hogy az jovendd
szent Lukéces octhvijira bexehessen nagysigodhozn az
Fogaras causajira nem alkarvin § felstge uzt, hogy prop-
ter illins absentiam Nagysigod fogyatkozist végyen ab-
ban de igy logy az jovends szent Gyirgy oclaw’ufxra_:
sine omni ulteriori dilativne az § dolgiban comparealni
tartozzek, a mint neki megvagyon hagyva, az orszhg-
birditd] mondatumat szerzel s kiildik reb,

) Bethlen II. 245—273. K. &, Forgies, Istvéinffi, Somo-
gyl 8 Mikes munkiiban 2z ez évre szolls helyeket.

*) Bekes levele a féurhoz. B rd. Tért. Tar. L 111, L

) Bikes levele a nagyvezérhez. Bethlen IL 3¢5, 1.

mikép tette le a hiiség eskitjét a esaszarnak s ho-
gyan szorgalmaz ennél engedélyt, hogy birtokai-
ban serget toborzhasson. Ugy litszik, elstte nem
maradt titokban” miné eredményeket ért el az ud-
varnal Békes dllando kovete Foldvari Istvin deik,
kin¢l szamitobl és tigyesebb ligynékit nem is ta-
lilhatott volna, részint hogy a vajda terveit ellen-
sulyozza, kinek tigynokei Danffi Liszlo és Forgacs
Pil épen nem iiltek Béesben tétlentll, részint hogy
bardtjai sziméara kedvezményeket szerezzen. S igy
16n, hogy Foldvari nem minden guny nélkiil irhaté:
»A vajda matrimoniumja, miot ez elitt megirtam
hagysigodnak postan, soha véghez nem megyen,
bizonynyal irom nagysigodnak : mert Somlyon g
kirilyi nemet el nem tarthatja; ezért mélto rajta
kinyoritlng,«

Ugy litszik hogy Bithoritol a bhécsi udvart
fiiggetlenségi tirekvése riasztotta viszsza., Foldviri
ez ellenében urit mint a viszszacsatoldsi kitelékek
megszilirditojat tintette fil. Innen mind azon ado-
mdnyoknak, melyekkel Békes hiveket toborzott, a
korabbi jogallapot nyomin, Bécsben szerzett meg-
ersitést, hol a magyar kanczelliriit megnyerte.
Lgy Béesbol sept. 96l Békeshes intézett levele
sok oldalu viligot vet miikidésére. Kendi Jianos-
nak patrimoniuma Vécesel egyiitt megadatott s az
egész akorlitnoknak Liszthinek fizetends 300 arany-
ba keriilt. Andrdsi Péter atyjaval egyiitt, miat kik
a székelységben nagy befolydsnak s ‘masok is
megnyerendok Vereski drrabol melyet bizonyos
Oszszegért a csdiszar Békesnek ad, hogy ez azon
Uszszeget ,az 6 felsége hiiségére kitelezendiknek ,
kinek kinek az ¢ mivolta szerint* oszsza szét 1),

E mellett szerzett nova donatiokat pl. Pekri
Gdbornak, Radik Laszlonak, Berendi Gytrgynek,
Harinainak s misoknak s czeket és a statutiol ille-
toleg irja: ,ime § felsége vajidinak erids n megpa-
rancsolja Tamds dedk dltal , hogy azokban az ¢
felsége hiveit meg ne merje semmiképpen hiabor-
gatni, ¢s magit esak szolgai hatirban tartsa, mert
megvagyon az neki hatirozva, menynyire kelljen
nyujtozni, és ha ellene tovibb is peragalni fog, &
felsége az & fejedelmi méltosdgat megakarja oltal-
mazni, kit vajda megfog igen iismerni.% A fogarasi
figgd per tigycben szerzett ugyan tj adom:inyt Bé-
kesnek, —  mely igen szépen vagyon a jus regi-
ummal cgyctemben, de az appellatiorol nem ada-
tik 4j levél, hanem nagysigod éljen az 6 felsége
elobbi adott ket levelével, kiknek ha helyt nem
adna vajda ¢s exequutiora akarna menni, csak az
uram az dolog és tanusig rola, hogy nagysigod
az executiot elg ne boesdssa, mondyvin; még nin-
csenaz dolog— ugymond — végben, mert az § felsé-
geére valé appellatiot elé nem boesitsd vajda, és ha
mindazongltal § ugyan peragalni akarja, te nagy-
sigod totis viribus és minden modon resistiljon
minden engedelem nélkiil.“

_—

') Enynyire zsugorodtak Oszsze figyelmes olvasis utin a vid-
pontok melyelkel Kerdkgyhrt nr oly kirivdlag igyelce-
zott a Békes aliassbzht bizonyitni.
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S e kedvezmények dltal, melyeket az orator
1573. sept. 7-én nyert ki a esiaszartol, eléggé meg-
erdsiditinelk hitték a partot Bathori ellen nyilt esa-
tat kezdbetni. Szent Lukdes papjira oct. 18. orszig-
gyiilés volt hirdetve. Azzal kapesolatban szokis
szerint octavalis terminust is fogtak tartani. It gyii-
lésen chajtotta volna felbozni Békes Fogaras ligyét
8 a csiszar ckkora szandékozott Ibranyi IPerenczet
Erdélybe kiildeni mint ismert nevii jogtudort N, S
Liogy azon a esaszdr Sz:w:}iuak ¢és ezélzatainak suly
is adassék, Rueber kassal tibornok paranesot ka-
pott Békest fegyveres erdvel segitni *).

Dathori, Békes egy emberét elfogvin, min-
dent cléggé korin megtudott. Szent Ferenez napjin
vagyis oct. 4-kén %), mintan a szikséges elokészii-
leteket a legnagyobb titokban megtette, — Loson-
ezi Banfli Gyorgyit lovassdgeal, Sisa Jinost és
Vadas Mihalyt gyalogsiggal Iogaras  ostromara
kiildi. Deékes mieldtt észrevette volna koriil volt
veve, Ty koriilmények kizt hivei tandesdra elhati-
rozd szolkcs altal menekitni. Fidt és kineseit Gyu-
laira bizta, hogy a diadalmasnak adja it, s esik
a legértekesebbeket veéve magihoz, mialatt katongi
a vir egvik oldalin, mintha ki akartak velna ro-
hanni, harezi zajt iitittek, lova libara a patkot visz-
szafelé veretve s hogy zajt ne iissin bisrrel vonatva
bé, elhagyta Iogarast s minthogy a Bithori fegy-
veresei az atakat elallottik, kénytelen volt hét na-
pon és ¢ijen at ordik s hegyelk kit holygani *),
mignem ‘szerenesésen Maximilian birtokaiba drke-
zett #). A var 19 papi ostrom utin 8 egyczkedds
alapjin dtadatott Bathorinak.

A rendek mar oct. 15-én szs2¢ voltak gyiilve
Medgyesen. Dékes partja itt nagy gzammal jelent
meg, olmjtottik volna megmenteni s ¢ppen ezert
¢ gyiilés igen zajos volt. Békes elmarasztaltatott,
joszagai elkoboztattak, de pirija ez nttal kimélve
lon s esuk kovetkezd itélettel elégitltek meg: sen-
ki ne parwlkodjck, hanem igaz hivséggel légyen
minden ember nagysigodhoz, ez utin sem pirtol-
kodo koveteket ‘se leveleket idegen 6s mids Mis
orszigha ne merjenck kiildiizni, sit ha valakinek
e féle levelek hozattatndnak, ki a nagysdgod biro-
dalma alatt lakik, az olyan ewber fel mne merje
szakasztani, hanem éppen vagysigodhoz vigye av-
vagy kiildje. Ha pedig valamely ur, avvagy nemes
ember akdirmely nemzetbeli légyen és Allapotban
rendben, nem goudulv{m ez hazinak megmaradi-

N E levél kizilve Kemdny és Kovhes dltul Brd, TiHrt. Tar
I. 121—30. Csak ennek segdélyével vult leliotsdores Bikes
04 6vi czdlzatait esak enynyire 13 tisztaba hozni.

2y Az Békes elleni 1575-iki sententia Bethlen Farkasnal
1. 335. 1. 1de ezéloz Fillviry pnem tudom ugyan vaj-
da micsoda szerrel késaiil a jévendd szent Lulies Yars
winusgdra, de hiszem az ur istent, hogy nagysigod jé
fundamentumon lészen és késziilhet hozsija®

3) Mint ez 2 feanebbi adatok Gsmszevetésébil is kétséptelen-
né lesz. L Bethlen IL 274 az ostrom kezdetének nap-
jara nézve Kulesar féle kronika 34 L

3 Pikes levele a fovezérhez Bethlen IL 375. L

) Miles Wil ygengel szerint 138, 1. Bikes egy djjel az
Olt folydn Atesolnakézott s ugy menekill meg.
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sdt, és a nagysigod méltosagit, ez feljiil megmon-
dott dolgokat merné kisérteni, és meghiboritani
jgyekeznck a kizinséges allapotot és békességet:
a féle embert nagysigod egy hivatallal mely ex-
pgsitiuval keljen, egy rovid gylilésre hivasson Sz~
mély szerint, nem procuratora dltal; ki ha red jo
¢s magat megmentheti jo, ha nem mentoeti pedig
magit tehat orok hitetlenségnek poendjin pronun-
cialtassék.“ 1)

I kudarcz nem vette rd Békest hogy tervei-
vel felhagyjon. Irdekében Maximilian felszolalt
Bathorindl s elfoglalt joszigainak viszszaadatisdt
tandesld, hogy végsire ne kényszerittessék. A fej-
delem hhjthatatlan maradt: ,nem lesz a h:u-;’xts:’;g
yele tartos s a zavargist a rendek sem szeavedik
meg® volt vilasza, — ,nem rividiilt meg az urnak
karja!® monda Békes, midén ez izenete a vajda-
nalk, fudtira esett *). Bathori ily kiviilmények kizt
szitkségesnek latta az orszig ercjét emelni. A Ko-
lozsvirt 1574-ik jan. 1-¢n tartott partialis gyiilés
elhatiroza hogy minden ur ¢s nemes ember hiarom
nemzetbeli és magyar orszigiak, kik feljiil meg-
yannak irva, az articulus tartisa szerint fejenként
tizenhatodokkal, hadakoz6 szerszamokkal jo Kiészii-
Jettel mint jobban lehet minden idoben kiészek le-
;,_;u\-'cnck, ¢s Istent segitségiil hivin, az nagysigod
lmr:mr’--‘i:ll:ll_i:'n‘:l. az orszig sziikségeiért ¢s oltalmi-
¢rt oda tartozzanak kesedelem ¢és okvetés nélkiil
oda menni, az hovi az sziikség kivinja €s nagy-
sagod kegyelmesen paranesolja® .

De Békes is elhatirozd tervei kiviteléhez mo-
dositani az  eszkozokon: mert beldtta hogy azt
egyediil a Maximilian segélycével keresztiil nem vi-
ez, ki 4z utobbi események ofa vigyazobbi lett.
fay roszul sikertilt betités a portit hiborura inge-
relhette volna s hogy ez meg ne torténhessék, Dékes
feladativd tette innen is segélyt vagy legalibb el-
nézést eszkiozoloi. Nem kionynyll dolog. Eloszor &
pudai basit akarta megnyerni, kinek szava, rokoni
sszsze kottetésénél fogva a fovezérrel, 2 portin
nyomatékos volt. A kezdeményezés nehéz miivet
Foldvari Istvan dedkra bizta ') a legiigyesebbre
agensei kiizt, mig a portin Antalfi Imre és Tinodi
Sindor dltal viseltette tigye képét. A yajda mind

e e

1y Bethlen IL 990. Gr. Kemény ¢ Kovies e, h, 131
l. — Kerékgydrtd ur nem tudviin e kettis egyez-
tetni (II. 58. jegyz) azt hiszi, hogy Bethlen pevedt
midén az elmarasztalist megtiiténinek irja. A dolog igy
Al orszhggyiilés nem vizsglt nota perben, ez octavalis
terminuson tortént s az orszdyryiilis ndha csak az elvet
mondé ki, de utébb Apafi alaft azt is ritkdn. Kiilinben
a notaper kétféle volt: artienlaris mint a fennebbi és
legalis az az a fenndlls tirvényck értelmében orszigyyii-
lésen kiviil. V. 6. Szalay, Tort. Bmlékelk L .
365. 1.

o) Bethlen IL 282—3. 1

5) G Miké, Torténelmi adatok L 390. 1.

4y Békes levele Musztafihoz, Gr. Kemény és Koviies I.
139. L, cenk Istvin defilknak nevezi; a sententia Both-
lennél IL 335, Stephanus Littaterus Foldvary-nak.
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kettordl tudomdst szerzett magdnak s az tigynokok
kiadasdért nevezetes Uszszeget igért 7).

Békes ligyét a budai basa, a mint latszik,
szinleg felkarolta. 1574. tavaszdn Musztafa bég és
Amhat bég—ugyanazok, kikkel 1571-ben és ezimbo-
raskodott — megfordultak ndla Béesben s igy alka-
lom 16n adva magdval a portival is alkudozasba
elegyedni *). Biztosul —mint emlitém — Antalfi Im-
rét Stambulba kiildé 1574 m4j. 8-4n, egy levéllel
a szultinhoz, melyben kéri hogy nehéz rabsigabol
szabaditsa ki, s el szamldlyan korabbi szolgdla-
tait megholt ura idejében s gyakori, megfordulisit
a portin, ajinlja ujabb szolgilatait, — g egy mé-
sikkal a nagyvezérhez melyben emlegeti biiségét,
menti magat, wiért kell a német udvarba gziknie,
nem levén az ut Stambul felé nyitva, a vajda vad-
Jjai elienében, s a Dhitetlensdg szinét erre akarja
kenni, végiil kéri hogy biztossinak a fontos iigy-
ben melyben kikilldé, adjon hitelt, mert helyzete
nem engedi, hogy mindent ugy a mint ohajtand
megirhatna 3). )

Antalfi ura kérelmét — engedtessék meg neki
az Erdélybe valo beiités 8 adassék neki 4t ez or-
szig kéiszeres felemelt add mellett — a nagyvezér
elébe terjeszté. Bathori ifigynikei, Egrud yvagy mint
Bethlen Farkas nevezi Gruj Péter és Kendi Sandor
siikerrel dolgoztak ellene. Mind a mellett annak 1¢-
nyege felett hoszszabban tartott az alkudozs. Sok
baj szirmazhatnék beldle, az lehetne hogy mind
két vajda el 4llana a portdhoz valé biiségtol. Bé-
kesbe nem is Dbizhatnak. S ugyan azért nem ad-
hatjak ki a beiitési engedélyt irdsban. Jijjen be
Békes a portira s ezzel mutassa ki hiiségét. De
Antalfi ezt lebetlennek aliita *).

Ez alatt Szelim szultan meghalt, s TII-ik M.Il-
rad 1574 dec. 21-én elfoglala a tromt. Bathori sie-
fett tigyntkét Kendi Sandort a portira Kiildeni gaz-
dag ajindékokkal, de ez Antalfinak is tért nyitott
kiilddje mellett siirgetbben lépni fel, S most Bé-
kesnek a portira menetelét még jobban siirgették.
Hasonloan hangzott a valasz is mellyel Istyin dedk
a budai basitol tért viszsza: a ,fovezér g a budai
basa mind ketten azt kivanjik, hogy személyesen
menjen Konstanezindpolyba s ezzel mutassa ki hii-
ségét.“ A partvezér belitta a kelepezét, melyet
neki ez tton készitnek. Igy egyenesen a porta kar-
jai kozé vetné magit s annak kegyétsl tenné sor-
sat figegivé, Pedig 6 emelkedésében a sulyt Maxi-
milidn baritsigiba helyezé. Vilasza tagadolag hang-
zott: az—ird 1575 febr. 14-kén—semmi képpen nem

1) Fennebbi levelei, o, h. I. 138. 1. Has. Gerlath 'I‘ngabnch
Szalayndl magyarorsz tort. IV. kit. 367. L

?) Békes levele a févezérhez Bethlen IL 260 ,...ee¢
hoe maneipium potentissimi imperatoris nomine Amhit
Beek ad me non supervenisset. Rym jelentége Hommer-
nél 1L 434, L“ Amhét—Benkner, Musztafa—Neiszer
Addm szhsz pap.

3) Mindkét levél o Békes elleni gententitban Bethlen IL
258368, 1, .

%) Antalfl levele Bethlennél IL 289, I kelet hely s id6
nélkiil,

si

lehetne, hanemha vesznije akarok. De ha & nagy-
sdginak, — folytatd némi emphasissal, — ugyan
az akaratja, — az fovezér basinak — hogy én

clveszszek, s a mint vétettem & nagysiga ellen, ki-
ért haldlt érdemlek: 6 nagysdga killdjon ide, oles-
sen itt meg, mert én nekem mindegy, akir egy-
képen akar masképen; ha 6 nagysiginak haldlom-
ban lészen nagyobb haszna, hogy nem életemben,
im Glessen meg; liassa mind e vilig, mint fizeti
meg § nagysiga az én hivséges szolgdlatomat,© —
S viszont festi hogy a német udvarnil nines be-
csiilete, hiiségéért torok a meve, pedig & azt hiszi,
hogy ott létével is a hatalmas esdszarnak fog hasz-
nilni. 8 még is Stambulban a vajda vidoskoddsa-
ra hallgatnak , habir ez ,mind az hatalmas
csdszir ellen practical.* Ugyét ajanlja a beglerbég-
nek, kéri hogy fogja partjat a fovezérnél, s higyje
el hogy & egy esztends alatt tobbet ad, mint a
vajda egész életében 1),

Hoszszas alkudozds utdn siikeriilt Antalfinak
kedvezibb feltételeket nyerni: ftissin be a maga
erején minden német segitség nélkiil Erdélybe s
vivija ki partjival ennek tronjiat. 1575 dpr. 23-4rol
tudositd Békest: ,stirgették (t. i. a portin) Kendit,
hogy az adot emelje feljebb. Ilyet magamtol nem
tehetek, felelé ez, s engedélyt kért bemehetni Er-
délybe. Az alatt mig ¢ bemegy s a rendek az ado
felemelésen tandeskoznak, iisson be nagysigod Er-
délybe de kiil segitség nélkiil; s tudassa azt a
nagyvezérrel, mert ez, ha nagysigod ide sem jon
8 be sem iit, azt fogja hinni, hogy megvan esalva® s

Békes esak erre virt. Tiz nap e levél kelte-
utin mdr a beiités modjat rendelé el parthiveingl,
kik kiziil a legtobb a részeken tartozkodott. Nem
is kétkedve a siikerben mdj. 3-arél 1575 ir4 Pra-
gibol Radik Ldszlonak ,Im az ur isten elthozta
az id6t az kit vartunk, kitnoha nehéz volt te ke-
gyelmednek virni, de igy jobb uram hogy a do-
lognak jo fundamentuma legyen.“ S itt elmondja,
— mikép nyert beiitésre engedélyt de oly kikités-
sel hogy it valo segitséggel ez fejedelem birodal-
mabol avagy az § segitségével ne menynyen; ha-
nem végezzen egy mnapot titokban hiveivel s arra
menjen be és kegyelmetekkel fartvan egyet ta-
madjunk rd.¢ — »Ez uram, — folytatja a hit és
meggyizidés hangjin,—summéja minden dolognak
rivideden, hogy honnan félelmiink volt, az ur Is-
tennek legyen hila, onnan mostan semmi félelmiink
nincsen. — Azért uram, esdszar 0 felsége értvén
a portardl valo vilaszt, 6 felségének igen veszedel-
mesnek tetszik, ha engem innét valami néppel se-
gitene, mert a térok azonnal elvélné, hogy & fel-
—_—

') E levél kelte Bethlennél 15675 febr. 14. Kemény és Ko-
vhesndl 1574 febr, 15, az elstt hiszem, Az 1574 mdj,
8-in kelt levelet viszi Antalfi a portdra, akkor megy
Benkner is hozzf, akkor irja hogy eddig nem kiizle-
kedhetett a portival (Bethlen II, 366). Mind evril, ho-
gyan emlékezhetett voloa 1574 febr. 15-én (L. Kemény
és Kovhes 138.) s més oly dolgokrél, melyek késibb

torténtek.
?) Bethlen II. 295.
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ségével értelmiink vagyon; hanem & felségénelf az
tetszik , hogy ti kegyelmetek értse egy mast igen
titkon, és végezzen kegyelmetek egy bizonyos na-
pot és helyt, hovia én mehcsgch:. ti }ieg)'elia'letckllez
igen titkon, ¢és ti kcgychneteklls mm’den fogyatko-
zis nélkiil az napon lenne mind fejenként ott az
helyen. O felsége ¢n mellém  féhadnagyokat ren-
delt kik ¢n velem bemennek, de esak harmad ma-
gokkal, kik ott veliink egyetemben gondot tudja-
nak viselni az had dolgaira; kik kijziil egyik Szé-
kely Antal lészen'® .

Bekesnek terve volt a fejdelmet reménytelen
m(‘grolmmissnl verni le. Ocese Gabor és Szckely
Antal kordbban bemennek Lrdélybe, azoklkal men-
ik a székelyek kozé s egyezzék meg And-

jen Rad : ]
rrel. A kitiizott nap végett értsen jol egyet

rasy l'éte
Csaki Pallal kiillongsen, tovabbi Telegdi, Bornemi-
sza, Kendi Gabor, Karolyi Laszlo s a tobbekkel ,

Istencrl vétek ne essck a nap dol-

yde a pagy
¢ a mit batiroznak azt

giban ¢s hely dolgaban®
biztos ember dltal tudassik vele. De inti Raddkot
hogy kimélje magit, kiilldozze Barabdsi Ferenczet,
Varadi 1'al dedkot, keltsck fel Marosszéket s Ara-
nyosszéket is, de az & bemenetelének napjit titok-
ban tartsiak. Lazart avassik be a titokba, mert ¢z
az udvar népe kozil tobbeket el fog hozni. A német
esdszdar mindenben fogja ket titkon segitni 8 2
porta szindékait megtudhatjik a csausztol, kie le-
vél vivije mellett megy- A vajda nem figyel a vi-
rakra; S,esak gyorsan eselekedjék lm_g_)'gln_miclc ]
6 magit nyilvin hiszem Varadra szedi ki ').
Tizen egy nap mulva njabban levelet kiildott
Radaknak. ,0 felségének —ird ebben — az tetszik
ez dologban: hogy ¢én mindjart ali menjek innét,
63 off alatt Kassa mellett virjam  a iit'g}'ﬁll‘-w}t‘-k
vilaszit ez dolognak hamaribb voltaért; mert gy
ésedelmesnek itili ¢ felsége, hogy ¢n meg
Azért bizott
ald, ¢s ott va-

igen k
itt virjam a kegyelmetek vilaszit.
wram, bardtom: €n menten mégyck :
ram a kegyelmetek vilaszit oly helyen hogy senki
nem tudja egyéb Ruber uramndl a hol én leszek

Im most is Ocsémmel—folytatja

Kassa mellett.® —
leebh ugyan azon erds hittel ¢és hévvel mely ko-

ribbi levelét jellemzi — egyetemben fejiinket oda
viszeziile ti Kegyelmetek kozibe,az kegyelmes isten
jol adja uram; tuded uram eleitol fogva a mihez
mi ketten kezdettiink te kegyelmeddel, mindenko-
ron jol adta az ur isten. Bizony ingyen nem vélné
senki, a kegyelmes isten mire viszi dolgunkat.”

S valoban Kassira ment Békes, hol Rueber
parancsnok mint ket ¢y elott segélyezésére rende-
Jetet kapott. Kiilonosen bizott erdélyi partjaban, de
2 magyar orszigi fourak koziil is szdmosan esat-
lakoztak hozza, Prépostviri Balint killai kapitiny

-akorlett sereggel, Perényi Gylirgy Uszszes kin-
csevel, Csapd Kristof, Pongricz Fridrich a szath-
mari sereg vezére Lonyai Ferencz, Sulyok Istvin,
e —
¢s Kovhes I 113—20. Kelethely a levél

) Kemény 3
tosan; & czim iratban hibés.

folytin pon

Fodoroczki Gyorgy, Milithi Pal, Kallai Janos, De-
regnyei Pil, 0s és gazdag csaladoknak ivadékai,
novelték sergeit.

E mozgalom nem maradhatott titokban. Gruj
¢s Kendi koronkint értesiték a portardl Bathorit
Békes “terveirdl, melyeket ezek ottan oly siikerrel
ellensulyoztalc hogy Bithorinak a vajlasighan
valo megerisitését—az ¢évi adonak 5000 aranynyal
novelése mellett, — kieszkizlek, Kendi viszszatérts
ninodi, Antalfi segédje, a portan elfogatott: s « mi
adat még kellett, azt kiegészité a Kassarol épen
hazatéré Bornemisza Gaspir jelentése az ottani ké-
gziiletekrdl, s a budai basa tudositisa jun. 30-rol,
Jhogy az német pirt naprol napra gyiilekenk ¢s
gzaporodik, kiknek eyiiléseiknek bizonyos okat még
enynyi ideig is, minckiink bizonynyal meg nem
jelonté nagysigod, jollehet mi mis aital megértet-
tiik, hogy mindon akaratjok az volna, hogy rdely-
pen beférkiznének, mi pedig az mi kegyelmes fcj-
delmiink paranesolatjahoz tarfvan magunkat, mint
hogy az mi kegyclmes fejdelmiinknek Frdélyorszig
gajit josziga: mi mindon oraban a mi birtokunk
alatt valokkal, mindin hadi arerszamunklal készek
vagyunk az & felsége joszagdnak megoltalmazisira®
g inti hogy a segitség kérését ne halogassa, mert
ha Erdélyorsignak esak cgy kivét is elfoglaljik,
Lol tudja nagysagod, mint nem vehetr azt a mi ke-
gyelmes fejdelniink jo neven. )

Bithori, mint e levél mutatja, mely rendelte-
tose helyére kiilonben is késtn érkezhetett, — nem
nagyon tiirckedett a tirik segdly utan. Iinnek nagy
mértékben igénybe vevése altal dnallosdgait litta
veszélyezetinek ; talin sajat ercjéhen is bizakodott,
falin az 6t fenyegetd veszelyt heesiilte kevesebbre,
(sak a temesvari basihoz kiildte Daezo Jinost se-
gl‘slykét'és végett ). S aztin Beékes azon idiben
mar az orszig hatdrdn belol volt, s Bathori is benn
megtette a sziikséges intézkedescket. Mialatt ugyan
is amaz Szathmar ala érkezett, a fejdelem  kibo-
esata hadfelhivasdt, ymert a haza ellensége a Ma-
ximilidn sergeivel kizelg.t Ugyan ekkor kinestir-
nokdt Gyerofi Janoshoz testvérchez Kristofhoz a
nagyvaradi kapitinyhoz kiild¢ %), hogy sergeivel
minden eshetiségre készen dlljon.

Békes ez alatt mind beljebh nyomult. Partjat
foly tonos adoményozisokkal novelte; Gyulafi Lisz-
lot az orszig generdlisit felszolitd hogy sergeivel
haladéktalanul tibordba sicssen; s utjit a Mesze-
cen at ') Dézsnek vette. 19 lely, mint a Iagymaisi
Kristof birtoka, meglén kimélve. Taborival Kozir-
varpal dllapodott meg. Innen Szamosujvar g a har-

[ —
)y Szalay Torténelmi adatok 283, 1. kisli a lovél
eredetijét.

5y Bethlen II. 288. I. Bimigianus 1L 105, L

5y Bethlen 1L 2‘96-—7. L. Szerinte Gyerdfit Hasszin budai
hasahoz is kiildé, de a budai basa nem Hasszin hanem
Musztafa volt. 1z idSben Temesvirt volt Hasszéin basa
(Preger 'I\_Ionr}grnphia von Temesvir B65). —
Sqm(ng_\'l is (I 105). csak err6l emlékszik, hogy &
vajda segélykérés vigett megkereste,

1) gomogyi. i. h.
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madik napon Apabida ali érkezett, s onnan Tor-
dira ment (jun. 28.) hova Csaki Pilt s az erdélyi
filkeloket varta. o

Ugyan ez nap Bathori is tdborba szalt. Hagy-
mési Kristof, ki kordbban a némettel tartott s kit
Bekes épen ezert most is kimélt, 200 lovassal, Gyu-
lafi az erdélyi sergekkel, a Binfi testvérek , 200
lovas nemes, az aranyosszéki székelység, Karan-
sebesbol és Lngosbol 300 lovas, 200 gyalog, s mds
nap Helwig Augustin ezer sziszszal tiboraba ér-
keztek, A 1obbi székelység is igért segitséget, ha
Bithori régi kivaltsigaikat viszszaadja. De a vajda
foltétlen meghodolast kivant s igy ezek az ellen-
fel sorai kiizé siettek. Kornis Gaspar, a huszti k:_t—
pitany s Bithorihoz indul, de az ifju Balassa Bi-
lit, az ismert nevii koltd, csapatjaira bukkanvin,
serge el lin szélesztve, maga pe{}ig sebet kapott;
holott az ifju Balassit Hagymdsi Kristof ¢sapata
fogta el s vitte Bathorihoz. e

A fejdelem ugy hivé ez erivel is siikerrel
nyomulhat eld Gynla-Fehérvirrol ; de alig érkezett
Tovis ald, midon hirill vitték kémei, hogy Békes
elindult Tordarol és taborit V:'tsﬁrlhciy fel¢ vezeli,
egyesiilends a székelységgel, A \'ﬂ_!_ﬂa szokisa sxe-
rint gyorsan hatirozott: az egyesiilést, s ez altal
Békes erejének nivekedését meggdtolni volt a fel-
adat, melyet most maga elébe tilzitt. S mi :l-]#lft. a
partiith Nyaradtoig haladt (jul. 5.) hovg Andrasi
Péter dilis és égetés utdan tiibb mint két ezer szé-
kelylyel segitségére érkezett, Ba’tlh’m'i Koesard s
innen Hadrév ald siefett. A virt segitség itt megér-
kezett taboriba: Gyerdfi Jinos a temesviri 1::35:1
tirk lovassaival 1), Géczi Jinos a magyyiradi 8
kisrnyékbeli sereggel, s a havasalfoldi vajda 200
fezyveressel. . -

"~ Most egész ercjével a Maros innensg partjdra
nyomult; timaddisira Békes, mintha tepversl Ioff
volua ¢értesitve, hasonlag elényomult, tncgelii;&endn
it. — A két tibor Radnoth alatt talalkozott, oly
kizel egymdshoz, hogy esak a folyd 4lial volfal;
elvilasztva (jul. 7-én). Aprobb ecsatirozisok utdn,
— melyek kizt a késobb fejdelemmé lett Székely
Mézes mint Béithori hive tiintette ki magit, — a
fejdelem nehéz titegekbol 16vetni kezde, mm.den
egyéb eredmény nélkiil, mint hogy Békes Radnoth-
ra viszszavitte sergeit, mig Bathori Datosra — fél-
mértfsldnyi tivolsigra — ment. Mert a fejdelem e
helyet szemelie ki az atmenetelre, s azt a Békes
gondatlansiga miatt remény feletti kinynyiiséggel
végre i3 hajtotta.

Tdborat most Bathori hadi rendbe 4llits nag
hadvezérhez ills biztos szamitassal, Utegjei paranes-
noka a florenczi Cinna Rafael volt, de mivel fogond-
jat ezek clhelyezésére forditda, maga is igazita, ren-
dezé dgyit s czélzott is olykoron. Ezek mellé vd-
logatva siiriien lovasokat és gyalogokat he]yezettj

') Bethlen II. 308. a budai basit emliti, de ez is a fen-
nebbivel egy forrisbél meritett tévedés lehet: Has. a
Kulesér Altal kiadott Sz ékely krénika 86, L.

§ mig a széleket szekerek s mis eriditvinyekkel
biztositotta, gondja volt, Logy a szirnyak kitiing
harezosokbol képeztessenek. Békes nem virta be a
timaddst, hanem szinelt hitrdlassal nyomult visz-
szafelé a Maros mentében, hogy a fejdelem sergét
a zsikmdny reménye elszakaszsza az iitegektsl. A
csel nem sikeriilt, mert Bathori a esapatvezéreket
cltiltotta a timadastol s az egész egy timeghen ha-
ladt elore estefeléig, olykor egy egy lovést intézve
az cllenségre nehéz lovegekhil.

Misnap jul. 16-4n ') vasdrnapon Bathori ti-
madisra késziilt, és most Beékes viszsza vonult a
csatira nem alkalmas helyril, ugyanesak a Maros
mentében Kerelg-Szent-Pil ali, egy moesiros és
tavas vidékre, mely az dgyuk elrendezésére éppen
e miatt alkalmatlan volt. De a partvezér ¢ helyet
anndl kedvezibhnek tekinté, mert egy gat a Ma-
ros folyasit nagymértékben gyorsita , s e koril-
mény és az ott levé malmok alkalmassd tevék ot
a viszsza vonuldsra is, ha a hadi kocezka nem fog-
na neki kedvezni.

S valoban az nem kedvezett. — Bithori Szé-
Lely Mozest némi lovassdgeal s testireivel, a va-
lozatott kék darabantokkal, elére kiildi tamadisra:
de a timadist viszsza nyomtik. Most Gyulafi
Liszlo intézett erds rohamot az ellenséges tibor

g
kizepe ellen s oly szerenesével hogy azt meg is

szalasztotta. Még a két szarny zilln[?, s ezek egyi-
két a legtekintélyesebb csapatot Békes vezette az
vszszeeskiidtekkel. Bathori személyesen vezette a
rohamat ez cllen, s viszsza is nyomfa. Most a sza-
lado esapatok a giat felé vették utjokat de a za-
var és rendetlenség miatt sokan a moesdrokhs
vesztek. Az egyetlen még épen dllo sziarny hogy
a viszszavonuldst fedezze, tibb izben megtimads
az iiz6 csapatokat, de mind anynyiszor viszszanyo-
matott, Mert az egész szétvert sereg a Marosgit-
Janak ftartott eréllyesen fizetve, folytonosan hibor-
gatva 8 magit is alig védelmezhetve. Sckan a Ma-
rosba vesztek, masokat lesltek, elfogtak.

Bithori a esata szinhelyén megkezdtc a biin
tetést. Bartakovies Jinost, Zadorlati Gytrgyit, Bar-
esal Gdspdrt, Szakaes Miklost, Darloezy Jinost ),
Salamon Tamdst %) helyben felakasztatta, s rigtin
kihirdet¢ hogy az elfoglalt zsikmdnyt mindenki
beszolgiltassa, Maga Békes néhdny magyar és er-
délyi fourral a Nagy-Szamos mellett Bethlen vg-
riba és alig félorai pihenés utan, folytonosan utaz-
va Szathmiarba menekiilt. Vele voltak Csiki Pal,
Bornemiszg Boldizsdr, Kdrolyi Laszlo, Alird TFe-
rencz, a két Kendi, a két Radak, Andrisi Péter,
Apor Miklos, Szentmihalyfalvi Péter s misok szd-
mosan.  De fogsigha 1s sokan estek a fourak
koziil %),

Tizenét nappal a diadal utén a rendek Ko-

—————

') Trausch, Chronicon Fuchsio-Lupino-Oltardi-
num I k. 69. L

*) Bethlen II. 318. L

5) Kulesir féle Kronika 36, 1,

4) Bethlen IL 319. 8 kov,
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ozsvirlt Uszszeiiltek. Bathori e forradalom tirté-
netét foemberei dltal s irasban hiségesen eldadta.
A rendek clészor is hdlit adtak Istennek a dolog
szerencsés kimeneteléért, azutan a fejedelemnek
kisszimték meg, hogy megmaradasukra Hilyen vi-
gyazatot“tett. Bzt is megértct[iik—-fol}-‘tufj:'i.k a
rendek articulusaikban — a fe nagysidgod irdsahol
és izenetibil, hogy te nagysigod e féle gonosz em-
hereknel és hozzd tartozoknak biintetése feldl valo
deliberatiot ¢és guffragiumot kivin te nagysigod.
Megemlékezvén azért a régi mondasrol: hogy bedba
irattak volna & torvenyek, ba executionak nem de-
mandsltatnanak — ebben is méltonak itéljik a te
nagysdgod Kivdnsdgat ¢és paranesolatjat. Miért hogy
penig grolkott természeti ¢és kegyelmessége szerint
te nagysigod mint régi, igaz ur nemzet, ilyen nyil-
vén valo dologban is tirvény processusa szerint
akarja ez dolgot eligazitani, noba mind az Isten,
¢s mind az dolog mis utat és maodot és tehetsé-
get is mutatott volna te nagysdgodnak eleibe: ez
nagysigodnak kegyelmességiért te nagysagodnak
halikat adunk, konyorogvén, bogy ezen propositu-
mot tartsa meg fe nagysigod végig mind ezben
mind egyéb dolgaiban® ). Alibb ngyanesak ez 1igy-
ben igy nyilatkoznak : ,a 1 gysigod mélto kivin-
sdga €s parancsolatja szerint ez dolgot elénkbe ve-
vén, az vétkesek cllen torvényt ez generalis gyli-
léshen nagysagoddal egyetemben mind orszagul
szolgaltattunk , és ellendk publice pronuncidltunk,
kir6l sententia-levelet is irattunk. Konyorgiink nagy-
sdagodnak mint kegyelmes urupknak , hogy az mi

sententiinkat mint ilyen nagy dologban, nagysédgod

helyén hagyja.”

Tsrténetei Thra I 142. 8 kov. L —
az octavalis terminus s orszhggyiilés kap=
csolathan voltak egyméssal. L ds d Approbatae Con-
stitutiones Il r. VILik tit. 1 s kov. Art, mely
az 1573-iki torvényeken alapul, 8 & sententia-levelet, &
Bethlennél I 340.Lolvashaté szavakat, hola gyiilés
tarthsa modju vilbgosan megvan jelblve,

1) Erdélyorsz
Természetesen

y 115
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Ugy kivinta Bathori, hogy mialatt a pirtil-
tok perét Zsombori Laszlo a kizvadlo, a tabla fiai-
val az octavalis terminusan ellitja, az itéletet a
rendek szentcsit_sék. S valoban ur szine viltozdsa
napjin (aug, G-4n) midén t. 1. az orsziggylilés
pezdratott , Wesselényi Ferencz az itélo mester
kimynyek kizt olvasd fel a szigorit de a kortilmé-
nyek dltal parancsolt itéletet. A partiitok Dékesen
kezdve mindnyajan, a foglyok és menckilltek, no-
tin marasztattak, azaz {6- ¢s joszagvesszlésre 16-
nek itélve.

Bathori ez uttal példat akart mutatni s az
itéletet esaknem teljes szigordval hajta végre. Aug.
g.4n harmadnappal az itélet kimonddsa utin Pokai
janos, Kabos Farkas, Bogithi Gaspar, Baresai Mik-
16s, Csanadi Janos, Osi Miklog, Csdinyi Miklés s
még két 16 ur Kolozsvirtt reggeli 8 drakor lefe-
jestetett. Ugyanitt 34 székelynek, a mozgalom feje-
inek, fillét és orrat vagtik le, mig 34-et Szamos-
falvan akasztottak fel. A {obbi elitéltek fogsdgban
tartattak még egy ideig.

Bathori késobb ezeket kiboesittatd, a mene-
kiilteknek engedélyt adott a viszsza térésre ; utobb
mint lengyel kirdly magival Békessel is kibékilt,
kib6l egylk jelesh dllamférfia lett *).

—
1) Az egykortak Békesrl nagy mélthnylattal nyilatkoznalk.
Bors szerént (Kemény és Kovhes) az brtatlan Békes
az 6 rajta 16tt karért és gyalhzatért akert boszsz(t Al-
lani. Még tiibb méltanylattal szél Gyulaffi Lestyfn. Sze-
rinte ,Békes nagy ¢s valéban bajnoki erkilesdklel éke-
giilt férfiu vula; csudélatos eszil 63 ékesen szoldst, egé-
szen az orszhglisra termett ember; Petrovich Péter ina-
sa volt, az § udvardban nevelkedett volt fel, kit is mind
holtig szolghlt.” De nem © két higgadt Allamférfi itéle-
tére, hanem a tények elfogulatlan birdlatdra hivatkozom,
midén Szalaynak adok igazat Kerékgyarté ellenében,
hogy e férfin nem volt silhuy és kizipszerii emberke,
mint ez ut6bbi hiszi 8 oly kegyetlen &s gonosz, minnek
Forgées hirdeti.
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A MAGYAR KORONA FELETTI KOZDELEM

A XVE SZAZADBAN,
Jakab Ele k-t

L

(Olvasta az erdélyi Muzeum-egylet 1861 mart. 23-an rendkiviilileg tartott tudomanyos iilésében.)

A

A korona és krilyi jelvények torvényes birdsa
ésaz alkotmany értelmében valo megkorongztatis a
magyar kiralyi méltosag torvényszeriiségének 10
feltétele levén: a hazai torténelem ezt illets rész-
letei kivalo figyelemre méltok, Ilyen, szazadokra
hato kivetkezményeinél fogva, ama keitss nagy
esemény: hogyan voltak addigsmaradtak
Budavaranak Szolimantél valg pevéte-
tésekor 1541-ben o magyar korong és ki-
ralyi jelvények Lzabella, L Zapolya Jé-
nos dzvegye kezén? s ugyan attol s kis-
koru fia, II. Janos Zsigmond valagztott
kirdlytol mi médon jutottak ismet1591-
ben 2 Habsburg-hdaz, s jelesen I, Ferdi-
nand kiraly keczébe s birtokaha? A be-
végzett tények dllampolitikai elve, elegends erkdl-
esi és anyagi eritol gydmolitva, akkor 18, érvényes
volt ugyan, mint azelGtt és azutdn, s ennek nyo-
man Ferdinand magyar kirdlysigat magsval a két
évtizedes ténynyel lehetett indokolni, mit azéta hé-
rom szazad erdsitett meg: mindazaltal a torténet-
irasnak , a nélkil, hogy bantolag kivanjon illetni
ténylegességen gyvkerezett oly allapotokat, miknek
késbbb magan szerzoddsi vagy kosjogi alapok 18-
nek Kkolestnizve, még is meg kell batirozni azon
viszonyt, melyben azok az 0si és irott alkotma-
nyos jogok s kétoldalu kotések irdnyaban allnak,
— ez melldzhetlen tiszte. A hazai torténetek fon-
tosb mozzanatainak okaikkal ¢és eredményeikkel
egyliitt, nyomozisiban és kideritésében foczdl a té-
vedések oszlatdsa, abizonyos tudds. A nemzet éle-
tébe vigo kérdések korvil kifejtett torténeti igazsi-
gok a hazafiak Ontudalmat élesztik és erdsitik, a
nemzeti szellemet termékenyebhé teszik. Az erre
torekvés az emberi léleknek a valo utin sovargod
természetéhen van; nem hiu kedvtelés, nem kétely-
tamaszto szirszalhasogatds miive az. A torténetnyo-

mozé ez dltal inkdibb a tudomdnynak kivin hasz-
nilni s jovends idéknek és embernyomoknak ke-
zébe vezérfonalat nyujtni, hogysem a mar érvényre
jutott, s6t — ba t.i. az lehetséges — eléviilt fogal-
makra 8 jelenkorbeli meggyGzddésekre kivanjon
izgatolag hatni. Azonban a torténetek sziikségszerti
egybefiiggésébs!l valamint azon ténybél, hogy min-
den tisztaba hozott nagy igazsag alakitolag hat az
életre, szarmazik a torténelem azon varizs ergje,
hogy a midén a multak tanusagait a jovends eli-
garodasara nyomozzuk, lehetlen egészen kikeriil-
nlink azt, hogy kivalt gyongéd természetii kérdé-
seknél az eredmények némi hatast a jelenkorra is
ne gyakoroljanak. Az értekezéscm targyavd vilasz-
tott kettds esemény Kkitisatdzdsa korili nyomozo-
das a feonérintett tekinteteken kiviil még azért is
érdemes figyelemre, mivel ha 4ll is az, hogy Fer-
dindnd a korona viszszaszerzésében tobb diplo-
matiai s6t olykor ergszakos mint torvényes eszkozt
hasznalt: azt a fennforgé korszak tirténeteinek ala-
pos tanulmanyozdsa utin még sem lehet elvitatni,
hogy Mag‘yarorszzxg népei a kettgs kirdlysdg ver-
sengéseitol, valamint az ezekbdl szarmazott polgar-
haborn harmadfgl évtizedes nyomoraitol csak ezu-
tan szabadulhatott meg, s hogy az egymds erejét
felemészts ket fel kiralysag helyett, Magyaror-
824¢g mellék tartomanyaival egy meg-
oszthatlan kirdlysdggd, Erdély némely
magyarorszagi részekkel kitlon fejede-
lemségge, mindketts onezélii és hdztartasn allam-
mi esak ennek kovetkezésében lehetett.

A korona és kiralyi jelvények magyar allam-
Jogi fontossagat az Arpadok tronjaért szazadokig
kiizdstt Habsburg-hdz jobban ismerte mint Szoli-
man és Izabella, s legalibb is igen ugy, mint Mar-
tinuzi; volt alkalma megtanulni ezt Otto és Ven-
czel, I. Karoly, IIL. Fridrik és 1. Miksa, leginkabb
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FFerdindnd pt'_'|(l:'li]}f)]. S ha tan ezek feledve lettek
volna is, emlékezetbe hoztdk Magyarorszig allam-
férfiai: az osz Vardai, (Olih, Nidasdi és Sercdi,
valamint az llrsz;‘lg—l{cndck is, fizyelmeztelvén az
uralkodo-hazat arra, Logy @ tiirik ::;Iml clfoglalt
déli roszeket, Krdélyt s & Lkovonit, mint az orszag
cgvséginek iclk(’rpéf viszszaszeresni iryekeznk; de
em]élgcmﬂ;e'],(,z:;‘;k ellentirekvéseik altal a tirdk
Porta, az erdelyicket titkon mindig gyamolitd L
Ferencz ¢s 11 Henrik franezia kiralyok, s leg-
gvakrabban — bar mindig tibb- kevesebb  iimzcés-
sel ¢s ravaszedgeal — maga Martinuzi is. Azt a
roppant kiilinbséget, mit a4 magyar nép a koro-
nis ¢és korondzatlan kiraly kozitt lat, s chez k-
pest ivdnta csaknem bilvinyozo tigztelettel ¢s en-
_l_rr_-d(-.111|n:~‘.-:t.".;r:_‘-‘cl, vagy kicsinyld sit daezold megve-
iessel viseltetilke, az 6 ¢rtikre megmutatta 1. Zipo-
Jya ¢s Izabella wralkoddsa is, kik kozil az elst
Jldala mellol 1527—1528 ugy rebbentette szét az
orszag legnagyjait koronija elvesztése, mint o poly-
vit elszorja a sz¢l; az wolso pedig éppen 2 mint
maga kiré csoportositotta volt joakarai ¢s ellensé-
gcit, mig a korona nala volt: oly gyorsan szdlloft
ali kiralynéi magassagabol, a mint azt nem Gyula-
[Pejérvir, hanem Pozsonviira Orzé, Mert a magyar
kiralysag fogalma korona nélkiil csonka fogalom,
minek esak fél valosag felel meg; a koronazatlan
kirdly batalma csak  bitorlott telintély minck szi-
lard alapot semmi nem adhat. {/Ihet valaki a ma-
gyar kiralyi ezéken, de valodi kiralylyd, a magyar
nemzet tisztelt ¢s szerefett urivd esak a korona
birdsa s az ahoz Kkotitt alkotminyos foltételek
teljesitése utdni megkoroniztatis altal lesz.

Természetes volt, hogy FPerdindnd és magyar:
orszagi hivei Szent-Istvan korondjinak, |kiiliindsen
pedig Lrdélynek viszszaszerzésére — Ambdr nem
mindig ugyan azon uton, de a végezélban mindig
teljesen egyetértve — igyekeziek ; valamint mésfe-
161 Szolimdn ]mliiika’:j{mu.k sarkpontja is a VO t,
bogy mindkettd a kiralyi Ozvegy €s escesemd Ki-
ralyfi kezéhen maradjon, inkiabb ST élsz® gyanint
4 Habsburg-hdzra nézve, mintsem  azért, hogy 2
korona akdr az egyik, akdr a masik fejére tétet-
vén, a neki csak iaromfelé szakadtan nem felel-
mes Magyarorszigot kormédnyuk alatt egy esitse. Va-
l6ban ama kinescknek 1541-ben a Bud:rol kiszori-
tott kirdalyné lLezében hagyisa, S késibb 1550—31
az alig tiz ¢ves Janos Zsigmondnak okvetlen meg-
korondztatdasa irant kiadott nagy-uri Permin, vala-
mint a lengyel kirdalyhoz ezintén ez értelemben tett
s;r.ull.:’mi nyilatkozat, azon tényekkel vetve egybe,
a mik és a mint azok e targyban iddvel eliffordnl-
tak, e felfogast csaknem megingathatlan tirténeti
yalo értékére emelik. Jiszkiiz volt — mint tiibbnyire
lenni szokott — a hatalmasok kezében a szinlelt
ezél az elburkolt valodinak clérésére.

Vessiink csak egy elemzo pillantdst a eselekvo
egyénckre, § a7 dltalulk  szott csemények mozgatd
rugdira. Ferdinandnak a korona magdért a koro-
naért kellett, mint & mely két orszag jogszerti bir-

pedig 1. Zipolya ¢s
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tokezimének viselteképéts a Portianak ¢s Martinuzinak
azért, hogy azzal mincl tobb eldnyt vivianak ki
sorészokre, s amazt a ket orszdg cgyesitése Altal
birtoka s hatalma niveléseben akadalyozzak. Tt
Erdélynek, Izabellinak s valodi hiveinek mi velt
végerctjuk 7 Vesse Gszsze barki oz egess tiz évi
kiizdelem irott adafait, tisztan kirvonalozva sehol
sem latandja. A kirdlynénak férje tromjan s joghki-
rében megtartisa ? Vagy fidanak azokra Hl_‘;.';iif_‘ﬂ() 8
clént E\I:lg_\';n'nrx?:'t;:mtk vagy Erdélynek alatta -
allositisa ? Valoban szinte lehetlen m;';;'nmmlnni. Mert
o Porta parancsai s Petrovies rejtve tartott fervei
azintoly Keviéssé rekinthetik Erdély nyilvinos akara-
tanak, mint a mikel Martinuzi fegyverrel és veszie-
gciéssn} olykor az itt tartott orszagzeyiilésekre erd-
azakolt. 15 férfiak a legpéldisabb hiiség s snfel-
aldozds s olykor 2 leanagyobb erkitlest batorsig
g crély mellett is — ugy Liozta a viszonyok Kkény-
gzeriisége — i natuknil sokkal hatalmasabh kiizda
felek akaratlan eszkiizeive, gyakran jatéklabddiva 16-
nek. A mint Szolimanban o qrandel dszinfesége:
ugy hidnyzott Tzabella liveinck nagyobb részéndl
azon niclyebh politikai szamitas 6s kivetkezetes ki-
artasu akaraterd, melynek cgyediil fogott volna si-
keriilni az, hogy o gyermek Jinos Zsigmond, atyja
koronajiat misodszor, ¢s most az clsonél sokkal
tibh kizjogi kiivetkezmdénynyel fejére tegye. Sit Iza-
pelliban sem volt weg azon magasb bees-szomj 8
néi jellemerd, mely egy angol Erzséhetet ¢s habs-
purgi Miria Thereziat lelkesifett. Innen az oly read-
Kkivilli kivetkezményti dynastiai ¢s népjogi figynek
mindkét részrél oly huzo-halasztolag, gyakran ugy
meglankadt erélylyel, ritkdn clég dnfelaldozdst
tanusitolag védése, felig olmenés a Gondviselés vagy
az események altal kijeld't jo uton, 8 jhol viszsza-
terés, o legbiztosh eszkiziknek — néka legsikeresh
hasznalatuk utdan — jsmet félredobdsa, olykor {il-
cselkedés  a yaladi hazafi- ¢s Allamférfinsig kel-
1§ magassdgdra, maskor ismét alisiilyedés a ma-
qaval joltehetetlenség dllapotiig. ... Azonban azt
még is el kell ssmermiink , hogy e tiz_¢ves politi-
kai ¢s erkiilesi harez kimenetele irdnti kétség ered-
ményezie, hogy a pémet katonasdg a korona ¢s
Trdély kézhekerithetése végett Erdélybe eriszako-
gan benyomult, ez clszaggalta a IPerdindud és Szo-
liman kozitti Gt évre kitott frigylevelet, hontalannd
fotte a kirdlyi davegyet ¢s drvat; mi aztin a Szul-
tant, a kirdlyné liveit ¢s az orszdgot egyirint el-
latarozohh lepésckre birta. A diinti esatat Marti-
nuzival €s Ferdinanddal szemben clvesztvén, elvesz-
fettele & koronat 185 de a hazaliak !'nimnsv’.cm'ﬁt s
:lz?j:l] 'lnﬂf..’.'l'l.t l".l'(llr‘l_"i'i ]3}"']'1':']{ meg: ‘l':']]':]d:][muk eoy
[ustrnm utin, megtermette gyiimilesdt, Mik(”pim;?
1z értekezés végeén ¢rintve lesz..., A kiizdoknek egy
itjabb korszak — a kivetkezi ¢vtized tirténelme fé-
nyes '_:-.l‘(";:'lélcl . ml:’u_:s:'.l tartozik.

.juliim.lz‘lsonl hitclességére nézve meg kell atala-
ban jegycznem, hogy én katldk gyanant vagy csak
egykorn, vagy a fiargyalis alatti korszakhoz kizel
jdiben €10 és irg, a leirt dolgokkal Kozvetleniil is-
meretes , €8 igy szava-bévehetd torténet- és em-
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Iékirokat hasznaltam; késsbbi szdzadok iroitél ha
mitveik kritika nélkili wtanirdsok, semmit, vagy
esak egyes okleveleket, a jeleshektdlis csak hiteles
adatokat s megdllapitott ténycket vettem at, kije-
I6lve mindanynyiszor, valabanyszor uj kutfst, adatot,
vagy tényelbadast idézek: honnan vettem, sét a bizo-
nyito és tény-clhatirozo helyeket szorol szora — a
szokott idézési jegyeket is feltéve —igtatom be, a
mibdl az olvasé egyszersmind azok hitelességét is
megitélbeti. Ez dtaldvos elv alol csak Bethlen Far-
kas és Bucholtz torténeti miiveit veszem ki, kik
kozil egyik egész szizaddal, a masik harommal
€lt késobb, mint a mikorra értekezésem tirgya esik.
De hogy ennek daczara az 6 szavuk Erdely tor-
téneteiben nem csak elfogadhato, hanem kivilta Beth-
lené egyenesen donts, alibb indokoltan lesz elé-
adva.

Tirgyam, a felvett korszak .és fibh egyéni-
ségek imez atalinos korrajzat hadd egészitsék ki,
adjak meg annak kelid alaki arinyat &g kiszine-
7¢sét maguk az események.

A AN

Kérdésem elsd 4ga, a korona L Zipolya
alatti torténetének 1rovid elbadasat teszi
sziikségessé. :

A mobdesi vész napjin — aug. 29, 1526 —
a magyar korona ¢és kiralyi jelvények Perényi egyik
koronair gondviselése alatt voltak s torvény sze-
rint Visegradvaraban kellett oriztetnitk. Azonban
Perényi, tin a hazat fenyegetd vésat litva, tan
fejében kiralysigi abrandokat forgatva, Beées €S
Pozson kozelébl elszallitvan: bol Sikléson, hol
Temesvértt tartotta. A midon L Zdpolydt a tok'ajl
lhonfi-gyiilés octob., 17-én magyar kirdlynak kikial-
totta, Perényi is ott volt. Ez kezesség volt arra
nézve, hogy valasztottijuk a korondrol rendelkez-
betik. Késobb nov. 9-én az iinnepélyes kiraly-va-
lasztason Székes-Iejérvartt ismét megjelent, s 10-
kén I. Zdpolya, az uj kiraly meg I6n korondzva.
Perényi szolgdlata jutalmaul koronadrré g erdélyi
vajdava lett 8 egyszersmind Sdrospatakvirat s va-
rosat, melyet a mohaesi iitkGzetben elesett Paléczi
Antaltol tettleg foglalt volt el, orokdsen adomanyul
nyerte. Ferdinind, neje s csaladi szerzidések jog-
czimén Zipolydt nem sokdra megtimadvan, s elébb
Budarsl, azutan egész Magyarorszaghol kiszoritvan,
miutan partfeleitél dee. 16. ¢ is kirdlynak lon va-
lasztva, Perényi, azon irasbeli biztositisra: ,hogy
kegyelmet nyer, a korona és Sidrospatak kezén
marad § erdélyi vajdanak kinevezodik,“ — a koro-
nit és koronazisi jelvényeket Ferdindndnak js ki-
szolgaltatta, a ki magat Budaviraban 1528, nov.
3. nejét 4. mog is korondztatta, a koronazisi jeb
vényeket § is, mint Zdpaelya, Perényinél hagyvan.
Az alatt, a mig Ferdinand Zapolyaval hadat viselt,
Perényi az orszdg ezen kincseit kemény szekrénybe
rejtve, magdval szerémségi birtokdba, a Pées €8
Eszék kozott levy Siklos varaba vitte; azonban
midén 1529 nyaran Szoliméan, Janos segitségére
Magyarorszigra beindult, tartvan attol, hogy a szul-

tdn ecsapatai hozzd is elsziguldhatnak, azokkal
egylitt sdrospataki varaba indult, s Szekszirdhoz
nem meszsze, Kajdicson a Sar vize mellett éji
szallasra megtelepedvén, Szerecsen Janos, Zapolya
altal kinevezett péesi piisptk 200 lovassal s 500
gyaloggal 6t megrohanta, katondinak egy részét le-
Olte, magat, nejét, gyerekeit ¢s a koronakinescket
rejté szekrényt tartalmaval egyiitt — Istvanffi sze-
rint — Sopronba, Lindvai Banffi Jinoshoz kiildotte ;
Budai Ferenez Kaproneza vagy Stupenitza variba
kildottnek allitja. Mikor Szolimdn Mohdeshoz ért,
Bianffi a koronat Perényivel egyiitt elébe vitte, ez
0t megfeddvén, urdnak és kirilysnak kezébe adta,
de a korondt — a mint Istvanfh irja — a magya-
rok nagy megiitkizésére, Buda ostroma és viszsza-
vevése, sit Bées elleni hadjarata alatt is maginal
tartotta. Azonban Bées alol 23 napi sikertelen os-
trom utdn 20,000 ember veszteséggel viszszaveret-
vén, tan éppen ennck indokdbél ald jottében Bu-
din Janost folkereste, a koronat és kirilyi jelvé-
nyeket neki viszsza- és kezdbe adta, sot téle Peré-
nyinek is biinbocsdnatot kért és nyert. Kzota ama
szent jelvények Budan Zapolya kezében s hivei
Orizete alatt allottak 7).
Enynyit az elséril.

1) Wolffgangi de Bethlen ete. Historia de rebus Trans-
sylvanicis ete. II. Kiadds, Szeben 1782 I koéoyv 70. I,
Jaszay, A magyar nemzet napjai a mohaesi vész

utin, Pest, 1846, 8-adr. 176, 1.

Gréf Miksé Imre, Lrdély killonvilisa Magyarorszig-
tdl, Pest, 1860. 4-dr. 89. L.

Istvanffi, Nicolui, Pannonici Histor. sat. Editio
Novissima in folio Viennae MDCCLVIIL IX. kényv 86.
1, XI. k. 104-—105. L.

Fzen ktfok, hitelességére nézve a kivetkezbket 1atom
sziikségesnek megjegyzeni, jelesen Bethlen Farkas-
ra nézve. 1630 sziiletett s meghalt 1679-ben deec.
30. tehit egy szhzadnil is kés8bb irta ugyan idézett

' miivét, de hogy teljes hitelességet érdemel, bizonyitjak
a kovetliez8 okok. Elészér &, kordban Aatalinosan isme-
retes nagy tudominyn férfi volt, I. Apafinak hoszszason
volt tanicsosa, s 1675—78-ig Bethlen Jinos helyett
potld , 1678—79.ig rendes cancellar; tehit mint ilyen,
a fejedelmi Gszszes levéltir rendelkezéue alatt Allott.
Hogy 6 élt az alkalommal, bizonyitja az, hogy oly ok-
leveleket, békekitéseket, szerzbdéseket kozol miivében,
me'yeket eddigels egy térténetirénknil sem latunk, ilye-
nek: a viéradi békekdtés, a spirai szerzfdés,
Ferdinind,1zabella &8 Martinuzi szimosere-
deti levelei sat, Marakird fedeste fel ezeket, akir més
. egykoruak elveszott miiveibSl vette 4t, a fentartis érde-
me az 8vd; azok az § irdl tdlentuma és miivei hiteles-
sége feldl egyirint tanubizonysigot tessnek., Misodszor,
maga irja torténeteiben, hogy az eldtte élt Szamos-
kozy irott torténeteibsl azt, s mi czéljira tartozott, fel-
hasznilta. »Ex Historia — igy sz6l § magn — per Ste-
Phanum Szamoskzium conscripta, quidquid ad praesen-
tem hanc nostram Historiam necessarium videbatur, sum-
ma fidelitate depromsimus.% (Bethlen Farkas, Tért, VL
kot. XV. konyv 465. L) Az is bizonyos, hogy Brutus
Mihaly kiadatlan torténeteit is haszuilia, mert maga
tbb helyen felhoz beldle egyes részleteket. Igy p- 0. a

- koron4nak Felvinezen Custaldd 4ltal erdszakos elvételét

. (Bethlen Farkas tort. I. kdt. 490, 1) Mar pedig mind

- Bratus, mind Szamoskdzi egykoru, kitling tudds, lelkiis-

" meretes ird volt, egészen illetékes arra, hogy szavaikat

g meghallgassuk. Brutus 1525 sziiletett. Florencz idrténe-
tének igen szabadelvil megirhshért Olaszorszighdl szim-
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besen meghalvin, orszaganak ¢s &
leges orikise, vavegye [zabella 16n.
dinand mindkettot Lkérdés ala vonta,
elébb szépen kérve, az

(1540.) Zapolya 1540-ben jul. 22. Sziaszse-

korondnak tény-
Azonban Fer-
g Izabelldt
atan baddal timadva meg,

az 1538, febr. 24. Nagy-Varadon ferje ¢és kizitte

kitott békeszerzodés
melynck 7
megegyezik abban,

teljesitésére  kivinta birni,

ik pmn_j;ihan ez all: ,Janos kiraly
hogy ha bdr most

fintéle 8 jott Béeshe, hol aklor Bathori Istvinnal, IT.
Janos (Zsigmond) vhlasztott kiraly kivetével megismer-
lemmeé valasztathsa uthn Erdélybe kol-

kedveén, annak fejede
toziott § itt Cppen a Bhthori meghagyasibol irta 15673 -ban

Erdély torténcteinek fulyt.:ni."l.ie'lt, ott kezdve, hol Bonfini-
usé megszakadt, s lejitt 1552-igr, tehit éppen azon lor-
szakig, melyben értelierésem thrgya végrodik, Bardtui-
hoz s partfogdja Bathori IstvAnhcz irt tibb levelei gya-
nitatjitk vgyan, hopy Izabella, 11 Janoes sot DBathori Ist-
van uralkedasit is megirta, de oz még eddig constiti-
rozva nines, Toblmyire N Tuyeden lakott, ott ayiijtitte
miivéliez az anyagol, otb kezdette el azt Gumsehllitnd,

mignem Bathori lengyel kirAlyly# vilasztatvin, velo Len-
koban 1579-ben kol leve-

gyelorszigba ment. gy, Krak
lében, melyet Dékes Gaspar erdélyi egykori hatalmas
fiurhoz, az 6 phrtfogdin- &s baritjahoz irt, tudositvin
6t, ,hogy a mint hallja, a kirdly levélthraban az
erdé¢lyi térténetre tarto 26 nevezetes régi
emlékek, orszafigos szerzbdések, tirvény czile-
kek, kir. rendeletek s fejedelmi levelek van-
nak, — lkéri: eszkizolné ki, hogy 8 azokat hasznflat
végett kapja meg.¥ Adatai bizonyitjak, hogy megi:l_nyertc,
hogy & azokata feldolgozisnil hasznilta, s térténeteit a len-
gyel kirdly nem cenlk olvasta, denzo!-am 1il.-ol.ts.'|_|i|t kezével
jegyzdseket tett, igy p- O 'k‘arﬁncs azen eldadisirdl,
hogy Jhvos Zsigmond sziiletése torvénytelen lenne— azb
jegyuzette Brutus kézirathba: én ezt soha sem hal-
lottara. DBatheri Istvan 1586-ban  meglalvén, Brutus
Ttudolf ndvariba ment 4t s ott fulytatta liil’tfénel.lrﬁs.’lt.
Meghalt 1503. Erdélyben, Fejérvhratt, hovd r1"'31"[1“”\11(1
cugcdvlmébi‘rl litogathsra ment volt, Haldla vtan hat FE\--
vel ,Tiérténeteitt Petz nevii eshszdri kiveb J s}ka.
Istvhn erdélyi cancellartol eriszulckal vette el § vitte
fol a cshszhri Lkimyvtbrba (Istvanffi, ANXI kinyve
444. 1. az 1598-dik &vril. Chmel, Die Handsehriften
der k. k. Hofbibliothek L B. pag. 607—608, Pray, In-
dex libror, rariorum . I pag. 202. Kurz (Antol!) Ma-
gazin fiir Geschichte, Litteratur und alle Denk- un
Merkwiirdighkeiten Siebenbiirgens sat, Kronstadt, 1844
Gott 1. ket 43—66., 1) Grot Kemény azt gyanitja, hogy
Jozsika Istvin nem az eredetit adta 4t Petznek, s azcrb
vonakodott oly hoszszason, hogy e cudijit kivihesse.
Qzamoskizi (régi irfsainkban Zamoskeozy, 8 lati-
nokban Stephanus Zamoscins), szintugy egylori,
sziiletett Sza hmfrmegye hason nevii falvhban, atyja Fe-
jérvérra telepedet? &t, s mint polghr, fiat itt neveltettes
Legelbl Boeskai Istvin figyelmét vouta maghra, ki G
sajfit koltségén kilfoldi Akadémitkra kitlditte, majd Bé-
thori Zsigmm}d fejedelemnel ajfinlotta; midin pediy o
lett Erdély fojedelme, a gynla-fejérvini kaptalan levél-
k‘_er‘-""isj"_""-’-_".]}“'I““"mr Litterar.) egyszersmind udvari
tnrlénmu-:.-_;.-lv;:.'t.utto. Szn}nosiiimi Lrdély torténeteit 1526-
tan kezdve, Rikdezy Zsigmond kordig irta meg tomiit
spmodorban, kelld komolysiggal ¢s pagy ckmduyi elilié-
gpiilettel , mely tudominyht, ¢les itéletét s torténetirdi
cg_\_'c-ness{‘gét egyirint mutatja. Miivének csime: ,Ste-
ani Szamoskbzy Rerum Hungaricar. Penta-

des VILS meiynek Jinyomtatisira Boeskai fejedelem
v(-grp]ult.-lt‘léhﬂl! 2,000 forintot hagyott, de a végrehaj-

ol nzt teljesitetlen hagytdk. 1) munka sokfig mep volt
Aptalani levéltiaban, késibb valaki &ltal el-

a fojérvari b HIL |
vitetett &s soba tibbe viszsza nem tevddott. Hogy Beth-

notlen, de haldlakor még is fia marad-
na, egész Magyarorszig minden tartoz-
manyaival és alavetett
mészetes, hogy a korona is ide értetett) azonnal
tct.!.legli‘crdinzlndru, ¢s drikiiseire szall-
_jou“"_}; fia ellenben srikdlje atyja min-
den 6riokségét, varait, varosait, u
mait sat. melyeket Ferdinand barhon

részeivel (ler-

radal

viszszavaltani kiteles, — 8 crek,

lv:n Farkasndl volt az, vagy annale valamely mhsolata,
bizonyon n fennebbiekbil, de hogy niln veszeit volun,
Alligani nem lehet. Syamoskizy Pentadeseibol ma esak
az Veiknelk IV-ik kinyve van meg, elején esonkin, a gr.
Kemdény példinyiban Al NI levélbil ds félbdl, tovibbi
ngyan azon Pentas V. kinyve, mely XIX. ivet tesz, végre &
VI Pentasnak 1 kilnyve, mely—Dbir kizben kizben vannak
hézagol, de nmghrhl-lﬁs timott irdsban XC. lapot tole be.
Tehit n V1l Pentashol maradt fenn mintegy harmadfél,
ami 120 kézirati ivet tesz, i tobbi mind elveszeit... Hogy
Szamoskizi kordnak legjelesebb torténetirdja volt, bizo-
nyitja azon beesiiltetés, melyben 2 fejedelmelc elitt al-
lott, tovabbi ily czimii miive. pA palecta Lapidum

"CE““?-DI‘IHI: et nonnullorum in Duein Anti-
quitatum, Patavii 1503, B-drét,* masodik  Lkindds:

Francofurti Maen, 1598-an, ivrét, melyet az akkoii eurd-
pai ti.!déno‘k nagy tetszéssel fogadtale, valamint: 2De
originibus Hugaricis,“ ezimii kinyve is, mely Top-
peltinus kezién megfordult 8 melyet mbhsok is emleget-
nele; végre Rébkbezy Zsigmondnalk egy 1607-en octoh.
B. Zamossy, masképpen Zamoskeozy Iswvinval, mint
fejérvari kaptalanbeli levélkeresdnek , azon levéltdr
figyei és a haza torténeteinek megirfisa &l-
tal szerzett drdemeicrt, Fejérvirtt egy mnemesi
advartellcet adomfinyozott & b'mntgyiirgyi-1i:l|n|r:|. mend
utsziban, Galopi Farkas ¢s iktiui Bethlen Gabor ngy-
nevezett Geszti-féle hiza szomszédshgi  kizt. (Bethlen
¥. Tort. VI kot. Appendix b4l. lap) Ugy vélem tehdt,
hogy Bethlen Parlas akhr Brutas, akir Szamoshkizi utin
irta legyen meg idézett muvében az Srtokezésem thrgyit
maghban foglald korszak torténetét, eliadisit bizvst el-
fogadhatom, mert hogy ezeket torténetei megirasinil
hasznilta, azt az cléadortakon kiviil az is bizonytja, hogy
a gr. Kemény gyiijteményciben ma is fenn levii Suamos-
Jiizi-élo Pentrdes-toredékekbsl — a mint gondos dszszc-
vetés uthn meggydzidiem — valdban, némi aprobb ird-
lyi viltoztatisolkal, egésn lapokat irt At;a fennebb idé-
zett 8 nyomtatishan legelsibben Bethlen fltnl kizliott
diplomatikai adatokat pedig valosziniien a Béthori Istvin
gyiijtcményél:iil kapta meg Brutus, s utfina kizilte Beth-
len. Mirgl azonban azon okbol, hogy Brutus torténeti
miive 1irdélyben esule a marors-vasirhelyi levéltiarban
van meg, melyet nem hasznfd hattam, hathrozottan mem
szblhatok, Csak azt jegyzem még meg, hogy ¢n ez dr-
tekezésemben Bethlen Tarkas idézett miivét hasznilvin
keresztneyét mindig jamételni szitkségfelettinek 1itom. !

Jhszairol tudva van, lopy jeles miive tiblmyire
mind n béesi ndvari levélthrbol vagy mishonnan nyert
eredeti oklevelek nyomin késuiilt,

.Ul.('lf Mikd ‘tErE.l'|i{‘.m:::'s‘f:1-3'1 if All ez} o is nngynbb;\r;;
szintugy credeti ¢a elsi kitfik utiin, gondos Bazszeves
téasel van irva, mu.iynclitéug.'lncp;:’ﬂIu|1‘|1,;’13ni|,olfu::mllml.ui.

Istvanfii Milklds suiiletett 1535, ,.wglmlu' 16G15-en;
1661-ben, ezen korouahares bevirzésekor 13. dvas vrult1I
majdnem minden Livatali folon Atment, n hnzit min{
katona is szolgilta, IL Miksfnak és IL Rudolfnak led-
ves embere, 1587—1608.ig nidor-helyettes s egy phr
évig eancelllr vglt, Erdélyben 1598-ban Rudolt Altal Da-
thorilioz kiildott kivet, és a torokikkel vald békekités-
ben biztos sat. Iy adatok miivének kitfoi beesét s ille-
tékességat elépad indokoljil,

1y Bethlen, IL k, 242243, 1L
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hez adja még a szepesi herezegség czi-
mét; de a mig Ferdindand Szepes varat
(Olvaséim tudni fogjik, hogy ez a Zapolyak 6si
birtoka volt, innen neveztetvén szepesi grofok-
nak; s éppen e volt azon Achilles-sark | me]ypn
utoljdra is a Ferdinand és II. Zapolya Jdnos (Zsig-
mond) kozitti tronviszdly kérdése megfordult, mert
Ferdindnd ezt zallogositotta, volt el leghatalmasb
pérthivének , Thurzé Eleknek) a kirdlyné bir-
tokdba nem adja, addig 6 se léphessen
Magyarorszdg birtokaba V). A szerz§dés
kihirdetése mindkét f61 altal alkalmas-
nak tetsz6 idére 16n halasztva *). Azon-
ban e szerzéidést egyik orszigrész torvényhozdsa
sem hagyta helyben, sit az aliiras utdn nem so-
kiara mind a két kiraly tettleg felbontotta ; ¢ felett
a kihirdetés is soha nem foganatositatvan termé-
szetes, hogy ily hidnyos szerzidést a kirdlyné 6s
kormanya térvenyersvel birénak nem tekintett, alkot-
méanyos uton keltnek s k(ite!eznnel; nem tartha-
tott. Kz alapon kezdette meg Ferdinand Izabella
ellenébheni fegyvercs keresetét. .

Legelsi alkudozd volt 1540. october tajin
gr. Salm Miklés, Vardai, Perényi, Thurzé Rlek és
Révai Ferenczezel s tihb magyar féurakkal egyiitt,
a kik Pels Lendrd fshadvezérrel tekintélyes bad-
sereg élén jittek Buda ala, hogy a Kirdlynét a va-
radi szerzidés teljesitésére kériék fel. Fzek azon-
ban az alkudozist a timadassal october 20-4n egy-
szerre kezdvén meg: Izabella dltal elufasittattak s
ostromlo sergik viszszaveretett. ,Nekik nem kell —
ugy mondinak — oly alkudozé fél, mely egvik ke-
zében olajégat a masikban fegyvert mutogat.* %).
A misodik kisérletet grof Gorka Endre poznani
varnagv és felsd lengyelorszagi kapitiny ég Cyar-
pahorzky (médsok szerintt Kvarkovszky) ), Endre
prépost, lengyel kozbenjarok, Roggendorf fohadve-
zér katonai tAmogatisa alatt, tették. A kivetek eré-
lyesen sitrgették a békét, Tzabella is hajlands vol
rd, minek kivetkeztében bizonyos filtételoket ki-
vantak megallapitoi, melyek szerint: Tzabella Ma-
gyarorszigot — e kifejezés alatt értetnek agz Er-
délyhez tartozott tiszai részek — a korongdyal egylitt
Ferdinandnak azonnal, ez Izabella fignak atyai
Orokséget két év alatt adta volna vispsza, ad-
dig pedig mindkettének tisztességes laksg adatott
volna Magyarorszagon ; jelesen elsébben igérték
Buddt vagy Kassit, de ugy, hogy kiralyi @rizet
alatt legyenek ; azutdn Pozson varit és varosit —
Bornemisza elgadisa szerint Nagy-Szombatot és
25,000 forintot; Verantz szering 15,000 magyar
arany forintot %).

*) Bethlen, I k. 246247 1L

%) Bethlen, II. k. 260. 1,

) Podhradszky J, Eredeti két magyar krénika, Pest,
1833 8-dr. 31, 43, 75.1L. Ennek ytelessége mellett ma-
B2 az eredetiség elegenddleg gudl,

%) Hatvani Mihaly, Tortéueti Zsebkinyv. Rajzok a ma-
gyar tirténelembsl Pest, 1859, 8.adr, 213 1.

) Podhradszky, sat. 84—35. 1L

(1541) 86t 1541 martius 92-én a pozsoni or-
szaggytilési RR. is kiildoitek 4t e targyban Marti-
nuzihoz (ad quemdam Reverendissimum) kiveteket
8 bizonyos egyezkedési pontokat 1) Azonban g ja-
vasolt filtételek, részint: »Mint a kirdlynéra nézve
megalazik, s 6t kevéssel 16bb és ergsebb Jjogu
egyezkedd tdrsanak csaknem foglyava tevok, ré-
szint pedig azért, mivel azokban Magyarorszag
szabadsdgaira ¢s alkotmanyédra nézve semmi bizto.
sitds nem volt, tovabba, mivel — Verdntz szerint —
az alkudozds utoss stadiumaban pénzigéret pem
s tétetett 2), de végre, mivel az is tudva voit, hogy
Ferdinand a Zapolya-birtokok nagy részét Thurzo
Eleknek és Révai Ferencznek zillogositotta el, kik-
nél azok hatalmukért, pénzikert s tett szolgalataikért
anynyira ben voltak, hogy nem lehetett remény ,
azoktol azon Joszagok viszszavehetése vagy visz-
Szavenni akardsa irdnt% — Martinuzi, Petrovies s
Izabella mas tandesosai altal elfogadhatoknak nem
talaltatvin, ag alkudozasnak Kkivant sikere most
sem lett, A kiralyné ujbol megkisérlette ugyan a
lengyel kivetekkel ¢s a budai polgirsaggal egyet-
értve  Bornemisza, Gergely altal 2 Roggendorftal
valo kiegyezkedédst. Keésziilt is errdl egy iromdny,
melyben a févezér igérte ; »bogy a kiraly minden
Bud4n levisknek megkegyelmez, kik Ferdindnd el-
len fegyvert nem fognak, Magyarorszag régi sza-
badsagait megtartja, a magyar varakba ¢s jovedel-
mekre német tiszttartot nem tesz, a kirdlynénak &g
fisnak megadja Janos kiraly minden birtokdt, s a
melyeket zallogha tett, kiszabaditja 3); de foganat
nélkil: Martinuziék az elséket a varbol Kintasitot-
tak, az utosot felségsértének nyilatkoztatisk,« H, A
Bebek Imrével valo egyezkedési kisérletet mell§zim,
mivel Izabella azon megbizottjanak eljarasat ér-
vénytelenitette azon nyilvanos kijelentése altal, hogy
az meghizatisa korén tulesapongva jart el ®).

Meghiusulvan a békés kiegyezkedési kisérlet,
fegyverre keriilt a doleg. Tzabella hive hisiesen
védték a virat ég kiralynéjokat mind addig, mig
a torok segitség 1541. augustus végeén megérkez-
vén, Ferdinind sergét egyesitett ergvel szétverték
s a vdrat felszabaditottik, De ebben sem az orszag-
nak, sem a kirdlynénak és hiveinek nem lén oro-
me. Szolimdn ugyan is részint Ferdinind ellen
boszujdtol eyulasatatvan, részint Izabellinak tand.
esosaivali meghasonlasat, sot magdnak az orszig-
nak az oligarchik nagyravigyasa s parttusai mi-
atti elgyengiilgsét latvan, eltokélette magdban, hogy
Budavirit magdnak tartsa meg. E szindékat ki-
mélette], de hatarozottan s oly hozzdaddssal adatta

——

" Martin; Georg. Kovachich, Sequiciens, Supplemen-
tum ad Vestigia Comitior. apud Hungar. gat. Budae, 1801,
IIL. k6t 165—166. 1l Ennek is thrgya s ktfdi termé.
szete szol dnmagihért.

%) Kovachich, Seriptor Minor IL k. 138—139. 1l

) Podhradszky sat. 46. L.

") Podhradssky, sat. 36, 89—40. 7374, L.
Scriptor. Minor. 1L két. 133—139. 1L

) Hatvani, Zsebkényve sat. 230. 1. Bucholtz utin,

Verants,
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bogy nem volt mas mit ten-

tudtara Izabellinak,
megegyczsek.

nie, mint hog abban egyszeriien
Igy lon, hogy & 1041. sept. 5-¢n fiaval, a Ko
ronaval ¢és tan;igsosaival cgylitt Buda-
viarat egy csauz &s 150 torik lovas ki-
séretéhen elhagyta, 8 nebhdany napig a
pesti mezitkion sator alatt mulatds ntan
Lippara tavozott ')‘, ht')gy I'llrdél_yt ¢és a ma-
gyarorszigi regzeket a Tiszdaig, mint SZ}.’U!H’I.‘I';I ki-
jelolt orszagrészt pirtokdba vegye, Petrovicsnalk
adatvan Lippa €8 Tomesvar vidéke hadi foparanes-
noksiga, — szandzsaksﬂga——D:'lurtmuzinnk a gydm-
sgi ¢s helytartosagi hatiskor 6s méltosag *).
Azonban esak Lippiig ment el, s azon ked-
vezitlen It hallvan Erdélybdl, hogy odamenetele
2 Ferdinand altal hitegetett aziszok részérol ellen-
allasra fogna talilni: az egész telet ott toltitte— a
mint ,Severinus Bonerus a Balitza® nevi
hivehez irt levelébdl litszik — leverd kiriilmények
kozt. ,Kedvesen vette—irja september végén vagy 0-
ctober elején, kel¢sinap nelkiili levelében a kirdlyné—
hogy 11}'01:101'135:‘15:;11}:111 és betegségében szolgdja dl-
tal ot meglatogatiatta, 8 tudatja, hogy gyakran be-
tegeskedik; a mi pedig egyéb allapotjat illeti: né-
hai férje naszajandeékabol semmi egyebet nem bir,
mint Szolook és Lippa virdt, melycknek oly ke-
vés a jovedelme, hogy a kiros-koril lako nemes-
ségnek kell koltség dulgiaban rajta segitni, 18y
anynyira, hogy szinte koldulni kénytelen; .mimlen
pénzét €s kineseit a toriknek kellett hagymnia, esak
hogy kezikbil fiaval egylitt azabaduljon; Csicsot
¢s Kiikiillovarat Péter vajdanak kell viszszaadnia —
kivetei itt vannak, varjak feleletét; Déva virabol
egy fillért sem kap, Tokajt, Regéczet €8 TI_!&Ily:';t
a romai kiraly tartja kezén, Debreczent Torok Ba-
lint. A torok esdszar — irja tovibh — a mint hal-
lom (ez adat szerint még ekkor oklevél mem VoIt
kezében) a fiamnak Erdélyt szinta, annak szand-
zsaksagdval akarja ink:ibb megterhelni, mint meg=
tisztelni. En és fiam a toroktol legnagyobb ajandéku
azt kaptuk, hogy élve boesitott el. October 18-an or-
szageyliilése lesz minden nemeseknek , mind a kik
Ferdinandnak, mind a kik nekemn cngcdclmcskcdnek ;
a mit ott hatdroznak az orszdgrol ¢s fellem, tudo-
sitni foglal ; magyon kétkedem, bogy ezek az em-
berek , kik ekkora nyomorus;'l,gha és sziikségbe
vittek taniesukkal, most is jo indulattal legyenek
hozzim 3). Siirgesd tehat — igy zirja be levelét —

Adparatus Epist. L. kist. 267—268. 1. Egy
szemtanu eredeti levele. Oszszevetendd: Kovachiel,
Scriptor Minor. 1. 26. lapjval. Verantz Antal (¥o-
vachich Seriptor. Minor 1L kit. 148. 1) ezen kivonulist
september 18-kAra teszi, do hihetden téved; megfog-
patatlan ugyan is, hogy mintin Szolimdn a virat dtvelte
Tzabellianak 6% hiveinek a szultini megerﬁsitést,nhivum:
Jokat és ajindékait ki sztogatta, még dket 18-kiig ott
hagy*s volna. Vagy tin Verantz a pesti mezBkrdl tivo-
ghst jeldlte meg s-ptember 18-kival?

Hatvani Mihily is sept. Db-kére teszi ez eseményt
Tort. Zsebkinyve 244, L
) Ugyan a fo mehbi szemtanu ngyan ott.
) Malvezzi Janosnak Esztergombol ez idd thjatt Révai

1) Gr. Kemény,
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{igyemet atyim, Zsigmond lengyel kirdlynal, hogy
Kkiezabadulvan a bajbol, valahéra mar Kkivant hékeé-
ben maraddisom lehessen.* ') Valoban nem kiraly-
pehoz ill6 helyzet! De az illamok idonkénti bal-
gzerencséjét — melyben nem egyszer egészen johb )i-
yonekscsirdi rejlenek, s melyen mint megprobaltati-
gon 4t sajit nemesbiléstk s nagyobb meérteki polgari
jollét felé viszi a Gondviselés a lli:‘IIth)t—- a fik-
nek szintugy el kell viselni tudni, wint a tagok-
pak. A hol a ketténck egy ¢rdeke s egymiskizitt
g a jo tigy diadala irinot hizalom van, ott elébb-
utobb jovi tehetik a bajoik; oOridsi sebeket azon-
ban egyszerre bcgyt')g_yitni nem lehet. ... ..
Kétséekiviil legsulyosabb volt Izabellara nézve
gzoliman aliali megesalatasanak keserii emlékeacte.
Még nem mult volt egy éve, hogy ez Verboczi
Istvin caucelldr és Fszeéki Janos peéesi piispik mint
sortai kiivetek dltal azt izente Koustanezinipoly-
bol octob. 17-ril a Jinos kirdly altal végrendele-
tileg béallitott ot személyil kormanyzo-testitlet tag-
jainak: phogy Janos kiraly fidt atyja ma-
arorszagi és erdélyi pirtokaiban an-
nak egész hatalomkd révelmeghagyja“
2y, 8 a rd kovetkezett dvben még is az orszig
nagy részével egyiitt a fovirost is elvette. Ily ko-
riilmények kozt csoda-e, ha Izabella, Martinuzi ¢s
mas hivei tandesibol Ferdinand e végre Kkineve-
gott biztosdval Serédi  Gaspar felsé-magyarorszigi
fohadvezérrel ij alkudozdsokba boesdtkozvin, kijelen-
té: Hhogy 0 az altala birt részcket a varadi szerzidés
arfelmében kész bizonyos foltételek alatt Ferdmind ke-
zére boesdtani,“ Ferdinand— irja Bucholtz — ama fil-
tételek egy részét az egds Magyarorszig birdsa elitt
teljesithetlennek mondi ; azonban elilegesen is a hii-
ségére térdknek biinhoesanatots joszagaik, hivatalaik,
javadalmaik  kezikben ¢s  birtokukban hagyisit
igérte, kijelentvén, hogy & is minden fisztességes
foltetelekre ra 4ll, Izabellinak fiaval egyiitt feje-

T ——
Ferenezhez irott levele szerint a kirdlyndéval Lippfin vol-
tak: Martinuzi, Petrovies, Batthyini  Orbin, Martonffi
Péter (gr. Kemény Adparatus Epistol 1L kit. 272 1)
Hogy a kirdlyné e Lifakaddsinak oka inkabb helyzeté-
ben, az allotményos igazgalis természetében — mely az
aralkoddénak az orszig dolgaiban tandcsosai nélkiili in-
tézkedésre jogot nem enged — 8 vigre sujft eléggd mog
nem edzidit jellemében keresendd, st hogy ily vad
kivilt egy Petroviesot &s Batihyfnit nem illethet, sz 01:
vasd ez ertekezés folytiban Atlitandja.

Y Gr. Kemdény, Adpar. Epist. L k. 249—250. L

Renssner Miklis (Térék levelek gyiij teménye
czimii miiveébil, Frankfurt. 1549 d-edr 3.1 1 levél hom-
lokéin a gr. Kemdény gyiijtembnyében 1510 van irva, de
hogy e helyett 1541 teendis, bizonyos azért, mert 1540,
sept. végén lzabella Buddn volt, s a vérat'mﬁr october
elején Fels tabornok ostromolta,

2 Christiani Schesaei, Ruinae Pannonicae, Scriptores
Rer. Trannieirum L kdlet, 13, lapjfn Eder jegyzései kizt
lathats a kovetek levele epésy kiterjedésben, Schesueus
]b.?:il‘mm , tehit a korona feletti vita bevégiddése uthn
7 évvel kolozsviri dékan volt, Dhavid Fereneznek és Bé-
kes G:’mpérnuk kedvelt embere, tudominyos férfi és ird,
az udvar doleainak  tuddja; érintett miivét elsibben
MDLXXL adtfk ki Wittenbergben, meghalt 1585.

Fray, Epist. Procer. 1I. kit. 87. L
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delrai lakhelyet ad, s két év alatt atovibbi részlete-
ket elintézi; mi ba nem lenne végrehajiva, Karoly
csdszdr és Zsigmond lengyel kiraly legyen kiztitk az
itélohire 1). Ezen eloleges irdsbeli szoviltas alapjdin
Martinuzi varadi piispoknek és helytartonak, Pet-
rovies lugosi és temesi bdnnak, és Statiling Jancs
erdélyl pusptknek 1541-ben dec. 18-4n ?) Lippan
szerzidés-kistésre utasitds és felhatalmazas adatvan,
ugyanazon ho 29-én Gyalu-varaban a kirdlyné 4l-
tal mar ald volt irva egy oly tartalmu szerzddés
elszménye, mely a feleket az 1538-ki nagy-varadi
békekotés végrehajtisara kotelezte ®).

(1542.) Errsl Ferdinand 1542 januar., 15. a
pragai kiralyi varban kolt levelében igy értesitett_e
az Uj-zolyomi magyar orszdggylilést: | Tudatni ki-
vanja 6 felsége — irja Bucholtz — az egybegylilt
megyék nemeseivel, hogy Gyorgy barit, Petrovics
és Statilins részérol kovetek voltak ndla, kik ama-
zok hiiségét és engedelmességét ajanlottak ; a ki-
raly alkudozott is immar veldk s hajlando oket ke-
gyelmébe venni, ha megtérnek s helyes és tisztes-
séges foltételekkel megelégesznek® *).

Azonban ez alkudozis csak késobb, mindkét
fél kovetei altal 1542-ben mdrtiusban folytatott ér-
tekezlet utan valt formaszerti békeeldzménynyé
az arr6l késziilt szerzddést Ferdinind 1542
apr. 23. Insbruckban, Izabella julius 26, Gyula-
Fejérvaron aliirvan. Ennek értelmében: Az 1. Za-
polyival 1538 kozitt varadi békekotés teljesitéséiil
Ferdinind kotelezte magat, hogy Izabella fidnak
azonnal atadja Szepesvarat az ahoz tartozo varo-
sokkal, varakkal, falukkal, jovedelmekkel, szoval:
minden tartozmanyaival; s mig a végleges egyezés
meglesz, Izabellinak fizet évenként 12,000 magyar
forintot; ez dtadja az & és bivei kezében levd min-
den magyarorszagi és erdélyi varosokat és a koro-
nat, de ugy, hogy elébb neki Szepes-var
viszszaadassék; két év alatt pedig fiaval atyal
oroksége, vele naszajandéka irant kiilsd birak koz-
benjardsa nélkill véglegesen megegyezik; mi _ba,
nem sikeriilne, az figyet Karoly csaszar és Zsig-
mond kiraly igazitsik el s azon mindenik fél nyu-

1) J, B. Bucholtz, Geschichle der Regicrung Perdinind
des Ersten aus gedruckten und ungedruckten Quellien
herausgegeben von J. B. Bucholtz, Wien sat. V. kot
172. 1

Bucholtz ezen torténeti miive 1832—1838-ban jeilent
meg, de & mint elszaviban mondja s maga a ko0yv
is mutatja, cl8tte sok kinyomatlan adat, jelesen a béesi
udvari és illadalmi levéltar adatai £:ltdrva voltak,sd 2z0-
kat valéban hagznilta, szAmos addig ismeretlen okleve-
let s més hiteles adatot most elBszdr hozvain napfényre.
Faért eldadisa — ama megjegyzés mellett, hogy § a kez-
deményezbnek mindig mindenber Martinuzit tartja s I'er-

dindnd politikijat a lehetdségig védi — kivals figyelemre

mdélto.
?) Katona, Historia Critic. XXI. kot. austriai bdz, I, kit. L
rész 187. 1. .

5) Bucholtz, V. kot. 172. L

%) Kovachich, Supplem. ad vestig, Comitior, Budae, 1801
L kit 182. 1.
Bucholtz a fennebbi helyen.

godjék weg¥ ). Lz alkalommal — irja Bucholtz —
Izabella irisban ismerte el s kitclezte magat arra,
phogy ha 6 és fia maglalanul halnak el, Szepes-
varanak a korondra ismét viszsza kell szallni. Mar-
tinuzi atya pedig aprilis 23-dn két rendbeli kiralyi
oklevelet alkudt ki maga és tarsai szamdira, melye-
ket Yerdinand octob. 1. irt ald. Ez utobbiban biz-
tositds volt adva arra nézve: ,hogy & a Janos
kirily halala utdn vitt kinestari kiadasokrol azon
tekintethdl, hogy az illetd okmanyok Buda beveé-
telekor elégtek, szamaddsra ne szoritathassék,“— a
masodik : ,hogy se 6, se azok, a kik vele egytitt
Buda ostromakor 1540 —41-ben vagy az elstt 1537,
Kassinak Szécsi Lendrdtol valo bevétetésekor ma-
gukat tan compromittdltik, senki dltal feleletre ne
vonathassanak.“ *) Voltak még Martinuzinak kira-
Iyl gyimoltjai érdekében is mémely kovetelései,
hogy t.i. ,Kassa maradjon tovabbra is az aztmost
biro kirdlynénal, vagy pedig érette a Janos kiraly
halila Otai fenntartisért kartérités adassék, Ferdi-
nind igéretei - megtartdsira nézve a brandenburgi
valaszto-fejedelem alljon jot, Izabella tartasi dija
niveltessék, lakhelytl egynél tobb varat kapjon s
azok kozt Kézsmarkot“ 3). S§t Serédy irasban is
biztositotta tket, hogy Géncz és Telki-binya vi-
rosokért, melyek elsé Javpos kiralyéi voltak, két
évig, részint az erdélyi puspski jovedelmekbd), ré-
szint az odavalé huszadokbdl, 12,000 forintot kap-
nak ; mindazaltal ezek valaminta kolesonsen meg-
dllapitott mas foltételek is kiilonbzs okok miatt
nem teljesitetvén: e kirtilmény arra adott okot, hogy a
kiralyné és Martinuziis az alapszerzodés teljesité-
$6t61 egyirdnt elidegentiljenek. ,Midon Serédi —
irja Bucholez — id8mulva Martinuzit az 1542-ki
szerzidés teljesitésére felszolitotta, ez olyforman
vilaszolt, mintha arrél soha semmit sem is tudott
volna; a kiralynéndl is megjelenvén a végre, hogy
6t a szerzddés értelmében Szepeshe kisérie, ez
Gyalubl Erzsébet-nap utani hétfén — aprilis 27 —
kolt levelében ast vilaszolta: ,0 szivesen elindulna
ugyan, de a moldvai vajda most is az orszaghan
dil, sha megtudna, hogy Serédi hadai az orszaghba
jottek, nem csak a havasalfsldi vajdit, de a toro-
kot is az orszigba behivna; neki varni kell, mig
amaz kimegy, Egyébirdnt — tevé utdn — minek-
elstte elinduthatna, Szepes-varat is emberei dltal
birtokdba kell vennie“ *).

Hogy Izabellinak ezen szerzédés nem volt
kivdnatos, s teljesitésére nem igen hajlott, bizonyitja
azon oklevél is, melynél fogva Ferdinind Serédi
Gasparnak az Jzabellaval valo alkudozisok végett
Erdélybe tett tobb rendbeli utazasai, s killgndsen

) Katona, Histor. Crit. Regni Hung. Cland. MDCCXCIX.
austriai hAz XXI kot I Tész 185—190. L. Dogiel,
Codex Dipl. Polon. L kot. 148 lapja utén. Erinti Bu-
choltz is, V. két. 172—173. 11,

?) Bucholtz, V. két. 173. 1.

Lé&sd ide vonatkozélag Tdrténelmi Tér, I. kot
260. L
3} Bucholtz, V. k. 173. 1.
4 Bucholtz V. k. 174, 1,
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egyszer, midin &t 600 lovassal Szepesbe akarta ki-
sérni, sajat zsebébOl  tett kiltségei megtéritéséiil
25,000 ftot igért, sc ésmeég egyebek kz’u']mtl:is:'ml
1548 sept. 12¢én kaolt ar]unu‘mylevcléhgn Debreezen
virosat 56,000 magyar forintban nﬂkl’}l{F(lnlﬁn)’l'Jﬁ—
ta¥ 7). Mas alkalommal Qerédi Tokajbol movem-
ber 26G. 1H42-ben irt Jeveléhen Tzabellit ¢és az or-
szagot adott gzavukra emlékeztetvén, feleletiil azt
adtik, ,hogy 0k magukat Ferdindnd ss_zavfzhnz tart-
jik, a ki a Kkiralynét €8 fiat azzal !u:r,latta,'lmgy
egész Erdelyt pirtokukban hagyandja, a mi még
sem tortént meg." Erre Bucholtz azt jegyzl meg,
Shogy ez 1540—41-ben Buda ostromlasakor volf,
s oly foltételhez volt kitve, mely szerént a kirdlyné
azért Dudat lett volna kiiteles eseréhe adui, de a
mit ¢ felsége sem teft® 2), Serédinck ezen felvila-
gositasaira Tzabella ¢s Martinuzi 1j kifogdssal fe-
leltek, s a szerzbdés végrehajtasit naprol papra
halasztottik 3 mirdl ez dee. 28. Ferdinandhoz irt-
leveléhen ngy nyilatkozott: Lhogy ¢ huzis-haloga-
tas kivilt a lengyel kirdly €s Bona kiralyné sugal-
latibol szarmazik, a ki hibaztatja Tzabelldt, hogy
oly kevéssel megelégedett” 35 egy masik, dee. 2V-
ken kolt levelében pedig azt irja: pfélek, hogy
Erdélyben a barit akar egyeduli ur lenni %), mivel
Batborit, kit felséged, mellé tarsvajdianak rendelt,
pem fogadta el“ ®), Késobb ismét jan 11. €8 miirt.
7. 1543-ban a magyarorszigi helytarto ¢s kiralyi
tandes irta Ferdinandnak: Hhogy Martinuzi a Di-

thorival “kiildtt német katondk cllen kifogast telt,

a népek it vetvén telte indokaul ; a vi-

cllenszenve indc
rakat sem adja it; kizvélemeény Erdélyben — azt
irjik — hogy 0 maga me¢

ett senkit sem tiir, a ki
nem ceyedil tole, de eg)'szersmind a kiz:.'l}yta':l is
fiigz, ©) s a mi mindezt legiukabb bizonyitja, az,
hogy & az orszig kormdnyzdsit a magh, nem
Ferdinand neveében folytatja® 7). Es 18y 2
korena ¢s Lrdély irdnti egyezkedcs masodszor 18
meghiusnlt.

(1543.) Ferdindnd ezt érzékenyen vette, mert
tudta, hogy abban ftényezo Martinuzi. Hogy tehit
érziiletét jobban megtudhassa, ot biztatasaira emlé-
keztetve, 1043-ik év utdso felében a torok elleni
hadjiratban segitségtil hivta. Martinuzi atlatta €
lépeés ezéljat, s a legjobb reményeklkel biztatvdn ,
Szent-Mihaly-nap elotti esiitortikin — sept. 27 —
Viradrol azt valaszolta: ,hogy gyiijti sergeit, elire
!ililfii élelmi szekereit, néhany sziz fegyverest el i8
1“‘.1“0“ a Tisza felé, s ko [Ferdinandot, eldre ké-
szitessen hidat, nehogy ennck nem léte sergeit fel-
tartoztassa¥ ; késobb pedig Sz Mibaly-nap utdn

_—

1) Gr. K em én y Jozsef, Appendix Diplomatarii X. kitet ,
1548-ik évhez.

3 Bucholtz, V. k. 175. L

Gr. Miké Imre, Brdély killonvAlhsa Magyarorszig-

161, Pest, 1860 4-dr. 73. 1.

) Bucholtz V. k. 1756—176. L.

% Bucholtz V. k. 176. L

5) Bucholtz V. k. 176. L. vesd 0szsze 205. 1.

") Bucholts, V. k. 205. 1.

) Bucholtz, V. k. 176. L

25 Oo
10 nmappal — october 10 — mér azl irta: ,a torok
esdszar baza ment ugyan, de Rusztdn basa alatt
pagy szimu serget hagyotl a Rakos terén, mely
arra van rendeltetve, hogy a Partiumra, vagy &
fels6 Tiszavidékre, vagy Brdélyre menjens 0 tehat
ez eseire keszill, s az orszighan maradvin, az el-
lenséget igyekszik viszszatartani, hogy Isten segit-
segével veigre megmentidjék, s 6 ¢és az erdélyick
¢ felségének kitelhetdleg szolgidlhassanak® . Ké-
gihb ismet szemrehanydsokat kapott Ferdinandtol
s mar most az erdélyickkel mentette magit. pl
nép — ugymond — hiitlen ¢és ujitasra sovirgo, mely
réghta azon Jirtatja eszél, hogy Magyarorszig ural-
manak 1(&1‘;’1'.5;19:1\':1! magit oly tartomanyny#d szer-
yezze, wini a két Oliborszag® *). Martinuzi ket
alakusdgara jellemzd vonist szolgdltat e levéllel
gzemben azon tény, hogy akkor mir Erdélyben a
parom nemzet egy allamfestté cgyesiilése a mart.
90-én 1542 tartott tordai orszéggylilésen az O kiiz-
remiikiidescével alaptorvénykint Ki volt mondva *);
git magat Ferdinandot is okul veté a kitiott szer-
sidés teljesedésbe nem mehetéséért. ,Szomoritd —
igy szol a Kirily tandcsosaiboz irt levelében —
hogy a kinek & egész Magyarorsziagot atadta, a ki-
nek, az & elholt ura, L Janos kiraly fianak jogai-
‘pol, sokak, s Kivalt a lengyel kirdly ¢és kirdlyné
mélto boszankoddsdra oly sokat lealkudt, 8 felsége
ily nagy nyereményekért hirom varat a kirdlyné-
pak dtengedni vonakodott.¢ ,Jgy van a dolog a
kiralynéval is — irjik ugyanazon tandesosok —
4z is panaszol és sir, szoval igéri a szerzidés
meglartdsit, tettleg mindanynyiszor megtagadja 5

Most a kirdly Izabellinak irt, s sajnilkozyin
hatdrzata megvaltoztatisdn , kérte ot: ,mondand
meg egyeucsen, mit czandékszik tenni, mit virhat
(ole?¢ Egyuttal 1543, dec. 13. Bornemisza Pilt, a
veszprémi piisy, Okt kiilditte Lrdélybe az 1542-ben
Kkotott szerzodés végrebajtisira.

(1544.) Iz legelibb a kirdlynéval beszélett;
azutan jan. 4. 1544 Bathorf Endréhez ment, ki
gzolgdlatat ajinlotta; azutin Viradra Martinuzihoz,
kivel 8-n talilkozott, 8 t5bh megyék nemesscge
elott eliadvan Ferdindnd ajanlatait, azok, valamint
Martiouzi is rajta megnyugodtak s segélyvket a
kivitelre megigértck. Lrre Borpemisza Martinuzit Fer-
dindod mevében jan. Y. Magyarorszig kincstirno-
kipak nevezte ki, mit az januar 12 tartott értekez-
Jetik alkalmaval megkoszinveén, tandesolta:  hogy
se Bathori, se mas Erdély kormanyzisdbha ne avat-
kozz¢k, mig a Icirfﬂyné az orszighol ki nem megy,
ez pedig ne menjen ki, mig a kirdlyi hadak ele-
gendd szdmban benn ninesenek ; mert Péter vajda
majd megirja a Portanak, s az hizonyosan elfog-
lalja a% orszigot anynyival nkabb, mivel a l;iiz?:-
Jebbi tordai orsa geylilésen mar franczia kozben-
jaras utjin siirgették az erdélyiek a szultin segitsé-

e
1 pucholtz, V.k 204 1,
1) Bucholtzs, V. k. 204, 1,
5) Grof Milks, Lrdély kiilonvalisa Magyarorszhgtél 78, I
M Bueholtz, V. k. 205. L
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gét. Feéls, hogy ha Erdély nem Izabella nevében
kormanyoztatik, éppen abba esiink bele, a mit el
kellene keriilniink. Hogy pedig a szerzidés telje-
sedjék, sziikséges a kiralyné részére Szepesen ki-
viil még mas tartozkodasi belyrsl is gondoskodni,
valamint arrol is, hogy évi jivedelme 3 —4000 fital
novekedjék. Ha aztan a Kkiralyné é&s ifju herezeg
el lesznek helyezve, & szive szerint fog Ferdinand
szolgdlatira lenni. Az erdélyiek —mondja tovabb—
engedetlenck: egyik egyet, misik mist ohajt; Ja-
nos kiraly meg akarta 6ket szeliditni, de miivét a
halal félbeszakasztotta. ') Bzutin Bornemisza is-
mét a kirdlynshoz tért viszsza, jan. 21, érkezett
Gyaluba, 22-én kihallgutison volt a fejedelmi kas-
télyban, egy lengyel kovet, Petrovics és tobbek je-
lenlétében cloadta kiildetése czéljat, a kirdlyné bi-
vatalos nyilatkozataban, Kendi erencz és Mikola
Liszlo elott kijelentette: ,hogy a dolog oly fontos,
hogy csak Oszszes tanacsosainak jelenlétében ad-
hat valaszt.* Egyébirant — irja Bucholts, a Borne-
misza luvatalos jelentéseibdl vett adatok alapjin-—
sstve a kiralyné a lengyel kivet és sajat titkara
elstt kijelentette:  ,hogy 6 szindékit soha meg
nem valtoztatta, tanicsosal ncm engedték, hog
Serédivel kimenjen, s neki azok akaratja szerint
kell eselekedni; most is hajlando Szepeshe kimen-
ni, csak hogy azon kivill még egy mds helyet 13
kapjon, hol pestis, vagy mds csapdsok escteiben
lakhassék ; az erdélyi plispokséget Serédin kiviil —
kit a nép nem szeret — annak adja, a kinck akar-
jik; Temesvart Petrovies viszszaengedi, ha neki
Szepes kozelében adunak illendd birtokot; tovabbd
kivanta, hogy titkaranak adjak meg az aradi pré-
postsigot, s az erdélyicket biztositsak, hogy meg:
fogjak védelmezni® ®). A kirilyné utin Bornemisza
Petrovicscsal és Kendi Ferenczezel egyezett meg,
amaonak Temesvarért Zsidovarat és Csaklyat, Be-
cse- 63 Becskerekért mas jossigokat, Kendinek pe-
dig rangjiboz ill6 hivatalt igérvén. Egy keésobbi,
szintugy Varadon tartort értekezlet alkatmaval ajdn-
lotta Martinuzi Bornemiszdnak még azt ig: ,hogy
Ferdinand valamelyik fiat kitldje le Erdélybe s ad-
jon utasitist €s koltséget egy 20,000 fonyi magyar
seregnek a Tisza vidékén felallitdsdra; tovapbé,
kérte, hogy Ferdinind az orszagba kiildjon pénzt
s a budal és mds basaknak ajindékot, mert 2z
orszag 3 for. adojabol a torok adot kell kiﬁzctmgk;
ezen kiviil a kiralynénak is adjanak tartasdijt,
hogy ne kelljen éhségig mené szikséget szenved-
nic; kémek tartisira is bizonyos Uszszeg lenne
utalvanyozandé; azt is beszélte — irja Bornemi-
sza — hogy a Perényi, Pekri és Dobo-ékkal vald
binds az orszig nagy részét Ferdinindtol ugy eli-
degenitette, hogy kész lenne tole elpartolni, csak len-
ne kihez 3); végre ajinlotta, hogy az Ol'szé\ggyﬁl'es
altal elrendelt pozsoni torvényszékek tartasit mas-
korra kellene halasztani, mert mostanaban a rosz

1) Bucholtz, V. k. 206. 1
2) Bucholtz, V. k. 206—207. 1L
Yy Bucholtz, V. k. 208. L

hazafiakat sem lchet nélkiilozni. Egyébirant — igy
véezodik jelentése — nézetem az, hogy Martinuzi
a kirdly utan elsd akar lenni.* ') Bornemisza febr.
8 érkezett viszsza Béesbe. Megemlitendének latom
még Serédi azon véleményét is, mely szerint 8
ajanlotta: ,hogy Szepesvar helyett — a mirgl a
kirily nem rendelkezhetik — adjak a kirdlynénak
a bazini gréfok birtokat, Petroviesnak Rinyo va-
rit %), Erdélybe a szerzddés végrehajtisira azon-
nal kiildodjéx 3,000 gyalog és 400 neléz lovas® 3).
Mig Bornemisza és Serédi Izabellaval és Martinu-
zival szemben ily udvariasan beszélgettek, addig a
szebenieknek megparancsoltak: ,hogy ezek ren-
deleteire Ferdinind helybenhagyasa nélkiil tobbé
adot ne fizessenek, kapuikat — mint a kiralyné hi-
vei kivanjak — éjen nyitva ne tartsak sat.“ ') E lé-
pésre pedig Ferdindndot a Martinuzi irdnti boszu-
indulat és az I. Ferencz franczia kiraly s Kdroly
csdszir kUzott kotott crespy-i1 beékeség egyforman
batoritotta.

(1545.) Martinuzi sokkal finomabb politikai
érzékil diplomata volt, hogysem ezt s ez altal a
kozte €s Ferdinand kozdtti helyzetnek naponként
megvaltozashoz kozelitését 4t ne latta voina; mi-
hez képest & is bhasonlo eszkiziket alkalmazott.
Mig Ferdinand és Izabella kozott az alkudozasok
Erdély, a Részek és korona felett folytak, addig
& az orszdgot tényleg haboritatlannl kormdnyozta
s evvel jaro nagy jovedelmeit békességesen élvezte,
Az alkudozast Izabella részérél mint gyim legna-
gyobb részben 6 vivén: szoval mindig megigérte,
a mit amazok kivantak, tettleg azonban ugy fonta
sajat politikdja fonalat, a mint azt a korilmények
engedték s sajat politikai szamitasar kivantak. Egyik
fél nem volt dszintébb, mint 6vates és bizalmatlan-
kodé a masik. Novezetes adatot nyujt ehez egyfe-
161 Martinuzinak, kivete Horvath Gaspar altal Fer-
dinandhoz, Prigaba apr. 29-r6l 1544-en valamint
Serédinek 1545-ben ugyan Ferdinandboz a worms-i
orszaggyliilésre irott levele. Az elsd igy ir a kiraly-
hoz: ,Kérem felségedet a Jézus Krisstus nevére,
forditsa felséged szemeit végre mi rank szoronga-
tott allapothan levikre, és adjon nekiink kétségbe-
esésiink kozt tandcsot és segélyt, hogy legaldbh
ezen orszig megmaradott része — mibol a keresz-
tyéuségre nagy jotétemény haromolhatik — felsé-
ged segélyével, felséged hatalma ald menjen“ ),
Az utosd igy tudésitja Ferdinandot Martinuzi feldl:
»A bardt — jrja tobbek kozott — hatalmit immar
az Erdélylyel hatiros felsé megyékre is Kkiterjesz-
tette, magat Magyarorszag és Erdéy Lkozbirdjanak
(Iudex Generalis Regni Hungariac et Transsilva-

) Bucholtz, V. k. 208. 1.

*) Riehné, Richnava ma tét falu Szepesmegyében.

3) Bucholtz, V. k. 208. 1.

4 Bucholtz, V. k. 209,

5y Bucholtz, V. k. 210, L

Stella is eldadja ezt Schwandtnernél, Scriptor. Rer.

Hungar. Vindobonae MDCCXLVL ivrét, I. két. 621. lap,
Spirdbol testvéreiliez méjus 10-én irt leveldien,
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mely név csak 2 kivalyt illeti; Gt
hivjak, 2 perek nemesak
hozzd, nem & kirdlyhoz

niae ) nevezi,
Erdélyben kormdnyzénak
Kassdaig, de azon tul is
filjebbeztetnek, a tizedekkel €s ravatalokkal any-
nyira tetszése szerint rendelkezik , hogy az oly
megyékhen is, melyck egyehként a kiralyhoz szit'—
nak, a kiralyi tekintély merdhen ala van dsva; vi-
déken az urak — még tin DBathorit sem veve ki —
mind vele tartnak, 8 esak alkalmat varnak, hogy
tervikril a leplet levessék. A dehreczeni gyiilés,
melyet a barat pz’trt-hivcivvl nem régen tartott, en-
nek legnagyobb bizonyitéka. A mint gyanitja —
igy vegridik 2 jelentés — Martinuzi politikaja ide
megy ki: a némettél nines miért segélyt virni, a
torokkel valo jo viszonyt mindenképpen fenn kell
tartani; ez utobbi, adoval s mis uton €8 maodon
a két orszag egyesitése eszméjének megnyerheti;
vilaszszon tehiat mind két orszdag egylitt maganak
snkebelébol valo keresztyén fejedelmet (az & czélja
szerint az ifju Jdoos Zsigmondot), s alatta exye-
giilvén, ha tan késobb Ferdindnd elég erds lenne
a toroktol Ma.gyarorﬂzzigot megvédni, azon esetben
kinyebb lenne kiralyi uralmat elismerni®
kiraly jun. 28 vilaszolt, hiiségét megkiszonte, 8 a
kérdés folotti hatdrozast maginak késsbbre tartotta
fenn* ).
(1546.)
gondolni, Logy az ol
segszerliségnek tekin

Ez adatokat csak ficyelemmel it kell
vaso természetesnels, 84t sziik-
tse azon ecredményt, melynek
ily eldzményekbol snként kovetkezni kellett, bogy
Erdélynek ¢és a magyar korondnak Magyarorszag
s illetileg a magyar Kkiraly birtokdba viszszakeri-
tése ez alkalommal is meghiusuljon. Tgért, tandcso-
kat adott mindkét fél, jogigényeit nemesak sejdit-
tette, de olykor ¢érveényesitesikhoz is hozza litott
ugy az egyik, mint elég nyilvin védelmezte a tény-
leges dllapotot a misik. Az alkudozdsnak €éppen
ezen hatirozatlansaga mitatta az egyezkedd felek
sszszeférhetlenséget, és azt, Logy a mit mindkettd
leginkdbb ohajt, gzépszerével kivinni nem tudja,
fegyvererihiz pedig pyulni nem mer. Ferdindnd
kezét ugyan is meghkititte részint a német biroda-

1) Martinuzi teljes czime ez id6thjban: Frater Georgius,
Episcop. Virad. Thesaurar. ot Judex Genera-
lis. Lisd ily aliirisait: Prayndl, Epist. Procer. 11. kiit.
tovfihhi egy mbsolati oklevelen 2 kolozsv. ev. reforme.
CuHPgium-S?,iifl;:yifélc kézirat-gyiijteménye 1V, kit 413.
lapjin, a hol AMartinnzi, Veranta Antallal, sajat ifjulkori
dletét illetsh adatokat kivziilvén, szintén ngy irjs maght alf,

mei kilzt a helytartosigé (loenmtenens) is ott

van. Siit a gr. Kemény J dzsef Brdélyt illets, kézirathan
levd Diplomatarinmaiban szfuntalant 1attam Jordbbi idék-
bel sy jelesen egy 1h41-ben nz Apaffiak részére osz-
taly irint kiadott ]larancale\-él elején, mely kilt Seges-

vartt ferin 1V, proximn post Dominicam Jubilate, ily o

fordul el szé szevint: L'rater Ge: rgius, Eppus Va-

radien. Thesanrarius, Locumtenens Regina-
lis Majestatis et instrissimi filii sni, ac in Regno I[lun-
gariae et Transsilvaniae Judex Generalis. (Gréf Kemény

Jbzsef, Diplomatarium Transsilvanine IV, kot. 309—310. 1.

?) Bucholcs VIL kist, 240—241. 1L

Vesd oszsze 4% V. kist. 218 lapjin levd jegyzbssel.

3) Bucholtg, v. kit, 240—241. 1.

esakhogy ez
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Jom vallisiigyeivel valo elfoglaltatisa, részint elébb
az Adorno Jeremos egri prépost és kivet ltal
1544, dee. 29-ki utasitisa nyoman a fényes Portid-
tol nyert egy ¢évi fegyversziinet, késobb aVeltwik Ge-
rard ¢s Sick Miklos ltal 20,000 arany ado és
10,00Q arany ajindek aran 1545 évi octobertil
kezdve egy €vre, azutdn ismét jun. 19. 1047 ot
gvre 30.000 arany évi ado ardn nyert fegyverszil-
net s illetileg bekekotés 1), Martinuzinak pedig
pem volt sziikség fegyverhez nyuini, mikor diplo-
matizdlds uijin is czé'jat érhette.

(1547.) Minden maradt a régi allapotban. Fer-
dindndnalk Lrdélyhez ¢s a korondhoz valo jogait
mar hi’l,l‘nm irott szerzodds Dbiztositotta , lény]cg
azonban mindketts folyvist Tzabella és fia, s ille-
toleg Martinuzi kezében maradt. Nekem 1,'[rry tet-

= iR = 3 1 w =1
szile a késobbi eseményekbil, hogy Ferdindnd esak
idot l;i\.':int nyerni: kiilstleg beékét eszkozilvén, ben
annal inkdbb késziilt; s dmbdr nem igen binta
ha Magyarorszig ra ezért zsimbel, sit ha vezérei
a bekével ellenkeziket tesznek is, de annak tettle-
ges megszegését kétségkivil a toroktol varta, sot
erre azt a magyar orszdggylilés yégzései dltal fel-
pivni akarni is litszoft. ,A tirik — monddk a tob-
pekkozott egy alkalommal a magyarorszigi RR-ek
" a békét mindig arra hasznalja, hogy az alatt
Magyarorszigot lassanként meghoditsa ; mert a ma-
varok rendesen ¢z alatt hanyagabbak Unvédelme-
4estk ligyében. A mi mestani Lékénkbdl a mi rom-
lasunk kivetkezik. Tlyen beke roszszabb a hdboru-
nal 2).¢ Sot ez valoban a kizérziilet hangulata volt
az id0 tajatt Magyarorszagon , mit legelobb az
1545-ki nagy-szombati orszaggylilés ?), azntan 1547
aung. 4-én kolt kérvénydkben anddor és korovatani-
esosok fejeztek ki, stirgetleg unszolvan a kirdlyt,
hogy Magyarorszigot 2 toroktol szabaditsa meg,
g az Erdély yiszszakapesoldsa irdnt 1542 kotott 8
1544-ben Litszolag végrehajtani is ) megkisérlett
szerzbdést léptesse clethe; azutin novemb. 6. 1547.
Pozsonban s 1548. febr. 27. a Nagy-Szombatban
egybegyiilt orszagrendek tettek hasonlo felterjesz-
tost °)3 80t a pozsoni ocloberi orszaggylilésre Mar-
tinuzi, Izabella és Erdely kisvetei Haller %) és Pesti
G4bor is megjelentek, § a rijok bizott tigy t. i
Erdélynek 1\1agy:u'ursz=1ggal egycesitése kérdése eli-
addsa utdn partfogast keresok, egyenesen Wormsha a
Kiralyhoz mentek 7). yMartinuzi a pozsoni orszig-

'__-"'_'____—__-’
D) pueholtz, V. k. 211, 218. 220. 1L
Buecholts VIL kit 235. 1L
lRibicr, Lotres et Memoires d' Iitat, Paris, 1566, ivrét
31. L '
2y Bueholtg, VIL kit 236. 1.
5y Hatvani, Tort Zseblkonyv. 201, 1, (Weltwi i
) - lcvé’h{srlmn). (Weltwik levele a briis-
4),]3 ucholtz, V. k. 202—-209. 1.
Bueholtz, VIL kit, 240. 1
o Pray, Epitolae Procernm Regni o i ii
) FHDCCCVL 1. kit. et e
5) Bucholtz VIL kiit. 236, 1.
](nmsztnev:ét kinyomoznoam nem sikeriilt.
7 Bucl.mlcz: YII. kot, 241. L
¥zen kivetsig elijlerjeszl.ésénck czime Hatvani szerint
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gyiilésen 1547-ben — irja Pray — Erdélynek Fer-
dinand ald boesatdsa iranti alkudozisat nyiltan el-
kezdette ; koveteinek adott utasicdsiban ily hely
fordul els: Gyakran kinydrgiie 6 alizatossiga,
hory a kiraly 0 felsége Erdély megtartisirél gon-
doskodjék ; teljes igyekezettel delgozott azon, hogy
azt 6 felségének egészen adja 4t Kéri tehat, hogy
egyeh dolgai kizt a kiralyné § felsége és fia al-
lapotjarol gondoskodjck , hogy mindkét felségnek
illendé allapoija levén, az egész orszigot uralma
ala Doesdssik, a mi a kirdlyné kéréséhil nyrivab-
ban meglitszik* '), Elottem a kirdlyné ezen levele
ismeretlen, de tartalmat gyanitatja a kiveteinek
adott s Bucholtz altal kizzé tett utasitdas, melyben
a kivetkezi lelyek fordulnak elé: LA kivetek
fizyelmestessék kiraly & felségét, hogy a kedvezd
pillanatot ne szalaszsza el, Magyarorszigot a t0-
riktol menise meg; ezzel beesiiletes béke lehetlen.
FEzzel maganak halhatatlan hirt-nevet, a szomszéd
orszigoknak erés védbastyat allitand. Magyaror-
szig ha egy urnak engedelmeskedik, oly ritka
arany- és eziistforrds, hogy Mityds kirdlynak, 151
oly sok ¢s kiltséges hadat viselt, anynyi egyhd-
zat ¢s domot épitett s felékesitelt gazdagon, nagy
részt  Erdély nyujtotta a legbivebb segélyforraso-
kat. Ez orszdgot magas és jarhatlan havasok kor-
nyezik, utszorosaindl és vilgyeiben kevés erdvel
védelmezhet; de ha egyszer el van foglalva, ba-
jos ismét viszszavenui. Mi mindnydjon égiink a
szabadsagért, és semmi pirtraszakadds ki nem olt-
hatja azt lelkiinkbil. De ha ily dtalinos egyérf.(_:l-
miiség nem lehet Isten akaratin kiviil: hogy kqt—
kedhetnénk azon ¢égi atyaban, a ki maga mitafja
nekiink ezen felségedbez intézett kérésiinkben az
fidv utat? De mivel hiiség és beesiiletesség egyl-
rant tiltjak, hogy kiralyunk Ozvegy¢tdl és drvaja-
tol elszakadjunk , esedeziink a kiralyné ¢s RR-ek
nevében: tegyen felséged a létezd szerzidés értel-
mében oly iotézkedést, hogy O felséze dldhassa,
mi pedig az irinta valo hiiségtol feloldatvan, fel-
séged irdnti Onkéntes hiiségiinket Magyarorszdg
megszabaditasiban nagy €s ,}elcs-sxolg:‘llutukkal mu-
tathassuk meg* %). Ferdinind 1548 febr. 13. Augs-
burghol mind a magyarorszdgi RR. mind Mdrtinnzi
és Izabella leveleire egyformin vilaszolt; lényege
a volt: hogy ,a pacta conventi“kat megkell tartani,
s hogy & ez ligyet a torikkel KkotOtt békét kocz-
kiztato modon intéztetni nem akarja 3); azonban
Martinuzit vagy kiveteit az dgostai orszaggyiilésre
meghivia, hol e dologra nézve Karoly esiszar kiz-

ez: Legatio Reginae, Varadiensis, et Nobilinm trans Ti-
biseunt et in Transsilvania sab, Driisseli levéltir, Hat-
vani, Tort. Zscbkényy 3.2—3525, 1. Eaen kovetségi eld-
terjesutésre vald folelet ugyan Hatvanindl ily czim alath
olvaghat6: Responsum per S. Mattem R. datum Smmac
Reginae Izabellae, Fratri Georgio et Nobilibus, qui trans
Tibisenm et in Transilv...,. Poonii, 29-a nov. 1548
Briisseli levéltar. Hatvani Toyt, Zseblk, 325, L

Y Pray, Epist. Procer, 15 kit. 160—161. 1L

2) Bucholte, VIL kit. 242 L

3) Bucholtz, VIL k. 242—243. 1L
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benjardsival kimyebbnek véli a megdllapod:st. Mar-
tinuzi Kolozsvartt jun. 5-¢n kilt levelében kivetkiil-
dés irant igéretet tett, de az alatt a politikai hely-
zet valtozvian, nem teljesitette. s igy az alkudozas
ismét fiiggoben maradt ').

(1548.) Az utosé két év alatt nem egy dolog
tortént, a mi egyfeldl Martinuzit — eddigi, mindkét
felé egyensulyt tarté politikdjinak elbagyisival —
hatirozottabb  eselekvésre, masfeldl Ferdinindot
ezélja elérése vigett ciibh hatarozottsiggal fillépésie
birta. A kirdlyok atyja“ a 81 éves Zsigmond len-
gyel kiraly, Izabella atyja april. 1. 1547-ben meg-
halt, rendelt gydszt viselvén érette egész Erdély 2).
Meghalt — a midén 15-ik gverekét szillte — jan.
27-¢n Anna is, Ferdinind hitvese, II. Lajos test-
vére, a magyar Kiralyi vérbil valo utolso herezeg-
aszszony %), I két kiriilmény Ferdinand kezét
sokban sokkal szabadabba tette. Meghalt végre 1549-
ben Virdai Pal, esztergomi érsek is *), kinek dllo-
mdsdra Martinuzinak jgénye volt; Verantz Antal
gyula-fejérvari prépost és a kirdlyné titoknoka s
Martinuzi titkos nagyravagyisinak egyik ellensulyo-
zGja, bele nnvin a hoszszu sikertelen harezba, Er-
délybil  Miria-Magdolna-napjan 1549, — jul. 28 —
Ferdindnd oltalma alatt Béesbe tavozott ®); Batthy:ini
Orbantaz ellene viseltirigység és gyiilolkidés kifd-
rasztofta, Kendi Ferenez megfélemlett, Babai (Kiss)
Péter megiriilt %) ; Magyarorszag az 1542 és 44-iki
szerzidések nem' teljesitése Kkiivetkeztében a mig
Erdélynek viszszacsatolisit az 1542-ki 25, és
1546-ki pozsoni I. tirvényezikkekben erélyesen
stirgefte: addig a Martinnzi dltal elfoglalt megyék
fegyverrel viszszaszerzését torvényben rendelte el
Jelesen 1546-ban az 55. tiorvényezikkben Siros,
Ugoesa, Zemplén és Ungvar-megydk visz-
szafoglalasit s a kassaiak kicsapongisainak meg-
zaboldzdsit; azutan [548-ban a Martinuzi altal el-
foglalt Heves, Aba-Ujvir, Sdaros, Zem-
plénés Ungmegyének njbol valo viszszaloglal-
tatasit, az 58. t. czikkben az ugyancesak Martinuzi
iltal Varné, Szepsi, Jaszow ¢és Thorna
helységekben allitott 30-dok eltéréltetését, — 59-en
pedig az 6 Felsége hivei, — Izabella és Martinuzi
hatalmdban levi — bhirtokainak viszszaszerzését vé-
gezte; s0t azon 1542-ben hozott 1 ¢s 37, 1543-ki
(ui-zolyomi) 4, 1546-ki 4. és 24. tirvényezikkek-
nél fogva, melyek részint a Jinos kirdly dltal ado-

') Bucholtz, VIl k. 242. L

“) Mathias Miles, Sicbentiirgischier Wiirgengel, Termaun-
stadt sat. 1670, 4-dr. 41. 1,

) Michaclis Sigleri, (Seivertnédl, Siegler) Chronologiae
Rer. Hungar. Tranuiear. et vicinar. Proviweiar. 70. L
Bélnél: Adpacatus ad Historiam Hungariae sat. Posonii
MDCCXXYV. Sigler Bathori Istvin kedvelt embere, kinek
ajinlotta kronikai jegyzéseit, melyeket — ajinld levele
szerint — 1572, irt.

%) Pray, Annales Regni Hung. V. 426, 1, ILordn yi, Memo-
ria Hungaror. 11, kiit. 248. L

") Kovachich, Seriptor Minor IL k. 391. L

“) Katona, XXI 2l rész 1038—1039. 1. Verantz levelé-
bisl, mely 1550-ben kél ugyan, de koribbi évelk esemé-
nyeit trgyazza.
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kordabbi tulajdonosaik ré-
eszint a Ferdindnd enge-
nevezett rablo) varak le-
své tették : az lzabella

manyozott birtokoknak
szére viszszaboesdtasit, v
delme nélkiil épitett (ugy
rontisdt a kiraly kitelesség C
uralma alatt dllo szamos varak viszszafoglalisdt az
orszdg fokapitanyai dltal tettleg megkezdefte; a
mint ¢z Sir Philipp Holy Augsburghol 1548-ban
jun. 13 Sommerset herezeghez irt levql%h{'ji kitet-
szik, melyben a nevezett angol kivet irja: ,hog

a réomai kirdly — Ferdinind — késziilleteket tesz
némely crdélyi varak cllen, melyck most Jinos
ki]‘zily" fia birtokdban \-'a‘nnak, ki nagyon fiatal s
alkalmasint a tirokhiz fog folyamadmi '); végre
pedig az elokelibb honfiak, Kiilintsen Petrovies, Pat6-
esi Ferencz ¢s Csiki Mihdaly Martinuzinak az orszig
kineseivel vald G0z safarkodasat, minden hatalom-
nak a maga kezébe kizpontositisat *), a kirdlyné
¢és kiralyfi nelkillozéseit ¢s megaliztatisat litvin,
a gydm kinestarnokot az 1544-hen aug. 1-én ho-
zott torvenyezikkek alapjan %) szimaddsra szoritani
hatdroztik, egyszersmind a kinestdrnoksignak tibb
probalt hiiségii férfira bizdsit siirgetvén és viégezs
vén Y). Erre Martmuzi ugy nyilatkozott, hogy 6
esak a felserdiild kiralyfinak kiteles ¢és kész szd-
molni, s nem tiivi el, hogy attél, a kit soha meg
nem bautott, elmozditatvin, rendre ntasitassék ; a
kiralynénak és kiralynak eddigeld semmiben his-
nya nem volt; az igazi fejedelem 8k voltak min-
dig, most is 0k —az Gvé esak a munka, gond és
baj ®).. Erre a kirilyné panaszolt a szultinnal, az

22, a britt Muzeumban, — Lisd:

Y Harley, MSS. 523. Fol.
1-1\-|;E51|y»ci 1837. Ul kit. L

Magyar Tudos-Thrsasig
szakasz. 67. L

%) Eris szinekkel festi ezt Verantz, egy, 1550 sept. 13-dn
Csikihoz irt leveléhen, melyben kéri; hagyjn félben a
Martinuzival valo harezot, nehogy aldozatiul essék O, 8
vele a haza. ,Avagy nem a volt-é — igy szdl — mindig
tanfesom, iem azou igyekeztem , nem azt beszéltem-e,
hogy a kirdlyné kezébhil a Dutalom ki ne esikartassék?
hogy az orszdg minden joga, minden kighatalom ne koz-
pontositasséle egynek kezébe? A piispbl legyen esak
piispik ; az orszag hivatali méltéshgai oszaljunak fel a
legttbbrangu hazafink kozitt; legyen azokbol a kormdny-
z6 tanfics, mely uz interregnum ideje elteléséiy igazgns-
son. Veszedelmes lesz, ha a barit nagyravhgyhsinak
tovabb is 1ij meg 1] taplalékot adunk. De mind ez hid-
pan vilé volt. Nem hittek sravaimnak addig, mig a hibz-
veszedelem igizvoltukat be nem bizonyitotta.® Katons,
Histor. Critic. XXL kot, 2-ik rész 1070—1071. 1L

%) Ezen tirviny - crikkele rivid [ venathan igy hangzanak:
1. és 10. I,_\l:u-:ilillzi,liilwst:’u‘lill]ill?tk, s mint ilyen, min-
den rendel foit¢ltbirhjanak {in owmium Ordinum  Su-
premum Judicem) neveztetik ki, ugy, hogy korminy-
zhsAral orszhig jovedelmeirdl az or-
szlg g_w,-ﬁl(:snck minden évben szimot adni
tartozik, s ha a kirdlyné és RI. végabsei-
nel ellenszegiil, hivataldt veszitse el 13. Azt
hogy 6 ezckre k ész, s haa kirdlyné és RR.
pivatalibol elmozditni akarjak, annak enge-
delmeslessz, eskiivel igérje meg.“ Gr. Kemény
(Codex. Artic. Trannicor L kit. 65—068. . I térvény an-
pale i megmagyarizzn okAt: miért siirgette Martinuzi
1544 Ferdinfindet a Jézus Krisztus nevéten Erdélynek
birtokiba vételére?

o) Istvanffi, N VI kinyv. 181, 1.

“y Bethlen, 1. kot. 1L }‘(Gr,j'?‘. 425, 1. .

Vesd ezybe Istvénffi XVI. kinyve 181 lapjhval.
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parancsolt Martinuzinalk, hogy kirdlyi aszszonya
ivdnt legyen engedelmességgel, kiillinben fegyver-
rel fogja kényszeritni. Martinuzi hajlandosdgot szin-
lelt s igérte, hogy mihelyt iromanyait rendbe hoz-
za, szimot fog adni.
« Bayfelol a feonebbi kiriilmények mélyen
megbantodott gogje ') s a torikiol valo tartasa *),
misfeldl az iranti meggydzodés, hogy 6 Szolimdn-
nal nyilt téren ¢s fegyvererjvel nem merkozhetik,
Ferdinindnak pedig fenmebb idézett kitése miatt
nyiltan fellépni nem lehet, s hogy a magyarorszigi
RR. imént érintett végzései 6t éppen azzal hozhat-
jak kellemetlen Uszszeiitkizéshe , a kiben a mdr
jsmert: elézmények utin egyedil Ichet Erdély, a
kirdlyné és fia, sot az 0 maga megmentésének i3
némi reménye, mindezek Martinuzit és Fer-
dinandotatitkosszivetkezésutjira vit-
ték 3. Martinuzi litta, hogy hatalmat oly korlat-
Janul mint eddig nem birhatja, s hogy abban va-
laki vele osztozzék, biiszkesége nem engedte ; to-
vabbi 6 a maga és lzabella nevében a pagy-viradi
gzerzidés ota, mem anynyiban a végezél Oszinte
akarisa indokabol, mint fenyegetd veszélyek elba-
ritisa végett mar baromszor creszkedett alkuba
sot 1épett szerzodésre Ferdinanddal ; szavukat egy-
gzer is maskor is minden Ovatossig, minden bivo-
ajtok daczdra anynyira lekotitték, hogy az egé-
gzen  viszszalépés reszokrol erkiolesi lebetetlenség
volt; mis felgl az ¢les-elmil férfi a torok batalmat
s megsértdi irinydban boszszuld természetét éppen
oly jol ismerte, mint honfiainak fiiggetlenségi haj-
lamdt, mivel arinyban még csak a IPerdindand el-
lepni idegenségik dllott. Fzekhez még azon igé-
retek emlékezete is jarulvin, melyekkel Martinuzit
Ferdindnd az e targyban vald legelsd alkudozis
alkalmatol fogva folyvast keesegtetie, bogy neki
megkegyelmez, tisztében meghagyja 8 gy:imoltjai-
rol is kiralyilag gondoskodik, megérlelick benue
azon gondolatot, hogy Erdélynek legalibb szerzo-
désileg Ferdinand ald addsaval Magyarorszig régi
egységet helyreallitni, s ez altal az orszagot a keresz-
tyénségnek Viszszahoditni még egyszer tegyen Ki-
serletet. )

L czéljit legelsbben (1547) Friter Agoston
Rémaba kiildstt szerzetes altal, tehdt a papa ufjin
akarta Ferdinanddal tudatni ; de a kivet elloga-
tisa miatt meghiusult,—az utan 1543 elején Wese
Jdpos lundeni érsek, késobb ismét a pdpa utjdn,
de czélhoz cgyik ut sem vitte. Uloljara egyene-
sen Ferdinandhoz folyamodutt. Ez a dolgot titkos
tandesa elé terjesztette , mely — egy-kettinek a
torokkel valo béke tekintet¢hol — ellentmondisin
kiviil, helyeselte, s Kivitelét sziikségesnek, az al-
kalmat el nem halasztandonak nyilatkoztatta. A ki-
rily e pereztol fogva Ovatossiggal ugyan, de eré-
Jyesen latott a dolog Kivitel¢hez, Mint fennebb érin-

R
1) Bethlen, L kit. ITL kinyv 423. L
2) Bethlen, L k. 1V, kinyv 468. 1.
5) Pray, Lpist. Procer, 11, kit. 176, 244, 1L
Bucholtz, VIL kit, 243. 1.
Forghces, Commentar. 5. 1.
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tém, szdmog tirvény volt hozva a magyarorszigi
orszaggyiiléseken, melyek a rablo-varak clfoglald-
sat s birtokosaiknak iildszobe vételét rendelték. Ilyen
volt Murany-vira Balassa Menybart kezéhen. Fer-
dinand annak el'oglaldsdra kiildotte gr. Salm Mik-
16st. Balassa Martinnzihoz Erdélybe menekiilt. Fer-
dinand ezt tiriigyiil vevén, Peregi Albert ¢les eszil
férfit s meghitt emberét, ki 1544-ben péesi prépost
s most kamarai igazgaté vo't, 1548 uto-feiében
bektildstte, hogy Martinuzitol Balassit, bhizonyos,
koztok fenndllo fegyvernyugvasi kotés értelmében
kérje ki, a hiveitsl kizelebbrsl elfoglalt birtokok
viszszaadd it kiivetelje, s ugyan akkor a baritot
részére megnyerni, némi fényesb jive igéretével
igyeckezzék ). Miket igért Peregi? kronikdink nem
jegyerték fil. Az egykoruak kizill ez egész egyez-
kedési kisérletrél exak Istvanffi ir anynyit, hogy
Martinuzi nem volt idegen attél, hogy Erdély
és Kassa a koronaval egyitt Ferdi-
nandnak viszszaadassék, ba az 6zvegy-
nek ¢és aArvanak mas fejedelemség, ¢
atyai orokségok megadatik, *) Balassa
kiszolgaltatdasa azonban kiilonféle okokbél meg-
hiusult.

Tehat kortilbeldl azt kivanta gyamoltjai ré-
szére, a mit Horvat Gaspar altal 1544-ben, késobb
a pozsoni orszaggylilésen 1547. és 1548-dn; arrdl
ellenben, a mit neki igértek, Istvanffi nem szol, de
ezt gyanithatjuk az 1542-ki szerzodésbl, mi alibb
majd targyalva lesz.

Azonban ez csak kezdete volt a do]ognak,
ontajékozdsa ugyszolvan a feleknek az irint, me-
lyiknek mi a szandéka? Formaszerli egyesség Fer-
dinand ezen biztosdnak hirtelen haldla miatt nem
16n kotve. Késobb 8sz felé ismét filelevenitodott
az tigy. Beth'en szerint Martinuzi a Tisza vidékén
taborozd gr. Salmhoz irt levelet, melyben tudtira
adta, hogy Erdélyt illetdleg vele némi Kkgzlenddje
lenne, a mi 6t és Ferdindndot egyirint érdekelné;
czélszerii lenne tehat, ha neki vele beszélhetésre
szabadsdg adatnék. Salm a levelet Ferdinandhoz
kiildotte 3) kitdl nov. 20-4n azon vdlaszt kapta,
hogy: ,0 e dolgot soha kdnynyen nem vette, most
sem veszi, hajlandé az egyezésre, csak hogy a ki-
ralyné arra, a mi lehetséges és ill6, dlljon ra% %),
s részérsl egyuttal ki is nevezte egyczkeds biztos-
nak grof Salm Miklos pozsoni fGispant, Bathori
Endre tarnok-mestert Magyarorszag egyik fokapi-
tanyat, s Nadasdi Tamas orszagbirét, rajok bizvan
az egyczkedési hely kijelolését, azon meghagyas-
sal, hogy 6vatosan vigy¢k, nehogy Szolimdn alkalmat
vegyen belile a béke megszegéseért panaszt emelni°)-

(1549.) Salm 1549. febr. 2. kiilldvén el biz-

1) Bethlen, I. kit. M. kdnyv 430.—433. 1L .

2) Nicolai Istvanffi Pannonii Histor, Ed'tio Novissima
in Folio, Viennae MDCCLVIIIL. XVI, kényv 179, L

3) Bethlen, I kst. IV. kiényv 433, L

4) Bucholtz, VIL kit 243. L

$) Bucholtz, VIL kot. 243. L

Oszszevetve Pray, Epistol. Procer, IL kit, 176—176

lapjaival, .

tos tarsainak a Kkiraly hozzdjok intézett leveleit,
8ket magahoz hivta meg, hogy Martinuzit értesit-
hesse a leendd alkudozas helyérsl és napjarol —
mi a mar nagyon is kozel levd Mityds apostol
napja martius  3-ka, egyszersmind kijelentettc,
hogy csak magira ez ligyet nem igazitandja 1).
Martinuzi és emberei Varadon pontosan megjelen-
tek; nem ugy a Ferdindand biztosai. Bathori meg-
betegedett, s Salm Nidasdit kérte fel, hogy vele
az egyezkeddés végett Martinuziboz menjen. De
Nidasdi a kiralytol vart egyenes parancsot, és igy
mind két fél biztosai alkalmas idében nem gyiilvén
Oszsze, az értekezlet elmaradt. Gyanithato ez onnan,
hogy egyfelsl Kendi Ferencz, Martinuzi titkdra, azon
éviviragvasdarnapja utdni masod napon — dpril 16 —
aztirta Nadasdynak: ,logy miutan a kinestarnok tébb
elokelskkel a magyar kirdly biztosait Varadon szinte
két honapig hidban varta, dolgai miatt Krdélybe
kelletvén mennie, ha vele talalkozni kivannak, he-
lytil Déézst vagy Szamos-ujvart jeloli ki“ 2); mas-
fel6l maga Martinuzi is tudositotta 6t april 18-an
Kolozs-Monostoron kilt levelében:  hogy gr. Salm
febr. 15 irt levele szerint a DBalassaval valé siir-
getd bajok miatt Erdélybe nem jihetvén: maga
helyett ot —t.i. Nidasdyt, az azalatt meggyogyult
Bathorit és Bornemiszat jeldlte ki; mivel pedig &
Erdélybsl a mar kihirdetett orszageyiilés miatt ki
nem mehet, kérte, hogy menjenek Bathorba, s az-
tan Déézsen vagy Szamos-ujviron talalkozzanak 3),
A kirdly biztosai nem lattik jonak, ,hogy Erdély-
be menjenck, hol a kinestirnok lengyelekkel ég
torokokkel levén koriil véve, de orszdaggyiilés ig
fogvan tartatni, az tigyre nézve karos kivetkezé-
sektsl kellett tartaniok; jelentették tehat, hogy
jobbnak latjik, hogy — a mint a Kirdly elébb is
akarta — Nyir-Bathorban vagy Kirolyban legyen
talalkozasuk“ *). Istvinffi szerint a kiraly Kassit
ohajtotta volna, mint a mely hely a Tiszan tul van,
de oda meg éppen ez okbél Martinuzi nem ment;
és igy kozakarattal Nyir-Bathor I6n kijelslve 5).
Ugy is lett. Az egyezkedésre kinevezett biz-
tosok uti koltségét a kiraly a pozsoni kamardbol
1549, mijus 19. utalvdnyozta, s jul. 27. kolt leve-
lében, melyben a talilkozds napjaul aug. 1. emli-
tetik, azon kamara tandcsosainak azt is kitelessé-
gikké tettc, hogy Martinuzihoz, gr. Salmhoz és a
tobbi biztosokhoz sz6l6 leveleit gyorsan kiildjék el,
kinevezvén az ecddigiek mellé még Sbardellati
Agoston viczi plispokit, Sibrik Gydrgyit és Ist-
vanffi Pal kirdlyi tandesost, ki egyszersmind a hely-
kijelolés folotti alkudozas tigyét is vitte 9). E taldl-
kozas azonhan csak sept. 8. és pedig — a mint
mindenik f¢l kivdinta — Nyir-Bathorban 16n meg 7).

1) Pray, Epistol. Procer. TL kot. 175—176. 11
?) Pray, Epist. Procer. I, k&t, 181—182, 11,
%) Pray, Epist. Procer. II. kit. 183—184, 1L
%) Pray, Epist. Procer. II. kit. 185-—186. 1l
5) Istvanfti, XVI kinyv. 179, 1,
%) IstvAnff, XVL kdnyv. 180, 1.
Pray, Epist. Procer. 1. kit. 191——1?2. L
7) Francicsi Forgacsii, Rerum Huugaricarum Commen-
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»A titkos alkuban — irja az egykoru 8 Ferdinind-
boz szito Forgics — csak grof Salm és Martinuzi
vett részt, mas pem volt jelen; lévyege ez: Mar-
tinuzi dtadja cgész Magyarorszagot Ferdindndnak ;
ez viszout Jinosnak vissszaadja Gsszes apai Orik-
ségét, a mi kiralyhoz illé volt; I?.:l[rc”;_mak_ fejedelmi
naszajandékat megadja, valamint }Jil]'tll'lll?clllali a vi-
radi piispik s¢ghez az erdély kornmn_yzus:lgnp § 4 pi-
pitol bibornoki stiveget szerez, — a szerzivdési pon-
tokra mindketten megeskiidiek® ). Istvanlfi rész-
ben modositja, mds részben kiegésziti Forgices els-
addsat. A kiraly-—irja 6 —igérte, hogy az ifju kirily-
finak stadja az oppelni  herezegséget 6 jive-
delemmel, tovabbi atyja drikségét, mely esaknem
fejedelminek mondhato 5 sét igérte, hogy 6t fidva
fogadja, s mikor ndsiilni valé lesz, Johanna led-
nyat hozzd adja: a kinestirnokot esztergomi ¢érsek-
ké teszi, 8 a papatol szamara bibornoksigot esz-
kozil. Mindezekril a kiraly nemesak oklevelet ad,
de azt eskiivel is megerisiti. A kinestarnok viszont
igerte, hogy a kiralynét az orszag ¢és ko-
rona viszszaadasara 8 a szerziddés ali-
iriasdra bivja; de e végre kivanja hadse-
reg €8 fegyver kéztigyben tartasat,
hugy_ ha duként tenni nem akarnd, kény-
szeritni lebessen® ?), Bethlen Farkas is igy
ful_}n clé ezt, de szerinte — Bucholtztzal ellenkezo-
teg — a Kezdeményezést mindenben mindig Ferdi-
piand tette. Eliadidsdt azért litom szitkségesnek
érinteniy mivel abban Martinuzi indokai 1s befog-
lalvik, ,Kngem — ugymond — nem a nckem tett
igéretek birnak ra ez ajanlatok elfogadisira, ha-
nem mivel litom, hogy sem a kirdlyné, sem ar-
vija nem alkalnas az orszig igazgatdsdra, bogy
Ok ¢s az orszig a torokok kiilonféle boszantisa-
nak lesznek Kitéve. Szolimdnt eddig is esak kiil-
fildi haborni s az § ¢j-papi firadozisai tartoztat-
tak viszsza Erdely elfoglaldsitol, ki altal — mibelyt
legelsd alkalommal elleniik haragra gerjed — nem-
csak az G, (e a kiralyné és fia élete is veszélyez-

tarii, Posonii et Cassovine 1788. 5. 1. Forgfies sziilet.
1510. elibb egri kavonok és r, 1556—15866-ig viradi
plispok. Kz évhen, a tordai orszigeyiilés a piispfiksﬁgnt
torvény Altal eltorilvén, javait a fiskus sziméra lefoglal-
van, Faorgies M. orsziigra tivozott s I, Ferdindndtél kerte
a gytri piispikséget, de nem nyerheivén el, elhagyta
hazdjfit s Olaszorszdghan keresett menhelyet. Ott ismer-
kedett meg Brutussal, Benettival s mds tuddsoklkal. 12z
utéLbit 11, Jinos Zsigmonddal killél:iruiuk;u‘\-fm, Tubero
tictdneti wiivét 1070-ben tile Bitharinak ajinlilag Lir-
délybe akarta kiildeni, de Forphes mindaddignem mentel,
mig a kirdly halddirol nem értesiile. Elkor 1571 egye-
nesen Bhthoriboz vitte azt, kinck kegyét megnyervin,
0z 6t caneellirrd feite semagas Livatalt 1576-ig, egdszen
vitte. O ajinlotta Brutust Bathorinak. A mint
gyauitjn, theréneti mitvér 1506-ban kezdette irni,
Lkezdvén 1540-en s folytatvin 1572-ig. Jegyzdscit Brutug
hasznilta, Bathori Istvin itt ott javitott bennik, valamint
textvire Forghes Simon is. Pz adatok kutfoi hitelessé

Lt u[.}ggl" me galapitjilk,
g Lisd: Porghces Commentar, az elfszdét , Morfinyit

Bod Péter Abendiszit.

&8
" Forgacs. 6. L

%) Istvanfh, X VI kinyv. 179—180. 1.

v lehet. O tehdat a kirdlyt mindenképpen igycke-
zik viszszalépésre birni; de mivel vgy véli, bogy
pem kinynyen egyezik bele, s lesznek, a kik ré-
szint azért, hogy kedvét keressék, részint mivel so-
kat reméluek attol, ha eddigi dllapotiban marad,
nem dognak késni e szandéknak ellene dolgozni:
ez okbol sziikségesnek litja, hogy a kiraly bad-
serget kiildjon Lrdélybe, hogy az elient-tartok is a
kiralyl felség akaratjanak elfogadasira kényszerit-
tessenck )% Tinodi Sebestyén egykoru ird, s az
orszignagyok udvardban jirtas férfi, a ki e kor-
szak tirténetét ¢ppen Kassdn, tebit a hol a kirily-
pé 15501—52-Lien lakott, versben irta meg és adta
ki az arra kivetkezett évben, és akitg] — Katona
gejtelme szerint — Istvinfli is velte adatait, azt irja
e szersidésril, hogy Nyir-Bathorban egy klastrom-
ban *) tirtént,

Slla— wry mond—(értvién Martinuzit) orszfigot boesdtjakirdlynak,
O (a kirdly) atyja joszhgit Jinos kirdly filnak

I:}p]wn megboesitnd, megadni — — — —

Kirklyn¢ aszszonynak jegyruhijit megadja,
Barftnak viradi piispikséget adja,
Esztergomi Mrsekséget is vele adja — — —
Mind ketten hitet adtak vala,* (t.i. Salm és Martinuzi 7).
Ambir mind ezek titkon tirténtek, s a mds
(el ¢vvel késobh létesiilt szerziidésnek esak eliz-
meényeit, ngyszolvian magvit képezték, mindazil-
tal gyorsan kiztndomdsra jutoitak, s a szultin, ki-
ralyn¢ ¢s hivei boszankodasiat Martinnzi ellenében
felkoltittek. Hogy egy igénytelen egyhazi férfi, hal-
doklé Kkirdlya bizalmdval, melytil dvéinek s cgy
orszagnak sorsa fiiggitt, igy viszszadljen, maga a
Jegnagyobb fénynyel és bivségben s egy kirdlynak
szinte egész hatalomkirét bitorolva, gyamoltjai ellen-
ben melléztetve, nélkiilave, fejedelmi rangjoknak
ugyszolvin esak drnyékdra  szoritva, gyakran kil-
esionzéshil éljenck, *) az orszig pedig kit oldalu
kitések 8 Osi alap-torvényei ellenére idegenck ko-
zotti adds-vevés fargydva legyen: e tény éppen a
milyen botrinyos, oly kibivo s kirdlynéra és nem-
zetre nézve lealizo volt. A kiralyné tehat a dolgot
kijvete, Szalinezi Jdanos dltal a szultannak tudtara
adta 8 partfogisiért folyamodvin, egyszersmind
Lengyelorszagha anyjinak is irt s Kijelentette ,
hogy 6 Lrdélybil cltavozni obajt. Bona Kirilyné
hozza kiillditte Zebridow kujavai pitspikit egy mig

) Bethlen, I kit. IV. kinyv 434—130, 1.
lstvanffi, XVL Lk 180, L
o 10 klastremot Bithori Istvin, erdélyi vajda o kenyérmezei
hiss, azon csata zsilkminyibol a pydzeleny emlékére 1484
Jeoriil l’ejjiﬂn tte.
i) Katona, Historia Critica  Reg, IMungar, Stirpis Austr,
Clandiop. 1794, XNL kot ik résy 92¢—927. 11,
Tinddi Schestyéunek a Batthyéni-konyvtirban levs
kéziratai utin, ’
1 Pray, Epistolae Procer. IT1, kiit. 394. 1.
Bethlen, L Kk LL kinyy 423—424, 11,
Forgaes, Commentar, 4, 1.
Katona, Tinddi whn) XXI kit. 2-ik rész 850.
Liasd Csiki, ext bizonyité levelét isugyanott 1037, L
ir. Kemdény, Adparaws Epistol, (Ms.) L. kit 210—
250. . s még szluntnlan mis irdk és adatok szerint
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lengyel férfival, kik Petrovicsot Is segitségiil vevén,
szandékatol elallasra birnak, sorsival és tandcso-
sival kibékitenék *). Meg is tortént. Azonban a dol-
gon csak szinleg 16n segitve , valdsighan nem:
Martinuzi karja nehezedett rd most is éppen ugy
mint eddig. A kirdlyné gyiilolt gvamja zsarnoksd-
gatol szabadulandd, Petrovies és Patocsi Ferencz 8
Lozsonczi Antal also-magyarorszagi fournak taniesa
kovetkeztében Lippdra akart lekoltozni, *) sorsa-
nak jobbra fordultit a torok Porta ki-kért kizben-
jardsival eszkdzlendd, mit Martinuzi megtudvan,
levél altal tudatta vele, hogy ha az orszagbol ki-
megy, jogit koczkdztatja, 6 tobbé viszsza nem bo-
csatja °). Ezutin Szebenbe akart vonulni, hogy oft
varja be a Porta vilaszat; de Martinuzi nem latta
jonak, hogy a kirdlyné ily erés és gazdag varos
birtokiban legyen; miért is a szdszokhoz kemény
tilto parancsolatot killdstt, mire ezek tudtira ad-
tik, hogy nekik 6t Martinuzi parancsabél beboesitnl
nem szabad ¥).

Martiouzi ez alatt folyvast Varadon ult, 8
Ferdinind Dbiztosaival titkos alkudozasat folytatia.
De Ferdinand kezét még folyvist kitvetartotta a
torokkel kotott ot éves frigy, és az, hogy egy eld-
fordulhatdé haboru esetére Kdroly csiszar segitsé-
gérél magat cleve biztositatni kivanta. Martinuzira
nézve e hiizds-balogatis veszélyes volt mostis, 8
mégveszélyesebbé valhatott ezutan. Hogy tebat 6 e
r4 sziklakint neheziils tehertsl menekiilhessen s a
Portitol is ra kovetkezhetd veszélynck elejét ve-
hesse, Lrdélybe jott, s Maros-Vasarhelyt dee. 21.
orszaggyiilést tartvan, mindent megkisértett, hogy
a székelységet a kirilyné ellen ingerelhesse, azt
nemesak az orsziggytilésen a RR-ek elott, de egy-
hazi sz0székbol is nyiltan vadolvan s a hazafiakat
ellene — mint a ki a torokot az orszdgra hivad —
fegyverfogdsra bimni igyekezvén. ,Szép jutalmait
veszik a magyarok — monda — kirdlyng irdnti
hitségoknek, kinek érdekeit szabadsaguk, javaik 8
életbk koczkaztatisaval oly buzgdén védik: hazdjo-
kat eladja a barbiroknak s azon biiudsoknek, kik-
nek kezében és befolyasa alatt all, és a kik & el-
lene, kinek fétorekvése volt, hogy a népek nyu-
galmit, békéjét és biztonsigit elomozditsa, oly
méltatlanul dithongnek. Mi mds lesz a magyarok
sorsa, mint az, hogy a nép a barbirok fogsigdba
hurezoltassék, a magyar nemesség fejei vérok kion-
tasa ntin — legyenek ellenségek vagy baratok —
lanczokra fiizve a Feketetenger végss partjanak
lakosai kozé vitessenek , hogy ott ¢hség miatt,
szenny kbzbtt, abortonok biiszhodt legében véger-
zék életbket?! Nines a torok elstt gyiiloletesebb
faj a foldoo, mint a magyar nemesség, melyet Gse-
inck fénye és dicsbsége kdrnyesz. Ily zsarnoksiagot

) Katona, XXI kit 2-ik rész 851—852. 1L
%) Istv 4ffi, XVI. konyv. 181, ],
Forghecs, Commentar. 4, 1.
3 Bethlen, I. k&t IV. kényv. 453. L
4) Bethlen, I. kot. IV. konyv 453—454, Il
Forghes, Commentar, 5. L

mas nem viselhet el, mint a kinek testén kiviil
egyebe semmije sines® ). K gyiilést megelgzileg
vlette meg Martinuzi mdsok rettentése végett
titkon a legeldkelobb erdélyi nemzetségek egyi-
kének két jeles tagjat, Martonfi Endrét és Balintot,
mint a kirdlyné hit embereit *). Igy Ién hogy a
részint ajandékokkal lekitelezett, részint megfélem-
litett RR. meghataroztik a 13 t. czikkben: ,A mint
a fényes Porta az erdélyi RR. megegyezésével az
orszig kormanyozdsit és a kiralyfi nevelését en-
nek elétte valo idékben ra mint Helytartéra bizta:
ugy a LRR. 6t most is abban megtartjik, s a ki el-
lenc felkél, vagy &t haborgatni meri, a hirom nem-
zet, fej- és joszdgvesztés terhe alatt az ilyen el-
len felkelni tartozik, s a ki nem teszi, hiitlenség
biintetéséhe esik;“ a 6. t. czikkben végeztette:
»hogy a jovd kolozsvdri orszdggyiilés elébe hivas-
sék meg (ez akkor tobbnyire fovesztést szokott
maga utdn vonni) Csdaki Mihaly, hinyadi es-
perest és gyula-fejérvari kianonok, a kirdlyné titok-
noka €és hive azért, hogy az orszagban bizonyos
hireket terjesztett, (értetik az, hogy a kormany-
zénak Salmmal valé titkos szerzidését nyilvanos-
sdgra hozta) és Horvath Mihaly, a ki a ki-
ralyné részére fegyveres serget toborzott;* a 33.
t. czikkben: ,kinevez'ék a budai basshoz és sze-
gedi szandzsdkboz Kemény Laszlot és Torony Mar-
tont, a kik kijelentsék, hogy a mit nekik Erdély-
bél, a kirdlyné kovetétsl izentek (12 t. ezikk), az
nem a RR-ek akaratjabol tortént.* Tovibba végez-
1ék: ,hogy (16 t. cz.) az orszdg védelmére 6,000
ember mindig ugy készen alljon, hogy a Helytarto
parancsolatjara minden perczben felkelhessen 3).4
Istvanffi azt irja, hogy Martinuzi e gyiilésbsl gaz-
dag ajindékokat killdott a Portira, s kiilonbozd
okokkal mentegettette magat az orszdggal, s hibait,
melyekkel vadoltatott, mindenképpen jova tétetni
igyekezett *). Ls ezzel ismét kiment Varadra.

(1550.) Azonban a kiralyné sem mulatta el
tigye védelmére itthon is Iépéseket tenni. Kolozs-
varra 1550. febr. 2-kdra orszaggyiilést hirdetett,
ott a Martinuzi titkos armanykoddsait a RR. elétt
felfodozte, s dmbar azok kevés szamuk miatt (9.
t. czikk) a kiralyns és a fia allapotjarol nem vé-
gezbetick, azonban cgy teljes gyiilésnek Sz.-Gybrgy
napjan — dpril 27, — tartdsat (11 t. czikk) meg-
hataroztak, valamint meg azt is, hogy Martinuzi
cselszovényei irant a Portat orszag nevében a ki-
ralyné és Petrovies ujbhol értesitsék, kovetek vol-
tak Szaldnezi Jinos és Osteza (?) Jdnos %). Midén
a kirdlyne tudositisai Konstanczindpolyba megér-
keztek, a szultin a franczia kovettdl mar minden-
) Bethlen, L k. IV. kinyv 456—457. 1L
) Bethlen, I kot. IV. kényv 455. L

Istvanffi, XVIL k. 182. L

Forgéhecs, Commentar. 6. 1.
) Gréf Kemény, Codex. Articul, Transsilv, I kot. 100

~111. 1L
%) Istv:’nlnlflfi, XVI. kényv 182. 1.

%) Istvanffi, XVL k. 182. L.
Pray, Epist. Procer, 1. két. 204. 1.
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r6] értesiilve volt. Irtostato volt haragja. Tistént
parancslevelet irt majus 10-én 1550-ben Mahmud
csauztol a RR-nek, a nemességnek, szckelységnek
¢ sziszsignak, melyben kijelentette: ,hogy &
Budat csak a kiralyfi folnevekedéseig
tartotta meg kezénél, de el van hatd-
rozva azt neki, mihelyt felné, viszsza
adni ); irja, hogy 6 azifju Jinosnak fogydmatyja,
Erdélyt, Temesvart €s az als6 magyarorszigi ré-
szeket neki engedte, az atyjatol rendelt gyimokat
tisztokben megerdsitette; de most—a mint érti—
Gyirgy barit I"crdl‘u’:inlldill titkos ?,lelll.lﬂi‘:lﬂiig'h;\
elegyedeit, gydmolijit elarulta, hitét és valiasit
megszegte, Gt t!l'SZ:'l‘t;'{l.h('ll kikiisziihiilni akarja; en-
nélfogva rendeli, hogy ezentul ncki senki ne en-
gedelmeskedjék , hanem ellene fegyvert fogjanalk,
s ot €lve Janczon vagy halva a Portira bevigyck ;
ezentul pedig urokunak a kiralynét és fidt ismerjék,
a kivek Mabmud esanztol ziszIot is kiildott, mely
ald az egész orszigot nujbol feleskessék, s a kik
alija nem mennck, megbiintessck; tudiara adat-
vin az orszdgnak egyszersmind az is, hogy a szul-
tin ezen parancsa végrehajtdsdra anynyi serget ad,
a menynyi szilkséges lesz, s mind a dél-magyaror-
sziagi basdkat, mind a moldovai ¢s havas-alfildi
vajdikat értesitette, hogy ha a kirdlyné ez irdnt
ket megtaliljn, azonnal segitségére menjenck; végre
nagyobb bizonysigul Martinuzi kiveteit is kezcbe
kiilditte a kirvdlynénak, hogy azokkal tetszése sze-
rint banjék.“ E nagy-uri paranesot én Pray *) utin
kiizlém, jelesen DBiathori Endrének Egerbdl sept.
31-¢én Nadasdibioz irt levelébiil; kelése napjit — tud-
tom szerint — cgyik akkori tivicnelironk sem jelélte
meg ; azonban hogy anndl sokkal kordbban s k-
riilbelsl az Altalam késobbi adatok nyoman kijelolt
napon kellett iratuia, bizonyitja Verdntznak ugyan
Nadasdihoz jun. 25. e targyban irt levele, mely-
ben a Konstinezindpolyban jart erdélyi koveteknek
viszszaérkeztét mint Gjdonsagot beszéli el ), sit
bizonyitja maga a DBithori levele is, mely ama
paranes kelése utin septemberig tirtént események
egész sorat érinti.

Izabella erre szivet vim, a tirdk kivetet meg-
ajandckozva kiillditte viszsza, s hogy maga és fia
iigyét Martinuzi ellenében fegyvererdvel is kivivja
— hiveinek tandesdra — elbatdrozta. Azonnal irt
Petroviesuak, s 0t haderejével egyiitt Fejérvir ald
tiborba hivia; Patocsi és Lozsonezi Antal is oda

1) Szolimén levelének ezen pontjit Istvinffi is bizonyitja, azt
mondyvin Tort. XIV. konyve 150 lapjdn, hogy & litta
egy arany-és égszinkék betiihkel! arabsul irt hitleveldt,
melyben Istenre, Mahumedre, fejére és fegyverdre es-
kiidt, hogy mihelyt az ifju Jinos felnidvend,
neki Budit viszszaadja.

Vesd Bszsze Pray, Epist. Procer. I, kit. 207, 1.
Magyar Akadémia, Torténelmi Thr I kot. 240, 1.

2 Enpist. Procer. IL kit. 208. L
$Eenz, pn a, Tinédi utn XXL kot 2-k rész 1052. 1.

Kato
Istvanffi, XVL k. 181—182. 1L
Bethlen, I kit. IV. kényv 446, L .

) Pray, Epist. Procer. II. k. 204. L

gytjtitték sergeiket. Elsé dolguk volt Alvinczet és
Branyicskdt — Martinuzi kastélyait — kezikre ke-
ritni; az_elsét Handray Gyorgy varnagy védelem
nélkiil oda engedte Petrovies embereinek; az uto-
qot szintugy a Petrovies, Csandd ellen nyomulé
sergei svették be. ') A mint ¢zt Martinuzi megér-
tette, Varkoes Tamist Varadrol Csanddnak segitsé-
giil kiildvén, mig ez egész Temesvirig pusztitva
nyomult el6, maga Erdélybe sictett, s M.-Visdrhelyt
a tobbnyire partjan allo székelyekkel megerdsit-
vén magat, Sziszsebest és Medgyest elfoglalta,
mindkettGbe &Grséget tett, jelesen az elsibe Bank
Pal hivét, s Jszszegyiijtvén — a kiket Ichetett —
az orszdg Rendeibdl, kiztekintély alatt, Szoliméin-
hoz koveteket kiilditt, kik a Portit hamis beszé-
dekkel altassik s rokonszenvét részére megnyer-
jok. *) Miutian Medgyes mellett az ckemezei téren
hoszszason tanyiazott, ali felé Fejérvirnak nyomult
s a fiival és tandesosaival egyiitt ben levs kirdly-
pét ostromlo sergével kirtilvette. Ez megfélemlett,
s Szalinezi Jianost masodmagaval segitségért a bu-
dai basihoz s a moldvai és havasalfoldi vajdikhoz
kiildotte. Felebb érintve volt, hogy Martinuzi is irt
volt Izabellival egyidejilleg mind a szultinnak,
mind pedig jun. 5 én Fejérvar alatti taborihol Na-
dasdinak : amanndl meotegette magdit, s hogy ez
miképpen felelt — mar Littuk, Nadasdit pedig kérte:
Lhogy késedelem nélkill nyomuljon eldre Erdélybe;
itt — ngymond — minden el van készitve, sergeik
egy 1ész¢t Almdsndl hagyvin, a misikkal igyekez-
zenek Dévit az Erdélybe be igyekvé Pefroviesndl
hamarabb elfoglalni, hogy 6t Kkionynyebben feltar-
toztathassak #): masfelol pedig egy, kizdrolag hivei-
Lol allo fegyveres gyiilésbol kiveteket kitldatt a ki-
ralynéhoz, hogy kérjék meg: ,tenné le a fegyvert, adja
it Fejérvirat s 1épjek vele békességre; tovibba fidt
boesdssa az { ¢s Petrovies nevelése ald, hogy jo-
kor szokfassik a korminyzishoz, ok készek neki
eskiit tenni *).¢ A Kirilyné kijelentette: ,hogy fidt
idegen gondviselésre nem bizza , kiilinben is —
még igenijiu arra, hogy kizdolgokkal foglalkodjék ;
azonban a Martiouzival valo  kibékiiléstol — ha
gszinte tudta lenni — nem idegen. Martinnzi ez-
zel megbdntottnak érezte magit, tudvin, hogy e
vonakodds oka a mdr hir szerint az utban levi {i-
rik segitségben vetett bizalom. O tehat a varat ko-
riillvevén, keményen litelte s a kirdlynét ijesztéssel
¢s fenyegetésekkel kivdnta rdbirni, hogy ast egy
hét alatt feltétel nélkiil megadja. Ez szilirdon 4l-
lott, Kiivetei haza érkeztek a budai basatol s ked-
vezd vilaszt hoztak. A Martinuzi tdbordban levd
saékelyek is — részint mivel az id6 mar osz felé
jért s a hoszszas idévesstegetés miatt zugolodui

e ————

1y Istvhnffi, XVL k. 182. L.
Bethlen, L kit. 448, 1.
Pray, Epist. Procer II, k, 209. L
2} Forgics, 8. L
3) Pray, Epist. Procer, 11, kst, 201. L
4) Bethlen, I kit 460—d464. 1L
Forgics, Commentar 10. L
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kezdettek, részint mivel az a hir terjedt el, hogy
a moldovaiak ¢s havasalfoldiek a székelyfoldre be
akarnak torni, hazijokba viszsza menni késziiltek.
I koriilmények Martinuzit engedékenységre birtak.
Most esak azt kérte a kirdlynétol, hogy legyen neki
szabad Dbantatlanul elébe jdrnlni s vele beszélni.
oA kirdlyné foltételil nebiny napi fegyversziinetet
kotott ki, és azt, hogy Martinuzi bocsdssa el ser-
geit s a kirdlyfinak idegen gondviselés ali addsit
tobbé ne siirgesse.“ Martinuzi bele egyezett, tiire-
delmesen kért bocsinatot a torténtekért, sergeit el-
oszlatta, Medgyesril ¢és Szaszsebesbil orségét ki-
vonta, 8 a kirilynétol esak anyvyit kért, hogy a
szultdnt és budai hasat kibékiiléstkrol  értesitse.
Lz jbol elkiilditte Szalinezi Janost tudatni a szul-
tinnal:  Martinuzi mimodon békiilt ki vele, azon
ban figyelmeztetie, hogy amaz dlnok szavainak ne
higyjen, s engedelmet kért, hogy hivatalabol ot le
nem tette—nem oly knynyii dolog az!“ Sept.
5-én pedig mar azt irta, ,hogy dolgai jol allnak:
a szaszok ¢s nemesség nagy része s a székelyck
koziil is némelyck vele és fidval tartnak“ '), Ve-
riantz, Zsombori Mihdly nevii, e tijt Egerben meg-
fordult elékeld erdélyi hazafi szava utin sszintén
megerdsiti a Kirdlyn¢ ezen eldaddsit. [ Egész Lir-
dély két felé oszlik — mondi azon szemtanu —
Kiikiillovir, Medgyes, Kolozsvar, Déézs, s mind az
a mit a Nagy-Szamos fog koriil, a barité, a tobbi
mind Izabellat ismeri el s uralja, Almas is a ki-
ralynéé, Horvith Ferenez van benne® 2), _
Martinuzi sem késett e kiengesazfelidést be-
cses ajindékok s a hitralék ado kiséretében a sz}ll-
tannak tudtara adni, s mig Ferdinanddal folyvist
alkudozott, addig magdt a vele tarté orszigos RR.
nevében irt levél altal igazolni igyckezett. De ter-
vét a véletlen meghiusitotta, Ugyan is alig végzo-
dék bé a kirdlyné és Martinuzi kozitti békeérte-
kezlet, midén Lippa felsl a budai basa, Brasso fe-
16l a moldovai, Verestorony feldl a havagalff_ﬂdl
Ilyés vajda testvére Istvin segitségiil Erdélybe jot-
tek. A kirilyné koveteket kiilddit eléjik, kik az
orszdag kozillapotan tortént viltozas irdnt felv;l{}-
gositsak ; de nem hogy meghallgattik volna, 80t
csaknem ellenségképpen nyomultak beljebb. A pa-
naszok a kiralynéig hatvan, ez segélyért Martinu-
zihoz folyamodott, a ki elébb vonakodolag mondd:
»a mint behozta, vigye is ki, 6 ugy is sergeit mir
haza boesitotta ;% késébb azonban mis gondolatra
tért, s a véres kardot széthordoztatvdn, hirte-
len 1ij fegyveres erét gyiijtott, s a budai basdnak
Ferbat altal vesetett eloesapata clébe Torok Jinost,
Brasso felé Kendeffi Janost, Istvin elébe a vitéz
Kendi Janost killddtte, kik kiziil az els ellenfelét
Dévan egy bajnalban, a mdsik a vele szemben 116
csapatokat a Verestoronynal levé utszorosokban
véletleniil meglepvén, szét- és viszszaverte, csak a
moldvaiaknak volt idejok a székelyfold egy részé-

') Bucholtz, VIL kit. 246. 1.
“)- Katona, XXI. 2-ik rész 1091—92, IL

ben gyujtogatva és rabolva sietileg viszszahnzod-
ni ). A szultint ez Uj haragra gerjesztette s Jdnus
bég 4ltal sept. 8-rol irt leveléhen vilaszolvin mind
a kiralyné, mind a Martinuzi mentegetidzs levele-
ire, ez utosot helytartoi hivatalabél azonnal letétet-
ni, az orszdg kormdnyzdsit és Kinestirnoksagat
Petroviesra rubdztatni, kivitelére pedig a budai ba-
sat megerdsitett sergeivel Erdélybe rendelte 2).

I hirre Martinuzi megbosszankodott, s a ki-
rilynéval Kottt fegyversziinet ellenére hirtelen
gyiijthetett hadnépét azonnal ismét Fejérvir kize-
léhe vonta. Verintz Nidasdihoz octob. 12-én Eger-
bol irt levelében egyebek kizt azt irja Martinuzi-
rol: ,hogy ¢ napon Somlyai Bathori Endrét és
Horviath Gybrgyiit gr. Salmhoz kiildtte s részint a
fenyegetett Varad és a Petrovies raczai dltal meg-
tdmadott Csandd, részint maga szimira is segitsé-
get kért azon okbol, mert bizonyosan tudja, hogy
a budai basa a Rdkos mezejérél, valamint msas
szomszédos tordk- és olihorszdgi basik is clindul-
fak mir az ostrom alatt levé kirdlyné folnents-
sére“ ?). De gr. Salm késett a segély-kiildéssel
mert Perdinind be akarta varni, hogy a bekét a
Porta szegje meg. Batthy:ini Ferencznek Nidagdy-
boz octob. 24-én irt levele vilagos bizonyitéka en-
nek: ,Litom — ugymond — hogy Erdély ¢ két
lator — Martinuzi ¢és Petrovies — miait viész el.
Ha & Felsége bizonynyal tudnd, hogy a tirik Pet
rovies mellett felkél, nem lenne hibdztathato , ha
Martinuzinak & is segitségére lenne® *). Lz alatt
Petrovies esapatai Csanadot bevették, a budai basa
Lippa felé valoban clindult, s egyelére Becse és
Beeskerek elfoglalisit vették czélba, melyet Petro-
vies a kivant segélyért a basinak igért, s a miril
Salm Nadasdit octob. 24.én értesitette ),

Igy tehat a héke a Porta részérsl megsze-
getvén, a haborn oka meg volt; de Ferdindnd nem
litta elegenddnek, s még folyvist a varakozis po-
litikdja mellett maradt. Nem igy Martinuzi, 6 a
Porta ferminja s kizeleds segitsézének hire altal
szokatlanul megdibbenvén, Fejérvar ostromat fél-
ben hagyta, s Enyedre vonult viszsza, honnan oct.
23-r0l irt leveléhen értesitette Nadasdit, hivatkozo-
lag Bithori Endrétél tett korabbi tizeneteire: ,hogy
az orszag a legnagyobb veszélyben van; 6 — Na-
dasdi — tudja mi Erdély; ha tehit az kell nekik,
siessenck, idején gondoskodjanak rola, nehogy a
torokok kezébe jusson s a kereszténységtil elsza-
kasztagsdk ¢ ), A segitség még sem jitt. Martinuzi
még hitrabh vonult s Tordan iitott tibort. Innen
Sz.-Simon és Judis napja utini negyednapon —
novemb. 2 — mér azt irta Bathori Endre magyar-
orszigi kapitanynak, hogy az ellenség mindenfelsl
Erdélyben van, ha akarja segitni, ideje; ha pedig

') Pray, Epist. Procer, IT. kiit. 226—227, 11

“) Bucholtz, VIL k. 247. 1.

%) Verantz, Praynil, Epist. Procer, II. kit. 213—216, 11,
%) Pray, Epist. Procer. IL. kbt, 218, 1,

) Pray, Epist. Procer. IL kit. 219. 1.

°) Pray, Epist. Procer. II. kit. 217. L

<y

$




<0

20

<) 133 O

e ——

cgyéb nem lebet, legalibb a megyéknek paran-
csolja meg, hogy keljenek fo] s Erdélybe siesse-
nek, kiilonben elvész az orszag b)- Mindenszentek nap-
ja utin valo vasdrpap— Dnov. 9, —pedig Bathori
Endre irja Eesedrdl Nadasdinak, yhogy a Martinuzi
dolga Erdélyben roszszul dll: a moldovai és havas-
alfoldi vajdik ben yvannak ; némgly nemeseke_t mar
el is fogtak; a pudai basa pedig ezglt‘ntt mintegy
négy-ot nappal Lipp:iré! tibordval elindult s M-
tinuzi alig 400 Jlovassal s 300 gyaloggal Torddin

irdlynéval békét kotven,

van taborban, mert a Kk ; ’ .
sergeit elboesatotta, — most jo szivvel egybegyiij-

tené, de nem lehet. Szokds szerint koriil hordoz-
tik a veéres kardot, de a kirdlyné és Petrovics

fenyegetdleg tiltjik, hogy vrik szolgasig biintetése
alatt senki felkelul ne merjen® *). Azonban a ki-

a2 vezér-basinak,imezt 11y e

rilyné elébe kiilditt
a dolgok allasarol fel-

téreégein szembe taldlta, s
vilagositvin, viszszamenésre kerte. Erdekesen vild-
gositja meg ezt Tzabellinak 1550. Diod-vardaban
Mindenszentek napja utan harmadnappal — novemb.
5. — kolt s a szebeni szdszokhoz, valamint ugyan
Mindenszentek napja utdni vasdrnapon — nov. . —
a kelés hely nines kitéve — Kassun basa dltal
ugyan a szebenicknek  kildott parancslevele. wA
ti 6s orszag RR-nek kércse szerint — irja az elso-
ben a kiralyné — kieszkizoltik a budai basinal,
hogy az 0, a moldovai és havasalfoldi vajdik sergei,
helyre allitatvan azorszag békéje——hazéjokba visz-
gzatérni készek legyenek. Parancsoljuk tehit hiiség-
teknek, hogy miveliink ¢s mélto_s:’lgng ﬁunklm!l tart-
gatok , nehogy Gyorgy bardt ipanti kedvezéstek-
és cugedclmességtckkel minket, magatokat s az
orszigot veszélybe vigyeétek. Ha teljes és viligos
vilaszt adtok, hogy a csiszdr ]}al'ancsulutjé.t kive-
titek ¢s engedelmeskedtek, a budai basa sergeivel
azonnal viszszamegy® #). A masodikban maga &
basa igy ir: ,Tudjitok, mind zavarok tamadia

kozelebbrol Erdélyben, a melyek elbatvin a fényes
Portihoz, szultin O felsége nekiink megparancsolta,
hogy azonnal minden sergeinkkel orszdigotokba men-
jiink. Mi azonnal clindultunk, s midén az Ilye ko-
rilli térségre értiink, a kirdlyné o felsége Mahumet
esaszdri kovetet és egy mds kovetet kiildott elénk,
kérvén minket, hogy ne mennéuk beljehb az or-
szigha 8 ne okoznank annak és alattvaloinak rom-
list, mivel a harom nemzetbol allo orszdg RR. 2
nemesek (magyar virmegyck), székelyek és szaszok
kijelentették & Felségének , hogy készek a szultin
parancsinak engedelmeskedni 8 hivek lesznek 6
felségéhez és fizhoz, ¢ & felségeken kiviil
idegen fejedelmetelnem ismernek. Mi
hajlandék voltunk az orszdg romldsit elkeriilni, a
kiralyné kérését meghallgattuk, tovébb nem is me-
gyiink, de oly feltétellel, hogy nekiink leveleteket

I
Fpist. Procer. 1L kot 220. L

Procer. IL. kit. 221. L

Adparatus Epistol. 1. kot, 6575. 1. Egykorn
ejérvari Bathyéni-kényvtir CodexMisce 1-
ii gyijteményei L kot. 6-ik lapjarél.

1) Pray, &P
"'—] Pray, ]']p‘.s!..
5) Gr. Kem énY)
mésolat a k.-
laneor, czilm

kiildjétek , melylyel mi magunkat a csdszdr elbtt
igazolhassuk ; ebben igazin kijelentsétek : akartok-e
a esdszdr paranesanak engedelmeskedni, a virakat,
orszagivvedelmeket, kamarikat a kirdlyné és fia
Kezébe dtadni, nekik hiven szolgilni €3 Gyorgy
Pratertyl elvilni, és a kirdalynén ¢s méltosi-
gos fidn kivil senki mas idegen feje-
delmet el nem ismerni? Miket ha tisztin €s
eeyenesen elismertek, és arrol erds levelet adtok,
fiaitokkal, feleségeitekkel és vagyonaitokkal egyiitt
batorsagban fogtok maradni, s ez esetben készek
vagyunk viszszatéroi; kiilonben pedig magatok és
orszagtolk  romlasit engedetlenségteknek tulajdo-
pitsdtok ). .

Mi’ lett kivetkezménye a fenyegetidzd fel-
gzolitdsnak, tortenctiroinkndl ezzel S20108A1 OSZSLC-
kapcsult filjegyzést nem littam. [z tehdt tovabbi
nyumomlsf. és [Glfejtést igényel. Azonban azt Tinodi,
Forgies, Istvanfli és Bethlen egyhangulag dllitjak,
hogy Ma'rtinuzi azutin batarozotian IPerdindnd ré-
szére hajlott, s minden ercjét megfeszitette a vég-
re; 1"‘8'}: a gr. Salm Miklossal ;\T)’il"-lk“llﬂl'h:ll‘l
meg:ﬂlﬂpltott hékeszerzidési elozményekbdl valodi
azerzbdés vajlék. Nem is siker nélkiil; mert Ter-
dindnd mar most ez figynek anynyira pirtoloja 1on,
hogy ¢rette csdezari batyjiaval is kész volt szembe-
czallani *). Martinuzi szerencsétlenségére Salm dec.
90, 1650, Egerben meghalt ¥), s ez altal helyzete
rendkiviil szorongatotti valt. Irt tehat janudr 716l
1551, Fridrikhez, a rhenusi palatinushoz, s elfad-
vin: pbogyan tamadiatta meg Erdélyt a tirdk
elgbb a moldvai, azutan a havasalfildi vajdival, s
hogyan verette viszsza O mindeniket, s kijelentvén,
hogy elétte bizonyosan tudva van az, hogy a to-
vik a jove myaron Erdélyt elfoglalja, kiri Ot a
Jezus Krisztus nevében : birja ri a kirdly szivét,
hogy ¢z orszignak keljen védelmére, s a kirdly-
finak tisztességes sorsirol gondoskodvin, az egész
orszigot vegye birodalmaba® ). E levél nem ma-
radt foganat nélkiil. Verdinind azonnal elkiildétte
Bathorit és Teufel Erasmust mint részérdl egyez-
kedési biztosokat, s talalkozasi helytil Didszeget,
Forgdcs Zsigmond birtokit jelolte ki. Ezek meg-
jelentek, alkudoztak, de megillapodni nem tudtak.
,Mi — irja Martinuzi Ferdindudnak febr. 4 — fel-
séged biztosaival e hévap 3-in értekeztiink, de a
kiralyfi tigye elintézésében  fenn akadtunk, Azon-
pan a mi nekiink az, felségednek nem lehetlen., Ne
is huzza e dolgot felséged, mert a veszélyek na-
yonként gonoszbulvak ; € haza szabadsiga megtar-
tasanak gyiimilese felségedé és a keresztyénségeé
lesz, 8 2 végrehajtott munka faradalmait édesekké

e
1) Gr. Kemény, Adpar. Epistol. L kit 379—80. 1L
Az ul_{ibbihez hasonlé méisolat,
2) Hatvani, Tort. Zsebkinyve 346—349. 1l Ferd., Kéroly-
hoz irt levele dec. 14-kérl 1550, Briisseli levélrf&}:-.
) K;;((}ml a;, XXIL kit. 44, 1, Timon uthn (Epitome Chron.
Pray is ez idore teszi, Olih, esstergomi érsek dec.
80-ki levele utén, lipistol,. Procer. IL k. 244, lap.
3y Pray, Epist. Procer, IL. kit. 227228, 1l.
18%

<




e T e w B = e e ER Sl s =i
R e e N e

i3 e

ST

LTy

e Tl T e —er oy

oo

= 134 o

teszi a siker. In gr. Salmnak nyilvanitottam volt,
a mit a kirdlyfira nézve sziikségesnek littam, hogy
t. i. annak atyai Oroksége viszszaadassék; a mit
minthogy ¢ lebetlennek mondott, kérem felségedet,
immar valahdra hatarozza el: mit lesz a helyett
a kiraly fidval teend6? A Kkirdlyné iigye — mi a
jegyajandék megtéritésében all — amugy is csak
masodfontossdgu kérdés. Hogy én ezt Felségedtol
siirgetve kérjem, sok ok teszi sziikségess¢, miknek
Uszszesége az, hogy az altal Istennek, Felséged-
nek és a kozhazanak is szolgdlbatnék! A bajok
naponként anynyira kozelednek felénk, hogy ha
idejében ellenik nem dllunk, lehetlen lesz megma-
radnunk. Ming veszélyben forgottam az clmult nyd-
ron is, mily bajjal szabadultam ki ellenségeim ke-
zébSl, megirtam volt felségednek; s dmbdr most
is kész vagyok tenni mind azt, a mit a keresztyén
vallis, felséged irdnti hiiségem s a haza boldogsiga
kivin, kérnem kell még is felségedet: ne bizzon
rdam oly terhet, mi alatt Oszszeroskadok, kegy¢t
elvesztem, s az orszdgnak ¢s hazimnak sem szol-
gilhatok, — tegyen rim olyat, mit elviselhetek.
Utoljira kérem, parancsolja meg felséged Bithori-
nak s tobbi kapitinyainalk, hogy ha mi véletlen
torténik, a mire én elégtelen leszek, megkeresésem-
re, segitségemre legyenek® '). Nagy fontossdgu
még a Bithori és Teufel Erasmus kirdlyi biztosok
ugyan ¢ napi jelentése. ,0k — igy szélnak —
Martinuzival egy Dioszeg nevii félen-valo helységbe
febr. 3-4n estefelé megérkeztek. Martinuzi mind-
jart kezdetben eldterjesztette, hogy Erdély megve-
désére sem 6, sem lzabella, sem mas —mint a ki-
rily § felsége —nem elégséges; erre pedig — ugy-
mond — hdrom sziikséges 1.) hogy miutin apai
orokségével nem lehet, 6 felsége, igérete szerint, a
Janos kirdly fidt mindenck elott valami mis tisz-
tességes uton elégitse ki, s a kirdlyné jegydijd-
rol gondoskodjék, 2.) hogy kész és folfegyverzett
hadserge legyen, 3.) hogy Erdélyt késedelem nél-
kiil és a torik elott foglalja el, varait azok meg-
érkeztéig ervsitse meg. IHaszna belile a lesz —
jegyzék meg — hogy megnyeri Erdélyt, Kassat s
az dltaluk most birt részelet; a viradi piispokit
és mas kitinobb férfiakat, kik most Jinos kirdly
fidhoz hiiséggel vannak, eskiijoktol, a korondt
pedig, mely oly nagy fontossiagu, keze-
ikb6l megszabaditja s birtokdaba ke-
riti. A kiralyné kielégitése pedig Solymos, Lippa,
Kiikiillgvar, Boldogko birtokokat és a kassai 30-dot
adja kezébe. Azonban a legnagyobb gyorsasigot
ajanlja, és azt, hogy a kirdlyfi kielégitése esetében
legyen mod, melylyel az orszagot megerdsitni 8 aZ
ellenség ereje cllen fegyverrel védni lehessen. A
mire middn mi — irjak a biztosok — azt feleltiik,
hogy o felsége mind hiromra nézve intézkedni fog,
mihelyt Bécsbe viszsza jo, a mi alkalmasint mar-
tius 1-én lesz: Martinuzi ugy nyilatkozott, ,hogy
ily nagy fontossigu iigyet anynyira halasztani

1y Pray, Epist. Procer. II. kot. 229—232, 11,

&

e

nem lehet, mivel ez esetben az, az egész orszdg
kariara, Szent-Gyorgy napon tul haladna. De §
kiveteket sem kiildhetne oda. Mihez képest § fel-
ségének kell teljes hatalmu biztosokat kiildeni, kik-
kel a dolgot végképpen és azonnal elintézni lehes-
sen; mivel 6 ngyan tudja bizonyosan, hogy a
kirdlyné mint maga is uralkodasra vi-
gyo0, amig é1, a kirdalyfi megkoronaza-
sdnak utjaban 411, de még is tandcsosabb,
hogy mieldtt ujabb zavarok tdmadndnak, ha lehet-
séges, a leendd biztosoknak legyen teljes felhatal-
maztatisuk az iigynek bevégzésére. Egyébirant —
Jegyzik meg utoljira — ¢k Martinuziban bizninak,
kivilt ha a kiralyfi irdnt § felsége immér valahdra
hatirozna. Bz esetben hiszik, hogy a megkezdett
dolognak jo kimenetele lesz. A kiildend katona-
sdgot illetdleg Martinuzi gy litna jonak, hogy ab-
bol 500 legyen nehéz vasas az olihok és tirikik
rettentésére, a magyar sergek mellé pedig spanyol
gyalogsdg sziikséges® '), Még esak a Nadasdi le-
velét emlitem meg, melyet febr. 5-én szintén ezen
tigyben irt Ferdinandhoz, siirgetve kérvén ot :
shogy Erdély felil lehetd gyorsan ha-
tarozzon, mivel Magyarorszigot csak
is innen lehet viszsza foglalni, s a mit
most egy forinttal meg tehet, holnap
ezerrel éri be; ha késik, Erdélylyel egyiitt a
Tiszai-részek is kiesnek kezébol 2).¢
A mig Ferdinind igy késlekedett, a szultin
— irja Verdntz Nadasdihoz mdrtius 8. mint Olih-
tol, a magyarorszagi cancellirtol hallott hirt —
Petrovies unszolisdra kiveteket kiildott Izabelld-
hoz, siirgette, ,hogy Jinost korondztassa
meg, s a magyarokban jovijilk irdant a
legszebb reményeket kiltiitte. Petro-
vies és a kirdalyné mar a korondazdsi or-
szaggyllést kiis hirdette volt Fejér-
varra, de Martinuzi Petrovies birtokai-
ra hadat kiildvén, az védelmokre a gyii-
lésbél eltivozni kényszeriilt. Dea Szo-
limdn dltal kildott esaszari biztosok
— Ali és Mahmut ¢csauzok, nem akartak
elmenni addig, mig a korondzds vég-
rehajtva nem lesz, s annak ellenzii
ki nem tuddédnak® ). Ez eloadist Bathori is
megerdsiti. ,A korondzdsnak — irja & Na-
dasdinak  Bathorbol martins 18161 — Fejér-
viaron kellett volna megesni, de az
]\’{artinuzi miatt meghiusulvdin, a ki-
rilyné azutin Enyedre hirdetett jabb gyiilést Ju-
dica vasirnapra — mdrt. 15. — 8 Martinuzinak
meghagyta, hogy fegyverteleniil jelenjék meg, a
arom nemzetnek pedig, hogy ezer-ezer fegyveres-
sel. Azonban Martinuzinak tibb ezered - magaval
fegyverben valo véletlen megjelenése a RR-ket meg-
félemlitvén, az ismét elmaradt *). Martinuzi a koro-

") Pray, Epist. Procer. IL kot. 233—238, 11,
%) Pray, Epist. Procer. IL kot. 239—240. IL.
%) Pray, Epist. Procer. IL kit, 243, L
%) Pray, Epist. Procer. II, kt., 245, L
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nizni akaro RR-ket Fejérvarrol egy iigyes cselfo-
gissal, a torok esauzokot ajindéklkal s az_a.dt’mak
bekiildése igéretével tivolitotta el. Egyébirant —
mondd a csaunzoknak — az ifju herczeg még mem
teljes koru s ha megkoronaztatnck is, érvénytelen
lenne.
e A mit Ferdinandndl Martinuzi esenkedése,
biztosainak terjedelmes filterjesztése, sot az dltala
kiilonisen kedvelt Nadasdi nyomatékos szava sem
volt képes kieszkozilni, hogy t.i. Erdély tigyében
tettleg 1épjen fel, azt kieszkozolte a szultdnnak azon
hatarozottan nyilvanitott sot végrehajtatni is meg-
kisérlett szandéka, hogy az ifju Jinost min-
den aron megfogja korondztatni, Innek
tulajdonitandd, hogy Ferdindnd mirtius 30-dn kolt
kiralyi levelében Nidasdi Tamds fogarasi orikos
foispant és orszigbirot, Bathori Endre szathmar-
és szabolesmegyei drikds fiispant, magyarorszagi
hadvezéreket, ugy neuburgi és guttenbergi b. Her-
berstein tandesosaif feljes hatalommal ruhdzia fel
arra nézve: Lhogy Erdélynck ¢s a hozza tfartozo
részeknek az & birodalmaba boesitisa végett Iza-
bellival és fidval, Mirfinuzi GyGrgy viradi piis-
pikkel és kinestirnokkal, {Gispin Petrovies Péterrel,
ugy az orszag KK, és IR-vel vagy azok biztosai-
val a kirdly nevében teljhatalommal egyezkedhes-
senck, a kirdlyné jegydija, fidnak atyai droksége,

Martinuzi, Detrovies és maisok lehetd kuvetelései p

irdnti bizonyos megallapodist eszkizilvén, aat szer-
keszszék irdsba, s réla oly hiteles és végérvényes
oklevelet készitsenek, mintha azt maga a kirdly
készitette volna. A kirdly megigérte, hogy a miket
biztosai végeznek, eriseknek, megilloknak és vil-
tozhatlanoknak fogja elismerni® ') I folhatalmazds-
hoz mellékelve volt egy ugyan az napon kalt uta-
sitis is, mely az alkudozds részleteire nézve szab-
ja ki a biztosok teendsjét. Ennek elizménycében
iratik, hogy Martinuzi jelentette volt ugyan nem
rég: yhogy Erdélynek a kirdly kezébe mencse b@-
kés uton is lehetséges, mivel a kirdlyné és tana-
esosai erre hajlandok; azonban e gondolatja ké-
s0bb — ugyan Martinuzi tudositisa szerint — &
szultan kiveteitsl kapottizenetek 6ta megvaltozvan,
ambar 6 felsége Martinuzit béar miképpen segitni
kész, mégis inkdbb szeretnd, ha czéljat békés uton
érhefné el; mire nézve biztosainak ajdnlja, hogy mi-
vela kiralyné Mirtinuzitol elidegenedett, s azt hiszi,
hogy e dolog egyenesen az 6 ¢s fia roszara volna
elintézve, szinleljék azt, mintha minden a Marti-
nuzi tudtin kiviil torténnék, s kiildjenek Kkivetet
egyenesen hozza; orvosit— Blandritit— pedig és
tibb tandesosait ajandékokkal, igéretekkel s mds
alkalmas okokkal ¢és eszkizikkel eszélyesen igye-
kezzenek megnyerni a szerint, a mint azt jonak és
Lelyesnek litandjak; jarjanak egyszersmind végé-
re: ha vajjon a kiralyné, Martinuzi és Petrovies,
Karolv csaszdrnak e tiargyban Martinuzi kezén &t
hozz:i:jok intézett levelét vették-e vagy nem? Ha

1) Pray, Epist, Procer. IL kit. 246—250. L.

-
nem, tudjik meg, mit mivelt azokkal? Mondjik i\‘
meg Martinuzinak azt is, hogy Kiroly, Ferdindnd-
nak mindennemti atyafisigos segélyét igérte. Ha
mindezek hajlandokkd teszik ket a békés szivet-
kezésre, egyezzenek; ha pedig igyekezetok meg-
hiusul 8 nem eszkozolhetik, hogy Erdély a KK. és
RR. kizmegegyezésével belhdboru és vérontis nél-
kil a tordk kezébél kiragadtass¢k, akkor igyekez-
zepek azt kivinni, hogy a kiralyné a mostani dlld-
giaban maradjon, sértetlen hagyatvin Martinuzi te-
kintélye, az az: hogy a kivdlyné hivei torok segélyt
pe ne hivjanak, a kirdlyné a toroknek virat és
erfsséget 4t ne adjon; mert ha a kiralyné jigy ma-
rad, alkalmasabban végre lehet hajtani kizte és a
kir. biztosok kizt az elkezdett alkudozasokat. A r-
ra pedig kivaltképpen valdo gondjok
legyen, hogy a Janos kirdly fia megko-
rondzasat, mit a torok a kirdalyné kijat
szdsdra vett czélba, Martinuzi segit-
gége altal minden médon megakadi-
lyozzdk, nehogy a kirdlyné azon czél-
bol, hogy mostani alliasaban maradhas-
son, gy vagy mas uton, ezen korond-
zast végrehajtsa. Ha egyikre sem all ri a
kirdlyné, a biztosok Martinuzival egyliit czen or-
gzagnak az ellenség kezébol Livételére taldljanak
valami modot, g azt a kirdlynak jelentsélk fil. Ha
edig egyezni kész, kezdjék meg azt a Martinuzi
tandesa nyomdn, Az 6 személyét illetileg
piztositsak 6t mind azokrol, a miket a
kirdly nekikorabbilevelében megigért,
Errenézve nem is sziiksdéges tjabb egyez-
kedés. Annak felette a kiraly azt akarja,
hogy haErdély kezére megy, azt Martinu-
zi Bathorival mintvajdak igazgassdk,a
kinestirt egyediil Martinuzi kezelvén.
A kirdly fiat illetéleg mondjak meg, hogy a ki-
rialybtazatyjavalkotottszerzodés—ér-
tetik a nagy-viradi — értelmében az azuo-
tani sok vdaltozis miatt atyai javaira
nézve ki nem elégitheti, de datengedi éret-
tik hitbéri jogezimen berczegi czimmel a Silézid-
ban levé sangani, naumburgi ¢és pribusi herezeg-
ségeket '), melyek 12—15000 ft. ¢évi jiivedelmet
adnak, a fogyatkozist — ha lenne — potolni fog-
vin *). A Kkiralyné kivinsigit tudjik meg Marti-
nuzitél, mivel a férjével valé viradi szerzidésben
jegydija 100,000 magyar forintra van téve; Mar-
tinuzi ellenben egy alkalommal ugy nyilatkozott,

-

1) Sangan, Priebus é Naamburg akkortdjhan virosok
voltak Silezidban; egymishoz kizel g valamenynyien
Brandenburg kdzelében fekiidtek. Silézia a régibh {51d-
rajzi kinyvek szerint hajdon fels§ s nlsérs oszlott; a
ketté 17 kis fejedelemséghiil ¢s hat szabad uradalombdl
illott, féviros volt Breslau, Az elsék kizt ezek nem
fordultak elé; a misodranguak kizt vannak Sangan és
Ratibor.

2) Az olvasé thjékozhsaul megjegyzem, hogy 1. ZApolya J4-
nosnak. 40 ersitett vira volt Istvinffi XVI. kiinyve 188.
1. szerint. Ezekért 1§n ajénlva filnak ez érintett hirom kis
darab herczegség,
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hogy a kirilyné 140,000 mforintot kivdin, Krre
nézve igyekezzenek minél kevesebb sszszeghen
megegyezni. Ha pedig ugy veszik észre, hogy
140,000 ftot vagy mnagyobb 0Oszszeget “kivetel, €s
ezenkiviil mésféle biztositisa s netaldn zalogkive-
telései is — értetnek az inseriptionalis javak — volna-
nak, akkor els6 kivinsigiba egyezzenek bele s
igérjenek rola biztosité levelet és ot szdztoli kama-
tot. Ha nem lecune kedve Lengyelorszigha haza
menni, a kirily kész neki és fianak Siléziihan a
miinsterbergi vagy frankensteini herczegségeket ')
lakbelyiil 40,000 ftban ideiglenesen dtengedni és zd-
logha adni — mscribdlni — s a tobbi Oszszeget, a
menynyiben t. i. megegyeznének, kifizetni. Ha az
eglsz Uszszeget Kiviannd, kérjék két hirom év alatt
addigi kamatozis mellett kifizethetését, IHa erre
sem dll rd, felének kifizetését igérjék meg, s a ma-
siknak nehany évig kamatra a Kkirdlynal hagydsit
eszkijziljék. 10z esetben a viaradi plisptkot kérdez-
z¢k meg : nem lehetne-e — a mint 8 ez irant némi
reményt nyujlott is — ezen Uszszeget Erdélybil
valahonnan Oszszeszerezni 2 Az irint is adhatnak
a kirilynénak reményt, hogy ha kedve lesz férj-
hez menni, a kiraly munkds lesz abban, hogy va-
lamely fejedelemhez mehessen; az pedig éppen
megelégedésére lesz, ha fiat udvardba veheti, ott
allasihoz ¢és rangjihoz képest tarthatja s gondos-
kodhatik arrol, hogy fejedelembez ill5 erényekben
neveltessék ; vagy kész Ot valamely neki adando
herezegség kormdnyzosdgaval rubdzni fel, s hozzd
oly kegyes, joakaro és valodi atya lesz, hogy nekl
dieséretére, kivalyi atyjanak dicsoségére legyen.
Petroviesnak — ha kedvezibb fsltételek alatt nem
alkudhatvak vele — igérjék meg, hogy halaliig min-
den most birt joszigai kezén hagyatnak, ha 6 és
tisztei s varnagyai megeskiisznek 2 Ferdinand bii-
ségére, és arra, hogy haldla utin mind ezeket a
kiraly kezére adjik, addig is pedig maga &
temesi foispian a korondt, mely daliito-
lag az 0 Orizete alatt van, Ferdinand-
nak azonnal dtadja. Ha pedig ezzel sem lesz
megelégedve, s Erdélyben maradni nem akarna,
ez esetben a biztosok vele ereszkedjenek alkuba
8 igérjenck neki Magyarorszdgon valamely a Ki-
raly birtokdiban vagy adomdnyozdsa alatt levd —
varat. S ha mind ez szerencsés véget ért, egyet-
értve Martinuzival irjak meg, hogy a
szerzddés végrehajtasdra, melynapra,
hovd, menynyi sziamu fegyveres erp kill-
dessék? Addig is pedig a mar elire a Tisza
mellé rendelt 3,000 kinnyii lovas- és 1,000 gya-
loggal ez ligyben rendelkezhetnek. Nagyobb bator-
sag okdért a csaszdr megjegyeztetni kivdinta, hogy
a romai szent birodalombeli RR. a toroknek Erdély
ellentamadasa esetére kz adot rottak ki, melyet aug.
1-én fognak fizetni. A kiraly hiszi — mondatik azon
utasitdsban — hogy az erdélyi KK. és RR. s min-

3) Miinsterberg és Frankenstein szomszédos vérasok
Morva hatérai felé, Oppelnhez nem meszsze.

dent elkdvetnek dnvédelmik ez tigyében. A kirdly
a biztosoknak kionynyebb Ontdjékozdsuk végett 4t-
adta a Janos kiralylyal (1538) és Izabellival (1542)
kitott szerzodés egy-egy példdnydt '), valamint az
utosonak azutin nyilvanitott obajtisait, s a részé-
il azokra tett feleleteket. Hogy ha pedig az erdé-
lyi RR. a védelem modjarol fognak kérdezdskodni
— igy sz0l tovabb az utasitas — feleljék a bizto-
sok, hogy a kirily nemcsak magyarorszigi, de ro-
mai szent birodalmi minden eréivel, 86t mds curd-
pai hatalmak segélyével is oltalmazandja Erdélyt;
egyuttal pedig tolik is tudjik meg: mily ervel
lennének képesek a kozios czél eléréséhez jaruini?
Menynyi kellene a végvirak megerisitésére? Meny-
nyi héke és haboru esetére? Il végre ok maguk
menynyit lennének hajlanddék adozni ? Menynyi
dgyu, lépor s egyéb hadiszer kellene? Végre, igér-
jék meg s szitkeég esetében adjanak biztositdst
arrdl, hogy a kiraly, a kiralyné, Martinuzi és Pet-
rovics, ugy mas f6 urak tisztviseldinek és szolgii-
nak biinhocsdnatot ad, s oket kegyelmébe és szol-
gdlatiba fogadandja, sot a biinbocsdnatot minden
megtérire kiterjeszti. A RR-ket pedig nyugtas-dk
meg a felil, hogy az orszdag kivaltsagait,
szabadsagait és tirvényeit megtar-
tandja, védi és oltalmazza, sét kiilon
hitlevéllel is megerdsiti. Mindezt pedig a
lehetd gyorsasiggal hajtsik végre *).¢
Megjegyzem , hogy az orszag szabadsiganak
megerdsitését a kirily Castaldohoz késibb julius
20-4n irt levelében is igérte 3). En—mellékesen szol-
vén, e hitlevelet sehol nem lattam, felsle nem olvastam,
pedig érdemes lenne megismerniink. Egyuttal pedig a
Martinuzi segitségére rendelt hadsereg fGvezéréiil az
elbalt gr. Salm helyébe, Castaldé cassanoi hatéir-
grofot nevezte ki, a Kidroly olaszorszdgi és dfrikai
hadjirataiban sokat probdlt vezért, Thuanus egy
koru ird szerint ,ravasz“ ), Péchy Gaspar erdélyi
forangn ur Nddasdi niadorhoz 1553-4n irt levele
szerint — yistentelen embert, kinél a fold gonoszab-
hat nem tart s a kit minden sorsu és dllapotu em-
berek dtkoznak® %), aldja rendelvén Nidasdit, Bi-
thorit és Lozsonezi Istvant. Az szszes segéd sereg
a kovetkezd erokbil allott: «) 2000 spanyol vete-
rdn katondbol, kik részint harczias hirékért, részint
a Kdroly esdszir érdekeltsége nyilvanos bizonyita-
sdul rendeltettek ide, b)) egy ecazred német tyroli-

_—nmn—

') Vajha az osztrik tirténdszek e két szerzfdést valamint az
azok alapjin alkotott s alidbb — Miiller kiad4sa utdn 4l-
talam is kizlendii—16561-ik szerz8dést is kritikai hiteles-
séggel Lizolndk! Az els6t Bethlen Farkas, az utdsét
Katona és Miiller kiadtik ugyan, de a kutf§ megneve-
zése s az eredetiség elegendd bizonyitisa nélkiil. A ma-
gyar torténelem tobb kérdése ez &ltal sok vildgosshgot
nyerne.

®) Pray, Annales Reg. Hungar. Vindobonae, 1770. ivrét V.
kit, 430—436. 1. A budai kir. kamara levéltarabol,

%) Pray, Epist. Procer. II. kot. 273, L

4) Jac. Aug. Thuani, Historiarum sui temporis Opera. Fran-
cofurti apud Petrum Koppium Fol. évnélkiil X. kiényv
173. 1. Thuanus miive 1502-t51 1584-ig terjed.

5) Pray, Epist. Procer. IL. kit. 860—361. 1l. -
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sibol ) a két grof Arco vezérlete alatt, (Pray egy
Aldana Bernaldot, Sigler és Schesaeus egy

dis Endrét is nevez meg) %), ¢) 500 lovasbol Oppers-
dorf alatt, d) egy ezred lovas Sileziaibol Zierotin
Kiroly alatt, ¢) nagy gzdmn — Bethlen szerint
7,000 fére mend magyar nemességhol 2). (lastaldo
Bécshil Egerbe majus 1-€n, innen Erdély felé jun.
95. indult el ¥); untasitdsa april 27-én kolt s abban
a kovetkezi lényeges pontok foglaltatnak : ,ler-
dinand, piisptk Martinuzi megtaldldasira bele egye-
zett abba, hogy Erdélyt mint Magyarorszag egyik
kitiinG tagjat kezére €s hatalmdba vegye ; bizott-
sagot kuldott (Nadasdit, Bathorit és Herbersteint)
Tzabelldhoz, hogy annak beleegyezését kieszkizil-
jék; mi ba nem is torténik meg, 0 felsége hozzd-
jarulasat igerte ahoz, hogy azon terv pikeresitésére
nézve egyelore a Tiszan tuli sergei segitségiil hi-
vathassanak ; 8 miutin az orszdg hiiséget eskiidt,
Castaldo az egész beligazgatist adja 4t Martinuzi-
nak és Bathorinak %).¢ Az egyezkedés még alig
kezdddott el, Petrovies mar értesitette a szultint
elébh mart. 16. Mahmut esauz altal, ki az erdélyi
dllapotok kinyomozdsdra volt kiildve, azutin Musztafa
bég altal Krisztus menybe menetele napjdn, — méa-
jus 7.— Els6 jelentésében irja Pemesvarrol : ,hogy
Gyorgy barat Ferdindnd zsoldosait az orszdgba
hivta, hogy & szultin hiveit felkonezoljik, nehiny
erdsséget elvegyenek, az orszagot pedig, melyet a
gzultin Janos kirdly fidnak adott, elpusztitsik; Lu-
gast és a Szepességet ellene lizasztottak , hogy 0
onnan a kiralynét ne gydmolithassa. Egyébhi-
rant — jegyzi meg — & kiralyné parancsa-
b6l mint bizonyost irhatja, hogy a ba-
rit a szultantol az orszagot végképpen
elakarja venni és a németnek adni 0).%
De a Petrovies vadleveléhez mellékelve volt a ki-
rilyné azon kérése is — irja Malvezzi Jinos oszt-
1k kisvet Drinapolybol 1551. dpr. 810l — pen-
gedje meg a szultdan, hogy a Becse irant
timadt egyenetlenséget pénz fizetés
sel enyésztesse el, s fidt Zsigmondot
Erdélyorszdg kirdalydnak koronaztas-
sa meg végre, hogy Maylith festét vitethesse Fir-
délybe. Ugyan ekkor — ifja Malvezzi — a bard
killon kovete dltal Erdélynek 30,000 arany ¢vi ado
fizetés mellett neki dtengedését kérte, s igérte, hogy
valahdnyszor a szultdn Ferdinand ellen hadat visel,
segitséggel leend; de Rusztdn basa 40,000 aranyat
kért 7).« Kesobbi levelében pedig igy irt Petrovics:

,,Kﬁzelebbrﬁl kovetem altal — irja Musztafa bég- J

e
1) Sigler, sat. 71. 1.
2) Schesaeus, Ruinae Pannonicae, ete. 76—79, Il
Sigler a fennebbi helyen.
) Bethlen. Torténetei 1. kijtet 483, L.

D) Bethlen, Tort. L kit. 488. L
Ort elius, Chronologis oder Historische Beschrei-

pung sat. durch Hyeronimum Ortelium Augustanum,
Niirnberg, Bey Johann Siebmacher MDCIIL 77. I

5) Bueholtz, ViL kot. 2562, 17

¢) Bucholtz VII. kot. 267. L

7) Bucholts, VIIL kot. 267. L
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nek — mindenrdl értesitettem volt szultdn & folsé-
t; most az azutin torténteket irom meg. Ferdi-
oind kiraly — igy szol a levél — Nadasdit egy
mis némettel (Herberstein), kik most a tokaji rév-
nél vannak , a kirdlynéhoz kiildotte, hogy birjik
s egyezzék bele azon végzésekbe €8
gzerzbdésbe, melyet a kinestarnok gr
galm Miklossal kotétt; ha bele egye-
zik, 0t és fidt az orszdghbol kiviszik 8 az
orszagot Ferdindndnak atadjdk; ha
nem, azon német haza menvén, Ferdinandnak el-
mondja a dolgot, s akkor Nidasdi, Bithori és Mar-
tinuzi a Bathorban, Meszesen és Debreczenben lev
hadsergekkel ellene jonek , a mely vdrban
sket megtalaljak, azt ostrommal beve-
gzik 8 m indenesttl letartéztatjdk; az-
atén pedig folyamodnak a szultdnhoz,
hogy adja neki Erdélyorsz 4 got. Martinuzi
most azzal a hitegetéssel kivinja részére venni az
orszagot, hogy azt allitja, hogy a szultdn neki adta
Erdélyt, hogy Karoly csdszar gergeivel majd se-
gitségére jb s Maximilidnt Ferdindnd fidt megkoro-
nazandja. Kdroly csdszdrnak pedig — igy végzo-
dik a levél — irt Martinuzi, 0f sergeinek gyors
pekiildésére kérte fel, mely levele eredetileg a Ki-
ralyné kezében van“ ).

Ugy latszik, hogy a biztosok kelletén tul keés-
tek, mivel Martinuzi Tordirol majus 17-rél, a hol
__a mint irta — sajat hiveivel mar 8-t61 fogva
orszageyiilést tartott, stirgettleg kéri Nadasdit, Her-
persteint és Bathorit — kikrol felteszi, hogy a ki-
raly akaratdrol rég értestiltek, — hogy spanyol és
magyar sergeikkel azonnal siessenek ; tovabbi irja,
hogy Balassa Menyhdrdt Kendi Janosnak — Mar-
tinuzi hivének — hunyadmegyei virdt elfoglalta 8
javait feldulta; nincs reménye, hogy mdr most a
dolgot békésen igazitni lehessen; ennélfogva a hoz-
74 ily czélbol utasitott kiveteket viszszautasitan-
doknak latta 2).

A zavar az orszighan azon tetdpontra hd-
gott, midén a véletlen egy jol vilasatott lépésre,
az egymdssal barmely hoszezason €8 viltozo sze-
rencsével kiizdott partok egyikének vagy misikd-

t nak szokta csaknem percz miive gyanant nyujtni

a diadalt. Izabella szintugy mint Martinuzi kiinn
mindent elére készitettek volt immir a végre, hogy
a nyilt harcz elkezd6dvén, benn nyertesek legye-
pek. Még volt egy eszkiz megkisérletlentil, a mely-
lyel hogy Izabella eddig nem €élf, Martinuzi erejét,
jobban mondva erdszakossagat valamint az orazaé
szakgg.tottsagﬁt és eritlenségét egyirdnt mutatja,
az t. i. hogy a vita-ligy a nemzet altal alkotmd-
nyos utfm.dljntesaék el. Izabella ez eszktz felhasz-
pildsat is jonak latta. Orszdggyiilést hirdetett tehat
Enyedre, hol az egész dolgot a Porta kivinsiga
gzerint fisnak megkorondztatisa dltal vagja ketté.
Azonban Martinuzi az odamenéstdl eltiltotta a ha-

———

1) Pray, Epistol. Procer, IL. kit 252—254. 1L
Pray. Epistol. Procer, IL kot 266—256. 1.

.
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zafiakat, hivatkozvin gyamsdgi s tényleges kor-
manyzosigi jogara, melyhez van kitve az orszdg-
gylilés egybebivisdnak s megtartasdnak joga Y),
Izabella a szultdnra, sajat és fia veszélyeztetett jo-
gdra, s a hazafiak kozvéleményére.

1551. martius 15-kére fegyveres orszdggyii-
lésre voltak egybe hiva Erdély RR. Enyeden, mind
harom nemzet ezer-ezer fegyverest levén kiteles
kiallitni: ott voltak a magyarok, a saékelyek és
szaszok 8 a Kirdlyné tandcsosai. Martinuzi is meg
volt hiva, de oly feltétellel, hogy fegyveres erdt
magival ne hozzon *); czél volt: Martinuzit
tisztétél megfosztani, s az ifju Jinos
Zsigmondot megkorondzni. A Kkitiizott id0
eljott, sokan voltak jelen mind hdrom nemzetbil.
A kirdlyné is személyesen jelent meg az orszig-
gylilésen; elbadta siralmas helyzetét, vadolta Gyorgy
baritot, hogy ¢ meg nem emlékezvén kiralyi fér-
je sok jotéteményeire, az orszdgot, a kiralynét és
fiit o vnémetnek akarja kezére jatszani, s végre
magit és kis fiat addig is, mig a szultintol segit-
ség jone, az orszdg védelmébe ajinlotta. ,Oly bi-
zonyos — mondta tobbek kizt — mint az, hogy
Isten az égben van, hogy Martinuzi Erdélyt ¢s en-
gemet fiammal egyiitt a németnek adott el. Ebred-
jetek fel azért immdr valaha haldlos dlmatokbol, 8
azon gyalizatot, mely ratok var, mossitok le an-
nak vérével, a ki az orszigot — holott maga nem
is tagja — mdsra szalhtni mindenképpen igyek-
szik.“ A gyiilés — irja Bethlen Farkas — megin-
dult a kirilyné panaszdn, kinyek hullottak a sze-
mekbol, a kozfijdalom és részvét meghato jelek-
ben nyilatkozott, s Martinuzi hivei kozil is sokak
— biineit litva — a kirdlyné részére alltak. Igy a
szdszsebesi var-paranesnok Bank Pil, Kendi Antal,
a szaszok saf. A gyiilés a bardtot egyértelmiileg,
szinte egy szivvel ¢és szdjjal haza ellenségének
nyilvinitotta, hivatalabol letették s todtira adtdk,
hogy maradjon Viradon, Lrdélybe tibbé ne jajon,
s ha erdvel beji, erdvel fognak ellene allani ?).
Martinuzi értesiilvén a torténtekrél, hirtelen serget
gylijtott, s Korozsbdanydn it Zarindmegye fell vé-
letleniil Enyeden termett. Az orsziggyiilés még

! Martinuzi ezen hatalombitorldsit bizonyitja Verantz An-
talnak egy 1550-ben sept. 30. irt levele, melyben irja,
hogy & a kiralyné meghivé leveleit elfogatta, s helyet-
tok azt iratta szét az orszhgba: ,Az 8 és orszhg ellen-
sége benn van a hazhban, ez Cshki. Bz tanfcsolja a ki-
rilynét roszra. Most is orsziggyiilést akar tartatni, mely
nem lesz jobb az eddigieknél. O — mond — nem is-
mer el Exdélyben magén kiviill més kormény-
z6t. Parancsolja teh&t, hogy fé- vagyon- s hivatal-
vesztés biintetése terhe alatt a kirilyné hirdette orszig-
gyiilésre menni senki ne merjen, meghivi-levelének ma-
ganil helyet ne adjon, parancsinak ne engedelmeskedjék;
hanem valakik a haza boldogshght ¢és szabadsbght sze-
retik, felfegyverkezve hozzija Tordira siessenek. Kato-
na, XXL kot. 2-ik darab 1091. 1.

%) Pray, Epist. Procer. 1L k. 245, 1

3) Istvanffi, XVL k. 182. 1.

Bethlen, I k. 476—480. 1.
Forghes, Commentar. 14. L.
Tinddi, Kat.nfndl XXII, kot, 24—25. L

pvs
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egyiitt volt, 6 megjelent, eleinte szépszerével akarta
a RR-ket mis gundolatl'a birni; kérte, hogy ellene
hozott végzésiket vonjak viszsza, 6 engedelmes lesz
a kirdlyné irdnt; az orszag bajban van, igyekez-
zenek kozakarattal megmenteni, mi ha meg van, a
kiralyné és Martinuzi kozotti tigyet majd elintéz-
hetni. Latvan, hogy czéljit el nem éri, egyfeldl
ijesztéshez s vesztegetéshez nyult, s részére csa-
bitvin fényes igéretekkel és ajandékokkal a szé-
kelyek és virosok kiveteinek nagyobb részét, az
orszigeyiilést meghasonlisha hozta ; masfelsl pe-
dig a kiralynét vadolta be, mint a ki a ketttjik
kizitti korabbi béke és kiegyezkedés filtételeit
megszegte s kivanta, hogy Kkivetdi és az ellene ho-
zott végzés foinditoi, jelesen Csiaki Mibdly, a ki-
rilyné titkdra, Balassa Menyhart, Kendi Altal és
Bdbai vagy Kiss Péter (némelyek szerint Kis Am-
brus, ki oriiltségi allapotibol ismét kigyogyult) ta-
ndesurak, mint a viszalkoddsok magvanak hintéi,
halillal biintettessenck. Igy sikeriilt neki az, hogy
pambir — a mint Forgdes irja — a legjobb s
legnemesh férfiak a kirdlyné részén
allottalk,” tartvin a m.-vasarhelyi orszdgoyiilés
eseményeitl , mintsem a bardt Onkényénck s a
nyers tomeg akaratinak hodoljanak, az orsziggyii-
lésril kirdlyné és kovetsi eltivoztak, ez utobbiak
nagyobbdra hazdajokba, a kiralyné pedig tandcso-
saival egylitt Fejérviarra, hogy mindnyijoknak sze-
mélye s az orszignak Martinuzi druldsa ellenébeni
biztositdsa irdnt modokrol gondoskodjanak '). Ez
oka, hogy a mdrt. 15-ki enyedi orszaggyiilés vég-
zései kozott a Janos Zsigmond megkorondztatisi-
r0l, Mirtinuzi hivatalbol elmozditisirél semmi em-
lékezet ninesen. Az 1. czikkben érintve van ugyan,
hogy a kiralyné ott volt, a maga és fia sorsdrol
vald intézkedést siirgette, s késibb fontos okokhol
eltivozott; de viligosan semmi kifejezve nincs, st
Martinuzi a gyiilésnek hihetden vége felé a kiz-
végzéseknek egészen mis irdnyt adott. A 2. czikk-
ben ugyan is kimondaita, hogy nem levén ezen
gyiilésen jelen a fobb urak, a magyarorszagi Ré-
szekbeli testvérek, ily, az orszdg boldogsdgat tar-
gyazo kozdologrél pedig esak teljes gyiilésben le-
hetvén végzést hozni: a kirdlyné és fia mél-
tosdga feletti hatirozds a kivetkezd
Sz-Gydrgynap utdn 15-t5d napra — mijus
10 —halasztatik el, gyilés-helytil a kirdlyné
fogvan Tordat vagy M.-Visdrbelyt — tetszése sze-
rint — valaszthatni. Az 5. czikkben Petroviesot a
térdkokkel valo fenyegetéstol tartézkoddsra s a vele
€8 az orsziggal valo kibékiilésre inteti; a 3. czikk-
ben a torok Portinak jaro évi adé bekiildését
megrendeltette ?]. — Ez alatt azonban a kiralyné
népszeriisége s hadi ereje ndvekedését latvan, tit-
kon Ferdinandot a kivant segitség siettetésére ismé-

') Bethlen, I. k. 481—482. 1L
Istvanffi, XVL k. 182. L
Forghes, 14—15. 1L .

%) Gr. Kemény, Codex. Articulor. Transsilvaniae, I, kit
120—124. 1L
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telve felkérte ). Nevezetes,
mint 1550-en midon a kirdly
orszaggyiilés a szultan, Janos
néztatasat stirgetd kivan
fobrudr 2.4n Kolozsvirtt tartott gyulésen 8
ben ismét az urak favo
targyalasit mas alkalom
dig Oket — a mint felje
megjelenéstil kez
ben végképpen elmaradt.

kirdlyné bivei
jogot kezébe
partjanak feje , részint hogy saj
hadi erdt gylijtsin, részint hogy a
szultant értesitse, Temesvarra tavozott
tehat Csdki, Balassa Menybdrt, K
Péter hiveivel —m
virra, onnan, azon o
felei altal, valami vélet
Szaszsebesbe huzodott, mely
Bank Pal volt parancsnoka,
Horvath, maskep Bojnies Ferencare
ben értestilvén Martinuzi,
elindult:
mulatds utin Fejérvar ala sietett, a varat 22 dgyu-
val 29 napig lovette, ®)
leomloftak, s csa
a kirdlynénak S
tett ; mondta, ho
s utoljara a var ]
ben valo beszélgetésre kérte fel ¥). A kiralyné hosz-
szas vonakodds utdr
Martinuzi engedékenységre
valo bele egyezésre kerte at.
nyire vagy
van attol,
gzakkal elvehetik S kineseit prédira b
mésfelol Martinuzi azt hitetveén el vele, hogy Cas-

taldo 10,000-red magiv
be killdott Balassa Menyhirdtot, egy mas utszor0-

san valo benyomulds
Kolozsvidron van 8 gergeivel nyomul erre felé: el
hagyatottsigdnak érzetét]l elnyomatva,
désre hajlandosigit kijelentette, s mind fejérvari,
mind Almés-vira parancsnokdnak irt, hogy
geik életok s minden azokban levs letétcmények
¢pséghen maradasanak biztositisa mellett a keze-

hogy Martinuzi most is
lyné kivanta, hogy az
Zsigmond megkoro-
saginak eleget tegyen, a

7. czikk-
létét vetette okul 8 annak
ra halasztatta, *) maga pe-
bb mér emlitve volt —a
alatt eltiltotta, minek kivetkexté-

Martinuzi dictatori bdndsa megfélemlitette a
t, mert immar tettleg minden folségi
Leritett yvolt; Petrovies is, a kiralyné

dolog allasdrol a
A kirdlyné
endi Antal és Kis
int ez is érintve volt — elibb Fejér-
kbol, nehogy bezdratvan ellen-
len torténjék vele €s fidval,
nek a hiiségére tért
g Fejérvar yédelmét
bizta. Ekkoz-
slarczat elvetette, Enyedrél rovid ott
smidén médr a régi virfalak
k a roham volt hatra, hol izent, hol irt
zaszsebesbe, ijeszigette, igéreteket

gy rola €s fiarol gondoskodni fog,
feladasdra s vele igen fontos ligy-

, végre maga elébe engedte.
s Ferdindnd akarataba
Ez tudvdn, meny-

ik Martinuzi a kormanyra, 8 méltin tart-
hogy ha a var bevétetik, azt tole erd-
anybatjdk

al jo s a Meszes feldl elé-
altal kijatszodvén °), immar
egyezke-

rsé-

1) Forgées, 16. 1
IstvAnffi, XVL konyv. 183, L

Bethlen, I kit 480. 1.
2 Gréf Kemény, Codex. Articul. Transsilv. L kit, 116 L
3) Lstv 4pffi, XVI k. 183. L

a) Forghos 16. L
s chronologia, oder Historische Beschreibung sat. durch

Hyeronimum Ortelium sat. 77. 1.

Thuanus, X. k. 172. 1
1. kit. 488. L

Fo rghes, Commentar. 16. L
Lstv &ffi, XV konyv. 183. L
Tinbdi, sab

Bethlen,

4t tartomanyaiban Ar

hogy Castaldo sergeivel T

i ————————

{
{kre bizott virakat adjik fel. ¥) Martinuzi azonnad«?
értesitette a torténtekrol egyfeldl a kirdlyt, misfe-
161 jun. 5-én a gyula-fejérvéri tiborban kiilt leve-
]ében -Ferdinénd biztosait strgetve kérte, hogy a
kirdlyi sergekkel azonnal jojenek s Dévit Petro-
vies €lott igyekezzenek elfoglalni, 8 it — ha bejd-
pi akarna — tartoztassak fel. Egyuttal pedig Cas-
taldonak is irt — mondja levelében — de of, mint
magas allisut, anynyira nem siirgetheti ®). Azok
rigton utnak indultak, s ambdr Petrovies az Orszig
fbh utszorosai oltalmazésardl — a menynyire a
kirdlyné fegyveres ereje engedte — intézkedett volt,
mindazaltal a német erdt feltartoztatni nem lehetett.
co grof a Meszesen atjovén, Almds varat ostro-
molta, Castaldo Kolozsvirra nyomult elé, s onnan
Enyednek taitott. Grof Natalis, egykoru olasz tiirté-
netiré azt irja, hogy Castaldo Kolozsvirrol kiildott
ol Almis ostromldsdra ?). Iz alatt Hervath Ferencz
o mar fennebb érintett feltételek alatt feladta Gyu-
la-Fejérvart. A koronat és a kirdlyné mas kineseit
maga Martinuzi kisértette at hozza Suzdszsebesre.

Azonban a kirdlyné ¢és lakosok vagyoninak
Kitakaritdsa idot igényelt, s az aldbb nyomulni aka-
o s lzabellaval taldlkozist siirgetd  Casfaldot —
Fejérvarrol, Dominica post oetavam Corporis Christi
__ junius 4. — irt levelében — éppen ez okbol kérte
Martinozi, hogy Enyeden, mely a katonai ¢lelmi
¢s hadi szerek forakhelye, llapodjanak meg ; mihelyt
a kiltozkodésnek vége lesz — monda— s kiivete a ki-
r:llynéwl viszsza jo— & ki mar most semmi
nehézséget nem tesz az orszdg Rende-
it6l eltérs nézetben lenni nem akar, 8
magidt a kirdlyi felség akaratdhoz fog-
ja szabni— o azonnal a fo vezér litogatisira
megy- *) Azonban Nadasdi 6t megelizie, s hozzi
lemenvén, kérte, hogy a kirdlynéval szoibatdsra
eszktzOljen alkalmat. Meg l6n adva. Nadasdi be-
szélett a kirdlynéval, s a midon ennek kivint-ered-
ményérdl Castaldot értesitette, ez junius 13-ki leve-
lében — melybe Ferdindndnak egy, mindny#jokhoz
intézett levele volt zarva — gromét fejeste ki azon,
s serkentette, hogy & jol kezdett dolgot jOl végez-
ze, B segitségére atkiildotte Nadasditol kivant Kneist
Henrik kiralyi titkdrt *). 1 férfinak tulajdonitandd

1) Bothlon, L k. 484. L

2) Pray, Epist. Procer. IT, 257. 1. Cendélatos, hogy Marti-
pnzinak 1550-ben jun. B.rél a 200—202 lapon szintugy
& Fejérvir alatti thborbél szérdl sadra ily lovele van Ni-
dasdihoz intézve. De e kétszeri kizldsben 1évedésnels
kell lenni; mert ha a koriillménys=lrél mogengéﬂjﬁk is
a levél szivegének 8 kelésének ily Gazsgetaldlkozisa fe-
hatlen.

D) Natalis Comitis (Veneti) Universae Hister ae sui tempo-
ris sat. ah Anno 1545. usque 1681, Venetiis, apud Da-
mianum Zabarum MDLXXXT. IV, konyv. 81, 1.

Egykoru tirténetir, a ki adatait merithette a Vati-
canban levd azon iroményolhil, melyek oda részint ma-
gmruﬁgl 6s erdélyi egyhizmegyékbil, t nm?i-

| 1. Ferdinfndtél a Martinuzi megbletése miatt folyt
kbz nyomozhs alkalmival keriltek, vehette az Olaszor-
gghgban sokat mulaté Brotustél és Forghestol is.

2y Pray, Epist. Procer. IL kit. 268—269. 1L

5) Prad, Epist. Procer. II. kot. 261. 1
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tehat az alabb kozlendd szerzédés fogalmazisa,
mely anynyira eltér mind a biztosoknak adott uta-
gitdstol, mivd egykoru hazai iréink: Istvénffi, For-
gaes, Tinodi, valamint a kiilfoldi Natalis, Thuanus,
Ortelius és a késobb élt de adatait egykoruak mun-
k4ibol meritd Bethlen €s Grondszky eléadasaitol;
minek okat ¢n abban vélem rejleni, hogy a felek
hihetden mdst beszéltek addig, mig a kirdlynét az
egyezkedésre birtdk, és mast tettek papirra akkor,
mikor az orszagot Ferdindnd sergei mar eclfoglal-
tak volt. ,Azonban a kirdlyné ugy akarja — irja
Martinuzi Szdszsebesb! jun. 27-r6l — hogy 6 — 2
kormanyzé — elobb beszéljen a kiralyi biztosok-
kal, azutin majd maga is hozzajok kiildi biztosait,
8 hogy Nadasdiés Castaldo is hozzd elsbh kijveteiket
kiildjék el, azért véli sziikségesnek, bogy igy gondol-
kozasinak megtuddsa utan — szelidebbnek latsz-
vin most mint eddig — konyebben lehet végez-
nivk.“ 1) Mig ezek igy folynak, a Kirdlyné, kivetét
— Raguzai Antalt — a szultdnhoz kiildstte, s elpa-
naszolvan levelében mily szorongatott helyzetben
van, bhathatosan kérte segitségét. Martinuzi is szin-
tén kovetséggel jarult a szultinhoz, esak hogy sok-
kal gyakoriatiabban, mert & megigérte,  hogy az
enycedi gyiilésen altala megszavaztatott portai adot mi1-
hamarabb bekiildi; tovabba az orszdgban levd zava-
rért a felelosséget ellenfeleire hérintotta, Petrovi-
csot ¢s Balassat az orszag csendénck fegyveres
erdvel felzavarisdval, a kiralynét nyugtalan term(‘f-
szetiiséggel vadolvan be, s magat mint az orszag és ki-
ralyné javanak szinte akarojat 8 amazok igazsdg-
talan gyiilolségének targyat, alnok de oly sikeriilt
ravaszsaggal allitvan eld, hogy a szultan a kiraly-
nét cleinte a Martinuzival vald kibékiilésre intette,
cllenkezs esetben fegyveres eré rakiildésével fe-
nyegetvén.“ %) Késsbb a dolog valodi allasarol fel-
vildgosodott, s a szintén hasonloé szellemben miiko-
d6 Malvezinek nyiltan kijelentette, hogy a Gyorgy ba-
rat, Petrovicsrél mondott szavanak nem hisz, Petrovi-
esot hiinek ismeri s nem csak maga tette meg e}-
lenintézkedéseit, de Zsigmond lengyel kiralyt 18
lasonlora serkentette. ,Tudja meg felséged -— igy
irt hozzd jun. utésoi levelében -— tudomdsomra van,
bogy a német hadak felséged tarfomdnyin — a
Szepességen — at Janos kiraly fia hirodalmaba nyo-
mulpak s népének sok alkalmatlansigot szereznek.
En — ugymoud -— azon orszagot Janos kiraly fia-
nak adtam, 6k engem uwroknak ismernek, adot fizet-
nek, ¢n nem engedem, hogy ezt téle seki elfoglal-
ja. Felségedet is kérem, hogy testvérnénjének se-
gitségére legyen, mert mindennap hallszik ama hir,
hogy Ferdindand a barattal egyetértve hadsergével
Izabella és fia ellen akar menni, Sket elnyomni s
birtokaikat Ferdindnd fisnak adni; pedig az ifju
Jinos esak kiskorusdaga miatt nem ko-
ronaztatott meg, de mihelyt felserdil
s ¢ méltosagra alkalmas lesz — dmbar 6 most is

Y Pray, Epistolae Procer. II. kot. 262. 1.
%) Bucholtz, VII, két. 259, L

kirdly — Isten kegyelmébil meg fog ko-
ronaztatni. Felkéri tehat, ldssa 4t a német esel-
szovényét, s vele ezen czél meghiusitisira nézve
ezen tul értsen egyet. )% Az erdélyiekhez is szin-
tén ezt irta julius elejérdl, csak bovebben s egyéb
részletekkel is vilagositva, a mit kiozlenddnek la-
tok azért, hogy tiigjék ki, mily szinben adta el
Martinuzi a portdnal azaltalabehivott németek meg-
jelenését: ,Megértettem koveteitektdl —ugymond a
szultin —hogy a midén Martinuziazadot
beakarta kitldeni,Petrovics fegyvere-
sen tamadta meg az orszagot, Balassa
pedig a csdszari adonak egy részet el
vette, a miért is nektek ellenik felkel-
ni, s a kirdalyné Sziszsebesre tdvouz-
van, Fejérvart elfoglalnatok kellett.
Ekkor Ferdinand a zavart hasznalando, sergeinek
egy részét orszagtokra kitlditte, de ti azon vagy-
tok, hogy kikergessétek iket. Irjatok tovabba, hogy
a kirdlynéval kibékiiltetek, 6 ezen zavar okait ma-
ga melldl cltdvolitotta, s Gyorgy bardt két hét
mulva az adoét koveteitektSl bekiildendi. Mindeze-
ket tuddsul veszem; de tudtotokra adom, bogy Er-
dély az én orszagom és a Janos kirdly fiaé, a ki
nekem hiv szolgam, és a kit én el nem hagyok.
Megparancsoltam Gyorgyoek, hogy sergeit gylijtse
cgybe, s az orszdgot a németektdl tisztitsa meg,
8 a kik ebben ellent tartnak, fejoket portarara
kiildje. Ha pedig a bardt ¢s masok cllenkeznének,
ti Férendek ¢és Kapitanyok, az orszdgot megoltal-
mazzatok, s ha tdn a németek bementek, kikerges-
sétek, Gyorgy barat szolgdja nekem kér-
déseimre azt felelte, hogy a németek
orszdgtokba sem be nem mentek, sem be
nem mennek; de én a budai basatol, Petroviestél ésmas
{6 embereimtdl ugy értettem, hogy benn vannak. Ezért
a szomszéd tartomdnyokbeli basaimat és sergeimet el-
lenok el is ind tottam, a tatdr chamnak, moldovai és ha-
vas-alfoldi vajdaknak parancsoltam, s ha az orszag-
ban csend nem lesz, ha a németek kart tesznek,
s Ali csauz az adot be nem hozza, azonnal mind
Erdélyre boesdtom oket. Ti azért erdélyiek, Janos
kiraly fia mellett hivek maradjatok, a németcknek
erdsen ellene alljatok, s azokat, a kik velok tart-
nak, megbtintessétek. Kik portamhoz hivek lesztek
8 hdborgatoitokat kezembe adjatok — ugy noitek és
gyerekeitek is—pantatlanul maradtok mind végig ?).4

A kirdlynévali hivatalos alkudozds s a felté-
telek megallapitasinak meskezdése byolez napig
haladt, ¥) a mig Castaldo Enyeden varakozott. Ez
alatt Martinuzi tobbsszor kérte a Kiralynét, maga
vitette el neki Fejérvarrél ékszercit és a kiralyi
Jjelvényeket, térdre borult eldtte, sirt, engedelmet
kért; majd ismét Ferdinand sergei kozeledésével
fenyegette s kérte, hogy méltanyos feltételeire 4ll-
jonra, végre rabirta. Az elézményekre nézve meglin
az egyesség. Erre jun. 28. Martinuzi és Izabella

1) Pray, Epist. Procer. IL. két. 265. L.
2) Pray, Epist. Procer. I két. 266—270. IL
3) Bucholtz, VII k. 254,
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kovetei Castaldoboz mentek En}’?dfe; ") Az egyes-
ség pontjai szerkesztve lomek. Ezutin Castaldo a
tobbi kiralyi biztosokkal egylitt személycsen dltal

ment Szaszsebesbe. A kiralyné 6t, tandcsosai jelen-

létchen fogadta, tohmacs Nadasdi volt; udvarias

iidvozlet utdn elﬁadmb% szcrzq;ié_s tg)(:ntjlait’aa 1'3'
asztalds leggyongédebb szavait In zte hozza, Kki-
jge]entvén, ﬁzg ag kirdly cz.e']_ja, béke ¢s kiengesz-
tolodss, egyszersmind 2 szdmara ajandokul hozott
népolyi n6imunkakat dtadta. %) A kiralyné nehdny
papot kért gondolkodsra. Latta, hogy az orszig
Rendei elhagytdk, 8 Martinuzi 24,000 emberrel ail
Qziszsebes Koril ¢s Fejérvar alatt; az 6 harezi
ereje Déva, Gyalu, Kolozsvir, Almas, Fejérvar,
Solymos, Lippa €8 Temesvar varaiban volt elszor-

va 3); Petrovics segitségért tavozott, 6 maga a por-

tahoz irt, de sehonnan nem jott segitség; e mellett g

Ltartott attol is, nehogy a torokik mimapi szégyen-
Dallasukért betdrvén, ot és fidt— a mint Martinuzi
ijesztésiil mondogatta—az orszagbolkivigyék ; vég-
re latta az 6t mindenfeldl kornyezd német serge-
ket,—mindezcknél fogva azon gondolatra jovén,hogy
tan szerencséje is elhagyta, magit az egyezkedésre
faj6 szivvel elhatarozta.“ *) Igy 1on megkotve Fer-
dindnd és Izabella kozt a Szdszsebesen szerkesz-
tett, Gyula-Fejérvaratt kolt s kés6bb a kolozsvari
orszaggylilésen megerdsitett békeegyesség, melynek
értelmében — Bethlen eldadésa szerint : ,Jzahella 4l-
taladja a tole Magyarorszdgon ¢8 Erdélyben birt
részeket Kassaval egylitt, tovabba a koronit
és kiralyi jelvényeket; Ferdinand _pedig
Janosnak adja az oppelni és 1'gt1bo.1'1a1 D)
herczegségeket Qjléziaban, ugy atyja ten;(;dp]rnes
orokségét Magyarorszagban; e folott a kirdlyné-
nak ad férje jegydija fejében 100,000 aranyat, Jo-
hapna nevil leAnydt Janos nejéve cljegyezteti, 8 a
menyegzit, mieldtt az orszdghol kimennének, mn;d-
két fel tinnepélyes eskiivel megerdsiti ©). Forgaes
a kirdlyné menyaszszonyi paszajandékat 140,000
arany forintnak allitja, 7) Tinodi— ki egyebekben Beth-
lennel egyczik—hasonloképpen 140,000 aranyat
mond, s allitja, hogy a kiralyfinak e felett Oppelnf,
s ha felns, Ferdinand Johanna nevil lednyat iger-
tek nétil sat. ®) Az egykoru Ostermayer brassoi or-
gonista, 1520-tl 1561-ig terjedo foljegyzéseiben

1) Pray, Epistol. Procer. IL kot 262, L

%) Bucholtsz, VIL k. 254 L

3) Tiné di uthn, Katona XXII. kot 36, 1

4) Bethlen, I k. 487. 1L,

5) Oppeln, hajdon — XVII-ik szhzadbeli foldirati adatok sze-
rint — f8vArosa volt azon nevii sileziai herczegségnel; al-
sbra &s felsire oszlott, a kettd allott 17 kis fejede-
lemségbsl &s hat szabad uradalombél, f6varos volt Bo-
rosz1é. A hérom els§ rangunak nevezett viros kozt nincee-
ek ott a kérddshen lovok. A kissebbek Lozt voltak Sagan,
Ratibor és tébb masok. Ma Oppelr, Silezia egyik korméany-
keriiletét teszi; Haivani szerint amaz iddben ezek is a
prandenburgi Grgréf gyhmsiga alattlevd sangani her-
czeg kezében voltak, s még elébb ki kellett valtani.

&) Bethlen, L. k. 488. L
T Forghes, Commentar. 17, 1
¥) Katona, Histor. Uritica XXIL 37.1 a Battyhéni-konyv-

tarbeli kégirat utin.

_ ez évben ugyan is meghalt — azt irja, hogy:
,[zabellanak a koronaért pénz-iszszeg 16n igérve,
fianak apai oroksége, s idovel Szepes, addig pe-
dig az oppelni herczegség Siléziaban, végre a ha-
gassdgi igéretet is emliti“ ). Ortelius pedig irja:
hogy Castaldo Izabellatél Erdélyt az I. Jinossal
kotott nagy-vdradi szerzidés értelmében kivanta
yiszsza, 8 maga a Ferdindnd nevében, fianak Ja-
nos Zsigmondnak Jobanna herczeg aszszonyt ,
100,000 arany forint jegypénzzel ngil igerte; de
Martinuzi ezen kivill meég Janos Zsigmond részére
25,000 frt évi jovedelem biztositdsdt kivanta, vala-
mint g kiralynénak férje altal biztositott 150,000
arany forint ndszajandoka megadasit, mint a mennyi
sszszeget O férjhezmenetelekor magival vitt; végre
hogy a kiralyné Kassin lakhassék. Mely kivansi-
okba Castaldo beleegyezett 8 a fennebbi évi Jjovede-
Jem biztositasaul Oppeln, Ratibor és Mitinsterberg ?)
lonek lekitve 3,)¢

Azonban — ugy latszik — hogy ezen kroni-
ka- ¢és torténetirdk , magit a gzerzodés szivegét
egészben nem ismerték, 8 & mint clébb egymastol
Jegeltérobben adtdk eld a grot Salmmal valo 1549-
Qiki cloleges egyezkedések eredményet: ugy most
a végleges békeszerzddési pontokat is egyik cgy-
masik mdsképpen hagyta emlékezetben. Legelobb
Miller tette azt kozzé egész terjedelmében; sze-
rinte az kilt s Izabellatol aliiratott Gyula-Fejér-
varatt 1851-en — julius 19-én. Pontjai im ezek:
1.) Ferdinind atadja az oppelni herezegséget 25,000
frt évi jovedelem biztositasaval., 2.) Jamos Zsig-
mond mint hajdon atyja, lemond a Magyarorszdg-
hoz 6s Erdélyhez vald jogairdl, ugy mindkét or-
gzagban lehetd atyai srokosodéserol, sét mindeat
Ferdinindra ruhdzza at. 3.) Ferdindnd Janost a
nevezett herczegségben minden tirvényes haborga-
tok ellen megvédi. 4.) Janos Ysigmond mint op-
pelni berczeg, Ferdinand mint Csehorszdg kirdlya
iranyiban mind arra kitcles lesz, mivel az az elbtti
herczegek. 5.) A kirdly karacsonig ezen herczeg-
séget Jdnosnak kezébe adui tartozik, mit ha nem
tepne, a 25,000 forint illetd részét addig is fizetni
koteles. 6.) A kiralyné és fia minden ke-
sokben levd varat, varost sat. Magyar-
orszagon ¢és Erdélyben a szent korona4-
val egyiitt a kiraly e vegre kirendelt
biztosainak kezébe adnics adatni kote-
leztetnek. 7.)8.) Ferdinind a kirdlyné és fia ti-
gedbeli jogaért ugy a varakban levi dgyuikért és hadi-
gzerekért karpotlast vagy mas badszert adoi kite-
les. 9.) Ha Ferdinandnak magva szakad, Magyar-
orszag Janosra, ha ennek szakad magva, Ferdi-
pandra szall; mindkettd magszakadisa esetében a
kiralyvalasztds a magyar nemzetnek kezébe megy
viszsza. 10.) Ha addig, mig a kiralyné ¢s fia Kas-

J S —
1) Gr. Kemény, Deutsche Fundgruben der Geschichte Sie-
benbiirvens, Klausenburg 1839. 1. kot. 456—46. 1L
2y Miinsterberg és Frankenstein, szomszdédos varosok
Morva felé, Oppelnhez nem meszsze.

3y Ortelius, sat. 78. 1]
19*
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sdn mulatna, a tork részérdl valami veszély érné
az orszigot, Ferdinind koteles lesz gondoskodni,
hogy Jinos Oppelnt, anyja Miinsterberget vagy Fran-
kensteint megkapjik. 11.) Ezen szerzidési levél
Kassin mulatisuk ideje alatt hitelesitve kiadatik.
12.) Ambédr a kirdlyné fia sorsiara nézve a kirdly
dltal meg van nyugtatva , mindazaltal azt, mint
szintén a magdét is 1jabban annak jo tetszésére
bizza® ). I szerzidés kelési idejérdl és helyérol
alabb lesz s20; ift esak anynyit kivinok megjegy-
zeni, hogy elittem szinte megfoghatatlan: hogy tor-
ténhetett az, hogy abban a szerz6ds kirdlynérol
— amit valamenynyi egykoru tirténetiro ¢s kronika
emlit — egy sz kitelezés sines, hanem az a leg-
utdsé ponthan egdszen o kirdly jotetszésére van
bizva. Azon Kiilinbségre s illetoleg modositasokra
nézve, a melyek ezen sziiveg ¢s a Praynal levi
altalam idézett utasitis kozott vannak, kiilonbizdk
a nézetek. Némely kronika-ironk azt mondja, hogy
mindazokat Izabella Szdszsebesen léte alatt tif-
kos tandcsosai, Martinuzival és Ferdindand biztosi-
val egyetértiicy tették; masok, hogy az az orszig-
gyiilés kizbenjard fellépésének kovetkezménye len-
ne; masok ismét, hogy az enyedi tiborbol ez alak-
ban lettek volna a kirvilynénak lekiildve Szdszse-
besre. Azonhan ez a dolog lényegén nem viltoztat.
Afitény magn— azorszig iranti egyezke-
dés s a korona 4tadasa¥viligosan all,—mi-
képpen tdrténte még ezutin s Wjabban napfényre
Jové adatok nyomdn lesz kitisztazando, minthogy
Tinodi, Forgics, Istvinffi és Brutus — mind egy-
korn irok kozil azt tisztan és részletesen egyik
sem hatirozta meg...... Mikor Martinuzi a meg-
allapitott sziiveget felolvasta, — irja Bethlen — a
kiralyné kinyekre és sirdsra fakadt s monda: ,ln
elfogadom ugyan, dea jo ésnagy Is-
tent ¢s minden égicket hivom bizony-
sagul, hogy egy, fiamra nézve ily kiros
egyczésre kénytelen és erdszakolva
léptem; a bardtnak pedig nem kell vala
oly szivetségre lépni, mely engem ide-
gen tartomdnyba szamiiz. De bizom,
hogy a halhatatlan Isten, a ki a halat
lan emberek meghiintetése felett ébe-
ren 6rkodik, ezen irtoztatd sentségti-
résnek is megboszuloja és biintetdje
lesz, g éjjel nappal sziintelen imadko-
zom, hogy példdsan biintesse meg azf,
a ki mind ¢ roszaknak okozéjat?) Ist
vanffi szintén igy beszéli el e tényt %), azonban
6 adatait — mint Katona megjegyzi — nagyobbara
Tindditol kilestnbzte *). Elttem anynyi bizonyos-
nak latszik, hogy a szerziidés saziivege Szdszsebe-
sen 16n megallapitva. £ nézetet timogatja egyebek-

1) Epistolas Tmperator. ¢t Regumn Hungariae Ferdin. Primiet
Maximil. Secnndi sat. quas ex Autographis edidit Jacob.
Terdin, de Miller, Pestini 1808 8-dr. 349—357, 1L

2) Bethlen, T. k. 488—489. L.

3) Istvénf{fi, XVL k. 183. L

%) Katona, Histor. Crit. sat. XXII Stirpis Austr, III. 40. L.

kozt azon, a kiralyné altal elilegesen kiadatni ki-
vint irdsbeli biztositds is, melyet az Szaldnezi J4-
nos, kedvelt és hii portai kovete, ugy Csaki Mi-
hily, Petrovies Péter, Patoesi Ferenez és Kis Péter
hivei s titkos tandesosai részére kért, s a melyet
Castaldo, Nadasdi és Bathori a szerzidés aldirdsa
eltt harom nappal Ferdindnd nevében meg is ad-
tak; kél az Szaszsebesen 1551-én julius 1G-dn ).

') Brdekes voltidrt sziikségesnek litom a kolozsmonostori Kon-
vent levéltiriban levis eredetibil eodss tevjedelmében kiz-
leni: ,Nos Jounnes Baptista Castaldus Marchio
de Cassano, Serenizsimi Prineipis et Domini Domini Ma-
ximiliani, IRlegis Bohemiae in betlicis rebns Locnmte-
nens, Capitaneus Generalis; Thomas de Nadasd,
Liber Dominas Terrae Fogaras, Comes Cottus Castri Fer-
rei, Iudex Curine, et ' ndreas de Bathor, Comes Cot-
toum Zathmie et Zaboleh, Tavernicorum Regalinm Ma-
rister — Capitanei Supremi et Commissarii Sacrae Ile-
giae Majestatis Romanorum az Huneariae, Boliemiae,
Dalmatine ete. ete, Reeognoscimus per praesentes litte-
rias nostras, quod 1os un versos et singulos Fgregios,
Nobiles, I'rovidos ac alterius cujuscungue status et con-
ditionis homines, servitores videlicet Serenissi-
mae Dominae Izabellae, Dei Gratin Regirae Hun-
gariae, Dalmatine et Croatine ete. de gratia Majestatis
ERegiae Domini Nostri Clementissimi, certos et securos
reddere, ne non solum de oblivione omuinm injuriarum,
sod etiam de certa possessione bonorum et jurium suo-
rum possessionariornm, de gqnibus per motus istius tem-
poris mutnamiue inter se discordiam per varing ocenpn-
tiones turbati essent, eis spem certam ct firmam dare
volentes, omnes et singules illos quicunque et enjuscun-
que status existant, signanter vero Lgreginm Joan-
nem Zalinezy assecwrandum duximus et certificandom,
eisdemque nomine et in persona ipsing Regine Majesta-
tis vigore pleni Mandati nobis dati et concessi, file no-
stea christinna promittentes, ommnes excessus corum  ad
haee usque tempora tam eontra Majestatem Regiam, quam
contra  quoslibet  gnomodoenngne et qnibuscunque de
causis quocunine tempore patratos et commissos, Ma-
jestatemn Regiam eis condonasse, eosque in g
protectionem suam Regiam recepisse, ut pro ejusinodi
delictis, et exeessibus eorum neec Majestas Regia, nec
alins quispiam deinceps cos nee jure, nee aliter quali-
tereunque aecquirere eb eos in personis rebusque et bo-
nis ae juribus eorum possessionariis impedire, turbare,
danmificare, quin potius oceupata et adempta, omni oc-
casions semota, reddere et eis permitters, reddiqne et
remitti facere, quicnngue iales esse deberent, ne ali-
quandoe his omnibus vindictam Majestas Regia directe
vel iuwdiveete, auy guovis alio modo sumere valeant at-
que possint, Lo certificumus et assecuramus promitti-
musqne, et Majestatem ipsam Regiam ad praemissa o-
mnia firmiter et inviolabiliter absque omni dolo et frau-
de observare, vigore dicti pleni Mandati obligamus., Ha-
rium nostrarum vigore of testimonio litterarum, Ex Zaz-
sebes decima soxta die mensis julii, Anno Domini Mille-
simo (Juingentesimo Quinquagesimo Primo.

s e 1
(l‘_S_J THOMAS NADASDI, s ]

[Ls]
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ANDREAS BATHORI,
JOANNES BAPTISTA CASTALDUS,

A nevezetes oklevél hitin ez olvashatl: Haslitteras eo-
ram Conventu Kolosmonostoriensi exhibuit et transsu-
mi curavit in Festo Beati Pauli Apostoli 1551. Michael
Csiki Archidiaconus Hnnyadiensis, Canonicus Ilcelesiae
Albensis Transsilvanae et Secretarius Serenissimas Regi-
nalis Hungariae, Dalmatiae, Croatiae ele. I hiteles Ati-
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Meg kell emlitnem az egykoru Thuanus, fran-
ezia tirténetird elgadasat is, melynek részletei —
meritette bar az Izabellival egybekotietésben levi
franczia udvar levéltaribol, vagy kortdrsainak ér-
tesitéseibil—avagy esak azért is figyelemre méltok,
mivel ama szerzGdés tobb pontjai éppen ungy lép-
tek ¢lethe, a mint 6 eldadta. ,Castaldo — irja
Thnanus — Sz;j,szschescn a kir:llynénz’tl
az orszdag tandcsiilésében Gyirgy és a
tobhi forendek eldtt eldadta odamenectele ok,
mely abban allott hogy tandeskozzanak azon fil-
tételekrsl, melyeket mér az elitt férjének Janos
kiralynak tettek volt: A kirdlyné t. i. fia nevében
mondjon le Erdélyril Ferdindnd részére, s karpot-
lisnl nyerje Oppelot és Ratibort, Zsigmond szorosb
szovetkezés okaért vegye noiill Ferdinand, Johanna
nevil leanyat 100,000 arany ndszajandékkal, atyja
¢s anyja dltal filvett minden kilesinik enydszsze-
nek el, erdindnd fizessen Izabellinak 50,000 ara-
nyot, s mig a filtételeknek cleget tesz, Izabella
Kassdt birja zaloghan, s lakjék ott a kirdlyné fid-
val egyiitt. Kbbe a kirdlyné elobb beléegyezett, de
késobb meghdnta.“ 1) Szintigy adja elé e szerzd-
dést grof Natalis is, esak hogy 0 Castaldo indo-
kait is eldsorolja. ,A kirdily igérte — ngymond —
Ifﬁahclla fidnak Johanna nevii lednydt 100,000 fo-
rinttal (nummus — nines kifejezve arany forint vagy
masfele ?) tovabba, hogy felvett adossigait, 8 a mi-
vel neki e feleft kiteles, fizeti. Gytrgy bardtnak a
volt a nézete — irja tovibb — bogy a mig Fer-
dindnd a kités minden pontjait nem teljesiti, s a
kiralyfinak a 25,000 arany forintot, a kirdlynénak
a 150,000 forintot meg nem fizeti, addig Miinster-
berg, Ratibor és Kassa maradjanak ziloghan az &
kezokon. De a kirdlyné nem kititte magit oly
szigorun e foltételekhez. Ezutin a Dbarat — ija a
grof, és ezt egy torténetivénkndl sem litjuk — a
maga tigyére ment dt; kérte, hogy neki a vajdai
méltosag adassék meg a Janos kiralytol birt fizetés-
sel t. i. évenkénti 15,000 forinttal, (Itt is esak ,num-
mus“ van irsa, batarozatlanul.) tovibba az eddig
is birt kinestirnoksig (Quaestura) a szokott 4,000
forint fizetéssel, ¢s hogy neki béke és haboru ide-
jén az orszag és maga Orizetére legyen szabad a
Ferdindand kiltségén 1,500 lovast tartama. A tordai s6-
akna mint eddig, ezutan is legyen kezében, — mi-
ket mind megnyert. Idikizben az esatergomi érsek
meghalvan, e tiszf is neki Iin adva, mely utin
50,000 arany for. jovedelem jdrt....... Ezutin a
kirdlyné gyiilést hirdetett Kolozsvirra maga dtment
Sziszsebesbe, kivetvén Ot az orszag szinte minden
fé RR-ei, s 6 maga Castaldo és Martinnzi kizitt
lovan menvén annak végrehajtisdra a mit véges-
tek,“ — mivel — a mint az olvasé emlékezhetik
__a korona és jelvények mir Iejérvir ostroma

=
rat is (Transsumptum) meg van ugyan azon levélthrban

a rendezetlen irominyok kézitt.
Gr. Kemény, Appendix Diplomatarii Transsilvanici

X. kst 1537—1560. ad Annum 1551.
) Thuanus, saf. X k. 173. L

ota Szaszsebesen voltak Bank Pal feliigyelete alatt,
a szerzédés aldirisa pedig tortént Gyula-Fejérviratt.
it a Kiralyi jelvények dtaddsa szoba hozatott, s
a kiralyné azokat Castaldonak kezébe adta azon
pyilatkozattal, hogy az jog szerint azt illeti, a kié
az orszig. A mibe . a kis herczeg (puer regi-
us) nem akarvdn beleegyezni, az anya azzal nyug-
fafta meg, hogy a bilesnek a halszerenese eldtt
meg kell bajolni, s makacssiag altal nem jo egy-
gzerre mindent koezkdztatni. ... Sét még tibheket
mondott, miken aztén megnyugodt, s a koronidt és
kiralyl paleziat atengedte. Ezutin a kirdlyné Ko-
lozsvdrra ment az orszdggyitilésre.“ ') Thuanusnak
— a kitél alkalmasint vette adatait gr. Natalis is,
vagy megforditva — jolértesiiliségét bizonyitja a
keés6bb Izabella dltal a szerzidés teljesitése végett
Ierdinandhoz kiildott Loboezky Mityds eliterjesz-
tésére adott esdszari vilasz, a melyet kivonatban
gzintugy kiozlendinek lLitok, s a mely viligosan
pizonyitja, hogy vagy a Miller dltal kizlott szerzd-
dés hidnos, vagy tin azon kivill, az Izabella nasz-
ajandékdt biztosito potlékszerzidés is létezett. A
Loboezky- féle, kelési ido neélkuli vilasz ,1-si
sontja szerint a kirdlynét Kassardl Oppelnbe a
nyitrai piispok és Perényi Ferencz kisérte el. 2)
Ferdinand megkiszinte, hogy ambir voltak, kik it
unszoltdk, hogy Kassdt ott ne hagyja, még is hitt
a esaszdrnak s eltavozott. 3) KErtesiilvén, hogy a
kiralyné az oppelni virat oly rosz dllapotban fa-
lalta, hogy aliban nem volt hovd fejét lehajtsa, la-
kasul azonnal ajanlotta Frankenstein és Miinster-
perget. 4) Arral is értestilvén, hogy jivedelme alig
megy 7000 ftra, azt Ratibor jovedelmébol (mely
jrant a  tnlajdonessal foly az alkudozis) 25,000
m. ftra kész kiegészitni, Az 5) pont mutatja, hogy
a kirdlyuénak a Martinuzi kineseihez is igénye volt.
6) Siirgette Izabella a Varadon levi kincseket is,
s Ferdindnd igérte, hogy a férjéril maradtak irdnt,
ha kijeliltetnek, kész alkuba ereszkedni. 7) Elis-
meri, hogy Izabella neki 50,000 aranyat kilestni-
z6tt. (Ertve van a ndszajindoka irdnti egyezség.)
A most ajinloit ujabb 50,000 forintot illettleg, je-
lenleg nines kezében oly josziag, melyet a kirdly-
nénak zalogha adhatna, a Y-ik pontban a Kassin
¢s erdélyi varakban maradt dgyukért karpotlist
jgért.— a 11) szerint Munkdes Petroviesnak valoban
atadatott; a 13) mufatja, hogy Izabellit Opelnben
adofizetijéve akarta teoni s kizterhek viselésére
gzoritni, a miért is ez keservesen panaszolt. 14)
Igérte volr, hogy Csakirol gondoskoduni fog, de nem
volt iires dllomds szdmdra. 15) Az oppelni Iakos-
sag hiiségi eskiit tenni nem akaryin, midén a ki-
rilyné azért panaszolt, Ferdinind részérél azt felel-
ték, hogy hiiségre senkit nem kényszerithetni. 16)
A kiralyné kérte, hogy Oppelnt adja a fianak hi-
hérbe, de Ferdindnd azt naprél napra halasztotta, — a
17)poutb. 750 frt. addssigat, mit Martivuzi az § nevére
vett fel bizonyos ,Weres“ nevil hitelezitil, meg-

) Natalis, sat, IV, k. 82. L.
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fizettetni rendelie.“ ') E pontok mindenike egy-
egy sugart vet az 1551-ki szerzddésre, s a Ferdi-
nind és Izabella kozotti viszonyra.

Megesven e szerint a felek kizt az egyesség,
hatra volt annak alkotmanyos twton valé szentesi-
tése, mit csak orszdggyiilés tehetett. Hogy est Fer-
dinand lényeges dolognak tartotta, kitetsaik Cas-
taldoboz julius 20-dn irt levelébsl. ,Tudni fogod
te — igy ir — mdr most Martinuzit arra is r4 bir-
ni, hogy a miot mindketten ohajtottuk s igen-igen
sziikségesnek tartottuk, 6 az orszig KK. ¢s RR-eit
is oda irduyozza, segitse és hajlitsa, hogy hazajuk,
ndik, gyermckeik megmentése végelt egész erejok-
kel mellénk alljanak..... Nagyon szikséges az is,
hogy a vdrosok, mez8virosok és minden helyek
keztinkbe és hatalmunkba keriiljenek , s azutén
azonnal orszaggyiilés tartassék, s ott te és a va-
radi plispok terjeszszétek el, hogy minket az Iza-
bellival és méltosdgos fiaval valo egyezkedésre és
kibékiilésre csupan atyai indulatunk vezetett, s azt
Isten segitségével ugy végeztik be, hogy ily ne-
mes keresztyén tartomdnyt a magyar korona mel-
lett megtarthassunk s lakdsit 6si szabadsigukban
megvédelmezzik. S mivel tdled és biztosaidiol meg-
értettitk, hogy az orszdg RR. ezen mi szindékun-
kat hiladatosan s orvends szivvel vették g hiisé-
giket és engedelmességiket igérték: mi kegyelme-
scn inditatva érestiik magunkat, hogy Izabellat és
fiat, ugy az orszigot, a mi alattvaloinkat partfogd-
sunk ald vegyilk s torvényeikben és 8si alkotma-
nyukban megoltalmazzuk® *). Kz orsziggytilés Ko-
lozsvartt volt: mikor? mely napon? Oszszes kroni-
kairoink kozil egy sem hagyta fenn. Fessler —
nem tudom mind katfo ntan — julins 18-kara te-
szi ) Tan az egykoru Sigler wtan, a ki a kiraly-
nénak az orszaggyiléstsl eclbucsuzdsdt, és az or-
szagnak Ferdinand kezébe adi-iat e napra tesszi *).
Ugy de akkor a szerzbdés aldirisa hogy torténhe-
tett Gyula-Fejérvaratt jul. 19-én? Vagy a Miller
kozolte okméiny keltében van hiba — az valamely
m4s napon, masho), tan éppen Kolozsvartt kelvén?
Vagy elhalasztatott az orszaggyiilés; mert az ellen-
kezik a dolog természetével, hogy a kiralyné jul.
18. Kolozsvartt tarison orszaggyiilést, adja 4t a ko-
ronat s 19-én irja ald a szerzidést Fejérvaratt.
Egyestetni e két adatot esak ugy lebet, ha az ok-
levél alairast s koronastadast Fejérvart tortént-
nek allitjuk, mi ellen ismét szamtalan ok szol, a
mint alibb ki lesa fejtve. Ha Miller adata 4ll, ak-
kor Iessler tévedéshen van. Ha pedig azt az ese-
tet teszsziik fel, hogy Fessler jul. 18-kira az or-
szaggyiilés kihirdetése napjat tette, de az egy-két
nappal kés6bb 16n kezdve, midén a kirilyné Fe-
jérvarrdél felment, a kételyt ekkor sem oszlattuk

) Gr. Kemény, Erdély Torténetei ercdeti levelekben I. k.
9-—20. 1L
%) Pray, Epist. Procer II. kot. 270—275. 11,
5) Fessier, VI k. 712. L
4y Sigleri, Chronol. Rer. Hung.
Belnél Dec. I. 71. L

S

el, mert Tinodi, Thuanus s t6bb egykoru ire ast
irja, hogy a Kkirdlyné vérakozott a RR-re s nem
megforditva. Thuanus aug. 30-kara (ad IIL Kalend.
VIL-br.) teszi ¥) de bibasan, mert Martinuzi eg
aug. 7-én Kolozsvarrol Ferdindndhoz irt levelében
nyilvdn allitja:  hogy a Kkirdlyné a hazafiakat a
hozza valo hiiség alol immar folmenteite, a vara-
sokat, varakat sat. atadta, szekerei utra készen
vannak® sat. *) Kétséget sem szenved, hogy eze-
ket mind a szerzédés aldirdsa, mind annak az or-
szdg és korona atadas altal valo teljesedésbe vé¢-
tele megeldzte. Az ezen orszaggyiilésen hozott, g
valahonnan eredetiben eltkertilends torvényczikk e
kérdésben elutasitna — kronikairoink, torténészeink
nem. Ez idorsl eddigels ismeretes erdélyi térvény—
gylijteményeinkben csak Jjul. 26-ré1 vannak egy-
szeril masolatban fennlevd torvényeinek, melyek
Kolozsvértt Castaldo alatt hozattak, és a melyek-
nek legelsd czikke igy kezdodik: Ismét... (Ttem)
E esonka kezdet s a czikkek tovabbi tartalma egy-
irdnt mutatja, hogy azok a jul. 20-ki kiralyi leirat
értelmében 16nek hozva s folytatasat képezik tan
kordbban Fejérviratt, tan itt és éppen ez alkalom-
mal s ez alkalomra hozott de elveszett, kihagyott,
vagy szindékosan megcsonkitott t5bbh mas végzé-
seknek, melyek az stadas napjit nem hatdrozzak
ugyan meg, de a szerzédésnek teljesedésbe mentét g
Erdélynek Ferdindnd uralma ala menését elég vilago-
san bizonyitjdk. Az els (I.) czikkben ugyan iski van
mondva: ,hogy Erdélyt s kiilonosen a varakat és
varosokat Ferdinand kirdly birtokaba veszi. Te-
hit e torvényczikk szerint az atvétel jul. 26-an
tortént, nem jul. 18-an a mint Sigler irja. Tovabbs 0%
adofizetést (2. czikk) a népnek szegénysége tekin-
tetébl a RR. elhalasztatni kérték, koz felkeldst
hatdroztak, (3. ezikk). I. Janos kiraly hitlenségi
vétek czimén tett adoményait (10. ezikk) megsem-
misitettck.“ Ez is mutatja, hogy Izabella és fia a
kerminyt mar akkor atadiak volt. ,A német kato-
nasdgnak Szebent és Brassot (13. czikk), a spa-
nyoloknak Segesvirt é¢s Medgyest, a vasas néme-
toknck Kolozsvirt (15. esikk), a konnyil lovasok-
nak Maros-Vasirhelyt (16. caikk) jelslték ki 3).
E 10vid kitérés utin menjiink viszsza torté-
netiink elhagyott fonaldra. Martinuzi és Castaldo 3
Ferdindndiol vett utasitdst minden pontjaiban telje-
sitni kivinvan, arra birtik a kiralynet, hogy az —
a szerzddést immar mindkét fel aldirvan — lega-
labb a koronat és koronmazssi jelvényeket adja at.
Azon szizadban élt kronikairdink kbzill Székel ¥
Istvdn, a Chronicon Fuchsio — Lupino
— Oltardinum iroi, Sigler, Schesacus,
a Suékelyek kroniksja, (Kulesir Istvan ki-
addsa, Pest 1805. 14. 1.) valamint az ugyanazon
65 a kivetkezé szdzad elején &lt torténetirok ko-
zil is, Jovius, Thuanus, Istvanffi, Somo-
1) Thuanus, X. kényv 173. 1,
*) Pray, Epist. Procer. II. kit, 276—277. L

) Gr. Kemény, Codex. Articulor. Diaet. Transsily, I, kit
129—131. 1L
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gyi Ambrus nem hatirostk meg az dfadds he-
lyét; Szamoskoazi Pentadeseinek ez idgszakot
targyaz kinyve elveszett, Bratusé mince kizre
bocsitva; Ostermayer kronikdjdbol ?ppe“. ;.
évrili foljegyzésck vannak kiszakadva; ') Listi
és utdna Zsamboki 11‘.3‘;é_r\.raratt tcfrt:éntnek .a_lht-
jik; de hibdsan, Listi azt irja magirol Bonfinius-
hoz irt oldaljegyzéseibcn 4 § utém_z n.':ond_‘;a _:tlul:b
idézends figggelékeiben Zsamboki és Seivert
is, %) hogy 6 akkor még iffju — a kn'z’ilynéj titkara
volt s Irﬁnt ilyen, mindenben régzt fctt.1 }uz"azqn-
ban, sok okokndl fogva nem hibets, Eloszbr is,
allitgsukat sem Zsdmboki, sem Se_llvert egyenes ada-
tokkal nem bizonyitjak. Az elsé Béesben nyolez
éyvel késobb irta jegyzeteit, melyek csak compilatiok;
kulonben is Zs. a torténetirasban csak dilettans, s hi-
het6, hogy Listi vezette félre; az uldsénak mint két
gzazaddal késobb élinek esak oklevéllel lehet vala-
mely tény mellett elhatirozolag fclszélalni, amit nem
tett, hanem Haner eltadasit egyszertien elisorolta,
s egyszersmind Listi, Ferdinind alatti életéhez és
haldlirél némi adatokat szolgdltatott. Azutin, le
het-e az, hogy egy mindenben részt vevi egyén
(omnibus his praesens interfui) neve se oklevelek-
ben, se orszdggyiildsen, se a szerzidések alkalmi-
val, még csak kronikairdinkndil is soha elé ne for-
duljon? Tovabbd, Hordnyi szerint, Listi ez iddben
alig volt 8 éves. *) Ily zsenge korban pedig még
tudalmunk nem oly erds, hogy enynyire bonyolult
dolog felél eldontd bizonysigot tebessiink. Az sines
kimutatva, hogy a Boufiniusra tett s az & nevét
visels oldaljegyzéscket valoban Listi irfa-e? Végre
pedig, hogy a kirilyné titkdra 1549. aug. 19-g
Verantz Antal volt, bizonyitja Petrovich maga, )
a mikor Verantz Ferdinindhoz menvén df, helyé-
be Csiki Mihdly, hunyadmegyei esperest ¢s fejér-
vari kanonok lett 9). De legbitelesebben bizonyitja
Csdki titoknoksdgat a Ferdindnd biztosai dltal Iza-

") Gr. Kemény, Dentsche Fundgruben 1. kiit, 45. 1.

2) Kovachich, Seriptor. Minor. I két, 338, L

3) Johann Seiverts, Nachrichten von Sielenbiirgischen
Gelehrten und ihren Schriften, Pressburg 1785 8-dr

277 L
%) Hor#hnyi, Memoria Hungarorum, Viennae 17706, II. kot
496. L
K atona, Histor. Critica, sat. XXII, kot 41, L
Y Kovaehich, Script. Minor. 1L k. 391, 1,
%) Bchesacus, Ruinae Ponnonicae 1. kinyv 56, 1.
Chakius alter erat Michael praeclarus in gulag —
(Izabiella udvarit érti).
Ille vir aethereo servatus Numine, tandem
Regalis custos fit, et anxia cura sigilli
Huic sola secreta datur cognoscere Regis,
Et graphico tacitae mysteria condere Chartae,
Istvanffi, XVL k. 183. 1, szerint Csdki Episto-
larum Magister.
Forgdes, Commentar 6.1 szerint: Csakius secri-
nijorum Praefectus.
Miles, Wiirgengel sat. 43. 1. szerint: Kdnigin
Hoffmeister und Seerctarius.
Bucholtz is &llitja VIL kit. 257. L
L#4sd fennebh a marosvasirhelyi (1549-ki) orszdggyii-

lés 6. t. czikkét is sat. sat,

bella hiveinek 1551-én jul. 16-dn adott s dltalam,
fennebb mir ismertetett szabad oltalom-levelének
egykoru hdtirata. ,Has litteras coram Conventu
Kolosmonostoriensi exhibuit et transsummi caravit
in Festo Beati Jacobi Apostoli 1551. Michael Csdki
Archidiaconus Hunyadiensis, Canonicus Ecclesiae
Albensis Transsilvanae, Secretarius Serenis-
simae Majestatis Reginalis Hungariae
ete.“ Zsdmboki Janos?') Jovius?) és Somogyi
Ambrus?®) azt is irjdk, jelesen az elso érintett jegy-
zéseiben, a masik sajat kora torténeteiben, de az elsé
ésutols Okétségkiviil Listi és Jovius utdn, hogy Mar-
tinuzi az Altala Grzétt koronat alattvaloéi hadolata
.jeléli{ (indicio amicae clientelag) Béeshe kiildotte.
De hogy ez nem all, avagy esak onnét is bizo-
nyos, hogy a korondt — a mint fennebb Ferdindnd
utasitisdban littuk — Petrovies Orizte, nem Marti-
nuzi, hogy az — a mint szintén azt is littuk —
Tejérvir bevételekor Szaszscbesre lin dtkiildve, s
1552-en mdrt. 25-¢n Ferdindnd kirdly maga bizo-
ayitja, hogy azon nap I6n neki Pozsonban kezé-
hez szolgdltatya, a mint alibb ez is bivebben be
lesz bizonyitva. I"orgdes, Bethlen, s illetileg.
Brutus és Szamoskdzi, Tinddi Sebes-
tyén és Bucholtznil Veit Goilel — a négy elsd
erdélyi egykoru, a fejedeimek kisrében élt, a kizlevél-
tarakban jirtas, tehat egészen illetékes ird, az ntosois
szintugy egylkorn béesi kronikairo, ki foljegyzéseit az
esemény utin — melyekben részt vett — két évvel adta
ki, Felvinczre, Istvanffi*) és gr. Natalis®) S z 4 s 2-
sebesre, Listi, Zsambokiés Jovius G yula-Fej ér-
varra teszik a magdn dataddst, mi aztin —

1) Appendix ad Bonfinium 813. L

#) Pauli Jovii at. Historia sui temporis, Basileae MDLXVII,
L kiét. 5. 1.

3) Ambrosii Simigiani ete Histor. Rer. Hungar. et Trannicar.
ete. Cibinii MDCCCXXXX. 61 L.

E sokuak Altal kutfiknek haszndlt irdk e tekintet-
beni elifadisait nem tartom hiteleseknels, Nem az el-
BOGH. Zsimboli ugyan is sziiletett 1531, Nagy-Szombat-
ban: orves, régiségbuvir, tudominykedvel$, II. Miksa
6511, Lindolf kedvelt udvari tanfcsosa és téirténetirdja volt,
meghalt 15845 tehit kétségkiviil egykoru, a ki tudhatta
a dolgukat, de miivei ast wutatjik, Lhogy nem volt Hsu-
time nzokat aluposan tudni. Gyiijtd, compildlé talentum
volt, nem irdi; arégi kéziratokat kiadni s evvel maghnak ne-
vet, nem pedig a tudomfiny irdnyiban érdemet kivant sze-
rezni. Lzt mondjn valamennyi elfogulatlan életirdja. Ada-
tait telidit 6. atosan lehet és kell ellogadui (Megolvasandd
erril: Davidis Zwittingeri, Nob. Huag. Specimen Hun-
garire Litteratae czimii kinyve 322330, ).

Jovius, hasonldképpen vigyfzva haszndlandd; elég-
gé mutatja est azon sol 68 lényepes vétsdg, melyeket
Buda vaAra 1041-ki bevétele leirAsiban elkovetett s We-
rantz oly délesen utasitott rendre (Kovachich Seript. Mi-
nor. IL kit. 114—140, 11.)

Somogyi Ambrus, tirténelmi miive az 1490-181
1605-ig terjedi korszakot foglalja magiban, Irta 1604.
negyven éves kordban, tehdt félsadzaddul az dltalam tér-
gyalt korona feletti kiizdelem uthn; maga wegvallja,
hogy sajit tndishbil esak 1571-en tul tiorténteket irta,
az azelttieket Zsimboki és Joviustdl vette, Azt hiszem,
ezzel mindlotten eleget mondottunk.

4 Istvanifi, XVL k. 183. L.
) Com. Natalis, 1V, k. 82, L
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a mint Katona gyanitja’) a kolozsviri orszaggyiilé-
sen iinnepélyesen megerositett. Az elsik eljaddsi-
nak veleje ez: A Kiralyné — ivja Forgdcs — fid-
val egyiitt, GyGrgy bardt a német generilisokkal
szabott idore Felvinezre menfek., ,A koronat —
monda a kivdlyné — és a kiralyi jelvénye-
ket, akaratotok szerint, enkezeimbdél
nektek, magyar firendeknek adom 4t
Adja Isten, hogy jo oriban legyen! Nekem, kit
férjem kegyencze és szolgija dlnoksiggal gy6zott
meg, vigasztalisomra van, hogy ambir hoszszasb
haborut viselni alkalman és erom leone, a ti java-
tokért és békétekért azokat — anynyi véres haboru
okit — magam s gyermekeim szerencséjénck hat-
ratételével kezeitekbe adhatom. Istent s embereket
hivok bizonysigul, hogy tilem semmi rosznak és
békétlenségnek oka nem szarmazik — és ez nagy
lelki vigasztalisomra van, — de Istenemre mondom,
borzad a lelkem, mert elére Litom, ming veszélyek
¢és nyomorok varakoznak ritok. Téged hivlak
segitségiil legjobb, leghatalmasabb Is-
ten, drvak gydamja, bilnisdk biintetdje!
hogy a szivetség és fegyvernyugvis,
a béke és emberi s isteni tirvények
megszegiit Orok bintetéssel illesd.
Bizom Dbenned, hogy te, a ki az igazakat el nem
hagyod, engem s gyermekemet meg fogsz tartani #).”
Betblen azt irja: ,A midon a kirdlyné Kolozsviarra
az orszaggyiilésre elindult, Felvinezen, Székely Pil-
nak egy malom mellett levd kofalial keritett hizd-
nal meghalt, katondi részint Kolozsvar felé, részint
az orszag mds pontjain a varakban voltak elhe-
Iyezve ; Martinuzi tehit Castaldoval, Nadasdival €s
Kendi Ferenezezel egyetérive, spanyol katonasiggal
Lidzat koriil vették, s a korondat a kirdlyné
kezébol eroszakkal kiesikarvan, a ki-
ralyi biztosoknak adtak dt. Mely dolgot
e szazadban is — (A szivegbdluem tiinik ki: vaj-
jen Bethlen a maga, vagy Drutus és Szamoskiizi
korat érti?) Felvinez lakoi kozil sokan emleget-
nek 3). Ez adat hitelességéuck oklevéli és hely-
fekvési viszonyok alapjian bebizonyitdisit még ezutin
kell valakinek megtenni. Tinodi, a ki ezen év torténetét
1553 ban tiizetesen s Ondlloan, ¢ppen Kassdn irta
meg, a hol 1551—52-en a kiralyné is egyideig
tartozkodott, igy hagyta em!ékezetben e dolgot :

wAz barattal (a kiralyné) szimbe ugy egyiitt

beszélle,

Barat ez orszagbol az Aszszout kibeszéllé;

Sietséggel Sehesbe feirakottatd,

Az Maroson altal Felvincare szillatd,

Ott Aszszon kezébdi koronat kisugd —

Kit magyar uraknak Aszszon kezekbe ada. *)
Veit Goilel?®) pedig igy emliti ez eseményt: Midsnap

1) Katona, Histor. Critic. XXIL kot. 41. 1.

*) Forghes, 16—17. 1L

3) Bethlen, I k, 490. L.

9 Katona, Histor. Critic. XXIL k, 36—47. 1. a Batthy4ni
kimyvthr kéuzirata utin,

%) Veit Goilel, Hatvani szerint (Goilel Vida) Castaldo ha-

(a Szdszsehesben tiortént megdllapodds utdn), hogy
az dji szallisra megérkeztek, (Alig bibets, hogy
Szaszsebesrol ‘egy nap csak  Fejérvira mentek
volna! Vagy tin a német iré a foldirati viszonyok-
ra nem volt iigyelette] 7) a szerzédési okminy el-
készitetett, mindenik félnek egy eredeti példiny
adatott, s a kirdlyné maga kezeivel adta at Cas-
taldonak a korondt és mds jelvényeket s olasz
nyelven (in wiilscher Sprache ) igy beszélt: ; Miu-
tan isteni végzéshil torténik az, hogy bekem és
fiampak az orszagot és erésségeinket masnak kell
dtengedniink, és hogy ezcn kiralyi ékes-
ségeknek, melyeket nekiink urunk ég
atyank hagyott, el kell vétetniok: mj
azt neked Castaldo ezcnnel Gnként (?) atadjuk
anynyival inkabb, mivel azok egy keresztyén kiraly-
nak, a mi kedves atydnknak adatnak kezéle* 2). Lz
cloaddsban csak az a feltiing, hogy az, az okmi-
nyok kiillitasit és kicserélését is az ¢éji megszil-
lis belyére teszi, (a mi Miller szerint Fejérvirtt
volt) s az atadast félig kényszeriinek, féiig'ﬁnkén-
tesnek allitja.  Bgyébirant a helynevekben, mint
idegen, kinynyen tévedhetett; az onkéntes ala-
dist pedig, mint Ferdivandhoz szit6 iro, esupin
irdnta valé rokonszenvbol is allithatja. Istvanfi és
Natalis hihetéleg a szerzddésre vopatkozé elizmeé-
nyeket teszik Szdszscbesre, Listi és Zsamboki a
megkésziilt szerzidés aldirasat Fejérvarra, mert a
két tény valoban ama két helyen tortént — ezeket
zavarjak Oszsze a tettleges dtaddssal. Mert azt fel
nem lehet tenni, hogy Izabella magatol tavel, a
Martinuzi batalnaban 4116 Fejérviarban tartotta vol-
na az alkudozds ideje alatt a koronit és kiralyi
Jelvényeket, hanemha az aldirds ¢s magin atadas
tényér az idézett tanu-hizonysigok ellencre, Listi
dllitdsa alapjin, Fejérvartt toriéntnck  elfogadjuk,
a hovd a kirdlyné és Kiralyi biztosok Szdszsebes-
bl mentek at. Megemlitem még Thuanus és Orte-
lius cloaddsait is, a kik szintén allitjak, hogy Kkii-
Jon volt a korona és jelvények magin ¢és tinmepé-
lyes dtaddsa; az elsi szerint egy a virostol nyolez
romai mérifildre (VIIL ab urbe milliaribus) levé
helyen egy zdrdiban, 3) a hova — Ortelins szerint —
van ment a Kkirdlyné, jobbjan Martinuzi, bajlin
Castaldo és sok urak *). De hogy ez alatt Kolozs-
art €rtik, a hol ez idétajatt a kiralyné mulatott,
vagy Fejérvirt, a mely székhelye volt: meghata-
rozni nem lehet, mert Kolozsvirtdl a monostori
apitsag aligha van IlI-romai mérfoldre,—ha pedig

—_——

di titkira, a Martinuzi haldlardl napldt irt, Végén ez All:
Actum Hermannstadt, den 20-ten december Anno 1551.
Briisseli levéltir. Hatvani, Zsebk, 334—335. 1L
A Goilel eltaddsa tehit szemtanui bizonysigtétal.

") Wiilsch, heisst nicht gerade Italifinisch, sondern hat An-
fangs Lateinisch and in der Folge auch Franzssisch nnd
Ttalilinisch , und endlich iiberhaupt den Deutschen
Fremd bedentet.

Adelungs Wirterbuch.

%) Bucholtz Vil k. 255.

3) Thuanus, X. k, 174. L

%) Ortelins, 79. L
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a viros alatt (urbs) a kirdlyn¢ székbelyét értik
akkor az cttél VIIL romai mértfildre eso zdrdinak
(Coenobinm) valahol Fejérvir kiszelében, tin Szdszsc-
besen keilett volna lenni. Miértis ¢z c}oad:ast clfogad-
haténak nem litom. A magan atadast Forgacs,
Tinodi, Istvanffi Sigler, Brutus, ‘?_‘"0‘
lius, Thuanus, Schesaeus, G‘“_]‘?[ Vida,
Natalis, tehat tiz egykoru bizonysag Allitisa Bze-
rint, helyben hagyta az.m-s:mgg{ll]es l\u.iozsvalr?t )—
ming kiriilmeények befolydsa l;u\'?1kc-:f.lelren,‘llatrubh
ki lesz fejtve. Thuanus é'.s Natalis egészen  a
Martinuzi politikija szellemében formulizva adjak
elé Tzabella Dbeszédét, a torikot batalmasabbnak
mint hiiwek, Izabellat ¢s fiat az orszig megvédeé-
cére clégtelennek mondjik, végre allitjak , hogy a
kiralyné fidnak is a sors intézkedésén vald megnyug-
vast ajanlotta. ,Minthogy sem neked — ez volt vi-
nekem mnem jutott az a

gasztalo szava — Ssem
szerencse, hogy tirvényeknél fogva és memzeljogi-

Jag téged illetd apai orszagod birtokaba léphess,
a sors mostohasigait, melycket sem min erinken,
sem emberi segely dltal jovd nem tchettiink, hor-
dozzuk nyugodt lélekkel, s szorongatott dllapotunk-
ban azt vilaszszuk, a mi ha kevésbbé hasznos is,
de neked és a keresztyénségnek inkdabb jovira
lesz® Folytatolag szola: ,lme tehat Castaldo!
e jelvényeket kezeidbe adom, hogy azokat minél ha-
maribh batorsigos tion Ferdinandnak kiild meg.
A te hited s a kinck nevében Erdélybe jottel, an-
nak litele kivanja, hogy a szabott filtételek kése-
delem ¢s csalirdsag nélkiil tcljvsitiessenck.-—.-\tug.l-
vin a jelvényeket, az orsziggyiilésre mcpt-.:k O
Gr. Natalis pedig ide vonatkozolag is nevezeles
ismeretlen részleteket tartott feon. ,Bzutdn — érti
a szaszscbesi kiegyezkedést — a kiralyné¢ Kolozs-
virra ment, s ott a még egybegyiilve nem \:_ui't. Or-
szdg-Rendeket megvarta, hogy ket megerisitse 8
Ferdiniud iranti bitletételre és a torik ellent fegy-
ver-fogasra birja. A RR-k megérkezvén, 1jcszmt
meggy6zodesbol , részint félelem altal ra Dbiratva,
mind azt, a mi tortént, helyben hagytdk, nCges:
kiidtek, hogy Ferdinindot kiralyokkai fogadjik el
s hitoket megtartjak. Azok kizitt, kik az eskiit
letettek, legelsok voltak a szdszok, azntin a Sze-
kelyek, de czek oly feltétellel, hogy minden kw:il't-
sigaik megerisitessenek ; ) végre mivel az orsza-
got fenyegette a tirokokkel valo haboru, torvény
altal meg 10n rendelve — (értendik a jul. 20 ki
orszaggyiilési véguések) hogy mindenki  késziiljon
a hadba, mibelyt arra jel adatik o

Fzen adatok szerint kétségtelennek vélem
azon tényt, hogy a korona elészor és maginlag
Felvinezen jutott Castaldo és Martiuzi kezébe:
katonai, tényleges erdszak utjin-¢ —a mint Bethlen

e ——————— e —

1) Thuanu s, X. k. 173—174. 1. . y

Ortelius, L. Rész 79. L sa tobbi i az illetd helye-
ken, — mindeniket idézni folosiegesnek litom,

%) Thuanus, X. k. 178, 1.

3] Nem ismerek e korbél semmi ily oklevelet.

) Comes Natalis, IV. k. 82. L

hatirozottan, fontos timogatd kiriilmények emlité-
sével s koztudomasra hivatkozolag, sit Forgacs és
Tinodi is scjietoleg allitjik — vagy pedig félig
keényszeriilve, félig tnkéntesen, a mint a német
kronikairé, Natalis ¢s tibben vélik, — e kérdés cl-
hatdrozhatasira bovebb bizonyitékok napfényre jo-
vését latom szilkségesnek. Az tinnepélyes dtadds,
vagy is anuak torvényesitése azonban — Listi és
az 0 véleményét kivetok dlitasaval ellenkezileg
— kétségteleniil Kolozsvirtt, és pedig nem a mo-
nostori templomban, mint a Székelyek krouikdja ')
tisztan, s Thuanus tapogatédzolag *) irjak, hanem
a piaczinagy templomban Ion végrehajt-
va. Bzt Bethlen 9) Istvinffi ) és Tinodi *) hatiro-
gottan mondjik : ,az aldirt szerzidésre isteni tisz-
telet utan mindkét fél megeskiidt, orszdgeytilésen
¢sa nagytemplomban(in acde majori).“ Hogy
ez nem jelenthette a Monostoron levit, elég annak
romjai arinyat ¢s helyfekvését szemiigyre venni.
Lz eloadist erdsiti meg Tinodi is e szokban:
,Kolozsvirba Aszszonynyal 0k (a korondval me-
nii biztosok) beszillanak.
ba,

Az erdélyi urak gytltek a templom

—  — — — — . —

Semmi végzés 1on a kirdlyfi javiba

Barat cl-felvitte Aszszonyt Monostorba,
Minden birodalmat ada kirdly markdba® ®),
Forgdes, 7) Comes Natalis, tirténetei idézctt
Lelyén, ugy a kovetkesd szizadban élt Miles 9,
Grondzky ?) ¢és Schmeitzel ) nem jelslik ki az
dtadds orsziggyiilés altali tirvényesitésénck helyét,
de mindanégyen bizonyitjik annak Kolozsvirtt tor-
téntét 8 az erkilesi kényszerités tényét. Miles igy
ir e felol az idézett helyen: Wie Izabella nun ge-
gehen, dass sie ganz verrathen, und so viel
frembdes Volk ins Land iiberkommen, hat sich
in die glatte Wort Castaldi, und ihres
abgesagten Feindes Georgiis (Welchen
sie fiir @ibriger Feindseligkeit fast nicht fur ihren
Augen kinute sehen, derowegen lieber aus ihrem
Konigreich, als wit ibm in einem Lande weiter zu
leben begehrte) nun ergeben miissen, dero-

1) Kulesdr, sat, 14, L.

%) Thuani, Histor, X. ko 174, L.

5) Bethlen, L kiit. 400. 1.

4 Jgtvanffi, XVL k. 183. L

5y Tinddi, l4sd alibb Katonfndl,

Bucholtz is ast &llitja VIL kit, 255 11, BAr 8 nem
rég irta miivét, véleményét megemlitem, mivel 8 a béesi
e, kir. udvari levéltirbél vette adatainak nevezetes ré-
szit.

%) Katona, ¥XIL k. 86—38. IL

@y Commentar. 17. L

5y Wiirgengel sat. 44. 1.

v) Samuelis Grondzky de Grondi, Nobilis Poloni Epi-
tome praccipuar. Rer, ab infelici clade Mohacsiana seu
ab Anno 1526 usque A. 1663 in Ung. et Transsil, ges-
tar. Gr. Keméay, Collectio Minor. MSS, Historicor, 4-dr.
1. kot. 31—52, L

10) Seiagraphia, sen Colleginm Historicum Transsilvaniae
gr. Kemény, Coll, Minor. M88. Histor. VIL kit 804, L

20

j}

00N

N o


http://Tb.ua

Ao

4

o r-—

<) 148 o

wegen hat sie einen Landtag nach Klansenburg
berufen, als da sich beurlaubte. Grondaky pedig
igy ir: ,Regina.... Claundiopoli.... Conditi-
ones, ad quas subseribendas adacta
est, sacramento confirmat.“ Az eddigeld fellinzott
adatok ¢és ténysorozat utin — ugy vélem — fislis-
leges ujbol idéznem Tinodi, Betblen és misvk ide
vouatkozo bizonysagtéieleit.

Az erkilest nyomas e folytonossiga mellett, e
targy irdnti Gszszes nyomozddasaimban harom  adatot
talaltam hargm kiilinbiizé idohél arra, hogy e so-
kat hanyodott, sorstol és emberekiol cgyirant iildo-
zGtt kiralyi hélgy bajlando lett volna a maga és
fia jogiat Gukéut dtrubdzui. Az elsd volt Budavira
ostromlidsakor 1540—41-hen, — tebit ostrom:llapoti
koriillmények kizitt,s atyja békekiveteinek Martinuzi
és Petiovies altal a budai vdarbol Kintasitisa kovet-
kezésében ). A masodik 1542-en midin a julius
206-in holt szerzidést aldirta, de a melyet késdbb
sem 6, sem Gyirgy bardt nem Kivint teljesitni *).
Harmadik volt 1543 végén midén Ferdinand Bor-
nemisza Palt Erdélybe kiilditte, bogy személyesen
gyizidjck meg mind Martinuzi, wad a kiralyné
indulatyirel, Izabella nyivianosan azt valaszolta
1544. jan- 21 én, hogy o ily fontos dologban tana-
csosai nélkiill nem tod hatarozni. Estve azonban
kiilon levén, magdihoz hivatta 6t, s lengyel titkdra
jelenlétéhen kijelentette, hogy szdndékat soha
meg nem valtoztatta, — tandesosai:
Gyérgy, Petrovies és masok nem enged-
ték, hogy Serédivel kimenjen! Neki—ugy-
mond arok tetszése szerint kell élni ez orszagban, a
legnagyohb sziikség és nélkiilvzés kizitt — éppen
oly fogoly itt, mint volt Budan. Kéri tehat a
kirdlyt, jo kiséret alatt vitesse ki fid-
val egyiitt az orszaghbol, mieldtt vala-
mi zavar lesz a toridk esdaszir megérke-
zése miatt. Kivetsi — ohajtand — legyenck: Bi-
thori Endre, Driaghi Gdspar, velik lebet Serddi
is.% %) L szindék kivitelét meguitolta Mart.nozi
armdnykodasa, gyamolitva a kirdlyné, ra-
kiovetkezett megbandsa, valamint a to-
rivkkel kitottot éves béke altal®). Azonban
Litui vald, hogy a szabad akarat Gnkéntessdge itt sem
volt meg, 8 ez clhatirozisa is a szitkség ¢és clke-
seredetiség erkile-i nyomisa alatt sziiletett. Végre
a készség hajlamdt latjik az 1551-ki szerzdués-
ben Thuanus, Natalis, Goilel Vida, De hogy ezt a
Martinuzi és Castaldotol Izabella iranyaban basz-
nilt eszkozok tudisa mellett Allitani nem lehet,
ury vélem, nines szitkség hizonyim m, Izek szerint
lzabellinak és fianak Erdélytil és a
korvondtél erfiszakkal megfosztatisa s
Ferdindndnak a kiilooben tdan jogsze-
rii birtokhozjogtalan nton jutisa—da-

) Podhradezky Jézsef, Eredeti két magyar kronika
sat. Pest, 1838, 34—40. |.

2 Buehaoltz, V. ko 172—175. 11

3} Bueholtz, V. kit 206—207, 1

%) Bucholtz, VIL k. 240. L

czira az orszaggyiilés fegyvereshatalom befolydsa
alutti beleegyezésének — constatirozott tor-
ténelmi ténynek mondhato.

A szerzibdés pontjamak megillapitasa, kik
altal és hol modositisa kirillményeit, ugy az dta-
dis napjanak és tnmepelyemck részleteit dolog-
kimeritéen ¢s egybeliigydleg cgyik kronikaironk
sem irvin le, s cgyébként is léuyeget és formasa-
gokat illetileg eliadisakban nevezetes hidnyok és
citérések levén: a kutfok barmily gondos Gszsze
veldse utin is nehéz annak igy vagy ngy tiirté'ntét kriti-
kai hitelességgel megdllapitui. Pray és Katona,
Engel é¢s Fessler, s legujabhan Kdvari tet-
ték czt, de iukdbb magok és misok okoskoddsa
mintsem elégséges adatok nyoman: kivetke-
zileg mindemk eldadisdban még sok a kipotolni
st megigazitni valo. Feljebb mar emlitettem Fess-
ler elfadasdt, a ki jul. 18- kdra teszi azon orsziggeyii-
lést. a melyen — Engel eltadisa szernt— a RR. a
mar  megillapitott  (Gitételeket oda madositottik :
Hlogy Sagun, Neuburg és I'ribus bLelyett Oppelnt
aljak a kirilyfinak, hogy Jobaunit jegyezsék el
Jauosnak, s ha fimaradéka lesz, az irikdlje, ha
nem lesz, szilljon viszsza a korondra,— az zvegy
pedig kapjon illo tartast, s e felett décember 24-ig
1551, ndszajindékat kapja meg, addig pedig ma-
radjon Ka-sin, s kapjon honaponként 2000 ara-
nyot; ha pedig ez alatt a (orokok Erdélyt elfog-
lalndk, a kirilyné és fia ez esctben is elégitesse-
nek ki“ ). Bir haéoe ténysorozatot eddiz kizlott
ceykorn katfginkben sehol nem littam, sit Tinddi
¢ppen azt allitja a kolozsvari orszaggyiilésrsl, hogy
azon semmi végzés nem lon a Kiralyfi javira, *) s
bir Engel maga sem nevezte meg Kitfejét: mind-
azaltal eléadasat alaposnak  kell hinnm azért,
mivel az a jul. 19, Fejérvirtt aliivt s Miller altal
kiizlitt oklevéllel esaknem egészhen egyezik. Hogy
torvénygyitjleményeivkben a mddosiiicoknak nyo-
ma nines, oka lehet, bogy az illetd orsziggyiilési
végzds ta'an valamely hazai rendezetlen, talin 2
béesi udvari ftitkos levéltarban lappang, vagy az
ido megemdésztette, végre pedig talin éppen Mar-
tinuzinak és a négy évvel késobb 1556. Ferdinind
walmiat Erdélyben megtord RR-nek érdekében dl-
lott annak elfeledtetése. Kiilonben is gyavum van
az irint, hngy Martinuzi azt, a mi az 6 kormdny-
politikdjival nem egyezctt, vagy a mi az lzabella
altal az 6 akaratia cllenére tartott orszigeyiilése-
ken hozatott, beezikkelyeztetni ritkdn vagy esak
modositva engedte meg. Anynyi bizonyos, hogv e
modositis — ha Engel allitisa all — vagy a ko-
lozsviri, vagy — Ostermayer szerint — a  sziszse-
besi orsziagpyiilésen tirtént ). Orszigos volt-e ez
vagy a kirdlynéval tarto forendeké, vagy esak fe-
jedelmi titkos tandesgyiilésé? meghatirozva sehol
nines. I kérdés kitisztdzdsara nézve i az orszig-

Y Engel, Geschichte des Ungrischen Reichs IV. k. 113. L
?) Katona, XXII. 36—38. Il
3 Gr. Kewmény, Deutsche Funagruben I. kit 45, L
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gylilési eredeti t. czikkek —— ha ugyan léteznek —
clikeriilésérn kell varakoznunk. Vajha Fessler és
Engel is forrisaik mcgncvwé.-évcl liﬁ?.liiltél{' volna
e nevezetes résvleteket, hogy ne Ikcllcnc !Iy lio-
mélylian ta]m,-.:;llﬁdmmuk! Ugylait_smk, gr. I\ulmél'ly
Jozsef is vagy nem jsmerte a ‘M|Iler kizlemenyét,
vagy aunnak teljes hitelessége irdnt k'éllic(lctt, l{i?-
Iénben nem igtatta volpa 1551-re 'a:co.(‘l Adversari-
diba e kérdést: ,Van-é {]]'I'(H‘l’l!l?h(.:ltlll Inst]'nme.n-
tum, hogy Izabella l‘lrt!é{yt Ferdindindnak atadta,
hogy vele pnciﬁcfilt'ﬂ Nem 1:1{!:1t1k. Vesd Oszsze az
1552-1k évi ])Il'f.S(]lii (iirvéu}'cmkkcl ). %

Lo ez Gtekezésben fellebbent, de a legjobb
szandek ¢s igyekezct utin is eléggé ki nem tisz-
tazhatott egyeb verdéscknek tovibb fejicsét és Ki-
tisztazasat uttal figgdben hagyvin, s avatottab-
bak felvilagosito ﬁgyclmczlct-':scirummllni kész suiv-
vel virakouvin: megkisértem egybe allitni magat a
korona-atadas tényét. A mint Fessler irja, Margit-
nap uldni szombatra — szerinte jul. 18-kira*) —volt
egybebiva Izabella ¢s Martmuzi altal azon orszig-
gyiilés, melynck teendije volt, hogy a koztik ¢s
Fordmand biztosai Rzt kotote szorzodést az orszig
n bagyja s torvényesitse. Az orszag RI.
székelyek ¢s szaszok immar feles szdm-
de a virosha és Kkiornyé-
kére voltak elhelyezstetve Castaldo sergei is. A RI.
gyiiléscben a eperzides felolvastatvin, a kir;i!y!é
Ba'assa Menyhardt, Kendi Antal, Kis Ambrus ¢s
Csdki. Mihaly kedvelt lhiveinek €s talu’wszulu!‘nffk
bintatlansigiara nézve wjbol teljes biztositast Kottt
ki s Castaldoval ¢s Nidasdival erre nézve szavi-
kat adatviin: szép g70k, ¢ és veszlegetes

is helybe
magyarok,
mal Kolozsvartt voltak,

igréretel

altal birtak arra a RR-ket, hogy a kotott szerzi-
déscket belyben hagyjik, Tmodi gy irja le ez

escmenyt:

,Az crlélyi urak gyiiltek a templomba —

Orgonak zugdnak nagy viszszavondisba,
Semmi végzés sem lona kiralyfi jf_L\‘i'l]lﬂ:
Sok pénz, sok ajandék dket elhajtotta,
Bardt szép szavaval mind mellé kap-

esolta ®).
Az erre kivetkezett vasirnapra tiizetett l{} a
szerzodésnek eskit altali megerdsitése, fobb pontjai-
nak \'égrclm_jtasa s jelesen a korona, Vv arak
és orszag kormanyanak Ferdinand ré-
szérc atadasa. A tény nagyszci lisége a piaczi
nagy templomot teyé annak torténcte helyévé. [Inne-
pi diszben ragyogott Zsigmond kirdly tisztes egy-

e s
1) Gr. Kemény, Adversaria Ilistorica I. kit., ad Annum
1551, lap-szdm nélkiil, Kézirat,
2y Torma K firoly, saorgiimas régiségbuvirunk, a kinck én
ez értekezéshen eriifordulé chironologini nap-kiszdmitdsokat
Liszimiim, s kiszinetenet ezennel nyilvin kifejezem, Margit
nap uthui rashenapot 156 1-ben jul. 26-kira teszi. Il ez
tévedéshen volt, midin Margit nap
uthni szombatot, jul. 18-kira teszi, de egyszersmind az
én g_vnuilésum lLiteleshb lesz, hogy t. i au oklevél alhi-
rhsa Fejérvartt, jul. 19-én, de az orszig fadisa csak 26-4n

ment veghvz.
XXNIL kit. 38. 1

3) Katona, sah
8 ¢hesaeus verses krouikija 76—79. 1L

4ll, akloor Fessler

haza belseje. Az orszdg KK. és RR-ei ide voltak
felgyiilve. Az orgona szakgatva szolott. ) A kiriiy-
né s Ferdimand biztosai megjelentek: a f6 oltir-
tol jobbra Izabella, a szép Uzvegy s 11 éves szike
fiirtii fia, a kis Janos Zsigmond, kizel hozzijok
Mastinuzi, a gyim Kormdnyzo és a kirilyné taud-
esosai; balfelo! Castaldo, Ferdindud fo b ztosa és
f6 hadvezére, meliette Nadasdy Tamds, Magyaror-
szdg kedvelt orszigbirdja; Bathori Endre és Lo-
gsonezi Istvin, a harom els6, Kirdlyi biztos, s va-
lmnepyicn a magyarorszigi tiszai hadsereg parancs-
nokai; tovabba ott voltak egyfeldl az orszig RE.
masfelil a kér grof’ Arco, Aldana Berndld, Oppers-
doift,, Zierotin, szoval: a német tabornokok és vezé-
rek, 8 nagyszimn kivinesi kizinsée, Isteni tisztelet
utan oltar elébe Iépvén egyfelil a Kirilyné ¢és fia
Martinuzival, madasfelol Castaldo, Nidasdi és Ba-
thori, mindkét fel eskiit tdn le a kitiitt  szerzbdés
megtartasara, az elsok gnmaguk, az utolsok Iler-
dindnd kirily nevében, annak kieszkozlését is es-
kiivel igérvén, hogy Johanna nevi legkisebb led-
nydt a felnivendett Janos Zsigmondnak noiil adja,
minek bizonysagira Castaldo a kis finnak a RR.
clott jobb kezét adta, ot megilelte s atyailag meg-
esékolta; mire a sokasdg drome oly hangosan nyil-
vanult, hogy annak hangjai az orszig nevében ké-
szénetet vyilvanito hivatalos beszédek alatt is hall-
hatok voltak *). Istvicfhi is emliti a sokasig Oriim-
ujjongdsit, sit azt adja hozzd, hogy a kizé dob-
z6 68 trombita-harsogas is vegyiilt . Ellenkezit
irpak azouban Tmmadi, Forgics, Bethlen, Grondzky;
jelesen az elsi nzt alliga, hogy ez orom csak a
Martinuzi Grome voit:
— —— ,Kiraly kis lednyat neki (Zsigmondnak)
kitelezték — —
Baptista, Nadasdi lednyért cskiinegk — — — —
Rajta a Frater Gydrgy lon ott nagy
vigsdgba,
Hogy kirily lednyit torvényhdzassdgba
Kitelezte volna kiralyfi baszndra®)
Azouban ha megallhat is, bogy az orszig RR-cinek
egy része oszakozoft az gromben, az csuk hamar
bira sot sirdsra valtozott. Midon ugyan is az es-
kiinck vége lon: a korona, kiralyi pdlcza,
arany alma, melyrdl egy arany kereszt
fiiggott le, a kirdalyi paldst, saru stola,
6v, egy tort és egy aranyba foglalt mis
kristaly, egy arany lancz driga kivek-
kel ékes mellény, s cgy aranynyal és
gyongygyel dtszott szivetdarab — szoval
o korondzashoz tartozo minden Lésziletek °) egy

— e
1) Lisd Tinddi iménti leivdsdt: Orgonlik zuginak nagy

visgeznvonishan.
%) Pray, Epit. Procer 10, kiit, £76—277. 1L
Martinuzi ang. 7-ki levele Ferdinindhoz,
B Isty Anffi, NVL kinyv 183. L
4) Katona, XNIL kbt 3%, 1.
) Pray, Annales Reg. lungar. V. k. 456. 1. Kollar kéz-
irataihol
Thuanuns, X, kinyv. 174 L
Comes N:J.t.ulis,'l\"- k. 82. 1
20%
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az oltar mellé vitt kemény késziiletii lidahol (Az
olvaso emlékezni fog, bogy a lidat Perényi készit-
tette, widon azokat Visegrad varibol elvitte) kivi-
tetvén, a fGoltarra feliétetett, a Kirdlyné eloszor
fidhoz fiidalmas zokogds kizitt bis érzései miatt
el-elfojtodva igy szolott: ,Ne neheztelj ram
fiam, hogy e jelvényeket, melyekkel
meghkorondztatva egykor ez orszagot
altalad kormanyoztatni reméltem, dta-
dom Ferdinindnak, a legjobb kiraly-
nak, a ki maga is nem kevés reményt
hagyott fenn az irdant, hogy azokat szd-
modra megdrizvén, egykor ismét visz-
szaadandja“ Ezutinanagy szamban kortl allo
Orszig-RR-iliez igy szolott: ,Imé m.-orszagi
férfiak — Nadasdihoz és Bathorihoz
fordulva —a ti jelenlétetekben atadom
a korondt és kiralyi palezat, Magyar-
orszag kirdalyi jelvényeit, Ferdinand-
nak kitldés végett. Isten adja, hogy az
dtadis nektek, azorszidgnak és az egész
keresztyénségnek javira és boldogsa-
gira legyen. De az én lelkem azt sejti
—svajha esalodnék joslatiban! — hogy
ti azokkal a t1i nemzetetek- és véretek-
bol valot soha t6bbhé meg nem korondz-
tok. Jol tudom, hogy ez az én magam és
fiam kdrdra van, de nekem tennem kell
azt, a mit masok akarnak; mindazaltal
nagy areménységem arra nézve, hogy
ide hatrabb fiamra is jobb sors varako-
zik, s bar most lakhelyét valtoztatva
mashova kell kiltiznie —mint a haza
reményére nivekedett —ha Isten ugy
akarja, s ti isigyekezni fogtok, régidl
lasat s fényét viszszanyerendi¥ '), Es
erre oly jelenet kivetkezett, a mit leirni nem le-
het: a kirdlynéval és fiaval az egész gyiilekezet
kisnyekre fakadt, a harezok edzett fiai sem tar-
toztathattik meg magukat a kinyezéstsl. Festoi-
leg irja le ezt Tinodi naiv verseld modoraban:
,Csoda nagy siralma 1on Kirdlyné Aszszonnak,
Lefiiggesztett fcje az kiraly fidnak,
Sok konyhuliatisa minden ndvardnak —
Sirds,nagy sohajtis lon az Erdélyor-
szagnak" ?).
BEzutin a kirdlyné alattvaloit a hozza valo hilségi
eskii alol folmentette ¥) az uralkoddst Ferdinand-
nak dtadta, kivek biztosa az orszdg RR-eit azonnal
a Ferdindod hiiségére eskette: legelobb Martinuzi
eskiivén meg, kit hivettek a szaszok, ezeket —

Bethlen, T, két, 491. 1.
Bucholtz, ¥, k, 255, L.
Forghes.
Tinddi. sat.
1) Istvanffi, XVL kinyv. 184. L
Bethlen, I. kot 491—492, 1L
2) Katona, XXIL k. 38, 1.
3) Pray, Epist. Procer. IL kot. 276, L
Kuleshr IstviAn: Székelyek krénikija, jelesen az
1551-re tett filjegyzése 14. L

leginkabb az Odinfi Lasz16 inditisira — a széke-
lyek, és végre a riczok '). Irt Tzabella Déva, Soly-
mos, Lippa, Becse, Beeskerek s tobb varai és vi-
rosai parancsnokainak is, meghagyvin, hogy a gond-
viselésokre bizott helyeket Ferdindndnak adjak at;
Petrovicsnak pedig nem esak 6, de a Ferdindnd
biztosai is irtak s személyesen kiildék hozza Te-
mesvirra Lozsonczi Istvant, azon kérelemmel, hogy
a kiiztek és Izabella kioaziitt kitiott szerzidist is-
merje el, Temesvirt és mellék tartomdanyait — Lu-
gost, Kdransebest , Lippit adja at, s érettik cse-
rébe fogadjn el Munkdes viarat, mit az 155%-en
jul. 20-an Tivisen kilt s alibb lithato hiteles iro-
miny szerint *) foként azon okbél fogadott e!, hogy
a kirilynét ¢s fidt, mint szemének viligat el
leneik tildozése s netalin gonosz szindoka ellen meg-
védhesse, s ket szamkivetésiikbe elkisérhesse. Azon-
ban a szultint mindezekrsl korithményesen értesi-
teite, s az O paranesnoksiga alatt levd viraknak
a németek kezébe adasit azzal indokolta, hogy
hatalmukban levén a kirdlyné és fia, tartott tile,
hogy vonakodisa dltal életdket koezkiztatja. Mig
a Petrovicshoz ment kiildiittség eredményérdl hiv
jott, Martinuzi Izabellat betegeskeds fiaval egyiitt
a kolozs-monostori Apitsigba vitte fel, s oft min-
den kényelemben részesitette, — egyediil a kiralyné
személyében litvin Castaldo kezességet arra néz-
ve, hogy Petrovies engedni fog. Ez alatt Ferdinand-
tol is levél érkezett Izabellihoz, melyben: megkis-
sziinte, hogy a korondt és az orszig kormdnyit
neki dtada, s hogy megigérte, lhogy Petroviesot is
hasonléra birni igyckezik. O is igéri, hogy mi-
helyt Erdélyt és Temesvart kezeibe
kapta, s az erdélyiek neki hitet tettek

) Thuanus, X k. 174, 1,

) Erdekesnek litom ez okményt Szirmay: ,Szathmir
virmegye ismertetbse® ezimii kitnyvébéil, az ird sajirsi-
gos fordithsa szevint sz6r6l széra kil i: Mi keresz-
teld Janos Castald, eassanai Markés, legfinyeselb fije-
delemnck s wenale Maxiwilifunak, esehorszigi kieflynak
hadi helytirt'ja s fovezére , NAdasdi Tamis, Fogaras
filduek szabad wra, Vasvhrmegyének fiispanja, orszhy
fobirija, Bathori Andris Zathmér és Zaboles virmegydél
foisphnja, ki, fithrnokmester, fokapiidnyai és biztosai a
Rimai, Magyar-, Cseh-, Dalmit- &5 Horvithorszhgifelség-
nek, — valijuk ezen leveliinkben, hogy mivel tekintetes
€s nagysiros Petroviech Péter ur temesi grof és Magyar-
orszhg alsé réezeinek fokapitAnya anynyiszor ellent Al-
lott és maght sokféleképpen forgatta a legfényesebb ki-
rilynénak és az § filnak alkujiban, hogy azoknak
dolgaiban ésvégzésében nehézségeket ezen-
tul ne taldljon, azon legfényesebh aszszony-
nak keresutyéni red Alldshval eltikéllettiilk,
hogy emlitett gréfurnak ellenkezése semmi
ghtldst nem tehetvén, mind azok, a miket
azon legfényesebb aszszonynak a Hitrésze
(Dos) és az oppuliai Herczegség erint, mely
az § fiknak 4ltal adatik, elvégestiink, exentul
megtartassanak s megmisolhatatlanok le-
gyenek. Melynek bizonysfigira altuk pecsétiinkkel 5
keziink aliirhshval megertsitett leveliinket. Kolt Theow-
wis mezivirosban 20-ik julivsban 1351, esztendihen,
(Szathmirvirmegye fekvése, tirténetei é8 polgiri esme-
rete Irta és kindta Szirmai Antal sat. L. rész Buddia,
1809. 101—102. 11)
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az Gt illeto foltételeket teljesiti, ba-
lata bivebb bizonysdgdul kisebb le-
az ifju Jdanos Zsigmondnak nejévé
igy hagyta ezt enilé-

le, nem esak
nem atyai indu
anyat Johannat
fogja adni¢ ). Grof Natalis
kezetben : ,Ferdindnd sajit biztosainak minden tet-
tét helyben hagyta, a wint azt neky Castaldo fel-
terjesztette ; arra is szabadsagot adott, hogy pro-
curatio wiin Janos és Jobanna kizott a hazassi-
got hajisik végre a mely rokonulis mindenck nagy
Gromére meg 18 tortént® %), Nem sokdra hire jitt,
hogy Petrovies Temesvart Lozsonezinak atadta....
(astaldonak nem volt t5bbé oka a kirdlyné elme-
netelét késleltetni 3 czélja egészen el volt érve. Csak
az orszaggylilésnek kellett még az adorol ¢és koez-
lemril intézkedni, a mi meg is tortént azon
an kolt torvényezikkek dltal, melyeket fen-
nebh mar Crintettem. Sot a politika €s orszighéke
érdekei mear most a kirdlyné elutazisit tertek snlik-
Martinuzi eztis anynyira tudta siettetni,
hoey atug. 7ril tudositotta Ferdindndot, hogy a Ki-
rilyné e honap 16 ig bizonyosan el fog tavorni.
Mcly napon lin az elutazis ? ismert hazai krouikak-
pan nines fuljegyezve; Ortelius szerint kevés hivei-
nek kisc¢retében, Balassa ¢s Patoesi 400 lovasbol
illo serge fedezete alalt september 9-én ) indult ki
Kolozsvarrol : vele volt Martinuzi és Csiki; Castaldo
is elkisérte két wéntfildig, Martinuzi Zilahig, a hol
megilelvén ¢s megesokolvin, konyek kizoi vilt
el toliik; a tobbi egész Kassdig ment vele, de ott
csak: az oreg Detrovies, €s 2 kirdlyné titoknoka,
Csaki maradt vele, a 1ohhi viszsza jith, Casta I-
do, Nidasdi és 2 tarnok Bathori, a ko-
roniat és jelvényeket Ruszkai Dobo Do-
mokos, Lesedi Bathori Endre ¢€s I3 e-
deghi Nydari Liorincezl 51 Tokajba kiil-
ditt ek, hol azokat Dobo  Domokos 1502-elejéig
Ekkor Ferdindnd Sforea Pallavi-
haditanacsost és Serédi Gylrgy
kassan kapitdoyt kiildotte azok utan, kik Pozsonba
— cuyenesen Ferdivandhoz vittek s kezeibe adtidk
at, a miut azt wartins  20-rol kol illugllj'llglillﬁ
irdsa bizonyitja *).

Ez lon a kirdlyné, fia és a korona sorsa. Ha
a magyar kirilysig kizjogaval szemben nem igazol-
hato az, hogy a kiozorszig korondjit annak cgy 1é-
szeénelk nra nem torvénynél fogvatartsa keztn: szint-
oly kiizjogellenes s Izabellaval és Jinos Zsigmond-
dal mint elismert souverain fejedelemmel szemben
allamjogsértés: e viszszaszerzest a tulajdonos nem-
zet kikérdezése nélkiil, torvény rendeletén kiviil fegy-
vererdvel hajtani végre... Martinuzi — a mint Beth-

jiivede
jul. 26-

ségessé.

maganal drzte.
cini hatirgrofot 8

) Bethlen L kit 494—495. 1L
Thuanus, X. k. 174 L
sy Comes Natalis, IV. K 83. L.
3 Ortelius, sat 80, l. Az.nban ez hihetiiler angnstns
helyett all; mivel fennebb mér lattuk, hogy a kirdlyné
angustus elst napjuiban egészen készen s esuknem indu-

léféiben volt.

1 Pray, Aunal Reg. Hung. V. k. 456. L

Kovachich, Supplem. ad Vestig. Comitior, TII. kit.
211—215. IL

:‘O-‘__.._—.———-———-—-—"'-_'_

len, Istvinffi, Tinodi, Thuanus, Ortelins ¢s Co-
mes Natalis irja — Erdély kormanyin maradt to-
vibb is vajdai czimmel, s Thuanus szerint 15,000
arany, Natalis és Ortclius szerint usyan anynyi
arany forint (Pferd, nummus) flzetéssel, melyet neki,
—s a mint Ortelius allitja — még L. Janos Kirdly
nyugdij gyandnt biztositott volt '); 0 maradt Lrdély
kinestarnoka 4000 arany — vagy Comes Natalis
szerint — ugyananynyi forint fizetéssel s a thordai
sobianyik haszonbérével #); tovihbi 111 Julius pipa
october 12-én  1551-en egy rendkiviili  bibornoki
tangeshan esztergomi érsekké neveste, mely hivat -
boz 50,000 fort. évi jovedelem van kitve, mit
Ortelus 150,000 aranyra tesz *), e felett Ihornok-
ki nevezte , s nagyobb Kitiintetés  kedviért elen-
gedte neki a veres fovegert Romiba mendst, 8 ugy
miczkedett, hogy az szdmira elkiildessél, sot meg
engedie, ogy sajat papi rendje fejér Gltinye helyett
barsony sziuii takirt viseljen 4). lgy 160 cgy sitétben
hoszszas idi folyrian eldkészitett politikai bun egyszer-
re a legféuyesebben megjutalmazt atval!l Martimuzi vaj-
dai helytarto és kinestarnok maradt, érsckséget és
bibornoksagot, roppant Kineset ¢3 befolyast s vilig-
Lirti nevet nyert — egy kirdlyt nemzelséy megsem-
wisité<ének, egy orszig fiiggetlenségének drin!
FFerdindand 1552-ben Pozsonban orszaeeyiilést tar-
tott, melyre Martinuzi is €gy, hozzi 150l1-en dee.
19-6n intézett kirdlyi meglivo levélben mint bi-
bornok, viradi pispik, vajdai helyet-
tes, az erdélyi régzekben kKinestarto ¢s
grzékelyek ispanja volt meghiva, ®) valamint
ugyan azon jelen voltak a magyar m wyek résué-
rol Kendi Ferenez, a srekelyektol Kemény Jinos,
a sziszok részérdl Birkner Iindre székbiro. A mdr-
tins 26-an kilt 1. torvény czikkben megelégedve
terjesztette a kirily a RR ek elé: ymily sok kiilt-
sézgel s mekkora eriifeszitéssel igye-
kezett Magyarorsziagot megmenteni, 8
hogy végre BErdélyt®) Isten kegyelmé-
bl az orszag tibbi résaeivel kezeibe
vette és az egész orszigot egyesitette;
mire (1. §.) az orszig KK. és RR. clismerték a
felség irdntok valo kegyes és atyal indulatjit 8
érette a legnagyobb halit adtik; egy-
szersmind pedig igérték, hogy (2. §.) ezen hozzi-
jok — hiveibez valo sok ¢s nagy jorcteményeiért
Mindenhato Istenhez, a kirdlyr felség ¢s fejedelmi
magzatai boldogsagaert és bantatlansigadért sziinte-
Jen konydriigni foguak (3. §.), végre magukat, €lc-

—_——

1) Ortelius, sat. 78. 1.
3 Thaanus, Histor. X, k174 1,
5 Ortelius, 79 L
) Thuanus, X. k. 174, L

TPossler, VI k. 726727, 1.

Cinconing  ,Vitae Pontificum® ezimii miive IIL kit

T61. L utin,

) Kovhehich, Vestig, Commitior. 684=685. 1L
)] Csuddlates, hogy a korona kezébe jutisit Ferdinind ba
nem ezikkelyeztette, holott azt — & mint litdk — éppen
:.‘. "1E'EI1IV“my szentesitése elétti napon kapta meg hilldii-
eriol.
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toket és javaikat ¢ felsége s utédai szolgalatira
kész szivvel és orok idokre felajanltik.“

Azonban a népek sorsit a Gondviselés inté-
zi. Martinuzit a szerz6dés aldirdsa utin négy ho-
nap mulva dee. 17.1551. alvinezi kastélyaban —ép-
pen Ferdinind ujjmutatdsira ') orgyilkos halal-
lal kivégezték, *) s nem egészen 0t év maulva —
1556 — Petrovies kovetkezetes hiisége s politikai

') Pray, Annal. V. 450. L
Istvanffi, XVIL k. 194. L
Bucholts, Urkund. 589.
%) Goilel naplija szerint Martinuzi halt testét 70 napi sza-
bad légen kiin hagyhs utin febr. 25.1552. agyulufejérvari
Szent-Mihily nevet viseld egyhhzban temettck el; sirko-

eszélye a nemzet akaratival egyestilve Ferdindnd
helytartoit a fegyverjogon s arulissal megszerzett
Erdélybél kiszoritotta, s a kis orszag elsé alkolma-
nyos fejedelmévé szintugy fegyverjogon és torok
segitséggel, de a nemzetek szabad vilasztisa hozza-
jaraltaval Magyarorszag Gzvegy kirdlynéja Izabella
¢s kiskoru fia, Jinos Zsigmond, magyarorszdgi vi-
lasztott Kkirdly lett.

vére e volt irva: Omnibus moriendum est. Ama

naplé kiilsd boritéklapjin ez olvashaté:

Confossus jacet hic Monachus, qui prodidit orbem,

Pupillum et Viduam, seque Deumque et Patriam.
Briisseli levéltér,

(Hatvani, Tértén. Zsebkinyv 439—441, 1L)
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AQUILA PENATA és AQUILA MINUTA.

Eléadta gr. LAZAR KALMAN

az 1861, febr. 13 dikai tud. tilésben.

Az Aquila pennata egyike legérdekesh mada-
rainknak.

. Tartozkodasi helye nagyen clterjedt, de min-
deniift nagyon nitka. lsurdpiban leginkabh Magyar-
hont tarthatni hazajanak ¢s igy kivdalolag sajatunk-
pak mondhatva kettiis okunk van ¢rdekkel visel-
tetni irinta. Sot ez oknal fogva kiitelessége hazai
ornithologainknak iig_\'ch!lmuc] kisérni nelogy elibb
wiabh idegen ember ismertessen meg tigeles ter-
meésactrajeival.

Tudomasom szerint czen yitka madarat Riip-
pell Doungolabn talilta, Schicgel a Kafjerck foldjé-
1l kapta, Brebm Aliréd Byyiptomban,az Greg Brelim
cgyet t;:‘,',:ilgsgr,n];i;'||li_'al, 1830-ba egyct Bees koru) é-
kén lottek, Frankhonban Temminck lelt egyet. R
ocour (ap. Temm. w. d’ornith, 1L .p. 24) 8% rint
Aranjuczhen magos fikon fészke’s bhen azonbaScehle-
gel (Suscmhil Vigel Europas lap. 58) k¢ kedik
azon okbol, mivel ¢ madar inkabb keleti mint nyu-
goti Eurepaban honos, s bogy a kétségre oka vult
bizonyitja Breim L. Ch. homram  intézett leveley
melynen tudaija velem, hogy fia Alfred Madrid ki dir-
nyékén egy pr fiatal tirpe sasot faldlt s ma i
életben tart, melycek kisscbliek leven a pennata €8
Liikiin sOtétebbek  mint az
altalom talalt s leirt Al pennabag etiél kiilin fajuak
tarija ¢és A, pygmacanak nevezle cl.

Az Aquila peinata miajdnem clfelejtiiditt vol-
na ba Tewmmiiek nem irja ujra le (m. d'oitolo-
gic). Utobh Cuvier emliti (Regne an. 1L p. 33) de
leirasat mint laszik régi Litimdtt peldany  utan

minutdnal, czen foliil me

-

') Tollas sasg, filrpe BAS
lanfua Aqui-a Temminelei és

T'n e nevezetek he'yeft ezcket njin-
Aquita Bredinin Li K.

készitette nagyon hidnyosan, siit hibisan azt allit-
vin, hogy ujjai kékesek; lolott szép exitrom sirgik.

Legtiizetesebb és jobb pemoertetésit adja Breimm
L. (Lehrbueh der V. Europas L. p. 20) egyszers-
mint idézett miivében az Eurdpai torpe sasvkat két
fajra oszija u. m. Aquila peunata ¢s A, minuta.
Allitasat cgy birtokdba levo A. minuta példianya
atin a kovetkezikre alapitja: az A, minuta az A.
pennatato! kilonbizik :

1-sir ') esire alkotasa dltal, mint a
mely az Aswr palumbariuséhoz hasonlit; ellenben
az A. pennata esire valodi sasesor.

9or tollazata szinczete dltal. Az egé
azen kavébarna, bolott a bason idejii A, pennata
a'teste viligos rozsdasirga.

Vegiil megjegyed hog kirmei nagyon hosz-
szuk és leblei egyenesen clmetszett farka végeig
éruek.

Dr. Brelm ¢ targyban kimeritdbben de ha-
conle crtelemben értekerett évekkel késibben a Dr,
(abannis szerkeszietie Ornithologiai lapban  (Jour-
pal fir Ornithologie 1803 L tiizet),

Ir. Wodzieky védi, Naumannia ezimil azali-
Japban, Brehm dllitaeat s annak izazolisaul 3 dlta-
la Gallicziaran 1oL peldany leirdsit adja, de csak
Lhamar az utin cgy hatalmas  flankenbewegnngot
esinadalva viszszavonja szavat s a két fajt cg\'l?\'é
erapja. Idlre esapasinak azt az okt adja, i]..g_y
gall.eziai erdeiben T-8 (?) par A. pennatit talil-
viln fészkelve alkalma 1on ¢ madarat alaposan ¢sz-
lelni (?) nemesak, hanem 2 o'y példiaryt ioit, me-
lyck ugyan tikelelesen hasowitanak az A, wminuta

1) Brelim L Lehrhel Lopo 21,

atd
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leirasaboz, de fehér vallfoltaik vannak s tojasaik is
szintolyanok mindk az A. pennataéi t. i. z6ldes
fechérek, csakhogy emezeknél nagyobbak,
a mibol aztin azt a kovetkeztetést vonja hLogy a
két faj egy!!

Ujabb ornithologok, legkizelebbrsl Fritsch
(Voegel Europas Prag 1858 fizet I.lap 14.) kony-
nyedén megnyugodva gr. Wodzicky allitisin egy
fajja olvasztjak Oszsze az A. pennatit és A. mi-
nutat,

En, birtokdba levén magam is egy pédr kindtt
A. pennatinak, tovibba muzeumokban latva az A.
minutat, melyet hibasan tartanak ,fiatal korn him
tollas sasnak,“ kétségbe jéttem az ujabb ornitho-
logok allitdsa felsl, mégpedig a kovetkezd okokual
fogva:

A fiatal A. peonatdnak keresztelt példanyok
és rajuok egy hajszdliz hasonlitottak a Brehm al-
tal leivt A. minutahoz.

Aztin ugy tetszett nekem hogy gr. Wodzicky
kissé dilettans modra jart el észleletével, és igy
6t addig kovetnem lehetlen vala mig allitasat kn-
tika ald4 nem vontam, amc’e az nézetem szerint a
rostd'dast nein allotta ki, O ugyan is azt mondja:

azért vonja viszsza eldbbi alitasat mivel az
altzla 16tt két példinynak melyek az A. minutihoz
hasoulitnak, febér valltollai vannak és mivel toja-
sai, habdr nagyobbak (!) de hasonlé sziniick
mint az A. pennatadi.

De hiszen Brehm (Lehrbuch p. 21.) éppen
azt mondja, hogy az A. minuntanak megvannak
a fehér valltollai, s6t crre sulyt fektetve ezt ismer-
teté jelként emliti '), a mi pedig a tojasok szine-
zetét illeti, ez nem hataror, mivel azegymassal ro-
kon fajok tojasainak szinezete igen gyakran oly
anynyira basonlit egymdshoz, hogy ecsak s nagy-
saguk és alakjuk hatiroz (hogy ttbbet ne ewlitsek
p. 0. a Fringilla Spinus és Fringilla carduclisé); e
szcréut teliat az a korilmény, bogy a gr. Wod-
zicky talalta tojasok nagyobbak mint rendesen szok-
tak lenni az A. peobata tojdsai, nem hogy Brehm
ellen sit éppen mellette bizonyit.

Kételyeimet eloszlatni és ez ornithologiai pert
eldonteni ohajivan mindent elkovettem mi téllem
kitelt, bogy az Aquila pennata fészkét follelve a
valot kifiirkésszem; de barha sejtettem, hogy lakhe-
lyem kornyekében fészkelnek, még iscsak a vélet-
lennek kisztnhetem, hogy igyekezetem nem ma-
radt stiker nélkiil. Marmar ecsiiggedtern, midén
egy iparos, a ki szenvedélyes wadarisz és szd-
momra gyakran szokott tojast gyiijteni, a felol tu-
dosit, hogy a szaszvarosi erddben két Héjafiokat lelt.

Par nappal késébb Julius 16. 1860 atrandul-
tam megtakintésiik végett és nagy Oromemre azon-

1) Gr. Wodzicky midén Dr. Brehm allitisht védte tSkéletesen
megegyezik az A, minutinuk Brehm A&ltali leirisibao,
azzal a kiilénbséggel hogy eltagadja tSle afehér valltol-
lakat, De vajjon a grét Altal I6tt ama péiddny nem
volt-e éppen vedlésben vagy nem volt azon évi kindtt
ficka melynél alig létez egy par fehér valltoil? L. K.

nal redismertem a vélt Héjakban az Aquila pennata
fiokdira.

Egy him és egy ndstény volt, mint késsbbre
meggydzodtem felble.

Akkor folil esokoladé barndk, alul élénk rozs-
da vorosek voltak (mind a fiatal Circus pallidus)
esak egyes, alig kivehetd rovid szarvonalokkal. A
fehér valltollak merében hianyzottak, szivarvanyuk
s0tét barna volt.

Jalius utolso napjaiba mar kezdett mutatkozni
a fehér vall folt és egy-egy barna karcz itt-ott
mellgken.

Augustus elején majdnem egészen kivoltak
ngve. Gégéjoken, mellcken mar siiriibben, mutat-
koztak a tollszar vonalak, de még is joval gyeé-
rebben mint a véneknél szokott lenuni, noha azok-
nal sem jelentkeznek nagyon stiriten; altestiik
rozsdavords szine sokat halvanyult, ?)
basonldlag szivarvanyuk. Fehér valltollaik megle-
hetésen kinittek.

A még egy évet be nem toltitt néstény hom-
loka, fejteteje és nyakszirte élénk rozsdabarna kes-
keny sotét barna szdrvonalakkal, kipenye sotét-
barna szép lilaszin zomdnezezal, farkfeds tollai fehé-
resfako szegélyliek, farka sbtétbarna, alig kivehetd
még sotétebb kereszt sdvolyokkal, melle halviny
rozsdasdrga sGtétbarna szarvonalakkal, hasa kevés-
sel viligosabb rozsdasirga és csak is gyéren tar-
kdzva barna szdrvonalokkal (Schaftstriche); szivar-
vanya szthkés barna, csorének tove kékessziirke,
végénél fekete, szdrnyai belill fehérek egyes fekete
csiippekkel, evezitollai Kkiviil feketék, belil sziir-
kék sitétebb kereszt savolyokkal esikolva. Vall-
foltja fehér.

a hason idejii him feje, nyakszirte sitétebb
barna mint & postényé, melle és haga fehéres sar-
ga, a tollszarvonalok testén gyéren mutatkoznalk,
kivéve a mell két oldalin levé halavany barna tol-
lakbol allo 17/, hiivelynyi foltot, melynek minden
tollszara setét barna.

En az dltalam itt e'mondottakat Gszszehason-
litva az ujabb ornithologok allitasival, tekintethe
véve azt, hogy egyikok sem latta a félripi Aquila
pennatif, egyikik sem nevelte fel, végre bogy az
idén is juling 16. és julins 20-dn két fiokat kap-
tam, melyek a tavalyiakhoz mindenben hasonlitvin
azt bizonyitjak hogy varietisok nem lehettek: —mon-
dom mindest részrehajlatlan szigoru kritika szem-
ivegén 4t tekintve azt a meggyozodésemet kell ki-
nyilatkoztatnom, hogy Brebmuck igaza van és Eu-
répdban a torpe sasoknak két faja létez u. m.
Aquila pennata és A. minuta 2).

') Holott gr. Wodzicky és Fritsch 4llitdsaik szerint legalabb &
fiatal himnek éppen még s6tétiilui kellett volna, s hason-
lag & néstduynel is: mint Fritsch szering V. thbla
8.ik rajz a kin6tt nostény sOtétebb a himnél. L. K,

?) Brehm levelébdl kiindulva éppen nem tartom lehetlennek
hogy az &ltala A. pygmaeanak nevezett is kiilon faj, —
E tirgyba Brehmmel megkezdett levelezésemet annak
idejében kozzé teendem,

XN
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Mielstt azonban jelen czikkemet befejezném
szlikségesnek tartom még kozleni Brehmnek egy
julius 9-r6l 1861 hozzdm intézett Jevele kivonatit,
ugy szintén az Aquila pennatirol tett észleleteimef.

Brebmmel kozolvén
met a tobbek kozt e tArgyra von

ket irja:

,Onnek az Aquila pennafa és minuta faj kii-
linbsége kifiirkészése koriil tett buvirlata dontd,
mi altal nekem igen DAgY sromet szerzett €s atu-
doménynak szolgalatot tetb oo.-e-- Remélem 6n
nem leend annak ellene hogy azt kizzé is tegyem
én elott egy eurépai Ornitbolog
fiatal Aquila

atkozolag eze-

--------------

sem fudta,

pcnnats‘mak gat.
Tehat az Ornithologia eme kitiin bajnoka is

nézetemet helyesli s az dltal vélemény¢t megerisi-
tettnek hive ez ornithologiai pert befejezettnek te-
kinti.
Most még csak nehdny gzot ©
modjarol, szokasairol €s boneztani észleleteimrol.
Miként alkalmam volt tapasztalni, szdlas cse-
re-erdik szélein szokott 3—4 parbol &llo kis tar-
gasdgokban feszkelpi. Eddig meg gehol le mem irt
feszkét kozel az erdoszéiekbez 30—00 lib ma-

gasba rukja ujjuyi vastagsigu galyakbol 8 beliil

It N A

nézetemet és észleletei-

ritka sas élet- p

falevéllel bélleli ki nagyon szegényesen. A fészek

3 lab atmérdii.
ten van rakva,

Tojasait — melyeket szimi dsom szerint md-

ius kizepén toj
+ Nagyon ¢

ember van kizel fészkehez, egész félnapokig nem
kizeledik imehez, hanem szép csavar korokben rop-

ant magasba

néha éles fiityhez basonlo kidltasit; néha mintegy
figgve lebeg egy ponton a légben, mint a vérese
golyom (Faleo Tinnunculus) szokott.
Legkedvesetb taplalékat apro madarak képe-
sik, de egér maradvanyokat is leltek fészkénél.

Boneztani

Kapouyija lapos, oldalbordija 8 par van
mellecsontja ke »

génél tompe h

gima, tovénél sok a mirigy; gégéje ligy, keskeny

orezgytirtikbol
lapja mégegysz

kiviil nagy, hoszszudad tojasidomu ; hasnydlmiri-
e keskeny, hoszszudad ¢s osztatlan; bele 2 lib

3 bilv. hoszszu,
pelekkel.

%

1'/,lab magas, lapos és oly tomit-
hogy a sz¢l at mem jarja.

ik — nem {Usmerem.

lérevigydzo s ha észre veszi bogy

emelkedve kereng felette, ballatva

gszleleteim a kivetkezendok :

skeny, hoszszudad és szélesebb ve-
dromsziget képez, nyelve viludad,

all 5 szive mnagy, mdjdnak jobb
er akkora mint a bal, epéje rend-

alig észrevehetd 2'/; vonalanyi vak-

21 §




N0

T ) 156 O

A

Az crd. muzeum-egylet igazg. vilasztmdnya
tudomdnyos iilése ‘

Pénteken nov. 23-kdn 1860.

1.) Olvasott Finaly Henrik egyleti titkar egy
értekezést a muzeum birtokaban levé viaszos ro-
mai fatablakrol.

1d6 hianya miatt félbeszakasztva folytattatni
fog kozclebbi alkalommal. ,

2.) Olvasott Kéméndi Viradi Adam tagtars
egy feliratrol, a mely a dévai ev. ref. templomon
létezik, és allitolag szt. Istvan kordbol valoe.

Kéveti Torma Karoly tagtirs észrevétele ille-
toleg helyreigazitisa, a mely az 1déhatirozas hibas
voltat bizonyitja, de az olvasis irdnt fenmaradé
kételyeket nem képes eloszlatni.

3.) Olvassa Szabo Karoly egyleti konyvtar-
nok n.-ajtai Kovdes Istvan tagtars beékiildott érte-
kezését a cserhalmi titkozetrol :

kivonatosan végig olvastatott.

4.) Inditvanyra hataroztatik, hogy a tudomi-
nyos felolvasasokrol vitessék oly jegyzikonyv, a
mely kimutatja ki, mikor €s miril olvagott vagy
értekezett,

S AAAAANANS N

Az erd. muzeum-egylet igazg. vilasztminya
tudoméanyos iilése

Szombaton dec. 15-kén 1860.

5) Findly Heurik egylett titkdr bévégzi a
rémai viasztablakrol és folyoirasrol szolo értekezé-
scinek olva-dsat.

6.) Szabo Karoly egyleti konyvtirnok olvassa
Szilagyi Sandor ily cesimii értekezését: ,Adalék
egy erdélyi Codex Diplomaticus-hoz.*

7.) Gyulai Pal tapar bémutatja és béadja a
Sz.-Udvarhelyi ev. ref. tanoda konyvtaraban létezd
régi magyar nyomtatvanyok és kéziratok sorjegy-
zékét, a melyet amaz intézet konyvtarnoka Felméri
Lajos készitett konyvtarunk bibliograpliai gytijte-
ménye Szimara.

A TUDOMANYOS TLESEK JEGYZOKONYVE.

Kaszbuaettel fogadtatik és atadatik a kényv-
tarnoknak.

&.) A titkdr jelentést tevén Szilagy-Somlyoén
tjabban talalt régi pénzekril, inditvanyt tesz, hogzy
a vilasztmiany tenne valami lépést, a melylyel az
ily régiségek hazankbol kiczepelésének elejét le-
hetne venni.

Az ezirdnti jntézkedés a valasztmanyi rendes
tilésre halasztatik,

Az erd. muzeum-egylet igazg vilasztminya
tudomanyos iilése

Szombaton dec. 29-kén 1860.

9.) Findly Henrik ismerteti egy szorosan a
tirgyhoz ragaszkodé értekezésben.a kolozsvari ot
vis-ezéh szabdlyait 1473-bol és az akkori tandes
német erdsité levelét egész szovegben rovid meg-
jegyzésekkel.

10.) A titkdr bemutatja egynehiny régi ma-
gyar oklevél masolatjat, a melyet Seiwert Gusztav
szorgalmatos gyiijtd részint a szasz ncemzet levél-
tarakbol lemdsolt és beékiildott. Ez iromanyok ko-
veikezok :

a) 1565-bsl egy leirata II. Jinosnak, a mely-
ben inti a vasirbirakat, hogy a vi-arjaré keres-
kedd embercket ne zsaroljak, a szebeni szdsz var-
gak ezéhladajabol.

b) 1610, Sonyor Jinos veszprémi vajda ut-
levelet ad szigligets laké Vizi Janosnak, hogy to-
rok-rabsighol szabadulvan valtsagdijat koldulhassa
ez orszighan. — Mellette ugyan azon rab szimdra
egy utlevél Adam szathmari vajda és gyalog had-
nagytél ugyanazon évhil; a szasz nemszet levél-
tarabol, -

¢) 1609-b6l egy nyilt megbizo levele Batori
Gabor fejedelemnek egy Tari Jinos nevii kiildottje
szamdra, a szaszokhoz intézve, 1610-b5l ugyana-
zon fcjedelem egy kotelezvénye és egy nyugtija
és ngyanez évbol egy supplicatioja a szebeni pol-
girsignak a fejedelemhez a katondak garizdasiaga
ellen — a mely fel is olvastatott; 1611-bél egy ut-
levele Szepesi Nagy Gergely szebeni kapitanytol
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Veres Janosné gzebeni notariusné gzamara, mind a

négy oklevél ugyanonnap.
d) 1651-b6l egy gzernbdés a brassai szabok

és posztocsinalok czéhai kozt 2 poszté drak meg-

szabasa targ)aban.
e) 167 1—T5-bdl ezy gzamadas a verestoro-
nyi barminczad 1 svi jovedelmerdl és a fejedelmi

konyhara szallitutt fiszerek- valamint mas kolisé-

gekrol. )
1689-bil 3 verestoronyi harminczad jove-

delménel aprolékos kimutatdsa.
11.) Bémutatja a titkar Lrdélynek Bielz Albert

artél kidolgozote ethnographiai térképét, a mely
ritkibb vagy siirtivb arnyékolas altal kimutatja a
kiiloubo20 nemzetiségek szazalékos sliriségeét az

orszig keriileteiben.
Ezek utan az
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Elsé tudomanyos ilés
Szerddn janudrius 9-kén.

tilés eloszlott.

Grof Miko Imre & nmiga elnoklete alatt.

1) A mult tudomanyos {ilésrol szerkesztett
jegyzikonyv felolvasiasa widn Brassai Samuel mu-
geumi h. igazgato felolvassa Hanchard Jozsef parajii
banyanagy értekezését a sobanyaknal elhziuyf&dé
sohulladék (géra) hasznositasarol sziksogydrtas utjan.

Maga az értekezés semmi ujat se hozvan,
mindazonaltal alkalmat nyujtott, hogy targya felett
&lénk és érdekes értekezlet fejlodott ki, a melynek
folytaban sok érdekes adat hozodott fel néhai Deb-
reczeni Marton ebbeli 16rekvéseirol €s ezek siker-
telensége okairdl. Végre abhol a tekintetbol, bogy
mégis Debreczeni  Mdrton volt az, a ki leginkdb
kozel jart a sobol valo sziksOkészités leggyak.orla-
tibh modjatior, meghizatik a muzeumigazgatt, 1£Ye
kezzék a néhainak € targyra vonatkozo hatraha-

yott irdsbeli jegyzeteit megszerezni, hogy © be-
cses iratokat a fudomany és vegytani miitan érde-
kében hozzaférhetové lehessen tenot.

2.) Szabé Karoly egyl. konyvtarnok gzobeli
eléadasban ismerteti az egyleti kOnyvtar VI-dik
gzazadbeli egynéhany becses nyomtatvanyat u. I
1) Calendarium magiar nielven. Székel
Estvan. Hely ésév néikitl,8-r. 15 levél. Erekezd
szerint egyetlen ijsmeretes példiny €s nem késGhbi
mint 1588-bol valo. 2) Catechismus Minor
Azaz a keresztyéni tndomanac renide-
den valé sumaya. Colosuarba nyomatot Hel-
thai G..spar 3 Gyorgy Hoffeff altal 1550. Fametsz-
vépyes kiadas, a kolosvari nyomdainak egyik leg-
régibb terméke, eddig ismeretlen volt. 3) Az tiz
parancsolatnac, ah bit agozatinak, am
mi avanecnak, és ah bit pecsetinec rovi-
den valo magardzata, Mat'as Devai. Hely
¢s 6v nelkill, kis 4T 59 levél. Egyetlen teljes pél-

g

dany. Ertekezd véleménye szerint mem tehetni 1535
elottre. —4) Areszegséune ec CS tobzodas-
nak veszedelmes voltarol valoe Dialo-
gus. Heltai Gaspar Colosvari plebanos
altal szerzetet. Colosuarba 10 2. 14 le-
vél *hijaval csonka példany, epyik legnagyobb kony-
yészet ritkasag,

Az igen érdekes eldaddst feszilt figyelemmel

ballgatta a gytilés.
Ezutan a gyllés eloszlott. .

AANAAANANAN

‘Masodik tudomanyos iilés.
Szerddn februdrius 13-4n 1861.

Grof Lazar Miklos Elndklete ala't.

3.) Grot Lazar Kdlmin értekezik az ,aquila
ennata® és ,aquila winuta® nevil sasfajokrol, sa-
14t tapasztalitibol és ésnleletihil horvin fel bizo-
pyitd okokat azon allitasa mellett, hogy az emli-
tett két I}év csakugyan kilonbzo két fajt jelent,
pem pg(_hg ugyanazon egyet, mint némely oruitbo-
log allitja.

Az igen crdekes értekezés fi
koztetszéssel fogadtatott. gyelemmel ¢

4.) Szabo Samu marosvigarhe'yi tandr ismer-
teti a vegyran ujabb elméleti nézeteit. Rividen
érintvén Lavoisier folfedezdsei utan Berzeliustol megal-
litott electrochemiai elméletet, a melyre a stm-chio-
metriai képletek al kitasa is alapitva vanj kiemeli
gzutan, hogy e kép'elek elégteleneknek mutatkoz-
tak, mihelyt a vezytan szerves anyagokkal kezdett
nagyobb mértéikben foglalkozni, ki'ondsen az ugy
pevezett metamer anyagokra nézve, a melyekb?)n
a vegybontas tokélyes n ugyanazokat az alkotré-
szcket és egyforma menynyiségben tald'ja, holott
az anyagok mégis kiillonhozd természetiick ; €8
végre attér a Gerhardt feldllitotta ujabb clméletre,
a mely a jellegeket (typus) allitja fel alapnl a vexytani
alakulasok megismerteiésére és megkilonidzteté
sére, az ugy nevozett egység elméletét. rtek ezd
kiemelvén ez ujabb elmélet elfogadasa - 6ta a vegy-
tauban nyert eredményeket, killondsen azt a koriil-
ményt, bogy ennek alapjdn sikertilt szerves anya-
gokat mesterséges won elpallitani, a miben Kkiilo-
nosen Berthelot tiutette ki magat, ez 1 elmélet
felallitasaban nevezetes és tényleges eléhaladist
lat, és uj korszak kezdetét a vegytanban, a meny-
nyiben csaknem flizgetienné teszi a vé;ryészt a
gzerves anyagok vizsgalataban az ugynevezett élet-
erd tekintetbe vételdtol.

. Brassai figyclmecteti az értekezdt, hogy az
{ij elmélet meg igen sok tekintetben megtimadhaté
Jumutatvan, menynyire erdszakolt némcly dllitasa,
a meily éppen nem alkalmazhato abban az ;ital:i,i
possagban, a melyben fel van allitva. Kiilonosen
figyclmeztet azon lényeges kiilinbségre, a mely ter-
mészeti szerves anyagok ¢és gydrtott szerves testek
kozt létezik. C e

21* o
<<

P



http://1550.Famet.sz-
http://sta.-ch.o-

N\

1

¢

i

&

<) 158 oo

KO0~

Nagy Péter azon szemponthol szolal fel az
1j clmélet Altalanositasa ellen, a menynyiben ép-
pen ez elmélet vezeti az ujabb vegytant a materi-
alismus felé.

Takdcs Jinos anynyiban védi az elméletet,
a menynyiben a tudomany fejlgdésére és halada-
pdra nagyon hasznos lebet, még akkor is, ha nem
is allbatna m-g utoljara az cljbaladott tudomany
kntikdraval szemben.

Ertekezd mind ezekre megjegyui, hogy az 1ij
eimélet éppen nem kivetel maganak csalhatatian
sagot, de & mégis nagy eredménycket remél bar
cxak azon véleményharczhol is, a mely a régi el-
mélethez ragaszkodok és az vj elmélet véddi kot
foly, és a tudomany eldhaladasara nézve gyiimoles-
telen nem lehet.

Az igen érdekes és meglehetds élénk vitat-
kozis a kozinség figyelmét a hoszszu idon at is
folyvist lekitve tarta.

5.) Gyulai Pal helyettes jegyzd felszolitarara
az ujidalakitandé szakosztilyokhoz bejegyeztetik
magokat : .

A4) Atoriénelmiszakosatdlyhoz: Hincz Gydorgy,
Jakab Elek, Halwagyi Sandor, Kévari Laszlo,
Gyunlai Pal, Nagy Péter, B. Apor Karoly, Miké
Sandor, Sami La-zlo, Torok Ferencz, Fekete Mi-
hily, Dozsa Daniel, Buzogany Aron, Kriza Jinos,
Matusik Janos, Horvath s, gr. Banffy Béla,
Gyergvai Ferenez, Salamon Jozsef, Hegediis Janos,
Gimdn Zeigmond. B) A természettudomdnyi szak-
osztalylioz: Takses Janos, Szahdé Samuel, Indali
Péter, Koesi Karoly, gr. Lazar Kalmin, gr. Esz-
terhazy Kalmdn, Dr. Szabo Jousef.

Ezck utdn az tilés eloszlott.

Szerddn mdrt. 13-kdn 1861.

Grof Miké Imre 6 nmlga elndksége alatt.

6.) Berde Aron olvassa értekesését, a mely
a tapasztalatbol meritett és gondosan egybedllitott
metcorologiai adatok alapjan fejtegeti bazink esd-
viszonyait és ezek béfolyasat a fGld termékenysé-
gére és a mezei gazdasag kezelésére.

A népszertien tartott és érdekesen Oszsze dl-
Jitott felolvasast a killonben meglebetds csekély
szammal megjelent hallgatésag figyelemmel ball-
gaty végig.

Ez utin a gyiilés eloszlott.

JEUSUNUNO
Negyedik tudomanyos iilés.

| Szombaton mdrczius 23-kédn 1861.
Grof Miko Imre 6 nmlga clnitksége alatt.

7.) Olvastatik a tGrténelmi szakosataly véle-
ménjaddsa, a melyben mint birdlo bizottsag M.

)
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Nagy-Ajtai Kovaes Istvdn tagtirs értekezését a
cserhalmi csatdrél az évkonyvben kiadandonak vélj,
Szildgyi Sandor tagrars é€rtckezése nndnt pedig ba-
tarozott javaslatit még a szerzdvel valtandé egy
levél eredményétil figgeszti fel.

Szolgal tudasul és a kiadandé munka kézi-
rata atadaik a muzeum h. igazgatdjinak, mint az
évkonyv szerkesztijének.

8.) Jakab Elek tagtirs olvas egy torténelmi
targyu értekezést, a melyben az eredeti kutfik és
oklevelek alapos és leliiismeretes felhasznilisa utan
tlizetesen fejtegeti és cléadja azokat az eseményeket,
alkudozasokat ¢s poli:ikai fondorkodasvkat, a me-
Iyek altal a magyar s/. korona I Ferdinind csi-
szar kezébe jutott. Az ercdeti oklevelek ujbol at-
vizegalisa képessé tevé a szerzit, hogy tirténe-
lemiroink e targyrol eddig felallitott vézeteit és .
eléadott clbeszéléscit nem egy helyt kiegészithesse
és megigazithassa, a mit minden fitogtatds nélktil
az a'apos megey6z6dés szerény hangjin teszen,
és noha van oly pont is, a melyre nézve a toké-
lyes bizonyossdgot nyujté oklevelek hiinya miatt,
még hatdrozott véleményt nem mer felallitni, mun-
kaja mégis sok @j és érdekes adatot mua' fel ha-
zdik to.ténelmébsl ama viszontagsigos korszak-
ban. A tdrgy bosészéhez képest meglehetds tomot-
ségre Oszszehuzott elsadds, mind a mellett, hogy a
szerzd csak Kivonat lag add elé, és meglchetdsen
sietett , mégis tosélyesen hétolté a  felolvasasra
szdnt idot.

A hoszszassig daczara a hallgatésig szaka-
datlan érdekeltséggel és fizyelemmel hallgatta vé-
gig a felolvasist, a mclynek végén tetszését élén-
ken nyilvanita.

Ez utan az iilés eloszlott.

Ot5dik tudomanyos iilés.
Szerddn aprilis 10-én 1861.

Grof Lazir Miklos elnoklete alatt.

9.) Muzeumi helyettes igazgato Brassai Samuel
népszeril eldadd-a az Ozonrol. Kiindulvan az éleny
feltalildsa 1orténelmi elbeszélésébol és felfejtvén
azutin az éleny lényegesebb tulajdonsdgait, dttér
Scbonbein azon ésurevételére, a melyhsl kovetke-
zett, bogy a némely anyagok lassan elégése dltal
hatasaiban médosult élenyt 6j névvel tisztelték meg
az okoskodd vegytansrok, a mely 4j név éppen az
Ozon. Elgado folytonos kisérleti mutatvinyokkal
vildgositvin eloadasat mindenképpen azt litszott
bizonyitm1 akurni, hogy az a mit Ozonnak nevez-
nek, nem valami eddig ismeretlen 4j anyag vagy
elem, hanem egyszeriien csak hatdsosabb éleny.

A rendkivill szamosan egybegyiilt hallgato-
sig nagy tetszéssel fogadi a mar magiban is ér-
dekes és a Kocsi Karoly tanar segitségével bému-
tatott kisérletek altal még érdekesebbé valt eldadast.

Ez utin az iilés eloszluit.









