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HAMORI BELA
1908-1981

Amikor tragikus hirtelenséggel ittha-
gyott benniinket, éppen negyedsz4-
- zada szolgélta a nemzeti konyvtar
tigyét. Miikodése szolgdlat volt, a
8z0 legigazibb értelmében: pért- és
dllami vezetGként, nyugdijasként
egyarant az Orszdgos Széchényi
Konyvtér, a magyar konyvtériigy
érdekében, javéra dolgozott.

Ahhoz a nemzedékhez tarto-
zott, amelynek tagjait a felszabadu-
lés, a kulturdlis forradalom 1j pélyéa-
ra lenditette. Munkdsmozgalmunk
egyik nagy hagyoményt kézpontjé-
ban, Miskolcon sziiletett. Munkés-
csaladbél szdrmazott, munk4jst ma-
ga is munkésként kezdte. Szdmos
més, tehetséges munkéshoz hasonls-
an az 6 szdmdra is a felszabadulds
utdni tdrsadalmi 4talakulds tette le-
hetdvé, hogy tovébbtanuljon, diplo-
mét szerezzen. FelsSfoki konyvta-
rosi képesitésével 1951-ben az Or-
szégos Tervhivatalba keriilt, ahol az
6 nevéhez fliz6dik a konyvtar to-
vabbfejlddésének a megalapozésa, a bibliogréfiai-informéciés munka kifej-
lesztése, térsszerkesztéje volt a Tervgazdasigi statisztikai és szémviteli
bibliogréfia koteteinek. Tehetsége és felelésségérzete sarkallta arra, hogy
kényvtéra falain talnyalé érdeklédést tandsitson a konyvtériigy orszdgos
gondjai irént, s fokozatosan bekapesol6djék megoldasuk elésegitésébe. Szak-
mai ismeretei és a munkés-paraszt hatalom irdnti toretlen hisége tette al-
kalmass4 arra, hogy 1957 elején az Orszégos Széchényi Konyvtér miniszteri
biztosivé nevezzék ki. Olyan idészakban keriilt a nemzeti konyvtar élé-
re, amikor az vélsdghelyzetben volt, az évek 6ta lappang6 bels§ vezetéi
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ellentéteket, a funkcidbeli, szemléleti és szervezeti zavarokat az ellenforra-
dalom kiélezte, elmélyitette, a konyvtar szinte a csdd szélére keriilt. Hamori
Béla el6bb miniszteri biztosként, majd osztdly-, nem sokkal kés&bb: f6-
osztélyvezetSként és egyittal parttitkarként segitett kivezetni a konyvtarat
belsd meghasonlottsdgabdl, majd a konyvtar vezetésének részeseként hig-
gadt, de energikus és kiovetkezetes magatartdsival, példamutaté szervezdi
tevékenységével jelentékeny mértékben hozzdjirult a mai szocialista nem-
zeti konyvtar alapjainak a lerakdsdhoz.

Hémori elvtars, aki 1947-ben lépett a Magyar Kommunista Part sorai-
ba, 1957-t6] egészen 1970-ig titkdra az Orszdgos Széchényi Konyvtar part-
szervezetének. Parttitkdri tevékenységével nemcsak az intézet szervezeté-
nek és miikodésének konszolidéciéjdhoz jarult hozza, hanem az 6 érdeme
a pértélet, a partmunka Gjjaszervezése is. Parttitkdri munkéssaga sokoldala
+ «és eredményes: jelentékeny erdfeszitéseket tett a partszervezet fejlesztése,

politikai irdnyité-ellen6rz6 szerepének megszilarditdsa, a partépités kibon-
takoztatésa érdekében. Mint parttitkdr, nagyban hozzajarult a konyvtaron
beliili egészséges légkor kialakuldsdhoz, alkoté médon egyittmiikodott a
konyvtar allami vezetésével, j6 kapcsolatokat épitett ki a fels6bb pért-
szervekkel, de ugyanakkor legalibb ekkora gondot forditott arra, hogy
dllandéan nyomon kisérje a konyvtdr dolgozdinak — parttagoknak és
partonkiviilieknek, beosztottaknak és vezetGknek — a palyajit, egyéni sor-
sét, és gondjaikon-bajaikon parttitkari kotelezettségeit meghaladé mély hu-
manizmussal igyekezett enyhiteni.

De nemcsak péarttitkér volt, hanem mindenekelStt vezets, szakmai ve-
zetd is. Hamori Béla 1958-ban vette 4t az Orszdgos Széchényi Konyvtar
akkor megalakult IV. Konyvforgalmi Féosztalydnak a vezetését, és latta
el egészen nyugdijba vonulasiig, 1972-ig. Egy szakmai vezetS munkéssdgdt
nemcsak kitiintetései jelzik (Hamori elvtdrs egyébként harom izben kapott
korménykitiintetést), hanem — taldn sokkal kozvetlenebbiill — azok a
sikerek mindsitik, amelyeket az 4ltala vezetett teriiletek kivivtak. Hadmori
Béla iranyitasdhoz 15 éves f6osztalyvezetsi tevékenysége soran lényegében
ugyanazok az osztilyok tartoztak. Ezeknek — és ami ennél sokkal fonto-
sabb: az 4ltaluk gondozott, a magyar konyvtari rendszer egészét befolya-
solé kozponti szolgaltatdsoknak a lépésvaltasdn mérhet§ a legszemlélete-
sebben a fejldés. Taldn még munkés kordban sajititotta el a jé6 munka
feltételeit: a feladatok gyors és hajszélpontos teljesitését, a segitékész
egylittm{ikodést. Ezt kovetelte meg munkatarsaitél, és erre adott szemé-
lyes példat is. Nem kis mértékben ennek koszonhets, hogy az dltala irdnyi-
tott f6osztaly az ellenforradalom okozta megrazkédtatasok utdn elséként
kovécsolédott egységes szellemi kollektivavd, s vallalkozhatott 1j, fejleszté-
si feladatok elvégzésére. A munka az alapok lerakdsdval kezdddott: az
osztalyokon 1j tigyrendi, iigyviteli, szerkesztési szabdlyzatok késziiltek,
meggyorsult a kotelespélddnyok orszdges elosztdsa, a nemzeti tulajdonba
vett konyvek feldolgozésa, felszdmolédott a konyvtarkozi kolesonzés és a
kilfoldi konyvek és idészaki kiadvanyok kézponti katalégusdnak restan-

~ cidja. Az elemi bajok felszdmoldsa utdan vehette kezdetét az igazi munka:
a kotelespélddny-szolgdltatds vonatkozdsdban a nyomdak szélesebb korii,
és szigorubb ellendrzése, az ellendrzés kiterjesztése a sokszorosité iizemekre,
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uj kotelespéldany-szolgdltatdsi jogszabaly elSkészitése. Jelentds eldrelépés
Yortént a nemzetkozi csereszolgdlat munkéjéban is. Az ellenforradalmat
kovets esztendSkben, amikor hazdnk nemzetkozi kapcsolatainak jelentds
része dtmenetileg megszakadt, nemesak kulturalis, hanem kiilpolitikai érdek
is volt nemzetkozi cserekapcesolataink époldsa. Ennek tiikrében nem kell
b&vebben magyardzni, milyen jelent0s eredménynek mindsithetd, hogy
konyvtdrunk méar a hatvanas évek elején 60 orszdg 400 intézményével
allott rendszeres cserekapesolatban, kozottik nem kis szdmban nyugati
konyvtarakkal. Vagy, hogy — ugyancsak a hatvanas évek els§ felében —
“magyar szervezésben, UNESCO tamogatéassal, Budapesten nemzetkozi kon-
ferencidt rendezhettiink a nemzeti konyvtarak kiadvénycsere-kapesolatai-
r6l. De eredmények sziilettek a Hdamori elvtirs vezette Konyvforgalmi
FGosztaly egyéb osztilyain is: dtszervezddott a kiilfoldi konyvek és folyd-
iratok kozponti katalégusdnak a munkéja, s6t a szakmai kozvélemény
altal régtél siirgetett kurrens tdjékoztatéd kiadvanyok meginditéséara is sike-
riilt sort keriteni, 1961-t8]1 kezdve évente megjelent az Orszdgos Gyarapo-
dési Jegyzék, 1962-t6] kezdve pedig mindmdig kétéves ciklusokban 14t
napvilagot a Kurrens kiilfoldi foly6iratok a magyar konyvtarakban c.
lelGhelyjegyzék. Sz6lni kell a konyvtdrkozi kolesonzési szolgdlatrdl is, amely
ugyancsak atalakitotta munkaszervezetét, és létrehozta a konyvtarkozi
kolesonzés orszagos rendszerét, és nem maradhat emlitetleniil a f6lospéldény-
kozpont (akkori nevén: konyveloszté) sem, amely meggyorsitotta a nemzeti
tulajdonba vett koényvtari anyag djraelosztdsat, hozzélatott a még ma is
hasznélatos tarolohelyek megszerzéséhez. Kiilon méltinylast érdemel a koz-
miivel6dési konyvtarak elavult és folospéldanyainak begyfijtése, hiszen
kozel egymillié kotet begytijtésérsl és feldolgozasarol volt sz6. Egy mésik
véallalkozds — a most, 20 évvel kés6bb megvalésuléfélben levd orszégos
taroldkonyvtar — objektiv okokbdl maradt torzéban, a kezdeményezés és
tervezés érdeme azonban a Konyvforgalmi Féosztalyt illeti.

Hamori elvtars partmunkasként és allami vezetSként egyarant megallta
a helyét: épitett és alkotott. Ezt tette 1972-ben tortént nyugdijba vonuldsa
utan is, nem vonult vissza a partmunkatol, s6t tevékenyen, tapasztalatait,
politikai élesldtdsat hasznositva vett részt pdrtesoportja munkajdban. De
konyvtérosként sem valt meg a nemzeti konyvtartél, korabbi munkaterii-
letébdl egy kicsi, de fontos részteriilet gondozasdt vallalta magéra. Taldn
a kotelespéldany-szolgaltatds 4llt szivéhez a legkozelebb, taldn meg akarta
mutatni, hogyan kell az ,,aprémunkdt’” mintaszer{ien végezni. Tagadhatat-
lan tény, hogy nyugdijasként véallalt feladatkorét messze tilteljesitette:
egy-egy nyomda, sokszorosit6 iizem kotelespélddny-szolgdltatdsanak ellen-
Orzése szerényen szamitva is tobbérds munka. Hémori Béla évente 150
nyomdat, sokszorosité tizemet ellen8rzott. Pontosan és szigortian dolgozott,
73 éves fejjel, az utolsé érakig, mindhalélig.

Ilyen embernek littuk. Hadd tegyem hozza: hallgatag és zérkézott is
volt. Nem koziigyekben, mert ezekkel kapcsolatban sohasem titkolta véle-
ményét, onmagérél azonban nem beszélt. Pedig szines, j6 és rossz élmények-
ben egyarint gazdag életérsl j6 lett volna kozelebbit is tudni. Azt hittiik,
van még id6nk, hogy egyszer kifaggassuk, tanulsdgul magunk és utédaink



szdméra. Tragikusan, helyrehozhatatlanul tévedtiink. Eredményeinek t.ltka.
azonban megfejtetten vildglik elSttiink: igazi kommunista volt.

Amikor az Orszdgos Széchényi Konyvtar dolgozbi, 4llami és tdrsadalmi
vezetdi, partvezetlsége és partesoportja nevében bucsit veszek téle, jo
lelkiismerettel mondhatom: emléke a nemzeti konyvtar torténetében és
dolgozoéinak emlékezetében megdrzédik.

Zircz Péter
A temetésen elhangzott biicsiibeszéd.
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HORVATH VIKTOR
1910-1981

Horvéath Viktor hamvait koriil
dllvan, szomoru kotelesség, el-
mulaszthatatlan  kotelességiink,
hogy az Orszdgos Széchényi
Konyvtar munkatérsai, 4llami és
tarsadalmi vezetdi nevében, a hoz-
zétartozék bizalmébél: a szere-
tett csaldd nevében is, elkoszon-
jink halottunktol.

Bucstztunk mér Téle. Evek-
kel ezel6tt, amikor kivalt az aktiv
szolglat kotelekéb6l. Akkor méar
elmondtuk: hogyan hagyja keze
nyomdt a konyvtar két évtizedé-
nek torténeti alakuldsén.

Annak idején még nem vél-
tunk el végleg, szdmoltunk to-
vébbi tevékenységével, szdmitot-
tunk hozzéért6 kozremiikodésére.
Nem is csalédtunk, értékes volt
még par évig a nyugilloményu
kolléga szakértelme szdmunkra.

Amikor 1974-ben nyugdijba vonult, nekem jutott a megtisztels kiilde-
tés: elkisérhettem 6t a palyajat méltdnyolé kitiintetés, a Munka Erdemrend
arany fokozaténak 4tvételére. Ekkor avatott be terveibe. Azokba, amelyek
redlisnak bizonyultak, amelyeket még megvalésitott. Ez az egyiittlétiink
mér kindlta személyisége alapvetd jegyeinek felismerését.

Ma, az utols6 biicstizdson teljesebb kép 4ll 6ssze benniink Réla. Nem-
csak a szolgdlat, a szorgalom, a kotelesség, a szakértelem idézddik fel,
hanem egy gazdag egyéniség képe, olyan egyéniségé, aki rengeteg ismerettel
gyarapitotta tudasdt, de ami ennél is tébb: akiben progressziv magatartdssa
emelkedett, nemesedett a kulturiltsag.

Ha Horvéth Viktor megélt éveinek szdmét kereken hetvennek vessziik,
hiszen szerettei nem iinnepelhetik meg mar vele egyiitt hetvenegyedik
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sziiletésnapjat, szembeszoks, hogy életének éppen a fele, els§ harmincot
. éve a ,,régi vildgban” telt el.

Hazank ,,uj vildgdnak” els§ perceiben, s6t, az uj élet vajuddsédnak
véres napjaiban, a szabadsigért foly6 harcokban, kiizdelmekben, akkor még
életét is kockéaztaté dontésre jut, a bujkalé orszdg népének fiai koziil azok-
hoz csatlakozik, akik 0j hazdt akarnak kivivni, teremteni.

Dontése, forduldsa becsiiletes, nyilvanvalé és szilard. Maga mogott
hagyja az értelmetlennek, iiresnek és rendezetlennek bizonyult, ezért bukés-

- ra karhoztatott rendszert, teljes és megmasithatatlan fordulattal az értel-
mes, tartalmas, j rend alakitdsa, a jov6 tdrsadalma szolgdlatdba 4ll. Kato-
nai szolgélatra behivatvan, ldtja a szérnyli hdboriba sodortatdsunk esz-
telenségét, felismerve a haboru igazi biinoseit, 1945. februdrban dtmegy a
szovjet csapatokhoz és jelentkezik a németek elleni harcra. Tagja a Budai
Els6 Onkéntes Magyar Ezrednek, majd az 1. honvéd gyalogezrednek. A fel-
szabadulds els§ évének szeptemberétsl pedig tagja a tarsadalom vezetésre
hivatott, szervezett erejének.

1945-t61 1953. méjus végéig hivatdsos katonai szolglatban 4ll. Alezre-
desi rangfokozatban helyezik tartalékos tiszti alloményba. Az ebbél az
id8b6l szarmazé kitiintetései — a Budapest Felszabaduldséért elnevezésti
szovjet emlékérem, a Magyar Szabadsigrend Erdemérem bronz fokozata,
a 48-as Diszérem, a Magyar Népkoztarsasag Erdemérem arany fokozata —
bizonyitjdk tobboldalian helytallasat.

A felszabaduldskor harmincit éves érett ember magéval hozza, 4tmen-
ti a sziilet§ 4j kozosségbe a minden bizonnyal mér megerssodott, kiérlelt
jellembeli tulajdonsdgait: igazsdgérzetét, szorgalmit, magatartdsdnak tu-
datos, szivés, am tiirelmes és szelid jegyeit, a munkalkoddsra mindig kész,
kulturdlt vezetési stilust megval6sité személyiségét, vonzalmat a szervezd
és szerkeszt§ munkdra.

1953. julius elejétl 1974. december végéig az Orszdgos Széchényi
Konyvtar dolgozéja: tudoményos munkatérs, osztélyvezets-helyettes, majd
1957-t6] nyugdijazasiig osztilyvezets.

Kapcesolata a vildggal nyilvanvalé és szoros. Allandé természetkiozel-
ben, valésigkozelben él. Olyannak ismerték meg a nemzeti konyvtar mun-
katarsai, de szélesebben a magyar konyvtari tarsadalom is, aki munkakorei-
ben: a Konyvelosztd élén, az Igazgatési osztaly vezetésében, a Mikrofilmtar
osztalyvezetGjeként a riabizott munka -ismereteit médszeresen gytjti, ta-
pasztal, kisérletezik, torekvése sziintelen és kiméletlen kiizdelem az igényes
munka feltételeinek biztositdsara.

Horvéath Viktor élete, ttja példdzza a tobbfélét megprébalast. De a
teljességet is abban az értelemben, hogy a réd bizott feladat végére is el
akart jutni, és nemcsak a gyakorlatban, hanem elméleti sikon is felolelte méd-
szeresen azt, amiben szerepe volt. Szakirodalmi munkdssédga keretében fel-
dolgozta a ,,Konyvek és konyvtarak dllamositdsa Magyarorszdgon” cimi
témat, tdrsszerzésben tanulminyt irt a térolé konyvtér kérdéskorében,
foglalkozott a konyvtar kiadvényainak iigyével, osszefoglalta egy dolgozat-
ban a magyar hirlapok mikrofilmezésének elsé ot évét.

Teljessé valt ez az élet, mert Horvath Viktornak kiemelkedd érdemei
vannak a térsadalmi munkdban is. Az Orszdgos Széchényi Konyvtarnak
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nyole éven 4t volt szakszervezeti titkdra. Ezirdnyt tevékenységének mara-
~dand6 dokumentuma az OSZK-Hiradé, amelynek felelds szerkesztdje volt,
8 amelynek torténetét és repertériumat mar nyugdijas kordban készitette el.

Szakmai vezetSként, tarsadalmi vezetSként is a kozvetlen benyoma-
sokra iigyelve nézte a viligot és munkatérsait is. A targyi, objektiv vildg
irdnt valé érdekl6dése sohasem csdkkent. Az emberekrsl valé ilyen nézeti
gondoskodasa legendésan ismertté valt. Magatartdsa természetes, elGfel-
tevésektdl tartézkods, modora kozvetlen volt.

Onmagérél alkotott képe — tigy gondoljuk — sorsszer(i hivatastudatot
tikrozott. Sem tobbre, sem kevesebbre nem tarthatta magat, mint amennyit
felfogott a vildghdl, mint amennyit hivatott volt teljesiteni a neki rendelt
véllalkozasokbdl.

Egészségi 4llapotdnak hanyatldsit tényként elfogadva, szomordan és
rezignaltan, de mégsem csalédottan mondta legutolsé éveiben, hogy 14j fel-
adatokba mar nem kezd. Joggal gondolhatta és 8szintén reméljiik: valéban
gy gondolta, hogy amit tett, nem volt kevés.

Boles életlatas, letisztult emberi tartds, kozvetlenség, derti és mély
huménum sugirzott 1ényébdl. A szolgalat aldzata az emberi méltosdggal
parosult. Nem csabitotta soha a hifisag. Nem kereste a rangot maga sem,
nem a rangot becsiilte masokban se. Akiket a szakmdra tanitott, nemcsak
tudést, hozzaértést sajatitottak el Téle, hanem emberséget, tisztességet,
deriis, eleven érdeklédést a vilag dolgai irdnt.

Nem fogadkozunk: a bizonyossag él mibenniink, hogy nemzedékeken
at atoroklédik példaja. Akik jol ismerhettiik 6t, azokban tiszta kérvonalak-
kal 4ll elénk egész emberi alakja.

Ha majd az 6t és minket kovet§ nemzedékekben homalyosul is a kép,
de hivatdsunk kiteljesedésében munkélkodasanak tartalma és értelme el-
maradhatatlan alkot6 elemmé lényegiil.

Teljes, toretlen és a munkahelyi kozosségtSl nem eliit6 volt az az élet,
amelyet a legkisebb kozosség, a csalad keretei kozott élt. Feleségében hiisé-
ges tarsra, kiizdGtarsra talalt. A kozel negyven évi egyiittélés olyan otthont
teremtett, amelyben a kozos munka, az egymds megbecsiilésének légkore
nevelte a csalddot, felngtté, felelésen gondolkodéva érlelte a gyermekeket.

Minket, akik egybegyfiltiink, akik az elhunyt Horvath Viktor hamvai
koril allunk, az a beliilrl fakadd kényszerits ereji 6haj hozott ide, hogy
elhalt hozzdtartozénknak, baratunknak, kolléganknak, ismerfsiinknek, elv-
tarsunknak a végsé tisztességet megadjuk, az Orszagos Széchényi Konyvtar
nevében is és csalddja: felesége, fiai, lanya, menyei, unokai és testvére nevé-
ben is tisztelegjiink immar bevégzett életének, maradandénak mutatkozé
példajanak.

- . Hawasi Zoltdn

A temetésen elmondott beszéd roviditett szovege.
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Az Orszdgos Széchényi Konyvidr
miikddése 1980-ban

Az 6téves népgazdasigi terv utolsé évében konyvtirunk a fokozatosan ne-
hézzé valé kiils6 feltételek mellett végezte munkajat. Ennek ellenére jelentSs
eredményekrdl is szdmot adhatunk, olyan munkasikerekrél, amelyek egy-
egy hosszabb, megel6z§ korszak méira beért eredményei. Igy pl. befejezs-
dott az olvaséi betlirendes katalégus rekonstrukciéja s felgyorsultak a szak-
katalégus rekonstrukeciés munkélatai is. Szdmos bibliografiai vallalkozisunk
ért kiadvanny4: a két hdbora kozotti korszak teljes hazai irodalmi termését
feltdré6 Magyar Konyvészet 1921— 1944 c. 10 kitetes retrospektiv bibliogré-
fidznak megjelent az els§ kotete, ez évben hagyta el a sajtét a kurrens
magyar irodalom és irodalomtudomanyi bibliografia elsé két kotete és az
egyhdazi gyilijtemények kéziratait feltaré sorozat els§ tagja. A hagyoméanyos
konyvtéari technikat forradalmasité gépesitésnek Gjabb lathaté jeleit regiszt-
rdlhattuk: megvalésult a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia fényszedett eld-
allitdsa s a hazai folyéiratok adatairdl elsé izben kiildtiink kisérleti magnes-
szalagot a kiilfoldi adatbazisokba. Az 4j technika elGretorésének jele, hogy
megjelent az OSZK els§ mikroformatumi kiadvanya.

A nemzeti konyvtdr tudoményos rangjanak elismerését jelenti, hogy
a kulturalis miniszter — maés intézményekkel egyiitt — az OSZK-t is kutato-
hellyé nyilvanitotta. A hivatalos deklaracié mar egy meglevd allapotot
ismert el: az OSZK hungarika-programja, konyvtariigyi szolgéltatdsainak
novekvd volumene és szinvonala, s a mindezek megvalésitdsan dolgozo,
ma mér jelentékeny szellemi t8két képvisel munkatirsi gdrda a biztositék
arra, hogy a konyvtar kutatéhely jellege a jovében még tovabb fog erésodni.

Munkdnk mennyiségi novekedésével egyenes aranyban novekszik a
konyvtarak kozotti egyiittm{ikodés szilkségessége. Feladatainkat — éppen
a szinvonal fenntartdsa érdekében — meg kellett és meg kell osztanunk
més konyvtarakkal is. A kiilfoldi konyvek orszdgos gyarapodasi jegyzékének
kliring-allomdssé val6 atszervezddése kezdte meg a sort, ez évben hasonlé
targyalasok eredményeképpen kezdhettiink hozzd az Iddszaki Kiadvdnyok
Repertoriuma reformjahoz. De emlithetjiik a hivatalos kiadvanyok nemzet-
kozi cseréjében az Orszaggyfilési Konyvtarral létrejott megdllapodést, a
vidéki nyomdék kotelespélddny beszolgaltatdsanak a megyei konyvtérak
altal valé — egyelére még nehezen megvalésulé — ellenérzését, vagy a
koényvtarkozi kolesonzést, amelyben egyre nagyobb a regionalis és halézati
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kozpontok szerepe. Mindezen feladatok megosztasén4l arra toreksziink, hogy
a terhek racionalis elosztdsdval a szolgaltatdsok szinvonala ne csokkenjék,
s6t ahol lehet, mingsége még javuljon is.

Olvaséink kiszolgdldsa egyre nagyobb terheket ré a kiszolgald sze-
mélyzetre s a tavoli raktdrakbdl valé ide-oda széllitds egyre jobban artal- .
méra van az allomdnynak is. A dokumentumok nehéz hozziférhetSsége

onmagéban is korldtozé erével hat: beiratkozott olvaséink kore mar ebben

az évben 2000 f6vel csokkent. A helybenolvasis lehet6ségeinek besziikiilése |
kovetkeztében nagyobb hangsilyt kap a tdjékoztaté munka, elsGsorban az
irasbeli tdjékoztatds.

Az allomanyvédelemre tovabbra is nagy erbket forditunk, sajnos a
kapacitds még mindig messze alatta marad a kivdnalmaknak.

Nemzetkozi kapcesolataink ez évben is szdmos lehet8séget biztositottak
arra, hogy munkatarsaink eredményes kutaté- és tapasztalatszerz§ utakon,
ill. szakmai konferencidkon vegyenek részt. SzakértSink tédjékozottsagit,
j6 felkésziiltségét nem egy meghivés, ill. nemzetkozi szervezetben vald
tisztség betoltése bizonyitotta.

Az év mésodik felében néhany biztaté jel arra vallott, hogy a Budavéri
Palotdban a kinyvtéar épitkezése felgyorsult. Ennek megfelelGen jra inten-
zivebbé valtak a vari felkésziilés konyvtari el6készit6 munkai, igy tobbek

~ kozott a vari olvasétermi kézikonyvtarak szabadpolcos anyagénak ossze-

allitdsa.

A KONYVTAR GYUJTEMENYEI .

Allomdny, dllomdnyépités

Konyvtarunk alloménya 1980-ban 24 234 kitet konyvvel, 5809 évi. idG-
szaki kiadvdnnyal, 14 446 db kézirattal és 72 026 db egyéb dokumentum-
mal, osszesen tehat 116 515 konyvtari egységgel gyarapodott. Ez a gyara-
podds — mennyiségében, valamint a beszerzési forrasok és a dokumentum-
tipusok szerinti megoszldsdban — nagyjabdl az el8z8 évek atlagaval azonos
volt. Az év folyaman az allomanybol torslt egységek szdma 18 647, igy a
tényleges gyarapodas 97 868 egység. (A viszonylag nagyszdmu selejtezés
mintegy 18 000 szabvany és szabadalmi leirds alloméanybdl vald kiiktatésa-
bél szarmazott.) Az Gj Qytijtékori utasitds értelmében ezeket 1978-t6]l nem
gyfijti a konyvtar s 1980-ban sor keriilt az 1971-t5] beérkezettek kiselejte-
zésére is. A konyvtar allomanya 1980. december 31-én 5 751 783 konyvtari
egység volt.

Az egyes térak kozotti gyilijteményhatarok tisztédzdsa érdekében a Pla-
kat- és Kisnyomtatvinytar dtadta a Szinhdztorténeti Tdrnak a szinhézi
vonatkozast aprényomtatvanyokat és szinlapokat az 1900—1944 kozotti
idGszakbdl, mintegy 4900 darabot.

Tartalmi szempontbdl 4dllomanyunk értékes hungarikumokkal gazda-
godott a retrospektiv hidnypétlé beszerzés révén, tobb esetben kiilfoldi
aukcids forrasbdl, amelyhez a Miivel6dési Minisztérium t6bbszori hathatés
témogatast nytjtott. fgy gyarapodhatott pl. a Kézirattar a londoni Sotheby
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antikvéar-cég arverésén megszerzett 15. szdzadi kédexszel, amelyrél foltéte-
lezhetd, hogy Matyés kirdly konyvtardba tartozott, tovabbé az olaszorszagi
magyar légié szdmos dokumentumadaval, a Zenemfitir Liszt-kéziratokkal
stb. Szdmos aukecids és antikvar kataldgus tiizetes dtnézésével jutottunk
olyan régebbi hungarikumok birtokdba, mint pl. Kun Béla, Varga Jend,
Baldzs Béla 1920-as években megjelent munkai. A régi nyomtatvanyok
beszerzései koziil kiemelkedik Johannes Paep budai konyvkiad6 koltségén
1502-ben Velencében nyomtatott esztergomi breviarium, amely eddig bib-
liografiailag ismeretlen volt. Folytatédott a hidnyzé 18. szdzadi hungariku-
mok masolatban torténs beszerzése is. A Szinhdztorténeti Tar folyamatosan
végeste a felszabadulds utdni szinjatszds miisordarabjai rendezd- és sugé-
példényainak mikrofilmen valé megszerzését. A konyvtarkozi egyiittmiiko-
dés szép példajaként két killongylijtemény nagyértékli anyagot vett 4t az
MTA Konyvtaratol, ill. az Egyetemi Konyvtartél: a Zenemfitir a Goethe-
tulajdonabél szdrmazé Elischer-hagyaték zenei részét, a Szinhdztorténeti
Tér a 19. szazadi pesti és budai német szinjatszas nyomtatott dokumentu-
mait. Kz utébbibdl szdrmazé mintegy 8000 szinlap szervesen épiil be a
Pesti Német Szinhdz konyvtdrunkban levd forrasanyagiba. Periodika-
allomanyunk visszamenéleges hianyait a rekatalogizdlas sordn sikeriilt fo-
lyamatosan felderiteni és eredetiben, vagy mésolatban pétolni.

Az év masodik felében a vari olvasétermi kézikonyvtarak allomany-
épitésének tervszer(i fokozasa is megkezd6dott. A vari olvasétermek mint-
egy T0—175 ezres szabadpolcos anyagdnak osszegyljtése, katalégusainak
felallitasa 1963-t6l kiilon csoport keretében folyt, az épitkezés elhtiz6daséval
azonban 1970-t61 a munkalatokat lassitani kellett. A bekoltozés varhato
kozelsége tette tjra idGszer(ivé a felkésziilés intenziv folytatdsat.

A beszerzésre forditott Gsszeg 6,9 millié forint volt, de ebbdl 1,5 milli6
a nemzetkozi kiadvanycsere részesedése.

A Gyarapitési osztaly folyamatosan ellitta a hatédskorébe utalt an.
hatésagi feladatokat. Szamos esetben végeztek szakért8i értékbecslést,
1057 esetben adtak kiviteli engedélyt nyomtatott dokumentumokra, intéz-
ték a védettségi igyeket. (2 gylijtemény, 49 egyedi felterjesztés.)

A szocialista orszdgok nemzeti konyvtarai egyiittmiikodése keretében
az alloményépitési szakért8i egylittmiikodés informdicids-koordindlé fel-
adatait az 1979—1980. évi két konferencia kozotti idészakban dr. Ferenczy
Endréné fdosztalyvezetd irdnyitdsdval konyvtarunk ldtta el. Ugyand vett
részt a kotelespélddny-gyarapoddssal foglalkozé munkabizottsig két iilésén,
amely az allomanygyarapitasi szakértéi bizottsig albizottsigaként miiko-
dik. Operativ munkdt végeztiink a Lenin Konyvtar szerkesztésében késziils
tobbnyelvii konyvtari szétar dlloménygyarapitassal és cserével foglalkozé
székészletének kiegészitésében és magyar terminoldgiai meghatarozasaban.

A Library of Congress NPAC (shared cataloguing) programjiban vald
részvétel keretében — az ismételten médositott gy(ijtékori szempontok
alapjan — 6360 Magyarorszdgon megjelent monografikus kiadvanyrél kiild-
tiink bibliogrifiai leirdst a megjelenéstél szamitott 3 héten beliil, amelybdl

1590 miivet javasoltunk a Kultirdnak beszerzésre, ill. kikiildésre.
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Feldolgozds és katalégusrekonstrukcio

A torzsgyfijteményben folyé feldolgozé munka mennyiségét és iitemét az
allomany gyarapitdsi menete hatdrozta meg. A gyarapitds és a feltaras
munkafolyamatainak Osszefiiggése és egymdsra épiilése az elmult évek erd-
feszitése nyoman mar j6l m{ikods, szabdlyzatokkal rendezett gyakorlattd
valt. Ez biztositotta a szertedgazé részmunkak sorrendjének hianytalansé-
git és a beszerzett dokumentumok feldolgozdsdnak hetekre titemezett,
egységes atfutdsi idejét. A kurrens konyvgyarapodds feldolgozésa sordn
17,6 ezer cimleiras, ill. rdvezetés és 12,4 ezer szakozis késziilt el. Ehhez
jarultak még a konyvek katalégusrekonstrukeiés munkai sordn sziikségessé
valt rekatalogizdlasok, kb. 3,6 ezer cimleirds, ill. ravezetés.

Az id&szaki kiadvényok kurrens feldolgozésa valtozatlanul két eltérs
munkamenetben (részben a régi, részben az Gj szabalyzat szerint) folytato6-
dott; a rekatalogizalt cimek mennyiségének novekedésével azonban foko-
zatosan nd az Uj szabalyzat szerint feldolgozott cimek szdma. A kurrens

feldolgozas keretében 18,9 ezer periodika cimleirdsa, ill. rivezetése és 1,4 ezer

cim szakozdsa késziilt el. A periodika-rekatalogizdlas iitemének fenntartisa
és tervének teljesitése — a rekatalogizdld csoportok személyi osszetételének
valtozésa és f6ként létszaméanak csokkenése miatt — komoly eréfeszitést
igényelt. A normak szigora betartdsaval sikeriilt az év sordn 11 540 kotet
(363 cim) uj szabdlyzat szerinti rekatalogizdlisat elvégezni.

A torzsgylijtemény katalégushélézatdnak kurrens fejlesztése a feldol-
gozott anyag mennyiségével osszhangban, tervszerfien folyt. A konyvek
betiirendes és szakkatalégusainak tovabbépitése mellett szép eredményeket
sikeriilt elérni az Wj periodikakatalégusok alakitdsdban; a rekatalogizalt,
valamint az Gj szabalyzat szerint feldolgozott 4] cimek szolgélati katalégusa
mellett mar folyamatosan épiilt az olvasék szaméra késziil§ cim-, kdzreaddi-,
foldrajzi és szerkesztSi katalégus is. A kurrens feldolgozas eredményeként
a konyvek és iddszaki kiadvanyok katalégusaiba beosztott dsszes céduldk
szdma meghaladta a 250 ezret.

A fejlesztéssel parhuzamosan haladt a katalégusok rekonstrukcidja. Az
olvaséi betiirendes konyvkatalégus tobb éves rekonstrukcidja befejezddott.
Az el6z6 évekhez képest meggyorsult a szakkatalégus rekonstrukeciéjanak
iiteme, amelyben 90 ezer cédula atszerkesztésére és tovabbi 76 ezer cédula
revizi6jara keriilt sor.

A kataléguscéduldkat el6allité andrema iizem kapacitdsanak régi prob-
léméja ebben az évben tovabb silyosbodott. Az eloregedett géppark részben
miikodésképtelen, részben 4lland6 generaljavitdsra szorulé allapotban mér
nem tudja a felmeriilt igényeket kielégiteni. Az {izem személyzeti problémai
még tovabb silyosbitottdk a helyzetet, amelynek kovetkeztében — elst-
sorban egyes killongy(ijteményekben — megallt a katalégusok épitése.

A kiilongyf{ijteményekben folyé feldolgozé munka — szadmos nehézség
ellenére is — szép eredményeket tud felmutatni. A Kézirattarban a Barto-
niek-féle latin kédexkatalogus pétkotetének munkdja mér a nyomdai kézirat
gépelésének allapotdban van. Az ujkori latin kéziratok katalégusdnak
munkdlatai — részben személyzeti koriilmények, részben az anyag elbre
nem latott nehézségei miatt — a tervezettnél lassabban haladtak. A fond-
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feldolgozasban befejez6dott a Juhdsz Nagy Séndor-, a Lyka Kiroly-, a
Vajda- és az Ady-fond feldolgozasa. Folytatédott Keresztury Dezs§ iratai-
nak és a Vastagh-levelezésnek katalogizdldsa. A Régi Nyomtatvanyok Téra
a kurrens feldolgozds mellett folytatta az antikva-katal6gus munkalatait.
A Zenemiitar a Nemzetkozi Zenei Forrasrepertérium (RISM) magyarorszagi
szerkesztési munkalatai keretében részben sajat, részben mas zenei gytijte-
mények (Barték Béla Zenemfivészeti Szakkozépiskola, szombathelyi Ber-
zsenyi Déniel Megyei Konyvtdr) anyagdnak feldolgozdsat végezte. Az
1981-es Barték centenarium el6készitéseként valamennyi régebbi és tijabb
beszerzési Barték-hanglemez korszerti cimleirdsit elkészitették. Tovéabb
folyt az 1952-ig Magyarorszagon elSallitott hanglemezek adattdrdnak fel-
kutatdsa és nyilvintartdsba vétele. A Szinhdztorténeti Tar sokrétli feltard
munkéit végzett: a Joézsef Attila és a F&v. Operett Szinhdz mikrofilmen
megszerzett szovegkdnyvei, radié- és tv-jatékok, a Pesti Német Szinhaz
Konyvtaranak nyomtatott és kéziratos anyaga, a mai hazai szinhézi els-
adasok fotodokumentécija, a magyar, ill. kiilfoldi folyéiratokban meg-
jelent szindarabok adatai szerepelnek a feldolgoz6 munka teljesitményében.
"Megkezdték egy szinhdzi eseménynaptar adatgyijtését is. (Kiilfoldi magyar
vonatkozésd szinhédzi események 1945-t6l.) — A Térképtdr — a'kurrens
gyarapoddas feldolgozdsa mellett — folytatta a kéziratos térképek katalogi-
zalasat. Salyos gondokkal kiizd a Plakat- és Kisnyomtatvanytar. E gytjte-
ményben a feltaré munka nagyrészt az anyag csoportositdsan és beosztasan
miulik. Az 1979-es létszdmesokkentés megsziintette a véri raktaros helyet -
s ennek kovetkeztében a véri raktdrakban mintegy 30 000 db beosztatlan
“kisnyomtatvany gyflt fel. A kételespéldanyok és az 1j beszerzések konyv-
tari feldolgozasat folyamatosan elvégezték. Az 1944 —1949 kozotti idSszak
grafikai plakatjainak cimleirdsat elkészitették és tervszertien folytatédott
" az egyéb gylijteményrészek (képeslevelezSlapok, gyéaszjelentések, exlibrisek
stb.) feldolgozdsa is. A csoportos nyilvintartés testiileti, targy- és szakmu-
tatéjanak kiegészitése folyamatos volt.

A kiilongytijtemények feltdr6 munkdjaban — s ez kiilsnésen a Szinhéz-
torténeti, ill. Zenemiitarra érvényes — egyre inkabb erfsodik a sajat &llo-
ményukon tilmutatd, vagy azt analitikusan feltdré bibliografiai-regisztrdlé
tevékenység. Kozponti nyilvintartdsok, adattdrak épiilnek ki s mindez
végsGsoron a szaktdjékoztatds szinvonaldt emeli.

A nemzetkozi kapcsolatok keretében a feldolgozé munka teriiletén
dolgozék Leningradban, Prigdban és Réméban tdjékozédhattak. A hun-
garikakutatdsok hét orszdg teriiletén folytak és szamos 1j adattal gazda-
gitottdk nyilvintartdsainkat. A Szinhdztorténeti Tar kozvetlen kapcsolatot
létesitett a bécsi Osterreichische Akademie der Wissenschaften Kommission
fiir Theatergeschichte szekcidjaval.

-~

Kutato-fejleszté tevékenység

A torzsgylijteményekkel kapcsolatos kutaté-fejlesztd tevékenység két f6
teriilete a nemzeti gyfijtemény épitésének és feltdrdsdnak, valamint a véri
4j épiiletben valé korszerti miikodésnek elméleti megalapozésa volt.
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A hungarikakutatés és -feltirds keretében elemz§ tanulmény késziilt a
torzsgylijtemény — korszakok és dokumentumtipusok szerint vizsgalt —
hidnyairdl, amely a tovabbiakban a hidnypétlé gyarapitds segédleteként
szolgal.

A szabvanyositds és szabalyzatkészités a konyvtari munka korszertsi-
tésének eldfeltétele. Ennek keretében tobb nemzetkozi és nemzeti szabvany
véleményezésében, ill. kidolgozdsdban vettek részt szakértSink. Az OSZK-
szabélyzatok kozill ebben az évben keriilt részletes kidolgozasra az olvaséi
periodikakatalégusok (kozreadéi, foldrajzi, szerkeszt6i) szerkesztési sza-
balyzata, tovabba a koényvek olvaséi betiirendes katalégusanak felépitési

rendszerét rogzits szabdlyzat, valamint — Gsszehasonlité elemzéssel — az -

4j cimleirdsi szabvany alapjin épitendd 4j betilirendes katalogus szerkesztési
szabalyzata.

A kényvtari munkamenet korszeriisitése és a kényvtartechnoldgiai fej-

lesztés a nemzeti konyvtari f6feladatok eredményesebb és gazdasigosabb -

ellatésat igyekezett szem elStt tartani. Ezt a célt szolgalta a szakkatalégus-
rendszer tartalmi, szerkezeti kérdéseit és jovdbeli elveit elemz8 vizsgalodas,
melynek eredményeit az év folyaman a Vezetdi Tandcs is megtirgyalta;
valamint a kotelespélddny konyvanyag egyszeri feldolgozdsanak kialaki-
tdsara vonatkozé munka, amely a konyvtéari futészalaghoz tartozé szinte
valamennyi munkateriiletet érintette. 1980 januérjaban elkésziilt a Magyar
Nemzeti Bibliografia keretében torténé egyszeri feldolgozdshoz a gyfijte-
mény munkafizisai dltal megkovetelt munkamenet szabdlyozédsa (indités-

rendje, jelzetkozlés, cédulafogadds, adaptalds, raktari nyilvantartés). Mivel -

a cédulaszolgdltatds ekkor még nem volt biztosithatd, az év folyamén az
integralt feldolgozds egyes részteriiletein folytak tovdbbi kisérletek. Igy a
Gyarapitasi osztdly és az MNB Szerkeszt&ség 3 hetes ,szimuldlt” inditasi

kisérlettel prébélta ki a kidolgozott munkamenetet; a Katalogizalé osztaly -

a cédulak adattartalménak meghatérozasat az OSZK katalégusainak infor-
mativ szempontjai alapjdn allitotta dssze; az MNB cimleirdsainak leporellén
torténd egy példanyos kifratdsabdl kidolgozta a tovabbi cédulaelGillitas
(unit card vagy varialt cimfej(i valtozatra alkalmazhatd) technikai menetét,
tovabbé az igy el8éallitott céduldkbdl szerkesztett kisérleti katalégusbdl
szlirte le az ijonnan inditandé betfirendes katalégus szerkesztési szabalyait;

a Szakoz6 osztaly megtervezte az MNB szakjelzetek adaptélasdnak alterna-

tiv médszereit. Valamennyi részkisérlet az elméleti és technikai kérdések - -

mellett foglalkozott az (ij munkamenet gazdasigossigdnak (létszdm-megta- - |

karitds) és hatékonysidginak (korszeriibb szolgaltatés) vizsgalataval is.

A nemzeti konyvtar viri miikodésének elGkészitéseképpen elkésziilt
a vari olvasétermi kézikonyvtarak alakitési és fejlesztési munkamenetének
részletes terve, amely tomoritett Osszefoglaldsban Vezetdi tandcsi elGter-
jesztésként is szerepelt. Ennek alapjin indult meg az év utolsé negyedében
a rendezd-fejleszt6 munka a konyvtar vari felkésziilésének egyik legfonto-
sabb és legnagyobb volument feladataként.
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Raktdrozds

- A véari bekoltozésre vald felkésziilés jegyében felgyorsultak az 4llomany
gondozdsinak, megfelel§ elGkészitésének munkélatai. (Pl. az elsé kiadas
gylijtemény rendezése, a példanyok egyedi vizsgilata és elemz8 nyilvan-
tartasba vétele alapjin.)

A vari raktarakban a Telelift-szerelés eredetileg 1980 juliusara terve-
zett épitési-szerelési munkalataihoz el§zetesen kidolgozott terv és szabalyzat
alapjén a mar betelepitett valamennyi raktarszint meghatrozott részét
dtesoportositassal ki kellett iiriteni. Ez a nagyaranyu atrendezés, valamint
az 0] gyarapodas elhelyezése miatt sziikségessé valt atcsoportosités az el6z6
éveket messze meghaladé mennyiségli 4llomany, 8812 pfm. attelepitését
tette szilkségessé. Az id8szaki kiadvanyok rekatalogizilasa is jelent8s tobb-
letfeladatot r6 a Raktari osztélyra. (A rekatalogizdlisra keriil6 cimek teljes
raktari dlloményanak oOsszegy(ijtése, majd az 10j jelzetelés, ill. atcimkézés,
a raktdri katalégus példanynyilvantartdsainak korrigdldsa stb.) A csoportos
feldolgozast idGszaki kiadvanyok raktari kezelése szintén az utébbi években
jelentkezett tjabb feladat. Mindennek ellenére azonban sikeriilt biztositani
a zokkenSmentes szolgaltatdsokat, fokozédott a raktari rend és az dllomany-
kezelési fegyelem.

A kozponti raktérak 459 ezer egységet forgalmaztak. A kiilss raktérak-
bél beszallitott anyag mennyisége ismét tovibb emelkedett : 88 ezer az el6z8
évi 80 ezerrel szemben.

A kilongytjteményekben tovabb fokozédott a munkahely- és raktar-
 hiany. Kiilonésen nyomaszté a raktari helyhidny a Kézirattarban és a Régi
Nyomtatvanyok Tardban, mivel e gylijtemények anyaganak kiils6 rakta-

rakban valé elhelyezeset — b1ztonsag1 okokbél — mindeddig sikeriilt
elkeriilni.

\ . -

~

Allomdnyvédelem. Kottetés, restaurdlds

A bekétott konyvtari egységek szamat — kiils§ kotészeti kapacitds fokozot-
tabb igénybevételével — csaknem egyharmaddal sikeriilt ez évben novelni.
(18 003 kotet, ebbsl 9990 késziilt hazon kiviil.) Rendkiviil sajndlatos vi-
szont, hogy a torzsanyag allomanyvédelmi kotésre keriil§ részének rongalt-
sagi foka még az el6z6 évinél is rosszabb képet mutatott.

A magyar hirlapok dllomanyvédelme keretében a mikrofilmezés el6tti
javitdsok mennyisége is azt bizonyitja, hogy egyre rosszabb allapotban levé
hirlapok keriilnek mikrofilmezésre: alacsonyabb kotetszdm mellett j6val
magasabb a javitdsra szoruld lapok szdma (1979: 2145 kotet, 48 ezer lap,
1980: 2099 kotet 52 ezer lap). A nagyobb javitast, dztatdst, laminalast
igényl$ lapok szdma is emelkedett, e téren a teljesitmény kétharmaddal
nagyobb az el6z6 évinél (1979: 9779, 1980: 16 718). Ennek ellenére is néha
nehézségekbe iitkozott a mikrofilmezési terv teljesitéséhez sziikséges meny-
nyiség biztositasa a Mikrofilmtar folyamatos munkéjahoz.

A Restaurdlé Laboratérium a kiilongylijtemények részére mintegy
otodfélszaz egység restaurdlasat végezte el. Ez a kapacitds — a restaurdlésra
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varé anyag mennyiségéhez viszonyitva — elenyészben csekély. Erre vilagit
T4 az a felmérés, amely ez évben késziilt a Kézirattar, a Régi Nyomtat-
vényok Téra és az egyhdzi konyvtarak birtokdban lev6 muzedlis értéki
dokumentumok 4llapotdrél, ill. a restaurdlasra szorulé anyag varhaté
mennyiségérsl. A vizsgilatok sordn megillapitdst nyert, hogy az OSZK
732 db kozépkori kédexébdl 4ltaldnos restaurdlist igényel 33, kisebb-
nagyobb javitdsra vir mintegy 100, a 600 tételes fra,gmentum-gyl’ijtemény-
b8l restauralni kell kb. 50 darabot. Az tjkori kotetes kéziratok 22 ezres
dllomanyab6l kb. 12—15 szdzalék, az analekta 470 ezres allomanyabdl
kb. 15—20 szizalék a restaurdlni valé. Az 8snyomtatvany, az RMK és °
az antikvagy(ijtemények mintegy 450—500 darabja vér restauraldsra. (A je-
lenlegi helyzet jellemzésére: az évi kapacitas a régi nyomtatvinyok részére
20 kotet.) — Az egyhdzi gyilijteményekben 6rzétt kozel 300 kédex restaura-
ldsa nagyrészt mar elkésziilt s a munka tovabbi két év alatt befejezhetd.
Mindez a miivel6dési minisztérium tdmogatésdnak koszonhetd, amely lehe-
t6vé tette, hogy a Széchényi Konyvtar két restauratora mar évek éta ki-
zérélag az egyhézi gylijtemények részére dolgozzék. Az egyhazi tulajdonban
Grzott ajkori kéziratok és régi nyomtatvanyok restaurdlasi igénye jelen
pillanatban még nem 4ttekinthetd, gyorsabb iitem{i javuldsra csak 1tjabb
restauratorok munkéba 4llitdsidval lehetne szdmitani.

A restauralds kutaté-fejleszt8 munkdja soran tobb téméval foglalkoztak
(papirdntés, papirhasitds, amildz-oldat alkalmazisa, technolégiai leirdsok).
A papirhasitds (j moédszereinek kialakitdsdban jelentésen elGrehaladtak,
a Mianyagipari Kutaté Intézet Alkalmazdstechnikai osztdlydval kotott
szocialista szerz§dés segitségével. A paplronto késziilék tovabbiejlesztésére
is késziiltek tervek. Befe]ezodtek a miianyag-papir egyiittesek mesterséges
Oregités uténi fizikai és kémiai VIngala’cal

Szédmottevd volt ezidén a més intézményeknek nyujtott szakmai-
tanicsad6 tevékenységiink. Tébb alkalommal és t6bbféle médon (helyszini

szemle, laboratériumi mérések, kisérletek stb.) bekapcsolédtunk az Egyetemi -

Konyvtar Corvin-kédexeivel kapesolatos restaurdldsi problémak megolda-
sdba. Specidlis feladataik megolddsdban segitettiilk a Munkismozgalmi
Mizeum és a Viziigyi Mizeum egy-egy restauratorét, és alapvetd gyakorlati
képzésben részesitettiik a kecskeméti Katona Joézsef Mizeum egy restaurs-
torat. Sok id6t forditottunk a tovabbképzésre és a Miivészeti Szakkozép-
iskoldban 1981-ben végre megindulé levelezs restaurdtor képzés el6készité-
sére és megszervezésére.

Ebben az évben sok és értékes tapasztalatot sikeriilt szerezni tobb or-
szdgban is, igy pl. a madridi restaurdtor kézpontban és két szakmai kong-
resszuson (IPC = Institut of Paper Conservation Cambridge-ben rendezett
nemzetkozi konferencidja és a szocialista orszdgok nemzeti konyvtérai restau-
ratorainak hpcsel talalkoz6jan.) Lipcsében Kastaly Beatrix nagy érdek-
16déssel kisért el6adést tartott ,,Az oregedésallé tjsagnyomé papir magyar-

12 2

orszégi elGallitdsdnak kisérletei” cimmel.

-
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Mikrofilmezés

A magyar hirlapok allomanyvédelmi mikrofilmezése keretében ebben az
évben sem sikerilt a tervezett egy milli6 felvételt elérni: a teljesitmény
mintegy 900 ezer, 1,5 milli6 hirlapoldalrél. A fényképezett cimek sz4-
ma 332.

Februar 1-t8l a hirlapmikrofilmezést el6készit§ csoport (3 f6) a Kata-
logiz4lé osztdlytol a Mikrofilmtar szervezeti keretébe keriilt 4t. Ezzel egy-
idejlileg a magyar hirlapok 4llomanyvédelmi mikrofilmezésre valé el6készi-
tésének cim szerinti és mennyiségi tervének elkészitését is a Mikrofilmtarra
rubdztak 4t. A Mikrofilmtar feladata tovdbba a munkdilatoknak olyan
irdnyitdsa, hogy mikrofilmezésre a lehet8ség szerint mar kiegészitett, a
hidnyokat més intézmények anyagibdl pétolt, minél teljesebb sorozatok
keriiljenek. A szervezeti médositds a tapasztalatok szerint jobb egyiittm-
kodést biztositott az elGkészités és filmezés kozott.

A Raktédri osztdlynak olvasétermi forgalmazasra mintegy félmillié fel-
vétel pozitiv hirlapmikrofilmet adtak 4t 846 ezer lap terjedelemben, vala-
mint 1567 folyédirat-mikrofilmlapot, amelyeken 48 ezer felvétel volt 83
ezer lap terjedelemben. Az Olvasészolgdlatnak 101 folyéirat-tartalomjegyzék
mikrofilmlapot készitettek.

A kiilongyijtemények részére mintegy 100 ezerrel kevesebb allomény-
védelmi célua felvétel és feleannyi pozitiv olvaséfilm késziilt, mint az el6zd
évben. (358 ezer felvétel és 147 ezer kocka pozitiv olvaséfilm.)

A hungarika-hidnyp6tlé mikrofilmezés soran a martini Matica Slovens-
kaban 27 db, az OSZK A4llomédnyabdl egészében hidnyzé hirlapot vettek
mikrofilmre 15 540 felvétel (kb. 27 000 hirlapoldal) terjedelemben.

A kiil- és belfoldi mikrofilmesere keretében mintegy négyezer felvétel
negativ és 46 ezer kocka pozitiv filmet készitettiink. A hazai konyvtérak
dllomdnyanak kiegészitésére 46 ezer negativ és 684 ezer kocka pozitiv
filmet szolgaltattunk.

Stlyosan érintette a Mikrofilmtarat, hogy az 1980-ra engedélyezett
el6hivé berendezés megvésdrldsa — fels6bb jovahagyds hidnydban — nem
torténhetett meg. A meglevd gépek még iizemelnek, de allapotuk aggasztd.
Ugyancsak nehézségek mutatkoztak a filmellatidsban is.

A Mikrofilmtér ez évben elkezdte a mikrofilmlap kiadvanyok megjelen-

_tetését. Elkésziilt a KMK Szakkonyvtar részére a Kilfoldi Konyvtdrtudo-
mdnyi konyvek kozponti kataldgusa, valamint az Uj Konyvek betdirendes
kumuldlt (1970— 1975 ) mutatéja (12, illetve 13 mikrofilmlap terjedelemben).

SZOLGALTATASOK
Olvasd- és tdjékoztato szolgdlat
A koézponti olirasészolgélatban az 1980-as év a mar koradbban tervezett és
a Vezetdi Tandcs 4ltal &ltaldnossigban maér elfogadott dokumentum- és -

informécidszolgaltatas dtmeneti korlatozasira valé varakozis jegyében telt
el. Az 1979. decemberi javaslat — mely els6sorban az &llomany védelmét
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tartotta szem el6tt — az év kezdetén még nem kapott fels6bbszintti jé6va-
hagyést. Igy a Széchényi Konyvtar szolgsltatdsait 1980-ban is 4ltaldban
az el6z8 évekéhez hasonld keretek kozott és feltételek mellett, ill. bizonyos
mértékig tovabb rosszabbodé koriilmények kozott végezte, az elmult évi
80 ezer helyett mar 88 ezer kotetét téve ki a szallitdsok okozta rongild-
dasnak.

Az év folyamén a vari épitkezések felgyorsuldsa azt a reményt keltette,
hogy belathaté kozelségbe keriilt az j épiilet dtaddsa. Ezért a konyvtar
mér most a koltozkodés elSkészitésére, az 1j székhazban valé miikodés
feltételeinek megteremtésére kivdnta erdit koncentrilni. E téren igen sok
tennivalé var az olvasdszolgalatra és a kiszolgdlist biztosité raktdrakra is.
Ilyen koriilmények kozott az olvasészolgdlati korldtozasokra méar nemcsak
4lloményvédelmi okokbdl volt siirgGsen sziikség, hanem a vérbeli miikodés

id6ben val6 elGkészitése érdekében is. Javaslatainkat tehat — amelyek
most mér joval radikalisabbak voltak — a Vezet6i Tandcsban valé meg-

targyalds utdn a. miivel6dési miniszter is jévahagyta. Ennek értelmében
a konyvtar nyilvinos szolgdlata 1981-t8l csak a kozérdekli tudoményos
kutatds szolgalatdban all, nyitvatartdsi idejét is jelentGsen, mintegy 50
szazalékban csokkentve. A bevezetésre keriil§ korlatozasokkal kapesolatos
legsiirgGsebb intézkedések megtételére gyakorlatilag az év utols6é két hete
allt rendelkezésre. Egyik legfontosabb teendS volt a kozvélemény és a bu-
dapesti nagykonyvtarak tdjékoztatdsa, mindketts id6ben megtortént. Az
olvasészolgdlat is felkésziilt az olvasék tajékoztatasara, ill. més konyvtarak-
ba val6 atiranyitdsara.

Konyvtarunkat 1980-ban 58 232 esetben keresték fel az olvasdk és
514 485 konyvtari egységet haszniltak helyben. (1979: 508 864) Ebbdl a
konyvtar torzsanyagdnak (konyv + idészaki kiadvanyok) hasznalatara
52 894 olvaséi latogatds és 167 412 egység haszndlata jut. A beiratkozott
olvasék széma 10 547 (1979: 12 555), ebbdl kiilfoldi 262 (1979: 266).

A beiratkozott olvasék szdma latvanyosan, mintegy 2000 f6vel csok-
kent, hasonléan nagyardanyd, mintegy 20 ezres nagysdgrendii a konyvolvasé-
termek latogatottsaganak csokkenése. Oka ennek részben az, hogy a vérhaté
korlatozasokrél mar 1980-ban is sok sz6 esett; dllomanyunk védelme érde-
kében a nem a nemzeti konyvtar anyagdhoz kotott olvasok elmaradésat
a tomegkommunkaciés eszkozokkel is megprébiltuk befolyasolni. De ezt
az olvas6i csoportot a konyvek egyre nagyobb mennyiségének nehézkes
hozzaférhet8sége is lemorzsolja. A legnagyobb aranyt a csokkenés az egye-
temi hallgaték korében: mintegy 23 szézalékos, az 4ltalanos olvaséké
13,5, a tudomdnyos kutatoké 5,5 szdzalék. A konyvek olvasétermeiben
mintegy 40 ezres a konyvforgalom csokkenése. Ugyanakkor a folyéirat-
és hirlapolvaséterem latogatottsdga mintegy 1000 f6vel, a hasznalt egységek
szama 37 szdzalékkal emelkedett! Az emelkedés még a mikrofilmek hasz-
nélatdban is jelentls. Ezek az adatok ujra rairanyitjak a figyelmet azon
hirlapok és folyéiratok fontossdgdra, amelyek csak konyvtérunkban hozzé-
férhetSk. A szakirodalmi igények szézalékos megoszlsdra tanulsdgos ada-
tokat szolgaltatott az olvasészolgdlatban lefolytatott vizsgdlat: eszerint az
elsé évnegyedben a torzsgylijteményben hasznilt anyaghbél 63 szézalék a
magyar irodalom és irodalomtudoméany, valamint a magyar térténettudo-
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many részesedése. Ha egyiitt tekintjiik valamennyi tarsadalomtudomanyt,
a muvészeteket és az 4ltalanos miiveket, ez a részesedés 92 szazalék.

A kézponti olvasészolgdlatban az irodalomkutatésok, bibliografiai osz-
szedllitasok, egyéb irdsbeli tajékoztatdsok szdma 510 volt, nem szdmitva a
mésolatkéréseket, vagy egyéb technikai jellegli irdsbeli felvildgositdsokat.
Ez a szadm erGsen emelkedd tendencidt mutat (1978: 414, 1979: 460), kiilo-
nosen a belfoldieké (belfsldi kérés: 352, kiilfoldi 158). A belfoldi meg-
keresések kb. fele-fele ardnyban szarmaznak intézményektdl, ill. magan-
személyektsl. A kiilfoldrél érkezd kérések koziil 58 jott intézmény nevében,
100 maginszemélytsl, de a levélirék altaldban egyetemek, tudoményos
intézmények dolgozéi vagy kutatoi.

A kozponti olvasészolgdlat egész éven at 1étszdmgondokkal kiizdott:
a betegség stb. egyéb okok miatt kies§ munkaer§ évi 4,5 f6nek felel meg.
Kiilonosen sulyosan érintette a tajékoztatd szolgdlatot két magasszintii és
begyakorlott munkatérsanak betegsége, ill. nyugdijbamenetele.

Nem volt megoldott az év sordn a mikrofilmlapok olvaséi forgalmazésa,
holott mér szdmos régi folydirat teljes 4llomdnya rendelkezésre 4ll ebben
a forméban.

A killongytijteményeket 5338 olvasé kereste fel és 347 073 egységet
hasznalt. Az egyes kiilongyfijtemények olvaséforgalma némi ingadozistdl
eltekintve alig valtozott, ill. a Térképtarat és a Zenemfitarat kivéve kissé
emelkedett. Tovabbra is sok irdsbeli tdjékoztatast adott — els6sorban
kiilfsldre — a Zenemfitdr és a Kézirattar (341, ill. 211). A Kézirattartol
szamos alkalommal kértek reprodukalasra alkalmas szines didkat, de més
gytijteményekbdl is kértek masolatokat hasonlé céllal s ezek nyoman egyre
inkabb kozkinecsé valnak a nemzeti konyvtar értékei. (Facsimile kiadasok,
bibliofil igényti kiadvanyok, illusztralt ismeretterjeszt6 miivek, tv-miso-
rok stb.)

Mind a kozponti, mind a kiilongy(ijteményi olvasdszolgdlatok sokat
tettek az év folyamdn a kiilfoldi igények szinvonalas kielégitése érdekében.
Itt nemesak az irdsbeli téjékoztatast kell emliteni, hanem a novekvs szamu
kiilfoldi (magyar és idegen) ldtogatd, kutaté ellitésat is, az osztondijas és
személycserés kiilfoldiek kiszolgdldsat, a témdikban valé konzultdnsi se-
gitséget.

A konyvtarban 8rzétt dokumentumok alapjdn 10 esetben allitottunk
ki hiteles maésolatot, szinlapok és més forrasok segitségével 34 szinésznek,
ill. mfivésznek adtunk — nyugdija megéllapitdsdhoz — igazolast. A konyv-
tarban Orzott dokumentumokrdl késziilt masolatok reprodukalisdért 54
esetben réttunk ki jogdijat. Ez a szam évrdl évre emelkedik (1978: 35,
1979: 45).

A kutaté-fejlesztd munka kozéppontjdban a vari olvasdszolgilat mfi-
kodésének megtervezése allt. Dr. Pajkossy Gyorgy f6osztalyvezets A nemzeti

konyvtdr kbzponti gytijteményeinek olvasdszolgdlata @ Budavdri Palotdban

és dr. Ferenczy Endréné fGosztilyvezetS A nemzeti komyvtdr olvasd- és
tajékoztatd szolgdlatinak tervezete c. munkaja, valamint dr. Havasi Zoltéan
féigazgatShelyettes vezetsi tandcsi elGterjesztése: Az OSZK 4ij olvasdszol-

gdlatdnak tervezése a kiilonboz§ férumokon valé megtirgyaldsok utdn — a . STk

még nyitvalevd kérdések tekintetében — a kiovetkezs évben még tovabbi
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targyaldsokat igényel. Az alapelvek mdr most tisztdzottak: a Budavéri
Palotdban mi{ikod6 nemzeti konyvtar gyfijteménye elvben mindenki szé-
méra rendelkezésre fog 4llni. A konyvtarnak minden 18-dik életévét betol-
tott egyén beiratkozott olvaséja lehet, a korlatozédsokat a dokumentum-
szolgéltatds terén kell érvényesiteni. (Pl. az egy példanyos hungarika-
anyag védelme, a régi magyar hirlapok eredeti példanyainak védelme stb.)

: Kozonségkapesolatok ' ,
- (Latogatdk, kiallitdsok, propaganda)

Konyvtdrunkat 1980-ban 891 latogaté kereste fel, ebbsl 457 volt a kiilfoldi
(1979: 1028, ill. 480).

A konyvtéarat felkeres§ latogaték — tanulményi és szakmai esoportok,
egyéni killfoldi latogaték — részére rendszeresen végeztiink vezetéseket,
bemutatdsokat. A kiilféldi egyéni ldtogaték koziil 163 érkezett szocialista,
130 pedig egyéb orszigokbdl. A kiilfsldi csoportos latogaték kéziil a szo-
cialista orszagokbdl jottek az idén kevesebben. Az egyéb orszagokbdl érke-
z8k koziil ki kell emelniink a magyar szdrmazéasa kiilfoldi kényvtérosok
konferencidjan résztvevék augusztus 11-i ldtogatésit és a hollandiai Liszt-
Tarsasig 27 taga kiildottségének a Zenemiitdrban tett latogatésat.

Az olvasészolgidlat 1980-ban a kiovetkezd kidllitdsokat rendezte: emlék-
kiallitdsok J6zsef Attila sziiletésének 75-ik, Betlen Gabor sziiletésének 300-ik
és Kisfaludy Kéroly haldldnak 150-ik évforduldja alkalmabdl. A Magyar
Hirmondé megjelenésének 200-ik évforduléjardl. ,,A magyar sajté elsd
évszazada’ c. kidllitdssal emlékeztiink meg. Az év végén nyilt meg Andrusko .
Karoly grafikus- és festSmiivész miiveibdl rendezett kiallitds.

Ez évben is szdmos alkalommal adtuk 4t dokumentumainkat koleson- |
képpen més intézmények 4ltal rendezett kidllitdsokra, nem egyszer a kialli-
tési anyag Osszevalogatdsdhoz is segitséget nyujtva. Ezek koziil a jelentd-
sebbek : M{ivészet Magyarorszagon 1780—1830 és M{ivészet Magyarorszdgon
1830—1870 (Magyar Nemzeti Galéria—MTA M{ivészettorténeti Kutaté Cso-
port), Bethlen Gabor emlékkiillitis (Hadtorténeti Intézet és Muzeum),
Goldmark-kiallitas (Helikon kastélymuzeum), Gogol-emlékkidllitds (Petéfi
Irodalmi Muzeum). Az informiciékozlés torténete (Orszédgos Miiszaki Ma-
zeum— Magyar Munkédsmozgalmi Mudzeum), Schiller-kidllitds (NDK Kul-
turilis Kozpont), Az 4llatorvostudomény térténete (Semmelweis Orvostor-
téneti Muzeum, Konyvtar és Levéltar), Halad6 magyar irodalom az eurdpai
emigriciéban (Magyar Konyvkiadék és Konyvterjeszték Egyesiilése),
A magyar konyvtariigy 35 éve (KMK), Solohov a vildg népeinek nyelvén
(Gorkij Konyvtér), Barlangkutatds Magyarorszagon (Magyar Karszt- és
Barlangkutat6 Térsulat kidllit4sa Miskolcon), Jézsef Attila kidllitds (Debre-
cen, KLTE Konyvtara), Vedres Istvdn emlékkisllitds (Szeged, Somogyi
Konyvtar), sajtékiallitas Szolnokon (PKHI).

Méria Terézia haldlanak 200 éves évforduléja alkalmabdl az ausztriai
Halbturnban ,,Maria Theresia als Kénigin von Ungarn” cimmel nyilt kialli-
“tés, amelyhez térképeket adtunk kolcson és elkészitettiik ezek leirdsat a
kigllitdsi katalégus szdméra. Ugyancsak Ausztridban (Admont) ez évben
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sikerrel zdrult a ,,Musik in der Steiermark” c. kidllitds, amelyre kéziratokat
koles6noztiink. Az Indian Institute of Islamic Studies (New Delhi) a nem-
zetkozi iszldm konyvkidllitdsra kért koleson konyveket, a Pokrajinska in
Studijska Knjiznica (Muraszombat) Méricz emlékkidllitdshoz kért anyagot.
Kozremiikodtiink a Jozsef Attila Emlékbizottsignak a kiilfoldi kiallitdsok
osszedllitasaval és szervezésével foglalkoz6é munkabizottsdgdban is.

A kényvtari propagandamunka els@sorban arra irdnyult, hogy megis-
mertesse a kozvéleményt beszerzett j értékeinkkel, az intézményben folyd
tudoméanyos munka eredményeivel s a kbzvélemény el6tt Gszintén feltarja
probléméinkat, nehézségeinket.

Ennek érdekében rendszeresen szolgdltattunk témajavaslatokat a to-
megkommunikaciés szervek munkatérsai részére, a KMK 4ltal szerkesztett
és j6l bevalt kiadvany utjin. Az év elején a KM Konyvtarigyi osztdlya
szervezésében sajtobemutatén szerepeltek az 1979-es év kiemelkeds szerze-
ményei. December 1-én az OSZK-ban tartott sajtétidjékoztatéon hirom
Gjonnan megjelent kiadvinyunkat mutattuk be, koziilik is kiemelve a
legjelent8sebbet, a Magyar konyvészet 1921—1944. c. tizkotetes sorozat
elsGként megjelent kotetét. — Kozremiikodtink a Magyar Televizié 30
perces riportmfisoranak elkészitésében, amely ,,A nemzet konyvtéara” cim-
mel megkisérelt valés képet rajzolni a Széchényi konytdr mai mostoha koriil-
ményeirdl részben a konyvtarban dolgozék, részben az olvasék szemszogé-
bél. A Magyar Rédié tobb munkatdrsunkkal készitett riportot.

Tovabbra is gyfijtottitk és témék szerint csoportositva rendeztilk a
sajtoban és a radidban megjelent, ill. elhangzott és konyvtarunkkal kapeso-
latos dokumentumokat. Az irdsos dokumentumok mellett megkezdtiik a
kép- és hangarchivum felallitasat.

Mibiemlékkonyvtdrak

A zirci Reguly Antal mliemlékkényvtarban az év folyaman kisebb méretii
felgjitdsi munkdk folytak. Ennek soran elkésziilt az 4j iroda, olvasé és
raktar. Befejez6dtek a barokk terem még héatralevé pétlasi munkai is.
A latogatéforgalom tovabb nétt: ez évben 68 ezren keresték fel a konyvtarat.
Megjelent a magyar nyelvii konyvtari tajékoztaté 4j kiadasa.

A gyongyosi miiemlékkonyvtar djra megnyitdsdnak mésodik évében
egyre eredményesebben tolti be miivel6déstorténeti és kozmiivel6dési fel-
adatait. Aktiv helyi propagandaval hivjak fel a gyongyosiek és a Matra-vidék
idegenforgalmaban részt vevék figyelmét a miiemlékkonyvtarra. Ennek
koszonhetS, hogy a kezdeti lendiilet nem tort meg s bar villanyszerelési
munkak miatt éppen a nyari hénapokban volt hosszabb ideig zarva a kényv-
tar, a latogaték szdma elérte a 6900 f6t. — A belsé konyvtiri munkédban
hozzdkezdtek a leltdrak, katalégusok és a kordbbiaknak megfelelGen vissza-
allitott terembeosztds egyeztetesehez Osszedllitottdk a konyvtar rovid
torténeti vazlatat.
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Reprogrdfiai szolgdltatdsok

A Sokszorosité Uzemben 1979-ben lefolyt feliilvizsglat eredményeképpen

szamos intézkedés sziiletett, amelyek jelentésen hozzdjirultak a termelé- -

kenység noveléséhez, az ésszer(ibb munkaszervezéshez és a termelési kapa-
citds jobb kihasznaldsahoz. A nem nagy példanyszadmi Un. vegyes (iigyviteli)
nyomtatvanyoknal attértek a stencilen val6 sokszorositdsra, tehermentesit-
ve ezzel a nagy példanyszamd nyomtatvanyok elGallitasara gazdasigos gépi
berendezéseket. A termelékenység noveléséhez 1j gépek bedllitdsa is jelen-
tésen hozzdjarult. (Repro Master nyomélemez elGallité gép, Romayor 913-as
nyomégép. Ez utébbi tipusbdl most mar hdrom j gép miikodik.) A termelés
jobb ellenérzése érdekében — a vizsgilat javaslatait figyelembe véve —
uj és attekinthetSbb nyilvantartdsi rendszerre tértek 4t.

Mindezek eredményeképpen a Sokszorosité iizem a rotaprint sokszoro-
sitdsban a tervezettet joval tulteljesitette (terv: 4,5 millib, tény: 5,6
milli6).

A reprografiai szolgdltatdsok keretében a fotéreprodukeidk és a foto-
nagyitdsok szdma visszaesett, a xerox-mésolds irdnti igény viszont tovabb
emelkedett. Az el6z8 évi 180 ezerrel szemben ebben az évben 200 ezer
xerox-mésolat késziilt annak ellenére, hogy a gép ilizemzavar miatt sokat
volt hasznélaton kiviil. Ugyanakkor a konyvtar egyéb részlegeiben elhelye-
zett gyorsmdsolék miiszaki dllapota sem kielégits, gyakran szorulnak javi-
tésra, mivel nem folyamatos termelésre késziilt berendezések. Mind az
olvaséi igények (amelyek néha hetekre kielégitetlenek maradnak), mind
a belsd konyvtari munka és hivatali iigyvitel a géppark siirg8s feltjitasat, ill.
nagyteljesitmény(i gyorsmésolék bedllitasat teszik sziikségessé. Az év fo-
lyamén elkésziilt OCE-mésolatok szdma 89 049 volt. (Ebbél az Olvasészol-
galaton késziilt 46 765, a Konyvtari Kolcsonzésen 28 464, a Gazdasagi Igaz-
gatésdgon — bels, hivatali haszndlatra — 13 820).

Bibliogrdfia ' . -0
Kurrens nemzeti bibliogrdfiai munkdlatok .

A hazai 4j konyveket, fiizetes kiadvanyokat, sorozatokat, valamint az 4j
indulast id§szaki kiadvanyokat — a kotelespéldany-szolgdltatds alapjan —
a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia. Konyvek Bibliogrdfidja teljességre torekvéen
dolgozta fel. A 385. évfolyam 24 fiizete 6924 kiadvanyt regisztralt (ehhez a
bibliografia szdmitégépes rendszerében 25 698 1j rekord késziilt, amibdl az
analitikus tételek szdma 17 882. Az 1979. évi feldolgozashoz képest a nove-
kedés 714 tétel, illetve 2729 analitikus tétel). A 24. fiizet elkésziiltével egy-
idejiileg kifratdsra keriilt az évfolyam Osszesitett mutatéja is. Az 1978 éta
szamitégéppel késziil§ bibliogrifia adatbézisdban a tarolt rekordok szdma
megkozeliti a hetvenezret (69 272 rekord, ebbdl analitikus tétel 46 653).
Fontos eredmény, hogy az év sordan megoldédott a kurrens fiizetek auto-
matikus szedésének problémédja is. A szdmitégéphez kozvetleniil csatlakoz-
tatott sornyomoéldnccal torténd, nehezen olvashaté kifratdst az 1980/18.
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fiizett6l — jol dttekinthetd, vildgosan értelmezhetd tipografidja, szép ki-
allitdstt — lyukszalaggal vezérelt fényszedés véltotta fel. Ezzel a kurrens
MNB most mér kiilalakjat tekintve is, a nemzetkozi élvonalba keriilt.

A magyarorszigi térképek leirdsait (az ISBD/CM alapjén) a kurrens
konyvbibliografia két izben fiiggelékként kozolte (148 mii a Térképtar és az
MNB Szerkeszt&ség kozos munkéjaként).

A hazai zenemfiveket és zenei hanglemezeket — az MNB Szerkeszt6ség
és a Zenemiitar kozos kiadvadnya — a Magyar Nemzeti Bibliogrdafia. Zenemii-
vek Bibliogrdfidja dolgozta fel. Az 1980. évi 4 fiizet Gsszesen 977 tételt
 kozolt és a terveknek megfelelSen elkésziilt az évfolyam betiirendes mu-

tatéja is.
A havonta megjelend cikkbibliografia, a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia.
Idészaki kiadvdnyok Repertoriuma szerkesztését kettsség jellemezte. A szer-
kesztGségnek egyrészt naprakészen fel kellett dolgoznia a hazai periodiku-
mok vélogatott cikkanyagéit, masrészt el§ kellett készitenie, s6t az év végén
meg kellett kezdenie azokat a szerkesztési valtoztatdsokat, amelyeket a
kiadvany reformjaként a VezetSi Tandcs 1979-ben jévahagyott. Az elsd
feladat keretében mintegy 650 id8szaki kiadvény anyagibél valogatva
21 322 cimleirds és 21 885 (egyszerfisitett) szakozds késziilt. Az 1980. évi
35. évfolyam 12 fiizetének osszterjedelme 1707 oldalnyi volt (a terjedelem-
novekedés 1979-hez képest 10%-os, azaz 156 oldal). Ez gyakorlatilag azt
jelentette, hogy a szerkeszt8ségnek minden hénapban egy 20 ives kiadvanyt
kellett sajté ald rendeznie. A kiadvény reformjénak lényege, hogy 1981-t61
a Repetdrium feldolgozési kore az un. ,altaldnos” tartalmd, valamint a
tarsadalom- és természettudomanyi cikkekre korlatozédik és ezzel egy-
" idejtileg a tovébbra is gondozandé szakteriiletek irodalmat teljesebben és
- mélyebben tarja fel. A feldolgozési kor korlatozhatésaga érdekében, a szer-
kesztGség ez év folyamén egytittmiikdési megdllapotasokat kotott a harom,
e szemponthdl legfontosabb orszigos informécidés intézménnyel (az Orszigos
Miszaki Konyvtar és Dokumentéciés Kozponttal, a MEM Informicids

~ Irodéjaval és az Orvostudomdnyi Konyvtar és Dokumentécios Kozponttal).
A kiadvény 1j feldolgozdsi médszereinek kialakitédsa (a KGST transzlitera-
ciés szabvény bevezetése, az Uj konyvek térgyszérendszerének kisérleti
alkalmazdsa stb.) megtortént, beleértve a munkatdrsak betanitdsat is.
gy az 1981. évi elsé6 fiizetek 1 rendszerti feldolgozasi és szerkesztési munkéja
mar 1980 oktéberében megkezd&dhetett (pl. 2072 tétel feldolgozésa méar
targyszbaddssal egésziilt ki). — A Repertérium éves Osszesitett mutatéi
koziil az 1977. évit sokszorositésra leadtdk, az 1978. évi kitet szerkesztése
pedig befejezéséhez kozeledik.

A kurrens magyar id&szaki kiadvanyok bibliografidja éves koteteinek
Osszedllitasa folyamatos volt. Jelent8s eredmény, hogy 1980-ban két targyév
kotetét sikeriilt sokszorositdsra dtadni. (Az 1977-es év anyagat tartalmazoé
kotet 1980. januirban leadott kézirata a Sokszorosité Uzem kapacités-
hidnya miatt azonban ez év folyamén nem késziilt el; az 1978-as év kézira-
tanak leaddsdra 1980. decemberében keriilt sor.)

A patriotika-irodalmat regisztrdlé két kurrens bibliografia kozil a
Hungarica Irodalmi Szemle negyedéves fiizetei 3958 tételt, a Kiilfoldi Ma-
gyar Nyelvli Kiadvdnyok évi 4 szdma pedig 2838 tételt kozolt. (A két ki-
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advéiny feldolgozé munkéja az 1979. évihez képest 1692 tétellel n8tt meg.)
— Foglalkoztak a hungarika-tdjékoztatds reformjdnak elSkészitésével is:
a kérddives felmérés elemzésén tiil nemzetkozi dttekintés késziilt a témardl,
megvizggaltdk a hungarikumok kezelését a hazai szakbibliografidkban és
més tdjékoztaté kiadvdnyokban, elemezték a jelenlegi hungarika bibliogré-
fidk tartalmi ardnyait, t4jékozédé felmérés késziilt a tarsadalomtudoményi
kutaték korében hungarika-tédjékozéddsi szokésaik és igényeik megisme-
résére. ,,A kurrens hungarika-regisztraci6é és -téjékoztatds jovGje” c. eld-
terjesztést targyalta a Hungarika Keordindciés Bizottsag és a Vezetdi
Tanécs is.

A Magyar Konyvészet éves kotetei kozill — a belsG sokszorositési
-kapacitas elégtelen volta miatt elmaradt — 1974-es kumulaciét a Népmii-
velési Propaganda Iroddnak adhattuk 4t sokszorositdsra. Az 1975-0s kotet
montirozdsa megkezdddott. A tovdbbiakban az éves konyvészet mar nem
az eddigi hagyomdnyos technikdval szerkesztve jelenik meg. A kurrens
nemzeti bibliografiai fiizetek szdmitégéppel ,,szerkesztett’”’ (automatikusan
vélogatott, rendezett, indexelt stb.) kotetei koziil els6ként a Magyar konyvé-
szet 1976 jelent meg (az MNB-rendszer javitott és kiegészitett tesztanyaga-
nak felhagzndldsdval), sokszorositds alatt van az 1978/79. évi Gsszevont
kotet, az 1980. évi kumuldcié fényszedése pedig — terven feliili munka-
ként — megkezd§dostt.

A magyar bibliogrdfidk bibliogrdfidja 1977—1975. évi kotetének szer-
kesztése, illetve az 1980—1982. évi kotet anyaggyfijtése folyamatban van.

Retrospektiv bibliogrdfiai munkdlatok

Nemcsak a bibliografiai tevékenység, hanem a kényvtar egészének életében
jelent8s esemény a Magyar Konyvészet 1921—1944 c. ciklusbibliogrifia
elsS, Magyar irodalom c. kotetének ezévi megjelenése. A sorozat e most koz-
re adott kotete a két vildghdboru kozott megjelent magyar irodalomtudo-
ményi és szépirodalmi konyvek teljes cimanyagdt tartalmazza. Kiilon feje-
zetekben tarja fel az egyes szerz8kre vonatkozé irodalmat, a szépirodalmi
gylijteményeket és az egyes szerz6k mfiveit miifajok szerinti csoportosités-
ban. A 647 lapos bibliografia mintegy 25 000 kiadvanyrél téjékoztat (az
analitikus leirdsokat nem szdmitva).

A bibliografia tovabbi kétetei koziil mar megkezdddott a Nyelvészet.
Vildgirodalom. Irodalmi sorozatok c. kotet nyomdsaba addsa (a gépelt kézirat

terjedelme: 1910 oldal), az Altaldnos mdvek. Filozéfia. Vallds c. kotet .

szerkesztési munkai koziil befejez6dott a szakrevizi6 is, a cimanyag szakmai
lektoriltatdsa pedig folyamatban van.

A mér megjelent Magyar irodalom c. kotet kézirata alapjdn megtortént
a leendd mutatokotet tételeinek kijelolése és megkezd6dott azok gépelése is.

A Magyar kbnyvészet 1961— 1975 c. ciklusbibliografia sajté ala rendezése |
mindeddig egyszemélyes véllalkozds volt. Az els6ként megjelentetendd
Nyelvészet. Irodalom c. kotet munkdlatait 1980-ban jelentékenyen meg-
gyorsitotta az Un. hungarikakutatdsi alapbdl kapott tdmogatds (60 000,—
Ft). Igy elkésziilhetett a kotet lektordltatdsa, a nyomdai kézirat gépelése
és korrektiuraja is. Az utészerkesztési munkak utén a bibliografia 1981-ben

\
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nyomdakész lesz. Ugyanezen idészak Térképek c. kotetéhez a Térképtarba
keriilt 6sszes térkép bibliogrifiai céduldjanak az egységesitése megtortént.
A Kotelespéldanyszolgalaton keresztiill be nem érkezett térképanyag ki-
szlirését is elvégezték.

Elbrehaladt a Kalfoldi magyar nyelvd konyvek. 1961—1970. Csehszlo-
vdkia c. bibliografia mikrofilmlapos tobbszorozésre alkalmas kéziratdnak
elkészitése.

A Régi Magyarorszdgi Nyomtatvdnyok (RMNY) mésodik kitete (1601 —
1635) leadott kézirata az Akadémiai Kiaddéndl csak a kiadéi szerkesztésen
jutott tovabb, szedését még nem kezdték el. A mar megjelent elsé kitetben
(1473-—-1600) tGjabban felderitett kiegészit§ adatok (eddig nem regisztralt
példanyok, Gjabb szakirodalom stb.) folyamatosan nyilvantartasba keriil- .
tek, mig a bibliografiailag korabbrdl ismeretlen nyomtatvanyok a Magyar
Konyvszemlében nyernek publikdlast. Az RMNY harmadik kotetének
(1636 —1660) elGkészit6 munkalatai sordn a példanynyilvantartds attekint-
het&vé tételével pontos kép alakult ki, hogy melyik mii mely gy(ijtemény-
ben &rzott példdnya alapjan keriil cimlapfényképeztetésre, ill. leirdsra.
Az évszdzadok szerinti dttekinthetSbb id6rendi tagolas érdekében az 1701 —
1711 kozotti nyomtatvanyokra vonatkozé teljes adatgyf(ijtés és nyilvan-
tartds folyamatosan atkeriil a 18. szdzadi munkélatokhoz.

A 18. szizadi hazai nyomtatvanyok tobbrétli (bibliografiai, lelShely
stb.) nyilvantartésaiba az 1701—1711. évi nyomtatvanyok adatai folya-
matosan beépitésre keriilnek. Az Orszigos Levéltarban a legtobbet igérd
allagokban kozel ezer régi magyarorszdgi nyomtatvény regisztralisa meg-
tortént. BefejezGdott a Plakét- és Kisnyomtatvanytarban ugyanennek az
anyagnak kigyfijtése. Az év sordn itthon és kiilfoldon gyfijtott, majd azo-
nositott és nyilvantartdsba vett 18. szdzadi hazai nyomtatvinyok szdma
kb. 10 000. fgy e kategéridbél eddig Gsszesen kb. 125 000 példanyt ismeriink
mar (1979: kb. 115 000). Tovabb folyt a bibliogrifiailag ismeretlennek
t{in§ nyomtatvinyok ellendrzése mind a bel- (pl. BEK), mind a kiilf6ldi
(elsGsorban csehszlovakiai, jugoszlaviai és ausztriai) gytjteményekben. Az
Osszeallitas alatt 4116 Petrik VII. kitet részére ezek koziil 700 miir8l pontos
leiras késziilt a cimlapreprodukeié6 felhasznalisival, igy ezek szdma Osszesen
1700-ra emelkedett.

Ugyancsak a hungarika program keretében tovabb folytatédott az
1801 elGtti magyarorszigi szerzGk és nyomtatvanyban megjelent miiveik
bibliografiai nyilvantartasba vételének el6készit6 munkdlata. A legfonto-
sabb kiegészit§ forrdsok (Zovényi stb.) alapjdn a Szinnyei altal kozolt
7292 személy adatait (pl. sziiletési hely, év) szdmos esetben sikeriilt kiegé-
sziteni. Ennek sordan mintegy 3000 4j névvel is gyarapodott nyilvantarta-
sunk, amely kb. 40%-os tobblet az eddigiekhez képest.

A 17. szdzadi hazai mfhelyek betltipusainak, ill. nyomdadiszeinek
repertériumét tovabbra is csak igen vontatottan sikeriilt kiépiteni, miutan
a munka érdemben igen sziik, tobbnyire szinte csak kutaténapi keretben
folyik. ‘
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Szakbibliogrdfiai munkdlatok

A magyar irodalom és irodalomiudomdny bibliogrdfidja elsS, az 1976-os év
anyagit magaba foglalé kotete az év elején (1979-es impresszummal), az
1977-es kitet az év decemberében megjelent. Az 1978-as kotet szerkesztése
befejez8dott, az 1979-es kotet szerkesztés alatt all, a kovetkezd év anyaga-
nak gyfjtése folyamatos.

A magyarorszdgi szépirodalom idegen nyelven 1969— 1979 cimf bibliogra-
fidb6l 450 cimleiras késziilt el. A gy(ijtés mintegy 400 tétellel egésziilt ki.

Az Irodalmi hanglemezek Magyarorszdgon c. diszkografia mésodik ko-
tetének el6készitése sordn a gylijtémunkak folytatédtak, tobbek kozott a
Magyar R4di6 archivlemez-katalégusa és mas kiils6 forrdsok alapjan.

A kurrens hazai kulturdlis és mfivészeti periodikumok jegyzékét (az

1979-es anyaggy(jtéshez képest) lényegesen kivibitették és megtortént a
jegyzék szerkesztése.
Egyéb bibliogrdfiai munkdlatok -
Az O8ZK Mikrofilm cimjegyzékei. Uj sorozat — folytatdsaként nyomdiba,
illetve mikrofilmezésre adtdk az Idészaki kiadvdnyok 3. és 4tdolgozott 1.
kotetét, a Zenei dokumentumok 1. és a Plakdtgytjtemény 1. kotetét.

Megkezdték az el6készitését a Régi magyar konyvek 1., a Plakdigyfijte-
mény 2. és az Idbszaki kiadvdnyok 4. c. kotetek megjelentetésének.

A magyarorszdgi egyhdzi konyvtdrak kéziratkataldogusai c. sorozatnak
megjelent az els§ kotete, amely a Tiszédntdli Reformatus Egyhéazkeriilet
Nagykonyvtdranak (Debrecen) 1850 el6tti kéziratainak leirdsait tartalmaz-
za. A pannonhalmi kotet (a nyomdai késés miatt) ebben az évben még
nem jelenhetett meg. Az egri és a sdrospataki kézirat-kataldégus mellett
mér a Réday-konyvtaré is nyomdéba adés elgtt all.

Nemezetkozi bibiliogrdfiai munkdlatokban valé részvétel

Az RMNY bibliografiai csoport osszegytijtotte és megkiildte a konyv- és
konyvtartorténet éves nemzetkozi bibliografidja (Annual Bibliography of
the History of the Printed Books and Libraries) szdméra az 1979. évi
magyarorszagi anyagot.

A Zenemiitir a Nemzetkozi Zenei Forrasrepertérium (RISM) részére
folytatta a régi zenemiivek adatainak Osszegylijtését és tovabbitdsat a
kasseli (NSZK) RISM kozpontba. Miutdn a régi nyomtatott zenemfivek
gylijteményi adatainak felmérése befejez6dott, megkezdték a régi kéziratos
zenemfivek lelGhelyeire vonatkoz6 kutatdst és az utobbi teriiletre vonatkozé
adatszolgaltatas elGkészitését.

A magyarorszagi bibliografiakrdl osszeallitas késziilt az UNESCO gon-
dozasdban késziil6 kurrens bibliografiai szemle részére.

Részvétel a szabvdnyosttdsi munkdlatokban

A bibliografiai munka teriiletén dolgozé6 szakérték kiemelkedd munkat vé-
geztek a szabvanyositds teriiletén. Gondozésukban ezidén a kovetkezs
magyar &llami szabvanyok késziiltek el: MSZ 3402 konyvek cimlapja,
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egyéb elGzékei, belsS elrendezése és kolofonja (a szabvany a konyvek alaki-
saga keretében intézkedik a CIP = Cataloguing in Publications bevezetésé-
r6l is); MSZ 3574 Térképek nemzetkozi azonosité szdmozéasa (ISSN, ISBN);
MSZ 3563 Nemzetkozi szabvdnyos azonosité konyvszamozas (ISBN) (az
1973-ban megjelent szabvdny moédositdsa); MSZ 3440/4 A bibligorafiai
leiras besorolési adatai. Cimek.

A fentieken kiviil még a kovetkezd szabvényjavaslatokat dolgoztak ki:
MSZ 3424/2 Bibliografiai leirds. Id6szaki kiadvanyok a katalogizalé szak-
teriillet munkatdrsaival kozos vallalkozasban); MSZ 3440/3 A bibliografiai
leirés besoroldsi adatai. Testiiletek nevei.

A fentieken kiviil részt vettek munkatdrsaink tobb nemzetkozi
szabvinytervezet véleményezésében, ill. megvitatisaban (ISO, KGST,
NTMIR keretében). _ :

Nemzetkizi kapcsolatok

Az Unesco rendezésében Prigdban megrendezett tandcskozason: ,,Sympo-
sium on automation of national bibliographies” az MNB Szerkeszt8ség
szakértSje, Sipos Marta ismertette az MNB gépi rendszerét, kiilonos tekin-
tettel a gépi betlirendezés kérdéseire.

Tapasztalatcsere jellegii tanulmanyutakra a bibliografiai munka teriile-
tén az NDK-ban (Lipcse) és Romanidban (Bukarest) keriilt sor.

KOZPONTI SZOLGALTATASOK. KONYVTARUGYI FELADATOK

Kotelespélddny Szolgdlat

A nyomdak altal el6allitott dokumentumok szdma — a takarékossigi intéz- -
kedések ellenére — alig csokkent: mig 1979-ben 1,304 ezer, 1980-ban 1,278
ezer dokumentum keriilt beszolgaltatasra. A beérkezett kotelespéldanyokbél
mintegy 1 milli6 keriilt elosztésra, folospélddnynak bizonyult 179 ezer db.

A kotelespéldény-szolgdltatds ellenérzése csak Budapesten tekinthetd
megoldottnak. 1980-ban 166 budapesti nyomd4t és sokszorositét ellendriz-
tiink kozvetleniil, koztiik valamennyi nagy nyomdat is. Jéllehet 1980-ban
mar az Osszes megyei konyvtar vallalkozott a vidéki nyomdék és sokszoro-
sitok ellendrzésére s Gket e feladat elldtdsara felkészitettiik, mégis a vidéki
ellenérz6 munka alig jelentett tobbet, mint néhidny eddig nem szolgaltaté
sokszorosité cimadatainak felderitését. Az év soran 12 megyei konyvtér
igazgatdjat személyesen kerestiik fel. E megbeszélések tsszegezéseként meg-
allapithat6, hogy nem elégséges a megyei konyvtarakat felhatalmazni az
ellendrzésre, a végrehajtdshoz kozponti jogi és anyagi tdmogatdsra van
szilkgégiilk. Ennek megolddsa azért is siirgets, mert a kotelespéldiny-
szolgaltatds a kisnyomtatvanyok esetében jelenleg rendkiviil hidnyos.

Az Orszdgos Konyvtdriigyi Tandes — az OSZK szakértSinek bevondsé-
val — 1980-ban megvizsgilta a kitelespéldany-szolgéltatas helyzetét. A Ko-
telespéldédny Szolgdlat munkaerd- és helyhidnyat kiemelten kezelve, a prob-
lémak megoldasara kozéptava intézkedési terv késziilt.
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A kiadvdnyok nemzetkozi azonositd szdmozdsa

A kotelespéldanyként beérkez§ konyvek, fiizetes kiadvanyok, térképek, so-
rozatok, valamint az els6 mindsitési kategéridba sorolt idGszaki kiadvanyok
nemzetkozi azonosité szamozisa és az ezzel kapcsolatos nyilvantartdsok
gondozisa folyamatos volt. 1980-ban sszesen 7491 koényv kapott ISBN-t
(hivatdsos kiaddk kiadvanyai koziil 4215, a nem hivatdsos kiaddk kiadva-
nyai kozill 3275, un. gylijtészdmot kapott 1275). A hivatdsos kiaddk altal
megjelentetett konyvek koziil 94,2%, a nem hivatdsos kiadék konyvei
kozul 61,7%, az in. gyljtészdmokhoz soroltak kéziil pedig 10,4% benyom-
tatott ISBN-nel jelent meg. A benyomtatott ISBN-ek koziil mindossze
44 volt hibés, téves mindsités miatt pedig 118 ISBN-t kellett tordlni.

Az idészaki kiadvanyok és sorozatok koziil 518 kapott ez évben ISSN-t.

Kozponti Katalogusok

Mindkét kozponti katalégus munk4jét hitranyosan befolydsolja, hogy a
kozponti katalégusokrél intézked§ jogszabaly mindeddig nem késziilt el.

A Konyvek Kozponti Katalégusaba az év folyaméan 135 konyvtér (91
budapesti és 44 vidéki) 185 ezer leirdst kiildott (a kliring 4llomés szdméra
tovabbi 37 300 leirdst kaptunk). Az év elején megéallapoddst kotottiink az
Orszaggyiilési Konyvtarral és a Kozponti Statisztikai Hivatal Konyvtara-
val. E megéllapodasok pontositottak, hogy mely kiadvinyfajtdk tartoznak
a kozponti katalégus gyfijtSkorébe, melyek azok a dokumentumtipusok,
amelyek csak a kliringdllomés szdméra jelentendSk és melyek a bejelentési
kotelezettség ald egyaltaldin nem tartozék. E két fontos megallapodés
ellenére még mindig viszonylag magas a gy(ijtSkoridegen bejelentések szdma
(1980-ban koézel 10 000 tétel). A bejelentések koziil a folyédiratok kézponti
katalégusa szdmara folyamatosan kisziirték a konyvként bejelentett ido-
~ szaki kiadvanyokat (933 cimhez tartozdan 4869 cédulat). Az elSkatalégus
épitése naprakész volt, igy a bejelentések a tajékoztatdshoz gyorsan hasz-
nosithaték voltak.
) A Kkliring-szolgaltatds munkéjidban jelent8s novekedés tapasztalhato.
A 19 partner konyvtar szdméra Osszesen 68 ezer tételt kiildtiink meg, csak-
nem kétszeresét az el6z6 évinek. A részesed$ konyvtarak koziil a szétsugér-
zott anyagot mind bibliografidhoz, mind katalégushoz 4 hasznélja fel,
csak bibliografiai kiadvdnyaiban hasznositja 5 szerkeszt3ség, specidlis kata-
légust épit az anyaghoél 10 konyvtar. Orvendetes eredmény, hogy ez évben
a Budapesti Egyetemi Konyvtéar is vallalta tdjékoztaté kataldégus épitését.
Végiil a hasznositds 4j médjaként az Epitéstudoményi Kozpont 4j véllal-
kozésa emlithet6: az ETK a kiildott anyaghol szakkatalégust épit és ugyan-
akkor szekundér kliring-dllomésként a hélézatba tartozé konyvtaraknak
specialis szakteriiletiik szerint vilogatottan mésolatokat is kiild a helyi
hasznosités céljaira.

A Kulfoldi Tdrsadalomtudomdnyi Kézikonyvek 1980. évi 2. szama 444
oldal terjedelemben megjelent. Elkésziilt és sokszorositésra var a kiadvany
1975/79. évi kumulélt 6téves mutatodja.
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A katalégusok alapjin adott lelGhelytijékoztatisok szdma az el6z6
évihez hasonléan megkozelitette a 20 000-t. Az adott tdjékoztatdsokban
legnagyobb a részesedése az OSZK Konyvtarkozi Kolesonzés szolgdlatanak
(50%), utdna legtobb a telefonon érkezd kérdés (28%), személyesen érdekld-
dik 15%, levélben 5 és telexen 2%. Kiilonosen figyelemfelhivé az utébbi ala-
csony részaranya.

A kutaté-fejleszt6 munka keretében — kutaténap terhére — kidolgoz- -
tik a Kulfoldi Tdrsadalomtudomdnyi Kézikinyvek targyszé-rendszerét, osz-
szedllitottak és folyamatosan bévitették a targyszé-katalégust és az ETO
szakesoportok és a targyszavak konkordanciakatal6gusit és megkezdték
a Kalfoldi Tdrsadelomiudomdnyi Kézikonyvek szerkesztési szabdlyzatdnak
atdolgozasat.

A Kiilfoldi Folyéiratok Koézponti Katalégusidba mintegy 81 ezer beje-
* lentés érkezett, amelyeket folyamatosan nyilvantartdsba vettek. A selejte-
zésekre vonatkozé Un. negativ bejelentések nyilvantartdsi konzekvenciat
(370 cimhez tartozé 1700 éviolyamra vonatkozdan) végrehajtotték.

A Kurrens kulfolds idbszaki kiadvdnyok a magyar kényvtdrakban 1978 —
1979 c. lel6helyjegyzék, amely 17 778 cimet regisztral, elkésziilt és sokszo-
rositdsa is megkezd§dott.

A retrospektiv lelShelyjegyzék munkélatainak keretében folytatédott
a cim- és 4llomanyadatok szerkesztése. Az M—N betiis cimanyag feldolgo-
zdsa — 25 cim kivételével — befejez8dott. A tervezett preprintjegyzékek
koziil 3 megjelent és korozésre keriilt.

A katal6gusszerkesztési munkdkat a lelhelyek kédnyilvéntartdsdnak
gondozasa egészitette ki.

A téjékoztatésok szdma (13 191) novekvd tendencidt mutat.

Konyvtdrak Kozponti Nyilvintartdsa .

Bér e csoport szervezetileg csak 1979 utolsé negyedében alakult meg és
szdmos kezdeti nehézséggel (elhelyezés, létszamgond) kellett megkiizdenie,
méris szép eredményeket ért el: adatbézisa kiépiilében van és — bizonyos
teriileteken — mar szolgdltatéképes is. (A KMK, ill. az MM Konyvtari
osztilya szamdra két Osszedllitdst készitettek: Statisztikai adatok a hazai
kozmiivelédési komyvtdrak zenei és hangtdri részlegei-r8l és A féiskolai konyv-
tdrak létszdmadatai-rol.)

1980 mAéjusaban keriilt sor az adatlapok szétkiildésére (mintegy
12 000), ezt kovetSen folyamatosan adtak tandcsokat a kdnyvtaraknak az
adatlapok kitoltéséhez és siirgették azok visszakiildését. Visszaérkezett osz-
szesen 2788 ,,A” és ,,B” tipusu adatlap, nagy részének ellendrzését is elvé-
gezték. Begylijtotték a konyvtdrnak nem mindsiil§ szolgaltaté helyek szé-
mét az an. ,,C” tipusd adatlapon.

A feldolgozas alapjaul szolgdl, mintegy 400 deszkriptort tartalmazé
el6zetes deszkriptor szétdrat kidolgoztdk. Tanulményoztdk a konyvtari
adatok Osszegyljtésének, fénylyukkartyds nyilvantartdsdnak probléméjat
és kidolgozték ennek rendszerét.

-

87



Konyvtdrkiozi Kolesonzés

A konyvtarkozi kolesonzésrdl késziil§ Gj jogi szabdlyozas elhuzéddsa nem
kis mértékben veti vissza az OSZK koézponti szervezd, médszertani irdnyito,
© instruktiv munk4ajat. Mindazt, amit eddig ezen a téren tettiink, jogi ala-
tdmasztés nélkiil, a majd bevezetend§ elSirdsok tekintetében teljes bizony-
talansidgban, csupan szakmai tapasztalatokra tamaszkodva tessziik.

A kényvtarkozi kolesonzés koordindlasat szolgdlé konzultativ bizottsig
irant az érdekl6dés véaltozatlanul nagy. A decemberi megbeszélésre 32 konyv-
tar képvisel§jét hivtuk meg. Napirendre keriiltek a szocialista orszagok
nemzeti konyvtéarai berlini értekezletének ismertetése, a nemzetkozi statisz-
tikai adatszolgdltatds és a belfoldi konyvtarkozi kolesonzés egyes kérdései.
Vidéki konyvtarak tovabbképzési alkalmait is felhasznaltuk arra, hogy el6-
adés tartdsdval fokozzuk a konyvtarosok téjékozottsigit a konyvtarkozi
kolesonzésrol.

) Mind a konzultativ bizottsdg megbeszélései, mind az egyéb alkalmakat

megragadé orientdlé instruktiv munkdnk kovetkeztében fokozédik a regio-
nilis és hélézati kozpontok szerepe. Kiilondsen kitlinik a szombathelyi
megyei konyvtir mint regionélis kozpont a konyvtarkozi kolesonzés minta-
szer( szervezésével.

Munkdnk soran kivetkezetesen torekedtiink arra, hogy a méas konyv-
tarbdl is kielégithetd kérések ne az OSZK-t terheljék. Ezért a beérkezett
23 400 kérésbdl 1100-at, mint nem az OSZK-ra tartozét, visszakiildtiink
a kér8 konyvtdrnak, ill. halézati kozpontjdnak. Ez a szlir tevékenység
1978-ban kezdGdott. Eredményeképpen 1980 6ta csokken az OSZK-hoz
érkez8 kérések szdma. Tovabb szorgalmazzuk a kozvetlen kapcsolatok
létrejottét és egyre inkdbb kovetelményként tdmasztjuk a pontatlan bib-
liografiai adatok kiegészittetését.

A fennmaradd 22 300 kérésbdl adatkiegészités és lelGhelymegallapitds
utdn 9569-et belfoldi konyvtarakhoz tovabbitottunk. Kozvetleniil foglal-
koztunk 11 307 belfoldi és 1424 kiilfoldi kéréssel, a teljesités 81,4, ill.
83,5 szdzalékos.

Az OSZK sajat allomanyabdl 1304 konyvtarkozi kolesonzési kérést
teljesitett, ebb6l 1196-ot mésolatban.

Kiilfsldi kapesolataink lényegében nem véltoztak, partnereink jorészt
allandéak: mintegy 40 orszdg 519 konyvtdrdval allunk kapcsolatban.
Legtobb kérésiinket az NSZK (2739), Anglia (1570), a Szovjetunié (997),
Hollandia (654) és Svédorszdg (466) teljesitette. Legtobbet teljesitettiink
az NSZK-nak (278), Csehszlovdkidnak (153), a Szovjetunidonak (121),
Ausztridnak (101) és Anglidnak (93). Kéréseinknek 58 szdzaléka érkezett
mésolatban, ennek 47 szdzalékat kaptuk dijmentesen. A téritéses mdsolatok-
ra, valamint portékoltségre, amely a BLLD (British Library Lending
Division) kér6lapok 4rat is magaban foglalja mintegy 553 ezer forintot
koltottiink.

Evek 6ta nehézséget okoz a tengerentdl megjelent kiadvanyok meg-
szerzése. Innen ugyanis nehéz eredeti anyagot megkapni. Ugyanakkor az
eurépai konyvtérak egyre inkabb csak nemzeti anyagot kivinnak konyvtar-
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kozi kolesonzésbe bocesatani. Egyediil az NSZK konyvtérai teljesitik — lehe-
t6ség szerint — az amerikai kiadvényokra vonatkozé kéréseinket. Ez az
oka az NSZK-ba irdnyuld kéréseink nagy szaménak.

Nemzetkozi kiadvdnycsere

A cseretevékenységben a kikiilldstt konyvek szdma — az 1979-es visszafo-
gott év utdn — 1jra megkozelitette az 1978-as szintet (1980: 30 974,
1979: 24 758, 1978: 34 306). Ebben valtozatlanul fontos szerepet jatszott
a kiilfoldi magyar érdekeltségii intézmények tamogatisa is. A kikiildott
folyéiratok szdma nem mutat ilyen ingadozdst, az utébbi hirom évben
gyakorlatilag nem valtozott, kb. 4300 évf. A fogadott anyag mennyisége
aranyaiban azonos képet mutat: a kapott konyvek széma évek ta valami-
vel 18 ezer felett, a foly6iratoké 2200 koriil van. Valamivel csokkent a
konyvbehozatal a nem-szocialista reldciébél.

A kikiild6tt mennyiségen beliil jelentds volt a kotelespéldanybdl vissza-
maradé felsGoktatdsi jegyzetek és kozépiskolai tankényvek folospéldany-
jegyzéken torténd kiajanlasa, amelyek f8ként a kozmfivelGdési és iskolai
konyvtarakban keltettek igényt. A fogadott anyagbdl az OSZK gyarapo-
désa ardnyaiban valtozatlan. A csereprofilok tisztdzasat szolgélja az Or-
szaggylilési Konyvtarral tortént megallapodds, amely a hivatalos kiadva-
nyok cseréjét 1981-t4l az Orszaggy(ilési Konyvtarra ruhdzta azon partnerek
esetében, amelyek Magyarorszaggal kizdrélag hivatalos kiadvénycsere-
kapcsolatban allnak.

A konyv- és folydiratdrak emelkedése ellenére a csere céljara torténd
vésérldshoz rendelkezésre 4116 hitelkeret osszege elegendének bizonyult, az
eredetileg tervezett osszeg tdllépésére nem keriilt sor. A nemzetkozi kiad-
vanycsere céljaira a Kotelespélddny Szolgdlattél 11 530 kotet konyvet
vettek at, vasarlas atjan 12 483 kotetet szereztek be. Az év folyamén meg-
kezdddott a cserekapesolatok folyamatos értékeld elemzése és részben né-
hiny, szimunkra nem jelent8s kapesolat megsziintetése, részben a partnerek
széméra eldfizetett periodikumok ugyancsak elemzésen alapul6 csokkentése.

A szocialista orszdgokkal fennallé cserekapcsolatban valtozatlanul a
kultiregyezményes csere dominalt. Tartalmi szempontbél azonban, a foga-
dott anyag mindsége tekintetében tovabbra sem volt az automatikus csere
problémamentes.

A t8kés orszdgokkal folytatott cseretevékenységen a gazdasigi helyzet
stulyosboddsa némileg éreztette hatdsit. T6bb cserepartner az eddigi kéte-
tenkénti elszdmolds helyett visszatért az értékegyenléségen alapuld 4razott
cserére (pl. a New York allami Columbia University konyvtéra, az oxfordi
Bodleian Library), amely az dllamilag tamogatott szocialista konyvkiada-
sunk forintdrai mellett kedvezsitlen szamunkra. Sajnilatosan érintette gya-
_ rapitési tevékenységiinket a bécsi Osterreichische Nationalbibliothek csere-
készségének korldtozasa is. — Az év folyamén tGjonnan létesiilt cserekap-
csolatok koziil jelentGsek a grazi Egyetemi Konyvtar kérései, a gorog
Centre d’Etudes du Sud—Est Européen-el kiépiil§ kapcsolat, valamint
a rémai Ufficio dei Scambi Internazionali patrioticum-csere javaslata. —
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A f(iliispéldé,nycsere t6kés viszonylatban véltozatlanul elsdsorban az NSZK-
val, Angliaval és az USA-val bizonyult havyomanyosan jénak, az ellen-
értékként beérkez§ konyvanyag nem annyira az OSZK, mint 1nkabb més
konyvtarak gyarapodasit szolgalja.

Az 1960., ill. 1969-es nemzetkozi cseretevékenységre vonatkozé ren-
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delet médositasardl, ill. korszeriisitésérdl tervezet késziilt.

Folospélddny Kozpont és Tdrold Konyvtdr

A Folospéldany Kozpontban befejez6dott a teoldgiai, torténelmi anyag
feldolgozisa, megkezdték a nyelv- és irodalomtudominy, a foldrajz, a
néprajz anyaginak elGrendezését és feldolgozdsat. A teljesitmény mintegy
38 ezer kotet, kevesebb mint korabban, mivel a Koényvtdrak Kozponti
Nyilvantartésa csoport 2 f3 létszamat a Folospéldiny Kozponttdl kellett
elvenni. A feldolgozott anyagrél 91 jegyzék késziilt kb. 1600 oldal terje-
delemben.

Az 4tvett folospélddnyok szdma jéval tobb az el§z8 évinél: 21 ezer
kotet. A szétosztott folospéldanyok szdma is emelkedett: 121 konyvtéar
23 ezer kotetet kapott.

A szétosztott mlivek emelked§ szdma s az a tény, hogy ez magasabb,
mint az dtvett kényvek szdma, 6rvendetesen jelzi, hogy az allomany tovabb-
ra is cs6kken, természetesen a feldolgozés csokkend iranyzatdval parhuzamo-
san kisebb mértékben, mint az el6z6 években.

A konyvtaraktdl 24 folospéldany-jegyzéket vettek at és koroztettek,
ezen kiviil 111 konyvtar 54 668 tételt tartalmazé selejtjegyzékét birdltdk el
és ebbdl 8134 mfivet vettek at.

A térolé konyvtar munkacsoportja eredményesen folytatta az anyag
el6készitését a koltozésre, részt vett a torskbalinti épiilettel kapesolatos
targyaldsokon, megterveztette a raktir berendezését. Folyamatosan gya-
rapitotta a térolé konyvtir allomanydt (11 585 mfi, 18 475 kotetben),
folytatta a kataldgusok épitését, tovabb4 kisérletképpen megkezdte a tarold
konyvtar 4lloménydnak hasznositdsat konyvtarkozi kolesonzés utjin. Az
eredmény arra mutat, hogy a térolé konyvtar adllomanyit a kialakitott
gyljtékori elveknek megfelelden tovdbb kell gyarapitani, lehetSleg 1j ki-
advanyokkal is. Ilyen médon fontos forrdsa lehet a konyvtarkozi koleson-
zésnek. . -

Nemzetkozi kapcsolatok
Ez évben a kézponti katalégusok és a konyvtarkozi kolesonzés szakemberei-
nek igen sok alkalmuk nyilt nemzetkozi tajékozédasra. Kiemelkedik koziilik
a két emlitett szakteriilet képvisel§inek berlini tandcskozisa a szocialista
orszégok nemzeti konyvtarai egyiittmikodése keretében (1980. okt. 28 —30).
A konferencidn N. Récz Aranka f8osztilyvezets és Kondor Imréné osztaly-
vezet§ képviselték konyvtiarunkat. N. Rdcz Aranka ,,Az UAP program
alkalmazésédnak lehetdségei és probléméi Magyarorszagon” cimmel tartott
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eladéast. Kondor Imréné referatumaban az Unimarc csereszalagoknak a
kozponti katalégusokban valé hasznositdsara vonatkozd koncepciét is-
mertette.
Tapaszteletcsere jellegfi tanulmanyttra keriilt sor Moszkvaban, Berlin-
“ben és Varséban (a konyvtarkozi kolesonzés teriiletén), és Krakkéban (a
kozponti katalégusok kérdéskérében). Kiadvanycsere megheszélésekre Po-
zsonyban, Ujvidéken és Széfidban nyilt lehet&ség.

FEJLESZTES. SZAMITOGEPESITES.
RESZVETEL AZ ORSZAGOS ES NEMZETKOZI
> INFORMACIOS RENDSZEREKBEN

A konyvek integrdlt feldolgozdsdnak elbkészitése

Az integralt feldolgozds megvalésitasa érdekében végzett munkank leg-
fontosabb eredménye a Magyar Nemzeti Bibliogrdfia Konyvek Bibliogrdfidja
és az Uj konyvek 4ltal ellstandé feladatokban az eddigi parhuzamosségok
helyett egyrészt a funkecidk elhatdroldsa, mdsrészt ezzel egyidejiileg a fel-
dolgozds egyesitése, kozos alapokra helyezése volt. Az 1981-t8l (egyeldre
kisérleti jelleggel) beindulé j rendszer lényege: az Uj kinyvek-nek tajékoz-
taté funkeiéi megtartdsa mellett elsSsorban gyarapitdsi segédletnek kell
lennie. Ennek érdekében az Uj kényvek elsésorban nem a mar megjelent,
hanem az ezutdn megjelend konyvekrdl ad informaciét, mégpedig lehetSleg
az imprimatdra-példanyok alapjan készitett elézetes leirasokat és — vél-
tozatlanul — annotécidkat is. A tdjékoztatds tovabbi gyorsitasa érdekében
a kiadvany tn. szabadlapos formaban jelenik meg. Ugyanakkor, mivel a
hivatalos kurrens nemzeti bibliografia tovibbra is a végleges, hiteles leira-
sokat fogja kozolni, a hazai konyvtdrak szdmdra elsGsorban a feldolgozasi
segédlet funkciéjat fogja betolteni. A feldolgozisi és munkaszervezeti kér-
dések tisztdzasa utdn az MNB gépi rendszere Gigy mdédosult, hogy az adat-
bézis alkalmassd valt mind az elGzetes leirdsok, mind a verifikdlt végleges
 leirdsokat biztosité mddositdsok, kiegészitések fogaddsira és a rendszer
biztositani tudja — egyszeri feldolgozassal — mind az MNB-hez sziikséges
teljes leirdsok, mind az Uj kényvek, ill. a kozmiivel6dési konyvtarak katalé-
gusai szdmara sziikséges szikitettebb adattartalmid leirdsok kifratdsit is.

Az 4j kozos feldolgozési rendszer tesztelésére az 1980. évi kdnyvheti
konyvek feldolgozésa alapjin kisérleti szam késziilt, a kisérleti Uj konyvek
megvitatdsdra a Konyvért — részvételimkkel — regionalis értekezleteket
szervezett.

Az MNB rendszerében készill§ leirasoknak az OSZK katalégusaiban
valé felhasznildsa érdekében 1980 sordn az MNB SzerkesztOség kisérleti
cédulakat szolgdltatott a Katalogizdlé osztdlynak. A kisérleti anyag ta-
pasztalatainak megvitatdsa sordn az érdekeltek a kozos egyszeri feldolgozést
megvaldsithaténak tartottdk, a még megoldasra var6d kérdések elsGsorban
nem katalogizaldsi jeliegliek. Nyitott kérdés pl. a céduldk 0j korszerti els-
allitdsi technikéja; ettdl fiiggben dontés arrdl, hogy a kataléguscéduldk
»unit card” tipusiak vagy egyedi ,,atfejelt”” céduldk lesznek stb.
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A Magyar Nemzeti Bibliogrdfia gépi rendszerének fejlesztése

E témakorben az els§ részfeladat az MNB rendszerére alapozott szolgéltaté-
sok b&vitését célozta. Koziiliik befejezett fejlesztés az MNB és az Uj kinyvek
kozos , integralt” feldolgozdsdnak megvalésitdsa. Hasonléképp elkésziilt a
rendszernek az Gj feldolgozasi szabvanyokhoz igazodé6 atalakitdsa is. A fo-
lyamatban levs, be nem fejezett kutatésok koziil folytattuk az OSZK-
kataléguscédula megvaldsitdsdra vonatkozé munkdkat; a leirdsok ETO
jelzetei alapjan tematikus szdrmazékjegyzékek kifratdsdra végeztiink kisér-
leteket és megvitattuk a UNIMARC-alapu mégnesszalag-szolgdltatdsra vo-
natkozéan a Szdmitéstechnikai Koordindciés Intézet (SZKI) altal kidol-
gozott szervezési tanulményt.

A mésodik részfeladat keretében az MNB-vel kapcsolatos két fontos
technikai fejlesztést oldottunk meg. Megval6sult a kurrens fiizetek fény-
szedett elGallitdsa (egyeldre lyukszalagos vezérléssel). E , Jatvanyos”, azon-
nal érzékelhet§ eredmény mellett, az elkovetkezd évek fejlesztési munkait
dontben befolydsolja majd a TS 51 jeldi intelligens terminal 1980-ban meg-
valésult beszerzése. Végiil elkésziilt a rendszer felhasznaléi dokumentéciéja-
© nak véleményezése, megvitatdsara a kovetkez§ évben keriil sor.

A kulfoldi folyciratok kurrens lelbhelyjegyzéke
szdmitégépes elbdllitdsinak elbkészitése

Az el6készit6 munkék keretében megvitatésra keriilt a Beszdmold jelentés
az I8SDS-programrendszer iizembe dllitdsdnak kisérleteirsl készitett SZAMTT-
tanulmény. Az e vitdban hozott hatarozatok alapjan elkésziilt és szintén
megvitatasra keriilt 4 Kalfoldi Folydiratok Kézponti Kataldgusa és a_kap-
csolodd tevékenységek szimitégépes remdszere cimii, ugyancsak a SZAMTI
munkatdrsai dltal kidolgozott szervezési tanulmény. A konyvtari-bibliogra-
fiai el6készit6 munkak folytatdsaképp elemzés késziilt a szamitogéppel
elgallitott kiilfoldi lel6helyjegyzékekrsl, megkezdddott a bejelentési rend-
szerrel kapcsolatos munkék (példdul: a kardexelés) automatizalhatésdganak
vizsgdlata és javaslat késziilt a géppel elGallitanddé betlirendes mutatora
vonatkozdan.

Az év fontos eredménye, hogy kisérleti anyagként, elsizben kiildtiink
mégnesszalagon bejelentéseket a hazai folyéiratokrél mind az ISDS-, mind
az IKARR kozponti szerveinek.

Az UNESCO 1981—1982. évi részvételi programja keretében javaslatot
dolgoztunk ki egy kiir6berendezéssel felszerelt terminal (FACIT 4540—T) -
juttatasa érdekében. . .

Részvétel az orszdgos és nemzetkozi informdcics rendszerekben

A Térsadalomtudoményi Informéciés Munkacsoport (TIM) munkéjiban

1980-ban is aktivan részt vettiink. A TIM tevékenységét azonban mind ez
ideig még nem a valésdgos tdrsadalmi informacids egyiittmiikodés, hanem
inkabb egyfajta orientdlas, illetve tovdbbra is az egyiittm{ikodés iranyelvei-
nek meghatarozasara vonatkozé tervezé munka jellemzi. 1980-ban egy
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kialakitand6 szdmitégépes tdrsadalomtudoményi informéciés egyiittmiiko-
désre iranyulé torekvés keriilt az el§térbe. E megoldés rendszertervi vézlata
- nem fogja 4t a tdrsadalomtudoményi informéciés rendszer fejlesztésének
egész problémakorét, egy sdilyponti kérdésre, a szamitégép alkalmazdsanak
és az ezzel osszefliggd egyiittmiikodésnek a kérdésére szoritkozik. Az egyiitt-
miikodés alapvetden az MTA Szamitdstechnikai bézisdn jonne létre. A ter-
vezSk azt varjak a szakkozpontoktdl, hogy sajit szakteriileteiken tervezzék
meg a szadmitégépes rendszerhez valé kapcsolédds lehetdségeit, az Aka-
démiai Konyvtar tanulményozza valamiféle céltarsulas jogi lehetGségeit és
médjait.

A kulturalis és miivészeti informacidellatds hazai helyzetének javitdsa .
érdekében az OSZK Informécids osztilyidn elemzd helyzetkép késziilt az
irodalomra vonatkozé6 jelenlegi informacibellatasrél (magyar és vildgiroda-
lom, irodalomtudomény, irodalomtorténet). Ezen kiviil még elGkészitd
munkékat végeztiink egy, az Orszaggy(ilési Konyvtarral és a Népmfivelési
Intézettel kozosen megvalésitandé SDI-szolgaltatés kialakitdsa érdekében.

Nemzetkzi szabvdnyositdsi munkdk

SzakértSink tobb IS0, illetve KGST—NTMIR szabvanytervezetet vélemé-
" nyeztek. A folyéiratok cimroviditési szabdlyaira vonatkozé périzsi ISO-
iilésen Szilvassy Zoltdnné vett részt, a késziils KGST-szabvanyhoz beérke-
zett hozzaszélasokat pedig Sonnevend Péter dolgozta fel. Az NTMIR kere-
tében kibocsatott NME-k koziil Szfics Jenéné és Sonnevend Péter a
MEKOF —1I-gyel kapcsolatos szakértGi tandeskozason kéviselte konyvta-
runkat.

Idészaki Kiadvdnyok Automatizdlt Regisztrdcids Rendszere
(NTMIR —IKARR)

Ez év tavaszan Moszkvaban megtortént az IKARR—3 gépi rendszerének
dtvétele. Az el6zetesen megkiildott 15 kotetes dokumentacié véleményezésé-
be bevontuk az OMKDK és a SZAMTI szdmitégépes szakembereit is.
A rendszer iizemszer(i mékodésre valé felkésziiltségét — a kordbban végzett
kisérleti iizemeltetés utan — egy nemzetkozi atvevd bizottsdg a helyszinen
vizsgdlta meg. A bizottsdgban az OSZK-t Szilvidssy Zoltanné képviselte.
A bizottsdg a rendszert szolgaltatdsra képesnek jelentette ki. E jelentss
eredmény mellett azonban megallapitdst nyert, hogy az IKARR adatbézisa
még szlik (1979-ben 7000 rekord, ebbdl a Szovjetunié utdn az élen Magyar-
orszag 906 bejelentéssel), a gépi feldolgozas fejlettsége ellenére a bejelentések
kizarélag hagyomanyos forméban, azaz adatlapon érkeznek, végil az
ISDS-el valé kapesolat is t6bb kérdésben megoldatlan. E problémék meg-
oldasara konyvtarunk szakért6i — Fiigedi Péterné és Szilvassy Zoltdnné —
az év folyaméan tobb javaslatot dolgoztak ki. Szilvassy Zoltdnné tevékenyen
részt vett az IKARR Rendszertanicsinak 4-ik iilésén Kisinyovban.

Az operativ munkdk keretében 191 1j bejelentést hagyoményos for-
méban, és a gépi adathordozén, torténs bejelentés elGkészitéseként 20
rekordot kisérleti mdgnesszalagon kiildtiink ki a moszkvai kézpontnak.
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International Seriald Data System (ISDS)

Az operativ munkék keretében a Magyar ISSN Iroda 4ltal ISSN-nel elldtott
kurrens idészaki kiadvanyok koéziil 191 id8szaki kiadvdny adatlapos fel-
dolgozdsa késziilt el. A Magyar Nemzeti Bibliogrdfia. Konyvek Bibliogrd-
fidjd-ban regisztralt uj induldsu id6szaki kiadvényok és €18 sorozatok koziil
483 tételrdl késziilt adatlap, kozillik a Nemzetkozi ISDS Kozpontnak 337
tételrdl kiildiink jelentést. Az IKARR-bejelentéseknek az ISDS-szel kom-
patibilis IKARR —38 form4tum szerinti 4tkédoldsa utdn, 1980-ban elkésziilt
az Osszesitett IKARR —ISDS archiv nyilvéntartés.

Fontos eseménye az évnek, hogy a gépi adathordozén valé folyamatos
bejelentés elGkészitéseként egy 50 tételes kisérleti magnesszalagot kiildtiink
ki a périzsi nemzetkozi kozpontnak.

Az ISDS-rendszer elméleti, ill. szervez8-irdnyité munkdjdban Szil-
véssy Zoltdnné, mint az ISDS Igazgaté Tandcsdnak alelnoke, majd elnoke
aktivan részt vett.

Interinformkultira

Ez évben kétoldalu egyiittmiikodési megéllapodés jott 1étre az OSZK és a
Lenin Koényvtar Kulturdlis és Mtivészeti Informéciés Kozpontja kozott. .
A megéllapodis alapjdn megkezdtiik a magyar kulturdlis-miivészeti szak-
irodalom vélogatott bibliografidjanak megkiildését (340 cikk és 110 konyv
orosz cimforditédssal, szitkség esetén orosz nyelvii annoticiéval ellatott
bibliografiai adatait kiildtiikk meg, kisérleti jelleggel a Lenin Konyvtar
rubrikator tervezete szerint szakozva).

Ugyancsak az operativ munkak keretében osszeéllitottuk és Moszkvéba
elkiildtiik az 1980-ban megjelens kulturdlis és miivészeti informéciés id6-
szaki kiadvanyok jegyzékét, valamint szdmos hazai szakért§ bevonédsival
véleményeztiik a Lenin Konyvtdr Kulturdlis és Mvészeti Informécids
Kozpontja altal kidolgozott rubrikatortervezetet.

A szervezet moszkvai értekezletén konyvtédrunkat Sonnevend Péter
képviselte. Részt vettiink az Eurépai Kulturilis Adatbank nemzetkozi ta-
nicskozdsdn is, amelyet az idén Budapesten tartottak. E konferencidn
Szilvassy Zoltanné elGaddst tartott az ISDS és az adatbank kapcsolatainak
lehet8ségérdl. : '

IGAZGATAS, VEZETES, KOZPONTI FELADATOK

Szervezeti és személyi vdltozdsok

A Katalogizal6 osztdly keretében miikods hirlapfeldolgozé részleg 3 fonyi,
az 4llomanyvédelmi hirlapmikrofilmezés konyvtari elkészitésével foglalko-
z6 csoportja 1980. februar 1-t6] a Varberuhazési és Alloményvédelmi Igaz-
gatésag keretében miikods Mikrofilmtér szervezeti kotelékébe keriilt at.

Az OSZK szervezeti és miikodési szabdlyzata Gj kiaddsdra — bér a
szabédlyzat méar 1979 végén elkésziilt — ez évben sem keriilhetett sor, fel-
86bb szintli dontések hianyaban.
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Az év folyamdn, ill. végén nyugalomba vonultak Onédy Miklés f6osztaly-
vezetd-helyettes, a Mikrofilmtar vezetGje, dr. Borsos Jézsefné és dr. Ke-
mény G. Gébor, az Olvaséd- és Tdjékoztaté Szolgdlat tud. fSmunkatdrsai
és dr. Szauder Jézsefné, a Kézirattdr tud. f6munkatirsa. Elhunyt Buzds
Jénos kollégink, aki 18 éven 4t volt a Hirlaptar munkatérsa.

Vezetsi tandcsitlések, ellenbrzések

A Vezet6i Tandces 1980-ban hat alkalommal iilt 6ssze és nyolc elSterjesztést
targyalt meg.

A Mivel6dési Minisztérium Konyvtari osztalya az év folyamén — szé-
mos kiils§ szakember bevonasdval — az OSZK-ban célvizsgilatot tartott.
A vizsgéilat elsGsorban a miikodés, a szervezet és a hatékonysdg megitélésé-
hez, ill. javitdsadhoz sziikséges informacidk megszerzésére irdnyult. A vizs-
galatot lezard jelentést és javaslatokat a konyvtar Vezet&i Tandcsa december
18-an targyalta. A javaslatok nyomén intézkedési terv késziilt.

A konyvtéar tevékenységét, szolgdltatsait és a tovabbfejlesztés lehets-
gégeit targyalé dokumentum keriilt az év végén miniszterhelyettesi értekez-
let elé. A minisztérium Terv- és Pénziigyi f6osztilya az év utols6 negyedében
megkezdte a konyvtarban a kétévenkénti szokdsos koltségvetési revizibt.

A bels§ ellendrzések terén megtargyaldsra keriilt az 1979-ben lefolyta-
tott két feliilvizsalat anyaga (a Sokszorosité iizem munk4ja és a szerzGdéses
munkavéallaldsok). A vizsgélatok nyomdn hozott intézkedések mar tobb
téren éreztették pozitiv hatdsukat.

A bels$ ellendrzési szabalyzat tervezete elkésziilt, hatdlyba léptetésére
az uj szervezeti és miikodési szabdlyzattervezet jévahagydsatdl fiiggd ido6-
pontban keriilhet sor.

A Partszervezet — munkabizottsdgok bevondsival — harom teriileten
inditott el vizsgalatot: a kényvtarban folyo kutaté-fejlesztd munka, a bér-
helyzet és a kiilfoldi kikiildetések.

Konyvtdri bizottsdgok

A Tudoményos és Kozmfiveldési Bizottsdg két munkaiilésén foglalkozott a
konyvtarban folyé kutatasok 1980. évi munkdlataival, a kutaté-fejlesztd
munkit végzd tudoményos dolgozék egységes kiovetelményrendszerérsl és
tovabbképzésérd] sz4616 miniszteri utasitas végrehajtisdval kapcesolatos te-
enddkke], valamint a Keresztury-palydzatra érkezett palyamivek elbird-
ldsaval.

A Hungarika Koordindcids Bizottsag két iilést tartott, amelyek napi-
rendjén a Magyar Konyvészet 1921— 1944 kiadésanak kérdései, ill. a kurrens
hungarika-regisztracié és -tdjékoztatds fejlesztési elképzelései szerepeltek.

A Konyvtartechnolégiai és Fejlesztési Bizottsdg két alkalommal iilése-
zett és elsGsorban az MNB gépi rendszerének tovabbfejlesztésével, ill. a
kurrens id6szaki kiadvanyok lel6helyjegyzéke gépesitésével foglalkozott.

A Nyelvpétlék Bizottsig és a Vari és Beruhdzasi Bizottsig folyamatosan
foglalkozott az év kozben felmeriilt problémakkal.

Az Ifjasdgi Bizottsdg az év folyamén ot iilést tartott. Foglalkozott a
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bizottsig tobbek kozott a 35 éven aluliak lakéshelyzete javitdsdnak lehet-
séges médozataival (tetStér-beépitési akeid), a sport- és kulturalis tevékeny-
séggel (KISZ-klub), az ifjusdgpolitikai célkitiizések megvalésitdsara fordit-
haté Gsszegek és a KISZ akcidprogramjanak osszehangoldsival. A mércius

31- Ifjisagi Férumon az intézményvezetés beszdmolt az elmilt idSszak .

munkéjardl, ismertette a konyvtar el6tt 4ll6 feladatokat és valaszolt az
ifjusdg korébdl elhangzott kérdésekre.

A konyvtéri bizottsdgok munkéjarél osszefoglaléan megéllapithatd,
hogy egyre inkabb kidomborodik dontéselkészits jellegiik, ugyanakkor a
szervezeti kereteken atnyulé tevékenységiik osszkonyvtari szempontbdl is
pozitivan hat.

Személyzeti munka, munkailgyi helyzet, kitintetések

A kaderutanpétlasnél tovabbra is kisérleteztiink a bels§ palyézati rendszer-
rel, de nem sok eredménnyel. Az 4lldshelyek belsd meghirdetésével szemben
tovabbra is a hagyomédnyos médszerek (kiilsé ajanlisok, keresések, alkalmi

jelentkezések) vezettek sikerre. A néhany ével ezel6tt bevezetett egyetemi o

pélyézati rendszer keretében is hirdettiink pédlydzatot, de itt is minimélis
volt az eredmény. (A meghirdetett négy allashelyre mindossze két f6
jelentkezett.)

A meghatérozott munkakorok betsltésének képesitéshez kotésérsl szol6
2/1980. (I11. 14.) KM rendelet értelmében elkészitettiilk a konyvtérunkra
alkalmazhaté képesitési elGirast.

Az 1980. augusztus 1-el elrendelt létszdmzérlat kovetkeztében az év
hétralevd részében a személyzeti mozgds gyakorlatilag majdnem teljesen
megsz{int. Létszdm- és munkaerd-helyzetiinket tovabb stlyosbitotta, hogy
az év végével a hiarom éve meglev§ kutatdsi, és a kozel tiz éve OMFB-
keretbdl biztositott, szerzddéses alkalmazdsok biztositott fedezete is meg-
sz{int.

Az év folyaman elkésziilt az Gj Munkaiigyi Szabdlyzat. Az intézmény
dolgozéi bérhelyzetének elemzését a partvezetdség altal felkért munkabizott-
sig végezte el, a tarsadalmi szervek bevonasival.

A konyvtar vezetGségének javaslatdra ez évben is szdmos munkatér-
sunk részesiilt magasabb 4llami kitiintetésben. A Magyar Népkoztarsasig
Elnoki Tandsa Onédy Miklés féosztélyvezets-helyettesnek a Munka Er-
demrend arany, dr. N. Récz Aranka fGosztdlyvezetének és Malomsoki
Jénos osztalyvezetének a Munka Erdemrend eziist, dr. Borsos Jézsefné tud.
fémunkat4rsnak és Rakovszky Istvanné osztilyvezetének a Munka Erdem-
rend bronz fokozatdt adoményozta. — A kulturdlis miniszter kiemelkedd
konyvtari tevékenysége elismeréséiil dr. Borsa Gedeon osztilyvezetének a
Szabé Ervin emlékérmet adoményozta. — A Szocialista Kultaréért érdem-
érmet dr. Bolgar Ferencné, Darabos Palné, dr. Fallenbiichl Zoltdn, Fejes
Jézsefné, Hervay Ferenc, Horvith Lajosné Izs6 Livia, Kardcsonyi Rézsa,
Karakas Péterné, dr. Lakatos Lészléné, Nagy Zoltin, Rosta Lajosné,
Schneller Kéroly, Zséli Lészléné, a Kivdlo Munkaért érdemérmet Ballagd
Lagzléné, Ban Katalin, Both Magdolna, Debreczeni Kéarolyné, Deutsch
Dévid, Divényiné Vdradi Zsuzsa, Dobai Miklésné, Gyimesi P4l, Horvath
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Jé6zsefné, Horvith Tiborné, Kamondi Antal, Kiszely Olivérné, Kocka
Katalin, Koroknai Akosné, Krizka Gyotrgyné, dr. Losonczi Andrisné,
Maréthy Janosné, dr. Németh S. Katalin, Pap Zoltan, Plihal Katalin,
Révay Rita, Savany6 Rezs6né, Sutka Istvanné, Szdsz Andrasné, Szép
Sandorné, Tolnay Ldszléné, Velich Sandorné, Vesreos Enikd kaptak.

Kutato- és fejleszté munka, kiadvdnyi tevékenység

Tudomaényos tevékenységiink szempontjabél az év legkiemelked6bb esemé-
nyének a kulturédlis miniszter 101/1980. sz. KM rendeletét kell tekinteniink,
amely a kutatd-fejleszt6§ munkat végzd tudominyos dolgozdk egységes
kovetelményrendszerér§l és tovabbképzésérdl rendelkezett, és ennek kap-
csdn — més intézményekkel egyiitt — az Orszagos Széchényi Konyvtérat
is kutatdhellyé nyilvanitotta. Igy a Nemzeti Konyvtar megkapta tudomé-
nyos jellegének megtiszteld, hivatalos elismerését, amely kutaté-fejleszté
tevékenységének tovabbi erdsitésére, e munka feltételeinek fokozott meg-
teremtésére kotelezi. Ez a valtozds, amely természetesen nem marél hol-
napra kévetkezik be, a jov6 szempontjabdl meghatédrozé lesz.

Ugyancsak az év folyamdn — a konyvtarakrdl szélé 1976. évi 15. sz.
tvr. végrehajtdsarodl intézkedd rendelet alapjan — megtortént egyes konyv-
tarak tudomédnyos konyvtarrd mindsitése, kozottitk az Orszagos Széchényi
Konyvtaré is.

A Torténelmi és kulturdlis hagyomdnyaink, emlékeink komplex kutatdsa c.
tervezett fGirdny anyagi keretébsl immér harmadik, de sajnos utolsé évében
konyvtarunk jelentds tdmogatést kapott, viszont az el§z§ évi maradviny
felhaszndlhatésdgara, illetve az 1980-as keret meghatarozisira vonatkozé
dontések — mint eddig mindig — elkésve sziilettek meg. Ez a koriilmény
sziikségszerti bizonytalansdghoz vezetett, a folyamatos, nyugodt munka-
szervezést és végzést nehezitette, gitolta.

Ennek ellenére is sikeriilt tobb teriileten elSrelépni. Megjelent az
egyhdzi konyvtarak kéziratkatalégusainak els6 kotete, nyomdaba keriilt
a masodik és kéziratos formaban tovabbi kettd 41l készen. E keret lehetdsé-
geire tdmaszkodva adhattuk nyomddba Berldsz Jend8 mivét, az OSZK
torténetének els6 kotetét, amely az intézmény munkajit és a magyar
miivel6désben betoltott szerepét az alapitastél kezdve egészen a kiegyezésig
tudoméanyos igényességgel mutatja be.

JelentSs haladédst konyvelhetiink el a sajtébibliografiai munkélatokban
is, mind az 1921 és 1944 kozotti hazai kiadvényok szambavételével és
részletezd leirdsaval, mind pedig a két vilaghabord kozotti roméniai magyar
sajté eddigi bibliografidjanak és sajat nyilvintartdsunk kiegészitésével.
1980-ban a f6irdny keretében kezd8dtek meg és hoztak figyelemre mélté
eredményt a Magyar szinhdzi tkonogrdfia munkélatai.

A konyvtar munkatervébe foglalt kutatdi tevékenység is szdmos poziti-
vumot tud felmutatni. Az év végére megjelent a Magyar Konyvészet 1921—
1944 els6 (voltaképpen 7.) kotete, amely a két vilaghdbora kozti korszak
magyar irodalmi termését mutatja be. A hézagpdtlé nemzeti bibliografia
kozreaddsanak tudoményos jelent8ségét aligha kell hangsilyozni, de a
magas szint{i munkat, amely a m{ivet jellemzi, itt is ki kell emelniink. E nagy
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bibliografiai 9sszefoglalds mésodik kotete (a 6.), amely a nyelvészeti, vilag-
irodalmi mtiveket és irodalmi sorozatokat éleli fel, 1980 végén mar nyomda-
ba keriilt. Elkésziilt és 1981-ben nyomddba adhaté az 1961 —1975-6s ciklus-
bibliografia els§ kotete is. .

Megjelent a Magyar irodalom és irodalomtudomdny bibliogrdfidjdnak
mésodik, az 1977-es targyév anyagat feltdré kotete. A latin kédexek kiegé-
szit§ katalogusdnak munkéja befejezéséhez kozeledik, tovabb folytatédott
az RMNY tovabbi koteteinek, valamint az antikva katalégus kiadasra valé
elGkészitése is. A RISM munkalatok tervszerfien haladtak.

Nem kisebb a jelentdsége — éppen a vari felkoltozéssel parhuzamosan
megutjhodé — konyvtar kutatd-fejleszt§ tevékenységének a fejlesztés kate-
goéridjaba tartozd része sem, amely természetesen nem nélkiilozi a kutatés
kritériumait. (Erre vonatkozélag . a Fejlesztés. Szamitogépesités. Részvétel
az orszagos és nemzetkozi informacids rendszerekben c. fejezetet.)

A konyvtar kutaté-fejleszté tevékenységének segitésére hivatott bi-
zottsdgok tevékenységébdl emlitést érdemel a Tudomanyos és Kozmiivels-
dési Bizottsagnak a kutatdsi féirdny keretében végzett munkéjarél vald
vitdja, a konyvtartorténeti kutatdsok tdmogatésardl sz6lé hatarozata, a
Keresztury jutalom odaitélésében kifejtett aktiv kozremiikodése, a kutaté-
fejleszt6 munkat végzd tudomdnyos dolgozék egységes kovetelményrend-
szerérdl és tovabbképzésérdl sz6lé miniszteri utasitds megbeszélése. A Bizott-
gag elnoke, dr. Havasi Zoltan, az illetékes vezetSk kozremiikodésével elké-
szitette a konyvtar 6téves tudomédnyos tervét és javaslatokat dolgozott ki
a kutatéhellyé nyilvanitott konyvtar dolgozéinak tudoményos besorolasara
is. (B két tervezet 1981-ben késziilt el végleges formédban.)

A Hungarika Koordindciés Munkabizottsdg a két vildghdbort kozti
Moagyar Konyvészet néhdny kérdésében, illetve a kurrens hungarika-regiszt-
racié és -tdjékoztatds jovGje problémakorében fogalmazta meg véle-
ményét.

A Konyvtartechnolégiai és -fejlesztési Bizottsag az év sordn tartott két
iilésén (mindkét alkalommal Fiigedi Péterné elSterjesztésében) megvitatta
az MNB rendszer tovabbfejlesztésével, a konyvtari szabvanyositdssal, az
OSZK gépi bazisanak gondjaival, a Kiilfoldi Folyéiratok Kozponti Katalé-
gusa automatizilasinak elGkésziileteivel kapcsolatos problémékat, valamint
a gépesités 1980. évi eredményeirdl és 1981. évi terveirdl sz616 beszamoldkat.

1980 végén az OSZK partszervezete bizottsdgot kiildott ki az intézmény
kutatési fejlesztési munkajinak megvizsgélasara.

A kutaténapi tevékenység hasonléan az elmult évek gyakorlatdhoz,
az intézmény alapfunkcidinak betoltését volt hivatott szélesebb teriileten
tamogatni.

1980-ban a konyvtdr 76 munkatérsa részesiilt heti 8, — egy-két kivétel-
ben heti 4 — 6rds kutat6idSben, 40 konyvtartudoményi kutatd Gsszesen
44 téma kidolgozasdra kapott lehetSséget, az egyéb teriiletek 36 kutatéja
40 téméval foglalkozhatott. A kutatéi garda év kozben egy fével (és témaval)
gyarapodott, mig kiilonboz8 okok (betegség, gyermekgondozasi segély, ka-
tonai szolgilat, tobb évre sz6l6 kiilfoldre tavozds, illetve nyugdijazés)
miatt 11 kutaté 11 téméjanak kimunkéldsa maradt félbe, illetve felfiig-
gesztve.
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Az év eleji dllapot alapjan a témék megoszlésa: a konyvtartudoményi
 teriileten jelzett 44 kutatés koziil 17 sorolhaté a fejlesztd tevékenység korébe
(gépesités, szabvanyosits, restauralasi eljirasok kidolgozasa stb.), 27 pedig
dlloményfeltar6 és torténeti jellegli (kéziratkutatds, konyv- és konyvtar-
torténet, bibliografia stb.). A 40 nem konyvtartudoményi témabdl 25 nyelv-
és irodalomtudomanyi, 6 torténeti, a tobbi pedig zenei, esztétikai stb.
A 76 kutaté koziil 38, tehat az egyiittesnek éppen fele 40 éven aluli. A fiata-
lok kozott vannak azok is, akik egyetemi disszertaciéjukon dolgoznak.
(A 12 £6s csoportbdl 1 konyvtartudomanyi, 11 egyéb témabdl kivan doktora-
tust szerezni.)

Amig 1979-ben harom tanulméiny (ebbdl egy bibliografia) érkezett a
Keresztury-palyadzatra, addig 1980-ban mar 9 munkat adtak be az intéz-
mény dolgozdi. Ebbdl ket nem érte el a kivant terjedelmet, igy érdemi
elbiralasra hét mi keriilt. Jutalmazasra mélténak két tanulminyt és egy
bibliografiai Osszedllitdst itélt az intézmény vezetdsége: Kovics Ilona,
Kamaras Istvén, illetve Kiss Dénesné és Szente Péter kozos munkéjat.

Az egyéni kutatdsok eredményeit 4ltaldban a publikdciék hitelesitik.
Ez évben tobb konyv, 89 tanulmény és szamos kisebb publikédcid, ill. eld-
adés fémjelzi munkatarsaink tudoméanyos tevékenységét.

Koényvtarunk 1978-as évkonyve, amely az intézményi beszdmol6k mel-
lett 17 tanulmanyt is tartalmaz, az év végén jelent meg.

Kiadvéanyi munkénkban a szokottnal is nagyobb nehézségekkel kellett
szembenézniink. Hazi sokszorositési kapacitasunk a Sokszorosité iizem jelen-
legi elhelyezésében lényegesen nem fokozhatd, sokdig bizonytalan volt,
hogy a kutatési f§irdnybdl vald részesedésiinkre épithetjiik-e egyes kiadvé-
nyaink megjelentetését, masokra pedig egyaltaldn nem volt fedezet Ev
kozben sikeriilt két kurrens kiadvanyunk terjedelmét csokkenteni, igy az
év utols6é hénapjaiban nagyobb munkak sokszorositdsdra tobb id6t lehetett
forditani. A lemezkészité és nyomdgépek jobb kihaszndltsigit azzal is
sikeriilt fokozni, hogy bevezettiik a korlevelek, jegyzékek és egyéb hasonl
nyomtatvanyok modern és igényes stencil-eljarassal torténé elGallitdsat.
Ugyanakkor megkaptuk a kutatdsi f6irany terhére elGallitott kiadvényok
(A magyar irodalom és irodalomtudomdny bibliogrdfidja; A magyarorszdgi
egyhdzi konyvtdrak kotaldgusai 1. kotet) nyomtatdsdhoz igényelt Osszeget.
A Magyar Kionyvészet 1921— 1944 el8allitési koltségeit a Miivel6dési Minisz-
térium Konyvtari osztdlya biztositotta, de az & hathatés segitségiikkel
tudtuk négy fontos kiadvanyunkat (koztiik két nemzeti bibliografiai ku-
muléciét és a kiilfoldi folyéiratok lelGhelyjegyzékét) az NPI sokszorositéja-
ban elGallitattni. A reménytelennek latszé kildtasok ellenére végiilis meg-
jelentettiitk vagy nyomdédba adtuk — az évkonyv kivételével — minden
elkésziilt kiadvadnyunkat és ezzel nagyot léptiink elére, a naprakész hely-
zet felé.

A Mikrofilmtér 1980-ban két KMK kiadvanyt mikrofilmlapon jelente-
tett meg. A kivetkezs évben mi is fokozottan élhetiink e kiaddsi formaval,
ezzel is bévitve sokszorositasi lehetGségiinket.

Az a tény, hogy ennyi kiadvanyunk latott egyszerre napvilagot (tobb-
ségiik az év végén jelent meg), a Kiadvanytarat rendkiviil nehéz feladat
elé allitotta. A terjesztést az el6z6 évek gyakorlatdhoz hasonléan, nagyrészt
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a Konyvtérellité utjan végeztilk, de a PKHI és a Kulttra igényeinek
kielégitése, a raktéri készletre sz616 megrendelések teljesitése tovabbra is
jelentss id6t emészt fel.

Képzés

Dolgozéink szakmai, politikai képzésére ez évben is nagy gondot forditott az
intézmény vezetdsége, tdmogatta — bizonyos fokig — a nyelvi képzést is.

A f6iskolara, egyetemre jelentkez8 10 fiatal koziill 6t kezdhette meg
fels6fokd tanulményait 1980 &szén. A KMK tanfolyamot végzettek koziil
tizendten tették le a SZOT FGiskolan az allamvizsgat és szerezték meg
ezzel f8iskolai képesitésiiket.

A hézon beliili kozépkaderképzés, pontosabban a konyvtirkezeldi tan-
folyam szervezése oly mértékben el6rehaladt, hogy a tanfolyam 1981 &szén
indulhat.

A restaurdtorok képzésének megolddsidban jelentSs fejlemény, hogy
az MM Konyvtariigyi és Szakoktatdsi osztdlyaival, valamint a Képz6- és
Iparmiivészeti Féiskoldval kozosen sikeriilt megteremteni egy kétéves ko-
zépfokt konyvrestaurdtor tanfolyam meginditasédnak feltételeit. A képzés
— az OSZK-ban kidolgozott tematika alapjan — 1981. szeptemberében
indul meg.

A Marxista—Leninista Egyetemen egy dolgozénk kezdte meg, nyolcan
folytattak tanulményaikat, utébbiak kozil 6ten diplomét is szereztek.

Intenziv nyelvtanfolyamon 4, a kordbban elvégzett tanfolyam befejezé-
seként kiilfoldi nyelvi képzésen 2 dolgozé vett részt. Ugyancsak kiilfoldi
nyelvi tovdbbképzésre adott lehet8séget egy egyhdénapos olaszorszagi Gsz-
tondij.

A nyelvtanulds dltaldban egyénileg torténik, de a KISZ szervezésében
tovabb élt a hdzon beliili latin nyelvkor, és més, kezd§ és haladé tanfolya- -
mok is indultak.

Tovdbbképzés

A szakmai tovdbbképzés keretében munkatdrsaink részt vettek a KMK
altal szervezett tanfolyamokon. (Osztélyozés, koordinalt indexelés, a hirlap-
és folyoirattarak kezelése.)

Rendkiviil hasznosak az osztdlykeretekben foly6 és tematikdjukban az
aktualis kérdésekhez, a végzett munkahoz kapesolédd tovabbképzési alkal-
mak. Koziiliik az aldbbiakat emeljiik ki: A Régi Nyomtatvanyok Térdban
tobbek kozott az dlloménygyarapitds specidlis szempontjait, az dllomany-
védelemmel osszefiiggd kérdéseket vitattdk meg az osztély dolgozéi. Az
MNB SzerkesztGségének munkatdrsai folyamatosan tartottak megbeszélést
a napi cimleirdsi problémakrél és az 1j, késziil§ szabvanyokrél. A Repert6-
rium Szerkeszt8ség dolgozdi ugyancsak szabvinyokat, illetve tervezeteket
tanulmanyoztak, de a gy(ijt6kori szabdlyokkal és a tédrgyszavazis alkalma-
zésdval is foglalkoztak. A Konyvek Kozponti Katalégusiban a szerkesztési
szabalyzatot beszélték meg és a példatdrban kozolt szerkesztési megoldéso-
kat elemezték. Ugyanitt a dolgozdk felvaltva ismertették az osztélyon fel-
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lelhet§ kézikonyveket és azok felhaszn4lasi lehetségeit. Szabvinyok tanul-
ményozasara, a szaksajté figyelésére és ismertetésére, egyéb kérdések meg-
vitatasara, kisérletek folytatasara tobb osztdlyon forditottak szervezett
formaban idét.

Egyének, de tobb osztaly szervezetten is felhaszndlta a kiils§ tovabb-
képzés lehetdségeit. Valtozatlanul nagy volt az érdeklédés az MKE Konyv-
és Konyvtéartorténeti Bizottsdganak el6adésai irdnt. A Térképtar dolgoz6i
a TIT Foldtudoményi szakosztdlydnak, a Geodéziai és Kartografiai Egyesii-
let Szakmatorténeti és Kartografiai szakosztdlyainak, valamint a Magyar
Foldtani Tarsulat rendezvényein, el6adasain vettek rendszeresen részt.
A restaurdtorok a MTESZ megfelel§ csoportjdnak szakmai tovadbbképz8
rendezvényeit latogattik, de a TIT ,,Hogyan restauriljuk levéltari és
konyvtari értékeinket” c. sorozat eladdsait is meghallgattak, ahol szak-
értéink, B. Kozocsa 11diké és Kastaly Beatrix osztalyvezetSk tobb elGadast
tartottak. :

Nemzetkizi kapcsolatok

A kionyvtar egyes osztdlyai — szakmai tevékenységiik soran — kozvetlen
kapesolatban dllnak szdmos kiilf6ldi intézménnyel és nemzetkozi szervezet-
tel. Szakiranyt munkajuk ismertetésére tehat a megfelel6 helyen keriil sor,
itt a nemzetkozi kapcsolatokrél 4ltaldnos ©sszefoglalast és jellemzést
adunk. '

Az 1980-as év nemzetkozi kapesolatainak — elsGsorban a kikiildetések-
nek — elSkészitését még a szokdsosnal is nagyobb koriiltekintéssel, az anyagi
erSforrasokkal val6 fokozott takarékossig jegyében végeztiik el. Sikeriilt
a kikiildetések szamat 1979-hez viszonyitva mintegy 11 szdzalékkal csok-
kenteni (83 kiutazds 95-el szemben). Fogadasi kotelezettségiink nem csok-
kent lényegesen (mindossze 27 vendégnappal). A Miivel6dési Minisztérium
Konyvtari osztdlya tamogatdsanak koszonhetjiik elsésorban, hogy legfon-
tosabb feladatunk, a hungarikakutatésok terén lényeges csokkentésnek nem
kellett bekovetkeznie. Viszont kevesebb lett a tapasztalatcsere jellegii tanul-
ményut, mivel szocialista viszonylatban a konferencidkon valé részvételeket
is tobb esetben ezek rovasara kellett biztositanunk. (Részletesen: 11 tanul-
manyuti és 3 hungarikakutatissal volt kevesebb az ez évi kiutazési lehetd-
8ég, de kettdvel tobb volt a konferencidkra utazok szima.) Az MM kozponti
keretébdl kapott hét kiutazdsi lehetéséget (Roménia kivételével) hungarika
kutatédsra hasznaltuk fel.

Egytittmiikodésiink a szocialista orszdgokkal a kozos informécids rend-
szerek (NTMIR, Interinformkultiara) és a nemzeti konyvtari egytittmikodés
kereteiben folyt. A szabvéinyositdsban és az Id@szaki Kiadvanyok Auto-
matizalt Regisztriciés Rendszerében (IKARR) ez évben is tevékenyen
részt vettiink. Az Interinformkultira keretében egyiittm{ikodési megéallapo-
dést kotottiink a rendszer moszkvai kézpontjaval és megkezdtiik a kdlesonos
adatcserét. A nemzeti konyvtiri egyiittm{ikodésnek is egyre tobb kézzel-
foghat6 eredménye van: a Lenin konyvtar szerkesztésében megjelent a ko-
zosen létrehozott Szocialisia orszdgok kizponti katalégusai c. kiadvany.
A kozos tudomanyos munka keretében A4 kényvidriigy és bibliogrdfia kulfol-
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don c. sorozat 1980-as kotetében latott napvildgot dr. Havasi Zoltédn f§-
igazgatohelyettes A nemzeti konyvtdr sajdtossdgai a szocialista tdrsadalomban
c. tanulmédnya. Aktivan mikodott az allomanygyarapitdssal foglalkoz
szakértSi bizottsag: az 4ltaluk elSkészitett dokumentum az IFLA 1981-es
konferencidjan keriil megtargyaldsra a nemzeti konyvtari szekcidban.
A konyvtarkozi kolesonzéssel és a kozponti katalégusokkal foglalkozé szak-
ért6k kétévenkénti konferencidjat ez idén Berlinben tartottak, ahol mindkét
OSZK kikiildott el6adassal szerepelt.

A szocialista orszdgokkal valé egyéb kapesolataink az allamkozi kul-
turdlis munkatervekben és az intézménykozi megillapoddsokban rogzitett
keretek kozott folytak. Ez idén elsGizben keriilt sor a kievi Ukrdan Szocialista
Koztarsasag Kozponti Konyvtaraval kozvetlen kapesolatfelvételre, ill. sze-
mélycserére. Egy hétig konyvtarunk vendégei voltak az Ukrin Kulturdlis
Minisztérium Konyvtari osztdlya vezetSje és a Kozponti Konyvtar igaz-
gatéja. Hosszabb el6készits targyalds utdn egytuttmtikodési megillapodast
kotottiink a kassai Allami Tudoményos Konyvtérral. A tdrgyalas befejezs
szakaszéra és az aléirdsra a kassai Allami Tudoményos Konyvtar igazgat6ja-
nak vezetésével haromf6s delegicié érkezett Budapestre. Az intézménykozi
kapcsolatok személyes megbeszelesere keriilt sor Ujvidéken (Matica Srpska),
Pozsonyban (Egyetemi Konyvtar) és Martonban (Matica Slovenska).

A szocialista orszagokkal valé dllamkozi kulturalis egyezmények 6téves
szakasza (1976/80) az idei évvel zarult. Az 1) allamkozi egyezményekhez
f6hatésagunk részére kidolgoztuk javaslatainkat.

1980-ban a szocialista orszdgokba Osszesen 54 munkatdrsunk utazott,
az onnan fogadott konyvtarosok szima 26 8, 229 vendégnapra.

A t8kés orszdgokba 29 munkatirsunk utazott, koziilik 9-en vettek
részt kiilonbozd szakmai tandcskozdsokon, konferencidkon, heten el6adéast
- is tartottak, ill. a tandcskozist vezették (ISDS). Az Orszigos Osztondij
Tandcs altal juttatott Gsztondijas kiutazdsok szdma az eddigi legmagasabb
volt (13) s olyan fontos szakteriileteket érintett, mint hungarikakutatas,
konyvtargépesités és restaurilis. ElsGizben tortént vezetSi szint(i, hivatalos
kapcsolatfelvétel a parizsi Nemzeti Konyvtarral. A finnugor szakemberek
idei kongresszusa alkalmébdl alakult meg a finnugor anyagot gyiijté konyv-
tdrak nemzetkozi bizottsdga, amelyben konyvtarunk is szerepet vallalt.
A megélénkiil§ osztrak—magyar kapcsolatokat jelzi az a két kiallitas,
amelyre konyvtarunk is értékes dokumentumokat kolesénzott. A Halb-
turn-i Mdria Terézia kidllitds megnyitdsara Havasi Zoltin frigazgaté-
helyettes vezetésével osztrak meghivédsra 3 f6s kiildottség utazott, majd
ugyancsak harom munkatdrsunk vett részt és tartott el6adast a Maria
Terézia haldla 200 éves évforduléjan rendezett tudoményos iilésszakon
Kismartonban (Fallenbiichl Zoltin, Fried Istvan, Patay Palné). Az Oszt-
rak—Magyar Irodalomtudoményi Vegyesbizottsdg iilésén Bécsben Vizkelety
Andris vett részt és tartott elGadast az OSZK Kézirattdrdnak ,,Austriaca’-
jellegli anyagérdl. Borsa Gedeon az Osztrak Konyvtaros Egyesiileb meg-
hivésira az egyesiilet évi konferencidjan vett részt és tartott eléadést.

Kiemelked§ eseménye volt az 1980-as évnek a Magyarok Vildgszovet-
 ségével és a Magyar Konyvtarosok Egyesiiletével kozosen rendezett buda-
pesti taldlkozé a kiilféldon é16 magyar konyvtérosok egy csoportja részére,
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augusztus 11—15. kozott. A 11 kiilonboz8 orszagbél (USA 16, Anglia 4,
Ausztria, Dania, NSZK 3--3, Franciaorszdg, Svédorszag, Kanada 2--2,
Norvégia, Argentina, Ausztrilia 1—1) érkezett 38 magyar, ill. magyar
szdrmazast konyvtaros tdjékoztatdst kapott a magyar konyvtariigy jelen-
legi helyzetérél, a kiilf5ldon taldlhaté magyar gyiijteményekrsl, valamint
az egyuttmiikodési lehetGségekrsl. A hazai konyvtarosok 24 elGadast hall-
hattak kiilfoldi kollégdiktol a kovetkezs kérdéskorokben: a kiilfoldi kényv-
tdrakban lev6 magyar konyvgytijtemények és azok feltardsa, ill. fejlesztése;
hungarikagy{ijtés és regisztrdlas; az informécidcsere lehet&ségei, kiilonos
tekintettel a hungarikaprogramra; szdmitégépesités a konyvtdrakban; a
kiilfoldon él§ magyarsag anyanyelvi olvasasanak, az anyanyelv megtarta-
sdnak problémdai. Vendégeink litogatist tettek az OSZK-ban, az MTA
konyvtardban és az Orszdggy(ilési Konyvtarban, majd vidéki koratjuk
goran résztvettek az MKE szombathelyi vandorgy{ilésén, megtekintették
a szombathelyi megyei és a pannonhalmi f8székesegyhdzi konyvtarat.
A nagy sikerf(i talalkoz6 kozos ajanlasok elfogadasaval ért véget.

A nemzetkozi szervezetek koziil az IFLA éves konferencidjin takaré-
kosségi okokbdl nem képviseltethettilk a nemzeti konyvtarat. Az IFLA
egyes szekcibival levelezési, adatszolgaltatdsi szinten tartottunk kapcsolatot.
SzakértSink két, az UNESCO altal tdmogatott nemzetkozi szemindriumon
vettek részt és hirom elfadést tartottak (Préga, ill. Budapest). Az ISO-nak
egy (périzsi) konferencidjan vettiink részt, mig az AIBM-ben vald részvéte-
_ link — mint mar el6z6 években is — a RISM-munkélatokra szoritkozott.

Tajékozoédasi szint{i kapesolat volt az TASA, TADA, SIBMAS tekintetében.
Uj kapesolat-felvételnek szdmit az IPC (Institut of Paper Conservation)
Cambridge-i nemzetkozi konferencidjan valé részvétel (Kastaly Beatrix). —
Kiemelked§ részvételiink ezuttal is az ISDS (International Serials Data
System) nemzetkozi informécids szervezetben volt, ahol az ez évi pArizsi
kozgytilés (4pr. 22—23.) Szilvassy Zoltdnnét, az eddigi alelnokot kétéves
idétartamra az Igazgaté Tandcs elnokéiil valasztotta. E megtiszteld megbizas
elismerése a konyvtarunkban sok év 6ta folyé magasszint(i elméleti mun-
kénak, ugyanakkor fontos poziciét jelent a szocialista 4llamoknak. Szil-
vassy Zoltdnné az emlitett kozgytilésen kiviil részt vett, ill. vezette az
ISDS Tgazgaté Tandcsdnak 8. iilését (Parizs, dpr. 24—25) és ugyanezen
testiilet elnokségi ilését (Parizs, nov. 18—19.).

1980-ban hivatalosan voltak kiilfoldon: a ) szocialista orszagokkal kotott
kulturalis egyezmény, ill. intézménykézi megdllapoddsok személycseréje
keretében tanulmanytiton voltak, vagy tapasztalatcsere latogatést tettek:
Bulgéaridban Horvéith Gabriella; Csehszlovakidban Borsa Gedeon, Domotor
Lajosné, Heltai Janos két izben, Kricsfalussy Ldszléné, Martonffy Attila,
N. Récz Aranka, Németh S. Katalin, Pusztai Istvdnné, Somkuti Gabriella,
Vasérhelyi Judit, Zséli Lészléné, Zsigmondy Arpédné; Jugoszlividban Bor
K4lmén, Borsa Gedeon, Fried Istvan, Kiszely Olivérné, Koroknai Akosné,
Németh Méria, Ovéari Sdndor, Vasdrhelyi Judit két izben, Z. Héjjas Eszter;
Lengyelorszdgban Anténya Zsuzsanna, Ban XKatalin, Muranyi Rdbert
Arpid, Szabé Géza, Velenczei Katalin; NDK-ban Fejes Jézsefné, Ovari
Séndor, Patay Lészléné, Soltész Zoltanné, Vizkelety Andréis; Roménidban
Komjithy Miklésné; Szovjetuniéban Losonci Andrasné, Nagy Zsoltné;
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b) Osztondijas tanulmanytton voltak szocialista orszdgokban: Csehszlové-
kidban Heltai Jéanos, Patay Palné, Plihdl Katalin; Lengyelorszdgban
Murényi Rdébert Arpad. c¢) Osztondijas tanulmanyaton voltak nyugati
orszdgokban: Ausztridban Nagy Lészlé; Belgiumban Soltész Zoltdnné;
Franciaorszagban Havasi Zoltdn; Gorogorszagban Karsay Orsolya; Olasz-
orszdgban Galamb Gyorgyné, Németh Gabriella, Toérok Sara; Spanyolor-
szégban Kastaly Beatrix; USA-ban Szfics Jendné. d) Kongresszuson, ill.
konferencidn vettek részt szocialista orszagokban: Csehszlovdkidban Fe-
renczy Endréné (Praga—Hradec Kralové, allomanyépitési konferencia a
szocialista orszdgok nemzeti konyvtarai kozotti egylittmiikodés kereté-
ben); Fiigedi Péterné és Sipos Mérta (Priga, UNESCO konyvtargépesitési
konferencia); NDK-ban Ferenczy Endréné (Lipcse, kotelespéldany szak-
értGk értekezlete a szocialista orszagok nemzeti konyvtarai kozotti egytitt-
miikodés keretében); Kastaly Beatrix (Lipcse, konyv- és papirrestaurdldsi
szemindrium); Kondor Imréné és N. Récz Aranka (Berlin, a kézponti kata-
16gus és a konyvtarkozi kolesonzés szakértéinek konferencidja a szocialista
orezigok nemzeti konyvtarai kozotti egyiittm{ikodés keretében); Szovjet-
uniéban Baranyi Olga (Kisinyov, NTMIR—IKARR rendszertandcs iilése);
Sonnevend Péter két alkalommal (Moszkva, Interinformkultira konferencia
és NTMIR szabvanyositdsi értekezlet); Szilvdssy Zoltanné két alkalommal
(Kisinyov, NTMIR —IKARR rendszertanacs iilése és Moszkva, IKARR —3
informacids rendszer dtvétele); Szlics Jenéné (Moszkva, NTMIR szabvényo-
sitasi szakértSi értekezlet); e) Kongresszuson, ill. konferencian voltak nyu-
gati orszdgokban: Anglidban Kastaly Beatrix (Cambridge, IPC konferencia ;
Ausztridban Borsa Gedeon (Krems, Osztrak Konyvtaros Egyesiilet taladlko-
zbja); Fallenbiichl Zoltdn, Fried Istvan és Patay Palné (Kismarton, Méria
Teréziaval foglalkozé tudoményos iilésszak); Vizkelety Andras (Bécs,
Osztrak —Magyar Irodalomtudoményi Vegyesbizottsidg iilése); Franciaor-
szdgban Szilvassy Zoltdnné két alkalommal (Parizs, ISDS kozgyiilés és az
Igazgaté Tanacs iilése); f) Egyéb kiutazasok szocialista orszidgokba: —;
g) Egyéb kiutazdsok nyugati orszdgokba: Ausztridba Fallenbiichl Zoltén,
Havasi Zoltan és Patay Palné (Halbturn, a Maria Terézia-kiallitds megnyi-
tésa); Vizkelety Andras és Z. Héjjas Eszter (Admont, kiallitasra kolesonzott
dokumentumok kisérése, ill. visszahozatala); Finnorszdgba Ferenczy Endré-
né és Hajda Livia (Helsinki, a Magyar Intézet Konyvtardnak megnyitdsra
valé el6készitése); Franciaorszdgba Baldzsovies Mihdly (Parizs, a ,,Parizsi
Magyar Mfhely” irodalmi térsasdg taladlkozéja); Olaszorszdgban Ferenczy
Endréné (Réma, kidllitdsrendezés és ellendrzése a rémai Magyar Intézet-
ben), T6th Sindorné (Réma, konyvtarrendezés a Magyar Intézetben);
Spanyolorszdgba Kozocsa Ildiké (restaurdldsi tapasztalatcsere); Svéjcba
Kunszabé Ferenc (Genf, kutatéut, eléadds tartdsa).

Vdri épiilet

Az 1979-ben elkésziilt berendezési tervdokumenticié alapjdn a KOZTI
— a konyvtar dllandé konzultdciéja mellett — tovabb folytatta az egyes
butorok és berendezési targyak, illetve azok tipusainak megtervezését.
Ezzel parhuzamosan a konyvtar felmérést készitett azokrél a meglevé és a
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Varba val6 felkoltozésig még beszerzend§ berendezési targyakrél — ideértve
a gépi berendezéseket is — amelyek a Varba felvihet6k lesznek.

Elkésziilt az 4j épiilet belsé forgalménak, kozlekedési, zardsi és ellen-
Orzési rendjének szabdlyozasi terve.

Az épiiletnek és berendezésének 1982. év végére varhaté befejezésére
valé tekintettel — ami az 1983-ban torténé bekoltozést jelenti — vala-
mennyi f6osztalyvezets, a parttitkar és az MM Konyvtari osztalya képvise-
16jének bevondsaval kibGviilt Varbizottsig megkezdte a felksltozés lebo-
nyolitdsdhoz sziikséges el6készit6 munkalatok megszervezését, szimba vette
az elvégzendS munkakat, kijelolte a felel6s szakvezetSket és meghatdrozta
az egyes munkak elvégzésének hatéridejét. Behatéan térgyalta a Var-
bizottsig az Olvasdszolgalat varbeli m{ikodésének rendjét.

Gazddlkodds, elhelyezés, beruhdzds, feldjitds

Gazdalkodasi feltételeink a beszdmolési idészakban nem véltoztak. Ennek
eredményeképpen az alapvetd szakmai feladatok ellatasdnak személyi és
targyi feltételei valtozatlan szinvonalon biztositva voltak. Elhelyezési koriil-
ményeink azonban az ismert adottsdgok (a zstfoltsdg, a szétszértsdg, az
épiiletek mfiszaki 4llagdnak fokozatos romldsa stb.) miatt mindinkdbb
akaddlyozzik a miikodés zavartalansdgét.

Beruhdzisi tevékenységiink egyrészt a Torokbdlinton épiil§ térolo
konyvtar létesitésével, méasrészt a gépberuhdzésok megvaldsitdsival ossze-
fiiggd feladatok végzésére irdnyult. A tdrolé konyvtéar épitésének befejezése,
a technoldgiai berendezés tervezése és kivitelezése még a kovetkezs évre
athuzédott. A raktérteriilet felét egyébként minisztériumi rendelkezésre
— a Magyar Allami Operahdz épiiletének rekonstrukciéjaval osszefiiggés-
ben — 1984 végéig diszlettarolds céljara kellett atengedniink.

Az épitési célra szolgdld felujitdsi keret nem teljes egészében keriilt
felhasznéldsra. Ez f6ként a Budavéri Palotdba koltozés id6pontjaval osz-
szefiiggl bizonytalansigi tényezdkre, tovdbba az elére nem lathaté koril-
ményekb6l adddé kényszerité okokra vezethetd vissza. Az utébbi vonat-
kozdsban a tiizkar miatt helyredllitandé V. ker. Perczel Mér u. 3. szdmi
bérleményiink, az V. ker. Guszev u. 1. szdmi bérleményiinkben m{ikods
Sokszorosité Uzem és Konyvkotészet és a miiemlékkonyvtaraink feltjitdsa
érdemel kiilon emlitést. A VIII. ker. Pollack Mib4ly tér 10. szimu épiiletiink
eredetileg betervezett homlokzati felujitdsa viszont — a Budavéri Palotdba
koltozés széban bejelentett kozeli idgpontjara val6 tekintettel — elmaradt.
Az V. btéves tervidGszakra sz6l6 felujitdsi terviink elgondolésai koziil az
V. ker. Rosenberg hézaspér u. 6. szdmu bérleményben egyebek kozt a flités-
korszerfisitést, az iivegtetd és a szell6z8berendezés atépitését valésitot-
tuk meg.

Osszedllitotta: Somkuti Gabriella
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Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr
dolgozoi 1980-ban

A4) KONYVTAR

Féigazgato
Dr. J6bort Magda

a neveléstudoményok kandidatusa

Féigazgato-helyettesek

Fabry Gyorgy gazdasdgi igazgatd
Dr. Havasi Zoltan

az irodalomtudoményok kandid4dtusa
Ovéri Séndor igazgaté

Zircz Péter

Féosztdlyvezetok

Dr. Ferenczy Endréné
Fiigedi Péterné

N. Récz Aranka

Dr. Pajkossy Gyorgy

Féosztdlyvezets-helyettesek

Dr. Hernddy Dénes
gazdasagi igazgatohelyettes
Onédy Miklés

Osztdlyvezetok

Belitska-Scholtz Hedvig
Besthy Bertalanné

Dr. Bikich Gyorgyné
Dr. Borsa Gedeon
Fejes Jozsefné

Gyulai Arpad

Kastaly Beatrix

Dr. Kecskeméti Istvan
Dr. Komjathy Miklésné
Dr. Kondor Imréné
Kovécs Ilona
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Kovics Jézsef
Malomsoki Jénos

Dr. Markovits Gyorgyi
az irodalomtudoméanyok kandidatusa
Mészaros Palné
Milhoffer Alajos
Mohor Jend

Dr. Németh Miria

Dr. Patay Palné
Rakovszky Istvanné
Dr. Raduly Marta
Rosta Lajosné

Soltész Zoltanné dr.
Somkuti Gabriella -
Sonnevend Péter
Szilvéssy Zoltanné

Dr. Szlics Jendné

Dr. Téth Lajos

T6kés Laszloné

V. Dr. Windisch Eva

- a toérténelemtudoméanyok kandiddtusa

Dr. Vekerdi Jézsef

a nyelvtudoményok doktora
Dr. Wittek Lészléné
Dr. Wix Gyo6rgyné

Oszidlyvezetd-helyettesek

Baczoni Tamésné
Bor Kalman

Dr. sillag Lészléné
Gajtké Eva

Dr. Hegedtis Kéaroly
Jévor Péterné
Kardcsonyi Rézsa



Mértyén Gyuldné
Dr. Nagy Zsoltné
Rohécs Ervin
Schneller Kéroly
Tamés Péter

Dr. Ursgdi Gysrgyné

Fémunkatdrs I.

Dr. Balogh Gyorgy csop. vez.
Dr. Batdri Gyula

Berlész Piroska csop. vez.

Dr. Borsos Jé6zsefné csop. vez.
Dr. Fallenbiichl Zoltdn
Darabos Palné

Dr. Fried Istvan

az irodalomtudoményok kandidétusa
Galamb Gyorgyné - )
Hervay Ferenc

Dr. Kelecsényi Gabor

Dr. Kemény G. Gabor

az irodalomtudoményok kandiddtusa
Kiszely Olivér

Mikléssy Jénos csop. vez.
Mikléssy Janosné csop. vez.
Miké Lajosné

Murényi Rébert

Papp Ferencné csop. vez.

Pap Zoltan

Sipos Mérta csop. vez.
Somogyi Palné

Dr. Spira Gyorgyné

Dr. Szauder Jézsefné

Sz6llésy Eva csop. vez.

Dr. Vizkelety Andrés

az irodalomtudoményok kandiddtusa
Zigonyi lona csop. vez.
Zoldi Péter :
Zsemberi Anna

Fémunkatdrs I1.

Balogh Judit

Botka Ferencné csop. vez.

Dr. Divényiné Véaradi Zsuzsa
csop. vez.

Domotor Lajosné

Froemel Karolyné csop. vez.

Dr. Horvéth Istvanné

Dr. Illyés Katalin

Juhész Laszléné

Karakas Péterné csop. vez.
Kiszely Olivérné

Kovécs Istvanné dr.
Kunszabé Ferenc

Lengyel Istvanné

Dr. Melczer Tibor

Nagy Lajosné

Sédndor Ernd

Szész Andrasné
Szegedy-Maszdk Mihdlyné
Dr. Szegleti Ildiké

T6th Sandorné dr.
Vavrinecz Veronika csop. vez.
Dr, Vlastaris Orsolya

a nyelvtudoméanyok kandidétusa

Szakalkalmazott 1.

Anténya Zsuzsa
Bécskai Istvanné
Baranyi Olga

Dr. Bélint Tiborné

Dr. Beck Ivanné
Belldgh Rézsa

Dr. Burian Ignécné
Butor Veronika

Dr. Csecserits Istvanné
Dérezy Péter

Fiilep Katalin

Grallert Izabella

Gréh Géspér

Gréh Gésparné

Gulyés Gabriella
Haydené Kis Zsuzsanna
Dr. Heltai Jdnos

- Horvath Gabriella

Tlly Laszléné

Juhédsz Katalin
Kamondi Antal

Kiss Dénesné

Dr. Koroknai Akosné
Kokossy Gabriella

Dr. Kunszt Zoltdnné csop. vez.
Kiirti L4szléné Kiss Eva
Lancsik Zsuzsanna

Dr. Lichtmann Tamés
Dr. Maréthy Janosné
Melegh Elek

8T
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Morvai Zsuzsanna
Muzslay Laszléné
Miiller Rodica

Nagy Lészl6

Nagy Zoltén csop. vez.
Németh Gabriella
Neumayer Katalin
Dr. Németh S. Katalin
Orban Emdke

Patay Lészléné
Pavercsik Ilona
Perczel Erzsébet
Péterffy Judit

Plihal Katalin

Dr. Réti Laszléné
Révai Zsuzsa

Séra Agnes

Sarkany Mihalyné
Dr. Simon Mikldsné
Sonnevend Péterné
Sovény Zoltan

Siile Gabor

Szalai Gindl Rozilia
Szente Péter

Takacs Janosné
Tolnai Léaszléné

Dr. Tornya Alice
Téth Arpad

V. Dr. Ecsedy Judit
Vajda Gébor

Dr. Vésérhelyi Judit
Dr. Velenczei Katalin
Veoreos Eniké

Dr. Wojtilla Gyulané
Zana Ferenc

Zarnéczkiné Héjjas Eszter

Szakalkalmazott 11.

Babucsik Péter
Bénati Istvanné
Biegelbauer Pl
Bodés Eva
Borsényi Ferenc
Deli Gyorgyné
Demény Otténé
Dobai Miklésné
Falvainé Szab6 Edit
Farkas Agnes
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G4l Julia

Gyimesi P4l csop. vez.
Heissler Donétné Sods Agnes
Hoffer Rezs6né

Homor Ferenc

Horvath Gyulané
Horvath Lajosné csop. vez.
Horvath Tiborné
Kasdnszky Zsombor
Kausay Tiborné csop. vez.
Kél6czy Lajosné

Kocsy Lészléné

Dr. Losonci Andrésné
Magyar Miklésné

Marillai Zsuzsa
Nemeshanyi Hubdné
Orvos Méria csop. vez.
Ovari Gézané

P4l Agnes :

Dr. Palinkds Gyo6rgyné
Palotés Endréné

Pébesi Arpadné

Révay Rita

Sajtés Endre
Samariay-Leolkes Katalin
Dr. Séndor Istvanné
Simon Jénosné

Somogyi Lajosné
Somogyiné Gal Katalin
Sopronyi Jénos

Dr. Susinszky Zoltdnné csop. vez.
Szabé Ervin csop. vez.
Szaraz Gyodrgyné

Szelesi Roézsa

Szényi Eva

Toma Imréné

Tomits Ottilia

Urban Gusztdvné

Velich Sandorné

Dr. Vissi Gézéné

Wolf Magdolna

Zéhony Eva

Zsigmondy Arpédné

Szakalkalmazott 111,

Appel Kéarolyné
Balogh Andrésné
Bélint Nagy Tiinde



Bénfi Szilvia

Bén Katalin

Bészler Katalin
Beleznai Lészl6

Béres Dedk Lészl6né
Békay Bélané

Borsa Zsdfia

Borsdnyi Ferencné
Both Magdolna
Branda Gyuldné

Csucs Dalma

Czigler Maria

Dr. Debulay Imréné csop. vez.
Farnady Livia

Fodor Eva

Foldessy Péter

Frank Agnes

Gabényi Gézané
Galaba Irén

Gal Agnes

Galos Gaborné
Gyorgyevics Tamédsné
Hausenblasz Rébertné
Herke Péter

Hernédi Lészléné
Holtzinger Gaborné
Horvith P4l
Horv4thné Payer Berta
Dr. Jaky Laszléné
Kaibinger Kérolyné
Kalocsai Laszl6
Kélman Péterné
Kereszturyné Jénds Méria
Kis Elemérné

Kiss Jen6né

Kozak Miklésné
Kricsfalussy Ldszl6né
Lovészné Vona Katalin
Malek Magdolna

Dr. Nyary Galné

Papp Andrasné

Papp Samuelné
Pésztor Rezs6né
Pulayné Szucsak Katalin
Ravasz Erzsébet

Dr. Rézsa Miklésné
Somorjai Olga
Somogyvari Gyula

Szalay Mérta
Széndsi Laszléné
Sz6ts Endréné
Takacs Bélané
T6thné Székely Agnes
Dr. Vajda T4déné
Vajnai Sdndorné
Varga Lajosné
Vizsolyi Gyulané
Vladar Edit
Zolde Kornélia

Szakalkalmazott IV.

Antal Edit

Abry Béliné

Acs Tstvénné

Bécsvari Anna

Barsin J6zsef

Bérdosy Eva

Belencsik Lajos

Benk§ Jbzsef

Bleicher Ferencné

Borsanyi Zsuzsanna

Csajkovits J6zsefné

Gazdag Tibor

Gombos Lajosné

Hadsz Erzsébet

Hermény Csabané Szatméri
Beatrix

Hédy Janos

Jéger Judit

Kadar Laszl6

Kisfaludy Puha Gyorgyi

Koczkés Zolténné Bozzay Eva

Kékay Péterné Horvath Orsolya

Korber Karolyné

Léanyiné Hajda Livia

Mértonffy Attila

Dr. P4l Albertné

Pataki Gdborné Koros Sarolta

Prepeliczay Gyorgyné

Radnéti Gyorgy

Reichenberger Janosné

Riba Istvan

Sérosi Attila

Sefcsik Gyuldné

Sinké Pélné

Szilagyi J6zsef
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Szilagyi Péter
Tarcsai Gadborné
Tatai Andrés
Tibolya Istvanné
Tolgyesi Laszléné
Torsk Sara

Vén Tiborné

Ugyintézt I1.

Jarvds Andrésné
Mihéaly Jézsefné
Reisenleitner Lajosné

Ugyintézé I11.

Balassa Jendné

Bolgir Taméasné
Einhorn Tiborné

Dr. Erdélyi Istvanné
G4l Maria

Gorgeyné Kovics Katalin
Jenei Anna

Kovéces b. Istvdnné

Dr. Lakatos Laszloné
Lérinezné Juhéasz Marta
Dr. Lugosi Andorné
Mencsik Pal

Nemere Zoltdnné

Pap Bélané

Radics Lajos

Réakéczy Csabiné
Savany6 Rezséné

Szész Janosné

Ugyintéz6 IV.

Jénka Jézsefné
Jénés Laszléné

Mohr Kélméan
Szomoldnyi Elemérné

Ugyviteli alkalmazott I1.
Dr. Kovécs Mih4lyné

Mihelyvezetok

Baldzs Ferencné
Deutsch Dévid

Farkas Otté

Fodor Béla

Ger6ly J6zsefné
Miirschberger Ferencné
Németh Janosné
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Samké Ferencné
Schmidka Ferenc
Stroh Tamésné
Szabd Istvanné
Tébori Gyorgyné

Szakmunkds I.

Bartékné Hajda Erzsébet
Csillag Ildiké _
Dényi Gyula

Dézséné Vorosvary Hajnalka
Fazekas Gdborné

Géspar Istvanné

Géspér Pl

Grineusz Ferencné
Hollés Jénos

Horvath Mikl6sné
Horvathné Solymér Nldiké
Horompoli Andrasné
Jérdai Gyorgy
Klenczner Liszléné
Koczka Katalin

Kucska Lészléné

Kun Mikl6sné

Mazula Kérolyné

Molnér Béla

Murédnyi Mihdlyné

Papp Arpadné
Prepelicza Istvan
Pusztai Ervin

Pusztai Istvédnné
Reczetar Kdlmén

Siklés Gyulané

Sziics Kérolyné

Té6th Tiborné

Torpényi Lajos

Urbauer Lészlé

Zséli Laszloné
Szakmunkds 11,

Molnér Jénos
Takécs Jend
Ubornyak Katalin
Urbanyi Vilmos

Betanitott munkds 1.

Balazsovics Mihaly
Balogh Attilané
Balogh Lérant



Barnafsldi Gébor
Bartok Péter
Berey Béla

Boda Jézsefné
Borsos Attila
Chapé Gertrud
Dedk Sindor
Faltusz Jdnosné
Hegyi Andrésné
Holezmiiller Jézsef
Horvith Joézsefné
Inotai Istvan
Kalécska Jézsef
Kassai Lajos

Kis Gébor

Kis Gébor (a. n. Kamasz Margit)
Koczkas Zoltan
Kovécs Lajosné
Kormendi Miklésné
Krizka Gyorgyné
Kuczmog Lajosné
Kurecz Antalné
Ldgrinez Dezsd
Maksa Lajosné
Pataki Gabor
Résy Arpad

Sagi Gabor
Shupka Jézsef
Sutka Istvdnné
Szép Sandorné
Szita Gabor

Sz8ke Jbzsefné

Tiszai Istvan

Trencsényiné Varga Katalin
Vagvolgyi Tamés

Varszegi Rébert

Betanitott munkds I11.
Balogh Maria

Bén Jobzsefné
Berey Bélané
Chapé Méarkné
Debreczeni Kéaroly
Haag Sdndorné
Ernszt Mihalyné
Hajdd Sandorné
Hajés Csabané
Mayer Janosné
Mészaros Mihalyné
Mirki Gyorgyné
Rosta Janosné
Scherer Rafael
Szeles Arpadné
Szerdai Tiborné
Tébids Janosné
Urbauer Lészléné
Gépkocsivezetdk

Bagéczky Béla
Kosznovszky Sindor
Réthéti Janos

Szab6 Jézsef

B) KONYVTARTUDOMANYI £S MODSZERTANI KOZPONT

Féigazgato-helyettes
Papp Istvan
Osztdlyvezetok

Bereczky Lészl
Gerd Zsoltné

Dr. Kamarés Istvan
Dr. Katsanyi Séndor
Pelejtei Tibor

Szente Ferenc

Fémunkatdrs 1.

Fodor Andras
Fogarassy Miklds

Dr. Kérolyi Zsigmondné
Dr. Kévendi Dénes
Dr. Urbén Lészlé

Dr. Urosevics Danilo
a torténelemtudoményok kandidétusa

Fémunkatdrs I1.

Gereben Ferenc
Dr. Nagy Attila
Nagy Lajos
Szakalkalmazott 1.

Bartos Eva
Bardosi Méria
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Benk§ Attildné

Csap6 Edit

Fiile S4ra

Havas Katalin

Dr. Kenyéri Katalin
Koviécs Katalin
Lakatos Andris
Méndy Gébor

P4l Tiborné

Récz Agnes

Dr. Skaliczky Jézsefné
Szabé Lészld

Szinai Tivadarné
Téborossy Zoltan
Téth Tibor

Torokné Jorddn Katalin
Torok Sarolta

Tremké Gyorgyné
Vajda Kornél

Varga Ildiké

Szakalkalmazott 11,

Bereczky Lészléné
Cavalloni Gyongyi
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Feimer Agnes
Freisinger Jens
Hegykozi Ilona
Herboly Miklésné
Kiglicsné Katona Rita
Kovéces Laszloné
Moér Istvanné
Pézmén Péter

Sarlés Veronika
Szende Lészl6né

Szakalkalmazott 111.
Dr. Czinner Tiborné
Javori Ferencné

Szakalkalmazott IV .

Buza Agnes
Halmai Szilvia
Szita Julianna

Ugyviteli alkalmazott 1.

Kovéces Arpadné
Dr. Pakh Tiborné



A KONYVTAR ALLOMANYA

1. tabldzat
Allomény Gyarapodds Fogyaték Allomény
1979. dec. 31. 1980-ban 1980-ban 1980. dec. 31,

Kényvl ... ..o, 1 940 454 24 234 409 1964 279

Idészaki kiadvany? ............ 217 072 5809 2083 222 673

Kézirat ........coovvvvvnnnnnn, 540 377 14 446 - 554 823

Zenem{l ..ooveviiiiiniinennnes 114 303 5844 — 120 147

TErKéP vvvvvvrinenieeennnnnns 178 441 506 — - 178 947

Kisnyomtatvény .............. 2173 412 47 2404 — 2220 652

Szabvanyd ......... . .00 0., 52 106 — 4630 47 476

Szabadalmi leirass ..... PR 14 921 - 13 400 1521

Kép, metszet ................. 243 649 6 023 — 249 672

Mikrofilm neg. (ciml. egys.) .... 72 850 75316 — 80 381

Mikrofilm poz. (ciml. egys.) .... 64 948 4 4077 e — 69 355

Dok. neg. és diafilm (ciml. egys.) 11 916 — — 11 916

Hanglemez, hangszalag ......... 7727 460 — 8187

Egyéb dokumentum ........... 21739 15 —_ 21 754
Osszesen 5653 915 116 515 18 647 5751783

Megjegyzések

1. A kdnyvraktar dlloméanya 1979. dec. 31-én kitészeti egységben mérve 1 835 825 db volt,
1980. dec. 31-én 1853 485 db.

2. Az idészaki kiadvényok raktéri dlloménya 1979. dec. 31-én kotészeti egységben mérve
255 268 db, tovabba 16 403 db esoportos feldolgozdst idészaki kiadvany volt, 1980,
dec. 31-én 261 162 db, tovadbbs 20 298 db csoportos feldolgozédst iddszaki kiadvény.

3. Tovabb4 82 szérvanyszam.

4. E gyarapodis megoszldsa: 28 935 kisnyomtatvény és 18 305 csoportos feldolgozdsu hi-
vatalos és haszndlati kiadvany. (Utébbiak 1978-ig a koényvallomény gyarapodédsénal
szerepeltek.)

5. Szabvanyokat, szabadalmi leirdsokat az 4j Gyiijt8kori Utasités értelmében 1978-t61 nem
gytjt a koényvtar, és 1980-ban az 1971-t8l beérkezetteket is selejtezte.

6. 364 377 filmkocka. ‘ : : .

. 281 506 filmkocksa

63



¥9

AZ 1980. EVI GYARAPODAS A BESZERZES MODJA SZERINT

2. idbldzat

Koteles-

Saidt

Dokumentum Vétel Cuere Ajéndék példény elBallitss Osszesen
KONYV teiieeiiinietaneetetescasnnssnonnnns 3 446 2051 2 844 14 976 17 24 234
Idészeki kiadvény .....oooevnnnnn.., Ceerenann 827 434 481 4067 - 5 809
KéZITAL oo v vevieneriinniennennasnnsenaeasenns 13 452 2 990 — 2 14 446
/5T o N 896 25 2 269 2578 76 5 844
S 0 < TP 10 13 12 471 — 506
Plakat és kisnyomtatvany .......covvveeennnn. 1256 368 9325 17 982 4 28 935
Hivatali és hasznélati nyomtatvény* .......... - - — 18 305 - 18 305
Kép, metszet ........ N ceen 1801 47 705 3 467 3 6023
Mikrofilm, neg./ciml. egység .......... cvteeae — — — - 7531 7531
Mikrofilm poz./ciml. egység ....c.cvvvvvennnn. 1 — — - 4 406 4 407
Oktaté diafilm/ciml. egység ........ccvvounn.. — - — — — —
Hanglemez, hangszalag .......ccvvvieieanenns 95 8 114 243 - 460
Egyéb 10 - 5 — - 15
Osszesen 21794 3848 16 745 62 089 12 039 116 515

* Kényv formétumi hivatali és hasznélati nyomtatvdnyok a Plakit- és Kisnyomtatvanytar alloményédban. 1978-ig statisztikailag a

»kOnyvek” rovatéban szerepeltek.



A GYUJTEMENYEK HASZNALATA 1980-BAN

3. tdbldzat

Olvasétermek forgalma Haszndlék széma Hasznélt egységek szdma

Beiratkozott olvasék ..........coviiiiinn 10 547

Napi jeggyel olvasék ........c.cvvniuinnns 676

Kozponti olvasétermek

TTRODYVER « v vienearieneen e 36 585 103 977
idészaki kiadvAnyok .....vveviiiennninaan 16 309 63 435

Kiilongy{jtemények
KEZIrattlr +.vvunveernriernneeranasanenens 1377 18 946
Régi Nyomtatvinyok Tara .......ceuuven. 1006 3 670
Plakét- és Kisnyomtatvanytdr ........ ... 236 240 000
Szinhdztorténeti TAr ....ovvvvviiiniennns 480 68 500
TErREPLAT v vvvvnnerennvvrnnnssonsssenns 116 2 995
ZenemUtAr . oo vevrrnniniiiiieennnrnrian. 762 5 559
Zarolt Kiadvanyok Téra ........c.ocuvn.. 1361 7 403
Osszesen 58 232 514485

A KONYVTAR KIADVANYAI

. Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr Evkonyve. (Fel. 1978. szerk.: Németh
Miria.) Bp. 1980. Egyetemi Ny. 619 1.

. Fekete Csaba—Szabé Botond: A Tiszdntili Reformdius Egyhdzkerilet
Nagykinyvtdrdnak (Debrecen) kéziratkataldgusa. 1850 elbtti kéziratok.
Bp. 1979. [1980.] Nyirségi ny. 312 1. [Magyarorszigi egyhdzi konyvtdrak
kéziratkatalégusai 1./

. Magyar Konyvészet 1921—1944. A Magyarorszdgon nyomtatott kényvek
szakostiott jegyzéke. VII. kotet. Magyar irodalom. (Szerk.: Komjathy
Mikl6sné.) Bp. 1980. 648 1.

. Magyar Kionyvészet 1974. A4 Magyarorszdgon megjelent konyvek és tér-
képek szakosttott cimjegyzéke. 1—2. kot. (Fel. szerk.: Rajos Ferencné.)
Bp. 1980. 1156 1.

. Magyar Konyvészet 1976. A Magyarorszigon megjelent konyvek bibliogrd-
fidja. Bp. 1979. [1980.] 778 1.

. A magyar irodalom és irodalomiudomdny bibliogrdfidja 1977. (Fészerk.:
Pajkossy Gyorgy.) Bp. 1980. 375 1.

. Kurrens idészaki kiadvinyok. A Magyarorszdgon megjelend idbszaki ki-
advdnyok bibliogrdfidja 1977. (Szerk.: Nagy Zsoltné.) Bp. 1979. [1980.]
278 1.

5 OSZK Evkdnyve 1980 . A o 65



8. A zirci Reguly Antal Mdtemlék Komyvtdr. [Illusztrilt tajékoztaté. 2.
kiadés.] Bp. 1980. 24 1.

9. Magyar Nemzeti Bibliogrdfia. Konyvek Bibliogrdfidja. 35. évi. 1—24,
szdm + éves mutato.

10. Magyar Nemzeti Bibliogrdfia. Zenemiivek Bibliogrdfidja. 11. évi. 1—4.
szdm.

11. Magyar Nemzeti Bibliogrdfia. Idbszaki Kiadvdnyok Repertdriuma. 35.
évf. 1—12. szdm.

12. Magyar Folydiratok Repertoriuma. 1976/index.

13. Hungarika Irodalmi Szemle. Kulfoldon idegen nyelven megijelent magyar

- vonatkozdsi konyvek és folydiratcikkek vdlogatott bibliogrdfidja. 10. évi.
1—4. szam.

14. Kulfoldi Magyar Nyelvli Kiadvdnyok. Kulfoldon magyar nyelven megje-
lent konyvek és folydiratcikkek vdlogaiott bibliogrdfidja. 8. évi. 1—4.
szdm + éves mutato.

15. Kalfoldi Tdrsadalomtudomdnyi Kézikonyvek. Orszdgos Qyarapoddsi Jegy-
2ék. 1980/1—2. szém.

16. Az Orszdgos Széchényi Konyvtdr mikrofilm jegyzékei. Uj sorozat. Szerk.:
Onédy Miklés.

— Idbszaki kiadvdnyok 1., 2. kiad4s,
— Idészaki kiadvdnyok 3.
17. OSZK Hiradé. 23. évi. 1—12. tsszevont szdmok.

JAEATEJBHOCTH TOCYJAPCTBEHHOM BUBJIVIOTEKH
M. CEMEHH B 1980 I'.

Komnaexmoganue gondoe

®oup 6uGrmmoTexn B 1980 roay ysenmumscsa Ha 24 234 Toma kuur, 5 809 rogOBHIX TOMA NEPHONH-~
geckux m3naHuii, 14 446 pyxomuceit m 72 026 OpoYNX HOKYMEHTOB, MTOro: Ha 116 515 6ubauno-
TEYHbIX SOUHHL. MBI CTPEMHUIHACH JOCTHYL BO3ZMOXKHOM HOJHOTEl — NO NPOGHIIO HALMOHAIb-
HOM OHOMMOTEKH — OTEHYECTBEHHOM KHHIKHOM NPOAYKUMHM M MHOCTPAHHBIX BEHTEPCKHMX POH3-
BEJEHMH WM € BEHTePCKOTO OTHOLIEHMSA T. H. JINTEPATYphl-XyHrapukna. Kpome 3Toro, B CBS3M
C MHOCTPaHHOM JIMTEPATYPOil — MO TPAAHLUHOHHOMY PO — GHGIMOTEKOM NMpHOOPETEHBI
OBUTH TOJLKO HW3AAHHMA CIPaBOYHO-HHGMOOPMALMOHHOTO XapakTepa W MO OTACNLHBIM TYMaHH-
TapHbIM HaykaM (B OEPBYIO O4epelb B OOJIACTH SI3bIKOBEACHHS, THTEPATYPOBEACHUA H UCTOPH-
YECKHX HayK).

Veenuuenne GoHaa OMONMOTEKH HECKONMBKO 3aMeMIOCH KOHKPETHO B 00macTH npuobpe-
TEHHA 00A3aTENbHBIX 3K3EMIULIPOB H3-3a COOIFONCHHs NPA KOMIUIEKTOBaHUM 0ojiee CTPOTHX
CEJIEKIIMOHHBIX MPUHLIMIOB. B MexayHapoaHoM oOMeHe CKaMHTJIUCTHYECKMMHE CTPaHaMH B OM-
peneneHHo cTeneHd Aajo celsl YyBCTBOBATh yXyJAUICHHE 3KOHOMHYECKOTQ IOJIOKEHHS.

Pacxpuimue gonoa. Kamasozu

O6paboTKa KHHT W MEPHONAYECKAX M3NAHMN HAET B HOTY C KOMIUIEKTOBaHAEM. B KpymHBIX Mac-
mrabax npoao/Kaiach pekaTanoru3amms coOpanuii epuoanYecKuX U3AaHuii, HauaTas B 1976/77
1T. Cpenu paHbIe HaYaThIX PEKOHCTPYKIIMOHHBIX paldoT 3aKOHYHIIACH PEKOHCTPYKIHS YHTATE b
cKoro aagaBATHOro karanora kHur. Ham ynanoch yckopuTh pabory pexoucrpyxmm chcTema-
THYECKOTO KaTaJjora.

Pa6oTel IO PAaCKPHITHIO CONEPXKAHHS CHENUATLHEIX (OHIOB HAUPABIeHBl YaCTAYHO Ka 00-
paboTKy TeKyIero KOMIUIEKTOBAHUA M YaCTHYHO HA IOArOTOBKY NpenHa3HAYEHHBIX OnybauKkoBa-
. HHUIO KaTaJoroB (KaTajor ,,aHTHKBA'’, KATAJIOT TATHHCKUX KOAEKCOB H T. 1.). OTACAbHLIC cCOel#-
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anbuble honap! (Hanp. MyspixaibHoe oTaenienne, OTHesN HCTOPHH TeaTpa) PaBHBAJA CBOO Hef-
TeJIbHOCTb, BBIXOJALIYIO 32 PaMKH MX (OHAOB, WK GuGIIMOTpadHYECKH-PETACTPALUOHHYIO pa-
00Ty C aHAIMTHYECKUM PAaCKpLITHEM (hOHIA.

Bubauoepapuuecran paboma

B pamxax cucreMsl BeHrepckoii HalMOHAIbHOH OMbrorpadun NOCTeNeHHO H3HAI0TCH TEKYIHE
6ubnuorpaduy, OTpaXatoIUe KHUIH, My3bIKalbHbIE MPOU3BEACHHS, 4 TaKXKe AHATU3MPYIOLINE
CTaThH CepHANbHLIX U3naHuil. HoBousnanHbie reorpadmyueckue KapThl ABAXAbI OblJIM OCBEILECHBI
B OpuioxeHnH k bubGmmorpacuu xeur. BeHrepckas HauuoHanbHas Oubnmorpadns, cocrasise-
Mas ¢ 1978 r. na OBM, ¢ terpanu Ne 18/1980 uznaercs horonabopom, a Takum o6pa3oM H ee
BHEWHAS (GOopMa COOTBETCTBYET MEXIyHapomHbiM TpeGoBaHusaM. Uuciio 3amuceil, BBEAEHHBIX
¢ 1978 r. B 6a3y manuHbix BeHrepckoiil HaMoOHaILHO! OuOIMOrpaduy, JOCTUIIO NPUOIU3HTENLHO
70 ThIC.

B Teuenme roma BHIIIJIA B CBET rogopas 6ubmmorpadusa Texymei# seRrepckoit mpecce 1977
rona. (O HOBOM3IAHHBIX NEPUONMYECKMX M3JAHMAX NOCTENeHHO uHbopMupyeT BeHrepckas Ha-
LMOHAJbHAs Oubnuorpadus.)

B cepau ,,Magyar kinyviszet* (Exeroquuk BeHrepckoit kuuru) B 1980 roay BeImIEN B CBET
HEHM3AAHHBIHA 10 CHX NOop TOM 3a 1974 1., a Takxke TOM 3a 1976 r.

Umncno 6ubrmorpaguyeckux eaunuL, o6paboTaHHbIX B KBaPTAILHBIX BRIOYCKaX OBYX TEKY-
mux GuOnmorpadwit, perucTpUpYOMUX JIUTEPAaTypy-naTpuoTuKy (JlurepatypHbiii 0630p XyH-
TapuKH, 3apyOeKHbIe M3TaHUA HA BEHTEPCKOM sA3bIKE), HOBBICHIIOCH IIOYTH HA TPETh IO CPaBHE-
HMIO C TIPEeAbLIYIINM TOHOM.

B sToM rogy Obll u3gaH mepsbiif TOM OHOMHOTrpadMIecKoro UKNa ,,BeHrepckoe KHUrou3-
manne 1921—1944 rr.*, perucTpupyOUIero MOJIHYIO OTEYeCTBEHHYIO KHUKHYIO NPOLYKIHMIO 310~
XH MEXAy OBYMS MHPOBBIMHA BoitHamMu. M3 10 3angaHMpOBAHHEIX TOMOB OH SBJISETCS CEAbMBIM
M OXBaTHIBAET BEHTEPCKYIO JIATEPATYpy (IPOM3BENEHUs 1O JIMTEPATYPOBEACHHIO U OesIeTpHUC-
THke). bubmuorpadus cocrout 3 647 crpaHun U uHOOPMHPYET O 25 THIC. H3JaHUAX. Y CKOPHINCH
¥ paboTsl OUOMMOrpadMyuecKoro uKIa HOI Ha3BaHUeM ,,Berenpckoe kuurousganue 1961 —1975
rr.*. Ilepsolit TOM u3nanus OynmeT rotoB k mevatu B 1981 roay.

Haxoautcs yxe B mevatu u BTOpoit ToM ,,Crapeix m3nanmii B Benrpum (1601—1635) u
NPOIOJIKAETCA 9Ta paboTa OTHOCHTENBLHO JaJTbHEHLIHX 310X, [TpoxosKanioch H3bICKaHWE B HHO-
CTPaHHBIX COOPaHHSIX IKIEMILIIPOB, U3AAHHBIX B Bewrpuu B 18 B. Yucno ’xk3eMnnspos, 3ape-
THCTPUPOBAHHLIX HAMU [0 CHX [IOP B CTPaHE U 3a rpaHunei gocruraer 125 teicsy. bubimorpadu-
yeckasi MHBEHTapU3alusa aBTOpoB BeHrpum M MX HaneyaTaHHbIX npousseaeHwit Ko 1801 r. obo-
TATHIOCh MHOPOYACICHHBIMA HOBBIMH JaHHBIMH.

B pesysbraTe Hamreir oTpacieBoil 6ubimorpaduyeckoit NesTENHPHOCTA B 3TOM TOIY BBIILIA
B CBET mepBbie ABa TOMa ,,buGmmorpadum BeHrepckoil NUTepaTyphi W JIMTEpATypOBEACHHs ,
oxBaThblBarollel Matepuan 3a 1976 u 1977 rr.

PaGotra MO HM3bICKAHHIO DPYKOTHCEH, COXPAHCHHBIX LEPKOBHBIMH COOpaHUsMM BeHrpumwm,
BCTYMU/IA B BAXHYIO CTAlMIO: B 3TOM F'Oy BBILIEN B CBET MEPBBINA TOM CEPUH, KOTOPBI CONEPIKUT
B cebe Onbnnorpaduueckue onmucanus pykonuceid OuGmoTekn peopMaTCKOi LEPKBH B ropoae
JHebpeuen, soimyieHHbx 40 1801 roga.

BubivoTeka OpOROKAET MPHHUMATE YHacTHe B paGoTe MO COCTABIICHAIO MEXIYHAPOIHBIX
6ubmmorpadnii, a Takxe B paGoTe undopmamonnsx cuctem (RISM, ISDS, MAPCU, IBHB),
KyJa Mbl CUCTEMAaTHYECKU [IOCBLIAEM AaHHble 00 Bedrpum.

Omoen no o6 cayncusanuio uumamesci

3amucanablie B 6uOmMoTeky mouTH 10 THIC. YnTaTeENel NOceTHIH e 58 TRICAY pa3 W HCIOJb30BAHA
Ha MeCTe OKOJIO NOJYMHJUTMOHAa OMOnnoTeuHsix enwHuil. (Takoe BbICOKOE YHCIIO HCIIOJb30BaH~
HBbIX €AMHHUL 0OBbsCHSAETCSE 0cobeHHOCTAMU COOpaHuil MJIakaTOB M MENKOINEYaTHBIX MpOU3BeIe-
Huit 1 OTAena pykomyceif, rie Kaxmaoe MeaKkoe neyaTHoe NPOU3BEACHNE WM PYKONUChH B (opme
JIMCTA TIPUHMMAETCA 3a OAHY OUOIUOTEUHYIO €AUHHMLLY).

Yucno yutareneit y Hac B OubnuoTexe U3 roaa B rojl cHwxkaercs. Tsxkenpri U noiarui noc-
Ty K MaTepUay, HAXOAALIEMYCS B OTAAJEHHBIX XPAHWIMINAX, OTTAJIKMBAET OT NONb30BaHUA
oubmoTexoit yacTh untaTtesneil. C Opyroii CTOpOHBL, caMa GUONHOTEKA TOXE CTPEMHUTCS Kak
MOKHO MEHbIIiE IOABEPraTh CBOH (JOHIBI IOpYE, CBA3AHHON C MOCTOAHHON TPaHCIIOPTHPOBKOH’,
M OrpaHMYUTH KOJMYECTBO YMTATENEH KPYrOM HayuHbiX paGoTHHKoB. IlpuGnusmrensHo 60%,
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(OHNOB KHHT IIPEIOCTABIISICTCA K YCIIyraM YATATENsIM TOJILKO Ha BTOPOi MM TPeTHI NeHD ITOCIe
NpeABaAPUTENBHOM 3as1BKH. DTO TAKENOE NOIIOKEHHE H3IMEHUTCA TOJILKO C HOBBIM pa3MerieHHEM
OuOIMOTEKH, T. €. [IOCe nepeMellleHns ee B byIaiicKylo KpenocTh.

B pesynbTate OrpaHdueHHss BO3MOXHOCTH 4YTE€HHsS HAa MecTe BCe OOJbine BHUMAHHSA MBI
yhoesisieM ClpaBOYHO-UHGPOPMaUMOHHOHM paboTe. B obsactu cripaBoyHo-6uGuorpaduyeckoit pa-
60THI GEHGIMOTEKOH COCTABIANNACH MHCHbMEHHbIE H YCTHbIE HH)OpMALIMH KaK JUIs NOJIb30BAHHSA
BHYTPH CTPaHbl, TaK U 3a rPaHAIECH.

Ilnoxne yciIoBHA MO pa3MeEIeHH0 GOHIOAa He NAIOT HAM BO3MOXHOCTH OPraHHU3OBLIBATEH
penpe3eHTaTHBHBIE BBICTABKH, ONHAKO B Psze CllyyaeB HaMH ObLTH NMPENOCTAaBIIEHb! LICHHBIE K-
3EMIUIAPB! OMOMMOTEXH A1 3KCTIOHMPOBAHMS HA BHICTABKAX, OPraHA30BaHHBIX APYTHMH Y4pexK-
nenusivu. OTHAeNbHBIE 3K3EMIUTAPHI HAIMMX COOpaHuil (UrypHMpoBallM MHOTOKpPaTHO HAa 3apy-
OE€XKHBIX BHICTaBKaX.

Kpome warareneit, B Hameil Onbiuorexe HOOBBATIO B TeYeHUE roja nouTd 900 moceTATeNeH,
TOJIOBUHY KOTOPBIX COCTABHIIA MHOCTPAHIIBI.

Bubnnoreku-My3ed, HAXOMALIMECS B BEACHHM Halmel OGUOMOTEKH, B 3TOM TOLY MOCETHIIO
75 ToIC. 4YenoBek (B 3upue HaxomuTca OubnmoTeka ObIBiIero mucrepckoro abbarcrea, B JeH-
Aeme — GHOIHOTEKA OBIBIIETO (PPAHIIMCKAHCKOTO MOHACTHIPA).

! Xpanenue, oxpana gonda, penpozpadus

TIpoGsieMBI B CBSI3M € XpaHEHHWEM MPOABIAIOTCS B IEPBYIO OYEpPEeAb HE W3-33 HEXBATKH MECTA,
a mOTOMY 4YTO moMemeHns (oHAa HAXOANTCA BO MHOTHX MecTaXx. B aToM roamy yxe 88 TeIC. TO-
MOB Obl/10 OBPEXACHO NEPEBO3KOM HX Tyda B 0OpaTHO.

Mpsl npuiaraeM OoJbinue yCHIHS XK OOECICUCHMIO OXPaHbI q)orma: Oonee yeM Korpa-imbo
HaM yIajoch MOBBICHTH YACIO MEpeNIeTeHHbIX Kuur. Mcnpasienne ¥ pecraBpalids OpoaoIKa-
JIACh B CyIIECTBOBABLINX IO CHX HOP paMKax, 00beM paboThl HAMIKMX LIEXOB — B HEPBYIO OYEPENb
H3-32 HEXOCTATKAa MeCTa — IOBBLICHTH HEBO3MOXHO. K coxanenuio, HacTosmit TeMn paboTht
HeyHOBJIETBOPUTEJICH IO CPABHEHUIO C KOJIMYECTBOM MaTepHaa, NperHa3HAYEHHOrO AJI pec-
TaBpaLUA.

B pamkax mporpaMmsl MEKpOGEIEMUPOBaHAs OHOMMOTEKH, NENBIO KOTOPOH ABNSETCS OX-
pana ¢oHaa, ObUIO 3acHATO mpHOIM3UTENBLHO 1,5 MHUIMOHOB CTpPaHWUI raser. biaronaps sroit
porpaMMe, B YATANBHOM 3aji¢ NEPUOAWYECKHX H3daHuil 23%, NPOYNTAHHBIX JOKYMEHTOB Ipe-
JOCTaBJICHbI YHTATENSAM YXe B opme MukpodunbMa. O0beM nepeBoia AOKYMEHTOB U3 OTACHb-
HbIX cOOpaHui GHOIHOTEKH Ha MEKPOMWILM cocTaBiil 250 ThIC. KaApOB.

B uenax nonosnHeHus GpoHaa OTeIeCTBEHHbIX OHOIHOTEK 3a IUIATY Y HAC ObUIO H3rOTOBICHO
0Kk0J10 700 TBHIC. KaIPpOB MHUKPO(HILMOB.

Kax 3xcuepuMeHT BILLIO B CBET MEPBOE M3NaHHE HA MAKpOdHme GHGIHOTEKH.

V3kue BO3MOKHOCTH penporpadu4eckux Ciy>0 MO3BOJISIA yIOBJIETBOPHTh YATATE/IECKHC
3apoChl JMUIb HEKOTOPLIM OMO3JaHHEM, a IJIf OOCTOSHHOTO BBIMTyCKA COOCTBEHHBIX M3AaHuil
GubMuoTeKH B €€ pa3MHOXEHHAA HAM HaJ0 ObLIO nmpHOErsyTh K BHEIIHEH MOMOIIH.

Meonc6ubauomeunwle (yenmpavusie ) cAyHcovl

W3 nony4eHHsIX TO4TH 1,2 MAIIMOHOB 08S3aTENBHEIX 3K3EMILTAPOB Goubte YyeM 1 MWIIHOH
TMOJIEXAN PacnpeleNeHuIO CPeay APYTHX KOMIIETEHTHBIX 10 MPOGHIIIO OUOIMOTEX CTPAHBL.

Iposepky mocTymneHust 06A3aTE/NLHBIX IK3EMILIAPOB B OyayumeM Obl cobupaemcs poBO-
AUTH Ha HOBOI ocHoBe. [IpoBepka CTOMMYHBIX THIOrpadmit ABIseTCA 3aa4eil ¥ B JaIbHEHIIEM
HaMOHANBLHON Oubnuorexd, a B paboTy mposepku APYTHX TANOrpaduii Mbl XoTead Obl BKIIO-
YUTh 00/1aCTHbIE UG A0 TEKH — UEHTPAIBbHBIS GUOIMOTEKH MECTHBIX A AMAHACTPATHBHBIX ¢IHHHUII.

B pesynbrare nesrenbHoctd Bropo ISBN u# ISSN B 1980 roay 4mciio BHINYIIEHHBIX KHHT,
cHabxenHbIX HoMepoM ISBN: 7 491, a urKcio nepuoAMYECKAX W3MaHMiA, CHAGKEHHBIX HOMEPOM
%SSN : 518. 94,2%/, xHUTr NPO(ECCHOHANTBHBIX H3LATENLCTE ObUTO BHITYIIEHO C OTMETKOM HOMepa

BN.

B LleATpanbHOM KaTajore HHOCTPAHHBIX KHAT Ha OCHOBE 3asBOK, CHETaHHbIX 135 orteuecT-
BEHHBIME GubimoTekaMu GBUIO 3apeructpuposano 185 Toic. HOBLIX HaHHBIX. Uucio mHpOpMa-
1Idii, IPOBEACHHbLIX OTOENOM, PaBHO 19 ThIC, BoImio B CBET OvYepenHOe H3AaHue ,,VIHOCTpaHHbIE
crnpaBovHKKH 00 obwecteHHbM Haykam* (Kiilfsldi Tdrsadalomtudomédnyi Kézikonyvek),
XOTOpOe HHPOPMHADPYET O MECTOHAXOXKIECHAH CIPABOYHHUKOB B BEHI'¢PCKHX OMOJMOTEKaX.

B [lenaTpansHOM KaTauore 3apyOexHbIX HEPHOAMYECKUX H3JAHUHA ObUIO 3apErHCTPHPOBAHO
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76 THIC. HOBBIX MOCTYIUICHUIA, a 4rcio mHGopMarmit: 13 Teic. PaGOTEI peTPOCTIEKTHBHOTO CIipa-
BoyHHKA (3apyOexHble XKypPHAIBI, COXpaHEHHBIE B BEHrepckux Ombnnorekax ¢ XV11. . — 1970 r.)
NIPOAOIIKAIOTCS ¢ H3JAHHEM IPENPUHTOB, H3IaHHBIX C IENIbI0 KOHTPONS GoHAOB B Apyrux Gno-
JIMOTEKaX.

LlenTpanbHas ciyx0a PEerHECTpalM BEHTEPCKHX OMONMOTEK moyydmyia oT 6mOmmoTek 3a-
TIOJIHEHHBIE UMH ONPOCHBIE JTHCTHI. X 06paboTka B GOJIBIIHHCTBE CITy4aeB 3aBEPIIUIIOCH, KPOME
TOro CiIy0a perucTpalMy ¢ TOYKH 3PEHHsI OCHOBHBIX NAHHBIX Y€ FOTOBA K OKAa3aHMIO YCHYT.

B Ornen mexOmbmuoTteuHoro aboHeMeHTa HOCTYNIIO 20 THIC. OTEYECTBEHHBIX 3aMpPOCOB,
3 Hux 11 ThIC. HaM HaAo GBIIO NOCITE NPOBEPKH B LUEHTPAJILHBIX KaTaIOTaX NepeciaTh B KA4eCTBE
3anpoca 3a rpanuny. 13 1 400 3ampocoB, DOCTYNMBINKX H3-33 TPaHAIB], NOJOXKHTEIBHBIN OTBET
Jamm Ha 81,4%;. MbI npojiomkaeM HALOE CBs3” 0O GubmoreuHomy aGoHeMeHTy ¢ 519 6u6mmo-
TekaMu U3 40 cTpaH.

B pe3ynbTaTe mEpPErOBOPOB BCEBEHTEPCKONM KOHCYNBTATABHOW KOMHCCHH HMO MeXOHGIHO-
TeyHOMY abOHEMEHTY, a TaK)Ke HAIpaBJIAIOIIeH W MHCTPYKLEOHHOMK paboThl Halmel 6ubimoTeka
MOBLICHJIACH POJIb PETHOHATILHBIX ¥ CETEBLIX LICHTPOB.

B pamMkax MexayHapoaHO# ciryx6bl OOMEHa B T€YEHWE 3TOTO Iolia TICHIO KHAT, HaNpaBJeH-
HBIX 33 FPAHHUIIy COCTABHIIO NOYTH 31 THIC., & YHACIIO XypHaI0oB — 4 300. Yucno noayyeHHbIX M3~
3a rpaHuIbl KHAr coctasmio 18 200 u ymeno nepuonmveckux m3nasuii — 2 200, 9acTh KOTOPBIX
Gpula pacnpenesicHa CPemd OCTANLHBIX OHOGmMOTeK HO mpoduiaro. B Hensx yTouneHus poduiis
o6MeHa MBI BEM MEPErOBOPHI ¢ MHOTOYHMCICHHBIME OTE4eCTBEHHbIME OnbOawoTekamu. OaHuM
H3 IIEPBbIX PE3YILTATOB 3THX IEPErOBOPOB ABJIACTCA TO, YTO ¢ 1981 r. MBI epesannM DapTHEPOB
o o6MeHy OdHUIHaTbHLIMU 3 JAHUAMHE CXOHOMU o npodmito koMIieKToBaHu ITapiaMeHTCKOM
oubnmoTexe.

LlenTp JIMIIHAX 3K3EMIUIAPOB pacnpenemt 27 THIC. KHUT, A3 HAX 23 THIC. KHUT TIEPENAHO
OTEYECTBEHHBIM OUOMHOTEKaM. UHCIIO DONy4YeHHBIX JIMIIHEX TOMOB cocTasmiio 21 Teic. Kpome
9TOTO HAlMOHATbHAA OUOIMOTEKA Mrpaa BaKHYIO POJIb B COCTABJICHHM COHCKOB JIMIMTHUX KHHT
B doHmax Apyrux OUOIMOTEK M MX MepepacrnpeneicHHd.

YnCiO KHUT, OTJIOKEHHBIX Ul CTpOAMIEHca ceiiuac memosmTapHOi OmGrmorexm: 11 500.

Hayuno-uccaedosamensckas deameabHocie. Bﬂeépenue GOIYUCAUMENLHOUE MEXHUKU

Hay4nyro paGoty, cBs3aHHY!O C (OHZAMH XapaKTEPH3YIOT ABE OCHOBHBIX YEPTHI: TEOPETHYEC-
ko€ 000CHOBaHHE MOCTPOEHHS H PACKPHITHSA HAMKOHAJIBHOTO COOpaHUs ¥ COBPEMEHHOTO YPOBHS
paboTr! 6HOINOTEKA B HOBOM 3AaHuM B Byaaickoil KpenocTd. B CBA3H ¢ 5TUM Mbi OCOOCHHO NOA-
YEPKUBAEM [EATENBHOCTb, CBA3AHHYIO C OCYIUIECTBJICHHEM IPOrpaMMBbI XYHFapHKH, KOTOpas
B IIEPBYIO OYEPENb peaH3yeTcs B OHOMMOrpaduyeckux M3JaHUSAX, H TEOPETHYECKYIO AEATENb-
HOCTb, CBSI3aHHYIO CO CTAHAAPTU3AIMEH ¥ NOATOTOBKOM MHCTPYKLIMHA, a TAKXKe CO COBEPIUEHCT-
BOBaHUEM 6uOMMOTEYHOH paGoOTHL. DTO MOCIEAHEE CBSI3aHO C Aa/IbHEHIIM Pa3BUTHEM CHCTEMBL
Benrepckoit HarmoHabHOH O6ubuorpaduu (pa3paboTka HHTErpaJbHON 06pabOTKH KHAT BHYTPH
6m6MOTeKH, IKCIUTyaTaIUs COBOKYIIHOCTH JAHHBLIX BeHrepckodl HAMOHANLHON GubIHorpaduu
Ha MarHdTHOHU JIeHTe, pellleHUe LEeHTPAJbHOro CHaGXeHus OGHONHMOTEK KaTajio)KHBIMH KapToy-
kaM# ¥ T.A.). [IponBurHyTs! paGoThl IO HOATOTOBKE ¢ MOMOIBI0 DBM Texyluero cnmcka mec-
TOHAXOXHECHUA 3apyOeXHBIX NEPUONHYSCKIX H3AaHMH B BeHrepckux Oubnuorexax. Baxuelnmm
Pe3yIbTaTOM 3TOrO TOfa CIATAETCH, YTO BIEPBHIE MBI IIOCHATH IKCIEPHMEHTAILHYIO MAarHut-
HYIO JICHTY 00 OTeYeCTBSHHBIX MEPHONMYECKUX M3JaHusSX B Mexnaynaponusii mearp ISDS, a
Taioke B MOCKOBCKU# perHOHAJLHBIN IEHTP. B OTHOLICHAM MEPCIEKTHBHOrO pa3BUTHs 3HAYHA-
TENBHBIM CIICAYET CYATATh 3aKyNKY ,,AHTEJUIAreHTHOro' Tepmuuana TS 51 B 1980 r.

B orHOmIeHMH HcCeNOBATENLCKHX PA0OT MCTOPHYECKOrO XapakTepa HaMm HaJO BBHIIEIATH
TO OOCTOATENLCTBO, YTO B KOHIE roAa OblUia caaHa B THHOrpaduio pyKOIUCh HAYMHOH paGoTH
Ene Bepnaca, (,,Mcropus Iocynapcreennoit 6ubmuorexka um. Ceuenn ¢ 1802 mo 1867 r.*), orpa-
JKarolLas IepBeIi 3Tan ee pa3sutha. (BurigeT B ceet B 1981 1.)

Meocoynapoonvie ceasu
Yuacmue 6 paome mexcoyHapoOHbLX UHPOPMAYUOHHBIX CLUCMEM

B paMxax COTpyITHHYECTBA COLUATACTAYCCKAX CTPaH MBI MIMENA TECHBIE paGovmMe CBA3M C HALHO-
HanbHEIME GuGmuotexamu. MHGOPMALHOHHO-KOOPIMHAIMOHHEIE 3anayn pabGouell Komuccn:
3KCIIEPTOB [0 MOCTPOEHMIO (hOHIA, BHIOJHEHB! Haluel 6ubrmoTexoll nox pyxononcmom OBzx-
peHe QepeHLM B IEPHO MEKIY COBEINAHAMHE JKCnepTos B 1979—1980 rr. . . . .
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MBI aKTHBHO NPAHAMAIIHA YYacTHE U B paboTe copemanmii paboueli KOMICCHH, CBA3AHHOM
C KOMIUIEKTOBaHUEM 003aTENIbHBIX IK3EMILISPOB.

B xoHbepeHIMH 3KCIEPTOB IO LEHTPATBLHBIM KATAJIOTAaM H MexOmbmoreyHoMy abome-
MeHTy (B Bepiiune) Apanka Pan u UMpene KoHOop BBICTYIIIM ¢ AOKJIagOM. B paMkax coBMecT-
HOH Hay4Ho# pabotsl B 1980 romy BbILIE] B CBET pedpepaT 3aMECTHUTENs INIABHOTO QUPEKTOpa
3oatana Xasamd mon 3arnasBueM ,,OCOGEHHOCTH HAlUMOHAIBHOW OMGMMOTEKM B COLMAJIMC-
THYeCkOoM oOrecTBe’ B cOopHuxe ,,bubmuorekoBenenne u Gubnnorpadus 3a pybexom*, coc-
TaBiaeHHOTO I'ocymapcTBeHnoi OuGmmorexoit M. Jlenmna B Mockse. B Jleiinuwure, Ha coBe-
IHAaHUA PECTaBPATOPOB HALMOHANBHBIX OuOnmoTek bearpukc Kamnranmm 6puia AOKIaaYuIEH.

B nanpreiilueM MBI TOXE NPHHHMANIH yYacTHe B paboTe MexayHaponHo! CHCTeEMBI Hayd-
HOlf 1 TexHUYeckoi mHGopMammn (MCHTH) commanucTrieckux cTpaH. Mpr 0COOEHHO aKTHBHO
NIPUHUMAJIH y4acTHe B 00pabOTKe TpeThero 3tana ABTOMAaTH3UPOBAHHON CHCTEMBI PETHCTPALIHK
nepuoanyeckux uznanuit (ACPIIU) u B paboTax no CTaHAAPTH3AUMH NPH COTPYIHHYECTBOM
3oaranse CunbBamy, [Tetepue drorean, Exene Croy n TleTepa 30HHEBeHIA.

MbI MOXKEM OTYHTHIBATBHCS O PA3BHTHM HaluuX cesizell c UHTEPMHO®OPMKYJIIBTYPOM,
ABNAIOLIENHCH NHPOPMALIMOHHOM CHCTEMOM O KYJIBTYPE M HCKYCCTBY cTpaH-wieHoB COB. B atoMm
rody MBI 3aKJIIOMM/IH OBYCTOPOHHEE COTJIAIIEHHE O B3aMMHOM COOOleHuy naHHbIX ¢ UHpOp-
MAaIMOHHbIM HEHTPOM MO KYJIbTYPE H MCKYCCTBY I ocymapcrBeHHO# OuOmmorekm uM. JleHwHa.
%;IO cn)enam noxnaa Ha koHtepeuimu KynbTypHoro Oanka Aauubix EBponsl. (Byaameinr,

r.

3onTanne CANbBAIIY aKTHBHO YYaCTBOBAala B TEOPETHYECKON T. €, OPraHU3alHOHHO-YNpaB-
nstroeit pabore cucremsl ISDS B IMapuxe, B KadecTse Buuenpe3unenta Cosera JupekTopoB
ISDS u notom ¢ anpens 1980 r. B kayecTBe H3GPAHHOTO TPE3UIEHTA.

B 3TOM rony Mbl He MOTJIM IPHHATH Y4ACTHE B roaoBoi xoHbepenmmu VIPJIA. Mbr nongep-
JKMBATA OTHOINCHHS C OTHAENbHBIMHA cexuusivu MPJIA Ha ypoBHE IiepemuCKy W IOCTaBKH JaH-
HbIX. MBI yuacTBoBanu B koudepeniu ISO, a Hawn otHowenus ¢ AIBM orpanuyens: pa6oroit
RISM. Mur umenu cesizu ¢ cucteMama [ASA, JADA u SIBMAS ua yposHe 03HAKOMIICHHS.
Haum sxcneptsl no Gubnuorpadun npuHumanm ydacrue B cemmHape FOHECKO, roe Mapra
IInnom w310XKIa aBTOMAIIAHHYIO cucTeMy BeHrepckoi HanuoHanbHO# O6mbGmuorpaguu. Ipo-
JOJDKWIIOCH HAlle y4acThe B paborte mporpammsl ,,Library of Congress Shared Cataloguing*c.

MbI MOXEM OTYHTBIBATHECS 00 OTPamHO OKHUBJISIOUINXCS aBCTPO-BEHIEPCKHX HAYYHBIX CBf-
3ax. Hamm corpymmuxn (3ontan Pannenbioxxen, Wimrean ®pun, IMamue [Matau) mpunsm
y4YacTHe W CHENAMH HOKJTAObl HA HCTOPHKOBETYESCKON CeCCHM, MPOBEACHHON B ABCTPHH IO CIIy-
qato 200-neTus CoO OHS CMepTH HUMnepaTpuubl Mapuu Tepe3uu; yyacToBamu (AHapanr Buske-
JieTH) B paGoTe ABCTPO-BEHTEPCKOM JIMTEPATYPHOH CMEINAHHON KOMHCCHH, BBICTYITHIIM C JOK-
nanoMm (T'eneoH Bopma) Ha mIeHapHOM 3acefaHMA ACCOLMALNM aBCTPHICKEX GHOIHOTEKapei.

B cooTBeTcTBHA C BO3pPOCINMMM 3aJaYaMH [O PeCTaBpalUH, HANIMM CIeLHaucTamM ObLia
IpENocTapieHa BO3MOKHOCTb DACIUHPHTh MEXAYHAPOIHBIH KPYro3op M HaKOIOHTH OINBIT IO
PECTaBPHPOBAHHIO M KOHCEPBAlUMH. YvacTHe coTpyaHmko Oubmmorekn (Beatpukc Kaurramm)
B Y€ YIOMSIHYTOM CEMHHApe [0 pecTaBpauru KHUT A 6ymaru B Jleitmumre 1 MexnyHaponHo#i
kxoHpepermmn [PC (Institut of Paper Conservation) 8 Kamopnaxe, a Takxke JAB€ HAy4HbIE KO-
Manauposku B Mranuio (Bearpuxc Kanrrann, Unbauxo Ko3oya) oGoraTim HaIMX CnenHaInc-
TOB ITOJIE3HBIM OMBLITOM.

Brimaroummces cobsitaeM 1980 rona 6pto 6ymanemrrckoe CoBEManne, yCTPOeHHOe BeeMup-
HBIM COIO30M BEHI'POB COBMECTHO C Accouuanmnei BeHrepckux oubnmorexapeit ajs rpynmne! BeH-
TepcKux GubnnoTekapeil, KUBYIUUX 33 rpaHMLed (CoBelanue mpoBoauiiock ¢ 11 mo 15 aprycra).
38 Gubnmorexkapeii-genrpos (Wnu GubnmoTeKapeil BEHTEPCKOTO TIPOMCXOXKICHUS), NPHOLIBILHAE
Ha coseuranne w3 omuuuanuatd crpan (CUIA 16; Aurnma 4; Ascrpus, Jawns u ®PI" nmo 3;
®pauums, Meewns, Kanana no 2; Hopserus, Apredrnsa, Asctpamus no 1) nomyymnu mHpopMa-
IO O COCTOSHME OUGIMOTEYHOro nesia B BeHrpun, o 3apyGeXkHbIX BEHIEPCKHX GHONMMOTEYHBIX
coOpaHusX, 0 BO3MOXHOCTIX COTPYIHHRYECTBA, oOpamas ocoboe BHIMaHNE Ha IPOrpaMMy BEH-
TepcKoil HauMOHaILHOH 6u6aHOTEKA mo cbopy Xywrapukn. OreuecTBeHHBIE OGHOIMOTEKapH
MMEJTA BO3MOXHOCTD NMPOCIYIIATh 24 OOKJaaa X KOJUIET, JKUBYLIAX 3a IPaHULIEH.

Hamm cBsI3A ¢ CONMAIMCTHYECKAMHA CTPAaHAMHA NPOXOAUIIM B PAMKaxX MEXIOCySapCTBEHHBIX
pabovynx MIaHOB M COIJIALICHWH, 3aKIIOYEHHBIX C YYPEXKICHMAMH. Briepsble OBUIM HamaXeHbI
HENOCPEACTBEHHBIE CBA3M M MpoBeneH obmeH creimanuctamd ¢ IlentpanpHoil 6ubmoTexoi
VCCP B Kuepe. BhI0 MOANMCAHO COTNAMIEHNEe O B3aMMHOM COTpyIHMyecTBe ¢ I'ocynapcTeeH-
HO# Hay4HO# GuGmuoTexoit B Komnue (Stétna Vedecks KniZnica). ITo 3Tomy criydato B 3T0OM
rony Hamu Gblia MPUHATA AEJIErallus CIEUHATHCTOB KOMNICKOH 6HGIIoTek .

B 1980 romy 54 corpynuuka Hamneld OHOJMOTEKH HOCETWIO COLMAJIMCTHYCCKHE CTPAaHEL.
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Hamu B CBOIO O4epenb GUTO MPUHATO U3 COLMATACTAYECKUX CTPaH 26 4eloBek B obmeit cymme
229 pweif; TakdM 06pa3oM, B CpeqHeM KaXIblit ©3 rocTeil mposen y Hac 8,8 qHeli.

B xanmuTaMCTHYECKAX CTpaHax NoOBIBANIO 29 HAIMAX COTPYJHUKOB, 9 N3 HUX MPHHSIA y4ac-
THE B paboTe pa3NM4HBIX COBEINaHMH, KOH(epeHImM. 13 COTPYIHMKOB MMEIO BO3MOXHOCTH
HONIYy4uTh 0OJIee NPOJOKHTENbHEIE KOMAaHIMPOBKH B KanUTaIMCTHYECKHe CTpaHbl. M3 HHX
BBIAEAETCH LIECTUMECAYHAS KOMAHOMPOBKA HA OCHOBE CTHUNEHIWM [JIf M3YHCHUS BHEIPECHHS
OBM. Brnepsbie B 3T0M roay Obum OGHIMANLHO HaJlaXeHb! CBS3H Ha YPOBHE PyKOBOJUTEIEH
¢ napmxckoit Hanmonansuoit 6u61mmoTexkoit.

THE ACTIVITY OF THE NATIONAL SZECHENYI LIBRARY IN 1980

Acquisition

In the year 1980 the holdings of our library have been increased by 24,234 volumes
of books, 5,809 volumes of periodicals, 14,446 manuscripts and 72,026 other documents,
i.e. altogether 116,515 library units. In accordance with our function as a national
library we were continually making efforts to augment and complete our collection
of national literature published in the country in Hungarian as well as in foreign
languages together with other Hungarian or Hungary-related publications issued
abroad, i.e. the socalled Hungarica literature. Besides, we purchased foreign literature,
especially reference- and handbooks in certain fields of humanities (mainly linguistics,
literary science and history) in accordance with our traditional profile.

The rate of acquisition in legal deposit copies has displayed a slightly diminishing
tendency as a result of the stricter selection regulations. In the international exchange -
of publications with capitalist countries the growing economoc difficulties have caused
a little decline.

Processing and Cataloguing

Processing of books and periodicals has kept up with current acquisitions. Recata-
loguing of the periodicals’ collection which began in 1976/77 has continued with con-
siderable energy. Among the activities aiming at reconstructmg the catalogues, which
have recently begun, the reconstruction of the readers’ alphabetical catalogue has
been finished. At the same time we succeded in accelerating the reconstruction of the
decimal catalogue.

The processing of the special collections has been focused partly on current
acquisitions and partly on the preparations of catalogue publications, e.g. the 16th
century (socalled “antiqua’) catalogue, the catalogue of Latin codices, etc. Several
other special collections like the Music Section and the Theatre History Section have
continued the activities reaching outside their own field, or the analytical processing
and bibliographical registration of their holdings. :

Bibliographical activity

In the frame of the Hungarian National Bibliography system the current bibliographies
of books and music and the repertory of Hungarian periodicals have been regularly
published. Current maps were registered in an appendix to the bibliography of books
twice a year. The issues of the Hungarian National Bibliography, computerized since
1978, are photo composed from 1980: no. 18 onwards, so they meet with international
requirements. From 1978 the number of the records in the database of the Hungarian
National Bibliography amounts to 70,000.

This year the 1977 issue of the cumulative edition of current periodicals was
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published. (New periodicals are continuously reported in Hungariun National Biblio-
graphy, Bibliography of Books.)

The missing issues of Magyar Konyvészet (Hungarian Bibliography) for the years
1974 and 1976 were published in 1980.

The number of the entries processed in the quarterly issues of the two current
bibliographies of patriotica literature (Hungarica Literary Review, Foreign Hungarian
Language Publications) has been increased by almost 30 per cent.

The first volume of the great retrospective bibliography entitled Magyar Kiny-
vészet 1921-1944 (Hungarian Bibliography 1921-1944) covering the entire domestic
book publishing between the World Wars was published in the course of 1980. It is
volume 7 of the planned 10 volume series and comprises Hungarian literature (literary .
science and belletristic works). The bibliography gives information about 25,000
publications on 647 pages. The works on another cyclic bibliography Magyar Kényvé-
szet 1;)6'1—197 5 have been accelerated and the first volume will be ready for the press
in 1981.

Volume 2 of Régi Magyarorszdgi Nyomtatvdnyok 1601-1635 (Early Hungarian®
Printings 1601-1685) is now under press, and editing of the subsequent periods will
be continuous. Further research in 18th century Hungarian printings has been under-
taken in foreign collections. So far we have registered approximately 125,000 copies
at home and abroad. Further data have been added to the bibliographical registration
of Hungarian authors and their works written and published before 1801.

As a result of our special bibliographical activity the first two volumes of 4 Ma-
gyar Irodalom és Irodalomtudomdny Bibliogrdfidja ( Bibliography of Hungarian Liter-
ature and Literary Science), viz. the 1976 and the 1977 issues have appeared.

The processing activities concerning the manuscripts held in Hungarian ecclesi-
astical collections have also reached an important phase: this year the first volume
of the series has appeared containing the descriptions of the manuscripts originating
before 1850 held in the General Diocesan Library of the Reformed Church in Deb-
recen.

We have also taken part in the international bibliographical enterprises and
information systems (RISM, ISDS, ASRPI, IBHB) which we regularly furnish with
Hungarian data.

Readers’ and Information Service

The library has been attended by approximately 10,000 registered readers in 58,000
cases and about half a million units have been used for reference. (The comparatively
large number of the units derives from the peculiarities of the collections of the Poster
and Small Print Section and the Manuscript Section where each small print or letter
is taken as a library unit,)

The number of our readers diminishes year after year. The access to the material
deposited in distant places is difficult and takes a long time, thus discouraging some
of our readers. On the other hand, the library itself strives not to expose its holdings
to damage by transportation and wishes to reduce the circle of the readers to research
workers. Almost 60 per cent of our library’s holdings can be delivered only on order
in advance for the second or the third day. These unfavourable circumstances can only
be remedied in the new building of the library, after its moving to Buda Castle.

On account of the limited possibilities of reading proper, an increased emphasis
is put on the reference services. We pr0v1de oral as well as written information to
readers at home and abroad.

Our considerably bad situation cannot make it possible to organize representative
exhibitions but in a number of cases we have lent exhibits to expositions arranged

by other institutions. Some valuable items of our collections have been exhibited )

abroad several times.

Besides the readers, our library was visited by 900 tourists of whom almost 50
per cent came from foreign countries.

The two monument libraries sponsored by our library were called upon by
76,000 visitors (one is in Zire, the library of the former Cistercian Abbey, the other is
in Gyongyos, that of the former Franciscan Monastery). :
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Storing, Preservation of Books and Reprography

Storing difficulties are not caused primarily by the shortage of storing place but by
the fact that the holdings are placed in several distant deposits. As compared to the
previous years this year we had to transport an even greater number of books, i.e.
88,000 volumes, thus exposing them to damage.

We have made considerable efforts for the preservation of the holdings: we
succeeded in increasing the number of the bound volumes higher than ever. Repare
and instauration have continued in the given framework because the capacity of the
workshops cannot be developed mainly because of lacking space. Unfortunately, the
present pace of work is not enough for the amount of the material which needs reparing
and restoring.

In the frame of the protective microfilm program, about 1.5 million periodical
pages have been photographed. Thanks to this program, 23 per cent of the periodicals
can be used by the readers on microfilm. Approximately 250,000 frames have been
made of the documents preserved in special collections.

We have made almost 700,000 frames as a charged service on the request of
Hungarian libraries for filling gaps in their collections.

On account of the narrow cross section of our reprographic services, fulfilment
of requests takes a certain time, and the continuous appearence of the library’s
publications sometimes requires outer reprographic capacities.

Interlibrary (Central) Services

Out of the legal deposit copies amounting to almost 1.2 million we have distributed
more than 1 million to libraries with different profiles.

We wish to alter the control of legal deposit copies in the future. Control of the
printing shops in Budapest would be the task of the National Library, whereas those
in the country would be controlled by the municipal libraries of the given areas.

In the year 1980 the ISBN and ISSN Office issued 7,491 ISBN and 518 ISSN
numbers. 94.2 per cent of the books published by professional publishing houses have
appeared with an imprinted ISBN number.

185,000 new data reported from 135 Hungarian libraries have been registered
in the Union Catalogue of Foreign Books. The number of the given information was
19,500. There continuously appears the location index Kiilfold: T'drsadalomtudomdnyi
Kézikinyvek (Social Science Handbooks from Abroad) which registers new acquisitions
in Hungarian libraries. '

The Union Catalogue of Foreign Periodicals has registered 76,000 new data and
gave information in 13,000 cases. The editing of the retrospective location index of
foreign periodicals available in Hungarian libraries was continued by publishing
preprints for circulation.

The Central Registration of Hungarian Libraries has continuously received back
the questionaires they had sent to the respective libraries. Their processing has largely
been finished and concerning fundamental data they can already provide information.

Of the 20,000 requests that arrived at our Interlibrary Loan Service from other
Hungarian libraries 11,000 had to be forwarded abroad after verification. 81.4 per
cent of the 1,400 requests received from abroad have been positively fulfilled. We
have interlibrary lending connections with 519 libraries of 40 countries.

As a result of the meetings of the Consultative Committee for Interlibrary
Lending and owing to our library’s directing and instructing activities, the role of the
regional and network centres increases. SO L .

Our International Exhange Service has sent approximately 31,000 books and
4,300 periodicals abroad. In the frame of exchange relations we received 18,200 books
and 2,200 periodicals a part of which has been distributed to other Hungarian libraries
according to their fields of acquisition. For the sake of clarifying the exchange profiles
we held several discussions with other Hungarian libraries. One of the first results
was that those partners with whom our exhange relation is restricted to supplying
official publications only were transferred to the Parliament Library.

The Centre for Duplicates and Surplus Copies has distributed 27,000 volumes
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of which 23,000 has been sent to Hungarian libraries. The number of the duplicates
received was 21,000. Besides, without receiving the books proper, re-distribution of
the duplicates has been promoted by circulating the lists of duplicates only.

11,500 volumes have been preserved for the storage library whose construction
is now under way.

Research and Developing Activities. Automation

With respect to the holdings the research and developing activities aimed, first of all,
at the elaboration of the principles of acquisition and processing of the national
collection on the one hand, and of the operational processes needed to meet modern
requirements in the library’s new building on the other. Mention must be made here
of our Hungarica program realized primarily in bibliographical publications, of the
theoretical work concerning standardization and regulation, and of the modernization
of the operational processes in order to eliminate parallelisms. This latter is in close
connection with the widening of the Hungarian National Bibliography system (e.g.,
integrated processing inside the library, utilization of the database of the Hungarian
National Bibliography on magnetic tape, central cataloguing and card supply, CIP,
ete.). Computerization of the current location index of foreign periodicals has been
continued. The important achievement of the year was that we have sent an ex-
perimental magnetic tape about Hungarian periodicals to the international centre of
ISDS and to its regional centre in Moscow for the first time. We succeeded in purchas-
ing a terminal TS 51 which will be influential on future activities.

In the field of historical studies we have to mention the fact that we have sent
to press a scholarly monograph on the first period of our library between 1802 and
1867 written by Jend Berldsz. (To be published in 1981.)

International relations
Participation in International Information Systems

In the frame of our cooperation with socialist countries we have been in close contact
with the national libraries. The information and coordination of the committee of
experts of acquisition have been carried out by our library in the period of 1979-1980
between the two conferences, with Mrs. Lidia Ferenczy as head. We have taken part
in the two meetings of the committee of the acquisition of legal deposit copies. In the
Berlin conference of the experts of union catalogues and interlibrary lending Mrs. Eva
Kondor and Mrs. Aranka N. Rdcz have read papers. In the frame of our scientific
cooperation a study by Deputy Director General Zoltén Havasi entitled ‘“The Peculiar-
ities of the National Library in Socialist Society’ has been published in the Moscow
geries “‘Librarianship and Bibliography Abroad” in 1980. In the Leipzig meeting of
restorers in national libraries Miss Beatrix Kastaly has delivered a lecture.

This year, too, we have participated in the activities of the International Scienti-
fic and Technical Information System. We have been particularly active in the
IKARR-3 system and in standardizing. Mrs. Judit Szilvdssy, Mrs. Joldn Fiigedi,
Mrs. Erzsébet Szlics and Mr. Péter Sonnevend have taken part in them as experts.

Our cooperation with Interinformkultura grew stronger. This year a bilateral
agreement has been concluded with the Information Centre of Art and Culture of the
Lenin Library about mutual data exhcange. We have delivered a lecture in the
Budapest conference of the European Cultural Data Bank in 1980.

In the theoretical and organizing work of the ISDS system Mrs. Judit Szilvéssy
acted as Vice President of the ISDS Board of Directors, and effective of April 1980
she was appointed President of the Board.

This year we could not attend the annual IFLA conference. We have communi-
cated with certain sections of the IFLA on the level of correspondence and data ex-
change. We have taken part in the conference of ISO, whereas our relations with
ATIBM have been reduced to RISM work. We have connections with IASA, TADA and
SIBMAS. Our bibliographical experts have taken part in the UNESCO seminar on
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automation where Ms. Mdria Sipos has lectured on the hard-ware aspect of the Hun-
garian National Bibliography system. We have continued participation in the Shared
Cataloguing Program of the Library of Congress.

There is a welcome change in the Austro-Hungarian scientific relations. Our
colleagues have delivered lectures in Austria in the scientific session held to com-
memorate the bicentennial anniversary of the death of Queen and Empress Maria
Theresia (Mr. Zoltén Fallenbiichl, Mr. Istvdn Fried, Mrs. Kldra Patay), have taken
part in the Austro-Hungarian Joint Committee of Literary Science (Mr. Andrés
Vizkelety), and delivered lectures in the annual meeting of the Austrian Library
Association (Mr. Gedeon Borsa).

Our growing restoring tasks made it necessary for our experts on restoration to
gain experiences abroad. Our afore-mentioned participation in the Leipzig seminar
on book and paper conservation and in the Cambridge conference of the Institute of
Paper Conservation (IPC) (Miss Beatrix Kastaly), moreover two study tours in Spain
(Miss Beatrix Kastaly, Mrs. Ildiké Kozocsa) granted useful results.

It was an outstanding event of the year 1980 that the World Federation of
Hungarians and the Hungarian Library Association organized a meeting in Budapest
for a group of Hungarian librarians living abroad on August 11-15. 38 librarians
of Hungarian origin from 11 countries (USA 16, Great Britain 4, Austria 3, Denmark 3,
Germany 3) were informed about the present state of the library network
in Hungary and about Hungarian collections abroad, about possibilities for coopera-
tion with special regard to the Hungarica program of the National Library. We have
attended 24 lectures by our colleagues living abroad.

Our further relations with socialist countries have been going on according to
our interstate and interinstitutional agreements. There occured, for the first time,
a direct exchange of scientific personell between our library and the State Library
of the Ukrainian SSR. We have signed a treaty of cooperation with the State Scientific
Library of Kosice, CSSR, and we received the representatives of that Slovak library.

In 1980 54 of our colleagues have visited socialist countries, whereas 26 librarians
have arrived for 229 days from there, thus spending 8.8 days per capita as guests of
our library.

29 of our colleagues went to capitalist countries, 9 of the have attended scientific
meetings. 13 colleagues received foreign scholarship to capitalist countries of which
a 6 month scholarship to the USA for studying computation in libraries was of parti-
ular importance. This year official contact has been established on direction level
with the Bibliothéque Nationale in Paris for the first time.
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A Konyvidrtudomdnyi és Modszertani Kézpont
munkdja 1980-ban

Az 1976 —1980-as 6téves terveiklus zdrééve utdn visszapillantva megallapit-
hatjuk, hogy nagyjabdl és egészében sikeriilt azon az tton haladnunk,
amelyet Gtéves terviinkben kijeloltiink. Nem kellett menet kézben mdédosi-
tanunk sem kiemelt feladatainkon, sem pedig funkciérendszeriinkon. El-
s6bbséget biztositottunk megkezdett vallalkozdsainknak, kialakult tevé-
kenységi teriileteinknek, s csak szerény mértékben vagtunk ujabbakba.
Egyes feladataink elmaraddsat ellensilyozza a menet kozben érkezett meg-
rendelések teljesitése, azonban kétségtelen, a tervezés soran némely esetben

inkabb végyaink, semmint a realitds vezetett benniinket: f8leg bizonyos -

kutaté-fejleszté munkak (pl. konyvtargazdasigtan, informacidtarolé és
visszakeres§ rendszerek, konyvtargépesités) terén lattuk ugyan a konyvtar-
iigy igényeit, de kapacitdsunk jéval elmaradt az elSiranyzott feladattodl.
Més esetekben pedig a gyakorlati és aktualis munkdalatoknak adtunk elényt
az elméleti jelleg(i tevékenységgel szemben (pl. konyvtarépitészet, halézat-
fejlesztés).

Mindent ssszevetve, tevékenységiinkkel igyekeztiink a hazai konyvtar-
iigyet szolgalni, de egyre jobban tudatositva magunkban, hogy els6sorban
a kozmfivel6dési konyvtéari halézatok, s részben a teriileti egyiittm{ikodési
korok koordinacids kozpontjanak a feladatait kell ellatnunk. Ebbél az
alapéllasbdl kiindulva azonban térekedtiink az osszkonyvtérigyi igények
egy részét is figyelembe venni, hiszen mind a kozmiivel6dési konyvtari
szolgélat, mind a teriileti koopericié feltételezi valamennyi konyvtartipus
Osszehangolt miikodését.

Ugy latszik, hogy hosszabb fejlgdési folyamat eredményeként kialakult
és megszilardult szervezeti felépitésiink, szervezetiink és a szervezeten beliil
kialakitott munkakorok egybeesnek £6 funkeidinkkal, s igy a forma jé kere-
teket biztositott a tartalmi munkénak. Ezért is dontottink gy, hogy a
kovetkezd 6téves tervciklusban véltoztathatunk — f6leg a konnyebb at-
tekinthetGséy kedvéért — a munkaterv és a beszamol6 eddigi szerkezetén:
a jov6ben témakorok helyett az egyes osztalyok rendjében terveziink, s
jelentiink. Most, amikor felsoroljuk az 1980-as év f8bb eredményeit, ezt
mar szervezeti egységeink szerint tessziik, ezzel is elGkészitve a valtozast.

Halézatfejlesztési osztdly : az orszdgos konyvtari szakfeliigyelet operativ
tdmogatasa, egyes konyvtdrtipusok szakmai irdnyelveinek feliilvizsgalatd-
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ban, illetve kidolgozdsdban val6 részvétel, igényesebb médszertani gondo-
z4s, t6bb konyvtari testiilet titkdrsdgi funkcidinak ellatésa.

Konyvtértechnolégiai osztély: az audiovizualis gy(ijtemények és szol-
ghltatasok kifejlesztésének tdmogatésa, az 0] leirdsi szabvanyok bevezetésé-
nek el6mozditdsa, konyvtarépitési és berendezési tanacsadés, néhany, széles
korfi helyzetfelmérésen alapul6 tanulmény kidolgozéasa.

Olvasaskutatdsi osztély: a konyvtarszociologiai vizsgaloddsok térnye-
rése, a hosszu tavra szdlé, alapozé jellegli kutatdsok el6rehaladésa, a kuta-
tasi és kisérleti eredmények gyakorlati alkalmazasa.

Alloményépitési osztaly: az Uj Konyvek szerkesztése, s korszerfisitésé-
nek elGkészitése, a felszabadulds utdni magyar kionyvtermés tematikus,
vélogatott, annotdlt bibliografidinak osszeallitdsa, a helyismereti munkét
segitd kiadvanyi program folytatasa.

Oktatési osztdly: a konyvtarosképz8 szaktanfolyamot végzettek sza-
maéra szervezett f8iskolai dllamvizsgik tdmogatisa, a konyvtarkezelSi tan-
folyamok gondozésa, tovabbképz§ tanfolyamok szervezése.

Kapesolatszervezési osztdly: a tomegkommunkécids intézményekkel
valé kapesolat megszilarditdsa, az olvasémozgalmak tdmogatésa, a konyv-
tari propagandamunka koordinélasa.

Téjékoztatdsi osztdly: szakkonyvtéari szolgdlat miikodtetése, a nem-
zetkozi kiadvanycsere fejlesztése, a Konyvtdri Figyelb és a dokumentacids-
bibliografiai id6szaki kiadvinyok megjelentetése, kutaté-fejleszté munkik
vallalasa.

A KONYVTAR ES TARSADALMI KORNYEZETE

Konyvtdrpropaganda — kapcsolatszervezés

A KISZ , Mivelt ifjasdgért, korszerti miiveltségért” elnevezésii akciéjdhoz
kapcsolédva, s az ,,0lvasé népért” mozgalom keretén beliil az érdekelt
orszagos szervek meghirdették az ,,Olvasé ifjusdgért’” nevili mozgalmat.
Maér a palyazati felhivas, még inkdbb az ezt kovets médszertani Gtmutaté-
saink arra 6sztonozték a résztveviket, olvasékat és konyvtarakat egyarant,
hogy ne a szokvéinyos, formalista médon teljesitsék a feltételeket, hanem
tényleges olvasményélményekkel gazdagodjanak az olvasék, s ehhez a
konyvtarak ajanljanak értékes olvasmanyokat, szervezzenek kiscsoportos
foglalkozasokat, s nyerjenek meg minél tobb munkasfiatalt a konyvtar
rendszeres hasznélatanak. .

Hagyoményosan egyiittm{ikédtiink az Unnepi konyvhét és az egyéb
konyves akeidk (Miiszaki kdnyvnapok, Ifjasdgi konyvnapok) szervezSivel;
kozosen hirdettiink palydzatot a legiotletesebb, legeredményesebb konyvté-
rosok szaméra ezen alkalombdl, s elvégeztiik a beérkezett palydzatok érté-
kelését.

Februarban és szeptemberben adtuk koézre a tomegkommunikécids
intézmények munkatdrsai részére témajavaslatainkat. E fiizetek mar évek
6ta hozzajarulnak ahhoz, hogy nem lankad a sajté, radié és televizié érdek-
16dése a konyvtariigy irdnt: 1980-ban kozel kétezer kisebb-nagyobb koz-
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leményt, hirt regisztrilhattunk orszdgosan. Ez a szdm valamivel alacso-
nyabb, mint az 1979-es, a témavalasztas mindsége és a feldolgozés érdekes-
sége azonban jelentGsen javult. Meg kell emliteniink, hogy a sajté és a radié
mellé a televizié is felzdrkézott a konyvtarakkal valé foglalkozésban.
Igen hasznosnak bizonyultak a Miivel§dési Minisztérium Kozgy(ijteményi
f6osztélya, valamint Konyvtari osztalya altal rendezett sajtékonferencidk,
amelyek megrendezésében kozremiikodtiink.

Lényeges valtozas kovetkezett be a konyvtarak propagandaanyagokkal
valé kozponti ellatisa terén a Konyvértékesits Vallalat jévoltabdl. Ez évben
tobb témakorben 16 konyvtar- és irodalomnépszer(isité aprényomtatvany,
reklamtéska, kényveket ajanlé jegyzék késziilt témajavaslataink nyomén.

Elénk kiallitdsrendezdi tevékenységet folytattunk. A magyar konyvtar-
iigy utols6 35 évét bemutatd kidllitAsunkat hét helyen allitottuk fel, élénk
sajtévisszhang mellett. Gothaban, az NDK-beli tudoményos- és szakkényv-
tarosok konferencidjan tiz tablébdl all6 kamarakiallitdssal szemléltettiik
konyvtaraink kapcesolatszervezési munkdjit, s tartottunk e targykorben
eladast. A Pet&fi Irodalmi Mazeum Jézsef Attila kidllitdsdnak vandorolta-
tasdban kozremiikodtiink.

Rendszeres médszertani segitséget nydjtottunk a kozmfivelGdési és a
szakkonyvtari halézatok munkatérsainak kozonségkapesolataik dpoldsdhoz.
Két alkalommal orszigos munkaértekezletet szerveztiink e témakorben,
s f6ként az ifjusdgi olvasémozgalom kérdései szerepeltek napirenden.

Igyekeztiink koordindlni az orszdgos és regiondlis konyvtéri rendez-
vényeket, a hidnyos bejelentések miatt azonban ez nem mindig jart sikerrel.

A tanulményttra érkez6 kiilfoldi kényvtarosok és més szakemberek
szdméra szakmai programot készitettiink, s gondoskodtunk a programok
lebonyolitdsarol: 26 5 részére osszesen 99 napra sz6l6 programot allitottunk
Ossze; ez 1979-hez képest 40%-os cs6kkenést jelent. Munkatdrsaink koziil
az intézménykozi személycserék keretében nyolcan Gsszesen 49 napot tol-
tottek partnerintézményeinknél (ez kb. fele az 1979-es mennyiségnek).
T6kés orszdgokban 6t munkatdrsunk jart (164 nap) osztondijas tanulmany-
uton, s egy szocialista orszagban (20 nap). Kiilfoldon rendezett nemzetkozi
konferencidkon nyole kikiildottiink vett részt.

Kutatasok — kisérletek

Nagy figyelmet forditottunk a konyvtar és tdrsadalmi kornyezete kapeso-
latanak felderitésére. Tobbszori dtdolgozés utdn belsé haszndlatra lesok-
szorosittattuk a dunatjvirosi Munkéds Miivelddési Kozpont és Konyvtar
miik6dését leiré esettanulményt, amelyet az intézmény munkatérsai koré-
ben vitira bocsatottunk. A szociografiai megkozelitésli tanulmany mind
tartalmét, mind médszerét illetGen sok hasznosithatéd és dltalanosithatéd
eredményt hozott. Tanulmény késziilt a Varosi és Jarasi Konyvtar szere-
pérél és miikodésérdl a Kiskunhalas miivel6dési helyzetét leir6 szociogrifia
egyik fejezeteként. A kelenfoldi lakételepen nyilt FSZEK fiokkonyvtar
életét nyomon kovetd esettanulmény keretében tovabb folytatédott az
allandé megfigyelés nemcsak a szorosan vett konyvtiri tevékenységre,
hanem a Budapesti Miivel6dési Kozponthoz valé kapcsolat alakuldsira
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nézve is. Bibliografiat készitettiink az Gn. komplex intézmények hazai szak-
irodalmarodl, s késziil6ben van a publikaciék értékels feldolgozisa.

Ugyancsak kényvtarszocioldgiai jellegti vizsgalatok foglalkoztak a koz-
miivel6dési konyvtarak miikodésével és hasznalatdval. Vita és atdolgozas
utdn megjelentettiik a kozmfivel6dési konyvtarak tajékoztaté munkijat
eredeti modszerrel vizsgdlé kutatds eredményeit Osszegez$ tanulmdinyt,
amely remélhetSleg hasznos tanulsagokkal szolgdl a konyvtari gyakorlat
szdmara. A helyszini megfigyelés médszerével vizsgaltuk 35 kiilonféle nagy-
sagrend{i konyvtarban a mindennapok életét, a konyvtirhasznilatot, a
konyvtarrél alkotott képet és a konyvtarosok idémérlegét; az adatokat
feldolgoztuk, késziil a kutatési jelentés. Négy szinhelyen (egy budapesti
fikkonyvtar, a miskolci Megyei Konyvtar, két borsodi falusi konyvtar)
1200 f&s mintén vizsgaltuk a konyvtarhasznilat gyakorisigat, a konyvkol-
csonzés intenzitésit, a kolesonzott konyvek oOsszetételét, a pirhuzamos
konyvtéri tagsdgot a moszkvai Lenin Konyvtar altal kezdeményezett nem-
zetkozi Osszehasonlité kutatds keretében. Az angol és magyar konyvtar-
haszndlok valasztési szokésait osszevetd kutatds eredményeit magunk mér
Osszegeztiik ; a médszertani kérdésekre Gsszpontosité angol partner még nem
késziilt el munkéjaval. Nyomdakész dllapotban van a konyvtirhasznalok
érdek]8dését vizsgdlé kutatds eredményeit osszegzd tanulmény.

El6rehaladt a hézikonyvtarakkal foglalkozé igen kiterjedt vizsgélat:
befejez8dott az olvasdsi szokédsok, a versolvasédsi szokdsok, az olvasmany-
beszerzési forrasok és a konyvtarhasznilat témakoreiben a kédolds, s a
gépi tablazatok nagyobbik része is rendelkezésiinkre 4ll. Néhany résztanul-
mannyal megkezdédott az elemzs-kiértékel§ munka.

Részt vettiink a szocialista orszadgok olvasdsszociolégiai kutatésait ko-
ordindlé bizottsdg iilésén (Széfia), el6addst tartottunk az IFLA Elméleti
és Kutatdsi Szekciéjanak konferencidjin (Radziejowicze), valamint a szocia-~

lista orszdgok nemzeti konyvtarainak olvasdsszociolégiai konferencidjan
(Berlin). : :

AZ OLVASAS FOLYAMATA
Alapozé vizsgdlatok

Befejez6dott a 10—14 éves gyerekek olvasési kulturdjaval foglalkozé vizs-
galat adatfeldolgozésa, s megindult az adatok elemzése és értékelése.

Néhany tanulmanyt készitettiink a ndk olvasési kulturajardl a Magyar
N6k Orszdgos Tanacsanak felkérésére.

Megbizédsunk alapjén folyt le az egyetemi hallgaték olvasasi és konyv-
térhasznalati szokésait vizsgdlé kutatds; lektordlas és 4tdolgozés utén a
tanulmény nyomdakész dllapotban van.

Folytatédott a Bécsalméson tizennégy év utédn megismételt olvasas-
vizsgalat: megtortént az 1979-es adatok feldolgozasa.

Tanulmanyok késziiltek az olvasék élménystruktirajinak osszefiiggé-
seirdl, elékészitends az Elményalakzatok c. kiadvényunk mésodik kotetét.

Fiatal konyvtarhasznélé munkasok korében végeztiik az izlés alakit-
hatésdgéra vonatkozo6 kisérletiinket: milyen esélye van az értékes novellak

s
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el- és befogaddsdnak azokndl, akik ma még elsSsorban lektfirt olvasnak;
a zarétanulmany készen 4ll, s elGkésziiletben van két tovabbi, amelyek a
probléméaval gyakorlati, illetve irodalomszociolégiai aspektushél foglal-
koznak.

Részvizsgalatokkal (a szinhézi és az olvasméanyélmény osszevetése, a
formalis befogadds elemzése) egésziilt ki A Mester és Margarita c. Bulgakov-
regény befogaddsanak kutatdsa; folyik a kérdSivek adatainak kédolasa.

Adatgytijtéssel, el6vizsgdlatokkal megkezdddott a torténelmi ismerete-
ket kozvetitd miivek és az életrajzok olvasisdnak vizsgilata.

Meginditottuk a szakirodalmi informécids igényeket és elldtottsdgot
vizsgalé kutatok egyéves kutatdsmoédszertani tovabbképzé tanfolyamat.

A konyvtdri gyakorlat tdmogatdsa

Irdnyitottuk az orszagos konyvtéari propagandabizottsdg munk4jit, s ennek -
révén hathatés segitséget nyujtottunk az ifjusigi olvasémozgalom kibonta-

koztatdsadhoz. Idevagdé moédszertani kiadvanyunkat 25 ezer példanyban

jelentettitk meg, amelyet a visszajelzések szerint a konyvtarosok jél tudtak

hasznositani mindennapi munkdjukban. Az ajanlott irodalmat tartalmazdé

jegyzékeinket a KISZ, a Konyvértékesité Vallalat és a Mdéra Kiadé is

népszeriisitette. Ugyancsak az ifjisigi olvasémozgalom tdmogatdsara ki-

advanyt jelentettiink meg a konyv- és konyvtarhaszndlati jatékokrol és

vetélkedSkrol, a szolnoki Megyei Konyvtarral kozosen.

Gondoztuk a FSZEK szerkesztésében megjelens Eseménynaptdr méd-
szertani rovatat és irdanyitottuk a lapkészités munkajat, kiilonos figyelmet
forditva a kiemelt jelentdségii eseményekre és évfordulékra. Megjelent az
1981-re sz616 éves évfordulénaptar.

Tovabbra is fontosnak tartottuk, hogy kozvetlen tapasztalatszerzés
céljabdl részt vegyiink az olvasétdbori mozgalom gyakorlati munkéjaban.
Lebonyolitottuk az 1980. évi bakonyoszlopi olvasétdbort, s elkészitettiik
az 1979. évi tdbor értékelését, amely kéziratban hozzaférhets. Idén el8szor
szines mozgé6filmet készitettiink a tabori életr§l oktatasi célokra. Munka-
tarsunk tandcsadéként kozremiikodott a Vas megyei olvasétdbor munkaja-
ban, s kiaddsra elGkészitettitk a méatrafiiredi olvasétabori tapasztalatokat.

Egyéves tovabbképz§ tanfolyamot inditottunk a kézmtvelSdési konyv-
tarak olvasészolgalataban dolgozé konyvtarosok szédméra a szépirodalom
konyvtari haszndlatdnak kérdéseir8l. Korabbi olvasészolgalatos tovabb-
képz6 tanfolyamaink hallgatdésdga részére egynapos tdjékoztatdst tartot-
tunk az olvasdskutatas 4j eredményeirdl.

A KONYTARI RENDSZER FEJLESZTESE T
Az dgazati feliigyelet tdmogatdsa

Az év folyamén a Miivelddési Minisztérium Konyvtari osztalya megbizasa-
b6l részt vettiink a ndgradi, vasi, tolnai altalanos feliigyeleti, illetve uto-
vizsgalatokban, tovdbba a keszthelyi Agrartudoméanyi Egyetem Konyvtara-
nak feliigyeleti vizsgalataban.
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A feliigyleti szervek felkérésére kozremfikodtiink a Zrinyi Katonai
Akadémia, a Hadtudoményi Intézet, a Haditechnikai Intézet, a Térképé-
szeti Intézet és a Katonaorvosi Kutaté Kozpont szakkonyvtirainak, vala-
mint a nagykd&rosi Varosi Konyvtar felillvizsgalataban.

Az orszigos konyvtéri szakfeliigyelet rendezését célzé jogszabaly eld-
készitésében kozvetleniil részt vettiink; tobb tervezetet készitettiink, ame-
lyeket az igazgatdi tandcsok elé is vitdra bocsdtottunk.

Folyamatosan véleményeztitk a M(ivel6dési Minisztérium jévahagyési
hatdskorébe tartozé konyvtarak szervezeti és miikodési szabdlyzatait. 1980
folyamén kozel szaz szabalyzatrél adtunk véleményt.

A tudoményos konyvtarrd valé mindsitést el6készité bizottsdg harom
iilésére terjesztettiink el javaslatokat, kozel félszdz konyvtarrél. Mint a
titkdrsagi funkecié viselSi, rendszeresen megszerveztiik a megyei kényvtarak,
valamint a szakszervezeti halézati kézpontok igazgatdéi tandcsdnak iiléseit.

Naprakész nyilvintartast vezettiink a konyvtariigyet érint6 jogszaba-
lyokr6l és azokrdl a nem jogszabaly jellegli rendelkezésekrdl, amelyek a
kiilonboz8 hivatalos kozlonyokben jelentek meg. A hozzank fordulé kényv-
tarosoknak jogi tandccsal is rendelkezésiikre dlltunk; a legtobb kérdés az
4lloményvédelmi rendelet és egyes munkajogi szabalyok értelmezésére vo-
natkozéan érkezett.

A Konyvtar és Miivel§dés egyik szdma az Gj tantervek és a kézmiivels-
dési konyvtarak gyerekszolgdlata kapcsolatairdl szélt, mésik szdma pedig
az MM Kozgyljteményi flosztalya altal a konyvtariigy szdmara kiadott
Otéves iranyelveket tartalmazza.

Fejlesztést munkdlatok
Részt vettiink az Orszdgos Konyvtariigyi Tandcs kiilonboz8 bizottsdgainak
munkajiban; igy a koordinacids kdzpontokkal, valamint a halézati koz-
pontokkal foglalkozé bizottsdg szamdara részanyagokat készitettiink. Egye-
I6re informécitkat gyfijtottiink a regionalis kooperaciéra vonatkozoéan.

Részt vallaltunk a tandcsi kézmiivel6dési konyvtirak szakmai irdny-
elveinek médositasaval foglalkozé bizottsig munkajabdl, alapozva arra a
vizsgalatra, amely a jelenleg érvényben lev§ iranyelvek realizalédasinak
szintjét kivanja megallapitani. Befejez6dott e vizsgalat adatainak gépi,
illetve kézi uton torténé feldolgozasa, s hamarosan elkésziil az adatokat
értelmez6 tanulmany is.

A szakmai munkaer§-sziikséglet és a jelenlegi ellatottsag komplex fel-
méréséhez tobb résztervet dolgoztunk ki, s ezek alapjan megkezdtiikk a
munkaer§-vandorlds vizsgalatit és a munkakéri kategéridk megallapitésat.

A mér miikods konyvtéari ellatési rendszerek helyzetét felmértiik, s a
szaksajtéban kozzétettiik tapasztalatainkat.

Befejeztiik a kozmfivel6dési konyvtari médszertani munkéval foglal-
kozé egyéves tovabbképz§ tanfolyamunkat ; a tanfolyami tematikdnak meg-
felelGen tanulménykotetet szerkesztettiink, s adtunk nyomdaba.

Tanulményokat készitettiink a fiatal korosztalyok konyvtéri ellatsa-
nak egyes kérdéseirdl (pdrhuzamos konyvtari tagsig, helyzetkép az ellatés
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szinvonalardl stb.). Kozrem(ikodtiink a Magyar Konyvtdrosok Egyesiilete
érdekelt szekcidinak munkéjaban, foglalkozva a hatranyos helyzeti fiatalok
olvasisival, 8 a szakmai irdnyelvek megvaldsuldsival; szakmailag el6készi-
tettiilk a gyermekkonyvtarosok 3—4 megyét atfogd tovabbképzd konferen-
cidgit; f6 témakként az aldbbiakat ajinlottuk: az 1j altaldnos iskolai tan-
tervek, gyermekirodalom, az iskola és a konyvtar egyiittmiikodése kiil-
foldon. Befejeztiik az 1979-ben inditott gyerekkonyvtérosi tanfolyamot.

Folytatnunk kellett a szakszervezeti konyvtarak szakmai irdnyelveinek
médositdsdval kapesolatos munkélatokat, a SZOT illetékes osztalydnak
irdnyitasa mellett. Mintavétel alapjan megkezdtiik a szakszervezeti konyv-
tarak &allomanyalakitdsara 1971-ben kiadott irdnyelvek realizdlédasdnak
vizsgalatat; az eredményeket Gsszegzl tanulmany elGkésziiletben van. Méd-
szertani tanidcsadé munkénkban kiilonos figyelmet forditottunk az 6nallé
szakszervezeti konyvtarak segitésére, a tandcsi elldté rendszerekkel vald
egyiittmiikodésre, a szakszervezeti és a szakkonyvtarak kozos kezelésére.
Elkésziilt a szakszervezeti konyvtari munka tapasztalataival foglalkozé
tanulmanykotet kézirata,

Konferencidt rendeztiink az Egészségiigyi Dolgozék Szakszervezete
Kozponti Konyvtaraval kozosen a fiiggetlenitett kérhazi konyvtarosok
szdmadra a kérhézi betegek konyvtari ellatdsdnak megolddsérél. A hétranyos
helyzetii személyek konyvtari ellitdsidval foglalkozé szakirodalmi szemle
kézirata atdolgozas utdn kiadasra kész allapotban van.

Szorosabbra fiiztilkk kapcsolatainkat a Magyar Néphadsereg konyvtari
szolgalataért felels médszertani kozponttal. Tervszer(i egyiittmiikodés so-
ran foglalkoztunk az egyes alkézpontok munkéajaval (szakmai feliilvizsgilat,
javaslatok kidolgozasa, tovabbképzéseken vald részvétel stb.).

Elkésziilt az egyetemi konyvtarak szakmai irdnyelvtervezetének végs6
véltozata, amelyet az egyetemi konyvtarigazgaték tandcsa megvitatott és
jévahagyott; most az Orszdgos Konyvtariigyi Tandcs illetékes féoruma elé
fog keriilni. A debreceni KLTE Konyvtaraval kozosen konferenciit rendez-
tink az egyetemi konyvtari halézatok korszerfisitésérdl, a centraliziciés
torekvésekrdl.

Tapasztalatszerzés és helyszini tdjékozédés végett felkerestiink néhiny
levéltari konyvtirat; a dunantiliak helyzetér6l ssszefoglalét készitettiink.
Fdéleg a regiondlis kooperaci6 szorgalmazasa céljaval megldtogattunk néhany
egyhdzi konyvtarat, s kidolgoztuk egy késébbi, alaposabb felmérés szem-
pontjait.

A Térsadalomtudoményi Informéciés Munkabizottsdg titkarsdgi teen-
déi keretében megszerveztiink 6t bizottsdgi iilést, emlékeztetSket, besza-
moldkat készitettiink, s megszerkesztettik a TIM kiadvanysorozatédnak
mésodik fiizetét egy francia informéciés rendszerrdl.

Statisztika

Kozreadtuk a tandcsi és a szakszervezeti kozmiivel6dési konyvtarak éves
adatsoros statisztikdjat (TEKE, SZAKMA). T6bb kisebb finomitds mellett
emlitést érdemel, hogy a TEKE kiilon fejezetben tartalmazza az elldtéd
rendszerek adatait is.
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A konyvtari dllomany alakuldsat jelz§ statisztikai adatok alapjan az
MKE szombathelyi vandorgy(ilésének elGkészité anyagaként elemzs-ossze-
hasonlité tanulmény késziilt. A TEKE és a SZAKMA alapjan ertekele-
seket adtunk a szakfeliigyeleti v1zsgalatokhoz

A DOKUMENTUMEBAZIS FEJLESZTESE
Allomdnygyarapitdsi tandcsadds

Folyamatosan szerkesztettilk az Uj Konyvek ciml &llomanygyarapitési
tandcsadét. A megjelent 35 szdmban 3141 konyvrél adtunk tdjékoztatést.
Az 4tfutdsi id6 csokkentése, illetve az elSrendeléses rendszerre vald 4ttérés
el6készitése érdekében a Konyvértékesits Vallalattal és az Orszdgos Széché-
- nyi Konyvtéarral egyiitt reformtervet dolgoztunk ki. Ennek lényege, hogy
a megjelent konyvek zomérdl a szerkesztOséghez beérkezd imprimatiira-
példanyok alapjan adunk téjékoztatdst, mégpedig a Magyar Nemzeti Bib-
liografia szerkesztGségétsl kapott, az Gj bibliografiai leirdsi szabvéany szerint
készitett cimleirasok felhasznaldsaval. Ez az eljaras, minthogy a konyvek
tényleges megjelenését az imprimatirdkbdl torténd tdjékoztatis altalaban
egy-nyolc hénappal megeldzi, lehet§vé teszi az el6zetes megrendelést — fol-
téve, ha a Konyvértékesit§ Vallalatnak sikeriil gépesitenie nyilvantartdsdt,
szamlazasat raktarozdsat és kiszallitdsait. Az 1981-es évet dtmeneti, fel-
késziilési iddszaknak kell tekinteni; ezért az Uj 7 Konyvek ez évtdl kezdve
szabadlapos forméban, évvégi kumulacidval, az Gj szabvany szerint késziilt
cimleirdasokkal jelenik meg, de a kataléguscédulikra egyelére még a régi
szabvany érvényes. 1980-ban nyolc értekezletet tartottunk, amelyeken té-
jékoztattuk a konyvtarakat a tervezett valtozdsokrél, s kikértitk véle-
ményiiket.

Megjelent az Uj Konyvek osszesitett targyszémutatéja az 1964 —1976-0s
évkorre; 1970—1975-0s évek Osszesitett betiirendes mutatéja mikrofilm-
lapon hamarosan rendelkezésre fog 4llni.

Ellattuk a Konyvtari Konyvmindsité Bizottsdg titkarsagi teenddit;
véleményeztitk valamennyi kiadé 1981-es tervét, s megadtuk a Konyv-

értékesit§ Vallalat szdmara a beszerzend6 példanyszdmra vonatkozd javas- -~

latot. Javaslatot tettiink a Kulturalis Alap terhére megvésiroland6 miivek-
re, s példanyszdmukra is.

A Konyvértékesits Vallalat készséges és megért§ egyiittmiikodésével
megszerveztiik, hogy a kereskedelmi forgalomba keriil§ hazai és kiilfoldi
hanglemezeket kataléguskartonokkal egyiitt rendelhessék meg a konyv-
tarak.

Szakmailag tamogattuk az Orszdgos Oktatédstechnikai Kozpont altal
kiadott Uj Média cim@ alloménygyarapitdsi tandcsadd szerkesztését.
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Tanulmdnyok — vizsgdldddsok

Egyel6re megrekedtek a kiilonféle tipusi kozmfivel6dési konyvtérak gyfijts-
kori alapelveire iranyulé munkélatok; az e térgyban késziilt el6anyag kéz-
iratban hozzaférhetd.

Befejeztiitk a kiilfoldi szakrészleges kozmiivel6dési konyvtdrakra vo-
natkoz6 felmérés értékelését, az Gsszegezs tanulményt jelenleg angolra for-
ditjak. Ugyanis ez a jelentés az INTAMEL 1981-es, budapesti konferencia-
jdnak napirendjén fog szerepelni.

Megkezdtiik felmérésiinket az A-tipusu konyvtérak audiovizudlis gyfij-
teményeirdl és szolgaltatasairdl, s tervezetet készitettiink ugyanezen konyv-
tarak szdmara a vizudlis dokumentumok haszndlatdhoz szitkséges géppark
kialakitasarol. A tervezet valéraviltasihoz a Kozmiivel6dési Alap egymillié
forintot bocsatott a konyvtarak rendelkezésére; az Osszeg szétosztdsa és
felhagznalisa 1981-ben fog megtorténni. A B-tipusd konyvtérak zenemf-
és hangtdri részlegeir§l helyszini tanulményozas alapjan helyzetképet raj-
zoltunk, s fejlesztési javaslatokat dolgoztunk ki. A hazai zenei gylijtemé-
nyeket bemutaté kiadvany kéziratat elkészitettiik az AIBM budapesti
kongresszusa szdmaéra.

Rendszeres konzultaciékon és médszertani tandcsadéson til értekezle-
tet tartottunk az A-tipust konyvtarak zenemii- és hangtari részlegeinek -
allomanyépitési problémairdl.

Befejeztitk a specidlis dokumentumok konyvtari kezelését ismertetd
tovdbbképz8 tanfolyamunkat. A hirlap- és folyéirattarak kezelGi részére
féléves tanfolyamot szerveztiink. Mindkét tanfolyam utédn tobb kényvtéros
keresett meg benniinket konzultacié céljabol.

ALLOMANYFELTARAS, BIBLIOGRAFIZALAS

Valtozatos médon segitettiik el§ a konyvtarosok felkésziilését az 1j leirdsi
szabvanyok alkalmazisara: értekezleteket, szakmai megbeszéléseket tar-
tottunk, helyszini tdjékozédést és konzultdciét folytattunk stb. Az 4j szab-
vanyt ismertet§ egyhetes tanfolyamunkat hiromszor ismételtiilk meg, s
szerz6dés alapjan az RTK szdm4ra kiilon tanfolyamot rendeztiink.

Nyomdaba adtuk az ISBD-sorozat térképek leirdsaval foglalkozé fii-
zetét, s lektoralas alatt 41l a sorozatok és idGszaki kiadvanyok fizete.

Megjelent a hangfelvételek leirdsahoz késziilt Gtmutatd, amely az
ISBD elvein alapul; megkezdtiik a gyakorlatba valé bevezetését is, elsGsor-
ban a hanglemezek kozponti cédulaellitisanak megszervezésével, tovabba
egy szakmai értekezlet megrendezésével.

Sokszorositdsra kiildtitk az alloképek leirasaval foglalkozd ttmutatot,
lektoralasa folyik az Wtijelentégek leirdsi Gtmutatéjdnak, s megjelent a
mikrofilmlapok leirdsdnak utmutatéja. Meginditottuk a nem-konyv jellegli
dokumentumok bibliografiai leirdsdval foglalkozé példatir szerkesztési
munkdéit, mint elGkésziiletet egy kés6bbi idGpontban megrendezendd tovabb-
képzé tanfolyamhoz.
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Rohamosan haladtunk elére a felszabadulds utdni hazai konyvtermés
valogatott és annotalt szakositott bibliografia szerkesztése terén. Nyom-
déba adtuk a 0, 1, 2 f6osztdly sszevont kotetét, tovdbbd a tdrsadalomtu-
doményi, a nyelvészeti és irodalomtudoményi, végiil a magyar irodalmi
kotetet. Nyomdakész allapotban van a mfivészeti és sportirodalmat, vala-
mint a foldrajzi miiveket tartalmazé két ujabb kotet. Osszedllt a természet-
tudoményi és miiszaki kotet nyers cimanyaga, amelyet a F&varosi Szabd
Ervin Konyvtar két fickjaval kozosen szerkesztiink. Elkésziilt a torténelem-
tudoményi, miivelédéstorténeti és néprajzi anyag cimlistaja és a hozzajuk
tartozé annotéciék mintegy fele. Folyamatban van a vildgirodalmi kotet
anyaganak feldolgozasa.

Nyomdéba adtuk a természet- és alkalmazott tudomanyok kiilfoldi
kézikényveinek bibliografidjat, amely a nagyobb kozm{ivel6dési konyvtarak
allomanykiegészits és tdjékoztaté munkajat kivanja tdmogatni.

Elkésziilt a kiilfsldi zenei szakkonyvek annotalt bibliografidjanak kéz-
irata, amelyen jelenleg a lektor dolgozik. A kiadvanyt a kozmfivel6dési
konyvtarak zenei részlegei segédeszkozéiil szanjuk.

Tovabbra is kozrem{ikodtiink a Ldtohatdr c. folyéirat cikkbibliografiai
rovatinak szerkesztésében; megbizdsunk alapjin folyamatosan késziil a
Nagyvildg és az Uj trds repertériuma.

Kozzétettiik a konyvtarak 1980. évi bibliografiai terveit, s begylijtottiik
az 1981-re vonatkozé terveket.

INFORMACIOTAROLO £S VISSZEKERESO RENDSZEREK

Igyekeztiink elémozditani az orszdgos szakkényvtdrak szakirodalmi infor-
macibs szolgdltatdsainak fogaddsit a megyei konyvtarakban. Ezért kon-
ferenciat rendeztiink az OMKDXK szolgaltatisair6l, s négy megyei konyv-
tarban megvizsgaltuk hasznositdsuk mddjat; a tapasztalatokat osszegeztiik.
~ Megkezdtiik annak vizsgélatat is, hogy miképpen hasznositjak a megyei
tandcsok jogi és kozigazgatési szakkonyvtérai az Orszdggy(ilési Konyvtar
szolgdltatdsait; a kezdetben szlikebb kordi felmérést a megyei konyvtar-
igazgatok kérésére kiterjesztettiik valamennyi megyére.

Javaslatot dolgoztunk ki a Mezégazdasdgi Miizeum kényvtaranak teljes
rekonstrukciéjara, valamint az EpitSipari Szolgaltaté Véllalat konyvtara-
nak funkciérendszerére és mfikodési feltételeire.

Nyomdaba adtuk — &tdolgozds utdn — a tezauruszépités szamito-
gépesitésével foglalkoz6 mi kéziratat.

HELYISMERETI GYUJTEMENYEK
A helyismereti munka kiilonféle kérdéseivel foglalkozé kiadvényi program

lassabb titemben, de elérehaladt. Nyomdédba keriilt a helyismereti kutatds
modszertanaval foglalkozé6 munka mésodik, de els6ként elkésziilt kotete;
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sajnos, az elsd kotet kézirata — egyik szerzdje késedelmeskedése miatt —
még mindig csak félig kész. A konyvtarak helyismereti gyiijteményeit és-
szolgaltatdsait bemutaté kiadvany kézirata a lektornal van. Személyi jellegli -
akadalyok hédtraltattdk a helyismereti bibliografiai kalauz elkésziiltét, a
helyismereti kézikonyv munkalatait pedig ajra kell inditanunk.

A KONYVTARI MUNKA GEPESITESE

Elkésziilt a kozmiivelgdési, valamint az egyetemi és f8iskolai konyvtarak
gépesitettségi helyzetét leir6 tanulmény, teljeskorti felmérés alapjan. ElS-
késziileteket tettlink egy hasonlé téjékozédas lefolytatdsira a szakkonyv-
tarak korében (megszerkesztettiik a kérddivet, kijeloltitk az érintett konyv-
tarakat). Ugyancsak az elGkésziileti stddiumban van az orszdgos integralt
szdmitégépes konyvtari rendszer modelljének kidolgozdsira irdnyulé na-
gyobb ardnyu vallalkozds.

Az Orszédgos Konyvtariigyi Tandcs elé keriilt egyik dokumentum szé-
méra elanyagot készitettiink a konyvtarakban hasznilhat6é gépi berende-
zésekrdl.

Rendszeres konzultdciés szolgélattal segitettiik a konyvtarakat gépesi-
tési torekvéseikben.

Az NTMIR keretében miikodtettiik a konyvtari és tajékoztatasi munka
eszkozeirl és berendezéseirdl sz6lé informécids szolgdlatot. A szolgalat
dokumentumbézisat jelentGsen fejlesztettiik, a beérkezett prospektusokat
folyamatosan feldolgoztuk, s a hasznal6k szamara szabadlapokon megjelend,
folyamatos téjékoztatdst nyujtottunk.

KONYVTAROSKEPZES

Megbizdst nyertiink a konyvtarosképzéssel és tovabbképzéssel foglalkozd
bizottsag titkarsdgi teenddinek ellatasira; ennek alapjan tervezetet dolgoz-
tunk ki a bizottsdg kétéves munkatervére.

El6rehaladtunk a konyvtdrosképzés tantargyainak nemzetkoz1 Ossze-
hasonlité vizsgdlatdban; a konyvtarkezel6i szint anyagidnak Osszegezése
elkésziilt, s az eredményeket mar hasznositani tudtuk e tanfolyamok tan-
terveinek kidolgozasanal.

Folyamatos munkakapesolatban lltunk a felsGoktatdsi intézmények-
ben m{ikods konyvtdros tanszékekkel. Részt vettiink a pedagbgus- és koz-
mfivel6dési szakemberképzés szombathelyi orszdgos konferencidjan, vala-
mint a kozmfiivel6dési és konyvtarosképzési oktaték esztergomi tovabb-
képzésén.

Figyelemmel kisértiik a konyvtérosképzs szaktanfolyamot és a tanito-
képzé intézetek konyvtaros-népmiiveld szakdt végzettek részére engedélye-
zett f&iskolai dllamvizsgak ]ebonyohtasab javaslatokkal e]tunkalebonyoh-
tast illetGen, s ellattuk a reank esd feladatokat.
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Kozremiikodtiink a konyvtérkezelSi tanfolyamok szervezeti- és mii-
kodési szabdlyzatdnak, vizsgarendjének és tantervének kialakitdsaban, a
Miivel3dési Minisztérium megbizdsabdl elkészitettiik a tanfolyamok szer-
vezdihez sz6l6 tdjékoztaté fiizet kéziratdt. Az 1980-ban és 1981-ben induld
tanfolyamok vezetdi részére értekezletet tartottunk, s tanari konferencidt
rendeztiink a dokumentumleirést oktat6é tanidrok részére. Figyelemmel ki-
sértitkk a megindult tanfolyamokat, részt vettiink néhany foglalkozéson és
valamennyi vizsgdn. Kidolgoztuk az ¢j konyvtarkezel6i tankonyv szinop-
szisdt és vazlatat, s egyeztettiik az érdekelt koordinicids kozpontokkal
(OMKDK, OOIK); az egyes fejezetek megirdsira szerzédéseket kotottiink.
Javaslatunkra a Tankoényvkiadé jelenteti meg a konyvtérkezelsi tanfolya-
mok példatérdt és feladatgyf(ijteményét, tovabba a konyvek bibliografiai
leirdsdhoz késziilt példatar atdolgozott valtozatdt; ezen oktatédsi segédletek
tartalmi gondozésa, szerkesztése rednk harult.

Tamogattuk a gimnéaziumokban kisérleti jelleggel folyé fakultativ
konyvtarkezelSi képzést: részt vettiink a taniri munkaértekezleteken, az
egyik gimndzium vizsgdjan, az Orszdgos Pedagdgiai Intézetnek javaslatot
adtunk a tananyagra, a vizsgdk rendjére és tartalmdra, hozzdjarultunk az
oktatas taneszkozokkel valé ellatédsdhoz.

<

KONYVTAREPITES

Konyvtérépitési és berendezési kérdésekben konzultdltunk Tiszafiired,
Kecskemét, Cegléd, Szézhalombatta, Gyula, Salgétarjan tanicsi kozmive-
16dési konyvtarai, az ELTE Kollégiuma, a Vizmtvek és a Magyar Néphad-
sereg MivelGdési Kozpontja konyvtarainak épitivel. Tervjavaslatot készi-
tettiink Balatonfiired, Bonyhidd, Kaposvéir, Kdszeg tandcsi konyvtérai, a
gy6ri SZMT-konyvtar, az Allamigazgatéasi FGiskola és a Mezdgazdasigi
Mizeum kényvtara, valamint az orszagos tarolékonyvtar szdmara. Szerzd-
dés alapjan médositott szakmai tervezési programot dolgoztunk ki a szol-
noki Megyei Konyvtar és Technika Héaza kozos beruhdzisara.

Az Orgtechnik '80 elnevezés(i irodatechnikai kidllitds alkalméval kozos
ldtogatést szerveztiink a konyvtarosok szdmaéra, s bemutattuk a kidlliték
konyvtdrban is hasznosithaté berendezéseit. A kiillitékkal konzultéciét
~ folytattunk termékeik alkalmazdsi lehet8ségeirsl.

Megbizast adtunk tervezési segédlet kidolgozdsira a konyvtari vilagi-
tastechnika témakorében. Kiviteli tervet készitettiink az elényds teher-
elosztdst, nagy traktusmélységli gordiildszekrényes tomérraktarak épi-
téséhez.

A nemzetkozi konyvtarépitési kézikonyv szerkeszt&bizottsdga soron-
lev§ iilésének mi voltunk a hazigazdai. ' '
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A KONYVTARI £S INFORMACIOS TEVEKENYSEG -~
GAZDASAGTANA

Befejez6dstt a megyei konyvtarak munkaszervezetének osszehasonlité vizs-
galata: az adatokat feldolgoztuk, elkészitettiik a tablazatokat és az értékels
jelentést.

Hasonlé vizsgalédast készitettiink el az egyetemi és f8iskolai konyv-
tarak korében.

Sajat szakkonyvtari és tdjékoztatdsi tevékenységiink munkafolyama-
tainak elemzését — egy kés6bbi modellalkotds céljabél — megkezdtiik;
egyelfre a gyarapitdsrdl késziiltek folyamatabrak.

Részt vettiink a késziil§ konyvtari szabvanyok vitaiilésein, vélemé-
nyeztitk az ISO és KGST szabvinytervezeteket.

Gondoztuk a mechanikus cédulasokszorosité berendezésre vonatkozd

ujitas iigyeit: felmértiik a varhaté igényeket, megszerveztiik a prototipus
tizenkét példanyédnak prébaiizemeltetését, osszegeztiik a prébatizemeltetés
tapasztalatait, s javaslatot tettiink a késziilék tovdbbfejlesztésére.

Ot 4j konyvtari nyomtatvany mintait adtuk 4t a Konyvértékesit§
Véllalatnak sokszorositds és terjesztés végett.

KONYVTARI PROGNOSZTIK A

Folytattuk az 1979-ben megkezdett tavlati tervezési munkalatokat. A VI.
Otéves terv id6szakéra szédnt programot a kényvtarak széles korének észre-
vételei alapjan lényegesen &tdolgoztuk, s 10—15 évre sz6l6 tavlati program-
tervezetté fejlesztettiik. A korabbi tervezetet nemesak a megyei konyvtarak
igazgato6i tandcsa és a szakszervezeti hdlézati kozpontok igazgatéi tandcsa,
hanem az Orszdgos Konyvtériigyi Tandcs plenaris iilése is megvitatta.
Kézel hatvan irdsos hozzaszolas érkezett. Az atdolgozott tervezet ismét az
OKT plénuma elé keriilt megtargyaldsra; az itt elhangzott hozzdszélasok
figyelembevételével nyer majd végs§ format a tavlati terv, mint a IV. Or-
szégos Konyvtéariigyi Konferencia egyik munkadokumentuma.

KONYVTARUGYI ES INFORMATIKAI SZAKIRODALMI
SZOLGALTATASOK

Szakkonyvidr

A szakkonyvtar munkéja az elmilt évben kiegyensulyozott volt, sikeriilt
a szolgaltatdsokat zavartalanul lizemeltetni, egyes bels6 munkdk terén
azonban némi elmaradds mutatkozott.

Utemesen folyt az elGszerzeményezés, 4m a tervezett 6t alkalom helyett
csak hdrom izben adtuk 4t konyvrendeléseinket a kereskedelmi vallalatnak.
Béviiltek cserekapesolataink : 24 1 kiilfoldi partnert regisztralhattunk.
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Naprakészen dolgoztuk fel a beérkez8 1j dokumentumokat, s elére-
haladtunk a rekatalogizdldssal is. Befejezés el6tt 41l a nem publikalt anyag
feldolgozésa.

1d3igényesebbnek bizonyult a vartndl a betiirendes katal6gus korrek-
ci6ja, ezért ez évben sem értiink a végére. Elkésziilt a konyvtari és infor-
matikai szakirodalom kézponti katalogusdnak els6 mikrofilmlapos kiad-
vénya, s mihelyt a sokszorositott utmutaté is rendelkezésiinkre 4ll, dtadjuk
terjesztésre. 1950-nel kezdddden feldllitottuk a kitiintetett konyvtarosok
kartotékjat. ‘

Elvégeztiik a részleges dlloményellendrzést, s ezen beliil szaimba, vettiik
a teljes folydiratdlloményt. A sajndlatos hidnyok jé részét sikeriilt mésola-
tokkal pétolni. Az 4lloménybdl tobb mint ezer dokumentumot torsltiink.

Az ttijelentés-gy(ijtemény 146, a lapkivigat-gylijtemény 662, a foto-
és diatar 96, a szakdolgozat-gytijtemény 100, a forditdsgyijtemény 19 doku-
mentummal gyarapodott. Kisebb lemaraddsoktél eltekintve a kiilongyfijte-
mények feldolgozédsa szépen haladt.

Az el6z8 évhez képest valamelyest csokkentek a forgalmi adatok.
- A latogaték szdma 5400 £6 (1979: 6000), a kolesonzott miivek szdma 3892
(1979: 5000), 151 konyvtar 272 miivet kért konyvtarkom kolesonzés révén
(1979: 152, 421). Havonta kétszer allitottuk ossze 6] gyarapoddsaink jegy-
zékét, s 646 figyelGeéduldt kiildtiink szét megrendelSinknek. Ot nagyobb
irodalomkutatéast végeztiink.

Utemesebben adtuk kitésre dokumentumainkat, dsszesen 450 egységet.

Folyamatosan gondoztuk a konyvtéari és tdjékoztatdsi tezauruszt, s
beépitettiik a sziikséges bivitéseket, médositasokat.

Kiadvdnyok

A Magyar Konyvtdri Szakirodalom Bibliogrdfidjdnak négy fiizete 1850 tételt
regisztralt. Bz évben erdsen valogatva vettiik fel a hirlapcikkeket, viszont
az MNB Iddszaki Kiadvinyok Repertériuma szerkeszt&ségének jévoltdbol
kb. 50 értékes tételt vehettiink fel az Un. szért irodalombdl. Megjelent az
1979. év betfirendes és tdrgymutatdja, az 1975—1979-es évkor kumulalt
mutatéinak szerkesztése folyik.

A vélogatott magyar konyvtéri és informatikai szakirodalom orosz és
angol nyelvii referélolap]énak két-két szdma megjelent. Szocialista orszé-
gokba 141, més orszdgokba 349 példanyt kiildtiink bel8le.

A kiilfsldi folyéiratok cikkeit feldolgoztuk (2109 tétel), de a katalégusba
valé behelyezésiik terén egy kis lemaradds mutatkozik. A Konyvidri és
Dokumentdcids Szakirodalom cimfi referalé lap négy szdma elkésziilt (ossze-
sen 843 tétel, fele cimkozlés, fele referatum). Folyamatban van az 1974—
1978-as évkor kumuldlt mutatéinak szerkesztése.

Pontos hataridére adtuk le a Kényvtdri Figyel6 hat szamat. Varatlanul
ért benniinket, hogy az év vegen csokkenteniink kellett a foly6irat terjedel-
mét kiadénk értesitése nyomén. A szerkesztSbizottsdg aktiv kozremiiko-
désére az elmult idészakban is bdtran tAmaszkodhattunk.
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Halasztést szenvedett a Konyvidri Szemle reprint-kiaddsénak soronlevs
kotete, ugyanis a lemezek mindsége kivannivalét hagyott maga utén. Igy
csak 1981-ben fogja a F6varosi Szabé Ervin Konyvtar a kiadvanyt elkészi-
teni. A tovabbi kétetek nyoméformiéit is az OMKDK véllalta magéra.

KUTATASSZERVEZES

Az Orszigos Konyvtariigyi Tandcs munkabizottsdga keretében kidolgoztuk
javaslatunkat a kovetkezs 6téves terveiklus konyvtari kutatédsi f6iranyaira.
Ezt a munkdt az elmuilt 6t évben végzett kutatdsok értékels attekintése
alapjan végeztiik el.

Kutatasnyilvidntartdsunkba bevezettiik az 1979-ben lefolytatott, s az
1980-ra tervezett konyvtari tematikaju kutatdsokat. A FID ISORID
programja szaméira bejelentettiik a nemzetkozi érdeklédésre szamot tartéd
hazai kutatasokat.

Osszesllitotta: Papp Istvdn

KIADVANYOK

Bakonyoszlopi olvasdtdbor 1980. (Széveggylijtemény.) Bp. 1980. 118 p.

Baranyi Imre—Pépay Zsuzsa: Kisérlet a kdnyvtdri tdjékoztatds szin-
vonaldnak mérésére. (Kiad. a KM Tudoményos Koordindciés Bizottsdg meg-
bizésdbél a KMK.) Bp. 1980. 53 p. /[Kozmivelddés-kutatés./

Centre for Library Science and Methodology. (Szerk. Pele]tel Tibor.)
Bp. 1980. 60 p. Angol, német és orosz nyelven.

Cimjegyzék a megyei (févdrosi), megyei-vdrosi, jdrdsi-vdrosi, vdrosi és
jardsi szerepkort kozponti konyvtdrakrdl 1980. Bp. 1980. 18 p.

Az egyetemi konyvtdrak tavlati fejlesztési irdnyelvei. Tervezet. (Osszesll.
és szerk. Fényes Miklés, Fogarassy Miklés.) Bp. Orszédgos Konyvtéariigyi
Tanécs, 1980. 52 lev. Bels6 hasznalatra.

Ferenczi Zsuzsa: Tdjékoztatdsi gyakorlatok. Programozott feladatgyiij-
temény. Bp. NPI, 1979. 191 p.

A gyermekkonyvtdri munka. (Szerk. Kérolyi Agnes.) Bp. NPI, 1979.
207 p.

Hangfelvételek bibliogrdfiai letrdsa. Utmutaté. (Osszedll. Varga Ildiko.
Tanécsadé Fiigedi Péterné.) Bp. 1980. 29 p.

Havas Katalin—Kulcsér Julia, V.: Kdnyv és olvasds eqy nagyiizem életé-
ben. 1. Konyvterjesztés és konyvtdrak a Csepel Mivekben. Bp. OSZK KMK —
MKKE, 1979. 63 p.
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A helyismereti munka kérdései. Helyismereti tandcskozdsok. (Osszedll.
és szerk. Vajda Kornél.) Bp. NPI, 1979. 78 p. /Helyismerti kutaték kézi-
konyvei./

Idegen nyelvl tarsadalomtudomany@ kézikonyvek kozmiivelodési komyv-
tdrak szdmdra. (Osszesll. és szerk. Palvolgyi Endre.) Bp. NPI, 1980. 62 p.

ISBD/NBM. A nem-konyv anyagok nemzetkiozi szabvdnyos bibliogrdfiai
letrdsa. (Ford. Faragé Lészléné. A kiadvanyt gondozta Varga Ildiké.)
Bp. 1980. 99 p.

Javaslat a konyvidrigy cselekvési és fejlesztési programjdra. Irdnyelvek
a V1. otéves tervidészakra. Tervezet. (Osszeall. Papp Istvan.) Bp. Orszdgos
Konyvtariigyi Tanacs, 1980. 61 lev.

Kérolyi Agnes: Konyv- és konyvtdrhaszndlati képzés az dltaldnos iskolai
nevelés és oktatds tervében. Segéd- és vitaanyag az 1980. évi gyermekkonyvid-
ros tanfolyamokhoz. Bp. 1980. 24 p. 1 t.

Katsdnyi Sindor: Torténelmi mibveliség — torténelmi olvasmdnyok.
Vizsgdlat szakmunkdstamulok és fiatal szakmunkdsok kérében. Bp. 1979.
162. p.

(Kertész Kéroly): Az dllomdnyépités kérdései a kizépfokd kbzmtivelodési
konyvtdrakbon. (,,A helyismereti gytjtemény” c. fejezet Tuba Lészl6 mun-
kaja.) Bp. NPI, 1979. 47 p.

Kovécs Tlona: A konyvek bibliogrdfiai leirdsa. Utmutaté az MSZ
3424/ 1—78 tanulmdnyozdsdhoz. Bp. 1980. 51 p.

Konyv- és konyvidrhaszndlati jatékok, vetélkeddk forgatokomyvei. |Példatdr
foglalkozdsvezetéknek.| (Szerk. Szurmay Ernd. Val. Orosz Jézsefné, Pelejtei
Tibor.) Bp.—Szolnok, OSZK KMK —Verseghy Ferenc Megyei Konyvtar,
1980. 124, XXVII p. /Olvaso népért mozgalom./ [A miivelt ifjusdgért, kor-
szer(i muveltsegert /

A konyvtdri szolgdlat jogi szabdlyozdsa. 3. (Osszedll. és szerk. Baldzsné
Veredy Katalin, Takacs Jozsef.) Bp. NP1, 1980. 1. rész. XII, 498 p. 2. rész.
444, VI p.

Kulcsar Jilia, V.: Konyv és olvasds eqy nagyiizem életében. 2. A Csepel
Mivek munkdsainak olvasdsi és konyvbeszerzési szokdsai. (A vizsgalatot
vezette Havas Katalin, V. Kulesar Julia.) Bp. MKKE—OSZK KMK,
1980. 76 p.

Lérincz Judit: Gondolatok a munkdsmiivelédésrél. Attekintés a munkds-
osztdly kulturdlis helyzetérsl, mibvelbdésével kapesolatos vizsgdlatokrol. (A bibli-
ograflat osszeall. Réacz Agnes ) Bp. KM Tudoményos Koordinaciés Bizott-
saga, 1979. 147 p. [KozmiivelGdés-kutatés./

Luckham, Bryan—Kamards Istvdn: OZvasmdnyvdlasztds Manchesterben
és Miskolcon. [Szocioldgiai vizsgdlat angol és magyar konyvtdrhaszndlok koré:
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ben./ (Kiad. a KM Tudoményos Koordindciés Bizottsig megbizasdbél a
KMK.) Bp. 1980. 68 p. [Kozmiiveldés-kutatas./

A magyar kinyvtdrigy cselekvési és fejlesztési programja. Irdnyelvek a
tdvlati tervezéshez. Tervezet. (Osszedll. és szerk. Papp Istvan.) Bp. Orszdgos
Konyvtériigyi Tandcs, 1980. 82 p. Bels§ haszndlatra.

Maruszki Jézsef: A Dunadjvdrosi Munkds Mivelbédési Kozpont és Konyv-
tdr kornyezete és munkdja. |,,Esett tanulmdny’.| (Késziilt a KM Tudoményos
Koordindciés Bizottsagdnak megbizdsabél a Konyvtartudomanyi és Mdéd-
szertani Kozpontban.) Bp. Mivelddéskutaté Intézet, 1980. 44 p. Szolgélati
hasznélatra.

Mikrofilmlapok bibliogrdfiai leirdsa. Utmutatd. (Kidolgozta Tremkéné
Meszleny Méria. Szerk. Varga Ildiké.) Bp. 1980. 79 p.

Mintakataldgus a kéz6s iskolai és gyermekkonyvtdrak szdmdra. (Osszedll,
Benkd§ Attilané.) Bp. NPI, 1978. 247 p.

Monostori Imre: Regénybefogaddsi vizsgdlat szakmunkdstanulok korében.
Bp. — Tatabanya, OSZK KMK —Jézsef Attila Megyei Konyvtar, 1979.
89 p.

Nagy Lajos, Sz.: Informdcids igény- és sziikségletvizsgdlatok a tdrsadalom-
tudomdnyokban. Mddszertani dtmutaté. Bp. Tarsadalomtudomanyi Informé-
ciés Munkabizottsag—OSZK KMK, 1980. 32 p.

Olvasé ifjusdgért. 1980—1981. (Szerk. Pelejtei Tibor.) Bp. 100 p.
[Olvasé népért mozgalom./ [A miivelt ifjuségért, korszeri mfiveltségért./

Pelejtei Tibor: Kozonségkapcsolatok. A kinyvidri alkalmazds modszerei.
Bp. NPI, 1979. 252 p.

Skaliczki Judit: Zenemd- és hangtdri részlegel\c a kézmiivelbdési konyvid-
rakban. (Szerk. Futala Tibor.) Bp. NPI, 1980. 79 p.

Ungvary Rudolf: Tezaurusz-technolégia. Az informdcidkeres tezawruszok
készitésének folyamata. (Szerk. Kovendi Dénes.) Bp. NPI, 1979. XVIII,
277 p.

Vadész Ferencné: 4 kizépfokd konyvtdrosképzés torténete és dokumentu-
mat. 1945—1976. Bp. NPI, 1980. 128 p.

. . Idészaki kiadvdnyok
Események, évfordulok. 1981. Bp. 1980, NPI.
Eseménynaptdr. Bp. 1980. 1—4. sz. NPIL.
Hungarian Libm}'y and Information Science Abstracts. Bp. 1980. 1—2. sz.

Informdcio a kinyvtdri és informdcids munka eszkizeirdl és berendezé-
seirdl. Bp. 1980. 1—15. sz. Angol és orosz nyelven is.
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Konyvtdr és Mtvelédés. Bp. 1980. 1—2. sz.

Konyvtdri és Dokumenidcios Szalcwodalom Referdls lap. Bp. 1980.
1—4. sz. NPL

Konywtdri Figyels. Bp. 1980. 1—6. sz. NPL

Konyvtdrilgyi témajavaslatok tomegkommunikdcids célokra. Bp. 1980.
1—2. félév.

A magyar kinyvidrak bibliogrdfiai tervei. 1980. Bp. 1980. 50 p.
A Magyar Kionyvidri Szakirodalom Bibliogrdfidje. Bp. 1980. 1—4. sz.

Szakszervezeti kbnyvidrak mikodési adatai. Munkahelyek komyvidri elld-
tdsa 1979. Bp. 1980. 45 p.

Telepilléseink kinyvtdri elldtdsa. A tandcsi és szakszervezeti komyvtdrak
statisztikai adatai. 1979. Bp. 1980. 55 p.

Uj Konyvek. Bp. 1—35. sz. Konyvért.
Targyszoyegyzek és tdrgyszémutaté az Uj Konyvek 1965—1976 évfolya-

i

maihoz. (Osszedll. és szerk. Horvith Magda.) Bp. NPI. 1980. 770 p.

Vengerszkaja literatura po bibliotekovedeniju i informatike. Referativniij

 zsurnal. Bp. 1980. 1—2. sz.

JEATEJBLHOCTE IIEHTPA BUJIMOTEKOBEJIEHUSI 1 METOAUYECKOM
PABOTbBI B 1980 I'.

OTyeT OXBaTHIBAacT COOBITHA NpOIIeANIHE 32 5 JET, H NoApoOHO anaymsmpyer paGory IlenTpa
B 1980T.
HccnenoBaHna NpOBOIWIINCE B CIENYIOMHX TIIABHBIX O0IacTsX:
— BubimoTeka m ee obinecTBenHas cpeja (YMTATENLCKHE KOHKYPCHI, paGoOTH HO mpoma-
" raHAe, BHICTABKH)
— Ilpouecc yTeHHs (WCCNENOBaHAA, PA3BHTHE KOHCYJILTATHBHOM CyXkOBl, OpraHW3aulds
YMTATENILCKOTO JIareps)
— CounelicTBAE Pa3BHTHIO OTEUECTBEHHON OMONMOTEUHOU CHCTEMBI (BEOOMCTBCHHBIM HaJ-
30p OUGMIROTEK, NPOrPpaMMEI IO Pa3BUTHIO, CTATACTUKH)
— PasButue goxkyMeHTalbHOR Ga3pl (OecnepeGoitnas penakims ,,HOBBIX KHET', aHamM3
tdbongos)
— PackpbiTre -hoHIa (CocTaB/eHAe CMPABOYHUKOB M OuGmorpadmit)
— HudpopmaumonHbie CHCTEMEI (NOMOIIL 061aCTHEIM 6U6/mMOTEKaM B BOIPOCAX HCHOIb-
30BaHus HHHOPMALHOHHBIX CITyX0)
— Kpaesenyeckue coGpanus (COCTABICHHE CIPABOYHHKOB)
— Mexann3amus OubmaoTeuHoit paboThl (CTaThH, aHAIU3 COCOTOSIHAS aBTOMATH3ALAU B
OnbGiorekax)
— OO6pa3zosande OubnMoTexapek (IPOEKTHI, HCCIIEAOBAHUS, KYPCHI)
— Iocrpoiixa OubaHoTex (CoEUHANbHBIE MPOrpaMMBI IO IUIAHMPOBAHHUIO, KOHCYJIBTa~
IIHH)
— OKOHOMMYHOCTE OHOMIOTEYHOW W WHHOPMAIMOHHOM JeATENBHOCTH (HCCICAOBAHHAN)
— BubGnmoTeynast IpOrHocTrka (NEPCIEKTUBHEBIE IJ1aHbI)
— Cneunanbable ci1yx0bl no nauTepatype OMOnMorexoBeneHust U WHGOPMATHKHA
— Oprann3anuns uccleNoBaTeNbCKol paboThH (HanpaBieHue MCCIeAOBAHMIA HA CITeAyFOmMImi
OATHICTHHIA NUIAH)
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THE ACTIVITY OF THE CENTRE FOR LIBRARY SCIENCE
AND METHODOLOGY IN 1980

. e
The report reviews the last five years and gives a detailed account of the activities
of the Centre in 1980. Projects were carried out in the following main fields:
— The library and its social environment (reading movements, propaganda
work, exhibitions).
— Process of reading (researches, development of readers’ advisory service,
»reading camp” movement).
— Furthering the Hungarian library system (supervising libraries, development
programmes, statistics). .
— Development of the document base (Uj Kinyvek — New Books — edited
continuously, investigations of holdings).
— Bibliographical activity (guides, bibliographies).
— Information systems (promoting the use of information services in county
libruries).
— Local collections (publishing of guides).
— Mechanization and computerization (studies and investigations on equipment
in libraries).
— Education (projects, investigations, courses).
— Library construction and equipment (briefs for architects, consultancy).
— The economy of library and information activities (researches).
— Library prognostics (long-term planning).
— Information and reference services in library science.
— The organization of research (projects for the next five-year plan).
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IL.

A KONYVTARI MUNKA
ELVI ES GYAKORLATI KERDESEI






A konyvtdri szakfeliigyelet
ZIRCZ PETER

Bevezetés

A szakfeliigyelet a konyvtariigy egyik sokat, szinte mindig vitatott kérdése.
Vita folyt és folyik a szakfeligyelet céljardl, tartalmarol, formajarél és
szervezetérél, szinte valamennyi elemérdl, legf6képpen azonban hatékony-
gagardl. Ez utébbin mérik, mérhetik le ugyanis a konyvtarosok a szak-
feliigyelet 1étének 1ndokoltsagat A]talaban kettds funkciét vér el a konyv-
taros kozvélemény a szakfeliigyelettsl

— sajat mikodésiik helyessegenek (vagy hidnyossdgainak) vizsgalatat,
vagyis egyfajta — mindenképpen objektiv — ellen&rzést, amely valaszt ad
arra: célszerti-e a megkezdett uton tovdbbhaladniuk, vagy pedig vdltoztat-
niuk kell (milyen mértékben és mely teriileteken) munkamddszereiken
(megfigyelhetd, hogy mennél inkabb , periférikus” helyzetben — a halézati
kozpontoktdl tavol vagy attdl gyakorlatilag elszigetelten — miikodik egy
konyvtar, anndl inkdbb igényli a szakfeliigyeletnek ezt a funkciéjat);

— a fenntarténak a konyvtarral szembeni ,,magatartdsa” kritikajat,
legtobbszor a miikodési feltételek megjavitasat.

A konyvtaros kozvélemény szemében a szakfeliigyelet valami csoda-
szer, amelynek lehetGségeivel a konyvtarigy irdnyitéi nem élnek megfeleld
moédon, nem hasznaltdk és hasznédljak ki a benne rejld mérhetetlen lehets-
ségeket. Tilbecsiilve a redlis lehetdségeket arra szdmitanak, hogy egy-egy
vizsgalat utdn egycsapéasra megvaltozik ,,minden”: javulnak az elhelyezési
viszonyok, felemelik a gyarapitasi kereteket, lehetSleg még a konyvtar 1ét-
szdméat is megnovelik. .

A szakfeliigyelet ,,Varazsszer ’ jellegét erdsiti az a rengeteg tévhit is,
ami fogalmahoz fiz6dik. A konyvtaros fejekben szdmtalanszor 6sszekavaro-
dik a feliigyelet, dgazati feliigyelet és iranyitas és a szakfeliigyelet fogalma.
Hogy ez mennyire 4ltaldnos, arra a legjobb példa az 1970-ben megtartott
3. Orszagos Konyvtariigyi Konferencia téziseinek Irdnyitas és szakfeliigye-
let c. fejezete, amelynek kovetelesei kozott nyilvanvalé médon keveredik
az ,,0rszagos szakfeliigyele és az ,,4gazati iranyités” fogalom- és feladat-
kore. Példdul: ,,Az orszdgos szakfeliigyelet a nem nyilvénos konyvtari
teriiletet imnyztsa mind kevésbé kozvetleniil. .

(A szerzd kenytelen megjegyezni, hogy sa]at maga is tagja volt a tézi-
seket, elGkészits bizottsdgnak, mentségére széljon, hogy rajta kiviil még
oten vettek részt ebben a felelGsségteljes munkaban.)
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A tézisek egyébként — amelyek az adott id8szakra a konyvtarigy
cselekvési programjava viltak — nyomatékosan foglalkoznak a szakfel-
iigyelet problémaéival. Megdllapitjak, hogy a szakfeliigyelet helyesen (?)
alkalmazkodott & megvaltozott koriilményekhez. Ez a megallapitas kétség-
teleniil elsietett volt, hiszen csak az 1971. évi harmadik tandestérvény
nyoman keriilt kiaddsra a tandcsi onallésdgot a konyvtari szakfeliigyelet
vonatkozdsdban is érvényesité 156/1973. (M. K. 15.) MM szamu utasitas
a kozmiivel6dési konyvtarak és a miivel6dési otthonok feliigyeletérdl.
A tézisek megillapitdsai kozott azonban akadt tébb, ma is tanulsigos
javaslat, tobbek kozott olyan is, amely mindmaig nem valésult meg, és
megvaldsitdsdra — sajnos — a kozeljovében is kevés remény van (a szak-
felugyelet rendelkezzék kozponti alapokkal).

A fogalmak Osszekavaroddsa az alapos, elvi szintli tisztdzast igényli,
épp ezért dolgozatomat az dllamigazgatéasi alapfogalmak dattekintésével
kezdem, e kérdések tudés szakértSi (Berényi, Martonyi, Szamel, Torok,
Szentpéteri, Kovacs, Beér) atmutatésdval sorra veszem az igazgatas, allam-
igazgatds, vezetés, irdnyitds, korményzds, agazati iranyitds, feligyelet,
feliigyeleti tipusok (nem hierarchikus, specidlis feliigyelet) és az ellendrzés,
végiil a szakfeliigyelet sajatos fogalomkorét. Dolgozatom mésodik részében
a szakfeliigyeletnek a konyvtarpolitikai helyét keresem (és vélem megtaldlni:
a konyvtarpolitika eszkézrendszerében), a harmadik részben néhany kiil-
foldi példan vizsgdlom a szakfeliigyelet (vagy ennek megfelel§ intézmény)
helyét a konyvtariigyi jogalkotdsban és végiil a befejezs részben a hazai
konyvtari szakfeliigyelet hatékonysagat, formdit, mddszereit igyekszem
kutatni a magyar konyvtari szakfeliigyelet hirom évtizedes torténete
alapjan. Befejezésiil néhdny — alternativ — javaslatot teszek szakfeliigyeleti
rendszeriink tovabbfejlesztésére.

Néhdny fogalom és meghatdrozdsuk ..
(az dllamigazgatds korébdl)

Az dllamigazgatds, igazgatds

A monografidk mindegyike el8rebocsatja, hogy az allamigazgatas fogalma-
nak meghatdrozdsira szdmos kisérlet tortént. Oly sok van bel8lik, hogy
az egyes iskoldk médszereinek alapjan kategéridkba sorolhatjuk &ket:
negativ meghatdrozdst adnak azok, akik az allamigazgatési tevékenységet
nem elemzik, hanem &allamigazgatdsnak tekintik azt a teriiletet, amelyik
az &llam Osszes tobbi tevékenységének meghatdrozdsa utin — definidlha-
tatlanként — megmarad. A pozitiv meghatdrozdsi kisérletek differencialhaték
aszerint, hogy az allamigazgatasi tevékenységet

alanyaik (az 4llamigazgatési szervezetek) vagy az dllamigazgatdsi tevé-
kenység

jellege, tartalma, tdrgya (objektiv, targyi, anyagi stb.) szerint hatéroz-
zak meg. (Akadnak a kétféle megkozelitést egyesité [osszetett meghatéro-
zésok] definicidk is.)
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A komplex definici6k koziil kiemelkedik Marx meghatdrozdsa, amely
szerint: az dllamigazgaids az dllam szervezd tevékenysége.

A szovjet allam- és jogelméletben két vélemény az uralkodé: az egyik
szerint 4llamigazgatdsnak mindsiill a szovjet dllami szervek egész végre-
hajté-rendelkezb tevékenysége, a mésik nézet szerint csak a szovjet alkot-
mény altal allamigazgatésinak, tehat végrehajt6, rendelkezd szerveknek
deklaralt allami szervek végrehajté-rendelkez§ tevékenysége azonos az
allamigazgatdssal.

A f8bb magyar definidldsi kisérletek el6bb az igazgatds fogalmat pré-
baljdk meg tisztdzni.

Kovics szerint: ,,Igazgatdson azt a térsadalmi tevékenységet értjiik,
amely megteremti meghatdrozott feladatok megvalésitasinak eléfeltételeit,
és egyben a maga specialis eszkozeivel biztositja is e feladatok megvaldsita-
sat az annak teljesitésére jogositottak és kotelezettek altal.” Vagyis: az
igazgatds a tarsadalmi munkamegosztds folyamatdban mindig annak az
adott feladatnak meghatirozésa és gyakorlati, kozvetlen megvalésitasa
kozott helyezkedik el, amelynek teljesitésére az adott igazgatasi tevékenység
irdnyul (tehat maga a feladatmeghatdrozis épplgy nem igazgatisi feladat
mint a feladat megvalésitdsa maga sem!).

MielGtt ratérne az 4llamigazgatds definiciéjara, Kovacs kiilonbséget
tesz az allam kilsé és belsé igazgatési viszonyai kozott. Minthogy az (allami)
iizemeken beliil dontések csak az adott szervezeten beliil jogosithatjak vagy
kotelezhetik a szervezethez tartozdkat, az allami termelSegységek nem
tekinthet8k &llamigazgatdsi szerveknek (a terminus eddig hasznalt értel-
mében). Kiilonbséget kell tehat tenni a kozhatalmat gyakorl6 allamigazga-
tés és a kozhatalmat nem gyakorlé dllamigazgatéas kozott. Mig az elGbbit
kitlinden kifejezi a magyar kozigazgatas sz6, addig e kettd egyiittes kifeje-
zésére az 4llami igazgatds kifejezés hasznilatanak bevezetését javasolja
(amely értelemszertien magaban foglalnd az iizemigazgatast is, amelynél
az 4llam tulajdonosként lép fel).

A fentiek alapjin az igazgatis kovetkezl teriiletei kiilonboztethetSk
meg:
¢ 1. Kozhatalmi igazgatas (kozigazgatds). Ide sorolandé a kozhatalmat
gyakorlé allamigazgatdsi szervek kiils6 és bels§ igazgatdsi tevékenysége,
valamint azoknak a tdrsadalmi szerveknek az igazgatasi jellegli tevékeny-
sége, amelyek kozhatalmi funkciék gyakorldsara jogositvanyt kaptak.

2. Térsadalmi igazgatés alatt értenddk a kiilonboz8 térsadalmi szervek
bels$ igazgatasi tevékenysége.

8. Allami igazgatés az Osszes 4llami szervek bels§ és kiils6 igazgatasi
tevékenysége. v

4. Maganigazgatas. ) :

Szamel szerint az allamigazgatés fogalménak meghatirozisanal allami-
jogi néz&pontbdl kell kiindulni, de figyelembe kell venni szervezési szem-
pontokat is (komplex meghatarozds). Ennek megfelelGen:

— Allami-jogi néz6pontbdl az allamigazgatas végrehajté-rendelkezd te-
vékenység. Ezen beliil a rendelkezés 4llamigazgatdsi normativ aktusok -
kiboes4tasabol 411, minden egyéb allamigazgatasi tevékenység pedig a végre-
hajtashoz tartozik.
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— Szervezeti szempontbdl az 4llamigazgatés az igazgatés 4ltaldnos
fogalménak egyik szelvénye, amelynek az igazgatds egyéb teriileteihez
képest sajdtos vondsai vannak.

Osszegezve: Szamel az 4llamigazgatést szervezg-végrehajt6-rendelkezs
tevékenységként definidlja, hangsilyozza azonban, hogy definicidja csak
akkor vildgos, ha az el6bbi ,,b6vitményeket” is hozzdadjuk.

A fenti fejtegetések kiegészitéseként meg kell jegyezniink, hogy szer-
vezéstudoményi (igazgatdstudomanyi) szempontbdl az igazgatds (4llam-
igazgatds) szdmos tovabbi definicidja forog kozkézen. A legkiilonboz8bb
— é&ltalanos igazgatdstudomanyi, ,,normativista”, szervezetszociolgiai stb.
megkozelités konyvtarnyi irodalmdra valdé tekintettel ezek ismertetését
mell§zziik. Az érdeklédbnek — kit{ing bevezetésként — Szentpéteri Istvan
monografidjat ajanljuk tanulmdnyozisra.

Irdnyitds és vezetés

A vezetés tevékenység, milikodés, amelyet alanya, targya, célja és tartalma
kiilonboztet meg egyéb tevékenységi formaktdél. Szamel szerint: ,,Minden
szervezetben, amelyen beliil igazgatasi szervezet van, a vezetés az igazgatési
szervezethez tartozik, éspedig tgy, hogy annak csicsdn helyezkedik el.”
Vagyis: a vezetés alanya kimagaslé poziciét elfoglalé része az igazgatési
szervezetnek (és a vezet6bdl vagy a vezetk testiiletébdl 4ll). A vezetés
tehat része is az igazgatdsnak, de sajitos jogositvdnyokkal rendelkezik,
amelyek magit a mi{ikodd szervezetet érintik: a vezetés targya ugyanis
maga a szervezet, annak igazgatdsi egységeivel egyiitt, hiszen a vezetés az
igazgatdsi egységeket is ,,igazgatja’. (Természetesen annak kozbejottével,
annak el6készité munkaja segitségével.) A vezetés célja a szervezet zavar-
talan, eredményes miikodésének a biztositdsa. A vezetés tartalma azonos
az igazgatdséval (tehat: tijékozddas, tervezés, koordindcié, munkameg-
osztds, dontés, ellendrzés). A vezetés és az igazgatis tartalmi Osszefiiggései-
vel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy az igazgatds valamennyi tar-
talmi elemével kapcsolatban létezik specidlisan vezetdi feladat- és hataskor,
amelynek 4ltalanos kifejezési formdja a dontési jogosultsag.

Az irdnyitds fels6bb fokozatu szerv altal alacsonyabb fokozatd szerv
irdnyaban kifejtett vezetsi tevékenység, amelynek hatdsa a kozvetlen
vezetés attételével érvényesitl. Az irdnyitas és a vezetés tartalma lényegileg
egybeesik, ugyanez 4ll a kétféle tevékenység céljaira is. Kiilonbség kozottiik
alanyukban és targyukban van: az irdnyité tevékenység alanya a felettes
szerv, tdrgya az alacsonyabb fokozati szerv(ek). Elgfordul, hogy az irdnyi-
t4as tobb sikon, tobb fokozatban érvényesiil, kiilonbséget kell tehat tenni
a kozvetlen és a kozvetett irdnyitds kozott, az elhatdrolds alapja nem a
feladatkor, hanem a hatdskor. '

Megkiilonboztetiink elvi és operativ irdnyitési tevékenységet, az el6bbi
nem konkrét iigyek eldontésével, hanem az ehhez sziikséges szervezeti
intézkedések és utmutatdsok biztositasdval foglalkozik. Az operativ irdnyi-
t4s az aldrendelt szervek miikodésébe valb beavatkozéast jelenti.
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Az dllamigazgatdsi rendszer

Az 4llamigazgatés rendszere: egy adott dllamban az dllamigazgatasi szervek
Osszessége, amellyel a szocialista 4llam megvalésitja az 4llamigazgatési
tevékenységet.

Az 4llamigazgatési rendszer alrendszere a szocialista 4llamrendszernek,
amely az 4llam szervezeti rendszerében meghatarozott feladatot, meghaté-
rozott jogi szabdlyozéissal és médszerrel 14t el. A szocialista tarsadalom-
irdnyitas hidrom alrendszere: 1. a marxista—Ileninista part, mind a tarsa-
dalom vezet§ szerve, 2. a szocialista 4llam, 3. kiilonb6z6 tarsadalmi szervek
(tomegmozgalmalk, egyesuletek szovetkeze’cek) komplexuma.

Az allamigazgatas szervezeti rendszerére a tarsadalmi munkamegosztas
legéltaldnosabb torvényei hatnak : az dgazati, a szakmai, és a terillett munka-
megosztas. Torténetileg legrégebbieknek a helyi — teriileti — szervek te-
kinthet6k. A centralizalt, hivatdsos 4llamgépezet ot klasszikus 4gazatra
— pénziigyek, beliigy, hadiigy, igazsagiigy, kiiliigy — tagozédott. Az 4llam-
igazgatds mindenkori — de f6ként mai szervezeti rendszerét — kiilonb6z8
tényez6k hatdrozzdk meg, amelyek koziil a meghatérozé a tarsadalmi forma.
A szocialista 4llam allamigazgatési rendszerének feladatai azonosak az
4llam feladataival, amelyek — a t8kés 4llamrendszerhez viszonyitva —
jelentds béviilést mutatnak.

Szervezeti tagozddas szempontjabol a szocialista allamigazgatasi rend-
szer 4ltaldnos hatdskor( allamigazgatasi szervekre és szakigazgatdsi — spe-
cidlis hataskorli — szervekre tagozddik.

Altaldnos hatdskortiek azok az &llamigazgatési szervek, amelyek a
térvényhozas és a végrehajtds funkciéjat snmagukban egyes1t1k E szer-
vek minden esetben (a szocialista dllamban, természetesen) valasztott —
népképviseleti-dllamhatalmi testiiletek formajiban miikodnek. A legfelsd
népképviseleti szerv altal valasztott kormény a legmagasabb szinten l4tja -
el ezt a funkciét.

Agazati és funkciondlis funkcickat latnak el a szakigazgatési szervek,
amelyek ennek megfelel§en agazati, ill. funkciondalis szervként m{ikodhetnek.

A teriileti (helyi) allamigazgatési szerveknél a két fenti elv kombinaltan
érvényesiil: a helyi 4llamigazgatési szerveknél is 4ltaldban altaldnos allam-
igazgatési szerv miikodik, amelynek alarendelten miikodnek a funkciondlis,
ill. 4gazati jellegli szakigazgatdsi szervek.

A

Agazat, dgazati szervek : p

Agazat a tdrsadalmi munkamegosztés struktirijéban a tdrsadalmi tevé-
kenység olyan elkiiléniilése, amely elkiiloniilt igazgatast igényel. Az dgazati
elv az allamigazgatdsi rendszer struktirajaban is érvényesiil, ha az allami
feladatok jelentGsége (vagy az 4llami tulajdonosi szerepe) ezt indokolttd
teszi. Az dllam igazgatési tevékenysége az dgazatban kiilonboz§ alapallasbdl
torténhet: vagy tulajdonosként igazgatja a vallalatokat, intézeteket, vagy
pedig a politikai hatalom eszkézeivel feliigyeli, irdnyitja az adott térsadalmi
tevékenységet. [Ennek megfelelen: ,,Az 4agazati igazgatdsi tevékenység

101



kérébe sorolhaté mindenekelStt az dllamigazgatési szervezetnek az 4llami
tulajdonosi igazgatdst kozvetit§ tevékenysége (véallalatok, intézmények
irdnyitdsa). Ide sorolhaté a hatésdgi jogalkalmazé tevékenység legtobb
valfaja, a tarsadalmi szervezetek, a szovetkezetek feliigyelete, az alarendelt
szakigazgatdsi szervek iranyitdsa stb.” (Berényi).

Az 4gazati tagolds az egész 4llamigazgatdsi rendszerben érvényesiil:
mind a kézponti szakigazgatasi szervek (orszagos hatdskorti szervek), mind
az dllamigazgatéds helyi szervei jérészben 4gazati szervek.

A kozponti 4gazati szervek f6 feladata a vallalatok, intézmények iré-
nyitdsa, tovabbé a jogalkotdsban vald részvétel (végrehajtasi jogszabalyok
kibocsdtasat is ideértve). A kozponti dgazati szervek irdnyitjak — az adott
dgazatban — a jogalkalmazé tevékenységét. Fontos feladatuk a tdrsadalmi
szervezetek (egyesiiletek) feliigyelete, valamint a tandcsi dgazati szervek
tevékenységének kozponti irdnyitésa.

Ez az dgazati irdnyitdsnak nevezhets tevékenység — amely kiterjed az
dgazatba tartozé olyan véllalatokra, intézményekre is, amelyekre a kozponti
dgazati szerv tulajdonosi igazgatdsi jogkore nem terjed ki — részben jogi
eszkozokkel (jogszabalyok, egyéb normativ elirdsok), részben egyéb eszko-
zokkel (szabalyozdék) valésul meg. A 6 cél: az egész dgazat Osszehangolt
irdnyitdsdnak a biztositdsa. Ezért a feladatért az adott dgazatért felelGs
miniszter, orszdgos hatdskorti szerv vezetSje a felelGs.

Az dllamigazgatds funkciondlis feladatai és szervei

Az éllamigazgatdsban sziikségszerfien létrejonnek funkcionélis feladatok,
amelyek ellitdsdra elkiiloniilt funkcionélis szervek hivatottak. A funkcio-
nélis szervek kettds feladatot toltenek be: ellatjak (,lebontjak’™) az egész
dllamigazgatési rendszer irdnyitdsa 4ltal végzett feladatokat, tovdbba
azokat, amelyek az 4llamnak a tdrsadalom irdnyitdsdban betoltendd fel-
adatai elldtdsdhoz sziikségesek. Az dllamigazgatés valamennyi funkeionalis
szervének sajdtossdga, hogy tevékenysége sajit szervezetén is tulnyilik,
kiterjed a szervezet altal irdnyitott szervezetekre is.

A tandcsok rendszere és a kizponti irdnyttds

A tandcsok rendszerét hazdnkban az 1950. évi 1. torvény honositotta meg
(elsS tandcstorvény), ezt fejlesztette tovdbb az 1954. évi X. torvény. A koz-
ben eltelt médsfél évtized sziikségessé tette a tandesi rendszer mélyrehaté
reformjat, amit az 1970. évi 1. torvény (harmadik tandcstorvény) valdsi-
tott meg.

Az els6 tandcestorvény elstt (1950 elstt) a helyi onkormanyzati szervek
a Beliigyminisztérium feliigyelete alatt miikodtek, szakigazgatési szerveik
tevékenységét a profiljuknak megfelel§ szakminisztérium kozvetleniil ira-
nyitotta. Mindez nagyfoku centralizmusra vallott, hiszen jorészt a szak-
igazgatdsi szervek irdnyit4sdnak médszerei dontik el az dllami szakirdnyitds
centralizmuséat, decentralizmusat.
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Az elmilt negyedszdzad sordn végbement fejlédés sordn a tandcsi
(helyi igazgatasi, onkormanyzati) szervek irdnyitésa a tdlzott centralizmus-
t6l az egészséges — a helyi 6nallésdgot biztosité, de a kozponti akarat ér-
vényesiilését is megengedd — demokratikus centralizmus felé haladt.

Az elsé tandestorvény (1950. évi 1. t.) a tandcsi szakigazgatdsi szerveket
kizérélag a végrehajté bizottsdgoknak rendelte ald, s nem ruhédzta fel
onallésdggal, hatdsagi jogkorrel, igy a végrehajté bizottsdgok belss, hivatali
egységeinek mindsiiltek. Az egyes szakminisztériumok dgazati irdnyité te-
vékenysége elsGsorban a végrehajté bizottsdgokat érintette. Ez az egyolda-
lisig, valamint az a tény, hogy nem volt kell6képpen elhatérolva a végre-
hajt6 bizottsdg és a szakigazgatds hatéskore, irdnyitdsi anomalidkat ered-
ményezett.

A mdsodik tandcstorvény (1954. évi X. t.) —az elSbbiekben vézolt
helyzetb(l eredd nehézségek kikiiszobolése érdekében — ondllé 4llamigaz-
gatési szervekké mindsitette a szakigazgatéasi szerveket, amelyek irdnyitasi,
gazdélkodasi és hatésdgi jogkoroket kaptak. A torvény kimondta azt is,
hogy a szakigazgatdsi szervek részint a végrehajté bizottsdgoknak, részint
az Agazati f6hatésignak vannak aldrendelve. (A ,kettds aldrendeltség”
sorozatos vitdk forrdsavd valt.)

Az 1023/1967. (VIIL. 8.) Korm. sz. hatdrozat ismét Gj helyzetet terem-
tett : megsziintette a szakigazgatési szervek kettds aldrendeltségét, tjszertien
szabdlyozta a kozponti és helyi irdnyitdsi jogosultsdgukat: kiilonbséget
vezetett be a szakigazgatési szervek kozvetlen irdnyitdsa (ami a végrehajtod
bizottsdgok feladata), valamint az dgazati irdnyitds kozott (az utébbi ter-
mészetesen az dgazati f6hatdésdg felelGssége).

A hatérozat legf6bb intézményiranyitasi 4gazati feladatnak mindsitette
az intézmények miikodési viszonyainak a szabdlyozdsat és kiemelte az
ellenérzés jelentégégét. Ugyanakkor ,sajdtosnak” mindsitette a tandcesi
intézmények dgazati feliigyeleti jogait.

Az 1971. évi 1. torvény — amelynek megalkotédsira az MSZMP X.
kongresszusdnak irdnyelvei nyomén keriilt sor — a szocialista demokrécia
tovabbfejlesztését segitette el a tandcsi szervezet, a tandcsok miikodésének
és irdnyitdsdnak a tokéletesitésével. Az 1ij tandcstorvény leglényegesebb
megallapitdsai:

1. A kordbbi tandcstérvényekkel szemben — amelyek hatdrozott kii-
lonbséget tettek az dllamigazgatdsi és az 4llamhatalmi szervek (tehdt a
végrehajté bizottsdg valamint a tandcs kozott) — az 4j szabélyozés a ta-
nécsokat népképviseleti-onkorményzati és 4llamigazgatési szerveknek ming-
sitette. A torvény biztositja a tandcs és a végrehajté bizottsdg, illetve a
szakigazgatdsi szervek kozotti kovetkezetes hatdskori elvalasztast, de
ugyanakkor — a legfontosabb hatdskorok kivételével — lehet6vé teszi a
tandcs hatdskoreinek a végrehajté bizottsdgra, a végrehajté bizottsig hatds-
koreinek pedig a szakigazgatdsi szervekre valé déruhdzdsdt.

2. A torvény kidomboritja a tandcsok dllamigazgatési funkci6inak fon-
tossdgat (anélkiil, hogy mell6zné népképviseleti-onkorményzat szerep-
koriiket). Célként jeloli meg, hogy fokozni kell a tandcsok felelGsségét, on-
all6sdgat, ezzel egyidejiileg pedig az sllami — koézponti — irdnyitas haté-
konysdgdt. ‘
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3. Biztositja a tandcsnak és szerveinek hatéskori tilstlydt a nem tand-
csi szervekkel szemben (kimondva, hogy a lakossidgot kozvetlenill érintd
allamigazgatési feladatok a tandcs hatéskorébe tartoznak).

4. Kifejezésre juttatja azokat a sajatossdgokat, amelyek — funkcidk
és feladatok tekintetében — a megyei és a helyi tandcsok kozott eléfor-
dulnak.

A tandcstorvény egyik jelentSs ujitdsa, hogy a tandcs végrehajtéd
bizottsdgdnak szakigazgatdsi szervei szdméra irdnyitd-felagyeleti joghkort biz-
tositott. Tovdbbra is maradtak azonban olyan 4llamigazgatési szervek,
amelyek nincsenek a tanicsok ald rendelve. Az ilyen — kizérélag centralis —
szervek példdul: az dn. teriiletkdzi szervek (vasut- és postaigazgatésigok),
a tandcsoknak ald nem rendelt véllalatok egyes teriileti egységekbe kitelepi-
tett irdnyitoé-feliigyeleti szervei.

A harmadik tandcstorvény rendelkezéseivel mintegy parhuzamosan
jogalkotdsunk azzal is kiterjesztette a tandcsok hatdskorét, hogy egyes
dllamigazgatési feladatokat ellaté szervek f616tt — bar nem vonta a tanics
igazgatdsi jogkorébe — a tandcs végrehajté bizottsdga szdméra irdnyito-
feliigyeleti jogkort biztositott. Ilyenek a kiilonboz8 szinteken miikodds:
foldhivatalok, tfizolté parancsnoksigok, illetékhivatalok.

A tandcstorvény nagy jelentdséget tulajdonit a tandcsok és a nem
tandcsi szervek egyiittmiikédési kérdéseinek. Az alapelv ezzel kapesolatban
az, hogy 1. kolesénosséget biztositsanak a két fél kozott, és ugyanakkor
2. felruhdzzdk a tandcsokat mindazokkal az eszkozokkel, amelyek elenged-
hetetlenek a lakossdg sziikségleteinek biztositdsdhoz. Az egyiittmiikodés
hirom sikja: a) tomegszervezetekkel (e vonatkozdsban — elsGsorban a
Hazafias Népfront szerveivel — a megéllapoddsos forma ajénlott, b) birésa-

" gokkal, iligyészségekkel, fegyveres testiiletek helyi szerveivel és ¢) a tanics

teriiletén miik6dé intézetekkel, vallalatokkal. Az utébbiak vonatkozésidban
az egylittmiikodés formdi:

— egyeztetik, dsszehangoljdk a feladatokat, koncepcidkat;

— a tandcsok beszdmolékat kérhetnek a nem tanacsi szervektdl a lakos-
shgot érint8 tevékenységiikrdl,

— a tandcsok ellendrizhetik a nem tandcsi szervek tevékenységének azt
a részét, amely a lakossdg sziikségleteit hivatott kielégiteni,

— a tanicsok felhivhatjdk a nem tanicsi szerveket valamely fogyaté-
kosség megsziintetésére, javaslatot tehetnek a nem tanécsi szervek mulasz-
tést elkovets vezetdinek felelésségre vonasira,

— a lakossdg sziikségleteit ellit6 — nem tandcsi aldrendeltségi —
véllalat, intézmény létesitése esetén a nem tanicsi szerveknek elzetesen ki
kell kérniiik a tandes véleményét,

— a kolesonosség elve alapjan: a tandcs is koteles tdjékoztatni a nem
tandcsi szerveket a tevékenységiiket érint§ kérdésekrdl.

A tandcsok kozponti irdnyitdsa

A tandcsok hagyoményos (els6 és mésodik tandcstérvény) — centralizalt —
irdnyitdsi modelljét az jellemzi, hogy a dontéseket zémmel az irdnyité
szerv hozza, s dontéseinek realizdlasit hatdrozataival, utasitdsaival, ellen-
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Orzéseivel éri el. Az aldrendeltség teljessége ilyen esetben (az irdnyitott szerv
6nallésdganak szinte teljes hidnya) nem teszi sziikségessé az un. feliilvizs-
galati jogszabdlyozésat, hiszen onéllé kezdeményezésekre szamitani nem
lehet.

A tandcsi szervek 6ndllésagat feltételezs irdnyitési rendszer (harmadik
tandestérvény) modelljénél viszont — az irdnyité szerv dontési és utasitési
jogdnak csokkenése mellett — irdnyité eszkozként elStérbe keriil a szabé-
lyozés, tovabba a folyamatos, igényes ellendrzés s egyidejiileg sziikségessé
valik a feliilvizsgilati jogkdr pontosabb koriilhatdroldsa. Ez a jog arra
szolgdl, hogy a tarsadalmat, az dllamot képvisels irdnyité szerv az éndlléan
eljard, irdnyitott szerv cselekvéseinek, dontéseinek esetleges hibait, téve-
déseit orvosolhassa. Vagyis: a kozponti irdnyitdsnak arra kell torekednie,
hogy ne konkrét esetekbe valé beavatkozisokkal, hanem elvi irdnyités for-
méajaban befolyasolja a tandesok miikodését.

A tandcsok kozponti irdnyitdsdban meghatérozé szerepet jatszik az
orszaggylilés (torvényalkotdsaival meghatdrozza a tandcsok f§ feladatait,
szervezetiiket stb.), az Elnoki Tandcs (6rkodik a tandcesok alkotményos
jogainak és kotelességeinek érvényesiilésén, rendelkezik a tandcsvélasztédsok
megtartdsirol, lebonyolitdsuk rendjérsl, az onkorményzati jogok védelmé-
rél, feloszlathatja a tandcsokat stb.). A minisztertandcs a tandcsok vonat-
kozdsdban elvi irdnyftdsi jogokat és torvényességi feliigyeletet gyakorol

(figyelemmel kiséri miikodésiiket, ellenérzi Sket, megsemmisitheti — de
nem véltoztathatja meg! — valamennyi tandcs rendeletét és hatdrozatdt,

dont a hatdskori vagy jogértelmezési vitdkban). A f§varosi és megyei végre-
hajt6é bizottsdgok tekintetében kozvetlenebb a minisztertandces irdnyito
tevékenysége: elrendelheti osszehivasukat, beszdmoltathatja, utasithatja
Gket. A minisztertanics a tandcsok irdnyitdsival kapesolatos tevékenységét
6nall6 orszagos hatdskorli szerv — a Minisztertandcs Tandcsi Hivatala —
utjan végzi.

A miniszterek, egyéb orszdgos hatdskorti szervek vezetdi a tanicsok
irdnyitdsdban elsésorban a szakigazgatési szervek tevékenységét iranyitjak:
jogszabalyokkal, szakmai irdnyelvekkel és elvi alldsfoglaldsokkal, a hatds-
korok és hat6sdgi jogkorok meghatdrozdsival, a jogszabdlyok végrehajtésa-
nak és az dgazati feladatok megolddsdnak figyelemmel kisérésével, adatok
és beszamol6k kérésével. Ez a kozponti irdnyitds a végrehajté bizottsigok
utjdn torténik, a szakigazgatédsi szerveknek kozvetlen utasitdst csak jogi
szabdlyokban meghatdrozott esetekben adhatnak. A miniszterek irdnyitasi
jogkorébe tartozik a tandcs 4ltal fenntartott intézmények szervezeti és
miikodési szabdlyzatanak, ill. ezek irdnyelveinek a megéallapitdsa.

Allamigazgatdsi ellenbrzés, dllamigazgatdsi feliigyelet

Terminologiai és fogalmi problémdk

Az ellenérzés és a feliigyelet &ltalanos elhatdroldsa tekintetében a szocialista
jogirodalomban meglehet8sen eltérd nézetek uralkodnak. A legtobb szakiré
szerint a feliigyeleti tevékenység az ellendrzéssel rokon (egyesek szerint:
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azonos) vonasokkal rendelkezik. Az a vélemény latszik azonban a legélta-
ldnosabbnak, amely a feliigyelet és az ellenrzés kozotti kiilonbség lényegét
az ellen8rzott, illetsleg a feliigyelt szervekhez valé viszony kiilonbozsségé-
ben l4tja. Feliigyeletrdl ilyen értelemben csak ott lehet sz6, ahol ezt nem
aldrendelt szervekkel szemben gyakoroljsk. Egyesek lényeges megkiilon-
boztetd vondsnak tartjak az ellensrzés és a feliigyelet targya, illetve targyi
terjedelme kozotti kiilonbséget is, ilyen értelemben a feliigyelet sziikség-
képpen csak torvényességi feliigyeletként nyilvdnulhat meg, szemben az
ellendrzéssel, amely nemcsak torvényességi, hanem célszertiségi is.

A szovjet Zgyir kiilonbséget tesz ,,inszpekcija”, ,,nadzor”, ,inszpektyi-
rovanyije” és , kontroll” kozott. Az ,,inszpekeija’ kifejezés meghatarozott
dllami feliigyelSségek (példdul: Glavnaja Inszpekeija po Bibliotyecsnomu
Gyelu = Konyvtariigyi Féfeligyel6ség) szdmdara foglalédott le. A ,,nad-
zor’-t a szerz$ a feliigyelet legdltaldnosabb megjelolésére hasznalja (tehdt
nemesak 4llamigazgatdsi, hanem iigyészi, biréi feliigyeletként is). Az ,,insz-
pektyrovanyije”-t (a feliigyeleti tevékenységet) gytijtéfogalomként értel-
mezi, amely magiban foglalja a ,nadzor”-t, a ,kontroll”’-t (vagyis az
ellen6rzést), a végrehajtas-ellen8rzését (,,proverka iszpolnyenyija) és végiil
az ,,inszpektyrovanyije”-t (szlikebb értelmében: a feliilvizsgdlatot). ,,Insz-
pekcija’ alatt a jogi (szovjet) szétdr az 4llamigazgatési szervek sajitos faj-
tait érti, amelyek ,,arra hivatottak, hogy az igazgatds meghatéarozott dgai-
ban megéllapitott szabdlyokat ellenérizzék, és amelyekben az ellenGrzési
funkci6 néhany é4llamigazgatdsi jogosultsdggal (birsdg kiszabdsa, fegyelmi
biintetés alkalmazédsa) kapcsolédnak egybe”. Az ,,inszpekcija’-k kategd-
ridjdba sorolja a specidlis feliigyelSségeket: az autéfeliigyelSséget, az 4llat-
orvosi, az egészségiigyi, binyamfiszaki, kereskedelmi sth. feliigyel@ségeket.

Visszatérve Zgyir munkéjéra, érdemes megéllapitanunk, hogy szerzénk
a tagabban értelmezett ,,inszpektyrovanyije” jellemz8 vondsait a kovetke- -
z6kben hatdrozza meg: a) operativitds, azaz a felettes szerv utasitédsainak
kozvetlen, helyszini ellendrzése és kozvetlen segitségnytijtés, b) a szerve-
zeti kérdéseknek a helyszinen valé megolddsédhoz sziikséges jogositvanyokkal
valé rendelkezés, ¢) a feltart hibdk gyors és hatékony megsziintetése, d) a
tarsadalom bevonésa a hibdk megsziintetésébe. Zgyir ugyanakkor az ,,insz-
pektyrovanyije”-t az 4llami ellendrzéstél is elhatdrolja: a megkiilonboztetés
leglényegesebb jellemzdje az, hogy az 4llami ellendrzés a szovjet &llam
egész teriiletét atfogja (szemben a feliigyelettel, amely csak meghatérozott
teriileteire terjed ki) és, hogy az 4dllami ellendrzés 6nallé helyet foglal el az
allamigazgatési szervek rendszerében.

A lengyel irodalomban az ellendrzés és a feliigyelet megkiilonboztetése
iigyében egységes a vélemény: feliigyeletnek a hatésigi jogositvéinyokkal
jéré ellendrzési jellegli tevékenységet tekintik.

A feliigyelet fogalménak meghatdrozdsa a magyar szakirodalomban is
problémékat vet fel. A szakirodalomban meglehetésen nagy vitat kavart a
tsz-ek é4llami irdnyitdsdnak kérdése, nevezetesen, hogy e vonatkozdsban
az dllami irdnyitds és az 4llami feliigyelet fogalmai fedik-e egymast, és, hogy
mi tartozik a feliigyelet fogalomkorébe. Szakirodalmunk méra kialakult
lldsfoglaldsai részint e vita tanulsigainak koszonhet6k. ‘
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Szamel Lajos az irdnyitdshoz, a vezetéshez viszonyitva vizsgilja az
ellendrzés specifikus jegyeit, tartalmi elemeit. Allispontja szerint az irdnyi-
tési jog a legszélesebb korli, ennek része a feliigyeleti jog éppugy, mint az
ellendrzési jog. A feliigyeleti jogtdél abban kiilonbozik az irdnyités, hogy az
el6bbihez nem tapad rendelkezési jogositvany. Ezzel szemben az ellendrzési
jog mind az irdnyit6 jog, mind a feliigyeleti jog eleme. A kettd kozott alap-

vet$ kiilonbség, hogy a feliigyelet a tevékenység jogszeriiségét ellendrzi

(s ennyiben mindenfajta feliigyelet torvényességi) és bizonyos jogai vannak
a torvénysértések kikiiszobolésére.

Torok szerint

1. Bér egyet kell érteni a kiilfoldi és a hazai szakirodalom kovetelésével,
hogy egységes terminus technikus-ok keriiljenek alkalmazésra, megjegyzen-
dd, hogy a feliigyelet és az ellenérzés nem csak jogi kategéridk, hanem a
tarsadalmi élet legkiilonb6z6bb teriiletein hasznélt fogalmak. Mindenesetre:
a jogon beliil a két intézmény szerepe kiilonbozs, a kétféle tevékenység
megjel6lése szinonim értelemben nem hasznalhaté;

2. Alapvet8en egyet kell érteni az ellenérzés és a feliigyelet elhatdro-
laséra irdnyuld, a kiilfsldi szocialista jogirodalomban fellelhetd megallapi-
tasokkal (bizonyos megszoritdsokkal, példdul: a feliigyelet — egyesiiletek
vonatkozdsdban — nemecsak térvényességi lehet);

3. Lényegében el kell ismerni annak a nézetnek a jogosultsdgat (Sza-
mel), amely az ellendrzés és a feliigyelet elhat4drolasit az irdnyités oldalardl
kozeliti meg (ugyancsak bizonyos — helyhidny miatt itt nem részletez-
het§ — fenntartdsokkall).

Torok szerint sajét 4lldspontja a kovetkszbkben foglalhaté ssze:

@) az éllamigazgatési feliigyelet az 4llamigazgatési szerveknek a nekik
szervezetileg nem aldrendelt szervek és személyek miikodése vonatkozdsa-
ban jogszabalyban pontosan meghatirozott intézkedési jogosultsiggal jaro,
altaldban jogszeriiséget ellendrzd tevékenysége;

b) az allamigazgatdsi ellenérzés pedig az 4llamigazgatési szerveknek
az aldrendeltségtdl fiiggetleniil érvényesiils,; hatésdgi jogositvanyok nélkiili
vizsgilat-ellendrzési tevékenysége.”

Az dllamigazgatdsi feliigyelet tipusai

Az egymiés ald- és folérendelt dllamigazgatdsi szervek viszonylatdban az
irdnyitds joga magdban foglalja a feliigyelet jogit is. Az 4llamigazgatis
teriiletén azonban szdmos olyan szerv akad, amelyek irdnyitdst nem,
feliigyeletet viszont gyakorolhatnak. Az irdnyit6é szervek ugyanis rendel-
kezési jogot gyakorolhatnak (s ennek révén az irdnyitott szerv miikdésébe
kozvetleniil beavatkozhatnak), addig a csak feliigyeleti jogkorrel felruh4-
zott szerveknek nincs rendelkezési joga a feliigyelt szervek felett.

Az dlloményigazgatési feliigyelet tobbféleképpen diffencidlhaté. A szov-
jet irodalomban két nézet uralkodik. Az els§ szerint (amely a feliigyeletet
ellato specidlis szerv felhatalmazdsanak terjedelmébdl indul ki) a feliigyeletek
alapvetd tipusaihoz részint az ,dgazatkozi” felhatalmazdsd, a véllalatok,
intézmények tevékenységének széles korét érinté feliigyeleti szervek (4llami
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Egészségiigyi Feliigyeléség, Allami Kereskedelmi Feliigyeldség stb.) illetve
az egy adott dgazatra felhatalmazdssal rendelkez§ (Allami GézfeliigyelSség)
feliigyeleti szervek tartoznak. A maésik vélemény ugyancsak két alapvetd
tipust kiilonboztet meg, az els§ koziililkk azokat a feliigyelGségeket tartal-
mazza, amelyek az &llamigazgatds szervezeti rendszerében 6nallé helyet
foglalnak el (és kozvetleniil a szovetséges koztarsasdgi kormanyoknak van-
nak alarendelve), a mésik viszont azokat, amelyek jogi status tekintetében
ugyan elkiilonitetten, de egy nagyobb szervezet (minisztérium, egyéb
f6hatoésag) kereteiben miikodnek. A fentieken kiviil Zgyir megkiilonboztet
egy harmadik kategdriat is, amelyhez a nem specidlis feliigyeléségek altal
ellatott feltigyeleti funkcidk tartoznak (példaul: az allamigazgatési szervek
altal végzett feliigyeleti tevékenység).

A magyar szakirodalomban Szamel Lajos a feliigyelet két alapvetd
tipusét kiilonbozteti meg. Az egyik az irdnylitdsi jog nélkuli feligyeleti jogkor,
ide sorolandé az iigyészi feliigyelet, az egyesiiletek feletti feliigyelet, tovabba
a specidlis feliigyelet és végiil a szakfeligyelet. A specidlis feliigyeleten beliil
tovabb differencidl: kiilonbséget tesz az allamigazgatasi szervek 4ltal 4llam-
igazgatdsi szervek (és viallalatok, intézmények) irdnyaban Kkifejtett, de a
hierarchia rendjén megval6sulé irdnyité-feliigyeleti funkcié tdmogatésa ér-
dekében kifejtett specidlis feliigyeleti funkciét és a hierarchikusan al4 nem
rendelt egységek feletti feliigyeleti tevékenységet. A feliigyeleti tevékenység.
mésik nagy kategéridja — Szamel szerint — az Un. hierarchikus feliigyelet,
amelynek keretében a folérendelt szervek az aldrendeltek irdnyédban — ird-
nyité munkajuk egyik elemeként — sziikségképpen feliigyeleti tevékenysé-
get is kifejtenek: ,,a feliigyelet organikus része az irdnyitasnak s az irdnyité
tevékenységbe akkor is — mint az irdnyitids nélkiilozhetetlen feltétele és
eszkoze — beletartozik, ha valamely jogszabdly kiilon emlitést nem tesz
réla’”.

Torok szerint az dllamigazgatési feliigyelet form4lis és tartalmi oldalrél
kozelithetd meg. Formélis (alanyi) oldalrél — a feliigyeletet megvaldsité
szervezet 6nall6 16tébdl kiindulva — specidlis dllami feltigyelet és az 4llam-
igazgatési szervek altal ellitott egyéb feliigyelet kiilonboztethetd meg; az
utébbihoz tartoznak az egyesiileteket feliigyel$ szervek, valamint a szak-
feliigyeletet végzs szervek). A tevékenység tartalma szerint a feliigyelet lehet

”

torvényességi. jogszerliségi vagy politikai-célszer(iségi.

A specidlis dllami feliigyelet

A specidlis 4llami feliigyelet szervei — az 4llami feliigyel8ségek — els§ val-
tozatai a Szovjetunidban a szovjet 4llam fejlédésének els§ éveiben alakultak
ki. (Munkatigyi Feliigyelet: 1918). Ekkortajt jott létre az egészségiigyi
feliigyelet is. Az allami feliiggyelGségek hdlézatdnak széles kori kialakuldsa
az orszag iparositdsidnak éveire esik, késébb az &llamigazgatdsi rendszer
differencialédéasa tijabb feliigyelSségek létrehozéasat is sziikségessé tette.

A t6bbi szocialista orszag allamigazgatasi tevékenységében — nyilvan-
valé id&beli eltoléddssal — a feliigyelGségek intézménye hasonld folyamat
keretében alakult ki, tevékenységiik és szervezetiik rokon jellegii.
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Hazénkban az dllami feliigyel§ségek kialakuldsa — kisebb vargabetii-
vel, amit a felszabadulés el6ttrol atorokitett feliigyeléségek (ipari, vadészati,
halészati sth.) dtmeneti miikodése, majd szervezetiik dtalakitdsa igényelt —
a szocialista allamigazgatds kifejlédésével parhuzamosan valésult meg.
Ujtipust felligyelGségként alakult meg a munkavédelmi feliigyelet (1949).
Ezt kovette a kozegészségligyi feligyelet létrehozdsa (1951), az Allami®
Kereskedelmi Feligyelet (1952), a banydaszati feliigyelet intézményének,
az Autéfeliigyeletnek stb. a megalakuldsa. Az allami feliigyeletek kialakulé-
sanak torténete azt mutatja, hogy az allami feliigyelet eme intézményének
a létrejotte lényegében az 1949—1951 kozotti évekre, vagyis a szocialista
allamrendszeriink kifejlédésének éveire esik. Fejlédésének torténetébdl két
f6 tanulsdg vonhaté le (mindkettd nemcsak hazai, hanem kiilfoldi vonat-
kozéasi is):

1. Az allami feliigyelGségek szervezeti-jogi kérdéseinek médjaval kap-
csolatban lényeges, hogy a szabdlyozdsnak jogi-normativ formaban kell
torténnie s ennek sordn nem csupdn az alapvet§ anyagi-jogi viszonyokat,
hanem az eljarasi jogviszonyokat is szabalyozni kell. A szabdlyozis szint-
jével kapcsolatban fontos, hogy a szabalyozas a legmagasabb szinti — tor-
vényi — legyen.

2. A feliigyelGségek hatékony miikodésének eléfeltétele, hogy felépi-
tésiik centralizalt legyen, csak igy valdsithaté meg a kozponti akarat egy-
sége, minden helyi befolyastdl és érdekts]l mentes végrehajtdsa, nem utolsd
sorban a feliigyeletek feladatai megoldasdhoz sziikséges anyagi, technikai
és pénzeszkozok gazdasdgos és célszerti felhaszndldsa.

Szakfelivgyelet

,»A szakfeliigyelet”” alatt az irodalomban és a jogalkotdsban azt értik, hogy
az 4llamigazgatasi szervek rendszerében az egyes szakigazgatdsi szervek mas
szakigazgatdsi szervek rendszeréhez tartozé egységek miikodését figyelem-
mel kisérhetik, vizsgalhatjak, e korben tevékenységiik megvalésitdsdra meg-
hatérozott jogositvanyokkal rendelkeznek.” (Torok)

A szakfeliigyeleti jogkor azért létezik, mert adott dgazat (alagazat)
teriiletén a szakmai szempontok érvényesiilését a f&profila dgazat szervei
részére egyes jogositvanyok megadédsdval kivanjak biztositani, és az alé-
rendeltségre tekintet nélkiil ¢sszhangot teremteni az azonos szakmai mi
kodést végzs egységek kozott. ,,Hatdlyos jogunkban a szakfeliigyelet mint
6n4llé tevékenység nem ismeretes, hanem csak mint a mar targyalt Agazati
iranyités része.” (Szamel)

A szakfeliigyelet tehdt részint rokon a specidlis feliigyelettel, részint
eltér téle. Rokon annyiban, hogy az adott szaktevékenység egészére kiter-
jed, fiiggetleniil attél, hogy a feliigyelt egységek mely dgazati fShatdsdgnak
vannak aldrendelve. Megkiilonbozteti a specidlis feliigyelett§l viszont
— mint az el6bbi idézetbdl kitlinik — a miikodés oka és célja.

Mint emlitettiik, a szakfeliigyelet az dgazati irdnyitds része. Az 4gazati
irdnyitds fogalma a gazdasdgiranyités Gj rendszerének bevezetése nyoméan
honosodott meg. Az alapjogszabilyt e tekintetben a 2027/1967. (V. 28.)
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Korm. sz. hatarozat jelentette, ennek nyoman az adgazati irdnyitds és a
szakfeliigyelet Osszefliggései megallapithaték (de nehezen vélaszthaték kii-
I6n). Az 4gazati irdnyitas tartalma a kovetkez6kben foglalhaté Gssze:

— Az 4gazati miniszter dolgozza ki az 4gazati politikdra vonatkozé
javaslatokat, fejlesztési koncepciékat és programokat. Gondoskodik a meg-
felel§ szakigazgatasi szervezet, vallalati és intézethalézat kiépitésérsl. Kez-
deményezi az dgazati tevékenységre vonatkozé jogszabalyok megalkotdsat.
Megszervezi az 4agazat informiciérendszerét. Rendszeresen ellendrzi az
agazathoz tartozoé szervek miikodését és tevékenységiik fejlesztéséhez irdany-
elveket és tajékoztatokat ad. Az dgazati tevékenység korszer(isitése érdeké-
ben megszervezi a kutatdsi feladatok ellatasat, a nemzetkozi egyiittmi-
kodést.

— Az 4gazati miniszter mint az agazat legfels6 hatdsdga, jogosult a
fels6bb jogszabdlyok keretei kozott az dgazatra nézve rendeleteket kibo-
csatani. Hivatott valamennyi az dgazatra vonatkozé — miniszteri rendelet-
nél magasabb szintli — jogszabdlynak az értelmezését az érdekelt minisz-
terekkel és az igazsdgiigyminiszterrel egyetértésben jogszabdlyban elvégezni,
illetve értelmez§ iranyelvet, elvi 4ll4sfoglaldst kibocsatani. Gyakorolja az
allamigazgatéasi ligyekben raruhdzott elsg foku, illetve jogorvoslati hatés-
koroket. Ellendrzi és elemzi az dgazatba tartozé hatésdgok munkajat.

— Az 4gazati miniszter el§z8ekben emlitett jogkdre mar dtnyulik az
dgazati (szak) feliigyeletbe. Lényeges, hogy az dgazati miniszter szakfel-
iigyeleti jogositvinyai nem csak azokra az allamigazgatédsi szervekre (inté-
zetekre, vallalatokra) vonatkoznak, amelyek hierarchikusan aldrendeltek,
hanem mindazokra is, amelyek az dgazathoz tartozé tevékenységet végez-
nek, de mas minisztérium, orszidgos hataskorli szerv alarendeltségében
miikodnek. : T

Konyvtdrpolitika — irdnyitds, feligyelet

(A cimben foglaltak elvi kifejtését egy kordbbi irdsomban igyekeztem fel-
vézolni. Az ismétlGdések elkeriilése érdekében 6vakodom ennek roviditett
osszefoglaldsatél is, helyette az eredeti publikdcié elolvasdsat ajinlha-
tom = OSZK Evkinyve, 1976/77. 219—233. p.)

A konyvtdrigy irdnyiidsa és feliigyelete kilfoldin

A konyvtarigy jelenkori fejlédésének egyik kulesprobléméja a konyvtéri
jogalkotdas, ezen beliil mindenekelStt az un. ,,kényvtéari torvények” meg-
alkotdsa. A konyvtari térvények megjelenése — vagy ezt p6tl6 jogi szabé-
lyok létrehozasa egyes dllamokban a 19. szdzad kozepén megindult és kor-
szer(isitésitk méig tarté folyamat, anndl is inkabb, mert a torvényeket
ciklikusan osszhangba kell hozni a korszer{isodés okozta kivetelményekkel.
A konyvtéri térvények torténeti fejlédése — csak ha néhdny évtized tévol-
sdgabdl vizsgdljuk is — értékes tanulsdgokkal szolgal, tobbek kozott a
konyvtarak iranyitdsdnak is feliigyeletének mddszerei tekintetében is.
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Rendkiviil érdekes példdul a konyvtéri irdnyitds és feliigyelet szovjet-
unidbeli alakuldsa. Az SZKP KB a konyvtariigy helyzetérsl és tovabb-
fejlesztésérdl 1959-ben hozott hatédrozata nyomén a Szovjetunié Kulturalis
Minisztériuma 1959. oktéber 10-i (belsd), 593. sz. utasitdasdban, majd ezt
kovetéleg 1960. évi janudr 29-i rendeletében (amelyet a SZU miniszter-
tanidcsdnak megbizdsdbdl adott ki), a szovetséges koztarsasigok kormé-
nyaival, a Szakszervezetek Ossz-szovetségi Tandcsdval és a pénziigyminisz-
terrel egyetértésben) tjra szabalyozta a konyvtariigy legfontosabb kér-
déseit. :

E jogszabalyok — a vildgon alighanem egyediilali6 médon — az allami
ellendrzés részét képezd specidlis feliigyeleti jogkorrel ruhazta fel a konyv-
tariigy Ossz-szovetségi és szovetséges koztarsasagi iranyité szerveket a SZU
Kulturalis Minisztériuma, ill. a szovetségi koztarsasdgok, autoném koztér-
sasagok kulturdlis minisztériumainak szervezetében hozta létre.

A rendelet szerint ,,A Konyvtari FéfeliigyelGség a SZU Kulturdlis
Minisztériumdnak 6ndllé szervezeti egysége, amelynek élén konyvtéariigyi
féfeliigyeld 4ll, akit a SZU kulturdlis minisztere nevez ki. A SZU Kulturalis
Minisztériumanak konyvtari féfeliigyelGsége 4llami ellenérzést gyakorol a
Szovjetunié konyvtarainak miikédése felett.”

A TéfeliigyelGség a rendelet alapjan ellendrzési (kozvetlen ellendrzési)
jogot kapott a kovetkez8 munkateriileteken :

— a SZU minisztertanacsanak, Kulturdlis Minisztériumanak a konyv-
tériigyre vonatkozolag kiadott hatdrozatai, rendeletei, utasitdsai végre-
hajtasa,

— a konyvtari dllomanyok megfelel6 osszetétele, gyarapitdsa és ki-
haszndldsa a konyvtdrakban,

— a konyvtari tipusberendezések bevezetésének, a konyvtarak anyagi-
technikai elldtottsdgdnak ellendrzése.

A Fiéfelugyeldség egyéb funkcidi javaslattevd, koordinals, értékels,
szervezs jellegliek, lényegiiket tekintve a konyvtariigy egészének irdnyité-
séra terjedtek ki. Feladatkorébe tartozott valamennyi konyvtar miikodésé-
nek a koordindldsa (mdédszertani kozpontok utjin, a tapasztalatcsere meg-
szervezése, kozremiikodés a bér- és munkaiigyi kérdések eldontésében,
kotelezé konyvtari mikodési szabdlyzatok, kolesonzési, iigyviteli szabaly-
zatok kiadédsa, technikai minimumok kidolgozdsa, orszdgos bibliografiai
terv kidolgozésa, a képzési, konyvkiaddsi valamint épiilet tipustervek véle-
ményezése, a SZU Kulturdlis Minisztériuma konyvtdrhalézaténak ird-
nyitéasa. .

E célok megvaldsitdsa érdekében a FéfeliigyelSség (és a szovetséges
koztarsasdgok, keriileti, jardsi és vérosi megfelel§ szervei) jogot kapott
barmely konyvtar ellenSrzésére (fiiggetleniil hierarchikus aldrendeltségétal).

A TFdfeliigyeldség e jog gyakorldsa soran hierarchikus felugyeleti jog-
korben jart el a Szovjetunié Kulturdlis Minisztériuma feliigyelete ala tar-
tozé konyvtérhilézat tagkonyvtédrai esetében és kiilsd, specidlis (a konyv-
tdrak valamennyi tipusdra kiterjeds) feliigyelet keretében jart el minden
més szovjet konyvtar tekintetében. Ez kétségteleniil a legnagyobb terje-
delinfi jogositvany, amit valaha egy konyvtariigyi irdnyité szerv kapott.
Meg kell jegyezni, hogy ez a megoldas nagyban hozzdjarult a szovjet konyv-
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tariigy tovdbbfejlédéséhez, de a hetvenes évek elején megindult dtszervezs-
dési folyamathoz (centralizalds =kozponti elldté rendszerek kiépitése) mar
nem bizonyult kell6képpen rugalmasnak. Az irdnyitds egyre inkdbb a szo-
vetséges, autoném koztarsasigok szintjére keriilt, a SZU Kulturalis Mi-
nisztériumanak konyvtariigyi irdnyitdsa munkéjidnak kozéppontjaba az elvi
irdnyitési tevékenységet helyezte. A hetvenes évek kozepén a Konyvtari
Féfeliigyel6ség hivatalosan is megsziint, helyét a minisztérium szervezeti
egységeként miikodd Konyvtériigyi Igazgatésdg foglalta el, ugyanakkor
jelentGsebb — elvi és operativ — dontési szerephez jutott a minisztérium
mellett m(ikodds, eredetileg tandcsadé szerepet betoltd Konyvtdri Tandcs
(kés6bb agazatkozi konyvtari tandcesd szervezddott at).

A mi ,szakfeliigyelet” fogalmunknak megfelel§ tevékenység tudomé-
sunk szerint nem folyik, ugyanakkor azonban érdemes felfigyelni arra az
igyekezetre, amelynek keretében — épp a kozponti ellaté rendszerek létre-
hozéasaval Gsszefiiggésben (a kiilonbozd felligyeleti rendszerekhez tartozott
konyvtarak szervezeti integraldsival) — egységes, teriileti felépitésii konyv-
tari szervezet felépitését vették célba. Hozz4d kell tenni, hogy e téren a
tandcsi és szakszervezeti konyvtarak egységes szervezeteinek kialakitasaval
maris jelentGs eredményeket konyvelhetnek el. A Csehszlovakia Nemzet-
gyilése altal 1959. jilius 9-én elfogadott 53/1959. sz. térvény (a konyvtarak
egységes rendszerérdl) értelmében az Iskolaiigyi és Kulturdlis Minisztérium
felelds a kozvetlen feliigyelete ald tartozé konyvtarak irdnyitdsiért, ezen
kiviil kotelessége figyelemmel kisérni az egységes rendszerhez tartozé konyv-
tarak miikodését és az illetékes hatésagoknak a megfelel§ intézkedések ki-
addsdra javaslatot tenni. A torvény lényeges funkcidkat harit — a konyv-
tarak miikodésének és irdnyitdsdnak a tekintetében — a ,,nemzeti bizott-
sdgokra’ (tandcsok). A torvény értelmében ,,nemzeti bizottsigok igazgatasi
teriiletiik politikai, gazdasagi és kulturalis sziikségleteinek megfelelGen biz-
tositjak az alapfeltételeket az egységes rendszer konyvtarainak tervszer(i
miikodéséhez””. A nemzeti bizottsidgok e munkdjukban — a torvény 9. §-a
értelmében — konyvtari bizottsigokra tdmaszkodnak, amelyek tagjait a
nemzeti bizottsagok nevezik ki a kiilonb6z8 tipust konyvtarak legkivalébb
szakembereibdGl. A kozvetleniil a nemzeti bizottsdgokra harulé feladatokat
kulturalis feliigyel6k latjak el.

Nem tartalmaz rendelkezést a konyvtari (szak)feliigyeletrdl a lengyel
konyvtéari torvény (1968. évi, dprilis 9-1 térvény) sem, mindossze arra ko-
telezi az orszdgos hatdskor(i szerveket, hogy konyvtari vonatkozasa ren-
delkezéseiket a kulturalis és miivészeti miniszterrel egyetértésben adjak ki.
A kulturalis és miivészeti miniszternek a kozmfivel6dési konyvtarak felett
kozvetlen feliigyeleti joga van.

A Német Demokratikus Koztdrsasidg 1968. évi konyvtari jogszabdlya
a feliigyelet, illetSleg irdnyitds vonatkozasiban a kovetkezbket tartal-
mazza:

»A miniszterek, az egyéb kozponti allami szervek vezetdi és a megyei
és jarasi tandcsok elnokei hatdrozziak meg a konyvtari munka tartalméra,
irdnyitésira és szervezetére vonatkozé alapelveket a sajat teriiletiikon. . .
A konyvtari munka elvi kérdéseit az allami szervek vezetSinek meg kell
tandcskozniuk a Német Konyvtaros Szovetséggel.”
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,»A konyvtari rendszer fejlesztésével kapesolatos valamennyi alapvets
kérdés koordindlasaért a miivelGdésiigyi miniszter a felelds. E célbédl szer-
vezi valamennyi kozponti allami szerv szocialista kozosségi munk4jat, és
biztositja az alapvet§ kérdések kozos megtirgyaldsat ... Szorosan egyiitt-
miikodik a Szakszervezetek Szovetségének vezet&ségével és a Német Konyv-
téros Szovetséggel.”

A szerb konyvtéri térvény (a Szerb Népkoztarsasdg orszdggyfilése altal
1960. november 10-én elfogadott torvény) a szakfeliigyeletet az un. ,,anya-
konyvtarakra” (nemzeti konyvtarak: szerb vonatkozasban a belgrddi Nem-
zeti Konyvtar, illetfleg — autoném teriileten — az a konyvtér, amelyet
az illetékes tandcs erre kijelol) héaritja. Jaras illetGleg kozség teriiletén
anyakonyvtar az a konyvtar, amelyet erre a feladatra az illetékes tandcs
kijelol. Az ,,anyakonyvtarak’ lényegében az 1976. 5. évi magyar tvr.-ben
(és végrehajtasi utasitdsdban) megszabott hilézati kézponti és koordinacids
kozponti feladatokat latjak el, valamint a térvény 38. cikkében expressis
verbis emlitett szakfelligyeletet.

Emlitésre mélté még — feliigyeleti vonatkozdshan — a szerb konyvtari
torvény egy igen hathatdésnak latszé rendelkezése, nevezetesen:

»Ha a teriileti nemzeti bizottsdgnak a kulturdlis munkaért felelés ta-
nécsa ugy taldlja, hogy a nyilvinos konyvtar nem teljesiti a miikodéséhez
eldirt feltételek valamelyikét, vagy nem képes feladatanak ellatasara, fel-
szélitja a konyvtar tandcsat (vezetSségét) megfelel§ intézkedések megtéte-
lére, hogy ezek a feltételek teljesiiljenek, és a konyvtar képes legyen mun-
kajanak elvégzésére.

Ha a konyvtdr tandcsa a kitlizott hatdridén beliil nem teszi meg a
sziikséges intézkedéseket, a teriileti nemzeti bizottsdgnak a kulturalis
munkéért felelds tandcsa a konyvtar vélaszdnak beérkezése utdn elrendel-
heti, hogy a konyvtar ideiglenesen sziintesse be miikodését, amig az elSirt
feltételek nem teljesiilnek.” (21. §.)

A t6kés 4llamok konyvtari torvényalkotésira jellemz8 a feliigyeleti
és irdnyitési, valamint a finanszirozasi kérdések oOsszekapcsoldsa, ennek
keretében a finanszirozis rendjének altalaban részletes pontossigiu szabé-
lyozésa. A kordbbi misik jellegzetesség — a konyvtari torvénynek csupin
a kozmivelGdési konyvtarakra val6 kiterjesztése terén ,frontdttorés” ta-
pasztalhat6, az el§késziiletben lev$ 4j dén konyvtari torvény (tervezetét a
mult nydron a koppenhdgai IFLA konferencidn széban ismertették, haté-
lyossa valasardl nincs tudomisom) minden fajta (tehat nem csupin koz-
miivel6dési) konyvtarra kiterjed6 hatalya (lenne).

A ,,régi” (az 1964. mijus 27-én elfogadott, 171. sz.) dén konyvtari
torvény — amely 3. §-dban minden kozséget arra kotelez, hogy onalléan
vagy mds kozségekkel kozosen nyilvanos konyvtarat tartson fenn — 20. §-
dban intézkedik az 4dllami konyvtéri feliigyeletrdl és 21. §-aban a Konyvtari
Tanacsrél, 22. é-4ban az iskolai konyvtarak vonatkozasaban a kozoktatési
miniszterrel valé kozos eljarasmédokrdl. E rendelkezések értelmében az
allami konyvtdrigyi igazgatd vezeti a konyvtari feliigyeletet, akinek nincs
ugyan koézvetlen beavatkozasi joga a feliigyelt konyvtarak tevékenységébe
(csak tadcsokat, utbaigazitdsokat adhat), de kozvetve annél erGteljesebben
befolyésolhatja Gket, hiszen 4allami fenntartdsi hozzdjarulds csak annak a
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konyvtarnak adhat6, amelyik a torvény (illetSleg végrehajtési utasitdsa)
rendelkezéseinek eleget tesz. Ennek megéllapitdsa pedig a konyvtariigyi
igazgat6 hataskorébe tartozik.

A feliigyelet (pontosabban: feliigyeldség) tagja az igazgaté helyettese
és néhany feliigyel$, az utébbiak a konyvtarigy kiitonbozs teriileteinek
neves képvisel§i. A Konyvtari Tandes (,,A nyilvanos kényvtirak tandcsa’)
konzultativ szervezet a miniszter mellett, vezetGje a konyvtari igazgato,
tagjai a varosi, falusi és korzeti onkorméanyzati szovetségek képviseldi, a
Dan Konyvtiros Iskola rektora, a Dan Konyvtari Kozpont (mddszertani
és ellatd szervezet) és a konyvtarosegyesiiletek (kézmiiveldési és iskolai)
képviselGi. A tagokat a miniszter jeloli ki, illetSleg — tdrsadalmi szervezet
esetében — a szervezet delegalja. Megbizatdsuk 3 évre sz6l. A tandcs évente
2--3 alkalommal iilésezik és ilyenkor megvitatja a megolddsra varé6 idSszert
kérdéseket. A tanidcs megvitatja az éves koltségvetési javaslatot (még
miel6tt a konyvtari igazgaté a miniszter elé terjesztené és a torvény azt is
elgirja, hogy a miniszter koteles tdjékoztatni a tandcsot elvi jelentdségii
tigyekrél, és a tandcs is tehet javaslatokat a miniszternek.

Az 1961. méajus 3-an elfogadott és 1962. aprilis 1-én hatalyossd valt
finn konyvtari torvény jorészt a finanszirozds problémairdl intézkedik.
A kozmfivel6dési konyvtarak tekintetében 1. §-a a kovetkezSket dllapitja
meg; ,,A nyilvanos konyvtarakat az Orszagos Iskolaiigyi Hivatal irdnyitja
és feltigyeli.” Az ,,Altalanos” és ,,elvi’’ kérdések eldontésének segitésére egy
elnokbél és 12 tagbdl 4116 bizottsag hivatott, amelynek tagsdga a Kozokta- .
t4si Minisztérium, az Orszdgos Iskolatigyi Hivatal, a kozségi 6nkormény-
zatok, a nyilvdnos és tudomanyos konyvtarak, a konyvtarosképzés és a
kézmiivelgdés képvisel6ibdl tevidik ossze.

Az 1964. évi angol konyvtari torvény (és mizeumi torvény : The public
libraries and museums act) a feliigyeletre és irdnyitasra vonatkozdlag rész-
letes elGirdsokat tartalmaz. Ennek sajitos, ,helyi” magyardzata az, hogy
itt a konyvtdrak irdnyitdsa hosszu ideig helyi 6nkorméanyzati szervek kezé-
ben volt, orszdgos irdnyitds hijdn egyenlStlenné valt az egyes korzetek,
vidékek konyvtéri elldtottsdga. Az 0j torvény ezt a jogkort — és vele
egyiitt a konyvtarak fenntartdsianak kotelezettségét, valamint a konyvtari
irdnyitds jogat a kozépfoku hatdésdgokra: megyékre, megyei jogl varosok-
ra — ruhdzta. Alsébbfoku hatésdgok a torvény rendelkezése szerint csak
kivételesen, miniszteri engedéllyel rendelkezhetnek ilyen jogkorrel, 4ltald-
ban akkor, ha lakosaik szdma eléri a 40 ezer {6t.

A nyilvénos konyvtéarak feliigyeletét a térvény a nevelés- és tudomany-
ligyi miniszterre bizta, a miniszter rkodik azon, hogy a helyi 6nkorméany-
zatok teljesitsék az édltaluk vallalt feladatokat. A miniszternek joga van
a konyvtirfenntarté hatésagoktdl felvilagositdsokat, jelentéseket kérni, a
konyvtérak szolgltatdsait és allomdnyait felillvizsgalni. A torvény sza-
bélyozza 4 miniszter jogkorét arra az esetre, ha valamelyik kényvtéarfenn-
tarté vallalt kotelezettségének nem tenne eleget. A miniszter tevékenységé-
nek tdmogatésira két orszagos konyvtariigyi tandcsot létesitettek, teriileti
megoszldsban (az egyiket Anglia szdméra, a mdasikat Wales és Moutshire
részére). E tandcsok egyik feladata a miniszter tdjékoztatdsa a konyvtirak
tevékenységérdl, s arrdl, hogy miként tesznek eleget fenntartéi kotelezett-
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ségeiknek a hatdsigok. A tandcsok tagjai kitiing szakemberek. A 24 tagi
angliai tandcs példaul a helyi énkorméanyzatok 6 képvisel§jébdl, a Vritish
(Museum) Library, a Central Library, a nyilvanos kényvtirak 6, az egyetemi
konyvtarak 7 képvisel§jébdl, egyes konyvtari szakteriiletek, valamint az
olvasék képviselgjébél tevidik sssze.

Néhany sz6 a finanszirozdsnak az irdnyitassal (feliigyelettel) osszefiiggs
problémairdl:

A dén konyvtari torvény értelmében a nyilvanos konyvtarak fenntar-
tadsdnak koltségeit a kozségek és az dllam kozosen viselik, mégpedig oly
médon, hogy az dllami dotacié a helyi raforditds meghatarozott szdzalékat
teszi ki: évi 275 ezer korondig terjeds osszkiaddsbdl az 4llam 45%-ot visel,
az ezen feliili kiaddsokbél pedig 30%-ot. Uj épitkezések esetében (vagy
nagyobb atalakitdsoknal) rendkiviili allami hozzdjarulds is adhatd, a beru-
hazési, felajitasi koltségek 50%-dnak erejéig. A torvény figyelemre mélté
rendelkezése, hogy minden konyvtari dotaciébdl vissza kell tartani 2,5%-ot
kozponti alap képzésére, amelynek szétosztdsarél a miniszter rendelkezik.

A finn konyvtéri torvény értelmében (5. §.) ,,kozségek a tényleges .
konyvtari kiadasaik kétharmada, a mez6varosok és varosok pedig a kiadé-
saik egyharmada erejéig kapnak dllami tdémogatast’”. Varosok konyvtéraik
épitésére az Osszes koltség 10—40%-4t kaphatjak. A torvény egyébként
nem kotelezi sem a kozségeket, sem a varosokat konyvtarak fenntartasara,
4llamsegélyt azonban csak akkor kaphatnak, ha a konyvtari térvényben
el§irt feltételeknek eleget tesznek. Az allamsegély engedélyezésének fel-
tételei:

— a konyvtédr ingyenes hasznilata,

— megfelel§ helyiségek, berendezés, konyvtari felszerelések,

— megfelel6 alloméany és folyamatos gyarapitas,

— nyitvatartds (az elSirdsoknak megfelelGen),

— a képesitési el§irasok betartdsa, az engedélyezett dllasok betoltése,

— az éves jelentés bekiildése, a feliigyelet gyakorldsdhoz sziikséges in-
formécidk biztositésa.

A konyvtari torvényalkotds — ezen beliill az irdnyitds, felugyelet — kér-
déseit elGszor Frank M. Gardner Osszegezte, 1971-ben az UNESCO meg-
bizdsabdl (,,Public library legislation: a comparative study’). Gardner a
mar ismertetett kényvtari torvényeken kiviil a kovetkezSkben Gsszegezte
a szamunkra — targyunk szempontjabdél — tanulsagos tudnivalékat:

A szerz8 14 orszégnak (ezen beliil az USA tobb szovetségi dllaménak)
a konyvtari torvényeit vizsgilta meg — a legfejlettebb orszagoktdl egészen
Becsudnafoldig. Az egyes 4allamokban létesitett kozponti konyvtariigyi
testiiletek egyes esetekben csak tandcsadd, véleményezd jellegliek, mis ese-
tekben azonban igazgatdsi jogkoriik is-van; néha fiiggetlen szervek, méskor
megint valamely kézponti irdnyit6 szerv (orszdgos hatdskor szerv) része-
ként miikédnek.

frorszégban a Konyvtéri Tandcsnak jelentSs hatdskére van abban,
hogy hova forditsdk a konyvtéari szubvencidkat (tehét: feliigyeleti funkci6-
kat 14t el). A kanadai Ontario tartomdnyban szervezett Konyvtéariigyi
Tandcs az oktatdsiigyl miniszter tandcsadé-véleményezs szerve. Az ugyan-
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csak kanadai Quebec tartomanyban a Kozmiivelsdési Konyvtari Bizottsag
a miivel6désiigyi miniszternek aldrendelt szerv, egyik tagja a Tartoméanyi
Kozmiivel6dési Konyvtari Igazgato.

Washington 4llamban (USA) a kormanyzé nevezi ki a Konyvtari
Bizottsdgot, amely felelGs a nyilvdnos konyvtérak fejlesztésére szdnt allami
és szOvetségi pénzalapok felhasznildsaért.

Ezek (és a korabban felsorolt) kézponti kényvtari testiiletek elsGsorban
tehat véleményez6 funkeiét latnak el, de sziikségképpen valamilyen mér-
tékben és kiterjedésben (altaldban a kozmiivel6dési konyvtarakra, leg-
feljebb az iskolai konyvtérakra is kiterjedGen) bizonyos ellen6rzé feladato-
kat is végeznek méyg akkor is, ha a térvény expressis verbis nem rendelkezik
errdl.)

Ahol ilyen testiilet nem miikodik, ott koordindlé funkciéju kozponti
4llamigazgatasi szerv latja el e feladatokat. Norvégiaban példaul az Allami
Konyvtarigyi Feliigyeloség ilyen (a feliigyeléséget a konyvtari térvény
elSirasai értelmében létesitették), az allami konyvtariigyi feliigyel6t a kirdly
nevezi ki, de a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter aldrendeltje. Svédorszag-
ban a Koézponti Oktatasiigyi Hivatal konyvtari osztdlya ellendrzi az dllam-
segélyek felhasznalasat, hagyja j6va az épitési terveket, feliigyeli a konyv-
tarosképzést. Az USA-ban — szovetsiégi szinten — a Szovetségi Oktatds-
iigyi Minisztérium egyik szerve foglalkozik a szivetségi konyvtari torvény
alapjan juttatott dllami dotécidk iigyeivel.

Osszefoglalélag megallapithaté, hogy az Gjabb t6kés dllamokbeli kényv-
tari torvényalkotds egyik jellemz6 kritériuma az, hogy az allami dotaciét
hasznaljdk osztonzd eszkoziil a helyi hatésdgok &ltal fenntartott (vagy
részben fenntartott) kozmiivel6dési konyvtéri szolgilatok fejlesztése ér-
dekében. Egyes orszagokban a dotacidé elnyerésének feltétele bizonyos
szolgaltatési normak teljesitése, meghatarozott szolgaltatasi szinvonal el-
érése. : :

A konyvtari szakfeliigyelet Magyarorszdgon

A szakfeliigyelet (ha volt ilyen) felszabadulas elStti torténetének ismerteté-
8ét mellézziik, amire felmentést ad az a kériilmény, hogy eurépai (vilag-)
szinvonallal mérhet§ konyvtari jogalkotdsunk csak a felszabadulds utdn
bontakozott ki. Hasonléképpen legfeljebb csak torténeti aspektusbdl volna
érdemes tdrgyalni az Orszdgos Konyvtari Kozpontrél és a Konyvtarak
Orszagos Tanécsar6l kiadott (11.170/1945. ME. sz.) rendeletet, a magyar
konyvtarigy egyes kérdéseinek rendezéseirfl sz6lé és az ennek egyes ren-
delkezéseit médosité (3730/1945. ME sz. és 3630/1047. Korm. sz. rendele-
teket), tovabbé az Orszdgos Konyvtari Kozpont és a Népkonyvtari Kozpont
szervezésérll és feladatairdl sz6lé6 (9900/1947. VKM sz. és 220/1948. VKM
sz. rendeleteket). Tdrgyunkra vonatkozélag lényegében nem tartalmaz ér-
demi utasitist — a konyvtarigy irdnyitdsdval és feliigyeletével foglal-
kozé — rendelet (2042/1952. MT sz. hatdrozat) sem, mindéssze ennyit
rendelkezett: A Minisztertandcs felhatalmazza a miivel6désiigyi minisztert,
hogy a jelen hatérozat tovabbi intézkedést igénylS kérdéseit — sziikség
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esetén az érdekelt miniszterekkel (orszdgos hatdskorli szervek vezetSivel)
egyetértésben szabalyozza.”” (Mth. 34. pont.)

A szakfeliigyelet magyarorszagi létrehozésahoz a jogi alapot els§ izben
az ,,els6 konyvtari torvény”” — az 1956. 5. tvr. a konyvtariigy szabdlyozdsa-
r6l — biztositotta. Az els6 magyar konyvtari torvény (mindenképpen els6-
nek tekinthet§, mert bar jéllehet voltak mér a felszabadulés el6tt is konyv-
tari kérdésekkel foglalkoz6 jogszabalyok, torvényi szinten is, ezek mind-
egyike csak a konyvtariigy egy-egy részét szabalyozta, ezt is meglehetGsen
vitathaté eredménnyel) kétségteleniil jelents vivmény volt, minden te-
kintetben. Részletes kritik4ja nem tartozik ide (legnagyobb hibéja a halézati
elv eltilzott preferaldsa volt, ezzel mintegy széttordelte a konyvtéari rend-
szert), annyi azonban mindenképpen megallapithaté, hogy a legmagasabb
szinti magyar jogszabdly a konyvtdrak vonatkozésidban els§ izben tett
emlitést a szakfeliigyeletrdl. ,,A konyvtarak felett a feliigyeletet a fenntartd
szerv, a konyvtari szakfeliigyeletet pedig — a fenntart6 szerv féfeliigyeleti
hatésigdval egyetértésben — a miivel6désiigyi miniszter gyakorolja.”
Sem a torvény, sem végrehajtisi utasitdsa nem tartalmaz utaldst a szak-
feliigyelet céljara, tartalmédra vonatkozélag, a torvény 4ltal haszndlt meg-
jelolésekbdl (fenntart6 szerv — feliigyeleti szerv — szakfeliigyelet) azonban
kikovetkeztethetd, hogy mai széval dgazati feliigyeletet jelolt.

E hidnyokat (cél- és feladatmegjelolés, a szakfeliigyelet lebonyolitasi
- médjadnak meghatarozdsa) volt hivatott pétolni a miivel6désiigyi miniszter
141/1958. (M. K. 10.) MM sz. utasitdsa a konyvtdriigyi szakfeliigyeleti
szabalyzatrél. Ebben a minisztérium leszogezi, hogy

— a szakfeliigyelet gyakorlati és elvi teenddit szakfeligyel6k dtjén
latja el, akik munkédjukat az MM Koényvtdrosztalyatél nyert megbizas,
dltaldnos irdnyelvek és az egyes hélézatokra (kionyvtédrakra) vonatkozd
feladatmegjelolés szerint;

— aszakfeliigyel6k munk4jinak célja: a konyvtérak eredményes mun-
kéjanak elémozditdsa, részint a konyvtdraknak nyudjtott szakmai atmutatés
és szakmai ellendrzés, mdsrészt a Konyvtarosztaly 4ltal gyakorolt elvi
irdnyit6 tevékenység tdmogatésa Gtjan;

— a szakfeliigyel6i — ,jdtmutatdsi és ellendrzési” — tevékenység
eldtérbe helyezends: a halézatok és konyvtdrak 4llomanygyarapitési és
olvasészolgdlati munkdja tartalménak, valamint ,kiils6 kapesolataik ki-
épitésének’ a problematikaja, tovabba

— a konyvtari tevékenységgel Osszefiiggs személyzeti problémék és a
kéderpolitika figyelemmel kisérése, végiil

— a feliigyeleti és fenntarté szerveknek a konyvtarak miikodését
érint8 intézkedései vizsgilata.

Az utasités szerint az ,,irdnyelveket’’ a szakfeliigyel6k az egyes halézati
kozpontok ttjan érvényesitik, tovabbé rendszeres kapesolatot tartanak fenn
a Konyvtarosztdllyal, amelynek félévenkint — vagy sziikség szerint —
jelentést koteles tenni.

Az utasitds megfelel§ értékeléséhez fel kell idézniink a konyvtériigy
akkori szervezetét. MindenekelStt arra kell utalnunk, hogy a kézmiivelGdési
(nem szakszervezeti) kényvtérak tandcsi kezelésbe addsa a hatvanas évek
els§ felében zajlott csak le, az utasitds kiaddsanak pillanatdban miikodésiiket
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még — hierarchikus feliigyelet keretében — az MM irdnyitotta. Figyelembe
kell tovdbb4 venniink az utasitds kiaddsdnak idSpontjat (19581): a magyar
konyvtarigy — amelyet az ellenforradalom meglehetésen s szétzilalt —
helyredllitasanak, ,rekonstrukciéjanak” egyik alapvet§ eszkozéiil szolgal-
hatott az utasitéds. Nincsenek ismereteim az 1958 —1968 kozotti idészakrol
(a szakirodalom meglehetdsen sziikszavii e tekintetben), a torténtek ki-
nyomozédsa a minisztérium irattdrdban végzend§ kutatésokat igényelne,
feltételezhet§ azonban, hogy — mivel a kézmfivel§dési konyvtarak irdnyi-
tésdval kézvetleniil a minisztérium foglalkozott — a szakfeliigyel6k tevé-
kenysége alighanem mindenekelétt a szakkonyvtdrakra, pontosabban: az
egyetemi konyvtirakra (ezek némelyikét viselte meg a leginkébb az ellen-
forradalom), valamint a szakkonyvtari hdlézatokra iranyulhatott (mert ezek
tevékenységérsl tudott mindig a legkevesebbet a Kényvtérosztily).

Sajét tapasztalataim alapjan szdmolhatok be a Konyvtérosztaly 1968
utdni ez irdnyl gyakorlatirél: mint az osztdly munkatdrsa, utasitést
kaptam néhédny szakkonyvtari hilézat szakfeliigyeletének megszervezésére.
Tobb Gn. minisztériumi hélézat ,szakfeliigyelésére” keriilt ily médon sor
(véltakozva, mindig mésikra). Sajit tapasztalataimra tdmaszkodva &llit-
hatom azt is, hogy ezeknek az éves szakfeliigyelsi megbizdsoknak gyakor-
latilag semmi értelme nem volt : az egy-egy hélézat szakfeliigyeletével meg-
bizott kiils6 szakember (akit osszeférhetetlenségi okokbél més teriiletrél
kellett felkutatni) a legkevésbé sem latott a hélézati kozponti problematika
mélyére, munkdja feliileti jelenségek regisztraldsira szoritkozott, arrél meg
mar szélni sem lehetett, hogy a h4lézathoz tartozé tagkonyvtarakkal is
érdemlegesen foglalkozott volna. Ezt azonban az egy-egy szakkonyvtari
hélézathoz tartozd tagkényvtirak mennyisége (nem egy esetben tobbszéz
konyvtarrél volt szd) énmagiban is lehetetlenné tette. A szakfeliigyel6i
beszdmolék részint statisztikai adatokbdl (a tisztességesebbeknél: némi
elemzésiikbd] is), részint olyan szakmai események, problémik jelzésébsl
tevidtek ossze, amelyek a statisztikai beszdmolé rendszerbél és a szakmai
kozéletb6] kivehetSk voltak. Epp ezért a hetvenes évek kozepére ezt a
fajta szakfeliigyeli rendszert megsziintettiik, tovabbi szakfeliigyel6i meg-
bizdsokat nem adtunk ki. Kivételt képezett az egyetemi konyvtérak szak-
feliigyel6je, aki — minden esetben valamelyik egyetemi konyvtar igaz-
gatéja — operativ munkdt is végzett, szervezte, irdnyitotta az egyetemi
konyvtirigazgaték tandcsdnak (régebbi nevén: kollégiuménak) az éves
miikodését, kozvetitette a Konyvtarosztdly igényeit, beszdmolt a testiilet
miikodésérsl. Tudomésom szerint ez (és a késGbb ennek mintéjara létesitett,
a f6iskolai konyvtérigazgaték tandcsinak elnoki funkei6it is ellété) féiskolai
kényvtéri szakfeliigyel§ végzett érdemleges munkét.

A fentiekbdl lesziirhet§ tapasztalat: az izoldltan, magéra hagyottan
miikodtetett szakfeliigyel6vel szemben jobb jogi hatésfokkal miikodik az
adott szakteriilet szakmai iranyité-tandcsad6 testiiletét is vezetl, azért
felelds szakfeliigyeld.

A tanédcsi kozmiivel6dési konyvtarak feliigyelete a tanicsi kezelésbe
addst kovetSen az illetékes jardsi, megyei tandcsok feladatévé valt. Agazati
feliigyeleti jogkorét a Miivelgdésiigyi Minisztérium a minisztérium 4ltalanos
dgazati feligyeleti vizsgalatai, ill. célvizsgalatok keretében (tovabbé: ter-
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mészetesen jogszabalyok kiaddsival, beszdmoltatédsokkal, egyéb — kozve-
tett — feliigyeleti-irdanyitési eszkozokkel) gyakorolta.

Miutén a ,,harmadik tandcstérvény” — az 1971. évi 1. térvény a tand-
csokrél — jelentGsen megnovelte a tandcsok és az intézmények 6nallésagat,
szitkségszerlien el6térbe keriilt a tandcsi feliigyeleti konyvtarak szakfel-
iigyeletének 10j szabédlyozésa. A meglehetésen hosszi — tobbéves — els-
készit6 munka (és minisztériumon beliili, illetGleg az MTTH-val vivott
»osatdk”) utdn 1973-ban kiaddsra keriilt a miivel6désiigyi miniszter
156/1973. (M. K. 15.) MM szdmu utasitisa a kozmiivel8dési konyvtarak
és miivel6dési otthonok feliigyeletérsl. Mint a kommentérok kiemelték annak
idején, az utasitds a tandcstérvény szellemének megfelelen késziilt, annak
4ltalanos alapelveibdl indul ki.

Az utasitds érintetleniil hagyta a tandcsi dltaldnos feliigyelet szervezetét
(nem is véltoztathatta meg, hiszen ,,csupan’ miniszteri szint{i jogszabély,
magasabb szint{i jogszabdly rendelkezéseit nem médosithatta tehat). Ennek
megfelelSen az altalinos feliigyeletet a tandcsi konyvtdrak és mfivel6dési
otthonok felett — a mtivel6désiigyi miniszter kozponti dgazati irdnyitésa és
ellendrzése mellett (!) a megyei vérosi, vrosi és f&varosi keriileti tandcsok
végrehajté bizottsagainak miivel6désiigyi feladatot ellité szakigazgatdsi
szervei, illetGleg a jarasi hivatalok latjak el.

Az 4ltalanos feliigyel6k

— ellendrzik a miikodés torvényességét (kiterjesztett értelemben: a
jogszabédlyokon kiviil az irdnyelvek, alldsfoglaldsok, szakszervezeti hatéro-
zatok stb. érvényesiilését),

— a szakfeliigyel6k munkéjdra tdmaszkodva vizsgiljdk az intézmé-
nyek miikodésének hatékonysdgat,

— hozzéjirulnak az intézmények kozotti egyiittmiikodés fejlesztéséhez,

— téjékoztatjak megéllapitdsaikrdl a fenntartét és az 4ltalanos fel-
tigyeletet miikodtets tandcsi szervet.

Az utasités figyelemre mélté — mondhatni: Gttors jelent8ségli — vo-
nésa, hogy a tanicsi 4ltaldnos feliigyelet hatalyat, a SZOT-tal egyetértés-
ben — kiterjesztette a szakszervezeti konyvtdrakra. Ilyen médon a tanicsi
és a szakszervezeti konyvtérak egysége — legaldbb az 4ltalanos feliigyelet
szintjén — a felszabadulds Gta elGszor jogszabalyi forméban is megvalésult.
(Nem jogszabélyi szinten mar kordbban létrejott : MM —SZOT megéallapodés
szabédlyozta a konyvtdrak médszertani egyiittmiikodését.)

Az utasitds értelmében a szakfeliigyelSk feladata (ugyancsak mind a
tandcsi, mind a szakszervezeti konyvtdrakra vonatkoztatva), hogy — lénye-
gében ugyanolyan céllal, mint az 4ltaldnos feliigyel6k — esetenként, de
legalabb 2—3 évenként valamennyi konyvtérban szakfeliigyeleti vizsgéla-
tokat végezzenek az dllomanygyarapitds, az olvasdszolgdlat és téjékoztatds
munkateriiletein. Tovabb4 — &llandé jellegli megbizdsként — vizsgaljak a
gyermekek és az ifjusdg, a felnStt lakossdg és a parasztsig konyvtari ellata-
sdnak és konyvtdrhaszndlatdnak szervezését (egy-egy részteriilet szakfel-
tigyeletével kiilon-kiilon szakfeliigyel6t kell megbizni). A szakfeliigyelSk
szdmdnak és miikodési korzetének kijelolésénél a konyvtér nagysagit,
tipusédt, a megye tagoltsdgit és az utazasi viszonyokat is mérlegelendének
tartotta az utasitds, és megdllapitotta, hogy a szakfeliigyelet megszervezése
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és irdnyitdsa a megyei, ill. f6vérosi tandcsok VB miivelddésiigyi feladatot
ellat6 szakigazgatdsi szerveinek a feladata.

Az utasitds zarérendelkezései koziil ketts emelends ki:

a) az utasitds nem érinti a megyei (f6vdrosi) konyvtaraknak az
1018/1956. (1I1. 9.) MT sz. hatdrozat 11. pontjaban meghatérozott feladatait
(a halézati kozpont funkeibirél van szé6!),

b) az utasitds hatdlyon kiviil helyezte a konyvtériigyi szakfeliigyeletrsl
8z616 141/1958. (MK. 10.) MM sz. utasitdsnak a kozmiivel6dési (tandesi
és szakszervezeti) konyvtdrakra vonatkozé valamennyi rendelkezését.
Egyébként — ezek szerint — a 141/1958. MM sz. utasitds hatédlyban
maradt.

Az utasités a szakfeliigyelet megszervezését orszagosan 1974. évi januér
1-vel irta el8, de — ugy tlinik az el6készitéshez kiiton kiboesdtott Gtmutaté
ellenére is — a szervezés szdmos zavaré koriilménybe iitkszhetett, mert csak
1975. szeptember hénapjiban taldlunk a szakirodalomban (Futala Tibor
cikkében) utaldst arra, hogy ,,mér az els§ 16pés megtételében, azaz a meg-
szervezésben is eléggé jelentékeny — kereken egyéves — a késés”. Ennek
ellenére mér az év elején kozzéteszi néhany tapasztalatét, tiz hénap tanul-
sdgdt a Konyvidrosban egy ,tanulé szakfeliigyels” (Tuba Lészl6), aki
— 1irdsdbdl kitetsz6en — Gydr-Sopron megye j6l megszervezett szakfel-
iigyeleti tevékenységérsl szdmol be. Eredményekr§l — mint irja — meg-
bizhatéan még nem tud beszdmolni, hiszen azokat csak a kés6bb sorra keriil§
utévizsgilatok bizonyithatjék, de a végzett munkdjuk mér igy is tetemes:
jénéhany vizsgdlatot végeztek el (négyen). FErdekes a megillapitdsa, amely
szerint a miivel6dési otthoni teriilet szakfeliigyel6i megyéjiikkben ,,tobben
vannak és szakositottabbak. Mig mi négyen egyszerlien csak konyvtarosok
voltunk, a ,mésik’ tdborban volt klubos, tdncos, zenész, képzSmiivész
stb....”

Néhany hénappal kés6bb Futala Tibor mér az orszdgosan miikodd szak-
feliigyeleti rendszer tevékenységének néhdny addigi tapasztalatirél adha-
tott szdmot. Megallapitdsai kozil a leglényegesebbek inkdbb a sorok koziil
olvashaték:

1. A | kétagh” szakfeliigyeletnek csak egyik 4dga latszik bevaltani a
reményeket: az 4llandé jellegli szakfeliigyelSk tevékenységéhez viszonyitva
(ez az egyik 4g) lényegesen hasznosabb az alkalmi vizsgélatokkal (az 4llo-
ménygyarapitasban és feltdrdsban, az olvasészolgdlatban és téjékoztatés-
ban) megbizottaké.

2. Az alkalmi vizsgdlatokkal megbizott szakfeliigyelk m{ikodése sem
problémamentes: jelentéseikbsl sem 4ll 6ssze minden esetben hasznalhaté
Osszkép;

3. most mér a szakmai nyilvdnossdg el6tt is (kordbban csak az utasités
el6készitdi szaméara volt aggilyos) nyilvdnvaléva lett a szakfeliigyelet 1]
forméjénak tartalmi egybeesése a médszertani munkaval. Ezért — a szerz6
szerint —

4. helyére kell tenni az eddig ,,deformdlédott” médszertani munkat,
mégpedig oly médon, hogy immdar megszabaduljon a szakfeliigyeleti jellegti
elemektdl, helyettiik operativ, a tevileges szakmai segitést kell ,trénjara
visszaiiltetni”.
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Az egész problematika kénnyebb attekintése érdekében Futala ismer-
teti a szakfeligyelet Gj rendjében kialakult Gj feliigyeleti-médszertani
hierarchiat. Eszerint:

— az 4ltaldnos (tanécsi) feliigyelet a kozponti instrukeiék és a helyi
szitkségletek ismeretében irdnyit,

— a szakfeliigyeleti vizsgdlatok osszegylijtik az iranyitdshoz szitkséges
informécitkat, és javaslatokat tesznek az altaldnos feliigyeleti és médszer-
tani-gondozasi (!) tennival6kra,

— az &ltalanos feliigyelet a szakfeliigyelet Gitjan (eztttal mér az 4llandd
szakfeliigyel6krsl van sz6) ugyancsak tajékozdédik, de az 4lland6 szakfel-
iigyel6k feladata a médszertani tevékenységet végzdk informéldsa is a
modszertani jellegi tennivalékrol).

Ambir, ha a biives ,szakfeliigyelet” és a ,,szakfeliigyels” szavakat
behelyettesitjiik a megyei konyvtar fogalmaval (amelyre az elképzelés
szerint optimdlis esetben a szakfeliigyelet alapozédnék), akkor az egész
konstrukei6 egy fokkal kevésbé bonyolult, mégis meg kell 4llapitanunk,
hogy a szerz8 érvelése kissé er8szakolt. Meg kell jegyezniink,
hogy ismereteink szerint nem § a hibds ebben, hanem az a kozponti
akarat, amely azonos séméira erGszakolta a konyvtirak és a miivel6dési
otthonok miiksdése feletti feliigyelet iigyét. Ilyen koriillmények kozott nem
csoda, hogy az illetékes tandcsok — mint ez az idézett cikkbdl kiolvashaté —
meglehetdsen sokat kinlédtak a szakfeliigyeleti rendszer bonyolult konstruk-
ciéjdnak megvaldsitdsaval.

A | szakfeliigyeleti utasitds’ értékelése:
Elénye, ’

— hogy egyesitette a tanacsi és szakszervezeti konyvtdrak altaldnos
(és szak) felugyeletét, és ezdltal kozelebb kertilt
— az egységes megyei konyvtarpolitika megvalésitdsdhoz.

Hatranya,

— hogy az el6bbiek szerint egyesitett (tandcsi és szakszervezeti) fel-
igyeletet kiszakitotta az dgazati feliigyelet rendszerébdl (az utasitds meg-
alkotdinak elképzelése szerint ez az elGbbivel padrhuzamosan, attél szinte
fiiggetleniil 1éteznék, vagy pedig csak a megyei tandcsok mfivelgdésiigyi
osztalyaig érne el. Pedig mit ér egy szerv ellendrzése a feliigyelete ald tar-
tozé intézmények miikodésének vizsgalata nélkiil ?)

— hogy bér tett egy lépést az egységes megyei konyvtérpolitika ki-
alakitdsa felé, ez a 1épés tétova volt és megéllt a féluton: nem terjesztette
ki a feligyeletet az ,,egyéb” (fels6oktatdsi, szak- sth.) konyvtarakra is,

— végzetesen Osszekeverte a feliigyeletet a médszertani-instruald te-
vékenységgel (amit fokozott az a ki nem mondott gyakorlat is, hogy méd-
szertani munkatarsak szakfeliigyelSi megbizasokat kaptak),

— végteleniil bonyolult — mondjuk ki: biirokratikus — munkameg-
osztast irdnyzott elS az dltaldnos feliigyelet, a szakfeliigyelet és a médszer-
tani tevékenység kozott. ‘




Osszegezés és javaslatok

1. A szakfeliigyelet jogi — 4llamtudoményi — értelmezése irodalmunkban
a legkevésbé sem egyontetfi. A kiilonbozd véleményekbsl a kovetkezdk
altaldnosithatok:

— a szakfeliigyelet az dgazati irdnyitéds része,

— feliigyeleti jellegli tevékenység, dtmeneti kategéria a feliigyelet
(specialis feligyelet) és az ellen6rzés kozott, legkozelebb a specialis
feliigyelethez all, de kiilénbozik téle, mert

— célja ,,alarendeltségre vald tekintet nélkiil 6sszhangot teremteni az
azonos szakmai miikodést végz6 egységek kozott”,

— nem magasszint jogszabaly hozza létre (térvény) és

— szervezete nem kevéssé centralizdlt.

2. A szakfeliigyelet kategéridja a kiilfoldi konyvtériigyi jogalkotdsban
jobbéra ismeretlen. Ennek ellenére e jogalkotdsban a feliigyelet problema-
tikdja — kiilonosen a t6kés dllamokban — az utébbi idében mind nagyobb
hangsilyt kap, eldtérbe azonban nem a konkrét ellendrzési-vizsgdlati méd-
szerek keriilnek (ezek legfeljebb eszkoziil szolgalnak), hanem a finanszirozés
ttjan vald irdnyitas-feligyelet keri'.

3. Az egységes — a konyvtari rendszer egészére kiterjed6 — szakfel-
iigyelet hazidnkban megoldatlan. A legutébbi szabdlyozast (1973) nem
mindsithetjitk sikeresnek (habar vannak tagadhatatlan részeredményei).
Az azdta bekovetkezett fejldés — nem utolsé sorban az 1976. évi 5. tvr.,
az ,,0j konyvtari torvény’’ — 1j szabdlyozéast indokolna.

Az 4j szabélyozés alapelvei és céljai:

1. Az ,,igazi”’ szabdlyozds elérését folyamatként kell felfognunk, amely-
nek végeélja — egy kellSképpen funkeion4lé feliigyeleti rendszer kialakité-
sa — csak tobb lépesében (tobb szabilyozdssal) érhet§ el. A jelenlegi hely-
zetben optimélis megoldds nem biztosithaté.

2. A konyvtériigy irdnyitdsa anndl hatékonyabb lesz, minél inkdbb
eltolédik a funkcionalis jellegii irdnyité eszkozok alkalmazésa felé (tdvlati-
lag példdul: kozponti eszkozok kiutaldsdnak megtagaddsa — kizdrds vala-
mely alapbdl, dtmenetileg vagy véglegesen. Ezt a végletesnek 14tsz6 meg-
olddst a jelenlegi koriilményekre alkalmazva elképzelhetSnek tartom az
olyan szakfeliigyeleti jelentést, amely az alapokbdl valé részesedést meg-
hatarozott idére nem javasolja!).

3. Tisztézni kellene — mér most, mert zavarokat fog okozni — az
informéci6s tevékenységet elldité vegyes (informéciés és konyvtdri) profila
intézmények szakfeliigyeletének problémait, az illetékesség kérdését, korét
(mir a hetvenes évek elején is esak a konyvtéri tevékenységiikrsl voltak
hajlandék szdmot adnil).

4. Torekedni kellene a teriileti — megyei, regiondlis — konyvtér-
politika — tovabbi kibontakoztatdsdra. Ez csak a megyei tandcsok mellett
miikodtetett ,,dgazatkozi” bizottsdgok utjan képzelhets el, amelyek pél-
déul szakfeliigyeleti funkciét kaphatnénak.

~
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5. Biztositani kell az 4gazati irdnyitds keretei kozott megvalésuld
dgazati felligyelet egységességét. Ennek a tandcsi feliigyelet (dltaldnos fel-
igyelet) csak ,kinydjtott keze”, amely legcélszertibben a megyei méd-
szertani kozpontként miikodtetendd megyei konyvtdrakra, mint szakfel-
iigyeleti szervre tdmaszkodhatnék jelenlegy. A kés6bbiekben — ha a szak-
feliigyelet egységes megyei rendszerré valnék, a megyei konyvtar vezetSje
miikodhetne ,,az dgazatkozi bizottsdg”™ titkdraként.

6. Mérlegelni kellene, hogy a szakfeliigyelet irdnyitdsdban milyen sze-
rephez lehetne juttatni az OKT-t és — legaldbb megyei szinten — az
MKE-t?

7. A szakfeliigyelet ,,szankciondlé” eszkozeként lehetne — mar most —
alkalmazni a Konyvtdrak Kozponti Nyilvantartdsabdl valé torlés elren-
delését. Ha egy konyvtdr nem felel meg a konyvtar kovetelményeinek,
jogilag is elveszthetné ezt a statust.

A javaslat részletezése
1. szakasz: a hdlozati kozpontok megbizisa a szakfeliigyeleti tevékenységgel

Az el8zdekben kifejtett elv értelmében szakfeliigyeleti megbizast kapnédnak :

— a megyei konyvtarak,

— a héalézati kozponti funkciét betolts egyetemi konyvtérak, (vagy
kiilon-kiilon vagy a konyvtarigazgatéi tandcesuk elnoke utjan),

— az un. tdrcakozpontok, kézponti minisztériumi intézmények (konyv-
taraik ?) (megjegyzés: inkdbb az egész intézmény megbizdsat javaslom:
ez minsségileg jobb feltételeket biztosit a szakfeliigyeleti tevékenységhez,
egyuttal fokozza az egész intézmény hdlézataét. Ebben az esetben az
érintett intézmények zome — azzal érvelve, hogy nem tudja szétvalasztani
a konyvtdri és az informécids tevékenységet, mindkettst ,szakfeliigyelni”
fogja. Ami egyiltaldban nem baj, s6t: jelentSs elgbbrelépés lenne, hiszen
az informécios szakfeliigyelet tartalmédra és médjara vonatkozélag az OMFB
is illetékes. Ezt a problémat kozosen kellene rendezni, megoldisa jétéko-
nyan hathatna az informéciéiigy tovdbbfejlédésére,

— egyéb f6hatdsdgi halézati kozpontok (MTA).
Stirg6sen megoldandé problémat jelentenek majd a

— héldézaton kiviili kényvtérak,

— a kis, jérészt névlegesen ,,m{ikods” hélézatok konyvtarai (OMFB
alé tartozé6 intézmények),

— a fegyveres testiileteknek (a konyvtdri tvr. 4ltal is , kézkényvtar-
nak” mingsitett) kézmtivel6dési konyvtarai,

— a térsadalmi szervek (pért, tomegszervezetek, szovetkezetek) altal
fenntartott, konyvtaraknak mindsiil§ intézmények és végiil

— az egyéb jogi személyek (kiilonosen az egyhézak) 4ltal fenntartott
konyvtarak.

A redlisnak latszé megoldds: szakfeliigyeleti tevékenységgel a jelen
szakaszban megbizni csupin
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— a megyei konyvtarakat,
— a tarcakozpontokat,
— az egyetemi konyvtéarak igazgat6i tandcsanak soros elnokét,
— a f&iskolai konyvtarak igazgatdi tandcsanak soros elnokét,
a HM illetékesei dltal e célra kijelolends szervet vagy szemelyt,
— tovabbfolytatm az egyhaz1 konyvtarak eddigi szakfeliigyeleti rend-
szerét (de felmeriilhetne az is, hogy ezt a funkciét az OSZK kapja meg).

Felmeriilhetne még: egy-egy személy meghizdsa a fentiekkel ,,le nem
fedezett” teriiletek konyvtarainak szakfeliigyeletére. Minthogy azonban ez
a kordbbi tapasztalatok szerint nem tul sok haszonnal jar, ettdl el kellene
tekinteni. Egyébként: csak a fentiekkel a konyvtdrak mintegy 90%-a
bevonhaté a szakfeliigyelet hatdlya ald, s ez olyan eredmény, amihez fog-
hatéval a magyar kényvtdriigy mindeddig aligha dicsekedhet.

Hozz4 szeretném tenni: véleményem szerint a szakfeliigyelet nem olyan
tevékenység, amely — hangstlyozni szeretném: &ltaldban — egy-egy
személy munkéjihoz kapcsolhaté. Ha j6l végzik: csoportos, ha Ggy tetszik:
kiscsoportos tevékenység, épp ezért néhdny kivétellel (felsGoktatési, egyhdzi
szakfeliigyel6/k) véleményem szerint nem dijazandé. Més dolog, hogy kiilon
elismerésben — jutalomban, kitiintetésben — kellene részesiteni a kivalé
munkét végzs szakfeliigyeleti dolgozékat.

A leendd szakfeliigyelet szervezeti oldaldhoz tartoznék még a megfelels
munkamegosztds kialakitdsa a szakfeliigyelet vonatkozdsiaban a halézati
kézpontok és a koordindcibs kozpontok kozétt. A javasolt munkamegosztds
lényege:

a hdlézati kozpont funkcidja :

— a szakfelugyeletl vizsgélatok lebonyolitésa, ]elentestetel kétfelé:
az MM-hez és a koordinacids kozponthoz,
— utévizsgalatok végzése;

a koordindcids kozpont funkcidja:

— kiegészits szakfeliigyeleti vizsgalatok (ha nem ért egyet a halézati
kozpont dlldsfoglalésdval vagy azt ki nem elégitének taldlja), vizsgélatok
a szakteriilethez tartozd, de a hdlézati koézponthoz nem tartozé konyv-
tarakban,

— a hatdskoréhez tartozé — a konyvtériigy egészére vonatkozé —
altaldnositott megallapitdsok levondsa, javaslatok egyes problémék rende-
zégére, :

— segitségnytjtds a minisztériumi vizsgalatokhoz.

A szakfeligyelet modszere dltaldban:

hadlozati kbzpontok esetében: 4ltaldban a helyszini (ciklikus, ill. minisz-
tériumi célvizsgalathoz kapcsoléddan: alkalmi) ellendrzések,

koordindcids kozpontok esetében: dltaldban beszdmoltatés (egyedi vagy
csoportos), ill. ezt, ezeket kiegészit§ alkalmi vizsgilatok.
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A szakfeligyelet tartalma :

Lényege: a torvényesség vizsgélata. A konyvtarigy teriiletén értelmezésem
szerint a legmagasabb szint{i jogszabaly, az 1976. évi 5. sz. tvr. — a konyv-
tariigyi tvr. — rendelkezéseinek, valamint a tvr. legfontosabb végrehajtasi
jogszabdlyaiban foglaltaknak az ellendrzése. Gyakorlatilag ez a kovetkezs
tevékenységi (fenntart6i és intézményi) csomépontok ellendrzését jelent-
hetné:

— konyvtari ellatottsag (kozmiivel3dési konyvtarak esetében lakossagi,
gzakkonyvtarak esetében vallalati, intézeti vonatkozasban), .

— dokumentumellatottsig,

— dokumentumhasznélat, szolgltatéshasznélat,

— Dbeilleszkedés a konyvtari rendszerbe,

— haélézati, teriileti (megyei, regiondlis) siku egyiittmiikodés,

— miikodési feltételek,

— a tovabbfejlesztést meghatdrozé tarsadalmi sziikségletek.

A munkamegoszids (hdldzati és koordindcids kozpontok kozott) jelentbsége

A cimben jelzett munkamegosztést két okbdl tartom fokozott fontossigi-
nak, mert:

@) a koordinéciés kozpontok tobbsége mar most alkalmas arra, hogy
a szakfeliigyeleti vizsgdlatok sordn nyerhet6 nyersanyagbdl részint tomor
informécids anyagot, részint problémafeltiré és dontéselGkészits jellegli
* anyagokat produkaljon az MM-nek;

b) a konyvtéri tvr.-vel 1étrehozott 4j — és potencidlisan igen fontos —
uj konyvtariigyi szerveknek (példéul a koordindciés kézpontoknak) a meg-
felelS helyét a konyvtéri rendszerben egyébként is miel6bb meg kell taldlni.

Végiil : a koordindcids kozpontok szakfeliigyeleti feladatokkal val6 meg-
bizdsa mellett szolna elméletileg is az, hogy az egyébként is policentrikus
magyar kényvtéariigyben (amelyet t6bb nagy, szinte egyenrangti konyvtar
miikodése jellemez) a dontéselGkészités is policentrikussd valhatnék. Szem-
ben a kényszerli masik megolddssal, amely egyetlen centrilis dontésels-
készits szervet (KMK) feltételez. Talan sziikségtelen magyardzni, hogy a
decentralizalt dontéselSkészits szervezet szervei mennyivel kozelebb keriil-
nének a szakfeliigyelet targydt képezd konyvtdrak valédi problematikéja-
hoz. Egyébként a KMK doéntéselGkészité funkeidja ilyen esetben is meg-
maradna, bar kétségteleniil leszlikitett teriileten: hiszen a KMK a koz-
miivelédési konyvtarak koordindciés centruma. E funkeié (a leszlikitett, ter-
mészetesen) elldtdsdhoz rendelkezik is a sziikséges feltételekkel.

Az 1. szakaszban megvaldsitani javasolt
szakfeliigyeleti rendszer elényei és hdtrdnyai

~ Elényok:
— a konyvtérak jelentGs részét (kb. 90%-4t) 4tfogja,
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— j6részt (a kozmivel6dési — tandesi-+szakszervezeti) konyvtérak
tekintetében beilleszthetd a minisztériumi feliigyeleti vizsgélatok rend-
szerébe,

— nem valasztja mereven kiilon a szakfeliigyeleti és mdédszertani
munkét, mégis hangsilyozza a kifejezetten szakfeliigyeleti elemeket,

— a hélbzati és a koordiniciés kozpontok kozotti, célszert munka-
megosztas kialakitdsdval decentralizalt konyvtariigyi dontéselGkészits szer-

vezetet alakit ki és hozzdjdrul a koordinécids kozpontok presztizsének nove-
kedéséhez. -

Hétranyok

— nem fogja 4t a konyvtariigy egészét,
— nem jarul hozz4 teriileti (megyei) egységes konyvtarpolitika kialaki-
tdsdhoz. (Ez utébbi kérdéskorre még visszatérek.)

A konyvtdrigy irdnyitdsi-igazgatdst informdcios rendszere

A szakfeliigyelet nem 6ncélii, hanem — mint a kordbbiakbél kit{inik — az
dgazati konyvtarigyi irdnyitds eszkoze. Minél jobban végzi munkajit a
szakfeliigyelet, anndl eredményesebbé valhat az irdnyité munka.

Mind a szakfeliigyeleti tevékenység, mind kézvetleniil az irdnyité mun-
ka eredményességének elbfeltétele a konyvtariigy sajat — 4gazati — ird-
nyitdsi-igazgatdsi informéciés rendszerének a kiépitése. Sajatos jelenség, -
hogy bér a konyvtariigy, a konyvtdrak folyamatosan és joggal szorgalmaz-
zdk az informéciés eszkozok és az eszkozoket haszndlé informdcits rend-
szerek létrehozdsat, a konyvtari rendszer sajat informéaciés rendszerének
iigye viszonylag ritkdn keriil napirendre.

Az irdnyitési (igazgatdsi) informéciés rendszereknek béséges irodalma
van (amit felesleges lenne djraismételni), ezért a konyvtari rendszerre ve-
titve prébdlom meg dsszefoglalni a vele kapesolatos kovetelményeket. Ezek
a kovetkez6kben foglalhaték Gssze:

1. A konyvtarigy irdnyitasi-informéciés rendszere (KIIR) nem szak-
irodalmi informécidés rendszer, habar széveges anyagokat is tartalmaz.

2. A KIIR vegyes (szoveges és numerikus) adatbdzis, amelynek mér
meglevd vagy kialakulé alrendszerei

— a tarca statisztikai informécids rendszerének konyvtariigyi része,

— a KMK statisztikai osszefoglaldsai, KMK-ban gyiijtott hazai és kiil-
foldi hivatalos dokumentumok,

— az OSZK Konyvtarak Kozponti Nyilvintartésa,

— a KMK-nak a kiilfoldi konyvtarigyre vonatkozé szakirodalmi
anyagai.

3. Hiidnyz6 adat- és dokumentumtipusok:

— (KM/MM) hivatalos anyagok (bels§ alldsfoglaldsok, koriratok stb.),

— OKT anyagok,

— konyvtariigyi egyéb testiiletek anyagai (felsGoktatasi konyvtari ta-
nacsok, kozmiivel6dési konyvtarigazgatdk tanicsa anyagai),

— koényvtdrakkal kapesolatos fenntartoi és feliigyeleti anyagok,
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— konyvtarakkal kapesolatos megyei (megyei varosi, vdrosi) testiileti
anyagok,
— korabbi szakfeliigyeleti vizsgédlatok anyagai.

Megolddsi javaslat

1. Ki kellene dolgozni a hidnyzé (vagy esetlegesen beérkez) adat- és
anyagtipusok bedramoltatdsdnak rendjét.

2. Létre kellene hozni egy olyan ,kézpontot’”, amely ellendrizné az
anyagok bekiildését, feldolgoznd és feldolgozott &4llapotban az irdnyitds
rendelkezésére bocsdtani Gket. Ez elképzelhet§ az OSZK vagy a KMK
szervezeti keretein beliil, gyakorlatilag az OKT titkdrsiganak részeként is
miikodhetnék.

3. Az alrendszerek és a kozpont sajat anyagénak felhasznalasédval je-
lentSs segédanyagok lennének — a szakfeliigyeleti vizsgdlatokat megeld-
z6en — magukhoz a vizsgilatokhoz, nem szdlva arrél, hogy az adatbdzis
az irdnyitas dllandé segédeszkozévé valhatna.

A 2. szakaszban megvaldsitani javasolt szakfelitgyeleti rendszer

Mint emlitettem, az 1. szakaszként megvaldsitani javasolt szakfeliigyeleti
rendszer hdtranya, hogy nem jarul hozzé a teriileti konyvtérpolitika kifej-
lesztéséhez. Ez a hatrdny jelentss, st stlyos, olyannyira, hogy miatta a
szakfeliigyeleti rendszer a késGbbiek soran tovabbfejlesztésre, médositdsra
szorul.

Indokaim:

1. A tanécsi 6ndllésdg mér jelenleg annyira fejlédott, hogy a tandcsok
a magukénak (4ltalanos feliigyeleti jogkoriikbe tartozénak) tudnik egyes
megyékben a szakkonyvtérakat is, ha erre jogszabdly vagy mér rendelkezés,
felhatalmazas jogalapot szolgaltatna.

2. Ugyanez a jelenség mutatkozik meg konyvtéri oldalrél is: a jobb
megyei konyvtirak részérdl mind erfsebb az igény az ,egyiittmikddésre” a
szakkonyvtarakkal (Heves, Vas megye).

3. A hélézati kozpontként miikods téarcakozpontok a gyakorlatban
eddig sem sokat tudtak tenni a halézati munka vonatkozdsdban. Az 1. sza-
kaszban esetleg 4ltaluk elnyerends szakfeliigyeleti jogkor jogilag ugyan
megerdsiti pozicidikat, de létszdmgondjaik miatt a jérészt vallalati for-
maban m(ikods tarcakozpontok ezt a teriiletet mindig el fogjak ,,hanya-
golni”.

4. Médositja és — alighanem stlyosbitja — a helyzetet az ipari térca-
kozpontok cstkkenése (az ipari tdrcdk Osszevonasa nyomén).

5. Végiill — és ez taldn a legfontosabb: a konyvtéariigy fontos érdeke,
hogy nagyobb teriileti — els6 1épésként: megyei — léptékli konyvtari al-
rendszerek alakuljanak ki a konyvtéri rendszer egészén beliil. Ennek leg-
fontosabb eleme a megyei-teriileti egységes (minden konyvtartipusra ki-

4
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.

terjedd) konyvtarfejlesztés, vagyis olyan teriileti konyvtarpolitika, amely
aranyosan, a helyi adottsdgokat és sajatossdgokat figyelembe véve képes
a helyi konyvtariigy fejlédését befolyasolni. A szakfeliigyelet ehhez fontos
eszk$zzé valhat, ha — de csak ebben az esetben — a megyei iranyitis kezé-
ben van. »

E megoldishoz figyelembe kell venni, hogy a megyei szakigazgatas
jelenleg csak a kozmiivelddési konyvtarak szakfeliigyeletére van tobbé-
kevésbé felkésziilve. Nem minden esetben jobb a helyzet a megyei konyv-
tdrak vezetése tekintetében sem (st a konyvtarak szakember-dllomanya
sem minden esetben kell§ szinvonali ehhez.) Hozz4 kell mindehhez tenni,
hogy a presztizs-koriilmények is jelentés — negativ — szerepet jatszhat-
nanak: egy ,minisztérium-kozvetlen”” egyetem vezetése aligha adné bele-
egyezését ahhoz, hogy kinyvtarat a megye , szakfeliigyelje”.

Mindezen til az egyetemi konyvtarak, nem egy esetben a felsGoktatéds
egyéb konyvtarai (f6iskoldk) jobb, nevesebb szakemberekkel rendelkeznek,
mint az ott m{ik6dé kdzmiivelGdési konyvtarak.

A javasolt megoldés ezért:

— A szakfeliigyeletet — a megye 4ltal atruhdzott hatdskorben és a
megye vezetése mellett — un. ,,Agazatkozi bizottsdgokra” kell bizni,
amelynek oOsszetételét Ggy kell meghatdrozni, hogy a megye dominins
konyvtarainak (és dominans konyvtartipusainak) a képviseléi kaphassanak
helyet benne.

A bizottsdgok eljarasi szabdlyait ki kellene dolgozni: A bizottsidgok
egyébként kollektiv felelGsséggel dolgozndnak, és a helyi egyiittmiikodés
fejlesztésének terén egyéb feladatokkal is foglalkozhatninak, ill. ilyen
feladatokkal megbizhat6k lennének.

— Az el6z8ekbdl kovetkezik, hogy e bizottsdgok Osszetétele megyén-
ként véaltoznék.

Biztositani kellene, hogy az egyetemekkel rendelkez§ megyékben az
egyetemi konyvtar igazgatdja vezet8 funkeibt toltson be a bizottsdgban. -

Gondoskodni kellene tovdbbé arrdl, hogy a szakfeliigyeleti tevékeny-
séggel jaré kiszallasi koltségeket a bizottsdg valamennyi tagja részére a
megye fedezze, sajat koltségvetésébsl.

IRODALOM

Beér Jdnos: Szocialista dllamépités. Bp. 1968. Kozgazdasdgi és Jogi Kiadé,
345 p.

Beér Jdnos—Kovécs Istvdn—Szamel Lajos: Magyar dllamjog. Bp. 1972. Tan-
kényvkiadé, 555 p.

Torok Lajos: Az dllami ellenfrzés szocialista rendszere. Bp. 1971. Kozgazdaségi
és Jogi Kiads, 311 p.

Tordk Lajos: Az dllami ellendrzés rendszere az eurdpai szocialista orszdgokban.
Jogszabdlyok dokumentumok. Bp. 1977. MTA, 267 p.

Tovdbbé:

— a Konyvtdros 1971 —1980. éviolyamainak vonatkozé cikkei, valaming

— a KMK Konyvtértudomédnyi Szakkényvtdrdban rendelkezésre 4116, a konyv-
térligyi jogalkotdssal, a koényvtdri rendszerek irdnyfitdsdval, ellenérzésével és finan-
szirozasaval foglalkoz6 cikkforditdsok és szakkdényvek.
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N FACHAUFSICHT UBER DIE BIBLIOTHEKEN
P. ZIRCZ

Der Verfasser macht auf Grund der Bestimmung der Staatsverwaltung die Definition
der Lenkung, Fiihrung, des Staatsverwaltungssystems, des Verwaltungszweigs und
des Ritesystems bakannt. Er beschéiftigt sich ausfiihrlich mit der rechtlichen Termi-
nologie der Staatsverwaltung und der Verwaltungsaufsicht, mit den Typen der Ver-
waltungsaufsicht und innerhalb dessen mit dem Wesen der Fachaufsicht. Es werden
mehrere ausléndische Lésungen der Lenkung und Aufsicht der Bibliotheksysteme,
sowie die wichtigsten Ergebnisse der ungarischen Bibliotheksaufsicht in den letzten
25 Jahren herangezogen.

Zum Schluss werden die zur Verallgemeinerung geeigneten Feststellungen zusam-
mengefasst. Die Funktionierung des ungarischen Fachaufsichtssystems bewertend
hélt der Verfasser fiir notig die Aufsichtstétigkeit — den modernen Forderungen
entsprechend — rechtlich neu zu regein. Er stellt fest, dass eine optimale Regelung,
die eine nach Komitaten (Bezirken) zu herausbildende, auf alle Bibliothekstypen
erstrekkende Bibliothekspolitik voraussetzt — nur in einer lingeren Zeit verwirklicht
werden kann, dessen Erreichen mehrere Lenkungsabschnitte bendtigt, und er macht
Vorschlédge fir die Aufgaben in den einzelnen Abschnitten.
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A 16. szdzadi nyomtatvdnyok dtfogo bibliogrdfiai
regisztrdldsdnak lehetosége

BORSA GEDEON <

- Az dn. dltaldnos bibliogréfidk

A bibliografidk bizonyos szempont szerint Osszegylijtve tartalmazzdk a
nyomtatvanyok (esetleg kéziratok) adatait. Ez, a lényeget meghatirozé
szempont igen sokféle lehet: a nyomtatviny nyelve, a nyomtatds helye,
a mi szerzdje, a kiadvany tartalma stb. Az id6kor az a masodik dimenzid,
amely a bibliografidknal alapvets. A kettd (tehdt a gy(ijtési szempont és az
id6kor) egyiitt jeloli ki a bibliografidk pontos hatarait: pl. magyar nyelvii
nyomtatvanyok az 1711. évvel bezardlag, strassburgi kiadvanyok 1530-ig,
Luthernek haldla el6tt megjelent munkai, Amerikdra vonatkozé miivek
1511 el6tt. Akad azonban olyan eset is, amikor az emlitett két meghatérozé
tényezs koziil az egyik megsziinik. A leggyakoribb esetét ennek a kurrens
bibliografiak nagy csoportja alkotja. Egészen ritka azutén az olyan dltaldnos
bibliografia, amely minden gyfijtési szempont kizardsdval, legfeljebb bizo-
nyos idShatarokon beliil késziilt, valamennyi nyomtatvany feltdrdsara val-
lalkozik. Ez utébbi kategéridba tartozé bibliografidkat azonban két kézen
Ossze lehet szdmolni.

Konrad Gesnertdl (1545) kezdve egy ideig még id6ben sem korlatoztak
magukat az ilyen 4ltaldnos bibliografidk ossze4llitéi, hanem valamennyi
nyomtatviny adatainak rogzitését feladatuknak tekintették, amely csak
korukig megjelent. A 17. szdzad végére azutdn mar szdzezer tételt messze
meghaladé ilyen jelleg(i 6sszeallitas is napvildgot latott (1679 —1685 Marti-
nus Lipenius). Ez a szdm mér szinte lehetetlenitette, hogy egyetlen ember
gylijtse ssze az ilyen nagysdgrend(i bibliografidt és azt publikalja is. Ennek
tulajdonithaté azutdn, hogy csak torzéként kiadott véallalkozds sem isme-
retlen e korbdl (1699 Christoph Hendreich).

Az ambiciézus bibliografusoknak ezek utdn be kellett latniok, hogy
legaldbb a nyomtatvinyok megjelenési ideje alapjan korldtozniok kell tevé-
kenységiiket. 1688-ban jelent meg a 15. szdzadi kiadvanyok els, osszefoglald
igénnyel késziilt bibliografidja Cornelius a Beughem-t8l. Ezt egészitette ki
és id6ben 1557-ig folytatta Michael Maittaire (1719—1741). Michael Denis
(1789) tjra csak az Ssnyomtatvanyok bibliografidjdnak kiegészitésén fara-
dozott, majd utdna Georg Wolfgang Panzer (1793—1802) még egyszer
belevégott a 16. szdzadba, ahol is gytijtését — Maittaire 2. kotetével azono-
san — az 1536. évvel zdrta. Utdna mdar senki sem véallalkozott arra, hogy
tullépje az 1500. évet, viszont éppen ezért a bibliogrifiai osszedllitdsok szin-
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vonala egyre javult, akdrcsak az elméleti teljességhez torténd kozelités.
Ludwig Hain (1826--1838) e téren maig is alapvetd Osszefoglalasat W. A.
Copinger (1895—1902) és Dieter Reichling (1905—1914) egészitette ki.

Ilyen el6zmények utdn jutunk el az altaldnos bibliografidk dttekintése
soran a 20. szdzadig. 1903-ban a porosz, majd altaldban a német konyvtarak
15. szdzadi nyomtatvinyainak leltarozasdbdl indult ki és valt az egész
vilagot atfogd vallalkozassd a ,,Gesamtkatalog der Wiegendrucke” (GW).
Ez nem kevesebbet, mint a Gutenberg talalminya segitségével elGallitott
valamennyi 1501 el6tt késziilt nyomtatvény bibliografiailag igen igényes
leirdséat, tovabba az Osszes ismert példany rogzitését tlizte maga elé. Miutan
immar mindenki el6tt vildgossd valt, hogy az ilyen rendkiviil kiterjedt
munkélat tobbszorosen meghaladja egyetlen ember erejét, a GW-t eleve
kollektiv munkaként tervezték. A mar felsorolt, jelentls el§zményekre t4-
maszkodva a jé szervezésnek volt koszonhets, hogy szakért6 munkatéarsai
— az els§ vilaghdbori okozta kényszer(i kiesés ellenére — mar 1925-ben
megjelentethették a betiirendes kiadvany elsé kotetét. A mésodik vilag-
habori a 9730. tételnél a ,,Federicis” cimszénal azutdn tartésan megakasz-
totta a folyamatos publikdldst. Az NDK berlini, nemzeti konyvtardban,
a Deutsche Staatsbibliothekban tjra meginditott munkélatok eredménye-
ként a hetvenes években sikeriilt a 8. kotet megjelentetését a ,,Flithe”
cimszdval a 10 101. tételszdmmal befejezni. A szerkesztés munkéja most mar
toretleniil folyik, igy remény van tovabbi kétetek kozreaddsira.

A viszonylag igen teljes dttekintéshez az nyujtja a GW szdméra az
immaér igen szildrd alapot, hogy vildgszerte majd minden jelent8sebb gyiij-
teményben feltdrtdk az &snyomtatvanyokat. A konyvtirak egész sora
jelentette mar eddig is nyomtatott formaban az ilyen kiadvdnyok katalé-
gusit, amelyek kozill kimagasléan a legjelentésebb a londoni British
Museum-é (mai neve: British Library). Nagyon fontos, hogy mind toébb
orszég Osszefoglalé Gsnyomtatvany-kataldgusa is napvilagot 14t. Idérendben
ezek sorat az USA nyitotta meg (1919), amelyet Belgium kovetett (1932).
Magyarorszag (1970) és Lengyelorszdg (1971) utdn az igen fontos és gazdag
olaszorszagi kataldgus is elkésziilt, amelynek 1943-ban megkezdett publiké-
lésa az 1981-ben megjelent zarékotettel fejez6dott be.

Természetesen még évtizedekre lesz szﬁkség ahhoz, hogy a GW mun-
kélatai teljesen befejezs d]enek A szerkesztGség azonban folyamatosan végzi
a vildgon barhol megjelent és az §snyomtatvanyokra vonatkozé publikiciék
figyelését. Az osszegylijtott adatokat nyilvantartdsaikba bevezetik. Igy
Berlinben mindig pontos felvilagositdssal tudnak szolgélni a GW-ben még
meg nem jelentetett mtivekrdl is. Hatalmas eredmény ez, hiszen a 15. szdzad
mintegy 30 000 féle nyomtatvidnyanak kozel félmilli6 peld&nyarol van szb.

A 16. szdzadi nyomtatvdnyok bibliografizdldsa
A fentiekben tehat megnyugtato6 helyzetrdl lehetett beszamolni a 15. szézadi
nyomtatvanyok regisztraldsat illetéen. Azonban az un. ,,régi nyomtatva-

nyok” idShatardt nem itt, hanem — nemzetkozileg ma mér szinte altaldno-
san elfogadottan — az 1800. és 1801. évek kozott kell keresni. A 16., 17. és
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18. szdzad kiadvanyainak teljességre torekvd regisztrélisa azonban a 15.
szédzadi feladatnak immar sokmilliés nagységrendli sokszorosit jelenti.
A redlis megvaldsitds végett az id6kor szfikitése tehét elengedhetetlen.
A nemzetkozi gyakorlat mindinkdbb az évszdzadok szerinti feltards iranyéba
mutat, ezért logikusnak tinik, hogy az aldbbiakban kévetkezd vizsgdlédasok
a 16. szdzadra korldtozédjanak.

Olyan szdzadra, amelynek kiadvdnyai régiségben és ritkasigban az
~ Gsnyomtatvanyoktdl ugyan elmaradnak, de tartalmukban azokéndl 6ssze-
hasonlithatatlanabbul izgalmasabbak és érdekesebbek. Gondoljunk csak
arra, hogy a 16. szdzadi kiadvdnyok milyen sok 1j, fordulatokban és val-
tozésokban gazdag eszmének, ill. ezek Osszecsapdsanak emlékét hordozzik
szovegiikben.

Mig az @snyomtatvinyok regisztridldsa tehdt lényegében szinte mér
befejezettnek tekinthetS, addig a kévetkezd, 16. szdzad nyomdatermékei
feletti 4ttekintés Osszehasonlithatatlanabbul korldtozottabb. A gyfijtemé-
nyeket és ezeken beliil a régi nyomtatvanyokkal foglalkozé szakembereket
ugyanis sokdig — érthet6 médon — a legrégibb korszak kiadvényainak
feltdrdsa kototte le. Parhuzamosan e feladatok elvégzésével azonban az
utébbi évtizedekben azutdn az érdeklédés lassan és fokozatosan ugyan, de
egyre hatarozottabban a 16. szdzad nyomdatermékei felé fordul. Mig azon-
ban az 8snyomtatvanyok mennyisége még a legnagyobb gyfijteményekben
is (az egész vildgon csupan két konyvtar létezik, amelyben tobb mint tiz-
ezret Griznek ezekbdl: a miincheni Bayerische Staatsbibliothek-ban és a
londoni British Library-ban) szdmszerfileg viszonylag elfogadhaté kildtéast
nyujt a regisztraldsra, a 16. szdzadrél ugyanez mar nem mondhaté el. Jéval
szdmosabb helyen és sokkal t6bb példdnnyal kell szdmolni e korszak sok-
szorosan tobbféle nyomtatvinyaibél.

A két els§ évszdzad nyomtatvényainak regisztrdldsdban mutatkozé
jelent8s eltérés okainak vizsgdldsa sordn meg kell allapitani, hogy a 16.
szézadi nyomtatvanyok feltdrdsa sordn tdvolrél sem lehet olyan elémunké-
latokra tdmaszkodni, mint amilyenek az el§z6 korszak esetében a GW-nek
rendelkezésére 4llnak. Ezért a korabbi, sokkal kisebb mennyiségli — bar
kétségteleniil jéval nehezebb anyaggal, amint errdl a fentiekben sz6 esett,
mar vagy két évszdzadon keresztiil tobben is foglalkoztak, rdaddsul nem is
kevés eredménnyel. fgy a hires Hain-féle repertérium a GW els§ kotetét
mintegy szdz évvel megelézve — tévedései és ismétlései ellenére is — mér
kozel a felét leirta a ma ismert 8snyomtatvanyoknak. A tovabbi kiegészité-
sek (Copinger, Reichling) pedig még djabb ezret meg ezret kozoltek.

A 16. szdzadi nyomtatvényok osszefoglald ttekintésére eddig — figyel-
men kiviil hagyva a mér a bevezet&ben emlitett tébb évszdzados Osszedlli-
tdsokat — csupdn egyetlen kisérlet tortént az Index Aureliensis elnevezés(
kiadvdny keretében. Azonban ez az 1962-ben elkezdett véllalkozés mér
eleve kizart gy(ijtési korébdl tobb jelentds kategéridt (pl. az egyleveleseket,
a nem latin betiiseket). Az ilyen médon énmaga 4ltal korldtozott gy(ijtéko-
rén beliil is els nekifutdsban a legjobban hozziférhetd, nagyobb gytijtemé-
nyeknek tébbnyire csak a szerz8i nevek al4 csoportositott anyagét igyekszik
feltérni. Csupdn az elvi célkitiizések kozott szerepel az, hogy a kiegészitések
majd djabb sorozatban nyernek osszefoglaldst a teljesség igényével. Erre
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azonban jelenleg semmi reélis kildtds sincs. Eddig a ,,Carroli”’ cimszdig
32 670 tétel sommds leirdsara keriilt sor, jéllehet olyan hatalmas csoporto-
kat, mint amilyen pl. a ,,Biblia” — a kiegészit8 sorozatba utalva — teljes
egészében kihagyott. Az eddig publikdlt rész — a GW és mds nagy katal6égus
ardnyait figyelembe véve —kb. husz szdzalékdt teheti ki az els§ sorozatnak,
igy a befejezés esetén elméletileg kb. 160 000 tételt fog tartalmazni. A fen-
tiekben felsorolt szdmos mgszoritds miatt nyilvdnvalé, hogy az Index
Awureliensis els§ sorozata a 16. szdzadbdl fennmaradt nyomtatvanyoknak
csak kisebbik részét irja le.

Szdmszeriiség

A fentiek utédn Shatatlanul felmeriil a kérdés, amely a redlis tervezés egyik
fontos alapja, hogy tulajdonképpen milyen nagysdgrendii feladatok elvégzé-
se szilkséges a 16. szdzadi nyomtatvanyok atfogé bibliografiai regisztralasa
sordn. Eldre kell rogton bocsdtani, hogy e téren senki sem tud — de nem
is tudhat — bizonyosat, hiszen az ehhez sziiséges attekintés nem all még
rendelkezésre.

A nyomdészat a 16. szdzadban elterjedése soran, atlépve kelet felé a ko-
rabbi Cetinje—Buda—XKrakké—Danzig—Stockholm vonalat, mar nem csu-
pén a teljes Eurépéat vette birtokba, hanem kilépve az 6reg kontinensrél
eljutott Afrikdba, Amerikdba és Azsidba is. (Miutdn mindvégig a Guten-
berg-féle, eurépai konyvnyomtatds a téma, ez utébbi esetben a jezsuita
missziondriusok dzsiai konyvsajt6irél van szd.) A térbeli kiterjedéssel par-
huzamosan és azzal ugyancsak hasonléan a nyomdahelyek és miihelyek szdma -
is rendkiviili mértékben megsokszorozédott.

Nem megleps ezek utén, ha a 15. szdzad masodik fele és a teljes 16.
szédzad nyomdatermékeinek ardnya a jelentésebb, tehat tobb ezer snyom-
tatvanyt 6rzd gytijteményekben 1:8—10 koriil jar. Abban az esetben azon-
ban, ha az Ssnyomtatvdnyok szdma viszonylag alacsony (néhény tucat,
vagy egy-két sz4z), ott ez az ardny jéval magasabb is lehet, és esetenként
elérheti akdr az 1:100-at is. Osnyomtatvényok hidnydban viszont mar nem
is beszélhetiink ardnyrél, marpedig az ilyen konyvtdrak szdma sokszorosa
azoknak, amelyekben 15. szdzadi kiadvény talédlhaté.

Mind az Index Awreliensis fentebb emlitett szdmszeriiségei alapjan,
mind a gy(ijteményekben tapasztalhat6 ardnyok szerint is arra a kovetkez-
tetésre kell jutni, hogy mind a mfivek, mind a példdnyok vonatkozisidban
tobb mint tizszeres szorzészdmmal kell kalkulalni, ha a 15. szédzad adataibdl
a 16. szdzad varhaté szdmait szeretnénk kikovetkeztetni. Ugy tiinik, hogy
a fennmaradt 16. szdzadi nyomtatvinyok féleségét bibliografiai egységben
kifejezve tigy félmilli6 tételre lehet becsiilni, mig a példdnyok szdma kozel
jarhat a tizmilliéhoz.

Nem kétséges, hogy ezeknek az 6ridsi szdmoknak olvastin sokakban
feltdmad a kétség, hogy vajon egyéltaldban meg lehet-e birkézni az ilyen
hatalmas mennyiségli kiadvany regisztraldsidval. Véleményem szerint a
16. szdzadi nyomtatvinyok rendszerezett attekinthetvé tétele — az ijesztd
mennyiségek ellenére is — j6l dtgondolt terv alapjin, gazdasigos munka-
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megosztéssal és a modern technika (szdmitégép, reprogrifia) okos felhasz-
nélasdval megoldhat$, ha nem is egyszerre és nem is tulsdgosan rovid id8
alatt. De meg kell bardtkozni azzal a gondolattal, hogy vildgméret(i 6ssze-
fogdssal belekezdjiink ebbe, és tdljussunk a szakemberek korében ezzel
kapesolatban ma 4ltaldnosan tapasztalhaté dermedt csiiggedésen. A kovet-
kez6kben egy sor gondolat felvetésével megkiséreljiik felvillantani a reményt,
hogy mégis akad kitt ebbél a zsdkutcdnak t{ing helyzetbdl.

Kikeresés

A 16. szdzadi nyomtatvanyok regisztraldsdnak elsd feltétele, amirsl azon-
ban édltaldban nagyon kevés szé esik, ezeknek a gylijtemények rendszerint
igen jelentds, de ugyanakkor igen vegyes anyagdbdl torténg kikeresése. Ez
természetesen tobb szempontbdl is nagyobb feladatot jelent, mint amivel
az Gsnyomtatvinyok esetében meg kellett kiizdeni. El6szor is jéval t6bb
gylijtemény (konyvtar, levéltdr és mizeum) anyaga jon szdmitdsba, pedig
a GW szerkeszt6sége — a VIII. kotet elején nem kevesebb mint 3211 tétel-
bél 4ll6 jegyzéket kozolt azokrdl a koényvtarakrdl, amelyekben 15. szédzadi
kiadvényt 6riznek. Ezek utén aligha lehet kétséges, hogy azoknak a gyfijte-
ményeknek szdma, amelyekben 16. szdzadi nyomtatviny talédlhato, aligha
kevesebb mint tizezer. Nagyon fontos tehat az ilyenekben kikeresni a szd-
mitdsba johetd munkdkat, ami esetenként természetesen egyméstol eltérd
munkamennyiséget igényel.

Vannak gyfijtemények, sajnos nem til nagy szdmban, amelyek mér
ma is pontos és teljes dttekintéssel rendelkeznek az &ltaluk 8rzott 16. szé-
zadi kiadvdnyokrél. Ezen a téren — akércsak az dsnyomtatvinyok eseté-
ben — példamutatéan élen jir az osszetételében és mennyiségében is az
egész viligon vezetd 4llomannyal rendelkezd British Library, korabbi nevén
a British Museum koényvtéra. Evtizedek szivés és kivetkezetes munkajéval
egész kiadvanysorozatot jelentetett meg az ott Orzott 15—16. szézadi
nyomtatvanyokrél. Ezt a jéval tobb mint 100 000 kotetes dlloményt orszé-
gonként tarjék fel, amelynek sordn ma mir eljutottak oddig, hogy csak a
német és olasz nyelvteriilett§l északra és keletre fekvd Eurdpa kiadvanyai-
. nak publikdlisa hidnyzik, ami azonban mar sem mennyiségileg, sem ming-
ségileg nem tilsdgosan jelentss.

H. M. Adams arra véllalkozott, hogy olyan fontos viros, mint az angliai
Cambridge valamennyi kollégiuma valamint az ottani jelentds Egyetemi
Konyvtar altal 8rzott és a 16. szdzadban Anglidn kiviil késziilt nyomtatvé-
nyok katalégusat kiozreadja. Ebben 30 000 kiilonbsz8 nyomtatvanyt ismer-
tet nagy részében egy, de néha tucatnyi példdnyban. Publikdciéja értékét
nagymértékben fokozza, hogy leirdsa az {vjelek pontos kollaciéjat is tartal-
mazza. E két mintaszerd angol példa kovetésére sajnos eddig vildgszerte
viszonylag csak igen kevés konyvtdr véllalkozott, jollehet az §snyomtatva-
nyok feltirdsit kovetSen egyre tobb gyfijtemény kezdett a 16. szdzadi
dlloménya feldolgozdsaval foglalkozni, mégis publikacié formajiban eddig
csupan néhany tucat — nem is mindig a legfontosabb — tette katalogusét
kozzé.
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A folyamatban lev§, ill. hamarosan publikéldsra keriil6 munkélatok
koziil kiemelkedik a német nyelvteriilet 16. szdzadi nyomtatvanyainak
bibliografizédldsa. Ennek els§ 1épesSjében a miincheni Staatsbibliothek és a
wolfenbiitteli gy(ijteménybdl 6sszesen mintegy 80 000 féle kiadvanyt irtak
le igen igényesen. Ennek a legkozelebbi években térténd kozzétételét ko-
vetden tervezik ezt néhdny tovabbi, jelent6s konyvtar dllomanyédval majd
kiegésziteni, hogy viszonylag megkozelitsék az egylevelesek nélkiil kb.
130—150 000 bibliografiai egységre becsiilt anyag feltdrdsdnak teljességét.

Sajnos vildgméretekben szdmolva, azok a gyfijtemények, amelyek a
16. szdzadi nyomtatvinyaik felett mar publikdlt attekintéssel rendelkez-
nek, ma még inkdbb csak kivétel szimba mennek. Azonban ez dltaldban nem
az illet6 gylijtemény érdektelenségével, vagy nemtoérdomségével magya-
rdzhat6, hanem egyrészt a mdsiranyu feladatok nyomaszté terhe tartja
vissza ettdl a véllalkozdstdl, mdsrészt sajnos éltaldban nem tudatos a régi
nyomtatvinyokkal kapcsolatos ilyen jellegli munkélatok jelent8sége vildg-
viszonylati osszefiiggésitkben. Tovabbi akadaly még az is, hogy altaladban
nem tisztdzott a 16. szdzadi nyomtatvidnyok kikeresésével kapesolatos
munkaigény. Ami pedig ismeretlen, az az érintettek tudatdban tobbnyire
ijesztéen naggyé né.

Biér a gytjtemények osszetétele, elrendezése és nyilvantartdsai alapjan
igen eltéré mennyiségli munkat igényel a 16. szdzadi nyomtatvanyok kike-
resése, mégis lehet egy nagyjabél 4tlagosnak és a konyvtérak tobbségére
jellemz8 helyzetet alapul venni. Az ilyen, tipikusnak mondhaté esetben
e nyomtatvinyok legf6bb adatai (szerz§, cim megjelenési hely és év) a
katalégus(ok)ban ugyan feltdrdst nyertek, de majdnem minden esetben
besorolva a t6bbi, jéval nagyobb szdmu, 1600 utdn kiadott miivek kozé.
Ambér a 15. és 16. szdzadi nyomtatvanyok arénya a konyvtéri nyilvan-
tartdsokban szinte kivétel nélkiil viszonylag igen alacsony, a fentiek sze-
rinit az ezek 4tnézésével jaré munka mégis elkeriilhetetlen és elengedhe-
tetlen.

A 16. szdzadi nyomtatvanyok adatainak kigy(ijtésérsl konkrét szdmok
alapjén tudok beszdmolni olyan, viszonylag jelentés méretli konyvtérban,
mint a Budapesti Egyetemi Kényvtarban nyert kozvetlen tapasztalataim
alapjén. Az ottani 4ltaldnos, szerzSi betiirendes katalégus kozel 3000 do-
bozban mintegy 900 000 nagyméretii cédulat tartalmaz. Egy ora alatt egy
mér megfelel§ gyakorlattal rendelkezd személy 4tlagosan 6—8 dobozt tud
a fenti szempont alapjin 4tnézni, és azok koziil elgkeriil§ 16. szdzadi nyom-
tatvanyok legfontosabb adatait kifrni, ami tehdt kb. 2000 cédulénak felel
meg érénként. Ez a viszonylag magasnak t{inhet§ 4tlagot az teszi lehet&vé,
hogy tjabbkori szerzék (pl. Goethe), tjabbkori fogalmak (pl. Budapest)
esetében helyenként jelentSs méretii csoportok dtugorhaték. Kevésbé gya-
korolt személy, vagy rosszabb kataléguskériilmények kozott az atnézhetd
céduldk atlagszdma a fentebb emlitettnél jéval alacsonyabb is lehet. Az
emlitett, viszonylag jelent8s, régi 4llomannyal rendelkezd budapesti gyfij-
temény esetében a kikeresés tehdt egyetlen személy szdméra kb. hirom
hénapos feladatot jelent. Véleményem szerint ez egyaltalaban nem belétha-
tatlan és a konyvtdrak szamdra munkaer§ szempontjabdl is elviselhetd
méret{i feladat. S6t mindehhez még hozzédtehetd, hogy kedvez&bb katalégus-
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viszonyok esetén (pl. kotet formdjdban, ahol a megjelenés éve kiilon hasab-
ban szerepel) a munka még ennél is gyorsabban mehet.

A fenti, megitélésem szerint eme igazdn véges terjedelm{i munka elvég-
zése sordn nem csupdn a 16. szdzadi évszdmos nyomtatvanyoknak a vissza-
keresésre alkalmas adatait (jelzét, szerz6, cim, hely és év) lehet kikeresni
és rogziteni, hanem ezzel parhuzamosan kiirhaték a katalégusban évszdm
nélkiil szerepls olyan kiadvanyok is, amelyek szerzdjiik, cimiik vagy targyuk
alapjan egyaltaldban 16. szdzadiak is lehetnek. Ez ut6bbiak ardnya — igen
hozzévetSleges becslés alapjan — az évszdmos 16. szdzadi kiadvanyoknak
mintegy tiz szdzaléka. Az igy kikeresett, évszdm nélkiili kiadvanyokat
azutdn mindenképpen kézbe kell venni, hiszen csakis gyakorlott szem tudja
eldonteni, hogy a tovabbi, részletes vizsgalat sordn egyaltaldban szamitdsba
vezet6-e a nyomtatviny 16. szdzadi megjelenése.

Nem lehet emlités nélkiil hagyni, hogy a gy(ijteményekben akadnak
— sajnos nem is nagyon ritkdn — eddig még 4t nem tekintett allagok:
katalogizélatlan alloményrészek, csak az els§ cimlap alapjan feltart gy(jto-
kotetek, meghatérozatlan toredékek stb. Természetesen mindezek vagy
el6zetes feldolgozdst, vagy utélagos meghatérozdsi kisérletet igényelnek.

Mizeumok és levéltarak esetében a 16. szdzdi nyomtatvanyok kikere-
sésénél a helyzet a fentiektd] lényegesen eltérd is lehet, hiszen az ilyen intéz-
ményeknek nyilvintartdsai tobbségében teljesen més jellegli, mint a
kényvtéraké. Lehetséges, hogy segitségiikkel egészen koénnyen (pl. idd-
rendbe rakott mizeumi gyfijtemény), vagy sokkal nehezebben (pl. jelentds
terjedelmi levéltari allag kozé sodrédott, tobbnyire kisterjedelmli nyom-
tatvdnyok) végezhet6 el a feladat. Azonban a 16. szdzadi nyomtatvanyok
tobbgégét mégis csak konyvtdrakban &rzik, ahol is azok kikeresésére a
fentiekben kozolt szdmszerfiségek Altaldban jellemzdek. Az erre forditandé .
munkamennyiség pedig — megitélésem szerint — jéval alacsonyabb, amint
ezt az dltaldnos hiedelem tartja.

Ahol ez kordbban még nem tértént volna meg, ott a 16. szdzadi nyom-
tatvanyok kikeresését ossze kell kapcsolni az &snyomtatvanyokéval. Itt
hivhat6 fel a figyelem arra, hogy a kordbban 15. szdzadi kiadvéanynak tar- -
tottak koziil azokat, amelyekrdl utélag a szakirodalom, vagy egyedi vizs-
gélédds nyomdn megéllapitdst nyert, hogy 1500 utdn késziilt, a 16. szé-
zadiak kozé feltétleniil beiktatanddk.

A 16. szdzadi nyomtatvinyok kikeresésének elkeriilhetetlen, sokszor
nehézkes és tegyiik hozz4 nem is til valtozatos munk4jat a fenti t4jékoztaté
szdmok alapjdn a gyfijtemények tobbsége képes sajdt erejébsl megoldani.
Kiilon is figyelembe veendd, hogy nyilvdn a helyszinen ismerik legjobban
az igénybe vehetd segédleteket (katalégus, leltir stb.). Ahhoz azonban,
hogy ez a feladat az dsnyomtatvanyokhoz hasonlé médon a vildgnak leg-
alabb is egy-két ezer legjelentésebb gylijteményében elvégzésre keriiljon,
nemzetkozi méretekben sziikséges tudatositani a kikeresésnek a fentiekben
korvonalazott munkamozzanatainak fontossigat.
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Vildgkatalogus (Corpus)

A 16. szdzadi nyomtatvanyok adatainak tisztdzdsa gy(ijteményenként azt
a nyersanyagot jelenti, amelynek felhasznildsdval elkészithetd az ezek
osszefoglalasat jelentd vildgkatalégus: ,,Corpus librorum XVI. saeculi im-
pressorum’. Ha azonban ehhez meg akarndk varni azt, hogy az elsd, kike-
resési munkafézis minden, vagy legaldbb is majdnem minden gytijtemény-
ben szerte a vildgon megtorténjék, majd az igy Osszegy(ilt adatokat csak
ezt kovetSen kezdenék rendszerezett formédban (pl. a GW esetében szerzdi
betfirendben) kozreadni, 4gy egy ilyen kiadvany valéravaltdsa a bizonytalan
és igen tavoli jovEbe tolédnék. Rdaddsul a mér elvégzett feltard és regisztrald
munka eredménye a publikdlds megkezdéséig nem valhat mindenki szdméra.
konnyen hozzaférhets kozkincesé. A mintegy félmillié kiilonbozd 16. szdzadi
nyomtatvany hagyominyos médon torténd leirdsa és kizreaddsa riasztdan
nagy, szinte emberfeletti feladatnak t{inik.

A megoldast tehéat olyan 4j, rugalmas, allandéan b&vithetd rendszerben
kell keresni, amely igénybe veszi egyfell a modern technika altal nyujtott
lehet&ségeket (szdmitégép, reprografia), masrészt jél dtgondolt, nemzetkozi
munkamegosztdsra tdmaszkodik. Lényege: a 16. szdzadi nyomtatvdnyokat
egyenként egységesen és pontosan rogzitett formdban kell letrni, majd ennek
Osszes lényeges adatdt egyidejiileg szdmitdgép dltal rendezett és nyilvdntartott
mutatokkal kell ditekinthet6vé tenni. Ez az egyetlen mondatba sfiritett meg-
oldasi javaslat természetesen részletesebb kifejtést igényel, amire az aldbbi-
akban keriil sor. A 16. szdzadi nyomtatvinyok vilagkatalégusa tehdt — a
fentieknek megfelelden — két f6részbdl 4llna: a leirdsbél és a mutatékbol.

Letrds

A leirds két alapvetd igénynek kell, hogy eleget tegyen: az egyik a régi
nyomtatviny tartalmianak lényegi kozlése, a mdsik a kiadviny olyan

" pontos titkroztetése, hogy ugyanannak a szévegnek bibliografiailag eltérd
kiadésai egyméastol megkiilonboztethetdek legyenek.

Az els8 szempont kielégitésére dltaldban a szerz8 neve, ill. a rendszo,
a cim, tovdbb4 a megjelenés helye, éve és a megjelentetd neve elegendd.
Mindez pedig nem més, mint a modern kiényvek cimfelvételénél megkivant
adatok felsorakoztatdsa. A leirdshoz az adatokat érdemes magébdl az eredeti
nyomtatvinybdl venni, még pedig az ott taldlhaté formaban. Ez a meg-
oldés teszi a lehets legegyszer(ibbé ezt a munkafdzist. A nevek és a cimek
sziikségszerl egységesitését a mutatdkban (bGvebbet 1. majd ott) utdlag és
akar fokozatosan is el lehet végezni, ami egyben gazdasigosabb megoldéas
is, mint a névformak egyenként toérténd megallapitésa.

A modern konyvek esetében a fenti adatok 4ltalaban elegenddek egy-
ben a kiaddsra pontos azonositdshoz is. Nem igy azonban a régi nyomtat-
vényokn4l, ahol ugyanis sok esetben minden kiilén jelzés nélkiil tjra szed-
ték a szbveget, és az igy keletkezett, bibliogréfiailag eltérd kiadasok kozott
a cimfelvétel szokdsos adatai szdmtalan esetben nem nyujtanak megfelel§
eligazitdst a biztonsdgos megkiilonboztetéshez. Ezért sziikséges a 16. szdzadi
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nyomtatvanyok ,,Corpus”-dban a nyomtatvinybél vett tovabbi adatokat is
kozolni, amelyek segitségével tehat a kiaddsra pontos azonositids elvé-
gezhetd.

Az ehhez az azonositdshoz leirandé adatok csoportjait, tovabba ezek
rogzitésének szempontjait véglegesen természetesen csak sokoldalt vizsgalat
alapjén lehet kialakitani. MeglehetGsen nagy az eltérés a legszigortbb mér-
cével kijelolt és ennek alapjan elengedhetetlennek mindsitett, valamint a
" nyomtatvany tartalmarél és kidllitdsardl részletesen beszdmolé ismeretkoz-
1és kozott. Nehéz, de talan mégsem lehetetlen a minimalizmus és a maxima-
lizmus kozott a helyes ardanyt megtaldlni. Kétségtelen, hogy minden hasz-
nosithaté adat fel nem tiintetése nyilvanvalé veszteséget jelent, ugyan-
akkor valamennyi munkamozzanat, legyen az akir a legaprébb is, tobb
szézezer leirds esetén 6riasi feladattéd n6het. Vigydzni kell, hogy az igények
lehet8leg az elvégzésre redlisan rendelkezésre 4ll6 er6khoz igazodjanak, és
hogy a leirdsok szempontjai a munka megkezdégét kovetGen mar ne valtoz-
zanak. Hogy ne csupan 4ltaldnossdgokban keriiljenek megjelslésre a problé-
mik és azok megolddsdnak lehetlségei, a kovetkez6kben — a végleges
alldsfoglalds igénye nélkiil — a valéban minimélis igény mellett a szdmitdsba
vehet$ néhdny tovabbi adatesoportrd! is sz6 fog még esni.

A gyakorlatban messze legsliriibben el6fordulé igény az, hogy a régi
nyomtatvanyok egy-egy példinyat kell osszevetni a bibliografiai leirdssal:
vajon azonos-e az azzal, vagy eltér6. A GW ezt a feladatot az erre a célra
pontosan kijelslt szovegrészek legnagyobb hiiséggel (sorvég jelolés, abbre-
viatira, ligatdra stb.) 6] szedésben visszaadott kozlésével igyekszik ellatni.
Nem tf{inik sziikségesnek annak élénk ecsetelése, hogy milyen nagy munkét
jelent az eredeti snyomtatvanyrdl az ilyen leirdst elkésziteni, arrél nyomdai
kéziratot el6allitani, ennek alapjin a szdveget kiszedni, majd végiil korri-
gélni. Mennyi sok munka és mennyi sok hibalehet8ség! De legyiink optimis-
tak, tehdt tegyiik fel, hogy a publikalt leirds tokéletesen visszaadja az eredeti
szdveget, amire kiilonben a GW leirdsai dltaldban jellemzéek. Sajnos még
ebben az esetben sem lehet megfelelGen tiikroztetni a betiihfien és sorrdl-
sorra pontos utdnszedések kozotti minimalis viltoztatdsokat, vagy pl. a
konyvdiszekben észlelhetd eltéréseket.

A mai technika mellett viszont nem jelent gondot pl. a cimlap repro-
dukeidjdnak kozlése. Ez mindennél biztonsigosabb alapot nyajt az Ossze-
vetéshez, rdaddsul minimalis munkardforditdssal. A kiilonben rendkiviil
prolematikus egyleveles nyomtatvanyok ({irlapok, tobbszor utdnnyomott
rendeletek stb.) esetében a teljes terjedelemben tortént reprodukéilds az
Osszes azonositdsi gondot egyetlen csapéassal megoldja. Tovabbi részek ha-
sonmésban t6rténd kozlése fokozhatnd a kiadds esetleges véltozatait (cim-
lapvéltozat stb.) egyméstél toérténd megkiilonboztetésének, ill. azonositdséa-
nak lehet8ségét. Gondolni lehet itt (ha van) a kolofonra, tovabb4 egy (esetleg
t6bb) a nyomtatvdnyon beliil el6zetes szabalyzatban pontosan kijelolt
helyre (pl. a méasodik fiizet els§ sordra, mint a GW-ben).

Természetesen az emlitett reprodukeitk idedlis esetben az eredetivel
pontosan azonos méretiiek. Ez azonban a leirdsok &ttekinthetdségét és
altaldban a publikdldst nehezitené. A régi magyarorszdgi nyomtatvanyok
bibliografidjanak elsd, 1971-ben megjelent kitetében valamennyi cimlapot,
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ill. ennek hidnydban egy ivjelzéssel ellatott lapjit 6 X4 cm méretben repro-
dukéltuk. Az elmtlt évtized gyakorlata azt mutatja, hogy az ilyen méretre
kicsinyitett fénykép segitségével az azonositds elvégzése, ill. az eltérés
pontos megéllapitdsa — akéar f6li6 alaku eredeti esetében is — biztonsé-
gosan elvégezhetd. A kicsinyités ardnydnak kozlése azutdn minden ezzel
kapcsolatos, esetleges problémét eloszlathat.

A 16. szédzadi nyomtatvinyok terjedelmének kozlésénél az {vrétnek,
valamint a lapok, ill. levelek szdménak megaddsa a minimum. Kivédnatosnak
latszik azonban a terjedelemnek (beleértve az iires lapokat, ill. leveleket is)
az ivjelek szerinti fiizetbeosztds alapjan végzett pontos leirdsa is: vagyis
az un. kolldcié.

A régi nyomtatvinyok azonositdsénak egyik tovabbi, mer&ben Wj
modszere az \in. ujjlenyomat. E megoldés, amelynek pontos kimunkélasén
a francidk és az angolok még ma is tevékenykednek, lényege az, hogy a
kiadvany elére pontosan megszabott négy lapjardl a két legals6 sor végén,
ill. elején 4ll6 néhdny (1—3) betiit, ill. jelet mechanikusan kiirnak. Az
ezekbdl szigort sorrendben 6sszeéllé beti-, ill. jelsorozat, amely a legutoljara
kialakitott 4lldspont szerint 16 taghdl 4ll, szinte biztosan egyedileg jellemzi
az egyes kiaddsokat. Legf8bb el6nye ennek a médszernek, hogy szamitégép-
be taplalhaté, azzal rendezhetd, ill. memoéridjabél visszakereshetd.

A fentieknél jéval nehezebbnek tiinik a mii tartalminak részletesebb
ismertetésének kérdése. A rovid leirds (szerz8, cim és impresszum), amelyrél
a fentebb volt sz6, miutdn a legminimédlisabb adatkozlésre szoritkozik,
sok esetben nem 4rulja el, a nyomtatvdnyban megtaldlhaté egyes fontosabb
részleteket. Keriiljenek feltdrdsra a legszorosabban értelmezett f6mivon
kiviili részletek (el6szd, ajanlés, fiiggelék, utészé stb.) is?

A leirds mélységének eldontésekor figyelembe kell venni azt a szempon-
tot is, hogy a ,,Corpus”-szal, vagyis a vildgkatalégussal pirhuzamosan
dltalaban egyre hatdrozottabban észlelhets torekvés irdnyul a retrospektiv
nemzeti bibliografidk elkészitésére. Kiilonosen miéta az IFLA, a konyv-
+ tdrosok nemzetkozi szervezete a hetvenes évek kozepén meghirdette az Gn.
UBC (Universal Bibliographic Control) — programot, amely a kiadvanyok
miné] teljesebb bibliografiai ellen6rzésére hivatott, fordulnak tudatosan a
ma fejlett és jelentSs multtal is rendelkezd orszdgok koziil tobben a kordbbi
szdzadok kiadvényainak dttekintése sordn a még fenndllé hidnyaik pétlisa
felé. Szolgéljon erre példdul a mér emlitett 16. szdzadi német munkélat,
vagy az olaszoknak most elkezdett, szinte pontosan azonos véllalkozasa.
A 18. szézadi angliai nyomtatvdnyok bibliografiz4lésa kiilonosen a korszerd,
szémitégépes feldolgozds szempontjabdl kimagasléan fontos. M4r az emlitett
UBC-program el8tt latott napvildgot, és bar nemzetkozi mércével mérve
szémszerfileg nem tul jelentés a mi Régi Magyarorszdgi Nyomiatvdnyok
elnevezésii vallalkozdsunk, médszertanilag azonban egyértelm(i elismerést
aratott.

Ha a fentiekben felvetett kérdéseket e legutébbi fejlddés fényében
vizsgéljuk, gy a retrospektiv nemzeti bibliografidkra fokoz6d6 mértékben
szémithatunk a 16. szdzadi nyomtatvdnyok tartalmi részleteinek kibontasa
terén. Tgy e feladatokat a ,,Corpus”-nak nem sziikséges vallalnia, hanem
helyette re4d mindenek elStt a biztos azonositdsra alkalmas leirds hérulna.
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A két kiilonbozs célkitlizési munkdlat egészséges munkamegosztds kereté-
ben és megfelelS szervezés esetén hatékonyan kiegészitené, ill. tdmogatné
egymaist.

A ,,Corpus” leirdsdnak szerves részét alkotd elemek felsorolésdt zdrva
még meg kell emliteni annak a példinynak pontos kozlését, amelynek
alapjdn az ismertetés és a reprodukalas tortént. Utoljara maradt, de nem
fontossagi sorrendben, az egyedi sorszdm, amelyet minden leirds meg-
kapna.

A fentiekben eléadottak alapjan — remélhetSleg — felrajzolédott mar
kérvonalaiban, hogy miként is nézhetne ki a ,,Corpus’. Minden bibliografiai
egység tehat kiilon-kiilon tételt képez. A leirds egyrészt reprodukeiékboél
(legaldbb a cimlaprél minden esetben), mdasrészt széveges ismertetésbdl
dllna. Ez utébbin belill azutan megkiilonbdztethetd a rovid cimleirds, to-
vabba az azonositast segitd, részletes adatok (kolldcié, ,,ujjlenyomat’ stb.).
Mindezek elhelyezése alig vesz nagyobb feliiletet igénybe, mint egy nemzet-
kozi méretti, konyvtari kataléguscédula. Nagyobb alakd, kézikényv méretii
kotettel szdmolva annak lapjain egyenként 8 —10 leiras is elférhet, vagyis
egy testes, de még mindig j6l haszndlhat6, 1000—1250 lapot tartalmazd
kotetben tizezer. Az elGzetes becslésben szerepls kb. félmillié 16. szdzadi
nyomtatvannyal szdmolva tehat Osszesen Otven kotetre lenne sziikség a
,»Corpus” leir6 részének publikildsdhoz. Ez a mai, hatalmas, nem ritkan
t6bb szdz kotetbdl 4llé katalégusvéllalkozdsok mellett szinte eltorpiil.

Mutatck

Az igy publikdldsra keriil§, leirékiotetek anyaga rendezetlen, amir6l az
aldbbiakban még sz6 lesz, ezért a megfelel§ attekintést egyidejiileg muta-
tokkal sziikséges biztositani. Csakis ennek segitségével lehet a leirdsokban
szerepl§ toménytelen adatot hasznosithaté médon dttekinthet6vé tenni.
Milyen mutaték johetnek itt szdmitdsba? A minimalis igény e tekintetben
a szerz$ neve, ill. az anonymdak cime, valamint az impresszum adatainak
(nyomdahely, nyomd4sz és kiadd) kivetitése. A leirds bivitése esetén tovabbi
hasznos segitséget nyujté mutatdk készithetgk, ill. a most emlitett alap-
mutaték még finomithaték. A cimlapon 4116 széveg kezdetének pontos és
mechanikus mutatézésa sok anonym, vagy problematikus kiadviny azo-
nosithatdsagét segitené. Mds szovegrészek (pl. a mésodik iv els§ sordnak)
hasonl6 kozlése esetén az ezekbdl géppel Gsszeallithaté betlirendes mutaté
moédot nyujthat a cimlap nélkill fennmaradt példanyok azonositisara.
Mérpedig az ilyen és ehhez hasonlé hidny a 16. szdzadi nyomtatvdnyok
esetében sajnos nem tdl ritka. De szamitdsba vehet$ tovabbi, a nyomtat-
vanyok azonositdsahoz hasznos segitséget nywjté mutaték létrehozasa is
pl. az ,,ujjlenyomat”’-rél, a kolldciérdl. A ,,Corpus’ sorszdménak rendjében
lelhelymutaté késziilhet, amelynek részleteirsl késébb lesz sz6.

A mutaték adatai — a lelShely kivételével — mind fellelhet8k a
,»,Corpus” leir6 részében, igy ezek betdplaldsa szdmitégépbe nem jelent
problémét. Megfelel program alapjédn a gép rendezi, majd kiirja a mutatoé-

7

kat, amelyek azutén a leiré kotetre torténd sorszdmhivatkozassal és azzal
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parhuzamosan keriilne publikdlasra, terjedelme miatt feltehetden szdmité-
gép altal készitett mikrofilmlap (COM = Computer Output Microfilm) for-
méjéban. A leiré sorozat minden tovabbi kitetével djabb és djabb, jelentds
mennyiségli adat gylilik ossze a szamitégépben. A gyakorlat alapjan don-
tendd el, hogy a mutaték mindig ondlléan jelenjenek-e meg, ill. azokat
idénként vagy pedig a mér kordbban kozreadottakkal mindig kumuléljak.
Béarmelyik valtozat minden lényeges emberi munkaraforditas nélkil gépi
uton megoldhaté. A mutaték tjabb és wjabb osszedllitdsa, amint errl még
a késGbbiekben részletesebben is sz6 lesz, jé alkalmat nytjt az abban feltért
nevek és cimek egységesitésére. A szdmitégép — a szerkesztdség utasitdsé-
ra, — az elfogadott forma ald dsszegyljti az attdl eltérSket, mig az el nem
fogadottakat utal6va alakitja 4t.

- ' Szerkesztés
Béar mér a fentiekben is szdmos esetben a megszokott gyakorlattdl eltérd,
rendhagyé jellegli javaslatokra keriilt sor, az igazi ,,formabontés” mégis
a szerkesztési elvek és mddszerek esetében lehet leginkdbb beszélni. Merében
szokatlan ugyanis, hogy ilyen jelleg(i és terjedelm bibliografiai véllalkozés
a publikdldst nem elére teljesen vagy majdnem osszegyfijtott anyag meg-
szerkesztése utdn végzi, hanem — ezzel szemben kizarélag gyakorlati
szempontokhoz igazodva — a leirdsokat azok elkésziiltiik sorrendjében
kozli. Ezt a megoldést egyediil az a koriilmény teszi lehetdvé, hogy a leirassal
parhuzamosan gépi segitséggel elkésziil§ mutaték minden szempont szerint
dttekintést nyudjtanak, igy magdnak a leirékiteteknek osszedllitdsdnal nincs
sziikség semmiféle rendezs elvre sem. Ez a korillmény szinte beldthatatlan
tadvlatokat nyujt6, rendkiviil rugalmas rendszert biztosit. Nem kell tehdt

semmiféle elGzetes anyaggyfijtést végezni, hanem a munkélatok a leirdsi --

médszer pontos kidolgozasit kovetden szinte azonnal megindulhatnak.

A munka nem csupdn viszonylag hamar, de egyidejlileg akar tobb
helyen egyszerre, vagyis parhuzamosan is megkezdddhet, ill. folyhat. A 1é-
nyeges csupén az, hogy a leiras az egységes instrukcidk szigort betartdsival
teljes és — a reprodukci6k miatt — lehetdleg szép példanyrdl késziiljon.
Minden tovabbi nélkiil elképzelhets tehdt igy, hogy pl. Londonban, Parizs-
ban, Réméban, Berlinben, Bécsben, vagy akar még tobb helyen is egyméssal
parhuzamosan és egyszerre kezd8djék meg, ill. folyjék a ,,Corpus’-ban
megjelend leirds elkészitése és a mutatd adatainak kijelslése. Az 4tfedések
lehet&ségét az el8zetes megallapodds, ill. munkamegosztds (pl. a szerzdi
betiirend szerint) eleve minim4lisra csékkentheti. Ha azutdn a feldolgozé
munkahelyeken termindl biztositja a kozvetlen kapesolatot az adatokat
tarol6 és rendezd szdmitégéppel, ugy egy-egy tétel részletesebb leirdsdnak
megkezdése el6tt roviden megkérdezhetd onnan, hogy szerepel-e mér
meméridjaban az illetd tétel vagy sem. Az utébbi esetben a gép tudomésul
veszi a késziil6 tétel elGzetes adatait, és megadja a feldolgozdshoz a
»Corpus” kovetkezd sorszdmaét.

Ez az emlitett, nagyfoka kotetlenség igen nagy lehetdséget biztosit a
minél gazdasdgosabb és hasznosabb publikdldshoz. Igy els6ként a minden
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szempontbdl problémamentes miiveket lehet leirni, nem kell teh4t a nehéz-
ségekkel foglalkozni. Félre lehet azokat tenni, hiszen a publikdldsi sorrend
megéllapitasdban semmi kotottség nincs. Még az igy gond nélkiil leirhaté
munkéak koziil is elénybe lehet részesiteni a nagyobb példanyszamban fenn-
maradtakat, pl. a bibliakiaddsokat. Az ilyenek miel6bbi publikdlasa lehe-
t8vé teszi a ,,Corpus”-ra torténd hivatkozast és vildgszerte mentesitheti
a gylijteményeket a részletes leiras terhe aldl. Ily médon maér az elsd leird-
kotet is hasznos segitséget jelentene vildgszerte, kiilonosen a kisebb gyfijte-
mények szaméra. A vallalkozds elérehaladtdval pedig mind nagyobb ardny-
ban lenne megtalalhaté igy a ,,Corpus”-ban a 16. szdzadi nyomtatvanyok
valamennyi lényeges adatat tartalmazé leirds.

Felmeriil a szerkesztés kapcesdn, hogy mi legyen a tervezett publikdciék
nyelve. Szinte sziitkségszerfien kell arra a beldtasra jutni, hogy erre egyediil
a 16. szdzadi Eurépa tudoményossdganak éltalanosan elismert és gyakorolt
nyelve, a latin alkalmas és helyes. Igaz, hogy ez ma holt nyelv, de a 16.
szdzadban még buzgén miivelték, igy minden korabeli fogalomra van
megfelel, gyakran szinte a mai napig is egyetlen helyesen kifejezd szava.
A nemzetkozi hasznalhatésdgot is jelentdsen fokoznd a latin, emellett biztos
alapot nytjtana a kiilonben nyelvenként igen eltéré névalakok (pl. ural-
koddk, szentek) egységesitésében.

A ,,Corpus” tulajdonképpen csupdn szlik szerkeszt8séget igényel, amely
el6késziti a szabdlyzat kidolgozdsat, biztositja a decentralizdltan folyd
munka eredményeinek alapjén Osszealls anyag publikdlisat, elvégezteti a
szamitégéppel a nevek és cimek egységesitését a mutatokban, és folyama-
tosan vezeti a munkadhoz sziikséges nyilvantartdsokat, ill. segédleteket,
amelyekrsl b6vebben ennek az irdsnak fiiggelékében lehet olvasni.

A fentiekben kifejtett munkamddszerrel megvaldsithaté lenne, hogy
az egységes szabdlyzatok kidolgozédsa, vagyis viszonylag igen kis el6készits
munka utén neki lehet 14tni a feldolgozashoz, ill. a gépben Gsszegyils adatok
hasznositdsdhoz. Az egész vallalkozasrdl ismételten hangsulyozandé6, hogy
az a lehet§ legrugalmasabb rendszer. Eme 4llitds illusztraldsdra szolgéljon
példanak a lel6helymutaté. A ,,Corpus” mér megjelent leirdsait a gyfjte-
mények vildgszerte oOsszevethetik a 16. szdzadi nyomtatvdnyok altaluk
Orzott példanydval. Megnyugtaté azonositds esetén bejelentik a szerkesztd-
ségnek, vagy akdr kozvetlen a szdmitégépnek. A beérkezett adatokat a
gép elrendezi memoéridjaban, majd a legkozelebbi mutaté kiirdsa sordn
elkésziti a ,,Corpus’ sorszdma szerint az ilyen médon allandéan bgviils lels-
helyjegyzéket.

ppen a sokat hangoztatott rugalmassdg alapjan arra is kell lehet&séget
biztositani, hogy a barmely oknal fogva esetleg hibdsan publikdlt tételek
torolhetSk legyenek. Miutén a leiré kiotetek a szerkesztési szempont tudatos
mellézésével keriilnek osszedllitdsra, azok lrasznilata egyediil a mutaték
alapjan torténhet. Hiba esetén e tétel valamennyi adatét egyszerre torslni
kell a szdmitégép memoriadjabdl, ami technikailag problémamentes. A mu-
taték legkozelebbi Gsszedllitdsa esetén azutéan a hiba ilyen médon automa-
tikusan eltiinik, a leirékotet hibéas tételére tehdt mar semmi sem fog utalni,
igy az a gyakorlatban megsemmisitettnek tekinthets. Az j, helyes leiras
azutdn ezzel parhuzamosan a legkozelebbi leirékotetben lathat napvildgot.
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Tovabbi perspektiva

Felmeriilt mar az el6z8ekben is, hogy a ,,Corpus” sorszdma alkalmas lehet
a 16. szdzadi nyomtatvanyok egységes nemzetkozi bibliografiai azonosité-
szamul (ISBN), amelynek hasznalhatésdga meglehetésen széleskorf.
A konyvtéri feldolgozést, ill. cimleirdst ilyen hivatkozdssal rendkiviili mér-
tékben le lehet egyszeriisiteni, hiszen elegend6 — a megnyugtaté azonositast
kovetéen — e sorszdmnak a konyvtari kataldégusokban megjegyzésként
torténd kozlése. Ezen talmenGen a szakirodalom is egyértelmtien és roviden
lehet a ,,Corpus’-ban kozélt nyomtatvdnyokra azok sorszaméval hivat-
kozni.

S6t ha az ember a fantdzidjat kissé szabadjara engedi, tigy még sokkal
messzebbmend lehetGségek is feltdrulhatnak. ElképzelhetS lenne, hogy a
,,Corpus” leirdsdhoz alapul szolgdld, teljes példanynak nem csupén a cim-
lapjarél, tovabba a reprodukcidra keriils esetleges tovabbi részeirdl késziilne
fényképfelvétel, hanem annak teljes terjedelmérél. Ennek a mikrofilmlapon
torténd sokszorositdsa ma mar sem nem nehéz, sem nem tal draga. Taldn
nem is tlinik sziikségszertien utépidnak az a vizi6, hogy a vildg nagyobb
konyvtérai, ill. konyvtéari halézatai ilyen reprodukalt formédban — késébb
akar a tovabbi szdzadokét is — a vildg teljes nyomdatermését begytijthetik,
ill. a kutaték szdmara randelkezésre bocsathatjak. A ,,Corpus’ szdma alatt
6rzétt mikrofilmlap azutdn nem igényelne a konyvtarakon beliil semmiféle
tovabbi feldolgoz6 munkdt sem, hiszen annak mutatéi minden redlis
szempontl keresésre megfelel§ vilaszt tudnak adni.

Az is elgondolkoztaté lenne, hogy a ,,Corpus” leiré része, vagyis a cim-
leirds, kollacié stb. a teljes terjedelmii és mikrofilmlapon torténd reproduk-
ciéval egyiitt, ill. azon magén keriilne publikdldsra. Ez esetben egy-egy
példannyal térténd Gsszevetés sordn az azonositdsnil mar valéban semmiféle
kétely sem 4llhat el6. A ,,Corpus” egész vallalkozdsinak hatékonysiga
idgvel még azzal is fokozhaté lenne, ha az ,,adatbank’-ot tarold szamitdgépet
az érdekl6dSk sajat termindljukrél kérdezhetnék meg, igy nem kellene
megvarni a reprodukciéknak, ill. a mutatéknak mikrofilmlapon torténd
megjelentetését sem.

A fentiekben elmondottak megvalésitdsdnak természetesen szdmos eld-
feltétele van. Mindenek el6tt, amennyiben a szakért6k véleménye szerint
érdemes, sziikséges a mostani, természetesen elnagyoltan vazlatos tervezetet
pontos javaslattd érlelni, és azt a régi konyvekkel foglalkozdékkal (kényv-
tdrosok, bibliografusok, antikvéariusok stb.) megvitatni. Elengedhetetlennek
latszik, hogy az immar kiérlelt format oltott programot nemzetkozi féru-
mok (UNESCO, IFLA stb.) timogassdk mind erkélesileg, mind anyagilag.
Ismételten hangstlyozni kell tehat a nemzetkozi Osszefogds jelentGségét.
Sokak azonos akarata és jod szervezett egyiittm{ikodése nélkiil a terv
megvalésithatatlan, hiszen annak egyik erdssége a decentralizdlt munka-
megosztds. Ehhez azonban fontos, hogy mér az elvek és a mddszerek végleges
kialakitdsdndl is tdmaszkodni lehessen a nemzetkozi egyiittmiikodésre.
Elképzelhets természetesen az is, amint ez az Gsnyomtatvinyok esetében
tortént, hogy egy jelentsebb dlloménnyal rendelkez§ orszdg gytijteményei-
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nek Osszesitett szambavétele jelentené a kiindulépontot a ,,Corpus’” mun-
kélataihoz, vagy esetleg az Osszes régi nyomtatvanynak mikrofilmlapon
torténd publikaldsa nyajtana ehhez alapot.

FUGGELEK

A 16. szazadi nyomtatvanyok vildgkatalégusdnak hasznosnak igérkezs se-
gédletei.

A nyomtatvanyoknak a ,,Corpus” szdméra késziil§ leirasakor a regiszt-
ralasra keriil§ adatok a miiben taldlhaté formaban nyernek rogzitést. Ez a
tudatos igénytelenség teszi lehet§vé a munkalatok szinte azonnali meg-
-indit4sat, tovabba a leirds elkészitésének viszonylag egyszerii voltat. Ter-
mészetesen ennek 4ra is van: a mutatékban a nevek és a cimek — legaldbbis
eleinte — sokszor egymdst6l rendkiviil eltér§ alakban is szerepelhetnek.
A ,,Corpus” hajlékony és igy utdlag is formalhaté rendszere megadja azon-
ban a lehetséget a sziikséges korrekcidkra.

A névalakoknak a mutaték kapesan emlitett utélagos egységesitésének,
ill. helyesbitésének nem csupan technikai feltételei vannak. Helyes és kivé-
natos az elfogadésra keriil§ névformaknak megéllapitasdhoz elvi szempon-
tokat kidolgozni, hogy azok azutan a gyakorlatban kovetkezetesen keresztiil-
vihet6k legyenek. Erdemes akar mar elSzetesen — vagyis még az el6tt,
hogy a ,,Corpus”’-ban el6fordulna — az egységesen hasznalandé névalakokat
valtozataikkal egyiitt Gsszefoglalni. Ennek megvalésitdasira két kiadvany
kérvonalai rajzolédnak ki: a szerzdk és a cimek szaméra a ,,Thesaurus scrip-

torum titulorumque’, a nyomdahelyek és a nyomdiszok, ill. kiad6k eseté-

ben pedig a ,,Clavis typographorum librariorumque’.

Thesaurus

Az el6z8ekben kifejtettek szerint tehdt sziikséges, hogy a 16. szdzadban
megjelent nyomtatvanyok szerzginek, de dltalaban azok megjelentetése ko-
riil szellemi kozremiikédést végzdknek (fordité, kommentator, szerkeszts
stb.) neve, valamint a miivek cime egységes alakban szerepeljen a ,,Corpus”
mutatéjaban. Az uralkodék és szentek neveire — amint errdl méar szé
esett — a latin nyelvii szerkesztés megnyugtat6 és j6 megoldést jelentene.
De szdmtalan mds gond is akad. Ilyen pl. a nem latin betiikkel (gérog,
héber, cirill, arab stb.) iré, ill. az ilyen nyelven dolgozé alkotéknak nem-
csak orszdgonként, hanem szinte gyfijteményenként eltéré névalakja. De
olyan, nemzetkozileg jelentésnek aligha nevezhet8 személy, mint a 16.
szdzadban élt és magit magyar anyanyelviinek vall6 Bartholomaeus Geor-
gievits kiadvényainak bibliografizdlésa sordn eddig mar nem kevesebb,
mint 75 egyméstdl eltérd névalakot sikeriilt regisztrdlni a kiilonbozs ki-
ad4sokbdl, ill. a szakirodalombdl.

Helyesnek ldtszik az eddigi fontosabb katalégusok, bibliografidk és
biografiak felhasznédlisdval legaldbb a jelentsebb nevek felett némi at-
tekintést nyerni, hogy az egységes névalak kialakitdsdhoz sziikséges szem-
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pontok megfogalmazhaték legyenek. Természetesen ez rendkiviil terjedel-
mes feladatot jelent, hiszen tobb tizezer személyrdl van szé, akinek a kora-
beli kiadvanyaikban, tovabb4d a kés@bbi szakirodalomban el8fordulé név-
alakjaiszinte mar szidzezrekre rig. Helyes lenne a megoldést itt is nemzetkézi
osszefogisban keresni. Nyilvanvald, hogy az egész vallalkozasra érvényes,
altaldnos direktivik mellett egy-egy orszdg szakemberei (pl. a nemzeti
biogréafia szerkesztdsége) tudjak sajat orszaguk sziilottei esetében a leg-
helyesebb és ezért nemzetkozileg egységesnek javasolt névalakot megélla-
pitani, természetesen mindenkor a ,,Corpus” vallalkozdsinal érvényes elvi
szempontok figyelembevételével.

A fentiekben korvonalazott ,, Thesaurus” értékét és fleg az azonositds
lehet&ségét nagyban fokoznd, ha az egységes névalak mellett Gssszefoglaléan
annak valtozatai, tovdbba az illet§ személy egészen rovid jellemzése is
olvashat6 lenne. E célkitlizést a GW maér igen vonzé médon oldotta meg
rendkiviil rovid, de ugyanakkor mégis sokatmondé ismertetéseivel: pl.
»Coquillart, Guillaume, * um 1421 in Reims, 1482 Domherr dortselbst,
T 12. Mai 1510. — Ebendorfer, Thomas, * 10. VIII. 1387 zu Haselbach
(Niederosterreich) ¢ Professor an der Wiener Universitat, T 11. 1. 1464.”

A szerzdk és a szellemi kozrem{ikodSk nevei mellett még két tovabbi
adatcsoport névalakjai is tisztdzanddk a ,,Thesaurus’-ban: az Gsszes cim,
tovabbd az anonymdak rendszava. A 16. szdzadi nyomtatvianyok ugyan-
annak a szovegnek elég gyakran teljesen eltér6 cimet adnak a kiilonb6zd
kiaddsokban. Még az sem ritka, hogy ugyanazon koteten beliil az incipitben
mas megjelolés all, mint az explicitben. Noveli a nehézséget és bonyolitja
a helyzetet, hogy az anonymdak rendszavat a konyvtdrak és a bibliografidk
egymdstol sokszor egészen eltérd elvi szempontok alapjan allapitjdk meg:
az els§ nominativusban 4116 f6név, az elsG (nem hatérozott vagy hatarozat-
lan néveld) szb, testiileti szerzd, foldrajzi fogalom stb.

Természetesen lehetetlen, hogy valamennyi név és cim elézetesen 0sz-
szegyflijthetd legyen, de ilyen kiadvény igy is rendkiviil hasznos segédletet
jelentene nem csupén a ,,Corpus” mutatdinak kialakitdsdhoz, de a késGbbi
szazadok konyveinek katalogizdldsdhoz, ill. bibliografiai feltdraséhoz.

Clavis

A ,,Corpus” mutatéiban szerepl§ adatok tovabbi jelent8s csoportja az imp-
resszumbél szdrmazik : a megjelenés helye, ideje és a megjelenteti(k) neve.
Mind a véarosok, mind a nyomdészok, ill. a kiadék esetében is az egységes
névalak kialakitdsa sziikséges. Ehhez kivan segitséget nyujtani a ,,Clavis”,
amelynek 1601 eléttre vonatkozé itdliai része gondozdsomban mér meg-
jelent 1980-ban Clavis typographorum librariorumque Italiae 1465— 1600
cimmel. A ,,Clavis”-nak ez az els§ részlete vélaszt igyekszik adni az imp-
resszum hirom adatdnak mindegyikére. Ennek megfeleléen hirom részre
oszlik:

1. Ki, mikor és hol (név, év, viros)?
2. Mikor, hol és ki (év, viros, név)?
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3. Hol, mikor és ki (véros, év, név) jelentetett meg nyomtatvanyokat
1601 el6tt Italidban?

Anyaggy(ijtés formajadban mér nagyjabdl attekinthetd szamomra az
egész vilagon ebben az idSkorben tevékenykedett nyomddszok és kiadok
jegyzéke. A végss cél olyan, az egész vilagot atfogé ,,Clavis” megjelentetése,
amelyre a ,,Corpus” mutatdinak kialakitdsakor tdmaszkodni lehetne. Ter-
mészetesen e munkalatok visszahatnak majd a ,,Clavis’”-ra, és nyilvan
tovabbi jelentds, 4j adatokkal fogjak gazdagitani azt.

Tipusrepertérium

Az eddig réviden korvonalazott ,, Thesaurus™ és ,,Clavis” a ,,Corpus’ rovid
leirdasaban szerepld adatokkal kapcsolatos. Kimunkalhaték azonban még
tovabbi segédletek is, amelyek kiilondsen a 16. szdzadi impresszum nélkili
kiadvdnyok nyomtatémihelyének és datdldsdnak meghatdrozasahoz jelent-
hetnek jelentds taAmogatdst. A teljes impresszumi kiadvanyokban talalhaté
nyomdai felszerelés (beti{itipusok, inicidlék, konyvdiszek, illusztricidk stb.)
rendszerezett gyiijtése alapjan ugyanis a hidnyzé impresszumadatok ki-
egészitésére — az esetek tobbségében — eredményes kisérletet lehet tenni
még a 16. szdzadban is, amint ez a feladat az Gsnyomtatvanyok esetében
a Haebler-féle tipusrepertérium alapjan majdnem mindig elvégezhetd. A 16.
szdzadban a nyomdai mihelyek szima — a kiadvdnyokéhoz hasonléan —
ugyancsak legalabb megtizszerezddott az el6z6 szdzadhoz képest. Raadasul
a nyomddk felszerelése atlagosan ugyancsak igen jelentGsen novekedett.
gy a regisztralandé nyomdakészlet szinte csillagaszati mérettivé ns. Az
ennek regisztralasira vonatkozé elképzeléseimet — ugyancsak szdmitégépes
feldolgozdssal — mar 1971-ben kifejtettem (Magyar Tudomdny 1971.
488—491.— Magyar Konyvszemle 1971. 165—170. [angolul]), igy e helyen
b&vebb ismertetésétil el lehet tekinteni.

A tipusrepertérium anyaga elvben két nagy csoportba sorolhaté: egy-
részt az ontés vagy mas médon tobbszérozottek (pl. betll), mésrészt az
egyedileg el6allitottak (pl. metszet). A tobbszordzott nyomdai felszerelés
elallitasa, de kiilonosen az annak alapjan torténé nyomdaszmeghatérozés
igen faradsagos és néha — kiilonosen a 16. szdzad méasodik felében — nem
is mindig teljes biztonsaggal megnyugtatd eredményre vezeté munkélatokat
igényel. Ezzel szemben az egyetlen példdnyban késziilt diicot — legalabbis
adott id6ben — csak egyetlen mfihelyben hasznalhattdk. Réadésul ezek
sériilései, deformaléddsai, ill. véltozdsai a viszonylagos id6rend meghatéro-
zésdra is moédot nyujthat. Mindezek alapjan érdemes ezekkel fokozott
mértékben foglalkozni. Az ilyen, egyedileg alkotott, nyomdai felszerelés
tobbsége a fentieken tilmenden még rdadasul igen mutatés illusztracid és
konyvdisz, amelyet méas érdeklgdék (pl. milivészettorténészek) is értékelnek,
ill. hasznosithatnak.

Az egyedi metszetek els§, az impresszum-meghatdrozds szempontjabdl
legjelentGsebb csoportjat a nyomdész és kiaddi jelvények alkotjak. A 16.
szdzadban, kiilonosen annak els§ felében igen elterjedt volt ezek hasznélata.
Bir néha el6fordult, hogy e diicok gazdét cseréltek, mégis a nyomdaszok
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és kiadék ezekkel tudatosan jelolték kiadvanyaikat, igy hitelességiik a
meghatérozds kérdésében altalaban mértékadé. Az ebbe a kimagasléan
fontos csoportba tartozé metszetek rendezett dttekintése érdekes, latvanyos
és hasznos feladat. A 15. szdzaddal szemben, ahol az ilyen, néhiny szédz
ismert jelvény mér évtizedekkel ezelStt publikdlist nyert, a 16. szizadi
kiadéi és nyomddész jelvények rendszerezett, teljességre térekvs Osszegezése
reprodukeiéival még nem keriilt megvaldsitdsra. Nyilvéan itt is a mennyiség
hat bénitéan a megvaldsitdsra. Jogosnak tiinik az az elGzetes becslés,
amely szerint a 16. szdzadban hasznilt ilyen jelvények szdma sok ezer.

Az ebbdl a korszakbdl szarmazé nyomtatvanyok impresszumadatainak
kiegészitését olyan Osszeallitds segitené a legjobban, ahol a jelvények
mérethli reprodukciéjahoz egyben a sziikséges, sokrét{i mutaték is rendel-
kezésre 4llnak. Ezekben lehetne megtaldlni a jelvények pontos mérete
szerinti dttekintést, tovabba azt, hogy a jelvényeket egyenként ki, mikor
és mely kiadvdnyban hasznilta. Igy megfelel§ fény deriilne a jelvények
diicanak nem ritka vandorlésira is, amelyet az impresszum nélkiili nyom-
tatvanyok meghatdrozisdhoz gondosan figyelembe kell venni. Tovabbi
mutatékkal kellene biztositani a més szempont alapjan torténd keresést is:
igy pl. varos és személyek alapjin, a jelvényben talalhaté felirat (pl. jelszd,
monogram) szerint.

Elé6fordul, hogy a jelvényt bedgyaztdk a tobbnyire fametszetes cimlap-
keretbe, ill. az ennek a részét képezhets szegélylécbe. Ez dtvezet az egyedileg
eléallitott nyomdai felszerelések kovetkezd csoportjadhoz. A dae, amellyel
a cimlapkeretet elGallitottdk, még gyakrabban cserélt gazdat és vandorolt,
mint ahogy ez a jelvények esetében el6fordult. Ennek ellenére azért az
esetek tobbségében ezek is eredményesen felhasznilhaték a kiadvany
hidnyz6 impresszumadatainak megéllapitdsahoz. Mar torténtek természe-
tesen kezdeményezések, hogy egy-egy mihely, véros, esetleg orszdg nyom-
daiban alkalmazott cimlapkeretek reprodukeidit a 16. szdzadbdl — részben
vagy egészben — publikaljak. Az elérendd cél itt is az lenne, hogy idGvel
olyan kiadviny jelenjék meg, amely dtfogbéan valamennyi cimlapkeretet
bemutatna, amelyet 1601 el6tt a vildg barmelyik nyomddjiban is hasznal-
tak. Az ilyen kiadvany szempontjai és elrendezése igazodhatnék a fentiekben
a jelvényekrd! elmondottakhoz.

Elképzelhets lenne a kényvdiszek esetében is dltaldban az el6z8ekben
el6adottakhoz hasonlé médon eljirni. A 16. szdzadban az inicialék, zaré-
diszek, fejlécek, szegélylécek stb. egy része azonban mir nem egyedileg
vésett, hanem sokszorositds utjan elSallitott dacrdl (klisé) késziilt. Ez a
koriilmény néha bizonytalansighoz vezethet, ha az ilyen jellegli konyv+
diszeket nyomdészmeghatdrozas céljdbél kivannank felhasznalni. Ezzel
szemben a régi nyomtatvinyok szovegét képi tton aldtdmasztani kivinéd
illusztrdciok szinte kizérélag egyedileg vésett metszetek formajaban késziil-
tek, ezért az azonositas céljara igen alkalmasak, jéllehet a diicok vandorlésé-
nak lehetGségét természetesen itt is szem elStt kell tartani.

A 16. szdzadi nyomtatvanyokban alkalmazott illusztriciék rendszere-
zett formaban torténd kozzététele tehat t6bb szempontbdl is igen hasznos-
nak és latvanyosnak igérkezik, de az éridsi — feltehetGen szézezres nagysig-
rendli — anyag Osszegyf(ijtése, rendezése, nyilvantartdsa stb. egyben ha-
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talmas energidkat igényel. Az e téren eddig megjelent publikaciék sajnos
csak toredékes képet nyudjtanak, igy a munka zome még elvégezetlen. A tel-
jesség igényével a 15. szazad Osszehasonlithatatlanul szerényebb anyaganal
18 csupan a németorszagi és franciaorszdgi mihelyekben haszndltaknak
kozreadasara torténtek eredményes, bar nem befejezett kisérletek. Az egész
vildgra és a teljes 16. szdzadra kiterjeds, hasonlé Gsszedllitds publikélisa
kétségteleniil rendkiviil hasznos és szemet gyonyorkodtets kiadvany lenne.
Természetesen ebben az esetben is elengedhetetlenek a visszakereséshez
sziikséges mutatok. ‘

A jelvényekrdl, a cimlapkeretekrdl és az illusztraciékrél a fentiekben kor-
vonalazott mindhédrom kiadvany a ,,Corpus’” munkéltaival pdrhuzamosan
is elkészithetd, ill. folyamatosan publikslhaté lenne. Osszekapesolhaté volna
ez a leirdsra keriil6 16. szdzadi nyomtatvanyoknak a fentiekben emlitett
és teljes terjedelmiikben torténd mikrofilmezésével. Mind a harom kiadvany
publikdldsa és mutatézdsa a ,,Corpus” mintdjira lenne megoldhaté.

A 16. szdzadi mihelyek felszerelésének rekonstrudldsa magukbdl a
kiadvanyokbdl, tehat jelentds segédletek 1étrehozéasat igéri a részben vagy
egészben impresszum nélkiili, tovabba a koholt adatokkal publikalt kiad-
vanyok valédi nyomdahelyének, idejének és nyomdijinak megéllapitésa-
hoz. A ,,Corpus”-ban nyilvan csakis teljes, vagy megnyugtaté médon ki-
egészitett impresszum adatokkal lehet a 16. szdzadi nyomtatvanyokat
publikélni. A fentiekbdl azonban az is vildgossd valik, hogy ez a célkit(izés
egy csapésra nem valésithaté meg. Itt tehat ismét csak a ,,Corpus’” rugalmas
rendszere nyujthat megolddst: a vallalkozds megkezdhet§ — amint errdl
mér sz6 esett — a problémamentes kiadvanyok leirdsival, az ezekben talalt
nyomdai anyag rendszeres gyfijtése azutdn lényegesen hozzdjirulhat a
fentiekben emlitett, prolematikus nyomtatvinyok meghatérozasihoz. Ez
utébbiak publikéldsa tehdt kés6bbre hagyhatd, amikorra a megnyugtatéd
- azonositdsukhoz sziikséges Gsszehasonlité anyagok mar rendezett formaban
rendelkezésre fognak &llni. :

A COMPREHENSIVE SCHEME OF REGISTERING 16TH CENTURY
PRINTED BOOKS

G. BORSA

In the course of the large-scale international effort UBC incunables i.e. printed works
of the 15th century — primarily thanks to the enterprise “Gesamtkatalog der Wiegen-
drucke’’ being now continuously published for more than seven decades and relying
on significant preliminary works — have come to be registered in a way relatively easy
to survey. The same does not apply to 16th century publications although as to their
contents they are more interesting and more important beyond compare. The strongest
reason for this circumstance is the enormous quantity they represent which so to say
paralyses all initiatives. According to judgements the number of printed books manu-
factured with Gutenberg’s invention in the 15th century and surviving until the
present is cca 30,000 bibliographic units in less than half a million copies — while
in the case of printed books from the 16th century we must reckon with half a million
publications in about 10 million copies. To register the latter with traditional methods
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seems in fact almost hopeless, however, up-to-date techniques (computers and re-
prography) combined with good organization and world-wide cooperation may offer
the way out of this deadlock.

It is not conscious in everyone what the first task to achieve this work ought to
be, namely, to explore the copies of 16th century printed books in every collection.
The work invested in this is—according to the author’s personal experience—not
particularly large or troublesome. It is a more varied but far more difficult task to
determine in the case of incomplete printed books or those without date whether they
were in fact printed in the 16th century or not.

It is necessary that the world catalogue of 16th century printed books preserved
in public collections all over the world (Corpus librorum XVI saeculi impressorum)
should record the contents of the book on the one hand and, on the other hand, it
should also provide an infallible basis to identify the individual copies with the biblio-
graphically registered edition or else mark them off from it. The first task can be practi-
cally solved with the means of standard bibliographical respectively library cataloguing
while as to the second a reliable basis can only be provided by a reprographic copy of
the original. Consequently, the above duality determines how the individual printed
books should be recorded in the “Corpus”. Thematical approach should be rather
moderate since a more detailed analysis of it is far more a task that retrospective nation-
al bibliographies huve to shoulder. For a short description (author, title, time and
place of publication, printer or publisher) the general instructions of ISBD seem
appropriate. To mark off the bibliographically different editions of a textually identical
work needs a complex method ranging from the reproduction of the title page through
collation reflecting the order of fuscicles to the so-called “fingerprint’ consisting of
characters taken from the end of lines exuctly allocated beforehand.

Since the publication of the above complex description serving for both thema-
tical and formal identification should be determined by merely practical aspects (as
frequency, items presenting no special difficulty), therefore, its launching can be
realized almost at once. The concept that its publication is not bound or slackened
by theoretical aspects (e.g. alphabetical or chronological order) ensures an extremely
- flexible system. The items of the above description should be provided with running
numbers only. At the same time it is indispensable to apply a manifold index system
-in order to make the retrieval of the great number of data offered by the items of

“Corpus’ possible. It is also necessary that these auxiliary indexes should be published
simultaneously, and should refer back to the identification number of the item in
“Corpus”. On the other hand, the production and publication of these indexes is
today considerably facilitated by computers, respectively by the COM-system (com-
puter output microfiche).

At the same time this flexible system makes decentralized procession i.e. a
division of labour based on world wide cooperation also possible. Its finding list for
instance can be constantly completed as the libraries will be able to identify their
copies reliably on the basis of the descriptionsin “Corpus’. When next time cumulating
the indexes the computer will take the data of these newly identified copies also into
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