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Cseh Janos: Szkita hamvasztdsos temetkezések...

CSEH JANOS

Szkita hamvasztasos temetkezések Kunmadarasroél

Régészeti leletmentés 1990-ben

14 Jfoldrajzi kornyezet és az archeolégiai munka

A nagykunsagi telepiilés, Kunmadaras (Jasz-Nagykun-Szolnok megye) kozigazgatasi
teriiletének keleti felét egy régi, hosszu ut, a Hajcsar ut szeli at, amely a Hortobagy
széles-téres pusztai felé vezet. Epp nyugat—keleti csapasii, nyomvonala a falutél két-
héarom kilométer tavolsagra egy magaspartt6l 100—250 méterre fut. Eme markéns vonu-
lat, tereplépcsd 6si folyomeder (Nagy-iill ill. -(il6 hatarrész) északi széle. Ehhez — a
kozségtdl pont 2,5 kilométerre — egy 90 méter tszf. magassagy, alig észlelhetd, enyhe,
cca. 800x150 méter kiterjedésti, északnyugat—délkeleti hossztengelyti terepkiemelkedés
csatlakozik, melyet az emlitett foldat két részre vag. A tizezres-szintvonalas térkép a leirt
ponttdl délre, a partvonulaton egy ma mar nem létezd paraszthazat (Nagy-tanya) jelol
(1—2. 4bra).

1990. junius 15-én itt, a Hajesar ut mentén egynapos leletmentést végeztem, amelyre
tereprendezésnél (arokasas stb.) folszinre keriilt régészeti jelenségek, targyak miatt volt
szitkség.! El6szor is megal-
lapitottam, hogy a fontebb :
jellemzett helytol — A o s
leléhely: ahol a kés6 vaskori A 4 whe S \
sirok mutatkoztak — néhany L Y
sz4z méterre keletre a fold- o Kunmadaras f‘

munkék koézépkori falunyo- ,' g i R
mokat vetettek napfényre. A / o St

bolygatott teriileten godor- i gt %

hazak, godrok, arkok, ke- i L
mencék maradvanyai voltak / 4
lokalizalhatok fazekak és ke- el & itk
mence-kanyhaszemek frag- =T 5km
mentumaival, malomkvek-
kel és sok dllatcsonttal stb. A 1. Kunmadaras-Hajcsdr iit. A késé vaskori (A) lelhely a
leletszorodas egy 100—150 telepiilés hatcirdban
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olelt f6l, amelyet jegy zeteim-
ben B lel6hely alatt irtam le.
Ennek a résznek a szem-
revételezése utan az A
leléhelyen folytattam a lelet-
mentést, ott, ahol az az avar
sir fekiidt, melynek leletei
(ovveretek stb.) a muzeumi
bejelentés inditékaul szolgal-
tak. (Regisztratumaimban ez-
zel Osszefliggésben Gazda
Imre neve szerepel az akkori
Kossuth Tsz-b6l; a Kaépol-

& nasi-diilé mint lel6hely is téle

. szarmazhat.) Osszesen kozel

— lel6hely tucatnyi, hozzavetdleg észak-

nyugati—délkeleti tajolasu,

2. kép. Kunmadaras-Hajcsar ut. A régészeti lelShely ugy méter mély temetkezés
szintvonalas térképen beasasat figyeltem meg.

A szkita sirok nyomai a
kocsiit mentén futd északi és déli arokban egyarant észlelhetk, kiveheték voltak,
koézelebbrél azok ferde falan/faldban — minden esetben a kiilsé oldalon. A mindenestiil
hat hamvasztasos temetkezés koziil négy (1—4. sir) a déli arokra, kettd (5—6. sir) pedig
az északira esett, annak egy rovidebb szakaszara. A régészeti jelenségek kozotti tavolsag
— vézlatos folméréssel — mintegy 5—20 méteres volt. Az egész gy 100 méteres
szakaszon helyezkedett el (3. 4bra).

II. A sirok bemutatasa

1. sir (szérthamvasztasos). A temetkezés maradvanyai kb. 100 centiméter mélységben,
a szubhumuszban mutatkoztak, anélkiil, hogy a godér foltjat meg Iehetett volna figyelni.
Egy széttéredezett, bogreszer(i edény koriil, de féként alatta kalcinalt csontszilankok (agy
tucatnyi) fekiidtek. Az emlitett agyagkészitménybdl 18 darab cserepet gyfijtottem ossze,
ezek két nagyobb részlet rekonstrualasat engedték (edényalj és test).

— Csupor. Térmelékes, durva samottos-kavicsos agyagbol kézzel formalt. Barnas
szinti, de kiviil foltokban fiisttl/koromt6l sotétesre valtozott. Kettés konikus
forma, lagyan ivelt térésvonallal. A talprész egyenes. Legnagyobb dtméré: 9—10
centiméter. Az alj atmérdje: cca. 3,3 centiméter. A falvastagsag: 0,7—0,8 cen-
timéter (5. dbra 1).

2. sir (szérthamvasztasos). Nyomait mintegy 150? centiméter mélyen, az agyagos

foldben észleltem, ugyanilyen szélességben (legaldbbis a foljegyzés szerint). Egett, kal-
cinalt embercsontok — ezekbdl négy darab — kozott illetve alatt, a godor aljan egy

2
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vasbalta hevert vizszintesen, valamint annak vagy esetleg mas vastéargynak (eme utébbi a
val6sziniibb) a fragmentumai, levalt darabjai.
— Vasbalta (-csédkany). Egy¢éli iité-, illetve vagofegyver, karcsu, kissé ivelt testtel.
Ellaposodé-elkalapalt, kiszélesedd és lekerekedd, a nyéllyukra merdleges — azaz
a nyéllel egybees6 — helyzetli éllel késziilt. A fegyver fokrésze kiterebélyesedve
zarédik: a nyomok alapjan a csakanytest visszahajlitisaval kovacsoltak. Ez utdbbi
jelen dllapotaban ovélis atmetszetli. A targy hossza: 15,4 centiméter. Az él
szélessége: 3,3 centiméter. A baltatest mérete, keresztmetszetben: 2,1x1,8 cen-
timéter. A nyéllyuk atmérdje: 1 cm folotti (alig mérhetd). A régészeti targy kozel
teljes egészében megmaradt, a vas kdzepes megtartdsunak mondhat6 (4. abra 1).
— Vastoredékek. Két ismeretlen rendeltetésti, dssze nem ill6 darab. Vékonyabb,
milliméter vastagsagu, alaktalan, lapos lemezek (az egyik taldn hajlé széllel). A
nagyobbiknak egyik oldalan odarozsdasodott, dsszegyiir6dott szévetmaradvéany ok
lathatdk, viszonylag j6 allapotban. A fragmentumok méretei: 3x2,5 centiméter és
3x0,8 centiméter. Mindkettd jobb megtartast vas (4. bra 2-3).
3. sir (szérthamvasztdsos). A temetkezésnek semmiféle foltjat nem lehetett meg-
figyelni. A kalcinalt csontszilankok a humuszban, ugy 30—40 centiméter mélységben
hevertek. Régészeti lelet nem volt.
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4. kép. Kunmadaras-Hajcsar ut. 1. e. 5—4.

3. kép. Kunmadaras-Hajcsdr it. A lelbhely.  szdzadi fémleletek. 1—3: 2. sir (vasbalta, egyéb

A szkita hamvasztdsos sirok helyszinrajza toredékek). 4: 5. sir (vasldndzsa). 5: szorvdny?
(vazlatosan) (bronz nyilesics)
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5. kép. Kunmadaras-Hajcsdr ut.
I e. 5—4. szdzadi sirkeramika.
I: 1. sir (durva csupor). 2: 5. sir
(korongolt fiiles bogre). 3: 6. sir
(durva tal)

4. sir (szérthamvasztdsos).
Ennek a temetkezési helynek
is csupan égett emberi csontok
s o forméjaban jelentkeztek nyo-
mai, koriilbeliil 150 centiméter
mélységben (az agyagban).
Lelet nem fordult el6.

5. sir. (szo6rthamvasztasos-
urnds). Maradvéanyai cseké-
lyebb, cca. 30 centiméter mé-
N lyen, a humuszban tiintek eld
T 2 égett csontok és régészeti lelet-

e e e i % targyak révén — Dbeasasfolt
nélkiil. J6l megfigyelhettem az
elébbieket a nyugati oldalon.
Ett6l a csomotol jobbra, vizszintes helyzetben vaslandzsa fragmentumait, kopiijének
tucatnyi darabjat dokumentéltam. (Elpusztult pengéje a csontok felé nézett.) Tovabb,
keletre fiiles csupor fekiidt; kb. 30 darabban emeltem ki, melyekb6l két kiilonallé rész volt
rekonstrualhat6. Foldjében, als6 részén szérvanyosan kisebb kalcinalt csontocskéak voltak.

— Vaslandzsa. A (szaré)fegyverbdl, mint emlitettiik, a kopii toredéke maradt rank.
Kissé konikus forma, benne semmiféle lenyomat nem lathaté. Koriilbeliil mm
vastagsagu lemezb6l késziilt, hajlitott. A lelettdrgy hosszisaga: 6,5 centiméter.
Alsé végének, nyilasanak atméréje: 2,7 centiméter (egyben az egykori landzsanyél
vastagsaga). Atlagos megtarts vas (4. abra 4). Fiiles csupor. Finom, jél iszapolt
agyagbol korongolt, kiviil-beliil viladgos sziirkésbarna arnyalati. Teste kettds
konikus (nem éles tdréssel), pereme kissé duzzadt, kihajld. Az edényalj ldgyan
profilalt, azaz korongos, sik — beliil kis omfalosz figyelheté meg. A vall aljanal
fiilcsonk: a lapos-ovalis (2,8x0,8 cm méretii) szalagfiil minden valdsziniiség szerint
a perem f6lé emelkedett. Az eredeti edénymagassag: cca. 7,5 centiméter lehetett.
A szajatmér6: kb. 6 centiméter. A legnagyobb atméré: 9 centiméter. A talpatmérd:
3,7 centiméter. A falvastagsag: 0,3 centiméter (5. abra 2).

6. sir (urnas). A temetkezés igen csekély, 20—30 centiméter mély volt, tehat a
humuszban helyezkedett el. Vazlatrajzom szerint két agyagkészitmény, nagyobb méretii
tal és egy masik volt egymasra boritva. Kalcinalt embercsontokat (mintegy harminc darab,
néhany rosszul égett) csak ezekben figyeltem meg, koriilsttiik nem. Csupén az egyik
edényt tudom rajzban bemutatni, a masikat kizar6lag leirasban.




Cseh Janos: Szkita hamvasztdsos temetkezések...

— Tal (11 darab cserépbél ragasztva). Kézzel formalt, tormelékes anyag(; eredetileg
barnas szinii volt, jelen 4llapotéban foltos. Szajrésze fligg6legesen allo, a perem
kissé ferdén (kifelé) csapott. A test kénikus (beliil koromfoltos), az aljrész
hidnyzik. A tdl magassdga: cca. 10 centiméter lehetett. A szajatmérs: 25 cen-
timéter. A falvastagsag: 1,1-0,8 centiméter (5. dbra 3).

— Edény (tal?). Az agyagkészitményb6l kériilbeliil 40 cserepet gytjtottem Ossze,
ennek ellenére jellegzetesebb fragmentumok alig vannak. A siredény durva agyag-
b6l kézzel formdlt, barnas-foltos (nehezen leirhatd szinli). Egyszerii peremet,
megtord oldalfalat és nagyobb, egyenes aljrészletet emlithetiink.

Szérvany (egy informéaci6 szerint csontvazas, azaz avar sirbol).

— Bronz nyilhegy. Kisméretli, 6nt6tt bronz targy. Kopis, konikus testéhez harom
szarnyacska csatlakozik, amelyeknek élvonala megtorik. A régészeti targy hossza:
1,7 centiméter. A szélesség: 0,8 centiméter. A nyilvessz6t befogd kopii dtmérdje:
0,4 centiméter. J6 megtartasu bronztargy (4. bra 5).

III. Néhdany megjegyzés a temetkezési ritushoz és a mellékletekhez

A kunmadarasi kés6 vaskori sirok, ugy tiinik, egy nagyobb sirmezé részeiként keriiltek
napvilagra. Ez a temetd, a domborzati adottsagokbdl kifolydlag, max. 300x200 méteres
teriiletre esik, kétoldalt mélyebb fekvésii térszint6l hatarolva. Nyilt, beépitetlen,
mezbgazdasagi miivelés alatt all6, tovabbi régészeti munkara alkalmas helyen talalhat6 és
kénnyen megkdozelithetd.

A hat dokumentalt sirfészek (formajuk csaknem teljességgel ignobilis) — igen kiil6n-
b6z6, 20—30 centiméter és 150? centiméter kozotti mélységben — mindegyike ham-
vasztasos ritust drul el; csontvazas temetkezésnek semmi nyomét nem leltem. Négy
esetben a tipikus szérthamavasztdsos sepultura-rél van sz6, a hamvak mellett a fészek
foldjében a mellékletekkel. Egynél a talalt edényben (fiiles csupor) é€s azon kiviil is leltem
kalcinalt csontokat. Tovabbi sirndl pedig ezek csupan keramia (tal?) foldjében mu-
tatkoztak. Mindeme jelenségek mas ilyen korua sirmezéknél konstatéltakkal egyeznek. 2

A mellékletek egyik csoportjat, mondhatni ,,felerészét”, a keramika teszi ki. Négy ilyet
sikeriilt megmenteni, ezekb6l harmat tudtam megbizhatdan rekonstrudlni. Az egyik sir-
fészekben, ha észleletem helyes, két edény (mindkettd tal?) volt egymasra boritva. Csak
egy késziilt korongon, a foltehetéen magas fiilli bogre. A kézzel formaltak sordban el6szor
is a nagyméretii talat kell emliteniink, emellett még kisebb csupor keriilt mizeumba (és
egy rekonstrudlhatatlan harmadik). Edényeink parhuzamai szamos szkita temet6 leletei
kozott eldtalalhatok a Karpat-medencében.?

Annak dacdra, hogy a Hajcsar it mentén foként csak leletbegytijtést lehetett végezni,
tobb fémtargyat tudtam megmenteni. Ezek mindegyike fegyver, annak tartozéka, illetve
szereléke. In situ dokumentaltam egy vasbaltat és egy vaslandzsét, a bronz nyilcstics més
Osszefiiggésben (avar sirbdl) vagy szorvanyként tartandé szamon. Az elébbi kettd a
hamvak illetdleg egy edény mellett hevert, a kis godér aljan. Egy vaslemez a hozzatapadt
és konzervélodott szovetdarab miatt érdekes, a korszak ruhaanyagahoz nytjt adalékot.
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A vasfegyverek esetében legérdekesebb a harci balta (masként csakény, fejsze vagy
fokos), mar csak amiatt is, mert teljes egészében megmaradt. Az egykari, azaz egyéli
tipusba sorolhat6, amely egyébirant nem tilontil gyakori forma (Magyarorszagon az els6
csak 1945-ben kertilt publikalasra). A kunmadarasi harci balta — amely kovacsolastech-
nikai szempontbdl is tartogat szamunkra egy informaciot — anal6giai példaul az oroshazi
(Gyopdros), a szentesi (Vekerzug) és a tépidszelei temetében forduinak el6. Nagyon
keveset lehet mondani a vaslandzsarol, melybdl sajnos csak a kopti 6rz6dstt meg.’ A
harmadik fegyverlelet, mint az {jaszfolszerelés része, egy aprd, haromszarnyu, kopls
bronz nyilcsucs. Szkitiabol hossza sorozatokban, tomegével ismert tipus. ¢

A kunmadarsi Hajcsar ut mellett elokeriilt szkita hamvasztasos sirokat a ren-
delkezésiinkre allo régészeti leletek alapjan az i. e. 6—35. szdzad forduldja és az i. e. 4—3.
szézad forduldja kozotti, ugy kétszaz esztendds periddusra datalhatjuk (ennél sziikebben
a magunk részérél nem). Az emlékanyag, ha csak kis terjedelemben, halvanyabb tonussal
is, a K6zép-Tisza vidék szkita (szigiinna?) archeoldgidjanak korét teszi szinesebbé.

Jegyzetek: 1. Beszamol6 a leletmentésrdl: Cseh 1992, 48—49; Cseh 1993, 115. — 2. Az alfldi szkita
temetdkben eléfordulé hamvasztésos (szorthamvas és urnas) ritusr6l Csallany—Parducz 1945, 90; Bottyan
1955, 64—71; Szab6 1970, 81—84; Juhasz 1976, 249—250; Németi 1982, 115 és 117; Csalog—Kisfaludi
1985, 336—337. — 3. A kunmadarasi sirkeramikahoz: Bottyan 1955, 13—19 és 19—22; Dusek 1966,
24—26; Szabé 1970, 65—66; Hellebrandt 1988, 114—4. Juhdsz 1976, 238, 6. kép 2a-b, 245 és 250;
Csallany—Parducz 1945, XL VL. t. 3a-b, 89 és 95; Parducz 1966, P1. LXV 3a-b, 74 és 85. Ld. még Parducz
1965, 180—190 és Dusek 1966, 88. Megemlithetjiik, hogy Herodotos-nal ,,sagaris™ a neve a szkita harci
baltanak, legalabbis egyik fajtdjanak (Snodgrass 1967, 85; Grakov 1980, 83). — 5. A korszak landzs4irdl:
Csallany-Parducz 1945, 95; Bottyan 1955, 47—48; Dusek 1966, 32; Pérducz 1966, 89. — 6. Bottyan 1955,
45—46; Dusek 1966, 32—33 (koruk az i. e. 7—4. szazad); Parducz 1966, 84—85; Juhasz 1976, 250;
Csalog—XKisfaludi 1985, 325—326.

Irodalom: 1. Bottyan 1955 = Bottyan Arpad: Szkitak a Magyar Alfldn. RégFiiz 1. Budapest, 1955. — 2.
Csallany—Parducz 1945 = Csallany Gabor—Pérducz Mihély: Szkita leletek a szentesi Miizeumban. Funde
aus der Skythenzeit im Museum zu Szentes. ArchErt III. folyam V—VI. kétet. 1944—45. Budapest, 1945.
81—117. — 3. Csalog-Kisfaludi 1985 = Csalog, Zs.— Kisfaludi, J.: Skythenzeitliches Graberfeld in
Térokszentmiklos-Surjan-Ujmajor. Acta ArchHung XXXVIIL. 3-4. Budapest, 1985. 307—344. — 4. Cseh
1992 = Cseh Janos: Kunmadaras-"Hajcsar tt" (Szolnok m). Az 1990. év régészeti kutatdsai. RégFiiz Ser. 1.
No. 44. Budapest, 1992. 48——49. — 5. Cseh 1993 = Cseh, Janos: Kunmadaras-"Hajcsér at" (Kom. Szolnok).
Archaologische Forschungen im Jahre 1990. ArchFErt 120. 1. Budapest, 1993. 48—49. — 6. Dusek 1966 =
Dusek, Mikulas: Thrakisches Graberfeld der Hallsattzeit in Chotin. Tracke pohrebisko z doby Halstatskej v
Chotine. ASF VI. Bratislava, 1966. — 7. Grakow 1980 = Grakow, B. N.: Die Skythen. Berlin, 1980. — 8.
Hellebrandt 1988 = Hellebrandt Magdolna, B.: Szkita kori temetd Kesznyéten-Szérliskerten. 1984—85. évi
asatas eredménye. Skythenzeitliches Graberfeld in Kesznyéten-Szériiskert (Grabungsergebnisse der Jahre
1984—85). HOME XXV—XXVI. Miskolc, 1988. 107—126. — 9. Németi 1982 = Németi, loan: Das
spathallsattzeitliche Graberfeld von Sanislau. Dacia (nouvelle série) XXVI. Bucuresti, 1982. 115—144. —
10. Pérducz 1965 = Parducz, M.: Graves from the Scythian Age at Artand. Acta ArchHung XVIL. 1—4.
Budapest, 1965. 137—231. — 11. Parducz 1966 = Parducz, M.: The Scythian Age Cemetery at T4pidszele.
Acta ArchHung XVTIL. Budapest, 1966. 35—91. — 12. Snodgrass 1967 = Snodgrass, A. M.: Arms and
Armour of the Greeks. Aspects of Greek and Roman Life III. Ithaca-New York, 1967. — 13. Szab6 1970 =
Szab6 Janos Gy6z6: A hevesi szkita kori temet6. Hozzasz6las az Alfold szkitakori népességének kérdéséhez.
Das Graberfeld von Heves aus der Skythenzeit. Beitrag zum Problem der Population des Ung. Tieflandes in
der Skythenzeit. EME VII. 1969. Eger, 1970. 55—128.

Réviditések jegyzéke: Acta ArchHung = Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae — ArchErt
= Archaeolog1a1 Ertesitd — ASF = Archacologlca Slovaca, Fontes — EME = Az Egri Miizeum Evkonyve
— HOME = A Herman Ott6 Miizeum Evkényve — RégFiiz = Régészeti Fiizetek
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SZABO LASZLO

s .

Tradicio és ideologia az oszéteknél

1. 1963-ban keriiltem Szolnokra segédmuzeologusként. A megyében elészor néprajzi
kutatast folytatva 1961-ben jartam. Eszményképem Fodor Ferenc kotete, a ,Jaszsag
€letrajza” volt, s elhataroztam, midén itt kaptam 4llast, hogy hasonl6t fogok valaha irni,
ahol a torténeti és néprajzi szempontok egybeforrnak, s megjelenik a mindennapok
néprajza. Nem dllitom, hogy a ,,Jész etnikai csoport” cimii kandidatusi értekezésem ezt
hozta volna els6 két részében (a harmadik, zar6 rész 1974 6ta kéziratban van), de az
igyekezet megvolt. Mindenesetre Harmatta Janos akadémikus alkalmasnak talélta arra,
hogy a hazankba latogaté Kaloev professzort ennek alapjan hozzam kiildje. Azéta is
kapcsolatban allok vele, Abaev, Kuznyecov, Vilen, s mas professzorokkal, &m sokat
véltoztatott a kapcsolatokon az id6, s mindkét helyen a rendszervaltas. Hidba a szépen
alakul6 kapcsolatok, ma anyagilag lehetetlenné teszik a kijutast, noha a szolnoki
Damjanich Janos Muzeumot kélcsonds szerzodés koti az oszétekhez, s Vlagyikavkazhoz
(korabban Ordzsanikidze).

Miért e kapcsolat?

A magyarorszagi jaszok legkozelebbi rokonai az oszétek, akik IV. Béla idején a
kunokkal egyiitt, azok fohatosaga alatt keriiltek Magyarorszagra. Alanoknak is mondja
6ket az irodalom. De e kérdésben ne meriiljiink el. Tény az, hogy ez realitas. Intenziv
kutatds kezd6dott és ennek soran sikeriilt nemcsak Moszkvéba (itt él Kaloev profeszor és
felesége, aki Kozép-Azsiaval foglalkozik), hanem Ordzsanikidzébe is eljutnunk Szab6
Istvannal, s ott egy honapi tartézkodassal a helyszinen megismerkedni sok részlettel is.
(Temészetesen megfelel irodalmi felkésziiltséggel indultunk ttra, megjegyezvén, hogy
oroszul tudtunk és nem oszétul.) Ez it k6zvetlen tapasztalataibél ragadok ki néhéany
részletet, amely targya lehet konferencidnknak.

2. Mit kell tudnunk téménk szempontjabol az oszétekrol?

Eszak-irni (aldn) népek, akik a Csu folyé volgyébdl, ahol nagy foldmiivelésre és
allattartasra épiilé, varosokkal ékesked6 birodalmat alkottak Kr.e. 1000 és 500 kozott a
hiungnu tdmadas soran szérédtak szét, s egyik résziik a siksigon (Don vidéke), masik
résziik a Kaukazus északi részén telepedett meg, aholis keveredett si kaukdzusi népekkel
(pl. a bronzkori kultirat teremtd kabardokkal), s magukat igy 6skaukazusi népeknek is
tartjak. A szkitak is beolvadtak e néptémegbe, s ezért Herodotosz leirasét a szkitakrol sajat
6si hagyomadnyaiknak tartjék. Kiilonbozé noméad népek a Kaukazus volgyeibe szoritottak
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Oket, s6t a Kaukazus gerincén is atjutottak. Ma ez Dél-Oszétia, s Griizidhoz tartozik, mig
a fennsikon és az északi hagokon €16k Oroszorszaghoz. Természetesen a sik vidékrél vald,
fennsikra és magas hegyi szorosokba kényszeriien felnyomulé oszétek életformavéltason
is mentek at. Mégis megérizték nyelviiket, szokasaikat, a nagycsaladi format, s kialakult
az a néptudat, amit mar emlegettem, hogy 6k &skaukazusiak, illetve a Herodotosz ltal
leirtak &si szokésaik. Ez vonatkozik a tudoményos irodalmukra is, s a kéznép tudatéra
egyarant. Természetesen a kdztudatban €16 és inkabb szokasszerlien megnyilvanulé
dolgok masok, mint a tudoméanyos meggy6z6dés. Az igazsagrél vagy valdsziniiségrél,
illetve a részletekr6l nem kivénunk itt szolni. A Iényeg az, hogy mindkét rész erds
ontudattal rendelkezik. Vallasukat tekintve bizanci keresztények, s a kereszténységet nem
sokkal az 6rmények, majd grizok utén vették fel. Kérben mohamedan vallasa népek
veszik 6ket koriil (ingusok, csecsenek, s szinte az egész dagesztani népesség, ahol 36
nyelvet beszélnek, de mégis megértik egymast). Keresztény voltukra mindig biiszkék
voltak, s erés dntudatukhoz ez is hozzajarult. Ugy mondhatnank ezt, hogy kaukazusi
Ontudat (nem szeretem az identitas szot).

3. A kaukazusi népek katona népek.

Szorosok, csalddok (mert nem mindig népek) harcoltak egymassal, egy-egy volgyet,
utat védve, ahol csaladi 6rtornyok, erddok élltak. Az oszét és mas kaukazusi népek
gyermekeit, midén mar négykézlab maszni tudtak, nagy sz6nyegre tették le, amit kor-
beraktak targyakkal: kiilonb6z6 mesterségek szerszamaival, irni-olvasni tudashoz vald
mindenkori kellékekkel, de mindenekel6tt kiilonbozé fegyverekkel, s lesték, hogy a
gyermek mihez megy legelébb. Ha fegyverhez, akkor nagy ovacio volt. Az oszétek, mint
mas kaukazusi népek is igymond katona népek voltak, s kiilonb6z6 harcokban mint
hivatasos — nalunk zsoldos — katonak vettek részt, igen megbizhatéan szolgélva azokat,
akik felfogadtak Oket. Volt olyan, hogy az orosz—t6rok habortiban oszét oszét ellen
harcolt. Az oszét lakds legfébb disze ma is egy kézzel kotott szényeg (mi per-
zsasz6nyegnek mondanank), el6tte egy divannyal, s a szbnyeg koriil kirakott kiirtokkel,
az eleiktdl rajuk maradt, ereklyeként drzott vago és eloltoltds tlizfegyverekkel, s az 8sok
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fényképeivel, ahol egyik legszembetiinébb az X alakban testet 6vedzd golyotarté heveder.
Enekeik nagy része valamely héseposz, tancaik kozott igen nagyarany a fegyvertanc.

Ilyen szellemben nevelkedtek.

Jellemz6, hogy amikor az oroszok el akartdk foglalni a Kaukédzust, ez a hatalmas
birodalomnak t6bb mint fél évszézadaba keriilt, s amikor mar azt hitték, elfoglaltak, timadt
Ujabb népvezér, a dagesztani Samil, s még tobb évtizeddel meghosszabbitotta a harcokat.
Ma is igy van ez Csecsenidban és masutt, ahol az oroszoknak bizony kés all a hataban
barmely 6vatlan pillanatban. El kellett volna olvasniok a mai orosz vezetéknek Lermontov
vagy Tolsztoj ide vonatkoz6 miiveit, miel6tt a csecsen foldre lépnek, vagy az ameri-
kaiaknak a szerb—bosnyak irodalmat, hogy tudjak, mibe kezdenek.

Az oszétek harcossaguk miatt Sztalin egyik kedvenc kaukazusi népe voltak. Maguk
ugy tartjak, hogy Sztélin anyja oszét szdrmazasu volt, s ez tartotta fenn — gondoljuk mi
— a Sztalin-kultuszt mindmaig. Szobrai nemcsak koztereket, hanem udvarokat is
diszitenek, s mikor kint jartunk, taxikban, vendéglokben tomegesen lehetett képeivel
talalkozni, csaktigy, mint lakdsokban. A katona szellemii oszétek Sztalint keménységéért
tisztelték, s ezért keriilhetett abban az id6ben Andropov képe a Sztaliné mellé. Hrusc-
sovrél, Brezsnyevrdl ottjartunkkor semmibevevéleg nyilatkoztak, Csernyenkét pedig
majdhogynem gyalaztdk. Nem voltak elég kemények.

Nem volt véletlen, hogy az oszéteknél (egymillidan sem voltak) hadrakelt mindenki,
aki fegyvert foghatott Hitler ellen a Kaukézus kapujaban. Kézel 60 Szovjetunié Hose
keriilt ki koziiliik, akiknek képei tablon minden vérosban, nagyobb faluban kint volt. A
szomszédos, mar emlitett mohamedén teriiletekrdl alig néhany. Sztélin meg is novelte
Oszétia teriiletét a szomszédok rovasara, s innen senkit nem telepitettek ki. Csaladokban,
kozos tinnepeken Sztalin egészségére mindig az elsé kortybol aldozatként kilottyentenek
az italbél, s ra t6sztot mondanak.

Benne a rokont és a férfit, a férfiassagot, a katona szellemet tisztelik, azt, amiben ez a
nép hosszi id6k 6ta gyermekeit neveli.

Emlékmiiveik legjobbjai szintén a habortt idézik (pl. egy 16 felszerszamozva, gazda
nélkiil, mert lovasa a csatdban veszett, vagy egy anya feje folott kilenc madérral: ennyi fia
veszett a [I. vildghaboruban oda).

Elsljaréban még megjegyezziik, hogy a keresztény oszéteknél, ugyanigy, mint a
kornyezé mohamedén népeknél, a nék és férfiak szigoruan elkiilniilnek, tinnepeik telje-
sen kiilén vannak, ha vendég van a haznél szintiigy. Bemutatjék a csaladot, aztén tobbé
nem latni 8ket. Ez még értelmiségi csaladokra is vonatkozik, s ezt Leningrddba vagy
Moszkvaba szakadt oszéteknél is tapasztaltuk.
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Misfeld] — mint a legtobb keleti és kaukézusi népnél — az oszéteknél is a vendég
szent embernek szamit. Barmit tegyen, legfeljebb szélnak neki, de védelem alatt all. A 6
helyre tiltetik, megbecsiilik.

4. Keresztény vallasukrol, kultuszukrél kell még el6ljaréban szolni. A korai felvétel
miatt erdsen keveredik a régi hitvildg a keresztény vallds elemeivel. Szamos bizanci
szentként tisztelt szentben egykori néphitiik, hitvilaguk istenei nyernek 1j €letet. Itt most
ezt nem részletezem. Egyediil Szent Gyorgyre utalok, aki a férfier6t, batorsagot, az igaz
katonai erényeket testesiti meg naluk. Szent Gyorgy a férfiassadg megtestesitéje, a ndk ki
sem ejthetik nevét, ugy hivjak: a férfiak istene.

Ottjartunkkor autdval utaztunk kiilonbdz6 vélgyekben, s mindig veliink jott egy 80 év
koriili kis ember, aki mint megtudtuk azért van veliink, mert a Szovjetunié Hése, rokon,
miatta minden — akkor még meglévé — sziir6allomason akadalytalanul atjutottunk. Volt
veliink parttitkar is és mindketten néha megemelték kalapjukat. Azért tették, mert Szent
Gyorgy-templom mellett/alatt mentiink el. Ezt a hitet még a partpropaganda sem irtotta ki
az oszétekbdl.

5. A templomok egy kozosségi hazzal vannak dsszeépitve. Ez egy nagy terem, ahol
kiilénboz6 tinnepeken dsszejonnek a férfiak. Egy kis faluban Szent Gyorgy-napon a Szent
Gyorgy temploménak kozdsségi részében résztvettiink egy kozosségi lakoman. A 6
oszlopot, amely a terem kozepén volt, szines, 6t cm széles szalagok diszitették. Ezek az
eskiivokrél maradtak vissza, a menyasszony kotozte fel. Nok az eskiivét leszamitva a
kozosségi terembe nem tehetik be a ldbukat. A terem hosszaban egy hatalmas asztal 4llt,
a falon Szent Gyorgy nagyméretii szines képe. A falakban fiilke, ahol ivétiilkok voltak
(ma poharbdl isznak). A kép alatt az asztalfén iilt a tamada, azaz a legidésebb férfi.
Mellette két oldalt a két korban uténa kovet-
kez6 személy, majd mi — a vendégek —,
szintén kor szerint. Nekiink igy a negyedik
hely jutott, mert volt nalunk idésebb oszét
vendég is (hazigazdink és a geroj). Ezt
kévette a haziak sora szigortian kor szerint
iiltetve. 18 éven aluliak nem {ilhettek asztal-
hoz. Ok felszolgaltak, toltotték a poharakat,
de inni nem ihattak.

Az asztalon harom hatalmas pirog volt.
Léngosforma, amelyet juhsajttal toltéttek. A
pirog a tamada el6tt volt, harom egymason,
kissé széthuzva, hogy az istenek lathassak,
hogy megvan az iinnepen mindharom. Rajta
birkalab, birkafej, s fott birkabél volt (azt is
megeszik). Masok eldtt is  tanyér
evoeszkozokkel, poharak és kisebb méretii
pirog, hasonléan szintén harom egymasra
rakva.
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sor volt ezeken a lakomdkon, de ma arrak vagy vodka jarja, mert hazilag nem
féznek/fézhetnek sort, és ezért is vannak a falfiilkékben a nem hasznalt ivotiilkok.

A tamada tésztokkal mintegy szervezi a beszélgetést, formélja a lakomadt, irdnyitja a
gondolatokat. A t6szt ugyanis nem mas, mint iranyitott beszélgetés.

A tamada irdnyitja, ha valaki szélni akart, téle kellett engedély kérni. De ez ritkan esett
meg. A tamada ugyanis felvet egy gondolatot, amit a tobbiek tovabb iiznek-fiiznek, s
figyelik, ki milyen szépen és okosan szdl err6l.

Az elsé tamadai toszt nalunk a békérdl és a baratsagrol szolt, arrél, hogy 1dm mi itt
lehetiink néluk, békében, baritsagban, holott egykor ellenségként alltunk szemben, s
mindez a haborit megnyerd Sztalin érdeme (kilottyantott ital a tiszteletére). De Szent
Gyorgyrol, az igaz férfirl sem feledkeztek meg, s Sztalinnal vetették dssze. Ezt kovette
a két legiddsebb rovidebb tdsztja, ugyane gondolathoz kapcsolédva, majd sorrend szerint
mi is elk6vetkeztiink. Addig nem ihattunk egy kortyot sem. Mid6n én belekéstoltam soron
kiviil rimszéltak, de mondtak, nem ismerhetem a rendet, de azért egy strafot kapok. A
tészt utdn lehetett inni mindenkinek, féleg a tosztot mondénak. Ekkor megpezsdiiltek az
asztalhoz nem iilt legények és ujra t6ltotték a poharat. Ha valaki nagyon eltért a felvetett
gondolattdl, a tamada ismét megemelte poharat és ij gondolatot vetett fel, bar ez csatlak-
ozhatott az eltéritett gondolathoz is. Ugy mondtak: A griz—oszét asztal felér egy
egyetemmel. Mert itt szépen és okosan kell beszélni. Olyan szavakat kell hasznalni,
amelyek kiilonlegesek, szépek. Ezt lattunkra oroszul is megtették. Bizonyara oszétul még
inkdbb igy volt. Id6rél idére visszatértek a vendégekre, a vendégbaratsigra és a
testvériségre, békére.

Itt beszélnek el régi torténeteket, s adjak tovabb a hagyomanyokat, igy €ltetve tovabb
az oszét tudatot. Megemlékeztek régi h6sokrdl is, csakigy, mint a vildghdboruban eleset-
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tekrdl. Végiil tobb szélamra oszét nyelven énekelt hdsénekeket is eléadtak a szertartds
természetes részeként.

A midr érett koru fiatalok itt sajatithatjék el a hagyomanyokat, a férfiassag tiszteletét, a
kotelességet €s a fegyelmet, ismerhetik meg a szertartas rendjét. A felndttek, béar egész
napon 4t tartott a lakoma, nem lettek ittasak, mert a legid6sebb, a tamada volt a modus
bibendi. Egy-két esetet emlitettek, hogy valaki tobbet ivott a kelleténél, s azt a kozosség
kizarta magébol, tobbet a férfitarsasdg nem fogadta be. Elitélik az orosz fiatalokat, akik
Ordzsanikidzében bertignak, szeszes allapotban randaliroznak. Az oszétet jézansagérol
ismerni meg — mondjék.

6. Majus 9-€n részt vettiink a gy6zelem napjan, amelyet a fennsikon, mintegy 800 m
magasan rendeztek a Xumalag falubeli férfiak. Mikor megérkeztiink a falu tandcshazaba,
vendéglaté gazdank leiilt és azonnal eldkertilt a sakk. Iszonyatos gyorsasaggal jatszottak
le egy oda-vissza partit. Megtudtuk, hogy ez szokas, szinte pérbaj, s a férfiassag jele. Nem
véletlen, hogy a szovjet sakkozok nagy része a Kaukazus népei koziil kertilt ki. Ezutan
nyulhattunk pohérhoz.

Kiautézva a fennsikra — amely a magyar Hortobagy latvanyét idézte, de hattérben a
magas hegyekkel, s a sikon gémbolyére csiszolt, a legel6t is borité 6klémnyi glecs-
cserkdvekkel — maér népes férfigarda vart. N6k sehol. Azok j6 elére kihordték a megfeleld
ételeket. Am voltak suhanckora gyermekek is, akik a felnétt férfiak 6romére egymassal,
félmezteleniil birkéztak, két vallig fektetve egymast. Ez mar eseménynek szamitott,
ugyanakkor szintén az er6, az ligyesség €s a férfiassag elbiskoldja volt. A felnbttek ezt
komolyan vették. (Megjegyzem, hogy a szovjet birk6zok, olimpiai bajnokok javarésze
szintén kaukazusi vagy k6zépazsiai volt).

Sajnalatunkra mar levagtak az tinnepi lakomadra szant borjut, de nyuzasét, feldolgozasat
végigfotozhattuk. Ennek részletezése nem fér ide, csak annyit jegyziink meg, hogy
kiteritett borén apritottdk a hust, a csontos részeket egy tokén vagtak fel. E16bb a belsd
részek keriiltek hatalmas sasliksiitd nyarsra, amelyet egy medenceszerii, befiiszerezett
vizben puhitottak, s megérkezésiink utan feltdlaltak. Itt is tamada iilt az asztalndl a mar
ismertetett Szent Gyo6rgyi-i rend szerint, s irdnyitotta a beszélgetést. Az 6t-hat iiveg vodka
lekisérte a feltalalt belséséget, aholis a belet kézzel szaggatva kellett enniink, s mikor
lattak, hogy a bélen nem nagyon kapunk, elszakitva a szidnkba tették. A tamada egy
féllabu, haborus rokkant, hatalmas testii obsitos volt, akit a kora iiltetett a tamadai székbe
és nem az érdemei, s felvaltva oszét és kedviinkért orosz nyelven irdnyitotta a beszélgetést.
Az alkalomnak megfelelden megemlékezett a haborurdl, a bajtarsak elestérdl. Ez elGét-
kezésnek szamitott.

Ezutan jott a f6 vacsora, ugyanis a hussasliknak tovabb kellett fonie, majd tlizon
pirulnia.

A f6 étkezésnél Gjra rendezbdtek a sorok. Uj tamada keriilt az asztalfére, amint
megérkezett legidésebb, és megvaltozott a korabbiak helyzete is. A rokkant hés — aki
elébb még tamada volt — hatrabb keriilt (noha hatalmas hangja, énektudésa volt), s a
legtermészetesebb médon foglalta el 0j helyét. A pirogok (ezeket az asszonyok hoztak ki
korabban) ugyaniigy megvoltak széthtizva, hogy az istenek lassak, mint mar leirtuk, s rajta
ugyanazok, csak nem birkdbél, hanem borjibél megtetézve. A terités is teljesen hasonld
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volt, az asztalt csomagolopapirokkal
boritottdk. A fiatalok (kb. 50 évvel
bezérolag) felszolgaltak és végig all-
tak, az asztal mellett kor szerint ren-
dezbdtek el.

Mivel a gy6zelem napjat iin-
nepelték, a tamada (80 év korili) a
héabort, a haza védelmét, a hdsiességet
és Sztalin jelentdségét emelte ki, véko-
nyan utalva Szent Gyorgy szellemére
is. Most a tosztok hosszabbak lettek.
Az elsé helyen iil6k a haborurdl, elesett
bajtarsakrol hosszabban elmélkedtek, s
stiriibben ittunk is, de a mar leirt rend
szerint.

Itt két asztalt allitottak, ott iilt a
fiatalok egy része, akiknek oregebbjei
atjottek a fo asztalhoz, mintegy
tisztelegni. Harom otven év koriili
fiatal” (az asztalnak harom legidéseb-

bike) hosszabb tésztot mondott a 6 asztalra a héboruban elesetteknél Sztélinnal, Szent
Gyorgynél egy-egy kortynyit kilottyentettek a foldre, mert a , fiatalok™ kezében pohér is

volt.

A lakoma sordn sz6 esett Plijev marsallrdl is, aki oszét volt, s 6 szabaditotta fel a
Jaszsagot a II. vilaghaboru soran. Ez ismét alkalmat adott a vendégek tésztokkal valé
bekapcsolasara. Majd uniszon6 eldadtak egy rola sz616 hdséneket oszét nyelven. De elétte

még a tamada kiilon is elmondta (nyilvan
kedviinkért), Plijev hoéstetteit. Ugy vélte
Ocsém, hogy itt a gorog korus éled ujja.

7. Nem tudni, meddig tartott a lakoma
— hihet6leg legalabb &jfélig, mi hét 6ra
koriil jottiink el, mert szalldsadoink elvit-
tek a faluba, ahol meglatogattunk egy hazat
(itt is gyors parbajszerii sakkparti volt a
belépd). Majd a gazda ramutatott egy

birkdra, amit azonnal fiilonszurtak, a [

f61don bundéjara teritve feldaraboltak.

Itt most nem férfiak féztek.

Mire a birkat a férfiak feldaraboltdk,
mar forrt a viz. A gazdasszony, harom
szomszéd dregasszony €s harom lany latott
munkahoz, mikdzben benniinket
teritett asztal vart, s néztiik a tévét, mert
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benne nyilatkozott egyenes adisban magunkkal cipelt hésiink (most ezért nem volt
veliink).

Itt mar kinézhettem a fészerbe, ahol az asszonyok, lanyok munkélkodtak (kézben
egy€b dolguk is akadt: pl. tehénfejés), de a legfontosabb dolog volt a férfiak, a vendégek
kiszolgdldsa. Hatalmas télba reszelték a juhsajtot a piroghoz, masok a tésztat készitették,
illetve a birkat kezdték fézni vagy parolni. (Mellesleg megjegyzem, hogy a porkdlt
szamukra ismeretlen, s a husokat inkabb péroljak, 1ében f6zik, s ha sasliknak késziil,
parolas utén siitik.). Furcsallottak, hogy férfi kimegy kozéjiik és beszélget veliik.

A TVnézés utan szinte azonnal készen lett a vacsora, hoztak a pirogot és a birkat. Ez
hasonldan volt elrendezve, széthuzva, mint mar emlitettem. A nok a kiiszobig jottek, s a
legkozelebbi, legfiatalabb ember atvette t6liik, s Ggy tette az asztalra. Az asztalfon iilt a
tamada, akit délel6ttr6l mar ismeriink a hatalmas termet{i, amputalt harcos, akinek hangja
is hatalmas volt. O iranyitotta a beszélgetést. Ezittal a csaladra, a hizra terelve a figyelmet.
Késébb hangsilyozta a nék szerepét, akik ilyen hirtelen elénk tartak a vacsorat, szoltak a
gyermekekrdl is (akiket nem I4ttunk), majd a segité szomszédokr6l. Ilyen vagasban haladt
a beszélgetés meg-megtorpané szekere. Az iilésrend csakiigy, mint eldbb leirtam, kor
szerint tortént, a vendégek elorébb keriiltek a kb. 16 tagn tarsasagban.

Az asszonyok kiilén szobaban voltak, ott étkeztek.

Végiil — ez meglepd volt — ittunk a gazdasszonyra és az asszonyokra. A gazdasszony
ekkor sem jott be, a kiiszobon kiviil 4llt. Toltsttek neki egy pohéarka vodkat, amit rank
koszontott (vendégekre, férfiakra, a csaladra), szabélyos toszt volt, majd a legkdzelebbi
férfivel koccintott. De nem ivott belle arnyalatnyit sem, poharat atadta, s az atvevé férfi
lehajtotta a n6k egészségére.

8. Végiil itt emlitem meg, . ;
hogy Leningradban (akkor a  Miles uﬁ““
még igy hivtadk) és Moszk- Bl it ale SR oS R R e
vaban oszéteknél jarva ha- ah " b
sonl6 iilésrend, szokasrend bio S P i
érvényesiilt. A tamada — itt aﬁ - Mﬁ;’ %
kora miatt mindig a gazda —
diktalt, vetett fel okos kér- &% 0 O @m =
déseket, tobbnyire a tudo- ‘ngd X
mény teriiletérdl, irodalomrél | %
és lehetett pohdr vodkéval 33 % y

vagy konyakkal a kézben va-
laszolni ra. Ez persze kotetle- — 7
nebb volt kissé, de egymas /

szavdba senki nem vagott. W
Meg kell jegyeznem, hogy itt
asszonyok is jelen voltak. A haz gazdasszonya, a vendégek feleségei, de azok az iilésrend
szerint hatul voltak, s ink4abb egymas kozott beszélgettek. Pl. egy ir6nd, mint vendég csak
ritkdn szélalt meg. A férfiak uraltdk a terepet. A fiatalok és ndk — ha a lakds mérete
engedte — kiilon voltak masik szobaban vagy a konyhaban (t6bb csalddnél voltunk). Azt
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is tapasztaltam, hogy a f6iskolas fitinak reggelikor az asztalnal volt helye, t6ltottek neki,
rank kdszontotte poharat, de nem itta meg, hanem az asztalra tette, s az apja itta ki.
Tehét a viszonyokhoz igazodva a tavoli varosokban, 0szétfldon kiviil is tovabb élnek
a hagyomanyok.
Sét, a televiziét nézvén mindig felemlegették, hogy ez a bemondo, szinész, tancos
koziiliik val6: oszét.

9. Osszegzés és tanulsagként, a kovetkezoket szeretném mondani.

1. Anyaggyiijtésiink empirikus, de ezt megeldzte a rakésziilés irodalmilag, sét egy
Moszkvaban eltsltott kéthetes idészak, amikor Kaloev professzorral és feleségével beszél-
gethettiink, s jol felszerelt konyvtardba betekinthettiink szamos reprodukciét is készitve.
Magyaréan tudtuk, hogy mit is keresiink, milyen irdnyba menjiink. Anndl inkdbb, mert
kordbban a jasz—oszét kapcsolatokat elérhet6 irodalom alapjan kutattuk.

2. A tanulsag az, hogy akarmilyen iedeologia érvényesiilt, a formak fennmaradtak, s
minden {innep, legyen az hivatalos, vagy Szent Gyorgyhoz k6t6do csaladi jellegii, vendég-
fogadéds, avagy vérosba tdvol tavozott oszét csalddok iinnepei, fogaddsai szinte nem
valtoztak. A forma él, s tartja a rendet. A ndk kiilonallasa, a férfiak meghatérozé volta, s
a kor szerinti iiltetési rend. S6t a tamada kor szerinti szerepe, aki gondolatokat vet fel,
amire t6szt formajaban mindenkienk készen kell lenni, ha a tamada ramutat.

3. A tamada bolcsességénél és koranal fogva meghatdrozott témakat vet fel, amit
tésztszerlien megbeszéinek, ezért érhet fel egy Osszejévetel egy egyetmi kurzussal, s
valhat valésagosan is a hagyoményok, a nemzeti tudat elemei alkalmanak atadésava.
Mindez élteti a nyelvet, amely nem egységes, hiszen a kiilonbdzd volgyekben, szurdo-
kokban, hagékon €16 csaladok erésen mas tajnyelvet beszélnek.

4. Végiil, s zarasképpen el kell mondanom, hogy bizonyos hit (Szent Gyorgy, Sztalin,
Andropov, a sziil6fold szeretete, az elkotelezettség, hogy kinek a szolgalatdba szegddtek,
s a csalad mint egység) maiglan meghatarozd, s ennek kevercse az oszét nemzeti tudat. Ez
pedig az iinnepeket 6sszemossa és nem torédik azzal, s azon, hogy milyen ideoldgia
uralkodik. Elik életiiket falvakban, varosokban, tavolba szakadtak is, s a forma tartja dssze
Oket, a rend, hogy megfelel6en linnepelhessenek.

Megjegyzés: A cikk rajzai a szerzd eredeti utinapl6jabol valok.
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Konyvajanlat helyett...

Cibakhaza 1848/49-ben és a cibakhazi iitkozet

A forradalom és szabadsagharc els6 évérél Heves és Kiils6-Szolnok varmegye tiszai
Jjarasanak telepiiléseirl nem sok adat maradt, nem tudni, hogy a jobbégyfelszabaditas
hogyan érintette a lakosséagot. Itt is megalakult a nemzetérség, és 140 cibaki felelt meg a
szolgédlat vagyoni feltételeinek. (II. szamu melléklet.) Oket a mezbtiri zaszléaljhoz
soroltak. A megyékhez hasonléan a nemzet6ri szolgélat irant kezdetben itt is nagy volt az
ellenszenv, tartottak a folos terhelésektdl. 1848 nyardn a szerbek ellen 3000 hevesit
vezényeltek le Kuldra, a 13000 f6s megyei dllomany csaknem negyedét. Az sszeirt
cibakiak k6zott is hasonlé ardnyban lehettek a levonulok, akik hat hét szolgélat utan tértek
haza. Utébb kisebb létszamu, de hosszabb ideig szolgalé alakulat szervez6dott. Jelacic
tdmadésara a cibakiak Gorgey szolnoki tiboraval indultak nyugatnak 1848. szeptember
végén, bar a pdkozdi csatardl lekéstek. Ekkoriban indult meg az orszaggyiilés éltal
megajanlott 200000 Gjonc megyei (4200 f6s) kontingensébdl a mezdvarosra esd rész
felallitasa is. Ez 127 lakosra két fét, azaz mintegy 30 személyt jelentett, akiket 1849
nyarara 6t részletben kellett volna kiéllitani. A nemzetdrség ijabb mozgositasara decem-
ber 10-én Schlick altdbornagy felvidéki betorése miatt keriilt sor. A tiszai jarasbol 800 fot
mozgositottak, koztiik lovasokat is. Ezek Mészaros Lazar hadtestéhez csatlakozva ot
voltak a szikszbi és a kassai csatavesztésnél, majd utébb a Tisza mdgé vonultak vissza.

A haboru sokak szamara varatlanul érte el a telepiilést. 1849. janudr elején a csdszari
foerdk elfoglaltak Pest-Budat, majd tSbb ponton is a Tiszaig nyomultak elére. A magyar
korményszervek Debrecenbdl szervezték a Tisza-vonal védelmét. Ekkor valtak kulcsfon-
tossaguva a tiszafiiredi, szolnoki és cibakhazi tiszai hidak, mivel azok egy jovendd nagy
ellentdmadas kiindul6 pontjaul szolgalhattak. A Honvédelmi Bizottmany januér 10. koriil
felkelésre hivta Bihar, Szabolcs, Heves és Kiils6-Szolnok varmegyék, a Jaszkun és Hajdu
Keriilet lakossagat a Tisza-vonal védelmére. A csészari hadvezetés az addigi sikerek
nyoman a haborit befejezettnek tekintette, és magyar kapitulaciora szamitott. E tévhitet
csak Percel Mér januar 22-i tdmadasa oszlatta el. A honvédség kiverte Szolnokrdl a
Jelacic-féle 1. csaszari hadtest Franz Ofttinger vezér6rnagy vezette nehézlovassagi
dandarat, majd Abony—Cegléd—Albertirsa iranyaban tort elére. Ezzel alapos riadalmat
keltett Windischgraetz herceg budai fohadiszallasan. A magyar erék ugyan hamarosan
visszavonultak a Tisza mogé, de a csdszariak szdmdra is nyilvanvalé lett, hogy a
habortinak még nincs vége.
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A tiszai hidak birtoklasa igy a csaszari hadvezetés szdmara is fontossa valt. A cibakhazi
hidat Mesterhazy Istvan (1811—1860) 6rnagy vezetésével kezdetben Heves és Kiilsé-
Szolnok megye tiszai jarasabol, foképp Mezotirrél mozgositott nemzetsrok védték, akiket
nagykunségiakkal és néhany tébori 16veggel erésitettek meg. Janudr 28-4n a csdszariak
jra bevonultak Szolnokra, 4m a cibakhédzi hid magyar birtokldsa azzal a veszéllyel
fenyegetett, hogy a szolnoki helyérséget oldalba, illetve hatba timadhatjak. Ezért januar
30-an, 31-én, majd februdr 1-jén és 2-an tettek kisérleteket a hid elfoglalasara, am ezeket
Mesterh4zy ardnylag konnyen visszaverte. Erre Jelacic alakulatai februar 4-én inditottak
nagyobb tdmadast a hid birtokbavételére. Talan arra szamiottak, hogy a vasarnapi roham
vératlanul €éri a magyarokat, de tévedtek. A csaszari iitegek tlizét a magyar agyik
viszonoztédk, majd két ora alatt sikeriilt két loveget megrongalni és a vérteseknek is
szamottevd veszteséget okozni. Az osztrékok erre roppentytivel (rakétaval) kezdték
Cibakhazat 16ni, és tobb hazat felgyujtottak. A komolyabb bajt a nemzet6érok és a 48.
honvédzaszl6alj szdzadai akadélyoztak meg, akik a tiizeket gyorsan eloltottik. Két kecs-
keméti acs a legnagyobb goly6zaporban szedte fel a hidrél a,,gyalog 4tjarhatésra készitett”
pallokat.

A 4-i tdmadéds utdn 4tmeneti sziinet kovetkezett, amit a magyarok portydzdsra,
felderitésre, fogolyszerzésre hasznaltak fel. Mesterhdzy lovasai fedezték a foldvari,
vezsenyi €s inokai atjarokat, majd februdr 14-én a varkonyi sz616knél 14 vértest fogtak el.
20-4n Mesterhazy személyesen vezetett egy felderitést Kecskemétnek. Innen 100 lovas
csatlakozott hozz4, kik a Jelacic 4ltal elrendelt toborzas hirére indultak az ellenkezd
irdnyba, Cibakhéza felé. Hamarosan még 70 lovas kivette 6ket. A Cibakhdza—F6ldvar
térségében a magyar er6k hamarosan erdsitéseket kaptak. A hénap masodik felében mar
itt 4llomésozott a 19. Schwarzenberg-gyalogezred 3. zaszl6alja, az 52. Ferenc Karoly-
gyalogezred 3. zészloaljanak két szazada, a 65. honvédzaszldalj, a mez6tiri nemzetdr-
zaszl6alj, egy-egy vadaszszézad és utdszosztaly, a 3. Ferdinand huszarezred négy szazada,
mintegy 300 felkeld lovas, egy hatfontos gyalogiiteg €s egy lovasiiteg fele. A tobb ezer
fére novekedett katonai tabor élelmezésérdl a foldvari és a cibakhazi asszonyok gondos-
kodtak. A szdrazmalmokban éjjel-nappal 6rolték a gabonét. ,,A Cibakhézi és Foldvari
asszonyoknak liszt és s6 adatott ki, és 6k mint derék honlednyokhoz ill, szép és jo
kenyeret szolgéltattak be.”

A csaszari hadvezetés februar masodik felében a hid lerombolasat azért hatarozta el,
hogy egy innen kiindulé magyar tamadasnak elejét vegye. Jelacic altdbornagy parancsara
23-4n este Ottinger vezetésével két zaszloaljbol, hat vértes szdzadbél, valamint egy-egy
hat, 12 fontos, illetve roppentyfiiitegb6l (egyenkén 6-6 agyu, illetve rakétadllvany) 4ll6
kiilonitmény indult Cibakhazénak, hogy a védoket hajnalban meglepje. A lakossag azon-
ban id8ben értesitette a magyar erdket. A Sarszog bejaratanal tabori erdditések mogott allo
magyar el6drsok a nagy kodben vaktaban 16voldoztek, majd két agytval megkezdték a
visszavonulast a hidhoz. Ez az er6s ellenséges tiiz ellenére rendben megtortént.

Amikor hétéras Ut utdn 24-én reggel a csaszariak rohamra sorakoztak, a magyar
csapatok felszedték a hid deszkait. A honvéd gyalogsag a bal oldali magasparton, a hid
kozelében volt felallitva, tle balra helyezkedett el a tiizérség. Az iitkdzet 8 6ra tajban a
csaszariak agyuzasaval kezdBdott, am a lovedékek a védett dllasokban felallé honvédek-
ben nem tettek kart. A magyar tiizérség viszont jelentékeny veszteségeket okozott az
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Reggel 8 6ra: megindul a csbszdri Délelbtt 11 éra: a honvédek illddzik
; o i’ t&mgd‘dc _ csdszériokat
[_| & magyar csapatok + Mesterhdzy megsebesiilésének helye

A cibakhazi csata térképvazlata (Borus Jozsef nyomadn)

ellenségnek, amely hamarosan a tiszai gat mdgé vonult vissza. A kod tiz 6ra tajban szallt
fel, és ekkor megszolaltak a csaszari iitegek is. Golydik azonban a ttlpartig nem értek el.
Mivel a magyar tiizérség nem valaszolt a 16vésekre, az ellenséges 16vegeket kétszer is
elébbre vontak, majd 11 6ra tajban Ottinger rohamra vezete gyalogsagat és lovassagat a
hid ellen. A magyar 4gyutiizben a tdmadéasok 6sszeomlottak, s6t sikeriilt két ellenséges
loveget is haszndlhatatlannd tenni. A csaszéri gyalogsdg azonban a mdgotte allo
vértesszazadok miatt nem hatralhatott meg. A harcot irdnyité Mesterhazyt egy agyugolyd
megsebezte, a vezényletet igy a 19-esek zaszl6aljanak parancsnoka, Leiningen-Wester-
burg Karoly (1819—1849) 6rnagy, a késobbi honvéd tdbornok és aradi vértanui vette at.
Altalanos rohamot vezényelt, majd vératlanul a csaszariak hatdban Nagyrév felél is tiizelni
kezdett egy vagy két magyar 4gyu. Ez a csdszéri vértesek kozott panikot okozott, mire
Ottinger parancsot adott a visszavonulésra.

Az iitkozet végén a csaszariak rovid idore elfogték Leiningen 6rnagyot is. A katonai
el6tt halado tisztet megtévesztette a csaszari Kéroly sorgyalogezred egyenruhdja, mely
hasonlitott sajat zaszloaljaéhoz. A csaszariak Leiningent a hid melletti Csuhaj csardaba
vitték, és meglehetdsen gorombén béantak vele. A hirre az atkel6 magyarok megrohantak
a mintegy 30 csaszdri altal védett épiiletet. Rovid kiizdelem utdn Talabér Matyas
(1812—1884) hadnagy ¢és Illésy Sandor (1830-1886) fohadnagy vezetésével sikeriilt
betdrniiik a csardaba, és kiszabaditottdk parancsnokukat. Az iitkdzetben hési halélt halt
honvédeket masnap Leiningen egy éltala fogalmazott és betanult magyar nyelvii beszéd-
ben buicsuztatta. A hidért vivott harcok €s az elesettek emlékét az 1906-ban avatott 48-as
emlékmii Orzi.

A siker utdn hamarosan megérkezett Damjanich Janos (1804—1849) ezredes is, a
délvidéki harcokban hiressé valt hadosztalyaval. Mércius 2-4n csapatai atkeltek a Tiszan,
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majd Szolnok irdnyaba indultak, 4m egy téves jelentés miatt még aznap vissza is vonultak.
A félreértés tisztizasa utdn 4-¢ éjjelén a honvédség ismét atkelt a folyon, és 5-én reggel
Damjanich bevette Szolnokot, kiverve onnan Jelacic hadtestének Karger-féle dandérat.
Néhany nap miilva azonban még ennél is nagyobb csapatmozgasok zajlottak Cibakh4zan
és kornyékén.

A képolnai csata utan a févezényletet dtvevd Vetter Antal (1803—1882) altidbornagy
mdrcius kdzepén 1j offenzivat hatérozott el. A honvédség tiszai hadserege 35000 emberrel
Cibakhé4zanal és Tiszaalparnal kelt 4t a Tiszan. (Damjanich csapatai mércius 15-én épp
Cibakon emlékeztek a marciusi forradalom egyéves évforduldjara.) A magyar erék
meglepetésszerii tAmadast akartak inditani Windischgraetz herceg hadereje ellen. Hama-
rosan kitlint azonban, hogy a csédszari féerok Nagykéros kornyékén dsszpontosultak, és
ugyancsak e két atkelShely birtokdban akartak 4ttorni a Tiszantllra. A vératlan hirre a
meglepetésben bizé Wetter elrendelte a visszatérést a Tisza bal partjara. Ez sokaknak nem
tetszett. Cibakhdzan keményen Ossze is veszett emiatt Vetterrel Damjanich Janos, a 3.
hadtest Gjonnan kinevezett parancsnoka. A csapatok elvonultak Tiszafiired felé, Vetter
pedig hamarosan lemondott fdparancsnoki tisztérdl. A cibaki atkelések idején Kossuth is
megfordult itt, egy éjszakat toltve a kés6bbi csendbrlaktanydban, melynek emlékére
1948-ban emléktablat avattak. Végiil az aprilis elején Gorgey vezetésével, Tiszafiired
térségébdl megindult a honvédség sikeres ellentdmadasa, a tavaszi hadjdrat, melynek
eredményeképp a csészari foerket Gyorig sikeriilt visszaszoritani. A tdmadas elsé
szakaszéban a Szolnok alatti Tisza-vonal védelmét Asboth Lajos alezredes mintegy 2500
fos hadosztalya latta el.

A habori nemcsak dicsdség, arnyoldalai is voltak. Cibakhazan utobb Szekeres Imre
plébanos 14 elesett honvéd adatait gy(ijtotte dssze, kik itt haltak meg 1849. februdr-mér-
ciusaban. A harci cselekmények karairdl szintén nincs feljegyzés, a kiszolgaltatott élelem,
takarmany mennyiségét, a honvédség részére végzett fuvarozast pedig még csak fel-
becsiilni sem lehet. A hid katonai szerepe a kés6bbiekban sem volt elhanyagolhat6. Ezért
itt 1849 juniusiban egy tiizérségi raktarat allitott fel a honvédség, nem utolsé sorban
Kossuth siirgetésére. Ennek feltoltése a szegedi l6szerraktarakbol tortént meg. A cibaki
16szerraktar a céri beavatkozas idején nemcsak a Szolnok mellett all6 Perczel-féle —
mintegy 20.000 emberbdl 4116 — tartalék hadsereg szamadra jelentett ellatast, hanem ut6bb
Gorgey Tokajnal 4atkeld hadserege hadtesteinek is, melyeknek ekkorra mar alig maradt
tiizérségi 16szere. A raktérat utobb a julius 27-én kapott parancs értelmében utébb Gyuléra
koltoztették at.

A Tiszazug Szolnok julius 28-i eleste utan, harc nélkiil kertilt a csdszdriak ellendrzése
ala. Vilagost kovetben szdmos helybelit érintett a megtorlas. Bata Gyorgy honvédet
allitélag csaszari ezredbe soroztak be, de a fokozott csenddri ellendrzés nyoman is tébben
szenvedtek el biintetéseket. Baga J6zsef foldmiives, volt honvédhuszart, valamint Kiirthy
Andras foldmiives, volt mez6hegyesi csikdst egyaréant fegyverrejtegetésért, és az eld4llitas
soran a csendbiztossal és pandurjaival szembeni nyilt ellenallasért tartoztatték le. Végiil
mindkettejiiket Pétervaradon konny(i vasban eltdltendd 6t évi sancfogsagra itélt€k. A
hasonlé vadak alapjan elfogott Tarastydk Andras foldmiivest végiil bizonyitékok
hidnyaban szabadon bocséjtottak.
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A szabadsagharc helyi eseményeivel kapcsolatban szdmos anekdota maradt meg,
mivel ekkor 4llt a telepiilés a legkdzelebb ahhoz, hogy az orszagos eseményeknek a maga
lehetdségei szerint alakitéja legyen. Baldzs Ambrus, egy 1947-ben 73 éves cibaki gazda
nagyanyja elbeszélése alapjan allitotta, hogy Kossuth a Nagy Ferenc-féle hazban lakott
1849 4prilisaban. Itt keresték 6t fel tobben, a honvédség kartételei miatt. A nagysziild is
elmondta, hogy a magyar huszarok bizony loptak téliik.

— Aztan milyen zsinérésak voltak azok a huszarok? — kérdezte Kossuth.

— Sérga zsinérosak (osztrékok), tekintetes uram!— felelte a panasztevd, noha jol
tudta, hogy azok bizony piros zsinéros magyar huszarok voltak.

— Hat akkor menyecske, menjen az osztrakokhoz, mert nekik kell megtériteniiik a
kart! — vélaszolta Kossuth. (Akik ugyanis magyar honvédre tudtak rabizonyitani a lopast,
azoknak Kossuth-bankéban téritették meg a kéarukat.)

*

Ez a Baldzs nagymama mesélte, hogy 1849-ben hiarom honvédtisztet szillasoltak be
hozzajuk, akik toltott kaposztat rendeltek téle. A fiatalasszony az anyjatél tudta meg,
hogyan is kell azt csinélni: ,,megf6zod a kaposztat, ledntdd finom tejféllel, és leboritod a
rostélyt.” Az elkésziilt étel aztan nagyon izlett a tiszteknek.

— ,,Hallja-e, tdn szakdcsné kend?”— kérdezték.

— ,,Persze hogy az voltam, harom esztendeig az agaraknak foztem.”— felelte a még
épp hogy csak f6zni tanuld ifiasszony. A tisztek meghdkkentek, majd jot nevettek és tiz-tiz
forintot adtak fejenként a talpraesett menyecskének.

*

Vilagos utén tért haza Cibakra Klein J6zsef egykori honvéd, talan a késébbi vendéglés
Kleinek rokona. Allitotta valtig, hogy 6 bizony a sok szenvedés kézott megtanult németil,
mely nyelvet bizony akkor Cibakon senki sem beszélte. Betévedt aztdn a varoshdzéra
Holyba Pal biréhoz egy szokott osztrak katona, akivel nem tudtak szot érteni. Erre Kleint
hivattak.

— ,,Wo ist Budapest?”— kérdezte a német.

Joska sejtette, hogy mirdl van sz6, igy aztan elkezdett 6sszevissza beszélni.

— ,,Waz iz? Hir iz Budapest. Daz iz pezti ut.”— ennél tébbet nem tudott mondani, de
az osztrak sem kérdezett semmit. Sokaig mondték is utana Cibakon: megmagyardzta, mint
Klein J6ska a németnek, avagy mint Klein Joska a pesti utat.

Megjegyzés: Részlet a szerzdk Cibakhaza cimii konyvébol (Széz Magyar Falu Kényveshédza)

Irodalom: Borus Jozsef: A nép a Tisza-vonal védelmében. Jaszkunsig, 1955. — Csikany Tamas: Hon-
védtiizérség az 1848—49-es szabadsagharcban. Segédkonyvek a hadtérténet tanulmanyozasahoz. Budapest,
2000. — Ddmotdr Akos: Hésok és vértanik. Mondék és visszaemlékezések a szabadsagharcrdl. Budapest,
1998. — Hermann Rébert: Megtorlas Heves és Kiils6-Szolnok varmegyében, 1849—1851. Matrai
Tanulmanyok, 1995. Szerk.: Horvath Laszl6. Gyongyds, 1995. — Marczali Henrik: Gréf Leiningen-Wester-
burg Karoly honvédtabornok levelei és naploja. Budapest, 1900. — Oze Jozsef: Az 1848/49-es szabad-
sagharc emlékei Tiszafoldvaron és Cibakhdzan a nép emlékezetében. Kézirat a Tiszazugi Foldrajzi Mizeum
Adattaraban.
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NAGY MIKLOS MIHALY

Horthy Miklés, a vilagjaré tengerész

Horthy Miklés, az egykori magyar kormanyz6 tengerésztiszti palyafutdsanak legjelen-
tdsebb iddszaka — életrajziréi szerint — az elsd vilaghabora osztrik—magyar
haditengerészetéhez kétédik €s olyan sikeres haditettek jellemzik, mint az olasz partvidék
elleni timadas, vagy az otrantéi tengeri iitkézet. Am hadihajos palyafutdsanak voltak mas,
sokkal kevésbé latvanyos, am a késdbbi flottaparancsnok, majd kormanyzé viligszem-
lélete szempontjabol legaldbb olyan fontos eseményei is; nevezetesen azok a tengeri
utazisok, amelyeket egyszer(i haditengerészként tett. Koziilik legjelentésebb minden
bizonnyal az 1892—1894. évi expedicion val6 részvétele volt, amikor a Saida korvett
fedélzetén eljutott Kelet-Azsiaba, Ausztraliaba és Ocednia szigetvilagaba is. A csaknem
két évig tarté hajout Horthy Miklos életének nagy élményévé valt, meghatirozta
vilagképét és megalapozta késdbbi tengerészkarrierjét. Mas szolgélati beosztasai mellett
hasonlé jelentéségii volt konstantinapolyi kiildetése, amelyet a Taurus dlloméshajé pa-
rancsnokaként teljesitett 1908—1909 kozott. E két tengeri utazas szerves része Horthy
Miklés életének, aki halaldig szeretettel beszélt itt szerzett élményeirdl és emlékirataiban
is igen terjedelmes részeket szentelt azoknak. E két expediciérél a magyar katonai
szakirodalomban alig esik emlités. A Horthy tengerész palyafutasat legteljesebben feldol-
goz6 mii is — Csonkaréti Kdroly: Horthy a tengerész (1993) — az egykori kormanyzé
els6 vilaghaboris szerepéhez képest viszonylag csekély teret szan a két tengeri utazasnak.
Pedig azok, ha nem is voltak az osztrak — magyar hadiflotta legjelentdsebb vallalkozasai,
a résztvevo tengerészek életében mégis dontd élményt jelentettek és megvoltak sajatos
céljaik.

Magyar haditengerészek tavoli vizeken

A tizenkilencedik évszazad masodik felének osztrak—magyar hadiflottdja a Foldkozi-
tenger térségének meghatdrozd tényezéje volt, de a tévoli 6cednokon is hatdsosan
képviselte a Monarchia érdekeit. Hajoi ott voltak a vildg minden tengerén €s j'elenlétiikkel
demonstraltdk a kozép-eurépai nagyhatalom kiilpolitikai térekvéseit. Am e foleg
diplomaciai cél kiildetések mellett a k6zos haditengerészet hajéi j6 néhany tudomanyos
céli utazast is tettek. Ezek koziil minden bizonnyal a Novara-expedicio €s az ugynevezett
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Osztrdk — magyar Eszaki-sarki Expedicié volt a leghiresebb. A Novara-expedicio a flotta
fregattjdnak Fold koriili utja volt 1857 és 1859 kozott. A haj6 Triesztbdl indulva Gibraltar,
Madeira, Rio de Janeiro, Jéreménység foka, Ceylon, Bat4via, Manila, Hongkong, Sang-
haj, Sydney, Auckland, Valparaiso, Azori-szigetek érintésével érkezett vissza indulasi
helyére, utkdzben pedig tudoményos és oceanografiai megfigyeléseket végzett.!

Ennél sokkal latvanyosabb eredményt ért el az az északi-sarki expedicio, amely
1872—1874 kozott a sarkvidéki Novaja Zemljatol északra 0j szigetcsoportot fedezett fel;
a Ferenc Jozsef-foldet. Mai szemmel nézve szinte hihetetlen, hogy az osztrék—magyar
haditengerészet hajéi mennyi tudoményos expedicidban vettek részt. Ha feliitjiik a szazad-
fordulé magyar nyelvii lexikonirodalmanak jellegzetes miivét, Révai Nagy Lexikonat,
annak 1925-ben megjelent X VIII. kétetében — Tengeri tudomanyos expediciok cim alatt
— mintegy 97 jelentds, tudoméanyos céla vallalkozast taldlunk, amelyek koziil az Osztrdk
— magyar Monarchidhoz és annak haditengerészetéhez nyolc kéthetd. E tudomanyos
hajéutak mellett pedig tobb szazra tehetdk az osztrak—magyar hadiflotta diploméciai,
katonapolitikai megbizatasi ttjai.?

Kevésbé ismert tény, hogy az osztrak—magyar flotta téavoli vizeken tett Utjainak
megvan a sajatos szerepiik a magyar kulturtorténetben is. Els6sorban arra kell gondol-
nunk, hogy a hadihajékon egyre nagyobb szamban szolgélé magyar tengerészek magukkal
hoztdk a messzi kontinensek ismeretét, de még inkabb arra, hogy kozéttiik meglepden
sokan voltak olyanok, akik irasban is publikaltak uti élményeiket. E szempontbol legter-
mékenyebb haditengerész utazénk Gdspdr Ferenc hajéorvos volt, aki a szdzadfordul6
éveiben igen nagy terjedelmii, gazdagon illusztrélt ttleirdsokban népszertisitette a tengeri
utazast.* Miiveiben — Negyvenezer mérfold vitorlaval és gézzel (1892), Hét év a tengeren
(1903) A fold koriil I—VI. (1906—1908) — szép téjleirdsokat, érdekes tengerész-
élményeket és szines hajozasi ismereteket talalt a kor olvasdja. A foldrajzi kdzmiivelés
terén hasonl6 stlyu vallalkozas volt masik hajéorvosunk, Bozoky Dezsé, Kelet-Azsidban
tett 0jardl sz6l6, két kotetben megjelent, szintén gazdagon illusztralt Gtleirdsa, Két év
Keletdzsigban cimmel (1911).* Bozoky 1907 és 1908-ban jart Koredban, Kindban és
Japanban, megfordult a Tavol-Kelet szinte minden jelentds kik6tdjében, Gtjardl irott miive
pedig ma is igen érdekes kortorténeti dokumentum.

Haditengerész utazéinknak azonban van egy masik csoportja is, azok a tengerészek,
akik élményeiket nyilvanosan nem publikéltak. Koziiliik leghiresebb — joval halala utan
— taldn az a Greguss Gyorgy lett, akinek napldjéat az osztrak—magyar haditengerészet
miltjaval foglalkozé mai magyar torténész, a mar emlitett Csonkaréti Kdaroly publikdlta
1989-ben Utazds Keleten 1881 O Felsége ,, Zrinyi” korvettjén cimmel. Hasonl6 utazénk
volt Torday Ndndor is, aki 1910 és 1913 kozott vett részt tengerészként egy Japanban és
Kindban tett Gton. Az & feljegyzéseit Bede Anna tette kozzé 1995-ben, a Hadihajon
Kindban 1910—1914 cimii miivében. Horthy Miklés is az 6 sorukba tartozik abban az
értelemben, hogy az utazés folyaman, majd azt kovetéen 6 sem publikélta Gti élményeit.
Csak amikor idés kordban, mér portugéliai szamiizetésében, megirta emlékiratait, csak
azokban szentelt viszonylag terjedelmes részeket tengeri utazasainak.® A mintegy 350
oldalas emlékiratban 6tven oldalt tesz ki tengerész pélyafutasanak lefrdsa 1909-ig, amikor
a késébbi korményzé Ferenc Jozsef csaszar szarnysegédje lett. E viszonylag terjedelmes
rész a szines élmények mellett jelentds dokumentum. Ugyanis a Csendes-6cedn térségébe
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tett Utr6l és a Taurus 4lloméshajon torténtekrdl — jelenlegi ismereteink szerint — mas,
hasonl6 jellegii forras nem all rendelkezésiinkre. Az osztrak—magyar hadiflotta tavoli
utjait feldolgozd Heinich Bayer von Bayersburg az 1892—1894. évi utazasrdl is csak
mind6ssze harom sort ir, amelyben megadja a hajé nevét, az utazas évét, valamint
megnevezi az expedicié parancsnokat, Moritz Sachs fregattkapitanyt. igy Horthy emlék-
iratai valoban értékes adatokkal szolgalnak az utazasok részleteirl, és kiegészitését adjak
a kor hivatalos dokumentumainak. Ez utébbiak koziil a flotta tevékenységének legfonto-
sabb, nyomtatott forrdsai az gynevezett flottajelentések, amelyeket a szazadforduld
éveiben a Bécsi Udvari és Allamnyomda adott ki, és amelyekb6l szinte napnyi pontossdg-
gal reprodukalhaté az egyes hajok tevékenysége. E sziikszavu flottajelentések mellett a
Horthy Miklés altal kozolt élmények, kalandok tiikrdzik igazan a hénapok hosszi soran
4t tart6 hajéut mindennapjait. Am a Horthy-emlékiratok érdekes kordokumentumok abbol
a szempontbdl is, hogy mutatjak be a szdzadfordul6 magyar haditengerész tisztjének
vilaglatasat, érdekl6dési korét, a szakmajdhoz vald viszonyulasat. Hiszen az, ahogy
Horthy létott, amit egyaltalan észrevett, amit emlékezete meg6rzott, nyilvan jellemezte a
hozza hasonlé palyakezd6, fiatal haditengerész tiszteket is. Sot, azok z6mét minden
bizonnyal. Vagyis emlékiratai ebbdl a szempontbdl jol tikrozik egy viszonylag sziik
tarsadalmi csoport vilagnézetét, viselkedési normait. Jollehet Horthy memodrja utazasai
utan otven évvel sziilettek, am mindaz, amit és ahogyan emlékezete meg6rzott és idos
kordban megorokitésre méltonak tartott, jellemzi 6t magat és tarsadalmi csoportjat.

A Saida fold koriili utjan

Miutan Horthy Miklés 1886-ban elvégezte a fiumei tengerészeti akadémiat, fél
évtizeden 4t kiilonboz6 hadihajokon szolgalt — Radetzky, Prinz Eugen, Taurus, Minerva
— és a Foldkozi-tenger medencéjének tobb kikstojében is megfordult. E viszonylag révid
vallalkozasokat kévet6en keriiit sor arra a hajoutra, amelynek ismertetését emlékirataiban
e mondatokkal kezdte; ,, ... Minden fiatal tengerésztiszt legfébb vdagya, hogy a tavoli
vildgrészekbe utazhassék. Szamomra ez a vdgy Ofelsége Saida nevii korvettjén valdsult
meg, melyre 1892 nyardn helyeztek at. Parancsnokunk Sachs sorhajokapitany, dfelsége
Ferenc Jozsef kordbbi szdrnysegédje volt. Tiz tiszt szolgdlt a hajon, kozottiik én korban és
rangban a legfiatalabb. Ez a két évig tarté utazds még ma is életem legszebb emlékei kozé
tartozik. Sokféle emberfajta hondba nyertiink betekintést, és szokdsaikrdl is fogalmat
nyerhettiink. A fehér ember uralma az idegen foldrészek és orszdgok felett szildrdan allt,
ehhez semmi kétség sem fért... " A Saida korvett 1892. augusztus 25-én lépett szolgélatba
és indult Poldbol Ausztrdlidba, Japdnba és Kindba. Port Said érintése, majd a Szuezi-csa-
tornan valé athaj6zas és a Vords-tenger étszelése utdn Adenben kotottek ki, ahonnan
kévetve az osztrak—magyar hadihajok szokasos utvonalat, Ceylon szigetének
kikotdjében Colomboban vetettek horgonyt. Ujévkor éppen tton voltak Calcuttdba,
ahova 1893. januar 3-4n érkeztek meg. Itt két hétig tartézkodtak, majd hiisz napig tarté
hajout utén futottak be Szingapuir kikotéjébe.” Ezt kovetSen hajoztak Bangkokba, onnan
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Batdvidba (Jakartaba) és majus 7-én érkeztek meg Albany kikétojébe. Az egykori flotta-
jelentés szerint itt a tervezettnél rovidebb ideig tartézkodtak, mert a varosban him-
16jérvany dithongott. Eppen csak élelmiszert vettek a fedélzetre és mar tovabb is indultak
Melbourne-ba. Itt igen baratsagos fogadtatdsban volt résziik, &m miutén &t tengerész
hastifuszban megbetegedett, Sachs fregattkapitdny azonnal tovabb indult Sydneybe, ahol
két hetet toltottek és mar folytattdk is utjukat, hogy az j-zélandi Auckland érintésével
Uj-Kaledénia kikot6jében, Nouméa-ban horgonyozzanak le és innen indulva az Uj-He-
briddk (Vanuatu), a Santa Cruz-szigetek és a Salamon-szigetek koriil jarérozzenek. A
Saida Thursday-Islandon, a Prince of Wales-szigetek angol tamaszpontjan vételezett
szenet, majd a Seram-szigetén fekvé Amboina (Ambon) kit6jéjében horgonyzott tiz napig
¢s innen folytatta itjan a Borneoba, amelyhez Kudat varosaba december 30-4n érkeztek
meg (a mai Malajzia Sabah szevii szovetségi dllamaban).®

1894 elején Szingapur kikotdjében taldlkoztak az osztrak — magyar hadiflotta Fasana
nevii hadihajéjaval, amely akkor érkezett a tavol-keleti vizekre. Innen indultak haza.
Visszaut Point de Galle (a mai Galle kikto), a ceyloni erddvaros érintésével, Adenen, a
Szuezi-csatornan 4t vitt az elsd hazai kikotébe, Teodoba, ahova 1894. majus 16-an futottak
be. E helyen taldlkoztak az osztrak—magyar hadiflotta 6sszevont eréivel, a Saidat pedig
megszemlélte Habsburg Albrecht féherceg.” A Saida 1894. méjus 21-én érkezett vissza
Poléba és a hajot 24-én helyezték szolgalaton kiviil. Az egykori flottajelentés szerint:
. ...Az egész it 21 honapig tartott, melynek folyamdn a korvett 243 napot toltétt kiilonbozé
kikotékben és 293 utazdsi nap alatt 36.313 tengeri mértfoldet tett meg, ebbol 26.945
mértfoldet kizdrélag vitorldval...

Jollehet a hajé nem keriilte meg a Foldet, &m olyan tavolsagokat tett meg és utja olyan,
akkoriban még kevéssé ismert vidékeket jart be, hogy batran nevezhetjiik Fold koriili
utnak is. Hiszen az Indiai-6ceén északi térségeinek atszelése utan eljutott Ausztraliaba, ezt
déli iranybol megkeriilte, és behajozta Melanézia szigetvilagét, valamint érintette Uj-
Zéland és Borneo szigetét is. A flottajelentések e széraz adatai mogott azonban a
tengerészek élményeinek, kalandjainak sokaséga all, amelyr6l Horthy Miklos emlékiratai
szamolnak be.

A Saida fedélzetén szolgalo fiatal Horthy Miklos f6 élményét elsésorban az ut
folyaman latott, gyakorta elég felszinesen megfigyelt érdekességek és vadaszatok jelen-
tették. Ceylon szigetérél példaul csak egy elmaradt vadaszat kapcsan emlékezett meg,
amikor igy irt; ,, ... Nagy sajndlatomra Ceylonban nem keriilt sor arra, hogy elefantokra
és vadbivalyokra vaddszhassak. Errél a szigetrdl az a monda jarja, hogy valamikor ez volt
a paradicsom, és valoban alig lehet szebbet elképzelni. Colombo madr akkor is modern
kereskeddvaros volt, szép és kényelmes szdllokkal...”"' Ugyanigy nem sikeriilt tigrisre
vaddsznia a Gangesz vidékén, &m Ausztralidban a vadaszatért lelkesedo fiatal tengerész-
tiszt végre nagy élményhez juthatott; ,, ... Kenguruvaddszaton is részt vettem. Az erdében
mennek a kenguru nyomdra. A hajrd a fak kozott igen gyors, de rovid, mert a kenguru, ha
kifarad, leiil, és a kutydk ellen rigdssal védekezik, tigyhogy azok bukfenceket vetnek a
levegdben. Végiil a huntsman pisztollyal teriti le az dllatot. Ilyen vaddszatkor kiilonleges
nyerget haszndlnak, mely a fik kizétt a térdnek védelmet nyijt... "'? Am az ut alatt Horthy
nemcsak sporttal foglalkozott. Emlékirataiban megjegyzi, hogy calcuttai tartozkodasuk
alatt kotelességének tartotta, hogy ellatogasson Korosi Csoma Sandor Dardzsilingben
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talélhat6 sirjdhoz. A még légvonalban mérve is kozel 6tszaz kilométeres titrdl jéforman
nem is sz0l semmit, mint e mondatot; Nem is bdntam, hogy a Himaldjat, a vildg
legmagasabb hegységét kozelebbril szemlélhettem...”" 1 Foldrajzi szempontbdl a Horthy-
emlékiratok masik, figyelemre mélté néhany mondata a Kréta szigete mellett 4télt tenger-
rengés. E természeti jelenség, sajatos katonai pontossaggal bekeriilt a flottajelentésbe is,
ahol igy szerepel, 1894. aprilis 30-dn 6 6ra 7 perc id6pont megadésaval; ,,...[a tenger-
rengés] ...mely két lokéssel és masodpercenként 4 rezgéssel 12 mdsodperczig tartott. 6 6ra
12 perczkor reggel még tobb gyonge Iokés kovetkezett...”'* Az adatok nyilvan Horthy
személyes mérésén alapultak, hiszen emlékiratai szerint ekkor & volt szolgalatos tiszt, ami
egyben azt is jelenti, szokatlan, veszélyes helyzetekben helyén lehetett a esze. Persze
emlékirataiban a tengerrengés kevésbé katonds stilusban szerepel, de érdemes idézniink,
hogy lassuk, 6 maga miként élte at. ,..Kréta szigetétsl délre friss nyugati szélben
cirkdltunk. Ejfélkor a szolgdlatot drvéve, kiriilbeliil egy éra milva délnyugati irdnyra
valtottam. Egyszerre hatalmas l6kést éreztem, mintha csak zdtonyra futottam volna. A
tengeri térkép azonban mindeniitt nagy mélységet jelzett. Sehogyan sem értettiik a dolgot,
és csak késobb értesiiltiink rola, hogy Kréta szigetén erds foldrengés tombolt, és az ért
minket tengerrengés alakjaban... "’

A vadaszatok, valamint a helyi nevezetességek megtekintése és a fogadasok mellett a
Saida-expedicion résztvevéknek mds feladataik is voltak. Sydney kikot6jében kaptak
parancsot arra, hogy vegyék a hajé fedélzetére a Monarchia geoldgusat, Foullon von
Norbeeck bdrét,'Sakit az Uj-Hebriddkra és a Salamon-szigetekre kellett vinniiik, hogy ott
nikkel utan kutasson. ,, ...Abban az idében az Uj-Hebriddkon és a Salamon-szigeteken
kizarélag fejvaddszok és emberevék laktak. A busman térzs, az a csif, kicsi, szénfekete,
sz0rds fajta orokds hdborusdgban élt a sésviziek torzsével. A séért a viszdlykodds
sorozatos, rendkiviil heves harcokbdl dllt. Az elesetteket azutan a gydzelmi lakomadn
felfaltak... ”'— irta Horthy az ottani viszonyokrdl. Ilyen koriilmények kozo6tt Foullon von
Norbeecket nyilvan nem lehetett egyediil hagyni, dlland6 fegyveres kiséretet kellett mellé
allitani. E kiilonitményt — mint rangban a legfiatalabb tiszt — Horthy vezette. A feladatot
sikeresen oldotta meg; ,,...A bennsziilétteket sohasem engedtem a kozeliinkbe, mérges
ddrddik és nyilaik miatt. Mihelyt a latékoriinkbe jutottak, leléttem néhdny kékuszdiot,
éspedig nagyobb tdvolsdagbdl, hogy a fegyvereink szamdra sziikséges tekintélyt megszerez-
zem...” 18 A kell§ katonai erd, az eur6pai fegyverek folénye és természetesen a Horthy
vezette kis csapat hatarozott fellépése elvette a bennsziilottek tamado kedvét.

Foullon von Norbeech béré tragédiaja jo két év mulva kovetkezett be, amikor Guadal-
canar szigetén az akkori kiilonitmény tagjai dsszetlizésbe keveredtek az 6slakosokkal, €s
ekkor a geologus is életét vesztette. Az eset Monarchia-szerte nagy visszhangot valtott ki,
amit jol jellemez, hogy Horthy még tobb mint fél évszdzaddal kés6bb is majd egy egész
oldalt szentelt annak.” A viszonylag részletes leiras megfelel a késobbi kivizsgélasok
eredményeinek.

Mi is tortént Guadalcanaron? 1895 oktéberében — az Albatros nevili dgyunaszad
fedélzetén — expedici6 indult az Ausztralia kornyéki vizekre és egyik fontos feladata
Foullon von Norbeeck geoldgiai kutatasainak biztositédsa volt. 1896. augusztus 5-€n az
expedicié egy Gara nevii kis falu kozelében jért, ahol a parton kis csapat menetelt, mig az
Albatros a korallsziklak miatt t6liik viszonylag nagy tavolsagra kisérte 6ket. Augusztus
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6-4n a Foullon von Norbeeck mintegy 25 tengerésszel a sziget belsejébe indult és a parton
csak nyolcan maradtak — llandé készenlétben — egyrészt tartaléknak, mésrészt pedig a
hajdval valé dsszekottetés biztositasara. Foullon von Norbeeck és a kiséretét vezetd Bubik
fregatthadnagy mar 9-én észrevette, hogy a sziget belseje felé meneteld csapatot felfegy-
verzett bennsziilottek keriilgetik. Ennek ellenére folytattdk wtjukat. Masnap sikeriilt
kapcsolatot teremteniiik a bennsziildttekkel, akik koziil néhanyan be is mentek — lat-
szblag kereskedni — a taborba. Am hamarosan kideriilt, hogy valéjdban az expediciét
akarjdk megtamadni; a tiborban mar bennlévé busmanok hirtelen fegyvert rantottak és az
6serd6bdl is timadast inditottak a matrézok ellen. Az eurdpai fegyverek percek alatt
megfutamitottdk ket, de kozben, tobb matréz mellett Foullon von Norbeeck is életét
vesztette. A tdmadas valédi oka egyértelmiien soha nem deriilt ki. Volt olyan feltételezés
— még ez tlinik a legvalésziniibbnek —, hogy el6zbleg spanyol expedicio jart a szigeten,
amelynek emberei erdszakoskodtak a szigetlakokkal és az ijabb eur6pai hajo feltiinésekor
a bennsziildttek ezt akartak megtorolni. Barhogy is tértént, tény, hogy Horthy Mikldsnak
szerencséje volt, hiszen a tragédia két évvel korabban is megeshetett volna. Az akkoriban
eurdpaiak 4ltal szinte teljesen lakatlan szigetek — minden természeti szépségiik ellenére
— ra is nyomasztéan hatottak. Legalabbis errdl tanuskodik emlékiratanak egyik mondata;
. -.Bdr a mi utunk szerencsésen végzédott, mégis oriiltem, amikor Amboina bdjos
szigetén, mely a hollandi Molukkok csoportjdaba tartozik, ismét kultiremberek kozé juthat-
tunk...”™

A Saida fedélzetén toltott hénapok minden bizonnyal Horthy békebeli tengerész-
életének legszebb idészakat jelentették. Ha hasonlé nagysagu utat életében tobbé nem is
tett, de haditengerészként — f6leg a Foldkozi-tenger medencéjében — még érdekes
utazésok vartak ra.

Torok partokon

1894 6szén Horthy Miklés mas beosztast kapott. Ezittal a tengerészet miiszaki bi-
zottsagahoz keriilt, ahol Gjabb révid hajéutra nyilt alkalma. Az elbingi hajégyérbdl kellett
hazahoznia egy torpeddvadaszt és kézben volt lehetdsége Gibraltarban és Korfu szigetén
kikotni. Késébb hasonlé kiildetéssel Anglidban jart, hazafelé pedig megfordult Lisszabon
kikotdjében, ujbol Gibraltarban és Korfun, valamint Algirban és Palermoéban is. Angliai
utjahoz koétédik az Atlanti-Gcedn arapély jelenségével valo taldlkozasa, amelyet Horthy,
a foleg az Adriai-tenger viszonyaihoz szokott tengerész szemével igy irt le; ,, ... Ujabb
prébautak utdn hazafelé indultunk, és elGszor Brestet érintettiik. Késo este tértem vissza
a varosbdl a kikitébe, és meglepetésemre a Bod-t sehol sem lattam. Végre egy nagy daru
tovében, ahol horgonyoztunk, mégiscsak felfedeztem, de varatlanul nagy mélységben. Itt
ugyanis az apdly és a dagdly kozotti kiillonbség a 13 métert is eléri, holott ndlunk, Poldban,
csak néhdny decimétert... '

Poléba valo visszaérkezése utan Horthyt az Artemista vitorlas parancsnokava nevezték
ki, amely a Monarchia flottdjanak egyik iskolahajéja volt és a leendé haditengerész
altisztek képzését szolgdlta. Ezt kdvetden rovid ideig a kozos hadiigyminisztérium
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tengerészeti foosztalyan dolgozott, majd pedig a Habsburg csatahajora keriilt, amelyen
rovid utat is tett Torokorszagban.

Horthy 1908 nyarén lett annak a Taurus allomashajonak parancsnoka, amelynek f6
feladata volt, hogy a torok partok kézelében cirkalva képviselje a Monarchia érdekeit. Az
egykori flottajelentés szerint a Taurus ekkor mar Konstantinapolyban tartézkodott és csak
1909. oktdber elején valtottak fel, amikor helyébe a Nirwana jacht keriilt, amelyet akkor
szintén Taurus névre kereszteltek 4t.22 Horthy parancsnoki tevékenysége azzal kezd6dott,
hogy a Monarchia konstantinapolyi kévete, Pallavicini Janos drgrdf, bemutatta I1. Abdul
Hamid szultdnnak, akit a magyar tengerésztiszt emlékirataiban igy jellemzett; ,, ... Eldttem
mélységesen gyanakodo és megcsontosodott autokratdnak tiint fel, aki semmiképpen sem
hajlando tudomdsul venni, hogy a tényleges hatalom mdr kicsiszott kezébdl. Anndl
gorcsésebben ragaszkodott a hatalom kiilsé megnyilvanuldsaihoz. Ha valamelyik dl-
lomashajo cirkdlovtra indult, ahhoz, hogy a Boszporuszra vagy a Dardanelldkba be-
Suthasson, a szultdn sajdt keziien aldirt engedélyét kellett megszereznie, s ez rendszerint
nehézségekkel jart... "> ‘

Ez méar egy meggyengiilt, forradalmi véltozasok el6tt 4ll6 Tordkorszag volt, ahol
Horthy megérkezése utan néhany héttel ki is tért az ifjitorok mozgalom, amely hamarosan
megbuktatta a szultant és vj uralkodét emelt a trénra, I Abdul Hamid fivérét, V.
Mohamedet. Horthy szemtaniija volt az eseményeknek, és amikor a Monarchia hibas
kiilpolitikdja miatt a torok hatésagok megakadalyoztak, hogy annak hajéit a térok kikotok-
ben kirakjak €s szénnel lassak el, a bojkottot végiil Horthy torte meg a Taurus tiintetd
felvonulasaval.

A konstantindpolyi kiildetés napjainak egyhangusagat a protokollaris és sportver-
senyek torték meg. Ez utébbiakon Horthy szép eredményeket ért el. A komolyabb
diplomaéciai feladatok 1908 6szén kezdédtek, amikor Isztambulban katonai lazadas tort ki,
és Horthy mint a Monarchiat képviselé parancsnok, az egyik tordk politikus kime-
nekitésében vett részt. Tavasszal pedig a Taurus ismét cirkaléatra indult; ezuttal a
Fekete-tengerre. Vdrna, Odessza, majd a Dundn felhajozva Galac, Konstantindpoly és
Szaloniki érintésével Pireuszba utaztak. Konstantindpolyba visszaérkezve értesiilt Horthy
Uj szolgalati beosztasarol. Ferenc Jozsef csaszar szarnysegédje lett. Nehezen valt meg a
torok févarostol; ,,...Mint a Taurus-nak ilyenképpen utolsé parancsnoka fajé szivvel
vettem biicsut Konstantindpolytdl, ahol kisebb megszakitdssal két és fél évet toltottem. A
torékokrol igen kiilonbozé helyzetekben szereztem alapos ismereteket, és megszerettem
Oket. Jellemes és bizalomra méltd, nemes faj, és mint katona kivdltképpen jeles...”"*

Ezzel fejez6dott be Horthy életének az a szakasza, amelyben a béke koranak hadi-
tengerészeként évtizedeken at volt alkalma utazni. Jollehet az els6 viladghaborit kovetéen
korméanyzoként is tobbszor jart kiilfoldon, de ilyen hosszi ideig tarto és foleg ilyen tavoli
vilagokra is elvivé utazasokon tobbé nem vett részt.

Hogyan értékelhetéek Horthy emlékiratainak azok a részei, amelyek utazésairdl
szamolnak be? Nyilvanval6an nem klasszikus utleirasként, 4m azt sem lehet mondanunk,
hogy csak ifjukori kalandok gytijteményeként. Horthy emlékiratai geogréfiai szempontb6l
igen keveset adnak. Ha Osszevetjiik foldrajzi vénaval megéldott haditengerész utazé
kortdrsainak — Bozdky Dezs6, Reményi Ferenc, Gdspdr Ferenc, Virter Ferenc, az
ifjabbik LdszI6é Kdroly — terjedelmes, gyakorta igen magas geografiai értéket képviseld
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utleirdsaival, Horthy memodrja ebb6l a szempontbél nem sokat mond. A késébbi kor-
ményzénak kevésbé a foldrajzi tajra, mint inkdbb az érdekességekre volt szeme, ezek
ragadtak meg emlékezetében, fél évszazaddal utazisait kvetden ezeket tartotta annyira
fontosnak, hogy leirja. Nyilvan nem jarunk messze az igazsagtol, ha azt mondjuk, ezek a
két, viszonylag hosszu titon szerzett élmények hatroztak meg a késébbi dllamfoé Horthy
Miklés vilagképét is. Feliiletesek voltak ezek az élmények? Semmi esetre sem feliilete-
sebbek, mint mér emlitett kortarsaié, csak Horthy érdekl6dését mas kototte le, mint azokét.
Oket a természet, a taradalom mindennapi élete érdekelte, Horthyt — nyilvéan csaladi
indittatdsabol adédoan — elsdsorban a braviros sportesemények, vadaszatok, a felsd
tizezer élete. Hiszen ez utdbbi is a tiradalomhoz tartozik. Ha ennek tudatdban olvassuk
Horthy emlékiratait, ha ezen at nézziik békebeli haditengerészeti palyafutasat, azt kell
mondanunk, 6 sem volt rosszabb pélyatérsainal, 6 is volt olyan vilagutazé — ha olyan
utleiré nem is —, mint azok. Az amit és ahogyan latott, majd élete végén lattatott, jellemzi
a Monarchia akkori haditengerészeinek vilagszemléletét, de ami ennél is fontosabb, része
a magyar nemzet miivelddéstorténetének. Hiszen a tarsadalom vilagrol, idegen orszigok-
rol, népekrol alkotott képe ilyen, a Horthyéhoz hasonld, egyéni élményekbdl tevddik
6ssze. Ezért van helye a kormanyzénak a magyar katonautazok k6zott.

Jegyzetek: 1. Havasné Bede Piroska—Somogyi Séndor (szerk.): Magyar utazok, foldrajzi felfedezok (Tankony-
vkiad6, Budapest, 1973.) 309. oldal, Baldzs Dénes et al. (szerk.): Magyar utazok lexikona (Panordma,
Budapest, 1993.) 284. oldal. — 2. Ezek eddig ismert legteljesebb jegyzékét Bayer von Bayersburg, Heinrich
allitotta Gssze és publikélta a Die K.u.K. Kriegsmarine auf weiter Fahrt cimii miivében (Bergland Verlag,
Wien, 1958.). — 3. Gaéspar Ferenc életrajzi feldolgozasat lasd: Kubassek Janos: Gaspar Ferenc
(1861—1923), Foldrajzi Kézlemények, 1988., 1—2. szém, 105—106. oldal. — 4. Bozoky Dezsd életrajzi
adatainak pontositasat és a magyar geogréfia, valamint utazastorténetben elfoglalt helyét lasd Nagy Miklos
Mihaly: Magyar hajéorvos Kelet-Azsiarél, Uj Honvédségi Szemle, 2000., 3. szim 88—97. oldal — 5.
Horthy Miklés memoarja Magyarorszdgon 1990-ben jelent meg Emlékirataim cimmel az Eurépa Kony-
vkiadé és a Histéria cimii folyéirat Extra Hungariam cimii sorozatiban, Budapesten. A tanulmany tovébbi
részében e kiadast hasznaltam. — 6. Horthy Mikl6s: Emlékirataim, 16. oldal. — 7. A cs. és kir. hadi
tengerészet jelentése az 1893-ik évrél, 34—35. oldal. — 8. Ugyanott. — 9. Habsburg Albert Figyes Rudolf
(a magyarorszagi koztudatban Albrecht) 1817—1895: a Habsburg-haz jeles katonaalakja, aki Custozza
mellett gydzelmet aratott az olasz csapatok felett. 1869-t61 a Monarchia hadseregének fofeliigyeldje. — 10.
A cs. és kir. hadi tengerészet jelentése az 1894-ik évrdl, 48. oldal — 11. Horthy i. m. 19. oldal. — 12. Horthy
i. m. 24, oldal. —13. Horthy i. m. 20. oldal. — 14. A cs. és kir. hadi tengerészet évi jelentése az 1894-ik évrol,
48 oldal. — 15. Horthy i. m. 32—33. oldal. — 16. Az tgynevezett Norbeeck iigy Horthy emlékiratainak
25—29. oldalén szerepel; a geol6gus neve tévesen Norbeck irdsmddban. Heinrich Foullon von Norbeeck
1850-ben sziiletett és 1896. augusztus 10-én hunyt el Guadalcanar szigetén. A kor egyik neves geologusa
volt, aki t8bb, tudomanyos céli utazast tett; Tordkorszagban, Gérdgorszagban és Kis-Azsidban (1885);
Ausztralidban és Uj-Zélandon (1893); 1889-ben az Urél vidékén, 1890-ben Eszak-Amerikaban, 1891-ben
pedig Csehorszdgban. —17. Horthy i. m. 27. oldal. —18. Horthy i. m. 28. oldal. — 19. A Foulon von
Norbeeck-ligyrél lisd Bayer von Bayersburg i. m. 150—155. oldal, valamint Péchy-Horvith Rezsd: A
magyar hadihaj6zés torténete (Lukéacs Sandor Konyvkiadé Vallalata, Budapest, 1944.) 37—46. oldal. — 20.
Horthy i. m. 29. oldal. — 21. Horthy i. m. 35—36. oldal. — 22. A cs. és kir. hadi tengerészet évi jelentése
az 1907., 1908. valamint 1909. évekrél. Feltiind, hogy a Taurus tevékenységének akkoriban nem szenteltek
kiilondsebb figyelmet, hiszen az 1908. évi jelentés a hadihajok lajstromén kiviil meg sem emliti a hajét. —
23. Horthy i. m. 43. oldal. — Horthy i. m. 50. oldal. A Taurusnak Horthy volt az utols6 parancsnoka. A mar
emlitett Nirwana jacht megvételét & javasolta és emlékiratai szerint a kivalasztds s a vasarlas feladataiban is
dontd szerepe volt.
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CZEUZ IMRE

Mindenki szamit(ott), de biztos, hogy erre?

Egy szamlal6biztos feljegyzései

Az otlet

Amikor tavaly decemberben megjelent az ujsdgokban a felhivas a népszamlalok
jelentkezésére, mint afféle raér6 nyugdijas, és a tarsadalmi problémak irant még ,,pi-
henében” is érdekléd6 ember, nem haboztam a jelentkezéssel.

Az ismeretségi kéromben nem tapasztaltam kiemelkedd érdeklédést, béar a sajtéban
megjelent dtvenezer forint koriili 6sszeg csabitéan hatott. Ezt igazolta, néhany a médidban
olvasott levél, melyben egyes jelentkezOk az elutasitast igen zokon vették, 1évén
munkanélkiiliek, illetve az elvarasoknak teljes egészében megfeleldnek bizonyultak:
egyetemi, vagy foiskolai diploma, kommunikdacids készség stb. Az elutasitas indokaként
tébben politikai szandékot jelsltek meg, mondvan a hatalom bizalmi kérdésnek tekinti e
szellemi rabszolgamunkat. (A definiciéval bizonyara sokan vitatkoznak majd, de mi
masnak titulaljuk a kérd6ivek szankba ragott kérdések ismétlodését, a mechanikus ru-
brik4zast?)

Kik is véallalkozhattak erre a munkéra?

Aktivak és nyugdijasok egyarant. Tobben, mivel sziikségiik volt az igy megkeresett
forintokra, szabadséagot vettek ki, hiszen a rendelkezésre all6 id6 kevésnek bizonyult volna
a munka elvégzésére. Felkeriiltek a listara aztdn munkanélkiiliek is, valamint olyanok,
akik mar részt vettek kiilsnb6z8 Osszeirdsokon, s nem utolsé szempontként szerepelt a
megbizhat6sag, pontossag. Akadtak aztan olyanok is, akik az 6sszeiré lapok ismeretében
visszavontak korabbi szandékukat.

A szamlalébiztosok nem maradtak egyediil, hiszen segit6ik, a feliigyeldk nap mint nap
kapcsolatban alltak veliik, s az elsé napon egyiitt jartak hazr6l hdzra, hogy a menet kézben
felvet6dd problémakra megoldést adjanak.

Az elokészités fazisai

Az értesités kikiildése utdn mar mindenki izgatottan vérta, mikor is keriil sor arra a
megbeszélésre, amely utdn hozzéilathatnak a munkahoz. Ugy januar kozepén elérkezett ez
a nap is, amikor mintegy negyvenen gyiiltek dssze, hogy meghallgassak, mikor lehet a
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feliigyelokkel tandcskozni, mikor lehet a megyei KSH tisztviseldinek a most méar nagyon
is a targyra vonatkozd hasznos itmutatasait meghallgatni. A megbeszélésen a kérdezd-
biztosok, a feliigyeldk, a tartalékok .€s a varosi pontos szamlalasért felelds polgarmesteri
hivatali tisztviselok vettek részt. Az utébbiak kezében futottak 6ssze a szalak, 6k azok,
akik — mint majd késdbb tapasztalni fogjuk —, valamennyi varatlan helyzetet gyorsan és
konnyen megoldottak.

A korom lehet6vé teszi, hogy emlékezzem a harminc évvel ezeldtti eligazitasra, a
korabeli ,,slager-kérdésekre”, valamint a ,,meleg” helyzetekre torténd felkészitésre. Akkor
az az iv volt tokéletes, melyen a szdmba vett pontos neve és cime is szerepelt, no meg az
alairasa, hiszen csakis igy valt hitelessé. Mennyit mondtak akkor a teend6kr61? , Elvtarsak,
meg tudjatok oldani! Ennél sokkal nehezebb munkat is elvégeztetek mar!” Most az
alapgondolat mer6ben mas: ,,Mindenki szamit!” sulykolta a média is.

De térjiink vissza a jelenbe! Intelligens, okos, célratérd eligazitast kaptunk, és ami a
lényeg: gyakorlatiasat. A magunk szamlaléivének kitoltése soran megismerkedhettiink a
csaldd, a haztartas eddigit6l eltérd értelmezésével, a rokoni kapcsolatok kusza széve-
vényével. Mar akkor elgondolkodtunk azon: ugyan mi sziikség van arra, hogy beirjuk,
melyik hénap hanyadikéan valtunk el és hanyszor kitottiink hazassagot? A ,.feledékenyeb-
bek” kozott volt olyan, aki most vallott elészér hazastarsa el6tt az eleddig elhallgatott
hazassagarol, gyermekeirdl.

Széval, ami a lényeg: a kérddivek nem tartalmaznak neveket, s a felvett adatok nem
kapcsolhatok az Osszeirt személyhez. Ez az a gondolat, amely az esetek tSbbségében,
munka kozben keriiltek szoba: ,,...ugyan mar, csak nem gondoljatok komolyan, hogy
bevessziik ezt a maszlagot, természetesen nem hissziik el, mert ez igenis dsszekapcsola-
hatd.” A kozponti kiadvany szavaival élve: ,,az a cél, hogy valésaghti, targyilagos képet
adjunk a tarsadalom, a gazdasag, a kornyezet allapotardl és valtozasairdl”, tovabba
»torvény irja el6 az egyedi adatok titkossagat is”. Mindezt a bizalmatlansag, a politika
iranti ellenszenv bizonyos rétegeknél tamaskodva fogadta. Nem hitte el. Ezt szdmtalan-
szor gunyos kacaj, avagy a ,hiilyék” irdnt érzett sznalom fogadta. A modern korral
torténd haladast jelentette a biztosok szamdra az is, hogy a felkészit6 sillabusz pontos,
pszichologizal6 pérbeszédek formdjaban is adott segitséget, hogyan is nyerjilkk meg a
magunk szdmdra a bizalmatlankodokat, de hasznos és tigyes filmecske is segitett ebben.

Ami az eldkészitést illeti, altalaban megelégedettség latszott az arcokon. Ekkor még
,diihdngott” benniink a bizonyitas, a ,.ki ha én nem?” mindent elsopré ereje, bar éreztiik,
mire ez a sok arkus papir megtelik valaszokkal, kis ikszekkel, a ldbunkat is lejarjuk, s
bizony tébbet arthatunk egészségiinknek, mint amennyit a tartozik oldal néhdny ezer
forintja hoz majd.

Z. baratommal, aki szintén nyugdijas és vallalkozott az elére kiszdmithatatlanul kon-
nyli vagy nehéz feladatra, osszeiiltiink és vizsgaztattuk egymast. Tegyiik fel, hogy nem
engednek be abba a bizonyos lakasba, mert nem fogadjék el a szlogent: ,Mindenki
szamit!” Mit tesziink akkor? Vagy, biztosan tudjuk valakirdl, milyen iskolai végzettsége
van, de anndl tobbet mondat vele a kivagyisag, a biiszkeség, akkor vajon mit irunk be?
Masik kérdés: hogyan értelmezziik azt: valldsa, hitfelekezete? Mondjuk: katolikusnak
sziilettem, de nem gyakorlom a vallasomat, mégis hivé vagyok, ha nem jarok templomba,
de imadkozom. Megannyi kérdés.
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Mindjart itt van elseje...

Megkaptuk a nyomtatvanyokat, ki-ki tudja, hogy melyik korzetben kell majd dol-
goznia, 4tvettiik azokat a papirokat, amelyeket a postaladaba kell majd bedobnunk. Mar
ekkor szembetaldlkoztunk az elsé problémaval: a feltiintetett hdzszamok a cimjegyzéken
~ nem mindig stimmelnek. Egy hosszi, nagy hazban a korabbi kimutatas szerint legalabb
harom csalad lakott, mostanra kett6 mar kihalt, a harmadikban nyolcvan koriili nénike 6rzi
emlékeit, néha kinyitja a masik lakas ajtéit, hogy szelloztessen. Az 6vé oroklés utjan a
masik kettd is, de minek, kinek?

Mindenkire Ggy szdz-szazharminc haz jut. A kisvaros egyes részei kozott megle-
hetdsen nagy az eltérés. Vannak keriiletek, ahol eléregedett a lakossdg, idos, egyediil €16
emberek nyitjak ki félve az ablak beszorult tabldit. Mar az el6zetes bejarasnal megal-
lapitom, hogy a 130 egynéhany hazbdl tébb is mara mér az enyészeté, vagy butik, kocsma
épiilt a helyén. Vagyis a korabbi 8sszeirashoz képest ebben a korzetben legalabb szazzal
csokkent a lakossag létszama. Mar az is val6sziniisithetd, hogy a kisvaros lakossaga, mely
koriilbeliil szaz esztendd 6ta mindig meghaladta a 12 000 f6t, most 10 000 ala csokkent.

Ko6zben jonnek a hirek arrél, hogy februar elsejei start ide vagy oda, mér jarnak a
népszamlalok, hogy hatéaridére tudjanak végezni. Mert nem mindenkinek jutott kicsiny
korzet. Ott vannak a sok kilométeres atméréji kiilteriilet, ahol a saros diiléutakon még
jarni sem nagyon lehet.

Még alig kezd6dott el a népszamlalas, amikor az orszag kézvéleményét, de leginkabb
persze minket felhaborit6 irast olvashattunk az egyik orszdgos napilapban.

Az elsd mondata igy hangzott: ,,Még alig kezd6dott el a népszamélalds és a kérdezd-
biztosok egy részének maris elege lett az egészbbl.” A szerz6 aztan kifejti miért is. Ok arra
szerzbdtek, hogy segitsenek kitdlteni az iveket, nem pedig arra, hogy napokig konyd-
rogjenek azért, hogy engedjék be dket. Almukban sem képzelték, hogy a munkét hosszu
udvarlasnak kell megel6znie — igy a cikk megdllapitasai. Bizonyara el6fordult t6bb, az
irasban emlegetett visszassag, de nem ez volt a jellemzd. A végs6 konklizié azt sugallta:
rosszul elékészitett dolog volt az ezred eleji népszamlalas, rossz kérdésekkel, a bizalmat-
lansag drnya kisértett minden magyar otthon felett, s igy a sok milliardba keriil6 miivelet
csufos kudarcot vallhat. Mégsem igy lett. Marcius elején nyilatkozott a KSH elnéke s
felelossége teljes tudataban kijelentette: minddssze szaz koriil van azoknak a szama, akiket
nem tudtak meghallgatni, s tovébbi szdz, akiket ismernek ugyan, de nem keriiltek a
felmérés korébe.

A ,, mindenki szamit” akcio

Nos, itt az elsé haz. Valyogbdl épiilt valamikor a szdzad els6 harmaddban, lakéi bizo-
nyara idés emberek, mert a kényszer sziilte elhanyagoltsag valésaggal leri a portarél, a
keritésrél. ,, Tudom fiam, mi jaratban vagy, gyere csak kérdezz!” — fogad a hetven koriili
néni. Miutén kideriil, hogy vendéglatom ismerte a csalddomat, nem volt nagy nehézség a
megsz6laltatdsra. Valaszol minden kérdésemre, akkurdtusan. A négyzetméterekkel kicsit
meggyiilik a bajom: ,,A, nincs az annyi!” felkialtas legtobb helyen. Megnyugtatom a két-
kedo6ket: nem az adéhivatalnak dolgozunk. A masik, kivancsibb kérddiv, amit a hossza is
jelez. (,,harminc percben” taldn ez is belefér, ennyi volt ugyanis a tobbek 4ltal is megal-
lapitott id8, amely alatt kitdlthet6 a papirostomeg. Kezdetben bizony volt ez tobb is!)
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A négy oldalon feltett kérdések tbbségére a négyzetbe irott ikszekkel kellett vala-
szolni. Mindjért az els6 napokban kideriilt, az el6készités soran nem gondoltak arra az
illetékesek, hogy felhivjak a figyelmiinket: most elészor a gép olvassa le a valaszokat, igy
fontos, hogy a jel ne 16gjon ki a sorbél, mert a gép visszadobja. Ugyanez volt a helyzet a
rosszul formalt hatosokkal, kilencesekkel, nulldkkal, mivel ezeket sem ismerte fel az
egyébként okos gép. No, de ezen menet kzben tudtunk segiteni.

A ,honnan hova kolt6zott™ ,,hol lakott sziiletésekor” kérdések okara nem volt kénny i
megvalaszolnunk. De kérdem én, kinek volt kedve a feneke alatt hideg szék ,,aldésait”,
kovetkezményeit sokdig tlirni, ha éppen nem a folyosén vagy az udvaron allva kellett
kitolteni az adatlapot. A hazassagi, élettarsi kapcsolatok feltérképezése meglehetdsen sok
gondot okozott, a felejtés esetleg kellemetlen emlékek hatdséra talan itt kovetkezett be a
legtobbszor. Tapasztalatom az, hogy senki sem szégyellte a nem torvényes egyiittélést,
hanem béarmikor a szabadsdgot jelentd élettrsi kapcsolatot valasztotta. Ezekbdl tobb
esetben természetesen gyermek is sziiletett, de a sziilék még ezutén sem tartottdk fontos-
nak, hogy anyakdényvvezetd elé dlljanak.

Az iskolai végzettségre vonatkozé kérdések megvalaszolasat segitették azok a bizo-
nyitvanyok, melyek minden korosztily esetében jol regisztraltak azt. A megélhetésre,
foglalkozasra vonatkozo adatok kitdltésénél tobben is hivatkoztak arra, hogy amennyiben
valaszolndnak, a fénok nem biztos, hogy oriilne. ,,Ha lehetne, nem mondanam, hiszen igy
azonosithaté vagyok” — hallottam egy véllalkozo6tol. Kérésének természetesen engedtem,
s igy a munkahely rubrika iiresen maradt. A legszomoriibb emberek a munkanélkiiliek
voltak, azok koziil is a javakorabeliek, akik j6 par honapja nem talaltak munkat. Hiszen a
sz6ban forgo teriilet az orszdg, a megye egyik legmagasabb munkanélkiili rataval ,,biisz-
kélked6” része. Depresszid, eletuntség, elhanyagoltsag, kidbrandultsdg. A ,,segits ma-
gadon, isten is megsegit” igazsiga, a tanfolyamokon valo részvételben, a tanuldsi kedvben
mutatkozott meg a fiatalabbaknal. Ok még reménykednek.

Nem tartottak lényeges kérdésnek a napi kozlekedésre vonatkozokat. Ennek a kisvéros-
ban valéban semmi jelentdsége, nem ugy a nagyvarosokban, illetve Budapesten.

A nemzetiségre, elvi kotddésre vonatkozo kérdésekre a teriiletemhez tartozé néhany
roma csalad, meglepetésemre, a magyart jelolte meg. Masoknal természetesen ez magétdl
értet6dott, néhany Romaniabol attelepiilt megkérdezctt pedig meg is sértédott a kérdés
feltevése alkalméval.

Ha volt kérdés, melynél messze mend tapmtatra volt sziikség, akkor ez az utolsé volt,
amely a fogyatékossagra vonatkozott. Itt el kellett id6znom, messzebbrol kezdeni, ha azt
akartam, hogy a valésat valamelyest megkdozelitd képet kaphassak.

Osszegzés

A tarsadalmi kérdések irant érdekl6d6k szamara hihetetleniil sok tapasztalat halmozéd-
hatott fel, amennyiben nemcsak a kérddivek betiiire, a rubrikak falainak korlataira gon-
dolt. Ennek kifejtésére természetesen ennek az irasnak a keretei nem elegenddek.

Az igazi elemzd tevékenység még csak ezutan kovetkezik. Tudom azt, hogy a hélyog-
kovécs vakmerosége fratta velem ezt a hevenyészett, gyors és éppen ezért vitathato irast.
Ugy érzem, mégis szilkség van erre, hiszen egy masik vérosban, masik tdjegységen
nyilvanvaléan mas tapasztalatokat szerzett egy masik dsszeir6. Taldn nem volna haszon-
talan ezeket dsszevetni.
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Az evoliciéban nincs kitervelt célképzet

Beszélgetés Kordos Laszl6 paleontolégussal

., Miként a ndi szépséget is csak fokozza,
ha a titokzatossdg lengi at, a természet is
mindig eltitkolni latszik valamit.”

(Walter Sullivan: A vandorlo kontinensek)

Azon a kérdésen, hogy az emberi élet hogyan illik bele a koriiléttink levé vildgba,
minden korban eltoprengtek. A sokféle elképzelés koziil az egyik alapveté feltevés szerint
a vilagegyetemet a gondviseld tervezés eleve az embernek szdanta, mig egy mdsik alapveté
iranyzat ugy beszél az emberi életrél, mint amelynek nincs kéze ahhoz, hogy merre halad
a vildgegyetem vdltozdsa. Ezen utobbi, ugynevezett. evoliciés gondolkodds — amely
Darwin ota maga is sajatos dtalakuldson ment at —, az emberré valdst a kornye-
zet—éldlény kolcsonhatdsa eredményének tekinti. A f6ldbdl kiilonbozd korokbdl elSkeriilt
kézzelfoghato bizonyitékok alapjdn szemlélve a vildgot gy tiinik, hogy azok a foldtani
Jolyamatok, amelyek ezeket létrehoztdk, akkor is miikodtek, amikor a foldon nem volt
élovilag, nem volt ember, és akkor is mitkodni fognak, amikor az emberi faj régen nem
lesz mar. Vajon hogyan, milyen modszerekkel dolgozik ez a tudomanydg, milyen bizton-
saggal tesznek megallapitdsokat? Mennyire hihetiink példaul egy olyan, manapsadg gyak-
ran elhangzo kijelentésnek, hogy nem létezik olyan cél, amely felé az egész evolicids
Jfolyamat irdnyulna, azaz ha a kornyezet jelentésen megvdltozna, egy ponton til a
kornyezethez valé alkalmazkoddsunk is csédot mondana? Ezekrdl beszélgettimk dr. Kor-
dos Ldszl6 paleontolégussal a Magyar Allami Foldtani Intézet fSosztdlyvezetdjével, az
Orszdgos Foldtani Intézet igazgatdjaval.

— Kérem, beszéljen kutatomunkdjardl, illetve arrél, hogy mit tart eddigi munkdssdga
legnagyobb eredményeinek?

— A szakteriiletem az slénytan, ezen beliil elssorban a gerinces maradvanyokkal, az
emlosokkel foglalkozom. A végzettségem — biologia—foldrajz—geoldgia —, tehat a
vilagrol vallott nézeteim ezen harom diszciplina 6tvozetébdl keriilnek ki, s kozvetlentil
6smaradvanyokkal, csontokkal stb. foglakozom, igy a gondolkodasom eléggé foldhozra-
gadt. Végeredményben azt vizsgalom, hogyan alakult ki Magyarorszag mai emldsfaundja,
és hogy ebbe az ember mint fontos tényezé hogyan 1épett be, és milyen hatés alakult ki az
ember és a kdrnyezete kozott. A masik f6 témam az emberré vélds korai szakaszihoz
kapcsolédik, a magyarorszagi rudabanyai mintegy tizmillié éves 6smajomleletek ku-
tatdsa, a kutatdsok iranyitdsa egy vildgméretii nemzetkozi projekt keretében, s ezzel

34



Madaras LdszIéné: Az evohiciéban nincs kitervelt célképzet

kapcsolatban az emberré vélas folyamatéval dsszefliggben vannak 1j eredményeink.
Emlitetteken kiviil nagyon sok érdekes dologgal foglalkozom: dinoszaurusz ldbnyomok-
kal Magyarorszagrol, a tengeri életméodhoz torténd alkalmazkodas kérdéseivel kiilonbozo
allatcsoportoknal, példaul tengeri teheneknél, ami nalunk eléggé jelentds dolog, s sziikeb-
ben ami a foldtani munkahoz tartozik, az Gigynevezett rétegtani kérdések, biosztratigrafia,
hogy hogyan lehet alkalmazni az evoluicios folyamatokat a fossziliakbol, smaradvanyok-
bol, ezek felhasznildsaval hogyan lehet az evolicids folyamatok segitségével kor-
meghatdrozasokat végezni, ami a geol6gia egyik alapkérdése, egyik legfontosabb
mobdszere.

— Az emberré vdlds kutatdsdban tudomdsom szerint nemrég uij, nemzetkozi jelent6ségii
eredményre jutottak.

— Az emberré valas kutatdsa, amivel én foglalkozom, az 6smaradvanyokra alapitott
eredmények értékelése. A vildgon Afrikaban, Eurépdban és Azsidban sokan, sokfelé
feltarasokat, 4satisokat végeznek, amelyekb6l minden évben fontos, Uj leletek keriilnek
el8, amelyek az emberré vélasra vonatkoz6 elképzeléseket dllandoan forrongd, atalakuld
helyzetben tartjak, tehat gyakran tjra kell értékelni azokat. Ezen a teriileten a rudabanyai
leletek kutatdsa azt eredményezte, hogy a Magyarorszagon talalt ugynevezett Rudapi-
thecus hungaricus, amit mi Dryopithecusnak neveziink, egy tagabb eurdpai csoportba
tartozik, s ennek az emberré valas korai szakaszdban kitiintetett jelentdsége volt, mert
ebbdl a csoportbdl lehet levezetni a késébb, koriilbeliil 5 és 6 millié évek kozott elvald
mai Afrikai emberszabasuakhoz, a gorilléhoz és a csimpanzhoz, valamint az emberhez
vezetd fejlédési utat. Ez az antropologiai része, de ma mar ugyanolyan jelentdségti, hogy
megismerjik ennek az idészaknak a kérnyezeti viszonyait. Az emberré valas ugyanis egy
kornyezet—€16lény kolcsonhatds eredménye, allandé alkalmazkodas, adapticié — és
éppen Rudabanyérdl rendkiviil sok kornyezeti adatot ismertink. A megfeleld globalis
kdrnyezet tropusi-szubtrépusi dserdei kornyezet volt, amelyhez vizes, mocsaras kérnyezet
csatlakozott, s itt éltek azok az 4llatok, amelyeknek alkalmazkodniuk kellett a taplal-
kozasukkal, a mozgasviszonyukkal, s ez adott még életteret mas él6lények szamara is,
tehat megadta azt az dkoszisztémat, rendszert, ami ekkor l1étezett. A magyar, a karpét-
medencei, illetve a globélis folyamatokban, ezekben az idék folyaman kiilénb6z6 val-
tozésok alltak be. A 7-8 millié évek kozott az egész foldon globalisan olyan folyamat
kovetkezett be, hogy a nagy kiterjedésti tropusi Oserdei teriiletek visszaszorultak az
Egyenlitd kornyékére, kialakultak a nyiltabb teriiletek, példaul Afrikiban a szavanna,
vagy a sivatagi terilletek, Eurépaban pedig az erddsebb, csapadékosabb tertileteket felval-
tottak a nyilt teriiletek. Ezt nagyon sokféle médszerrel, de eléggé egyértelmiien, mint
globalis jelenséget mutattak ki. Itt a Karpat-medencében érvényesiilt még egy nagyon
kemény helyi hatas is, mégpedig az, hogy koriilbeliil 11 és 5 milli6 évek kozott a
Kéarpat-medence — gyakorlatilag teljes teriiletét — kitoltotte egy a hatalmas Pannon-t6,
amely ENy-r6l DK-re fokozatosan visszahuzddott, feltsltédstt, igy a viztomeg helyi
hatésa megsz(int, és ennek az egyensilyi valtozésa valamikor 7-8 millié éve kovetkezett
nélunk be, ami egybeesett a globalis hatas megjelenésével. Ezek vezettek egy egészen 4j
tipusu kornyezet kialakulasahoz, és egy nagy fauna-kicserélddéshez. Ugy tiinik, hogy itt
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a Kérpét-medencében és egész Eurdzsidban megszakadt az emberré valas folyamata, és
valamilyen médon Afrikaban folytatédott.

— Az Gsmaradvdnyokra alapozott tudomdnyos ismeretek, kévetkeztetések mennyire
tekintheték megbizhatonak?

— A tudomany kovetkeztetései, a kutatasi eredmények értékelése a mi szakmankban,
— akik a régmulttal foglalkozunk —, két részbdl tevidik 6ssze. Az egyik az, hogy vannak
konkrét, kézzelfoghato, letagadhatatlan leleteink, adataink. Kezem kozott naponta tobb
széz kihalt €l6lény foga, csontja fordul meg. A kivetkeztetéseknek, amelyeket ezekb6l
levonunk, természetesen mindig megvan a maga torténeti, tArsadalmi, tudoménytorténeti
és legtébbszor modszertani hattere. Ezért komoly nézépontkiilnbségek is kialakulhatnak.
Mikor példaul az 1970-es évek elején elkezdédtek a rudabanyai kutatdsok, akkor az
el6dom, Kretzoi Miklos professzor felvetette — ami az emberré valas kutatdsanak tor-
ténetében nem elészor fordult elé —, hogy az emberré valas folyamata Eurazsidban
jatszodott le, amibdl ki kell zarni az afrikai feltételezést, mert szerinte a rudabanyai lelet
megegyezik egy gyakorlatilag Indidban el6keriilt lelettel, és onnan kdzvetlen fejlodési
vonal megy a Homo nemzetséghez tartoz6 Javai eléemberhez, s anatémiai megfontolasbol
kizarta az addig afrikai eredetnek tekintett Ausztralopithecusokat. Ez az elgondolés egy
nagyon pozitiv folyamatot inditott el, az Afrikdban dolgozé kutaték jelentds része
visszatért az Indiai lel6helyek kutatdsahoz, s az intenziv feltirasok révén elokertilt leletek-
bdl kidertilt, hogy az indiai leletek nem az emberré valashoz vezetnek el, hanem az
orangutdn el6djéhez tartoznak. Tisztazodott tehat, hogy a Ramapithecusok tulajdonkép-
pen az orangutan elédjei voltak, igy bar a kollegdm elmélete megd®6lt, tisztazddott egy Gj
leszdrmazasi vonal helyzete. A mai allaspont ebben a kérdésben az, hogy a rudabényai
lelet nem az orangutdn vonalhoz tartozik, ez tévedés volt, a Rudapithecus egy eurdpai,
ezekkel ugyanabban az idében élt majomcsoporthoz tartozik, amelyet Dryopithecusoknak
neveziink. A mai tudoményos eredmények alapjan az az allaspont, hogy pillanatnyilag ez
a legalkalmasabb jelslt arra, hogy az ember és a csimpanz legjobb 6sének lehessen
tekinteni.

— Ha a leletanyag alapjdn tobbféle elmélet is felallithato, akkor az is elképzelhetd,
hogy esetenként éppen a helytdlobb tedridt vetik el?

— A mi szakménkban azt sohasem jelenthetjiik ki, hogy egy bizonyos elmélet abszolut
objektiv, mert csak azt tudjuk, hogy melyik elméletnek nagyobb a valésziniisége, melyik
van tudomanyosan jobban aldtdmasztva, melyiket fogadja el jobban a szakmai koz-
vélemény. Barmelyik elképzelést csak akkor veti el a tudomany, ha nem tartja eléggé
meggy6zének az eredményeket. Nem rdanézésre torténnek itt a dolgok, hanem megle-
hetbsen részletes, komoly statisztikai vizsgélatokkal, amelyek megadjik, hogy melyik
elképzelésnek mennyi a valdszinlisége. A mi szakmankban példaul elég gyakori az
ugynevezett klavisztikus vizsgalat, amelyek soran kiilonboz6 anatémiai jellegeket
Osszevetnek, megvizsgalnak, hogy megallapithassak, mik az Gigynevezett 6si bélyegek,
mik az Gjonnan kialakult bélyegek, ezeket a kiilénboz6 statisztikai modszerekkel sszeg-
zik, s kapnak egy val6szin(iséget, hogy ki kivel milyen rokonségi kapcsolatban all, tehét
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egy ilyen leszdrmazasi valsziniiséget, s ez adja meg a tudomanyos értékét. Ezt azonban
egy alapvetéen Uj lelet megvaltoztathatja. Ha példaul Eur6pabdl a Triopithecusok koziil
taldlunk egy olyan leletet, amelyik sokkalta kdzvetlenebb rokonsagot mutat az emberhez,
akkor Gjra kellene értékelni az 6sszes leletet, hogy azt mondhassuk, megtalaltuk az ember
elddjét.

— Osszeegyeztetheték-e az ember kialakuldsdra adott valaszok: az evolicié elmélete
és a valldsok teremtés mitosza?

—Fn egyféle modellben gondolkodom, amit az evoltci6val lehet megmagyarazni. A
foldbdl kiilonb6z6 korokbdl eldkeriilt kézzelfoghaté bizonyitékok alapjan szemlélve a
vildgot, szdmomra a leletek abszolit meggy6zdek, semmiféle olyan kérdést nem vetnek
fel, hogy ezek egyszerre teremtédtek, semmiféle hitvildg nincs benniik, hiszen azok a
foldtani folyamatok, amelyek ezeket létrehoztak akkor is miikodtek, amikor a f61dén nem
volt éldvilag, nem volt ember, és akkor is miikédni fognak, amikor az emberi faj régen
nem lesz mar. Ha szigortan a szaktudomanyom oldalér6l nézem az evoluciot, akkor tehat
nincs sziikségem arra, hogy barmiféle teremtést feltételezzek. Az §srobbanassal 1étrejottek
az elemek kozotti meghatarozé struktirak, majd adott, egyedi kélcsonhatasrendszerben
megtortént a f6ldi tipusu élet feltételeinek kialakulasa, s a tobbi esemény mar kézzel-
foghatéan, mindenféle elvont gondolkodds nélkiil kdvetheté. Ugyanakkor tisztdban
vagyok azzal, hogy az értelmes embernek nevezett fajba tartozom, amely alig kétszazezer
éve él, s a tudomanyosnak nevezett gondolkodassal csak néhany szaz éve kezdi megis-
merni 6nmagét és a kornyezetét. Nem hiszem, hogy mar mindent tudnank, s abban sem
vagyok biztos, hogy a csimpanznal minddssze ezer kébcentiméterrel nagyobb idegszo-
vetiink, az agyunk megfelel6 anyag-e a végtelen értelmezésére. Csak annyit érzékelek,
hogy ennek hidnydban az ember olyan mérfoldkdveket allit sajat maga koordinita-
rendszerének kialakitésdra, amiben még gondolkodni tud, s ebbe tartozik a teremtés is.

— Vannak-e bizonyitékok arra, hogy a hit az emberré vdlds része, vagyis evoliciés
Jolyamat eredménye?

— Az emberré valasnak a hitre vonatkozo elsd bizonyitékai kozé tartozik, hogy
koriilbeliil 30—35 ezer évvel ezel6tt a Homo sapiensnél mér kialakultak a kiilonboz6
barlangfestmények, sziklafestmények, amelyeket elég jol 6sszhangba lehet hozni kiilon-
b6z6 tarsadalmi viselkedésformakkal, amelyek a hitvilag kialakuldsat és annak gyakor-
latét bizonyitjak. A hit ismereteink szerint kizar6lag az értelmes emberre, a Homo
sapiensre jellemzé, példaul a 10 milli6 éves Rudapithecusnidl még nincs efféle
tevékenység. A foldi élet legalabb harom és fél millidrd éve mar kialakult, de fajunk csak
kétszazezer éve fejlodott ki Afrikaban, s idegrendszere csak hisz-harmincezer éve képes
a bonyolult gondolkodésra. A hitet az ember kialakuldsa egyik evoluciés jellegének
tartom. Nem véletlen, hogy a kiilonb6z6 vallasok gyokerei az egész foldon egységesen
néhany ezer évre nyulnak vissza. A mai ember, csakugy mint kdzvetlen elddei, hit nélkiil
nem tudna élni, mert aki azt mondja magardl, hogy nem hisz, az abban hisz, hogy nem
hisz. Természetesen a tudoméany még nem tudja pontosan, hogy milyen okokra vezethetd
vissza az emberi hit kialakuldsa, mert erre vonatkozdan csak éttételes €s toredékes
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ismereteink vannak, de feltételezhetjiik, hogy kialakuldséban jelent6s szerepet kapott az
emberi kommunikacié létrejotte, a fiiggoség érzetének tudatosulasa. A letelepedéssel és a
héziasitassal a természeti tényezoktél valo fliggbség rendszerint létkérdéssé valt, s mint
ilyen, logikusan magéval hozta a vallasos hit kiilénb6z6 formainak kialakuldsat. A hit az
ember egyik legkonzervativabb, legkevésbé valtozo, meghatirozé tulajdonsaga. Min-
denesetre az ember nem szabadulhat a hitt6l. De a természettudomanyi ismeretek alapjan
all6 hitembdl kdvetkezden én magam rendkiviil kdrosnak tartok minden olyan vilagfel-
fogast, amely az embert kdzpontba allité rendszerb6l indul ki, hiszen tudom, hogy az
emberi faj léte csak rovid epizod az anyagi vildg id6beni folyamataban, az evoltcidban.

— Mennyire tekintheté bizonyitottnak az, hogy az ember ugy alakult ki, ahogyan a
tudomdny magyarazza?

— Csak azt tudom mondani, hogy mai ismereteink szerint a tudomény eszkozeivel ezt
tudjuk megallapitani, ennek a legnagyobb a valdsziniisége. Magéanak a tudoménynak is
van evolicidja, nyilvanvaléan kétszaz év mulva mar sokkal tobbet tudunk majd az
emberré valds folyamatardl, hiszen még nagyon sok mindent nem tudunk réla, mint
ahogyan szaz évvel ezel6tt is masképp képzeltiik el. Példaul az 1800-as évek masodik
felében talaltdk meg Franciaorszagban az elsé Dryopithecus allkapcsot. Mivel ez volt az
elsd, akkor olyan torzsfat allitottak fel — s ez egy francia foly6iratban jelent meg —, hogy
a legbsibb a Dryopithecus, abbdl lesz a csimpanz, a csimpanzbol lesz a hottentotta, és a
hottentottabdl lesz a csticsok csticsan a francia ember, amit ma nyilvan nem fogadunk el,
de lehet, hogy kétszaz év mulva az én mai elképzelésem lesz nevetséges. De hat éppen ezt
jelenti a tudomany torténeti evolicidja.

— A rendelkezésiinkre dllé tdargyi, materidlis leletanyag olyan kevés, hogy arra
esetenként tobbféle elméletet is felépithets, s sokszor az az érzése az embernek — éppen
a francia térzsfa kapesan is —, hogy ezek koziil az elméletek koziil éppen az keriil elétérbe,
amivel valamit bizonyitani akarunk, vagy éppen egy népszeri, felkapott elképzelés
aldtamasztdsdra szolgdl.

— Hat ilyen az ember! Ne gondoljuk, hogy mindent korlatlanul tudunk. A dolgokat
kiilonb6z6 valoszintiséggel ismerjiik csak, s bizony el6fordulhat, hogy esetenként ugyan-
arra a dologra ugyanolyan mértékben ra lehet bizonyitani tébbféle hipotézist is. Ilyenkor
el kell ismerniink, hogy jelenleg ezen a teriileten ilyen szinten all az adott tudoméany
kutatdsa, s ez nem baj. Az emberré vélas folyamatdnak kutatdsa jobban kiemelt, timoga-
tott kutatis ugyan, mint mas terilletek — mert az embert sajat kialakulasa mégiscsak
érdekli —, de ezt a teriiletet kutatva nagyon sok mas csoportra vonatkozé eredmény is
sziiletik. Vannak olyan csoportok, amelyeknek ezerszer jobban ismerjiik az evoluciojat,
mint az emberré valast.

— Mint kutatdprofesszor a sajadt tapasztalataibol kiindulva hogyan fogalmaznd meg,
hogy mi a tudomdny, s melyek a tudomdnyos kutatds legfobb kritériumai?

— Erre meglehetésen nehéz vélaszolni. Szamomra a tudomany elsésorban mddszer.
Olyan dsszefiiggések rendszere, amelyeket igazoltnak fogadunk el. A mi tudoményos-
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sagigényiink — akik a multtal foglalkozunk —, mer8ben mas, mint egy fizikusé, vagy
vegyészé stb. Nalunk olyan kritériumok nemigen jatszanak szerepet, mint a kisérleti
tudomanyokban példaul a kisérletileg igazolhat6sdg, megismételhetdség stb. A foldtan-
ban, &slénytanban a kritériumok olyan médszerek elfogadasabol tevédnek dssze, amelyek
tobb oldalrél aldtdmasztjak valaminek az igazsagat. Példaul nalunk mindig fontos alap-
kérdés, hogy valami milyen kort. A kormeghatdrozasra tobbféle modszer is ismeretes, s
eltérd eredmények esetén azt fogadjuk el, amelyik a kiilonb6zé6 modszerek alapjan a
legjobban ellen6rzott kormeghatarozasnak tiinik. Péld4ul a radiometrikus kor-
meghatdrozasok, amelyek az izotopok atalakuldsan alapulnak, a vilagon koriilbeliil tven
egyedileg akkreditalt laborban késziilhetnek, s ezek kételesek mintdikat vakmintaként
kozreadni. Az itt készitett kormeghatérozéasokat el kell fogadnunk, egy bizonyos hiba-
hataron tl nem lehet eltérés a kiilonboz6 laboratériumok eredményei kozott, mert akkor
diszkvalifikéljék a laboratériumot. A masik, amit a kritériumoknal ki kell emelni, hogy —
mivel 6smaradvanyokkal foglalkozom —, ha példaul egy horesogfajrol, amely 10 millié
évvel ezelott €lt, s megvan a maga morfologikus, metrikus jellege és igy tovabb, én azt
allitom, hogy 8 millié évre ebbdl kialakult egy masik faj, akkor ezt nagyon sokféle
eljarassal kell bizonyitanom.

Fontos szempont az is, hogy a vildgot interdiszciplinarisan szemléljikk — persze a sziik
teriilet kutatasénak is vannak elényei —, de ha egy kérdésben t6bb tudomanyég is hasonlo
eredményre jut, akkor annak az igazsaga sokkal valésziniibb. A kialakult 4j allaspontnak
mindig valami médon beilleszthetdnek kell lennie az addig felhalmozott ismerethalmazba.

Nem utolsé sorban a kiilénb6z6 tudomanyos férumokon meg kell védenem az llas-
pontomat a szakmai kozvélemény elott.

— Mi az oka annak, hogy az élévildag idébeni dtalakuldsaként egyre ujabb, magasabb
szintii éllények jelentek meg, azaz mi vezéreli a fejlodést?

— En nem tartom jénak a fejlédés sz6 hasznalatat. Abban ugyanis benne van prekon-
cepcio, hogy fejlédni kell, magasabb szintre kell jutni. Tagadom, hogy ez az evolucidnak
része lenne. Az evolicidés gondolkodds szigori tudoményos feltételeknek megfeleld
rendszer, amely Darwin 6ta az (ij tudoményos és médszertani eredmények gyarapodésa
kovetkeztében sajatos atalakuldson ment at, az evolucioérol alkotott elképzeléseink
evolicidjan.

Az evollcidt — rossz magyar szohasznalattal a ,.fejlodést” — nagyon egyszerlien €s
nagyon bonyolultan is lehet magyarazni. Az evoliicié nem mas, mint idébeni torténések
sorozata, vagyis atalakulasok mindennemii fejlédés kényszerképzete nélkiil. Nincs benne
semmilyen elére elhatarozott célképzet, tudatos irdnyitottsag.

Az evoliici6é bonyolultabb megkdzelitése szerint létezniiik kell a természetben olyan
okoknak, amelyek kivaltjdk a fejlodést, elsésorban az él6lények magasabb szervezeti
szintjeinek kialakuldsat. Tény, hogy a foldi élet evolucidjdban van egy olyan folyamat,
amely bizonyos esetekben valamilyen meghatdrozottségot mutat. Az evolicié ese-
ménysorozatadban megfigyelhetdk olyan folyamatok, amelyeket az emberi gondolkodas
torvényszertinek tekint. Az evolucion beliili folyamatok rendkiviil véltozo, id6r6l idére
més és mas kolcsonhatasok kényszerei alatt kovetkeznek be. Ezek koziil két tényezot
érdemes kiemelni, az adaptdciét és a csatornahatdst. Az adaptacié az alkalmazkodé-
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képességet jelenti, mig a csatornahatds olyan véletlenszerli kényszerpalyat jelent, amely
meghatarozza az adott €l6lény vagy él6lénycsoport tovabbi evolucidjanak iranyat. Azt
jelenti, hogy kolcsdnhatés-rendszerekben éliink, s ezek egyszerlien meghatarozzak, hogy
milyen lehetéségek kindlkoznak egy €l6lény szamara. Az a bélna, amelynek az dse
eredetileg a szarazfoldon négy ldbon jart és ragadozé életmoddot folytatott, és alkalmaz-
kodott egy tokéletes tengeri életmddra, és ma rakokat vagy planktonokat eszik, ennek a
kialakulasi folyamata egy csatornahatds eredménye. Nagyon kevésbé val6szinii, hogy
ismét szarazfoldi ragadozova lenne, s az is valészinfitlen, hogy egyszer repiil$ életmédra
térne 4t, ha csak az életmédot nézem. Ebben van egy bizonyos fejlédési irany, ami
azonban nem feltétleniil ad magasabb szervezettséget.

— De azt mégiscsak elismeri, hogy az ember fejlettebb, mint a t6bbi élolény?

— Nem, messzemenden nem ismerem el. Az ember bioldgiailag hihetetleniil primitiv
lény. Fogazata, gerincoszlopa, mozgastipusa, tiplalkozésa hihetetlentil primitiv, sokkalta
fejlettebb allatok vannak koriilottiink. Az idegrendszeriink, nem tudjuk pontosan milyen
okok miaftt — bar vannak erre elgondoldsok — bonyolultabba, ha gy tetszik fejlettebbé
valt, mint mondjuk az egéré, de ez csak egy szerviink. A modern rendszerezésekben az
ember nem a csticson van, a rovarevok utan kovetkezik, nem az élovilag legfejlettebb
tagja.

A viltozas mindig az evolicié sebességének a kérdése. Vannak az evoltcionak, a
globalis foldi életnek gyorsabb és lassabb atalakuldsi szakaszai, ezeknek viszonylag jol
ismerjiik a kornyezeti feltételeit. Vannak olyan szakaszok, amikor a fejlédési tényezok
gyorsabb evolucids valtozast okoznak, és vannak, amikor lassabbat. Példdul az em-
16soknél az arc atalakuldsa egy rendkiviil gyors folyamat. Egy lényen, egy fajon beliil is
a kiilonboz6 szervek kiilonboz6 sebességgel alakulnak 4t. Példéul az embernél a fogak
méretei nem kovetik az arc atalakuldsédnak sebességét, ezért szorul a gyerekek jo része
fogszabdlyozésra, mert a fogak lassabb sebességgel alakulnak 4t, mint az arc tébbi csontja,
s egyszer csak nem akarnak elférni az dllkapocsban.

— Az el6bb arra gondoltam, hogy jelenleg az ember az egyetlen olyan él6lény, amely
gondolkoddsra képes.

— Ennek a fogalomnak nem tulajdonitok kiilondsebb jelentéséget, nem tudom, hogy
a mi gondolkodasunk mihez képest magasabb mindség. Magasabb minéség, mint egy
csimpanzkol6niaé? A csimpanzkoldnia, ha mi nem irtjuk ki, nagy valdszintiséggel tul
fogja élni az embert. Akkor kérdezem én, hogy melyik a magasabb mindség, s milyen
szempontb6l? Az evoluci6 és az él6vilag szempontjabdl a csimpanz még akkor is élni fog,
amikor az ember mar rég kipusztitotta magat a foldrél. De az is elképzelhetd, hogy a
baktériumok és a virusok vigan réhdgni fognak, amikor az embereket mar régen ki-
pusztitottak. Ha azt mondom, hogy valami fejlettebb, mindig hozza kell tennem azt is,
hogy milyen szempontbol.

— A kiilonbozé éldlényeket tekintve az biztosan ldthato, hogy bizonyos fajok elkiiloniil-
nek, csoportot alkotnak.
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— Val6ban van ugynevezett leszarmazasilag térténd elkiiloniilés. Madar és ember
parosodasabdl nem lesz utoéd, ez egy biolégiai elkiiloniilés. Ezt valami a multban ki-
alakitotta, amit én csatornahatdsnak nevezek. Ez az, amit persze a legkevésbé ismeriink,
mert ezek a legbonyolultabb kélcsonhatasok, amelyeket csak részleteiben ismeriink, de a
kiilonboz6 koru foldtani rétegekbdl elékeriilt fosszilidkat tanulményozva meg tudjuk
allapitani, hogy hol kezdtek ezek elkiiloniilni egymastél, és késébb mar nem voltak
egymadssal leszdrmazési kapcsolatban. A masik az osztalyozas kérdése, ami emberi,
gondolati dolog: hogyan osztalyozunk. Ha azt mondom, hogy a madarak dinoszauruszok,
s a veréb ott a fin egy dinoszaurusz, akkor ez elég meglepd, de ma a tudomany ezt mondja.
Mikor Linné megalkotta rendszerét, akkor egészen maés tipusu osztalyozasi szempontok
voltak. Lehet olyan osztalyozast csinélni, hogy azt mondom, hogy az ember magasabb
rendii, mert uralkodni tud, szabalyozni tud, bele tud sz6Ini mas él6lénycsoportok életébe,
1étre tud hozni olyan dolgot, amire mas él6lény képtelen lenne. Példaul a hangya nem tud
televiziot késziteni, de ettdl persze a hangyat még nem feltétleniil tartom alacsonyabb
rendii é161énynek. Az él6vilag globalis fejlédésében az embert egyaltalan nem tekinthet-
jik a legfejlettebb, a tobbi €l6lénynél magasabb rendii él6lénynek.

— Mi lehet az oka, hogy mdshol — jelenlegi tuddsunk szerint — az emberhez hasonloé
gondolkodo lények nem alakultak ki?

— Ezt egyaltalan nem tekintem kiilonlegesnek. Az ember, a Homo sapiens kétszazezer
éve létezik a f5ldon, s ez foldtorténetileg minimalis iddszak. Az él6vilagnak rendkiviil
sokféle tulajdonsdga alakult mér ki, s azt tudom mondani, hogy az 6tszaz millié évvel
ezelbtt €t haromkaréj 6sraknak a szeme példaul minden tekintetben sokkal érzékenyebb,
fejlettebb volt, mint az emberé. Mert akkor ez biztositotta a talélését, masképp kipusztult
volna. Az embernél az a tulajdonsag jelent meg, hogy van agya, és ezzel biztositja a
tlélését, tehat az emberi agyat ugyanolyan szervnek tekintem, mint a haromkaréji ésrak
szemét. Az, hogy nekem agyam van, nem jogosit fel arra, hogy magasabb rendiinek
képzeljem magam mads él61énynél. Az igaz, hogy az ember idegrendszere mas, mint a tobbi
é16lényé, de nem hiszem, hogy ezzel az emberiség 6rok életre fenn tud maradni, evolucids
szempontbél nincs mas valasztdsa, mint a kipusztulds. Hatalmas torzsek haltak ki a
torzsfejlédés soran, amelyeknek irmagja sem maradt, mert masok éltek tovabb. Mi csak
egy epizéd vagyunk az élovilag fejlédésében, s rdaddsul egy tulspecializalt faj. Az
embernek egy esélye van — bar én nem hiszek benne —, hogy idegrendszeri 6rokségével
tud annyi onkontrollt biztositani magénak, hogy felismerje, mi az, ami talélésének a
lehet&ségét fenntartja. Az evollcié tapasztalata alapjan viszont azt kell mondanom, hogy
nincs olyan faj, amely orokké €lt volna. Miért éppen az ember lenne ebben kivétel? A
masik negativ tapasztalat, hogy az embernek sajnos egyaltaldn nincs 6nkontrollja 5nmaga
folott. ;

— Es mi a véleménye a tudomdnyrdl, ésszevethet6-e a tudomdny valamiképpen az
evoliciéval, beszélhetiink-e a tudomdnyban fejlédésrol?

— A tudomanyt is evolicios folyamatnak tekintem olyan értelemben, hogy a
tudomanynak is van egy id6beli talakuldsa. Ha tobbet tudunk valamirdl, arra azt mond-
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juk, hogy ez fejlédés, akkor igen fejlédik a tudomany. A 16 hatan lovagolva nem tudtunk
olyan gyorsan eljutni egy bizonyos tavolsagra, mint repiilégéppel repiilve, tehat nemesak
mennyiségi, hanem mindségi tudasndvekedésrol is beszélhetiink. De milyen irdnyba valé
fejlodés ez? Az biztos, hogy szervezettebb, Osszetettebb, a mostani ember szdmara
praktikusabb, de én ezt nem tekintem masnak, mint egy atalakulasi folyamatnak. Nyilvén-
valéan az ismeretek felhalmozdodnak, s ez a csatornahatas.

— A tudomany tehdt béviil és az ismeretei egyre igazabbak is lesznek?

— Azt hiszem, hogy a tudoményos ismereteink egyre igazabbak lesznek, a valésagot
egyre jobban feltarjak. Ma tobbet tudunk a valésagrol, mint haromszaz évvel ezelbtt, mert
akkor még nem lehetett eljutni a Holdra, de ma mar ezt meg tudjuk tenni.

— Lehetségesnek tartja, hogy mds égitesten is van élet?

— Statisztikusan nagyon is elképzelhetd, egyaltaldn nem zérom ki. Az emberi agy
interpretlasi lehetésége korlatozott. A korlatokon segitenek tdllépni a matematikai
eszkozok, a modellek, de ezek is a mostani ismereteinkkel behataroltak. Ez a hatar
tagulhat, konkrétabba valhat, igazabba lehet, de nem hiszem, hogy az a néhany kil6
idegrendszeriink feljogosit minket arra, hogy olyan kérdésekre véalaszoljunk példéaul, hogy
mi van az utolsé csillag utan. Az emberi szervezet, idegrendszer korlatozott, és ha tudom,
hogy csak 6t centit tudok atugrani, akkor nem célszerti helyb6l ugrassal harom méterrel
probélkozni.

— A tudomdny tehdt az ember adottsdagaitol, lehetdségeitdl fiiggden csak egy szitk
teriilet megismerésére képes?

— Igen, a tudomanyt az ember csinalja, az ember sajatossaga. De lehet, hogy kétszaz
év mulva egészen masképp fogjak majd fel, mint ma, mas lesz a definicidja. Ezért is
fontosnak tartom, hogy a vilagot interdiszciplinarisan szemléljiik. Természettudomanyos
szinten egyre jobban megvaldsul a globalis gondolkodas, de ennek tarsadalmi hatdsat még
mindig alig érzékeljiik. Siiketek parbeszéde zajlik akkor, amikor globalis felmelegedésrdl,
annak hatborzongat6 hatésair6l beszéliink, holott tudjuk, hogy néhény évezred alatt az
embertdl teljesen fiiggetlentil is lezajlottak 6z6nvizzel jaro katasztrofikus események.

— Vannak-e kézds torvényei a természet- és tarsadalomtudomdnyoknak?

— A tarsadalmi viselkedésformak szerintem, természettudoméanyos alapokra vezet-
het6k vissza. Az emberiség fejlodésének ma olyan szakaszaban éliink, amikor van zene,
kultira, nagyon sokféle komplikalt gazdasagi tevékenység, csoportok kozotti hierarchia,
és igy tovabb. — ez mind része az emberré valasi folyamatnak. Ugyanolyan része, mint
amikor voltak gy(ijtogetd vadaszok, ezeknek is megvolt a megfeleld hierarchidjuk, és igy
tovabb. Ha ezeket az egymas utan kovetkezo fazisokat nézziik, most egy olyan szakaszban
vagyunk, ahol mas tipusu dsszefliggések vannak. Engem mint evoliciokutatét nagyon
érdekel a népek mozgéasa, mivel az migraci6s folyamat, érdekel a gazdasagtorténet mint
egyfajta evoluciés jelleg, a tudomanytdrténet, mert az evolucié szempontjabol fontos,
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hogy milyen sebességgel valtozik az, amit vizsgl, példaul a tudomany szemléletmédja.
Ezeket az emberré valas egyik tulajdonsaganak a valtozasaként értékelem.

— Ugy értsem ezt, hogy a vildgon minden vdltozdst az evoliicio, a kérnyezethez valé
alkalmazkodas determinal?

— Nem, ez csak egy tényezdje. Az evolucié id6beli valtozast jelent. Hogy azon beliil
mi mit mozgat, az rendkiviil sokféle lehet. A valtozas egyik nagyon lényeges része az
adaptaci6, az alkalmazkodas. De vannak olyan, a bioldgiai fejlédésre haté valtozasok,
mint példdul a kontinensek mozgésa, 6sszekapcsolasa, szétvalasa, amelyek eredetileg az
embert6l fliggetlen valtozasok. Az ember elbtti él6vilag fejlddésében a kontinensek
szétvalasa példaul olyan szempontbol meghatarozé volt, hogy az egér nem tudott atrepiilni
Amerikdba, mert neki az Atlanti-6cedn akadalyt jelentett. Az emberré valast tekintve
Afrika, amely el volt szigetelve széles tengerekkel, dsszekapcsolodott Azsival, ami a
szétterjedt majompopuléciotol a kdrnyezethez valé sokirdnyt alkalmazkodast kovetelt
meg, s valamelyik populacié alkalmazkodédsa véletlenszer(ien az ember kialakuldsat
eredményezte. A hajtéeré nagyon sokféle lehet, de az alkalmazkodas nagyon lényeges
tényez6.

— S mi a véleménye a tirvényekr8l? Ervényesiilnek-e a természetben olyan torvények,
amelyeket dllandonak tekinthetiink?

— A torvény hosszabb ideig haté, nagyjabol stabil kényszerhelyzet, ami
meghatdrozza, hogy valamilyen esemény hogyan jatszédik le. Hosszu ideig azonos
tényezok kolcsonhatasanak az eredménye torvényszerii folyamat. A természetben
érvényesiilnek ilyen hosszi ideig hatd, stabil kolcsonhatasok, eréviszonyok. De a
torvények is atalakulhatnak, az er6viszonyok egy pillanat alatt felborulhatnak, és akkor a
torvény is érvényét veszti, mert mar nem miikddik ugyanaz a feltétel. Olyan torvényt, ami
mindig érvényes volt és az is marad, nem tudok mondani. Példdul a termodinamika II.
fotétele alapjan sokaig gy gondoltdk, hogy az egyensilyra valé térekvés az az allapot,
ami a fejlodés alapja, minden rendszer egyenstlyra torekszik. Ez a biolégidban nem
érvényesiil, az él6vilag fejlédésében nincs egyensulyra valo torekvés, ez antievollcios
nézet. Sajnos erre a hibas nézetre egész elméletek épiilnek. Példaul az, hogy 6rizziik meg
a természet egyensulyat — ez azt jelenti, hogy a természet alakuldsat, fejlodését
akadalyozzuk, maradjon minden agy, ahogy van, vagy allitsuk vissza egy olyan korabbi
szintre, ami nekiink tetszik. Az, hogy tartsuk egyenstilyban, ami most van, ez a természet
valtozasanak a gétlasa. Ilyen eset példaul, amikor azt mondjék, hogy védjiik meg az utolsé
kihal6 fajt, s ezért egy hideghez szokott rdgesalé mellé odatessziik a hiitdszekrényt, hogy
csak tovabb éljen, mikor a természetes folyamatok révén mar 2-3 ezer évvel ezelétt el
kellett volna tlinnie.

A sokféleség megbrzése fontos tényezd, mert ez az dtalakulds fontos alapja, de ne
gatoljuk a valtozast. En mindig hangstlyozom, hogy szerintem a fajkutya a korcs, és a
korcs a fajkutya. A korcskutya ugyanis genetikai dllomanyaban fenntartotta azt a le-
hetdséget, hogy sokféle koriilmény kozott életképes legyen.
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— Az on dltal kutatott tudomdnyteriileten az egyéni eredményeknek van-e nagyobb
realitdsa, vagy a csoportmunka a megszokottabb?

— A tendencia az, hogy az egyén egyre ritkdbban tud 4tiit6 eredményt elérni. Ennek
ma — egészen gyakorlati okokbol — kicsi az esélye. A kiemelkedd, 1j tudomanyos
eredmény megsziiletéséhez nagy hattérmunka kell és fleg olyan esetekben amikor a
technikai feltételek, a miiszerezettség is sziikséges. Ezért az egyéni munka egyre jobban
csoportmunkaba megy 4t. Az persze ma is igaz, hogy vannak meghatarozé egyéniségek,
meghataroz6 szakmai szervezetek, illetve orszagok, aminek az okai is tobbnyire nyomon
kovethetk. A tudomany fejlédését is eréviszonyok, kényszertényez6k hatarozzdk meg.
Példaul az, hogy Afrikét tekintjilk ma az emberré valas kézponti helyének, az nagyban
koszonhetd annak, hogy nagy része angol gyarmat volt és igy nagyon sok kutatdsi pénz
koncentralédott oda. A rudabényai lelhely jelent6ségét tekintve az els6k kozott van a
vildgon. Amikor az a kérdés, hogy elvesz, vagy nem, akkor azt mondom, hogy igenis,
legyiink er6sek, lenni kell annyi erénknek €és kitartdsunknak, hogy megévjuk.

— Fontosnak tartja-e azokat az iigynevezett filozofikus kérdéseket, amelyek a vildg
eredetérdl, értelmérdl, céljardl szélnak?

— A vilag eredetére vonatkozé kérdés része a kultiranknak. Kinek-kinek hite,
vilagnézete szerint értelmezhetd, mert az emberi gondolkodas megkivanja, hogy vala-
minek legyen kezdete, majd egyszer vége. A természettudomanyi eredményeket tartal-
mazé torténeti folyamatok vizsgélatdt, szambavételét fontosnak tartom, az idébeni
globalis véltozasok és osszefiiggéseik vizsgalata nemcsak a fizika, kémia, bioldgia,
foldrajz, torténelem egymas mellé helyezése, hanem ezekre €piilé szintetikus gondolk-
odast kivan, amely megkdnnyiti a vildgban torténd eligazodast.

Az interjiit készitette: Madaras Ldszloné
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SZABO ISTVAN

A szolnoki ,,Scorbuntius Ur” gyogyité konyvecskéje

Néprajzos kollégam megsegitésére — aki emlékezett egy a Jaszkunsédgban néhany
évvel ezeldtt kozzétett kis frasomra — ,,Akinek foga faj... ”; in: JAKU, XLIIL. évf. 2. sz.
1997. mércius-aprilis — ismét fellapoztam azt a mindentud¢ kis orvosi konyvemet, amely
a XVIII. szazad végén, XIX. szdzad elején telt meg egy iskolazott, szolnoki gydgyszerész
ABC-sorrendben bejegyzett receptiraival. Bongészgetve a pontos dozisokat megjelsld
latin nevli porokat, parlatokat s a magyar nyelven hozza flizétt hasznalati utasitasokat
(melyeket egyébként mai szakember is hitelesnek, hatékonynak minésitett), egyre jobban
belemeriiltem a szemet gyonyorkodtetd kézirat olvasgatisaba. A kor szinvonalan all6
patikus ugyanis iskoldkban szerzett ismereteit tiikroz6 gyogyszerfiivek, szerek leirasain
kiviil rendre bejegyezte az alkalmazhaté novények, kivonatok, parlatok, gyégymaodok,
gyogyitd eljarasok népi varidnsait is, amelyek koziil elsésorban azokat a médozatokat
tartotta megorokitésre méltéaknak, amelyek tobbgeneracids paraszti tapasztalatokon
alapultak, eredményeseknek bizonyultak, vagyis a legtobb esetben tavol alltak a babonas
hoékuszpokuszoktol, s igy altaldban kiviil estek a kuruzslés fogalmi korén. Persze —
néprajzos kollégdm nagy oromére — keriiltek a gylijteménybe az utdbbi kategériaba
sorolhatok is. Ezért a konyvecske a gyogyitas eredményessége szempontjabol keverék: a
tudott és hitt, a hatékony és babonds eljardsok osszekuszalodott elegye, amelynek
elemzését érdemileg majd csak egy gydgyszerkutatd szakember végezheti el eredménye-
sen.

Szadmomra azonban mindezeken tul is felcsigdzd volt ez a kis buvarlat. Valamikori
olvasményaim egyikét idézte, Fazekas Mihaly Ludas Matyijat. Amely ugyan egyike volt
a kotelez6 iskolai penzumoknak, melyeket — ki nem keriilhetd tananyag 1évén, ha tetszett,
ha nem — tobbnyire végig kellett szenvedni, de valahogy ehhez a kis verses eposzhoz
mésként viszonyultam. Ismer6sként fedeztem fel tjra, nem éreztem rdm mért peniten-
cidnak, hiszen mar iskola el6ttr6l ismertem, mégpedig meseként. Mar akkor eszembe
véstem, milyen furfangosan fizeti vissza adossagat, a kapott iitlegeket a dolyfos foldesur-
nak a furfangos parasztsuhanc. Késébb, kotelezé olvasmény kordban ezért mar csak fel
kellett idéznem az ismert alakokat: Matyit és Dobrogit. A verses forma sem zavart, mert
tulajdonképpen nem is tekintettem versnek, hanem egy gy6nyor(, szemléletes nyelvezetii
prézai szévegnek, a szilleimtdl hallott gyermekkori torténet valasztékosabb kifejezéseket
haszn4l6, emeltebb szinvonalon megfogalmazott, teljesebb véltozatanak. Vagyis magam
is gy jartam, mint az elsé bécsi kiadashoz a debreceni Kollégium 1817-ben még Bécsben
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T

€16 késébbi kivalo professzora éltal irott, s a minden Liidas Matyi kiad4s élén olvashat6
kongenidlis verses elészéban emlitett Marci kanész, aki szerint a m{i valamennyi sora
»--- furcsan perdiil; pedig a sor vége nem ugy megy,
Mint a nétdban szokték. ,,
De hogy miért pont a Ludas Matyi jutott eszembe a gydgyito konyv lapozgatasakor?

Egyszerii ra a vélasz.

Azért, mert a kis verses eposz harmadik levonasa szinte akadémiai magyarazata a
kéziratos konyvbeli tudoményos eredmények ¢és népi tapasztalatokon alapuld
gyogymodok keveredésének. S6t szandékos keverésének.

Merthogy Matyi masodik biinteté akcidjara mar tudatosan késziil, s a cél érdekében
korabbi lustasagat, ,,tunya életét” feladva ,,... munka fejében nyéron...” (mar nem)

»-.. a legyet szaran csapkodta napestig, (s)

Télen (nem) a tiizel6 mellett a piszkafa végén

acsorgott el egész napokat.” Hanem faradsdgot nem kimélve tanulasra adta a fejét, s a
korabbi vandorlasai soran megismert ,,vén doctornal” inasnak szegddott:

,»Olly feltétel alatt, hogy az esmeretes nyavalyaknak

Czifra nevére, haszonvehet6 fiivekre, porokra,

Ervéagé koppoly, kristély, lanczéta, borotva,

S mas borbély szerszam hasznara, sebekre valo szer,

Fiirdok s pargolatok készitésére, kendcsre

Oktatna 6tet. — Feje j6 volt a mi Matyinknak

S egy két hét alig milt, hogy vagy romai nyelven

Vagy gorogiil, sok rossz nyavalyékat el tuda bolcsen

Mondani, mellyek azon szdzadban miiben valanak;

Es az azokra valé szer kotyvasztaséhoz is értett. —”

Szamomra ezek utdn megvolt nemcsak a hasonlésag, de mondhatnam azt is: szinte a
teljes megfelelés. Adott a népi gyogymaodokat otthon, sajat kornyezetében megtapasztalo,
megtanulé Matyi, akinek falujdban ezernyi alkalma van megismerni a paraszti vilagot
meghatarozd, személyét kozvetleniil koriilvevd novény- és allatvilagot, felszivhatja a
hozza hasonlo ismeretekkel rendelkezb ,,6 vele nétt egyforma korasu virgonczok™, vagy
a nélanal tapasztaltabb 6zvegy anyja és annak kortarsai 4ltal szoban elhangz6 tanitasait,
megfigyeléseit, és adott a ,,hajdan valamelly kiilf5ldi seregnél felcser”, Scorbuntius tr, aki
ilyen min8ségében bizonyos mértékig iskolazott személynek tekinthetd, hiszen ismeri a
betegségek, gyogyszerek gorog-latin elnevezéseit is, s akitél ellesheti, eltanulhatja minda-
zon gybgyitd szerek készitési fortélyait, hasznalatdnak, alkalmazdsi lehetdségeinek
modozatait, ,,mellyek azon szdzadban miibe valdnak”.

Marpedig ,,azon szdzad” megegyezik az altalunk forgatott kéziratos gydgyitokonyv
keletkezésének szdzadaval, mely egyben a Lidas Matyi sziiletésének idépontja is.

S hogy ez a kétféle ismeretanyag keveredik, egymasra rétegzédik mind a kényvben,
mind pedig a verses mesében, az, ha az alabbi szemelvényeket egybevetjiik, minden
kétséget kizaréan igazolodik.

Mert mit is ir a gy6gyité konyv példaul arrél a hideg lelés-r6l, hidegrdzds-rdl, amely
az erd6ben megbotozott D6brogit valdszintileg egyik ,,betegsége”-ként eldveszi, kinozza?
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,,Anno.l7.98. Az orszagba jarvany nyavalya lévén a mindennapi és negyednapi es
harmadnapi hideg lelés, mellynek igen hosszu és terhes parogismusi voltak, akkor Pesten
Budan hasznosan éltek ezzel, es révid idon ki maratt tolle a Hideg. Ugymint:

Rg. Salis So dcl gr.xij

Pulv. Digest. Disp. Vienn: Jij.
Eleozachari Pitri gr.viij
Misce fiat Dosis una.

Illyen Dosisokat egynehanyat kell tsinaltatni, es hdromszor
napjdban venni illy moddal: A port fintsa tdlba kell tenni, es
arra egy kevés fris vizet, ‘s uigy el dorgdlni, ez meg lévén,

red a’ fintsa talban fel czitromot red tsafarni /: vagy még
Jjobb a czitromot kiiléndsen ki tsafarni, hogy egyszeribe red
toltodhessen:/ akkor a por el kezd forrani, ugy hogy a fintsa
tdl tele is lesz vele, es azon forrdsa kizbe hirtelen meg

innya. Ez az aer fixus igen hasznos a hideg ellen, nem fojtja
azt meg, hanem el veszi a roszszat mellybiil a hideg szarmazik.
Igen jo a Hideg lelés ellen kivdlt ezek utdn a sok utdn, ha
Joféle és 6 dszu sz6ll6 borba egy ittzenyibe egy marek
székfiivet /:chamomilldt:/ meg foz az ember, es osztan abbdl a
borbul mindennap 2 szer 3 szor egy egy aszu szollés poharral
iszik.

Ha a hideg lelésbe egy mintegy 8. esztendos Gyermek igen nagyon
el gyengiil, eldszor étet jol ki tisztitvan, ezt az erdsitot

kell neki be adagolni.”

A hideglelés a népi gy6gyaszat dltalanosan elterjedt betegségelnevezése, aminek egyik
valtozatét, a hideglelet-et mar a XV. szazadban feljegyezték a bécsi kédexben, szdmtalan
véltozatat és névalakjat ismerjiik, — Ggymint: nehéz hideglelés, nehéz forré hideglelés,
hideglologetés, hidegrdzds, hideglovés, mindennapos hideg, mdsodnapos hideg harmad-
napos hideg, tolvajhideg, diszndhideg, Iohideg, vagy a hidegrazéssal jaré legismertebbje,
a valtélaz, hogy csak a leggyakrabban megnevezetteket emlitsiik az ismert 99 varidciébol.
Kitetszik ez abbdl a ténybdl is, hogy kéziratos receptkonyviink is tobb patikaszert és
kezelési médot ajanl a névanyagéban ugyan tagolatlan, de valésziniileg lefolydsaban,
tiineteiben bizonyos eltéréseket mutaté hideg lelés cimszé alatti bejegyzéseiben. Ezért
idéziink bel6liik néhanyat.

»Rg. = Cinam: Sine vino 3 iii

Cum vin: +

Extract: Cort: Peruv: 3 1

gent: rub: 3

Minder: gutt: 10.

M. D. ad W. S . Tinctura koboratus de qua mane hora 10=
etpirt merid: 5= Singula vice medicus cochleas ordinas
sanicus(?)
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NB. A’ minderezi(?) van kozte

por ezcitanda et stimulanda natur. . (?) in sebititate

Ezéh kiviil china porral kell a hasdt be kétogetni, fejér
borral meglocsolvdn a port, es ket nap egyik készités el
tartvdn, minden reggel es estve vijra meg locsolni ‘s ismét fel
kotni, harmad napon pedig mar friss kétést késziteni, s az is
2. nap jo lesz. Ettiil a kotestiil es a Tincturdtil el hadja a
hideg, akar 3. akar 4. akar mindennapi legyen.

M‘\M.o g
YU oRgd || A e B e
er‘fr.‘,, Gux?uml: %5, %J{xw{juﬁ el e : 7
JM:M»[: eﬁ_ '{‘4 -2&:41»- 7
./L./u:nm ..a-.- /0. E;MM 7

-~

:La...“c.,a.,yf.ﬁx R :

m#%wm mézn.

/ cperimiQa e / B o e N I eredeti ,, recipe” Scrubuntius Ur gyogyito
Vbl rmse kdnyvecskéjébsl
Hideg lelés ellen

(Baro Peuringen orvossdga)

Rg. Axungiae porcuicae une: ii

Spirit: therebeuth Drachm: ii

Camphorae Drachm: ii

Misce et bene Contese

D. ad fictile

Ezzel kenegetni kell az oldalait es a gyomrat.

Hideg lelés ellen

4. lat 6 hdjat, 2 lat Thercben tina Spiritust, és egy lat
comphost dsszve kell elegyiteni, es azon Kenotstsel a betegnek
gyomrdt és hdta girintsit végig kell kenni.

probat est.

Hideg lelés a’ ki nehezen hdgy el

Kend meg a Seresét elészor tsak szappanos palyinkdval. Azutdn
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kosd be ezzel a kotéssel, vagy Kétzer.

Fekete naddlynak gyiikerét meg torni, és pdrhighba jol meg fbzni
mint a Kasat, ebbe belé keverni 6 hdjon meg piritott mogyoré
hagymat,vagy ha e nints mds fele veres hagymdt. Ezt a

kenotsét ruhdra egy vinyi vastagon, es a’ tetejet palyinkdval
lotsolni. S ugy be kétni a Seréset, eldl es két 6daldn, de a

hdtdt nem sziikség. Etté] a hideg el hadja, es a Serése meg
lagyul.”

Mivel az els6 levonasnak, vagyis Dobrogi fahoz kotozése utani megbotoztatasanak —
miként azt a verses historia harmadik részében Fazekas Mihaly elbeszéli — olyan
kovetkezményei is voltak, hogy:

»--- A mi urunk, ki szegény, még vagy harom daganattal

Mellyek a hatardl nem akartak eloszlani, agyban

Kérnyadozott: hogy vélt orvossa felé kozelitett,

Majd kirepiilt szedres b6rébdl; kéri az égre

S foldre, hogy illy nyomorult sorsén ha lehetne

segitsen...”, — Matyinak feltehetéen valami olyanforma gy6gyaszati leiras jarhatott a
fejében, mit amilyet a kéziratos konyvecskében olvashatunk némileg rokon kinokra azon
betegeknél, akiknél a ,,Kéz vagy Ldb ha dszve sugorodik ‘s nemellynek még tsomok is
vannak rajta”’. Mikoris nincs mas lehetdség, minthogy:

,» -.. Macska tovisbiil, mellyet mdsképp Gerlitze tovisnek

hivnak tsindlly fiirdét, abba fiirodjon, tapasztaltatott, hogy

tsak haromszori fiirdés is ki egyenesiti. Ez a fii gyenge kordba

a marha dltal megehetd, de mikor sarjiit kaszalnak, akkor mdr a
tovisei szurdsak, es veres virdgocskak vannak rajta.”

Matyi azonban — mint ismeretes — nem gyogyitani, hanem torleszteni akart, s
egészen mas gyogyeljarast alkalmazott. Olyat, amit mdr jé elére gondosan eltervezett,
elokészitett.

Irodalmi megfogalmazasban (III. levonas) szemléletesebb nemcsak az aprélékos
el6készité munka, (mikor is Matyi még idegenes kiejtésével is hitelesiti, alakitja a kiilfoldi
whadi orvoslé” figurdjat: (,....menni muszajn szakkerment a generdlis quartély a ki
betegh...”), de az 6reg felcsernél, Scorbuntius trnal eltanult moédon torténd intézke-
dései is.

»Megtapogatja erét Matyi, és veszedelmes heviilést
Erez megromlott vérében; hogyha azonnal

Fiirdd nem késziil, és koppoly, még ma bizonnyal

A szivére megyen és —. Ekkor vallat von az dlnok.

Kéri az ir minden szentekre, hogy a mit az Isten
Ertésére adott, rendeljen. — Doctori médon

Harmadik 0jjaval megbdkvén homloka bubjat:
,Fiird6-viz szaporan, — ugymond — és flivek! Ezeknek
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Elszamlalja kiilon neveket; szaz erdei réti

Dudvék voltak ezek; nyul-, farkas-, békacsersznyék;

Medve-, szamér-, diszné-, eb-, egér-, kutya-, macska-tovissek;

Hat még az angyal-, szent-, s 6rdog-gyokerek (mivel akkor

A fiivek neve csak barom, 6rdog, s szent
vala)”

S ha mindehhez még hozza vessziik, hogy:

»--. DObrogi fiihoz

Fahoz kapkoda, és akit csak ajanlani tudtak,

Bérha kerékgyart6 16orvos, marha kuruzsl6

Volt is, kinjaban mind meghallgatta tandcsat”,
illetve kéziratos forrasunkban azon bejegyzé-
sekre lapozunk, ahol az emberekre alkalmazott
gyogyitd receptek kozé allatgy 6gyito leirasokat is
besorolt a szolnoki patikarius (Tehenek hogy min-
den esztendébe folyassanak; Lonak szemériil a
Halyogot le venni; Lo ha meg rantotta az elsé
Lapotzkdjdt, és rea santit): Ggy véljik, hogy
tovabb mar nem lehet csupan véletlen egybeesést
feltételezniink. A két adatsor felelget egymasnak,
olyan mintha egyik forrasa lenne a masiknak. A
tapasztalt és a tudott esetlinkben tokéletesen
hasznalhaté kiilon-kiilon és keverve is. Még az olyan esetekben is, mint a Dobrogi-
szerezte daganatok, amelyekre talan még a L6 hdtdt a Nyereg ha fel téri cimmel bevezetett
gybgymad is haszonnal alkalmazhat6. Vagyis az, hogy:

., Egy tojds fehérjébe egy tanyéron dorgoly timsot, mig Ossze
nem dll mint a hig rdntotta. Azutdn hints belé egy kis ros
lisztet, és keverd el ‘s ebbiil kenny ollyan darab vaszonra
mint a’ Seb, flastromot, es tedd red, es le Se vedd mig meg
nem gyogyul. Nemellyek erre mindjart ujra nyergelik a’
Lovat.”

Ennyi kériiltekint6 el6készité munka és faradozas utin nem csoda, ha Matyi akadély
nélkiil masodszor is ,,... eléveszi osztdn Dobrogit, és vert testét megdongeti ratul”.

Annl is inkabb teheti, mert miutin megszabadul még az ist ald val¢ tiizeléssel
megbizott sinta banyatél is, Matyi ,,... megvizsgalja az Grnak vak szemeit;” — hiszen az
elsd veréstél megromlott 14tasa javitdsara is ismer nem egy moédot. Olyat példaul, hogy:

. ... Két olom tdnyér kozott dorgoly el czukrot porrd, ugy
hogy az olomtul meg kékiillyon, azt hintsd résa vizbe, ‘s
ezen kiviil tegy bele egesz sdfrdant egy keveset és egy kevés
kamfort és székfiivet 2. vagy 3. darabot. Ez igen fain szemre
valo viz.”

50



Szabé Istvan: A szolnoki ,, Scrubuntius Ur” gydgyito konyvecskéje

De rendelhette volna neki azt is, hogy:

,, Ettzakara koss rea 3. ettzaka

12 vizbe martott és valamennyire ki facsart de nedves
Semlyebélt két ruha kozt

22 akar mezitelen koss red tehen hiist

32 akar /a melly leg jobb:/ Szalonna fejérét.”

Matyi azonban egyiket sem alkalmazta. Helyette:

»-.. kendot vesz eld s addig simogatja

A két szarnyaval, hogy szajat béfedi; ekkor

Megk®éti hatulrdl tarkdjanal. ,,Uram! — ugymond,—
Nem felcser vagyok én, hanem a Ludas Matyi, kit kend
Megveretett; s ludjat elvette: de hasztalan a sz6t

Nem szaporitom; elég hogy most masodszor adom meg.”

S mint tudjuk, megadta még harmadszor is.
De a masik két verés torténetének elbeszélése
nem része, feladata jelenlegi eszmefuttata-
sunknak.

Csupén ezzel az egy esetével foglalkoztunk a
torlesztéssorozatnak, amely véleményiink szerint
igy parhuzamba éllitva a kétféle eredetli €s
célzatt leirds tényanyagat, vélem masok szamara
is valészinisiti a tanult és tapasztalt, a hitt és a
tudott ismeretanyag egyiittes megjelenését,
egylittélését, illetve miivészi szinten valo kitelje-
sedését, a népi gydgyaszati tuddsanyag legma-
gasabb, vagyis miivészi, k6lt6i szinten valo be-
emel6dését. Mert ilyen konkrétumok, ilyen
akkortdjt majd mindenki altal ismert, s az
eposzban pedig tjra felismert realitdsok tették e
kis miivet valoban kozkinccsé, valdban ismertté,
valoban népszer(ivé. Ma is helytallo Fazekas
monografusanak, Julow Viktornak a Ludas
Matyir6l 1955-ben irott értékelése miszerint ,,...a megirasa 6ta eltelt 150 (most 200)
esztendd semmit sem halvényitott rajta. Ludas Matyi 6rok becst jelképként €l a magyar
nép szivében. Szabadsagszeretetre, okos batorsagra, harcos kidllasra, kovetkezetességre,
az ri bitangsag és mindenfajta zsarnoksag és szipolyozas alkut nem ismerd szenvedélyes
gyflildletére tanit ma is. Miivészi formajanak gazdagsigéaval, fokozhatatlan tokéletes-
ségével, kicsiny terjedelmét meghazudtolé monumentalitdsdval ez a mii tegnap, ma és
holnap egyarant lenyiig6z, és amulatba ejt. ”

A Ludas Matyi a Magyar Irodalmi Lexikon adatai szerint napjainkig negyvenhédrom
kiadést ért meg. Ebbdl négy ponyvakiadasa volt: hdrom prézai és két vereses atdolgozas,
(ezek egyike egy harom kiadast megért ponyva - atdolgozas), nyolc drdmai feldolgozasa
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koziil az elsét Balogh Istvan irta bel6le még 1838-ban, amelybdl aztan késébb Tatar Péter
irta meg a maga dramai valtozatat Lidas Matyi élete és Kalandjai — Tiindéries szép
histéria 13 képpel cimen. A tobbi dramai valtozatbdl pedig hdromnak az 6sszedllitdsa
Moéricz Zsigmond érdeme. Mindezeken 0l sziiletett egy majdnem egykort €s egy modern
romén forditdsa, de ismeretes a miinek egy-egy német, orosz, cseh és kinai miiforditasa,
valamint egy filmvaltozata is. ,, Mind-mind egy vonalnyit sem hanyatl6 életerejérdl beszél
— Osszegzi a mii erényeit Julow Viktor, s hozzateszi végsé értékelésként, hogy — ezért,
¢és méltan a legnagyobb magyar konyvsikerek egyike.”

Szinte lemérhetetlen a hatdsa. S nemcsak a teljes miinek, de egyes részleteinek is.
Gondoljuk csak meg, s idézziik fel azt az altalunk targyalt részt, amikor Matyi ,,Ford6-viz
szaporan, és fiivek!” parancsolatéra késziteni kezdik Débrogi meggy 6gyitasahoz a gy ogy-
fird6t ,,széz erdei réti dudvak”-bol, ,,nyul-, farkas-, békacseresznyék”-bél, ,,medve-,
szamar-, diszn6-, eb-, egér-, kutya-, (s) macska-t6visek”-bol!

S gondoljunk csak utdna, hogy mennyire megegyezik ez a leiras Pet6fi Janos Vité-
zének boszorkanyjelenetével, amikor is a sepriinyélen érkez6 boszorkanyok egy nagy
iistben hasonlé médon kutyulnak-kavarnak, varazserejli-hatasu baj-kotyvalékot egy sotét
barlangban:

,» Egy mélységes barlang fogadta be dket,
A barlang kézepén tist alatt tiiz égett.

A sok vén szipirty6 benn csak ugy hemzsegett,
Hanytak a nagy iistbe békat, patkany-fejet,
Akasztofa tovén nétt flivet, viragot,
Macskafarkat, kigyo6t, emberkoponyakat

De emlithetjitk masik kolt6oriasunkat, Arany Janost is, aki ugyancsak nem tudta
kivonni magat a Matyi rendelte gyogyfiirdé készitésének szemléletes leirasa al6l! Hiszen
A bajusz cimii kolteményében, ahol az oldh ciganyok kevernek Sziics Gyorgy szamara
bajusznévelé hatdsti csodavizet, azt olvashatjuk, hogy a vajda parancsolatjdra a
ciganysereg:

»---Nosza tiizet rak legottan,
Lobog a lang, bog a katlan,

Szall a szikra, fojt a fiist,

F6 a fiird6, forr az iist,

Benne mindenféle gyimgyom,
Holmi gizgaz, holmi ringy-rongy,
Elhanyodik, vagy terem.

E biibéjos fiird6lében

N6 meg a Gyorgy bajsza szépen;
S ha hib4znék egy kicsi:

A babona raviszi.”

Tébbszor is emlitettiik mér, s példdkat is hoztunk igazoldséra, hogy a fejtegetéseink
alapanyagéul szolgalé munkédkban mennyire egyiitt van €s mennyire keverten van egyiitt
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a tudoményosan, iskolazottsaggal megszerezhetd gyogyaszati ismeretanyag €s a meg-
figyelések, tapasztalat, szobeli kozlések dtjan felhalmozhaté empirikusan elérhetd
gyogyité beavatkozasi lehetoségek. Ezen azonban nincs mit csodalkozni, hiszen a fel-
vilagosodas iddszakaban vagyunk mindkét irdsos dokumentum esetében. Vagyis abban a
korban, amikor mind a kett6 a fent bemutatottakhoz hasonlatosan masokban, sét szinte
mindenkiben ugyanigy keveredik. Kiilonosen azokban, akik valamiféle iskolakkal is
kiegészitik tuddsanyagukat. Mint Fazekas Mihaly, aki még kiils6leg is kifejezésre juttatja
ilyetén szandékat, mikor magéra 6lti ,,...a Kollégium hires aranypaszomantos z5ld togajat,
ezt a kiilonds ruhadarabot: — ami Julow Viktor szerint — szabasdban szakasztott masa a
hortobagyi cifrasziirnek, s igy valosagos szimb6luma az iskola szellemének, amelyben a
latinos-biblids iinnepélyesség oly egyediilalldé médon keveredik a paraszti 1élekkel.”
Fontos ez a megjegyzése Fazekas monografusanak, mert hiszen ebben az iddben Debrecen
és a Kollégium kész a felvildgosodas befogadasara. Anndl is inkabb, mert az ész filo-
z6fidjanak, a racionalizmusnak és a természettudomanyos gondolkodasnak mér az el6z6
sz4zadbol is jelentds multja van: Descartes, Hobbes, Fénelon nem egy kovet6je keriilt ki
a debreceni Kollégium kiilfoldi egyetemeken végzett egykori didkjai koziil, s éppen
Fazekas egyik tandra, a boszorkanymester hirében all6 Hatvani Istvan professzor alkal-
mazza taldn legkovetkezetesebben Descartes alapelveit oktaté munkaja soran. De ide
sorolhat6 a Kollégiumbdl sokakat, tébbek k6zott Csokonait és magat Fazekast is szarnyara
bocsato, a koltészetben és természettudomanyban egyarant jartas polihisztor Foldi Janos
is, akit még késdbb, a Magyar fiivészkényv megirasakor is kimutathatdéan kovetett.

Masrészt tudjuk Fazekasrol azt is, hogy abbdl a jellegzetes debreceni kdzéprétegbdl
szarmazott, amely kulturdlt, anyagilag fliggetlen polgar (apja nagy, manzardos hazzal,
sz6l6vel, némi folddel rendelkez6 gyogykovécs, aki patkol és allatokat is gyogyit
egyszemélyben), akiben benne €l a kétkezi dolgoz6 ember ontudata, annak ellenére, hogy
ugyanakkor vérosi eskiidt is. S azt is tudjuk, hogy Csokonainak, vagyis, ,.tejtestvérének a
koltészetben”, az apja is hasonlo tarsadalmi helyzetli és anyagi kondiciéji debreceni
polgér — borbély-sebész — akiben ugyanugy keverednek az empirikus és a tanult dolgok,
mint koltdnkben. Nem csoda hat, ha mindez a hozott és elsajatitott tudasanyag az elemzett
miibe is jol lathatéan belekertil.

A magam részérdl ennek igazan oriilok, mert ott is van a legjobb helye. S csak sajnalni
tudom, hogy nem mondhatom el — miként az a kéziratos gydgyitokényv megpillan-
tasakor felvillant bennem —, hogy Ludas Matyi az 1799 tdjékan hirelt, Szolnokon elsdiil
megnyilé patika tulajdonosanak, egy szolnoki ,,Scorbuntius Urnak” a tanitvanyaként,
annak ,,tankonyvébdl” késziilt fel adéssaga masodik részletének visszafizetésére.
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PUSZTAI GABRIELLA

Az abesszin csaszar magyar orvosa

Mészaros Kalman életitja

Orvostorténeti és Afrika-torténeti szempontbdl is kutatdsra mélté azoknak a magyar
orvosoknak az élete, akik évtizedeket toltottek Fekete-Afrika tavoli vidékein. Az afrikai
gyarmatok , kincseinek” egyre fokozodo iitemii kiakndzdsa banydk nyitdsadval, iiltetvények
telepitésével, és sok ezer kilométer vasiitvonal megépitésével jart. Az egészséges munka-
erd biztositdsa elengedhetetlen feltétele volt a nagyméretii beruhdzdsok megvaldsita-
sanak, s ehhez nagy munkabirdsi, a trépusi orvosldsban jdrtas doktorok kellettek. A XX.
szdzad elsé felében a szervezetten kikiildott missziondriusok mellett sokan kivancsisagbol,
kalandvagybol vagy a jobb megélhetésért vdlasztottak mdsodik otthonuknak Afrikat, az
oly egzotikusnak és titokzatosnak timé foldrészt. Mara alig néhanyan emlékeziink dr.
Mészdros Kalmdnra a ,,Négus”, I. Hailé Szelasszié etidp csdszdr orvosdra, aki az
elmaradott orszdg egészségiigyi szervezetének kialakitdsdért dolgozott. Szintén a csdszari
csalad orvosa volt Abesszinidban dr. Sdska LdszIo, aki késébb Tanganyikdban gydgyitott,
s botanikusként, vaddszként is elismert honfitdrsunk. dr. Gyérkovdcs LdszIo mint maldria-
szakértd utazott Albert Schweitzer lambarénei kérhdzdba, s dolgozott a hires orvos
mellett. dr.ThanhofferLajos Belga Kongdban tevékenykedett, s a belga gyarmat adott
otthont dr. Scheitz LaszIonak is, akit a fiiggetlen Katanga egészségiigyi minisztereként
tisztelhetiink. Evekkel Albert Schweitzer, a hires német orvos eldtt érkezett Afrikdba dr.
Fuszek Rudolf, s Kamerunban, majd Libéridban élt haldldig, mint a kis nyugat-afrikai
orszdg egészségiigyi minisztere. O és orvostdrsai mindannyian tilnéttek a hétkéznapi
orvosi gyakorlaton, s kutatok, tudésok, az egészségiigyi kultira kialakitdsaban fontos
szerepet jatszo személyiségek lettek.

Magyar utazok afrikai vadaszatairdl, gyiijtoatjairdl, kalandjairél emlékezve els6ként
Kittenberger Kélman (1884—1958) vagy Széchenyi Zsigmond (1898—1967) neve kertil
széba, akik tobb évtizedes munkaval hozték létre a magyar muzeumok Afrika-gyiijte-
ményeinek alapjait. Mészaros Kélman neve sem teljesen ismeretlen a vadaszirodalomban,
s bar csak munkdja mellett szervezhette vadaszexpedicioit, mégis mélt6 arra, hogy e két
nagy név mellett harmadikként emlitsiik. Az elmult években dr. Krizsan L4szl6 torténész
irasaiban az 6t megilletd helyre keriilt végre az egész Abessziniat bejaré magyar vadasz-
orvos neve. Eletérél sz6l6 rovid tanulmanyomban a mér folvazolt képet szeretném
kiegésziteni Mészéaros Kéalman az ,,orvos” tevékenységének lényeges momentumait kie-
melve. Mészéros doktor egy olyan orszagban gydgyitott tizendt évig, ahol az egészségiigyi
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szervezet csirdiban is alig létezett, s a korszakban a népességrél és az egészségiigyrol
esetleg csak becsiilt adatokkal rendelkeziink. Személyesen €lte 4t az abesszin térténelem
egyik

legvélsagosabb idszakat: Tafari Makkonen, a késébbi 1. Hailé Szelasszié belpolitikai
kiizdelmeit csaszarra koronazasaig, majd reformkisérleteit, s végiil az abesszin—olasz
héaborat. Megfigyelései, leirdsai fontos dokumentumai e tivoli afrikai orszag torténel-
mének.

Gyulatol Afrikaig

A gyulai sziiletésti (1894. majus 8.) orvos nad-
fedeles, vertfali hazacskaban toltétte gyermekkorat.
Ot testvérével nevelkedett édesapja szerény konyv-
tarosi fizetésébol. A tehetséges fiti a gyulai Romai
Katolikus Fégimnazium elvégzése utan a budapesti
Pazmany Péter Tudomanyegyetem Orvostudomanyi
Karén szerezte meg diplomdjat kit{iné mindsitéssel.
Sebészeti képességeit meglehetSsen koran kellett |
kiprobélnia a gyakorlatban, amikor az egyetemrdl |
1914. julius végén behivtak katonénak. A hadikérhaz |
harom éve nagy teherbirasu, kitartd, kemény em- [*
berré edzette a fiatal didkot. A hédboru utin |
Gyongyos6n, majd az erdélyi Pecséren kapott 4llast. |
Trianon, az orszdg széthulldsa azonban a politikai
problémakndl is stlyosabb gazdasagi helyzetet
teremtett 1920-ban. Az orszagos vélsag kovet-
keztében tobbek kozott Mészaros doktor is munka
nélkiil maradt. Miutén tizennyolcadik allaskérvényét
is elutasitottak, a kivandorlds mellett dontott. Ekkor |~
még a tavoli jovo igérete volt csak a bethleni kon- 5. &
szolidcio, s inkabb a csalédottsag, kidbrindultsig . | MEmimeAdinde. .

; 8 5 . (A foté a Magyar Foldrajzi Mizeum
jellemezte a magyar kozhangulatot. Mészaros Kal- tulgjdona)

man tehdt sporolt az Wtra, s fiitetlen szobajiban

jovojét tervezgette. ,,Tudtam azt is, hogy a nyugati

orszagokban tulzsufoltsag van, Oroszorszag és a Balkan még nem szilardult meg annyira,
hogy ott biztositottnak latszott volna a miikddési teriilet és a megélhetési lehetoség.” 1924
jiniusaban végre laddba csomagolhatta orvosi miiszereit, ruhdit, s kedvenc kutyajaval
vonatra {ilt. ,,Egy juniusi s6tét estén lopakodott ki vonatunk a gyulai dllomdasrél. Nem latott
senki sem. J6 volt ez igy. Az est sok mindent eltakar. De mégis tavol, szemben a temetd
sotét fai mintha bucsut intenének. Ott nyugszik szegény anyam.?... Afrika felé vettem
utamat, és ahol csak lehetett, kézi g yogyszertdramat gyarapitottam, foleg lazcsillapitésze-
rekkel, és felszereltem magam a sebészet kiilonféle orvosi miiszereivel is.”

55



TERMESZET

A Kék-Nilus orszdga

Marseilles-bdl indult az Angkor nevii tengerjar6 g6zhajo, mely harom hét mulva k6tott
ki a kibirhatatlan forrésdgarol hires francia gyarmaton, Djiboutiban. Innen vasuton lehetett
eljutni Afrika — Libérian kiviil — egyetlen fliggetlen allamaba, Abessziniaba. Eghajlati
adottségaiban, felszini viszonyaiban, etnikai Osszetételében oly sokszinii, valtozatos
orszag lakossdga mintegy hetven kiilonb6zé nyelven, legaldbb kétszdz dialektusban
beszélt. Vezetd szerepe ellenben csak két népnek, az amharanak és tigrének volt, amelyek
a lakossdg mintegy harmadat tették ki. A foldmiiveléssel és éllattenyésztéssel foglalkozo
falusi emberek mellett az 1930-as években csak a févarosban élt egy nagyon szlik iparos,,
kereskedéréteg. ,,Hogy mennyi lelket szdmlal ez a hatalmas birodalom, arrél pontos
adataink nincsenek. Népszamlalas, katonai, iskolai kotelezettség, anyakdnyv halotti nyil-
véntartds, pontos ad6zds — itt ezek ismeretien fogalmak. Feliiletes becslés szerint tizmil-
liéra tehetjiik Abesszinia lakossagat, amely nyelv, szokds, de viselet s magénélet tekin-
tetében a legkiilonbzobb népfajokbdl tevddik ossze.™ Etiopia (hosszd id6én at
gyakrabban hasznaltdk az Abesszinia nevet) lakossaga folyamatosan sulyos bel- és
kiilpolitikai problémakkal kiizdott. A tartomanyok, altartoméanyok urai egymassal vagy a
csaszarral vivtak id6rél idére megujulé habortikat. A lakossag — melyet a hadjaratok
koltségei és a katondk fosztogatdsai terheltek — az eurdpai kozépkor elejének életszin-
vonalan kiizdott megélhetéséért. Adoval é€s egyéb szolgaltatasokkal tartozott folde-
suranak, csaszaranak, s egyhdzanak. Az elmaradottsigardl hires afrikai orszag mégis
vonzé teriilet volt az eurdpai gyarmatosité hatalmak szdmara. A fiiggetlenségét év-
szazadokig meg6rz6 Etiopia foldje gazdag és kiaknazatlan arany-, eziist-, platinamezéket
rejtett. Az olajra, kénre, cinkre utalé nyomok szintén béséges hasznot igértek a befektetni
szandékozoknak. Hatalmas erd6ségeit mar a harmincas években elkezdték kitermelni.
Nyugati tengerpartja miatt a Szuezi-csatorna megépitése utan stratégiai jelentdsége
megndtt, hiszen itt nyilt kijarat a Voros-tengerr6l az Indiai-6cednra. Anglia szaméra pedig
a Kék-Nilus forrasvidéke tette fontossd az orszdgot, mivel a Nilus két angol gyarmat,
Egyiptom és Szudadn sorsat is meghatdrozta. Az orszadg szegénysége és bels6 meg-
osztottsaga ellenére — mint azt a gyarmatositasdra iranyuld kisérletek sikertelensége is
igazolta —, mégis létezett a kozds mult és a fliggetlenség megbrzésének eszméje. A
legenda szerint 3000 évvel ezel6tt Saba kirdlynd és Salamon kirdly hdzassagabdl sziiletett
az etiop kiralyi dinasztia alapitdja, I. Menelik. E torténet 6rzi a Dél-Arabiabol, foleg Sdba
kirdlysagb6l ide vandorolt semita népcsoport emlékét, amely az akkor itt all6 kusita
birodalom lakéival keveredve létrehozta a kés6bbi Etiopia népeit, mint a tigre és az
amhara, s megalapitottdk Akszum kiralysagit. Akszum néhany évszdzadon keresztiil
Kelet-Afrika legfontosabb kereskedelmi kdzpontja volt. Az dllam meglehetdsen koran (4.
sz.) felvette a kopt kereszténységet. Novekvo erejét mutatta, hogy a Kelet Romai Biro-
dalommal szévetkezve Jement is meghdditotta. A hetedik szazadtol a vilagkereskedelmi
utvonalak atrendezédése a kiralysag hanyatlasat idézte el6. Az iszlam keletkezése és
terjeszkedése az arabok afrikai betelepedését és kereskedelmi dominancidjat ered-
ményezte. A XIII. szdzadban ismét sikeriilt helyreallitani mintegy két évszazadra a
»salamoni” dinasztia uralmat. Erre az id6szakra mar kialakult a feuddlis foldbirtoklas és
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foldmiivelés, de fennmaradtak a rabszolgatartds maradvényai is, melyek egészen a XX.
sz. elejéig végigkisérték az orszag torténelmét.

A kovetkez6 évszazadok a kiilsé tdmadasok elleni védekezéssel, a muzulmanokkal
folytatott harccal teltek. A belsd viszalyok pedig ismét a kiralysag széthullasahoz vezettek.
A XIX. szézad els6 felében teljes széttagoltsag jellemezte az orszagot. A négus csak az
elsd volt a féurak kozott, akinek nem minden fejedelem ismerte el a hatalmat. Shoa, Tigre,
Ambhara stb. urai egymas ellen haboruztak, s a tartoméanyok egyesitése csak a szdzad
kozepén sikertilt Teodornak, akit csaszarra (négussé) koronaztak. A modernizalé refor-
mokat kezdeményez6 uralkod6 1868-ban vereséget szenvedett az angoloktol, és haladé
intézkedéseit II. Menelik folytatta a szazad utolsé évtizedétsl. Menelik, akit Etidpia egyik
legjelentdsebb uralkoddjanak tartanak, erfs, egységes orszagot akart létrehozni. Az
eurdpai hatalmak a szdzad végén mar Afrika utolsé szeleteiért marakodtak, egymas utan
lépve fel, hogy az orszagot behddoldsra birjak. Anglia és Franciaorszdg mellett
Olaszorszag torekedett egyre erételjesebben befolyadsa novelésére. 1891-ben az angolok
és olaszok megallapodast kotottek, mely Etidpiat olasz érdekszféranak ismerte el. Fran-
ciaorszag ezzel szemben a csaszar mellé allt, s cserében megkapta a Djibouti—Addis-
Abeba kozotti vasiatvonal épitésére az engedélyt. Az olaszok fegyverrel akartak érvényt
szerezni koveteléseiknek, de csa-
pataik csufos vereséget szenvedtek
Aduéanal 1896-ban, ami évtizedek-
kel eloddzta Etiopia olasz meg-
szallasat.

Menelik haldla utan lanya,
Zaoditu csdszarné kertilt hatalomra,
a tronorokos Ras Tafari pedig kor-
manyfoként meglehetésen csekély
sikerrel probalta keresztiilvinni re-
formelképzeléseit. Kiilpolitikai te-
vékenysége tobb eredménnyel jart.
1923-ban Etiopiat felvették a Nép-
szovetségbe. Franciaorszdg tamo-
gatasaval és a Népszovetséggel a Addisz-Abeba, 1930-as évek
hita mogott képes volt megaka-
dalyozni az olaszok és az angolok szandékat, hogy Etidpidban sajat gazdasagi érdekeiket
korlatlanul érvényesithessék. A kozponti hatalom elleni felkelések leverése utén, 1928-ra
hatalma teljessé valt, s megkezdhette kiil- és belpolitikai programjanak végrehajtésat.
Célja az Etiopia megszerzéséért versengd hatalmak k6zott egyensulyozo orszag fliggetlen-
ségének megdrzése, az orszdg nemzetkdzi helyzetének megszilarditasa volt. Az angol-,
francia-, olasz-eti6p viszony rendezésén til az USA-val és Japannal prébalt barati kapcso-
latokat kialakitani. Reformpolitikdjanak eredményeit dsszegezve: intézkedései az etidpiai
feudalizmus legszélsdségesebb hajtasainak levagasara korlatozodtak, de kedvezd irany-
ban mozditottak el a megmerevedett etidp tirsadalmat. Létrehozta Abesszinia els alkot-
maényat, jelentds haladést ért el a rabszolgasag felszamolasaban, tdmogatta az ipari
beruhazasokat, a parasztok adéit némileg csokkentette.
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Godjam

Mészéaros Kalman 1924-ben érkezett a févarosba, Addisz-Abebaba. Ebben az iddszak-
ban megtette Tafari elsé 1épéseit a kiilpolitikai nyitdsra. A kormanyf6 szamos hiibérur
kiséretében Eurdpaban jart, ahol sokan kéziiliik el6szor taldlkoztak egy masik, sok
tekintetben  fejlettebb  kultiraval.  Godjam
(Godzsam) fejedelme, Ras Hailu’ hazaérkezése utan
egy ,,valodi” eurdpai orvost akart udvartartasaba fel-
fogadni. Mészaros doktor elfogadta a neki sz6l6
felkérést, mert a néhany honapja folytatott magan-
praxisa paciensek hidnyaban nem mtikddott. A lak-
ossag ellenszenvvel viseltetett az orvosok irant, s
kozonyds volt a betegségekkel szemben. Uj :
munkaadoja, Ras Hailu ,,az akkor még Ras Tafari — §
A Félelmetes — nevet viseld tronérokas, a jelenlegi
csaszar Hailé Szelasszié®mellett a modern 4llam és a
haladas egyik harcos szészoéldja ...”7 Mészaros
Kélman 1925 februarjaban indult el 50 bennsziilott
fegyveres kiséretében Godjam févéarosédba, Debra
Markos-ba, hogy a tartomany egyetlen orvosa
legyen. A megigért kérhaz, sajat lakas, ,kitlinG ét-
kezés, tri élet” helyett megdobbentd koriilmények §
vartak munkahelyén. ,,A Ras, tigy latszik, komolyan & ;
fogja fel Godzsam egészségiigyének megrend- Sidamoi nétipus

szabdlyozdsat. Amint a legkdzelebbi napon be- (4 fotd a Magyar Féldrajzi Mizeum
megyek a »varbortonben« rendelkezésemre bocsé- tulajdona)

tott ,,madanit bet”-be (az orvossag héza), az ajtéban

mindjart istallészag csap meg. Négy-ot siheder szorgalmasan mazol a foldon valami
zbldes-barna levet. — Mit csinaltok? — kérdem. — Az ur parancsdra tragyéval kell
kiméazolni a foldes padimentumot, mert sok a ,,mojali” (homoki bolha).® ...Pér nap alatt
készen volt a rendel6helyiség. Egy par tucat petréleumosladat szétvertek az asztalosok s
ezekbdl és faragott karokbol osszedllitottdk a patika és a miiszerek 4llvanyait. Op-
eraciosasztalul egy zebuokorbérnek csikokra hasitott szalagjaibol font bennsziilott agy
szolgalt. Még nedves és szagos volt, amely még jobban fokozta az istallészag fojtd
erdejét." Az orvosnak itt nemcsak a gyakori jarvanyos betegségekkel, a higiénia
hidnyéval, a varazslokkal, kuruzslokkal kellett megkiizdenie, hanem sajat munkaaddjéaval
is. Ras Hailu ,er6szakos volt és kegyetlen; embertarsaihoz &szintétlen; alattvaléival
gonosz; jellemvonasaihoz tartozott a féktelen hiusag; pénzsévar volt, nagyétkii és folotte
ontelt.” Egy nap beallitott Mészaros szerény rendeldjébe: ,,En fogok altatni — kozolte. —
?— Eurdpéban lattam, hogyan csindljak az orvosok.”’® A beteg majdnem belehalt a
narkézisba. A poros rendeldben se viz, se szappan, se toriilkéz6 nem volt, a fecskék, rigok
ki s be jartak az ablakon. A munka viszont az orvostudomany valamennyi dgaban valo
jartassagot megkivénta. A kezdetleges koriilmények kozott miitétek tucatjat kellett végre-
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hajtani asszisztencia nélkiil, malériat, féregbetegségeket kezelni, sziiléseket levezetni,
fogat hiizni. A doktor kiilondsen j6l értett a sebészethez és a bérbetegségek gyogyitaséhoz.

A Ras viszont nem tartotta be szerzdésiik feltételeit, s a fizetését sem sietett kiadni,
nem vitetett tlizifat a konyhdjara, nem adta ki vaj- és birkajarand6sagat, postajat ellopatta.
A kezelések viszont busds hasznot hoztak a tartomanytirnak. A tarifakra j6 példa volt,
amikor harom Neosalvarsan injekciéért hdrom 6szvért, 6t szolganak val6 ruhavasznat,
hérom gombé mézet és két gombé tértpaprikat kért alattvaléjatol. A doktor a hazautazis
gondolatat fontolgatta, s kisebb iizleti befektetésekkel probalt pénzt gyfijteni. Nagy alma
volt, hogy 1926-ban hazatér Magyarorszagra s orvosj6léti intézetet alapit. Hat hénap utan
azonban, 1925 6szén meg kellett szoknie Gtlevél és engedély nélkiil Godjambél, mivel
kapcsolata a fejedelemmel tarthatatlanna vélt. A févérosba visszatérve a magyar érdekeket
is képviseld holland kévetségen kartéritési pert inditott, amit meg is nyert a godjami
6nkényurral szemben.

Addisz-Abebaban ismét rendeldt nyitott. Gyorsan megtanulta az amharat, melyet az
uralkodé osztily s
beszélt, s rovidesen a
fels6 arisztokracia
kozkedvelt orvosa lett.
Huménumat, nagylel-
kliségét mutatja, hogy
az egyszerli embereket
is befogadta rende-
16jébe. Az Eurbépabél
ide érkez6 urakat szive-
sen kisérte el ex-
pediciéikon mint orvos
és vadasz. Csatlakozott
Széchenyi Rezsd grof-
hoz és Potoczky Kail-
méan  Miskolc-vidéki
foldbirtokoshoz is.

Idejének  jelentds
részét az uralkodohaz
tagjainak orvosi keze-
lése kototte le. Heteket
toltott  Dessiben, a
trénorokos''  reziden-
cigjan. 1929 novembe-

Etiépla egykori térképe
a szerz8 Gtvonaldval

— Karavinitalm e Vasitvonal
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rében az eti6p CSASZAr i Abessstnia — ma Etiopis — térképe; a fokete vonal dr. Meszéros
keresztapja kiildott érte ~ Kélmén expedici6jénak Gtvonala

30 katonat, hogy azon-

nal induljon hozzi (Afrikai vaddszemlékek, Gondolat Kiad6
Kambatdba. A csalad- Budapest, 1972)
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nak és a rokonoknak mar régéta 6 volt a haziorvosa, s kozeli baratja is. Dedzsazmacs
Mesasa Voldi volt az, aki jol sikeriilt miitéte utan beajanlotta 6t a csaszari udvarban. Az
uralkodé €s a — Magyarorszagnal tobb mint tizenegyszer nagyobb Abesszinia kiilénb6z6
tartomdanyaiban €16 — csédszari rokonokhoz vizitre menni, az utak, vasutak hidnya miatt
hosszadalmas és faraszto feladat volt. 1932 decemberében Hailé Szelasszié lanyanak, Ras
Desta feleségének sziilloagya mellé kérték Sidamoba. A kiralyi csalad tagjai, rokonai,
szolgdi négy személy, négy teherautéval, hatalmas poggyésszal és természetesen
Mészéros Kélmannal indultak el a hercegnéhéz, s csak hénapok mulva tértek vissza. Az
utazisok alatt mindenkit gyogyitott, aki magahoz hivta, legyen az az orszagban nem
szivesen latott kiilfoldi, ellenségnek tekintett olasz utazd, diplomata.

A kemény orvosi munka sziineteiben Mészaros Kalman szenvedélyes vadaszként jarta
a vidéket. Mintegy 7000 kilométert tett meg szamarhaton hegyes, sivatagos, erdds terepen.
Elsé szafarijan a Tana-t6 vidékére latogatott. Jart a Rudolf- és a Stefania-to vidékén,
melyeket Teleki Samuel fedezett fel. Gajdacs Matyassal 1929-ben hosszii vadészex-
pedicidra indultak az Omo foly6hoz. Vadasztréfedinak egy részét a Nemzeti Mizeumnak
kiildte el.

Az eti6piai expediciok izgalmasak €s veszélyesek is voltak. 1931 nyaréan a csészari
hadsereg orvosa, volt, amikor Dedzsazmacs Gabre Mariam abesszin nagy fénok tébb ezer
fényi katonaval expediciora indult Ogaden tartomanyba, a Leopard-foly6hoz. A katonai
alakulat orvosi elltasdra a
csaszar  engedélyével 6t
kérték fol. Munkdjat itt a
naprol napra folvert satorban
végezte, s nem volt mindig
egyszerli dolga. Az elbre
megkotott szerzddések elle-
nére ki volt szolgaltatva
munkaadojanak, vagy a ki-
séretben utazd fehérgy(lolo
ur valamelyikének. Mindent
megtettek, hogy az ,,idegen”
ne érezze jol magat. Vagy a

felszerelését tartalmazé

ladait nem széllitottdk utdna

zafaritabor — vagy mint Gabre Mariam

(A foté a Magyar Foldrajzi Mizeum tulajdona) — megtagadtdk a Mészaros-

nak jar6 élelem kiadasat, s a
vizet szintén nem biztositottak. Ezen az expedicion a kérnyék egyik fejedelme segitette ki
szorongaté helyzetéb6l a magyar orvost halabél egy sikeres kezelésért. Oszvérei viszont
sorra elhullottak, emberei kozott tifuszjarvany tort ki.

A hatalmas orszagban'? megtett utak szdmtalan érdekes leiras alapjaul szolgaltak: az
itt €16 népek életérdl, szokdasairol, a tarsadalmi viszonyokrol, gazdalkodasrol, az abesszi-
neket sijto olyan természeti katasztrofakrdl, mint a saskajérés, s tobbek kozott az orszag
egészségiigyének helyzetér6l. Mikdzben Mészaros Kalman ellatta a legsiirg6sebb ese-
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teket, elkeserité 4llapotokat talalt egy-egy faluban. ,,Ezer és ezer esetben kellett tapasztal-
nom, hogy Abesszinia tavoli orszigainak népe, soha sem latott orvost ... A Négus és az 6
alacsony sorbdl felkapaszkodott rokonai, nagyfénokei és miniszterei, a régi Etiopia
egészségligyi helyzetével, — kivéve a févarost — éppenséggel nem torddtek. Aki vidéken
betegedett meg, az mar csak ritka esetben tudott kilabolni betegségébdl.” A csalad egyiitt
halt j6szagaival, ezeket csak az 6sszetakolt keritésfal vélasztotta el a haziaktél. A kunyho
kozepén kolytorgé szabadtiizhely mellett »vetették« meg a f6ldon fekvohelyiiket, amely
legtobbszor foldre teritett marhab6rb6l allt. ... A fiistds konyhai szag, a felszeletelt
hustomegek, az emberi és 4llati test fojtd, biizds, siirii erdejében nének itt fel a gyermekek,
... De aki megmarad, abbdl azutén csakugyan kemény, szivés, szenvedni tud6 ember
valik.”® Kivételes helyzetben volt néhdny nagyobb véros, példaul Harrar, ahol tébb
misszi6 is letelepedett. A svéd misszional két apolo dolgozott, akik szinte teljesen ingyen
lattédk el minden sziikségessel a hozzdjuk fordulé betegeket. A francia kérhaz csak
latsz6lag miikodott. Felszerelés nem volt, gydgyszer alig, s az intézmény inkébb a francia
befolyas latszatanak fonntartasara szolgalt, (a harrari francia missziéban nevelkedett Hailé
Szelasszié csaszar is). Erthetd, hogy az angol klinika fokozatosan atvette helyét. Kivételes
jelenség volt a varos melletti leprafalu is, ahol egy szerzetes és egy dnkéntes francia orvos
apolta csekély allami tdmogatasbol az eltorzult testli betegeket. A misszidés munkatol
Mészaros doktor sem riadt vissza. Egy amerikai kérhaz alkalmazta féorvosként a dél
abesszinai Kambata véroskaban, s a tropusi 6serddben leprat, malariat gyogyitott. A
kezelés ingyenes volt, de a betegeket még igy is ,,hajtovadaszattal kellett 6sszeszedni”.

A négus hadseregében

Dr. Mésziros Kalman egyre elismertebb, s népszerlibb lett az uralkodé herceg Tafari
Makonnen udvaraban. 1930-ban az etiép hadsereg féorvosanak nevezték ki. Tafari mér
kormdnyzéként haladé reformernek bizonyult. Az orszdgot az 1920-as években stilyos
gazdasagi elmaradottsag jellemezte. Nem volt sajat pénzrendszere, ipara, kereskedelmét
az utak hidnya korlatozta. A kdzpontositott monarchia valdjdban gyenge korményt és
kormanyfot takart. A nagy 6nallosdggal rendelkezd hiibérurak, tartomanyi fejedelmek a
parasztokat nyomasztoan nehéz terhekkel sujtottak. Az évtized sem bel- sem kiilpolitikai
szempontbdl nem teremtette meg Tafari szamara a kedvezd alkalmat reformjai végreha-
jtasara. Az angol, francia és f6ként olasz torekvések az orszag fliggetlenségének megsziin-
tetésére, és a hiibérurak belsd 14zadasai, melyeket sokszor kiils6 erok timogattak, lekotot-
ték a politikai vezetés minden energidjat. 1928-t61 hozott intézkedéseinek csak nagyon
lassan tudott érvényt szerezni. A rabszolgakereskedelem tovébbra is létezett. ,,.De, hogy
napjainkban is elég gyakran el6fordul a négerekkel valé kereskedés, az nyilt titok. Magam
is atutaztam ilyen rabszolgavasararol hires falun, hol éjszakéanak idején, a falu fénokének
asszisztalasaval adja el gyermekét a sziil§ az abessziniainak 30—50 tallérért.”’s 1930-ban
ijabb 14zad4s robbant ki. Gondar tartomény ura, Ras Guksza nem ismerte el Tafari
trondroklési jogat, s a haborat nem lehetett elkertilni.
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Hat tartomany fonokét rendelték be Addisz-Abebaba fegyverekkel, toltényekkel
felszerelve, hogy a Ras ellen induljanak. Felszerelésiik a hagyomanyos fegyverzeten kiviil
15 gépfegyver és egy iiteg modern agy1i volt. Els6 izben vetettek be Abesszinidban légier6t
a harcokban, egy francia repiil6gépet. A hadsereg utanp6tldsanak megszervezését nem
tartottdk fontosnak. A katonak a magukkal hozott élelmiszert fogyasztottak, mig készletiik
tartott, majd a falvakat fosztottak ki. ,,A gyéren lakott orszagrész lakossaga az atvonuld
seregek dézsmaldsa folytan kezdett éhezni.”'¢ A két hadsereg csapatai Koana falu mellett
talalkoztak. A dontd csata marcius 31-én zajlott, ahol, a csdszar legy6zte a Rast. Mészaros
Kélman, 30000 fényi hadsereg orvosa, nyolc szanitéccel latta el a sebesiilteket, ami
emberfeletti erét igényelt a miitdben. A modern géppuska, agyu s mas 16fegyverek mellett
még a szoérnyen roncsol6 sebeket okozo6 kardot, nyilat, landzsat is hasznaltdk a harcban.
»Nem éppen a legnagyobb sterilitassal dolgoztam. ...Végtagok amputacidja, koponya-
lékelés, vérzéscsillapitas...tovabb, hozzitok a legstlyosabb eseteket — kialtok embere-
imre ... — Vigyétek, mert meghalt méar... — Vizet! — Ez igy ment nap mint nap. — A
levegé mar biizos volt a hullaszagtol...”!'” A hadsereg egyetlen orvosanak helytallasat az
~Etidpia tiszti csillagdnak lovagja” kitiintetéssel jutalmaztdk. A gy6zelmi diszszemlén
Mészaros doktor a hadsereg fovezére, Ras Mulu Geta mellett lovagolt.

Tafari egész Etiopia négusa lett, s 1930. november 2-an csdszarrd korondztatta magat.
Reformpolitikdja ettél kezdve szabadabban érvényesiilhetett, s tobbek kozott belekezdett
az egészségiigyi ellatds megszervezésébe. Ebben mar Mészaros Kalmannak is fontos
szerepet szant. Vele készittette el az abesszin egészségiigyi halozat fejlesztésének tervét,
s szaktandcsait a tovabbiakban is figyelembe vette. Az orszdgban a hagyomanyos
gyogyitok mellett a missziokon kiviil nem volt orvosi ellatds. A vidéki llapotoknal a
fovarosban sem volt sokkal kedvezébb a helyzet. Itt a leggyakoribb betegségek a vérbaj
és a bélgiliszta volt. ,,Talan nem thlozunk, ha azt llitjuk, hogy a lakossag 99 szazaléka
vérbajos. Olyan bennsziil6tt, aki teljesen egészséges lenne, itt nem talalhat6.” Stulyosnak
itélte még a tuberkulozis, a tifusz, a malaria, a trachoma elterjedtségét. ,,Az utcdkon
gyakran lehet latni tébolyodott bennsziilottet, amint felcicomazza magéat virdgokkal,
papir- és rongydarabokkal, s igy szaladgalja be a véarost.”'® A veszettség szintén virdgzott.
A leprasok elkiilnitését sem oldottdk meg, szabadon jartak-keltek a varosban, latogattak
a kocsmékat. Addisz-Abebaban hiarom koérhaz volt, melybdl csak ketté miikodott, a
Menelik kérhaz és az ij amerikai missziés korhaz. A bennsziilttek viszont ritkdn keresték
fel ezeket az intézményeket, inkabb kuruzslokhoz fordultak. Az utcékat szenny és éllati
tetemek boritottak, melyek blizologtek és a tifusz melegagyai voltak. A legyek mindent
elleptek, az allatokat, a dogoket, a mészarszékeket. Mint annyi més haladd szellemi
kezdeményezés, Mészaros tervezete is hamarosan eltlint az etiop politika lathatatlan
utvesztdjében.'"Masrészt l1atnunk kell azt is, hogy az egészségiigyi intézkedésektd] — bar
végrehajtasuk siirget6 volt — csak részben fiiggott az etiop lakossag egészségi éllapota.
Koérhazak, egészségiigyi ellatéallomasok épitése, az egészségiigyi személyzet kiképzése,
a jarvanyiigyi megel6zés, ingyenes orvosi ellatas, a higiéniai felvilagositas mellett ugyan-
olyan fontos lett volna a szociélis és életkoriilmények, a kornyezet allapotanak javitasa,
mely gyokeres gazdasagi, tarsadalmi reformok nélkiil nem indulhatott el. A lakossag
betegségeit tovabbra is a népi gy 6gyitok*°vagy kuruzslok kezelték, akiknek orvosok hijan
hidnyp6tlé szerepiik volt, de sok kart is okoztak.
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A csészari udvarban politikusként is kikérték tanacsait az 1930-as években. 1931-ben
hatéartargyalasokon képviselte a csészart. A Dedzsazmacs Gabre Mariam vezette katonai
expedicidval utazott Olasz-Szoméliaba, hogy hatarkiigazitasrél egyezzen meg az olaszok-
kal. A Leopard foly6 arteriiletén vértak a két etiép fénokot és Mészaros Kalmant, aki a
csaszar levelét vitte az olasz Mustailba (Olasz-Szomadlia).

1935-ben az olaszok megtamadtdk Abessziniat. Mészaros maradt: gyogyitott, fény-
képezett, filmezett. O kiildte haza az elsd hiradast az olasz timadasrol, s a magyarorszagi
mozik is vetitették filmfelvételeit. A habort kezdetén a hadsereg modernizaldsa még nem
fejez6dott be, a belga és francia tisztek csak két ezred kiképzésével végeztek. A 35.000
fos hadseregnek két és fél
iitegnyi tiizérsége volt,
szemben a tankokkal és
legalabb ezer repiilégép-
| pel. Ot-hat kisebb iitkozet,
s hét hénap véres harc
kovetkezett. Gyakran
eloltoltds puskékkal,
landzsékkal probaltak fel-
tartoztatni a fekete inge-
seket. A Voroskeresztet
kivéve nem  kiildtek
gyogyszert  kilfoldrol.
Eurépéabol érkeztek or-
vosok, akik satraikban
ideiglenes korhazat alli-
tottak fel, s az onkénte-
sekkel éjjel-nappal operéltdk a sebesiilteket. 1936. mércius végére az olaszok szétbom-
baztak az angol voroskeresztes tabort. Mészéros ekkor a holland voroskeresztesekkel
dolgozott egyiitt, de hosszas rabeszéléssel sem tudta megakadalyozni, hogy mind az
angol, mind a holland egészségiigyiek elhagyjék a csatateret, félve az olasz harci reptilék
tdmadasait6l. Az olaszok ugyanis hadaszati célpont hijan emberekre vadésztak, bom-
baztdk a vonuld csapatokat, a varosokban a legsiirlibben lakott részeket, a tdbori
koérhazakat. A magyar orvos magdara maradt, és sajat voroskeresztes karavanjaval kovette
a csaszari alakulatokat. 1936. aprilis legvégén rongyosan, gyalog érkezett vissza Addisz-
Abebaba, a szétvert abesszin csapatok el6l menekiilve. Mészaros megprobélta figyel-
meztetni ismerdseit, hogy a demoralizalt hadsereg milyen veszélyt jelent, de nem hittek
neki, s inkdbb az olasz katonaktol féltek. Majus 2-an a négus kiilfoldre menekiilt. A
hadsereg maradvényai és a bennsziilott lakossag felgyujtotték, feldulték a fovarost. ,,Az
6rjongod, lerészegedett tomeg a Negus €s a csdszarné diszruhdiba oltozve jarta vadul az
abessziniaiak haldltancat, fejiikkon a csaszari korondval, melynek birtoklasaért gyors
egymasutanban egymast 16tték, vagy szartdk keresztil a megvadult haldlba tan-
colok.”!...,,Ennél a szomoru aktusnal nekem is fegyvert kellett hasznalnom, hogy ment-
sem, ami menthetd. Es bizony nem spéroltam a lovésekkel.”2 Egy angol voroskeresztes
auton menekiilt ki hazabdl, és segitett a sebestilteket §sszeszedni a csatatérré valt utcakon.

Etiop harci repiilégép
(A foté a Magyar Féldrajzi Mizeum tulajdona)
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Szerencsésen eljutottak a varos egyetlen biztonsigos pontjara, a brit nagykovetségre,
melyet az elérelatéd angolok egy szdzad katondval erdsitettek meg. Trofedit, miiszereit
sikeriilt megmentenie, de valamennyi papirpénze elégett.

Az olasz megszallas nem sok joval kecsegtette Mészaros doktort. ,,Majus 5-én délutan
S-kor vonultak be az olaszok. Harom napig vértak Addisz-Abeba elétt s nézték cigaret-
tdzva az €g6 vérost. Segitséget nem kiildtek, pedig elég lett volna egy repiil6gép is. Az
olaszok azt akartdk ezzel, hogy a feketék gyilkoljak le a fehéreket. Olasz civilizacio!”?
Mussolini még méjus 5-én bejelentette Etidpia bekebelezését és az ,,0lasz Birodalom”
megalapitasat. A gyézelem azonban til nagy 4l-
dozatokat kovetelt a haboru els6 napjatél a meg-
széllas utolsé pillanataig. Mésrészt az egész vilag
eldétt bebizonyitotta az olasz hadsereg gyen-
geségét, amikor egy nép szinte puszta kézzel, az
esd, a sar és a hegyek segitségével egy évig fol
tudta tartéztatni a szdmbeli, technikai f6lényben
1év6 katondikat. Az olaszok egyaltalan nem vol-
tak baratsdgosak a magyarokhoz, de mas nem-
zetek ott €16 tagjaihoz sem. ,,A néger abessziniai
indolens volt sokszor, de megértdbb és tisz-
tességesebb szazszor, mint a fehér »civilizalt«
olasz.”?* Mészarosnak hamarosan elvették a ren-
deldjét, s egy olasz orvosnak adtdk 4t. A magyar
doktor vilagosan latta, hogy az olasz megszallas
nem tarthat hosszu ideig, hiszen az egész orszag
elhuzodé gerillaharcok szinterévé valt. 1936
végén csalédottan hagyta el Abessziniat, s
gylijteményének kisebb részét magahoz véve
Tanganyikaba ko6ltozott.

Az els6 honapok nehézségeit az okozta, hogy
a Medical Service csak a budapesti egyetem és
angol nagykovetség igazolasaval fogadta el or-
vosi diplomdjat. Az iratokat megkapta, s két évet
toltott Tanganyikaban, vaddszexpediciokat szervezve, orvosként csatlakozva egy-egy
szafarihoz. K6rhazi munkét szintén véllalt, s fabol, valyogbol, pAlmalevelekbdl 6sszetak-
olt miit6jében a legmodernebb miiszerekkel végezte a beavatkozasokat. 1937-ben Dél-
Tanganyikdban, a Rukwa-t6 mellett sulyos betegséggel, a feketeviz-lazzal (a maléria
stilyos szovodménye) kellett megkiizdenie. 1938 marciusdban Arusha kozelében lakott,
amikor az Eurdpab6l érkezd hirek hazatérésre késztették. Hazafias érzelmei nem
engedték, hogy tdvol maradjon a vérva vart id6t6l, amikor Magyarorszag ujra visszakapja
elcsatolt teriileteit. Nagy értékii felvételeit sikeriilt hazajuttatnia. A méasodik vilaghabora
viszont nem bént kegyesen fényképeivel, filmjeivel, leveleivel, s csak toredékitk maradt
fonn.

Mészdros Kalman
az etiop tiszti csillaggal
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Ujra itthon

A vilaghéabortban itthon teljesitett korhazi szolgalatot Sopronban, majd a sebesiiltek-
kel és a kérhazzal Németorszagba, s kés6bb amerikai hadifogsagba keriilt.

1948-ban nésiilt meg tijra, de csak rovid ideig élvezhette az otthon békéjét. 1950-ben
egyik régi betege ugy allt bosszut rajta, hogy nyilasbarat kijelentésekkel vadolta meg. Az
orvost bizonyitékok nélkiil elitélték, s négy évre internaltak Kistarcsara. Nehezen birta a
fogsagot, s rendszeresen konfliktusai voltak az drokkel. A rabok a koncentracios taborok-
ban megszokottndl nem sokkal magasabb kaldriaértékii téplalékot kaptak. A véci
rabkorhaz féorvosa, Dénes Béla az elitélt orvosokat megprobélta munkaba éllitani a
kértermekben, az ambulancian, ahol az élelmezés sokkal kielégitébb volt. igy lett a
gyengélkedd orvosa Mészaros Kélman, s €lte til egészségesen a nehéz éveket.

Kiszabadulasa utan, Aroktén mint korzeti orvos kapott 4llast. Innen ment nyugdijba
1965-ben, s Mezdcsatra koltozott. Eladasaiban a tavoli foldrész, Afrika szeretetét kiz-
vetitette hallgatosaganak, tobbek kozott Hothy korméanyzonak is. Hailé Szelasszié etiop
csaszar magyarorszagi latogatasakor mint az uralkod6 kozeli ismerdsét kérték nyilatko-
zatra. Gondolatban sokszor Etipia vadonjaiban barangolt, s halalaig visszahuzta szive
Séba kiralyn6jének birodalmaba. Emlékeit Abesszinia a vadészok paradicsoma cimii
konyvében orokitette meg. Mezdcsaton nyugdijas éveit az irdsnak akarta szentelni, de
tervezett munkdjat mar nem tudta befejezni. Vélogatott irdsaibol az Afrikai vadaszem-
lékek cimii kotetben olvashatunk. 1956 szomort eseménye volt, amikor a Nemzeti
Miizeumban leégett az ott kiallitott Kittenberger-féle gyiijtemény. Mészaros doktor mar a
kovetkezé évben a Természettudomanyi Muzeumnak ajandékozta tréfedit, allatboreit.
Elete azzal telt, hogy a szenveds embereken segitett, de sajat panaszaival, cukorbajaval
nem sokat torédott. 1971-ben halt meg a miskolci kérhazban.

Mészaros Kalman rank maradt irdsai szérakoztaté olvasmanyt jelentenek az utazast,
vadaszatot, kalandot szeretd olvasonak. A természettudosnak atfogd képet nyujt egy
afrikai orszag novény- és allatvilagarol, éghajlati, felszini viszonyairdl. A néprajzkutatd
az abessziniai népcsoportok szokasairdl, életkoriilményeir6l, anyagi kultirdjardl egészit-
heti ki ismereteit. Mészéros visszaemlékezései, amelyek az etidp tarsadalmat, annak
feudalis elemeit, a csaszar reformkisérleteit mutatjék be, a torténrttudomanyt gazdagitjak.
Az orvostdrténetet az abesszin ember egészségi allapotarol sz616 megdobbentd leirasaival,
s a népi gydgyaszattal kapcsolatos megfigyelésekkel gyarapitotta. Az emberek iranti
szeretete, 6nzetlensége, aldozatkészsége méltan teszi 6t a magyar orvostarsadalom kie-
melked egyéniségévé.

A Mészaros Kélmanra vonatkozo kutatasokat az Orszagos Tudoményos Kutatési Alapprogram tdmogatta (szerz.
sz.: F 025597)

Jegyzetek: 1.Ujsdg 1926. janudr 17. Miltényi Arpéd: Egy magyar orvos érdekes karrietje Abesszinidban, — 2.
Magyarsag 1926. augusztus 12. Mésziros Kdlman dr.: A kék Nilus orszdgdban.— 3. Magyarsig 1926.
augusztus 12., Mészaros Kalman dr.: A kék Nilus orszdgaban. — 4.Magyarsdg 1926. aug. 14. Mészdros
Kalman dr.: A kék Nilus orszagaban., dr. Krizsan Léaszl6 irattardbol. — 5. ,,Az egész birodalom 15 — 17
orszagrész-keriiletre van osztva, melynek élén egy-egy ras (fejedelem), vagy dedzsdzmacs (kormanyzo) 4ll.
A csaszarak hiiséggel tartozik minden fejedelem. Azonban a csdszari hatalom nem nyilhat bele mérték-
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teleniil a Rasok jogaiba. Ezek korlatlan urai orszaguknak, melynek beliigyeibe, haborti veszedelme nélkiil, a
csaszari hatalom sem szolhat bele.” Mészéros Kdlméan dr.: A kék Nilus orszagiban, Magyarsdg 1926.
augusztus 17. — 6.Hailé Szelasszié (1892—1976): 1916-t61 korményzo, 1917-t81 régens, a minisztertanacs
elndke, kiiliigyminiszter. 1928-ban megkapta a négus cimet, s 1930-ban ténylegesen is csdszarra koronaztak.
1974-ben katonai 4llamesiny buktatta meg. — 7. Képes Ujsdg 1964. szeptember 9. Bodnér Istvan: Orvos
voltam Abesszinidban. — 8. A zéréjeles magyardzatok a szerz6t6l. — 9. Dr. Mészaros Kalmén: Abesszinia
vadaszok paradicsoma, Stadium 1942. 32. 0. — 10. Erdekes Ujsag 1957. febr. 2. Mészéros Kalman dr.:
Tizendt év Abesszinidban, dr. Krizsan Laszl6 irattarabol — 11. Algavrazs Modazmacs Aszfa Oszen — 12.
Az 1930-as években Etidpia teriilete koriilbeliil 1.060.000. négyzetkilométer volt. — 13.Dr. Mésziros
Kalman: Abesszinia a vadaszok paradicsoma, Stadium 1942, 45—46. 0. — 14. Felsémagyarorszagi Reggeli
Hirlap 1938. november 6. Péchy Horvith Rezs6: Hazaérkezett az utols6 abesszin csaszar volt udvari orvosa
— 15. ,,Abesszinia pénzegysége a mi régi Maria Terézia-tallérunk, a “bin”, 50.000 magyar koronanak felel
meg.” Magyarsag 1926. augusztus 11. Mészaros Kalman dr.: A kék Nilus orszagédban. —16. Kittenberger
Kalman—Mészaros Kalméan: Afrikai vadaszemlékek, Gondolat K., 1970., 316. o. — 17. Kittenberger
Kalman—Meészaros Kalman: Afrikai vadaszemlékek, GondolatK., 322.0. — 18. Magyarsag 1926. augusztus
17. Dr. Mészaros Kalman: A kék Nilus orszdgaban. —19. A tarsadalombiztositési rendszert csak az 1990-es
évek elején kezdték szervezni, az egészségiigyi ellatas ma is sulyos hidnyossagokkal kiizd, az atlagéletkor
1990-as évek elején 40 év (mas adat szerint 50 év) volt. Az egy orvosra jut6 lakosok szama 36660. — 20. A
hagyomaényos kdzosségeknek szamos kiilonbozd fajtaji, képzettségli orvoslé tevékenységet folytatd tagja
van, akiket bennsziil6tt elnevezéseiken kiviil sokféle —nem mindig talalé— névvel illetnek: varazslé, javas,
saman, béba, ,herbalist”, ,witch doctor”, ,.exorcist”, ,,Medizinmann®, ...Orvosi hetilap 1983. — 21. Dr.
Meészéros Kalmén: Abesszinia vaddszok paradicsoma, Stadium 1942. 185. 0. —22. Mészaros Kélmén levele
felesége Djiobiuti 1936. dec. 25., dr. Krizsdn L4szl6 irattdrabol — 23. Mészaros Kalman levele felesége
Djiobiuti 1936. dec. 25., dr. Krizsan LaszI6 irattirab6l — 24. Mésziros Kalman levele felesége Djiobiuti
1936. dec. 25., dr. Krizsan L4szI6 irattarabol

Irodalom: Napilapok, folydiratok: Kélman Gyula: Mészaros Kalméan emlékezete (dr. Krizsan Laszl6 irat-

gylijteménye)— Orvosi Hetilap 1983., 16. sz. (dr. Krizsdn L4szI6 iratgyiijteménye)— Kéalman Gyula: Sziz
éve sziiletett dr. Mészéros Kalméan az etiép csaszér magyar orvosa — Elet és Tudoméany 1994.(Feyér
Laszloné sziil.: Mészaros Erzsébet iratgy(ijteménye)— Kéalman Gyula: Mészaros Kélmén, Eszakkelet-Afrika
vadaszutazdja — Foldrajzi Miizeumi Tanulményok 2. sz., 1986. 33—38. 0.— Szecské Kéroly: Dr. Mészéros
Kalmén orvos-vadész — Nimréd 1991. nov. — Miltényi Arpad: Egy orvos érdekes karrierje Abessziniaban.
— Ujsdg 1926. jan. 17. (dr. Krizsén LaszI6 iratgyiijteménye) — Miltényi Arpad: Fekete kirdly magyar
orvosa. — Ujsag 1929. szept. 8. — Péchy Horvéth Rezsd: Hazaérkezett az utolsé abesszin csaszar volt udvari
orvosa — Felsémagyarorszagi Reggeli Hirlap 1938. nov. 6. (Feyér Laszloné sziil.: Mésziros Erzsébet
iratgy{ijteménye) — Bodnar Istvan: ,,Orvos voltam Abesszinidban — Képes Ujsag 1964. szept. 19. — Dr.
Meészéiros Kalman: Mozigéppel és fegyverrel az Mto-Wa-Mbu vidéken. — Nimrod Vadészajsag 1938. jul.
1. — Mészaros Kalman dr.: A kék Nilus orszdgdban — Magyarsag 1926. aug. 12., 14., 17., 20., — Mészaros
Kalman: Tizendt év Abesszinidban (dr. Krizsan Laszl6 iratgyfijteménye) — Erdekes Ujsag 1957. febr. 2. —
Téplanyi Ede: Az abesszin csdszar orvosa, neves Afrika vadaszunk volt... — Buvar 1972., 6. sz. Konyvek:
Sik Endre: Fekete-Afrika torténete, Akadémia Kiado, Budapest, 1964. — Mésziros Kalman: Abesszinia a
vadaszok paradicsoma, Stadium K. 1942, — Mészaros Kalméan: Abesszinia a vadaszok paradicsoma,
TerraPrint K. 1998., El8sz6 dr. Krizsan Léaszl6t6l — Kittemberger Kalman - Mészaros Kdlman: Afrikai
vadaszemlékek, Gondolat K., 1970. — Dénes Béla: Avés vilag Magyarorszégon, Kossuth K., 1995, —
Henry de Monfreid: Rejtelmes Abesszinia, Utazasi Kényvek Kiadéhivatala, 1933. — Ormos Maria: Habori
Etidpia f6ldjén, Kossuth K., 1970.
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A tiszaugi hidépités kronikaja

Tiszaug napjainkban mar nem tartozik Jasz-Nagykun-Szolnok telepiilései kozé, a falu
hatdraban a Tisza foly6n étvezetd acélhid azonban tovabbra is fontos szerepet tolt be
megyénk kozlekedésében .

A hidon a 44. sz. fout kecskemét—kunszentmartoni szakasza €s a Kunszentmar-
ton—Kecskemét kdzotti normél nyomtavi vasitvonal vezet at . Az 1999-ben elkezdett (j
hidépitésnek célja, hogy a k6zos kdzuti-vasuti lizem megsziinjon €s a gépkocsi-, illetve a
vasuti forgalom egymastol elvalasztva kiil6n hidakon bonyolddjon le.

ATiszazug falvai mar évszazadok ota probéltak — a természet altal alkotott elzart
helyzetiikb6l adédéan — megoldast keresni, hogy egy nagyobb véarossal kapcsolatot
létesitsenek, ahol termékeiket értékesithetik, fogyasztasi cikkeket vasarolhatnak, tigyeiket
intézhetik . Kunszentmarton és Szentes mellett erre a célra legjobban Kecskemét johetett
szamitasba. A megfelel6 arucsere, kereskedelem lebonyolitadsdnak Gtjdban mint termé-
szetes akadély a Tisza foly¢ allt. 1752-ben Kecskemét varos mar lerakodoéhelyet alakitott
ki Tiszaugnal. Rendszeres kompjarat fenntartasat 1865-ben engedélyezte a Hely-tarto-
tanacs Kecskemétnek és Luby Istvan foldbirtokosnak. Az els6 kompot Dubecz Janos helyi
acsmester épitette. A vamszedés jogat bérbe adtak, az elsd bérlének Tasi Laszlot emlitik.'
A XIX. sz. végén a rév mar nem tudta kielégiteni a megnovekedett forgalmi igényeket.
Végleges megoldasnak allandé atkelShely felépitése tiint . Valojaban a Tiszazugnak mar
1827 6ta volt Tisza-hidja (ekkor épiilt fel Cibakhazandl a fahid); de ennek jelentdsége a
foly 6szabalyozasok utan csékkent, és rdadasul keriild 4ran lehetett eljutni Kecskemétre.

Az 1850-es években az Alf6ldon is megkezd6dott a vasuti vonalak kiépitése. 1885-ben
megépitették a pusztateny6—kunszentmartoni vasutat, 1896-ban pedig atadtdk a Kecs-
kemét—Lakitelek—Tiszaug kozti vasutat, amely a Tisza foly6 jobb partjan a Tiszauggal
szemben 1évd oldalon érte el céljat. A Tiszazug kozségei felismerték a vasttban rejlé
lehetéségeket. Tervbe vették a tiszaug—kunszentmartoni vasut megépitését. Az érdekelt
kozségek jelentds dsszegeket szavaztak meg: Kunszentmarton 32.000, Tiszasas 16.000,
Szelevény 22.000, Tiszaug 8000 Ft-ot.?> Elképzelésiik nem valdsult meg, pedig egy hid
megépitésével dsszekapcsolhattak volna a két szarnyvonalat.
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A kovetkez6 lehetdséget az alfoldi tdvolsdgi utak kiépitése jelentette.

1894-ben kezd6dott és 1901-ig tartott a ,,Duna—Tisza—K6rosk6zi” alfoldi transzver-
zalis ut (Baja—Kiskunhalas—Kiskunfélegyhaza—Csongrad—Szarvas—Kunszentmar-
ton—Békéscsaba—QGyula) allami t épitése, a korszak egyik kiemelkedd koézuti vonat-
kozasu eseménye. A 301 kilométer hossza uttal egyiitt épiilt meg a csongradi kozos
kozuti-vasuti Tisza-hid (1906).

Ezt a nagy utépitést még két transzverzélis Utépités kovette. A megyénket érintd II.
alfoldi transzverzalis Gt épitése 1901—1907 kozott zajlott le. A 439 kilométer hosszl
(Dunafsldvar—K ecskemét—Cegléd—Szolnok—Karcag—Debrecen—Ermihaly falva—
Nagykéroly—Szatmarnémeti—Maéramarossziget) ut a Tiszan a Szolnoknal épitett hidon
haladt at.3

A két transzverzélis ut elkeriilte a Tiszazugot a Dunaf6ldvart6l Kecskemétig, de a
Kunszentmaértontél Gyuldig kiépiilt utszakasz lehetéséget teremtett egy ujabb ttvonal
Iétrehozésara, amely a Dunantult és a Tiszantult kézvetleniil 8sszekapcsolta.

Az 1920-as években ismét felvetddott a Tiszazugon 4tvezet vasttvonal épitésiigye. A
Tiszan étivel6 hid elsdsorban Kecskemét és a tiszazugi telepiilések kereskedelmének
fejlédését mozditotta eld. Kecskemét toérekvése, hogy a tajegység bor- és gyiimolester-
meékeinek piaca legyen, a hid felépitésével val6sulhatott meg. 1923-ban a tiszazugi
telepiilések felkérték Kecskemétet, hogy tdmogassa a hidépitést. A varos a kérelmet a
Kozlekedésiigyi Minisztériumba tovébbitotta, amely egyetértett a javaslattal, az el6zetes
targyalason tudatta a megye foispanjaval és Kecskemét varos polgarmesterével, hogy a
minisztérium véllalja a koltségek kétharmadat, ha a varos 4tadja a hidépitéshez szitkséges
teriileteket, lemond a vamjogrél és 480000 pengdvel hozzijarul a kéltségekhez.

A hidat Novak Ferenc helyettes allamtitkar elndkletével miikodo bizottsag tervezte. Az
1925. oktéberében megkezdett alapozdsi munkékra a hossza feljarok €s a rossz talajvi-
szonyok miatt elég nagy dsszeget, 1,6 milli6 peng6t forditottak. A hid alapjai pneumatikus
alapozasi mddszerrel, acéllemez siillyesztdszekrénnyel késziiltek. Egyes helyeken a 17
méteres mélységet is elérték. A hidfok és a pillérek falazatait betonbdl készitették, a kiilsd
feliileteket budakalészi és siitt6i mészkdburkolattal lattak el.*

1927. oktdber 7-én kezdték meg a hid épitését. A hid a folyéra mer6leges, a palya-
szerkezet kozuti forgalomra késziilt, de alkalmassa tették a vasiti palya késobbi elhe-
lyezésére is. A Tisza medre folé es6 rész két 100-100 méteres nyilasbél 4ll, ehhez kétoldalt
50-50 méteres nyilasok csatlakoznak. A tiszazugi oldalra es6 hullamtéren 30 méter nyflasa
artéri rész épiilt. A hid kocsipalya szélessége 5,3 m, kétoldali 60-60 cm széles gyalog-
jaréval.A medernyilds vasszerkezetének alsé éle a legmagasabb arviz szintje felett 5,7
méter magasan fekszik, igy a hajéforgalom akadalytalanul bonyolédhat le. A nagy
magassag rendkiviil megnovelte a feljarokat. Az épitkezés megkezdésekor a késziilé hid
tengelye alatt kompjdaratot létesitettek, igy oldottak meg az épitkezésnél sziikséges anya-
gok, szerszamok, gépek valamint a munkésok atszallitasat egyik partr6l a mésikra.’ A hid
racsos szerkezetének anyaga karbonacél, az artéri rész sziliciumacél.Az utébbi anyagot
hasznaltak kés6bb a dunaf6ldvari hid épitésénél is.

A hid felszerkezetéhez az acélanyagot a di6sgyori és 6zdi vasmiivekben gyartottdk. Az
acélt a vasmiivekben megvizsgiltdk, majd a szerkezetet a MAVAG hidmiihelyének
szerelécsarnokaban 4llitottak 6ssze hidszerkezetté. Ezutan az egészet szétszedték és ugy
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széllitottdk Tiszaugra, ahol szereldallvanyok segitségével emelték végleges helyére.A
racsos szerkezet szerelésének befejezése €s a palyaszerkezet elkészitése utan 1929. julius
25—31. kozott megtartottak a sikeres probaterhelést.s

1929. oktéber 17-én adtak 4t a tiszaugi hidat iinnepélyes keretek kozott a kormany
tagjainak jelenlétében, t6bb ezres iinnepld kozonség részvételével. A hid avatisan részt
vett Horthy Miklés is. Az atadds napjan a hidat és az iinnepség helyszinét 215 magyar
748716 és 154 cimer diszitette. Kecskemétrsl 25 vagonbdl szerelvény szallitotta az érdek-
16déket Tiszaugra. Az Acélhang Enekkar misora, miniszteri, 4llamtitkari, féispani
beszédek utdn Horthy Miklos kormanyz6 véagta at a nemzetiszinii szalagot.”

Ahid épitése Osszesen 3 milli6 pengébe keriilt. A koltségek megoszlasa a kovet-
kez6:1,6 milli6 pengd az alépitmény és a hidfeljarok munkaira, 1,2 milli6 pengd a
vasszerkezeti munkakra, 200.000 pengé partbiztositds és egyéb munkakra.Az épitési
koltségekhez Kecskemét 400.000 pengével, Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye és a Tisza
menti kdzségek 240.000 pengével jarultak hozza. A fennmarad6 2.360.000 peng6t allami
koltségvetésbdl fedezték. A hid alépitményének terveit és a technolégidt a Ker-
eskedelemiigyi Minisztérium Ko6zuati Hidosztalya készitette Tant6 Pal miniszteri miiszaki
tandcsos vezetésével. A vaszerkezet tervei a minisztériumban 1926-ban megszervezett
Acélbizottsagban késziiltek. Ennek a bizottsdgnak volt tagja dr. Géllik Istvan mérnok, aki
nemcsak tobb hid kivalé tervezdje, hanem értékes tudomanyos munkassagot fejtett ki a
szilardsagtan és az anyagvizsgélat terén is.

Atiszaugi hid épitését az emlitett hidosztaly irdnyitotta, az épités kdzponti feliigyeletét
Tanté Pal tandcsos, a helyszini épitésvezet6i teendéket Ulrich Zoltdn mémok latta el. A
kivitelez6k koziil emlitsiik meg a Palatinus Epitd és Ingatlanforgalmi Rt. Erdélyi és Vajda
céget. A kozlekedésnek atadott hidon csak kozuti forgalom bonyolodott le.?

1930-ban a Kereskedelemiigyi Minisztérium elkészitette a Kunszentmarton—Tiszaug
kozti vasut terveit.Az épitkezés S millié pengbbe keriilt volna. A tiszazugi kdzségek
tamogattdk az elképzelést, mivel ebben az iddban a MAV is tervbe vette a Békés-
csaba—K ecskemét kozotti vasitvonal kiépitését. fgy tjra megcsillant a lehetdsége, hogy
taldn az Adriai-tengerig eljussanak vastton a tiszazug mezdgazdasigi termékei. A
vasitépités terve pénziigyi fedezet hidnyaban nem valdsult meg, igy a koziti 6sszekot-
tetést tudtdk csak kihaszndlni a Tiszazug telepiilései. 1930-ban Kunszentmarton és
Lakitelek vasutallomasok kozott megindult az autobuszkozlekedés.

A masodik vildghabort idején a visszavonulé német csapatok 1944. oktober 9-€n
felrobbantottdk a tiszaugi Tisza-hid két 100 méteres és a bal parti S0 méteres nyilasa
vasszerkezetét.” A roncskiemelési munkalatokkal a Ko6zlekedésiigyi Minisztérium még
1945 nyaran megbizta Ottomosi Magyar Pal véllalatt. Ebben az évben a munka anyag-,
és szerszamhidny miatt nagyon keveset haladt. Ezért a Hidosztaly a munkat sajat kez-
elésbe vette a honvédség bevondsaval. gy sikeriilt 1946-ban a miiszaki hadosztalyok
kozremiikodésével 200—300 katona €s 100 6 polgari munkaerdvel az SO méteres balparti
nyilast felemelni és kiegésziteni. A bal oldali 100 méteres nyilds roncsait elbontotték €és
eltavolitottak, a jobb oldali 100 méteres nyilas szerkezetét kiemelték a foly6bél és a bal
oldali nyilds még hasznalhat6 elemeivel kiegészitve allitottak helyre. 1947-ben sor kertilt
a hidnyz6 baloldali 100 méteres nyilas vasszerkezetének elkészitésére, felszerelésére és
az 0j palyaburkolat épitésére. Mivel hidnyzott a pénziigyi fedezet, a munkat csak ugy
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tudtak elkezdeni, hogy a Nehézipari Kézpont raktara hitelezett vasanyagot, az Epités- és
Ko6zmunkatigyi Minisztérium pedig 720.000 forint klcsént foly6sitott.

1946-ban a roncskiemelési munkakat a miiszaki hadosztalyok végezték, sajat terveik
alapjan. A fa- és tartbanyagokat, szerszamokat nagyrészt a Kozlekedésiigyi Minisztérium
hidosztilya bocsdjtotta rendelkezésiikre. Csak a lakatos-, és dcsmunkdk szakmunkasai
keriiltek ki a polgéri személyek korébol.Az anyagellatds és a szallitds lebonyolitasat
szintén a hidosztaly szervezte. A honvédség kb. 1500 tonna roncsot emelt ki a Tiszabol.
A jobb oldali nyilas vasszerkezetének kiegészitését a Helyreallitasi Kft. végezte. Az Uj
racsos vasszerkezet fotartéi szintén a MAVAG-ban késziiltek. A vasanyagot Ozdon és
Di6sgyoérben hengerelték. A pillérekre szerelést Kurovszky Istvan vasszerkezeti szovet-
kezete végezte el. A palyaburkolat elkészitését Madas Mihély szolnoki épitémesterre
bizték. A hid ujjaépitésére 600 tonna vasanyagot és tébb mint 1000 m? fat hasznéltak fel.
A koltségek elérték az 5 millio forintot. A roncsok kiemelése 6nmagaban 1,5 millié
forintba kertilt.

Az 0jjaépitésnél a kiegészitésre szoruld szerkezeteknél a régi szénacél anyagot és a
dunaf6ldvari hid régi szerkezetének sziliciumacél anyagét hasznaltak fel. A bal parti 100
méteres nyilasu szerkezet palya-, és melléktartéi azonban folytacélbol késziiltek. A
helyreallitas az 1927—29-ben épiilt hid tervei alapjan tortént. A munkéak sordan mar nem
helyezték vissza a hid kdzepére a vasiti palyatestet.'®

Az 1950-es években megvaldsult a Tiszazug régi vagya, Kunszentmartonb6l —
Szelevény, Csépa, Tiszasas érintésével — Tiszaugig megépiilt a 25 kilométer hosszu
vasiiti palya. Atadasara 1952.méjus 18-4n kertilt sor. A tiszaugi hidat atalakitottdk kozos
kozuti-vasuti hidda, amelyen 1952. december 17-¢n keriilt sor a vasuti probaterhelésre. A
j6 eredmény utan engedélyezték a vasuti lizemre valo igénybevételt is. A hid ezutén tobb
mint fé] évszazadig kozos koziti-vasuti forgalmat bonyolitott le.!!

A 44. sz. és az 52. sz.fokozlekedési it a dunafldvari Duna-hid és a tiszaugi Tisza-hid
segitségével kozvetlen kapcsolatot létesitett a Dunantul és a Tiszantul k6zott. Az 1960-as
évektdl a szomszédos ,,szocialista orszagok” utazéi egyre nagyobb mértékben vették
igénybe ezeket a foutakat. Kunszentmartonnal 1975-ben adtak 4t az jonnan épiilt Kéros-
hidat, amely (az ugyancsak ebben az idében elvégzett tutkorrekciokkal egyiitt) mar
alkalmasnak mutatkozott a nagy sebességii és terhelésti &tmend forgalom lebonyolitaséra.
Az uton folyamatosan haladtak a kamionok és nehéz gépjarmiivek, aminek kovetkeztében
a tiszaugi hidon a ‘80-as években karosodasok mutatkoztak a palyatarté elemekben.
1985-ben statikai ellen6rzés volt, ennek alapjan a hid terhelhetéségét 20 tonnara kellett
korlatozni.

1991—92-ben a hidon részleges helyredllitas tortént. Elvégezték a koziti és vasiti
palyatartok felujitasat, a régi zorés vas palyalemezt vasbeton lemezre cserélték. A kozuti
forgalmat a munkalatok idején TS-uszalyon bonyolitottak le. A vasuti forgalom annyiban
médosult, hogy a vonatok mindkét oldalon a hidf6ig kézlekedtek, az utasok gyalog keltek
4t a hidon és szalltak fel a masik vonatra. A feltjitas utdn a hidon ismét korlatozas nélkiil
kozlekedhettek a kdzuti jarmiivek, mivel a teherbirast 40 tonndban hatdroztdk meg.

Az5,3 méter széles tttest és a két keskeny gyalogjarda azonban tovabbra sem elégitette
ki a kovetelményeket. A szembejévoé kamionok nehezen fértek el egymas mellett, gyakori
volt a beszorulas és az ezzel jaré forgalomtorlédas. A jarmiivezetok azt a gyakorlatot
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kovetik, hogy a hidfdben allva megvarjdk, amig tires lesz a hid. Ezenkiviil a vasiti
forgalom sem elhanyagolhaté. Naponta &t par vonat kozlekedik, amely $sszesen 3 6ra
kiesést jelent a kdzuti forgalomban, mivel a tiszaugi vasiti megéllé a hidfénél 1évé kozuti
csomdpontban taldlhato.

A problémdk megolddsira a KHVM 1991-ben fejlesztési programot dolgozott ki,
amelyben tobbek kozott szerepel az 1j tiszaugi Tisza-hid is. Az Utgazdalkodasi és
Koordinaciés Igazgatésag a Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Allami Kozitkezel6 Kht-t
bizta meg a kapacitasnovelés lebonyolitisaval. A megbizasabél a BME Acélszerkezetek
Tanszéke dontéselokészité tanulmanyt készitett a tiszaugi hid bdvitési lehetdségeinek
feltaraséra.

Az 4tépités céljait a kovetkezokben hataroztak meg: a) Az 1jj hid biztositsa a kétiranyt
koziti forgalomhoz minimaélisan sziikséges nyomtévot. b) Lehetéség legyen a gyalogosok
és a kerékparosok kétirany kozlekedésére, és a kozati és vasiti forgalom kiilon-
valasztasara.

A dontéselokészitd tanulmanyban a tanszék a feladat megoldasdra a kovetkezd
varidciokat sorolta fel:

Az A varidnsnal a hid pilléreinek és szerkezetének felhasznalaséval a kozutat 0j palyara
akartdk helyezni. A jobb és a bal oldali kozuti forgalmi sav a hid fels6 szerkezetéb6l a két
oldalon elhelyezett konzolokra keriilt volna, a kdzéps6 szerkezetet a vasit hasznalhatnd a
két oldalon felszabadul6 savon pedig gyalogos és kerékpéros forgalom bonyolddhatott le.
Elonye: vasuti és kozuti forgalom teljesen elvalik, hatranya viszont, hogy a
megnovekedett terhelések miatt a hid szerkezetét jelent6sen meg kell erdsiteni.

A B variacionél ugyancsak a pilléreket és a régi szerkezetet kivantak felhasznélni,
ebben az esetben a felso szerkezetbdl csak a befolyasi oldalon nytltak volna ki a konzolok,
amelyre 1 0j k6zuti forgalmi sévot kivantak elhelyezni. A kozut jobb oldali forgalmi séavja
aracsos hidszerkezetet a vasuttal és a gyalogosokkal kozosen hasznélta volna. A megoldas
elényét képezte volna az alacsony épitési koltség, hatranyaként emlitették azonban, hogy
a kozati forgalom egy része tovabbra is a vastttal kézos palyan halad.

A C variacidnal a jelenlegi hidszerkezet mellé teljesen ij szerkezetet terveztek, olyan
formaban, hogy a kozuti forgalom az eredeti alépitmények helyezett palyaszerkezeten
bonyolddjon le. Ennél a javaslatnal két megoldast dolgoztak ki.

Az elsd szerint egy forgalmi sév (3,8 méter) hordozésara alkalmas hidszerkezetet
helyeznek a meglévé szerkezet befolydsi oldaldra.

A maésodik véltozat ennek tovabbfejlesztését javasolta, olyan formaban, hogy két
forgalmi sav széles hidszerkezet keriiljon az alépitményekre.

Az els6 javaslat szerint a koziti forgalom csak részben tehetd fliggetlenné a vasiittol,
igaz, a meglévd hidszerkezet helyben maradna. A masodik javaslatnal a vasuti és kozuti
forgalom teljesen elvalna, hiszen a kdzat az 0j hidszerkezetet hasznélhatnd, a meglévo
szerkezet pedig a vasut a gyalogos- és kerékparos forgalom rendelkezésére dllna. Igaz, az
utdbbinal a régi hidszerkezetet kb.3,8 méterrel a kifolyasi oldal felé el kell hiizni. Ez pedig
jelentds koltségnovekedést okoz. A kivitelezés végiil a C varidciok médositdsaval
kezdodott el. ‘

Felvetddott még egy D variacio is, amely szerint a jelenlegi hidszerkezet helyett
teljesen j épitését ajanlottak. Az alépitmények felhasznalasaval parhuzamos 6vii racsos
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hidszerkezet kialakitdsat javasoltdk ortotrop pélyaszerkezettel. A vasuti sineket kon-
zolokon helyezték volna el a kifolyasi oldalon. A befolyasi oldalon 1év6 konzolokon pedig
a gyalogjar6 és kerékparit kapott volna helyet. Az 0 szerkezet szélessége: gyalog-
jardatkerékparit 2,4; kozat 10; vasit 5,3 méter. A teljes szélesség 18,2 méter. Az otlet
realitdsat az adta, hogy a régi hid szerkezetét elszallithattak és a Csongradi hajohid helyett
épitend6 alland6 hidnal felhasznaltak volna.'?

Az Utgazd:c'llkodési ¢és Koordindcios Igazgatésag megbizasabdl a Jasz-Nagykun-Szol-
nok Megyei Allami Kozutkezelé Kht versenyt hirdetett a tiszaugi Tisza-hid kapacitas-
bovitésére vonatkozd engedélyezési terv elkészitésére. A versenyt a Pont-TERV Rt és az
MSC Kft. nyerte meg, és megbizast kapott az engedélyezési terv elkészitésére.

A BME tanulmaényén alapuld tervek elkészitésénél problémék meriiltek fel. A legjob-
ban megvalo6sithatonak tiin6 C véltozatnal a felsé hidszerkezet odébb toldsa, az épités ideje
alatti forgalom lebonyolitdsa pontonhid iizembehelyezésével magas koltségeket mutattak.
A tervezk 1998 januarjaban a kovetkezé modositasokat javasoltak. Az alépitmények
kibovitésével a meglévé hid elmozditdsa nélkiil le lehet bonyolitani az épitkezést. A
javasolt megoldés elhagyva a vasiit tengelyeltolaséval és a pontonhid lizemeltetésével
jaré, valamint az eltolds technoldgiajabol ad6doé koltségeket, 230 millié forint meg-
takaritast jelzett. A megbiz6 elfogadva az érveket, az engedélyezési tervet a kovetkezd
miiszaki megoldasok figyelembevételével kérte elkésziteni. A régi hidszerkezet helyben
marad, ezentil kizarélag vasuti hidként fog iizemelni a MAV igénye szerinti 4tépitésekkel.
A meglévl alépitmények foldmiivek bovitésével a befolyasi oldalon 6nallé koziti hid épiil
kézvetleniil a régi mellé 8,5 méter koziti palyaszélességgel, a bal oldali konzolon
kerékparuttal. A tervezés a modositasok elfogadasaval folytatédott.

Az elkésziilt tervek szerint a mederhid kétfétartés, ortotrop pélyalemezes acélhid
szerkezeti hossza 310,6 méter. Nyilasbeosztasa azonos a régivel: 50+100+100+50 méter.
A kocsipalya-burkolat szélessége 8,5 méter a befolyasi oldali konzolon 2,94 méter
szélességii kerékparut épiil. Teljes szélesség 12 méter.

Az 4rtéri hid egynyilasu vasbeton gerendahid, szerkezeti hossza 31,2 méter, szabad-
nyilasa 29,8 méter. Ezen a kocsipalya 10 méter, a kerékpartt 2,4 méter széles."

Az épitkezést 1999. november 20-an kezdték meg, az iinnepélyes alapkdletételre
december 9-én keriilt sor. Beruhdzo a KHVM megbizasabol az Utgazdalkodasi és Koor-
dindci6és Igazgatésdg. A versenykiirds a hid ilizemeltetGje, a Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Allami K6zitkezels Kht feladata volt. Az épités fovallalkozéja a Hidépité Rt-bsl
és a Ganz Acélszerkezet Rt-b6l alakult konzorcium. Az épitkezés 4,4 milliard forintba
kertil, az elkésziilt hid tervezett forgalomba helyezési ideje 2001. augusztus 20., az épités
teljes befejezése 2001. oktéber 23.

Az épitési munkalatok az alépitmények kibdvitésével kezdédtek. Ezeket a jelenlegi
pillérek vonalaban hosszabbitjak meg. Az alapozést a Tisza medrébe fiirt masfél méter
atmérdjii colopokkel végzik. Az 0j hid pillérei és hidf6i a meglévé alépitmények mellé
éplilnek.

Az 1j pilléreket a terveknek megfelel6en zsaluzat segitségével alakitjak ki. A munkak
soran tobb mint 5270 m? betont és vasbetont kell bedolgozni az 0j hid szerkezetébe.

Az elkésziilt pillérekre htizzék be az ortotrop palyaszerkezetet. A mederhid épitéséhez
1400 tonna acélszerkezetet hasznalnak fel, amelyet a Ganz Acélszerkezet Rt. széllit le. A
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szerkezetet a gyé4r udvaran 100 méteres darabokban fektették le a mérések és ellendrzések
elvégzése céljabol. Ezutan elemekre bontva kamionnal szallitottak Tiszaugra. A hidépitési
munka egyik legnehezebb részét képezi a parton bsszedllitott felszerkezet beemelése
végleges helyére. A hidhoz csatlakozo toltésen gorgdsort épitettek, erre fektetik az
acélszerkezetet, amelyet lassu el6tolassal mozgatnak a pillérek iranyaba. A Tisza folé
nyuld szerkezetet azutan uszalyokra szerelt ideiglenes pillérekkel mozgatnak tovabb, amig
az el nem éri végleges helyét. A munka nagy pontosségot és figyelmet igényel, a legkisebb
eltérés a technolégiatol sulyos kovetkezményekkel jarhat. A mellékelt képek kozott
lathat6 a felsd szerkezet athuzasanak mozzanata.
Az 1j hid elkésziiltével egy szép miitrggyal gazdagodik a koziti hidallomény.
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Botka Janos: Az agrarproletaridtus kialakuldsa a Tiszazugban. Zounuk. A Szolnok Megyei Levéltar
Evkényve.l.Szolnok , 1986, 159—160. — 3.Abrahdm Kélmén: Utak. Bp. 1976, 28.; Szikszai Mihdly:
Atkelbhely a Tiszazugban. A Tiszaugi Tisza-hid. L.n: Mizeumi Levelek. 65—66. sz. Szolnok, 1991.126. —
4. Hidak Bécs-Kiskun megyében. Kecskemét, 1999.90—92. — 5. Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltar.
(Tovébbiakban: SZML) Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye alispanja ir. Komp ir. (Tovabbiakban:Komp ir.)
Cs.347. — 6. Kunszentmarton és Vidéke.1929. 22., 42. szam; Mihailich Gy6z6:A XIX. és XX. szdzadbeli
magyar hidépités torténete.Bp. 1960. 66. — 7. Kecskeméti Kozlony. 1929. okt.17.; Kunszentmdrton és
Vidéke. 1929. 6. 1931. 11. sz. — 8. Kunszentmarton és Vidéke. 1929. 42. sz. — 9. SZML. Helytorténeti
Adattar. Sz. 60. Tiszaug kozség 25 éve. — 10. Allami K 6ziitkezeld Kht.Szolnok. Tervtar. 44/2. Tiszaugi hid
— 11. Vasiti Lexikon. Bp. 1984.; Allami Kozutkezel6 Kht. Szolnok. Tervtar. 44/2. Tiszaugi hid — 12.
Dintés elokészitd tanulmény a tiszaugi Tisza-hid atépitéséhez Bp. 1996, BME Acélszerkezetek Tanszék —
13. A 44. sz. fout kozleekdésfejlesztésének igénye Jasz-Nagykun-Szolnok megyében. Osszefoglalé jelentés
1998.; Tiszaugi Tisza-hid kapacitasbovitése. Engedélyezési terv.
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A foldrajzi nevekrol

1. A f6ldrajzi kozneveket vizsgalva els6 kérdésiink az lehet, hogyan hatarozhatjuk meg
kutatdsunk targyat. Am ennek a gyakran hasznalt szakkifejezésnek a pontos koriil-
hatéroldsa a nyelvészeti irodalomban maig nem tortént meg. Lassunk néhany kisérletet!

»A foldrajzi kdznevek a szokincs azon részei, melyeket egy kozosség a foldrajzinév-
alkotasban elsédlegesen haszndl fel egy-egy tajrész jelolésére, azaz foldrajzi fogalmat
jelold fénevek” — irja Lérincze Lajos 1946-ban (FSIdEL 6) A helynevek kialakuldsanak
is egyik igen gyakori mddja, amikor a foldfelszin bizonyos részének megjeldlésére
hasznalt kdznév vilik tulajdonnévvé.

A térképész szemével nézi a helyneveket Madcz Endre 1953-ban megjelent konyvében
(A térképek névrajza. Bp., 1953). A térképész nem nyelvész, de tudnia kell az el6forduld
szavak értelmét. Baj lenne, ha a verd-t az északi oldalra im4, pedig az mindig a hegy déli
oldalat jelsli. Madcz nem haszndlja a f6ldrajzi k6znév terminust, 6 foldrajzi fogalmat
jelolo szavakrol beszél. Ez alatt a térszini formak (hegy, domb, csiics), a vizrajzi fogalmak
(t6, mocsar, ldp), valamint a ndvényzet és a teriiletek (erdd, rét, kaszadlo, tér, koz)
meghatérozaséra szolgél6 neveket érti (i. m. 15.).

Inczefi Géza (Maké 36) sem definidlja a f6ldrajzi kozneveket, csupan szempontokat
allapit meg a foldrajzi neveket alkoté szokincs vizsgélatdhoz. Az efféle kdznevek targy-
koriik szerint tobbfélék. Tartalmuk sokszor a természethez kapcsolddik (pl. 26, drok),
maskor kzvetve vonatkoztathatok a fldre (pl. ¢sdsz), am olykor csak lazan kapcsolédnak
ahhoz (pl. Hikdl, vaskapu, kiilsé). A foldrajzi neveket alkot6 koznevek tehat lehetnek 1.
foldrajzi fogalmak nevei, 2. f6lddel kapcsolatos fogalmak nevei s — ritkdbban — 3. més
fogalmak jeloléi. Ez a gondolatmenet tobb ponton santit. A csész fonévnek ugyanis
semmiféle ‘hely’ fogalmi tartalma nincs, nem lehet vele mint kdzszéval f6ldrajzi objek-
tumot megjeldlni. A tyukol szintén nem fejez ki foldrajzi fogalmat, helynevek részeként
sem igen fordul el6 (nincsen példaul Kovacs-tyukol). E szavak és mas hasonlok szerepel-
hetnek ugyan helynevekben, sét esetleg nélldan is alkothatnak fldrajzi neveket, de csak
abban az esetben, ha erre valamilyen névalkotasi mozzanat (metafora, metonimia) alkal-
massa teszi 6ket. A kiilsé, belsd, 1ij, kis szavak pedig nem koznevek, hanem melléknevek.

Kazmér Mikl6s Lérincze foldrajzik6znév-értelmezése alapjan, s a névadas feldl
kozelitve alkotta meg sajat definicijat: ,,Foldrajzi koznévnek nevezem a kdzszo-kincsnek
azt a csoportjat, amelyet a kozosség a szemlélet alapjan miikodd foldrajzinév-alkotasnal
elsddlegesen hasznal fel egy-egy tajrész jeldlésére. Ugyanezt a tdjismeret és a munka-
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teriilet béviilésével csak differencidlé elemekkel ellatott foldrajzi nevek éltal tudja csak
megoldani” (MNy. 45 [1949] 301). Kazmér nem fejti ki, milyen szemléletre utal, tovdbba
feltételezi azt, hogy a helynevek egy ,,6si” korszakban Er, Erds, Domb tipusuak, s csak
egy késébbi [?] névadasi szakaszban jonnek létre a Fekete-ér, Homokos-domb, Kéris-erdd
jellegii nevek.

Kiss Lajos ekképp hatdrozza meg a foldrajzi kozneveket: ,,Foldrajzi koznévnek az a
fénév tekintendd, amely foldrajzi fogalmat fejez ki, és a foldfelszin kisebb-nagyobb
darabjat, természetes vagy mesterséges részletét jelsli” (Nyr. 1972. 250). Ramutat arra is,
hogy kizarélag foldrajzi kéznevek hasznalataval (hegy, folyd, falu, volgy) is jellemezni
tudunk egy tajat uigy, hogy nem hasznalunk egyetlen tulajdonnevet sem. Am az ilyen
tereptdjékoztatas csak akkor lesz konkrét és félreérthetetlen, ha sajat neviikon nevezziik a
latottakat /Szent Mihdly-hegy, Duna (folyé), Domds (vdros), Székeforrds-volgy]. Az els6
példak tulajdonképpen a vilag barmely, szemantikailag megfelel darabjara vonatkozhat-
nak, mig az utébbiak a Visegradi-hegységhez tartoznak.

Agoston Mihaly meghatdrozasa a névben valé eléfordulas fel6l kozelit. Eszerint
»foldrajzi koznév a foldrajzi fogalmak fajat jel5lé miisz6, mely foldrajzi nevek
utétagjaként szokott (kiemelés t6lem — N. M.) szerepelni” (A foldrajzi nevek irasmédja
13). A szokott magaban foglalja azt is, hogy ez nem mindig igy van, hiszen az el6tag maga
is lehet foldrajzi koznév (pl. Er-oldal, Sziget-domb), valamint bizonyos nevekbe utélag is
bekeriilhet ez az elem (Csali> Csali-tag), vagy ki is eshet onnan (Bodonoskit =
Bodonos). S6t arra is van példa, hogy tulajdonnév vilik foldrajzi koznévvé (v6. Karszt =
karszt).

Balazs Janos a tulajdonnevek természetét targyalva szol a mellettitk gyakran szerepld
koznevekr6l: ,,A tulajdonnév elsédleges funkcidjaban azonosité jellegli egyedi meg-
jelolésre hasznalt nyelvi jel, amely a koznevek mellett kialakult kiilon megjelolési
rendszernek vagy e név egyik elemétdl megnevezett, vagy e név mellé tett értelmezével
megnevezhetd csoportjaba tartozik” (ANyT. 1. 52). Az elsé tipusba sorolja a Szent
Mihdly-hegy, Székeforrds-volgy tipusu neveket, ahol a tulajdonnév kozszéi elemmel
kombinalodott. A masodikba a Duna folyo, Démds varosa szintagmékat sorolja, €s a
csoportmegjel6l6 k6zneveket a tulajdonnév értelmezdjének nevezi (i. m. 45.). Az ,értel-
mez6” valdban taldlé volna, de nyelvészeti terminusként a sz6 mdr le van foglalva
mondattani fogalom jelolésére. A kozszdi tag — noha logikailag valéban értelmez6 —
nyelvtanilag jelzett sz6, amelynek a (kijelo16) jelzdje a tulajdonnév. J. Soltész Katalin épp
ezért a tulajdonnév mellett allo, fajfogalmat megnevezé kozszot determinativumnak
nevezi (Tulajdonnév 112).

Hoffmann Istvan (Helynevek nyelvi elemzése 47) igy ir: ,,A hely fajtdjanak
megjelolésére barmilyen, altaldnosabb vagy specialis jelentésii kozszot felhasznalhatunk.
Ezeket gytijténévvel foldrajzi koznévnek szokas nevezni”. A foldrajzi kéznevek a hely-
nevek névrészeiként, illetve névelemeiként fordulnak els. Egyrészes nevekként a Patak,
Rét tipusu nevekben, valamint kétrészes nevek helyfajtajel5lé masodik névrészeként
(Kortvélyes-hegy, Magas-halom). E nevekben a bévitményrészhez — mely a hely
valamilyen sajatossagat fejezi ki — kapcsolddik alaprészként a hely fajtdjat jelol6 foldra-
jzi koznév. A kétrészes nevek kozott taldlhatd olyan is, melynek elsé névrésze mdsodik
eleme is foldrajzi k6znév (pl. Szék-kiit-gyep, Harmashatdr-hegy).
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A Foldrajzi nevek irisanak szabalyait (FONMISZ) felvalto A foldrajzi nevek he-
lyesirasa (Fabian Pal—Foldi Ervin—H6nyi Ede, Bp., 1998.) ezt irja a foldrajzi koznevek-
rél: ,,A t6bb elembdl (taghdl) all6 foldrajzi neveknek €s megjeldléseknek utolsd eleme
gyakran egy foldrajzi fogalmat jelol6 fénév, tgynevezett foldrajzi koznév.” (16). Ez lehet
egyszerli (patak, drok, ér stb.) és Osszetett sz0 is (holtag, sz616hegy, 160sztato stb.), irdsban
néhany meghatarozott névtipus kivételével kotbjellel kapcsoljuk az el6taghoz. Csak az
utcanévi utétagokat — kert, koz, park, sor, diilé stb. — irjuk kiilon. A kotetben a foldrajzi
koznevek terjedelmes listdjat is kozreadjak. A foldrajzi kéznév mellett a jelentésére utald
fogalomcsoport szama all. A szerz6k nyolc jelentéscsoportra osztjdk a foldrajzi koz-
neveket: viz; domborzat; teriilet, tdj; névény; talaj; tengerfenék-domborzat; foldtani
képz6dmény; parttagoltsdg. A jegyzék tartalmazza az alakvaltozatokat is (pl. bereg ~
pereg).

A foldrajzi k6znevek meghatérozasakor a kutatok kiemelik, hogy az helyfogalmat fejez
ki, els6dleges jelentése ez. Mindamellett igen gyakran nem csak foneveket, hanem
mellékneveket is e csoporthoz sorolnak, bar a kifejezésben is szerepel a kdznév sz6 és a
vizsgalt szécsoport a fonevek egy sajatos tipusat képviseli. A helyesirdsi szempontok a
foldrajzi kéznevek definidlasa kapcsén irrelevansak, hisz az csupan megegyezés kérdése,
azaz nem nyelvi kritérium. A foldrajzi k6znevek k6zszok, a helynevekben az objektum
fajtajat jelolik, s mas nyelvi elem nem is igen alkalmas e funkcid betoltésére. (Ez persze
megforditva is igaz, a helynevek névrészeiként a foldrajzi koznevek sem toltenek be mas
funkcionalis szerepet, mint utalnak a denotitum fajtdjara. Ezek az un. redundanciasza-
bélyok a helynévadasban.)

2. A foldrajzi kéznevek jelent6ségére a nemzetkdzi szakirodalom is kiemelten figyel.
Maér az 1970-es években elkésziilt a szlovak, cseh, lengyel, sét a mordvin foldrajzikoznév-
szotar (vo. Kiss Lajos: MNyTK. 183: 24.). Magyarorszagon ez hianyzik, pedig aligha van
nyelviinknek olyan szécsoportja, mely az adatolhatésag tekintetében felvehetné a
versenyt a helyfajtakat megjelold foldrajzi koznevekkel: ezek adatolhatésiga nyelviink
torténetében ugyanis egészen a szérvanyemlékek korara nyulik vissza (vo. Hoffmann:
MNyTK. 207: 119), a XX. szazad magyar helynévgylijteményei pedig barmilyen nyelvat-
laszéndl stiribb dokumentalast jelentenek. Ennek fényében kiiléndsen feltlind, hogy a
nyelvészeti figyelem alig-alig méltatta komolyabb vizsgalatra ezt a szdcsoportot. A
kutatdsok hidnyanak f6 oka taldn abban keresendd, hogy nem élltak rendelkezésre a
megfelelé gyfijtések és adattarak. A foldrajzi koznevek Osszegytijtésére tett kisérletet
1929-ben Strémpl Gabor, aki a vizrajzi k6zneveket és 1931-ben Hefty Gyula Andor, aki
a térszini formak neveit szedte sorba. Az Uj magyar tajszotar sok kozszoi elemet k6zol e
korbél is, am gytijtési munkalatai 1960. december 1-jén lezérultak, pedig épp ekkor indult
az orszagos foldrajzinév-gytijtés, melynek eredményeképpen méra elkésziilt szamos
megyei és jarasi helynévgytijtemény. 1974-ben, a Somogy megye foldrajzi nevei cimii
kotetben Marko Imre Lehel — el8szor az ilyen jellegli munkék koziil — dsszegyijtotte €s
értelmezte a teriilet foldrajzikoznév-anyagat is. Ezt a részt a késobbi kotetekben is
megtalaljuk. Emellett kiilonb6z6 tanulmanyokban, tajszétarakban is kozoltek ide tartozo6
adatokat. Lathat6, hogy f6ldrajzi kozneveink sok tucat munkaban rejtéznek, és szamuk
valosziniileg elérheti a 2500—3000-et is. Raadasul mindegyik sz6 jelentések, hang-
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alakvéltozatok sokasagaban és teriileti tagoltsigban képviselteti magit a magyar
nyelvteriileten. A teriileti anyagot kozzétev® kotetekben szerepld foldrajzikoznév-listakat
ellenérizték a kutatdk, ezeket az adatokat hitelesnek fogadhatjuk el. (A gytijtés menetérdl,
a sz6jegyzékek Osszedllitasarol lasd Marké Imre Lehel: A foldrajzi koznevek értelmezése.
In: A foldrajzi nevek gytijtésének, ellendrzésének és kozzétételének kézikonyve. Bp.,
1978. 87—93.)

A foldrajzi koznevek vizsgalata azért is lényeges, mert a kozszo6i szokincs részét
képezik, azaz a mindennapi kommunikécidban is igen gyakran hasznalatosak, valamint
szerkezeti elemként jelen vannak helyneveink jelentés részében is. Azokba a nevekbe,
amelyekbol valamilyen oknal fogva hidnyzik ez a névrész, szerkezeti valtozas utjan be is
keriilhetnek (Hoffmann Helynevek, 34). A Rakaca, Ida tipusu egyrészes, foldrajzi
kdznevet eredetileg nem tartalmazo6 helynevek egy része masodlagosan Rakaca pataka,
Ida vize szerkezetiivé valhat, azaz kiegésziilhet a helyfajtat megjelsl6 foldrajzi koznévi
lexémaval. Ez a tipusi szerkezeti valtozas a korai 6magyar korban igen jelentés mértékben
érintette példéul a viznevek korében a jovevény-névréteget. Ettél fliggetleniil azonban
minden helynév alkothat alkalmi min6ség- (néha birtokos) jelzés szerkezetet a denotatum
objektumosztalyat jelolé kozszavakkal, pl. Szamos folyd, Debrecen vdrosa. Az ilyen
alkalmi névalkotasok létrejotte ugy képzelhetd el, hogy a valdségra vonatkozasuk alapjan
neveinket logikai osztalyokba soroljuk be: pl. a Szamos-rél tudjuk, hogy folyd, s ezt
foldrajzi koznév hozzafiizésével ki is fejezhetjiik. A foldrajzi koznevek alapformaként
eléfordulhatnak tobbes szdmban (kertek, tdbldk -> Pipd-kertek, Tibori-tabldk) vagy
hatdrozodraggal (asz6 > Koves-aszon) is.

3. A foldrajzi koznevek feldolgozasa a helynevek tipologizalasanak is elengedhetetlen
feltétele. A névtipusok megallapitasa rendkiviil fontos, hiszen valamely teriilet
névadasanak jellemzését csak e tipusok segitségével végezhetjiik el. Nézziik meg, hogyan
nyilatkozik a szakirodalom a f6ldrajzi kéznevek szérétegének belsé rendszerérdl!

A téma elsd kutat6i gyjtésiiket adjak kozre. Strompl Gébor (Helyneveink vizrajzi
szokincse. Hidrologiai Kozlony 1929. 113—128.) a vizrajzi szdkincset csoportositja
szemantikai alapon (viz altaldban; forrasok, kutak nevei; asvanyvizek; folyok; folyoagak
és -részek; allovizek, tavak, mocsarak nevei stb.). Hefty Gyula Andor 270 térsziniforma-
nevet rendez tablézatba, és jeloli, mely teriileten (pl. Dundntilon, Tiszdantulon, Székely-
foldén, Kirdlyhdgon til) fordul el helynevekben vagy az él6 nyelvben. fgy hoz-
zavetbleges képet kapunk a szavak f6ldrajzi elterjedésérdl is.

Mascz Endre helyneveink kialakulasét tekinti at. Megallapitja, hogy helyneveink
legnagyobb része személynevekbdl ered, tovabba ,,azokbol a szavakbol alakul, melyek a
talaj és a f6ld minGségét, a vidék jellegét és a térszini viszonyokat meghatarozzak” (A
térképek névrajza 10). Foldrajzi tajszotar cimii munkdjaban a népnyelvben, nyelvjarasok-
ban hasznalt foldrajzi fogalmak jelolésére hasznalt szavakat rendezi dbécérendbe. A
jelentés- és alakvaltozatokat mindig feltiinteti. Nem jelli viszont azt, hogy mely teriiletrél
szarmazik az adat, és milyen forrasbol kertilt az el6 (pl. sajat gy(jtés, fldrajzi munkak).

Inczefi Géza a foldrajzi kozneveket csoportokba rendezi, a gyakorisagot a veliik
megalkotott nevek szdma alapjén rendszerezi. Maké kornyékén a leggyakoribb foldrajzi
koznevek szemantikai csoportjai: vizrajz (ér, sziget), felszin (halom, hdt), tulajdonsag-
fogalmak (nagy, kis), épitmények (tanya, csdrda), sz6lomivelés (hegy), helyzet-
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viszonyités (belsd, kiilsé), teleplilés (varos, falu), allattartds (legeld, igds), mez6gazdasag
(kaszdlo), alakmeghatarozas (hajlas), egyéb (szent, erds) (Inczefi, Mako 38). Ez igen
heterogén szempontrendszer. Az egyik csoportba melléknevek (!) keriilnek, holott a
szerz§ foldrajzi kéznevekrdl beszél. A hegy kbznév a sz6lémiivelés csoporton kiviil a
mezOgazdasag, sot a felszin megnevezései kozé is besorolhato.

Kézmér Miklos a kovetkez6képpen csoportositotta a foldrajzi neveket (Beszamolo
Zala varmegyei keszthelyi jarasdban végzett foldrajzinév-gyijtésr6l. MNy. 45 [1949]
301):

— telepiilésnevek (falu, major, puszta);

— telepiilésrész-nevek (szeg, utca, vég);

— kozlekedést szolgdlo tajrészek nevei (allé, csapds, rampa);

— vizrajzi kdznév (dztatd, csatorna, ér, patak, iszap, ldp);

— térszinforma-nevek (domb, hat, godor, oldal);

— gazdélkodastorténeti nevek (pl. mezd, past, irtvany, tabla, rét);
— novényzeti gylijténevek (pl. erds, fiatalos).

Kédzmér a kéznevekbdl alakult megkiilénbozteté elemek csoportjaként veszi fel a kis,
nagy, also, felsd; uj, 6 tipusu mellékneveket, melyek nem foldrajzi koznevek A
gesztenyés, szilvas valoban a névénytakaréra utal, de kialakulhatott kéznévi jelentése is,
ti. a szilvds ‘szilvaval benétt teriilet’. Kdzmér rendszerében is kiilonbz6 szempontok
keverednek. A vizrajzi koznevek csoportjaba szemantikailag eltérd elemek keriiltek. Az
drok éltaldban utak mellett épitett, mesterséges vizelvezetd mélyedés, a patak természetes
uton létrejott, tobbnyire gyors folyast viz, a ldp viszont mocsaras hely. Gazdalko-
dastorténeti név lehet a puszta és a major is, nem csak az irtvdany és a mezé. Keverednek
a leiré jellegli és a keletkezéstorténeti kategoridk: az egyik csoport funkcié szerint van
elkiilonitve (pl. kozlekedésre szolgald), a masik alakulds szerint (pl. gazdalkodastorténeti
nevek), a vizrajzi és a térszinformanevek viszont szemantikai alapon vélnak kiilon.
Szamos f6ldrajzi kznév tobb csoportba is besorolhat6 lenne. A borsés ‘borséval bevetett
teriilet’ a taj jellemz6 ndvényzete alapjan a ‘névényzetre utalé nevek’ csoportba kertil, mig
gazdalkodastorténetileg masik csoportban volna a helye. A darvas ‘darvak kedvelt szallas-
terlilete’ kéznév viszont egyik csoportba sem sorolhaté be. Ilyen vegyes kategoridk nem
teszik lehetévé nagy mennyiségii névadat rendszerezését és teriiletenkénti dsszevetését.

Marké Imre Lehel (Somogy megye f6ldrajzi kozneveinek értelmezése. In: Somogy
megye f6ldrajzi nevei. Szerk. Papp Laszl6 és Végh Jozsef 1974. 35) a foldrajzi kéznevek
korében primer és szekunder réteget kiilonit el. Az eldbbibe a tajhoz, foldfelszinhez
kotddo koznevek tartoznak (pl. drok, diild, uit, utca), az utdbbiba a nyelvkozosség tudatdba
kiviilrdl bekeriilt szavak (pl. tenger, dzsungel). A vizsgalt sz6 eredetének fontossagara mér
1912-ben Hefty Gyula Andor is felhivta a figyelmet: ,,Nagyobb hegytomegek jel6lésére
a magyar népnek nincs szava, 6t a hegyek csak annyiban érdeklik, amennyiben életsziik-
ségletének beszerzésével osszefliggnek. Ha tavolbol latja dket, hegyeknek, havasoknak
nevezi, de mar csoportosuldsuk formajaval nem torédik. Hegyldnc, hegysor, hegycsoport
sth. irodalmi alkotdsok” (A térszini formék nevei a magyar népnyelvben. Nyr. 40 [1912]:
461). Valdjaban az utca <(szlav ulica) éppugy kiviilrol keriilt a magyarba, mint a tenger,
a sar ‘folydviz’, erge ‘ua.’, mégis teljes értékii foldrajzi kznevek.
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Hoffmann Istvan (Helynevek 36) 1993-ban tette k6zzé a helynévfajtak osztalyoza-
sanak egy modelljét, mely nagy mennyiségli névadat 4ttekintésére is alkalmas. E rendszer-
ben nem keverednek egymadssal szerkezeti és névélettani szempontok. A helyfajtakat hét
nagy csoportra osztotta, s ezeken beliil tobb-kevesebb alcsoportot kiilonitett el. Az egyes
kategéridkat természetesen pontosan definilni kell ahhoz, hogy a nyelvteriilet kiilonbadzé
részeir6l szdrmaz6 adatokat egymassal dsszehasonlithassuk. Juhdsz Dezsé A magyar
tdjnévadas cimii monografidjaban tekinti at ilyen médon egyetlen névcsoport jellemzdit,
s pontosan meghatarozza vizsgalati targyat.

Tekintsiik at réviden ezt a rendszert is!

1. viznevek (folydvizek, allovizek, 4ll6- és folydvizek részeinek nevei; forrasok, kutak
nevei);

2. vizparti helyek (vizpartok, félszigetek; szigetek; mocsarak, lapok);

3. domborzati nevek (hegyek; volgyek; ezek részeinek nevei; sik felszinti teriiletek
nevei, egyenetlen felszint teriiletek nevei);

4. tajnevek;

5. hatarnevek (szant6foldek; kertek; gyiimolesosok, sz6l6k; rétek, legelok; erddk
nevei);

6. lakott teriiletek nevei (kozigazgatasi egységek, helységnevek, telepiilésrész-nevek;
utcanevek, tanyanevek);

7. épitménynevek (lakéhaznevek; kozépiiletek nevei; kocsmak, csardak, gazdasagi
célu épitmények; dllomésnevek; utak, vasutvonalak; hidnevek; kisebb épitmények:
keresztek, kemencék stb. nevei; banyék; hatarvonalak nevei).

Kalnasi Arpad mas alapallasbol kozelit, a névtipusokat vizsgalja, azaz a neveket
magukat. A szatmari helynévtipusok vizsgélatakor rendszerezte az elofordulo alapelgme-
ket is (Szatmar 121). Els6ként a hatarrészneveket veszi szamba:

I. Természeti névi alapelemek:

— térszini (hegy, oldal, domb, part, sziget, szugoly, fenék, halom);
— talajminéségre utalé (homok, foveny, sivatag);

— ndvényzetre utalé (erdd, berek, fiizes),

— allatvilagra utalo (gdlyds, rokds).

IT. Miiveltségi névi alapelemek:

— foldmiivelés (szer, puszta, kert, rét, kaszalo, mezé, sor, fold);
— novénytermesztési (52616, almds, szilvas);

— gazdalkodas- és birtokléstorténeti (tdbla, telek).

— pasztorkodésra, allattartasra utal6 (legeld, pdskom, tilalmas).

I11. Beltertileti nevek:
— utcanév jellegli alapelemek (koz, vég, tér);
— nem utcanév jellegli alapelemek (udvar, park, vdsdrtér).

A vizneveket a torténeti rétegek megéllapitasan tul két kiilon csoportra osztotta. Az
egyikbe a természetes eredetli vizek tartoznak (pl. ér, 16, patak, viz, halvdny), a méasikba
a mesterségesen létrehozottak (pl. vdjds, fécsatorna, drok). A tanyaneveket (telep, major,
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tag, szdllds, tanyakézpont) a mesterséges, pontosabban miiveltségi névi alapelemek kozé
sorolja. A létesitménynevek heterogén, a szakirodalomban is kevéssé vizsgélt csoportjat
az alabbiak szerint rendszerezi:

— kozlekedési (uit, allé);

— vizrajzi (gadt, hid, zsilip);

— dllattartasi (kardm, akol);

— kutak (gulyakit);

— termeld létesitmények (vizimalom, gézmalom);
— szolgaltato (csdrda, sportpdlya);

— Orhézszerii épitmények (dllomds, erdéérlak);
— lakéépiiletek (hdz, kastély);

— temetkez06 helyek (temetd, cinterem);

— egy€b (kereszt, kapu, szobor).

Kélnasi kategériarendszere is hidnyos. A vizneveket érdemes lenne még kisebb
kategériakra bontani, hisz az ér legismertebb jelentésében természetes, kis viz{i, lassu
folyévizet jelol, mig a 76 természetes vagy mesterséges allévizet. Ugy vélem azonban,
hogy a vizparti helyek nevei, mint part, szugoly, illetve a folyorészek nevei (pl. fenék,
sziget) is inkdbb kozelebb éllnak a vizrajzi nevekhez, mint a hatarrésznevekhez. A
tanyaneveket kiilén csoportba veszi, pedig ez lehetne akédr termeld létesitmények
alcsoportja is. A Kadzmérnal be nem sorolhat6 darvas f6ldrajzi kéznév itt a természeti névi
alapelemek, éllatvilag alcsoportba keriilne. A kocsmak, csarddk neveit leginkabb szolgél-
tat6 létesitménynek tekinthetjiik.

Balogh Lajos (A f6ldrajzi kéznevekrol. In: Szavak — nevek — szétarak Bp., 1998. 37)
a foldrajzi koznévi elemeket szemantikai alapon harom kategéridba sorolja:

a) hagyoméanyos értelemben vett foldrajzi koznevek, amelyek jelentése elsddlegesen
foldrajzi jellegli: domb, patak, apadds, csurgd, dombhat, diild stb.;

b) alapjelentése nem f6ldrajzi, de (féként) elétaggal foldrajzi névvé valhat: birtok ‘egy
gazda tulajdonaban levé nagyobb teriilet’ = Jékey-birtok, Kovdcs-birtok ‘foldrajzi név’;
hid ‘a foly6 vagy patak partjat athidalo épitmény’ > Hoddszi-hid, Fehér-hid;

¢) viszonyitd elemként szerepelnek a névszerkezetben: kis, nagy, uj, belsd stb. (nevek-
ben: Kis-mez6, Nagy-lapos, Bels6-udvar stb.).

Az a) csoportba sorolt szavak minden tekintetben megfelelnek a valasztott de-
finicionak. A b) csoportba sorolt, elsédleges jelentésében nem ‘hely’ kifejezésére hasznalt
kozszavak a foldrajzikoznév-rendszer peremén foglalnak helyet. Ezt a helynévtarak gya-
korlata is alatdmasztja. A matészalkai, a nyirbatori jaras, a Baranya megye foldrajzi-
kéznév-kincsét tartalmaz6 listiba ezeknek az elemeknek csupén egy részét vették fel (pl.
vdsdrtér, csdrda), mig Varga Méria a pépai, ajkai kotetekbe az autdbuszdllomds ~
buszallomas, mentSallomds, iskola stb. kdzszavakat is beillesztette. Kélnasi Arpéd ugy
véli, a belteriileten talalhat6 egyedi objektumok kozsz6i megjeldléseinek (4ltalaban) nincs
helye az adattirakban (Szatmari helynévtipusok 182). Mivel a nyelvészeken kiviil mas
tudoményagak miivel6i is hasznaljak az adattarakat, 6 maga is rugalmasan kezeli ezt az
elvet, s olykor bekeriiltek a szatmari kétetekbe ilyen jellegli adatok. Vitathatatlan, hogy
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egy koézosségben az ilyenfajta neveknek is lehet identifikalo szerepe, de ezek igen kozel
éllnak az intézménynevek, épiiletnevek csoportjdhoz. Ugy vélem, ezeket is fel kell
venniink a foldrajzi kdznevek kozé, hiszen helyet jelsld, bar 4ltalanosabb jelentésti
kdzszavak. A c) csoportba sorolt lexémak viszont nem foldrajzi koznevek, hiszen nem is
fénevek. Egy részikk melléknév (kis, nagy, oreg stb.), mas résziik a Foldrajzi nevek
helyesirasa (i. m. 97.) alapjan foldrajzi jellegii jelzonek mindsiil (gorbe, alsé, belsd stb.).
Ezek nem tartoznak a foldrajzi kdznevek kozé.

Térbeli viszonyok kifejezése alapjan Balogh Lajos (i.m. 38) tovabb osztalyozza a
kdzneveket:

a) nulla dimenzi6s foldrajzi koznevek (térképi abrazolasa pontszert, térbeli kiterjedése
elhanyagolhatd): kit (Bdnom-hegyi-kit), rév ‘komp kikotdhelye’, kereszt (Téth Pdl-
kereszt, Tothék keresztje), emlékmii, szobrok, oszlopok, kiilénleges fak neve (Negyvenny-
olcas-emlék, Kolera-oszlop);

b) egydimenzios (térképen vonallal jelslt) foldrajzi kdznevek: dtjdro ‘toltésen atvezetd
ut’, csatorna, patak, kandlis, hid, szoros ‘sziik utca’, fasor stb.;

c¢) kétdimenzios foldrajzi koznevek (teriiletet jelolé foldrajzi nevekben): t6, ugar,
sziget, gyiimolcsos, fiizes, berek, alvég, cseresznyéskert, temetd, tér stb.

d) haromdimenzids foldrajzi koznevek (sikbol kiemelkedé domborzati viszonyok):
halom, hegy, sz6l6hegy, viz ‘t6’, godor, volgy, malom, csdrda stb.

Ugy vélem azonban, ez a fajta logikai rend nem visz kézelebb a foldrajzi kéznevek
bels6 dsszefiiggéseinek vizsgalatdhoz. Sokkal hasznosabb a nyelvi szempontok el6térbe
helyezése, hisz a f6ldrajzi kbznevek a magyar szokincs szerves részét képezik, s mint
ilyenre az altaldnos vizsgélati szempontok (alaktan, jelentéstan, torténeti rétegz6dés)
kiterjeszthetok és kiterjesztendok.

4. Roviden szolni szeretnék egy olyan elképzelésemrol is, amely a f6ldrajzi koznevek
feldolgozasanak alapja lehetne: id@szerfinek tartom a magyar foldrajzikoznév-szotar
elkészitését. E miinek tartalmaznia kell az Uj magyar tajszétar, az Ertelmez6 szotar és az
Ertelmezd kéziszotar vonatkozé anyagat a jarasi, megyei helynévtarak foldrajzikoznév-
listai mellett. A szdtar elrendezésében nyelvi szempontokat kell kdvetni, azaz a denotativ
jelentés egyezését, kiilonboz6ségeét kell szervezd elvvé tenni. A szétar nem szoritkozhat
csupén adatkozlésre, fel kell tiintetni az adatok pontos forrasat, és az alakvéltozatokat. Az
egységes szervezbelvek megéllapitdsa utdn a Magyar Nyelvjardsok Atlasza térképlapjai
(22 foldrajzi kdznevet gyiijtott), valamint cikkekben, tanulményokban k&z6lt koznevek
konnyedén beépithetdk lesznek. A szétérnak az elektronikus véltozata mellé szerencsés
elkésziteni hagyomanyos konyv véltozatat is. A szécikkek alapjan bemutathaté lesz
valamely foldrajzi koznév orszigos elterjedtsége, nyelvjarasi valtozatai, izoglosszai, eti-
molégidja. Ugyanezt egy etnikai vagy kozigazgatasi egység teriiletén is elvégezhetjiik.
Osszehasonlithatjuk az egykori és a ma hasznalatos foldrajzi kozneveket (pl. az émagyar
kori és a mai allomany ugyanazon a teriileten). Végiil, de nem utolsésorban meg kell
vizsgalni a helynévben valé el6fordulasokat. Mindez nem csak a magyar nyelvészet,
hanem a torténelem és néprajz miiveldinek is forrasul szolgalhat (pl. birtoklastorténet,
irtasgazdalkodas kapcsan).
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Ugy vélem e nagyszabésti munka meginditasanak feltételei adottak a magyar tudoma-

nyossagban: els6sorban a helynévgyiijtemények, tajszétarak megjelenése kovetkeztében.
Elvégzése azonban t6bb éves munkat jelenthet.

Irodalom: Abraham Imre, Kiveszett szavak uj gytijtésii foldrajzi nevekben. NE (15) 1993. 18—20. — Agoston

Mihédly, A foldrajzi nevek irdsmodja. Ujvidék, 1984. — Balazs Janos, A tulajdonnév a nyelvi jelek
rendszerében. ANyT. I. (1963) 41—52. — Balogh Lajos: A fSldrajzi koznevekrél. Szavak — nevek —
szotarak Szerk.: Kiss Gabor — Zaicz Gébor Bp., 1997. — Fabian Pal —Foldi Ervin — Hényi Ede , A
foldrajzi nevek helyesirasa. Bp., 1998. 16., 73—98. — Gerstner Kdroly , Vizes helyekre utal6 foldrajzi nevek
a Dunéntilon. NE (17) 1995. 58—62. — Hefty Gyula Andor, A térszini formék nevei. Nyelvészeti Fiizetek
66. (1931) 49—58. — Hefty Gyula Andor, A térszini formak nevei a magyar népnyelvben. Nyr 40 [1911]
155—169, 206—216, 259—265, 300—308, 364—370, 458—462. — Hoffmann Istvan, Helynevek nyelvi
elemzése. Debrecen, 1993. — Hoffmann Istvén, Név- és nyelvfoldrajzi térképlapok az Arpad-korbol. Szavak
— nevek — szotarak Szerk.: Kiss Gabor — Zaicz Gabor Bp., 1997. — Hoffmann Istvan, Névtorténet —
nyelvtdrténet — tarsadalomtdrténet. MNyTK. 207. (1996) 113—123. — Inczefi, Maké = Inczefi Géza,
Foldrajzi nevek névtudomanyi vizsgalata. (Maké kdrnyékének foldrajzi nevei alapjan) Bp., 1970. — Inczefi
Géza, A metaforikus alakmeghatdrozas modjai helyneveinkben. Nyr. 95 [1971] 189—193. — Tulajdonnév
= J. Soltész KATALIN, A tulajdonnév funkci6ja és jelentése. Bp., 1979. — FoldEl = Lérincze Lajos,
Féldrajzi neveink élete. Bp., 1947. — Kalnasi Arpad, Szatméri helynévtipusok és torténeti rétegzodésiik.
Db., 1997. — Kiss Lajos, A foldrajzi koznevek és a foldrajzi nevek. Nyr. (1972) 250—51. — Kiss Lajos, Az
eurépai névtudomany utébbi masfél évtizede. MNyTK. 183 (1989) 18—31. — Kiss Lajos, Torténeti
vizsgélatok a foldrajzi nevek kortében. Piliscsaba, 1999. — Kézmér Mikl6s, Beszdmol6 a Zala varmegye
keszthelyi jardsaban végzett foldrajzinév-gylijtésrdl. MNy. 45 (1949) 296—303. — Madicz Endre, A
térképek névrajza. Bp., 1953. [Kézirat] — Marké6 Imre Lehel, Foldrajzi kdznevek a megyei foldrajzinév-
gytijtésekben. MNyTK. 160. sz. (1981) 197. — Marké Imre Lehel, Féldrajzi kdznevek és foldrajzi tulajdon-
nevek. NytudErt. 70. sz. (1970) 85—9. — Marké Imre Lehel, Somogy megye foldrajzi kézneveinek
értelmezése. Somogy megye foldrajzi nevei. Szerk. Papp Lészl6 és Végh Jozsef 1974. 35. — Marko Imre
Lehel, A foldrajzi kdznevek értelmezése in A foldrajzi nevek gyiijtésének, ellendrzésének és kozzétételének
kézikonyve. Szerk.: Balogh Lajos — Kalman Béla — Mezb Andras —Ordég Ferenc — Végh Jézsef Bp.,
1978.— Penavin Olga, A térszini formék kdznevei Eszak-Bécskaban. Nyr. 92 (1968) 453—455. — Pesti
Janos, A sag, ség, seg (~segg) és a séd a Dél-Dunantl f5ldrajzi neveiben. NE (12) 1987. 32—53. — Strémpl
Gabor, Helyneveink vizrajzi szokincse. Hidrolégiai Kézlony IX. (1929) 113—128. — Téth Valéria,
Foldrajzi kdznevek sz6foldrajzi szemponti vizsgélata a korai émagyar korban. MNyTK. 206 (1997)
262—265. — Vords Otté, A helynevek és helynévtipusok egy fajtdja a Nyugat-Dunéntilon. NE (17) 1995.
118—121.
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FODOR DENES

Gregoridn passiok Jaszjakohalman

1853 6ta minden év husvét nagyhete el6tt lelkes énekesek gyiilnek dssze a jakéhalmi
templomban, hogy néhany préba utan virdgvasarnap €s nagypdnteken eléadjék a Maté,
illetve Janos evanggélista ,,irds szerinti”-i passiot.

Ezek utan jogunk van feltételezni a csaknem 150 éves passioéneklés hagyomanyainak
folytatlagossagat, hiszen a passio-szovegeket tartalmazé 1853-as kiadast ,,Manuele
musico-liturgicum” cimi kottas énekeskényv megjelenése 6ta a Szent Jakab Plébaniatem-
plom tulajdonaban van.

Az énekesek dallam és szoveghiven prezentaljdk a gregorian énekhagyomanyokon
szerkesztett miiveket.

A dallamok masfél szdzados megérzése, tovabbélése csodélatot érdemel. Az 1800-as
évek masodik felében és az 1900-as évek elején miikodo kantorok végezték a legnagyobb
érdemi munkat akkor, amikor még a nagy szamu templomi kérus amator tagjait betanitot-
tak, majd a késébbiekben pedig
az jonnan jotteket.

AZ 1950-es évek végéig szin-
te nem valtozott a korus 1étsza-
ma. Ett6l kezdve azonban az
egyre apado utanpdtlas hianya-
ban egyre kevesebb tagja volt a
korusnak, majd koériilbeliil az
1960-as évek elejétél a kantori
allas megsziintével soraikban a [
tsagnalas kovetkezett be. Az el-
hunytak helyére mar csak néha-
nyan érkeztek, de aki még birta
magas kora ellenére az maradt,
énekelt, s adta tovabb tudo-
manyat a frissen belépoknek.

Ugy gondolom, hogy a magas foku, vallas irant érzett hagyomanytisztelet tartja fenn
ezt a kis csoportot, melybe — a passidéneklés hagyomanyai ellenére — tobb néi énekes
is bekapcsolodik a korusrészletekbe. A koérus lassan ujjaéled.

1. kép. A Nagypénteki Passio énekesei 2000-ben
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Virag” vasarnapi Passio.

85 i ; A jelenlegi isme-
& € bettivel megielolt helyeker énckelje a Tenor; a s kereszitel megjellieket aBassus; s az reteink al apjf’in hazank
utén vuléksl a Dan Ezen ‘betijegyek a romai missaléhol vétetick 4t. A kert négyen vugy hirmn kevés katolikus tem-
A - egyilt énBklik, mint alébb.) A el ploméban hallhatunk
' | gregorian passiot.
: Ezért megitélésem sze-
rint eléadasuk még
{ amat6r énekesi szinten
is igaz, kiulomleges
zenei élményt nyujt.

A Virdgvasarnapi

2. kép. A Virdgvasdrnapi Passié elsé két sora Passi6 Jézus Jeruzsa-

lembe valé bevonu-

lasara, a Nagypénteki Passi6 pedig Jézus szenvedésére és megvaltd kereszthaldldra em-

lékezik. Enekeik a zsoltarforma recitalé dallamépitkezését kovetik. Mindketté bemutatésa

mér hdrom szerepldvel is lehetséges. Az evangélista fogja §ssze a tdrténetet (jele: C),

kozEépsé-, Krisztus (jele: +), alsé-, Péter, Judas, Pilatus és mas szereplok (jeliik: S) pedig

fels, diszkant regiszterben énekelnek. A turba (tomeg) gregorianjait négyszélamu korus
helyettesiti. A korusrészletek homofonikus szerkesztésiiek. (2. és 3. kép)

A passidk szovegei folé gregoridn kottairassal jegyezték le a dallamokat (kivétekt a
korusrészek képeznek): négyes vonalrendszere szogletes kottafejeket irtak, egyidejiileg
jelolték azok id6tartamait, a dallamok hajlitasat és specialis do-kulcsot alkalmaztak.

A kotet végén gregorian énekiskola mondja el mindazon titkokat, melyek a kiilonleges
kottairds megfejtéséhez sziikségesek, s a kantor (betanitd) nélkiilozhetetlen szakmai is-
meretét képezik.

A gregorian énekiskola a zenetorténet ezen dgaval foglalkozoknak a mai napig is
nélkiilozhetetlen ismereteket nyujt. Itt azonban a dallamok meglepd pontossaggal orok-
16dnek s ezért az eléadas sordn csak néhany helyen észlelhet csekély eltérés, de az is
leginkabb az Gjonnan belépd tagok bizonytalansaga miatt.

A gylijtemény elészavaban a szerzd, Francisci Zsasskovszky megemliti, hogy
,»...Fajdalom, az egyhazi énekek kozé — melyek pedig a sz. szertartdsoknak lényeges
részét teszik — részint a képz6-intézetek eddigi csekély szdma; de még inkdbb alkalmas
kézikényvek hidnya miatt, fleg falusi egyhdzakban kiilonféle a rémai &s mintétoli
eltérések cstisztak be, melyeknek eredeti formékhoz visszavezetése, az el6fordulé szer-
tartasoknak helyes kimutatdsa az egyhézi szitkségek kozé€ tartozott...” A tapasztalat tehat
azt mutatja, hogy ezen torekvése teljes mértékben sikertilt.

Az is bamulatra mélt6, hogy mintegy 150 évi forgatéas utan ez az énekgyijtemény ilyen
j6 allapotban van, bar lapjait sok 4thiizas, jelolés, beirés, hasznélatbdl eredd kopas disziti,
ami nem hib4ja, hanem éppen erénye a kétetnek. (Az athuzasok olykor néhény kifejezés,
fogalom , korszerlisitésére” is vonatkoznak!)

A jakohalmi egyhazkozosség énekkaranak hagyomény6rzd tevékenysége taldn példat
mutathat masok szidméra is nemcsak énekes, hanem mas szakralis gyiijté-feldolgozo
vonatkozasaban is. Ugyanis a J4szsdgban még szdmos olyan targyi, szellemi értékiink van,
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melyc'eke't alig, vagy kevésbé ismeriink. A jovében tehat masik nagy kozoés feladatunk —
az eldbbiekkel parhuzamosan — értékeink maradéktalan megismertetése.

Nagy Pénteki Passio.

g__p:H_l ‘jl—l-—ﬂ—l —-l—p——n—l—u—-f&—p *.——H__g_._ F:':—_—}
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SZAVAI ISTVAN

Jaték a tiizzel — tiizi-jaték: tiizzomancok

Ha az embert megkérik, hogy nyisson meg egy kiallitast, két rossz dolog torténhet.
Kezdem a kisebbikkel. Nem jut eszébe semmi. Nincs mit mondania, vagy van, de azt tudat
ald nyomja a felettes én, mert hat aki megkért, azzal szemben valaha nagy btint kovettem
el, ez a kisebbik rossz jobbik esete, innen mar valahogy csak el lehet indulni, vagy 6 tett
velem valaha valamit, ami j6 volt, vagy legalabb is annak volt szanva. Ilyenkor az ember
vivodik, aztan altaldban elvallalja, és — szavakat nem talalvan — beszél a szavak
hianyanak okardl, és — ha mar szavak nincsenek —, cselekszik valamit. Osszemazol egy
szép fiatal arcot, majd zsakvaszonnal probélja eltiintetni a nyomait, felgyjt valamit, vagy
leonti festékes vizzel, szoval emlékezetessé szeretné tenni kudarcat. Emléket allit
gyéavasagéanak, hogy vallalt valamit, amit nem kellett volna.

De van nagyobb baj is. Ha megkérik, utdnagondol, képeket néz, beszélget az alkotok-
kal, és jut eszébe szamtalan szebbnél szebb gondolat. Kérdések tdmadnak, utdnagondolast
kovetelnek, de kdzben a szekér meg ugye halad — kisebbek, vigydzat, gyorsan elfelejteni
a bécsi efféle mondatait, nehogy beszokjék egy magyardolgozatba — és elég reménytelen-
nek tiinik, hogy az ember végére jusson a torlodé gondolat-iigyeknek. Na, ilyenkor jon a
villoni legyintés: ,,tudom, minden egy dolog”. Minden mindig ugyanarrél sz6l, mit
akarunk az élett6l, és mit akar 6 toliink. (Legyen ez az 6 az Ur, a torténelmileg vagy
egyénileg formalodott értékviszonyok, vagy a véletlen oksag, valasszon ki-ki pértallasa
szerint,) Ha a képek a falakon nyersen, kiméletleniil vagnak arcunkba amit eme targykor-
r6l hirdetnek, allitanak, vagy kérdeznek, akkor itt szépen be is lehetne fejezni, rajuk
mutatni, és visszahtizoédni az tigynevezett hattérbe. Ez a taktika ma nem alkalmazhato,
mert ezek a képek finomabban, drnyaltabban szolnak. Ez a finomsag, arnyaltsdg, mar a
dologhoz vinne, de eldtte azért arrol is, amit én kisgyerekként mindig tudni szerettem
volna, kik azok, akik ott allnak a képek el6tt, amikhez hasonlékat ugyan én is készitgetek
otthon, de ezek valahogy masok, tobbek, valami tulpartrél mesélnek, ahova én is igyek-
szem. Szoval kik 6k? Aniko rajztanéri diplomat szerzett Szombathelyen, mégpedig olyan
diplomat, ami mogott tartalom is volt, tudom, mert lattam a szakdolgozatat. Es itt
mindenképp emlitenem kell Pogany Jézsef tanar ur nevét, akinek sokan, sokat kdszonhet-
nek, Aniké és Péter is jarhatott hozza. Aniko tehat tanitott néhany évet, errl szivesen
beszélnék ugyan, mert nagyon szép torténetrészek keverednek benne nagyon tanul-
sagosakkal, de inkabb maskor, masutt. Manapség épp nem tanit, ami persze barmikor lehet
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majd maskeépp, és persze mi baratok vagyunk, ami — remélem — soha nem lesz masképp.
Mert amugy azért nem egy nagy bolt a bardtomnak lenni.

Péter, szakmdja szerint jozanabb ember kell legyen, muzeol6gus, fémmiives res-
taurdtor, tehat régi dolgokat probal eredeti allapotukban megérizni. A tobbi, amire gye-
rekkoromban kivancsi lettem volna, mér tovéabb vezet ahhoz a bizonyos dologhoz,
aminek, amiért, és aminek kovetkeztében érdemes torekedni a thlsé part felé. Vajon a kinn
all6 bécsik, nénik is felmasztak a viharban a nagy eperféra, és orditottak tele tiidébol, hét
fok balra a szentségit, mert elsiillyediink, agyufedelek fel, tolts, tiiz! Ok is felmentek
barétaikkal, baratnéikkel a padlasra, régi dobozokban kutakodni, jatszottak az elSkertiilt
targyakkal, ruhdkkal mindenféléket? Olyanokat is, amiket este be lehetett mutatni a
hézbelieknek egy szinieloadasban, és olyanokat is, amiket nem?

Hogy éllnak most ezekkel a dolgokkal, jatszanak még, van olyan izgalmas a felnott
élet, hogy érdemes belendni? Kis torténelmi kitérd: akkor a felnbttség szamomra az életbe
val6 beletorédést, belekushadast, belefaradast jelentette. Ma ez masképp van, tehét ny-
ilvan a mai gyerekek is mést kérdeznének, de errél megint csak maskor, mésutt.

Itt most méar csak egy mondat van héatra ami egy képrdl szol, egy finom, attetszo lény
fémes, liveges feliiletek ald huzodasardl, nagy, s6tét hajzuhatagrél, meg kisz{ir6d6 han-
gokrol, és hatarozott, komoly férfiassagrol, ami ugyan mindig falakat jelent, de ezen a
falon rések nyilnak, életesirak torik at, vigyék haza ezeket a csirdkat. ..
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Boros Aniko: Harmatcsepp

Csdszar Péter: Oroszlanos fa
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EGRI MARIA

Barany6 Sandor festomiivész

Szolnok, 1920. december 3. — Szolnok, 2001. aprilis 25.

Barany6 Sandor neve, palydja szorosan fiizédik Szolnokhoz. Itt sziiletett 1920-ban, ide
kapcsolja ifjukora, a festdkolonia mestereinél megkezdett miivészeti tanulmdnyai.
1944/45-ben a szolnoki Miivészeti Egyesiilet igazgatosdga a kolénia vendégtagjaul
vélasztja, &m a habor paly4jat megszakitja. A konszolidacio utan egy id6re visszatér, fest,
kiallit, irdsban és szoban harcol a Szolnoki Miivésztelep tjjaépitéséért. 1951-t6l a févaros-
ban miivészetpedagogiaval foglalkozik, néhany esztendeig az Oktatdsi Minisztérium
rajzoktatasi szakreferense, hdrom, a rajztanitds pedagdgiai modszereit 6sszegz6 kéz-
ikonyv fliz6dik nevéhez. 1957-ben tér vissza sziilovarosaba, ahol az alkoté munka mellett
hosszt évekig gyakorlatban is oktat rajzot, miivészettorténetet.

Hazatelepiilve miitermet kapott a szolnoki kolonian, ahol halalaig megszakitas nélkiil
dolgozott. Elete szorosan dsszefonodott a Szolnoki Miivésztelep utébbi fél szazaddnak
torténetével, munkainak publicitasa példaul bel- és kiilfoldon rendezett egyéni kiallitdsai
mellett — a kdzos tarlatokhoz kapcsolddott. Tobbek kozott a Montreuilben, Chateauroux-
ban, Drezdaban, Reutlingenben, Tallinnban, a bécsi és a périzsi magyar intézetekben,
Széfidban. Itthon példaul Szentendre, Kiskunfélegyhdza, Hédmezévasarhely, Szom-
bathely, Kecskemét mizeumaiban, képtaraiban és természetesen Budapesten tobb izben
is bemutatték a szolnoki milvésztelep torténeti €s kortars anyagat. Ezeken a kidllitasokon
Barany6 Sandor minden esetben t6bb miivével szerepelt és aki figyelemmel kovette a
Képzémiivészek Szovetsége teriileti szervezetének tavaszi, téli tarlatait, évrdl évre meg-
ismerhette a miivész legujabb festményeit. Tobb izben kifejtett ars poeticdja szerint: ,,a
természeti latvanyt a vasznon latomassa kell fokozni. A miinek mindig a természetbdl kell
elindulnia, a val6s élményanyag azonban nem jelenthet naturalizmust, hanem a személyi-
ség jellegzetességein, tulajdonségain atsziirddve egy Gij élményt adé képpé kell alakulnia.
Egy G4j minséggé, ami nem a természet szolgai méasoldsa, hanem annak felmagasztositott
Osszefoglalasa.”

Barany 6 azon ritka miivészek k6z¢é tartozott, akik nemcsak tisztelték a hagyomanyokat,
de véllaltak is azokat. Nem mindennel szakitva akart ujat adni, hanem a régit folytatva,
ahhoz kapesolédva szdndékozott az értékeket tovabb vinni. Szandékait igazoljék ihletett
tajai, kitlind karakter(i portréi, megkapé csendéletei. Ezt a sajatossagot értékelték
miivészetében hatérainkon kiviil rendezett killitasain is. Akar Parizsban, Esztorszégban,
Németorszagban, akar Svajcban keriiltek kozonség elé munkdi, mesterségbeli érdemei
mellett mindeniitt a magyar festészet nemzeti karakteréhez valé kapcsolédasat emelték ki.
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Eurépa nem arra kivéncsi, hogy étvettiink-e mindent, amire az eurépai kultira rataldlt. Az
egyéniséget keresi és értékeli mlivészetiinkben, azt ami magyar, s nem azt ami az &vét
masolja. Az egyetemesség rangjara csak az juthat el, aki képes egyénit alkotni. Barany6
Sandor sajdtosan magyar piktaraja is ezért kelthetett és kelthet méltan figyelmet a
jovoben is.

Szdmos egyéni kidllitas fliz6dik nevéhez bel- és kiilf6ldén egyarant. Tobbek kozott
Bécs, Graz, Miinchen, Dortmund, Briihl, Miinster, Amsterdam, Ziirich, Parizs, Helsinki,
Préga, Kairé, Moszkva, Riisselsheim galéridiban mutattak be munkait. Itthon, hogy csak
a nagyobb térlatai koziil emlitsiink néhényat; 1983-ban a békéscsabai Munkécsy Mihaly
Mizeumban, 1980-ban, 1990-ben és 2000-ben a Szolnoki Galéridban, Debrecenben,
kiilfoldon pedig Reutlingenben lathatta a kézonség a megel6z6 tiz év munkaibol valoga-
tott gylijteményes anyagat.

A képzémiivészet befogaddsa taldn leginkdbb a zenééhez kozelithetd. Amely Wagner
szerint ,,azt mondja el, ami egyébként kimondhatatlan”. Mendelssohn azt irja, hogy ha
szavakkal is ki lehetne fejezni azt, amit zenével, akkor soha tobbé egyetlenegy hangot sem
irna le. Debussy szerint pedig ,,a zene birodalma ott kezdédik, ahol a sz6 hatalma véget
or

A festészet kozelitésénél sem vagyunk masképp, a vizudlis élmény fogalmi
meghatérozasa mindenképpen csak probalkozas lehet. Mindaz a bonyolult érzés, érzelmi
és szellemi hatés, asszocidcio, amit egy-egy mii kivalt benniink, szavakkal aligha visszaad-
hat6. Ha Barany6 Sandor képeit nézziik, kitarul el6ttiink a Tisza és Zagyva folyo vidéke,
az Alfold —év és napszakvaltozasaival, flordjéaval. A naplementék, az aranyl6 buzatablak,
pipacsos mezok. Latjuk a féldeken dolgozdk horizontra vetiild szines foltjait, a tanyakat,
falusi utcak fehérlé hazfalait, arnyas udvarait. Szinekké és hangulattd érlelédik Baranyo
Sandor vasznain a Tisza befagyott viztiikre, a téli Taban, mint ahogy a virdgba boruld
cseresznyefa, egy csokor kékls szarkalab. Mindemellett kinek-kinek sajat élménye, em-
léke kapcsolddik a képekhez. Az a személyes mez6, amely csak az 6vé, és csak 6t kotheti
egy-egy mialkotashoz. Ezért nehéz a fogalmazas, mert mindaz az érték, amit egy mi
magaban rejt, a néz6k individuumaban vilik teljessé. De ugyanakkor ez jelenti a mii 6rék
értékét, mindenki szamara sz616 belsd életét is.

Barany6 Sandor miivészete az eurdpai képzémiivészet expressziv, festdi vonulatdhoz
sorolhaté. Az a szenvedély, amely az alkotds manualis szakasza alatt tiizelte, testet 6lt a
sokszor kézzel felkent, tubusbol kinyomott festékesikokban, hevesen hiizott ecsetnyo-
mokban. Indulatainak hevét titkrozte az erds kolorit, amely képeinek legkisebb feliiletén
is ezer szinnel liiktet. Formdinak, szineinek kavalkadjdhoz koltét kell segitségiil hivni,
Kosztolanyit, aki szines tintdkr6l dlmodva irja: ... akarok még sok mds szini tintat /
bronzot, eziistot, zoldet, aranyat, / és kellene még sok szdz és ezer,/ és kellene még aztan
millid:/ tréfas-lila, bor-szinll, néma-sziirke,/ szemérmetes, szerelmes, rikito, / és kellene
szomoru-viola/ és téglabarna és kék is, de halvéany,/ akdr a szines kapuablak arnya/
augusztusi délkor a kapualjan./ Es akarok még égé-pirosat,/ vérsziniit, mint a mérges
alkonyat/ és akkor irnék, mindig-mindig irnék.”

Ugyanilyen zsongité, meleg mdjust €lveztiink, amikor egy esztenddvel ezelétt a
debreceni Medgyessy Emlékmuzeumban megnyitottam a nyolcvanesztendés Baranyo
Sandor kiallitasat. Ugyanigy teljes pompéjéban bomlott a nydr, szinte hallhatéan mozdult
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a természet. Zoldellt, szinesedett az éledd vilag, fehér menyasszonyi pompat oltéttek a
Mester kedvenc cseresznyefai. O maga is lathatéan Srvendezett a hosszu tél utén fel-
ragyogd napnak, az innepnek, az 6érte, a képeiért osszegyiilt izgatottan varakozé kézon-
ségnek. A megnyité alatt odaéllt mellém, nem akarta igénybe venni az odakészitett széket.
Mar csak az illend6ség miatt sem! Pedig akkor mar orvos vigyazta rendszeresen beteg
szivét. Ugyelt magdra, tervei voltak, kemény akarattal korlatozta Gjra és tjra fellobban6
festdi heviiletét. Nyolcvanéves sziiletésnapja alkalmabol Bistey Andrasnak nyilatkozta a
Jaszkunsag szamara: ,,A vesztes csatdknak is van tanulsiga. S ezek a tanulsagok las-
sanként 6sszegyiilnek, s akkor az ember fest, szinte akarata ellenére is. Sziinteleniil hajtja
valami, hogy neki csindlnia kell, nem is tudja, hogy miért, csak csinalja.” Mint ahogy
Kosztolanyi séhajt fel: és akkor irnék, mindig, mindig irnék.

Barany6 Sandor egy életen at irt. Kékkel, pirossal, sargaval; nekiink, a tuléléknek, s
amajdan megsziiletok szamara. Miiveivel egyiitt €] most mar 6rokké kozos emlékezetiink-
ben.

Halaszfalu
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EGRI MARIA

Saros Andrasrol nevezték el Jaszberény
uj kiallitotermét*

Saros Andras rendkiviil sokoldali ember volt. Festémiivész, pedagdgus, tudomanyos
kutat6 €s ir6. 1948-t6] hivatdsos irasszakértd. Tagja volt a jaszberényi varosi tanacs
testiiletének, a Miivészeti Alapnak, a Képzs- és Iparmiivészek Szovetségének. A Kozép-
magyarorszagi Teriileti Szervezet Jaszberényi Csoportjanak vezetdjeként szervezte a
koriikhoz tartozé miivészek kidllitdsait, mint a varosi Miiemléki Albizottsag titkdra intézte
Jaszberény milemlékeinek sorsat, irta tanulmanyait, mindkét teriileten végezte a tengernyi
adminisztrativ munkat, levelezett, targyalt mindezt a téle jol ismert igényességgel.
Szandékaban allt megirni a jaszberényi festok torténetét, ehhez rendszeresen gy(jtétte a
berényi fest6kre vonatkozé adatokat. Szemlél6d6 természeténél fogva mindent meg-
figyelt, regisztralt, s gyerekkoratol kialakult szokasa szerint mindenrdl rajzos vagy
szoveges jegyzetet is készitett. Lényegében mindaz, ami a varosban tortént, Saros Andras
szémadra festOi inspiraciot jelentett. A hidroglébusz felallitdsatol a flirdé épitéséig, a
hidépitést6l a kubikusok, az utcaseprok, az aszfaltozok tevékenységétdl a biciklizokig,
motorosokig, a korcsolyazo, hokizoé gyerekekig, a képkidllitdsig mindent megfestett, amit
maga koriil latott. Ugyanazzal a pasztell kolorittal, kitlinG rajzi és mesterségbeli megoldas-
ban. Leny(igz6 alfoldi tajai mellett ezekkel a tematikus képekkel lett Jaszberény életének,
torténelmének festé-kronikasa. S igy valt 1963. februar 24. és 1969. szeptember 8. kozott
készitett ,,naploszerti feljegyzései”-vel az 1956-ban megsériilt fétemplomtorony tjjaépités
torténetének autentikus feljegyzdjévé. Ugyanezen torténetet megfestette képekben is, a
63, kiilonféle technikdval késziilt sorozat hlien dokumentalja a torony uajjaépitésének
fazisait.

1912-ben sziiletett a Komarom megyei Kiirton, amely Trianon révén Szlovékidhoz
keriilt. 1931-ben Balassagyarmaton érettségizett, majd a budapesti Iparmiivészeti Isko-
laban a grafikai szakon toltott egy évet, kozben SzOnyi Istvan szabadiskolajaban tanult.
1933-ban a Képzémiivészeti Féiskolan folytatta tanulmanyait. 1938-ban Glatz Oszkar
osztalyan kapott kozépiskolai rajztandri oklevelet is. Ezutan tovdbbképzdsként Rudnay
Gyula novendéke lett. Kozben Pilch Rezsé tandrsegédeként miikodott a féiskolan 1938
decemberéig. Mikor is megint kdzbeszolt a torténelem, a visszacsatolt csallokézi Duna-
szerdahelyre nevezték ki kozépiskolai tanarnak. 1942-ben ndsiilt, felesége Gréger Lujza,
szintén a dunaszerdahelyi gimnaziumban tanitott, majd késébb 6 is a jaszberényi Lehel
Vezér Gimnaziumban. Harom gyermekiik sziiletett. Sdros Andrds Miklds Munkdcsy-dijas
grafikus miivész, Laszl6 Ybl-dijas épitész, sziildvarosa foépitésze, Katalin itt él Jasz-
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berényben, hosszt évek 6ta odaadéan dpolja magatehetetlen édesanyjat. De ez mér a
jelenhez tartozik.

Séros Andras tanari munkajat tobbszoér megszakitotta a kotelez6 katonai szolgélat.
Hadifogsag, fogolytédbor, ahol a téborparancsnoksag felhasznalta képességeit és il-
lusztraciokat, plakatokat rajzoltatott vele. 1945 juniusiban szabadult, s még az isko-
lakezdés el6tt mint rajzpedagégus megkapta kinevezését a jaszberényi Lehel Vezér
Gimnaziumba. Itt tanitott 23 évig. 1968-ban meghivtak a Tanitoképzd Féiskolara, ahon-
nan mér mint tanszékvezeté ment nyugdijba 1976-ban.

Festémiivészként a Magyar Képz6- és Iparmiivészek Szovetsége Kozépmagyarorszagi
Teriileti Szervezetének tagjaként, a jaszberényi munkacsoporthoz tartozott. Az 6tvenes
évektdl kezd6déen munkdit rendszeresen kidllitotta. EIs6 szolnoki 6nallé bemutatkozasa
1961-ben a Szigligeti Szinhaz elécsarnokaban volt, Jaszberényben pedig 1965-ben, a
Lehel Vezér Gimnazium rendezte meg gy{ijteményes tarlatat. A kritikak 4ltaldban megem-
litik bemutatott ,,finom ténusa akvarelljeinek” ,,lide szineit” friss, eleven hangulatat”.
»Valamennyi képe egy-egy impresszio, egy-egy hiven megfigyelt fény- és szinképlet” —
frja egyik kritikusa. Egyik-mdsik irds kivédléan érez rd Siros Andrds szinhangulatainak
lényegére. Aki, mint irja egyik elemzdje: Sajatos helyet foglal el megyénk képz6-
miivészetében. Mondhatnank: az A1f6ld borongos sziirkeségének, “’szintelen,, hangulatai-
nak festéje. De csak latszolag paradoxon ez. Saros Andras szinte simogatja ecsetjével a
megidézett tajat, az Gjra és ujra megvallatott esGs, havas pusztat, foly6partokat, mocsaras
tocsogokat. A pusztai kod sziirkék, s6tét boruldsok, por €s napszitta sargdk, eltompult
ragyogasok blivslik ismételten fest6allvanya elé. Mintha tudnd, hogy ez a most latott kép,
a fehér tanydk foltjai, a nagy sikokat metsz6 égbenytlo kis facsoportok, a végtelennel
lelkez6 szemhatéar milyen mulandé! Lassan kinyulnak a varosok, befaljak a mezéket...”

Sédros Andras életében a pedagdgia legaldbb olyan fontossaggal birt, mint a festészet.
Tanitott a gimndziumban, majd a f6iskolén, kisebb-nagyobb csoportokat oktatott a rajz és
a festés rejtelmeire, korrigalta munkaikat. Egyik 6nmagarol készitett vallomdsaban irja:
»Munkéssagom kétiranyt: pedagogiai és festdmiivészi. Rajzpedagogiai célkitlizéseim: a
rajz tanitdsanak tekintélyt szerezni, alkot6 munkara nevelni a tanuldkat, ravezetni 6ket a
rajzi latasra és vizualis gondolkodasra.”

1991-t8] miikodik a varos kulturdlis tevékenységét 6szténzd, Saros Andras nevével
jegyzett alapitvany. Most mar a jaszberényi Foiskola kollégiumi kiallito helyisége 6rzi
festdmiivész-tanara nevét. Magangyiijtokt6l, intézményektdl kolcsonzott kiallitasaval
most miivészetére emlékeziink. Ugy érezziik, mélté megbecsiilése ez annak a Saros
Andrésnak, aki tevékenysége minden teriiletén, egész alkoté lényével ezt a vérost szol-
galta.

v\
™~ I

* Elhangzott a Szent Istvan Egyetem Jaszberényi Féiskolai Kar Zirzen Janka Kolléguma Saros Andrasrol
elnevezett kiallitotermének megnyitdsan, amelyet a névadé miivésztandr tarlataval avattak fel 2001. mdjus
28-4n.
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Kubikusok a Zagyvanal
(1954, olaj, vdszon, 50x70 cm)
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Belvizek
(1977, olaj, farost, 50x70 cm)
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IN MEMORIAM ...

Elhunyt Liiké Gabor,
a néprajztudomany kiemelkedo
alakja

Eletének 92. évében, 2001. 4prilis 21-én be-
fejezte kiildetését és hazatért megvéltojahoz
Liiké Gébor. Csaladja, tiszteldi, baratai és
szellemi orokosei egyszerii gyaszjelentésére
mottéul, élete foglalataként ezt irtak:

Az én eledelem ez,

Annak akaratjdt tegyem,
aki engem elbocsatott,
elvégezzem az O dolgdt”
(Janos Evangéliuma, 4.34.)

Még marcius 15-én atvehette a Kossuth-
dijat, megérhette, hogy tisztel6i, a szakma
kivalosdgai, barétai, taitvanyai korabban iin-
nepélyesen atadhattak neki a Tiizesihold cimii
hatalmas kétetet (kozel 900 oldal). Gyorffy
Gyorgy, Egyed Akos, Olsvai Imre, Andrasfalvy
Bertalan, Imreh Istvan, Faragé Jozsef, kiilfoldi
és kiilfoldon €16 kutatok fémjelzik a kotetet,
mutatjak a szinvonalat, de ami §rvendetesebb, a
fiatalabb harminc- negyven év kozotti, mar
nevet szerzett nemzedék jelzi, hogy tanitisa
nem volt eredménytelen.

Liiké Géabor 1909. november 4-én Koma-
romban sziiletett, itt kezdte meg iskoldit. Csak-
hamar, az els6 vilaghabort utdn édesapjat az 1)
Csehszlovék allam kiutasitja, s a csalad Gyulara
keriil. 1925-ben Budapestre koltéznek, ahol
Karacsony Sandor, a nagy pedagdgus, filozéfus
az osztilyfonoke. Eletre sz6l6 élmény ma-
gyarsagfilozoéfidjaval, a tarsaslélektannal valé
megismerkedése, a kultira egységben val
litisa, egy ilyen szemlélet elsajatitasa. O
vezette el nagy szerelmeihez: Bartékhoz, a
népzenéhez s Adyhoz. Elete végéig lényegileg
hasznositotta elveiket, szimbolikdjukat, euro-
paisdgukat. De neves egyetemi professzorai
(Gombocz Zoltan, Kodaly Zoltan, Batucz La-
jos, Gyorfty Istvan s lehetne tovabb sorolni)
tanitasait is befogadta. fgy keriilt sor Kodaly
Zoltan tamogatasaval romaniai tUtjara. Itt a
romén szellemi élet kivalésagaival ismerked-
hetett meg. Kiilonsen nagy hatassal volt ra D.
Gusti monografikus szociol6gidjanak elve,
modszere, s gyakorlata. Gusti professzor, ép-
pugy mint Karacsony Séandor a teljességben
val6é gondolkodasra $szténdzte, ugyanakkor a
részletekre valo elemzé figyelmét segitette. Mar
korabban jart a moldvai csangoknal, ahol az élet
egészét még tgymond megfoghatta. Kitiind
munkéja a magyarsag e csoportjarél 1936-ban
jelent meg. Ugyanez évben doktoralt etnog-
rafidbol, Kelet-Eurépa térténetébdl és romén
nyelvb6l a Pazmany Péter Tudomanyegyete-
men.

1937-ben a debreceni Déri Mizeumba
keriil, kés6bb Debrecenben egyetemi magéan-
tanérra habilital (1945), de megbizzdk a levéltar
igazgatdsaval is. Ezt kovetéen Gyulara keriil
miizeumigazgatonak (1950—1963), majd Baja
(1958—1963) és Kiskunfélegyhdza (1963—
1971) kovetkezik. Ett6l kezdve nyugdijas, s az
orszag kiilonb6z6 helyein, hosszabb ideig Pé-
csen, majd Budapesten él. Valamennyi muizeu-
mon rajta hagyta kezenyomat. Gyulai miizeumi
és tudoményos tevékenységét Németh Csaba
muzeolégus a tiszteletére kiadott Tiizcsihold
cimli kotetben igy summazza: ,,..0j 6ndllé
épiiletbe koltoztette at a mizeumot, és ott kor-
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Liiké Gabor két rajza néprajzi gyiijtéseibdl: a) Dobozi sz6ldprés, éldfiba dgyazott nyomériddal.
Ma is haszndlt romai tipus; b) Vesszébdl font tejesszekrény Dobozrél

szerfl, komplex jellegii dllandé vérostorténeti
kiallitast alakitott ki. Megalapozta a miizeum
néprajzi €s nemzetiségi gyiijteményét, elkezdte
a fotétar gyarapitisat. Az & szorgalmazaséra
keriilt be a koztudatba a var miizeumma4 ala-
kitasanak terve. Igazgatosiga idején kezd6dott
a képzomiivészek tarlatainak sora. Id&szaki
kiallitdsai mar forgatokonyvek alapjan késziil-
tek, s koztik szinte valamennyi muzeumi
szakdg megtalalhat6 volt. Hozzakezdett a gyiij-
teményanyag restaurdlasdhoz, elvégezte a régi
anyag revizidjat. Bar a miizeum leltarkonyvei az
6 bejegyzéseivel kezdddnek, az 6roklott lelta-
rozasbeli hidnyokat csak részben sikeriilt fel-
szamolnia. Mégis elmondhatjuk, hogy Liikd
volt az, aki aldozatos munkajdval Gyulan le-
rakta a korszerli muzeolégia alapjait.” Ertékes,
valogatott tagyakkal és adattari anyaggal
gyarapitotta a gyljteményt, ezeket fel is dol-
gozta, kidllitasokon bemutatta. Mindez debre-
ceni és késébbi allomashelyeirdl is elmondhato.

Gyulan kiterjedt kutatasokat folytatott, s
nemcsak a varosban, hanem a tagabb régiéban
is. Magét a varat kiilon is tanulmanyozta mar a
vardsatasok megindulisa elStt. Atnézte a
korabbi asatisok leleteit, lerajzolta és értel-
mezte oket, bevonva a néprajzi anyagot, szem-
besitve a maga torténeti kutatasait a kordbbiak-
kal. Komplex szemlélet jegyében fogott hozza
az 1Uj kiallitds forgatokonyvéhez, melyet
1955—1956-ban készitett el ,Gyula és a
Koroskoz torténete” cimmel. Kis harminc oldal-
nyi, rotdn sokszorositott vezetdje igazi tanul-
mény. O komolyan vette azt, hogy a kiallités

egyben publikéci6 is. A honfoglalas koratél az
1950-es évek elejéig szamos 1j gazdasag-, koz-
igazgatds-, miivel6déstorténeti megallapitast
tesz, modositva az addig leirtakat. A killitas-
vezet6t maga illusztrilta. Koziiliik kettét mu-
tatunk be. O maga a kidllitas rovid és tomor
bevezet6jében ennyit ir: ,,Gyula varosa és vara
évszazadokon keresztiil kézpontja volt nemesak
Békés megye, hanem majd az egész Korosvidék
gazdasagi és kulturdlis életének, néhany al-
kalommal pedig orszigos jelentéséget is nyert.
A helyi eseményeket sokszor meg sem értjiik
ezeknek a tivolabbi vonatkozasoknak a figye-
lembe vétele nélkiil. A kiallitds elokészitése
soran ebbdl a szempontbol értékelem a nagy-
részben mar ismert adatokat s igy tébb lényeges
pontban eltéré eredményre jutottam a megye és
a varos torténetir6itél. A forrdsanyag tijabb at-
tanulméanyozasa, a var épiiletének pontos meg-
figyelése és megkezdett miiemléki feltarasa,
valamint a néprajzi gyiijtés sok 10j részlettel
gazdagitotta ismereteinket. Ezeket most tessziik
kozzé els6 izben a kiallitas keretében.”

Bajin kezd a Duna—Tisza kbze népmii-
vészetével, kiemelked6képp a pasztormiivé-
szettel foglalkozni. Széles korii gytijtésbe kezd,
tervet készit a jovore nézve, aminek térsége
valtozik csupan, amikor Félegyhazara keriilt.
Ezeket a kutatdsokat az 0j munkahely, az 1j
gylijtéteriilet még fel is erdsitette. S6t ij felada-
tot is kap. Ot bizzak meg a Bugaci Szabadtéri
Néprajzi Gyfijtemény létrehozasdval. Emiatt
egyre nagyobb szerepet kapott a pasztorélettel,
a pésztormiivészettel valé alapos foglalkozas.
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Olyan témakdr ez, amit még a debreceni
éveiben alapozott meg. 1966. oktober 25-én
adtdk at {innepélyesen a szabadtéri néprajzi
gylijtemény épitményeit. De tovabb folyt az
Gjabb épiiletek emelése. Liiké Gabor nem holt
épiiletegyiittesnek gondolta. Nemcsak szak-
szerli berendezésére gondolt, hanem allatokkal
valé benépersitésére is javaslatot tett (sziirke-
marhdk, rackany4j, ménes, pasztorkutyafajtak, s
6rzésiikre természetesen pasztorok is). Igaz-
gatdi, tudoményos és eléad6i munkai mellett
ennek igazgatasat, a program kiteljesitését ere-
jét meghaladé feladatnak tartva 1967. augusztus
5-én felmentését kérte. De mint Bankiné Molnar
Erzsébet ezt megirta jubileumi kétetében, azéta
sok minden megvaldsult elképzeléseibél.

Mindezt szép tuddsi, muzeoldgusi palyanak
tekinthetjiikk, olyannak, amely az élet végén
nagy elismeréssel Kossuth-dijjal zarul, s elotte
a baratok, tisztelok, tanitvanyok hatalmas
tiszteleti kotetet nyujtanak at neki meghitt iin-
nepségen.

Sajnos ez csak félig van igy. Liiké Gabor
ennél tobb volt. Egy 0j szemlélet kialakitdja,
amely egyarant taplalkozott Karacsony Sandor
és Gusti, D. elveire, sajat tereptapasztalataira,

tehetségére, illetve az Ady—Barték—Kodaly-
orokségre. Beldle nétt ki egy nagyszabasu, at-
fogé néprajzi alapt elmélet, amely a kultdrat
egységbe fogva képes lattatni, amelynek segit-
ségével téredékek olvaszthatok eggyé, jelenték-
telennek vélt elemek valhatnak fontossa, Bartok
és Ady mddjan a szimb6lumrendszeriik (nem
zenében és versben), hanem szavakkal, tu-
domanyos értelemben megfejtheték és meg-
szoblaltathatok. Ezt a rendszert, j gondolkodast
kora nem értette meg. Az 1942-ben megjelent
»Magyar lélek formai” cim{i munkat méltatlan,
hozza nem ért6 tamadasok érik, akik nem
Eurépa tudomanyanak élvonaldba emelik, ha-
nem konzervaljak vidéki muzeologussagat, az
ezzel jaré elszigeteltséget, kirekesztettséget,
aminek falait mégiscsak 4ttéri a munka
szellemisége, az értok kis csapatanak segitsége,
b6viilé hiveinek szdma és az id6k valtozasai,
amelyek a tudomény terén is 6t igazoltak.
Kellett ehhez az a toretlen hit, nagy munkabiras,
amellyel a teremtd megaldotta. Amely mul-
hatatlan értéket teremtett kitaszitottsagaban is.
Ugy gyaszoljuk, hogy ezt a hitet droksége
mélté tovabbvitelére hasznaljuk.
Szabé Laszlo

Elhunyt Szabadfalvi Jozsef
(1928-2001)

A magyar néprajztudomany egyik jelentds
alakja volt Szabadfalvi J6zsef, aki a debreceni
Kossuth Lajos Tudoményegyetem Néprajzi
Tanszékén 1973-ig szamos hallgatot készitett az
etnogréfusi palydra, majd a miskolci Hermann
Ott6 Mizeum igazgat6jaként és a Miskolci
Egyetem tanaraként a gyakorlati miizeol6gidra.

1973-t61 nagy hatékérii mizeumi szerve-
zetet hozott létre, s a keze alatt felndtt fiatalok
ma mar tobb orszigos és megyei muzeumi
szervezet vezetdé munkatarsai. A miskolci Her-
mann Otté Mizeum iranyitdsa jo kezekbe
keriilt. Fiatal, tettre kész kollektivat hozott létre,
melyet tudoményos elkotelezettséggel, ugyan-
akkor tanitvanyai és munkatarsai irdnti atyai
kozvetlenséggel parosult szakmai igényesség-
gel vezetett.

Egykori hallgat6i, munkatirsai mindig bi-
zalommal fordulhattak Hozza, mind tudoma-
nyos, mind magéanéleti problémaikban mindig
szamithattak a segitségére. Mar a kezdo egye-
temistakat is szakmai igényességre, mondani-
valéik kozértheté megfogalmazasara 6szténoz-
te. Témorségre torekvo szép magyar stilus jelle-
mezte tanulmanyait, dsszefoglalé munkait. Ezt
varta el hallgat6itl, majd munkatarsait6l is.
Joska bacsira, Joska batyamra— mert mindenki
igy szoblitotta — mindenki szamithatott.

Az egyetemi oktatéi és muzeumszervezoi
munka mellett szdmos nagyivii tudoményos
munka keriilt ki keze al6l. Leginkabb a paraszti
allattartas szétdgazo problémai foglalkoztattak,
a méhészet, az extenziv éllattartas (szarvas-
marha, sertés) kérdései. Népi kismesterségek
(mézeskalacsossag, feketekeramia) és azok nép-
miivészeti vonatkozasai is felkeltették érdek-
16dését. Utolsé munkdja, A parasztcsanakok
Eszak-Magyarorszagon is ebb6l a témakorbél
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Fiatalon, jokedviien, gyiijtéiiton... Szabadfalvi
Jozsef (balrél) és az akkor még tanitvany
Szabé LaszI6 (jobbrol)

sziiletet. Vezetése alatt rendszeresen megjelend
évkonyvek és kozlemények sziilettek Miskol-
con, igényes allandé és idoszaki kiallitasok,
tudomanyos tanacskozasok.

Bar 1990-ben nyugdijba vonult, de az ezt
kovetd évek is 1j tervekkel, elgondolasokkal és
tudomanyos feldolgozdsokkal teltek. A Mis-

kolci Egyetem és a muzeum kapcsolatinak
erositésén faradozott a Miivel6déstdrténeti- és
mizeolégiai tanszék elsé vezetbje és az Eszak-
Magyarorszagi Univerzitds elnSkeként. Varat-
lan haldla a tervekkel teli alkotémunkat szaki-
totta félbe. A miskolci mizeumban pér éraval
azel6tt még latogatast tett, utolsé munkaja
kiadasdval kapcsolatos megbeszélést tartott.
Pélyazatot készitett elé a kiadds anyagi fede-
zetének biztositdsara. Az irdnta érzett szeretet és
hala jeleként ezt a munkat helyezték ravatala
mellé és adtak utolsé kiséréként a Hermann Otto
Miizeum munkatérsai.

Mint volt tanitvanya, akinek kezd6 1épéseit
az észak-magyarorszagi méhészet kutatasaban
egyengette, akinek a tiszafiiredi fazekassagrol
irott kandidatusi értekezésében egyik oppo-
nense volt, tanitvanyainak és munkatdrsainak
nevében is faj6 szivvel bucsuzik. Fajlaljuk va-
ratlan vesztését, hianyoljuk kedves kdzvetlen-
ségét, a tollaban és a gondolataiban maradt tu-
domanyos feldolgozasokat.

Emlékét megorizziik.

Fiivessy Aniko

DAB-HIREK

Hataron tili magyar kutaték
kapcsolata a Magyar
Tudomanyos Akadémiaval és az
MTA teriileti kozpontjaival

A Magyar Tudoméanyos Akadémia a rend-
szervaltas idején specidlis szervezeti format
alakitott ki, koztestiiletté valt, hogy sajat fiig-
getlenségét szervezetileg is biztositsa. Ezt
véglegesitette az akadémiai torvény, amely a
demokratikus valtozds szellemében az MTA
megvalasztott tagjain kiviil koztestiileti tagokat
is felvett, igy alakitotta ki szélesebb tagsagat. Az
évek sordn az MTA torekedett arra, hogy a
kutatds, a tudomanyos élet hataron kiviili ma-
gyar tagjait bekapcsolja soraiba és tevé-
kenységébe. Ennek utébbi megnyilvanulési for-
maja az, hogy a tudoményos fokozattal ren-
delkez6 kiilfoldi magyar kutatok jelentkezhet-

nek az MTA kiilfoldi koztestiileti tagjai soraba.
Ez mér eddig is mintegy SO0 1ij tagot jelent (a
jelentkezés folyamatos) és a kiilfoldi tagok
foldrajzilag (sokszor kapcsolatok és egyiitt-
milkédés terén is) kozelebb vannak az MTA
vidéki kdzpontjaihoz, ezért a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia a hataron tili magyar koztes-
tiileti tagokkal valé kapcsolattartasba bevonta a
teriileti akadémiai kozpontokat is. Mindegyik a
hozza kozel esd orszag vagy orszagrész koz-
testiileti tagjaival tart kapcsolatot, azoknak
nyljt akadémiai tdmogatast. A mi régiénk
kdzpontja, korabbi nevén Debreceni Akadémiai
Bizottsdg (kozismert roviditéssel: DAB)
hatékérébe tartoznak Ukrajna és Romadnia
kovetkezd teriiletei: Nagyvarad, Nagybanya,
Szatméarnémeti, Kolozsvar és Marosvéasarhe-
lyrdl az orvosok — dsszesen kétszaz személy —
(Romaénia tovéabbi teriiletei a Szegedi Teriileti
Kozponthoz tartoznak). Tehét azok a romdniai
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¢s ukrajnai magyar koztestiileti tagok, akik eb-
ben a régidba (Hajdt-Bihar, Szabolcs-Szatmér-
Bereg és foleg Jasz-Nagykun-Szolnok megyébe
kivannak jonni szakmai konferencidra vagy he-
lyi tudomanyos egyiittmiikodés céljaval, anyagi
tamogatast kaphatnak Debrecenbdl. Az MTA
lehet6ségei az MTA honlapjan talalhatok
(www.mta.hu), DOMUS cimszéval. A DAB in-
ternetes honlapja tartalmazza a legfontosabb

tudnivalokat és aktualitdsokat (www.dab.hu).
Itt talalhato a hatarokon tili magyar koztestiileti
tagok cimlistaja. Az a torekvés, hogy a legjobb
kapcsolatot  sikeriiljon kialakitani, hogy a
kiilfoldi magyar kutatok munkaja, eredménye
egységes magyar tudomanyos életet alkosson.

Papp Maria Edit

HIREK

AZ ABK és az ABE
tevékenységérol

Az ABK (Arokszallasiak Bariti Kore) Budapesti
Csoportja 14 éve alakult, azéta szervez programokat,
két éve pedig ABE-vel (Agéiak Bardti Egyesiilete)
kozosen tartjdk az dsszejoveteleiket.

Eves naptar:

— dprilis 9.: Hogyan sziiletik a betiibél a konyv?
Ossik Janos és Koczian Janos miiforditok
mutatkoztak be;

— dprilis 29—30.— mdjus 1.; Milleniumi iinnep-
ségsorozat volt Jaszarokszallason;

— majus 26.: Autébuszos kirandulds Szentendrére,
ahol a Szabadtéri Miizeumot tekintették meg;

— junius 11.: A Kerepesi temetében Pethes Imre
sirjanak megkoszorizasa;

— julius 7.: Jaszok vilagnapja Jaszdozsan;

— augusztus 11.: Kirdndulas a vacratéti Arbo-
rétumban;

— augusztus 18.: Falunap Jaszagon;

— oktober 8.: Talalkozo Jaszarokszallas és Jaszago
polgirmestereivel Budapesten;

— oktober 27.: ABK Kozgyiilés Jaszarok- szallison
a Miivelédési Kézpontban;

— november 19.: Meddig fogyhatunk? Nép-
szamlalas 2001-ben. Dr. T6th Pal Péter el6adasa;

— december 17.: Kardcsonyi és évbucsuztaté
osszejovetel.

Gyoz6 Gyula

Marcius 31-én keriilt sor a Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Muzeumok Igazgatésaga, a Jasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Honismereti Egyesiilct, a jaszberényi
Jasz Miizeum, az MTA Jész-Nagykun-Szolnok Me-
gyei Tudomaényos Testiilete, a Jasz-Nagykun-Szolnok
Megyei Pedagégiai Intézet és a Jaszkunsag folyoirat
honismereti rendezvényére a Damjanich Janos Mu-
zeum konferenciatermében. Program: A 2000/2001.
évi megyei néprajzi és nyelvjdrasi, valamint he-
lytorténeti palyazatok értékelése, iinnepélyes ered-
ményhirdetés és dijkiosztds. Utdna Papp Izabella
Gorogok a Jaszkunsagban cimii eléadasat hallhattak a
gylilésen résztvevok. A Jasz-Nagykun-Szolnok Me-
gyei Honismereti Egyesiilet kozgyiilése, és a titkari
beszamolo utan keriilt sor a Csete Balazs-emlékplakett
atadasira. Ebben az évben ezt a kitiintetést Enyedi
Antalné, 6csodi nyugalmazott tanitéoné kapta, aki a
mindennapos oktat-nevelé6 munkaja mellett évti-
zedeken keresztiil foglalkozott az desodi népi hagyo-
manyok gylijtésével, rendszerezésével, tudoményos
értékii feldolgozasaval. hatalmas gyiijtdmunkéjanak
egyik legszebb eredménye az 6csodi szolasok feltér-
képezése, értelmezése. Ocsodi szolasok és kdzmon-

dasok cimmel 6nallé konyve jelent meg az E6tvos
Lorand Tudomanyegyetem Magyar Nyelvtorténeti és
Nyelvjarasi Tanszéke, valamint a Magyar Tudomén-
yos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézete 4ital kiadott
Magyar csoportnyelvi dolgozatok sorozatban. Erdek-
16dési kore mindenre kiterjed, ami Ocséd népi
hagyomanyaira vonatkozik. Ilyen irdny1 publikaciéi is
megjelentek. Jelentds szerepet jatszott az 6csédi he-
lytorténeti gyiijtemény kialakitdsdban,

Megyei Koérhazi Estek
Szolnokon

A Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Hetényi Géza
Koérhaz-Rendelbintézet VIIL Milleniumi Tudoman-
yos Estjét tartottak 2001. aprilis 11-én a Megyehdza
Disztermében.

Téma. Immungenetika a harmadik évezredben. A
tudomanyos iilés elndke dr. Med. habil. Krasznai Géza
osztalyvezetd foorvos. Azeldadasok a kovetkezok vol-
tak:
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1. Prof. dr. Petranyi Gy6z6 akadémikus: Immun-
genetikai kutatasok leglijabb eredményei.

2. Dr. Med. habil. Ujj Gyoérgy (Hetényi Géza
Korhaz, 1. Belgyogyaszati Osztaly, Szolnok): Ter-
hességi thrombocytopeniak.

3. Dr. Tarjan Péter (Hetényi Géza Korhaz, I.
Belgyogyaszati Osztaly, Szolnok): Im- munglobulin
therapia: sikerek és kétségek.

4. Dr. Melicher Ferenc (Human Rt.): A virus-
biztonsag eurdpai kovetelményei.

A miar megszokott modon miivészeti program
kisérte az iilést, melyet Szabo Jozsef a Megyei Koz-
gylilés alelndke nyitott meg. Dr. Illéssy Miklés jogdsz-
zeneszerzd miiveibdl Basky Istvdn énekmiivész
énekelt, zongoran kisért Fazekas Zsuzsa.

*

Majus 3-an keriilt sor a IX. Milleniumi Tudo-
manyos Estre, melynek helyszine a Hetényi Géza
Korhéz régi ebédlsje volt, melyet dr. Kovacs Laszlé
Megyei Tiszti Féorvos nyitott meg, a vendégeket dr.
Baksai Istvan fOigazgaté féorvos készontotte. A
tudoményos iilés elndki tisztét dr. Tarjan Péter bel-
gyogyasz foorvos toltstte be.

Téma: Uj utak a myocardialis infarctus kez-
elésében

Az érdekl6dok a kovetkezd eloadasokat hallhat-
tak:

1. Prof. dr. Préda Istvan (Semmelweis Egyetem
Belgyogyaszati és Kardiologiai Klinika, Szeged): Az
atherosclerosis pathogenesise.

2. Dr. Herczeg Béla (Hetényi Géza Korhaz,
Kardiologiai Osztély, Szolnok): A glycoprotein II
B/III a receptor blockol6 th. hatasossdga myocardialis
infarctusban és instabil anginaban.

3. Dr. Kiss Rébert Gabor (Semmelweis Egyetem
Belgyogyaszati és Kardioldgiai Klinika, Szeged): A
glycoprotein II B/Il A receptor blockolé th
hatasossaga kateter- therapiés beavatkozdsok kapcsan.

4. Dr. Rudas Laszl6 (Szegedi Tudoméanyegyetem
AIPI Belgyogyaszati Intenziv Osztily): A myocar-
dialis infarctus keze- lésének tjabb iranyelvei.

dr. Nemes Andras

Aprilis 23-4n tartotta a Jaszok Egyesiilete évi ren-
des kozgyilését, melynek napirendi javaslatai a kovet-
kez6k voltak: 1. Beszamolo az egyesiilet 2000. évi
tevékenységérol, idei tervek, eldterjesztd dr. Dobos
Laszl6 igyvivo. 2. A 2000. évi kozhaszniisagi jelentés,
eléterjesztd dr. Téth Pal Péter, a Szamvizsgdlo Bi-
zottsag elndke. Ezt kovetden Danyi Olga térségme-
nedzser, a Jaszsagi Térségfejlesztési Iroda munkatarsa

(Jaszberény), A Jaszsig esélyei az ezredfordulon
(Régio, kistérség, teriiletfejlesztés) tartott eléadast.

*

Aprilis 27-én nyilt és november 30-ig tekinthetd
meg 70 év a kamera mogott cimii kiallitds a Tri
Fazekas Muzeumban. A kidllitis megnyitotta Dr.
Hortiné Bathé Edit a Jasz Muzeum igazgatdja,
bevezett mondott Dr. Bagdén Piroska Mezotiir Viaros
polgarmestere; rendezte €s a katalogust irta Berta Fer-
enc.

*

Méjus 22-én keriilt sor a Pest megyei Megyehazén
a Jaszok Egyesiilete rendezvényére, melyen tagszer-
vezetilk, a Fényszaruiak Bariti Egyesiilete (FEBE)
mutatkozott be. Vendégiik volt Téth Tibor, a FEBE
elnoke, a Jaszok Egyesiilete iigyvivoje (Jaszfény-
szaru).

*

Majus 28-an a Szent Istvan Egyetem Jaszberényi
Foiskolai Kar Zirzen Janka Kollégiumaban dr.
Benedek Séndor kandidatus kari foigazgaté kiéllitoter-
met adott adott at, melynek névaddja Séros Andras
festdmiivész-rajztanar. A névado kidllitdst Egri Mdria
miivészettdrténész nyitotta meg. Az érdeklddok junius
15-ig tekinthették meg azt.

*

Jaszberény varosa létrehozta a Hamza Mizeum és
Jasz Galéria Kozalapitvanyt. A 1j szervezet kettds
feladatot lat el: egyrészt gondozza Hamza Akos Dezsé
festdmiivész hagytékat, masrészt hozzakezd egy 1j,
allandé jaszsagi képzémiivészeti gylijtemény létre-
hozasdhoz. A kozalapitvany kuratériumanak elndke
dr. Kertész Robert a Damjanich Janos Mizeum
munkatarsa.

*

Ujabb csoport csatlakozott a Jaszok Egye-
siiletéhez: ezittal a ,,Jak6” Kertbarat Kor Jasz-
jakohalmarol.

*

Megjelent dr. Rusvay Lajos (1901—1999) egykori
fojegyzb a Jaszok Egyesiiletének néhai tagja hatvan
évig kéziratban 1év6 tanulménya, a , Jasztelek életra-
jza”. A kiadvany a Jaszsagi Fiizetek sorozatban latott
napvildgot, a helyi onkormanyzat és a Jaszsdgért
Alapitvany tamogatasaval. A kitiinden adatolt kis-
monogréfia a jaszberényi Jasz Miizeumban vasérol-
hat6 meg.
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A szentendrei Szabadtéri Néprajzi Muzeumban
felépiilt a jaszarokszallasi kiilsé fogadd tokéletes
masolata, az épiilet majustol vendégloként miikodik.

GRATULALUNK!

Maczké S’éndor allatorvos (Jaszalsoszentgyorgy)
munkdassagat Eletfa emlékplakettel ismerte el a Fold-
miivelésiigyi és Vidékfejlesztési Minisztérium.

*

Dr. Mérton Janos kozgazdasz (Budapest) a Mag-
yar Szellemi Védegylet ,Rendiiletleniil” diploméjat
kapta a magyarsagot szolgal6 életmiivéért.

*®

Saros Laszlot, Jaszberény véros foépitészét Ybl-
dijjal tiintették ki.

*

Jonius 7-én a Nemzeti Kulturdlis Orokség
Minisztériuma Konyvillusztraciés Kiilondijat kapta
Szavai Istvan rajztanar és az altala vezette Szolnoki
MetszOkor a Kalevala kétet illusztrécidiért. Az iin-
nepélyes dijataddsra a Karolyi Palotdban, A Szép Mag-
yar Konyv verseny eredményhirdetésén keriilt sor.

Az iinnepi kényvhéten a tobb méteres illusztracié
diszitette a Damjanich Janos Miizeumban berendezett
konyvudvart.

Valamennyi jutalmazottnak tovabbi j6 munkét és
sikereket kivan

a Szerkesztdség

A 2001. évi Unnepi Konyvhét rendez-
vényei mélté megiinneplésére tobb intézmény
vallalkozott koézdsen: a Damjanich Janos
Muzeum, Hild Viktor Varosi Konyvtar, Jasz-
Nagykun-Szolnok Megyei Verseghy Ferenc
Kényvtar, Szakszervezetek Jasz-Nagykun-
Szolnok Megyei Konyvtira és a Varosi
Miivel6dési és Zenei Kozpont. Két helyszin is
volt: a Damjanich Janos Muzeum diszudvara,
valamint a Hild Viktor Varosi Kényvtér. Junius
8-an Szalay Ferenc polgirmester megnyitoja
utdn vehették birtokukba a konyvbardtok a
muzeumudvart. Az arkddok ald koltozott
kényvkeresked6k hat napon 4t kinaltdk a
legtijabb kiadasi konyveket. A legvéltozatos-
abb programok vartédk a kényvek szerelmeseit,
az 1ij kiadvanyokb6l részleteket hallhattak az

érdekl6ddk, az irodalmi izelitoket zenés-tancos
bemutatok szinesitették. A gyermekeknek me-
sedélelétt és jatszohaz volt, ahol kdnyvjelzo-
hajtogatést tanulhattak a legkisebbek. Igen szép
programnak igérkezett a Kalevala cimii konyv
bemutatdja, melyet ex librisek készitése
kovetett.

fr6—olvasé talalkozora is volt béven lehe-
toség: vendégeink voltak Bistey Andras, Dajka
Miklés, Molnar H. Lajos, Saad Katalin, Szur-
may Erné, Tal Gizella, Tiszai Lajos, Bécher
Ivan valamint Jeney Gyula és az Es6 cimii
folyoirat szerzdi. Megismerhettiik a Jaszsag és
a Nagykunsig kényvmiihelyeit is. Nagysikerti
diavetitéses eléadast hallhattunk Ké6rosi Csoma
Sandor életérdl dr. Kubassek Janostol, a Magyar
Foldrajzi Muzeum igazgatdjatol.

A konyhét szervez6inek aldozatos munkajat
sajnos nem mindig koronazta siker, olykor csak
néhany ember volt kivancsi a kényvudvarra.
Bizunk benne, hogy az elkovetkezend6 években
az linnepi konyvhét visszanyeri rangjit, s az
olvasékat nem riasztjdk a magas konyvérak
sem. Szeretnénk, ha jovore is ilyen szép és
gazdag programot kinalhatnank varosunk lakoi-
nak, hiszen most még az id6jaras is kegyes volt,
végig siitdtt a nap. Raadas ajandékként a
miizeum valamennyi kiallitasat ingyen tekint-
hették meg azok, akik nem csak az uj kony-
vekre, hanem szépmiivészeti, néprajzi, tor-
téneti, régészeti értékeinkre is kivancsiak vol-
tak. A konyvhét idején a muzeumudvar
sarkdban hangulatos ,kavéhazban” idézhettek
az idelatogatok. A rendezvény minden tdmo-
gatéjanak koszonjlik segitségét.

*

Jinius 15—20. 2001. Urodiisszeia, avagy a
jelenné lett jové cimmel Milleniumi Tudoméan-
yos Filmszemle volt Szolnokon. A hatnapos
szemlén hiisz orszdg hetvenkilenc alkotdsa
versengett a dijakért. A fesztivalt Varhegyi At-
tila allamtitkar nyitotta meg. A versenyfilmek
elsésorban magarol a tudomanyroél,annak ered-
ményeir6l és kisérleteir6l, valamint kivald
miivel5irdl szoltak, am szép szdmmal szere-
peltek természetfilmek is. A Tisza, a tiszavirdg-
z4s is megjelent a vetitévasznon. A fesztivalhoz
kapcsolodd  kiéllitdsok, népzenei koncertek,
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tanacsakozasok, valamint el6adasok szinesitet-
ték a miisorpalettat. A szemle zstiréjének elnke
Sim6 Sandor, a tagjai pedig Vizi E. Szilveszter,
az MTA alelnoke, Bencze Gyula fizikus, Zom-
bori Otté csillagasz ¢és Baron Gyorgy fil-
mesztéta; a filmszemle fovédnoke Glatz Ferenc,
a Magyar Tudoményos Akadémia elndke volt.
A versenykategéridk a kovetkezok voltak:
tudomanyos témaju filmek, kultirtorténeti fil-
mek és tudosportrék, természet és kdrnyezet,
tudomany altal ihletett rovidfilmek és filo-
zofikus tartamd fikciés filmek, valamint
versenyen kiviili ritkasagok és az altudomanyos

filmek, ez utébbiak egyébként ravilagitottak
arra is, amir6l a szemléhez kapcsol6dd ta-
nacskozasokon is sz6 esett, hogy tudniillik, ha a
forgatas nem parosul kell6 alkotoéi felel6sséggel,
akkor a film a megtévesztés eszkoze is lehet. Az
elsd dijat Raday Mihaly, Egy allati jé hely cim{
filmjéért, a szemle fédijat Ecsedy Marton az
emberi depresszié jelenségét sokoldaliian be-
mutatott filmjéért kapta. A zaréiinnepségen a
fesztival szervezdje, a Tisza Mozi Kft. iigy-
vezetdje, Demeter Istvan bejelentette, hogy két
év miulva ujra megrendezik a tudomanyos fil-
mek szemléjét Szolnokon Tisza Moziban.

KOTETUNK SZERZOI

Bagi Gabor, torténész-muzeolégus, a torténet-
tudomény kandidatusa (Damjanich Janos Muzeum,
5000, Szolnok, Kossuth tér 4.; Tel.: 56-42-602)

Cseh Jinos, régész (Damjanich Janos Miizeum,
5000, Szolnok, Kossuth tér 4.; Tel.: 56-421-602)

Cseuz Imre, ujsagiré (5440, Kunszentmarton,
Petdfi S.u.22.; Tel.: 56-462-432)

Dobos Laszld, iigyvivo (Jaszok Egyesiilete)

Egri Maria, miivészettorténész, Polgar Galéria és
Aukcioshéz (1053; Budapest, Kossuth Lajos 1t. 3;
Tel.: 1-318-6954)

Fodor Dénes, altaldnos iskolai igazgaté (5121,
Jaszjakohalma, F6 ut 48.; Tel.: 57-438-200)

Fiivessy Aniko, néprajzkutato, kandidatus, mu-
zeumigazgat6 (Kiss Pal Mizeum, 5331, Tiszafiired,
Pf.: 16.; Tel.: 59-352-106)

Gyéz6é Gyula, ABK csoportvezetd (Tel.: 1-252-
2348)

Madaras Laszléné, Ph.D. féiskolai tanar (Ke-
reskedelmi és Gazdasagi Féiskola, 5000, Szolnok, Ady
Endre Gt 9.; Tel.: 56-42- 455)

Nagy Miklés Mihaly, hadtudomanyok kandidatus
(Zrinyi Miklés Nemzetvédelmi Egyetem, Hadaszati
Tanszék, 1101, Budapest, Hungaria krt. 9—11.; Tel.:
1-260-0740, 1125 mellék)

Nemes Andris, gyermekideg-elmegyogyaész, fo-
orvos (Hetényi Géza Korhaz, Szolnok, Toszegi it 21.;
Tel.: 56-503-603/521)

Nemes Magdolna, Kossuth Lajos Tudomany-
egyetem, Magyar Nyelvtudomanyi Tanszék, 4010,
Debrecen, Pf.: 54.)

Papp Maria Edit, DAB-munkatars (4032, Debre-
cen, Thomas Mann 1t 49.; Tel.: 52-412-177)

Pusztai Gabriella, torténész-muzeumigazgato,
Helytorténeti Mizeum (5440, Kunszentmarton, Kerii-
letihaz utca 8.; Tel.: 56-46- 518)

Szabé Istvan, torténész, Damjanich Janos M-
zeum (5000, Szolnok, Kossuth tér 4.; Te.: 56-421-602)

Szab6 Laszlo, néprajzkutato, egyetemi tanar, a
Jaszkunsag fGszerkesztéje (Damjanich Janos M-
zeum, 5000, Szolnok, Kossuthtér4.; Tel.: 56-421-602)

Szavai Istvan, rajzpedagogus, Szolnoki Met-
sz0kor (Szolnok)

Szecsei Istvan, okleveles épitomémdok, hid-
mémdk (Allami Kozitkezelé Kht., Szolnok; Tel.: 56-
424-122)

Szikszai Mihaly, levéltaros Jasz-Nagykun-Szol-
nok Megyei Levéltar (5000, Szolnok, Pozsonyi ut
40—42.; Tel.: 56-42- 404)

Szurmay Zoltan, Gjsagir6 ( 5000, Szolnok, Nagy
Imre krt. 5. ITV/13.; Tel.: 56-378-763)

MINDEN REDYVES HLYASONRNAR RELLEMES
NYARi PHHENEST kiYANUNK!
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