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ORGSZORSZAG POLGARAIHOZ!%0

Az ldeiglenes Kormany meg van dontve. Az allam-
hatalom a petrogradi proletariatus ¢s helyorség élén allo
Forradalmi Katonai Bizottsag kezébe ment at, amely a
Munkas- és Katonakiildottek Petrogradi Szovjetjének
szerve.

Az ligy, amelyért a nép harcolt: a demokratikus béke
haladéktalan felajanldsa, a foldesdri foldtulajdon meg-
sziintetése, a termelés munkasellenérzése, Szovjet Kor-
many alakitdsa — biztositva van.

Eljen a munkasok, katonak és parasztok forradalma!

A Munkds- és Katonakiildottek Petrogrddi Szovjetje mellett
rikodd Forradalmi Katonai Bizottsdg

1917 oktober 25. Reggel 10 éra. ,
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Kialtvany ,,Oroszorszag polgaraihoz!*‘. Lenin kézirata. —
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LANYI SAROLTA:

Csendes koszonto

Nem érdemeltem meg
elsé nagy boldogsigom:
gyermekem s3iiletését.
Nem én hoztam vildgra.
Csillogo miiszerekkel
mdsoknak buzgdsiga
segitette a létre

egyetlen magzatom;
megsyilni gyenge voltam.
Haldl hideg hatdran
kloroform-kdbulatban
orakig félbalottan,

jaj, bizony nem ballottam
gyozelmem barsondjit :
gyermekem elsé, mérges,
de anyafiilnek édes
akaratos sirdsdt.

En nem voltam ijelen.

Nem szolgdlbhattam meg
mdsik nagy boldogsdgom:

hogy szép, szabad bazdm van.

Nem vivhattam meg érte.
Villogé fegyverekkel
szabaddi mdsok tették,
ij létre segitették.

En csak jajjal sirattam

és tavolbol szerettem
évekig — biztonsighan —
mig itthon a baldl dilt

s annyi hos élet pustult.
Jaj, bizony nem ballottam
gyoézelmiink harsondjit,
orszdgunk sép szivének
elsé, uj vérrel frissiilt

j6, boldog dobbandsit.

En nem voltam jelen.

Nem igérbetek én
megifjodott hazdmnak
szikkadoé mezdmrol

eljovo esytenddkben
acélos, dus aratdst.

Elmult éveimnek

mives kis jdtékait
adbatom csak. — Szeretnék
s36lni sokkal szebben
mostan igen kello

harcos igay szavakat.
Mondom is, de hangtalan.
A bit syiv szemérme
forré piros pecséttel

gdria le ay ajakam.

Csak suttogtam: jelen!



Uzenet a nyirfak hazajabol

— Valogatas tatar, kirgiz, kazak, kumuk, avar és azerbajdzsan
kolték miiveibdl

Gyorffy Istvin a Nagykunsagi kronikaban részletesen leirta, hogy a 13.
szazad elején a tatar hoditasok el6l hogyan menekiilt Magyarorszagra és
telepedett le az Alfold termékeny ronasagan a kun nép negyvenezer csa-
1adbél all6 egy része. A mai magyar kunok és a Szovjetuniéban él6 osi
utédok kozotti rokoni szalakat elevenitette fel nemrég a karcagi Gabor
Aron Gimnazium miiforditéi kére — Kormendi Lajos irénak, a kozépis-
kola tanaranak kezdeményezésére. E sajatos miihelyben — a kozvetito
orosz nyelv segitségével — az iskola didkjai forditjak a verseket, novella-
kat, apolva ezzel is a kozos gyokereket, és segitik szamunkra jobban meg-
ismerni a Szovjetunié népeinek kortars irodalmat, népi és nemzeti értékeit.
Most ezekbdl a forditasokbél nyujtunk at egy csokorra valot folyéiratunk
olvaséinak.

GABDULLA TUKAJ TATAR KOLTO

Lehet szeretni

Lebetne sxép a tél a uzmards ragyogdsban.
De hiza nincs a s3egény népnek, él rossy gunydban.

Lehetne j6 a nap, az érleld, izxo nydrban,
De drnyas enybely nincs sebol; ha van: palotiban.

Lebetne szeretni a mezot, hegyet e vildgban,
Nem szeretem, hogy benne igazsigtalansdg van.

(Forditotta Szendrei Zsuzsa 2. a. oszt. tanuld)

ATKAJ KUMUK KOLTO

A fo I Y6cs ké n él Szomszédasszony sotte mind,

Hej, hogy tsznak a vizben!
Miért érzem ezt a kint,

Falu mellett, begy tovén o o selgdst Sdehonnt

Kis folyécska kanyarog.
Gyerekek a nap hevén Félzeng ajkdn ay ének:
Tavat rekesztenek ott. ‘ Mintha syivem gyilna ki!
Hegyi patak vizének

Amint arra kosydlok, 7 :
: ré kisydlok Nincs hatalma oltani.

Latok sok sép szényeget.
Vizben gllnak a linyok, (Forditotta Oros Katalin 2. a. oszt.
A mosdshozy értenek. tanul6)
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GAMZAT CADASZA AVAR KOLTO

Aprilis

Buicsuzz, szeszélyes dprilis,
Ne jéjj vissza egybamar!
Ajtonkban dll mdr midjus is,
Zold paldstia betakar.

Gyiloljitk mdr a zord havat,
Deriis napot dhitunk.
Rideg, fénytelen arcokat
Most litni sem akarunk.

Jon a mdjus, zeng a dal is,
Ertjiik, mi dll e mogott.
Mily kiilonbség van, dprilis,
Te és a mdjus kozott!

Elrejted a begyi rétet,
A kédlepedék alatt,
Szeledtél a virdg reszket,
Te syorsz a fiire havat.

Majus jatszik a napfénnyel,
Sdpadt felbé tovibbdll.
Virdg djul a reménnyel,
[llatirja messze szdll.

Osy bajii, virulé kélté,
Madjus, iizd a deret!

Ha a nép is boldog, zengé
Fény, toltsd fel lelkemet.

(Forditotta Takécs Beata 1. a. oszt.
tanuld)

ABDRASIB BERGYIBAJEV
KIRGIZ KOLTO

Esti dal

Milyen csodds minden kirés-kiril!
Az esé is, mely hirtelen csordiil,
Hozzdadott

Egy kiilénleges hangot,

Mely e dallam szdarnyain répiil.
Mintha egy legény

Kogzel

Az eresynél,

(Fajaban még erdé s gyantaillat él),
Ulve kényelmesen a torndcon,
Harménikdjin a dal életre kél.
Azbat haja

Az esé drjiban,

Erezni a fii finom illatdban:

Mily frissesség! Konnyii lélegezni!
E szavak sejlenek a muzsikiban.
Jatszik a legény. Az esé szakad.
A dallam lassu

S néha megszalad.

A legény jatszik vagy esé esik?
Egyiitt tiinik ez egyetlen dalnak.
Beteltermn hosszan e muzsikdval.
De madr elallt.

Es nem tudtam, hogy jaj,
Jatszott-e,

Volt-e itt harmonikds,

Volt-e eso. ..

De ime — itt a dal.

(Forditotta Nagy Kaéroly 2. B oszt.
tanulé)



ABDRASIT BERDIBAEV
KIRGIZ KOLTO

Fiatalodom

Oregség ideje nem jott el,
Ifjodok gyiilé éveimmel.
Sokat megéltem én a vildgon:
Im itt vagyok ifji szivemmel.

Nincs napom, mely tétleniil telik,
Boldog vagyok: munkdm jdlesik.
Minden dallal, mit mdsoknak adok,
Szolgdlom hazdim népeit.

Lebetsy kazak, iizbég is lebetsz,
Kedves vagy, ha embermdd szeretsz.
Oroszorszag-testvérei vagyunk,

A jovébe tirsakkal mebetsz.

Fiatal koromtdl vak vagyok,
De mindent ugyaniigy lathatok.
Amit latott szemével a lité ~
Vak kolté szivével lathatott.

A bdnat ismeretlen nekem,

Pedig én mar rég megbsziiltem.
Nem torekszem litszolag sebovd,
Buicsuizni versben nem igyekszem.

(Forditotta So6s Eva 1. a. oszt. tai.uld)

RAVIL BUHARAJEV TATAR KOLTO

A szent forras

A szotlan mezok felett,
farkas-lakta puszta felett
ay egiistos nydrfik lombjdt
a szél zizegtette meg.

Kergetognek a sxelek,
futnak a tiskés cserjéknek.
Kontya alatt rezgé fiiznek
sekély obaol felfénylett.

Agak kit varji kdrog.

Itt fakadnak szent forrdsbol
a bovizii patakok,

elétornek. fold gyomrabol,
mint dttetszo virdgok. . .
Fényiik csaldrd pompdjiban,
sorsuk kodos alakjiban
ragyogdst és fényt latok.

Vilzz’gna/e tartva titkrit
elsydllunk a bajok felett,
akdr ay eziist permet
tdncol tova a vig felett!

S2él #izi a felboket

a kékhdty Kdma feldl,
melyet a kis forrds zengo,
vad ereje teremtett!

(Forditotta Kalman Gyoérgy 2. b. oszt.
tanuld)



TIMUR ZULFIKAROV:

Musfiki gyermekkoranak konyve

A mandulafa

s « A nyilat mar kil6tték, de a maddr
még énekel a bokorban...”

- -
Miért ilyen koran virdgzik a mandu-
lafa?. ..

Még hé boritja a kozép-dzsiai falu
agyagbol vert nyomorusdgos viskéi-
nak lapos valyogtet6it, még olvado
hé boritja a vélyogtetSket, még vé-
kony héréteg boritja az alacsony te-
t6ket, de a mandulafa maéar virdgzik.
Hideg, fiistds, rézsaszint virdgai van-
nak.

A kis Musfiki ajkdval megérinti
ezeket a korai, els6ként megjelend,
bator viragokat, azt gondolja: ezek
a virdgok biztosan melegek, életet
arasztanak, simogatnak, hiszen csak
ezek virdgozhatnak a februari nyir-
kos, sivar kozép-azsiai faluban. De a
virdgok hidegek és kemények — le-
peregnek a kisfiG fiatal, linyos aj-
kairol. Akkor Musfiki ajkaval foga-
val letépi a virdgokat a hideg, sotét,
rejtézkod6 dgakrol és szétragja oket,
de kezdetben semmi izik nincsen,
aztan pedig égetik a nyelvét. Keserd,
savanyt, korai virdgok. Musfiki ki-
kopi 6ket. Szomoru lesz.

Miért ilyen koran viragzik a man-
dulafa? Miért hidegek a viragai?
Miért kesertiek?. ..

Musfiki apja, az oreg Bobo Szaid
pasztor, azt mondja fidnak: minden
fa koziil a mandulafa viragzik a leg-
kordbban és a legkésébb érleli meg
gylimolesét. Az eperfa a legkésGbb
virdgzik és a legkordbban érleli meg
gytimolesét. Kisfiam, kis Musfikim,

legyél olyan, mint az eperfa, mint az
aldasos balhai eperfa.

De Musfiki elégedetlen. Neki job-
ban tetszik a mandulafa és az, hogy
maganyosan virdgzik a februdri, so-
tét, nyirkos falu kozepén. Legyenek
csak keserliek a virdgai. Azért még
els6ként jelentek meg. De az eperfat
is sajndalja. Sajnalja levagott &gait,
melyekkel a selyemhernyékat etetik.
A sah eperfaja Musfiki viskoja el6tt
novekszik. Még téli 4lméat alussza.
Torzse tompa és sotét. Musfiki fel-
maszik a fara és nézi megcsonkitott
Agait. Mintha él6lény lenne. Mintha
egy gazdatlan, kébor kutya lenne,
akit a falubeli filk megvertek. Egy
levagott farku, falkéjatol elszakadt
farkaskutya. A fanak az 4gait vagtak
le, neki pedig a farkat. A fa levagott
farkt farkaskutydk repiilé falkaja-
hoz hasonlit. Az elhagyott kis kozép-
azsiai falu folotti égen repiils farkas-
kutydk mozdulatlan falkdjara. ..

Oh, apa, apa, apdm, miért vannak
a vildgon levédgott farku kutydk és
megnyesett agu fak?...

Miért is 4llok a még alvé eperfa
alatt, és tenyeremmel végigsimitom
arcomat és hirtelen megérzem, hogy
a gyermekiesen duzzadt fels6 ajkam
folott kiserkedt a bajszom, melynek
még batortalan pihéit ide-oda lengeti
az élénk szél. Egyéves kis borjink
eleinte még dombocskaknak 1atszé
tompa kis szarvacskdira hasonlit.

Oh, apa, miért né ilyen koran a
bajszom? Koradbban mindegyik ve-
lem egykoru pésztorlegény bajszanal.
Most mind rajtam fognak nevetni.
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Oh, apa, magdnak van igaza: jobb
eperfanak lenni, mint korai, keser(
mandulafdnak, amely maganyosan
viragzik a februari lucskos kis 4zsiai
falu kozepén...

Végigfut a fiu a falun, ki a sotét,
lagy pusztasbgba. Magasszari ba-
kancs-sarcip6jével bele-belesiipped a
stird, nedves foldbe, de fut, fut, fut.
A fold j6. Tetszik Musfikinek, aho-
gyan siipped és szétmdllik a léba
alatt. Az engedékeny, becézgets fold
egyetlen teheniik, Uljasa j6s&gos,
nedves nyelvére hasonlit, amikor
nyalogatja az 1jsziilott borjuf. . .

Apa, apa, egy egész csordat Oriz,
pedig csak egy tehene van. Miért,
apa?...

Fut a fia a februari pusztdban.
Egyediil. Fut4ds kozben lazasan meg-
érinti tenyerével az arcat és jéghi-
deg ujjaival megérzi duzzadt felsé
ajka folott a ruganyos, viszket pi-
héket. N6 a bajusza. Hallgat a vég-
telen, saros pusztasag. Hirtelen erfs,
nedves szél kerekedik a mezén. Es
imitt-amott, mint roézsaszind, fiistos,
él6 kis felhd-szigetek, allnak az ar-
tatlan, védtelen, virdgzé mandula-
fak. Musfiki odaszalad az egyik fa-
hoz és megall, nem veszi el ujjait az
ajka folotti tiiskés kis pihékrél. N6 a
bajusza. Virdgzanak az els6é hideg
fak. ..

A kisfia leveszi fejér6l a fergani**
tiibetejkat — fonott csorgékigyoként
tekeredik aldla egyetlen hajtincse
szinte kopaszra nyirt fejére: Musfiki
az egyetlen fia Bobo Szaid péisztor-
nak. Allahndl koényorogtek érte a ta-
voli, apré szemi?i homokkal teleszort
szent véaros, Ali Ata keskeny falai
alatt. Osszeszoritotta néma, keskeny
ajkait Musfiki anyja, 6h, Kumri-
hanum, amikor megsziilte 6t: a
sariat*** megtiltja a sziil6 ndnek,
hogy kidltozzon sziilés kozben. A
gyermeknek szent csondben kell a

vildgra jonnie. Hogy a josdgos An-
gyal ott lebegjen, ropddssén az aj-
sziilott feje folott, hogy a kidltdsok
és nyogések ne ijesszék el.

fgy halt meg Kumri-hanum a szii-
lésben osszeszoritott ajkaival. Lehet,
ha megengedték volna, hogy kidltoz-
zon — tulélte volna?...

Musfiki nem ismerte az anyjat.
Csak a neve maradt utdna. Mint ki-
gy6 utén az ires, lireges, csorgd bo-
re. De most, a ringadoz6, fiistés man-
dulafa alatt Musfiki anyjara gondolt,
és ugy tlnt neki, hogy ismeri O6t,
hogy anyja él és reszketve oleli ma-
gdhoz, 6 pedig arcdhoz simul és érzi
hosszt, vaskos hajfonatainak fanyar,
keser(i tejszagat, ugyanis sziléfaluja,
Cseptura asszonyai tejbe meritik
fejiiket miel6tt hajat mosnanak és
ettdl lesz hajuk dus és csillogé.

Oh, a szinte talpig éré, menta- és
mosuszillati irdni vizben megmosott
illatos asszonyi és lanyka hajfonatok
tiindoklésel. . .

Musfiki 4llt a mezén a virdgzo
mandulafa alatt és flirge ujjaival
rancigalta ajka folott a pihéket. F4jt
neki. Még a konny is kicsordult a
szemébdl. Hirtelen megértette, hogy
mindez hiabaval6. Ugyanolyan hié-
bavald, mint megnyesni az eperfakat:
ameddig a torzsiik nem hal el, ugyis
élnek és teremnek. Most a falubeli
fidk emirnek, a falubdlesének fogjak
6t cstufolni. Ok viselnek hosszu, siird,
félelmetes, lekonyulé bajuszt. ..

Musfiki keserti konnyekre fakadt.
Oh, apam, miért virdgzik ilyen koran
a mandulafa? Miért keserliek a vi-
régai? Hogy-hogy én sirok... Miért,
apam?...

(Vizkeleti Erzsébet forditasa)



Elfeledett hangok

Vallomasok a sziil6foldrol

A nemzet nagy fiainak sziil6helyei faklyalobogdsu pontok a haza térképén. Vér-
zivataros torténelmiink e beszédes jelképei azonban tobbnyire olyan szunnya-
dozé falvak és varosok szorité Olelésében vildglanak, amelyek korunkban csu-
pén egy pisldkol6 gyertyalang fényével adnak jelet magukrol, vagy még annyi-
val sem. Egykori versiréink, fest6ecset mellett tlin6d6 Kolumbuszaink ugyan-
is nem fedezték fel tijaik szemérmes szépségét, utcdik szonett-konnyedségii
hangulatat, multat 6rzé hazaikat, mert fajdalom, de hulléesillag-villanasnyi
életiikben nem vezérelte erre 6ket hanyatott sorsuk. Igy hat a jeldletlen patri-
akrol szolni a hétkéznapok emberének kell, akinek o6rokzold agként akkor is
szive koré fonédik a honi fold e zsebkendényi teriilete, ha éppenséggel utca-
koveit, iskolapadjait nem koptattdk szelleméridsok, és ha nevét — Kisk6rossel,
Nagyszalontaval, Ermindszenttel ellentétben — a muzsik nem ropitették Heli-
kon kies ormara. ..

A Nyirség szamos tenyérben kuporgé falva bizonyara nem okoz fejtorést a
szines képeslapok, turistacsalogaté kiadvanyok megédlmodéinak, mert az apro,
foldszintes teleplilések latszatra nélkiiloznek mindenféle szemet bizsergetd kii-

Tabani rész télen 1986,



l6nlegességet. Ha alaposan belegondolunk, talan igazuk is van. A nyiri dombok
arnyékaban meghtiz6d6 Nyiracsadon, sziil6helyemen, valéban nem adtak talal-
kat egymadsnak rekettyéssel szegélyezett folydk, de még megejté patakok sem
suhannak sebesen a kertek aljan, nem beszélve az utcakrodl, udvarokrél, ame-
lyeket az itt él6k legnagyobb igyekezete ellenére sem ékesiti Szemiramisz flig-
gokertjének pompazatos méasa. Mégis, kényszerli bolyongésaim utén egy tékozld
fia aggalyoktél terhes oromével térek meg a sziil6fold szirénhangjanak csabi-
tédsdra, hogy husz év utdn ujraéljem zsengekorom seregnyi csodaval birokra
kel§ napjait. (Am valétlant allitanék, ha azt mondandm, hogy a hosszi pany-
vara eresztett vagy sas képébe bujva ezenkozben nem bukkant el jot marni a
leldncolt Prometheusz méjaboél. A sziintelen meguajuldsra képes titan, az el nem
hurcolhat6 anyaféld azonban mindig megad6é engedelmességgel tiirte a kifa-
kult 1élek mohé étvagyat, és a vildgért sem 16kott volna el magatsl durvén.)

Erkezésemkor ldngra gyulnak, kiszinez6dnek az emlékek, eloldozott kép-
zeletem az lveghegyen tulrél elécsalogatja a gyermekkor kénnyed séhajtdsu
nyarait, a zomancos ragyogasu perzselé napokat.

A falu f6terén bandukolva ugy tlinik, csirizbe ragadt az idé: az évszazadok
6ta jamboran alldogdlé reformatus templomot most is mint kotlost a csibéi
guggoljak koriil a csendes fohaszokat mormolé hazak. Némelyik mintha koze-
lebb hajolt volna feloldozasért... A térnek abban a sarkdban, ahova vihar utan
a koszos es6viz gyiilemlett, bivik meg a hajdan 6rokds félhomalyba burkolézd
cipészmihely. Ma mér nem lehel ragasztoszagot, s magasba nyulé lépcsdjén
sem botorkal tobbé a papaszemes suszter.

Arrébb, a kaptatd tetején kihivéan tor az ég felé a gorogkatolikusok temp-
lomtornya. Gyér viladgitasu szentélyének boltozatdn mintegy kétszaz esztendeje
cstiggnek festett dbrazattal a mennybdl megidézett, megfagyott mozdulatu szen-
tek — repedésekt6l halézottan. Kérusban veliik dorren ram a multbél egy osz-
szevont szemoldokd, szigoru arc: ,Hogyhogy nem akarsz templomba menni?!
A kecske se menne a véasarba...” A vasarnapi istentiszteleteket ugyanis maod-
felett igyekeztem bojtre fogni, de természetesen nem eltokélt meggy&z6désbél,
hanem inké&bb valamiféle konok dac motoszkalt bennem egy folyton ismétlédé
kotelezettséggel szemben.

Komoétosan lépkedve indulok el az utcankon, am csikéméd fickandozo
gyermeklelkem tiistént erdteljes nadragcibaldssal adja értésemre, hogy enged-
jem végre magam elé; neki tulontul csigalassusagu a kimért gyaloglds. Vesszot
a kézbe, de izibe!, kiilénben ki zavarja meg az udvarokon elhasal kutyak ba-
vatag nyugalmat? A hajlékony husiang mindenkor kells zajjal koppant a keri-
tésléceken — acsarkoddsra ingerelve még a jobb létre szenderiilt kutyakat is.
(Azt persze kivaltképp nyilvantartottam magamban, hogy a tébolyodott ebek
a korhadt deszkdk rozzantsagat megneszelve vagy a homokba kapart ,alaguta-
kon” hol tudnak egy szemvillands alatt 1ab el6tt teremni. Olyankor aztan fegyel-
mezetten odéballtam, de a kovetkezénél mar folytattam gonosz incselkedé-
sem, . .)

Most hirtelen szembettlik, hogy a valamikor langaléta arnyékot rajzol6
keritések mar nem takarjak el el6lem a Napot; nem kell slriin pislognom az
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arcomat bordazd, villodz6 fények miatt. A szénasszekereket és a hazafelé bak-
tatd csordat feneketlen falanksaggal elnyelé utca is mintha sikatorra karcstiso-
dott volna. Imitt-amott végleg elsiippedtek a csuf sebekkel éktelenkeds, meg-
roppant derekt hdzak — magukkal cipelvén az enyészetbe szdzadunk villam-
lasait. A régiek koziil egynémelyikkel ismerdsoknek kijaré tisztelettel {idvozol-
juk egymést. Mennyire megszehdultek vonésaik! Pedig annak idején ugyan-
csak vicsorgott r&m Méri néném veranda ablaka, de a folyvést szitkozédé Jul-
csa néném féltéglaval bezizott iivegei elbtt is ]obbnak lattam felvenni a nyul-
cip6t. A részeges Pista (akit meglett kora ellenére csak ugy pistdztam) héza
messzir6l elarulta, ki fia borja lakik benne. Diilledt hasat akdcmankék tamogat-
tdk, nehogy elteriiljon, ablakai pedig olyan kancsalul és homé&lyosan meredtek
az elhanyagolt sz6l6lugasra, hogy bizony répiritottak Pista komam két kancsé
bort kovetd tekintetére.

A Griinnwald domb, amely a koz ajkdn nemzedékek 6ta ,,Grimbé hegy”
néven élt, s utcank egyik oldalanak vetett gétat, szdnalmas homokbuckava
toporodott; mellette térdre ereszkedett a tébbi lomha domb is. Minden ember-
léptékiivé zsugorodott. ..

Mar csupan lelkem rejtekeiben izzik elevenen vakitéan fehérre meszelt,
tornacos hdzunk is — hunyorgé ablakaival, megbicsaklott ajtéjaval, a rekkend
héségben is his, dongélt £61dd szobajaval. Harmattal cimboralé reggeleken ab-
lakaira péara csapédott hivatlan, s az iiveget bevonalkazva kovér cseppekben
gordiilt a rozsdas badogparkanyra. Sokszor elsiratta igy magat a roskatag haj-
1ék, hisz’ érezte kozelgd végzetét. Haldltusajat mar nem lathattam, de mondtéak,
kemény munkéhoz szokott kezek napszdlltdra foldre teperték.

Lepeddényi udvarunk szegletében — az akkortajt felallitott villanykardkkal
versenyre kelve — biiszkén huzta ki magét a gémeskit termetes dgasa; mint
egy foldbdl kindtt 6ridsi felkidltéjel strazsalta a rejtelmes mélységben zsongo
vizet, mely hamisitatlan arnyalatokban oldotta fel az ég végtelen palastjanak
szmevéltozasalt s akként vont glorxét a bele bamészkodé arc koré. Nyarvége-
ken lékeletlen gorogdinnyék és az én pirospottyds labddm osztozott viztiikrén
— kiérdemelve emiatt nagyanyam fenyegetd rosszalldsat: ,,Te! Ha még egy-
szer beledobod azt a laptat...” Nyulfarknyi id6 multan kavicsra tértem at, ab-
b6l akadt béven. A zéporozé kédarabokat hosszan elnytjtott maganhangzok
kisérték a mélybe, hogy feleselésre birjak a kut hallgatag csendjét. A kéva
folé szokd visszhangot egyszer azutan siirg6-forgé lapatok orokre tulvilagi né-
masagra karhoztattdk. Most hidba szélitandm koévekkel oOlelkezd jatszotarsam,
ugysem nyelvelne velem. . .

A haz utca feldli fala fokuszként gyiijtotte 6ssze a napfényt a csoppnyi
virdgoskert négatdsara. Ormoétlan levelek tarsasidgéban bujt meg bédité illata-
val a Boldogasszony-fii. Bel6le 6lomszarnyi hétkoéznapokon, amikor a vadga-
lamb csak ugy egyszertien azt turbékolta, hogy ,u-bor-ka”, szakasztani nem
illett, ,,va-sdr-nap” azonban mar lehetett; keziinkben szorongathattuk templom-
bamenetelkor, s orrunk elé emelve hallgathattuk az &jtatossidgot. A vasarnap
délelsttok kodlepte hangulataboél voltaképp a Boldogasszony-fii és az erre az
alkalomra fel6ltott tinneplé ruhédk friss szaga maradt meg.
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A siit6hdzban (ezen a vidéken minden portdn honos volt) gubbasztott a
bubos kemence. A benne pirult, kocsikerék nagysdgu kenyér ize szertefoszlott
mar, csakligy, mint a dagasztétekné fenekén Gsszegytilt maradéke, a ,,vakar6é”.
A kemence szajabol kikapott ropogés darabbal — nehogy meg kell]en osztanom
valakivel — gy megiramodtam a dombok irdnyaba, hogy az utdnam vetett
,,Megallj, te! Ne edd olyan forrén!” kialtas erétleniil veszett bele a ldbam nyo-
man kavarg6, mellesleg egy portyazé kuruccsapatot is megszégyenité porfel-
hdébe.

Gyermeki jokedvem a tél hamvas pillantasai alatt majdhogynem sorvadas-
nak indult; a szobdba parancsolt nyargalaszé lélek nytliggel viselte az anyai
féltés béklyoit. A nyar almokbél sz6étt varazsait mindhidba vizslattdk az ablak-
ivegre tapadt szemek: héval telt fellegek takartdk. A boldogsag felhajtéereje
akkor emelte meg igazan zsibbadt tagjaim, amikor az ereszrél 16g6 jégsipok el-
hagytédk egyhangti dudolaszasainkat, s kertiink héfoltjai fel a magasba, egyenest
a felh6k kozé huzodtak.

A falu is hangosan fellélegzett, kivirultak hazai; az ablakokban kékadozé
muskatlik megint kiviilrél alltdk utjat a Nap bagyadt sugarainak. Az utcékon,
a kerteken mint vizfesték a nedves akvarellpapiron hompoélygott végig a har-
sog6 zoldar. Széltében-hosszdban haragoszold, lapalyos zold, éretlen zold falta
a fak, bokrok pére &gait. A csdbosan kacér nyar teremtbkez(i lednya ezuttal is
kmosan ugyelt minden részletre: kifinomult izléssel rendezte be idéleges szal-
lashelyét.

A dombok is — elunvan a heverészést a zizmaras notdkat furulyazé szél
hangjai mellett — fiirgén tapészkodtak fel, hogy mihamarabb harsany ruhaba
oltoztessék a hatukon sorjazé gyiimélesfakat, és hellyel kinaljadk a gabonatab-
lakat. Zsaraton 1il6 napokon ide, a kanyargés Osvényekkel szabdalt kaldszok
kozé mar visszafojtottan szivargott el a szell6k sorényébe fogédzkod6 harang-
sz6 — delet sejditve.

— Nagymama! Harangoznak!
— Nem hallom, kisfiam.

— Hat tedd fel a szemiivegedet! — vagta rd a nyiladoz6 értelem — két-
ségkiviil eltulozva az okularé jelent&ségét.

Azb6ta megfordulvan itt-ott az orszagban, mas harangokhoz idomult a fiil.
De ujra hallva a régi kondulast: bim, irdatlan messzeségh6l dereng elfeledett
péarja: bam, s vele egyiitt valahol mélyen legbeliil megnyilik a felhétlen gyer-
mekkorral magamban hordozott impresszionista képek tarlata.

Véget nem éré barangoldsaim soran odiisszeuszi kivancsisaggal fiirkésztem
a nyirségi t4j e hartyavékony szeletét. Mindannak, ami megmozgatta képzele-
tem, idejekoran utanajartam vagy engedtem fantaziam szabad csapongéasainak.
A Napot példaul kezdettél fogva misztikus gyanakvéssal figyeltem; vagytam
megismerni ezt a szamomra rejtélyesen tiindoklé gémbot, melynek almos su-
garai esténként gyengéden egymadsba fontédk elneheziilt pilldim, s melynek &l-
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désa azokon a mélyen zengé, liikkteté napokon is a juliusi mezék zoldjeiben, ég-
szinkék buzavirdgaiban, langot vetd pipacsaiban 61ttt egynyari testet.

Kés6 délutan volt, Ggy zapor utan. A faluvégi arkokban arvalkodé, kotésig
éré szaraz gazok szabalyosan belefulladtak a vizbe. Amikor a csorda befordult
az utcdnkba, a haztetSket strol6 fellegek fatyolként hasadtak széjjel, s mogiiliik
kivillant a Nap korongja. Meredeken bees§ sugarai mesebeli 6ridssd nyujtéz-
tattdk a kert végére szdmizott jegenye arnyat. Hunyorogva pill_ogfam a szem-
latomast lejjebb-lejjeb araszolé tlizlabddba, mely a lankak folott lebegve vég-
zetesen megbabondzott. Igézetten keltem vtra, hogy kozelebbrél is megbdmul-
jam e tiineményes égi csodat, a lancot alkoté dombok azonban listokdn ragad-
tdk s kézrdl kézre adogattdk egymdsnak. Mire felkapaszkodtam az utolsé tete-
jére, az el6ttem zugd, athatolhatatlan erdé végképp megpecsételte zarandok-
utam. Ramszakadt az alkony. A langolé voros mar szétfolyt a szemhatéron,
csupan sziirt fénynyaldbok imbolyogtak a teltlombu fik csticsain. Az égbolt
mint egy agyonhaszndlt indig() fesziilt a fejem folott, rajta — a kopottsag kéz-
zelfoghaté jeleként — sok-sok vildgité lyukkal — megannyi remegé fényd csil-
laggal pottyozotten. A sotétség szurokszerii cseppekben csordult meg, bemézol-
va a fak hegyét, a bokrokat, az arcom. Oreg este lett, Magamra maradtam, s
félelemmel elegyes csalédottsagot éreztem. ..

Vigasztalanul csiklandozé telek utdn boldogemlékezetd nyarak jottek-men-
tek, labujjhegyen suhantak el éveim. Kihunyt az utolsé szikrazo nyar is, s én
a sajatomnak érzett lankak kozott tobbet nem kergettem a felhéket. Iskolds
kortva cseperedtem, amolyan ,nagyfiu” lettem, sok mindent felfogtam a ko-
rulottem zajlé eseményekbdl; mar tudtam azt is, hova oson a Nap tiicsokdalos
estéken, mégis a hir, hogy elksltézlink Nyiracsadrol, varatlanul ért. Ezerszalu
kotédésem akkor kezdett vékonyodva szakadozni, amikor egy napon ponyva-
val letakart szekérre pakoltunk és permetezé esében elindultunk a dombok
kozil. Az 6rok korforgasban akkor megint a ledér 6sz fogott szilaj rapszédiaba:
naprol napra meglopta a rétek {ide zoldjét, a napszitta faleveleket judascsokkal
veszejtette el, s vad tancdra a foldeken behédoltak a széltépett kukoricaszarak,
fejiiket busan haJtotték le, mint Rodin calais-i polgarai. Szomoru volt igy a
blicsuzas azoktél a rogoktél, amelyek a legels6, vérbugyborékos sirasomat néma
tanuként hallgattak végig.

A szilofoldbe kapaszkodd tengernyi szal mara pusztdn egyetlen egyre fo-
gyatkozott. De telente, a pusmogé kéalyha mell6]l lelkem gyakorta hazaszokik e
maganyos szal mentén, hogy tikkaszté6 nyarakon az emlékfakaszté harangok
halk zugasatél szarnyra kapva még egyszer felverje szendergésiikb6l a lusta
kutyakat, hogy arkon-bokron &t eliszkoljon a kemence tlizes ajandékaval, a
..vakaréval”, és hogy ujra felkerekedjék megkeresni a Napot, amellyel oly
konnyedén labdaztak a nyiri dombok. ..

JURKOVICS JANOS

13



Utkozben

A kutya csak éppen kidugta a fejét
a kibélelt olajos horddébdl, de nem
szaladt vele a kiskapuig, mint mas-
kor.

— Az istenverte h6 — gondolta
harag nélkiil Szanté, amikor bakan-
csival félrekotorta a térdig érd fe-
hér &ldast a kapu el6tt, az utcan.
Arra mar nem jutott ideje, mert a
kés6i fekvés miatt tovadbb marasz-
totta az 4gy, mint szamitotta. A ro-
vid reggeli utédn igy csak az udvaron
végzett a holapatolassal, tobbre nem
futotta. Majd csak lesz valahogy,
gondolta, s lejjebb huzta a fiilére az
usankat, amit tavaly télen vett két
liter palinkdn. Hideg volt a hajnali
szél, a buszmegéalléban varakozok is
topogtak, magukat olelgetve csap-
kodtak vallaikat, hogy némi meleg-
hez jussanak a dermesztd hidegben.
Szanté koszont, a vélaszokba beledu-
dalt a szél a hulldmlemez b6dé ré-
sein keresztiil. Sorra vette a vékony
fényben alldogéalokat. Ott volt az
oreg Fehér, azutan Kovacs Janos, a
bicegbs Sarusi bacsi, meg a fia.
Egylitt a kompénia, &llapitotta meg
Szant6, de valahogy ez is kesertiség-
gel toltdtte el most. Maskor csak a
megalléig volt olyan nehéz a szive.
Addig vitte magédval azt a torokre-
szel6 fajdalmat amit akkor érzett
mindig, amikor a fiukat az oldalszo-
bdban utoljora megnézte indulés
el6tt. Csak &allt a konyhabol beszirs-
dé villanyfényt is takarva és nézte,
nézte a két fiat. Janos, a nagyobbik
a jobb oldalara fordulva, Andras ha-
nyatt, szdjaban balkeze mutatéujja.
A két, kissé elérenétt felsé szemfog
miatt Egérkének hivtdk. Ezen elmo-
solyodott, de csak egy villandsnyi jo-
kedv volt az egész. Hamarosan kino-
vi ez is a becenevét. Vajon egyiitt
lesznek-e még akkor, lesz-e még csa-
lad...?
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Milyen més reggel ez, mint a tdb-
bi, pedig hany, de hany esztend6 ju-
tot arra, hogy megszokja, hogy egy-
forméva sziirkiiljenek ezek a hajna-
li induldsok? Hany? Es mivégre? —
keseritette magidt még jobban Szan-
t6, s hangosan kohogott a metsz6
szélben, megoldani torkdban a sirés
fajdalmat.

Az oreg Sarusi lehuzfa vastag
kesztytijét, a kabatja alda nyult és
Szénté felé kindlta a lapos kislive-
get.

— Igyal Janos erre a nagy hideg-
re!

— Nem segit az — dormogte, de
azért kortyolt a szilvapalink&bdl.

— Megugattak a kutyak, hogy igy
szavad szakadt? — kérdezte mély
hangjan a hata mogil Kovées Janos.

— Lehet — felelte kurtdn Szénto,
hatrébb lokve vélldn a szijon 16g6
aktataskat.

A busz érkeztéig mar nem sok sz6
esett kozottiik. Mindenki megszokott
helyére iilt, Szinté6 a sofér mogotti
ablakhoz. Mellette iiresen hagytdk
az iilést, az a szomszéd falubeli Var-
ga M4téé volt mindig. A kivénhedt
Tkarus nehezen birkézott a héval, az
emelkedékkel, csak araszolva haladt
elére a sotétben.

Kovéacs Jéanos itt is mogé kertilt,
akdr a buszmegalléban, mellette az
id6s Sarusi. Rendjén valénak taldlta
mindenki, hogy amikor Sarusi fia is
kozéjiik 4llt, maginak keresett he-
lyet. T6th Feri épp akkor véglegelt
le az épitésvezet6ségen, annak szaka-
dozott iilését kapta o6rokiil a fiu.

Kovécs megveregette a fagyott ab-
lakot toriilget6 Szanté hatat.



— Te Jénos, a jovo szombaton va-
gunk, eljohetnél segiteni. Tudod, a
fiam katona, kevesen vagyunk, meg
aztan te érted a modjat. Megfizetjik,
ahogy szoktuk.

— J6l van, Janos batyam. Jol van.

Ez a szombat is odavész, ette ma-
gat tovdbb Szdnté, és a torkarol
csak nem akart folszakadni a szori-
tas. A tobbiek maéar el6vettek valami
ennivalét, de neki eszébe sem jutott
az aktataskaba csomagolt kenyér és
kolb4sz. Csak Maté allja a szavat,
hasitott belé az eddig eltaszitott gon-
dolat. Ha Irma megértené... Nehéz
asszony. Két kézzel harcol a csalé-
dért, minden forintért. De igaza is
van! Mé4tét tavasztél &szig szomba-
ton, vasarnap is zargatja épiteni, pe-
dig tudja, hogy baj lehet beléle. Se
engedélye, se szakmadja, az ilyet na-
gyon megbiintetnék. Csakhogy az
embereknek kell az oles6 kémiives,
ugyan ki kéri a papirt? Oriilnek,
hogy j6 kez(i embert kapnak. Maté-
nak pedig nagyon iigyes keze van. Az
a fal, amit 6 huz f6l, akirmelyik
mesternek becsiiletére vilna — me-
lengette magaban az utolsé gondola-
tot Szdntd Janos. De nekem ott a két
gyerek, akiket egész héten nem la-
tok, akik alig varnak haza. Na és
szegény édesapdm? Addig j6 volt,
amig a hazat félig folépitettiik? Mit
dolgozott az a szegény ember? Ha-
rom helyett hordta a téglat, a mal-
tert. Erzsi milyen {igyesen szedte ra,
hogy anyuka haldla utén, istenem,
mar harom éve, nyugodjon'szegény
békében, adja el a hazat. Miért nem
vettem én azt akkor észre? Azt a
szamit6, gonosz hangot Erzsiben?
Nekiink is van valamennyink, apuka,
a hazért is csak adnak egy keveset, a
kett6b6l mar épithetiink egy rende-
sebbet. Ott lakhatna veliink, jobb
sora lesz, mint akarmelyik kiralynak.
Tén igy is lett volna, ha szegény ore-

get nem éri agyvérzés. Erzsi akkor
valtozott meg. Vagy ilyen volt min-
dig, csak én nem vettem észre? Pén-
teken alig érkezek letenni a téska-
mat, mar mondja is: eredj, fiirdesd
meg apadat, én eleget hordtam aléla
a mocskot egész héten. Egy esztende-
je, hogy nincs o6ra, amikor a félbe-
maradt haz dolgat f61 ne hozna, sok-
szor még szegény édesapam el6tt is.
Hidba 16kom ki a szobabél, csak
hallja az oreg. Olyankor mindig
mondana valamit apam, jaj, az iszo-
nyu erdlkodés, az a hidba nekifeszii-
lés! Hat persze csak azt mondhatja a
béna nyelvével, amit én is.

Az oreg Fehér Gergely a szomszéd
ulésrél hajolt at, nyakat furcsan tart-
va. Szegrél-végrél rokonok is voltak,
esztend6k oOta egyhelylitt dolgoztak,
mégsem melegedtek Ossze. Szantoét
savanyu hagymaszag csapta meg.

— Adjon mar egy cigarettat!

— Tudja, hogy a buszon nem lehet
bagézni — rezzent meg a véaratlan
hangra, de azért szinte Ontudatlan
mozdulattal nyujtotta felé a gytrott
dobozt. Az 6reg repedezett marka-
ban félvillan6 kicsi langot mar nem
is latta.

Azért vallaltam ezt az istenverte
utazast. mert kellett a pénz és itt ad-
nak szépen. Mibdl gytijtéttiink volna
akkor? Kiszdmoltuk apdmmal hogy
ha a pénz nem lesz elég, ketten meg-
csindljuk azt, ami még kell. Azért
vallaltuk a parékia bontéasét is, hogy
legyen olcsé anyag. Még eladni is fu-
totta a cserépbél, gerendabol. Csak
az agyvérzés ne jott volna. Magam
kapirgalok a parékidn minden hétvé-
gén. de hat ebben a hidegben és egye-
diil? Mivé lett az életiink egy év
alatt? Tavaly még minden jénak mu-
tatkozott. Leraktuk az alapokat, fol-
huztuk a két szoba falait. Milyen
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igaza volt apdmnak, mintha tudta
volna a jovendét. Legyen teté alatt
a fele, fiam, azutan erénk szerint
majd folytatjuk. Még az 6 kis szoba-
jat megcsinalhattuk, de azota...
Pénz nincs, még arra sem futotta,
hogy kiviilrél vakoljak. S akkor még
ez az asszony is. Igy, meg tigy, ma-
soknak rendes a héazuk, mi meg eb-
ben a félputriban nyomorgunk a
vénemberrel a nyakunkon. Csoda,
hogy rédemeltem a kezem? De ha mar
rdemeltem miért is nem {Utdttem
meg? Te magas isten, gyavasaggal
blintetsz? Mért nem jarok el én is
hazakhoz, mint ez a Maté komam?
Két nap alatt annyit keres, mint a
véllalatnal két hét alatt, hat nem len-
ne az nekem j6? Erzsi meg csak
mondja, mondja, akar a kerepl6 a
szadja, de énnekem az a szégyen nem
kell, amit a birésdg rdm mérhetne.
Inkdbb a sok napszam, barakarmi-
lyen keserves. Féljek éjszakanként,
mint MA4té? Ebredjek tizszer-husz-
szor, akdr az a szegény ember? En
ugyan nem, én jol akarok aludni.

— Mit mondasz? — szolt at a két
tilés kozott az oreg Sarusi.

— En-e? Semmit — randult Gssze
Szanté. Csak most vette észre, hogy
nyitott szemmel elbodbiskolt a razko-
d6, hideg buszon. S mert az 1t ol-
dalrél kozelitette meg a falut, az
adlom ellen sorra vette hat a pislogéd
ldmpakat. Még negyedodra és minden
kideriil. Csak Maté tartsa a szavat.
A fél karom is odaadndm érted, te
Jénos, igy mondta, csak szélj, ha ugy
fordul a sorod. Most gy fordult, ko-
mém. Nem gondoltam volna, hogy
lesz ilyen idé. Mintha végrehajto
volnék. Ha nem &arad meg akkor a
patak, ha te nem cstszol belé ‘az
agyagos kanyarnal, ha én éppen nem
jarok arra... Rég volt, tdn mar nem
is emlékszik ra. Nem segit énrajtam
senki, csak ez a komdm, ha méar ez a
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keserves sors kérni kényszerit. Nem
birom Erzsi alland6 szekéldsat, azért
fordulok hozzadd. Ezt fogom neki
mondani. Elmesélem ezt az egész
nylgos életet, az életiinket. Megérti
bizonyosan, 6t is ugyanaz a bakancs
szoritja. Az 6 Irméja, meg az én Er-
zsim mintha egy tén nevelkedtek
volna. Nézd Maté, egy fél ev alatt
én visszaadom neked azt a szazezer
forintot, amit meg nem tudok meg-
adni, hat ledolgozom. Van még vagy
otvenezer fori;nt a pardkidban, ha
ugyan nem tdbb, a maradékot meg
majd a karom poétolja. J6 lesz igy,
komédm? Latod, most jott el annak
az ideje, hogy segits, hat azért kérem
téled a pénzt. Tavaszra mindennel
kész lehetek, s taldn Erzsi is megbé-
kél akkorra. A két gyerek ne lassa
mar karat a mi bajunknak, igaz-e?
Ne félj te attol, hogy nem birom eré-
vel. Hajjaj, én mindent birok, mert
muszaj. Negyven éves se leszek még,
mikorra a magaméban szivhatom a
Kossuthot, komam. Segits ebben ne-
kem. Azt csak nem mondom el neki,
hogy Erzsi mar egyszer hazakolto-
z6tt a gyerekekkel? En idegenben,
édesapam tehetetlen az &gyban...
Mariska néném latta el szegényt
vagy harom napon at. Nem, ezt nem
mondhatom el. Tan el sem hinné.
Hogy a Filkor Erzsi ilyet? Aki Széan-
té Janosért odahagyta a varost? Aki-
ért a fene ette a kornyéket, de aki-
nek csak Szanté Jani kellett? Az tett
volna ilyet? Nem hinné. En sem hit-
tem. Mégis megkovettem, visszaédes-
gettem. Ez az én életem nem ha-
gyom szétesni egy hdz miatt. Azért
vettem magamra azt a hatalmas bu-
torkolesont is, mert Erzsi annyira
akarta. Ha ez az &ara, hat legyen. En
ugyan inkabb a hazra koltéttem vol-
na, de majd az is meglesz mostmar
hamarosan. Maté, te leszel a mi
megvalténk. Olyan szép lesz a ha-
zunk, mint a templom, komam.



A busz a kékeresztné] rafordult a
féutcara, a leolvadt ablakon szinte
bevildgitott a megfeszitett figura vo-
rosre festett hét sebe.

A megalloban egyediil csak a szé-
lesvallu Sranké Ferenc szallt fol,
két markat dorzsdlve doccent a Szan-
t6 melletti iilésre. Az el6bb csak hall-
gatott, de amikor a busz nagyot ran-
dulva ismét nekiindult a hoéfatta ut-
nak, sz6lni akart. Tudta azt minden-
ki, hogy Sranké, meg Varga MAaté
legény koruk ota tartjak a haragot
valami régi verekedés miatt, de csak
sz6lni kellett, a rend miatt is. Sran-
ko6 rd sem nézett a mellette Gl6 fér-
fira, ugy véagott elé a kérdésnek,
hogy mindenki hallja.

— A komadat ne varjad. Nem lesz
annak erre a helyre mar sziiksége,
hallod-e! Pénteken este csak lefor-
dult a székrél, alighogy megvacso-
ralt. Szava se volt tébb. Mama teme-
tik.

Kicsit vart, azutdn még annyit
mondott:

— Hamar beftjja majd a hé.

Osszébb rantotta magan a kabatot,
nyakat a gallér k6zé huzta. Aludni
készilt.

A busz akkor fordult ki a féutra.

HORTOBAGYI ZOLTAN:

Régi Taban 1986.
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VALO VILAG

Hét évtized és a ma

Hét éviized szinte csak egy emberoltonyi idd, a torténelem végtelen sodraban pe-
dig toredéknyi. Mégis milyen mélyrehaté valtozisokat képes maradandoéva tenni az
emberiség életében. 1917 oktéberének viharos napjaiban minden bizonnyal kevesen
gondoltak volna, hogy az emberiség torténelmének legiijabb korat elkezdé forradalmi
folyamat néhany évtized alatt atalakitja nemcsak Eurépa, hanem szinte az egész vi-
lag térképét, megvaltoztatja, emberibbé teszi a Fioldon él6k kozel negyedének életét,
és visszafordithatatlanul teret nyit a ma mar megvaltoztathatatlan torténelmi tényként
létezé szocializmusnak.

Lenin valosiagga valt alma id6tallé, maradandé és jovobe mutaté maradt, s élet-
miivének csiicsa, a szovjet allam megerdsodott, talélte a 2. vilaghabora viharat, donté
médon részt vett az eurédpai civilizaci6 fennmaradisit fenyegeté fasizmus megsem-
misitésében, s egy olyan viligforradalmi folyamat vezeté erejévé valt, amely ma
mar meghatiarozé az emberiség békéjében, fennmaradasaban,

A szocialista titra 16p6 orszagok életében, az eltelt évtizedek alatt természetesen
adédnak gondok, keletkeztek és ma is hatnak ellentmondisok. Ez azonban nem azt
jelenti, hogy a jovo tarsadalma életképtelen, hanem dontéen a gazdasigi nehézségek,
a haborius veszteségek potlasinak terhei, a polgiri demokricia gyakorlisa atmeneti
idészakinak hiinya, a személyi kultusz torzuldsai és a toretlen fejlédés illuzérikus
felfogisa sziilték azokat a problémikat, amelyek megoldasival ma kiiszkodiink,

A szocialista kozosség azonban talpon maradt, és oktéber szellemében keresi a
tarsadalmi-gazdasagi kibontakozas lehetdségeit — természetesen minden orszag a
maga nemzeti sajatossigai és adottsagai kozepette. A meghjulis most a Szovjetunio-
ban a legintenzivebb. A mar fogalomma vilt ,.pereszirojka” és ,.glasznosziy” mélyre-
haté valtozasokat takar, az ujtipusi gazdasigi-gazdilkodasi szemlélet és gyakorlat
megalapozdsanak elinditdsit jelenti.

Ma — Lenin gondolatainak, tetteinek és intelmeiben szellemében — ugy emlé-
kezhetiink meg legméltébban a hét évtizeddel ezeldtti oktoberi forradalom jelentésé-
gérol, ha a torténelmi események tiikrében a mat vessziik redlisan szemiigyre és a
jovébe tekintiink. A tisztes emlékezés kitelességiink, de méginkabb az a felelgsséggel
atgondolt cselekvés titjanak kijelolése, a tarsadalmi méretii kozos cselekvés kibonta-
koztatasa, s ezzel egy minden szempontbél biztonsigosabb és békésebb jovo alapjai-
nak a megteremtése.

Fel kell tehat tarnunk és megbecsiilniink mindazokat a torténelmij értékeket,
amelyet a hét évtized alatt, illetve nilunk az elmilt 42 évben teremtddtek; ugyan-
akkor szembe kell nézniink hibainkkal és gyengeségeinkkel, és az adott helyzetnek
megflelelé valaszokat adnunk a kihivasokra.

* ¥ ¥
Az alabbi valogatassal szeretnénk egyfajta bepillantast nydjtani a Szovjetunio-
ban most zajlé megajulas néhany teriiletére, a gazdasig és a kultira terén megin-
dult kibontakozasi folyamat fébb jellemzéibe, s az ezeket kiséré szemlélet, illetve
vélemények alakuldsiba.
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Lenin tavirasza

A forradalom muzeuménak egyik termében magara vonja a tekintetet Grabar
festménye — Lenin a tavirénal. Az abrazolt tavirdsz ma a muzeum veteran-
csoportjanak aktiv tagja, gyakran eljon ide. Otthondban kerestem fel Karl
Rennit. A vitrinben hajémodellek, tengerésztiszti tér, emléktargyak felirattal:
Lenin személyes tavirdszanak.

Vendéglatom 1894-ben sziiletelt észt szegényparaszti csaladban. Az elsd
vilaghaboru elején behivtdk a balti flottdhoz. Tavirasz lett a kronstadti eréd-
ben, ahol a személyi allomény és a taviraszok nagy része egyiittérzett a bolse-
v1kokkal

— Ugyeletes voltam 1917. 4prilis 3-an, amikor telefondltak a part kozponti
bizot tségébol és kérték: kozoljiik a kronstadti munkés- és katonakiildottek
szovjetjével, hogy Lenin ma visszatér az emigraciéb6l. A hirt azonnal tovabbi-
tottuk minden hajéra. Ugy alakult, hogy én is tagja lettem a Lenin elé vonulé
és Gt biztositd tengerészegységnek. Csak este értiink a Finn palyaudvarhoz. A
kérnyez6 utcdkat mar megtoltotték a petrogradiak. A palyaudvar el6tt néhany
pancélaut6 allt, reflektorokat szereltek. Ejjel 11 6ra kortil végre megérkezett a
vonat, majd Lenin elmondta a téren hires beszédét.

Karl Renni gondosan 6rzi dossziékba rendezett dokumentumait, fényképeit,
leveleit.

— A kronstadti szovjetbe 1917 méjusadban valasztottak meg és a part kii-
lonféle feladatait teljesitettem. Oktéber 24-én mas kronstadtiakkal egyiitt el-
foglaltuk a pétervari fépostat, a postaiigyi minisztériumot. Masnap részt vettem
a Téli Palota ostroméban. Az oktéberi fegyveres felkelés utan néhany nappal
a kronstadti szovjetbe tavirat érkezett, hogy kiildjenek egy tapasztalt meg-
bizhaté taviradszt a Népbiztosok Tanicsdnak elnékéhez. Engem valasztottak.

Pontosan a meg]elolt idépontban érkeztem. A dokumentumellenérzés utan
Leninhez kisértek, aki szivélyesen fogadott, részletesen érdeklédstt, mit és hol
dolgoztam, mikor és hol tanultam meg a tavirdsz szakmat. Aztdn elmondta:
azért hivattak, mert Kineveztek a petrogradi fétavirda komisszarjava. A hiva-
talnokok szabotéljdk a forradalmi hatésigok utasitdsait, szétzilaltak a kapesola-
tot a t6bbi varossal. Lenin réviden elmondta, mi lesz a feladatom, a részleteket
pedig Dzerzsinszkij magyarédzta el. Megtudtam téle, hogy Tambov_ban van a
postds hivatalnokok szertedgazé szervezetének kozpontja. Tagjaik tonkreteszik
a vonalakat, a tavirégépeket. Kaptam néhdny cimet is, akikre tdmaszkodhat-
tam.

A forradalom utani elsé hetekben Lenin gyakran jott a fétavirdaba. Ilyen-
kor személyesen teremtettem meg szamdara a kapcsolatot. Nagyon konnyd volt
Leninnel dolgozni. Soha nem siirgetett. A szoveget tisztan, pontosan diktalta, a
vélaszt maga olvasta. Amikor november végén a Szmolnijban kiépitették a tav-
ir6t, mar onnan folytak a beszélgetések. ,,A kozvetlen vonalban Lenin” — ki
tudja hédnyszor kopogtam le ezt a mondatot.

VAGYIM JERJOMIN
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A szovjet kultdra oktébertél napjainkig

A Szovjetunidoban az elmult hét évtized alatt szorosan 6sszekapcsolddott a szo-
cializmus és a kultura. Visszatekintve pontosabban latni azokat a kétségtelen
eredményeket és hibdkat, amelyek ezt az utat kisérték. A forradalom el6tt,
1917-ben Ugy vélték, hogy az eurdpai orszigrészen 270, az azsiai tavoli hatar-
korzetekben. .. 4600 évre van sziikség ahhoz, hogy megtanitsdk irni-olvasni az
analfabéta Oroszorszdgot. A szocialista forradalom két évtized alatt felszamolta
az frastudatlansagot.

Sok népnek és nemzetiségnek nem volt sajat abécéje, sem hivatidsos miiveé-
szete. A forradalom elGtti Oroszorszdgban 13 nyelven adtak ki irodalmat. Csu-
pan 9 népnek voltak hivatdsos szinhazi egyiittesei, amelyek anyanyelviikén jat-
szottak. Oktéber utdn 50 nép irasbeliségét teremtettiik meg. Ma a Szovjetunio-
ban 89 nyelven jelentetnek meg szépirodalmat és 47 nyelven jatszanak a szin-
hazak. Kazahsztdnban példaul a forradalom elStt egyaltalan nem volt szinhéz,
ma 36 hivatdsos egytittes tart el6adasokat. A forradalom elétt az észteknek el-
képzelésiik sem volt példdul az iizbég, a tadzsikoknak a griz kulturarél. Ma
minden nemzeti miivészet sajat forrasai mellett masok szellemi kincseibdl is
merit.

e

Az oktéberi forradalom életre hivta az Uj tipusu, szocialista orientaciéju,
méas vilagnézetli miivészt. Minden rendd és rangi vezeté odafigyel a miivész
értelmiség szavara. Presztizse hallatlanul megnétt és tovabb ndvekszik, kiilono-
sen érezhetd ez ma, az atalakitds id6északaban, amikor mind aktivabb szerepet
jatszanak az irok, a filmesek, a szinhazmuvészek.

Sokszor mondogatjak még ma is, hogy a néptomegek képtelenek eljutni a
magasrendi miivészetig, igy az ugynevezett tomegeknek szant kultira sziamuk-
ra a lehetS legjobb. Az oktoberi forradalom bebizonyitotta a bortlatéknak,
hogy az egyszerd nép is képes befogadni a bonyolult miivészetet, az igazi iro-
dalmat, a komoly zenét.

Jellemz3, hogy 1918-ban, az ellenforradalommal vivott élethalalharc idején,
az éhség és a pusztulds kozepette a szamarai — ma kujbisevi nyomdaban adtak
ki Dante Uj élet cimii 6néletirasanak orosz fordit4dsat. John Reed amerikai 4j-
sagir6 megjegyezte, hogy az 4j Oroszorszagban olyan szenvedéllyel vetik ma-
gukat az emberek a nyomtatott betiire, ahogy a szdraz homok beissza a vizet.
Nem véletlen, hogy a Szeovjetunié ma viladgelsé a szinhazlatogatdsok, és a kon-
vert hallgatésag szamat tekintve.

A szocialista forradalom egyértelmiivé tette, miként értékeli a szellemi
orokséget, amikor els6ként létrehozta a mult emlékeinek allami védelmi rend-
szerét. A vildgon el6szor a Szovjetuniéban jelent meg a védett miemlékovezet
és a szabdlyozott beépitésii korzet. Lenin maga rendkiviil nagy figyelmet fordi-
tott erre és sokat tett a muemlékvédelemért. Kiilonféle balos csoportok a hata-
rozatok ellenére sok palotdt és templomot leromboltak és torténtek hasonlé
cselekedetek a sztalini személyi kultusz idején, s6t ma is vannak ennek jelei.
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De most nem olyan kénnyl akar egy kisebb értéket képvisels épiiletet le-
bontani, mert az emberek megakadalyozzak. A nyilvanossag minden bizonnyal
segit megoldani ezt a problémat.

A kulturdlis 4talakitas velejaréja, hogy megvéltozott a légkér a miivészet-
ben, kisebb lett a biirokracia, tébb az alkotészellem és kevesebb az énbiztositas.
A kultura uj megkozelitése tovabb fejleszti a lenini kulturalis elveket, amelyek
a tovabbi demokratizalodason alapulnak és mar hoztak is kezdeti eredményeket.

GAVRIIL PETROSZJAN

Az atalakitas értiink van

Gyakorlatilag nincs senki a Szovjetunioban, aki kézombosen szemlélné a téarsa-
dalomban végbemené valtozésokat. Ezt bizonyitja tobbek kozétt az tjsdgok napi
postaja. Kiilonbozé életkoru, kiilonboz6é tarsadalmi rétegeket, szakmékat kép-
viseld emberek irnak. Leveleikbél kiérzédik a nagy érdeklédés az 4talakitas
irdnt, és az is, hogy tudjak, milyen oridsi feladatokat kell még végrehajtani.

Az Izvesztyija cimd lap péld4ul az idei év elsé 6t hénapjaban tébb mint
175 ezer levelet kapott, vagyis 30 ezerrel tobbet, mint az el6z6 év hasonlé id6-
szakédban. De nem is a mennyiségi tobblet a lényeg. A levelek kritikai hangja
élesebbé valt, a levélirék ma nyiltabban szélnak a tdrsadalmi problémékrol.

Idézziink roviden a lapok napi postdjabol:

»Harminchat évig dolgoztam egy lizemben. Tudom, milyen nehéz rendbe-
hozni a dolgokat még egy mihelyben is — irja egy munkas. I. Novikov, Ukraj-
nabdl, a Zaporozsi-teriiletr6l. — Hatalmas orszdg a miénk, és nem olyan egy-
szerd mmdent 1uj moédon atalakitani. De kivétel nélkiil, mmdenkl legyen meg-
gy6z6dve arrdl, hogy az atalakitas, az igazsdgossdg, a nyiltsag, a demokricia
gy6zni fog”.

,Jgazén elfog a keserliség, amikor hallom, hogy egyesek azt hangoztatjik:
a mi tarsadalmunk nem lehet meg sztdlini politika nélkiil — irja L. Molasvili
archeolégus a gruziai Kvarelib6l. — Meg kell tenni mindent, amig nem késd,
hogy ez az 4llitds ne igazolédjék be — és véghez kell vinni az atalakitast. Mas
kiut nincs. Most az kell, hogy vall vall mellett, mindenki 6sszefogjon, mint ti-
zenhétben vagy negyvenegyben...”

»Sajnos, egyelére kevesen értik meg az atalakitas értelmét a maga teljes
mélységében. De ezen nincs mit csodalkozni. A hosszan elhtiz6d6 ,,tél” utdn nem
lehet elvarni, hogy az »olvadds” gyorsan bedlljon az emberek gondolkodasmaod-
jaba — irja Litvaniabol V. Brikovskis, ,,egy 6szintén hiv6 katolikus”, ahogy le-
velében 6nmagarél ir. M. Gorbacsovhoz fordul a kévetkezé szavakkal: ,,On,
természetesen ateista, de ettél fiiggetleniil, az on tettei és megnyilvanulasai
bizonyitjak hogy egyes hivéknek tanulniuk kell Ontél. Tudjon rola, hogy én
minden vasirnap 9-t61 13 érdig a templomban vagyok és majd imadkozni fogok
Onért és csaladjaért”.
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,,Meggy6z6désem, hogy napjainkban most méar megvannak a feltételek,
hogy kiméletleniil harcoljunk a protekcionizmus minden megnyilvanulasi for-
maja ellen — irja A. Szmickij Kijevb6l. — Gondolom, az SZKP KB és a Szov-
jetuni6 Minisztertandcsdnak a feladata lesz, hogy megfelel6 hatérozatot hozzon
ebben a kérdésben”.

A moszkvai A. Uszkov arra hivja fel a figyelmet, hogy a jogalkotds fejls-
dése nem mindig tart lépést az atalakitids menetével. »Javasolom, vizsgéljak
meg, hogy milyen jogokat garantdlnak azoknak, akik végrehajtjdk az atalaki-
tast és hozzanak dontéseket is e jogok gyakorlati alkalmazéiséara”.

Természetesen a szerkesztGségekbe érkezd leveleket nem tekinthetjiik a
kézvélemény valosaghi tiikrének, de jelentés mértékben segitenek t4jékozédni
arrdl, hogy manapsig miként vélekednek, mit gondolnak mit szeretnének or-
szdgunkban az emberek milliéi, mi a véleményiik a dolgok Allasarodl.

Meglehet6sen atfogo képet rajzol elénk egy moszkvai levélirs, G. Karpicse-
va asszony levele:

»Mostandban izgalmasabb az élet. Egyre inkdbb felismerjiik, hogy koziink
van az orszag ligyeihez, és nem nézhetjiik k6zombosen a végbemend valtozaso-
kat — irja. — Hogyan értelmezziik mi az 4talakitast? Uj médon, és teljes fele-
18sséggel, lelkiismerettel kell dolgoznunk. Harcolnunk kell azok ellen, akik nem
akarnak szakitani a régi megszokasokkal. Feltdmadt benniink a vagy, hogy job-
ban atgondoljuk a dolgokat, nagyobb lett az érdeklédés az orszagban végbeme-
né események irant. Egyre jobban megértjiikk, hogy az atalakitds — miértiink
van, hogy az életiink jobba valjék. Tehat tobb erét kell adni a munkéba. Szaz-
szorosan megtéril majd...”

Nyitott tarsadalmat kell teremteniink

Beszélgetés Jevgenyij Jevtusenkoval

tehetségtelen emberek, akik érdem-
teleniil foglalnak el magas tisztsége-
ket. Ez a tiltakozads szerintem nem
annyira ideoldégiai, mint — hogy ugy
mondjam — biol6giai jellegli, és nem
kell ré tekintettel lenniink.

— Hogyan tekint On a Szovjetunid-
ban most foly6 demokratizdldsi fo-
lyamatra, a nyiltsdg megszildrduldsd-
ra és miben ldtja azok mehézségeit?

— A dolog azért bonyolult, mert

nem mindenki tdmogatja ezt a folya-
matot. Mert a nyiltsig mindenekel6tt
nyilt verseny, amelyben minden, ami
tehetséges, élenjaré, magatél értetd-
déen legydzi azt, ami harmadrendd,
megcsontosodott és zavarja el6relé-
pésiinket. Erthets, hogy ellenzik a
nyiltsagot és az egész atalakitast a
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A nyugati rendszerekkel ellentét-
ben valéban nyitott tarsadalmat, iga-
zi és nem latszat-demokracidt kell
teremtentink. Ehhez le kell kiizdeni
a kiilonféle formékban jelentkezd
ellenallast. De gondoljunk csak az
elmult nehéz idékre, amikor a fiatal
szovjet allamot korbevették ellensé-



gei, beliil pedig a polgarhéboru és a
pusztulds emésztette. Lenin akkor is
teljesen nyiltan beszélt a bilirokracia-
rél, a vesztegetésrdl a spekulaciorol,
és ezzel megfosztotta ellenfeleinket
ezektél az érvektél. Ma, amikor alla-
munk a vildg egyik nagyhatalma,
még kevésbé kell tartanunk az oOn-
kritikatol.

A szembenéllasnak van egy masik
forméja, amely tarsadalmunk tcébb
rétegének passzivitisival magyaréaz-
hat6. Nincs karosabb annal, amikor
mindenki egyformén szavaz, mintha
tehetetlenségbdl tenné. Az ilyen for-
maélis szavazas aztan akarva-akarat-
lanul az egységesen elfogadott hata-
rozatok szabotaldsaba fordul.

A nyilvanossag természetesen nem
lehet ©ncél, nem véalhat olyan embe-
rek eszkozévé, akiknek nines mit
mondaniuk. Az értelmetleniil fecse-
g6 semmitmondasnak nem vagyok
hive. Azt a nyilvanossagot becsiilom,
ami cselekvési energidva valik.

— Nem gondolja, hogy a Szovjet-
uniéban ma lanyhult az érdeklédés a
koltészet irdnt?

— Nem hiszem. A gyenge verseket
nem olvassdk és annyi vers ,nem
sz6l semmir6l”, igy is mondhatom —
,ritmusos makulatira” csupan.

Néha ram hivatkoznak, ldm, Jev-
tusenko is abbahagyta a versirast. De
én nem azért irok prézat, forgatok
filmet, mert csokken az érdeklédés a
koltészet irant, hanem az onkifejezés
vagyatél vezéreltetve, Egyarant meg-
vannak az el6nyei a versnek, a pro-
zénak és a filmnek.

— Nemrég olvasta fel kozinség
el6tt 1j elbeszélokilteményét Ha-
zunkba nézve cimmel. Kézéleti tol-
tésti poéma ez, de van olyan véle-
mény is, hogy On tulsdgosan is nyil-
tan feltdrja maganéletét.

— Az elbeszél6koltemény még
nincs kész. Azért olvastam fel, mert
érdekel a kozonség reagaldsa. Lehet,
hogy sok sort kihtzok még beléle.
En nem szeretem, ha egy kolt6 csak
a masok leleplezésében béator. A vi-
lag konyortelen elemzését mindig
onmagunkon kell kezdeni. Ehhez na-
gyobb batorsag kell, mint példaul a
vesztegetOk leleplezéséhez.

A koltének fel kell késziilnie arra,
hogy a gyonasért adéznia kell. De
kell-e onvallomas? Szerintem igen.
Ugy gondolom, hogy az emberiség
atformaldsat annak elsé sejtjével, a
csaladdal kell kezdeni. Mieldtt az
emberiségrél beszéliink, nem haszno-
sabb-e egy konkrét emberrél, gond-
jair6l koztiik maganéleti problémaéi-
rol beszélni? A ko6lt6 nem &llhat oda
mentori pézban okitva, hogyan lehet
boldogga tenni az életef. Hiszen ezt
maga sem tudja. Csak sajat sorsat
elemezve képes 6nnén hibain keresz
til valamire megtanitani masokat.
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Ha példaul a kolt6 valdsanak tra
gikus torténetérdl szol, az okulasul
szolgdlhat sok hazasulandonak és
amolyan lathatatlan segitségiil szol-
géalhat.

A Santiago galambja cimi elbeszé-
18kolteményemben sz6 van az On-
gyilkossagrol. A terembdl, ahol a
poémaéat felolvastam, olyan megjegy-
zést kaptam: ,,Hogy lehet ilyet irni?
Az dngyilkossagrél nem meditdlnak,
azt vagy végrehajtjak, vagy hallgat-
nak réla”. En azonban nem htztam
ki ezeket a sorokaf. Miutdn a poéma
megjelent tobb eurdépai nyelven,
mintegy 300 levelet kaptam ki{ilonbo-
z6 orszadgokbdl, amelyekben azt ir-
tédk, hogy vallomdsom és a chilei kis-
fia, Enrique oOngyilkossdgat olvasva
letettek arrél, hogy oOnkeziikkel ves-
senek véget életiknek. Az elbeszél6-
koltemény mondanivaléja az, hogy
az ongyilkossag nemcsak egy ember
életének kioltdsa, hanem egyidejileg
onnon tehetségiink megdlése, s6t azo-
ké is, akik felneveltek, ez minden
emberbe vetett remény meggyilko-
lasa.

— On sok orszdgban, koztiik az
Egyesiilt Allamokban jart. Mennyire
ismerik ott a szovjet irodalmat?

— Az Egyesiilt Allamokban jol is-
merik a szovjet koltészetet. Konyves-
boltokban lattam Voznyeszenszkij,
Ahmadulina meg a magam koteteit.
A kozelmultban jelent meg — nagy
késéssel Jurij Trifonov Az 6reg cimi
regénye. Meggy6z6désem, hogy az
amerikaiaknak nincs moédjuk megis-
merni az irodalom segitségével a
szovjet ember arculatat. Az amerikai
kiadék rendszerint iizleti okokra hi-
vatkoznak: ,,Nalunk — ugymond —
nines igény az Ondk irodalmdra”. Do
hogy lehet meghatarozni az igényt
vagy annak hidnyat, ha egyszerlien
nem forditjdk le a konyveket? Ez
blivos kor.
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Néhany évvel ezel6tt zajlott le az
amerikai és a szovjet kiadok talalko-
z6ja, ahol megallapodtak, hogy meg-
jelentetik a XX. szdzadi amerikai és
szovjet klasszikusok sorozatat. A
szovjet kiadék alltdk szavukat, az
amerikaiak sajnos nem. Ahhoz, hogy
népeink jobban megismerjék egy-
mast, boviteni kell a filmeserét is. A
film gonosz varazslo is, j6 tundér is
lehet. Amerikdban sajnos nem kevés
film terjeszt hazugsagot a Szovjet-
unioérél és népérsl. A filmvasznon
nem latni pozitiv szovjet embert. Az
Egyesiilt Allamokban is van igazi,
erdteljes filmmivészet és az alkota-
sok cseréje egyarant hasznos lenne a
koltészetben, a zenében, és a szinhdz-
miuvészetben is.

VLAGYIMIR VOLKOV

Parasztasszony 1960.
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Az iskolazottsag teriileti
egyenetlenségeinek alakulasa
Szolnok megyében az 1960-80-as

evekben

Szolnok megyében a 7 éven feliili la-
kossag iskolazottsagi mutatéiban 1é-
nyeges tertileti kiilénbségek voltak
és vannak. Mivel a megye iskolazta-
tasdban a donté fejlédés az 1960—
80-as iddszakban kovetkezett bel,
érdemes ezt a két évtizedet az alapo-
sabb elemzés targyava tenni.

A vizsgalatnal a 7 éven feliili la-
kossdg szokéasos iskolaztatdsi muta-
téit hasznaltam. Ezek koziil eleve
azokat véalasztottam ki, melyeknek
telepiilésenkénti adatait 1960-ban,
1970-ben és 1980-ban egyardnt tar-
talmazzdk a népszamlalas adatfarai.
Nem foglalkoztam a be nem fejezett
kozépiskolai illetve foiskolai adatok-
kal, mivel ezek szorosan korreldltak
a megfelel6 befejezett iskolai jellem-
z6kkel. Ugyanakkor megalkottam és
elemeztem azokat az Osszevontabb
iskolaztatasi mutatokat is (legalabb 8
altalanost illetve legalabb kozépisko-
lat végzettek), melyek hasznalata az
ilyen vizsgéalatokban szokasos és az
un. ,iskolaztatdsi piramis” alapvetd
adatai (a fels6foku intézményt vég-
zettek adataival egyiitt).

A szédmitésok azt is igazoltédk, hogy
ugyancsak rendkiviil szorosan korre-
141 az érettségizettek aranya a leg-
alabb kozépiskolat végzettek mutato-
javal, valamint az egyetemen, fé&is-
kolan oklevelet szerzetteknek az ara-
nya az egyetemre, féiskoléra egyalta-
lan jartak aranyéaval. Ezért — leg-
aldbb is ezen iras keretei kozott —
az érettségizettek aranyanak mutato-
jatol eltekintetfem, tovabb4a a 20 éves
osszehasonlithatésag érdekében az
utébbi fels6foku iskolaztatasi muta-
tonal maradtam meg. (Ez csak 2—3
tized 9, ponttal magasabb az egyete-
met, féiskolat végzettek aranyanal.)

Végil is igy alakult ki az 1. sz. téb-
lazat adatrendszere.

A téblazat els6 3—3 sora lényegi-
leg iskolazatlansigi adat (az atlagok-
ndl és a relativ szérasoknal egy-
arant), az utols6 4—4 sora pedig a
kotelezo, illetve a magasabb foku is-
kolazottsagot fejezi ki. A telepiilésen-
kénti atlagok mutatjak az iskolazott-
sag fejlédését.
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1.8z, téblézat

SZOLNOK MEGYE FOBB ISKOLAZTATASI MUTATOINAK TELEPULESEX
SZERINTI ATLAGAT, RELATIV SZORASAT

Magnevezés és £ v
Jols16se 1960, 1970, 1980,

Ktlagok /a 7 évesek %-é&ban/ Y

analfabéta /%y/ 548 3,9 2,4
1-5.végzett /xzf h2,9 3343 26,9
6-7ovégzett  /xy/ 3559 31,0 25,3
B.végrett /=/ 11,5 23,4 2h,1
Jegalébb 8,41t.végzett /x5/ 154 91,8 U5gh
fegaldbd "kzépisk, /xS/ 2,4 554 945

Eeye temet, £5{skolit y/ba~

Fojezett, befejezet -
flen egyiitt/ jért /xo/ 0,7 1,5 2,3

Relativ széréadsok /%/
analfabéta 3754 48,8 k9,8

1-5.végzett 13,6 13,5 15,2
6-7.végzott 15,6 15,0 18,6
8.végzett 31,8 16,6 14,0
Legaldbb 8,41t.végzett 35,1 19,5 15,7
Legaldbd kizépisk.végzatt 5643 46,5 39,2

Eeyetemet, £6iskolét /befom
bezett, befejezet len
pevite/ yére 60,2 49,9 h5y7

Az iskolazottsag teriileti egyenet-
lenségei szempontjabél azonban a
tdblazat 2. fele az érdekesebb. A ten-
dencidk vildgosak: az iskolazatlansa-
gi mutaték teriileti széls6ségei 1960.
és 1980. kozott novekedtek, a maga-
sabb foku iskolazottsdgot kifejezd
mutatoké pedig csokkentek. Ez azt
jelenti, hogy a huszéves valtozis a
kulturalis kiegyenlit6dés iranyaba
hatott a pozitiv mutatéknal, a pola-
rizdlodés irdnyaba a negativ muta-
toknal. Jol érzékelteti a tablazat,
hogy széls6séges teriileti kiilonbségek
1980-ban az analfabétizmusban és a
fels6foku iskoldzottsagban vannak
Szolnok megye telepiilései kozott.
(Ez térvényszer( ezek atlaganak ala-
csonysidga miatt is.) Ezeket a széls6-
ségeket demonstrilja az 1. és 2. sz
abra.

Az abrak sok kommentirt nem
igényelnek. A fels6foku iskolazott-
sdgban kiemelkednek a varosok és a
kozépfoku iskolaszékhelyek, elmara-
dott képet mutatnak a régi Tiszafi-
redi és Torokszentmiklési Jaras, va-
lamint a Tiszazug kozségei. Megjegy-
zem, hogy az dbra az egyetemi, f6is-
kolai végzettséggel rendelkezék ard-
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A FELSOFOKU VEGZETTSEGGEL RENDELKEZOK
ARANYA (%) A 7 EVES ES IDOSEBB NEPESSEGBEN /19807

284 -
EEZE 2,55 -283
[T 1,86 - 2,34
[ 137 -188
200 =g

1.sz.dbra

AZ'ANALFA,BE.TA‘K ARANYA (/o) A 7 EVES £5
IDOSEBB NEPESSEGBEN (198¢)

7 12-18
[ 19~2,5

2.sz.abra CL_133-



nyat tinteti fel a szamitdsi anyagtol
eltéréen. (Ennek telepiilésenkénti at-
laga 2,1%.) <Az analfabétizmusban
egyszeri teriileti kovetkeztetéseket
levonni nem lehet. A volt Tiszafiiredi
Jards azonban e szempontbdl is ked-
vezdtlen adottsagu teriiletnek bizo-
nyult. Meglep6 azonban, hogy az is-
kola nélkili Jaszivany és Tiszainoka
mutatéja milyen jo!

I. Egyvaltozés osszefiiggések

A szemléleten tuli osszefiiggéseket
a 2. sz. korrelaciés tablazat tarja fel.

2.3z, thblézat

A POBD ISKOLAZTATAST MUTATOK LINEARIS KORRELACIOX

T
Brek | x, x, x5 1
'

110 Jeis1és = *5 . s

hnalfabéta /x,/ [1960.| 3 0,19 =0,15 : 0,45 =045 0439 ~0;29
1970. | 1 0,28 0,00 10,52 =0,51 =0,32 ~0,25
1980, 1 0,3% 0,13 : 0,40 0,45 =0,25 ~0715

f-S.végzets /x,/ (1960, 1 =064 : 0,46 =049 ~0,45 0,43
1970. 1 =0,28' =043 =0,60 =0,60 ~0,53
1980.| © 1 0,15 : 0,36 =0,73 =0,64 =0,k
6=7. vbgzott /x’/ 1960, 1 ;-0,29 0,28 0,24 ~0;22
1970, 1 ) 0,54 0,55 =0,39 0,34
1980, 1 =0,59 =0,77 =0,54 =044

lB.véezatt /x,/ | 1960,
- |1g70.
1980.

[Legalibtd 8,41t. 1960,
[végzett A:/ 1970.

1980,
{Legaldbd wszé) 1960.
19k, végzett A;/ 1970,
1980,

1960,

ek bt T S —— §

esyutt/yhxt /x,/ | 1980,

A tablazat lehet6vé teszi, hogy né-
héany idébeli tendencidra utalé meg-
allapitast is tegyiink.

A téablazat alapjan vilagos a kévet-
kez6: valamennyi iskolazatlansagi
mutaté negativ korreldciéban van va-
lamennyi magasabb iskolazottsagi
mutatéval (jobb felsé 9x4-es mezo);

a magasabb iskoldzottsagi mutaték
pedig pozitiv korreldciéban egymas-
sal (jobb =alsé 12x4-es mez6). Az
elébbiekre a lazdbb, az utébbiakra a
szorosabb — de 1980-ra gyenglilt —
kapcsolatok a jellemzék. Ez azt je-
lenti, hogy a megye telepiiléseire
eléggé a szerves kapesolati iskola-
zottsdg a jellemz6, de ez a szervesség
1980-ra gyengiilt. Ezt hangsulyos
megéllapitdsként teszem, mert ezzel
adrnyaltam Kozma Tamasnak és For-
rai R. Katalinnak az egyik tanulmé-
nyaban rogzitetteket®. Altaldban ki-
sebb intenzitdssal jar egyiitt az ala-
csonyabb iskoldzatlansdggal a maga-
sabb foku iskoldzottsdg, mint ahogy
a magasabb iskolazottsdg kulonbozé
mutatéi kapesolédnak egymaéshoz.

Igy tehat egy-egy Szolnok megyei
telepiilésen gyengébb-erésebb ten-
denciaval, de igaz, hogy ahol nagyob-
bak az iskolazatlansdgi mutaték, ott
kisebbek a magasabb iskolazottsagi
jellemzdk, s ez utébbiak kozil a ki-
16nbozbéek szorosabban egyittjarnak.
A jobb alsé 12x4-es mezd korrelacios
egytlitthatéinak 1960 és 1980 kozti
csokkenése azt érzékelteti, hogy 20
év alatt ebben lazulds kovetkezett
be. Kevesebb 1980-ban pl. a ,tipiku-
san iskol4zatlan” telepiilés Szolnok
megyében, mint 20 évvel kordbban;
a fejlédés tehadt — ez a tablazat is
mutatja — mindenképpen szerényen
kiegyenlit6dé jellegli volt.

Mikozben a 2. sz. tablazat vala-
mennyi elemének értékelését az ér-
dekl6dé olvaséra bizom, a jobb alsé
12x4-es mez6bdl néhany adatot még
kiilon kiemelnék.

Az egyik: feltlinik a tablazat e ré-
szében két kiugréan alacsony (0,06,
illetve 0,09) egyiitthat6. E szerint a
pontosan nyolc &ltalanost végzettek
ardnya egy-egy telepiilésen 1980-ra
szinte fliggetlenné valt att6l, mennyi
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ott a legalabb kozépiskolat illetve
féiskolat végzettek. (Ezt a vonast
emelik ki a (3) alatt idézett munké-
ban a szerzok.)

Masik jellemzéként megemlitem,
hogy — a gyengiilés ellenére —
1980-ban is rendkiviil szoros a leg-
alabb kozépiskolat végzettek, illetve

A LEGALABB 8 ALTALANOS ISKOLAI VEGZETTSEGGEL
RENDELKEZOK ARANYA [e/o) A 7 EVES ES IDdsEbs
NEPESSEGBEN /1980)

JITS u2,5-483
T 365 =42k
50 "s3eis

3,sz.abra

a foéiskolat végzettek aranyénak a
kapcsolata. Ez lehet6vé teszi, hogy a
legaldbb kézépiskolat végzettek ara-
nyainak megyei kartogrammjat az
1. sz. dbrdhoz valé hasonlésdga miatt
ne is tegyem itt kozzé.

A tablazat szerint a felséfoku vég-
zettségliek ardnyéara a legnagyobb
pozitiv befolydssal az van, hogy a
kozvetleniil 6t megeléz6 iskolatipust,
a kozépiskolat legalabb mennyien
végezték el az adott telepiilésen. (Ez
egyébként a normalis fejlédés szem-
pontjabol a természetes.)
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A FELSDROKD INTEZMENYBEN VEGZETTEK SZAMANAK
ALAKULASA 198D -BAN AZ 1960. EVIEK -%-ABAN

303 ~36i
[T 2 38 -3 0:
173-237

Y,sz.0bra o =g

Az 1. sz. dbratol fliggetlenebb in-
formaciékat tartalmaz viszont a 3.
sz. dbra. Ezért ezt kozreadtam.

A LEGALABB 8 ALTALANOST VEGZETTEK SZAMANAK
ALAKULASA 1980-BAN AZ 1960 EVIEK % -ABAN

B2Z23 2 92 -33¢
[T 2 44 -2 9/
[FT] 196-2 42
5.sz.0bmm L3 -195



E szerint 1980-ban a legalabb
nyolcosztalyos iskolai végzettségben
a megyének van egy intenzitasi ten-
gelye a Jaszberény—Szolnok és agg-
lomeraciéja — Mez6tir vonal tekin-
tetében, melyet a nagykun varosok
és Tiszafilired egészit ki.

A fels6foku intézményben okleve-
let szerzettek és a legaldbb 8 osztalyt
végzettek 20 éves dinamizmusat tar-
ja az olvasé elé a 4. és 5. sz. abra.

A két &bra alapjan kiemelhetd,
hogy Szolnok és agglomeracidja a
nagyaranyu tarsadalmi-gazdasagi
fejlédést kovetve az iskoldzottsagban

X7=-0,01 - X5 + 0,35 - X¢
X7=-002 - X5+ 033 - Xs
X:=-0,02 - X5 + 0,28 - X¢

(A jeloles itt és a tovébbiakban is
az 1. illetve 2. sz. tdblazatban hasz-
naltaknak felel meg.)

Az (1), (2) illetve (3) egyenletekbdl
megéllapithaté, hogy a legaldbb ko-
zépiskolai végzettségliek aranyénak
novekedésével egyiittjar a felséfoku
végzettségliek aranyanak novekedé-
se, mig a legalabb . nyolcosztilyos
végzettségliek aranyanak novekedé-
se kissé csokkenti azt. Az elébbi a
domindns hatds, mely a kovetkezs
egyszerl okfejtéssel belathaté: a leg-
alabb 8 osztalyos végzettséggel ren-
delkezék ardnya (xs) altaldban nincs
hétszerese a legalabb kozépiskolai vég-
zettségliek ardnyanak (xs-nak). (Léasd:
1. sz. tablazat!) Az utobbi egyiittha-
téja viszont joval tobb, mint hétsze-
rese a legaldbb 8 osztilyos végzett-
ségliek  egyiitthatojanak. (A  (3)
egyenlet esetében éppen 14-szerese,
az (1) egyenlet esetében pedig éppen
35-szorose.) Ezért az (1)—(3) egyenle-
tek aldhtizott részei feltétleniil pozi-
tivak. A tObbszoros determindcios

is igen dinamikusan lépett el6re, és
jorészt igy érte el azt a kedvezd
helyzetet, melyet az 1. és a 3. sz
dbra tlikroz.

2. Néhany fontosabb tobbvaltozés
osszefiiggések

Mindenek el6tt az ,iskolaztatasi
piramis” hirom adatédnak &sszefiig-
gését vizsgdltam a harom kiilonbozé
idépontban. A szdmitdsok végered-
ményét kifejezé regressziés egyenle-
teket és az un. tobbszords determi-
nici6és egyiitthatokat’® az aldbbiak
szerint lehet Gsszefoglalni:

+ 0,07 (1); Ris6 = 89,9% (1960)
+ 0,35 (2); Ris6 = 88,9% (1970)
+ 0,45 (3); Ris6 = 78,6% (1980)

egyiitthaté 20 év alatt csokkent; a
két tényezsé egylittes hatdsa tehat
mérséklédott.

Az egyenlet egytitthatéibél azon-
ban nemcsak ilyen egyedi szdmitga-
tasokkal lehet megbecsiilni az egyes
valtozok relativ  jelentdségét. Ezt
azonnal megadjik egzaktul az un.
»bath-egytitthaték” (5), mely a ko-
vetkezének adédott:

ps = -0,15; ps = 1,08 (1960)
ps = -0,14; ps = 1,07 (1970)
ps = -0,11; ps = 0,97 (1980)

Ezekbdl az adatokbol vilagos, hogy
20 év alatt Szolnok megyében a fel-
s6foku intézményt végzettek aranya
szempontjabél a legalabb kozépisko-
lai végzettségliek aranyanak jelentd-
sége felértékel6dott a legalabb 8 4al-
taldnost végzettek aranyahoz képest.
(A pe/ps ardny novekedése fejezi ki
ezt.)
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Ezt kiilon is megerésiti, hogy az
elébbi tényezd hatdsa mindharom év-
ben p = 0,5%-0s szinten szignifikans
(vagyis a hatas 99,5%-os valészint-
séggel érvényesiil), mig az utébbi té-
nyezé hatdsa 1960-ban és 1970-ben
csak p = 5%)-0s, 1980-ban pedig csak
p = 10%-o0s szinten szignifikans.

Tehat egyre erdsodott az a tenden-
cia a megyében (is), hogy azokon a
telepiiléseken lehet taldlni aranya-
ban a legtobb diplomast, ahol a leg-
alabb 8 &altaldnost végzettek Gsszeté-
tele olyan, hogy ezen beliil a legalabb
kozépiskolai végzettséglick aranya
magas. Ez a ,szerves” iskolaztatasi
fejlédés markans bizonyitéka!

Lehetéség van arra is, hogy a
tobbszoros determindcios egyiitthato-
kat a path-egytitthatok segitségével
felbontsuk®. Ezt tartalmazza a 3. sz.
tablazat.

3.8z, téblézat

Az R;j ¢ tobbszorts determinioibs egylitthatd folbonthsa
i5s

a kaposolatos path-ogyilitthaték segitségével /f-ban/

Mognovezés, jolentés 1960. | 1970, | 1980,
b; /x; direkt hatésa x,-re %-ban/ 2,2 2,0 | 1,2
b§ /xg direkt hatésa x,-re %-ban/ 16,2 J111,6 | 93,7

“RPePg.R, /x. 6a x, kbz8s hatédsa
5*P6°R5,6 /X5 6
" xpeve gevan/* 28,5 | -24,7 |-16,3

;;;.5 6 /x5 3 x5 egytittes hathsa
7 xeve g-van/ 89,9 | 88,9 | 78,6

..A téblézatban ps, s & Path egyitthatékat, Ry 5 & 2,8z
téblézatban taldlhatd, phronkénti korreléoids egyiittha=
tékat jeldli,

A tablazat vildgosan mutatja xg
joval nagyobb jelentSségét x:-re
xX5-nél. A kozos hatdsuk azért nega-
tiv x7-re, mivel x¢ is része xs-nek
(hiszen aki leérettségizett, az feltét-
lentil elvégezte a 8 4ltalanos), mely
ellenirdnyt hatdst fejt ki.

Vizsgéltam azt is, hogy a megye
egyes telepiiléscsoportjaiban az ,,is-
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kolaztatasi piramis” adatainak mi-
lyen Osszefliggése a jellemz6. Nyil-
vanvald, hogy pl. a varosok lakossa-
ga altaldban iskolazottabb a kozsé-
gekénél. Ugyanez igaz a kozépfoku
iskoldkkal (kiilon-kiilon kozépiskola-
val illetve szakmunkasképzé intézet-
tel) rendelkez$ telepiilésekre is. (Ezt
az abrak érzékeltették is.)

Van-e a varos és a kozség reldcio-
jdban is kiegyenlitédési tendencia?

Elény-e a kozépfoku iskola a tele-
piilés magasabbfoku iskolazottsaga
szempontjabol?

A vélaszt kiilonosebb szamitgatas
nélkiil is meg lehet adni, de a sza-
mitas bizonyit is; tovabba pontossa-
ga révén a halvanyan érzékelhetd
tendenciakat is vildgosan ki tudja
fejezni,

Mindenek el6tt vezessiink be to-
vébbi (Gn. ,mesterséges”’) véaltozo-
kat’, a kozépiskola-székhelyek, a
szakmunkasképz6 intézeti székhe-
lyek, a vérosok kiemelt vizsgdlata
érdekében. Ezeket jelolje rendre xs,
X9, X10.

Tekintstik egyelére erkdményval-
tozonak a ,piramis csticsat”, a felsé-
foku végzettségliek arianyat. Legyen
tényez6-valtozo az elébbi harom, va-
lamint x5 és xs (a ,,piramis” alsébb
rétegei).

Elvégeztem az 5 fiiggetlen vélto-
z6s regresszid-analizist és a sziikséges
szignifikancia-vizsgalatot. Nem elé-
gedtem meg az Ossz-hatds szignifi-
kancidjdval, hanem a tényezénkénti
legalabb p = 5%-0s szintl szignifi-
kanciat is megkoveteltem. A valto-
z6k fokozatos csokkentésével elSbb-
utébb tobbnyire beallt egy olyan
eset, kialakult egy olyan egyenlet,
amelyben mar minden egyes valtozo
(és természetesen az egyiittes) hata-
sa legaldbb p = 5%-0s (de sokszor a



legszigorubb kritériumot is teljesitd
p = 0,5%-0s) szinten szignifikdns
volt.

Ez természetesen igen hosszadal-
mas és szamitogéppel is idbéigényes
szamitassorozat, melynek igy csak a
hasznos végtermékét adom kozre®.

Ugyancsak mell6zom a szamitasok
részletezését, az alternativik mind-
egyikének e munkaban valé végig
elemzését. (Melyet természetesen
megtettem.) Hiszen vizsgalni lehet a
fels6foku végzettségliek aranyanak
fliggését a legaldbb kozépiskolai vég-
zettségliek aranyatol és a telepiilés
emlitett sajatossagaitél (Attol, hogy
ti. a telepiilés varos vagy nem, van
szakmunkasképzo intézete vagy
nincs.) vagy a legaldbb 8 osztalyt
végzettek aranyatol és a telepiilés
emlitett sajatossagaitél, de elemez-
heté6 az a fliggés is, amely a ,koz-

X7 =0,05 - X5 + 0,30 - X9 + 0,26 -

X7 =0,06 - X5 + 0,56 - Xo + 0,58 -

X7=004 - X5+ 1,04 - Xo + 0,86 -

Konnyl latni, hogy a harom ténye-
z6 egyiittes determinalé hatdsa csok-
kent. (Ezt a teljes determinacios
egyutthatok mutatjak.) A telepiilé-
seknek két megkilonbozteté saja-
tossdga rajzolédott ki szignifikan-
san. Az egyik: van-e szakmunkds-
képz6 intézet a telepiilésen vagy
nincs; a masik: varosr6l van-e szo
vagy kozségrol. (Az el6bbit az xo, az
utébbit az xi0 mesterséges valtozo fe-
jezi ki) A path-egyiitthaték aranyai
még azt is érzékeltették, az a tény,
hogy a telepiilésen szakmunkasképzd
intézet van vagy nincs valamivel
még erésebb megkiilonbozteté ténye-
z6nek bizonyult, mint a vérosi lét.

Mi magyarazza a szakmunkaskép-
z6 intézetek ilyen meghatdrozé meg-
kiilonboztet6 szerepét?

biilsé 1épcsd”, a legaldbb kozépisko-
lai végzettségliek ardnya és a ,leg-
als6 lépcs6” vagyis a legalabb 8 osz-
talyos végzettségliek aranya, vala-
mint a telepiilés emlitett sajatossagai
ko6zott fennall. Részletezni csak az
egyik esetet kivanom,

Milyen konzekvencidk sziirhet6k
le a fels6foku végzettségliek aranya-
nak a legalabb 8 osztdlyos végzett-
ségliek aranyatél és a telepiilés em-
litett sajatossagait6l valé fliggésének
idébeli véltozasabol?

Ebben az esetben az emlitett val-
tozo-csokkentéses eljardssal mindhé-
rom évben egy-egy harom fliggetlen
valtozoés, teljesen és tényezdénként is
legalabb p = 10/p-os szinten szignifi-
kans regresszios egyenletet kaptam.
Ezek és teljes determinacids egytitt-
hatoik a kovetkezok voltak:

Xio = 0,05 (4); R7s0.10 = 75,3% (1960)
Xio - 0,41 (5); R770.10 = 68,0% (1970)
Xio + 0,13 (6); R7s9.0 = 61,1% (1980)

Szerintem a kovetkezdket kell
megfontolnunk: egy kivételével min-
den szakmunkasképzé intézetiink te-
lepiilésén van kozépiskola (ezek te-
hat alapvetéen legaldbb két kozép-
foku iskolaval rendelkezé telepiilé-
sek). Ez szellemi potencial szempont-
jabol mar eleve két, fels6foku intéz-
ményben végzetteket tomorité szer-
vezetet jelent.

Feltételezheté tovabba, hogy ahol
szakmunkésképzé intézet wvan, ott
tébbnyire megfelels fels6foku szelle-
mi potencidlt képvisel6 ipari-mezé-
gazdasagi-szolgaltatdsi bézis is wvan,
mely szintén kedvezobbé teszi a fel-
s6foku végzettségliek aranyat.

Szamszerlien is konnyl a megoszto
hatésok ,bemérése”. Az X9 és az X
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definiciéit alapulvéve ugyanis, ha pl.
egy telepiilés varos és szakmunkds-
képz6é intézménye is van (Turkeve
kivételével egyébként minden véaros-
nak van), ott X0 és xio értéke egy-
ardnt 1. Ha a telepililés nem varos
x40 lesz 0, ha nincs szakmunkéskép-
z6 intézménye, akkor pedig xo. Igy
trividlis, hogy a varos-falu kiilonb-
séghordozéi xi0 egylitthatéi, a szak-
munkésképz6 objektummal valé ren-
delkezésbél ad6dé kiilonbség hordo-
z0i pedig X9 egyluitthatéi. Ezeket a
differencidkat tehat a (4), (5), (6)
egyenletek aldhuzott részének -érté-
kei (gyakorlatilag ezek egyiitthatoi)
adjak meg.

A kovetkezd esetek lehetségesek:

1. varos szakmunkasképz$ intézet-
tel;

2. varos szakmunkasképzé intézet
nélkiil ;

3. kozség szakmunkasképzd inté-
zettel;

4. kozség szakmunkasképzd inté-
zet nélkul.

E négy tipus kozott — a (4) egyenlet
szerint — 0,30 -+ 0,26 = 0,56; 0,30;
0,26%-nyi, a fenti koriilményekkel
osszefliggé kiilonbségek voltak maér
1960-ban is a felséfoku végzettségliek
ardnyaban (itlaguk mindossze 0,7%
volt!). Ezek az — e megoszt6 ténye-
z6kkel Osszefiiggd — kulonbségek
1980-ra a fels6foku végzettségliek te-
kintetében — a (6) egyenlet szerint
— 1,04+ 0,86 =1,9; 1,04; 0,86%-
nyira novekedtek, tehat gyakorlatilag
tébb, mint haromszorosira ndéttek.
(A pontos aranyszamok rendre: 3,39;
3,47; 3,31.) Ezt a tényt csak az eny-
hiti, hogy koézben a fels6foku intéz-
ményt végzettek atlaga is 3,29-szoro-
sara nétt (2,3% lett). A hatdsoknak
az Osszetételérdl azonban. onnan ka-
punk vildgosabb képet, ha megadjuk
a tobbszords determinacids egyiittha-
t6 felbontésat. Ezt részleteztem a 4.
sz. tédblazatban.
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4,sz, téblézat
—

2
A2 Ry.509510
felbontésa
Mognevezés, jelentés 1960, | 1970. | 1980,
P} /x5 direkt hatésa x,-re %-ban/ 31,4 | 20,5 8,2
p; /xg direkt hatésa x,re $-ban/ 5,8 7,0 |12:8
blo /x)o direkt hatésa x,-re f-ban/ 35k Sgir 6,8

RPgePgeR, /x. és x, kbzbs hatdsa
- - 9 5 9

i x,mre $-van/ 17,0 | 1,8 | 11,6
PPs:PyorRs, 10 /%5 8 %10 wizba hatdsa
x,=re f-ban/ 11,1 | 13,2 749

PPgePyoeRg 10 /xq 68 =10 kzés hatdsa
i i :’;—re %-ban/ 6,6 95 | 137

2
R7;5,9,1o /"5. ) és x,, egyiittes
bhatésa x,-re %-van/ 7553 6840 61,0

A tablazat vilagosan mutatja a ha-
tdsok oOsszetételének a megkiilonboz-
teté tényez6k javara valé atrendezd-
dését. x; hatdsa szinte eljelentékte-
lenedett és kiilonésen megerésodott
a szakmunkasképzé intézettel wvald
rendelkezés jelentésége.

Az itt nem részletezett elemzések
is arra utaltak, hogy a véros-falu és
a kozépfoku intézményellatottsagbeli
kiilonbség a legalabb kozépfoku vég-

S.8m. téblémat

2
42 R, 5,9,20 s -
feolbontéea
Megnavezés, jelentés 1960. | 1970, 1980,
bS /sy direkt hatésa xg-re f-ban/ 51,0 | 36,3 | 24,7
p; /.:9 direkt hatésa xs-ra #$-ban/ 1,8 756 8,7
B30 /%, direkt hatésa xe-va f-ban/ 2,9 | 1,6 [ 3,4

z"s"’s“sm /x5 68 x5 Wbz8s hathsa
xg-ra f-ban/ 12,1 | 19,0 | 16,7

2’5"’10'“5 10 /x5 és x; kbz8s hatédsa
i
xg-ra f-ban/ 13,0 756 9,7

”9"’10‘“9.10 /x9 és X, o kbzts ba-
thsa xgera %-ban/ 3,4 551 8,0

2
R6;5,9.1o /‘5. xg és x,, egyiittes
hatésa x -ra %-ban/ 84,2 | 77,2 | 7,2




zettségliekre hatds tekintetében is

szélesedett. Helytakarékossag célja-
b6l most — az 5. sz. tdblazatban —
csak a tobbszorés determinécios

egyiitthaté felbontdsat adom meg.

Az 5. sz. tablazatbdl jol érzékel-
het6, hogy a 4. sz. tablazatban jel-
lemzett folyamat — kevésbé mar-
kénsan — de itt is lejatszodott. Ne
feledjiik, hogy itt a ,kozbiilsé 1ép-
cs6re” valé hatast diszkutaltuk, és
itt sziikségszerten jelentékenyebbnek
meg kellett maradnia az ,alap” (a
legalabb 8 osztalyt végzettek aranya)
hatédsanak.

A megkiilonboztet6 tényezék ha-
tasat azonban elkiilonitve is meg le-
het vizsgalni.

Nézziik meg tehat kilon e harom
tényez6 hatésat az ,iskolaztatdsi pi-
ramis” mindharom valtozojara (mint
eredményvaltozokra)!

Magukat az egyenleteket nem
részletezem. A szadmitasok ebben a
tiszta esetben is azt igazoljak, hogy
a kozépfoku intézménnyel valo ren-
delkezés vagy nem rendelkezés, il-

letve a varos-kozség kozti kiilonbség
kulturalis megoszté szerepe e 20 év
alatt novekedett. A novekedés azon-
ban differencialt volt. A legalabb 8
altaldnossal rendelkez6k aranydra
csak a varos-falu kiilénbség megosz-
t6 hatdsa novekedett jelentGsebb
mértékben. (2,2-szeresére.)

A legaldbb kozépiskolai végzett-
séggel rendelkezék aranyara most is
a kozel haromszoros megoszté hatas-
noévekedés volt a jellemzd, mely a
legnagyobb novekedést a varos-koz-
ség differencia tekintetében mutatta
(3,1-szeres).

A fels6foku végzettséglek aranya-
ra a megoszté hatds még differenci-
altabban emelkedett. A kozépiskola
létének — hidnyanak hatésa 1,5-sze-
resére, a szakmunkésképz6é intézet
1étének-hidnyanak hatasa kozel 2,4-
szeresére, a véaros-kozség kiilonbség
hatasa tobb, mint 3,8-szeresére nove-
kedett.

Az adatokbdl lathato, hogy a ma-
gasabb iskolai végzettségliek aranya
(x6 és x7) tekintetében fokozdédtak

6452y tdblézat

2 2 2
Az R5;8,9,10, R6;8,9,10 és az R7i8s9'1° tubbszbrds determindoiss egvutthaté felbontésa

Megnevezés 1960, 1970, 1980, | 1960, 1970, 1980, | 1960, 1970, 1980,
g 32,8 23,9 20,9 | 13,8 10,4 13,6 | 1056 2,2 4y3
p; 4,6 3kt a0 9k 13,8 8,8 1248 1831 13,0
2
Plo 0,3 0,0 0,7 233 1,4 3,0 245 735 646
2pg Py Ry g 19,1 1,1 10,9 17,8 18,8 17,1 18,3 849 11,8
2Pg P1o R8,10. =k,0 0,5 54k 843 58 9,5 746 559 759
2p9 Pio 119'10 =1,5 0,2 1,8 6,8 6,6 756 8,3 1556 13,6
2 2 g 2 £
Osszhatés Ry:8,9,10 = _"6;8,9,10 . R7i849,10 =
5143 k2,1 k2,0 | 58,4 56,8 59,6 60,1 35,2 1.%7,2
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jobban a kiilonbségek. Ezt — ha tgy
tetszik — lehet ,,természetesnek” is
tekinteni. Itt azonban ez bizonyitott
tény.

Az is latszik, hogy a 3 megoszto
hatasu tényezé kozott a legalabb 8
osztalyos végzettsdgliek aranyara
(x5) és a legalabb kozépiskolai vég-
zettségliek ardnya (x¢) a legna-
gyobb hatéssal a kozépiskolaval va-
16 rendelkezés ténye van.

Az is tény, hogy e hdrom megoszto
tényez6 Osszhatésa e 20 év alatt két
esetben csokkent, egy esetben nétt.
Mindezt a 6. sz. tdblazat mutatja.

E valasztévonalak mentén tehat e
20 év alatt kiegyenlitédés nem na-
gyon tortént. Minthogy a kozépfoku
intézményekkel azért f6leg a varosok
rendelkeznek, igy az ezen intézmény-
ellatottsagbeli kiilonbség formaja-
ban megjelené egyéb kilonbségek is
elsésorban a falu-varos kilonbséggel
fuggenek Ossze.

Mivelédéspolitikusok korében jol
ismert, hogy az 1958-as mivelddés-

politikai irdnyelveknek a falu és a
varos kozti kiilonbségek megsziinte-
tésére vonatkozé célkitlizését orsza-
gosan sem sikeriilt végrehajtanunk.
Az elért szerény eredmények ellenére
is nagyok tehat a tennivalék a kul-
turdlis kiegyenlités terén. Ennek
egy fontos oldalat, az iskolézottsag-
beli teriileti kiilonbségeket igyekez-
tem alaposan mérlegre tenni Szolnok
megye tekintetében. :

Napjainkban az Gszinte meérlegvo-
nas a kibontakozasi programhoz kap-
csol6do realis mivelSdéspolitikai cél-
kitlizések megfogalmazasa érdekében
éppugy sziikséges, mint a kiegyenli-
tési programok tényleges kialakitasa-
hoz.

Jol tudjuk ugyanis, a kibontakozasi
program miuivelédéspolitikai része
éppen a kiegyenlités érdekében fte-
endé intézkedéseknek adott prioritéast
a demografiailag népes korosztaly
kozépiskolaztatasa idején.

DR. VINCZE SANDOR
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MUVESZET

A Taban festdje

Szolnokon, a varoskozpont jellegtelen egyforma sziirke betontombjeinek egyi-
kében él és dolgozik Téth Tibor 6ntevékeny festémiivész. Nincs miterme, a
szoba egyik sarka a kinevezett fest6helye. Kevesen ismerik, mert még nem sok
alkalom adoédott, hogy a nagykozonség el6tt bemutatkozzék.

Nem amatér, nem hobbibél fest! S, ahogy O vallja: ,,Izgalmakkal, gybtrel-
mekkel, aggodalmakkal és verejtékkel tett nehéz munkat jelent egy-egy kép
megsziiletése.”

Gyermekkora ota igen
élénk figyelmet forditott
a rajzolas, festés irant,
ahol mindig a legjobbak
kozott volt. Keresztapja,
aki Iparmfivészeti Féisko-
lat végzett, szerette volna,
ha keresztfia is oda keril.
C azonban a képzémiivé-
szet felé vonzodotf. Oly-
annyira, hogy 1942, de-
cember 22-én a helyi
Nemzeti Jovonk cimi uj-
sag arrol szamol be, hogy
a MAV Milleneumi Dal és
Zeneegylet rajz szakoszta-
lya tarlattal mutatkozott
be a Constantin iskoldban
(ma Beloiannisz). A kiallitott munkék kozott Téth Tibor alkotasa is lathato
volt. A MAV-nal a szakkért az egykori Aba-Novak-tanitvany Moéra Antal ve-
zette.

Abban az idében ugy érezte a rajzolast, festést fogja magasabb szinten ma-
velni. Erre adott is volt a lehet8ség, hiszen tehetséges szakkortag volt. Az al-
mokat azonban keresztiilhizta a haboru. Tébb mint masfél évig volt hadifo-
goly. Végigjarta szinte egész Nyugat-Eurépat, kdzben sulyos mellhartyagyulla-
dast kapott, s csak 1046. oktoberében tért haza.

Szolnokon 1947-ben megalakult a Fest6 Munkdsok Szovetkezete. Itt lett
cimfests, ahol néhény hénap alatt megszervezte a festérészleget. A felszabadu-
las el6tt, s utdna is ez komoly szakmat jelentett, iparmtvészeti foglalkozasként
tartottak nyilvan. Nem véletlen, hogy a nagy cégeknél, kiilondsen a févarosban
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fest6k és iparmiivészek is dolgoztak, ez idében ugyanis még sok figuralis rek-
lamtablat kellett késziteni.

Kozben a szakszervezet tdmogatasaval megalakultak a képzémuiivészeti ko-
rok. Szolnokon Barany6 Sandor inditotta be a Dolgozék Képzémiivészeti Sza-
badiskol4jat, amelynek foglalkozasait a Constantin iskoldban tartottak.

Késébb 1951-ben Chiovini Ferenc vette 4t Szolnoki Képzémiivész Kor né-
ven. Ekkor keriilt oda T6th Tibor. Chiovini mester irdnyitasaval a 14 f6s csa-
pat megismerkedett a grafika, festészet és miivészettorténet alapjaival.

Szamara ez hatalmas szellemi er6t jelentett, hiszen itt bontakozott ki iga-
zan miuveészi kifejezésmodja. Itt sajatitotta el a milivészet igen bonyolult titkait
és természetesen nehézségeit is.

Elgszér a Nemzeti Szalonban szerepelt 1954-ben kidllitdson egy csendélet-
tel. Egy évvel késébb a Képzémivészeti és Diszitémuvészeti Korok IV. Kialli-
tasédn az ,,Oreg paraszt” cimi olajfestményével ; majd 1960-ban a Miicsarnokban

-lathatta a kozonség a ,Kucsmdés paraszt” ciml alkotdsdt. Aztdn végre négy év
elteltével Szolnokon is bemutatkozhatott egy képpel a Téli Tarlaton, 1965-ben
pedig az ,Epiil6 MAV koérhaz’-zal.

Ezutdn hosszu ,,hallgatasi” id6 kovetkezett. Nem a festést hagyta abba, ha-
nem kiallitasa nem volt. (Nem tartottdk érdemesnek!)

Az SZMT segitségével 1979-ben Szolnokon, a Sagvari Miivelédési Hazban
tobb mint 100 képbdl allé gyljteményes klélhtast rendeztek miiveib6l. 1984-
ben ugyancsak a szakszervezet segitett képeit bemutatni Szolnokon, Jéaszbe-
rényben és Alattyanban.

Két évvel ezel6tt a HVDSZ szervezésében meghivtak Budapestre, a Hollosy
Simon Galéridba, ahol kozel 50 képpel mutatkozott be a févaros kozonsége
elétt.

E sorok iréjanak volt alkalma néhany estét eltolteni Chiovini Ferenc mii-
termében. Gyakran mondta, s ezt bizonyitotta munkdival is, hogy ami igazi mu-
vészet, azt megbrzi az utokor amely pedig csak hazug, dlvatmuveszet azt az
idé6 eltuntetl Ugy érzem Téth Tibor munkéssiga az igazit képviseli.

Té6th Tibor elmult 60 éves. Soha nem volt térekvé, csendes embernek isme-
rik. Témaiban vonzédik az Alféldhéz, a varosdhoz, annak is a Zagyva—Tisza—
Taban kornyékéhez. Szereti a szépet, egy-egy régi élményt, latvanyt szivesen
foldolgoz. Szivesen festi a Tabant, a Zagyva-partot az évnek minden szakaban.
Portréi is kivaldak.

Képei tobb szazra tehetok. Igazi elismerést azonban még nem kapott, nem
jelent meg munkassagarol elemz6 iras. Pedig a négy évtizedes munkéssdgban
benne van Té6th Tibor miivészi elkdtelezettsége; az, amelyet Chiovini Ferenc
segitett tokéletesebbre formélni.

TARPAI ZOLTAN
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Aczél Gyorgy: Jovét mutaté elédok

Arcképvazlatok a magyar kultira

torténetebol

A magyar kultura torténete nem csu-
pan alkotdsokbodl ismerheté6 meg.
Mivel a legértékesebb hagyomanyok
is a torténeti recepcié (befogadas)
irAnyultsdganak vannak kiszolgéltat-
va, az &rnyalatok és Osszefliggések
megkozelitéen teljes ismerete nélkiil
6hatatlanul leegyszerUsitheto itéle-
tekhez juthatunk.

Aligha véletlenszertien, hiszen —
ahogyan Aczél Gyorgy egyik irasa-
ban olvashatjuk — ,mindig magun-
kat szegényithetjiik, ha leegyszeri-
sitve pillantunk korabbi id6északokra,
ha csupan napi elképzeléseink igazo-
l4sdhoz kerestink példakat egykori
bonyolult térténelmi idék eseményei-
nek folidézésekor. Megfosztjuk a je-
lent a megértés tanulsagaitol”. S
amennyire ismerjik a — sokszor at-
lathatatlannak tartott — jelent, any-
nyira lehet redlis képink a multrol,
mely mnemcsak megszakitottsigdban
vesz koril benniinket, hanem folya-
matossdgdban is. Eppen ezért rossz
tandcsadé az aktudlpolitikai szemlé-
letméd. Mert nem tovabbéls, koro-
kon ativel6 értékeket keres, hanem
a napi — s tobbnyire partikularis —
kovetelményekhez igazithaté eszmé-
ket. Igy elkeriilhetetleniil kirekeszt
vagy félreértelmez értékeket. S eh-
hez a meggy6z6 példdk koénnylszer-
rel Osszegyljtheték a félmultbol.

Hidba volt ugyanis ,,lobogénk Petd-
fi”, ha koltészete csaknem teljes egé-
szében atpolitizalt” forradalmisaga-
ban valt irdnyadova. Vagy akar Der-
kovits, aki — hosszi ideig — legfel-
jebb politikai plakatfest6ként élt a
koztudatban. S Eo6tvos, Széchenyi,
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Bart6k ,torténeti sorsanal” beszéde-
sebb bizonyitékokat — keresve sem
taldlhatndnk. Mas-més céllal ugyan,
de évtizedeken keresztiil inkabb Kki-
sajatitdsuk, semmint életmiiviik gon-
dolati elsajatitdsa volt meghatérozé.

Vélhetbleg szandékosan, s maig
felszdmolhatatlan karokat okozva.
Az persze csak utélag viladgosodha-
tott meg, hogy a kirekeszté szemlé-
letméd kivalt a kulturdlis értékek
folytonossdgaban és megszakitottsa-
gdban valé eligazodast tette lehetet-
lenné. Még ha nem vettiink is réla
tudomast. Am éppen Aczél Gyorgy
— kiilonbozé férumokon elhangzott,
s most kotetbe gytijtott — beszédei
bizonyitjak, hogy a szellemi progresz-
szi6 — megosztottsagoktsl és ellent-
mond4soktél sem mentes — £ vona-
laba csak ugy illeszthetd Pet6fi és
Széchenyi, Derkovits és Bartok, Ily-
lyés és Lukacs életmiive, ha nyilvan-
valo torténetiséglikben, azaz sajit
koruk feltételei kozott értelmezziik.
Nem tulontul ingatag toérténelmi par-
huzamokat keresve, s nem ama il-
luziérendszer fenntartdsa érdekében,
mely az ,Gjrafelfedezett” el6dok vélt
vagy valos szellemi hatasabél taplal-
kozik. Mindaddig lehetetlen ugyanis
valédi jelentéségiiket felismerni és
adekvétan értékelni, amig nem lat-
juk tisztdn azokat a torténeti megha-
tarozottsdgokat, amelyek kozott valod-
ban jovét mutaté elédokként jelen-
hettek meg. S itt nem arrél van szo,
mintha nem lehetne uUjra meg ujra
»felfedezni” haladé gondolataikat,
hanem inké&bb arrél hogy masként
‘és masként ismerték fel koruk belsé
fejlédésigényeit. S ennek megfelels-
en mdsként és mdsként cselekedtek.
Ezért is tanulsdgos az, ahogyan
Aczél Gyorgy a koztlik levs érintke-
zési pontokat kijel6li. Nem elsGsor-
ban szellemi rokonsaguk alapjan, ha-
nem annak a torténelmi folyamat-

38

nak az ivét is megrajzolva, mely vi-
lagossa teszi eltéré életutjaik egy-
masba kapcsolodésat.

Mert egyéaltaldn nem feloldhatatlan
paradoxon az, hogy az arcképvazla-
tok soraban egyméastél annyira el-
kiiléniils alkotok kaptak helyet. Még
a némileg kivételességszimba mend
Somogyi Karoly kanonok portréja is
azt a felismerést erdsiti, hogy elsité-
letek vagy prekoncepciék alapjan
eleve hamis képet alakithatunk ki a
multrél. S ezen beliil akdr a nemzet
haladédsat szem el6tt tarté személyi-
ség szerepérdl is. Csak az a megkd-
zelités tudja elkeriilni ezt a veszélyt,
amelyik a valbsig, a tények tisztele-
tét ugyanugy kiterjeszti a maultra,
mint a jelenre. S ha egyetlen mas
kulturatoérténeti tény sem, csupén e
kiemelked6 konyvtaralapité felidé-
zett tette szélna egyediil e vélemény
mellett, mar csak ennek alapjan is
igazat kellene adnunk Aczél Gyorgy-
nek. De sz6l més is. Tobbek kozott az
a higgadt érvelés, amellyel a szerzd
portréit megrajzolja. Akar Jézsef At-
tilarél, akar Illyés Gyuléarol irt sorait
olvassuk, mindig egyértelmiivé valik
az a mérték, mely nem a szembeszo-
k6 igazsdgok lajstromozasaban jut
érvényre, hanem az alkoto6i vilagkép
belsé osszefliggéseinek feltarasaban,
a miivészileg legérvényesebben kife-
jezett tartalmak értelmezésében. Nem
sziiken vett irodalomtorténeti wvagy
esztétikai szempontok alapjan, ha-
nem ezeknél joval tagabban. Minde-
nekel6tt annak a felismerésnek a je-
gyében, hogy a ,kulturdlis 6roksé-
get nem kisajatitani, hanem elsajati-
tani kell korunk minden lehetéségé-
vel, népiink tavlatainak képviseleté-
ben”.

Ha nem igy volna, ha a magyar
kultira wvaléban paratlan személyi-
ségeinek arcképe megmaradna a
puszta torténeti felidézésnél, akkor



bizonyosan erdszakoltnak tiinnének
azok a tarsadalmi példai is, melyek
a jelen megértéséhez és meguvdltoz-
tatdsdhoz kotodnek. Mert a megértés
tanulsidgai éppen abbol szarmaznak,
ahogyan — ujra csak a kifejez6 ko-
tetcimre utalva — az el6dok jovot
mutaté gondolatai, cselekedetei a je-
len kihivasaival taldlkoznak. Ugyan-
akkor azt is vallja, hogy az ember-
és életismeretnek, a torténelemlatas-
nak, az élményi és intellektualis érzé-
kenységnek kozos nevezdjén, azaz a
tehetség és a valosagismeret kettOs-
ségében jon létre az igazi érték. Esz-
meileg is érvényes bizonyitékat adva
annak, hogy az alkot6i szuverenitds
— meghatédrozott torténelmi feltéte-
lek kozepette — onmagédban aligha
biztositék ehhez. Ertheté tehat, ha a
multat faggatva a méaban foly6 mun-
kahoz olyan té&jékozodasi pontokat
keres melyek nem idegenek az adott
alkot6 vilagatol. A véltozas tartalmat
pedig sohasem az egyén helyét atve-
v0, absztrakt célok, eszmék realizala-
sanak tekinti. Mert ha magunk elé
idézziik azokat a gondolatait is, me-
lyeket Eo6tvis és Széchenyi szellemi
oroksége kapcsan fogalmaz meg, alig-
ha szorul bizonyitdsra, hogy a ,cse-
lekvési tehetség” mennyire fiiggvé-
nye a jelen lehetéségeit végiggondo-
16 magatartasnak, a legnagyobb ba-
torsdgnak tartott remény megjelené-
sének.

Es szinte jelképértékiinek is felfog-
hat6 az a Lukédcs Gyorgyot értelme-
z6 megallapitdsa is, mely szerint ,a
miivészet egymagaban ugyan nem
képes a val6sdg megvaltoztatasara,

de a szocializmus sem képes a miivé-
szet segitsége nélkiil hozza ill6 ontu-
dathoz, méltésaghoz juttatni az em-
bereket”. Egyre kevésbé leplezhetd
tény ez korunkban. Aminthogy nem
kételkedhetiink annak a kijelentés-
nek az igazsiagtartalmaban sem, mely
szerint Onismeretiink és 6ntudatunk
épit6i csak azok a mivek lehetnek,
melyek érték- és életigenlé magatar-
tdst sugallnak. Bar ha valamennyi
arcképvazlata ideolégiai érvényl és
érdekl elemzés is egyben, az egyté-
nyez6s magyarazatokat mégis mindig
elkeriili. Alapkérdése az, hogy van-e
mindségi kiilonbség a vizsgalt id6sza-
kok tarsadalmi problematikaja ko-
zott. S ha van, milyen mdédon jut ez
kifejez6désre a kulturdban? Aczél
Gyorgy mégoly irodalmi érzékenység-
gel is ideol6giai-politikai kategéria-
rendszerrel kozeledik a kultirahoz.
Am sohasem ,,6ncsalé” médon. Mert
ahogyan irja: ,a valésag tisztelete
nem jelenti a fénnallénak mindenes-
til valé elfogadéasat, szentesitését.
Felmérve a lehetGséget, élni kell ve-
lik, megvaldsitani bel6liikk, ami
er6nkbdl telik — a valésag jobbita-
sa, Uuj lehet6ségek teremtése érdekeé-
ben. Nincs sziikséglink 6ncsalasra. A
redlis helyzettudat egyben az adott
helyzetben radlisan benne rejlé tav-
latok mind pontosabb tudatat is kell
hogy jelentse. Enélkiil nem lehet, és
nem is volna érdemes alkotésrol, cse-
lekvésrsl beszélni.” Jovét mutaté eld-
dok cimi koétete ezt a felismerést is
megerdsiti. (Gondolat Kiado)

DR. KEREKGYARTO ISTVAN
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Téli Zagyva-part 1986.



Tisza-part (1984)








