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Jenei Gyula versei

Tisztelgés

dldott ember
dszi ember
megdatkozott
sxerelemmel

rosszlanyokkal
tiirelemmel
félig megelt
életekkel

munkdsokkal
rivegekkel
dcska s3ini

kellékekkel

szomsédokkal
tisytesekkel
szomsédokkal
megtiirtekkel

Magany

Azért még erdok drnydban is

megcesillan a nap
fiistos képeden.

Bolyongsy az 6s3i avaron,

télnek hidege késziil,
beléremeg sétét fejed.

A gyerekkor ciganymeggyfdi

kisérnek utadon,
meg a csaholo szelek.

Yonaton

nehdiny kidbe veszo fényfolt,
iinnepre késziilé gyerek,

a sxilofalu fényei

még téveszthetetlen jelek.

kardcsony, bisvét, vagy csupin
ay utazds. rendiiletlen
szerelmek. acélkék syemii

lany utazik syembe veled.

Margarétas
mezoket
almodom

lanyok

cafatos gydszotokban
minek. is

oleloztok

halszagii tapaddsok
részeg bodulatiban
latlak benneteket

amint oOridsi
margarétds meokon
sxéttdrjdtok labatokat
az tigyeletes
éjszakdknak.

Szolnok megye, Abddszalok szilotte, csalddja kunhegyesi. Hosszabb idére Sze-
ged kototte magdhoz, amikor a Juhdsz Gyula Tandrképzé Féiskola magyar—tor-
ténelem szakdt végezte. Allamvizsgdja utin mdsfél esztendeig mevelétandrként dolgo-
zott, majd hazatérve a megyei lapndl jelentkezett wujsigiré gyakornoknak.

Féiskolds kordban jelentek meg elsé versei az ottani megyei lapban, kozélte
Szeged napilapja a Dél-Magyarorszdag és az ottani Szegedi Egyetem. A Jaszkunsdg-
ban ez az elsé publikdcidja,



Adam Tamés versei

Viszem
Hazatérés magammal

Néba még falumba tévedek Viszem magammal

az uj harangozo ext a varjiifekete konyvet
nyakamba ziditja s lobogtatom

esti harangjainak syavdt mint nagyanydm kendéjét a szél
és elsodor az 652 mikor misére indult

a temetébe abol a csontok reszketo kézzel

ismerésen vacognak lapozgatta a lingolo imakionyvet
2 fakon ay évszdmokat kozel volt boyzd ag Isten

mar rég lemostik

lucskos esték viszem magammal

pilldm rém csukja az éjszakdt s bedobom a rdcsos vizbe

s a sotétben lesz néhiny akuvarell

ujjaim a krizantém csokorra lassit meriilés a mélybe

fagynak a sirdlyok jajgatisa

gyertyik égnek kitorolbetetlen ének

vildgit a lelkiismeret

labaim gyokeret eresxtenek itijra viszem magammal

mint ay alkonyban ellobbané fik ext a varjifekete kinyvet

megemeli begyes kalapjit
a templomtorony
bar én nem készonok el

Fonnyadt almak
a fakon

Harminchirom
esztendeje A hamut forré vizbe syortik
megvdrtak mig csendesednek a buborékok
4

Harminchdrom esztendeje sziile- s ledilepszenek a sziirke szemcsék
tett Balassagyarmaton, ma is oft ’ s SEy P o %
é’%_ Eyeﬂ’;‘ekf,?’zt - meghamr?czd igy készilt nagyanydim hdziban a mosépor
élményeit a veit — egy kis 7
négrddi _faluban, Luddnyhgzldszi- na.gy apé ”mak f dﬂ:)l d,r bum?ra ’U ol »
ban téltbtte. Kozépiskoldi sordn mikor a harangkétél bullimzdsa aldbbbagyott
o sl et S sty tizenegy onként jelentkexot kért az ebédhey

Csupdn 6t esztendeje publikdl, b’fszonket kez emegkedett a m‘fg?sé‘z
akkor a Palécféld cimd folydirat hitha az élelem is megduplizédik
mutatta be legelsé munkdit. Azéta 4 . oo ae
;end;zeregfgt kaz?{;; ,,e,.i%“d e o télen fonnyadt almikat kétozott a fikra
apok me a pes sdg, az 5 7 1057 7
Ifjisdgi Magazin. Folyéirataink es: odabivta ,If"“’”%’ &) ermekeit
;ccft;frlcl aadtMoz%é X:’lzdg és a &ap- kiknek a szdjuk tdtva maradt

a mar e sorait. 2e- 3 3 £

repelt két antolégidban is.) es a-z ”rfgekbe beesett a’bo E

EisS 8ndll verseskdtete ,Szél- az zskola?an lKaleccisz kzm/teor LZ
ne, ve” cimme algdtarjdan- szigoratol felrepedtiek a
ban, a Paldcféld k’c‘inyvek soro- ”zg d f ,pe » g
zatban vdr megjelenésre. ot elvitte a bdbori
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Biiki Attila versei
Képiras

Czirdki Lajos Ebredés viriges§ben
c. festményére

febér de mem héfebér a fa
ay drnyait feledteté ébredés
vizidjabol magdra maradt férfi
és nem béfebér a. virdgesé
csak a festd sugallata fénye
a feloldott szivdrviny szinében
abogy littaini ébreszt talmi életet
ay dlmokbol foldre ért emberrel
aki fekszyik eltakart arccal
idétlen a levegé-présben
mdr-mdr dermedten a mindenséggel
se baldlt se boldogsigot
nem vdrva tobbé
csak
fekszik
mint a festo
dlma ébredése lithatdarin
@ nyitott csorii maddrral
febér de mnem héfehér fikkal
testére fellebbent ingben
a sehonnanbdl lebulls virdggal

A tél évszakaban

a szakadék elott mégegyszer
récsoddlkozni a foldre
és dtugrani
mint a gyilkos pengét
ez a te dolgod
@ kovet
kére
meg a téglit
rakni téglira
vinni ami elfér a vdllon kénnyedén
és csontjaidban a leendé port
mely fészke minden leendé tiiznek
az évmilliékkal kitiresedd foldnek
a majdani benépesedi egeknek
djra és ujra bezdrulé kiroknek —
most a szakadék elott
mikor szél csap mir a fenyokbe
ugorj
eléd jonnek a kaldszok
rendre —

Rékassy Csaba: Folyéd

&



VALLATO GEZA:

Jok is, rosszak is, csillagom

— Hol kezdjem, csillagom?
— Az elején, Mariska néni! Mikor tetszett sziiletni?

— Ezerkilencszaz. .., nem, ezernyolcszazkilencvenhat méjus nyoleadikan.
Volt egy batydm, meg egy dcsém. Hamar elarvultunk, hat éves voltam, amikor
az édesanyank meghalt. Apank nem sok idé mulva megnésiilt. A mostohénk
nem szivelt minket, igy aztdn hanyt-vetett a sors, rokonokhoz, ide, oda. A ba-
tyAm suszterinasnak allt, az 6csémet parasztok fogadtdk be. En Fegyvernekre,
egy zsid6 csaladhoz keriiltem. Vendégléjiik volt. Tizenegy multam akkor. Bolt-
ba kiildtek, séprogettem, amugy jol bantak velem. A tulajdon ldnyukra sem
biztak kevesebbet. Egyik héten egyikiink, a masik héten masikunk takaritott.
Megszerettek, szemébe mondtak az apamnak, hogy semmi kéze hozzdm. A vé-
gén még férjhez is adtak. De én azutéan is takaritottam, segitkeztem néluk. Kel-
lett minden fillér, mert jottek egymas utan a gyerekek. Akkoriban nagyon-
nagyon meg kellett dolgozni a betevéért.

A zsidé lanya vasutashoz ment feleségiil, na, a
beszerezte az uramat az alloméasra, a raktarba. Ott dol
gozott egész télen. Néha még kosztot is kapott. Azta
meg kapaltunk, kaszaltunk, arattunk, tettiik, amit lehe
tett, amig lehetett. Az uram megrokkant a habortban
kapott érte harom hold foldet, mindjart a falu elején
Nagyobb részét bekeritettiik, megtermett ott a krumpli,
a kukorica, a haztartashoz valé mindenféle. Epitettiink
r4 egy kis hdazat, ott laktunk. Szorosan, de szépen. Ha
szlikosen is, de megvolt mindeniink. A kisebb gyerekek
megkaptdk a nagyobbak kinétt ruhajat, cipdjét, de olyan
nem volt, hogy kettének lett volna egy cip6je. Nem jar-
tak soha mezteleniil, nem is éheztek. Rengeteget dolgoz-
tunk, a parom’ aratidskor megkereste a tizennégy-tizenot
mazsa buzat. Tizedén aratott, utdna kapott harom hold :
kukoricaféldet, harmadan. Abbdl, vagyis annak az 4rdn hizlaltunk disznokat,
a legtobbszor harmat egy évben. Egyet eladtunk, kettét meg levagtunk. Barom-
fit is tartottunk, csirkét, kacsat. Lib4t nem, mert az nagy pusztitast csinal a
kertben. Volt egy teheniink is.

Aztan, hogy a paromnak Kkitelt a becsiilete az urasagoknal, el kellett men-
jen Fegyvernekr6l. Bandagazda 1étére komonista kiejtései voltak. Azt akarta,
hogy arataskor, csépléskor mindenki egyenlé részt kapjon. Elterjedt a hire a
bérlék, urasagok kozott, nem is kellett tobbé nekik. Nem fogadtdk f6l sehol.

Tortem a fejem, mit tegyek. A gyerekeket tanittatni, mesterséget, kenyeret
adni a keziikbe, uram isten, mi lesz. Na, akkor a gazdasagi iskola igazgatoja
tandcsolta, adjunk fol hirdetést. A zsid6ék is mondtak, talaljunk ki valamit a
paromnak, szegbdne el szolganak K postdzni, telefon mellé, ilyesminek. — Jaj,
telefon — mondom, csak azt ne, soha életében nem: csinélta!
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Foladtuk aztén a hirdetést, meg is jott két hétre innen, Kaposvarrél az
OTI-t6] az ajanlas. Es akkor eljéttiink ide. El6szér csak az uram. Elfoglalta az
allasat. Irta hamarosan, j6 sora van, nem sok a munkéja, nyolc szobat takarit,
postézik, de hat visszakivankozik a csalddjahoz. Irta tobbszor, hogy nem birja
megszokni nélkiiliink, mennénk uténa, meg igy, meg ugy. Akkor a legidsebb
lanyom tizenkét éves volt. Mondtam neki, menj utdna lanyom, £6zzél rd, mos-
sal ra, mert ha visszajon apatok, megint ott lesziink, ahol voltunk. Azutdn gon-
doltam egyet. Nyar multan kukoricat, mindent betakaritottam, eladtam a két
hizét, az anyadiszn6t, a tehenet, a hézat, s mint kotlé a csibéivel, a nyolc gye-
rekkel elmentem az emberem utan.

— Ez mikor volt, Mariska néni?

— Mikor, csillagom. .. harminchatban. Ferit, a legidésebb fiamat hamaro-
san behivtdk katon&nak. Aztdn meg ki a frontra, onnan meg a fogsdgba, két
és {6l évig Oroszorszagba. .. A mésodik kisfiam is bevonult, de az mar innen. ..

— Hol tetszettek lakni Kaposvaron?

— Az 4m, majd’ elfelejtettem. Kaptam is az uramtél. Mondta: hogy gon-
doltad, Maris? Eljottok szo6 nélkiil, aztdn se lakés, se semmi!

Segitett akkor az isten. Kaptunk két pinceszobat az Ezredév utcai OTI
alatt. J6 volt, a baj csak annyi, hogy fiirdé volt a pince tobbi részében, oda
jartak az emberek gyo6gyfiirédni, vagy mi. Ott zsinatoltak, este meg az én
csibéim kutyalkodtak, eresztették a vizet, frocskoltek, kozben meg az egyik
kadbdl ki, a masikba be... Olyanok voltak néha, mint az égetd tiiz.

— Milyen volt az élet akkoriban?

— J6. J6 volt. Az uram a keresetén kiviil kapott két pengét havonta az
4tlétt combjaért, granatszilankokkal nyomoritott vallaért. Meg még héarom
pengdé otvenet a gyerekek utédn.

— Minden gyerek utin?

— Hogyisne! Osszesen. De az is
jol jott. Meg aztan a pincében sem
maradtunk sokaig. Hat évig talan.
Akkor behivattak a varoshézara.
Maga a polgarmester fogadott.
Tudja, csillagom, annak a virag
volt a mindene. Ugy is hivtak
akkoriban a vérost: virdgos Ka-
posvar, 6t meg Bokrétds Gyurké-
nak. Na, ez a Bokrétis Gyurka
azzal allt els, hogy mit sz6lnék
egy szép lakashoz. HAt mit szol-
tam volna! Akkor maér tiz gyere-
kem volt. Mit szamitott, hogy
messze, kint a Jutai tton épiltek
az Oncsa-hazak, ott kapjuk azt a
lakés. Olyan volt, mint az &lom.
Hatszor nyolcas szoba, konyha,
kamra, el6szoba. Minden héazban
volt két ilyen lakas. Hat mi jol
Osszetaldlkoztunk Vords postésék-
kal, azoknak nyolc pulyajuk volt.




Igaz, Ferit bevonultattdk mar, de igy is tizenhét gyerek meg még mi, egy f6dél
alatt. .. Mégis, csak olyan becsiiletes, olyan rendes csaladi életet élne mindenki,
mint mink ottan! Még az ujsag is irt rélunk. Nézze, csillagom, kivagtam a cik-
ket, maganak jo még a szeme, el tudja olvasni.

,,Boldogsdg, édes gyermek-idillek: ez a tizgyermekes csalddok hajléka.
A régi vdsdrtéren szabdlyos kis utcikban katonds rendben tiz ikerhdz
épiilt fel tavasszal, amelyeket az Orszdgos Nép és Csalddvédelmi Alap
kaposvdri sokgyermekes csalddoknak a mdr ismert szocidlis feltételek
mellett a nydron adott d¢t. Negyedik hénapja laknak mdr benn a csalddolk,
mikor végig megyek a telepen, ahol jobbrél-balrél a kertekben — a szo-
katlanul enyhe 6szi idében — viddaman jdatszik sok kis aprésdig. Csak gy
taldalomra benyitok egy wudvarba. Koriljarom a hdzat. Van valami villa
jellege, a Balaton mellett ldtni ilyen fajta kis hdzakat. Kovdcs Ferencné
és 10 élé kisgyermekiik lakjik a hdzat. Megkérdezem Kovdcs Ferencnét,
milyen most a megvdltozott korilmények kozott az életiik.

— Hadla istennek, az ujonnan szabdlyozott csalddi segély és legidbsebb
fiam keresete révén a mindennapi kenyeriink megvan, de mig ide nem
jottiink lakni, bizony nem igen adtak lakast 10 gyermekes csalddnak, Itt
most mdr mindeniink megvan. Nem zavar senki, a hdz a mienk lesz, mert
szorgalmasan torlesztjiik — dolgozni pedig szeretiink, Hdrom disznénk
van a télire, van szépen baromfink is és féleg van két dolgos keziink...
Rend tisztasdg mindeniitt. Elbucsuzom. Kifelé menet az egyik széken
Albrecht ismert konyvébdl késziilt kivonatos fiizetecskét ldttam ,,A GPU
titkaibol”. . . Kint még mindig siit a nap... Mély réztrombita hangjit hal-
lom. Az utcdn a gyerekek nevetve szaladnak egy 15—16 éves fin utdn, aki
bele-bele fuj a nyakdban levé hatalmas bombardon kiirtbe. Most ldtom,
levente egyenruha van rajta, biztos zeneprébdira megy.

Levente ifji. .. dolgos kezek... ponyva helyett Albrecht-kényv. Nincs itt
baj! Johet a tél”

Huszonnyolc pengét fizettiink egy honapra, egész addig, mig meg nem halt
az apam. Orokoltem utdna egy kis foldet, azt eladtam, az a4rab6l meg, ami a
fegyverneki haz arabél maradt, megvaltottuk a Jutai uti lakéast egészen. Oriil-
hettlink  bizakodhattunk volna. De akkoriban kezdett megbolondulni, a feje
tetejére allni a vilag. Elarverezték a zsidok boltjait, akinek volt foldje, azt is.
Elhurcoltdk 6ket, Németorszagba-e, ki tudja hova. Csak hirbdl tudjuk: elhaj-
tottdk 6ket is Fegyvernekrdl, szegénykéimet... A boltban meg alig lehetett
mar kapni valamit.

Tetejébe bejottek a németek, a fene a fajukba, azokrdl igen kutya dolgo-
kat meséltek. Igaz, oda ki, hozzdnk nem jott egy se. Ez volt a szerencse. Mi-
rajtunk ugy ment at a front, hogy észre se vettiik. Egyszer csak ott voltak az
oroszok. Nem sokan, talan 6tvenen, hatvanan lehettek. Repiilésok, meg olyan
hogyishivjidkok... nagy auté-féle gépekkel, amiken hatul voltak a Kkilovék.
Letelepedtek a szantéféldre, oda, ahol most a Fonoda van. Aztan beszallasoltak
a megiiresedett hazakba, meg oda, ahol kisebb volt a csalad. Hozzank akkor
meég nem jottek. Féltem téliik. Féltettem az apré gyerekeimet, hidba mondta
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az uram — pedig az méar az elsé haborubdl ismerte ket — nem igaz, hogy vad-
emberek. Mert minden fajta nemzetben vannak jok is, rosszak is, ilyenek,
olyanok.

Egyik nap nem ketten 4llitottak be. Egy tejfol-képti katona jott utanuk.
Forré levest hozott egy nagy zomdancos vodorben. — Mamka — mondta, aztan
meg: ,klapci, klapci”, és a gyerekekre mutatott.

Hat én még olyan rossz levest nem ettem. Se s, se paprika, csak répa,
képoszta, meg krumpli, meg valami édes hus. Léhus lehetett. De a gyerekek
szerették, kés6bb ha kérdeztem, mit fézzek — a kicsik, Zoli meg Palika azi
mondtdk: ruszki levest.

Azt a két oroszt nagyon megszerettem. Pedig a kapitany iszés ember volt,
egyszer kiilondsen felontdtt a garatra, és csak kezdte mondogatni: mamka
kaput, papka hitlerkaput... és hat eleredt a konnye, vette el6 a
pisztolyt, hogy megoli magat. Hoh6 — mondtam — azt mar nem! Es kicsavar-
tam a kezébdl. Ki gondolta volna, hogy akkora bénatot hord magéban az a
nagy, moékas ember. Ertett egy keveset magyarul, még amikor az uram be-
mutatkozott neki, mondta nagy komolyan, hogy patkolja meg a lovat. Hidba
magyarazta a parom, hogy csak a neve Kovacs, az orosz kapitiny egyre forcé-
rozta a patkolast.

A hadnagy masféle ember volt. All6 nap nem hallottuk a hangjat. Hordott
maganal egy fényképet, azt sokszor elévette, nézegette. Harom gyerek volt raj-
ta. Szakasztott olyanok, mint az enyémek, a kicsik. Gyerekei voltak-e, kik, ma
sem tudom, a hadnagy nem mondta, csak a szeme lett fényes néha.

Igaz a mondés: sok j6 ember kis helyen is elfér. Ugy voltunk mi is. Az
oroszok a szobaban, mi a konyhéban. Leteritettiink a konyhaablak al4 egy pok-
récot, arra a dunyhat, azon fekiidtek sorban a gyerekek. Az uram elkeritette
6ket az ebédléasztallal, bajuk ne essen. Elfért ott még két vasidgy is. Azon
aludtunk mi a parommal.



Az oroszok kiilénben imadtak  kényeztették a gyerekeket. Az enyémeket
is elrontottdk ugy, hogy na! A legkisebb akkor 6t, nem, négy éves volt. Hat az
dllandéan valamelyiknek az 6lében iilt, a nyakaban lovagolt. Aztdn elmult ez
is. Menni kellett nekik a frontra. Megesokoltdk az arcomat két oldalt, a had-
nagy egy mériaképes kis bilétat cstusztatott a kezembe, és — hogy a tobb1 észre
ne vegye — szajara tette az ujjat.

Nem lattam oOket tobbé. Elértek-e Berlinig, ott maradtak-e Bajomban, ki
tudja. Egy biztos. Hozzam visszajottek volna.

Itt meg elkezd6dott valami 4dj.

# ok 3k

Zsongott a fejem, akadr a méhkas. Egymas utédn alakultak a péartok; ko-
monistak, szocidldemokratdk, kisgazdik... hivtak mindenhovd. Nekem
még legjobban a parasztpart tetszett, mert hat parasztnak éreztem magam, még
ha nem is volt f6ldiink. De Vords bécsi lebeszélt, mondta, nem olyan parasz-
tok vannak ott, be se fogadndnak tan. Akkor beléptem az MNDSZ-be, mert az
embernek tartozni kell valahova. Ott az asszonytars dukdlt és pertu
volt mindenki. Elarvult gyerekeket gondoztunk, kiildtiik éket {idiilni, ruhét,
cip6t osztogattunk az UNRABOL. Meg félvonultunk. Enekeltiik a Dézsa népét,
a Sej a mi lobogonkat, ilyeneket. Sokan rossz szemmel néztek rank. Volt, aki a
szemembe vagta: ,Meg vagytok marhulva? Nem tart ez sokdig, visszajonnek
a kakastollasok, majd adnak azok nektek, asszonytarsak”. Igy az egyik,
a masik meg: ,,Nincs mas dolgotok, te is miért nem a gyerekeiddel t6rédsz?” —
meg igy, meg ugy. Még olyan is volt, aki kopkodott. Pedig az én gyerekeimroél
senki meg nem mondta volna, mekkora a csaldd. Azokon mindig tiszta volt az
ing. Igaz, éjtélkor is folkeltem, é&jjel fekiidtem le, de akkor még birtam. Még
falut jarni, agitalni is volt idém. Kivittek minket teherautéval Béhonyére. Ma-
gyaraztuk a gazdaknak a téeszcsét, meg, hogy mibdl mennyit vessenek.

Azt hiszi megkoszon-
te valaki azt a renge-
teg torédést? Na, nem

mondom,  oklevéllel, .
kézfogassal Kkifizettek, o it B Smmm o
de ahogy a kilfoldif Aa‘,éai kmw v
csomagokbdél maganak :

nem jutott csillagom,@§ .t;,.‘,,?‘“o Wk Fhc ncst
ugy az én gyerekeim §8 :
se kaptak egy mel-
lénygombot. Pedig
tudtdk az asszonytar-
sak, hany ficka tatja
az éhes szajat kint az
Oncsén. Egyszer, vala-
mi tnnepélyhez elso-
kalltdk a rendelést,
maradt vagy két kil6
his. Aszongya a tit-
kar: ,Hallod-e asz-
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szonytérs, vidd haza, f6zz beléle vacsorat.” Azt4n meg: , Annyi a munkam itt
a vezet6ségben, azt se tudom, hol all a fejem. Kitakarithatnad a lak4somat. Az
ablakot is pucold meg”.

Kozben még negyvenhatban meghalt Palikdm, a legkisebb gyerekem. Taldn
jobb igy. Mondjak, az agyhdrtyagyulladisbél mindig visszamarad valami, mit
ér ugy az élet. Hatéves volt. Maradt még kilenc, meg a sok gond, kiiszkodés.
El tudja képzelni csillagom, mennyit giircéltiink mi avval a szerencsétlen nyo-
morék emberrel, hogy ne maradjon egy se szakma, kenyér nélkiil? Ha csak az
ot fiat szamitjuk... Mind az 6t harom évig volt katona. Feri még utdna két és
fél évig hadifogsdgban, utdna harom évig ipari tanulé volt. A tébbiek meg a
katonasag el6tt tanultdk a szakmat. Ot-hat évig nem hoztak, csak vitték a pénzt.
Meg uténa is, mi volt? A Zoli is, amikor hazajott a katonaéktol. .. idaig ért a
kabatujja, a nadrdgja rovid volt, azt’ most ldssunk hozza felsltéztetni!

— Mariska néni, semmi haszna nem szarmazott a sok tarsadalmi munkéboél,
s6t, még ki is hasznaltak. Miért csinalta?

— Az asszonytarsak kozott az volt a szép, meg a jo, hogy vartuk, mit hoz
a holnap. Biztunk a csod4ban. Hittiik, hogy mésnap besétal az ajténkon. Es
csakugyan, karnyujtdsnyira volt nem is egyszer, de amikor kinyujtottam érte
a kezem, csak a nagy lirességet markoltam.

Az asszonytarsak beajanlottak a foldmiivesszovetkezetbe, a felliigyeld bi-
zottsdgba. Ott meg orszagos kuldotté valasztottak. Pestre jartam a vezetség-
gel, még a Parlamentet is lattam beliilrél. Aztdn mire mentem? Pedig mi rak-
tuk rendbe a szovetkezet széndjat. Ruskar Péterék elittak, elkartyaztak a kozos
vagyont, még a bankné&l is eladdésodtak, de nagyon. Akkor Toéth Sanyi lett az
tigyvezeté elndk. Nézze, csillagom, 6 az, ezen a fényképen. Ez a fiatal gyerek.

Ez meg én vagyok, mondom az lnnepi beszédet... A vendéglét avattuk, az
alloméssal szemben. Nagy tisztesség volt az ilyesmi akkoriban, csak hat pénz
nem jart vele. Ugy sz6lt a szabaly, hogy a felligyeld bizottsag tagja nem lehet
alkalmazott a szovetkezetnél. Takaritani jartam az MNDSZ-be, partiskolara,
ide, oda, kézben meg nagy ember voltam. Ennek a Sanyinak is én intéztem el
a katonasdgot.

Készitettem egy nagy csomagot, sok finomsiggal, aztan irdny a hadkiegé-
szit6! Mondom a parancsnoknak: Szézados elvérs, segitene-e? — Attél fligg,
mit kér az elvtarsné — igy 6. Erre kipakoltam a Ruskar Péterék dolgat, meg,
hogy éppen most, amikor a legnagyobb sziikség van a becsiiletes vezetékre,
akkor hivjak be T6th Sanyit. Bélogatott, hiimmdogetett a szazados, aztan el6-
szor egy majd utdna hdrom év halasztast adott a Sanyinak.

A szovetkezetben kiilonben nagyon jok voltak hozzém. Minden évben
megkaptam az iigyvezetd elndk kéthavi fizetését. De lattak, mire elég az, akko-
ra csalddban. Es kivételt tettek velem. Félvettek rendesen, munkakdény -
vileg, piaci 4rusnak. A nagymozival szemben mértem a képosztat, krumplit.
J6l kerestem, mert meg kell azt fizetni, aki fillérekbdl gyGjt vagyont a szévet-
kezetnek — sator alatt, a legkutyabb télben is.
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Negyedévenként meg jartunk Pestre, Egyszer a Parlamentben volt a kiil-
dottgytilés. Ott voltak akkor a legnagyobb fénokik, s6t még az orszag elss
embere is! Szédiltink a sok beszédtél. Nem volt nekem annyi iskoldam, hogy
értsem, mit papolnak az okosok, meg azok, akik csak beszélnek, beszélnek, de
nem mondanak semmit. Mar azt hittem, sose lesz vége. Aztdn csak elko-
vetkezett az evés ideje, meg az ivasé is. Eletemben elészor ittam pezs-
gét. Nem tudtam én, mennyire art, vagy sem, bevagtam két poharral. Ak-
kor kezdett cincogni a zenekar. Mink, asszonyok ultink korbe, vartuk a jo-
szerencsét. Aszongya nekem egy taszén asszony, hogy 6 felkéri azt az alacsony
kopaszt, de én nem merem. Micsoda? — intettem a zenészeknek — huzzatok
egy j6 csardast! Es felkértem. El is jott. Akkor a tobbiek megalltak, tapsoltak,
éljenezték a tdncosomat. Szerencsére, én még nala is alacsonyabb voltam. ..

A tanc utdn odajott egy asszonytars a fonokségtél. Kérdezte, mi, hogy,
honnan jéttem, hény gyerekem van, ilyeneket. En meg lediktaltam neki min-
dent, amit kérdezett. Hat uramfia, nem telt bele két hét, hozott egy cetlit a
postds — menjlink a csomagért. Latta volna a lanyaimat! Nem lehetett birni
veliik. — Selymet kiildtek, meg ruhat, még tan csipkét is — taldlgattdk és
szaladtak mind a négyen a postidra. Mat utkézben Osszevesztek, mi kit illet.
A csomagbdl meg nem mdas — eldkeriilt egy félméteres matyobaba, két sltzet
ruhédval. Csak néztek egymaésra, gorbiilt a szajuk lefelé. A Marika szélalt meg
elészor — ,,Négyen vagyunk, azt’ egyet kiildtek...”

Akkoriban kezdett mondogalédni az uram. Pedig elGszor tetszett neki, hogy
elére koszonnek Oncsan, de aztdn latta, hogy nekem nem elég csak integetni,
pénzt meg nem adnak érte. Nem mult el nap a ,,Hagyd ott éket” nélkiil. Addig
mondta, addig mondogatta, mig nem hallgattam ra. Akkor takaritond lettem a
szovetkezetnél. Nem tartottak meg a piacon. Kisebb lett a pénz, meg maskép-
pen is éreztették, nem tetszik, amit csinaltam.

Egyet se busulj, mondta az uram. — Eltiink mi mér ennél cudarabb vilag-
ban is, mégis itt vagyunk. Most is lesz valahogy.

Hat lett is! Az én gyerekeimnek mindnek szakma van a kezében. Tisztes-
séges kétkezi mindegyik. Feri, a legidGsebb, villanyszerel6, Pista fiam csa-
tornaszereld, Jusztina Méaria eladé lett a szovetkezetnél, Gyuri fiam vaskeres-
keds, Eva linyom gyors- és gépiré, Bandi vasbetonszerel, Marikdm fonéné,
Kati ldnyom balesetvédelmis, Zoli nehézgépkezeld. Egyformén szeretem mindet,
de, ha nagyon megszomtané.nak azt mondanam, Marika a legkedvesebb. O
itétt ram a leginkabb.

., Asszonynevét csak a legkizelebbi munkatdrsai ismerik, de ha Kovdcs
Maria felsl érdeklédik valaki, akkor felderiilnek az arcok. Igy ismerik a
KISZ-ben, a pdrtszervezetben, s azok a linyok is, akiket 6 tanitott meg
a gépek kezelésére.

Az 1j képviselsjelolt a munkdsosztdly gyermeke. 1951-ben végezte el a
fondénéi tanfolyamot az ujpesti fonalgydrban, s azéta dolgozik a Kapos-
vari Textilmiivekben. Csakhamar kezére adtik a fiatalok nevelését. Tel-
jes szivvel és lélekkel oktatta, nevelte azokat a ldnyokat, akik falurél a
mez6gazdasdgbél jéve ismerkedtek a textiles szakma tudomdnydval.
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Boldog iddszak wvolt ez a lelkiismeretes munkdban eltelt néhdny év,
melynel sorat az ellenforradalom vdgta ketté. Kovdcs Mdridval kozolték,
hogy rd nincs sziikség, kommunistira nem bizzdk a fiatalok nevelését.

Az ellenforradalom utin a pdrtban és a KISZ-ben tevékenykedik. A ,,C”
miiszak alapszervezetének propagandistija lesz, és rovidesen ismét ki-
emelik a munkahelyén: csoportvezetéi beosztdst kap. Tizennyole munkdst
osztottak mellé és huszonnégy gépet. Veliik egyiitt dolgozik a csoportve-
zet6 is, aki valahdnyat szemmel tartja, s ha bdrmikor sziikség van vd,
gegitt. ..

Az orszaggytlési képviselségnek, a megyei part-vb-tagsdgnak soha egy
koromfeketényi hasznat nem huzta. Mindig harom mdszakban dolgozott.
Most éppen éjszakés. Vigyaz a gépekre, s kozben, lehet, azon jar az esze, hogy
mit kell intézni holnap a szakszervezetben, vagy a partban.

De hogy a szavamat ne felejtsem, abban az évben, amikor Marikamat kép-
viselévé valasztottak, meghalt a parom. Olyan egyediil maradtam az Oncsa-
hazban, mint az ujjam.

A gyerekeim addigra kiropiiltek, megnésiiltek, férjhez mentek, a legkiseb-
bet meg elvitték katondnak. Akar hiszi, akar nem, belebetegedtem az egye-
diillétbe. A hegyi tandrhoz kellett jarni injekciéra, nekem, csillagom, nekem,
akit derékt6l lefelé az uran kiviil nem latott férfi pucéran!

Gondoltam, annyi kiiszkodés utan egyszer nekem is jar valami. Kérvé-
nyeztem, szereljék le Zolit, kell a segitség, mert kenyérre, séora sem elég a
nyugdij, amit az uram utan kapok. Elfelejtettem a nevét az érnagynak, aki ki-
dobott. Olyan bajsza volt, mint a parasztoknak, de nem paraszt, masféle
volt az. A fene esett volna belé,

Akkor meg azt gondoltam, minek nekem akkora lakas. Bementem Bereczky
tigyvédhez, az mindent elintézett. Kaptam tizenotezer forint foglalét. Es elin-
dultunk Marikaval valami kis hajlékot keresni nekem. Talaltunk is a Honvéd
utcdban egy szoba-konyhat. Valyoghazban, ugyan, de kert is jart vele, majd’
kétszaz négyszogol, meg diszndol. Az ara meg kitelt az Oncsa-haz felébdl. Ki-
adtam az apai részt, négyezer valamennyi jutott egynek.

R4 egy évre leszerelt Zoli, de nem egyediil jott, hozta a feleségét is, mert
megndsiilt kozben. Meg oda vettem magamhoz a Kisjozsit is, Mariska fiat, le-
gyen aki gondjat viseli, ha mar az anyjanak nem elég a harom miszak. Oftt is
maradt, mig Marika képviselé volt. Akkor kisajatitottdk a Honved utcai hézat,
megint koltozni kellett. Igen 4m, de Zoliéknal jottek a gyerekek, egymds utén.
Nem mehettem veliik abba a lakésba, amit én kaptam a Honvéd utcai helyett.
Kisjozsival egyiitt Marikaékhoz koltoztiink és ott is laktunk kilenc évig. Aztan,
hogy Zoliéknak mar harom gyerekiik volt, és lakast kaptak az észak-nyugati-
ban, taladhattam az én lakasomon. Harmincnégyezret lattam beldle. Akkor
szereztem ezt a garzont. Tizenhatezret kellett befizetni. Kisjozsival koltdztiink.
Elfértiink rendesen, hanem hat a Kisjozsi is megn6ésiilt. Nézze, csillagom, ezt
a fényképet, az a dédunokam, mar tébb, mint 6t kil6. Odavannak az anyjaék-
nal, Marcaliban.
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Nem jol van ez igy. Ezt az egyet szeretném még, ezeket lakashoz segi-
teni. Nyolecvanhét multam, mi mast kivanhatnék. Nincs mar sziiksége ram
senkinek. A gyerekeimnek se... Az anyail részt is lesné mar egyik-ma-
sik... tudom én, ha nem is mondjak. Igaza volt az anyésomnak — Kkis gyerek
kis gond, nagy gyerek nagy gond...

— Mariska néni, tetszett mdr azon gondolkodni, hogy milyenek az em-
berek?

— Milyenek, csillagom... nem mondtam volna...? Hat sokfélék. Jok is,
rosszak is. Melyik milyen...

Agotha Margit: Tisza-part
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VALO VILAG

Novekedés — egyensily — teriileti
tervezés

Egy évvel ezeltt a Jaszkunsigban jelent meg az a cikk, amely Szolnok
megye VII. 6téves tervével kapcsolatban tartalmaz néhany gondolatot.
Egy év elteltével érdemes visszatérni a terv id6aranyos teljesitésével kapcsola-
tos kérdések felvetésére. El6rebocsatom, a terv és tervezés nem azonos fogal-
mak. A terv egyszeri gazdasagi dontés a rovid-, kozép-, vagy hossziutavra vo-
natkozé célokrél és eszkozokrsl. A tervezés folyamatos tevékenység, nem zarul

le a terv jévahagyasaval, egyes tartalmi elemei — jellegiik eltérései miatt —
" nem feltétleniil azonos tavra vonatkoznak. Elemz6, prognosztizald, javaslattevé
tevékenységet jelent, amely kiterjed a tarsadalom és gazdasiag minden lényeges
mozzanatdra. Ugyanakkor a terv ebbdél kiemel alapveté tarsadalmi-gazdaséagi
célokat, amelyeket az adott id6szakban meg kell, illetve meg lehet valdsitani.
Allami déntéseket és kozgazdasigi szabalyozdeszkozoket egyardnt magéba
foglal.

A mai gazdasigi helyzetben nem konnyl azoknak a dolga, akik a tarsa-
dalmi-gazdasagi folyamatok tervezésével foglalkoznak bérmilyen szintre is
vonatkozzon az. Szolnok megyében is elkésziiltek 1987-re vonatkozéan a tana-
csi tervek, mind a megyei, mind a varosi, kozségi tandcsokat illetéen. Ez az év
a VII. oféves terv mdasodik éve. A tanicsok tervezémunkajuk soran 1986-tol a
kordbbiakhoz képest nagyfoku Onallésdggal rendelkeznek, de a makrogazda-
sdgban kibontakozé folyamatoktol egyetlen szint sem kiilonitheti el magat.
Jollehet, a tandcsi tervez6munka elsédlegesen az infrastruktira teriiletére vo-
natkozik, az anyagi szféra tervezése nem tartozik hataskorébe, de ez utobbi
fejlédése vagy éppen stagnalasa nagyrészt meghatarozza a nem anyagi szféra
lehet6ségeit.

Miel6tt Szolnok megye 1987-es tervével kapcsolatban néhdany gondolatot
felvetek, a VIIL. &téves terv egy-két lényeges vonasara utalok annak érdekében,
hogy konnyebben érthetévé véljanak azok a dilemmadk, amelyeket mind tobben
megfogalmazunk.

Amikor a VII. 6téves terv orszagos programjat kidolgoztik és elfogadtak,
egyik kozponti kérdésként a gazdasag ,,dinamizdlasanak”, azaz élénkitésének
folyamata vet6dott fel. A gazdasagi novekedés legfontosabb jellemzs vonasa-
ként azt jelolték meg, hogy egyensulyorientdlt novekedés lesz, azaz mikozben
a nemzetl jovedelem novekszik, a f6bb egyensulyi folyamatok, feltételek nem
bomlanak meg, s6t a korabban megbomlott egyensily (pl. a nemzetkozi fize-
tési mérleg vonatkozasiban) helyreall. Alapelvként fogalmazodott meg, hogy
életszinvonal-novekedés valésuljon meg minden tarsadalmi rétegnél az ot év
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alatt, de ennek finanszirozasara kiils6 (szocialista és t0kés) erdéforrasok bevo-
nasa nem lehetséges, illetve nem tanacsos.

A VII. dtéves tervidoszakbol egy év telt el. A terv teljesitését, a felmeriilt
problémakat sokféle férumon vitattdk meg. Egyre inkabb igaznak érzem azt,
amit a tervezés szakemberei hosszii id6 ota remélnek: a tervezés demokratiz-
musa erésodik — féként a teriileti és helyi szinteken — legalabbis ami a véle-
ménynyilvanitast, javaslattételeket illeti.

Az elsé év tapasztalatai azt mutatjak, hogy a gazdasagban nem sikeriilt a
novekedés élénkitése, az egyensulyi allapotokban is negativ tendencidk bonta-
koztak ki. Milyen okokra vezetik vissza mindezt a szakemberek? Vildggazdasa-
gi okokra, amelyek értékesitési nehézségeket, illetve cserearanyromlast jelen-
tenek, strukturalis okokra, a mezdgazdasagot évek 6ta sujtoé aszalyra, a gazda-
sag iranyitasi rendszerében fellép6 zavarokra, stb. Ezekre az okokra nem Kki-
vanok kitérni, a problémakbol két gondolatkort ragadok ki. A vilaggazdasag-
ban tobb orszag példajan keresztiil bizonyithat6é tény, hogy gazdasdgi noveke-
dés miiszaki fejlédés nélkil csak atmenetileg lehetséges. A miuszaki fejlédés
azonban kutatds-beruhéazas és pénzigényes folyamat. Ha a jelenlegi helyzetben
fenn akarjuk tartani a mar elért életszinvonalat, a belsd eréforriasok mellett
tovabbi kiilsé eréforrdasokat is igénybe kell venni, elsésorban a technikai im-
port érdekében,

Ez azonban a kiilgazdasagi egyensulyt tovabb rontja, azaz a fizetési mérleg
passzivuma emelkedik. Sokan felteszik a kérdést: mikor érdemes vallalni ezt
a novekedést? Nézetem szerint nincs més Gt a gazdasagi problémdakbdl valo
kilaboldsra, mint a muszaki fejlédés meggyorsitdsa. Az mar bebizonyosodott,
hogy azok a tartalékok, amelyeket az anyag- és energiatakarékossdgtol vartunk,
nagyrészt kimeriiltek, ezek mar onmagukban nem lehetnek a névekedés for-
rasai. A miszaki fejlesztéssel jaro koltségeket, esetleg kiilfoldi hitelfelvételeket
véllalnunk kell. A problémat az jelentené, ha ennek leple alatt mas célokra
vessziik fel a hitelt, ahogy az nemegyszer eléfordult. A miszaki fejlédés ala-
pozhatja meg a strukturavaltast, s a termelés olyan béviilését, amely export-
képes arualapokat hoz létre.

A masik kérdéskor a koltségvetéshez kapcsolédik. Hazankban a koltség-
vetésnek oridsi a sulya, az ujratermelési folyamat nagy hanyadat fogja &t, be-
leértve a termelés, elosztds, forgalom, fogyasztas szférajat. Az els6dleges jove-
delemtulajdonosoktél elvonja jovedelmiik egy részét, centralizalja, majd ujra-
elosztja azokat. A megtermelt nemzeti jovedelem egyrészt valamilyen formék-
ban atmegy a koltségvetésen, attételesen, kdzvetetten keriil vissza helyi, azaz
mezo- vagy mikroszintekre. A problémakat fokozza az, ha a koltségvetés is
komoly egyensulyi hidnnyal kiizd, mert ez 6nmagaban is kiils6 forraselvonast
tehet sziikségessé. Ezenkiviil el6bb-utobb restrikciés intézkedésekhez vezet (pl.:
a beruhdazasok visszafogasdahoz, a keresetek stagndlasiahoz, illetve realértékének
csokkenéséhez). A restrikcié altalaban nem keriili el a koltségvetési és tandcsi
szerveket sem, hatdsa abban mérhets le, hogy az allami tdmogatdsok mértéke
lecsokken vagy éppen a tervezési tartalékok elvonasra keriilnek.

1986-t6l a teriileti tervezés folyamatdban valtozasok indultak meg, amely-
nek egyik jellemz6 vonasa az, hogy a korabbiakhoz képest fokozdédott a megyei,
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varosi, kozségi tandcsok érdekeltsége és feleldssége az erdforrasok feltarasaban,
a fejlesztési és fenntartdsi célok helyes ardnyanak meghatarozdsaban. A pénz-
eszk6z0k az egyes szinteken egységes pénzalapba keriilnek, amelynek forrasat
a szabélyozott bevételek (vallalatok, szovetkezetek varos- és kozségfejlesztési
hozzajarulasa, bérado, foldado, lakossagi adok és illetékek, koltségvetési szer-
vek mikodési bevételei) dllami tdmogatdsok és érdekeltségi bevételek képezik.
A helyi szervek befolyasol6 szerepe ez utdébbihoz kapcsolédik, hatasuk csak itt
érvényesiil kozvetleniil. Ezeknek az ardnya az Osszbevételen beliil ma még
aranylag kicsi, a megyében ez kb. 13%, kire azonban elég széles. Magéaba fog-
lalja példaul a koltségvetési szervek ar- és dijbevételeit, iidiiléhelyi dijakat,
telepiilésfejlesztési, ut- és kozmifejlesztési hozzajarulasokat, hiteleket, stb.

Az egységes pénzalap felhasznalasanak két elkiilonithetd teriilete van. Egy-
részt biztositania kell a meglévé intézményhalozat folyamatos lizemeltetését,
azaz az oktatds, az egészségligy, szocidlis és egyéb infrastrukturalis ellatds pénz-
tgyi feltételét. Masrészt fedeznie kell a tanacsok fejlesztési célu elképzelései-
nek pénzigyi hatterét.

A népgazdasag jovedelemtermelé képességének csokkenése helyi szinteken
is érezteti hatésat. A tandcsi kiaddsokat — a kozéptava terv eredeti {iteméhez
viszonyitva — alacsonyabb szinten lehetett el6iranyozni. Ennek az az oka, hogy
a szabalyozott bevételek az elmult év sordn alacsonyabb szinten realizalodtak,
mint ahogyan azt eredetileg terveztiik. S ahhoz, hogy a kozségi tanacsok ella-
tasi és fejlesztési célu kotelezettségeiknek eleget tegyenek, a bevételek eloszta-
séandl a kozségeknél a fix Osszegli 4allami tamogatds mértékét novelték. Igy
biztonsdgosabb lesz pénzellatdsuk. Ugyanakkor még nagyobb szerepet kap az
érdekeltségi bevételek forrasainak feltdrasa, amelyet minden tandcs a maga
tertiletén kell, hogy kiaknazzon.

Amikor a megye a VII. 6téves tervét elkészitette, annak évek szerinti lite-
mezését is tervezte. A fejlesztésekre 1987-ben nagyobb Osszegli eréforrassal
szamoltunk, s mivel a pénziigyi lehetSségek korlatozodtak, mértéklédtek, ah-
hoz, hogy az eredeti elképzelések megvaldsuljanak, a kiesd pénzeszkozok rész-

beni pétlasara kozéplejaratii bankhitel 1genybevetelere kotvények kibocsata-
sara keril sor.

A fejlesztési eréforrasok kb. 54%-a szabalyozott kiadas, amelynek mint-
egy a felét a telepiilések kozott fejkvota alapjén osztjak szét, azaz normativ
fejlesztési lehetéségre fordithato.

Az ez évre sz016 terv nagy pozitivuma, hogy nem keriilt sor a fejkvota
moédositasara, igy a helyi tanacsok biztonsaggal szdmolhatnak a kordbban meg-
allapitott fejlesztési lehet6ségekkel. A fejlesztési kiadasok kozott a tandcsok a
lakasellatas fejlesztésére nemcsak a sajat erdforrasaikat vehetik igénybe, ha-
nem megmarad a megyei szintli céltdmogatas is. Ezek egylittes dsszege kb. 50%-
kal n6é az 1986-os évhez képest. Ez azonban kozel sem jelenti azt, hogy a jogos
lakasigényeket ki lehet elégiteni, ugyanis ehhez a tandcsi er6forrésok nem
elegend6ek. A magénerds épitkezések iiteme a koltségek gyors emelkedése, a
fizet6képes kereslet csokkenése miatt lelassult. Ezért bizonyos rétegek — fiatal
hézasok, tobb gyermekes csaladok — lakashoz jutdsat épitési telkek biztosi-
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tasaval, helyi tdmogatasok nyujtasaval igyekeznek elésegiteni. A lakaskérdést
illetéen az utébbi években ellentétes tendenciak figyelheték meg. A helyi ta-
nacsokra nagy nyomas nehezedik. Egyik oldalon a lakésra varok jogos igényei-
nek kielégitését kell teljesiteniiik, méas oldalrél pedig egyéb infrastrukturalis
célu (pl. ut-, kozmiifejlesztési) igények jelentkeznek. Az érdekek egyeztetése a
meglévé pénziligyi keretek kozott igen nehéz, sok esetben nem is lehetséges.
Mindaddig, amig komoly mennyiségi (és minéségi) lakashiany jellemzd, az em-
litett érdekellentétek felszamoldsa nem lehetséges.

A fejlesztési kiadasok kéziil kiemelni kivanom Tiszafiired és kérnyékének
telefonfejlesztését, amely e térségben a hirkozl6halézatban mindségi ugrast
eredményez. A megyei tervezés szamolt a demografiai hullam hatdsaval is,
azzal, hogy megnovekszik a kozépiskolas kori népesség aranya. Ennek érdeké-
ben Uj kozépiskolai tantermek létrehozasat, uj kozépiskolai kollégium kiala-
kitasat tervezik. Az oktatas teriiletét érinti az is, hogy megyei tanacsi keretbél
is hozzajarulnak a Kereskedelmi és Vendéglatéipari Foiskola Szolnoki Tago-
zata kollégiumanak megépitéséhez.

Az eréforrasok felhasznaldsanal fontos cél, hogy a meglévs intézmények
mikddésének, fenntartasanak és lizemeltetésének koltségeit fedezzék. Ez az
elsédleges célkitlizés, Nem konnytli feladatrdl van szd, mivel szamolni kell az
aremelkedések hatasaval, amely a meglévé pénzeszkozok realértékét csokkenti.
Mivel a mikodési kiaddsok realértéke bizonytalan, jelent6s fesziiltségek forra-
sa lehet.

Az eddig leirtakbol milyen kovetkeztetéseket vonhatunk le?

Az orszag gazdaséagi helyzete nem a vartnak megfelelGen alakult. A belsé
és kiilsé egyensulyhidny fokozéddsa miatt a kozponti koltségvetés terheinek
csokkentésére mérséklik a nem anyagi szféranak juttatott pénziigyi tdmogatast.
Ez utobbi azt jelzi, hogy a kozponti szervek erdteljesen tamaszkodnak a helyi
és megyei tanacsokra egyarant, mivel az infrastrukturalis kiadasok itt jelennek
meg legnagyobb sullyal.

A helyi tanacsi szinteken varhatéan fokozddnak az olyan jellegi ellent-
mondasok, amelyek az eréforrasok felhasznalasaval kapcsolatosak. Nagy teher
nehezedik rajuk abban az értelemben, hogy az infrastruktura bizonyos elemeit
— utépitések, kommunalis szolgéaltatasok szinvonaldnak emelését — mind tobb

helyen hattérbe szorul. A megyei tanacs azaltal igyekszik ezt az ellentmondast
oldani, hogy a lakasszerzés tamogatdsat el6térbe helyezi. Példaul kozmiivesi-
tett telkek, kedvezébb lejaratu és kamatlabu hitelek biztositdsa révén. A leg-
feszit6bb probléma jelen korlilmények kézott varhatéan a lakaskérdés lesz.

A helyi tervekben kormanyintézkedések hatasara zarolt tartalékokat kell
képezni. Ez az intézkedés minden tandcsra vonatkozik. A tartalékképzés nem
uj eleme a tervnek. Eddig is képeztek biztonsagi tartalékot, a zarolt tartalék
azonban csak akkor vehetd igénybe barmilyen célra, ha ezt az intézkedést koz-
pontilag feloldottak, illetve ha a bevételek tervezett mértéke nem telJesul
valoszinlileg biztonsagi tartalék lesz a zarolt tartalék.
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A terv szamol azzal, hogy a kistérségi kapcsolatok erdsodnek. Ez elsédlege-
sen a varosok és vonzaskorzetiik kapcsolatdnak realizalédasat jelenti. Ez azért
realis felvetés, mert a centrum és vonzaskorzete kozott létrejové munkameg-
osztasi kapcsolatok azt eredményezik, hogy a helyi tanacsi termel6 és szolgdl-
taté vallalatok, intézmények nemcsak egy-egy telepiilés lakossaganak sziikség-
leteit elégitik ki, hanem mas telepiilések lakéi is igénybeveszik, felhasznaljak
termékeiket, szolgaltatasaikat. Igy ezek fejlédése bizonyos agazatokban nem
marad meg egy-egy teleplilés hatarain beliil, a fenntartasukhoz, bévitésiikhoz
sziikséges forrasok sem terhelhetik egy-egy tanacs koltségvetését. A fejlédési
folyamat megkoveteli, hogy a kozségi és varosi tandcsok egymas kozott a meg-
1év6 er6forrasokat kozosen olyan célokra hasznaljak fel, amely tobb kozség
vagy varos kozos érdekeit, fejlesztését szolgdlna. Ez részben ugy mehetne vég-
be, hogy vagy hitel formajaban ideiglenesen atengedik a tanacsok eréforrasai-
nak egy részét, vagy pedig véglegesen. A jelenlegi gazdasagi helyzetben ennek
a mobilitdsnak a valoszinlsége kicsi az eréforrasok szlikossége miatt. Ugyan-
akkor az is igaz, hogy az egyes tanacsok teriiletén sajat kereteik kozott az el-
.atas teljes vertikumat éppen az eréforrasok sziikossége miatt nem képesek ki-
fejleszteni, illetve ez sok esetben nem is lehetséges, a tandcsok ,tarsulasanak”
valamilyen foka lenne célszerii a termeléerdk ésszerti mikodéséhez.

DR. NAGY ROZSA

Simsay Ildiko: Bakonyi falu
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A féiskolai hallgatok olvasasi
szokasai

— Egy mez6thri vizsgalodas fobb tanulsigai 1. —

Barmely koényvtar és konyvtaros
szaméra alapvetéen fontos, hogy is-
merje és megismerje olvaséinak igé-
nyét, szokésait, jellemzGit.

Ezek az ismérvek Osszefliggéseik
és bels¢ kapcsolatuk révén alapve-
t6en hozzasegitik, hogy szolgaltata-
sait az igényeknek megfelelGen, il-
letve annak figyelembevételével ala-
kitsa ki, forméalja vagy valtoztassa
meg. E kérdéskor rendkiviil sokrétd,
hatdsaiban komplex Osszefliggés-
rendszere a ,,KINEK — MIT — MI-
ERT — HOGYAN?” dialektik4jaban
oldhaté fel. A konyvtarak és a hoz-
zéatartoz6 olvas6i koérok nagymeérték-
ben eltérd adottsagaibol, feltételei-
bél kovetkezik, hogy az olvaséi szo-
kasokra vonatkozé 4ltaldnosan igaz
megéllapitdsok nem. tehet6k. Gyak-
ran széls6séges — olykor ellentétes
— vélemények latnak napvildgot,
melyek a maguk konkrét vonatkoz-
tatasi viszonyai kozott megfelels re-
alitdstiak lehetnek.

E sokoldali kérdéskoér pontosabb
megismeréséhez fontos lehet tehét
minden olyan adaptacié, vagy rész-
letkérdés elemzése, mely az eddig
ismert  osszefliggések  gyakorlati
megvalésitdsban valé elemzésével,
az egyes elemek részleti kibontésa-
val a témakdér informéaciéhalmazat
béviti, gazdagitja.
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A mezéturi £f6iskolai kar szak-
konyvtarahoz kapcsolédbéan a f6is-
kolai hallgaték olvaséasi szokdésainak,
jellemz6inek értékels, problémafel-
taré elemzését végeztem el, azzal a
szandékkal, hogy e munka eredmeé-
nyei is hasznosulhassanak — szerény
mértékben — a konyvtari szolgélta-
tdsok mindségének javulasdban a
hallgatéi igények magasabb szinti
kielégitésében.

A GATE Mez6turi Mez6égazdasagi
Gépészizemmeérnoki Féiskolai Kara
szakkonyvtara olvaséi kornyezeté-
nek, olvas6i szokésainak felmérése,
elemzése eziddig még nem tortént
meg, ugyanakkor a f6iskolai hallga-
t6k életmébdjaboél, a felséfoku tanul-
manyokat megel6z6 csaladi, iskolai
és mikrotarsadalmi kornyezetiik
meghatarozottsdgdbol olyan sajéatos-
sagok addédnak, melyek elemzése ér-
tékes eredményt igért.

Témafeldolgozdsom  koézéppontja-
ban a f&iskolai hallgaték olvasdsi
szokdasainak értékel6-elemzd komplex
megitélése allott. A célkitlizés telje-
sitéséhez a feldolgozandé tényanyag
idébeni, szociologiai, tarsadalmi hat-
terét kivantam elemezni azzal a cél-
lal, hogy a megéllapitdsok konkrét
vonatkozésai, kauzilis jellemz6i,
csalddi és ismeretelméleti meghata-
rozottsdguk egyfel6l szélesebb kor-



ben, masfel6l mélyebben tegyék le-
hetévé a tényanyag értékelését. A
hasonlé témakort vizsgalo szakiro-
dalmi dokumentumokhoz képest az
altalam tanulméanyozott populacié
lényegesen Kkisebb statisztikai soka-
sagot jelent. Ez minden tekintetben
el6térbe helyezi az egyedi jellemzo-
ket és sajatossagokat, valamint a
szandék- és cselekvésetikai tényezok
megismereését.

A féiskolai hallgaték olvasasi szo-
kasainak felmérését minden nappali
tagozatos hallgatora (244 £6) Kkiter-
jesztetten végeztem el, s ezen tulme-
néen a hallgatok — elébb mar em-
litett — statisztikai sokasaganak
megfelel6, a hallgatékat statiszkai
szempontbol jellemzs csoportot
(kontroll) is vizsgaltam.

Fontosnak tartottam a vizsgalat
végzésénél, hogy az ne csak egyetlen
pillanatot ,statikus” &llapotot rog-
zitsen, hanem az id6fliggésre (valto-
zasok és azok jellege) is engedjen
kovetkeztetni. Ennek teljesitése ér-
dekében egy homogénnak tekinthet6
évfolyamot a féiskolai tanulmanyok
kezdetekor és a tanulmanyok befe-
jezését megel6zden is vizsgaltam.

A felmérést kérdéives modszerrel
végeztem el ugy, hogy a vizsgalat-
ban résztvevék szamara egységes
mennyiségli és mindségli informéaciot
biztositottam mind a vizsgalat cél-

kit6ltésének maodjarol.

A kérdéivek elsé csoportja Ossze-
sen 45 kérdést tartalmazott, a maso-
dik 10-et, és elsGsorban az ,onfejlé-
dést” kivanta lemeérni féként a tu-
doményos tevékenység nézdpontja-
bél, a féiskolai hallgatok és a konyv-
tar kapcsolatrendszerében. Amig az
els6 vizsgalat (1983 szeptemberében)
a foiskolai hallgaték teljes létsza-
mat érintette, addig a masodik vizs-

galat (1985 novemberében) csak azt
az évfolyamot (III. évfolyam), aki az
els6 vizsgdlatban (akkor elsg évfo-
lyamos hallgatoként) is résztvett.

Osszességében ezek a kérdéivek
atfogtdk az olvasasi igények és a
konyvtdri szolgaltatdsok kolesénha-
tasanak teriiletét, a konyvtari szol-
galtatdsok minésitését a szakmai fel-
adatok teljesithetéségének tiikrében.
a szakirodalom-ellatottsagot, az ol-
vasasi szokasokat és jellemzéket. A
kérdéives felmérésen tul az egyéni
beszélgetések és elemzések bdvitet-
ték a témakor informaciés halmazat.

Vizsgalati eredmények
és értékelésiik

Mezétar 6si  didkhagyomanyokkal
rendelkezik, a reformaci6 idején ala-
pitott kozépiskola (ma Doézsa Gyorgy
Mezogazdasagi Gépészeti Szakkozép-
iskola) — megelézve a pataki, s a
debreceni kollégiumot is — egyike
az orszag legrégibb iskolainak. Je-
lenleg két kozépfoku oktatdsi intéz-
mény funkcional a varosban, ugyan-
csak két szakmunkasképzé intéz-
mény biztositja a viros és vonzas-
korzetének meghatarozé igényeit.

A Viarosi Méricz Zsigmond Koényv-
tar megfelelé technikai berendezé-
seivel és 90 000 kotetes konyvallo-
manyaval elégiti ki az e teriileten
jelentkezé sziikségleteket.

A mez6tari féiskolai karon a me-
z6gazdasagi gépész szakemberképzés
tobb mint 25 éves maltra tekint
vissza. 1967-ig technikusképzést foly-
tattak, majd 1967—72. kozott felso-
foku technikumi és 1972-t61 f&iskolai
szinten képeznek mezbgazdasagi gé-
pész szakembereket. Nem egészen
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masfél évtizedes felséoktatasi tapasz-
talatokkal rendelkezik, tehat ,fiatal”
intézmény. Ezalatt a mésfél évtized
alatt alakitotta ki a hazai és nem-
zetkozi kapcsolatait, s valt szerves
részévé az agrarfelsGoktatési intéz-
mények hélézatdnak. Intenziv fejlé-
dése kulturalt kérnyezetet, rendezett
koriilményeket biztosit az itt tanuld
féiskolasok szdmaéra.

A nappali és levelezg tagozaton
dsszesen 350 f6 tanul, a felnétt me-
z6gazdasigi szakemberek tovabbkép-
zése pedig évente 1500—2000 fot
tesz ki. A nappali tagozat hat okta-
tasi féléve alatt a hallgaték valami-
vel t6bb mint 3600 tandéran sajatit-
jak el az ismereteket. A képzés
kozponti jellemzéje a ,gyakorlat-
centrikus” oktatés.

Az elBzbekben emlitett kis létsza-
mot képvisel§ intézményi méretek, a
fejlédé technikai-tdrgyi feltételek
el6térbe helyezik a hallgaték és ok-
taték individudlis kapesolatainak
kialakulasat és erésodését. JellemzGje
a hallgatéi-okatéi egylittmiksdésnek,
hogy _személytelen”, ,névtelen”, ,a
sziirke 4tlagot képviseld” hallgatd
nem vagy csak elvétve létezik.

A foiskolai kar konyvtardnak
20 000 kotetes 4lloménya a képzési
profilnak igyekszik megfelelni. Nagy
részét a mezdgazdasig gépesitése és
az ezekhez sziikséges miiszaki alapo-
z6 ismereteket nyijté kényvek teszik
ki. A kdnyvkészletet a legfontosabb
tarsadalmi tudomaéanyos és kozgazda-
sdgi ismereteket tartalmazé mfvek
egészitik ki.

A 1{6iskolai kar szakkonvyvtara
szépirodalmat igen csekély szamban
— szizalékban is alig mérhetd —
tartalmaz. (ZArt polcrendszerében a
hallgaték ezeket sem fedezhetik fel.)
250 féle navi, szakmai. és egyéb saj-
té6termékbdl valogathatnak a hallga-
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tok és oktatdk az olvaséterem polcai-
rél. Az olvaséteremben méas jellegli
kiadvanyok (prospektusok, gyart-
manyleirasok, eljardsok ismertet6i
stb.) is megtaldlhaték. A tdjékozo-
dasban betlirendes és szakkatalogus
segit. Az utébbi években a Gyarapo-
dasi jegyzék c. héazi sokszorositds is
a tdjékozdédast segiti. Kapesolatot
tart fenn més mg-i miszaki jelleg(
konyvtarakkal (AGROINFORM;
Kéarolyi Mihédly Orszdgos Mg-i
Kényvtar, Godollsi MEM Miiszaki
Intézet Konyvtara, Go6dolléi Agrar-
tudoményi Egyetem Koényvtara, Or-
szagos Miuszaki Informéaciés Kozpont
és Konyvtar stb.). A konyvtar jelen-
t8s szerepet t6lt be Mezbtir varos
szellemi életében is ,f6leg a varosi és
kornyékbeli miiszaki értelmiség ke-
resi fel gyakorta.

A fGiskolai hallgaték szocidlis
jellemzdi

Az utébbi évek szédmadatait figye-
lembevéve a Mez6tari Féiskolai Ka-
ron két-, két és félszeres tuljelentke-
zés jelenti azt a ,meritési” bazist,
melyb8l a nappali tagozat beiskola-
z4si létszdméat jelentsd 80 hallgatét
kivalasztjdk. Az emlitett tiljelentke-
zés a humén teriileteken milksdé
felsGoktatdsi intézményekhez képest
alacsonynak tinik, ugyanakkor a
miiszaki fels6oktatdsi intézmények
taljelentkezési aranyszdmait ismer-
ve egy elfogadhaté értéknek tekint-
hets.

Felméréseim szerint a felvettek
15-a dunantiali, mig 2/-a alfoldi la-
koéhelyl. A dundntaliak féként Ba-
ranya, Tolna, Veszprém Gyoér-Sop-
ron megyéb6l, mig az alféldiek Szol-
nok, Békés, Bdcs-Kiskun, Csongrad
és Hajdu-Bihar megyébdl érkeznek.



Fontos szocidlis jellemzdnek te- tekintheté (1. sz. tablazat). Jellemz6
kinthet6, hogy a féiskolai hallgatok az, hogy apa és anya azonos foglal-

50%-a falusi kornyezetb6l érkezve kozasi kategéridba esd tevékenysé-

kezdi meg tanulmanyait és ugyan- get folytat. Eltér6 és nem jellemzd

csak 50%-0s részaranyt képvisel azok a sziilék foglalkozdsa szempontjabol

szdma, akiknek a wvarosi koérnyezet a ,vegyes” csaladi hattér (apa fizi-

volt az otthonuk. kai dolgozé, az anya szellemi foglal-
A szililék foglalkozdsa szerinti csa- kozasu, vagy forditottan).

1adi hattér viszonylag homogénnak

1.

A féiskolai hallgatok sziileinek foglalkozas szerinti csoportositdsa

Szellemi Fizikai Egyéb Osszesen
Részarany 9 32,3 339 55,5 413 11,7 24,3 100,0 100,0
Az adatokbdél kitlinik, hogy a f6- Az egyiket, a képzési célkitlizéssel
iskolai hallgaték mintegy 60%-a fi- kapcsolatban mar emlitettem. Osz-
zikai munkés csalddbdl szarmazik, a szességében — a hidnyossigok elle-
szellemi foglalkozésu sziil6k 30%p-o0s nére — elénynek tekinthetd, hogy a

részaranyt tesznek ki és az egyéb féiskolai hallgaték az atlagosnal ma-
foglalkozasi kategéridba a hallgatok gasabb szintdi racionalitissal, j6

sziileinek 10%-a tartozik. Ez a ,.csa- konstruktiv érzékkel rendelkeznek,
ladi héattérszerkezet” maéas felsGokta- s nevelési szempontb6l megfeleléen
tasi intézményekhez viszonyitva ta- alkalmasak a tovébbfejlédésre. A f6-
ldin sajatosnak thnik, ugyanakkor iskolai hallgaték csaladi hatterének
tobb elényt rejt magaban. szocidlis jellemzdire vonatkozé ada-

tokat a 2. sz. tdbldzat adja meg.

2.

A csaladok lakashelyzetére és a testvérek szdméra vonatkozd
szocialis adatok

Testvérek szdma A lakéas szobdinak szama
Nincs

testvér 1 2 3 6 1 2 3 4 5
Részarany9, 182 60,3 132 25 08 33 471 430 50 186
A téblazat adatainak értékelése aranyt (18,2%) tesznek ki (13,2%). A
alapjan megéllapithat6, hogy a f&is- két- és haromszobds lakasok jelentik
kolai hallgaték csalddjaira vonatko- a meghatdrozé részaranyt (90,1%).
zéan is &ltaldnos a kétgyermekes Mindez azt mutatja, hogy megfelels
csalad (60,3%). Az ,egykék” és a ha- anyagi koriilményekkel birnak a f6-
romgyermekesek kozel azonos rész- iskolai hallgaték sziilei. Kiilongsen
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igaz ez akkor, ha figyelembevesszik,
hogy a vizsgalt lakasok 90°-a teljes
komforttal rendelkezik, s csupan
10%-a komfort nélkiili.

A vizsgalt téma koézponti célkitii-
zése szempontjabol fontos hattér-
jellemzének” itéltem meg a hallga-
ték a konyvtarral, konyvvel valo
kapcsolatanak  feltarasat. Csaladi
kényvtarral (1. 4bra) minden hallga-
t6 rendelkezik, de szakkonyvtérral
alig tébb mint a csaladok fele
(51,2%).

1. dbra

Elbforduldsi
gyakorisig

— . .
050 5000 100-200 200300 30040 40020 50060 600 fekrt

Csaldds konyvitr
koteterek szima

Figyelemre mélté6 ugyanakkor ne-
gativ ténykeént dokumentalhato,
hogy a hallgaték 15,7%-anak ottho-
naban 50 kotetnél kevesebb konyv
talalhaté. Ez tulajdonképpen azt je-
lenti, hogy ezek a csalddok a konyv
helyét, szerepét, jelentGségét az em-
beri kultaradban, s sajat életiikben
nem tartjdk fontosnak. E tertilet
mindennapjaik érdeklédésének 1a-
toszogébol kiesett. E szamadat mik-
roméretekben tarsadalmi problémat
stirit onmagéiba. Az elézGekben a
hallgatok sziileinek kielégits, j6 csa-
ladi-anyagi helyzetét elemeztem. Az
osszevetésb6l egyértelmiien kitlnik,
hogy a csaladi konyvtar méretei, a
csaladok anyagi helyzetével nincs
szoros Osszefliggésben. 300 kotet fe-
letti konyvtarral a féiskolai hallga-
ték csaladjainak 26,9%-a rendelke-
zik, haromszobas vagy ennél na-
gyobb méretli o©sszkomfortos lakas
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pedig 49,6%-nak van. Val6szin(sit-
hetd, hogy a csaladi konyvtar mére-
tei sokkal inkabb a sziilék tevékeny-
ségével, illetve végzettségével van
osszefliggésben (az apak 56,3%-a, az
anyak 64,5%-a rendelkezik altalanos
iskolai végzettséggel, illetve szak-
munkasképesitéssel. A fennmaradd
részaranyt a kozépiskolat, illetve
egyetemet végzettek teszik ki).

A szellemi foglalkozastak részara-

nya: 30%, kozel azonos érték(, mint
a 300 kotetet meghaladé csaladi
konyvtarak szama.
(Az 1. abran kozolt tényadatok — a
vizsgélt nézépontbél — a motivacio
szintjére, a kozépiskola, s6t a felso-
oktatasi intézmények feladataira is
felhivjadk a figyelmet,)

A hallgaték tevékenységeinek
jellege

A konyvtarhoz valé kapcesolddas
szorosan Osszefligg a tanulmanyi fel-
adatokkal, ami azt jelenti, hogy a
fels6bb évfolyamosok nagyobb 1ét-
szdmmal iratkoznak be, mint az al-
s6bb évfolyamosok. Ez szakmailag is
indokolhatd, hiszen a tanterv szerint
a 4. oktatasi félévben jelennek meg
a szakmai tantargyak, s hozzajuk
tartozéan a konyvtar szolgaltatdsait
feltételezé szakmai feladatok.

A konyvtar latogatottsagaval kap-
csolatos fébb jellemzbket a 2. dbran
mutatom be. Amint az dbra mutatja
a III. évfolyamosok helyben olvasé
tevékenysége a II. évesekhez viszo-
nyitva csokken ugyanakkor a folyo-
iratolvasé tevékenység pedig inten-
zivebb lesz. Indokolja ezt a szakdol-
gozat-készitéssel kapcsolatos felada-
tok, illetve az allamvizsgdra toérténd
felkésaziilés.
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A komplex jellegi — tételhuzas
nélkiili — &allamvizsgdn ugyanis koz-
ponti helyet foglalnak el a szakdol-
gozatok, s ezzel egyiitt el6térbe ke-
riil a feldolgozott szakirodalom.

A latogatasi idétartam és latogata-
sok gyakorisaganak tényadatai azt a
megallapitast igazoljak, mely szerint
a konyvtarral legerdsebb a III. év-
folyamos (végz6s) féiskolai hallgatok
kapcsolata, valamivel gyengébb a II.

évfolyamosoké és leglazabb — eset-
leges jellegli — az 1. évfolyamosoké.
A III. évfolyamos hallgaték tébb
mint 70%-a hetente legalabb egyszer
megfordul a konyvtarban (70,5%).
Ugyanez a szam a II. éveseknél
30,7%, az I. éveseknél pedig 18,5%
A 1II. és a III. évfolyamos hallgatok
koziil kerlilnek ki a rendszeres
kényvtarlatogatok. (II. évf, 3,7, IIL
évi. 10%.) Az elsé évfolyamosok ko-
z6tt nincs rendszeres napi konyvtar-
ba jaro.

A vérosi kényvtart a féiskolasok
csak ritkdn és kis létszamban kere-
sik fel. A III. évfolyamosok 50%-a
kéthavonta egyszer keresi fel a va-
rosi konyvtarat. A II. éveseknél ez
a részarany 15%, az elsé évfolyamo-
sokndl pedig 10%.

A konyvtarlatogatds mindségének
megitéléséhez szervesen hozzatarto-
zik a koételezé tanoérakon kiviili sza-
badidé-struktura alakulasa. Ezt az
alabbi értékekkel mutatom be: (A
Magyar Ertelmezé Kézisz6tar meg-
hatdrozdsa szerint a szabadidén a
kotelezé tanéran — elfoglaltsdgon —
tali tevékenységet értem.)

A hallgaték tevékenységeinek jellege

Tevékenység Eléford. gyak. (%)
Napi alvés:

— 1T dra 15,5

— 8 ora 36,0

— 9 é6ra 22,0 = 100%

— 10 6ra 26,5
Egyéni tanulas 69.0
Tarsalgéas

(kollégiumban,

otthon) 37,0
Televizionézés 32,8
Olvaséas 26,5
Otthoni segités 24,0

Tevékenység Eléford. gyak. (%o)
Szérakozés 24.0
Hazautazas 6,5
Sétalas 5,0
Nyelvtanulas 4,0
Szakkorben

tev. (sportol) 1,5

A 3. sz. tablazatban bemutatott
adatok a hallgaték szabadidé-teveé-
kenysége alakuldsanak fé meghata-
rozéit j6l mutatjik, még akkor is,
ha a felsorolt tevékenységeken kiviil
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néhidny — egyébként valés funkcié
kimaradt. (Pl: a versenysportiot a
szakkori tevékenységhez kapcsoltak,
a tomegsportot pedig szérakozésnak,
kikapesoléddsnak tekintik, a konyv-
tarban to6ltott idétartamot egyéni ta-
nuldsnak tudjak be.)

Az egyéni tanulds utdn a gyakori-
ségi rangsorban a tarsalgas (37,0%)
és a televizionézés (32,8%) kovetke-
zik. Csak a negyedik helyen szerepel
az olvasas (25,5%) kozel azonos gya-
korisagi értékkel (24%) mint a sz6-
rakozas vagy otthoni segités.

A szegedi Jozsef Attila Tudomaény-
egyetem hallgatéi korében Szentir-
mai Léaszl6 révén mért 1978-as ada-
tok szerint a leggyakoribb és a leg-
nagyobb id6tartamot igénylé szabad-
idé-elfoglaltsdgok koz6tti rangsor:
1. barati tarsasag, 2. keres6 munka,
3. olvasds (nem kotelezd), 4. tévéné-
zés, 5. beszélgetés a szobdban,

Nalunk még az orszagos adatokkal
megegyezben az olvasis a szabadidé-
tevékenységben a harmadik helyen
szerepel. (Az 1985-ben MezGtiron
altalam végzett felmérés szerint az
olvasds a mg-i gépész hallgatéknal
negyedik helyen jelolhetd.)

A bemutatott szabadidé-struktura
tényadatait els6sorban azért tartom
nagyon értékesnek, mert osszefiiggé-
seiben adja meg a féiskolai hallgatok

,mikodési teriiletének” f6 ardnyait,
s ezzel felkésziilési lehetéséget bizto-
sit a konyvtdr szdmara az igények
felmérésére, Kkielégitésére és fejlesz-
tésére. i

A féiskolai hallgatok konyvtarral
kapcsolatos igényeinek a belsé érté-
kelése tobb figyelemremélté ered-
ményt adott. A 4. sz. tablazat adatai
is mutatjak, hogy a konyvtar &llo-
manyanak, szolgaltatdsainak a meg-
itélése hallgatéi nézépontbdl sem te-
kinthet6 ,statikus” @llapotnak, hi-
szen az els6 évfolyamosok koziil na-
gyobb részaradny tartja kielégitének
a konyvtar allomanyat, mint ahogy
az a fels6bb éveseknél adodik. Leg-
kevesebben a III. évfolyamosok ko-
zil tartjak megfelelének a konyvtar
allomanyat és szolgéltatasait.

A féiskolai hallgatok a konyvtar
szolgaltatdsait — egyébként érthetd-
en — tanulmanyi feladataik teljesit-
het6sége nézépontjabol itélik meg.
Az 1. évfolyamosok kevesebb és Kki-
sebb tartalmi mélységli feladatokat
kapnak, mint a fels6bb évfolyamo-
sok. A konyvtarral kapcsolatos kii-
16nb6z6  véleményalkotdsuk ebbdl
kovetkezik. Indokolja ezt az is, hogy
a felsébb évfolyamos hallgaték ma-
gasabb szakmai tudésszintje, és bé-
vebb ismeretanyaga eltérd szintG és
jellegli ratekintést tesz lehetévé sza-
mukra.

A kényvtar adllomanyanak, szolgéltatisainak megitélése

A féiskolai hallgaték vélaszainak gyakorisgi értékei

Minden teriileten Csak részben Elavultnak tartom
kielégiti igényeimet elégiti ki igényeimet
Eviolyam % % %
1. 52 48 e
11. 34 50 16
II1. . 145 72 s 135
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Kiilon is figyelmet érdemel az a
tény, hogy a III. évfolyamos hallga-
tok 72%-a csak részben tartja meg-
felelének a konyvtar &allomanyat,
szolgaltatasait. Tz 0Osszefiiggésben
van azzal, hogy a végzés éviolyam
szakdolgozattal és egyéb feladataik-
kal kapcsolatban nagymértékben ta-
maszkodniuk kell a konyvtar szol-
galtatasaira. Valoszintsitheté az is,
hogy a hallgatok . friss” szakmai igé-
nyével a kényvtar nem mindig tud
1épést tartani. Ezt bizonyitja az, hogy
a keresett kényvek kozil a III. év-
folyamosok 33%-a csak igen keveset
taldl meg. A fennmaradé 67%-anak
szakkonyvigényét megfeleléen ki
tudja a konyvtar elégiteni. Az alsébb
évfolyamosokndal csokken az a rész-
ardny, melynek a konyvtar a szak-
kényvigényét ne tudna kielégiteni
(II. évfolyam 20%p, I. évfolyam 25%).

A Féiskolai Kar koényvtaraban be
nem szerezheté szakkoényvek meny-
nyisége évfolyamonként és téméan-
ként valtozik. Altaldban néhany da-
rabra teheté a szamuk, (tudomanyos
értekezések, kutatéintézeti jelenté-
sek, periodikdk, gépkatalégusok,
gyartmanyismerteték, konstrukcios
elemzések, kiilfoldi szakmai utije-
lentések stb.). SzélsGértékben — a

III. évfolyamosokndl — ez a szam a

20%-ot is elérheti. A kar koényvta-
rdban meg nem talalhaté szakkony-
veket féként mas konyvtarakbol —
konyvtarkozi kolcsonnel — (III. évf.
219, II. évf. 23%, 1. évf. 16%) szer-
zik be. E meghatarozé beszerzési for-
rasokon kiviil kis részaranyban mas

,csatorndk” is mikddnek, igy pl.: -

ismeretség, baratok, tanszékek stb.

A konyvtarfejlesztésre vonatkozo
javaslatok ko6zott legkiemeltebben az
4j szakkonyvekkel torténd fejlesz-
tést jelolték meg. Azt a sajatos felis-
merést tdmasztjak ald a felmérés
adatai, hogy tn. rutinos olvaséi szo-
kasok viszonylag hamar kialakulnak

a hallgatokban. A kikoélesonzott
konyvek egészét legkevésbé a IIL
évfolyamos hallgaték olvassak el, a
legfontosabb informéciéo megszerzé-
sére torekednek. Ezt a szokast, illet-
ve gyakorlatot néveztem én ,ruti-

. nos” olvaso6i szokasnak.

Mar az elsé évfolyamosok 43%-a
sem olvas el minden Kkikoélesonzott
kényvet - csupan a szamara sziksé-
gesnek itélt részeket tanulményozza
at. A II. évfolyamosoknédl ez a rész-
arany 48%-ot, a III. évfolyamosok-
nal pedig 56%-ot tesz.

Nagymértékben fligg a konyvtar
szolgaltatasainak igénybevétele attol,
hogy a kotelezé tanulmanyi felada-
tokon kiviil, valamely szakmai terii-
let tudomanyos miivelésében teveé-
kenykedik-e a hallgaté.

Az alabb felsorolt kotelezd tanul-
manyi feladatok megoldasahoz a
hallgaték a konyvtari szolgaltatadso-
kat feltétleniil igénybe veszik:

1. Nyelvoktatéds, forditasok

2. Matematika, fizika, szakkonyvek,
példatarak

. 3. Mtszaki tablézatok, gytjtemé-

nyek, szerkesztési segédletek

4. Politikai tantargyak évfolyamdol-
gozatai

5. Szakmai tantargyakbol irodalom-
kutatédsi gyakorlat

6. Szakdolgozat (szakirodalmi for-
rasmiivek, reprografidk, referen-
cidk, periodikik forditdsok stb.)

- A kotelez6 tanorai feladatokon
kiviiles6 tevékenységek koziil a Tu-
doményos Didkkéri mozgalmat emli-
tem els6ként azért, mert jelentds e
teriiletnek a konyvtari szolgaltata-
sokkal ‘szembeni igénye.
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A Tudoméanyos Diakkori létszam alakuldasa évfolyamonként

1. évi. II. évf. TIII évf.

A Tudomanyos Diakkéri mozgalomban

résztvevék részaranya %

7,0 20 21

A 1I. és III. évfolyamos hallgatok
kapcsolodnak be érdemben a TDK-
munkéaba. Ez érthetd, hiszen 6k ren-
delkeznek mar azokkal a szakmai
ismeretekkel és egyéb tapasztalatok-
kal, melyek e tevékenységhez sziik-
ségesek. Itt meg kell jegyezni, hogy
a haroméves képzési idétartam (hat
oktatasi félév) nemcsak oktatasi
program_  események intenzitasa, —
fels6oktatasi intézmeényekhez hason-
léan — jelentkezik, hanem a fels6-
foku tanulmanyokhoz tartozé szemé-
lyiségfejlédési ,ut” lerovidiil, s a
fejlodési lépcséfokok |, siirdsodnek”.
Felméréseim szerint a féiskolai hall-
gatok a tandran kiviili idészakban
31 féle kiilonboz6 tevékenységceso-
portbol valasztjdk szamukra a leg-

kedveziébbet (vagy legkedvezdébbe-
ket).

A hallgatok 75%-a részt vesz va-
lamely onként vallalt tevékenység
miivelésében. 66%-a egyidejileg leg-
alabb két onként vallalt aktivitast
folytat. Ezek az adatok is egyértel-
musitik a felsorolt hallgatoi életrit-
must. Mindezt azért tartom sziiksé-
gesnek felvetni, hogy ennek tilikré-
ben lehessen értelmezni a féiskolai
hallgatok tudomanyos didkkori teveé-
kenységét. A hallgatok jellemzdé
tobbsége ugy nyilatkozott, hogy
szamdara kulonosen érdekelt szakte-
rillet szakirodalmat is csak hianyo-
san képes figyelemmel kisérni. (6. sz.
tablazat)

Az érdeklodésre szamottarté szakteriilet szakirodalma
(tudomanyos eredményei) figyelemmel kisérésének modja

Figyelemmel kisérés médja Evfolyamok
1L III.
Gyakorisag %,
Teljes mértékben 45 19,5 13,0
Hianyosan 80,0 53,8 84,0
Nem tudja kovetni 15,5 26,7 3,0

A tudomanyos munka végzéséhez
szilkséges szakirodalom megnevezé-
sére vonatkoz6 wvdalaszok tanulsago-
sak: az 1. évfolyamosok altalanos
kifejezést: ,,szakkdonyv’-et hasznal-
nak, a II. évfolyamosok egy-egy
szakkonyvesoportot jelolnek meg
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kutatasi tevékenységiik hatteréil (pl.
matematikai konyvek, mezdgazdasa-
gi gépek optimalizilasa stb.), a III.
éviolyamosok pedig mar egészen
konkrét témaorientdlt megnevezése-
ket hasznalnak (pl.: gyartmanyis-
mertet6ék, anyaggazdalkodas, pros-



pektusok stb.). A végzdsok 50'/g-a
érzi hasznos segitségnek a szakfolyo-
iratokat. Ugyanez az érték a II. év-
folyamosoknal 30%, az I. évfolyamo-
soknal pedig 10%. Fel kell figyelni
arra a tényre is, hogy az I. évfolya-
mosok 15%5-a, a II. évesek 10%p-a,
mig a III. évfolyamosok 7%-a nem
tartja érdemi informacionak a szak-
folydiratokat.

E tény magyarazasahoz, bels¢ ér-
tékeléséhez a tanulék tanulmanyi at-
lageredményeinek vizsgalatat veégez-
tem el, s arra a megallapitasra ju-
tottam, hogy a kifejezetten gyenge
tanulméanyi eredményd és a kima-
gasloan j6 tanulmanyu hallgatok a
statisztikdban az el6zéekben emlitett
7%-0s részarannyal szerepelnek. A
rossz tanulményi elémenetellieknek
valdszind az informaécié hidanya idézi
el6, hogy a szakfolyodiratok nem ad-
nak érdemi tdjékoztatast. A kima-
gaslo tanulmanyi eredménytek egy-
egy nagyon szlk részletkérdés (sok-
szor nem ismert 1j probléma) Ossze-
fuggéseit szeretnék megismerni, s
ezt az atlagos szakfolyoiratok csak
esetenként biztositjak.

A hallgatok elsésorban a magyar
nyelvli anyagokat tudjak hasznosita-
ni, hiszen 3—5%-uk képes idegen-
nyelvii szakirodalom szétar nélkiili
tanulméanyozésara.

Az eddigi elemzések is mar tobb
tertileten a konyvtari — nevel§ —
tajékoztatd munkara iranyitjak a fi-
gyelmet. Ugyancsak erre a teriiletre
irdnyoz el6 feladatokat az a tény.
hogy a konyvtar mikrofilmolvasé be-
rendezését gyakorlatilag nem hasz-
naljadk. (Ennek okat nemcsak a hall-
gatok korében kell kutatni.)

A hallgaték konyvtarral valoé kap-
csolatdnak elemzése mellett igen Ié-
nyeges a ,mennyit olvas” kérdéskor
vizsgalata is. Naponta 0,5—2 6ra ko-

3. dbra
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zotti id6tartamot a féiskolai hallga-
tok rendszeresen olvasasra fordita-
nak és viszonylag kedvezd azok rész-
aranya is, akik naponta 2—6 o6rat ol-
vasnak. A féiskolai életmod és a ta-
nulmanyok kedvezé hatasanak tud-
haté be, hogy az 1. évfolyam kezde-
ti 17%)-r6l a végzés évfolyamnal gya-
korlatilag megsziinik (3°0) az a cso-
port, aki a kotelez§ jegyzeteken ki-
viill mas anyagokat nem olvas. Ez az
értelmezés — talan egy kicsit onké-
nyesnek is tlinik — a vizsgalatra és
a mez6turi féiskolai hallgatok popu-
laciéjara vonatkozik. A KSH (Mit
olvasunk? KSH. Budapest, 1965. 2.
7. 1. Statisztikai Id&szerd Kozlemeé-
nyek. 69. p.) nomenklaturdja olvaso-
nak tekint minden olyan egyént, aki
a vizsgalat id6tartama alatt hérom
hénap alatt legaldbb egy regényt el-
olvasott. Ebben az értelemben min-
den féiskolai hallgatét olvasénak
kell tekinteni. A KSH értelmezését
alapulvéve a lakossdg 384%-a te-
kintheté olvasonak (Statisztikai Ido-
szaki Ko6zlemények, 1965.). Amennyi-
ben az olvasds naptari hetekre bon-
tott gyakorisdgat, vagyis a napi ol-
vasasi id6tartam hetekre vetitett
kummulalt értékét vizseéljuk, latha-
t6, hogy a .nem olvasé” csoport
megszinik. A heti olvasasi idétar-
tam sokkal kiegyenlitettebbnek 14t-
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szik, mint amit a napi olvasas gya-
korisagi értékeinél tapasztaltunk. Az
évfolyamok  kozotti  kiilonbségek
szinte eltinnek, ami arra enged ko-

vetkeztetni, hogy az olvasas id&tar-

Papi Lajos: Chemizacié
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tamat a napi oktatasi feladatok erd-
sen befolyasoljdk, de heti atlagban
ez mar nem érezhetd (4. abra).

Nemcsak a képzési célkitlizés
szempontjabél meghatdrozé szakmai
forrdsok szémbavételét végeztem el,
hanem a szépirodalmi mivek olva-
sasban betoltott szerepét, valamint
egy mi kés6bbi ujraolvasasi adapta-
lasdnak hatasat is vizsgdltam. Tet-
tem ezt azért, hogy a féiskolai hall-
gaték olvasdsi tevékenységének egé-
szér6l kaphassak képet, még akkor
is, ha a Féiskolai Kar koényvtara
csak szakkonyvtarként funkcionil.

(Folytatjuk)

DR. SINOROS—SZABO BOTONDNE




,Bdrmit cselekszik az ember,
elészér gondolatban cselekszi azt.”

(Szent-Gyorgyi Albert)

Tudomany és orvoslas

Kerekasztal-beszélgetés a Szolnok Megyei Tanacs
Hetényi Géza Korhaz-RendelGintézete orvosaival

Szerkesztériporter : Palréti Agoston

A tudomany és az orvoslas immar évezredek Ota szoros és egyre fejléds kol-
csonhatasban all egymassal. Meghatarozottsaguk és egymasra utalsaiguk mérteé-
ke az orvostudomany torténelmileg valtozé szintjében fejezédik ki. Hol tart az
orvoslas tudomanya, avagy mit jelent a tudomany az orvosldas mindennapi gya-
korlata szaméra egy megyei kozkorhazban? AlapvetSen erre voltam kivancsi,
amikor asztalhoz iiltiink a Hetényi kérhaz orvosaival. A beszélgetés résztvevoi:
dr. Gergely Mihdly, cimzetes egyetemi tanar, az altaldnos sebészet osztalyvezetd
féorvosa; dr. Szeghy Gergely, cimzetes egyetemi tanar, a szemészet osztaly-
vezeté féorvosa; dr. Pintér Sandor, cimzetes egyetemi tanar, a gyermek- és
ifjusagi osztaly vezet6 féorvosa; dr. Krasznai Géza, cimzetes egyetemi docens,
a koérbonctan féorvosa; dr. Fiigi Sarolta, pszichiater féorvos; dr. Bényei Mag-
dolna, az infektologiai osztaly vezetd féorvosa: dr. Karsai Koppéany, a neurolé-
giai osztaly féorvosa; dr. Galsi Maria, ifjusagi féorvos: dr. Paradi Levente, a
serdiilé6 mentdalhigiénés részleg vezeté féorvosa; dr. Csdsz Laszld, f6orvoes; dr.
Laszloné Szebenyi Erzsébet, pszichologus; és dr. Nemes Andras, gyermek-ideg-
gyogyasz.
o4 ok

Gergely Mihdly: Két éve vezetem a Hetényi korhaz tudomanyos bizottsa-
gat, mint elndk. Feladatunk, hogy a tudomanyos munkat, eléadasokat, konfe-
rencidkat Osszehangoljuk, pl. idérél idére megyei orvos—gyogyszerész napokat
szervezziink, amelyek a szakmai megmérettetésen, tapasztalatcserén tul tarsadal-
mi eseménynek is szamitanak, ilyenkor az orvos mintegy kilép a korhaz falain
kivil. Egy kozkorhaz adottsdgait tekintve a tudomanyos munkat szamos ténye-
z6z6 hatarolja be, ezek részben belsé tényezok, amelyek az orvos egyéniségé-
bél fakadnak, illetéleg olyan kiils6 tényezék, amelyeket a munkakoriilmények
hatdroznak meg. Véleményem szerint az egyik legdontSbb az egyén tehetsége
és ambiciéja. Ha ez egy egészséges kifutdsi vaggyal, a hivatasban megszerzendd
nagyobb tudasszint elérésére valé torekvéssel parosul, akkor lehetdség nyilik
arra, hogy munkajaval megfelel6 szintet, tudoményos fokozatot is érjen el.
Esetemben ennek els6 foka a szakvizsga megszerzését kovetden egy osztondi-
jas aspirantira volt, amelynek soran kandidatusi cimet nyertem, majd ezt ko-
vetéen a SZOTE el6bb cimzetes egyetemi docens, majd cimzetes egyetemi tana-
ri cimmel illetett, ami nyilvanvaléan ama nem kevés kozlemény, el6adds, disz-
szertacié, konyvfejezet hivatalos elismerése, amit évek soran megirtam,

Krasznai Géza: Nalunk a tudoményos igényesség alapkovetelmény minden
munkakorben. Mindenféle értelmiségi tevékenység lényege az innovativ hatas.
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Ha a gazdasagbol vett szakkifejezést haszndlom, akkor azt lehet mondani, hogy
igazadn konvertalhat6 terméket éppen az orvos produkal, amikor az egyébként
minden més produktiv tevékenységre alkalmas embert — egészségesen vissza-
adja az életnek. Tudoményos igényesség nélkill ez nem valésulhat meg. Te-
kintve, hogy az ismeretek, a tudasanyag korforgasa, leépiilése és ujra felépii-
lése ma joval gyorsabb, mint kordbban barmikor — &ltaldban 5—10 évre be-
csiilhetjiik, mikozben a teljes ismeretanyag kicserélédik — ez azt jelenti, hogy
az embernek allanddan a tudomdany sarkdban és a tudomdénnyal 6tvozotten kell
tevékenykednie. Ami osztalyunkat illeti: hat kiilféldi és &t belfdldi folydirat
lehet6séget biztosit a kézikényvek mellett arra, hogy naprakészek lehessiink.
Munkéank sajatossdga, hogy az informéciét azonnal adaptaljuk a mikroszkép
melletti munka soran. Ennek eredménye megjelenik a betegdgy mellett, mert
az igy készilt leletet kapja a gyogyité orvos. Heten vagyunk, mint a gonoszok,
ha problematikus diagnosztikai eset van, akkor mindannyiunk véleménye tiik-
roz6édik a leletben. A tudomaényos igényesség mellett donté a szorgalom. Két
fiatal munkatarsunk kandiddl a kozeljovében. Té6th Tibor a vesebetegségek
egy sajatos teriiletével, Karolyi Péter pedig a leggyakoribb férfi rosszindulatu
daganatos betegséggel, a tiidérakkal foglalkozik.

Fiigi Sarolta: Azt hiszem, hogy nagyon tjszeri, legalabbis jelenleg nalunk
Ujonnan talajtfogé szakméat mivelek, mert a lélekgyogyaszat nem tekint nagy
gyakorlatra. Maltra igen, de kevés felhasznalasra az elmult évtizedekben. Sze-
mély szerint olyan helyzetbe keriiltem ebben a megyei kérhazban, hogy szak-
mét kellett alapitanunk.

Riporter: Ez egy évtizede tortént, tehat tiz év munkaja Szolnokon, hogy
lélekgyodgyéaszatrol beszélhetiink.

Fiigi Sarolta: Riadéasul egy olyan betegségesoportrél van sz6, amelyik
exponencidlisan nd. Tehét az elldtdst megszervezvén nagyon hamar kiderdlt,
hogy az ellitandé betegek szdma sokszorosira né évrél évre. Ha csak 3—4
olyan problémacsoportot emlitek, mint az 6ngyilkossag, a neuroézis, az alkohol-
betegség, egyaltaldn az emberek rossz lelki kozérzete, akkor azt gondolom,
hogy ez vildgosan kitapinthat6. Egy szemléletvaltast kellett elfogadtatnunk,
miszerint a betegség nem egyenls az egészség hidnyaval, hanem ennél tébb.
Az alkoholégiai problémdak j6 része 6ridsi szamokat jelent, ezt ez egészségligy
sem tudja f6lvallalni, egy szakma még Ugyse. Tehat partnerséget kellett keresni
az egészségligyon beliil is. A tudomanyos biztonsag és ismeretek adtak arra
batorsagot, hogy megteremthettiik a nyilt osztdlyt, a hozzdm sokkal kozelebb
4116 nyitott rendszer(i pszichiatriat. Ugy gondolom, hogy ha az embert mennél
inkdbb partnernek fogadjak el a gyégyitdsban, mennél inkabb engedik kontrol-
lalni sajat sorsat, mennél inkdbb részesévé teszik sajit betegségének megkiiz-
désében, annél inkdbb tagja a gyodgyitasnak és igy nem veszélyes sem a kornye-
zetére, sem Onmagéra. A partnerkeresésben — ez egyébként a k6zhdz egyfajta
mindésitése is — a fGigazgaté engedélyével a belfert6zé osztdly féorvosaval,
Bényei doktornével munkaszerz6dést és ennek gyumoleseként olyan uj ellatési
tipust tudtunk kialakitani, ami az orszagban els6ként jott létre. Biiszkén mon-
dom, hogy most volt egy nemzetkozi kongresszus, ahol errél a szervezési struk-
turarél nagy elismeréssel szbltak.

Bényei Magdolna: 23 éve dolgozom a koérhazban, igy megéltem az infekto-
légia teljes atalakulasat. Ugy kezdtem, hogy ez itt egy ragélyos, fert6z6 beteg-
ségeket apold egység volt, ahol szigortian elkiilonitve fekiidtek a betegek. Ez
teljesen megsz{int, hala az orvostudoménynak. Jelenleg mar egy nyitott oszta-
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lyom van, ahol koérokozok &ltal okozott betegségekkel foglalkozunk. Ennek
kapesan keriiltiink kozel a hepatolégidhoz, azaz a majbetegségekhez, és a maj-
betegségeken keresztiil jutottunk el az alkoholégidhoz. Igy lettem én Fiigi f6-
orvosnével tarsuldasban egy alkoholgondozé tarsasorvosa, a hepatolégiai—
toxikolégiai gondozé néven kozismert uj részlegben, ahol méajbetegeket, vala-
mint alkoholbetegeket latunk el pszicholégiai és belgydgyaszati szempontbol.

Riporter: Hogyan jelennek meg a neurolégia, a szervi idegbetegségek gy6-
gyaszatdban a korszerli tudoményossidg eredményei?

Karsai Koppdny: Két kérdés foglalkoztat kiilondsen benniinket, az egyik a
fajdalombetegségek, a masik pedig az un. agyi érbetegségek ellatdsanak modern
megszervezése. En gy gondolom, hogy idészert lesz és mi talan megérjiik,
hogy a Szolnok megyei kérhazban is kialakuljon egy un. fijdalomambulancia,
erre nagyon sok érdeklédé és szorgalmas orvoskolléga késziil. Magyarorszigon
a statisztikai felmérések- szerint évente 20—25 ezer uj beteg keriil az egészség-
tgyi ellatds kereteibe agyi érbetegségek kovetkeztében, ebbsl Szolnok megyére
szamitva, ez évente 800—1200 beteget jelenthet. Ellatasukra, gyégyitasukra mi-
elébb fel kell késziilniink.

Riporter: Rovid néhany év alatt teljesen ujjaszervezddott, tobb profila,
komplett bel-, ideggy6gyaszati, sebészeti, mentalhigiénés gyermek- és ifjuségi
ellaté szolgalattd nétte ki magat — Pintér Sandor professzor irdnyitdsdval —
a Hetényi kérhaz egykori sziikés kis gyermekosztdlya. A gyermek- és serdiils-
korosztaly egyre osszetettebb problémava valt az egészségligy szamdra. Mi rej-
lik ennek héatterében és milyen valaszt képes adni minderre a ma orvosa?
El6bb azonban néhany részlet az osztdlyon kezelt ,,térdott otthon”-ok (brocken
home — ahogy a nemzetkozi szakirodalom hasznélja) sériiltjeinek vallomasaibél:
,F4j nekiink, hogy elment t6liink egy srac, meghalt emiatt, dehat szipozas
kozben fel se vesszilk az egészet. Azért szipézunk, hogy a kiilvilagtol el le-
gyiink arra a kis idére zarva. Ha tisztelnének benniinket, legaldbb ugy, mint
embert, akkor nem csindlndnk az egészet. Egy id6 utdn mar Ggy érzem, hogy
csak azért csindlom, hogy elmenjek érokre. — Lementiink a hid al4d szipézni,
sok betonlap van egymas mellett és ott le szoktunk ilni ,,tv-t nézni”, erésen ra-
néziink a betonlapra, beképzeliink valamit, azt4n nézziik a tv-t. Volt olyan,
amikor végignéztem egy sziilészetet, hogy hogy jon ki a gyerek... — Apam
nyugdijas, lesz4dzalékolt, édesanydm meg segédmunkds. Kozottiink ritka az
olyan sric, akinek tudnank a csaladi koériilményeit. Mondjuk olyan, hogy el-
megy otthonrél, arrél tudok. Valami kényszeriti, hogy elmenjen otthonrél. En
is voltam madr sokszor igy, veszekedtiink, felkaptam a vizet és elszaladtam ott-
honro6l. — Részbe azért nem szeretem magamat, mert tudom magamrél, hogy
ostobasdgot csindlok mindig, akdrmit csindlok, mindig ostobasag...”

Parddi Levente: Vannak sajatos serdiilékori betegségek, pszichidtriai kor-
képek is, amelyek nem vonatkoztathaték el a tarsadalmi problémaktol, a tér-
sadalomban megmutatkozé negativ jelenségektél. Pl. a feln6ttkori alkoholiz-
mus atterjedése egyre fiatalabb korosztilyokba meglehetésen riaszté jel. Az
osztadlyon megfigyeltiik, hogy egyre fiatalabb korosztalyok fogyasztanak egy-
re nagyobb mennyiségli és egyre rendszeresebben témény italokat.

Riporter: Es egyéb narkotizal6 szereket. . .

Parddi Levente: Nem is akartam kihagyni a sorbél. Szolnok megyében pl.
csak a szerves olddszerek inhaldciéja miatt az Un. szipés fiatalok szadma tobb
mint kétszaz. Korabban osztalyunkon is kezeltiink ilyeneket nagyobb szamban.
Most az az elképzelésiink, hogy szamitani kell és lehet a fiatalok betegségbe-
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latasara. Tehat ha 6 magat betegnek érzi, meg akar szabadulni ettél a karos
szenvedélyétél, s ha érziink a személyiségében olyan erdket, amelyekkel ezt a
karos szenvedélyt valoban le lehet gy6zni, akkor vallaljuk f6l a kezelését. Ta-
pasztalataink szerint az ilyen belsé motivaciéval megerdsitett kezelés nyomén
tobb mint 6tven szazalékos eredményességgel szdmolhatunk.

Riporter: A gyermek- és serdiiléellatdsban meglehetésen rugalmas és jo
szervezet alakult ki a Hetényi korhazban. Az 6nalloé osztaly magas szinvonalon
végzi munkajat. Ezt és kezdeményezd készségiiket bizonyitja a tébbi kozott az
is, hogy az elmult év 6szén egy orszagos konferenciat hivtak Szolnokra a ser-
diiloellatas kérdéseirdl és a kozeljovo feladatairol.

Pintér Sandor: Egyre tobb olyan serdilével talalkozunk, akinek a prob-
lémai megoldatlanok. A serdiiléellatds harom részbél all: fekvibetegek keze-
lése belgybégyaszati és mentalhigiénés részlegeinken, konzulticiés rendelések és
a harmadik frontvonal, az ifjusagorvosok halézata. Ez a harom oleli fel a szl-
rést, a gyogyitast és a gondozast.

Cs6sz Laszlo: A serdiilékort tn. természetes krizisnek tekinti a szakiroda-
lom. Ebben az id6szakban a személyiség sokkal sériilékenyebb, mint korabban.
Ellatasuk terén az egyén és a csalad felel@sségét is hangsilyozni kell, mert az
orvos, a pszichiater csak konzultativ ember lehet ebben, egy tandcsadd, segitd,
aki onmaga, a mar emlegetett partnerség nélkiil nem képes eredményre jutni.

Riporter: Tudom azt, hogy Pintér professzorral egyiitt egy megyei felmé-
rést készitettek, ami arra vonatkozott, hogy kikkel hol is van gond?

Nemes Andrds: Felméréseink és statisztikai adataink alapjan Szolnok me-
gyében tobb mint 15000 az idegrendszeri, lelki problémak miatt veszélyezte-
tett, érzelmileg sériilt, értelmileg, mozgas-fejlédésben karosodott, kisiklas utjan
1év6 gyermek. Mindezek riaszt6, figyelmezteté tények voltak szamunkra.

Riporter: Foltételezem, hogy naiv dbrand az, hogy mind a 15 000 gyermek
korhazba keriilhet és révid néhany héten, hénapon beliil meggyégyulhat.

Nemes Andrds: Mint gyermekideggyogyasznak meggy6zédésem, hogy e
sulyos és nehéz probléma kulcskérdése a megel6zés. Tehat a serdiilékor el6tti
korosztaly korszeri pszicholégiai, ideg- és elmeellatasa. Jolismert tény, hogy
a nehéz serdiilést, a serdiilékori valsagot, s6t a feln6tt korra is kihaté, gyakran
az egész életvezetést meghatarozé lelki sériiléseket rendszerint azok a gyerme-
kek élik at, akik ezeket a megrazkodtatasokat méar a serdiilékor elétt szerez-
ték. Tehat nekiink az a feladatunk, hogy a lelki problémék kialakuldsanal, bél-
csOjénél probaljuk a helyes korrekciét megvalésitani.

Riporter: Mi a garancia arra, hogy idében észreveszik kivel milyen gond
van? Hogyan miikédik az iskolaorvosi jelzészolgalat?

Galsi Mdria: Az iskoldkban, a kozépfoku oktatdsi intézményekben végez-
ziikk feladatainkat. A pedagégusok és az ifjusagi felel6sok jelzik nekiink a bajt,
az elvéltozdsokat. Egyelére ez a szolgalat Szolnokra terjed ki, de az a terviink,
hogy a megyében mindeniitt bevezessiik. Nagyon fontos, hogy a sz(irés, a beteg
kiemelése id6ben torténjék.

Riporter: Melyek a serdulékor legtipikusabb betegségei? Utalnék arra,
hogy 4j helyzet van, a modernizacios korszak, a fejlett ipari tarsadalom, a gyor-
sulé id6 stb. cimkével jelzett tarsadalmi, technikai valtozasok nem hagyjak
érintetleniil a tizenéves ifjusagot sem.

Pintér Sdndor: A leggyakorbib belgyogyaszati esetek: vese- és szivbeteg-
ségek, magas vérnyomas, elhizds, hormonalis panaszok, négyégyaszati problé-
mak, érzék- és mozgasszervi elvaltozasok (lataszavarok, tartdsi rendellenessé-
gek, ludtalp stb.).
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Parddi Levente: Fekvbetegosztalyunk mentalhigiénés részlegén olyan be-
tegeket gyogyitunk, akiknek valamilyen reaktiv kérképe van. Legtobbszor ezek
depressziv szinezet(i reakciok, de vannak maésfajta pszichétikus reakcidk is.
Nagyon gyakori azonban az éngyilkosok megforduldsa osztidlyunkon.

Ldszléné Szebenyi Erzsébet: En elsGsorban a pszichoszomatikus kérképek-
kel taldlkozom, vagyis azzal, amikor kiilonbozé lelki problémék a test nyelvén
sz6lalnak meg. Pl. a gyermekbelgybgyaszaton magas vérnyomés miatt fekiidt
bent egy tizenhatéves fiu, aki egyébként atlétizalt. Magas vérnyomasat az osz-
talyon nem sikeriilt regisztralni, az eredmények negativak voltak. Igy felme-
riilt: nincs-e a hattérben valamilyen lelki probléma? Kiderilt, hogy egy még
nem széthullott csaladrél van sz6, ahol a sziil6 felek kozott all fenn konfliktus.
Ezt az apa pluszmunkaval kompenzilja, az anya viszont alkoholizmusba mene-
kiil. A 16 éves fia az apa szerepébe lépve prébalta anyaféltés cimén a harcot
felvenni. Beszélgetéseink 'soran feltdrtuk szamadra, hol a helye a csalddban, mit
tehet a ,,torott otthon” keretei kozott. Itt megint felmeriilt a komplex csalad-
terdpia lehetésége, azonban a sziilék ezt mereven elutasitottdk, a pszicholégus-
r6l mindsithetetlen véleményiik volt. A fii viszont felvallalta azt a csalddjaval

szemben, hogy eljart hozzdm és 6t megtamogatva eljutottunk oda, hogy panasz-
mentes.

Pintér Sandor: Nemrégiben készitettiink egy felmérést a serdiilé linyok
kozott a fogamzasgatlok szedésér6l és egészen riaszté képet kaptunk.

Galsi Mdria: A 16—17 éves korosztalyt néztiik egyéni elbeszélgetés alapjan
és 70%-0s eredményt kaptunk, tehat tizbsl heten fogamzisgatlét szednek. Fia-
tal korban ez még nagyon nagyon karos. Egyénenként kellett felvilagositani
6ket, hogy ezt nem lehet még alkalmazni. Ez is egy olyan jelenség, amivel nem
csak nekiink kell foglalkozni, hanem a sziilknek, pedagégusoknak is, mert ké-
s6bb jelentkezhetnek a kéaros kévetkezmények.

Riporter: Méas orszdgok példai arra utalnak, hogy itt egy tarsadalmi rése-
gités is sziikséges lenne.

Pintér Sdndor: Amiket mi a serdiil6knél észleliink, azok voltaképpen tiine-
tek. Valamilyen negativ jellegli hattérnek a mésodlagos jellemz6i. Mindenkép-
pen el kell jutnunk a komplex csalddterdpidhoz és a tarsadalmi er6k mozgési-
tasdhoz.

Riporter: Ugy vélem elegendd konkrét példan keresztiil mutattuk be a tu-
doményos igényl orvoslds esélyeit és eredményeit. Milyen érzéssel hallgatta
kollégéit Szeghy Gergely, aki nem csak a Hetényi korhaz egyik legtapasztaltabb
kutatéorvosa, hanem a megyei tandcs mellett miikéd6 tudoméanypolitikai mun-
kakozosség tarselnoke is?

Szeghy Gergely: Jé érzéssel hallgattam oket, mert hosszi ideje, 1964 o6ta
vagyok a koérhazban. Egyrészt akkor megismertem az intézményt, azéta latom
a fejlédést, e mogott ott van kollégdim, az egészségligyi dolgozdk 4ldozatos
munkaja, de més oldalrél rank nehezednek a gondok, az aggalyok, a lelkiisme-
retiink, a betegek gy6gyitdsival kapcsolatos munka sokrétlisége és nehézsége.
Tudjuk, hogy a lakossdg mit var téliink, igyeksziink ennek eleget tenni, igyek-
sziink a tudadsunkat gyarapitani, az orvoslas megalapozottsdgat és biztonsagat
névelni, még akkor is, ha a mfiszaki-technikai feltételek nem a legoptimélisab-
bak, s6t ebben bizonyos kiilonbségek vannak osztalyok kozott. Osszességében
mégis ugy vélem, hogy a fejlédés toretlen és nagymérvi, ha 1987-et Gsszeha-
sonlitom 1964-gyel.
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HAGYOMANYOK

Kora-népvandorlaskori telep-
kutatasok a Kozép-Tisza-vidéken

(1952-1986)

Az utobbi esztenddkben igen jelentés eldrelépés tortént az alfoldi kora-nép-
vandorlaskori teleplilésrégészet terén, ennek eredményeként terepbejarasok,
szondaz6é és leletments foltarasok nyomdan ma mar leléhelyek, hazak, egyéb
objektumok, valamint targyi leletegyiittesek egész sora &all a kutatds rendel-
kezésére. (1. kép)

Egyediili torténeti forrascsoport ez a german kor

TISZAFURED telepiilésmodjanak, épitményeinek, 0Osszességében
“%fg-g;’f"ﬁ"' owos| @ korabeli mindennapi életnek a megismeréséhez.
§ ZASZOLOS ’ . P , .

(1963) Amig ugyanis a megel6z6 korszak, a rémai kor

vildganak épiileteirél (pl. a nyugat-german térzsek-
R ) nél és a szarmatakndl) Plinius (I. szadzad. , Historia
655 T?"‘::‘Q?:_:‘;;:)"““ naturalis”), Ammianus Marcellinus (IV. szazad.
"7® cenaveL ,Res gestae” romai auktorok megjegyzései és a
(1959) Traianus-oszlop &brazolasai tajékoztatnak valame-
Y lyest, addig az V—VI. szazadi Kdarpat-medencére
/.//// alig van ilyen adat. A korszak irasos emlékei, el-
¥ g s sGsorban a bizanci krénikak, igy pl. Procopius (VI
szdzad. ,,De bello gothico”), tovabba lordanes (VI.
szdzad. ,De origo actibusque getarum”) és mas
kutfék természetesen a koztorténet, a politikai élet
eseményeit jegyezték le. A gepiddknal még olyan
torzsi joggyljteményekre, torvénykonyvekre
(Volksrecht) sem tamaszkodhat a kutatds, mint pl.
a frankoknal (Lex Salica) az alamannokndl (Lex
Alamannorum) és a bajuvarokndl (Lex Baiuvariorum), amelyekben a meroving-
korra vonatkozban a régészeti leletekkel dsszevetheté kiilonbozé épitményekrol
is sz6 esik. A bizanci filologia két helyrél tud, ahol alféldi kora-népvandorlas-
kori telepiilésekre valé utalds talalhato. Priscus rhetor (V. szazad. ,Fragmenta
in excerptis de legationibus servata”), mint az Attila hun uralkodéhoz tarté
bizadnci kovetség tagja emlitést tesz Alsoé-Tisza-vidéki falvakrdl, ahol az
emberek (szarmatdk vagy gepidak) falvakban laktak. Ez az adat a 448-as esz-
tend6re vonatkozik. Gepida telepiilésekrél hallunk az 599-es esztend6bél tehat
mar a kora-avarkorbdl, egy avar—bizanci haboru Alsé-Tisza-vidéki eseményei-
nek leirasanal. Theophylactus Simocatta (VII. szdzad. ,Historiae”) térténetiro-
nél szerepel ez, a khoérion kifejezést azonban tobbféleképpen interpretaljak a
filolégusok (falu, korzet).

Gepida telepasatisok (-) és
terepbejart teriiletek (////)
hasonlo leletekkel a Kozép-
Tisza-vidéken (1952—1986)
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A nyugat-eurépai merovingkori falukutatds jo fél évszazaddal ezel6tt, az
1920—1930-as években indult az angolszaszok és a frankok egykori orszagaban,
majd az 1950—1970-es évtizedekben alamann, bajuvar, szasz, friz, langobard
és thiiring f6ldon telepiilések egész sora keriilt napvildgra a mind rendszere-
sebbé valo asatdsok nyoman. A leletek fényt vetnek a telepépitményekre
(Grubenhaus, ebenerdige Pfostenbau), a lak6- és gazdasagi épiiletekre, a fal-
vakra (Dorf), a tanyacsoportokra (Weiler) és a tanyakra (Einzelhof, Einzel-
gehoft), ill. més értelmezésben a kiilénallo tanyakra (Einzelsiedlung) és a cso-
portos telepiilésekre (Gruppensiedlung). A Gepida Kiralysag teriiletén elészor
Erdélyben végeztek nagyobb méretti foltarasokat (Malomfalva—Moresti, Ma-
roscsap6—Cipau, Barathely—Bratei), valamivel késébb Magyarorszagon, a
Tisza—Korosok vidéki térségben is kezdetét vette az V—VI. szazadi teleptilé-
sek kutatasa (Tiszafiired, Battonya, Eperjes, Szarvas, Biharkeresztes). Az els6
korai népvandorlaskori (V. szazadi) german hazat Parducz Mihaly tarta fol
Mohécs mellett az 1940-es évek végén.

A kozép-Tisza-vidéki gepida telepkutatas kezdete az 1950-es esztendék
elejére, 1952 nyarara és 1953 Gszére tehets, amikor is Kalicz Nandor két alka-
lommal régészeti terepbejarast végzett a Tiszazugban. Ennek soran kora-nép-
vandorlaskori szallashelyeket is lelt, igy pl. Tiszainoka és Tiszakiirt hataraban,
pecsételt és fésiilt diszitésti cserepekkel. A két telepet 1986 tavaszan és 6szén
sikerlilt ismét megtalalnunk, s az el6bbinél a kiterjedést pontosan meghataroz-
nunk. Az els6 haz (részlet) Kengyel mellett (Csoborérpart) keriilt féltarasra
1959 6szén, Csalog Zsolt szondazoé-leletment6 4satdsa alkalmdval, igen pregnans
keramiaval és fémlelettel, egy diszitett bronz tivel. Ugyan 6 négy esztendével
késbbb, 1963 nyaran Tiszasz6l6s hataraban, a kézség és Tiszafiired kozott (Cson-
tospart III) hosonléan szondézassal mar harom gepida hazat asott ki, gazdag
emlékanyaggal. A leletek a telepiilésmédra is nyujtanak bizonyos informécio-
kat. Az 1960-as évek végén, 1969-ben Tiszafiirednél (Kiils6fokpart) Bona Istvan
és Stanczik Ilona tart fol egy teleprészletet hazakkal és gazdasagi épitmények-
kel. Lényegében ez volt az els6 V—VI. sz4zadi telepasatds a Tisza-vidéken,
mivel a korabbi, kengyeli és tiszasz6lési emlékanyag az akkoriban még alig
ismert gepida (telep) keramia miatt rémai kori, kézelebbrél meg nem hatéro-
zott népvandorlaskori vagy Arpad-kori leletként keriilt a Damjanich Muzeum
leltarkonyveibe és a Régészeti Fiizetekben ill. az Archaeologiai Ertesitében
megjelené éves beszamolok, hiradasok kozé. Ezzel kapcsolatban sziikséges meg-
jegyezni, hogy abban az id6ben egyediil a jellegzetes, sirokbol is ismert pecsé-
telt és besimitott edénytoredékek esetében volt egyértelmdi a korhatarozas
(szérvanyként, tehat nem zart leletegylittesben Kengyelen és Tiszasz6l6son is
eléfordult). Az 1970-es évek végén indult és még tart6 MRT-terepbejarasok
szallashelyek sorozatat lokalizaltdk Csépa, Tiszasas, Tiszaug, Szelevény, Ocsod
és Kunszentmarton térségében, néhany esetben diszkerdmiaval. Rendkiviil fon-
tos leletek keriiltek a Damjanich Muzeumba Torokszentmiklosrol Kovacs Gyon-
gyi révén 1982 Gszén, egy, a kordbbi években taldlt VI. szdzadi, a klasszikus
pecsételt keramia alapjan kozelebbrol az 550—560-as esztendokre tehetd faze-
kaskemence anyaga. 1983—1984-ben az MRT-munkalatokkal péarhuzamosan
Kengyel és Rakoéczifalva hatarabdl is térképre kertiltek az V—VI. szazadi tele-
piilések, dsszesen tiz leléhely. Az els6 nagyobb gepida teleprészletet 1984—
1985-ben, harom kampanyban Tiszafiired mellett, az un. 6rvényi morotva part-
jan leletmentette a Damjanich Muzeum és az ELTE BTK Régészeti Tanszék
(Laszlovszky Joézsef). A folszinre keriilt tiz héz, hdrom verem és egy szabad-
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téri tlizhely ill. kemence(?), egy kb. 250 m hosszii teriiletsivon maganyosan
vagy tombokbe rendezédve helyezkedett el, reprezentalva ezzel a korszak egyik
teleptilésmodjat, a tanyacsoportos format, ill. a csoportos telepiilést. A leg-
ujabb gepida telepleletek 1986 augusztus—szeptemberében jutottak muzeumba
a Szolnok és Zagyvarékas kozott huzédé Zagyva-partrdl, ugyancsak leletmen-
téssel. Ennek az emlékanyagnak az értékelése azonban csak a leletek restaura-
lasa és az dsatasi térképek elkésziilte utan lehetséges.

Még a zagyva-parti munkak kezdete el6tt, juniusban a Tiszazugban, Szele-
vény hataraban végeztlink szondazast egy kora-népvandorlaskori lel6helyen.
Ennek el6zménye az volt, hogy tavasszal,az MRT-terepbejarasok alkalmaval
egy kisebb artéri szigeten (Szelevény 37. sz. lel6hely), az azon atvezeté foldut
mentén kemence maradvanydra figyeltlink fel. Leletmentésére nem sokkal ké-
s6bb sort is keritettiink. A szabadtéri kemence a kevés, de jol keltezhets cserép
alapjan Arpad-korinak bizonyult. Mivel koézvetlen kozelében egy régebbi, ki-
sebb foldmunka nyoma latszott, ahol edénytoredékek is voltak, kutatédrokkal
megvizsgaltuk a teriiletet. Rogton az elsé dsonyommal egy foldbe mélyitett haz
sarka tlnt el6, amelyet in. rdbontéssal tartunk f6l, igyhogy az pontosan szel-
vényilink kozepére esett. Keramiaja tipikus gepida volt. A szond&azoé-leletmentd
munka folytatasat hataroztuk el és tobb kutatédrokkal, valamint a foldat part-
faldnak 4tvizsgélasaval még két hazra, egy godérre és néhany mas telepjelen-
ségre bukkantunk, 6skori leleteken kiviil. A hazak kornyékén, egy kb. 30 m-es
korzetben nem talaltunk kora-népvandorlaskori telepnyomot, igy az ,ered-
ménytelenség”-bol, a negativumokbdl arra lehet kovetkeztetni, hogy a mintegy
100x50 m nagysagu, ovalis artéri szigetecske dél-nyugati részén, az egymastol
néhany m-re 1évé kunyhok alapjan olyan telepet sikeriilt lokalizdlni, mint
amilyenre a Tiszaflired—Morotva-parti emlékanyagnil mar utaltunk. 1986
Oszén ismét terepbejarast végeztiink a lel6helyen, amely azonban eddigi isme-
reteinket alig bévitette. Az igen szérvanyos keramia a foltart hézesoporttol
észak-keletre, 40—50 m-re, a foldut tulsé oldalan jelezhet egy maésik telepiilési
egységet, erre csak tovébbi dsatds adhat valaszt. Lel6helylink kozelében, 500—
1000 m-es korzetben az MRT-terepbejarasok és a mar emlitett lel6hely-pontosi-
tds két gepida lakéhelyet hozott. Ezek is kisebb telepek, az egyik magasparton,
a masik pedig egy félszigetszerli magaslaton huzédik.

Az elsé feltirt szelevényi hiz fényképe és a kunyhé rekonstrukciés rajza
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A szelevényi foltaras targyi emlék-
anyaga (2. kép) a VI. szdzadban &ltala-
nosan haszndlt edények tipusait, for-
mait reprezentilja. A keramia gyors-
korongolt, szlirke, szemcsés anyagu
konyhai alkalmatossagokbdl, fazekakbol
és fiiles korsokbdl all. Egy résziiket fé-
siilt vizszintes és hulldimvonal kotegek-
kel diszitették kiilon emlitésre mélto
egy edény, amelyet a gepida fazekas a
peremen is ékitett. Elenyész6 a dur-
vabb, kézzel formalt fazék, s hianyzik
a jo mindségli, gondos kidolgozasu, be-
simitott vagy pecsételt diszkeramia. A
leletanyagot vas targyak, orségomb, fe-
ok, szoviszéknehezékek, malomka-
vek egészitik ki az dallatcsont mellett.
(A malomkoévekkel, kozelebbrél a Ti-
szafiired kornyékiekkel, a kényersanyag
beszerzésével és magaval a szerkezettel
részletesebben foglalkozunk a Muzeumi
' e 5 , Levelek egy kovetkezd flizetébe szant
T ...t dolgozatunkban, ,Megjegyzések egy

i <y ke Tisza-menti gepida teleplilésrél” cim-
Kerimialeletek a szelevényi dsatisbél mel.)

A mellékelt illusztraciok az elsé sze-
levényi korai népvandorlaskori haz féltarasanak dokumentalasat, az ebbél keé-
sziilt rekontsrukciét és annak néprajzi parhuzamat mutatjak be, szemléltetve
ezzel egy régészeti jelenség torténeti-ethnographiai értelmezését. A héz elszine-
z6d6tt, laza, hamus, faszenes foltjanak kirajzolédésa és kidsdsa utan eloszor
fényképfolvételek késziiltek rola, majd 1:20 aranyu kicsinyitésben milliméter-
papirra vettiik. Az alaprajzhoz altaldban két metszetrajz is tartozik, amely a
telepjelenség foldbe mélyedd részét szemlélteti oly modon, hogy lehetdleg minél
tobb, a padloba siillyedé oszlophelyet, kar6helyet, stb. foltiintessen. A téjolas,
az északi irdny jelolése fontos Uugy a haz elhelyezkedése, mint a tetdszerkezet
szempontjabol. A helyszini adatgyGjtést, adatfolvételt mar iréasztal melletti
munka koveti. A pauszpapirra tortént atrajzolast, lényegében a publikaciora
valé el6készitést kovetSen lehet érékelni, értelmezni a leletet. A kunyhd hely-
reallitasdhoz az ethnographiai szakirodalom XIX—XX. szizadi adatait és re-
cens néprajzi megfigyeléseket hasznaltunk fol. Erre tamaszkodva szerkesztet-
tik meg a haz egykori képének rajzat. (3—4. kép)

A gepida telepiilésteriileten foltart, kiilonb6zé méret lako- és gazdasagi
épitményeket a tetdszerkezet jellege (oszlophelyek elhelyezkedése) és részben
a forma alapjan kozel tiz csoportba sorolhatjuk, ezek egyikét képviseli a sze-
levényi is. Az épiiletek lényegében két részbdl alltak, egy foldbe 4sott, négy-
szogletes, 3x3 m nagysigu godorbol és az efélé borulé kénnyiliszerkezetii teto-
bél. A szelevényi kunyhénal a szokasos két oszlopos, dgasfas-szelemenes nyereg-
teté mutathaté ki, habar hidnyzik az egyik agashely. Nem ritka jelenség ez,
arra utal, hogy azt nem a hézon beliil, hanem valamilyen okbél a kiils§ jaro-
szintbe astdk be, s igy nyoma sem igen maradhatott. Alalanos, hogy az agas-
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fakat osszekoté oromgerenda (szelemen) irdnya nyugat-keleti. A kétsiku nye-
regtets szarufdkbol (ragfa, horogfa), az ezeket vizszintesen athidalé agakbol és
az erre borulé héjazatbol, nadbol, szalmabol allt. A szabadon maradt, harom-
szogletli oromrészeket paliszaddal vagy tapasztott sévénnyel, paticsfallal zar-
tdk le. A hazbelsére egy kardhelyen kiviill semmi més nem utal. Leletiink ese-
tében, de altalanossagban is, habar nem kizarélagosan, az figyelhet6 meg, hogy
a bejaratot a déli, napsiitétte, hosszanti oldalon helyezték el, taldn olléagasos
ill. szarufas gédor (eresz, tornac) formajaban. Igy elevenedik meg eléttiink egy
V1. szdzadi gepida kunyho hajdani képe, amelyet laké- és gazdasagi éptiletként
egyarant hasznalhattak.

Természetesen tovabbi kutatdsok sziikségesek még ahhoz, hogy teljesebb,
szélesebb kord ismereteink legyenek a térség gepida telepiiléseir6l, az V—VI.
szazadban itt hazat lelt keleti germéan torzs falvainak életérél. -
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A nevek visszavezetnek a multba

(Szolnok megye foldrajzi nevei — 1. kotet)

Emberslt6kon at ismert halmok, vizerek, dilék esnek aldozatul napjainkban a
mez6gazdasagi termelésnek. T6bbszaz hektaros tablakat alakitanak ki, amelyek
egyméstdl is alig kiilonbdznek. Az egykor jellemzé térszini formakkal, folddeé
lett tanyadkkal egylitt pedig feledésbe mertilnek azok nevei is.

Jaszfels6szentgyorgy hataraban a kedvezdbb talajmiivelés érdekében nem-
régiben felszantottdk a Hajtai utat. Azota csak ,,té huszonegyes” tablanak ne-
vezik azt a kornyéket, eligazitdskor a traktorosnak, gépkocsivezetének nem
sziikséges pontosabb magyarazat. A T—21-gyel jelzett 21-es tadblanak a Jaszbe-
rényi Zagyvamenti Tsz-ben ez a neve. Ez a jel6lés szerepel a térképen, igy
tartjak szamon a foldhivatalban, a megyei tandcsnal, az Allami Biztosité jegy-
z6konyvében ugyancsak igy azonositjak a jégverés helyét. Bar a tdblasitdas mar
korabban megtortént, de a ,,Hajtai it menti fold” elnevezés egészen mostandig
tartotta magat. Egy ideig még az emlékekben tovabb él, de ott se sokaig, mert
azon tul, hogy a helymeghatarozas alapja, az Ut megsziint, hossza is volt.
Mondhatnank nem kar érte, hiszen mennyivel egyszeriibb a T—21, és mégis, a
kordbbi név legalabb utalt egy hajdani mocsarvilagra.

Természetesen ennél joval patindsabb foldrajzi nevek létjogosultsaga is
veszélybe keriilt az utébbi néhany évtizedben. A mezégazdasag atszervezése, de
méginkdbb a komplex melioracié szinte teljes egészében atrajzolta a hatartér-
képeket. Nem is egyszertien egy régi allapot megvaltozasarél van szé, hanem
a nevekben megérzott évszazadokra visszanyuléd népi emlékek eltorlésérdl.
Tobb tiz nevet egyetlen szam helyettesit, ami kétségkivil megkonnyiti az azo-
nositast a termelés, ellenérzés kiilonbozé teriiletein, de nem utal gazdalkodasi
szokdsokra, termdképességre, nevezetes eseményre és a foldjével egyitt él6
parasztember megfigyeléseire, észjarasara.

A foldrajzi nevek gy(ijtése orszagszerte a honismereti mozgalom fellendi-
1ésével egyidében a hatvanas évek elején kezd6dott. Szolnok megyében a
Damjanich Muzeum 4&ltal meghirdetett palyazatok adtak ennek lendiletet,
amelyekre honismereti szakkorok, tanaraik iranyitdsaval kozépiskolas diakok
és egyéni gyudjték kildték be munkaikat. A lelkesedés legtobb esetben nem
nélkiilozte a szakmai felkésziiltséget sem, az atfogd, tudoméanyos anyaggyudjtés
azonban mégis a Jaszberényi Tanitoképz6 Foiskola bekapcsolédasatol szamit-
hat6. A Megyei Muzeumok Szervezete és a féiskola 1976-ban kotott egytitt-
miikodési megallapodast és akkor az egész megyére vonatkozé programot fogal-
maztak meg. A munka a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudoméanyi Inté-
zetének segitségével a kovetkezd évben kezd6dott és tavaly végre megjelent
Szolnok megye féldrajzi neveinek elsé kotete.

A volt jaszberényi jaras utédn (melybdl az akkori allapot szerint hidnyzik
Jaszladany) a féiskola 1989-re fejezi be az egykori kunszentmartoni jaras fold-
rajzi neveinek gy(jtését. Ezzel parhuzamosan a megye mas teriiletein is jol
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halad a munka, osszességében azonban a teljes névanyag feltérképezése leg-
alabb még egy évtizedet igénybe vesz. Az orszagban elséként 1964-ben meg-
jelent Zala megyei gyljteményt tehat mintegy 30 évvel koveti majd csak Szol-
nok megye. A Dunantul nagy részén mar befejez6ddtt a gyuljtés és a szakem-
berek ugy szamolnak, hogy az egész orszagban az ezredfordulé koriul — Nyugat-
Eurdpatél tobb, mint 100 évvel elmaradva — ér véget ez a korszakos munka.

A féldrajzi nevek gy(ljtése mas orszagok példajan a mult szazad masodik
felében nalunk is megkezdddott és Pesty Frigyes torténettudos kezdeményezé-
sére a hidnyossagai ellenére értékes anyag gyllt Ossze. Annak kiegészitésére,
tokéletesitésére tortént késébbi javaslatok mindaddig eredménytelenek marad-
tak, amig a honismereti mozgalom fel nem karolta a tovabb mar nem halogat-
haté értékmentést. A munka az anyagi hattéren tul az ligy irdnt elkotelezett
szakembereket, lokalpatriotdkat kovetelt. Ilyen ember 4llt a jaszsagi foldrajzi
nevek gytljtésének az élére is Farkas Ferenc, a tanitoképzé féiskola magyar—
német szakos tanardnak személyében. Sziil6falujaban, Jaszapatin mar didkko-
raban megizlelte a diil6- és hatarnevekben rejlé népi bolcsességet, doktori disz-
adott a féiskolai didksag €s maga az intézmény, ahol az érdekléddék Farkas
Ferenc vezetésével tudomanyos didkkoron meélyrehatobban is foglalkoznak
névtannal.

Jo felkészités és a gyujtés folyamatos figyelemmel kisérése garantalta, hogy
a 17 foéiskolai hallgaté az 5 pedagogussal forrasértéki miivet alkosson. Az or-
szagos szempontok és a mar megjelent kotetek tanulsagai alapjan rendezett
el6készité tanfolyam, valamint alapos utmutatd segitette a munkat. A gyljtok
tobb olyan helybeli adatkozlével dolgoztak egytitt, akik jol ismerték a telepii-
lést és a tanyavilagot, nemcsak emlékeztek a hatarnevekre, de tudtdk azok
magyarazatat is. A gyUjtésben kozremiikodtek a téeszek, a tandcsok, harom
kozségben pedig (Jaszapatin, Jaszjakohalman és Jaszkiséren) sokat segitettek
a honismereti szakkorok. Legfontosabb teendé az él6 névanyag rogzitése, hely-
hezkotése volt,“mert a torténeti (a koztudatbél kiveszett) helynevekhez mar
ugyis csak dokumentumokbol lehet hozzajutni. A neveket helyi dialektusban
jegyezték le és kiegészitették a névadas alapjaul szolgalé népi magyarazattal.
Az igy osszegyult anyagot még tovabbi adatkoézlékkel pontositottdk és csak az-
utdn véglegesitették. A kezdeti lendiilet és a mar részben osszegy(ijtott anyag
kovetkeztében a vallalkozas el6szor gyorsan haladt, de megtorpanas miatt csak
1983 elejére fejezGdott be, az ellenérzés pedig ugyanazon év juliusaban.

A foldrajzi névgylijtemény teljessége érdekében a jelenleg hasznalatos,
vagy még ismert neveket egybevetették, kiegészitették a torténeti anyaggal is.
Ezek a mult szdzad kozepén késziilt croquis-k (vézlatos kataszteri térképek) az
1860-as évekbdl szarmazo nagyszabasti Pesty-féle felmérés valamint a mualt
szdzad masodik felében és az 1900-as évek elején késziilt szines birtokvazlatok
helynevei voltak. Hasznositottak a Helységnévtar (1973) és a legfrissebb katasz-
teri térképek adatait is. El6fordult, hogy a régi nevek mar kiestek a falu emlé-
kezetébodl, vagy pedig a felidézett nevek helyét nem talaltak és a térképek
vazlatossdga miatt nem is sikeriilt valamennyit pontositani. Ezeket kiilon jelzi
a gyujtemény.

A kotet kozel 10 ezer névcikket tartalmaz, vagyis a Jaszsagban atlagosan
minden ezer hektarra 90 névcikk jut. A névadasi szokisokat meghatarozo tar-
sadalmi, gazdasagi viszonyok gyokerei az 1745-6s redempciéra (megvaltdsra)
vezethet6k vissza, amely biztositotta a szabadparaszti gazdalkodast. Az &sibb
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helynevek egyébként képet adhatnak a korabban is kivaltsagos jaszok életérdl,
megvildgithatjak a feudalizalodas folyamatat. Egyes kutatok a betelepedés, sét
az azt megel6z6 mult emlékeit is keresik a féldrajzi nevekben. Kétségtelen
azonban, hogy a redempcié volt legnagyobb hatdssal a nevek keletkezésére,
mivel mas kapcsolata alakult ki az idevalé embernek a félddel, mint a nagy-
birtokok jobbagyainak. A falu kozosen hasznalta a hatart és lényegében meg-
szabta a gazdalkodds rendjét. A mulf szazad kozepétdl, amikor a kozbirtokos-
sagi foldeket kiosztottak, az erételjesen megindult tanyasodéssal ujabb név-
hasznalatok terjedtek el. Tovabb szaporodtak az egyébként is jellemzd birtok-
lasra utalé nevek, amelyek a helymegjelolést egyértelmiivé tették és mas, ko-
rabbi, a kutaték szamara értékesebb neveket szoritottak ki. Szabo Laszlé a
Jaszsdg foldrajzi neveit vizsgalva megallapitotta, hogy a somogyi, zalai, vasi,
illetve a hevesi, nyirségi gyljtemények adataitol eltéréen az Gsszes jaszsagi
nevek egyharmada, a kiilteriileti neveknek pedig tobb, mint fele tanyanév.
Természetesen az el6bbiektél fiiggetleniil is keletkeztek és haltak el nevek,
mert a névadasban szamtalan tényez6 kozrejatszott. A vizjarasok, majd azok
szabélyozéasa, nevezetes események, a fold megmiivelésében tortént valtozasok,
a falu terjeszkedése, térszini formak, a f6ldbdl elébukkand csontok, mind-mind
a helymegjelolés, tajékozodas, a névadas alapjaul szolgaltak. Egyes megneve-
zések szivosan tartottdk magukat a valtozasok ellenére is, masokat elmosott az
id6 és atadtak helyiiket talalobb, pontosabb, vagy konnyebben megjegyezheto
neveknek. A jaszsagi foldrajzi nevek életében a foldosztds nem jatszott olyan
fontos szerepet, mint a téeszek megszervezése, a korszerli nagylizemi gazdal-
kodas. Megvaltozott a parasztembernek a f6ldhoz valo viszonya, a munkatempéd
felgyorsult, a tavolsdgok lerdvidiiltek. A dtléutakat, halmokat, parcellakat
egybeszantottdk, a jellegzetes tajékozodasi pontokat megsziintették. Megval-
tozott az egész hatar 1éptéke. Az elmult két évtizedben kiilonodsen sok foldrajzi
nevet tordltek le a térképrél és minden bizonnyal az emberek emlékezetébdl is.

Jaszfényszaru kiilteriiletét a kotet tanusdga szerint 495 kiilonb6zé névvel
jeldlte meg a falu. Ebbé6l 17 a nem lokalizalt téréneti név, 48-nak nincs nép-
nyelvi megfelelGje, de hogy mennyi tartozik koziililk a mindennapokban hasz-
nalt nevek kozé, azt nem lehet megmondani. A Béke Tsz 6800 hektaros teri-
letét 23 tablara osztottak, mindegyiket szadmmal jelolték, tablatorzskonyvben
rogzitették azokat a jellemzéket, amire a termeléshez sziikség van (nagysag,
foldminéség, fizikai, kémiai jellemz6k, mivelési agak...). Ezeket alszamok,
kédok jelolik, ugy, hogy a szamit6gép is eligazodik rajtuk, de a korabbi hatar-
nevek sehol se szerepelnek. Lehet, hogy a megvaltozott kérnyezet a lelketlen
szamok mellé beszédesebb megjelijlést kinal, amelyek a korabbi évszazados
nevektdl teljesen fliggetleniil is keletkezhetnek de meg is tarthatja, vagy ujra
felfedezheti a gépen iil6 ember az apai megfxgyelesebol szarmazé nevet. Egye-
lére azonban a névadasban, de a hasznalatban is teljes elsivdrosodas tapasz-
talhat6. A Parajos, Kincses, Kenderfold Massza elnevezések régen jo min6ségi
szantét jeloltek, a rosszak pedlg Nyavalyas, Nagyszik, Nyilas, Ordoghat, Peta-
kos, Halesz, stb. nevet kaptak. Ma legfeljebb csak az iddsebbek emlegetik még
ezeket, de senki nem térédik megérzésiikkel.

Inczefi Géza irja az 1070-ben megjelent Foldrajzi nevek névtudomanyi
vizsgélata cimii konyvében a kovetkezéket: ,,A foldrajzi nevek kihaldsa éppen
olyan természetes folyamat a nevek életében, mint az uj nevek keletkezése. .
Ez a természetes rend csak akkor valtozik meg, ha az ember életében, vagy a
foldon olyan mélyrehaté véltozasok torténnek, amelyek az egyensulyt meg-
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bontjédk, a nevek nagyaranyu pusztulasat okozzak.” A szocialista gazdalkodas
hatdsdt még nem tudta felmérni, de ugy tlnik a folyamat egyiranyt és meg-
allithatatlan. Evszazadokra visszanyulé emlékezet meriil igy feledésbe, maga-
val rantva olyan értékeket, amelyeket a nyelvészet, régészet, néprajz telepiilés-
és mivelGdéstérténet hasznosithatna.

Ennek a kihivésnak tett eleget a Jaszberényi Tanitoképzé Féiskola gondo-
zasaban megjelent koétet. A tovabbi tudoményos felhasznalas céljabél az ,utolsé
orakban” rogzitett egy nagyrészt pusztuldsra itélt allapotot. Ezen tul a gazdag
névanyag adatokat szolgaltat az ujkeletii névadasokhoz, hogy a falusi ember
ne idegenedjen el kirnyezetétél, a nevekben megbrzoétt multjatél. A gyujték
munkdajat a teljességre torekvés jellemezte, de az anyag jellege és a gylijtés
modszere kizirta, hogy a lista teljes legyen. Példaul a kotettel ellentében nem
ismeretlen hely Jészberényben a Séarkany-szég (hamarosan horgasztelkeket
alakit ott ki a tanacs), Jaszjakohalman a Széke-halom (a jelenlegi temet§), to-
vabba kimaradt tébb név Fodor Ferenc altal a 30-as években gyiijtétt anyag-
bol, a megjelenés 6ta ismeretlennek hitt kozneveknek talaltak meg a magya-
rézatat. .. A kozzététel tehat lehet6séget teremtett a széleskord ellen6rzésre, ki-
igazitasra, egyben feladatokat jelélt meg ujabb gytjtésekhez. A hidnyossagai
ellenére forrasértékd, korszakos jelentdségli gytijteményt vehet kezébe a kuta-
to, a lokélpatriota és a kivancsi ember.

LUKACSI PAL

Szily Géza:
Ejszaka a magas
kotélen
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