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Kunhegyes dltalanos vonzdskorzete

1 — igen erdsen

2 — erdsen

3 — kozepesen

4 — gyengén

5 — a vonzaskiorzet hatéra
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b) Ha Kunhegyes vizsgalt funkcidinak fejlettségét, teriileti vonzasuk Kkiterjedé-
sét egyenként Osszevetve szemiigyre vessziik, feltling aranytalansagokat, egyenetlen-
ségeket tapasztalunk. Legkirivobb a Kkisvaros kozépfoku oktatasi-kulturilis szerep-
korének fejlettsége és a szolgiltatasi intézmények elmaradottsiga kozotti nyomaszié
ellentmondas. Nyilvanval6, hogy ezzel is magyarazhatd: az 1980-as évek elejére Kun-
hegyes az Alféld varoshalézatan beliil a ,funkcidéhidnyos jarasi székhelyszint{i varo-
sok” csoportjaba keriilt (BELUSZKY P. 1980.).

¢) Kunhegyes ma kiemelt alséfokt kozpont, Kistjszallds varoskérnyékének
nagykozsége. Vizsgalataink azonban azt bizonyitjdk, hogy a telepiiléshalézatban a
mai besorolast6l magasabb szerepkort tolt be: az intenziv vonzaskorzetbe tartozé
falvak szamara egyértelmiien a ,,varos”. Eppen ezért indokoltnak tartjuk Kunhegyes
kozépfokti centrumjellegének a hivatalos fejlesztési elképzelésekben is megnyilva-
nulé elismerését.

DR. VADASZ ISTVAN

Rékassy Csaba: Camping
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Agotha Margit: Fametszet egy kiallitashoz



MUVESZET

Hagyomanyok és értékteremtés™

— Rékassy Csaba és Agotha Margit viligirél —

Ugy hiszem, Szolnok muvészetszereté kozonségének nem kell bemutatni Agotha
Margit és Rékassy Csaba munkéssagat, hiszen alig néhany éve, a Képzémiivészeti vi-
laghét alkalméval rendeztek mar itt kiallitdst — gondolom, nem minden siker nél-
kiil, hiszen ellenkez6 esetben nemigen keriilt volna sor a mostani tarlatra.

Elnézésiiket kérem, hogy e rovid bevezeté szavakban nem a mostani kiallitas
anyagat méltatom 6ndknek, mert e kidllitdst én is csak egy draja lattam. Nyomon
kovettem azonban — mar amennyire az korunk nagy mivészeti mozgasaban lehetsé-
ges — e két tehetséges miivész munkassagat, életmiteremts tevékenységét.

Ugy vélem, jogosan hasznaltam e Kkifejezést: életmfiteremtés, hiszen mindketten
mar jé ideje megbecsiilt tagjai a magyar mivészeti életnek, szdmos kiéllitds, elisme-
rés fémjelzi tevékenységiiket.

Mindketten grafikus mivészek. Tudjuk, a magyar képzémivészetben ez rangot
és felelGsséget jelent. Nagy el6dok és tarsak harcoltak ki e rangot. A diregno, a rajz,
a vonallal, metsz6késsel, karctlivel formalt kompozicio-alakitas régen megvivta mar
kiizdelmét az 6n4llé mfiforma-létért. A kezdetkor durva formatumu mivészek tették
onallé autoném miivészetté a grafikdt — nem véletlen, hogy Rékassy Csaba is meg-
alkotta a maga ,,Hommage & Diirer”’-jét — és késébb is zsenik tevékenysége jelezte a
grafika fejlédését.

Volt — nem is olyan régen — a modern magyar képzémiivészetnek is egy olyan
korszaka, mikor a grafika volt a primheged(s, a grafika reagilt a legérzékenyebben
a magyar valésag emberi, etikai problémaira, és vallalt valamit, amit réviden igy fo-
galmazhatndnk meg: hagyomany, értékorzés és az értékteremtés igénye. E két kialli-
t6 milvésznek még megadatott, hogy atéljen valamit a nagy korszakboél, mely eszmé-
jének mai &6rz6i.

Mit 6riznek bel6le? Mindenekel6tt a szakmai hitelt, hiszen nem kismértékben
ebben rejlett a modern magyar grafika ereje: a grafika nagy multjanak felfedezésé-
ben, vallaldsaban, gazdagitdsaban.

A modern miivészet egyik nagy buktatéja a szubjektiv énkény, e ,minden-
mindegy” exhibicionista onfeltarulkozas romantikdja. A megcsinalas kézmiives be-
csiilete rangjat veszitette. A magyar grafika azonban jol viszonyult a nagy tradiciok-
hoz, és benne a szakma torvényei szerinti alkotéds etikai kovetelménnyé szigorodott.

Nézziik meg Rékassy Csaba vonalainak tisztasagat! Midveiben a kéz és a szem
racidja talalkozik, hogy format teremtsen: szilardat, objektivet.

Vagy Agotha Margit fametszeteit, amelyek 6rzik az anyag keménységét, kolt6i
sugallatat.

* Elhangzott a mfivészhdzasparnak a Szolnoki Galéridban rendezett kiallitisa meg-
nyit6jédn, 1986. marcius 1-én.
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Tiszta, objektiv hangi miivészetet csindlnak mindketten, amelyben a mesterség-
beli becsiilet mar tilmutat énmagan és poézissé valik.

Hogy emellett mondandéjuk is van? Ertéket védnek, mentenek és teremtenek!
Ujra ébresztenek 6si ikonografiai formamegoldasokat — gy, hogy Rékassy mivei-
ben tUjraidézédik az egész Ujkor megsziiletésének intellektudlis izgalma, a régl mi-
tologiai témak, asztrolégiai tanok egyszerre szenvedélyes és racionalisan hideg cso-
davilaga, ativva sajat korunk nagy intellektualis problémakérével. Agotha Margit
pedig fantéiziasziilte kompozicidkat és benniik sejlé groteszk vilagot tar fel jatékosan,
és mégis szorongatéan. Igaz, de mindezt mélységes szakmai aldzattal, mert elviik és
erejik a szolgalat. Az életre racsodédlkozé ember onujrateremtd csodajanak képessége.

Németh Lajos

Rékassy Csaba: Ady: Almodik a nyomor
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Magasra allitott mérce’

Baranyé Sandor kiallitasdhoz

Barany6 Sandor, a Szolnoki Miivésztelep fest6je 6todik alkalommal 4llit ki Deb-
recenben. Gondolom, nem véletlen az id6énkénti visszatérés, ismétlédé latogatasai
kolesénos szimpéatidn alapulnak. Az érdeklédés tartésabb fenntartasara csak az igazi
tehetség képes, ez még inkabb igaz Debrecenben, ahol nyitott, jé izlésl kézonség és
tehetséges helybéli alkoték magasra allitott mércéje a megmeéretés préobakiove. Ba-
rany6 Sandor vonzalmai pedig — ahogyan koézel két évtized 6ta ismerkedem vele —
elsgsorban a raci6 és az érzelem gyokereivel keresnek kapaszkodét, s ha utat talal-
nak termékenyebb rétegekhez, egy-egy kidllitisban mindenki 6rémére gazdag ter-
meést kinalnak.

Barany6 Sandor altalam latott kiallitdsait tobbségilikben a nagyaranytsag jel-
lemezte. Nagyaranyusag a kompoziciéban, a formak keresésében, a vaskos ecset-
vonasokban, a szinek meélységeket rejtd, zabolatlanul gyGjté aradasédban. Mintha
minden képével az 6roktél fogva 1étezé vilag két tartopillérét, a teret és azidoét ost-
romolnéa, fest6i véallalkozdsédnak az elfogadott és vallalt kihivas lehetetlensége adja
nemes patoszat. A megszokott, a hétkéznapi vildg képekké alakitott tGjrateremtésé-
ben felmagasztosul, &tlényegiil minden, amit tekintete rabul ejt, ecsetje megidéz.
Mivészi egyéniségében egyszerre van jelen a valésidghoz kot6dé j6zansdg és a min-
dent Gjrateremteni képes képzelGers. Pontosan ugy, ahogyan Shakespeare heszélt er-
r6l, titokban kimerithetetlen, f6ldhoéz ragadt tiindérjatékban, a Szentivanéji alom-
ban. Mikor a szerelmesek, — Hermina, Heléna, Demetrius és Lysander — besza-
molnak Athén uralkoddjanak bolondos éjszakai kalandjukro6l, Theseus nem hiszi
el az ,,agg meséket, a tliindér babonakat”. Ugy véli, az oriilt, a szerelmes, a poéta
mind ‘megegyezik abban, hogy olyat is 1at, mit jézan ész felfogni képtelen. ,,Theseus
attorhetetleniil Grt gondol képzelet és valésag kozott, s ugy véli: a koélté ,,oly jatékot
iz, mellyel a semmibdl teremt valamit”.

wozent Oriiletben a kolté szeme
Foldrél az égre, égrolL a foldre wvillan.
S mig ismeretlen dolgck vdzait
iegtestesit; képzeletje, tolla

A légi semmit dllandd alakkal,
Lakhellyel és névvel ruhdzza fel.”

Ez a tétel egyik oldala, igy énmagaban Hyppolyta valasza nélkiil féligazsiag. A min-
denre érzékenyebb asszony figyelmezteti Theseust, hogy a szerelmesek élménye nem
a képzelet sziileménye csak, tobb annal: maga a valé.

* Elhangzott a m{ivész debreceni kiéllitdsanak megnyit6jan.
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»De amint elbeszélik a kalandot,

S mily vdltozdson ment érzelmok dt,
Tobb az, mint puszta jdtszi kepzelet,
S biztos valévd né ki az egész;
Mindenesetre kiilonds, csodds.”

Baranyé Sandor: Csendélet karicsonykor



1

ossze

Erdo

Baranyé Sandor
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Képzelet és valdsag egysége az egyik kulcsa Baranyé Sandor festészetének is. A 1a-
tott és lathatatlan vilag szubjektuman keresztiil oldodik képekké.

Azok, akik régrél ismerik, észrevehették, hogyan valt Baranyé Séndor egyre
érettebbé, bolesebbé. Elmélyedetten, masszivan, témoren dolgozik. Ugy alkot kiils-
noset, hogy nem csorbitja a valosag teljességét. A festészettel toltott tobb mint fél
évszazados vivodasa bizonyitja, milyen nehéz ezt az utat megtaldlni. Fiatal kora-
ban 6t is megszéditette, ha csak pillanatra is, a kiilonc egyediilallas mamora. Csont-
vary volt az eszményképe. Orok keress, kutaté természete, mellyel mindig a dolgok
végére jar, megévtak a teatralis kiils6ségektdl, s ahogy multak az évek, egyre ko-
molyabban ismerte fel mfivészi lehetSségeit. Félelmetes szorgalma egyben a miné-
ségért folytatott kiizdelem is. Ma mar tudja, hogy ,.egyetlen igaz gondolat 6sszeha-
sonlithatatlanul nagyobb szorgalom gylimélese, mint millio sziirke észrevétel”. Nem
érdekli a nydajszellem, bolcs deriivel mosolyog a pillanatnyi sikereknek hédols di-
vathajhaszokon. Mert egyediil maradt, ha nem volt m&s lehet6sége. Szenvedélyes
hitek éltették az elhallgatds, a mell6zottség idészakaban, és testet-lelket toré csa-
l6dasok kozott is épjteni tudta mivészetének ,Déva-varat”, tehetsége, szorgalma
mindig megéllitotta a falak omlésat, a részek végiil is egésszé alltak ossze.

Barany6 Sandor: Tiszakanyar
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Most, a hatvanas éveiben kiegyensulyozott miivész és boldog ember, elmélyiilt
dertiben él, szinte egy t6lgyfa nyugalmaval. Minden életnek megvan a maga titok-
zatos koreografidja. Barany6 életének titkai koziil az egyik legfontosabb: 6rék hi-
sége Szolnokhoz, a Mivésztelephez. Szolnokon sziiletett, onnan ment el festészetet
tanulni, a Zagyva-parti telepre tért vissza, hogy Fényes Adolf, Aba-Novédk és a tob-
bi 6rids orokségét vallalva, nemzedékével egylitt épitékove lehessen a magyar kép-
z6mivészetnek. A ,fészeknyi csaldd” harmadik évtizedének végéhez kozeledik, egy
emberdltén at tarté kiizdelem van mogottik, az igaznak vélt és igaznak tartott
miivészi célokért. Ok azok, Baranyéval egylitt, akik nem felrobbantani akartdk az
el6dokhdz visszavezetheté hidat, mert tudtdk, amit a hegyi ember tud, hogy nem
akkor lehet eltévedni, ha az elére mené utat nem latni, hanem akkor, ha a visszafelé
vezetdt befutta a hé. Nem a szokatlan utéan loholnak ma sem, a teljes 1atas igazsagat
nem cserélik fel a dekorativ latdas mulé sikerével. Azt mondjadk rajuk, hagyoma-
nyosnak latszanak.

Pedig korai még végso itéletet mondani. A szdzad végére — ugy tlinik — zsak-
utcaba tévedt az eredetiség-hajsza, siker és rutin nem elegendé az uUjrakezdéshez. A
gondolatilag elhatdrozott szerkesztések, a kinai falikarpit szineivel festett torz fi-
gurdk mar csak a faradt otletek, melyek a rombolashoz erétlenek, az épitkezéshez
gyengék. Egyre inkabb bebizonyosodik, hogy az 6sztondk szabad adramlasa 'még nem
mivészet, mint ahogy a gonddal-bajjal vivédo tarsadalmak sem az anarchista Osz-
tongk hatdsdra fognak kikerekedni. Az ember teremetd szellemének iranyitdsa nél-
kiil sosem jutunk ki a s6tét erdébél, pedig sose voltunk a fényhez ily kézel. Baranyé
minderrdl személyesen is meggy6z6dott, hiszen évek 6ta, Kelett6l Nyugatig jarja
a viladgot, hogy maga dénthesse el, mi az igazsag.

Szolnok ma sem a békesség szigete, mégis mindig ide jott vissza, hogy tarsaival
egylitt teljesitse kiildetését. Tehetségével barhol a vildgon vagyonra, hirnévre pa-
lyazhatott volna. Nem tette, mert azt vallotta, mint Siit6 Andrés: ,,Békésebb nyug-
helyet keresve elvdndorolhat a madir, a karpati gimszarvas, szélfutta magvainak
utjan még a gyokeres fa is, &m kegyes-kegyetlen sziil6foldjét 1élekesonkulds nélkiil
az ember el nem hagyhatja.” Most veszem észre Baranyé indulatisiga és fesziiltsé-
ge mennyire magdval ragadott. Bizony nem el8szor. Azért van ez, mert koézos in-
dulataink és k6z6s reményeink vannak. Indulat a még meglévé asztagnyi ostobasig
1attan, mely életiinket nytiivi szakadt4, s reményt azért, hogy teremté szellemével az
ember megkisérli bevenni a szabadsdg birodalmat. Meggy6z6désem, Baranyé leg-
szebb képei is e kisérlet jegyében sziilettek, vizualis mélységiikkel mintha 4t akar-
nanak benniinket emelni sajat korlatainkon.

Irott torténelmiink igazolja, a tiszai emberek, akik messzebb lattak, Szolnok
kornyékén is gyakran tekintettek Debrecen felé, ahovad vonzotta ket a hires kollé-
gium, a tanulni vAgyas lehetSsége. A Tiszdntl északi részének, torténelmiink né-
hany valsagos forduléjan Magyarorszagnak és Erdélységnek vildgosité lampdésa volt
a ,kélvinista Réma”, a maradandésig varosa, a civisviros, az igéret varosa: Deb-
recen. Szellemének tornyaib6l ma is messzire hallatszik a harangszé. A mfvésznek
megtiszteltetés itt kozonség elé 4llni. Koszondom azoknak, akiknek eszébe jutott
Ujra meghivni Baranyé Sandortt, a Szolnoki Mivésztelep egyik legmarkéansabb fest6-
egyéniségét. Oszinte szeretettel ajanlom figyelmiikbe valmennyi alkotasat.

LENGYEL BOLDIZSAR
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Kovetkez6 szamaink tartalmabél :

— A Szolnok megyei Fiatal Alkoték Klubja tagjainak verseibdl
— Ancsel Eva: Esszék

— Kerékgyartéo Istvan: A kulturalis sziikségletrol

— Szép Erné viliga

— A kozoktatas j utakon

— Az elso téeszalapitok Tihrkevén

— Tiindérmese porfelhdben (A Csongor és Tiinde szolnoki bemutatojarol)
— Bemutatjuk Szabé Laszlé szobraszmiivészt

— A jaszberényi szimfonikusok Belgiumban

— A hangversenyévadrol — roviden

— Varosi televizié Szolnokon

Agotha Margit: Tisza
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Barany6 Sandor: Napraforgétabla






