JASZKUNSAG

A TARSADALOM. ES TERMESZETTUDOMANYI ISMERETTERJESZTO TARSULAT
SZOLNOK MEGYEI SZERVEZETENEK KIADVANYA

IL EVFOLYAM 6. SZAM

1955. DECEMBER




’ A 2 ’
JASZKUNSAG
OAU
A Tarsadalom- és Természettudomanyi Ismeretterjeszté Tarsulat
Szolnokmegyei Szervezetének kiadvénya
Megjelenik kéthavonkint 3
1955. december hé I1. évfolyam, 6. szam
FelelGs szerkeszlo:
KISFALUDI SANDOR
SzerkesztGbizotisag:
DENCSO ISTVAN, KAPOSVARI GYULA, PETERI ISTVAN
DR. SELMECZI LASZILO, VIDA BELA

Szerkeszt6ség: Szolnok, Tancsics-u. 5. szam. Telefon: 29—53.
Csekkszamla: 292.890—527.

T A B T & L 0-M:

A MEZOGAZDASAG FEJLESZTESENEK KETTOS FELADATA
SZOLNOK MEGYEBEN — — — — — — — — — — — — )4
Csdlki Istvdn, a Magyar Dolgozék Pdrtja Szolnok megyei végre-
hajté bizottsigdnak titkdra, Szolnok

SZIVHEZ SZOLO LEVELEK — — — — — — — — — — — — — v
K. T6th Lenke &lt, isk. tandr, Szolnok

UJ NYERSANYAG — UJGYAR — — — — — — — — — — — 11
Dr. Molndar Ldszlé, a Szolnoki Szalmacelluléozgydr mérndke,
Szolnolk

EGY MEGMENTETT MORICZ-VERS — — — — — — — — — — 16

Kisfaludi Sindor kozépisk. tandr, a Szolnok megyei Verseghy
Konyvtar vezetéje, Szolnolk

HARY JANOS BAJTARSA] — — — — — — e — — B §
Sziics Sdndor, a Gyérffy Istvdn Nagykun Mizeum vezetjje,
Karcag

A MAGYAR RADIO SZOLNOK MEGYE! STUDIOJABAN — — — 23
Pétlen Istvdn ujsdgird, a Szolnokmegyei Néplap szerkesztbje,
Szolnok

A SZOLNOKI MUVESZET ES MUVESZTELEP (1) — — — — — 25

Keszegh Istvdnné Krdmer Mdrta mitorténész, Budapest
. TERMELOSZOVETKEZETEINK UZEMSZERVEZESI PROBLEMAI
ES FELADATAI — — — — — e e e e et e et e — 29
Kanizsay Ferenc, a Nagykunsdgi Mezdgazdasdigi Kisérleti Inté-
zet munkatdrsa, Karcag
HOZZASZOLAS LASZLO GYULA ,LEHEL KURTJE” CIMUO
TANULMANYAHOZ — — — — — — — — — — — — — 33
Dr. Csalog Jézsef, a Koszta Jézsef Miizeum vezetdje, Szentes
SZOLNOK MEGYEI FESTOMUVFSZEK KEPEI A ,VIDEKEN
- ELO KEPZOMUVESZEK KIALLITASAN” — — — — — — 41
Herczegh Laszlé ujsdgird, a Szolnokmegyei Néplap munka-
tdrsa, Szolnok
A JASZKUNSAG ESEMENYNAPTARA — — — — — — — — —
A TARSULAT ELETEBOL (V.B) — — — — — — — — e — —
OLVASASRA AJANLJUK — — ~— — — = o e e e e — —
Népiink hagyomdnyaibél (Kddar Agoston)
ADATOK MEGYENK BIBLIOGRAFIAJAHOZ — — — — — —
Sdgi Pdl kozépisk. tandr, a Szcinok megyei Verseghy Koényv-
tdr csoportvezetdje, Szolnok

A cimlapon:
Tanulmanyfej Hdy Kdroly Lészlé festémilvész (Budapest) rajza.

|6 81k




A meziogazdasag fejlesztésének kettos feladata
Szolnok megyében

A Magyar Dolgozok Partja Kozponti Vezetoségének 1955. junius 8-i hataro-
zata a mezbgazdasagi termelés fejlesztését és ezzel egy idoben a mezbégazdasag szocia-
lista atalakitasat tlizte a partszervezetek, az dllami szervek, egész dolgozd népiink
elé. E kettds, de egymastol elvalaszthatatlan feladat szocialista épitémunkénknak
olyan része, melynek megoldasival még erbsebbé tessziik a munkdas-paraszt szovet-
séget, falun is lerakjuk a szocializmus alapjait, s ugyanakkor még szilardabb alapot
teremtiink dolgozé népiink alapvet§ élelmezési cikkekkel valé ellatdsdhoz. Eppen
ezért e kettés feladat egy id6ben valé megoldasa a legkozvetlenebb ligye és érdeke
a munkasosztalynak, a dolgozé parasztsagnak, az értelmiségnek: egész dolgozd
népiinknek.

A hatérozat megjelenése o6ta eltelt fél esztendé munkaja maris szamottevd
eredményt hozott mind a termelés emelésében, mind a falu szocialista atszervezésé-
ben. A mezdgazdasiagi termelés eredményei ebben az esztendSben orszigosan €s
megyénkben is fellilmuljsk a mult évit. A termeldszovetkezeti mozgalom ujra [el-
lendiilt, Gjabb tizezrek léptek falvainkban a nagylizemi gazdalkodas utjara. Ez az
eredmény mindennél jobban igazolja partunk ez év juniusi hatdrozatanak helyes-
ségét, és csattan6s valaszt adott azoknak, akik az elmult években hamis érvekkel el
akartdk Odazni, le akartdk napirendr6l venni a mezbgazdasag szocialista atszerve-
zését.

Az eredmények azonban — barmily jelentfsek is — csak kezdetinek fogad-
hatok el. A mezdgazdasagi termelés emelése és a mezdgazdasag szocialista Aatszer-
vezése rendkiviil bonyolult és nehéz feladat. A nagyapaktél és apaktol orokolt, év-
tizedeken és évszazadokon at megszokott, sok tekintetben elmaradt termelési eljara-
sok helyett az ujat, a fejlettebbet bevezetni, a régi, elavult kislizemi gazdalkodas
vaganyarol egész dolgozo parasztsdgunkat a korszeri gépekkel dolgozdé nagylizemi
gazdalkodas utjara vezetni — nagy koriiltekintést, sokoldali lelkes szervezomunkat
kovetel. A feladat sikeres megolddsa érdekében tovabb kell szélesiteni azt az egy-
séges erofeszitést, melyben komoly része van varoson és falun dolgozé parttagjaink-
nak, az lizemi munkésoknak, mérnokoknek, pedagégusoknak és mezogazdaszoknak,
nem utolsé sorban pedig dolgozé parasztsagunknak.

i L

A mezogazdasag fejlesztésében az elmult évek soran elterjedt jobboldali néze-
lek és torekvések orszagszerte — igy Szolnok megyében is — rendkiviil komoly
kdrokat okoztak. Nagy Imre és a jobboldali elhajlok a mezdgazdasag fejlesztésének
kettés feladatit nemesak elvalasztottdk, hanem szembedllitottdk egyméssal. Azt hir-
dették, hogy egy idében a terméshozamokat emelni és a falu szocialista atépitését
folytatni nem lehet. A mezdgazdasigi termelés emelkedését 6k a kisilizemi gazdal-
kodés utjan lattdk elérheidének, és intézkedéseik is erre épiiltek. Kivetkeztetéseik-
ben odaig jutottak, hogy szerintiikk népi demokratikus viszonyok kozott a kisaruter-
mel§ gazdasdgek is a szocializmus felé fejlédnek. Ezek a nézetek merbben ellenté-
tesek a marxizmus-leninizmussal, hamisak és ellenségesek. Az a nézet, hogy a kis-
tizemi gazdalkodissal a mezdgazdasagi termelést évrsl évre lehet fokozni, kiiléndsen
pedig az, hogy a kisiizemi gazdasdgban is lehetséges tdrsadalmi méretekben bévitett
tijratermelést folytatni — megismétlése annak a burzsod és szocidldemokrata ideolé-
gidnak, amely a kisparaszti gazdasag ,stabilitdsat” hirdette, s amelyet Lenin és
Sztélin elvtarsak évtizedekkel ezelott szétvertek. ,Mindenki tudja — tanitja Sztalin
elvtars —, hogy a polgdri politikai gazdasigtan tagadja a marxizmus ismert tételét
a nagyiizem. folényérél a Kkisiizem felett. Szerinte ez a tétel csak az iparban érvé-
nyes, de nem alkalmazhaté a mezégazdasigban. A ...szocidldemokrata teoretikusok,
akik ezt az elméletet hirdetik, arra a tényre prébdltak ,tdmaszkodni’, hogy a kis-

-1 —=




paraszt kitanto, tirelmes, kész bdrmilyen mnélkiilozést elszenvedni, ...hogy a kis-
paraszti gazdasdgot emnélfogva stabilitds jellemzi a mezbgazdasdgi nagyiizem elleni
harcban. Nem mehéz megérteni, hogy az ilyenfajta ,stabilitdis” minden labilitdsndl
rosszabb.” Valtozott forméban, de lényegében ezt az elméletet Gjitottak fel a jobb-
oldali elhajlék.

Nem kevésbé zavaros és veszélyes az a nézet sem, amely a Kkisparaszti gaz-
dasagnak a ,szocializmus felé” valé fejlédésér6l szol. A marxizmus-leninizmus azt
tanitja, hogy a varosban végbement szocialista &atalakuldst nem ,0nmagatol”, nem
sautomatikusan” kéveti a falu. A falu szocialista fejlédése tgy és akkor kovetkezik
be, ahogyan és amikor ahhoz megteremtjiik a kozos gazdasagi alapot, ahogyan a
kisparcelldkat kozds nagylizemi gazdasdgokban egyesitjiik. ,,Két 4t dll a dolgozé
parasztsag elétt — mondotta Rakosi elvtars 1948. augusztusi keeskeméti beszédében.
— Az egyik Ut a Tégi, a megszokott, a tulzdsba vitt egyéni gazddlkodds, ahol min-
denki csak magdval torédik, ahol az az elv uralkodik, hogy aki birja, maerja” — A
maésik ut, amelyet a dolgoz6 parasztsig Osszefogdssal, szovetkezéssel érhet el, s
amely a falu felemelkedéséhez vezet, A két Ut kozott egy harmadik nincs, és nem
is lehet.

A jobboldali elhajlok azdltal, hogy a kisparaszti gazdasag dicséitésével léptek
fel, azaltal, hogy a termelészovetkezeti mozgalmat hattérbe szoritottak, kétkedést és
kishitliséget idéztek elG a szovetkezetek tagjaiban, taptalajt adtak az ellenség, a
kuldk tamadasanak, s nemcsak a szovetkezetek szamszer(i noévekedését akadalyoz-
tdk, hanem komoly kart okoztak a szovetkezetek gazddlkoddsaban is. Szolnok
megyében 1953. 6szén partmunkésaink, a szovetkezetek hi tagjai kemény harcot
vivtak a szovetkezetek megvédéséért, mégis volt jelentés szamu kilépés. De a meg-
maradt szovetkezetekben a demagogia, a kozos javak elvtelen elherddlasa valésag-

~ gal megtizedelte az allatdllomanyt, aminek kovetkezményeit még ma sem kiizdotték
le szovetkezeteink.

Ezeket a jobboldali, a szocialista épitésre karos és veszedelmes nézeteket par-
tunk elvetette, s félreérthetetleniil leszdgezte, hogy a mzégazdasagi termelés emelé-
sét nemesak elvilasztani nem lehet a mezégazdasag szocialista atszervezésétsl, hanem
egyiket sem lehet a masik nélkiil megoldani. Ez a hatdrozott allaspont lelkes mun-
kara 0sztonodzte a szovetkezetek tagjait, és megértésre talalt az Gj irdnt mind nagyobb
mértékben érdeklédé dolgozé parasztsag ‘korében. Ez az alapja annak, hogy mar a
fé] esztendg alatt is kézzelfoghaté eredmények vannak mind a mezégazdasagi ter-
melés, mind a mezdgazdasig szocialista atszervezése terén. \

I

A mezbgazdasagi termelés ezévi eredményei arrél is tanuskodnak, hogy a ter-
méshozamok 4allandé emelésére az allami gazdasdgokban, termelfszovetkezetekben
szinte korlatlan lehetéségek vannak. Mindenekel6tt a gabonafélék terméseredményei
mutatjdk ezt meg: blzabél ez évben az allami gazdasidgok 12,4 g-t, a mezégazasagi
termelészovetkezetek 9,1 a-t takaritottak be, szemben az egyéni gazdasiagokban elért
74 g-s eredménnyel. Egy €év emelkedése az &llami gazdasdgokban kereken 5 ¢, a
mezogazdasagi termeldszovetekezetekben 3.8 q, az egyéni gazdasdgokban pedig 1,1 q
volt. Amig az elmult évben a termel@szovetkezetek nem érték el a megyei atlagot,
addig ebben az esztenddben az egyénileg dolgozé parasztok eredményeit 1,7 g-val,
a megyei atlagot pedig 0,8 g-val talhaladtak.

Kiilonésen szembet(in6 az el6rehaladdas a termeldszovetkezeti varosokban:
Mezéturon, Tirkevén ebben az évben kozel kétszer annyi buzat termeltek 1 kh.
£61d6n, mint tavaly; Kistijszallason, Karcagon t6bb mint 90 szizalékkal muiltdk feliil
a multévi eredményt. Hasonléan javult az eredmény és az arany a takarmany-
gabonafélék és kapasnovények termelésében. Egyes teriileteken, elsésorban a ter-
melGszovetkezeti varosokban, az Aatlagot feliilmuld, szinte kimagaslé eredményeket
mutathatunk fel. Ilyen pl. a kistjszallasi Pet6fi TSZ 780 kh-on elért 14,12 g-s, a
karcagi Béke TSZ 72 kh-on elért 21,46 qg-s, a mezStiri Béke TSZ 40 kh-as t4dblén
elért 27,88 g-s buzatermésatlaga.

A elért eredmények abbol fakadnak, hogy a nagy tablakon megnyilt a lehe-
téség a gépek alkalmazisira, a korszer(i termelési eljardsok bevezetésére, Allami
gazdagégain'kban, termelGszovetkezeteinkben a gabonatermelést lényegében teljesen
¢ Bépesitettiik. Elenyészé volt az a kézi munka, amit az arat4s soran a termelészovet-
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kezetelkben végeztek. Termeldszovetkezeteinkben ez évben a kombajnok 20064, az
aratogépek 51 807 kh-rél vagtak le a gabonat, ami tdbb mint 90%-a az Osszes gabona-
tertiletnek.

Rendkiviil komoly volt az a segitség, amit a kapasok vetésében és miivelésé-
ben, a takarményfélék betakaritasdban a ge'pelk végeztek, Univerzal traktoraink
18 378 kh. foldon végezték el a gépi kapalast, és 10348 kh-rol takaritottdk be a
lucerndt, réti szénit és mas takarmanynemteket. A gépi munka széles korben vald
alkalmazasa, a mitragyazas, a vegyszeres gyomirtds amellett, hogy sok nehéz mun-
kat levesz a dolgozok vallar6l, emeli a munka termelékenységét, ami a termésered-
mények novekedésében realizalédik.

Azonfeliil, hogy a mezfgazdasag szocialista szektordban novekedett a termés-
hozam, igen ]elentos szamunkra, hogy az egyénileg dolgozé parasztok is — felhasz-
nélva az &llam sckiranyu tamogatasét — sikerre torekedtek gazdasaguk lehet6sé-
geinek Kkihasznalasiban, Terméseredményeink ebben az esztenddben jobbak voltak,
mint az e'mult évben. A gépillomasok a tavasszal és nyaron 82965 normalholden
végzett munkaval tdmogattak az egyéni gazdasiagok termelését, Dolgozé parasztjaink
emellett ebben az évben is jelentés mennyiségi miitragyat hasznaltak fel, a terme-
lési szerzé6dések megkotésén, fontes ipari nyersanyagok termelésén és altaldban a
" termelés fokozasdn keresztiil jelentés jovedelemre tettek szert.

A mezbgazdasag kett6s feladatdnak eddigi végrehajtasa tehat maris komoly
eredményt hozott egész dolgozd népiink szamara. Az alapvets élelmezési cikkekkel
valg ellatdshoz népgazdasigunknak rendelkezésére Aall a sziikséges készlet. Javult
az allampolgari fegyelem, a kotelezettségek teljesitése. Nem kedvez ez természete-
sen dolgozé néplink ellenségeinek. A jobbcldali elhajlds kedvezé talajt biztositott a
kuldkok és falusi kupecek Uzérkedéséhez, és lehetOséget adott a kotelezettségek aldl
vals kibtvashoz, — ezért koriikben nagyon mépszeri volt.

Torokszentmikloson, Jaszberényben — de a megye mas részén is — szamos
olyan kuldk volt, aki kupeckedéssel havi 40—50 ezer forintot vagott zsebre a dolgozé
parasztok rovasara, ugyanakkor beadédsban, adéfizetésben szinte kivétel nélkiil adé-
sak maradtak. Ezek a személyek ma is igyekeznek a kotelezettségek aldl kibujni,
suttogassal, rémhirterjesztéssel, a termelés szabotilasaval, termeldszovetkezet-
ellenes agitacioval kart tenni. Nem ritka jelenség a jaszboldoghazi eset, ahol a kuldk
a deolgozé parasztokaf az 6szi vetésrdl igyekezett lebeszélni, vagy az Ocsodi tapasz-
talat, ahol a kuldkok végigjartdk a dolgozé parasztok tanyéit, és a szovetkezetbe
valé belépéstsl igyekeztek eltériteni a dolgozé parasztokat. Valtozatlanul fe'adat az
ellenség ez irdnyu tevékenységének leleplezése és megakadalyozdsa.

Korantsem mondhatjuk, hegy a termelés emelkedésében a mezdgazdasag
minden teriiletén megtettiik a toliink telhetd és sziikséges intézkedéseket. Az &allami
gazdasagokban, a mez6gazdasigi termeldszovetkezetekben még mindig sok olyan
nehézséggel kiizdiink, ami akadalya a terméshozam emelésének. Az allami gazdasa-
gckban a termelés koltségei még az idén is rendkiviil magasak voltak. Ez a szerve-
zésh6k a tervszerd iranyitas hidnyabol kbvetkezett. Szovetkezeteinkben a munka-
fegyelem javulésa ellenére is sok volt még a késésbll szdrmazd veszteség. De a leg-
nagyc‘bib és legegetobb probléma a termelési dgazatok helyes ardnyanak kialakitédsa.
Reg1 és alapvets igazsdg, hogy kerszerld gazdalkodas, jovedelmezd novénytermelés
nines fejlett allattenyésztés nélkiil. Ha osszességében elére is mentiink az idén a
termelés fokozasdban, az allattenyésztés terén valtozatlanul szinte egy helyben topo-
gunk, Nemcsak arrél van sz6, hogy a szovetkezeti A&llatadllomanyt 1953. végén és
1954-ben alaposan csokkentették a helytelen és kédros intézkedések — és ezt teljes
egészében nem sikeriilt helyrehoznunk —, hanem arrél is, hogy a meglévd allomany
jovedelmezisége még rendkiviil alacsony. Igaz, hogy egy év alatt a szovetkezeti
tehéndllomany napi tejtermelése 1,3 literrel emelkedett, de az is igaz, hogy még
mindig alacsony. A sertésidllomény nagymértékben megnétt, de elenyészéen kicsi
még mindig a sertéshizlalds. Egyre tobb termeldszovetkezetben vetédik fel a 16-
tenyésztés és 16tartds helyes mértékének megallapitdsa is. A 164llomanynak csak egy
részét haszndljuk ki a szﬁvetkezetekben, azt sem az év minden szakadban. Viszont

a magas l6dllomany nagy mennyiségl és driga abraktakarmanyt fogyaszt. Feltét-
lenul gondolnunk kell arra, hogy a ténylegesen sziikséges 16allomany megtartisa és
a tenyésztés szinvonaldnak emelése mellett fokoznunk kell a sertéshizlaldssal Ossze-
kapesolt okortartdst. A szovetkezeti termelési dgak ardnydnak tudoményos és meg-
alapozott kidolgozdsa azonban nemcsak az allattenyésztés kérdését veti fel. A szovet-
kezetekben rengeteg lehetGség van a termelési 4gazatok szaporitdsara. Jelenieg
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szovetkezeteinkben elenyészden kicsi a gylimolesosok teriilete. Konyhakertészet
csak néhdny nagyobb szovetkezeiben van. Az 0ntozott teriiletek hasznositédsa szinte
kizérélag rizstermeléssel tortént, a rizs kikapesoldasa utdn pedig nagy teriiletek
hasznositatlanul maradtak, holott ezeken takarmanynovényeket €s mas novény-
féleségeket is nagy mennyiségben lehet termelni, s6t a rizs monokulturalis termelé-
sének megsziintetése ezt ugyancsak koveteli. Nem tudtuk eddig meghonositani a
szantofoldi ontozést, pedig ezzel a takarménynévények, kapasnovények termésered-
ményeit nagymértékben tudnék emelni,

Ezek megoldidsa nem egyszer( és nem is konnyd. Mint a mez6gazdasig egész
fe;lesztese ez is népilink egészének ligye. A szakemberekre, a tudomany embereire
nagy rész jut ebbdl a feladatbsl, Oszintén oriiliink azoknak a sikereknek, amelyeket
a kistjszallasi és karcagi kJserletl gazdasdgok lelkes szakemberei felmutatna,k De
az eredmény joval nagyobb értékili lenmne, ha ezeket segitenének meghonositani a
gazdasagukat ovezo temneloszovebkezetekben is. Oszintén oriiliink annak, hogy a
technikumok és a hozzajuk tartoz6é tangazdasiagok példasan dolgoznak. De az itt
dolgozb szakemberek eredményei is nagyobbak lennének, ha ez a mezéttri, 16rok-
szentmiklési termelészovetkezetekbn is mutatkoznék. Az is magy ]elentosegu, hogy
falusi pedagégusaink mind nagyobb figyelmet forditanak a szovetkezetekre, érdek-
I6dnek helyzetiikrsl, segitik is — kiilontsen a tsz-ifjusdgot — kulturneveld munké-
val. De falusi padegégusaink tobbet is tudnidnak adni. Az altaldnos miveltség eme-
lése memcsak az iskoldban oldhat6 meg, hanem a feln6tt lakossig korében is sok
a tennivalé. Es kiilonosen nagyok a tennivalék a szovetkezetekben, ahol az alap-
szabaly megismertetésén, a munkaegység-szamitason til is segitd kezet nyujthatnak
pedagoégusaink az Uj, a szocialista erkéles kialakitdsdban. Senki annyit és olyan
szinvonalon adni a termelfszovetkezeti tagsdg mnevelésében, mint éppen 6k, nem
tudhat. A mez6gazdasagi termelés emelése, a falu szocialista atalakitasa, népgazda-
sagunk egységes szocialista alapjanak megteremtése nem egyszerlien és sziiken
vett termelési vagy termeldszivetkezeti szervezési probléma. Sokkal tobb ennél.
A tudomény és technika vivményainak a termelésben valé felhasznildsa, a gazda-
sag és az emberek gondolkodasanak 4talakitisa és még sok minden mas. Ehhez
nemesak a falu, hanem szocializmust épit6 egész tarsadalmunk segitséget var.

II1.

A juniusi hatirozat 6ta lényeges valtozds van megyénkben a termelbszovet-
kezeti mozgalom fejlédésében. Mar a marciusi hatarozat utdn megnétt a szovetke-
zeti tagok Onbizalma, és ez nemcsak a soronlévd feladatok megoldasdban, de a
szovetkezetek szamszer(i novelésében is kifejezésre jut. A szovetkezeti tagok jelent6s
része érzi, hogy ré feladat harul a még egyénileg dolgozé parasztok meggybzésében.

A szovetkezeti tagok lelkes munkajat legjobban az igazolja, hogy ebben az
évben mar tobb mint 8 ezer csalad, tobb mint 40 ezer kh. folddel lépett a nagy-
lzemi gazdilkodds utjara. A nyar és G6sz folyamén 15 kozség dolgozd parasztsigé-
nak nagyobbik fele valasztotta ezt az utat. Ez a tény is igazolja, hogy a mezdgaz-
dasagi termelés emelésével egyiitt lehet és szitkséges a szovetkezetek szdmszeri
névelése, Szeptember végén a megye mezdgazdasigi mivelési tertiletének 539/;-a
s szantoteriiletének is tobb mint a fele tartozott a mezbégazdasdg szocialista szekto-
réhoz. Ebben az esztenddben beléps dolgozé parasztok tilnyomé tobbsége a mezs-
gazdasagi termelbszovetkezeti format vélasztotta. Kisebbik része — amelyik még
nem egészen gy6zodott meg a kollektiv munka elényérél — lépett I. tipusa termeld-
szovetkezeti csoportba. A szoévetkezeti foldteriiletek 75%-~a, a csalddoknak 68%;-a
a mezbgazdasagi termelBszovetkezetekben van. Ez egészséges fejlédés. Amellett,
hogy a falu szocialista atalakitdsanak f6 formdja a mezdgazdasagi termelSszovet-
kezet, a jovoben is tamogatjuk a szovetkezés alsébb formait, amelyek alkalmasak
— kiilonosen az Gj alapszabaly betartdsédval — arra, hogy tagjaik meggyézédjenek
a kozos gazdilkodas el6nyérsl, és megismerjék ezt a munkat. Azonban egészség-
telen — és Szolnok megyében szamos ilyen példa is van —, hogy a termel8szovet-
kezeti csoport fejlédésében megreked, évek sordn nem fejlédik fejlettebb formé&java.
Az ilyen jelenség a szovetkezeti mozgalom egészének elérehaladését akadélyozza.
Az ilyen szovetkezeti csoportokat tiirelmes és koriiltekint6 munkaval &t kell segite-
nlink a nehézségeken, biztositanunk kell tovabbjutdsukat.

A termelbszovetkezeti mozgalom szamszer(i fejlesztéséhez Szolnok megyében
szamos olyan kedvezs koriilmény van, amely lehetévé teszi a gyorsabb el6rehala-
dést, Vegyilik sorba a legfontosabb kedvezd koriilményeket!
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1. Munkésosztalyunk, fejlett nehéziparunk Szolnok megyében igen sok gépet
adott a mez6gazdasag szaméra. Jelenleg mintegy 1500 er6gép, emellett tobbezer
kisebb és nagyobb talajmiivel6eszkéz és munkagép van megyénk gépallomasain.
A talajmunka termelészovetkezeteinkben — és az allami gazdasagokban is — til-
nyom¢é részben gépesitve van, s6t a gépallomasok a jelenleginél jéval nagyobb terti-
leten is képesek elvégezni a munkat. Szocialista iparunk a kozeljovében rendelke-
zésre bocsitja Gjabb termékeit: a magyar univerzdl- és a lanctalpas Diesel-trakto-
rokat. Az elkdvetkezd években elérehaladunk a kapasnovények betakaritdsdnak
gépesitésével is. Mar az idén dolgozott néhany kendervagd, jarva-silézé és mas gép,
amely szélesiti a termelési agak gépesitését.

A gépallomésok idei munkdja biztaté. A munka mindsége, az egy normélhold
gépi koltségének alakuldsa mutatja azt az eréfeszitést, amelyet a gépallomas mi-
szaki dolgoz6i, a traktoristdk és a szakemberek ezen a téren tettek. A gépesités ilyen
nagy ardnya azonban tovébbra is csak akkor lesz emeldje a termelészévetkezeti
mozgalomnak, ha tovabb javitjuk a munka mindségét. Helyenkint még megmutat-
kozik — bar egyre kisebb mértékben — a gépi munka irdnti bizalmatlansdg. Ezt
leghathatésabban j6 munkéval lehet lektizdeni.

2. Szolnok megyében a szovetkezetek az utébbi években — bar sok nehézség
4ran —, de megerdsodtek. Még szamos helyen van baj és javitani valo, de a dolgozo
parasztok el6tt megvan a vonzé példa. Minden faluban van szovetkezetiink, és
ezek tekintélye nagymértékben megnétt a dolgozé parasztok elStt. Az idei terme-
lésben szovetkezeteink eredményei megmutattik a nagyiizemi gazdalkodas folényét.
Gabonéb6l jarasi szinten 1,5—2 g-val tobb a termelészovetkezetek terméseredménye,
mint az egyénieké. A mezdgazdasagi termelészivetkezetek egyharmaddban pedig a
blza termésitlaga 10 g-n feliill volt. A szovetkezetek Osszvagyona Szolnok mezgyé-
ben ma mar joval tobb mint félmillidrd forint. Ezzel egyiitt a szovetkezetek tagjai
is meger6sodtek anyagilag. Ritka az olyan szovetkezeti csaldd, ahol 1—2 hizé ne
lenne az 6lban. Csak az elmult évben 475 szovetkezeti csalad vasarolt vagy épitett
maganak csalddi hazat. A szovetkezeti parasztok hazdban ma mar megtaldlhaté a
radi6, a rendes butor, szép ruhézat, és ami nem utolsé sorban fontos: harmonikus
csaladi élet. Régen a nincstelenség sok csalddi perpatvarnak volt a sziilje. Ma maér
ez masként all. Szovetkezeti tagjaink ezévi jovedelme szintén jelent6sen nétt. Nem
egy olyan szovetkezet van, mint a tiszafiiredi Uttoér6, ahol 100 Ft-on feliil van, a
rakoéczifalvi Rékéezi, ahol 70 Ft a munkaegység értéke. Az ezévi eredmények ter-
mészetesen nem megnyugtatéak. Egyrészt vannak szovetkezetek, ahol a gazdélko-
das alacsony szinvonalabél kifoly6lag joval alacsonyabb a jovedelem. Ezen feltétle-
nii]l valtoztatnunk kell. A dolgozé parasztokhoz intézett felvildgosité szé csak akkor
eredményes, ha azt a szovetkezetek példds munkéja tadmasztja ala.

3. Szolnok megyében a felszabadulds o6ta magymértékben megnovekedett az
ontozott teriilet. Amig a felszabadulds el6tt a szantdteriiletnek csupan fél1 szazalékat
ontozték s addig ma mar ez 9%-ra emelkedett. .

Az Ontozott teriilet és az ontozési lehetdség célszerl kihasznilasa elsGsorban
nagyilizemi gazdasdgban lehetséges. Ez a lehetGség azonban szintén csak akkor
emelgje a nagylizemi gazdalkodasnak, ha a rizst vetésforgéban termeljiik, ha kony-
hakertészetet létesitiink, ha noveljilk a szant6foldi ontozést.

4, Szolnok megye mezdgazdasdgdra 4altaldban a kiilterjesség jellemzS. A nagy
gabona- és kukoricatermé vidékeken a dolgozé parasztok hamarabb felismerik a
nagyiizemi gazddlkodasban rejlé lehet6ségeket, ha azt példaval és meggy6zé széval
eléjlik tarjuk.

5. Nem utols6 sorban fontos feltétel és egyben kedvezé koriilmény, hogy a
falusi partszervezetek megerdsodtek, tobbszaz jolképzett partmunkds ment falura,
akik a politikai és gazdasagi munka kiilonbozé teriiletein lelkes tevékenységet fej-
tenek Kki.

* & *

A termeldszovetkezeti szervezésben alapvet6 az a lenini tanitds, hogy a dol-
sozé parasztokat meg kell gy6zni a termelészovetkezeti gazdalkodas elonyérol.
Semmiféle kényszer, erdszak, furfang ebben a munkéban nem segit. A dolgoz6
parasztok elhatirozasat azonban meggy6z6 munkéval el kell segiteni.

egyénkben a termelészovetkezeti mozgalom szamszert novelésének 6 kér-
dése az, hogyan tudjuk a szovetkezeti tagok uj, megvaltozott életét a dolgozbé pa-
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rasztoknak hiven bemutatni. Nem a népnevel6k nagy szamatél fiigg, hogy mikor
hatdrozza el magat a dolgozé paraszt, hanem attél, ki és mit mendott el neki. A leg-
célszeriibb és legeredményesebb, ha a szovetkezeti tag hivja. De feltétleniil j6, ha
elhivja sajat lakasara, hadd lassa a dolgoz6 paraszt a tsz-tag hazatajat, csaladja
életét, jovedelmét és mindazt, amit széval megértetni sokkal nehezebb, mint bemu-
tatni. A tél alkalmas a dolgozé parasztsaggal valod beszélgetésre. Kétségtelen, hogy
a beszélgetések soran ujabb ezrek lépnek be megyénkben is a szovetkezetekbe.

A mezégazdasigi termelés fejlesztésében és a mezézazdasag szocialista atszer-
vezésében biztat eredmények vannak Szolnok megyében. De a feladatck meg-
clddsa a jovOGben még nagyobb eréfeszitést kivan. Le kell kiizdeniink nemcsak a
jobboldali nézetek maradvanyait, de az olyan gondolatokat is, amelyek a megelé-
gedettséget, a megnyugvast taplaljak. Eredményeink mar az idén is j6val nagvob-
bak lehettek volna, ha a hibdk el'en kovetkezetes harcct folytattunk velna.

A mezbgazdasag kettés, de Osszetartozd feladatdnak megoldasaval megteremt-
jik hazankban a népgazdasiag egységes szocialista alapjat, még szilardabb alapokra
helyezziik a munkds-paraszt szovetséget, és nem utolsé sorban biztositjuk dolgozd
néplink életszinvonalanak emeléséhez nélkiilozhetetlen alapveté élelmezési cikkek
boségét. :

Csaki Istvan
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Szivhez szolo levelek

— Egy szolnoki pedagégus szovjet pionirok és szolnoki attorsk levelezéséril —

Iskolankba naponta hoz a postas cirillbetis levelet. Mikor beviszem az csztalyba
a lilatintaval teler6tt boritékot, felragyognak az ugyis esillogdé fiatal szemek, Kicsit
felbomlik a rend is, tiirelmetlenebbje kiugrik a padbdl, tiirelmesebbje csak bele-
tapsol a tenyerébe — beszélni pedig mind a huszonkilenc egyszerre beszél: — Kié
a levél? Ljusza irt Kaliningradbél, Rija Kalininbél, Alexandra Aszirahanbol, Valen-
ting Sztalinobol, Ljuda Vladivosztokbél, Lizaveta Alma-Atdbél vagy Lena Kanda-
Jaksabo6l?

Mindentitt vannak baratndk: a Balti-tenger partjatél a Japan-tengerig, Mur-
manszki6l Kazahsztanig. A légiposta utvonalat melegen Osszesimulé gyermekszivek-
kel lehetne jelolni. ..

Hogy kezdd6dott? Egyszerlen, mint a mesék. Hatodikus korukban mar nem
irtak olyan szépen a tanitvanyaim, mint még az otodik osztalyban. Fejesovalva
néztem a héazi flzteket:

—.Ejnye, gyerekek, ebben az évben akartam megmdwam a levelezést szov-
jet pajtasokkal, de ilyen frassal nem mutatkozhatunk 'be nekik. Nem sajnaltatom
magamat, hogy még irni sem tudtam megtanitani az osztélyomat!

A megrendiilés” csendje utidn Kkirobbant az érdeklédés: — Ha szépen irunk,
levelezhetiink ?

— [Persze!

Egy hénap se telt bele, ramaba lehetett volna volna foglalni a fiizetlapokat,'

gyongybetiik sorakoztak rajtuk.

— Maost mar irhatunk!

A szavamat be kellett valtanom. Nekifogtunk az elsé levélnek a hatodik
asztdlycs szdkincesel, s ez nem is volt olyan egyszeri, mint amilyennek latszik.
Volt ugyan mar vagy otszaz szavunk, de nem tudtunk jelzés fénevet ragozni, nem
tanultuk még a melléknevek fokozasat, a parancsolé modot, a feltételes modot. ..
Témondatokban kotyogtunk, mint a tyukok.

Lelkesen, de kinlédva fogalmaztuk: — ,Mi a hatodik osztaly ndvendékei
vagyunk. Tmnwbmanyozzuk az orosz nyelvet, Szeretjiik az orosz filmeket, Nagyon
tetszett nekiink az Ezred fia, a Koévirdg, az Elséosztdlyosok, a Nahimov tengernagy,
a Bdtor emberek, Grant kapitiny gyermekei, a Sztdlingrddi csata és Berlin eleste ...’

Hogy miért soroltunk fel ennyi filmcimet? Nemecsak azért, mert ezek a fil-
mek csakugyan nagyon tetszettek nekiink, hanem azért is, mert ezeket a filmecime-
ket eredeti orosz alakjukban megkaptuk a mozivallalattél ,kéz alatt”.

Azt is megirtuk, hogy gyakran olvasgatunk orosz meséket. Igen érdekes volt
a Cipéeska, a Kisegér dajkaja, a Hat kecskegida, a Kakas és a kandur, a Szalmaboci,
meg a Béka kirdlykisasszony, (Ezeket a cimeket a mesefiizetek c1m1ap3érol ma-
soltuk...)

A levelet a Voros Kereszt tovabbitotta. Kéthénapi izgalmas varakozas utan
megjott a valasz Kaliningradbol: — ,,Mi, a kaliningrdadi 18. sz. iskola tanuléi nagyon
oriiliink, hogy levelezni akartok wveliink ... Irjdtok meg, hogy éltek, hogyan tanul-
tok, minel toltitek a szabadidét, van-e Uttéréhdzatok, jdrtok-e szakkorbe? ... Mi
nagyon szeretywk a magyar filmeket, nemmég lattuk az Ujonc a stadionban, az Allami
Aruhdz és Ifju szivvel c. filmeket .

A kaliningradi pajtasok meghato 1gyekezettel alkalmazkodtak a mi stilusunk-
hoz, és soroltdk a mozifilmcimeket 6k is, S milyen jol- tettékl A gyerekek lelken-
dezve vitték a ‘hirt, hogy ldm, Kaliningradban is szeretik a mi szinészeinket! Kol-
csonds a szovjet-magyar baratsig!

A kaliningradi levelet aldirta vagv hat pajtds. Ez a hat cim prémiumként
jutott a legjobb oroszosoknak. Albin, Elvira, Nina, Tamara, Valéria és Ella olyan
egyszerre ,helyben voltak” a magyar Zsuzsik, Agnesek, Pélikdk és Erzsikék szivé-
ben, mint napos ablakban a muskatli,
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Pityergett, 'akinek nem jutott cim. Alig gy6ztem vigasztalni: — Tanulj csak
szorgalmasan, szerzek én cimet mindenkinek, aki megérdemli,

Lazas tanuldsi verseny kerekedett... A jo tanulds, természetesen, nemesak
az orosz nyelvre vonaﬁkozott, hanem minden targyra. Feljavultak az osztélyzatok,
mert nem lehet olyat megirni Nindnak, hogy: — Nem tudtam a szamtant... ,Be-

szedtem” torténelembdl .

Beszdmolni csak otosoikr(jl vagy négyesekrol lehetett, ugyhogy a végén még a
kaliningradi Tamara frta kedves restelkedéssel, hogy — ,Udvézdllek a negyedév
alkalmabél, nagyon Orilok jo elémeneteled miatt. Nem is vagyok mélté, hogy leve-
lezz wvelem, mert az én bizonyitvdnyomba két hdrmas is becsuszott. [gérem, hogy
félévre utolérlek...”

A foldrajz tanuldsdban nemes viszonzast valtott ki a Szmirnickaja Jelena
levele, Léna boldogan tudatta, hogy mikor geografidb6l Magyarorszagot tanultak, —
az egész osztily oOtosre felkésziilt. Mindenki kittinére akart felelni arr6l az orszag-
rél, ahol a baratnéi, levelez pajtasai élnek...

A levelek segit6tarsakksa lettek az iskolai munka minden terililetén. Bajtar-
siasabba valt a fiuk, linyok érintkezése, mert a tavoli pajtasok azt irtdk, hogy az
6 vegyes osztalyaikban nagyon baratsagos az osztalytarsak magatartéasa... A tar-
sadalmi munka, mely addig igen kellemetlen fogadtatdsban részesiilt, — vonz6 és
0j megvildgitast kapott a szovjet levelekben: — ,,...Két hetet a kolhozban téltot-
tiink, segitettiink betakaritani a krumplitermést. Elfaradtunk a szokatlan munkd-
ban, de karpotolt benniinket a hdla, amit a kolhozmunkdsok tanusitottak, s a haza
elmsmerese j6 munkdankért. Iskoldnk Kkitiintetést kapott a segmtsegert a,mwt az dllam-

nak nyijtott, s most mindenki biiszke rdnk. Ez nagyon jo €rzés. .
S a levél hatdsa alatt fellendiilt a fémgyUjtés, a papxrhullade'k gyljtése, s
mar nem csupan abbdl, hogy ,,mit hoz a zsebnek”, — hanem abbdl, hogy mit jelent

a nemzetgazdasagnak, Raébredtek a magyar pajtasok is, hogy j6 érzés, ha biliszke
rajuk az iskola, a varos és az orszag.

S ahogy jottek-mentek a levelek, egyre melegebbé és mélyebbé valt a rokon-
szenv, az egyiittérzés.

Eddig, ha a forditasi szoveg arrél szélt, hogy: ,,A Voros Hadsereg felszabadi-

.totta a népi demokratikus orszagokat a fasizmus elnyomasa al6l”, —a szbveg csak

egy bévitett mondat volt. Alany, allitmany, targy, hatarozo, jelzé ... De mikor egyre
tobb szovjet levélben fordult el6: ,,...papa elesett a hédboruban...”, a forditasi
szovegnek még a felolvasasa is megvaltozott."A sorok mogott ott lattdk a kis ma-
gyar didkok ezutdn mindig az elarvult otfthonokat, ahova nem tért vissza az
édesapa. ..

Ahogy nétt a szeretet, tigy néit a figyelmesség, a kedveskedés. Szamontartot- ¢
tdk a pajtasok egymas ilinnepeit. Szalltak az iidvozlé sorok és jokivansagok az
oktéberi évfordulon, ujévkor, aprilis 4-én, majus elsején, a Gydzelem Napjan —
tanév-zaraskor .

Nyaron medleveleztek egymassal az iskola ecime helyett a lakascimet, mert
szeretg bardtnék csak nem varnak két hénapig nyari élményeik kozlésével! Ozdn-
lottek a szines beszadmolék! A mieink irtdk, rajzoltak és festették leveleikben tavoli
pajtasaik szamara az aggteleki cseppkc")barlangot, ifrtak a Balaton csodavilagarol,
Margitsziget uttorétaborarol, Szilvasvarad kies vidékérél, ahonnan csak hegymdaszés-
sal lehet teJhez Ju;m harom falu]arasra van a pecsenyének vald, még messzebb a
gyimoles — és éppen ez az érdekes és romantikus ‘benne! A 'beszerzes valésagos
hadjarat, a hazaszallitds haditorna, az elkészités: miivészet, és a bekebelezés: az
eltiintetés csodaja.

A Kkaliningradi pajtasok irtak a Balti-tenger napfényes partjarél, ahova
molorvonatokkal jartak ki egésznapos kiranduldsokra. Irtak Jantarnij falurél, ahol
megtekintetiék a borostyanké kitermelését” A kalinini pajtasok latogatést tetlek
Torzsokban, ahol lathaté még egy foldesuri kastély a hozzatartozé ,,Ordéghiddal”.
féldalatti bortonelben elevenen falaztdk be a jobbagyfelkelések parasztvezére1t
Vasziljeva Tamara Y nagymamahoz utaztdban harom napot t6ltott Moszkvaban, =s
volt Lenin Mauzoleumdban, Igy irt réla: — ,,...az 6rok ugy dlinak a bejdmt-ndl,
hogy azt hinnéd, ércbdl ontotték Gket ... siippedd szényeg visz a mdrvdnyterembe,
amelynek kozepén mégyszogletes kélapon myugszik az iivegkoporsé .. Az iivegkopor;
s6ban a mi halhatatlan Viagyimir Iljics Leniniink., Lenin arca a koporséban is élet-
szinti, mert a fejénél Gll6 6rok kezében vords zdszlok vannak. E zaszlék szine a
csodalatos megvildgitasban a mdrvanyfalakrél rézsaszinben verddik vissza.. Korés-
joriil észak és dél, kelet és nyugat minden virdga ...’
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Néhdny levél a Szovjetunidbol

Kovetkeztek azutan szines beszamolok a pajtasok lakdhelyérél. Szolnok tor-
ténete ismeretessé valt Asztrahdnban és Vladivosztokban, Alma-Atdban és Kalinin-
ben. Még a szovjet uttéréhiradéban is mikrofonba olvastdk, hogyan lett a Tisza
melletti sérakodé kozpontbél — sok véres hdbord, tlzvész, bombézis és Gjjaépités
utdn — a mai fejléds ipari kozpont. Benne volt a beszadmoléban Nyari Lérinc var-
vesztése, ...az 1849. maércius 5-i szolnoki csata, Damjanich vorossipkasai.,, Szol-
nok kolt6fia, Verseghy Ferenc, aki atliltette a Marseillaise-t magyar nyelvre, és
kapott érte kilencévi varfogsagot... De beszamoltunk a cellulézgyarrél, a vegyi-
mivekrél és a szolnoki radiérél is.

Szov;et pajtdsaink is megirtdk, hogyan kelt fel romjaibél Kaliningrad —
milyen 1j hid késziil el 1956-ban Kalininben a Volgdn —, milyen virulé ipari
centruma az ukrajnai Donbassznak Sztalind.

Mi beszamoltunk a szovjet vendégek magy-arorszégi latogatésarél — a szol-
noki Uttorohaz és Zeneiskola szovjet latogatéirdl, azt is megirtuk, hogyan készon-
tottiik ket orosz nyelven! Kalinini pajtdsaink megxrtak hogy 6k pedig televizién
élvezték a magyar miivészek moszkvai szereplését és nagyon-nagyon tetszett nekik

a kival6 magyar hegedim@vész: Sandor Lokotos!.

Széba keriiltek a levelekben a kedvenc vkonyvek Ki mit olvas? Melyik iré6t
ismeri, szereti? Kideriilt, hogy kozos ,bardtok” a Jules Verne és Cooper Fennimor
konyve1 A mieink megn'tak mit olvastak Gajdartél, Oszejevatdl, FagyeJevtol —
szovjet pa]'tésamk pedig hévvel dicsérték az ,Egri csillagokat”, amelynek iréja,
hései, targya valésdggal elragadta a kis és nagy szovjet olvasékat, Es magyon tet- .
szett nekik Moéra Ferencnek a Pionyerszkaja Pravdidban is megjelent elbeszélése,
torokvilagrél szolé6 ,,Recsep pasa borbélya”.
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Valtottak egymaéast a szinhézi levelek. Mi irtunk a Platon Krecsit (A nagy
mitét) szolnoki bemutatéjarél, — ezutan 6k is mindig részletes ismertetést kiildtek
a kozosen meglatogatott szinieladasokrél. Igy mi is megismertiik ,, Az erdei t6 tit-
két”, a ,,Szerencsés utat!” c. ifjjisdgi darabot, s a bajos mesejatékot, a ,Kristaly-
kulcsocskat . . .”

Megismertiilk egymés napirendjét, beszamoltunk leveleinkben egy-egy iskolai
napunkrol, ianérainkrdl, tananyagunkrol. Kalinini pajtdsunk valaszolta: — ... @
mi tandrdink is magyon élvezetesek. Torténelembsl most tanuljuk a krimi hdborit,
Szevasztopol hési védelmét ... irodalmi anyagunk Turgenyev élete és munkdssdga...
Kedveljiik a vegytanordkat, és szeretjiik a laboratériumi munkdt. Ilyenkor kapunk
savat, ligot, sot, és megfigyeljiik a kiillonbozé kémiai reakcidkat’.

Persze, az igazi baratsdgnak aprd beszamolnival6i is vannak. Magyar részrol
példaul: — , Nagy gondban wvagyok, hogy milyen jelmezben vegyek részt az uttors-

hdzi karnevdlon...” Vagy: — ,Képzeld, szovjet rejtvényversenyre neveztem be,
mdr van 325 pontom!...”’
Szovjet pajtasok leveleibsl: — ,Képzeld, levdgattam a hajamat, Mellékelten

kiildom a legujabb fényképemet. Ird meg, de Gszintén, hogy tetszem-e neked révid
hajjal, vagy jobban illett a hajfonat? ...’

A levelek nemcsak fényképekkel vannak bélelve, hanem a szeretet apré ajan-
dékaival. Vannak benne mfivészképek orosz operdkbdl, balettekbdl, filmekbsl —
levelezolapon Rjepin-képek, Gogolj-figurdk, felvételek: Szocsibol, Kaliningrad
parkja, Asztrahdn, Moszkva, Sztdliné legszebb épiiletei — a kaliningradi allatkertbél
egész képsorozat: aranyfacin, emu, bagoly, pava, fehér és fekete gélya! S jon a leve-
lekben Puskin-vers, orosz dalszoveg. S&6t Asztrahanbél orosz szoveggel kaptuk a
magyar dalt:,Darumadar dtnak indul...” Kérték érte cserébe a dal magyar szove-
gét és a magyar abécét. Lehet, hogy mialatt mieink oroszul tanuljdk a darumadarat,
— a kis szovijet komszomolkék ugyanazt énekelgetik magyarul...

A mi leveleinkben ttrakel a park, a Damjanich-fiirdd, a Tisza-szallé, a Tandécs-
héza, az Irodahaz latképe, — Vorosmarty arckép, Bem apé ... Szinyei-Merse képei
levelez6lapon, és rajzban a mezékovesdi, kalocsai és a szlirhimzéses népviselet.

Erkezett mar egy gyonyord album Kaliningradbél: a myéri tdborozds arany
napjainak megérokitett felvételeivel, és ment egy album a szolnoki uttérééletbsl
vett képekkel, a karneval legszebb jelmezeseinek bokrétajaval,

Miér nem kell keresni a témdat, mar nem kell szopogatni a tollat — szalad a
toll a papiron, fut vele a gondolat, mint mikor koézeli hozzatartozonak ir a szivben
hozzatartoz6. Ha barmi torténik az iskoldban: klubest, szereplés, pajtéscsalad ava-
tésa, tantargyi rajgytilés, ami nagyon sikeriilt — a gyerekek els6 gondolata: — Ezt
megirom Natasanak!... Errél értesitem Galinat is!

Es osszemelegednek a leveleken keresztiil a csalddok is. A levelek mindig
azzal zarulnak: forré iidvozlet a papatél a te papadnak, a maméatél a te maméadnak.
En pedig sokszor, sokszor csékollak: a te tavoli bardtnéd. ..

S hogy ez a tavolsag megsziinjék, hogy a tavoli baratsag kszelivé valjék, Kali-
ningradb6l meghivas is érkezett egy magyar kislanynak: ,,Csalddom szeretettel
meghiv, toltsd ndlunk a nyarat. Probalj engedélyt nyerni erre. En gy oriilnék,
hogy a szivem is megdllna egy pillanatra, hogy azutdn erésebben dobogjon a bol-
dogsdgtol!”.

Olykor vidam félreériés is adédik. Egy kis tanitvinyom neve: Gybrgyike.
Ljudmilla boldogan lépett vele levelezé kapcsolatba, s elsé levelét igy fejezte be:
s+ + . 1000 000-szor csokollak, Ljuda”. :

Mésnap ajanlottan érkezett Ljuda maésodik levele ezzel a szoveggel: — , Az

elsg levél mem érvényes! Ma hallottam, hogy Magyarorszdgon Guyorgyike fitinév!
Postafordultdval irja meg, hogy fil-e maga, vagy liny? Komszomol kézszoritdssal:
Ljuda. Utéirat: Fényképet is kiildjon!...”
! Lelkesen levelez6 nyolcadikosaim mellett van most hetven 6tédikesem is, akik
éppen csak, hogy megtanultdk még a cirill betlivetést. De mdar 8k is puhatcléznak:
— Mikor irhatunk mar a szovjet pajtasoknak? Tanar néni, kérem, méar igazan el-
kezdhetnénk!

Erésen latolgatom a dolgot, hogy valéban elkezdem veliik is. Mert igaz, hogy
a szokines még kevés, — de a szeretet kincse mar b6ven futja. S a levelezésnek ez az
igazi aranyalapja.

K. Toth Lenke
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Uj nyersanyag — uj gyar
s — A Szolnoki Szalmacellulozgyar munkajarél —

A Szolnoki Papirgyar kebelén beliil
éplilt meg a szalmacellulézgyar. Ez az
lizem elsé Otéves terviink egyik jelentds
alkotésa.

Kulturalis szinvonalunk fejlesztése
egyre tobb papirt kivan. Magyarorszagen

ma sokkal tobb ujsag, folyéirat és konyv -

jelenik meg, mint valaha. Iskoldinkban,
egyetemeinken tobb didk tanul, mint a
felszabadulas el6tt, és igy sok fiizetre,
jegyzetre, stb.-re van sziikség. Nem két-
séges, hogy a papirtermelés nemecsak
kulturalis, hanem gazdasagi és ipari fej-
16désiinknek is egyik f6 pillére és egyben
annak mérdészama is, hisz igen sokszor
az 1 fére es6 papirmennyiséget fogadjak

Miért éppen

A szalma nagy mennyiségben fordul el6
hazankban. Begy(ijtése — kiiloniisen ter-
meldszovetkezeteinkben — szervezett. A
papirgyartas altal felhasznalt szalma
mennyisége nem veszélyezteti a mez6-
gazdasig érdekeit. Nem veszélyezteti kii-
16nosen akkor, ha rizsszalmat haszna-
lunk fel. A rizsszalma mezégazdasdgi cé-
lokra nem alkalmas, még almozisra sem.
Ezért eddig elégették. Esszerd volt tehat
az a gondolat, hogy a magyar szalmafé-
leségek koziill éppen a rizs szalméajat

el egy-egy orszag kulturalis szinvonala-
nak mérészamaul.

A papirgyartdshoz els6sorban cellu-
lézra és facsiszolatra, ehhez pedig nagy-
mennyiséglii fara, mégpedig feny6fara
van sziikség. Koztudomasu deleg, hogy
hazank faban szegény orszag, de kiilono-
sen szegény fenyGfdban, ami a celluldz-
gyartas legfontosabb'alapanyaga. Tekin-
tettel arra, hogy lombosfa-telepitéseink
csak 15—20 év mulva lesznek kitermel-
het6k, sziikségessé - valt olyan thazai
nyersanyag utdn nézni, amely a kiilféld-
rol szallitott fat — legalabb is részben —
poétolja. Magyarorszagon ez a valasztas a
szalméra esett.

rizsszalma ? 2
értékli mezbgazdasagi termékbol tudunk
értékes alapanyagot késziteni. ;
Ha egymas mellé &allitjuk a lucfenyn
és a szalmaféleségek kémiai elemacési
adatait, akkor azt lathatjuk, hogy a fa
— joval nagyobb celluléz-tartalma miatt
— 4ltaldban sokkal idedlisabb alapanyag
celluléz-gyartasunk szempentjabél, mint
a szalma. A szalmaféleségeket egymas
kozott vizsgalva viszont, a nagycbb cel-
luléz-tartalom miatt, a rozs- vagy buzu-
szalmdra esnék valasztasunk. A kémiai

haszndljuk fel cellulézgyartdsi alap- elemzés adatait a kévetkezs tablazat fog-
anyagként, mert igy egy eddig csekély- lalja Ossze: ‘
Lucfenyo: Buzaszalma: Rozsszalma: Rizsszalma:
Celluléz o 58 50,2—52,4 54,0 46,3—48.9
. Pentozan %/ 11 19,2—20,7 18,2 194
Hamu %% 0,4 5,0 32 16,5
Lignintart. % 28 20,0 15,0 12,3
Extrakt % 2 2,5— 2,9 it 31— 422
A fenti tablazat alapjan azonban nem- gul, mert — bar celluléz-tartalma ala-

csak a magasabb celluloz-tartalom sz6l-
na a buza és a rozs szalmajanak fel-
hasznalasa mellett, hanem az alacso-
nyabb hamu-tartalom is ezt indokolna.
A magyar rizsszalma hamutartalma lé-
nyegesen magasabb, mint a blza- vagy
a rozsszalmaé. A hamutartalom gyartas-
technolégiai szempontbdl meglehetésen
nagy héatranyt jelent. Mindezek ellenére
a rizs szalmajat valasztottuk alapanya-

csonyabb és magasabb hamu-tartalma
miatt nem a legidealisabb nyersanyag —
a mezbgazdasag semmire sem tudja
hasznositani, és igy inkdbb a teljesen
értéktelen anyagb6l, mintsem a mezd-
gazdasagban felhasznalhaté btza vagy
rozs szalmajabol célszerd cellulézt els-
allitani.

Kiilon megterhelést jelentett ezenkiviil
az, hogy a rizsszalma hamujidban — te-
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A Szolnoki Szalmacellulozgydr épiilete

hat izzitdas utan visszamaradé részében

A rizs- és buzaszalma hamujanak

— igen nagy mennyiségben van kova- e€lemzését a kovetkezé tdblazat tlinteti
sav (SiOg). fel:
kovasav vas- -+ aluminium- kalcium-
oxid oxid
GOS0 ___ Re0s Ca0O
Rizsszalma: 72,5—84,9 12,1—18,5 8,6—11,0
Blizaszalma: 56,3 5,6 1,5
Latjuk tehat, hogy a feltdrds szem- Ez természetesen maga utan vonja azt,

pontjabol annyira kellemetlen SiO2-nek
— kovasavnak — mennyisége a rizs-
szalma hamujdban lényegesen nagyobb,
mint a buzaszalma hamujaban.

hogy a gyartasi eljarasnak olyannak kell
lennie, amely — lehet6ség szerint — mi-
nél nagyobb mennyiségben eltavolitja ezt
a kellemetlen hamualkatrészt.

A szecskaz6tol a hollandi kadakig

Ha a gyartastechnologiai szemponthbol
vizsgdljuk az tizemet, akkor lényegileg 3
f6 lizemrészt kell megkiilonboztetniink:

1. szecskazo6 iizem,

3. f6z6- és osztdlyozb iizem,

3. vegyianyagot elGkészité lizemrészek.
Nézzilk meg roviden, mi torténik az
egyes iizemrészekben!

Szecskdzdson Aaltaldban a szalma fel-
apritdsat értik. Nalunk a szecskazo
uzemrészben nemcsak apritjik ‘a szal-
mat, hanem a lehetd legtokéletesebben
meg is tisztitjdk a kiséré kellemetlen,
szennyez6 anyagoktél. A szecskazo lizem-
részben torténik a szalma portalanitasa.
Ez rendkiviil fontos mivelet, mert ezzel
ki tudjuk kiiszobolni @ hamu egy részét,




1tt torténik a szalmaszar csomés alkoto-
részeinek eltavolitasa is. Ez azért lénye-
ges, mert a szalma szaraban 1évé csomok
a papirgyartds szempontjabol gyengébb

mindséglii és nehezebben feldolgozhato
rostot tartalmaznak.
A szecskazéban lévs elektroméagneses

dob magéhoz vonzza, s egy kiilon helyen
Osszegy(jti a szennyezésképpen elofor-
dul6 drét- és vasdarabokat. Kiilon beren-
dezés gondoskodik arrél, hogy a kaldsz-
ban bentmaradt magrészek eltavolithatok
legyenek. Igen érdekes az, hogy a mag-
részek mennyisége az egyes szalmaszal-
litmanyoknal 0,5%-ig is felmehet. Ezeket
a rizsmagvakat, amelyeket kiilon zsa-
kokban gyljtiink ossze, allatok takar-
manyozasara lehet felhasznalni.

A portalanitott, csométlanitott és az
esetleges vasdaraboktél megszabaditott
szecskat kiilon berendezésben fézéluggal
keverjliikk Ossze. Ez az eljaras lényegileg

elott atitatédjék a szeeska a £6z6 folya-
dékkal. A feltaras — tehat a nem-cellu-
16z alkotorészek eltavolitasa — a gomb-
f6z6kben torténik magas nyomason, a
szalma minéségétél figgé valtozd ido-

tartammal. A f6z6tt cellulézpép azutan
olyan osztalyoz6 berendezésbe Kkeriil,
amely kivalasztja a kevésbé megf6tt
szecska-részeket. Ez csomagolopapir

gyartasara alkalmas. Az osztdlyozé va-
lasztja ki a j6 minéségli rostokat tartal-
mazé cellulozt is. Ez ismételt osztalyozas
és mosas utan fehérités ald keriil. Ez a
fehérité hollandiban toérténik kalcium-
wypoklorit segitségével. A kész, fehéri-
tett celluloz pép formajaban csévezetlé-
ken jut kozvetleniil a papirgyarba, vagy
pedig tekercs formajaban szillitva az
orszag tobbi papirgyaraiba.

A kémiai segédiizemekben a celluloz-
fozéshez sziikséges monoszulfites lagot,
valamint a fehéritéshez sziikséges Kkal-

azt a célt szolgalja, hogy mér a f62és cium-hypokloritot allitjuk elé.
Két esztendd sikerei .

A gyvar 1954. februarjaban kezdett mu-
kodni. Tekinfettel arra, hegy a magyar
rizsszalma Uj nyersanyag, a gyvartasi el-
jaras kidolgozasa és kisérletezése meg-

lehetGsen

nagy munkat igényelt. Sok
nehézséget kellett lekiizdeniink, memecsak
a technoldgiai, tehat az egész gyartasi

eljaras kidclgozasa soran, hanem az egyves
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A szalmacellulézgyar feheérité kadjai

gépi berendezések bejaratisa és megis-
merése terén is.

A gyar 1955. év elején mar koriilbelil
tisztdan latta, melyek azok a nehézségek,
amelyek a mindség javulasat akadalyoz-
zak. Sziikségessé valt az eredetileg ki-
dolgozott technolégia modositésa is.

A gyar termékét eddig altalaban 10—
20%,-ban hasznéltak fel {izemeink az
egyes papirféleségekhez. Ez a felhaszna-
l4si ardny meglehet6sen alacsony. Olyan
technolégiat kellett kidolgoznunk, amely
lehet6vé teszi a szalmacelluléznak a
papirba torténé nagyobb adagolasat. Ez a
technolégiai modositas lényegileg na-
gyobb vegyszer-mennyiség adagolasaval,
a monoszulfit és marénatron Iig ara-
nyanak megvaltoztatédsaval, valamint ha-

Tovabb folynak

A Szolnoki Szalmacellulézgyar azon-
ban nemecsak termel6, hanem kisérleti
iizem is, ahol ki kell dolgoznunk azt a
végleges technolégiat, amellyel majd a
masodik oOtéves terviink keretén beliil
épitendé szalmacelluléz-kombindt mdG-

tékonyabb moséberendezés lizembe he-
lyezésével tortént meg.

Nem kétséges, hogy a jelenleg beveze-
tés alatt 4116 Uj technoldogian egyes pon-
tokon még finomitanunk és valtoztat-
nunk kell, de nem kétséges az sem, hogy
i6 mindségli szalmacellulézt csak j6 mi-
néségli szalmabol lehet elGallitani. Fel-
tétlentil sziikséges, hogy rizstelepeinkrol
lehetbleg gazmentes szalma érkezzék az
tizembe. Ennek a feladatnak a megol-
dasa els6sorban az agronémusokra tarto-
zik. Rizstelepeink szennyezé noévénye, a
muhar rendkiviil kdros a gyartis szem-
pontjdbol, mert nem szolgéltat j6 mind-
s§€g0 cellulézt: a muhar maghéjai benne
maradnak a késztermékben, és igy a
papirt erésen szennyezik.

a kisérletek

kodni fog. A szolnoki gyar ennek a fel-
adatdnak eleget tett, és rizsszalmabol,
szulfatos eljaras segitségével olyan cel-
lulézt tudott elGallitani, amely mintegy
60 szazaléknyi mennyiségben volt a pa-
pir anyagdhoz keverhets. A szulfatos el-
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jaras a Szolnokon alkalmazott monoszul-
fites eljarasnal gazdasigosabb, mert a
felhaszndlt  vegyszer-mennyiség nagy
részét vissza lehet nyerni. A szo'noki
gyarban azon dolgozunk, hogy ez minél
nagycbb mértékben hiztesithaté legyen,
és igy a moencszulfitos eljaras vissza-
nyert szennylugjat maés célra értékesit-
hessiik. Ezek a kisérletek a Papiripari
Kutaté Intézet és a Konzervipari Kutatod
Intézet munkatarsainak bevonasaval fo-
lyamatban vannak.

A gyar tovabbi feladata a technolégia
altal automatikusan magaval hozott
egészségvédelmi berendezések Kkikisérle-
tezése, és egyben a munkas-egészségligy
megszilarditasa is. A szecskazo lizemben
keletkez6 nagy mennyiségli por veszé-
lyezteti a dolgozdk egészségét, és éppen
ezért a helyi kérhaz rontgen-féervosaval,
dr. Bugyi Baldzzsal allandé ellendrzés
_ alatt tartjuk dolgozéink tiidejét. Eddigi

vizsgdlataink alapjan megallapithatd,
hogy az organikus jellegli szecskazé por
— masféléves lizemeltetés utdn — nem
okozott egyik alkalmazottunknal sem
szilikdzist, ami koztudeméstan igen ve-
szélyes lizemi megbetegedés. De vizsga-
lat targyava kell tenniink a késSbbiek-

* E vizsgélatok eredményeirdl kovetkezd szdmunk egyik cikkében szdmolunk be,

ben az esetleg keletkezheté6 gombas meg-
betegedések lekiizdését is, Jelenleg gya-
runkban semmilyen gombas megbetege-
dés sines. Mivel azonban a rizsszalmaval
kulénféle gombdk keriilhetnek lzemiink-
be, sziikséges a kérdésnek crvestani
szempentbdl valé megvizsgalasa. Ezek a
vizsgdlatok a szakirodalom teriiletén
nemcsak hazai, de vilagviszonylatban is
ujszertieknek mondhatok.

A szolnoki gyar e munka végrehajta-
saval is meg akar felelni kisérleti jelle-
gének: nemcsak a szcrosabb érielemben
vett technolégiat kisérletezi ki folyama-
tcsan a Sztalinvaresban épitendé nagy
kombinét részére, hanem méar j6 elbre

fel akarja deriteni azckat a specidlis
megbetegedéseket, amelyek hasonlo
tizemekloen felléphetnek *

A Szolnoki Szalmacellulézgyar nem

nagy iizem, de kisérleti jellegénél és tij-
szerld voltanal fogva jelentés helyre kiiz-
dotte fel magit. Az lizem magyar alap-
anyagot szolgaltat a magyar dolgozék
altal készitett papirhoz, és ugyanakkor
tudemanycsan feglalkozik a gyartas gaz-
daségosabba tételével, valamint specia-
lis munkaegészségligyi kérdésekkel.

Dr. Molnar Laszlé

(Szerk.)



EGY MEGMENTETT MORICZ-VERS

Az elmult évek soran tobb ezer kotet olyan kényv jutott a Szolnoki Papir-
gyarba, mely csupan felel6tlen munka, illetve ellenséges tevékenység kovetkeztében
osztezott a fasiszta féremiivek és népellenes konyvek jol. megérdemelt sorsdban, A
szolncki Damjanich Jénos Muzeum és a megyei koényvtar dolgoz6i — papirgyari
munkasok jelzése alapjan — nem egyszer hoztak ki nagyobb mennyiségl konyv-
anyagot a gyarbol. Igy keriilt el6 — tobbek kozdtt — egy Moricz-konyv is: Boladog
vildg. (Moricz Zsigmond Osszes Aallatmeséi. 3. kiad. Ill. Gara Arnold, Bp. Légrady
Testvérek, év nélkiil. 8442 p.)

Ennek elsd, un. ,szennylapjan” egy ceruzdval irott vers olvashat6, folotte
ezzel @ bejegyzéssel: ,,Moncz Zsigmond irta 1931 mdjus 5 én délelstt a Nyugat konyv
sdtraban a konyv napon”. A belsé cimlapon pedig az ir6 aldirésa lathato.

Moricz Zsigmond kezeirdsa annyira kozismert, hogy a verset minden Kkiilono-
sebb egyeztetés, kutatas nélkiil kétségteleniil sajat kezével irottnak fogadhatjuk el.
Erre vall kiilénben a sziiletés koriilményeire vonatkozo bejegyzés és a vers irasa
kozotti kiilonbség, valamint az aldirds és a vers irasa kozotti egyezés is. A vers
szovege, a benne l1évé utalasok arra engednek kovetkeztetni, hogy hihetiink a be-
jegyzésnek: a négyszakaszos koltemény valéban ott sziiletett a Nyugat konyvsat-
raban az 1931-es kényvnapon. Rajta van a rogténzés konmnyedsége, a pillanatnyi otlet
frissesége. Latszik, hogy az ir6 nem sokat elmélkedett rajta, egyetlen betlit sem
valtoztatott az elsé fogalmazason. Ahhoz, hogy a koéltemény és Moricz Zsigmond
életének Osszefiiggéseit feltarjuk, hogy azt ,megfejtsiik”, alapos, sok mindenre Kki-
terjed6 vizsgalatot kell végézniink. Ez a ‘Moricz-kutaték feladata. Mi éppen erre
akarunk lehetdséget adni, mikor a verset — a Madyar Tudomanyos Akadémia fel-
hivasara — kozoljiik.

A JASZKUNSAG eddig is feladatanak tekmtette az ilyen irdnya munkat;
ezt bizonyitja két olyan cikkiink, mely éppen Moricsz Zsigmondtél szarmazé doku-
mentumokat hozott nyilvanossagra. (Dr. Borék Imre: Moricz Zsigmond Kisujszalla-
son. Jaszkunsag, 1954. augusztus. I. évf., 1. szdm, 13, p. A cikk az ir6 két fiatalkeri,
emlékkonyvben fennmaradt versét, ill. kézirdsat kozli. — Csasztvai Istvan:
Mcdricz Zsigmond és a Jéaszsag. Jaszkunsag, 1955. oktéoer. II. évf., 5. szdm, 33. p. A
tanulmanyban az ir6 jaszberényi utjaval kapcsolatos, Blénesy Janos jaszberényi
tanarhoz intézett két levele is olvashaté.)

Ime, a megmentett Méricz-vers:

Mese, mese, mdrka,
Fekete maddrka,

Koriilrepiil a vildgon
Tiizet rakik minden dgon:

Heje, huja, hé

Hun egy druld,

Itt ir pizér egy kis mesét
Igy drulja a konyvesét.
Rigé maddrka,

Piros, mem sdrga

Bohuniczky Szefi azt
Ingyen firkdlta.

Nem ugy mint ezt én,
Mert 6 nem szegén,

Hanem gazdag van hitele,
Készen a wers ide vele,

A verset az eredeti szovegnek megfeleléen kozoljik: a helyesirdsi hibdk —
vessz6- és €kezethibdk — az eredetiben is megvannak.

Kisfaludi Sandor
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Hary Janos bajtarsai

Verbunkos és obsitos téorténeiek a Nagykunsaghbdol

A verbunkosok és obsitosok torténetei néphagyomanyunk legfiatalabb cso-
portja. Az utébbi két évszdzadban hivta életre a heje-hujas verbunkos vitézek
orszagjarasa és az évtizedes 's6vargds utdn messze idegenb6l hazatérs kiszolgalt
katondk hatartalan mesélé kedve.

A nagyotmondé vitézi histéridk telve vannak a népi vildgnézet fényében és
boles derfijében érlelodott legnemesebb magyar izekkel. Szovedékiikben sokszor
poganykori hitvilagunk emlékei és &si mondatoredékek lappanganak. Természete-
sen, legtébb benniik a mese-elem. Eletiik is a mese életéhez hasonl6. Ezeket is sz6-
hagyoméanyozis Utjan, prézai, kotetlen formaban orokélte az utdkor. Egyéni vonds
sines bhenniik t6bb, mint a népmesékben. A héstettek, vakmerd kalandok, amikkel
az obsitos itthon eldicsekedett, a kaszdrnya kozds, sarzsirél regrutdra szalltdban
egyre tokéleteseds taldlmanyai, szellemi termékei lehettek inkabb, mint sajat fan-
tazidja sziileményei. S ahogyan e motivumockat histéridva kerekitette, Osszefliggd
sorozatta flizte, nem itélhetjiilk egyénibb cselekedetnek a mesemondd iigyeskedé-
sénél. Reank maradt allapotukban pedig, annyi bizonyosra vehetd valtoztatds, varia-
las utdn ezek a histéridk éppenséggel nem els6 elmonddjukat (a hosiiket) jellemzik
tobbé. Teljes mértékben a kozosség tulajdonai méar. — De van a népmesével egyéb
érdekes Osszefiiggésiik is: a mesebeli vilag a népi képzeletben immaron elvesztett
hitelét altaluk visszahadakozta még egyszer, legalabb némileg és utéljara. Mert a
mesét ki hitte mar, ki bizott a mese valaha él6 valdsagnak hitt fantisztikus alak-
jaiban! Am ezeket a histéridkat t(in6dve hallgattdk. Ha némelyekben az elrugasz-
kodott képtelenségek ébresztettek is gyanakvést, ennek summaéja éppen csak annyi
volt, hogy pl. Cseppenté Istvdn, Dilé6 Nagy Imre, vagy mas obsitos, akivel a pusz-
tan szomszédos volt a karamuk, vagy akivel egy d(il6ben szdntottak-vetettek, egylitt is
komaztak legénykorukban, vajon véghez vihetett-é ilyen karakan tettet, vajon
viaskodhatott-é sarkannyal, meghéighatta-é Taljanorszdg égbenyulé hegyeit?... De
ebbgl a kételkedésbdl is sok szertefoszlott arra a gondolatra, hegy az Operencidk
messzesége, az idegen forditett vilag, a komisz élet kib6l mit esiholhat elé — ki tud-
hatni azt!... Hary Janos beszédére is csak a furfangos didk priisszentett ra.

A néprajz éppen csak tudomésul vette e hagyoménycsoport létezését, de fog-
lalkozni mindezideig nem foglalkozott vele,

E histéridk feljegyzésének, gylijtésének jobb alkalmai, lehetfségei'persze mar
elmiltak, mar csak az id6-gereblyélte tarlén szedegethetiink. Id6ben, és szerencsére
egyébként is, messze eltdvolodtunk attél a kortél, amely ezeket formailta, és életben
tartotta. A falu elbeszélgeté obsitcsai rég porladoznak, azok is elmentek, akik dis-
kurdltak még utolsé hirmondédikkal. Nem akad, aki felemlegesse Gket.

E histéridk atszdrmaztatisira ennek elStte is gyérebben adédott alkalom,
bizonyos személyes kapecsolatok, emlékezések kellettek hozzd, meghittebb légkor.
Mesemondés soran nem keriiltek el6. Miként egy 84 esztendds adatkézlém mondta:
,Nem mese ez. Legénykoromban hallottam a vén Szabbd Imre batydmidl, aki okor-
csordds volt. Vele tortént”. Az utédok, akik mar mesének kezdték tekinteni, egyre
csekélyebb részt Griztek meg belble.

Az Altalam lejegyzett, aldbb koz6lt hagyoméanyokat mintegy két évtizeddel
ezelott szedtem Ossze. Ma méar hidba keresném ezeket, nem taldlndm meg, Miel6tt
rajok térnénk, tekintsiik at roviden azt is, hogyan €1 a kunségi és kornyékbeli nép
emlékezetében a verbunkosok, obsitosok kora.

.

Rékoéczi-féle kurucfelkelés leverésétél egészen a miult szdzad kozepéig kotél-
lel fogdostak a katondnak valé legényeket. Kozben ugyan voltak iddk, amikor soroz-
tak, majd verbuviltak is, de ha igy nem értek el eredményt, megint csak kotél
utdn nyultak, Osvdth Pdl, az utols6 hires sarréti (bihari) esendbiztos irja pandirkora
emlékeirdl sz6l6 konyvében: ,,Vitték katondnak kilorszigba a jobbdgy fiukat, akik
onnan csak mint béndk, vagy oregek keriiltek haza. A fogdosds az orszagban min-
deniitt egy id6ben hajtatott végre. A fogdosék a kozségi eldljarék voltak, akik mint-
hogy a memesi kuridkon laké cselédekhez mem nyiulhattak, a vagyonosokat pedig
kimélték, igy a rajok vetett véradét méhol a szegényebb osztdlybbl fogtdk Ossze”.
Ugyanezt kesergi a népdal is: § %()NY P
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Mdr mindlunk verbuvdlnak kotéllel,
Elviszik a szegény legényt erdvel,

A gazdagnak Ot-hat fia, mem bdntjdk,
A szegénynek, ha egy van is, elrintjdk.
Menrt a gazdag gydzi pénzzel, bankoéval,
A szegény csak siralommal, jajszoval. ..

De ha csak szerét ejthette, a szegény is segitett magan. Bajom ,,mezc”)véros”_
1837. évi jegyz8koényvébsl olvashatjuk: ,,Csdk Sdmuelt az 1831. esztendSben akkori
nagybajomi eldljarék azért adtdk ikatondnak, mert a katonafogdsra Kkitlizott esivén
6 a vdroshdzdhoz feljovém, a birdk bedlland6 kotelességét észre vette s bdr 6tet a
fébire a vdroshdzdndl letartéztatta, onnan elszdkdtt s a vélekedése szerint katond-
nak fogandé legényekhez hirt adott s adatott, kik kiziil az eléljirok egyet sem kap-
hatvdan meg, ...Csdik Sdmuelt azért fogattdk el, mert a parancsolt szamu rekrutd-
ikat ki nem dallithattdk”. Ugyanekkor Szerepen is hasonlé eset tortént. A nétarius
beicgyezte a protokollumba, hogy ,wvalamely személy, ki légyen?, mem tudhatd,
neszét vevén a katonafogdsnak, az olyan legényeket e hirrel felveré s ket az elGl-
jjdrok meg mem taldlhattdl”.

Késébb se 4lltak kotélnek a legények. Hidba, nem szerették! Valtig kinalgat-
tdk pedig nekik. A vildgosi fegyverletétel utdn osztrék vasasok és zsandarok még
sliribben jaridk vele a falvakat, hazatér6 honvédek utédn kutatva, fitetve. Akiket
elesiphettek, azokat besoroztdk az oszirik csdszari hadseregbe, s kotélre flzve (ne-
hogy elszokjenek) hajtottdk OGket kiilorszdgba, tavoli tartoméanyokba. Bodi Mihdly
honvéd huszar-gyerek elfogasarol maradt is fenn egy toredékes ballada:

Ejszaka van, ragyognak a csillagok,
Edesanydm, ne bdmkoédjék, itt vagyok!

Bédi Mihdly, nem ldtott-é valaki?
Rutya zsanddr a honvédet keresi!

Vildgostél eddig rdzott a myereg,
Edesanydm, egy kicsit leheverek,

B6di Mihdly, ne fekiidj az dgyadba,
Mert mem itthon vagy az apdd hdzdiba.

Edesanydm, lecsatolom a kardom,
A csdkémrrn@l a fogasra akasztom.

Bodi Mihdly, me fordulj a fal felé,
Kilenc zsanddr most dllott a hdz elé!

»Bizony rdhiuztdk Bédi Mihdlyra az osztrdk mundért, csizma helyett a bakan-
csot! Foszlos kenyéren élhetett volna, oda meg cibakot rdgott. Mért nem hallgatott
a joszora, szegény...” — teszik utdna, mar csak igy prézaban.

; A ,messze tavolbol” kiilldozgették néha-néha busongsé scraikat. Mészdros
Sdandor Churfiirst von Hessen Capel 8-ik Huszérezredbeli kozvitéz egyik levelét a
karcagi Nagykun Muzeum 6&rzi2. A feleségének kiildte Bécsb6l 1855-ben, s €lsé olda-
lan €ékes abrazolas lathaté: szomoraffizfaval bearnyékolt emlékoszlop el6tt egy
huszar 41l lovaval. Errél irja: ,,Vevém emlék okdért ezt a rajzot, melybdl lathatod
ezrediink oltonyét s kinézését s egyszersmind walamikor red tekintesz, legaldbb egy-
egy gondolatot vetsz szegény toled elszakasztott férjed utdn s hogy téged ezen emilék
oszlop a hiiség szentségére sziintelen emiékeztessen”, Azt is meghagyta a feleségé-
nek, hogy ezt a képet ne a dohos lada fenekén Orizze, hanem tegye ramdaba és fiig-
gessze a falra,

A harminckéttornyti Majlandban, Stiridban, Briinnben, Gracban meg hol
szolgaltak azid6t a magyar fiuk, Nem jészantukbol, latjuk. Gyérffy Istvan irja a
Nagykunsagi Kroénikaban, a tarkevei oregek szdjavallasa utén, hogy ,mivel nem
nagyon siettek a legények a verbunkos markaba belecsapni, a varos 300 forint
»osztondijat” helyezett kildtdsba annak, aki hajlandé volt 12 esztendére a fényes
mundért felvenni”3.

A bajomi oregek pedig arrél tudnak, hogy valamikor a 48-as szabadsadgharc
utdnj esztendékben egy hires tamcos, de nagy korhely Sdrkdny Laci nevii fattyuval
prébalta lépre csalatni a legényeket a katonaszeds deputédcié, meg a véradé gond-
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jéban tiisténkeds eldljarosag. Megesorgették eldtte a tele bugyellarist, hogy tartson
toporzot”. Gyodnyorl szépen feloltoztették paszoméanyba, sarkantyts, fényes csiz-
méra, osztan kiugrattak a piactérre, Jarta is az a bandaszéra, meg kell adni!...
Bamulta mindenki, apraja, nagyja. Megnézték a legények is, helybe is hagytak, hogy
takarcsan szedi-veszi a ldbat, de azutan bizony eloldalogtak a kozelébsl. Olelgette
volna pedig Oket, hivdeskolva szép széval: Igy-tgy, kedves komam!... Mire megint
csak a koOtélre keriilt a sor, irmagjok sem maradt a legényeknek, ugy elparologtak
a placerél, akar a kdmfor! Biré uram erfsen vakarta a fiile tovét, a deputacié se
ugy festett, mintha fizet6 kedvében volna. Az lett a vége, hogy Laci legényt &t
magat vitték el.

De a bécsi 6nkény a tanécsbelieket is mas észre birta végtére! Hol egyik, hoi
masik el6ljard vette partfogasba a szorongatott legényeket, s mikor tgy hozta a
sor, bestzta a csapszékbe, vagy valamelyik 6lba: ,,Holnap hoz a sneider nagy kotél-
karikdt, az inged ujjdra tetethetsz paszomdnt!” No6ta velt ez, amit el kellett esak
dadolni! H6, nagy volt a hatar, tele nadassal, abban mas orszagi el nem igazodott,
de még bele sem mert menni!

{ A vércs cselédei még inkdbb sziviikén viselték a szorengatott legények gond-
jat. Szeghalmon is benyitott egy éjszaka a bakter Petriék 6ljaba: ,.Kert alatt a far-
kas, kotél a szdjaban!” Elértették a fattyik: ,,Uccu, menjiink hajtani!” Ott bandaz-
tak utcaszamra. A kéményben kolbasz, szalonna logott felettiik, tarisznyara szelték,
kenyeret mellé, s mentek. az Aklosba, Siskasba. — Az ugraiak a Fenesér nadas
mocsaraiba ugrottak be egyszer. De ennek nem lett j6 kimenetele. Mert Ossze-
akézkodtak a szintén ott kuruttyolé harsanyiakkal és megbicskaztak egymast. Véres
nyakkal vitte el ket a német.

Emlegetik, hogy a berekboszérményiek meg a Vénerdére mentek ,botot
véagni”’, A faluban csak vének, gyerekek, meg béndk maradtak. , Ezeknek elég egy
bot — magyarézta biré6 uram —, azt se haszndljdk, a legényeknek ellenben 6énmosfa
is kell, meg fokosnyél!” A bécsi cugszfider mem értette! ,,Aj, niksz, niksz, forhing”
— karatyolt ilyesmit. Ennek meg biré uram nem vette értelmét. Kapadcohanybodl
clyan stird fiistot gemolyitott, hogy a l6tyonfitty kiszorult a helységhézdbol a
szunycgokkal egyiitt.

Valamelyik mezéturi f6birérol viszent azt beszéli a régi szajhagyomany, hogy
amikor a csdszari verbunkosok az lires kotelet teregették el6tte, szalmat kottetett
belé. ,,Hadd témjék meg a strézsdakot, messzirdl jottelk, aludjanak!”

A falurosszat, no azt a cugszfider karjaba terelték, hadd tegye ra a goresot,
és vigye Bergengocidba, hatha megszelidiill oda. Hadd samfazza ki a német! Gyo6rify
irja, hogy hajdanéban bizonyos Pap Péter nevezetdi karcmkodds legényrdl is Ugy
hatarozott a karcagi tandcs, hogy ,mivel a maga fenyitékét gyengének tartja, 6t
gyalog katondnak adja’, Kikeresvén szive gyokerét, j6l rédhtztdk a szentenciat!
Loéra termett kunsdgi legényt gyalog katcndnak! Megjavult-é vajon? — Miként az
oregek emlegetik, Sapon a Széles fin velt ilyen gézengiz valamikor. Azon se fogott
a hazai szigor. Még a moétarius elél is letitotte a kalamarist. De ezt a vasasoknak is
hidba adtdk oda, mert harmadik hatart se érték vele, visszaszokott. Méghozzd két
német puskat is hozott a vallan, jobbrél is, balrél is egyet-egyet. S ezekkel 16vol-
dozve riogatta a falu népét.

Osvath is azt irja, hogy az' Osszefogdosott falurosszai, ,ha lehetett, megszdk-
tek és betydrok lettek”. Ha valaki, 6 csak tudja, hogy volt, mint volt!

Ritkan bar, de keriiltek verbunkos vitézek, akik valdosaggal mivészetté fej-
lesztették mesterségiiket. Tancuk, mulatozasuk lattara elfelejtették a legények a
rajok varé tiz-tizenkét esztendot.

Hej, haj, legény vagyok, huszdr leszek!
Hej, haj, kardot kotdk, csakot teszek!

Azt mondta az oreg Vig Sdmuel juhasz, aki 1832-ben sziiletett, hogy igy ment
ez még az 6 gyerkdckoraban, A péregatyds legénynek derekdra csatoltdk a kardot,
fejébe nyomtak a csdkot, oszt mar vitték is, mig ki nem jézanodott. Sarrétudvariban
a Nagykocsma el6tt fujtdk a kutyadudasok a gatyas-kardos legények, Ujoncok

notajat:
Szurtos inget, tégyfagatydt,
Bocskort is elhdnyok,
Mundért oltok, kardot kotok,
Mar csak lovon jdrok!
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Osvath P4l azt irja. hogy .,a toborzok egy deli tizedes, 3—4 jo tdncos koz-
legénybdl dllottak s kirbe gy tdncoltak, hogy a kor kozepén mindig a tizedes
kevelykedett. Csinosak voltak a bakatoborzék is, a huszdr verbung pedig pdratlan
volt. Ezeknek a ciginyok is mindig szebb motdkat huztak. Egyik daluk — mit zene
mellett dalolni szoktak — ez volt:

Huszar vagyok, kedves babam, az is maradok,
Szemedszinii dolmdnyomon sdrga gomb ragyog,
Uccu, peng a sarkantyim,

Csekeély gondom, semmi bium,

Csak ugy vigadok!

Az a legény, aki a verbunk bordt megkostolta, vagy megengedte, hogy fejére
csdkét nyomjanak: az katona lett, mert az t6bbé csdbitéitél mem menekiilhetett. [gy
szaporodott a katonasdg a kicsapoit didkok, korhely iparos segédek és az olyan
falusi legényekbdl, akik vagy szerelmiikben csalatkoztak, vagy olyan hibdba estek,
amelyért lakolniok kellett volna”.

IIL;

Bezzeg Egres Kis Lajos is kotél mnélkiil szedte a katonikat! Ki volt 6?7 —
nagyon szépen megirta ezt Gyérffy Istvdn a Nagykunsigi Krénika ,Ténciskola a
diléaton” eim( fejezetében. Turkevei sziiletésti drva gyerek volt, akibsl a muilt év-
szdzad leghiresebb verbunkos huszarja lett. Olyan gyonyoriségesen jarta a verbun-
kos tancot, de meg akarmilyet is, hogy az mAr a mesébe is odaillett volna. Vitéz
bajtarsai €lén bejarta az orszig varosait és szdmottevSbb kozségeit, s valdsaggal
megbabonazta a legényeket, akik tucatszdmra csaptak fel katondnak. Majd pedig,
amikor mar kidregedett a mundérbél, otthon, Turkevén véi€lységet vallalt, meg
tdnera tanitgatta a fiatalsdgot. Aratébandat szervezett, s tdnctanitis volt a bér.
Messze varosokbol, falvakbél szegbdtek hozza a fiik és lanyok, hogy tudoményéa-
b6l legalabb valamicskét elsajatitsanak, A ddléuton htzta a cigdny, s amikor le-
vigtak egy rendet, mindjart fordultak is néhéanyat. ,Bereg megyébsl Tarpardl, a
Szamos mellékérsl, Folesdrsl, a Nagy Lap vidékérsl, Csengerrdl, Tyukodrél; Bihar
lapaliyair6l: Ujfalubsél, Dancshézarél, Bajombél, de még a hegyek koziil Tarkany-
bél is jottek a hiresebb legények. Volt koztiik feles szdmmal a Tisza mésik oldala-
rél, Csatrél, Kovesdrél, Boconadrol, Gydngyosrél, meg a Teremtsé tudja, honnan,
honnan nem!” — {irja Gyorffy.

Vagy htisz esztendeje Kiskunhalason is beszéltem egy nagyideji emberrel.
Hires t4ncos, meg kész4l6 természet volt virdgkoraban. Amolyan siivolvény volt
még, mikor ,,Egres Kis Lajos tdncat” megtanulta, A legények kézé csapédva Tir-
kevéig jott érte. Meg osztdn a kevei lanyokért. De azéta bizony nagyon elnehezed-
tek a csizm4i! Csak Ugy sz6val magyarizgatta, magasztalta a szebbnél szebb tanc-
figurdkat. Azéta bizony sirba is vitte emlékiiket.

Ugy latszik, Egres Kis Lajos nemcsak verbunkesnak valt be, hanem nagy-
hatési pedagogusa is volt a magyar tidncnak, — nyugodjék.

Igy lehet tehit, hogy emlékét nem csupdn Gydrify kényve 6rzi. A régi hir-
nek-névnek a nép emlékezetében is van még nyoma. Néprajzi adatgyGjtéseim sorén,
szanaszét az Alf5ldon, hagyomény6rzd oOregek korében néhanyszor raakadtam.
Inkébb Kevei Kis Lajké, Téncos Lajos, Sarkantytus Lajos, meg Lajos vitéz néven
emlegették. Gy6rffy szerint a muilt szidzad 20-as éveiben sziiletett. Ha azenban a
nevéhez f(iz6d6 szadjhagyomanyok némelyikét latolgatjuk, még a 60—T70-es években
is verbuvalnia kellett volna, amit persze nem vehetiink valésignak. Mindegy az!
A néphagyomény értékét nem a hien ejtett név, nem az anyakonyv és a pontosan
egyez8 kronolégiai adat hatdrozza meg!

Verbuvilaskor Sarkantyts Lajos megkezdte a tancot lent Szegedében, onnan
Halasra j6tt. Beszélte volt az oreg Ternydk juhéasz, hogy a hires betyaros Hajagos
Istvdnnak hirom bojtarja csabult be Ko6tonybsl, Mind a harman vele mentek. Fél-
egyhéza, Kecskemét, Nagykoéros, Cegléd. Mire idaig ért, annyi tjonc kisérte, hogy
nem is vihette mér ket tovdbb, mert azt hitték a népek, hogy hadra megy. Két
nagy tdbor kitelt volna bel6liikk. Szépe-java a Duna—Tisza kozének. Hej, kevélyen
lovagolt el6ttiik! Szép lova volt!

Mezbkovesden a tandcshiza elé rendelte a muzsikdsokat. Kérben a katondi,
kozépiil pedig 6 maga tancolt. Még akkor az olaskertekben lakott a férfinép. Etetés,
itatds jarta az istdllokban éppen, amikor a fattyuk fiilébe csapta a szél a zeneszét,
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Jottek felfelé a Csirmaz fiuk, Petdk, Béanok; emerrél meg Barciak, Birdk mérték
végig a hosszii Rozsa utcat, meg a Kapitdny utcat. A Zold és a Tardi utca fel6li
kertekb6l pedig a XKiss meg Rafis filk hoztdk a komdakat. R4 is illett erre a
csodiiletre:

A kovesdi vasdrtéren,

Thajliré, csuhajla!

Legényvasar lesz a héten,

Thajldré, csuhajla!

Mind elkél a derekabbja,

Mert lesz, aki vdlogassa,

Ripp-ropp, ropogjon a gerenda!-

De most nem Ugy tortént a vasar, ahogyan a lanyok elképzelték volna! Most
csak Sarkantyds Lajos valogatott, s akiket 6 kivélasztott, azokat meg is vette tan-
caval. Csirmaz Pista a bajusza hegyét se tudta még megesipni, de azért j6t huzott
a sallangos kulacsb6l, amit Sarkantyus Lajos nyomott a kezébe.

Csikobéros fakulacs,
Sdrgaréz csat rajta,

Nem vagyok gatyds paraszt,
De fényes katona!

Mert ki abbo6l a kulacsbél kortyingatott, kard keriilt annak az oldalara, csaké
a fejébe! Nem is banta volna ezt Pista, ha a keserves paraszti robottél szabadulva
Lajos vitézzel tancolhatta volna végig a katona-sort! De biz annak nem az volt a
gondja, hogy neki kedvét toltse, Kezembe keriilt az az elsargult levél, amit tizen-
hat esztendé multdn ,messzi tavolb6l” hazakiildétt. ,,TZifra mundurt Ilevetem-é,
ingem, gatydm rdm wveszem-¢?° — kérdé benne szomortian. En se tudtam meg,
keriilt-e r4 kovesdi kendervaszon valaha.

A kis Derstomajon beszélte az oreg Ipacsné Jakab Erzsék néni, aki borsod-
szemerei volt, hogy az & nagybatyjat is Sarkanytis Lajos csalta el. Mint olyas,
legénysorba keriil6 ment el csavargdsdban Kovesdre, s magybajuszi meglett ember
volt, amikor valahonnan Stiridb6l hazakertiilt. Sokszor hallotta emlegetni gyermek-
koradban. Oregasszonyok még akkor is meg-megszidtdk Sarkantyls Lajost, mond-
van: ,Bdr maradt volna a kevi drokban, amikor beleesett!” De hogy ez az arokba
esés miképpen torténhetett vajon? — arrél mar nem szél emlékezet,

Mezéesaton is megfordult Lajos vitéz. A piac kozepén megvillant a kardja,
perdiilt sarkantytja:

Sej, haj, gyongy életem,
Ki irigyli, jojjon velem!

Akadt irigye, aki elmenjen vele, szép szdmmal. Egymés utdn csaptak tenye-
rébe a legények. Mint nézok, ott alltak karéjban a lanyok is, s latva, hogyan verik
szeretGik fejébe a csdkét, csipbre tett kézzel elébe pattantak Lajos vitéznek: ,,Or-
mester ur, vegye észbe kend, hdt mi veliimk mi lesz?” De Lajosnak ilyesmi nem {itott
szeget a fejébe! Egyet podoritve bajuszan, igy adta ra a szot:

Egy-két kurta kis esztendd,
Ide-oda mem mnagy idé,
Arra éppen elegendd,

Mig elkésziil a fejkots!

Nem hidba rigmusolé v6fély lett, mikor szolgdlat utdn visszakeriilt Ttrkevére,
de mé4r akkor is hirtelen tudta pergetni a szavakat, akidr a sarkantyit. De hamis
volt a verse, mert az egy-két esztends tizre-huszra is szaporodott Gracban, Briinn-
ben s ottankoril.

Jart Egres Kis Lajos Karcagon is, nem egyszer, Kidllt a banda a Barany-
fogad6 elébe, 6 pediglen kisétdlt a térség kellés kozepére, katondi karikaba vették,
s azutdn amulhatott, aki latta! — miként a hagyoméany meséli. Ugy elvette a fitk
eszét, hogy pl. Kirdly Péter, aki siheder legény volt még esak, minden sziili ellen-
7zés dacéra, a tapasztdsi munkdbol szaladt fel a piacra, hogy sort alljon. Csaknem
vilaggda ment banatdban, mikor Lajos ramordult: ,Erdj, az apdd -ezitazzdt!...
Maradj te még otthom, itt van mdr Istvan batydd!’
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Itteni szereplésérél versbe faragott emlékezést is taldltam egy sargult leveld
kéziratos 6reg konyvbens. Jobban mar nem lehetne megdicsérni, mint ahogyan ez
megdicséri:

Katondk érkeztek karcagi piacra,

Kevej Kis Lajké ej be szépen' rakija!

Ilyen fajin tdncot mem ldték még soha,

A llegénység fejét bizony elcsavarja.

A Lajké markdba keziiket csapkodijdk,

Sorra a neviket papirra iratjdk.

Hijdba ridogdl az asszomy meg lanynép,
Hogyha legény volnék, én se tennék mdskép.
Még j6, hogy nappal van, mert ha éjjél volna,
Még az oreg kaszds csillag is bedllna,

Pedig a takards a nyakdba szakad,

Mert Karcagon kaszds legény mdr nem marad!..,

De nemesak a magyar vér mozdult meg a téncra, — azt mondjak. A cseh
¢s morva katondk is azzal regndltdk, mikor Pragdban megz Briinnben jart, hogy
szedje kotara a labuk jardsat. De Lajos csak legyintett: ,,Nem wvalé ez nektek,

. sogor! Tehénre se illik a gatya! Billegjetek csak a magatok strofdjara”.

. Még a csaszdir udvardat is felverte Egres Kis Lajos hire!” — mesélte nekem
oz oreg Siiveges juhdsz. ,,Egyszer osztdn a csdszdrnak is fililébe jutott. Nosza, régtom
kiadta a parancsot, hogy 6 azt a huszdrt litni akarja, Szerencsére éppen Briinmben
volt. Vezetik oszt elébe. Nagy lakoma wvolt. Ctt tiltek az asztalnal. Gyere, fiam,
— azt mondja neki a csdszdir —, mutasd meg a tudomdnyod. Bezzeg még a kanalat
is elejtette csoddlkozdsdban! Ugy meresztette a szemét! De Lajké annyiba vette
csak, mintha itt jarta volna mi, a kevi piactéren. Oszt az a temérdek sok ur kevi
ur lett volna. A végén osztin maga mellé idiltette a csdszdr. A sajdt tdnyérjdarsl
étette. Ebéd wvégeztével pediglen, amikor Lajos elkdszont, egy zacské aramyat erds-

szakkal beledugott a csdszdr a tarsolydba. Mert mem akarta elfogadni.”

De nem is kotelezte el a csaszar aranya! Az oreg juhész ezt is tudja jol:

. Negyvennyolcban még honvéd volt, Osztdn mikor a végén a fegyverletétel
utin hazakerilt Kevibe, egyszer csak hivatjak. Mégpedig a mémet generdlis kovdr-
télyara. Azt mondjik meki, hogy mutassa meg, milyen az a hajddtine, akit a hajdd
katondk tdncoltak. Mutatja osztdn. De elébb egy kivomt kardot kért, mert ahhoz az
kellett, oszt avval. Vasasok fogtik kozre, ugy merték a kezébe adni. Na, — azt
mondja a generdlis, most elég volt, hanem holnap is gyere el, mert én ezt a tdncot
meg akarom tanulni. Két nagy arany tallért adott meki a mellénye zsebébél, De
azutdn wvissza is tehette, mert ott taldltdk mind a kettét a kapu kiiszo6bén, melyiken
Lajos kiment. De 6t magdt hidba kerestélk, nem taldltdk meg, hidba tették tiivé érte
a vdrost. Tanitottalak én mdar titeket tdncolni Szolnokndl, meg Isaszegnél, most is
az volna nektek valdé — azt mondta, osztdn inkdbb a rétben bujdokolt.”

A kozosség igy szovi, fonja a legendat kiemelkedd fia koré, formélvan min-
den tekintetben a maga képére és hasonlatossdgéira, Lajos még magit a generdlist
sem tlanitotta tancra, nemhogy verbuvalt volna meki! De amikor egy-egy hires
karakan legény koré fonodik a legenda, azt mégis csak Egres Kis Lajos sorozza be
még az 50—60-as évek mesgyéjén is. Mert akkor viszont ennek a fidnak a diesd-
ségét apolgatja a kozosség, s mindjart fényesebb az, ha a hires verbunkos vesz benne
részt, nem pedig a kotél, vagy holmi csamborgé német kaplar.

A mar emlitett karcagi Kirdly Pétert is az osztrdk katonak vitték el 1850-ben,
erGszakkal. A szajhagyomany viszont ugy meséli, hogy a ,,Morgdban mulatott a
komdkkal, mikor a verbunkos huszdrok a csdrda elétti térségre wugrattak. Alig
szolalt meg a duda, Egres Kis Lajos mindjdrt odakidltott neki: Peti 6csém, a terem-
tésedet, de szép legény lett belbled! Jut-e még eszedbe, mikor visszakiildtelek? De
most ‘meg azt mondom: gyere wvelem, szép ocsém! Amilyen fenegyerek wvolt, azt

Szabo Péter is kb. 1855—60. kozott ment el katondnak Turkevér6l, mert izgy
invitdlta Egres Kis Lajos: ,Hej, szépocsém, felndttél, mint a jegenye! Be kozzénk
illenél! Fogadsz szo6t: koss kardot!” Mennyivel méasképpen, csalogatébban hangzik,
mintha valami ,kajla német cugszfider” mondta volna!

Sziics Sandor
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A Magyar R&dié Szolnok megyei stadiéjdban

Aki Szolnokon jar, és raéré idejében
alaposan koriilnéz a varosban, igen sok
uj létesitménnyel taldlkozik. Elég csak
az Els¢ Otéves Terv nagyszerl alkota-
sait, a Tiszamenti Vegyimtveket, a Szal-
macellulézgyarat, a Tejipari Vallalat
tuzemét, az uj bérhazakat megtekinteni,
hogy kialakuljon benniink a varcs jo-
vendd arculatat hordozé kép.

A Kolozsvari ut elején, alig kéhajitas-
nyira a piactértél, a foldszintes hézak
kozil egyemeletes éplilet magasodik ki
frisseséget tiikrozé, krémszint falakkal,
egyszer(i, nemes vonalakkal.

Uj alketés ez is: a Magyar Radi6 Szol-
adtdk &t rendeltetésének, s koltoztették
at ide a Malinovszkij uti Jozsef Attila
Kultirotthonban 1év6 ideiglenes helyisé-
géb6l a mar két éve miikods megyei
stadiot,

Erdemes itt par percre koriilnézni.

Az udvar még rendezetlen. Sarcn-vizen
evickél keresztiil a latogaté. Az épilet-
ben azenban tisztasag, csend és a cserép-
kalyhak kellemes melege honol

Mi érdekel benniinket elsésorban?

Természetesen az, milyen munka fo-
lyik itt, hogyan is mikoédik a megyei
stadio?

A foldszinten talaljuk a szerkesztéségi
szobdkat. Itt a stidié munkatarsai (je-
lenleg mindossze hérman vannak) ugyan-
olyan, vagy legalabb is hasonl6 munkat
végeznek, mint barmely napilap szer-
kesztéségének munkatarsai. A nap bizo-
nyos idészakaban megélénkiilnek a he-
lyiségek: telefon csong, fré6gép kattog, a
munkatarsak riportokat, cikkeket irnak,

» folyik a kiilsé munkatérsak irdsainak
feldolgozasa. A munka l4za lebeg a falak
kozott, hiszen minden este 6 O6rakor
megkezdédik az adas, és szerte a megyé-
ben felesendiil a vezetékes radié hang-
széréiban a j6l ismert hang: , Hallo, itt a
Magyar Radié Szolnok megyei stididja...”

Hcesszan lehetne irni a radiériperteri és
a miusorszerkesztési munka érdekességé-
rél, nehézségeir6l és szépségérél. Mindez
azonban nem fér bele ennek a rovid
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frasnak a keretébe, — s nem is erre va-
gyunk most leginkdbb kivancsiak.

. Inkébb nézzitk meg azt a benyolult fo-

lyamatot, melynek scran a stadiébdl az

emberi hang és a zene eljut a hallgaték-
hoz!

Az emeleten talaljuk a studié techni-
kai berendezését.

Nézziink 'be el6bb @ studidszobdlkba.
Mindketté egy-egy kisebbfajta terem.
Falait tokéletesen sziggtelték, s ennek

- kovetkeztében kiviilrél semmiféle zaj

nem hatolhat be, Berendezésiik egyszeri:
asztal, szék s a legfontosabb: a.mikrofon.
A két mikrofon specidlis rendeltetésti: az
egyik emberi hang, a masik zene felvé-
telére alkalmasabb.

A studidoszobdk kettés tivegfallal érint-
keznek a technikai Szobdwal, Itt helyez-
ték €l a stidid bonyolult elektromos fel-
szerelését, a két-tanyéros un. nagy-forga-
t6t (hanglemezjatszd), az iker magneto-
fon-asztalt, a keverbasztalt, valamint az
erositéket.

Az emlitett hirom helyiségben torté-
nik a prozai és zenei anyag hangfelvétele
és a helyszinen készitett in. hangos ri-
portok bedolgozésa a misorba.

A hangfelvételt — a helyszinen készi-
tett hangos riportck felvételét is — az
utéiobi évek egyik nagyszerd talalmanya-
val, a magnetofonnal végzik.

Az elektrotechnikai lizletekben meg-
lehetésen oleson lehet magnetofont va-
sarolni, s nem kevés azok szama, akik*
rendelkeznek vele, természetesen sokkal
kisebbel, mint a stadio. Kozismertsége
ell{anére is érdemes azonban foglalkozni
vele, ¢

A név — magnetofon — magaban
hordja az eljards lényegét: a hang fel-
vétele s 1jbol hanggd valtoztatisa a mag-
nesesség segitségével torténik.

A magnetofon a kovetkez6képpen mi-
kodik,

Egy robbandsmentes, egyik oldalan
vasoxiddal egyenletesen bevont celluloid
szalag valtczatlan sebességgel elhalad a
felvevg fej el6tt. A fejjel Osszekottetés-



ben 1év6 mikrofon membranja a hang
hatasdra indukciét hoz létre egy vasma-
gos tekercsben, s ezt az un. beszéddaramot
rogziti a magnetofon felvevé feje a cellu-
loid szalag vasoxidos oldalan. Az aram
hatdsdra és ingadozésa erdsségének
megfeleléen a vasoxid szemcesék az aram
okozta mégneses tér erdvonalainak nyo-
man helyezkednek €l, s igy is maradnak
— megoérizve a hangot s anélkiil, hogy a
szalagon barmiféle szemmel lathaté val-
tozést lehetne tapasztalni.

A szalag visszatekercselése utan és Uj-
boli leforgatasa soran az elé6zd folyamat
megfordithaté. A’ hangot magneses erd-
vonalakkal 6rz6 celluloid szalagot ugyan-
azzal a sebességgel elvezetjiik az Gn. le-
jatszé fej el6tt. Ebben a magnesesség ha-
tdsdra egy vasmagos tekercsben &ram
indukalodik. Ez az aram — megfeleld
er6sités utdn — a hangszéréba jut,
amelyben egy vasmagos tekeres — az
aram erdssége ingadozésdnak megfele-
l6en — egy membranlemezt hoz rezgés-
be, s mar halljuk is azt a hangot. beszé-
det vagy zenét, amelyet eldbb vettiink
fel a szalagra.

A magnetofon a felvevé és lejatszé fe-
jek mellett rendelkezik egy tn. torlo
fejjel is. Ez annyiban kiilonbdzik a ma-
sik kett6t6l, hogy mig azokban permaloi-
vasb6l van a tekercs magja, ebben szili-
cium-vasbél. Segitségével kettds célt le-
het elérni: felvétel idején €l6bb e€lStte
halad el a szalag, s ekdzben teljesen
megsziinteti annak legkisebb magnesezett-
ségét (ez a felvétel tisztasdga szempont-
jaboél fontos), ha pedig rosszul sikeriil a
felvétel, az egészet le lehet tordlni vele,
s igy a szalag alkalmassi valik 1Gj felvé-
tel elkészitésére,

Néhany sz6t sziikséges részanni a ke-
verd-asztalra is. Ennek segitségével egy-
szerre négy kiilonbozé hangforrds anya-
ga vehet6 fel a magnetofon-szalagra. Igy
'példdul egyszerre hallhaté az adisban az
emberi beszéd, az aléfesté6 zene s kiilon-
féle zorejek.

Az erésité berendezések mnemcsak a
hangfelvétel és a visszajatszas idején tol-
ienek be fontos szerepet, hanem a mo-
dul4lt dram tovabbitisa terén is. Ez a

radiérado felé, filletve jelenleg esak a
szolnoki postan 1év6 nagy erdsitd felé
torténik kébeltsszekottetés segitségével.
Innét telefonvonalakon at juttatjak el az
adést a vezetékes radioval rendelkezd
kozségek erosité gocaiba, s onnan a
hangszoérékba.

A terv szerint rovidesen ,igazi” radié
lesz a szolnoki stidié. Anyagat a beseny-
szogi Ut mentén — még a Haroméves
Tervben épiilt — kozvetité réadicdllomés
sugarozza majd, és 100 kilométeres kor-
zetben az adés rendes radidkésziilékkel
is veheté 1lesz. Ugyanakkor azonban
megmarad az adéas vezetéken vald tovab-
bitdsa is.

Vége van a hangfelvételnek. A féloras
musor készen 4all. Adéas el6tt — proba-

képpen — mégegyszer leforgatjak,
nincs-¢ valami hiba.
Nines,

Hat 6ra. A szolncki posta erdsitGje at-
kapcsol a megyei stidié vonalara, s szer-
te a megyében egyszerre 20000 hang-
sz6ron csendiil fel: ,Hall6, itt a Magyar
RAdi6 Szolnok megyei studibjal”

Hallgassuk végig a misort a technikai
szobdban elhelyezett hangsz6rébél! Im-
mar masodszor,

Kozben nyugodtan gondolkodhatunk is
néhény adaton.

20 000 vezetékes radié-hangszérd jelen-
tésen tobb hallgatét jelent. A féléras
adast naponta mintegy 60000 dolgozd
hallgatja végig, tdjékozédik, tanul az el-
hangzottakbdl.

Ezért nem sziikséges Kkiilon hangsu-
lyozni azt, hogy milyen nagy jelentéségli
a Magyar Radié Szolnok megyei stididja
a megye lakossidganak tdjékoztatisa, a
part és a kormany 4altal kitlGzott nagy
feladatokra valé mozgésitasa tekinteté-
ben.

S végezetiill még egy szamadatot!

Korméanyzatunk hozzévetlegesen bha-
rommillié6 forintos koltséggel hozta létre
a studiét, s lzemeltetése sem fillérekbe
kertil,

A stidié fejlodésiink nagyszeri bizo-
nyitéka.

oy Péteri Istvin
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A szolnoki miivészet és miivésstelep
(Masodik kozlemény.)

II1.

A magyar mivészek megjelenése Szolnokon

Az 1848-as forradalom leverése utdn a nemzeti szellem lassan kezd megerd-
sodni, M{vészeink eszméik mellett nyiltan nem mernek ugyan kidllni, de a haladé
hagyomanyok szimbélikus abrazoldsaval, torténelmi nagyjaink példamutaté hésies-
ségének Aalland6é ébrentartdsaval serkentik ellenalldsra az elnyomott magyarsagot.
A magyar miivészetben ez a nemzeti romantika, a torténelmi festészet kora, mely
tartalméban elSremutaté és haladé. A torténelmi festészettel egy iddben a taj- és
népéletképek festése is fejlédésnek indul, és a népszinmii-romantikdval parhuzamo-
san egyre nagyobb tért hédit. A haladé iranyt képvisel6 fest6knél sem jelennek meg
komoly erével a kor tarsadalménak harcaiy hanem bizenyos foku loyalitds, konnyed
derti tikroz6dik képeiken. A festészetben az uralkodé irdny a Miinchenen &t hoz-
zank eljuté, nalunk termékeny talajra taldlt akadémizmus. A realizmus utdni vagy
azenban mar jelentkezik néhol.

Szolnok kielégitette mivészeink téjképi és népélet iranti érdeklédését. A ma-
gyar fesiGk koziil mint az Alfdld Abrazoléja, els6k kozé tartozik Ujhdzy Ferenc
(1827—1921.). Szolnoki sziiletés(i; f6ként ezzel magyardzhaté az Alfold irdnti érdek-
16dése. Sok festményén megtaldljuk a magyar rona dolgos népét. Figyelmét azon-
ban ezek a témak nem kotik le egészen, felkoltozik Pestre, ahol egyre jobban be-
kapesolodik a miivészeti élet iranyitdsaba. Résztvesz a Képzdmiivészeti TAarsuiat
megalakitdsdban, majd a 60—70-es években festiskolat vezet.

Szolnok korai felkaroléi sordban taldlkozunk Bohm Pdllal (1839—1905.). Ot mar
valéban az Alf6éld szines élete érdekli: a tiszaparti fiizesek, a halaszkunyhék és
cigdnyputrik néprajzi kiilonlegessége. A szabad természet irdnti rajongisa tavolitja
el a mitermi festészett6l, és viszi ki a napslitotte mezdre.

Romantikus  4brézoldsain mar ott van az igazi élet, és naturalista felfogasin
keresztiil eljut az Alfold fest6i szépségeinek tolmAcsolasdhoz. Elete meglehetdsen
hanyatott, kiilonosen korai éveiben. Nagyvaradon sziiletett, és apja, az iskoldban
rosszul tanulé fiat mesterségre adja. Egy darabig kézmives, majd szinhdzba megy
statisztanak, ugyanott kedvet kap a diszletfestéshez. Hamarosan ezt is megunja,
visszatér Nagyvéradra arcképfestének, de innen is tovabb _megy Aradra, ahol élete
nyugedtabb mederbe terelsdik: megnésiil, festGiskolat alapft, melyben Paél Laszl6 is
a novendékei kozé tartozik. Els6 felesége meghal, és ez tGjabb vandorldsidnak elindi-
téja, Pestre Keriil, ahol Ligeti Antal kieszkozli szaméra, hogy 1871-ben Osztondijat
kapjon, és Miinchenbe mehessen.

Miincheni tartézkodasa alatt figyelt fel ra, milyen nagy érdeklédéssel fogadjak
az etnografiai iz(i keleteur6pai festményeket. Gyakran hazalatogatott, és ott szerzett
tapasztalataival, a miincheni népélet- és zsanerképfestés hamarosan szokvanyossé
vélt kompoziciéival megrakodva, feltehetéen Pettenkofen sikereinek nyomén, ellato-
gatott Szolnokra, Der(is vildg veszi itt koril, melyben az egyszerd hétkdznap is
érdekes témakat kinal. Szolnoki tart6zkodédsa alatt szivesen fest a varban, sok vaz-
latot rajzol, és &ltalaban lassan, gondosan kidolgozva késziti képeit. Jellemzdje a
szemléléds magatartds, a kerek, szabatos el6addsméd. Minden apré részletre kiter-
jed figyelme, ami gyakran az aprolékossigok felesleges hangsilyozaséra csébftja.
A nyolevanas évek utdn nem jon vissza Magyarorszdgra. Fest6i témai azonban val-
tozatlanul a magyar népi témék maradnak. Miincheni miitermében és haza udvardn
a tiszaparti képek minden kelléke megtaldlhaté. Ismert képei késziilnek igy: Enyel-
gés a kitnal, Pasztortiz, Hajévontaték pihendje, A hazatéré vasirosok, Haléfolto-
z6k, Almadrus. Képein &ltaldban optimista, derfis viladgszemlélet uralkodik, és ez
a festében rejls életéromrsl tantskodik,
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Bar miivei romantikus dbrazolasok, és benniik a nép iranti polgari érdeklodés
fejez6dik ki, mégis egy lépést jelentenek elére az akadémizmus megkotottségébol.
Szineiben mAar mem annyira a mincheni akadémia barna ténusat adja, hanem meg-
jelenik a magyar Alfold egészséges, derlis, vilagos szine, Lelkes, hosszi éveken &t
tart6 munk4janak legnagyobb eredménye, hogy miveivel felhivta a figyelmet a
magyar népélet tanulmanyozaséra, és Pettenkofennel egyiitt felfedezi az alfoldi tajat,
és a varosi ismerité teszi mind a magyar, mind a kiilféldi miivészek korében. Ezzel
megkezdi azoknak a magyar mivészeinek a sorat, kik évrél évre mindig nagyobb
szammal keresik fel Szolnokot a varcs kiapadhatatlan fest6i témadainak Aabréazolasara.

. Vele eﬂyadobem fest Szolnokon Agghdzy Guyula (1850—1919), aki a népi témak
dbrazolasaban ¢s felfogasdban hasonlo Bohm Palhoz. Elsé tanitéja Ujhazy Ferenc,
majd Bécs és Miinchen utdn Parizsban Munkécsy Mihaly mellett dolgozik. Mun-
kécsy erGsen hatott ra, ezt szamos festményén megfigyelhetjiik. Parizsi utja utén
lelkeresi Szolnokot, s addigi sotétes szineire tiditéen hat az Alféld napsugara. Nem
tartozkodik itt sokaig, de ez a latogatdas miivészetére donté befolyast gyakorel Itt
festi els6 feltliinést kelt6 miivét, \a ,Kartyaveté cigdnyasszony’-t, melyet a ,,Dagaszto
menyecske”, ,Te vagy”, ,Ketten kedvesem’”, ,Terefere”, stb. koévet. Mivészete
rendkiviil népszerti a tarlatlatogaté kozomség korében. Egész életén végigkiséri a
népi téma feldolgozédsa. Ehhez valé vonzédasa gyerekkorabol szarmazik, akkor
ismerkedett meg a falusi emberek szokésaival, az aratok fest6i csoportjaival, a
kukoricafosztéds jeleneteivel. Képei derlsek, mem torekedik drémai hatdsok eléré-
sére, Festményeihez sck tanulmanyt készit, ami alapossagit, elmélyiilését és gon-
dos szeretetét bizonyitja. Ezek a festmények mégis hiven tiikrozik a szazadvégi nép-
szinmu-romantika felfcgasat: a nép igazi arca helyett idealizalt, a val6 élettel nehe-
zen azonosithaté alakokat szerepeltet. Szolnoki tartézkodasdnak jelentGsége abban
all, hogy a jellegzetes taj, kozvetlen szemlélet jo hatassal volt mivészetére: képei
természetesebbek lesznek, mondanivaléja valészeriibbé valik.

Szazadvégi életlképrfestészetiink felfrissitéje, annak egyik legkivalobb kep-
viselSje Dedk-Ebner Lajos (1850—1934). Mfivészetében nagy szerepet jatszott Szol-
nok, amelyet els6 izben 1875-ben keresett fel. Az alfoldi varos élénksége annyira
megragadta, hogy azutan slriin latogatotit ide. Szolnok vezette ki parizsi korszaka-
nak giceses, kiilsGséges, komolyabb témédkat mélkiilozé felfogasdbél, és toltotte meg
uj tartalommal mivészetét, mely a miikereskedelem altal mar-méar zsdkuteaba jutott.
Eddig emlitett fest6ink koziil nédla érezziik legjobban a magyar nép és magyar taj
iranti bens6séges vonzodést,

Iskolai elvégzése utdn a miincheni Képzémiivészeti Akadémian tanul, majd
Straehuber vezetésével dolgozik. Az 1873-as béesi vilagkiallitdson ismerkedik meg
a francia festészettel, ennek hatdsdra Péarizsba megy. Korai, feliletes képeire joté-
kony hatédssal van Paal Laszloval kotott meleg baratsdga és témak tekintetében
Munkécesy befolydsa, ami az ,Oregasszony” és ,Fifine” ciml képén konnyen meg-
allapithaté, Parizsban magaéva teszi Bastien Lepage naturalista és az impresszio-
nizmusnak egyes eredményeit Osszefoglalé iranyat. Eszrevehetjiik Millet alakjainak
és Jules Breton témavalasztasainak hatasat is. A mivészetben fellelheté sok irdnyt
egyesiti Szolnok, ahol benyomé.sznt Miinchenben, Parizsban szerzett iskolazottsaga-
val dolgozza fel Parizs ;es Szolnok lesz tovéabbi élete soran két f6 tartézkodési
helye; egyik a format, masik a tartalmat mydjtja szaméra.

A T0-es évek kozepén Pettenkofen hirneve és sikere vonzza Szolnokra. A vele
valo megismerkedés, a kozts téma iranti érdeklédés szoros baratsdgot teremt kozot-
tiik, Pettenkofen hatasa ald keriil, de nem lesz szolgai utanzojava, bar abban az
idoben kapcsolodott hozzd, mikor annak legjelentésebb kora kezdédott. Pettenkofen
ekkor méar konnyedebben, szabadabban festett, a szinek csillogésdra, valtozatossa-
gara helyezte a hangsulyt, és képei, megel6z6 stilusahoz képest kevésbé rajzosak.
A szétszért szabadtéri vildgitas tjszertiséget jelentett. Dedk-Ebner atvette a téméa-
kat, de mas moédon festette meg Gket: kiemelte a magyar vidéki élet jellegzetessé-
ségét. A levegbnek azt a varazsat, amely a legtisztdbb idében is eziist fatyollal von
be mindent, el6szér Dedk-Ebnernél ta'aljuk meg. Ez az a sajatossig, amelyet mint
kozos vonast az Alfoldon huzamosabban tartézkodé fest6knél fellelhetiink. Igy a
képek bensdségesebbé, a szinek melegebbé vilnak, a Pettenkofen-i hideg sziirkés-
kék ég ezlist-szlirkévé alakul.

Szolnoki €lményeirdl vazlatokat készit, és ezeket Parizsban dolgozza fel. O is,
mint Pettenkofen, a Piac-tér valamelyik sarkdban csendesen meghtzédva figyeli
a vasari €életet. Témai tavol allnak a novellisztikusan kigondolt jelenetekt6l, és ezért
hatnak olyan iidén és frissen, Tobbnyire a vasari élet elevenedik meg rajtuk: ,,Vasari
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baleset”, ,Zoldségvasar”, ,Baromfivasar”, ,Edényvasar”, ,Elazott vasar”, ,Vasa-
rosok”, ,Vasarramendk”, ,Marhavisar® stb. Festményei altalaban vilagosak, a
plain-air helyes alkalmazésaval jelenitik meg a kiilonbdz6 napszakokban Ilezajlo
eseményeket. Egy fesiénél sem érezziik ennyire a hajnali 6rak rozsaszini parajat,
a déli nap t(iz6 erejét €s az alkcnyat szlirkés tonusat. Mindezeket f6leg korai, 1875-
t61 1887-ig festett képein latjuk. Erre az idére esik munkassiganak fénykora, tuda-
tos kiadllasa a ‘hivatalos, akadémikus, a burzsoazia érdekeit szolgdlé ,népies” irany-
zat ellen. A legjobb szandékkal igyekszik kialakitani a magyar realista festészetet.
Eltér a szokésos bedllitasoktdl, a vilagos, az eleven életet Allitja képeinek kozponti
témajéva,

Eletének leghaladdobb, legtermékenyebb szakaszat szakitja félbe a monumen-
talis falfestésre valo attérés, és ez masfél é&vtizeden keresztiil foglalkoztatja, Az
1900-as évek elején visszatér Szolnokra és el6bbi témaihoz, de a kordbbiakban elért
frisseségét technikai felkésziiltségével mar nem tudja poétolni. Ezek a mivek sem
téméban, sem festéi el6adasmodban mem hoznak semmi Gjat, csak a kordbbi ered-
mények folytonos ismétlését jelentik. Szinte scrozatokban festi témait, elmélyiiltebb
eszmei tartalomhoz ezen keresztiil nem tud eljutni. Ez csak elszigetelédését, konzer-
vativva valasat segiti eld; a kiillonbozé irdnyck mar egydita’an nem hatnak ra.

Mindezek a kés6bbi hibak nem csokkentik a magyar muvészet gazdagitasa
terén Kkivivott s a szolnoki miivészteleppel kapesolates érdemeit. Sok Uj szinnel,
témaval gazdagitotta a magyar festomiivészetet, elismerést szerezve szamara kiil-
16ldon is. Kiilon érdemeként tudjuk be, hogy 1885-ben az 6 meghivasara keresi fel
Szolnokot Bihari Sandor. Pettenkofen mellett Dedk-Ebner hivia fel a magyar mu-
vészek figyelmét az alfldi kisvarosra, melyet munkajaval a magyar képzdmiivé-
szeti élet jelentds kozpontjava tett. ¢

A T0-es évek végétol a szazadforduloig szamos festé fordult meg és tartézko-
dott rovidebb-hosszabb ideig Szolnokon: Bruck Miksa (1863—1920), Feledi Tivadar
(1852—1933), Kaczidny Odon (1852—1892), Knopp Imre (1867— ), Nadler Rébert
(1858—1939), Paczka Ferenc (1866—1925), Spdnyi Béla (1852—1914), Tolgyessy Artur
(1853—1920), Zemplényi Tivadar (1864—1917). Az Alf6ld vildga azonban nem kototte
le figyelmiiket, és nem kapesolodtak be a miivésztelep létesitésének munkajaba.
Dedk-Ebner is, bar az 1900-as évekt6l Ujra felkeresi Szolnckot, a mivésztelep alapi-
tasaban, szervezett életében nem vett részt.

A felsorolt fest6k koziil Spanyi Bélat vonzza a mocsaras taj hosszabb itt-
tartézkodasra. Képein kodos szi reggel, fehértorzsii myirfa, patak jelenik meg, kel-
lemes, borongés hangulattal telitve. Kés6bbi mondanivaldéja ugyanaz marad, ami
arrg enged kivetkeztetni, hogy egydltaldn nem fejlédik, és megmarad a miivészet
szlikkor( specialistdjanak.

Dedk-Ebner Lajos érdemeként emlitettiik meg, hogy Bihari Sdandorban (1855—
1906) felkeltette az érdeklodést Szolnok irant, viszont az alféldi varcs érdeme, hogy
megszerettette magat a festével, aki 1885. VII. 10-én kelt levelében emlitett els6
latogatasarél a kovetkez6ket irja: ,,A benyomds, melyet Szolnok redm tesz, igen
kedvezs, és remélem, hogy mindazt meg fogom itt talalni, amirél mar régem &almo-
dom”, Orémmel 14t neki a munkanak, Ez a nagy meleg miatt eleinte nehezen megy,
de Deédk-Ebner készséggel segiti, és sok ugymevezett ,mihelytitkot” arul el, amivel
megkoénnyiti szdmara az elindulédst. Bihari nagyon jol érzi magat Szolnckon, és nem-
csak nyaron, hanem télen is itt marad, szorgalmasan dclgozik. Ritkan taldlkozunk
olyan akaraterével és hivatasszeretettel, mint néla. Err6l nehéz koriilmények kozott
indulé fest6i palyaja is meggy6z benniinket.

1878-ban a bécsi akadémidra jar, majd Parizsba megy tanulni, és az itt szer-
zett tapasztalatokat omdlléan hasznélja fel, igyekszik képeibe életszertiséget, termé-
szetességet belevinni. Néla taldlkozunk {iinneplé ruha és etncgrafiai érdekesség
nélkiil a mindennapi élet egyszerlségével. Alakjai mar nem szinpadi figurdk, ami
kortarsaival szemben lényeges haladast jelent. Korai képeinél még fenndll az a
veszély, hegy anekddétazé készsége a mélyebb problémakrol eltereli a figyelmet.
Szigora onkritikdval birdlja alkotésait, és ez biztositja szamara 'az allandéd tanulas,
fejlédés lehetGségét. 1888, XII. 30-4n Miinchenbdl irt levelében a kovetkezdk olvas-
haték: ,Kritizalom munkédmat, és ezzel is belevagok a husomba. Nekem, sajnos,
csak ilyen elégtételem van, mint annak, akit haldla utidn boncclnak, és megallapi-
tast nyer, milyen betegségben halt meg szegény. Vajon meg fogom-e taldlni az ilyen
betegségek elleni szert, ki tudja! Reméljiik! Jelenleg egy akut katzenjammerben
szenvedek”. Ez az elkeseredett és kétkedd hang nem sokkal azutan szolalt meg, hogy
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.Biré el6tt” cimi képéért aranyéremmel tlintették ki, és az elismerés egy csapasra
hirneves fest6vé avatta. Tovabbi haladast jelentenek ,, Roméan temetés”’, ,Program-
beszéd”, ,Vasarnap délutan” c. képei, amelyek mar a Kkritikai realizmushoz vald
érését mutatjak. A falusi zsiros gazddk, kavénénikék, arszlanok képében, az isza-
kosok kartyacsatdjdban kordnak és hanyatlé tarsadalmanak nagyszerd rajzat adja.
A kép csoportjai az emberi Kkapcsolatokat mutatjdk be, a természetes gesztusok
keresetlenségiikben még Munkéacsyn is tiltesznek, az 6 nagy emberi patosza és dra-
mai fesziiltsége azonban teljesen hidnyzik beldle. Képeinek vildgos Aattetszésége,
plain-air-je most még jobban kiemeli nyugodt targyilagossagat, folényes Kkritikajat.
A fejlédésben azonban nem &ll meg, s6t el6adéasa idével még szenvedélyesebb lesz.
1905-ben festett ,,Rossznyelv(i” c. képével tuljut a statikus jellemébrazolason, és
eljut a cselekvd, valtozasokat létrehozé emberig. Az utat ehhez a falusi nép és a
féldmiives munka abrézoldsan keresztiil talidlja meg. Ezek a témdk azonban mem-
csak egyszer(i beszamolok a magyar nép életérdl, hanem egylittérzésr6l, a dolgozdk
munkdja, nyomorusaga irant érzett mély részvétérsl tesznek tanusédgot. Igy jut el
Bihari az abrazolds szocidlis tartalmahoz, mely a szolnoki mivésztelep egyik leg-
nagyobb pozitivuma. 1906-ban bekdvetkezett haldla komoly veszteséget jelent mind
a magyar miivészet, mind a szolnokiak szamara. 3%

Vele bezarul az alfoldi festészet egyik jelentékeny korszaka. A nem szervesen -
egylittdolgozé6 mivészek sora atadja helyét az alfldi t4j més szelleml felfogasa-
nak, Elért eredményeik kétségteleniil nagyok. Nélkiiliik muvészetiink a szdzadfor-
dulon sokkal szegényebb lett volna. A vidék felé fordulasuk nem az elkenddzés
eszkOze, nem is annyira piac-kérdés. Komoly fest6i céljuk volt @ magyar nép és taj
igazi bemutatédsa. Témaik nagyrésze életképekbdl tevddik ossze. Kozos jellemvona-
suk, hogy szolnoki népéleti jeleneteket Abrazolnak, ami a tipus-kompozicié meg-
honosodasaval jar. Ezek a képek magukban rejtik azt a veszélyt, hogy nem jelente-
nek kiilonbséget a népszinmi, az iinneplé ruhdba bujtatott parasztdbrazolashoz
képest., Ezzel leginkabb az ebben a korben €16 mésod- és harmadrangu festéknél
talalkozunk, akik a nagyobb fest6i egyéniségek hatasa alad keriilnek, és azok mun-
kéibo6l ‘csak a kiilsséges hatasokat veszik at. A szolnoki nép-életképek elénye, hogy
az élgtszerﬁség elve rajtuk keresztiill ersodik meg a szdraz akadémizmussal
szemben,

Keszegh Istvinné Kramer Mérta
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Termel8szdvetkezeteink lUzemszervezési problémdi

és feladatai

Mezbgazdasdgi termelbszévetkezeteink
szama szinte naprél napra emelkedik.
Kozilikk pdran néhdny év milva évtize-
des multra tekintenek vissza, de leg-
nagyobb résziik legaldbb is 4—5 terme-
lési év tapasztalataival gazdagabban ké-
szitette az elmult esztend6 zArszdmadasat
és a kovetkezd év terveit. Kétségtelen,
hogy a kezdeti mnehézségek lekiizdése
utdn mind tébb és tobb azon termels-
szovetkezetek szédma. ahol a termelés
megszilarditasa, a termelési tervek ésaz
allam irénti kotelezettségek teljesitése.
a szovetkezeti tagok jovedelmének fo-
kozasa és jolétének emelése terén mar
eddig is komoly eredményeket értek el.

Nem ez a helyzet, sajnos, szovetke-

zeteink iizemszervezési problémainak
megoldasa tekintetében, mert alig ta-

l&lhaté szovetkezet ahol ezekkel a kér-
désekkel behatéan és kitartéan foglal-
koztak volna. Ha arra gondolunk hogy
szovetkezeteink dtavlati d{izemterveinek
megszervezése, vetésforgéinak kialakita-
sa tekintetében milyen keveset -halad-
tunk el6re, akkor nyilvanvaléan meg-
allapithaté, hogy szovetkezeteink {izem-
szervezési  feladatainak megoldasaval
most mar foglalkoznunk kell. mert azok
tovabbi halogatdsa még szépen fejl6dé
termelészovetkezeteinknél is djabb ered-
mények elérését zavarhatndk, esetleg
azok akadélyoz6i is lehetnének.

Véleményem szerinf termelGsziévetke~
zeti gazdasdgaink soron kovetkezd lizem-
szervezési feladatai a koévetkezbk:

1. A talajer6gazdalkodds megszerve-

zése,

2. A vetésforgék kialakitdsa.

3. A rét- és legelégazdilkodds meg-
javitéasa.

4. Az allatdllomény fejlesztése:

5. A gépesitési
tabb kihasznaldsa.

6. Pontos tlizemstatisztikai
tasok vezetése,

lehetGségek fokozot-
nyilvantar-

*

1. Régen ismert igazsdg, hogy tragya-
z4s mélkiil nincs j6 gazdalkodis. Ennek
ellenére szovetkezeti gazdasdgaink tal-
nyomé tobbségében alig tortént valami
a megléve tragyakészletek tdpanyaganak
minél nagyobb mértékben val6 meg-
mentésére és a szlikos készletek ok- és
szakszer(i felhasznildsa érdekében. Van-
nak olyan szovetkezeti gazdasagaink,
ahol még addig sem jutottak el hogy a
szovetkezeti gazdasag tragyasziikségletét
felmérték volna. Fontos és siirgds fe-
ladat. szovetkezeti gazdasidgaink tragya-
sziikségletének megéllapitdsa mellett, is-
tallotragydink maponkénti helyes keze-
lésének megszervezése.

Kozismert dolog, hogy szbévetkeze-
ink alacsony A&llatlétszdma miatt alig
van szovetkezeti gazdasigunk, ahol az
istallétragya megfeleld mennyiségben 4ll-
na rendelkezésre. Fontos tehat a hiany-
z6 mennyiség biztositdsdra szervezettin-
tézkedéseket tenniink, Mindenek el6ttaz
istallétragya kiilonleges alkalmazdsanak
és a szervestragya-hidny pétlasdnak
médjaival (kisadagu ftragyézas, tragya-
keverékek, fészekiragyazés, &zalmatra-
gya készitése, szerves hulladékok kom-
posztildsa, t6zeges fekaltragyézas, zo6ld-
tragyazéas) kell megismerkedniink.

Helyesen megszervezett szervestragya-
zasi eljardsaink mellett, azok hatésénak
kiegészitésére és novényeink tapanyag-
igényeinek folyamatos biztositaséara, ter-
mészetesen a mitrdgyakat is alkalmaz-
nunk kell,
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2. A helyes vetésforgék hasznédlata
nagymértékben befolyésolia termésered-
ményeinket. Szamtalan kisérleti ered-
mény €s gyakorlati tapasztalat igazolja,
milyen donté hatasa van a nagy termés-
atlagok elérésénél a j6 eloveteménynek.
Feltétleniil hozza kell fognunk tehat ter-
meldszovetkezeti gazdasdgaink vetésfor-
go-rendszerének kidolgozasadhoz. = Vetés-
forgoink kidolgozasdnal a helyi terme-
lési viszonyok és gazdasagi adottsagok
mellett mindig figyelemmel kell lenniink
népgazdasagunk sziikségleteire.

A kialakitds munkdlatainak a helyi és
jelenlegi termelési arényokbdl kell ki-
indulnia, annak alapjan kell mérlegel-
niink az egyes novényfajok egymas utan
kovetkezésének szakszerliségét, esetleg
tUjabb, eddig mem termelt, de kidolgo-
zand6 vetésforgdinkba jél beéallithato
olyan Uj movényfajtak termelését, melyek
a szovetkezeti gazdasdg Ossztermelési
eredményeire elényos hatést gyakorol-
nak.

Azokban a termel6szovetkezetekben,
ahol mar bizonyos vetésforgd kialakult,
vagy legalabb kialakuléban wvan, feliil
kell azokat vizsgdlnunk abbél a szem-
pontbdl, megfelelnek-e, népgazdasagi ki-
vetelményeink mellett. a helyi termelési
és egyéb koriilményeknek.

Ott, ahol a vetésforgok kialakitdsa és
hasznalata még egydaltaldn nem tortén*,
el kell végezniink az elévetemények 0Osz-
szehasonlité vizsgalatat, kiilonosen ke-
nyérgabonafélék, fontos ‘ipari és takar-
manynovenyek termésatlagai szempont-
jabol,

Vetésforgoterveink kidolgozdsa termé-
szetesen szoros Osszefliggésben van ta-
lajer6gazdalkodasi feladatainkkalsy igy
vetésforgoinkat erre is figyelemmel kell
kialakitanunk.

3. Szovetkezeti rét- és legeldteriileteink-
nek szgvetkezeti  4llatdllomanyunk sza-
lastakarméannyal valé elldtédsa és termé-
szetszeri nevelése szempontidabol van
nagy jelentésége. Sziikséges tehat, hogy
jove iranyité és szervez6 munkank so-
ran ezen a fterileten is tegyilink olyan
kezdeményezéseket, amelyek eddig rét-
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és legel6gazdalkodasunk eredményeit
megjavitani képesek. g

Ennek érdekében sziikségesnek tarton
szovetkezeli rét- és legelGteriileteink tocb
évre sz0l6 feljavitasi terveinek elkészi-

tését és azok koOvetkezetes végrehajta-
séat.
4. Legtobb termelészovetkezetiink,

amint azt mar emlitettem is, alacsony
allatlétszammal rendelkezik, Nemesak a
helyes talajer6gazdalkodas szempontji-
bol, de a szovetkezeti jovedelem mnove-
lésére ésy népgazdasagunk érdekeire te-
kintettel is, kivanatos szovetkezeti gaz-
dasagaink . allatlétszamanak  embelése.
Helytelen lenne, ha a jelenlegi allatallo-
manyt ugrasszertien, egyik napré! a ma-
sikra akarnank a kivanatos szintre fej-
leszteni, mert ezzel takarmanyozas. el-
helyezés és ezen keresztiil az 4llate-
nyésztés termelése szempontjabol is
esetleg kedvezétlen helyzetet teremte-
nénk. Helyesen tugy kell ezt a kérdést
megoldanunk, hogy felmérjik a jelen-
legi Allatstir(iséget, megdallapitjuk allat-
allomAnyunk szamosallat- darvabszamat,
jelenlegi tragyatermelését és az egy sza-

mosallatra es6 szantoteriilet nagysagal
kat. holdakban.
Ennek alapjan kell meghatiroznunk

allatallomanyunk fejlesztésének irany-
szamait, ami, a helyi adottsdgok és nép-
gazdasagi kivanalmak figyelembevétele
mellett, a takarményozasi alap. megte-
remtésének vizsgalatat is szilikségessé te-
szi. Ezek szerint kell végrehajtanunk a
fejlesztheté Allatfajok -kivalasztasat és
megéallapitanunk az allattenyésztés fej-
lesztésének aranyait. valamint {temezé-
sét is.

A meglévs allatalloméany szakszerfi
(szdrazanyag Kkeményito, fehérje, terme-
1lés szerinti) takarméanyozésénak meg-
szervezése az azonnal végrehajtando fel-
adatok ko6zé tartozik. Emellett Gj takar-
méanyok termelésén, etetésén kiviil, Gj
takarmanyozési és takarmanytartositasi
eljarasok kidolgozasaval, valamint alkai-
mazasaval is keresniink kell olyan mo-
dozatokat, amelyekkel a szovetkezeti
allatallomény létszdma és annak terme-
lése a jelenleginél lényegesen maga-
sabbra névelhetd,



5. Allandéan né azon termelészévet-
kezeteink szama, amelyek gépesitettsé-
giiket fejlesztik, és a gépeket jol kihasz-
méljak. Ennek ellenére szovetkezeti gaz-
dasdgainkban még tavolrél sem tettiink
meg mindent annak érdekében, hogy —
a rendelkezésre 4ll6 gépek figyelembe-
vételével — minden gépesitheté munka-
folyamatot gépekkel végeztessiink el
Még mem jellemzi szovetkezeti gazdasé-
gaink vezetését egész termelési irdnyi-
tasuk tekintetében az az elhatarozas,
mely szerint a vetéstél a betakaritdsig
figyelemmel kisérnék a gépi munkik le-
het6ségeinek biztositasat.

Kiilénos gonddal kell helyileg meg-
vizsgalnunk iizemi lehet6ségeinket a gé-
pek minél jobb kihasznildsa érdekében.
és mar vetésforgbink ‘kidolgozdsakor, a
tablak kialakitdsakor a gépi munkék le-
hetéségeire figyelemmel kell eljarnunk
Kapésnovényeink sor- és movénytavolsa-
gainak meghatérozasandl, a gépi &apolés
kivanalmai szerint kell tervezeteinket
elkésziteniimk., Igen fontosnak ftartom a
gazdasadgainkban ‘eléfordulé ~munkafo-
lyamatok &llandé megfigyelését abbdl a

szempontb6l, hogy kivalaszthaték legye-

nek ujabb és ujabb, eddig még mem gé-
pesitett olyan munkafolyamatok, lame-
lyek akér részben, akdr egészben gépe-
sithet6k lesznek. Komolyan kell keres-
niink annak a lehetGségét, hogy a nyari,
féleg kaldszosnovényeink betakaritasi
munkélatainak gépesitése mellett, a szd-
lastakarmanyok betakaritdsa és az 6szi
betakaritds munkdélatai mind nagyobb és
nagyobb mértékben legyenek gépesithe-
ték. Ezeknek az ujabb és ujabb gépesi-
tési lehetéségeknek a kihasznalasaval
nemcsak a termelési koltségeket csok-
kenthetjiik. nemcsak legtobbszor igen
szorosan lefoglalt kézi erémk egy rését
szabadithatjuk fel més munka végzésé-
re, hanem a munkak révidebb id6é alatt
és idejében torténd elvégzése kovetkez-
tében terméseredményeink mennyiségi
és minGségi szempontjabél egyarant ja-
vithaték lennének.

6. Talan iizemstatisztikai adatnyilvan-
tartasok tekintetében észlelhet6 a legna-
gyobb lemaradas szovetkezeteinknél. Alig

van olyan szovetkezetiink, ahol a gaz-
dasagra jellemzé mutatészamok feltaldl-
hatok lennének, de még azoknak a szi-
vetkezeteknek is kevés a szama, ame-
lyeknél az ilyen irdnyu adatgylités al-
kalméval minden olyan szdmadat felta-
l4lhaté és megbizhaté lenne, amelyekbdl
a szovetkezeti gazdalkodasra jellemzo
mutatdészamok kidolgozhaték, Helyes és
megbizhat6 jizemstatisztikai adatnyil-
vantartds nélkiil pedig a modern. szo-
cialista magyiizemi vezetés el sem Kkép-
zelheté. Nines az az elméletileg és gya-
korlatilag egyarant j6l képzett gazdasa-
gi vezet6, aki legaldbb az ilizemre jel-
lemz6 adatok ismerete nélkiil helyesen
tudna vezetni.

Szovetkezeteinknek tehat a most indu-
16 Uj gazdasagi évben bevezetésre kerii-
16 'kettos konyvvitellel egyidejtileg kell
megszervezniok thelyes és megbizhaté
adatszolgaltatasi, illetve mnyilvantartési
rendszeriiket. Ismert tény, hogy a leg-
jobb és legmegbizhatébb adat nem iro-
dai kalkuldciék 1itjadn, hanem mindenkor
a_helyszinen keletkezik. Ennek elérése
érdekében oda kell hatni, hogy szévet-
kezeti als6bb vezetéink is elismerjék a
helyes, megbizhaté ilizemstatisztikai adat-
nyilvantartasok jelent6ségét. s az ezzel
kapesolatos okméanyok, bizonylatok veze-
tését ne sziikséges rossznak, hanem olyan
segitétarsnak tekintsék a vezetés mun-
kajanal, mely egyrészt az 6 munkdju-
kat konnyiti meg, masrészt megteremti
az elkovetett hibdk feltardsédnak, s azok
kikiiszobolésének lehetdségeit. Ezeknek
a helyes és megbizhaté iizemstatisztikai
adatoknak Osszegy(jtése és feldolgozasa
utjan van lehetGségiink szovetkezeti gaz-
dasdgunk irdnyitdsdt és vezetését egy-
arant fejleszteni, ami aztan jobb és jobb
eredményeket biztosit mind a szdvetke-

zeteink. mind egész népgazdasdgunk
szamara.

*
Az elmondottak szerint igyekeztem

termelGszovetkezeti gazdasdgaink soron
kovetkezd lizemszervezési feladataitva-
zolni. Nem gondolndm helyesnek, hogy
egy altaldnos ismertetés keretében a fel-
adatok megoldasara vonatkozéan haté-



rozott iranyelveket szabnink meg, hi-
szen a feladatok megoldasdnak részletes
kidolgozasa nagymértékben fiigs a he-
lyi adottsagoktél és azok alapos isme-
retét6l. Inkébb azt a célt szereném elér-
ni, hogy az itt vézolt feladatok idésze-
riségére hivjam fel szovetkezeti veze-
t6ink figyelmét, és ennek eredményekép-
pen meginduljanak a helyi megoldasok
megkeresésére, majd azok minél ered-
ményesebb megvaldsitasara.

Végezetiil annyit kivdnok még meg-
jegyezni, hogy. a Nagykunsdgi Mezogaz-
daségi Kisérleti Intézet termelGszovet-
kezeteink itt felsorakoztatott {izemszer-
vezési probléméinak jelentGségét felis-
merte. Lehetdségeihez mérten mar g f.
évben szélesebb kor(i adatgy@jté mun-
kat végez tobb termellszovetkezet terti-
letén a termelGszovetkezeti &llattenyész-
tés-, tartds és a takarményozasi alap
megszervezésének modszerei  tekinteté-
tében. A mnovember 1-én megindult uj
gazdasagi év folyaman a munkaszerve-
zések tanulményozasidhoz sziikséges
munkaeré-felhasznalasi  adatgyiijtések
vannak folyamatban egyes termel6szo-
vetkezetekben.

. megoldasi

. megszilarditasahoz,

Intézetiink jové évi munkatervében
a f. évinél jéval szélesebb alapokra ki-
vanja helyezni az itt felvetett problé-
mak és feladatok tajegységiinkon beliili
lehetiéségeinek tanulmanyo-
zésat. Sajat gazdasdgainkban, de emel-
lett tobb termeldszovetkezeti gazdaség-
ban is parhuzamos iizemszervezési ki-
sérleteket kivanunk beallitani talajert-
gazdalkodas, uj vetésforgék kialakitasa,
uj takarményozasi és takarmanytartési-
tési eljaréasok alkalmazisa tekintetében
éppen azért is, hogy szerzett ismerete-
inket és tapasztalatainkat minél tobb
termelészovetkezetiink rendelkezésére
bocsathassuk. Ezenkiviil gyakorlati be-
mutatdsok mellett Intézetiink varja a
mezbgazdasdgi irdnyité szerveinek és
termel6szovetkezeti vezetéinknek a kér-
déssel kapesolatosan felmeriild problé-
mait, hogy a tanulminyozasa és fel-
dolgozésa utdn miné] hathatésabb segit-
séget myujthasson termel6szovetkezeti
gazdasagaink eddigi eredményeinek
valamint a szdvet-
kezeti gazdalkodéds tovéabbi sikereihez.

Kanizsay Ferenc




HOZZASZOLAS
LASZLO GYULA ,LEHEL KURTJE” CIMU
TANULMANY AHOZ

1954-ben egy feltlinGen izléses kiilseji fiizetben a Népmiivelési Minisztérium
Miuzeumi FoGosztalya kozreadta a jaszberényi ,Lehel kiirtje” ismertetését.

A filizet elsd fejezetében a szerzd, Ldszlé6 Gyula a Lehel-mondaval foglalkozik.

Nyomon koveli a monda alakulésat, boviiléseit krénikainkban, és azt a kérdést bon-
colgatja, hogy a monda néphagyomany forméajaban el6bb létezett-e a kronikakbél
ismert részleteknél. Erdsen érdekli az a kérdés is, hogy ez a népszdjon élének tar-
tott régi legenda-anyag idegen krénikak — (boles Salamon) — hatésa alatt alakult-e
ki, vagy csak azokbdl vett elemekkel gazdagodoti-e, és hogy ez a hagyemany kez-
dettsl fogva Lehel vezér személyéhez f(iz6dott-e. A szerzének ezekben a kérdések-
ben elfoglalt &llaspontjat, kilondsen a ,Lehel” név magyarazatat, mely szerint az
HKurtést” jelent, még eléggé feltevésszertinek latom. Feltétleniil meggy6zének tar-
tom azonban azt a megéllapitasit, hogy a kiirt ezekben az id6kben méltésag-
jelvény volt mndalunk is. — A fejezetnek ezt a megallapitisat a tovabbi kutatas
szempontjabél igen fontos kiindulépontnak tekinthetjiik.
: A mésodik fejezet elsé részében a kiirtre vonatkozé torténeti tudositasokat
€s magyarazatokat veszi sorba a szerz6. 1642-t6]1 kezdve sorjaban megemliti a kiirt-
héz fiz6d6 rovidebb-hosszabb megjegyzéseket és magyarazatokat, de elhanyagolja,
illetve meg sem emliti azokat az adatokat, melyekb6l az tlnik ki, hogy a Jéaszsag-
ban igen hosszu ideig, szinte a mult szdzad kozepéig nem volt altalanos az a fel-
fogds, mely a kiirtot ma Lehel vezér alakjaval kapesolja Ossze. Nem értékeli ki
kelloképpen azt az Altala érintett megjegyzést sem, hogy a kiirt képét 1642-ben a
jaszberényi ref. egyhdz pecsétjére vésette, azaz hatalmi jelvényként hasznalta. —
Erre a kérdésre késGbb szintén vissza fogek térni.

A kovetkez6 fejezetrésszel, mely a kiirt leirdsat tartalmazza, ezen a helyen
szintén nem foglalkozom részletesen. A leirast egy valéban pompés kiteritett rajz
egésziti ki, mely osszehasonlithatatlanul jobb a régieknél, még a beosztisban, az
elvalasztdsok modjaban hozza legkézelebb 4ll6, 1903-ban késziilt Dorre-féle rajznal is.!

A kiirt faragvanyainak magyarazatdban Laszl6 Gyula Hampel Jozsef fejte-
getésej alapjan all. Hampel viszont a Dorre-féle kiteritett rajzot hasznélta fel, ennek
alapjan fogta Ossze az egyes csikok #dbrazolasait, s igy ez a rajz befolyéasolta néze-
teit akkor, amikor a faragdsokhoz mintdul felhasznalt régi, mar létezett bizanci
kompoziciékat nem ismerte fel. EbbSl viszont egy orokségként megmaradt hidnyos-
sag adodik, melyet ismertetésem végén szintén megkisérlek kipétolni. — Azt a meg-
allapitast kiillonben, hogy a képen a cirkuszi koérbdl vett abrazolédsokkal allunk szem-
ben, minden tovabbi nélkiil elfogadhatjuk:

A faragvanyok miivészi megjelenésérsl szolva a szerzd Falke nyoman konnyen
érthets, tomor képet ad arrél, hogy a jaszberényi kiirtnek mintegy 40 elefantesont-
kiirt rokona hol és mikor késziilt, illetve, hogy mi a legfébb ismerteté jele az egyip-
tomi, a bizdnci és az egyéb kozépkori kiirtdknek. A Lehel-kiirtot kétségteleniil
bizénci alkotdsnak tartja, és olyannak, mely a csaszari hyppodromok részére késziilt.
— Ezt az utébbi megéallapitist nem tartom bizonyitottnak, mert a cirkuszi élet koré-
bdl vett abrazoldsok egymagukban nem bizonyitjdk a kiirt cirkuszi rendeltetését.
A cirkuszi vonatkozéstu diszitések, illetve kompoziciék Bizadncban bizonyos anya-
gokon egy id6ben &ltaldnosan el lehettek terjedve, és ezekrdl is rdkeriilhettek az
elefantesont-kiirtokre. Erre mutat a jaszberényi kiirt diszitésének ide ecsatolt, t6lem
szirmazé elemzése, de az is, hogy cirkuszi jelenetekbdl kiragadott részleteket tala-
lunk a pragai Szt. Vid székesegyhdz két elefantesont-kiirtjén is.2

Nem lényegtelen kérdés a jaszberényi kiirt kordnak meghatarozéasa sem.
Laszl6 Gyula errdl a kérdésrdl szolva arra hivatkozik, hogy a keleties iz(i bizanci
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miivészet, tovabba a népvandorlaskor miivészetének sok eleme atsarjad a romén
kor miivészetébe is. Eppen ezért semmi okdt sem litja annak, hogy a Lehel-kiirtén
megligyelheté romén-kori €lemek miatt a kiirtét kés6i idére keltezze.

Az idézett kovetkeztetést nem tartom feltétleniil helytallonak. A kirt ilyen
koriilmények kozott olyan XI. szdzadi bizdanci munka is lehet, mely orokségként
6rzott meg régebbi elemeket. KésObbi idépontra mutat az is, hogy a tobbi kiirt
valasztékos faragiasdhoz mérten a Lehel-kiirt bizonyos fokig barbar i{zi. Ez a kiirt-
faragas hanyatlé korszakat jelezheti. Egy masik szempont az, hogy a jaszberényi
kiirton bizédnci korben szckatlan szalagfonatok jatszanak nagyobb szerepet, holott
a szalagfonatot késébbi id6kben més helyen gazdagon beleillesztik a diszitémGveé-
szetbe, A XI. szdzadra mutat még az is, hogy Bizidnc nalunk az Arpad-kor elején
igyekezett leginkdbb befolyasat biztositani, s hogy éppen ezzel a torekvéssel kap-
csolatban keriiltek ajandék, vagy a bizanci részr6l megkivant hibériséget is jel-
képezi hatalmi jelvényként hozzadnk azok a fejedelmi szépségli ajandékok — (a
magyar jogar hegyikristaly gombje, Constantinus Mcnomachos korondja, a magyar
korona alsé része, stb.) —, melyekr6l a szerzé is megemlékezett. Kétségtelen, hogy
ezek a jelenségek id6ben nem teszik lehetévé a kiirtnek Lehel vezér személyéhez
valé kapesoldsat, de a targyilagossdg kedvéért nem hagyhaljuk ezeket sem figyel-
men kiviil.

A Lehel-mondat a Képes Kronika festéje még nem ismerte. Ezen a képen
Lehel nem a jaszberényihez hasonlé kirttel, hanem hosszi havasi kiirttel vagja
fejbe a csaszart. EbbSl nyilvanvald, hogy a minidtor nem ismerte a jaszkiirtot.
Lészl6 Gyula ezt, helyesen, ugy értelmezi, hogy a XIV. szazadban Lehel mondéja
valészinlileg nem f(iz6dott még a jaszkiirthoz.

A maga koraban is nagy értéket képviselé kiirt nem lehetett akarkié, hanem
gazdaja — régi szokashoz hiven — méltésiga jelvényeként hordotta. Laszld Gyula-
nak ezt a megéllapitdsat alapjdban véve helyesnek tartom, de mégsem latok lehe-
toséget arra, hogy a jaszberényi kiirtét Lehel vezér személyével hozzuk kapcsolatba.
Ezért a kovetkezSkben maésfajta magyarazatot igyekszem keresni, és a kiirtnek
hatalmi jelvény mivoltat szem el6tt tartva els lépésként a kiirt paléstjdnak dfszi-
téseit teszem Ujabb vizsgalat targyAva.
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Az elsé szamu rajz Laszlo Gyulatél szadrmazik, és azt mutatja be, ami a jasz-
berényi kiirton l4thaté. A méasodik szAmu rajz ennek télem szarmazo kiegészitése,
mely azt mutatja, hogy a kiirt faragéja, feltevésem szerint, milyen kozpontos elren-
dezésli, jobbra és balra tiikérképszerlien ismétlédé kompoziciét, illetve mintat
hasznélt fel. A rekonstrukcié elkészitésénél a Léaszlo-féle rajz forditott nyomatat is
felhasznaltam, a kiirtotn nem szerepls, a faragéskor elhagyott alakokat azonban —
szemben a Kifaragottakkal — aldhuzott szamokkal jeloltem meg. Kétszer huztam
ald azokat az alakokat, melyek a Lé&szlo-féle rajzon a peremsavnak nem megfelel6
elvigésa folytdn nem a nekik megfelel6 helyre keriiltek, vagy amelyeket a kiirt
faragéja az els6 sorban (I.) megforditva helykitoltés érdekében vitt at egyik oldal-
r6l a masikra. Olyan kozéppontos felépités, a kozéptengely felé haladd, vagy attol
tavolods, tiikorképszertien megismétlédé kompozicidkra gondolok, melyet a kirt
faragéja — ott, ahol elég hellyel rendelkezett — teljes egészében ramaésolt az elefant-
agyarra, ahol pedig nem futotta ki a helybdl, ott lerdviditette, esetleg meg is masi-
totta az eredeti jelenetet. :

A kiirt rajzat elemezve tehat a rajz nyujtotta lehetéségekbdl kiindulva, de
Léaszl6 Gyula megallapitdsdn tilmenve az a meggy6zédésem, hogy nemcsak a perem-
sor, de az egész kiirt kifaragasiandl régebbi mintdkat hasznalt fel a mester. Ez ter-
meészetesen azt jelenti, hogy a kiirt — csak azért, mert diszitései cirkuszi vonatko-
zastak — nem késziilt feltétleniil cirkuszi kiirtnek,

Feltevésem igazolasara vegyiik sorba az egyes szalagokat, és induljunk ki a
kiirt dombort, hosszabbik oldalanak felez6 vonaldbol!

A peremsdvnak két fonat kozé burkolt nyole korongjdban szigortian rész-
aranyos rendben jobbra és balra megismétlédé képeket taldlunk: a kozépsé kép
szembe Abrazolt sast (— 2. kép, P.O —), ett6l jobbra és balra egy-egy hatratekinto
oroszldnt (— 1—1°), egy-egy lépked§ madarat (— 2—2’) s egy-egy tovishitzé alakot
ldtunk (— 3—3 —). A nyilvan -ezek utdn kovetkezé kentaur-alakok koziil mar ecsak
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1. kép
A Lehel-kiirt kiteritett rajza Ldszlé Gyula Szerint

az egyiknek jutott hely, ezt azonban Lészl6 Gyula kiteritett rajzan a szalag jobb

széle helyett a bal sarokba rajzolta. Attéve ezt a szalag jobb végére — (4 — (a szalag
bal szélére ennek forditott, az el6bbiekhez hasonl6éan kifelé tekinté masa kivankozik
(—4—4'—). Ez a korong a kiirt faragasakor mar nem fért ki, de az eredeti kompozi-
ciéban mint kilencedik kép feltétleniil megvolt.

A peremsiv diszitéseir6l szélva Laszlé Gyula maga is azon a véleményen van,
hogy ezt a sort a kiirt faragbéja mar kész mintadk felhasznaldsaval alkotta meg3. Nem
fejezi ki azonban ezt a véleményét a tobbi sorral kapesolatban.

A kiirt paldstjan 1évé diszitések négy sora koziil célszertiségi okokbol elészor
a mésodik sorrdl szélok, és legvégére hagyom az els6 sort. A mdsodik sor kdzép-
jelenete két kiizdé alakot mutat. Egyik dardaval tdmad, a maésik botfélével fejbe-
veri amazt. Ez a jelenet a peremsav kozépjelenetének vonaldban all. Jobbra és balra
egy-egy, a kozépsé jelenet felé fordul6 madaralak koévetkezik (— II. 1—1’—), majd
ezekt6l jobbra és balra egy-egy kentaur-par koévetkezik (—II. 2—2'—). Tobb kép
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ehhez a szalaghoz mem tartozik, mert a kiirt belsd, rovidebbik oldalanak vonalaban
lathaté kéz-motivum mar kiilonallé, és itt csak elvalaszto jelleggel bir. A mintaul
szolgélo kompozicidban esetleg még tovabbi alakok is szerepelhettek, ezek azonban
nem fértek volna r4 a kiirtre. A méasodik sor ezek szerint teljesen részarianyos €és
tlikorképszerd felépitésti.

A harmadik sor kizepén szembe abrézolt sas lathaté. Ez a madar eltekintve
attél, hogy nincsen keretbe foglalva, feltin6en hasonlit a peremsav kozéptagjdhoz.
Jobbra és balra ettsl egy-egy befelé fordulé griff kovetkezik (—III. 1—1’ —). Kiilon
elbirdlas ala esik itt az elvalaszté motivum, melyet magyarazé rajzomon a kéz-
motivum alatt elkiilonitve mutatok be; A sor kompozicidja itt is szimmetrikus és
tiikkorképszerd. .

A megyedik sor kozéptengelyében egy hosszii szoknyds, hosszi ujjasba 01t6-
zott alak, az ugynevezett magus &ll. (2. kép, IV. O) Jobbra és balra ettél négy-négy
nem egyforma, de azonos szamu és kétoldalt ugyanannyi helyet elfoglald, cirkuszi
mutatvanyokat végzé alakot latunk. — A szimmetria itt is megvan. Hidnyzik a bels6
oldal elvalasztd rajza, ezt az utélag késziilt, XVIII. szazadi eziistdisz kedvéeért
kivésték,

Ilyen kovetkezetesen betartoit részaridnyos alakrendezés mellett szinte nem
lehet kétséges, hogy az elsé sor mintajaul szolgdlé szalagon is szimmetrikus velt az
alakok elrendezése. Az a kiirton nem tiinik fel azonnal, mert az egész jelenetnek.
hely hianyaban, csak a felét vésték ki, illetve masik felébdl csak egyetlen alakpart
faraglak ki — megforditva. (2. kép, I—5—6’)

A kompoziciénak egészben megmaradt fele a kiirt-rajz baloldalan lathaté
hyppodromboél indul ki, és a kozépvonal el6tt abrézolt visszatekinté szarvasig tart.
Ez azt a benyomaést kelti, mintha a jelenetnek kozéptagja eredetileg az épiiletféle
lett volna, s hogy ezt a kozéptagot a kiirt faragéja a lezard taggal, a kiirt kiils6
kiozépvonalaban dbrazolt levélparral cserélte volna fel. — (V. 6. a Laszlo-féle rajzot
a rekonstrukecioval!)

A hyppodrombo6l kirohané 16bél, lovasbol, két cintanyéros gyalogosbdl, egy
ijaszb6l és egy visszatekinté szarvasbol all6, baloldalt ugyanigy megismétléds jelenet
lerdviditésére nyilvan nem vallalkozott a mester. Pedig a hyppodrom ellenkezs
oldalan elMentétes irdnyban haladé jelenetet részardnyosan a helyszike miatt csakis
igy rajzolhatta volna meg a kiirton.

A rajzok egyébként az mutatjdk, hogy a mester, valahanyszor uj sor faragd-
sahoz kezdett, munkajat mindig a kiirt kiils6, hosszabbik oldaldnak felez6 vonala-
ban kezdte. Ide faragta a kozép-alakokat, és innen kiindulva haladt elészor az egyik,
majd a masik irdnyba addig, mig faragésai a kiirt belsé oldaldn ossze nem taldlkoz-
tak, illetve itt mar csak egy elvalaszté motivum részére maradt hely. — Ezt a sort
nyilvan nem az eredeti kozéptaggal, a hyppodrommal kezdte meg, hanem a val6-
szintlileg tévesen kozéptagnak nézett, a jelenetet lezar6 levélparral. Nem kétlem,
hogy erre a tévedésre fis oka volt a mesternek. Legvalészinlibbnek azt tartom, hogy
a mintdul szolgdld, figurdlis diszitési anyagon az eredetileg szimmetrikus, teljes
jelenet egy sorban tObbszor ismétlédott, s hogy az ismétlédé jeleneteket egy-egy
levélpar valasztotta el egymastol. 5

Miutédn az abrazolt jelenet, illetve az eredeti kompozicié fele-része tobb helyet
foglal el, mint amennyi a kiirt keriiletének felén elfért volna, a hyppodrom mar a
belsé valasztéfalon tulra keriilt. Ezutdn a jelenet negativ irdnyd megismétlésére
hely mér nem maradt. Igy a mester kénytelen volt a megmaradt, két alaknak meg-
felels helyet sajat fantézidja szerint kit6lteni. Onéallét itt sem tudott alkotni, mert
a kozéptagnak nézett levélpar és a hyppodrom kozé egyszer(ien a menet élén haladé
emberi-allati part faragta ra. Ugy latszik, hogy az eredeti minta eme jelenete mem
volt pontos parja a szarvas nyomdban jaré nyilas alaknak; ehelyett itt hatratekints,
oroszlan nyoméban jaré ember szerepelf.

Miutdn ez az egyetlen parbél all6 jelenetrész nem lehetett tiikorképe a tény-
leg kifaragott féljelenetnek, a mester ezt az oroszldnos part egyszertien megfordi-
tolta, és a mar befejezett féljelenet elé helyezte. Ezzel a felvonulasi jelenet élére
még egy alakpart toldott.

A fentieknek megfeleléen a mintdul szolglé eredeti abrazolds szintén pozitiv
és negativ felépitésti szimmetrikus 4brazolds volt. (2. kép, 1.) A kozépiitt 4ll6 hyppo-
drombél kiindulé menet élén jobboldalt hatratekinté szarvas haladt, a masik olda-
lon hatratekinté oroszlan .4llt. Ezen nem is kell megiitkozniink, merthiszen teljesen
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A Lehel-kiirt diszitésének elemz6 rajza

—_ 37 —




azonos alakok ismétlgdésére a IV. sor kompozici6ja szerint nem kell szdmitanunk.

A kiirton szereplg parhuzamos, centralis felépitésti szalagok, illetve sorok az
elrendezésben megnyilvanulé nagy egyezések ellenére mégis mutatnak kisebb eltéré-
seket is. Egyik csoportjuk kiilonallo, jobbra-balra ismétl6dé képekbél all, melyek
olykor keretelés nélkiil fordulnak el6, maskor fonott keretben jelennek meg. (—III.
sor, peremsor); masik csopertjukban hasonlé elrendezésii jelenetes &brazolasokkal
van dolgunk. (I—IV. so~.) Felismerhet6 ezeken feliil a kett§ egyesitése is: amikor
a jelenetek mellé 6nallé, csak dekorativ hatésra torekvé abrazoldsok keriilnek.
(I1. sor.)

Jéllehet az egyes sévok kiilonbozé elemekbdl tevédnek Ossze, az elrendezés-
ben megnyilvanulé kozos elv, a részek kiilonbozé multja ellenére rokonokka teszi
azokat. Nézetem szerint az, hogy a jaszkiirton szereplé diszitések szalagjai mint
kész kompozicidk mar mind megvoltak akkor, amikor a kiirt faragéja elefantcsont-
agyarra vitte rad azokat. Ebbdl pedig az kovetkezik, hogy a kiirton lathaté jelenetek,
kétségtelen cirkuszi jellegiik mellett, nem fliggnek Ossze feltétleniil a kiirt rendel-
tetésével. Lehet, hogy a kiirt valéban cirkuszi célokra késziilt, és hogy ebben az

. esetben a készitd a targyhoz ill6, de mar meglévé abrazolas-mintdkat haszndlt fel,

de lehet, hogy a kiirt egészen més célra késziilt. Ezt a felfogast teszi valdészinGvé
az is, hogy a jaszberényi kiirt ismert rokonain felvaltva taldlunk ecirkuszi, harci,
vadész- és egyéb, Kkizardlag dekorativ hatédsra torekvd diszitéseketd,

Messzire vezetne, ha uténajarnank annak a kérdésnek, hogy a felhasznalt
mintdk pontosan mikor és milyen anyagon keletkeztek és voltak meg a kiirt készi-
tésének idépontjdban. A jészberényi kiirton taldlhaté diszitések, miként azt mar
kimutattam, egy sorban ismétléd6 azonos jelenetek. Nincsen ezért kizdrva, hogy
eredetiiket olyan anyagon kell keresni, melyen a savckban vald ismétlédés technikai
adottsdg, mint ami textilidkon, selyem- és aranybrokatokon a legvaldsziniibb.

T

Van a kiirt-problémanak egy mésik oldala is, mellyel — véleményem szerint
— ma mar szembe kell nézniink. Ez a kiirtnek Jaszberénybe keriilésével, illetve
itteni felbukkanasaval fligg- Ossze.

Tudott dolog — és ezt Laszld Gyula is megemliti —, hogy a kiirt 1642-ben
mar bizonyosan Jéaszberényben volt, mert ebben az évben szerepelt képe elészor az

A jaszberényi ref. egyhdz pecsétje 1642-b6l



itteni reformatus egyhaz pecsétjén. A sokat idézett pecsétnyomé a haboru soran
ugyan elveszett, de egyik megkeriilt lenyomatat a 3. képen bemutatom.

Hosszu ideig ezt a kérdést nem feszegette senki. Inkdbb abbdl az altaldnosan
elterjedt felfogasbdl indultak ki, hogy a kiirtét a torok hoédoltsdg idején Jaszfény-
szaru hatiraban az eke forgatta ki a f6ldb6l. Ennek nyomdan alakult ki az a véle-
mény is, hogy a kiirt sirmelléklet volt, s mint ilyen keriilt egy pogany magyar vitéz
eltemetett holtteste mellé. Ilyen magyarazat mellett az is felteheté volt, hogy a jasz-
sagi foldbe temetett magyar vitéz, vagy annak egyik elédje zsakmanyként szerez-
hette ezt Bizancban.

Ez a magyarazat, véleményem szerint, teljesen téves: abbél az ugynevezett
népmondabél szarmazik, mely a Jaszsagban ma is él, s mellyel jaszfényszarusiak
kozségiik nevét igyekeznek megmagyarazni. A tudalékos és semmiesetre sem népi
eredeti hiedelem ugyanis Ugy sz6l, hogy a jasz kiirtot Jaszfényszaru hatardban
talaltak a torok vildgban, és hogy err6l a ,fényes-szaru” (elefantcsont) kiirtrél kapta
Fényszaru a nevét. Fényszarunak azonban mar joval korabban is ez volt a neve, és
Fodor szerint eredeti jasz telepités volt5. A megtaldlds koriilményeire vonatkozolag
kiilonben semmilyen hiteles adattal nem rendelkeziink.

Kétségtelen, hogy kiirtiink 1642-ben, amikor képét ravésték a berényi refor-
matus- egyhdz pecsétjére, mar ismert és megbecsiilt darab velt a jaszsigiak szemé-
ben. Miként kés6bbi idékben is szimbolum jellege volt, hasonlé jelent6sége lehetett
mar a XVII. szadzad els6 felében is. Az a koriilmény viszont, hogy a torék hodelt-
sig idején megerdsodott reformétus egyhdz 1642-ben jelképiil hasznalta, a szazad
végén, az ellenreformécié idején viszont a jaszberényi katolikus templom falan
fliggott — (megjegyzi ezt Ldszlo Gyula is) —, azt latszik bizonyitani, hogy a
kiirt birtoklasaért — éppen azért, mert az a jasz vidék lakossaga feletti uralmat
jelképezte — ebben az id6ben mar vetélkedés felyt az egyhazak kozott. Idében
visszafelé haladva és tovabb flizve a felvetett gondolat fonalat, feltehetjiik, hogy
a reforméci6 koradban a jaszberényi reformatusok is a korébbi, katolikus egyhéaz-
nak egy hatalmi jelvényét vették birtokukba, és hogy ennek pecsétjikoén vald
bemutatdsiaval elért sikereiket, egyhdzuk uralméat akartdk kifejezni.

A jaszkiirt diszitéseiben megnyilvanulé bizanci vonasck azonban még mesz-
szebbmeng kovetkeztetéseket engednek meg. A jaszok megtéritése 1472-ben, Matyas
uralkeddsa idején — mint tudjuk — még nem volt befejezett tény. Métyas a térités
munkéjaban elért eredmények jutalmiul ebben ‘az évben rendhazat és templomot
épitietett a jaszberényi ferenceseknek. Vilagi egyhdz azonban mar joéval korabban
is volt ezen a helyen, amfit a nagytemplom Anjou-kora falzdrvanyai is bizonyitanaks.

Ismeriink azonban mar j6val korabbi keresztény emlékeket is Jaszberény
kozvetlen koérnyékérsl: 2 km-nyire a varostél, a Szent Pal-halom dombjan 2 évvel
ezel6tt egy kozpékori temetét taldltam, mely az eddig feltart 62 sir tandsdga szerint
zomében a XI—XII. szazadbol valo faluhoz tartozott, mely a XIV. szdzadban rovid
idére ujra épiilt’. Kitint az eddigi asatasok sordn mar az is, hogy a korai, I. Istvan
éremmel meghatdrozott sirckban keresztény modra eltemetett nép fekszik, kigyo-
fejes, brenz karpereccel, S-alakra visszahajlitott végl hajkarikdkkal, szlav kapeso-
latot mulaté anyaggal, a késobbiekben viszont egy alacsony termetd, taldn jésznak
nevezhetd nép nyugszik. A temeté kozepén &lls de alapjaiban is kiszedett kétemp-
lom minden eddigi megfigyelés szerint az als6 réteghez tartozott.

Lanthé falu XI. szazadbeli népe ezek szerint nagyon valdszind, hogy honfog-
la'as el6tti szlav maradvany volt, mely délszlav szarmazasa mellett — (a Zagyva
foly6 neve is délszlav eredet(i, Melich szerint8) — értheté médon allhatott a bizanci
egyhéaz hatasa alatt. Igazolja e feltevés helyességét az is, hogy 1900-ban ugyanertél
a helyrdl keriilt a Jasz Muzeumba a 760. leltari szamu gorog feliratos bizanci bronz
fesziilet, és hogy dél felé haladva az Alféldon, féleg Csongrad megye teriiletérdl
hajkarikds, kigyofejes, karpereces temetSkbél tobb bizanci bronz mellkeresztet is
ismeriink.

A bizanci egyhaz befolyasanak Kkiterjesztése a Karpat-medence honfoglalas-
keri és Arpad-kori népeire kiilonben nem vitas. A kozeli Feldebré altemploma valé-
szinlileg a legkorabbi, IX—X. szizadi bizdnci keresztény emlékiink, de jol szemlél-
teti a bizanci torekvéseket Bulesu vezér esete is, aki 955-ben, miutidn Bizéncban
megkeresztelkedett, onnan magdval hozta Hierotheost, aki Theofilaktos patriarcha
Tiirhia (Magyarorszag) piispokévé szenteltd, Ezek a jelenségek éppen tUgy, mint az
Arpéd-kor idejébsl ismertek, alapjdban véve politikai torekvések voltak, mert
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Bizépc a keleti egyhdz megerdsitése révén befolydsat igyekezett biztositani Magyar-
orszagon.

Elfogadva Lészlo Gyulanak azt a megallapitdsat, hogy a kiirt ebben az idé-
ben méltésag, illetve hatalmi jelvény volt, figyelembe véve maésfel6l azt a tényt,
hogy a jasz kiirt ornamentikdja Bizanc felé mutat, nggyon valdszinlinek talalom,
hogy ezt a kiirtét, mint méltésagjelvényt az itteni régi keleti egyhAz kapta Bizanc-
bol, s hogy €z a jelvény szarmazott at késobb a nyugati keresztény egyhazra, majd
a_reformatus egyhazra, a hodoltsdg végén pedig ismét a Kkatolikus egyhazra, Annak
feltetele . Nogy a kurt kezdettdl fogva egyhazi hatalmi jelvény volt, szintén nem
okoz nehézséget, merthiszen az egyhaz a kozépkorban vilagi hatalom is volt, a jasz-
berényi kiirt rokonai kozott pedig meglehettsen szép szamban akad olyan, mely
egyhazi kinestarakban maradt meg — pl. a pragai Szt. Vid székesegyhaz két elefant-
csontkiirtje cirkuszi abrazolasckkal — vagy amelyeken maga a diszités is valldsos,
egyhazi vonatkozasi. Eredeti méltésagielvény jellege tehat a XVIII, szazadban
1r;ueriiltl feledésbe, és ekkor kezdték lassan és fokozatosan Lehel vezér személyéhez

apcsolni. Y .

Dr. Csalog Jézsef

JEGYZETEK :
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Szolnok megyei festomiivészek képei

a ,,Vidéken élo képzomiivészek kiallitasan*

A ,Vidéken éls képzémivészek kidlli-
tdsa’, melyet 1955. 6szén rendeztek meg
Budapesten, a f6varostél tavol €16 mi-
vészek, a megyei képzémivészeti mun-
kacsoportok tevékenységér6l, a megyék,
a varosck képzémivészeti életének fej-
16désérol, eredményeirél adott szamot.

A kiallitds képei hazank jellegzetes
tdjainak, egyes vidékek életmoédjanak a
mivész szemével tipizalt tiikérképei. A
képeken megtaldljuk a Biikk-hegység
kovérlombu erdeit, a Dunantil dombos
vidékét, a Balaton eget tiikr6zé kék vizét,
a banyavidékek sziirke héazait, a széles
Duna vizbeborulé bokrokkal benétt part-
jat. A Szolnok megyei munkacsoport az
Alfold éggel Osszen6tt pusztait, az alfoldi
ember életének ellesett pillanatait vitte
el a kiallitasra képeivel.

P. Bak Jdnos két.festménye szerepelt
a kiallitason: a ,Lednyka” és az ,Ebéd
utan”. Az elébbi mély, meleg szineket
hordozé, igen plasztikus kép. A leanyka
szép, kifejezésteljes arca sotét hattérbsl
emelkedik ki. Egyszerli megoldas, hatést
csupan szineinek egészen finom Aarnya-
latbeli hatasaval érhet el. Ez a legna-
gyobb mértékben meg is van. Az ,,Ebéd
utan” fejlett komponald készségrol,
nagyvonall, lendiiletes ecsetkezelésrdl
tantskodik,

Botos Sdndor Munkécsy-dijas muvész
»A puszta mélye” c. olajfestménye al-
foldi tanyat abrazol. Sotét ténusu, de
nem nyomaszté hangulati kép. Féerénye
éppen ebben rejlik, Sokan &abrazoltdk az
alféldi pusztat ezekkel az eszkozokkel,
de legtdbbjiik képe — Bdtos miivével el-
lentétben — reménytelen sivarsagot
érasztott magabol.

Chiovini Ferenc ,Behavazott Zagyva-

part” c. olajfestménye nagyvonali alko-
tds, melyet kiforrott stilus jellemez. A
kénnyedén odavetett vonsokbél a tél hi-
dege csap felénk. A mivész a hangulat-
keltéshez a legegyszerlibb forméakat ke-

resi, s éppen ezért soha sem valik oncé-
lava.

Makay Joézsef jészberényi festémi-
vész ,,A citerds” c. olajfestménye hang-
szere folé hajléo nagybajuszi parasztem-
bert " Abrazol. Kiilonosen fényhatasokkal
fokozza a szemlélére gyakorolt benyo-
mast,

Patay Mihdly ,Zagyvapart télen” c,
ceruzarajza a pillanat ihletében sebtében
papirra vetett vonasokkal tokéletes téli
hangulatot ébreszt. A rajz megkompona-
lasa ugyancsak — a nagy mivésznél is
ritka — lazas alkotasvagy egy csucspont-
jarél tanuskodik. A legaprébb, oOszténo-
sen ejtett ceruzavonalak is ‘beszélnek,

Sdros Andrds jaszberényi festém(-
vész ,,Koratavasz’” c. aquarellje élénk
szineivel, tokéletes képszerkesztésével
valéban a koratavasz friss, csipdsen ilide
levegdji hangulatdt kelti.

A kiallitds képei nagyjabol két cso-
portra oszthatok. Az egyik csoport képei
— béar fejlettebb mivészi eszkozokkel
megalkotott képek — kevés tjat monda-
nak a ma embere szdméra, éppen ezért
a sziirkeség benyoméasat keltik, elme-
gylink mellettiik, mintha évtizedek O4ta
megszoktuk volna, hogy szobank falan
fliggenek. A masik csoport tulsadgosan
sokat akar markolni az ujbél, s a képek
igen gyakran — valami helytelen felio-
gastél indittatva — csupan egyszerd,
probléméatlan munkafolyamat-abrazolas-
ba estsznak. A Szolnok megyei festék
képei azért szerepeltek a legjobbak ko-
zOtt, mert az Ujkeresésnek egészséges ut-
jat taladltdk meg, ahol Osszhangban van
tartalom és forma.

Meglatni az ujat az életben, és nem
felliletesen meglatni: nagy feladat, s ta-
ld&n még nagyobb azt megfeleld miivészi
modon &brazolni. Reméljiik, a Szolnok
megyei képzém(vészek ezzel a kiallitas-
sal is el6bbre jutottak az ujkeresés he-
lyes ttjan.

Herczegh Laszl6
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& sziiletett Zemplényi Tivadar festémivész.
'864' nvembe' ' en Kiilféldi tanulmanyai utdn az orszag kiilonbozé vidé-
kein dolgozott, s egy idében a szolnoki miivésztelep lakéja is volt. Els6 képeire a
realista, anekdo6tazas nélkiili abrazolasmod jellemz6. Ezek a festmények féképpen a
szegényemberek életét mutatjdk be meleg egyiittérzéssel, mély részvéttel. Ilyenek:
~Szegény asszony otthona”; ,,Oregapa unokéja”. Késobb egyhdazi targyu képeket fes-
tett, de legjobb miivei — elsGsorban a bens6séges lélekdbrazolas miatt — érdemesek
az emlékezetre, A Képzomiivészeli Foiskola tanaraként hasznos pedagégiai munkas-
sagot is fejtett ki. — 1917-ben halt meg.

E halt meg Balla Mikl6s kélté és hirlapiré, aki
'9‘2. november 3 an 1874-ben Abddszalékon sziiletett. Rutacska c. elbe-

szél6 kolteményével 1902-ben elnyerte a Kisfaludy Tarsasiag Bulyovszky-dijat, egy
masik versével pedig a Magyar Tudomanyos Akadémia Farkas—Rasko-jutalmat.
Egy ideig A toll c. folydiratot szerkesztette. Osszegy(ijtott miivei: Versek (1899); Kol-
temények (1901); Tilalomfa (1905); Nagy id6k tantja (1909); Tolvaj és egyéb... kdl-
temények (1910).

5 sziiletett Szolnokon Czindéber Miklés festémi-

'898' nnvemher 15 én vész. A budapesti Képzémiivészeti FéGiskolan vé-

gezte tanulmanyait, majd a szolnoki miivésztelepen dolgozott. A huszas években

Parizshba koltozott. 1925-ben t6bb, mint nyolevan miivébsl Szolnokon gytijteményes

kiallitdst rendezett. ,Muvésztelepi részlet, hattérben a vartemplommal” cim( {aj-
képét a szolnoki Damjanich Muzeum 6&rzi.

& 100 évvel ezel6tt halt meg Jerney Janos, a Jasz-
1855 decemher 24 én kun Keriiletek tb. a‘ugyeme Nevét elsGsorban a

magyar Ostorténelem kutatdsival tette ismertté, 25 éves kordban ,Egy volt-e a régi
kun nemzet nyelve a magyar nemzet nyelvével?” ciméi tanulményaval akadémiai
palyadijat nyert. A tudoményos elismerés annyira fellelkesitette, hogy ettél kezdve
egészen a tudoménynak é€lt. 1827-ben jelent meg ,Gondolatok a jaszkiirtr6l” cimi
munkéija, Munkéassiga elismeréseképpen a Magyar Tudoményos Akadémia 1837-ben
levelez6, majd 1838-ban rendes tagjava valasztotta. O a Jéaszkun Keriiletekb6l az
€ls6, aki ezt a tudomanyos rangot elérte. Székfoglaléjat a magyarorszagi bese-
nyokr61 tartotta. Eddigi kutatasai, K6érosi Csoma Séndor és Reguly Antal utazésai
megérlelték benne az elhatarozast: maga is utra kelt, hogy megkeresse a magyarok
6shazajat. 1844. tavaszan indult el, és egyéves utja alatt bejarta Etelkézt (Moldvat,
Besszarabiat) és Lebédiat, Taganrogig jutva keletre, Err6l az utazasarél 1851-ben
kiadott kétkotetes mivében szamolt be. Még egy érdekes munkéjat emlitjiik: ,,A pa-
l6cz nemzet és palécz kronika” (1855). Ebben azt bizonyitja, hogy a palécok az Arpad-
dal bekoltézott kunok leszarmazottai. Kutatdsaibol lesziirt .megallapitisait a maga
kordban sem tartottdk minden esefben helytallénak, de becsiilték hazaszeretetét,
faradhatatlan munkéassagat, mellyel a magyar &storténetre igyekezett fényt deriteni.

. sziletett ifji Péczely Jbézsef, a kolté6 Péczely
1783. december 25-én fia, aki két évig — 1811-t6]1 1813-ig — a mezGturi®
gimmdziumban mikodott, Mint torténetiré szerzett nevet magénak. A debreceni kol-
légiumban egy ideig a torténelem tanéra. 16 éven keresztiil a hires kollégiumi kényv-
tar konyvtarosa volt. O karolta fel el6szér Nagy Imrét, a fiatalon elhinyt tehetséges
koltot, aki Kisujszallasr6l szarmazott, és akkoriban Debrecenben tanult. Foglalkozott
pedagégiaval is, irt latin és magyar verseket, kritikai dolgozatokat is. A Magyar Tu-
doméanyos Akadémia 1832-ben levelezs, 1838-ban pedig rendes tagjava valasztotta.
lﬁlell-'ben 5000 forintot ajanlott akadémiai alapitvany létesitésére, mely azutdn nevét
viselte,
-
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Az idei Gszi-téli ismeretterjeszté mun-
ka meginduldsanak idépontja kissé elht-
z6dott az idéjards okozta mezbgazdasigi
munkakiesések miatt, de igy is kétségte-
leniil lemérheté, kemoly fejlédésrél ad-
nak szamot a statisztikai adatok.

Miel6tt ezekre ratérnénk, meg kell
emlitentink azt, hogy az el6adasszamok
és a tematika valtozatossiga mellett fon-
tos eredmény az elGadasok elvi és szak-
mai szinvonaldnak egészséges emelke-
dése. Ellenérzott eldadasaink tapasztala-
tai, valamint a szervezétitkdrok irasos
és szobeli jelentései bizonyitjak ezt a
megallapitést.

Az oktdberi és a novemberi el6ada-
sokrol készitett statisztika a kovetkezé
képet mutatja.

A két hénapban osszesen 157 eléaddst
tartottak a megyei szervezet -elbadél
15009 hallgats el6tt. EbbSl oktéberre 71
eléadas, novemberre pedig 86 el6adds
esik. A decemberi el6adésok szadma az
eddigi adatok szerint; és az emelkedd
tendencidbdél kovetkeztetve még maga-
sabb lesz.

A politikai, valamint a filozéfia-peda~
gbgiai szakosztdly ebben az idészakban
23 elbadast tartott 1824 f6nyi hallgato-
sag elott. Az eléadasck jorésze azonban
pedagégiai targya volt, ami azt jelenti,
hogy politikai szakosztalyunk eddigi jé
eredményein kissé megpihent. Fontos
feladat tehéat, hogy a mostani, az isme-

retterjesztés szamara legalkalmasabb
idészakot politikai szakosztadlyunk is

eredményesen hasznalja ki.

Uzemi elbaddsaink szédma és szinvo-
nala hénaprél hoénapra Orvendetesen
emelkedik. Oktéberben csak 8 lizemi €l6-
addsunk volt. Novemberben ez a szam
méar 17-re emelkedett. A két hénapban
tartott 25 elfadast 1367 dolgozé hall-
gatta meg.

A falusi eléaddsok szama azonban nem
emelkedik ilyen biztatéan. A két hénap-
ban Osszesen 23 falusi eléadds hangzott
el, kb, egyforma arédnyban, 2645 hallgat6
€elétt. EbbSl a termeldszivetkezetekben
tartott elGaddsok szama 9, a hallgaték
szadma 846 f6. Ezek a szamok egyéaltala-
ban nem megnyugtatéak, s arra inte-
nek, hogy erételjesen fokozzuk a falusi
ismeretterjeszt6 munkat, a Téarsulat Or-
szigos Elnoksége hatdrozatdnak megfe-
lelGen.

Az ifjusdig kozotti ismeretterjesztd
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munka az elmult hoénapokhoz viszo-
nyitva kezdeti eredményekhez ért. A két
hénapban 12 olyan eléaddsunk hangzott
el a megyében, melyeket DISZ-szerveze-
tek rendeztek az ifjusidgi hallgaték ré-
szére. A fiatalok természetesen mas elG-
adasokon is nagy szdmmal vesznek részt,
azonban ez nem valtoztat azon a fontos
kovetelményen, hogy megjavitsuk az
egylittm(ikodést az ifjusagi szervezetek-
kel. Tervbe vettiikk egy Ifjusagi Akadé-
mia meginditasat a DISZ-szervezetek ta-
mogatdsaval. A terv a Varosi Péartbizott-
sdg és"a DISZ segitségével a megvalésu-
las stadiuméban van.

Néphallada-est
Ncvember 4-én a Kozlekedési Miszaki

Egyetem elGadotermében, a Verseghy
Konyvtar segitségével népballada-estet

rendeztlink. Az est el6adéja Ortutay
Gyula akadémikus volt, Ismertette a ma-
gyar népballadak keletkezésének Kkoriil-
ményeit, hozzavetSleges id6épontjait és
azt a folyamatot, melyen at népballadava
érik a dolgozé emberek vagya, egy-egy

térténelmi vagy mas eseményrél alkotott

véleménye, stb.

Az elbadas utdn Torok Erzsi Kossuth-
dijas népballaddkat és népdalokat éne-
kelt nagy sikerrel, Jancs6 Adrienne el6-
adémivész pedig népballaddkat szavalt.
Kiilon kell megemlékezni Jancsé Ad-
rienne fellépésérol, aki nagy mivészettel,
mély atéléssel ismertette meg a hallgat6-
sdggal a magyar népballaddk legszebb-
jeit. A megjelent hallgatésdg megelége-
déssel, nagy mivészi élménnyel gazda-
godva tévozott az estrél.

Novemberi klubesték

A novemberi klubmisor az oktéberi-
hez viszonyitva gazdagabb, szinesebl: és
valtozatosabb volt, a szolnoki értelmisé-
giek csaknem minden rétegéhez szolt.
Volt kenne biolégiai, irodalmi és torté-
nelmi csaktgy, mint miszaki, pedagégiai
és egészségiigyi targyu elSadas.

November 9-én dr. Kontra Gyérgy
egyetemi tanarsegéd tartott elfadast a
biolégiai faj fogalmarél, melyben tulaj-
donképpen ismertette és Oszefoglalta a
Liszenké-vitat. A klubest hallgatésiga
nagy érdeklodéssel hallgatta az értékes
eléadast, és ezt kovetéen sok kérdéssel
fordult az el6adéhoz.



November 14-én az MSZT megyei
szervezetével koOzos rendezésben Kali-
ninrél, a nagy szovjet allamférfirgl em-
1ékezett meg jol felépitett és kidolgozott
eléaddsban T6th Tibor tanulmanyi fel-
ligyel6, a megyei szervezet tagja. A klub-
esten féleg nevel6k vettek részt, akik az
eléadas utdn élénk eszmecserét folylat-
iak Kalinin munkéssagarol.

November 17-én Buda Erné fémér-
nék, a megyei szervezet elndkségének
tagja tartott nagy érdeklddést kivalto
eladast ,,A kéolaj banyaszata” cimmel.
Az eléadésban nemcsak a kéolaj banya-
szatanak technikai kérdéseit ismertette
az elbad6, hanem kitért a szolnoki olaj-
furdsck eddigi és varhaté eredményeire
is. A nagy szamban megjelent hallgat6-
s4g rendkiviil kivancsi volt erre az els-
adasra, mert Szolnok kornyékén Svek
ota folynak furasok, azonban ezek ered-
ményeit nem ismerte. Csupan egy szi-
kebb korG tanulményi kirdndulds rész-
vevoi rendelkeztek kiterjedtebb ismere-
tekkel. A nagy érdeklodést a hozzaszola-
sok és kérdések szama is mutatta, me-
lyekre Buda Ern6é részletesen és nagy
koriiltekintéssel valaszolt. y

November 22-én ,Izotépok a gyégya-
szatban” cimmel két el6adé tartott érde-
kes és szinvonalas el6adast. Dr. Gdspadr
Lészlé, a Magyar Tudoméanyos Akadé-
mia vécratoti kutatéintézetének vezetdje
az izotopkutatédsnak, az izotépok fel-
hasznilasanak 4ltaldnos elveit, dr. Rodé
Ivan kérhazi féorvos pedig az orvosi izo-
topgydgyaszati eljarasokat ismertette. A
megjelent hallgatésdgnak mindkét el6-
adas nagy élményt jelentett.

November 24-én Kaposvdri Gyula, a
szolnoki Damjanich Muzeum vezetdje
tartott érdekes eladast a szolnoki véar
torténetérsl. A hallgatésag a rovid atte-
kintésben megismerkedett a var torténe-
tének olyan szakaszaival is, melyek ez-
elétt nem voltak ismeretesek: Kaposvari
elviars beszamolt azokrél az eredmé-
nyekrél is, melyeket az elmult években
végzett 4satasok szolgdltattak.

November 25-én az MSZT megyei
szervezetével egyiitt rendeztiik meg a
sportegészségligyrsl szolo elbadast, mely-
nek eléadéja dr. Nemessuri Dezsé volt.
ElGadasdban érdekes, kozértheté maédon
ismertette a gyégytorna jelents ered-
ményeit a betegek felgyogyuldsa utén, s
t6bb klinikai esetet emlitett érveinek
aldtamasztésara. Az eléadas utan tobb
hozzasz6l6 — elsGsorban testneveld tana-
rok — a sportolds kozben eléforduld sé-
rillések, ficamok gyégytornaval torténd
kezelésérol kért felvildgositast, melyekre
az eldadé kimeritéen véalaszolf.

Epitc’ik miiszaki szabadegyeteme

A Tarsulat megyei szervezete az Epi-
t6k Szakszervezetével egyiittmikédve
épitéipari munkdsok és miszakiak ré-
szére szabadegyetemet szervezett azzal a
céllal, hogy a munkéban részvevd dolgo-
z6k szakmai ismereteit célozza, illetve
kib6vitse. A szabadegyetem {innepélyes
megnyitéja november 24-én zajlott le a
Pet6fi Kulturotthonban. Az iinnepi fel-
szblalok kozott ott volt Tarjani Istvan
elvtars a szolnoki Véarosi Péartbizottsag
képviseletében, dr. Ferencz Lajos az Is-
meretterjeszté Tarsulat képviseletében és
Pelbart Jen6é az Epiték Szakszervezete
képviseletében. A felszélalasok utan Pa~
tonay Jézsef fomérnok ismertette részle-
tesen a szabadegyetem céljat és tanme-
netét.

Az elss el6adast november 30-an ,,Epit-
kezések megindulasat megel6z6 folyama-
tok” cimmel Patonay Jozsef f6mérnok
tartotta. A masodik eléadas a ,Falaza-
tok méretei, fejlett falazdsi modszerek és
azok szerszamai” cimmel december 8-an
hangzott el Kirdly Lajos f6mérnoktél. A
harmadik eléadasra december 22-én ke-
riilt sor, amiKor Patonay Jozsef fémér-
nok ismertette a megjelent munkésok
elott a szalagszerti épitési mod feladatait.
A tovabbi eléadasok a jové évi program-
ba nyutlnak &t.

Szakosztalyi plenérh- iilések

November végén és december elején
tartottak szakosztalyaink szokdasos félévi
plenaris iiléseiket, melyeken az évi mun-
ka értékelése mellett meghataroztdk a
jové félév munkajanak legfontosabb fel-
adatait is. A szakosztdlyi munka fejlé-
dése az elhangzott beszamolokbdl és az
ezeket kovetd vitakbol vildgosan Kkirajzo-
16dott, A miszaki-fizikai-kémiai-csilla-
gészati-matematikai, eddig egyiitt miko-
d6 szakosztadlyunk elérkezett fejlodo
munkéja révén ahhoz a ponthoz, amikor
mar fel kellett bontani a régi kereteket.
Az eddig egyiitt 1évé szakosztalybol most
kivalt a miszaki részleg, és kiilon rni-
szaki, valamint kiilon fizika-kémia-mate-
matika-csillagaszati szakosztaly alakult.
Az utébbi szakosztdly december 2-dn
tartott alakulé iilését, melyen megva-
lasztottak a szakosztdly vezetéségét. A
szakosztdly elnokének dr. Otvés Ddnielt,
Tiszamenti Vegyimiivek fémérnokét, he-
lyettesének Tokody Lajost, a Cukorgydr
osztdlyvezetbjét, szakosztdlyi titkdrnak
pedig Schuck Lajost, a Gépipari Techni-
kum tandrdt vdlasztottdk meg. A szak-
osztdlyi lilés a csillagdszati munkacso-
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port vezet6jének Tokody Lajost, a felépi-
tend6é szolnoki Csillagda szakvezet4jének
és gondnokénak Papp Ldszlé tanart, az
eléaddsok és bemutatéok szervezdjének
pedig Vieress Sdndor szakosztdlyi tagot
jelolte ki.

A miiszaki szakosztdly december 16-an
este tartotta plendris és egyben alakuld
iilését, Itt is megejtették a vdlasztdst,
melynek eredményeképpen a szakoszidaly
elndke Buda Ernd, a Tiszdantuli Kéolaj-
kutaté és Feltaro Villalat fémérndke lett.
Helyettesének Hegediis Lajost, a Cukor-
gydr fémérnokét, szakosztdlyi titkdrnalk
pedig Kirdly Lajost, a Vérosi Tandcs VB
fomérnokét vdlasztottik meg.

Minden feltétel adva van tehat ahhoz,
hogy a két szakosztdly az 1j fejlédési
tadvlatokban megsokszorozza erejét, és
eredményesen szolgdlja a tarsulati mun-
kat, ezzel pedig a part és a kormany fon-
tos miiszaki célkitlizéseit. A két szakosz-
taly vezetGségének és tagjainak lelkese-
dése, munkakészsége biztositék arra,
hogy feladataikat j6l ellatjak.

Szallashelyi elﬁadﬁssorozato.k

A megyei szervezet az Epitéipari Szak-
szervezettel egylittm(ikodve négy szol-
noki munkasszalldson (Rdakéezi uti, Saj-

" t6 utcai, Hunyadi Jénos utcai és Névte-
len utcai) rendez féldrajzi, fizikai, egész-
ségligyi és torténelmi elGadéassorozatot.
Az els6 el6adasok december 6-an és 7-én
lezajlottak.

Vérosmarty emlékiinnepségek
a megyéhen

Vorosmarty Mihély, nagy nemzeti kdl-
ténk halala 100. évforduléjat megyeszerte
unnepségek elozték meg, illetve kovet-

ték.
Szolnokon a Tarsadalom- és Természet-
tudoményi Ismeretterjeszt6  Tarsulat,

valamint a Hazafias Népfront Megyei
Bizottsaga a Jarmijavité Valla'at
kultirtermében rendezett nagyszabdasu
emlékiinnepséget december 10-én. Szur-
may Ernd, a TTIT Iredalmi Szakosztalya-
nak elndke mondott nagyhatisi beszé-
det a kolté életmiivérsl, boéven idézve
koltészetének legszebb és legkiemelke-
débb alkotésaibél.

Az emlékbeszédet szép és nivés miisor
kovette. Az Ujvarosi Altaldnos Iskola
kérusa elénekelte a Szézatot, majd
Janesé Adrienne 1épett fel két Vords-
marty-verssel. Ezt kovetéen Mezriczkyné
Czeglédy Maria mivésztanar heggdﬁgzé—
mokat adott 16, majd Kemény Ldszlo, a

Kozgazdasagi Technikum igazgatdja sza-
valt Vorésmarty verseibdl. Pdpay Mi-
hdly, a TTIT tagja énekszama utdn ismét
Jancs6 Adrienne szerepelt Vorosmarty-
versekkel, utdna Kemény Ldszl6 adta
elé Shakespeare Julius Caesar cimi mu-
vébSl Antonius beszédét Caesar folott,
Vorosmarty forditdsdban. A musor to-
vabbi részében Mezriczky Lajos miivész-
fanar szerepelt zongoraszamokkal, majd
utols6 szamként Kemény Ldszlé elsza-
valta a Szézatot.

A megjelent szépszamu kozonség nagy
élvezettel hallgatta mind az eléadést,
mind pedig az azt koveté miisort.

Karcagon a kultirctthenban november
19-én 800 fényi hallgatésag el6tt dr.
Gyergyéi Janos gimnaziumi igazgatd tar-
tott el6adast Vorésmarty életmivérdl.
Ugyanitt még egy emlékiinnepség volt
december 5-én az Egészségligyi Szak-
szervezet rendezésében, melyen Cs. Ko-
vdes Imre tartott el6adast.

Kistjszallason a Gimndazium és a DISZ
kozos rendezésében november 19-én és -
21-én tartottak ilinnepséget. Az egyik al-
kalommal 320, a masik alkalommal pedig
311 hallgat6 jelent meg a kulttrotthon-
ban. Az i{innepségen Agotai Ldszl6 és
Csoma Erzsébet gimndziumi tanarok tar-
tottak emlékbeszédet. A miisorban a
gimnazium novendékei bemutattdk Vo-
rosmarty Csongor és Tiinde cimd miivét.

Mezétiron a Lednygimnéiziumban zaj-
lott le a Voérdsmarty-emlékest, melyen
dr. Dobos Istvdnné gimnaziumi tanar
tartott beszédet. Az {innepségen 350 hall-
gatd vett részt.

Jaszapatiban a Jardsi Kultiirotthon telt
meg két izben is azokkal, . akik kivan-
csiak voltak Vorgsmarty életmiivére. Az
linnepséget november 19-én tartottdk, s
mindkét alkalommal Borsdnyi Béni, a
gimndazium igazgatéja tartott értékes elo-
adast. A két eldaddson mintegy 800 6
jelent meg.

Tiszabon a DISZ-helyiségében® 'tartot-
tak emlékiinnepséget november 16-an,
ahol a fiatalok el6tt Kdllai Mdria alt. isk.
tanar ismertette Vorosmarty életét és
koltészetét.

Jaszkiséren november 13-4n Donké
Otté6 alt. isk. tandr tartott eléadast Vo=
rosmartyrél csaknem 300 fényi kozonség
elétt, Az eldadés sikerén felbuzdulva a
kozségben a jovében havonta tartanak
majd elGadasckat iroedalmunk és torté-
nelmiink nagyjairél.

Az eloadasok szama és sikere azt bizo-
nyitja, hogy dolgoz6éink mindeniitt szere-
tettel és érdeklédéssel fogadjdk a klasz-
szikusainkrél sz6l6 irodalmi eldadasokat.

— 45 —



- Szilék Akadémidfja

El6z6 szamunkioban mar hirt adtunk ar-
rél, hogy oktéber 26-4&n indult meg a
Kozlekedési Miszaki Egyetem nagyter-
mében a Sziilok Akadémidja cimid el6-
adassorozat, melynek szervezésében a
Téarsulaton kiviil résztvesz a Pedag6gus
Szakszervezet és az MSZT - Pedagoégiai
Szakosztalya.

A scrozat masodik eléadasat november
23-4n nagy érdeklédés mellett dr. Her-
mann Aliz 6vonéképziintézeti tanar tar-
totta ,Nevelés az iskolds kor elstt” cfm-
mel.

A harmadik eléadasra december 14-én

 keriilt sor, amikor Bakonyi Pdl, a Koz-

ponti Pedag6gus Tovabbképzé Intézet ta-
nira beszélt az iskola, a csalad és a tar-
sadalom feladatairél a gyermek nevelé-
sében.

Decemberi klubesték

December 2-an a Szovjet-Ukrajna Un-
nepi Hetének keretében az MSZT me-
gyei titkdrsagaval egyiutt {innepi klub-
estet rendeztiink, melyen Gdl Gyula eiv-
tars, a Szolnokmegyei Néplap szerkesz-
t6je szamolt be szovjetuniébeli élményei-
rél. A klubest igen jo6l sikeriilt. Az el6-
adé komoly érdeme, hogy valoban é1-
ményszer(i elbadasdval egészen kozel
hozta a hallgatésaghoz Moszkva és Le-
ningrad életét, torténelmi nevezetessé-
geit és kulturalis értékeit. A hallgatdsag
uj és érdekes élményekkel gazdagon ta-
vozott a klubbdl.

December 5-én Deme Ldszlé, a Nyelv-
tudoméanyi Intézet munkatirsa tartott
eléadast a klubban ,,A magyar helyesirés
Uj szabalyzata” cimmel. A klubesten
igen sokan jelentek meg, f6leg magyar-
szakos pedagégusck. Az el6adé nagy fel-
késziiltségrol tett bizonysagot, amikor

részletesen és a legnagyobb biztonsaggal
elemezte az Uj szabélyzat megalkotasa-
nak korilményeit és legfontosabb elveit.
Az el6adds utan rengeteg kérdésre kel-
lett valaszolnia, mig sikeriilt minden
problémat tisztdznia az uj szabalyzat al-
kalmazisa kérdésében. A klubest hallga-
tésdgdnak nagyon tetszett az el6adés, és
mindenki ugy nyilatkozott, hogy rendki-
viil sokat tantilt beldle.

December 8-an a megyei szervezet an-
kétot rendezett a Tarsulat egyik foiyo-
irata, a Természet és Tarsadalom. tar-
talmi, valamint szerkesztési kérdéseir6l.
Az ankéton megjelent a folyéirat. fGszer-
kesztGje, dr. Székely Sandor elvtars is. Az
ankét résztvevéi értékes javaslatokat tet-
tek a foly6irat tovabbi munkajanak
megjavitasara. Tobbek kozott azt, hogy
ne csokkentsék a tarsadalomtudomanyi
témaju cikkek szamat, hanem tegyék
azokat valtozatosabba, élénkebbé.

December 12-én' este a miivészeti
szakosztaly kamarazene-estet rendezett,
melyen sok érdekléds vett részt. A mi-
sorban J. S. Bach ,,Versenymi hegedtire
és oboara” c¢. miivét A. Chiovini Mdrte
(hegedii) és Oertzen Gusztiv (oboa) adta
el6, zongoran Orbdn Leé kisért. A miisor
tovabbi részében Bencze Eva énekelt
(Mozart: Varazsfuvela — Pamina &ariaja,
Beethoven: A tavoli kedveshez), majd
ismét A. Chiovini Marta szerepelt, aki
Beethoven ,Tavaszi szonata” c¢. mGvét
jatszotta heged(in, nagy sikerrel. Mind-
két alkalommal Orbédn Led kisért zongo-
ran. Az est olyan jél sikeriilt, hogy mind
Bencze Evanak, mind pedig A. Chiovini
Martanak Gjbél fel kellett lépnie,

December 15-én oz ircdalmi szakosz-
taly rendezett klubestet, melynek kere-
tében Hives Ldszld, a Szigligeti Szinhaz
dramaturgja tartctt nagysikerd elGadast
Radnéti Miklés életérsl és koltészetérdl.
A verseket Czirdky Jiulia szinmivész tol-
mécsolta.

V. B.
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OLVASASRA AJANLJUK

(IGAZ Maria — MORVAY Péter — SIMON Jozsefné)
Népiink hagyomanyaibol. Néprajzi leirasok a tarsadalmi néprajzi gyiij-

tok munkaibol. (Szerk.

. Bev. Simon Joézsefné. Ill. Csete Balazs,

Vanké Imréné, Kovics Péterné, stb.) Bp.1955. Miivelt Nép.171 p. 21 cm,

A Mivelt Nép kiaddsaban megjelent
»Néplink hagyomanyaibél” c. kényv na-
gyon idoszerld, fontos, oOrvendetes és
hasznos olvasmany. Idoszerd, mert a
népi hagyomanyok gylitése és felhasz-
nalasa terén, ezen a magy veszélyeket
magaban rejté teriileten ad igen hasznos
eligazitast, iranyitast, Utmutatdst. Fon-
tes, mert éppen ez az a teriilet, ahol
a politikai és gazdasadgi hadallasaibél ki-
vert reakci6 — a hazafiassag latszatat
iegjobban megérizve — legkénnyebben
tud tamadni; ahol tehat a legnagyobb
sziikség «van arra, hogy minden, ifjlisé-
gunk és mépiink nevelésével foglalkoz6
part-, allami, ifjusagi, kulturdlis vagy
tomegszervezeti funkcionarius és peda-
gbgus tisztdn 14sson. Orvendetes, mert
nemcsak arra mutat, hogy mindinkébb
szélesedik azoknak a tébora, akik vila-
gosan latjak, hogy nemzeti kulttrank
épitése mnépiink haladé hagyomanyainak
felhasznalasa mélkiill lehetetlen, hanem
arra is, hogy ennek beldatdsa nyoman
naprél mapra szélesedik — bir még
mindig nem eléggé — az onkéntes gyilij-
t6k tabora. Hasznos, mert éppen funk-
cionariusainknak és oOnkéntes gyijt6-
inknek, de minden népét, hazdjat szere-
t6 embernek is utat mutat arra. hogyan
veheti ki 1észét e€bb6l a munkabd)
ugy, hogy abbdl énmaginak is, a ko-
zosségnek is haszna és Orome szarmaz-
z8k. A kozolt gyijtési anyag az utolséd
évek néprajzi palyazatainak dfjnyertes
munkaibél keriilt ki, s igen élvezetes
olvasmany a nem szakember szamdéra
is. Bar csak rovid szemelvényeket s
illusztraciokat mutat be az egyes szer-
z6k munkaibél, de mégis benne van né-
. plink egész életének., multidnak, fejlé-
désének, jovébe mutaté jelenének ke-
resztmetszete.

Dravapalkonya telepiiléstorténete a
kiilterjes 4lllatenyésztésrél a belterje-
sebb gazdédlkodéasra &ttér6 magyar nép
fejlédését rajzolia meg. Mas kozlések a
régi mezbgazdasdgi munkamodszereket
s ezzel egyiitt a sz6l6miveldk, araiék,
dohanyosok, miultbeli életét taridk elénk
igen érdekfeszit6, szérakoztaté modon.
Ezek a leirdsok egyben bemutatjdk a
magyar nép otletességét, alkoté készsé-
gét is, mely nemcsak a munkamédsze-
rek. hanem a gépek, eszkozok kitaldla-

saban és elkészitésében is megmutatko-
zik. A menyasszonyoltoztetés és. a la-
kodalmi szokasok leirdsa a mép romlat-
lan erkolesi érzékét, s a népi tarsadalmi
érintkezési forméak gazdagsagat bizo-
nyitjak.

Benniinket, Szolnok megyeieket kiilo-
nosen nagy orommel tolt el Csete Ba-
lazs jAszkiséri rajztanirnak , A jaszki-
séri gyermek jtaékszere” c. tanulméa-
nya és rajzai. Ez utébbiak olyan toké-
letesek, hogy memecsak a lerajzolt tar-
gyakra ismerink ri az elsé pillanatas-
ra, hanem az anyagra is, amelyb6l ké-
sziiltek. Az 4&ltala lerajzolt jatékszerek
kozott szerepelnek a tobbezer éve hasz-
nalatos csonfcsikok mellett a legajabb
gépek madsolatai is. Bgyiitt taldlijuk a
hagyoményok meg6rzésének és a leg-
korszer(ibb technikai fejlédésnek bizo-
nyitékait. Szinte kedvet+ kapunk magunk

A ko6zolt munkéishagyomanyok nem-
esak ér{ékesek, irdnymutaték. hanem
érdekesek is. A miihelyi szoérakozésok,
a mekeg6 banyaszellem esete kitlinG
szérakoztaté anyag. A tancgyditési le-
irdsok, a régi legény- és lakodalmi szo-
késok. nemkiilénben a tiszahati falu-
csufolok is igen kedves olvasmanyok. Az
énekes, tédncos gyermekijatékok s a ko-
z6lt népdalok. a népkoltészet izes gyon-
gyei, mig a hadrom mnépmese a magyar
nép gazdag fantazidjanak bizonyitéka.

Simon Joézsefné bevezetése — néhany
fontos elvi kérdés tisztazasan kivil —
sok gyakorlati tandcsot ad -funkciondri-
usainknak és gytjtéinknek, mivészeti
csoportvezetéink részére pedig a gya-
korlati felhaszndlds szempontjabél nyuit
utmutatést.

Morvay Péter a gyljtési feladatok
széles korét és a gyljtési modszerek
véaltozatossagat lismerteti a konyv ele~
jén, mig a konyv végén kitGnd utmu-
taté6t ad a lakodhelyismereti gyGjtések-
hez.

Az olvasé j6l szérakozva, sokat tanul-
va teszi le az izléses kiallitdsti konyvet,
s méskor is Oromme] veszi kézbe. Ez
pedig a legnagyobb dicséret. Egyetlen
hibdja a kotés gyengesége. Erre na-
gyobb gondot fordithatott volna a ki-
adé: a konyv megérdemelte volna.

Kadéar Agoston
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Olvaséinkhoz

L

A decemberi szammal befejezédstt a JASZKUNSAG II. év-
folyama. Reméljiik, hrgy az idén megjelent hat szdm cikkei, rovatai,
illusztracidi felkeltették az olvasok érdeklédésst, hozzdidrultak isme-
reteik bowvitéséhez és szilikebb hozdnk, a Jdszsdg és Kunsdig szerete-
tének elmélyitéséhez. Ugy gondoljuk, az olvasik elstt s»m maradt
észrevétlen az a torekvésiink, hogy a JASZKUNSAG kidllitdsa, tech-
nikai elédllitisa is szdmrél szamra fejlédjék,

Mindezek alanjin bizunk abban, hogy akik az idén olvaséi és
el6fizetéi lapunknak. 1956-ban sem marcdnak el. Arra kérjiik 6ket,
hogy elsfizetési dijulat minsél elgbb kiildjék be.

Egy lap népszeriiségét memesal: az bizonwvitia, hdnyan olvassilk
el, hanem még inkdbb az, hdnyan fizetnek elé rd. Ezért szdmitunk
arra, a JASZKUNSAG fokoz6d6 nénszerfisége nz elbfizeték szamdnalk
novekedésében is tiikrézédni fog. Még tébb eléfizetd esetén medig —
nagyobb anyagi erékkel rendelkezve — lehetéségiink nyilik a lan
szinvonaldnak tovdbbi emelésére, Fhhez kériiik olvaséink segitségét:
aidnlidk a lapot ismerdseiknek, munkahelyiikén dolgozotdrsaiknak, és
szerezzenek minél tobb elsfizetst o JASZKUNSAG-nak.

Az elGfizetés dija egész évre 24— Ft, félévre 12— TFt.

2.

Egyre tobb hirt kapunk arrél. homy a JASZRUNSAG elbfizetsi
és olvaséi beszélgetnek, vitatkozna lavunkrdl, annmak eanes ciklkei-
r6l. Ezek a vélemények azonban, sajnos, csak a legritkibb esetben
jutnak el hozzdnk.

Az a kérésiink, keressék fel a szerkesztébizottsdaot wvélemé-
nyiikkel, otleteikkel, javaslataikkal, tandesaikkal. MonAiqk el kritikas
‘megjegyzéseiket, és jdrulianal hozzd ezzel is a JASZKUNSAG minél
gyorsabb iitemii fejlédéséhexz.

Kiilsngsen az fontos szamunkra: helyeslik-¢ az olrvasék az eddig
megjelent cikkek témdijdt és szinvonaldt; van-e olyan témakér, mely
hidnyzik a lapbdl vagy fontossigdhoz mérten nem szerepel elzget;
meg vannak-e elégedve a lap technikai kiviteléwvel?

3.

Bdar a JASZKUNSAG tekintélyes szdmi szalembert mozgos'-
tott az elmult mdsfél év olatt, cikkiréink korét a jovdben jelentds
meértékben tagitani szereindk.

Helyt adunk minden olyan dolgozatnak. mely a meguére ronat-
kozb ismereteinket boviti, vagy mely o meayében folud tudomdnyos
munka eredményeit tdria ¢ nyilvdnossiq 214, S+ a jovében teriileti
tekintetben is szélesiteni akorjuk a JASZKUNSAG ronzékoérét, és
kozliink olyan cikkeket is, melyek nem szoritkoznak Szolnol: megyére,
hanem a nagyobb tdjegyssg, az Alfold problémaiit targyalidk.

Arra kérjiile olvaséinkat, éljenel ezzel a lehetdséggel: kiildje-
nek cikkeket a JASZKUNSAG részére.

A SZERKESZTOBIZOTTSAG
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A NACYAR (MOK SZOVEYSRGE
DERRECEN! CSOPONTIANAK
POLYOIRATA

Sziics Sandor, a Nagykunsag és a Sarrét
néprajztudésinak j frasa jelent meg
a Jaszkunsagi Fiizetek 1. szdmaként.
Kaphaté szerkesztéségiinkben. OTP.
csekkszdmlaszam ; 292.890-527. Ara;
3,— Ft.

Az ALFOLD a Magyar Irék Szivetsége
Debreceni Csoportjanak kéthavonként
megjelend folydirata. Rendszeresen kozli
a Szolnok megyei irok és koltsk mii-
veit is.

Egyes szdm ara; 4 Ft. Eldlizetés egy
18 Ft. Szerkesziség és kiad6hi-

Debrecen, Kossuth Lajos Tudo-

évre ;
vatal ;
ményegyetem, Il e. 301.

JASZKUNSAG! FOZETEX

SZUCS SANDOR

LUDAS MATYI “IMBOBAI

S10inel,
1954,

Szolnoki Nyomdaipari Villalat 1955 — 8786 2000 példdny.

Felelos kiadé: Vida

Béla,

Felelds vezetd: w:szarus Sandor,




