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HEREDI ATTILA
A PRIVORSZKY-UGY

Egy reformkori melodrama mikroszintii vizsgdlata®

Bevezetés

Levéltari munkam soran véletleniil bukkantam ra a ,,Privorszky-ligyre”, amely
egybdl megragadott; ez a torténet ugyanis — jollehet, 5nmagaban, mint ,,sztori” is
érdeklddésre tarthat szamot — egy hivatali aktan keresztiil olyan plasztikusan mu-
tatja be a 19. szazad elején €It emberek mentalitasat, akar egy szépirodalmi elbe-
sz€1és. Maga az iratcsomé? ugyan alig néhany oldalnyi, de nagyon informaciodus,
hiszen a kiilonb6zé személyektdl szarmazd szovegek (kérvények, vallomasok,
jelentések) jol tiikrozik az ligy szerepléinek eltérd személyiségét, tarsadalmi sta-
tuszat. Tulajdonképpen azért is kezdtem el foglalkozni ezzel a térténettel, mert
gy véltem, hogy t5bb van benne, mint ami els6 olvasatra latszik... fgy irasom-
ban amellett, hogy megprobaltam minél tobb informaciot fellelni az eset és a
benne szerepl6k hatterérdl, érdemesnek tartottam magat a kutatast is részletesen
bemutatni, mert talan az adott kort, vagy a levéltari forrasokat kevésbé ismerd,
érdekl6do olvasoknak is hasznara valhatnak tapasztalataim.?

Kutatasomhoz ezért specialis nézépontot (vagy, ha gy tetszik: tdrténetirdi
modszert) valasztottam, amellyel az eseményeket minél kozelebbrdl lehet meg-

* Jelen irasom szakdolgozatomnak (ELTE BTK, 2017) kissé atalakitott valtozata. A szovegben
végzett modositasok jorészt Matay Monika, Szijarto Istvan, Lugosi Andras, Tradler Henrietta,
Kovécs Janka és Thomas Robisheaux épitd jellegili tanacsain alapulnak, amelyeket eziiton is
koszonok nekik.

1 BFL (= Budapest Fovaros Levéltara) IV.1002.j (= Buda Varos Tandcsanak iratai. Tanacsi lev-
elezések — ,,Correspondentiae Magistratuales” 1687—1873). 740/1842.

2 Mindezeken tul pedig magam is tartom, hogy a torténész altal folytatott kutatas izgalmai a de-
tektivek munkajat jellemz6 izgalmakkal vetekedhetnek... Lasd: Szijdarto M. Istvan: A torténész
mikroszkopja. A torténelem elmélete és gyakorlata. Bp., 2014. 78. p. (a tovabbiakban Szijdrto,
2014.). Ugyanakkor az egyes esetek vizsgalata is mindenképpen hozzatehet valamit az ,,egész-
r6l” alkotott képhez. Lugosi Andrds: A tiinetektSl az interpretacioig. Esszé egy homeopata
jellegti torténetiroi gyakorlatrol: a mikrotdrténelemrol. In: Szociologiai Figyeld 1I. folyam 5.
(2001): 1-2. szam 24-42. p.

FONS XXV. (2018) 3. sz. 273-304. p. 273



Tanulmanyok

vizsgalni: ez pedig a Magyarorszagon is népszerli mikrotorténelem.* Eme iranyzat
miiveldi gyakran valasztanak vizsgalodasuk targyaul egy-egy olyan, jol elkiils-
nithetd esetet, amelybdl aztan messzemend (a makrotorténet szamara is relevans)
kovetkeztetéseket képesek levonni. Igy jart el példaul Carlo Ginzburg, Giovanni
Levi, Emmanuel Le Roy Ladurie, vagy Natalie Zemon-Davis, akik kozépkori és
kora ujkori személyekrdl, illetve kozosségekrdl, peranyagok felhasznalasaval al-
kottak meg hires alapmiiveiket.* A birdsagi iratok tobbnyire jo alapanyagot jelen-
tenek a mikrotorténészek szamara, hiszen ezek a szovegek altalaban boségesen
tartalmaznak olyan informaciokat is, amelyek a perek kimenetelére talan nem
voltak hatassal, viszont a mentalitas- vagy kultartorténeti kutatas szamara nagyon
is fontosak lehetnek. Am hidba deriil ki sok adat az aktakbol, a torténet alaposabb
elemzéséhez tobbnyire tovabbi kutatasokra van sziikség, ami elsGsorban sokfé-
le levéltari irat atvizsgalasat jelenti. Ugyanakkor minden torténész el6tt ismert,
hogy a forrasok se nem kitart ablakok, se nem a tisztanlatast akadalyozo falak,
hanem inkabb homalyos iivegek® — tehat a kortars leirasok, vallomasok, stb.
semmiképpen nem veheték készpénznek, sziikséges kritikusan vizsgalni azokat.®

A mikrotorténészek tovabbi jellemzdje, hogy — részben pont a forrasokat
»~megterheld” narrativa miatt — a szovegeket elemzéseik soran kiilonosen kreati-
van hasznaljak fel, gyakran kolcsondzve eszkdzeiket az antropologia teriiletétol,

3 Hazénkban Szijart6 Istvan allitotta dssze a mikrotorténelem elméletét, modszerét, miiveldit be-
mutaté alapvetd monografiat, amelyben a kutatok szamara harom kritériumot jelolt meg: 1. a
vizsgalat targya egy jol koriilhatarolhat6 egység, teriilet legyen; 2. a kutatds a puszta esettanul-
many bemutatasan til egy nagyobb torténeti Osszefliggés magyarazatat is eredményezze; 3. a
mult szereplGit ne passziv, hanem cselekvé személyeknek abrazolja. Szijarto, 2014. 16-18. p.
Ugyanigy a mikrotorténelem olvasoéi feldl is megfogalmazodik néhany kivanalom: érdekesség,
valodisag, élményszeriiség, illetve az adott esetbdl tobb iranyba mutatd ,,szertedgazosag”. Uo.
237-242.p.

4 Carlo Ginzburg: A sajt és a kukacok. Bp., 1991; Giovanni Levi: Egy falusi 6rdogiizé és a
hatalom. Bp., 2001.; Emmanuel Le Roy Ladurie: Montaillou. Egy okszitan falu életrajza
(1294-1324). Bp., 1997. és Natalie Zemon-Davis: Martin Guerre visszatérése. Bp., 1999. A
mikrotorténelemnek természetesen hazai kovetdi is akadnak (a teljesség igénye nélkiil csupan
két, az én kutatasi témam iddszakaban ,,jatszod6” munkat emlitve: Benda Gyula: Zsellérbol
polgar. Keszthely tarsadalma, 1740-1849. Bp., 2008., vagy Matay Monika: Torvényszéki
jatszmak: valas Debrecenben, 1793-1848. Debrecen, 2006. (a tovabbiakban Madtay, 2006.)

5 V6. Pal apostol szavaival: ,tiikor dltal homadlyosan” (1Kor 13:12)

6 Carlo Ginzburg: Torténelem, retorika, bizonyitds. In: Ud.: Nyomok, bizonyitékok,
mikrotorténelem. Bp., 2010. 237. p.
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és nem riadtak vissza a tudomanyos munkakban szokatlan, regényirokat vagy
detektiveket idéz6 szOvegszerkesztési, vagy logikai megoldasoktol sem.’

Az altalam bemutatand6 esetet én is hasonlo szellemben probaltam elemezni,
vagyis megkiséreltem kideriteni, hogy egy adott iigy mikrotdrténeti megkozelité-
st vizsgalta milyen eredményeket hozhat.

A kovetkezbkben elébb roviden ismertetem az esetet, majd pedig bemutatom
a torténet értelmezéséhez fontos kereteket, vagyis a helyszint, és a szerepléket.
Uténa a torténet egészét, a szereplok viselkedését elemzem a fentebb felvazolt
moddszerek hasznalataval, végiil pedig roviden 6sszegzem a feltaras eredményeit.

A tovabbi gondolatmenetek el6tt azonban végre lassuk magat, a torténetet!

A Privorszky-iigy

1841 legvégén Buda Varos Tanacsa nadori leirat alapjan {ilési napirendjére® tiizott
egy esetet, amely Fokt Anna,’ pesti lakos panaszaval foglalkozott. A folyamodo
levelében részletesen beszamol a vele torténtekrdl; megtudjuk, hogy tizennyolc
éves hajadonként szerelmi kapcsolatba keriilt Privorszky Janos!'® budai fliszerke-
reskedével. Ebbol nyolc éven at tartd, egyre jobban elmélyiild viszony kereke-
dett; a n6 allitasa szerint Privorszky Janos 6t, a tapasztalatlan, fiatal lanyt elcsa-
bitotta, javakkal kecsegtette és — noha hazas ember volt — biinds egyiittélésre
kényszeritette. Elhalmozta ajandékokkal, sot, a sziikségesnél nagyobb lakast is
bérelt neki a kozelben — cserébe teljes odaadast kovetelt tole.

Az 1841-es esztenddben azutan megtortént a baj: Fokt Anna teherbe esett. A
férfit azonban ez a legkevésbé sem akadalyozta abban, hogy eddig megszokott
életvitelén valtoztasson, és szeretGjét tovabbra is egyiitt halasra kényszeritette,

7 Az események bemutatdsahoz lehet kolesondzni szépirodalmi modszereket, de torténet alakita-
sa mar természetesen lényegesen kiilonbozik a regényirokétol, hiszen a torténetirdi kovetkezte-
tések nem csaphatnak at fikcioba... V6. Thomas V.Cohen: Love and Death in Renaissance Italy.
Chicago, 2004. 7-11. p.

8 BFL 1V.1002.a. (= Buda Varos Tandcsanak iratai. Tanacsiilési jegyzokonyvek — ,,Magistrats
Protocoll” 1687-1873). 250. kotet, az 1841. december 31-i tanacsiilés 7995. sz. bejegyzése.

9 A név sokféle valtozatban fordul el6 a szovegekben: Fokt, Fokht, Fogt, sét, Vogt; és hol ma-
gyarosan, hol német nyelvtan szerint irjak a vezeték- és keresztnév sorrendjét. Egy informalis
levélben pedig az Anna helyett a becézett Nina alak all alairasként (1asd 93. jegyzetemet).

10 Vagyis helyesen Johann Privorszky — mint késébb lesz sz6 rola, 6 és Anna Fokt is minden
bizonnyal német anyanyelviiek voltak.
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noha a né huzodozott ettél. Ezt megelégelve egy alkalommal aztan Privorszky a
sajat iizletébol szarmazo Cantaides-port'' adott be neki ménesi borban,'? hogy a
no hajlandosagat fokozza, aminek tragikus kovetkezménye lett: Fokt Anna elve-
télt, és miutan sajat testi egészsége is jelentdsen megromlott, hetekig tarto laba-
dozasa alatt elzarkozott a férfival valo érintkezéstdl. Ezek utan a keresked6 kiadta
utjat: elvett minden, korabban neki adott, illetve juttatott apanazst, igy a fiatal n6
az utcara keriilt vele lako anyjaval, és hugaval egyiitt.

Az igy kisemmizett Fokt Anna el6szor az egyhazi igazsagszolgaltatasban bi-
zott, s kihallgatast kért a templom perjelét6l."* Be is idézték mind 6t, mind pedig
a férfit, am Privorszky Janos ott olyan magatartast tantsitott, mely alapjan az atya
inkabb vilagi hatésaghoz kiildte 6ket. Ekkor fordult a leany levelével magahoz a
nadorhoz, hogy az panaszat orvosolja, vagyis Privorszkynak megfeleld biintetést,
neki magéanak pedig némi anyagi kartéritést szabjon ki. A nador biztositotta a kar-
vallottat, hogy igazsagosnak tartja kérelmét, majd gyorsan leutalta tigyét a budai
tanacshoz, mint illetékes szervhez, hogy vizsgalja ki azt."

A magisztratus tette a dolgat: bekérte a felek vallomasat, majd sajat hataskor-
ben itélkezett. Mivel Fokt Anna a fliszeres allitdsa szerint masokkal is viszonyt

11 Osi anyag, melyet a kérishogdr (Lytta vesicatoria) szervezetébél vonnak ki. Gyogyaszati célu
(holyaghtizo) alkalmazasanal sokkal ismertebb nemi vagyat fokozo hatasa, ami miatt évszaza-
dokon at hasznaltak afrodizidkumként, pedig az anyag valdjaban a vesét megtamado, halélos
méreg (a szer tudomanyos neve kantaridin, a bogar latin neve (Cantharis) utan). A Pallas Nagy
Lexikona. Foszerk.: Aldassy Antal. Bp., 1895. (X. kétet). 2070. p., Uj Lexikon. Szerk.: Dor-
mandi Laszl6—Juhész Vilmos. Bp., 1936. 4. kotet. 2006. p.

12 Egykor Eurdpa-szerte ismert, a tokajival vetekedé mindségii borok dsszefoglald neve a torté-
nelmi Arad-hegyaljarol — tobb borfajtat is termesztettek (és termesztenek ma is) itt, de a
szovegbol nem dertil ki, melyiket kinalta Privorszky a lanynak; abbdl azonban, hogy az elébb
emlitett szert oldotta fel benne, feltételezhetden egy siiriibb (vords, pl. kadarka) fajtardl lehetett
sz0. Csoma Zsigmond: Magyar borvidékek Trianonon innen és tal. In: Rubicon XVIII. (2007.)
6-7.48. p.

13 Majsch (Majch) Jakab (1787-1871) rémai katolikus apat és plébanos; a Nagyboldogas-
szony-templomban pardkus 1820-t61 halalaig. Némethi Némethy Lajos: Nagyboldogasszonyrol
elnevezett budapestvari fétemplom torténelme. Esztergom, 1876. 220. p (a tovabbiakban Neé-
methy, 1876.).; Matyas-templom. A budavari Nagyboldogasszony-templom évszazadai, 1246—
2013. Szerk.: Farbaky Péter—Katona Julia. Bp., 2015. 726. p. (a tovabbaikban: Matyéas temp-
lom...)

14 MNL OL (= Magyar Nemzeti Levéltar. Orszagos Levéltara) N 24. Politica. (= Regnicolar-
is Levéltar—Jozsef nador Levéltara ,,Archivum Palatinale archiducis Josephi” 1795-1847).
1841/2268. Sajnos maga a nadori leirat elveszett; ezlton szeretném megkdszonni Solch
Miklésnak és Simon Evanak (MNL OL), hogy ezt az informaciot ellenérizték nekem.
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folytatott, tovabba a leany abbéli allitasat, hogy a vetélését (s ilyen modon a kar-
téritési igény alapjaul szolgald egészségkarosodast) egyértelmilen Privorszky
okozta volna a neki beadott szerrel, nem lattak kellden bizonyitottnak, az ligyet
1842 elején lezartak. Fokt Anna tovabbi sorsardl sajnos semmi biztosat sem tu-
dunk, de Privorszky Janos vessz6futasa nem ért véget — amint ez majd a késdéb-
biekbdl kideriil...'s

A helyszinrol

Az imént ismertetett torténet onmagaban is elég érdekes, de egyeldre ,,16g a leve-
gbében”’; alaposabb megismeréséhez, torténészi elemzéséhez sziikséges kissé job-
ban megismerni a kort, a helyszint és a szerepldket. Vessiink tehat egy pillantast
el6szor is az eset szinhelyére!

A torténet az 1830-as évek masodik felében, a negyvenes évek legelején
jatszodott, vagyis a magyarorszagi reformkorban, lokalisan pedig Buda szabad
kiralyi varosaban, pontosabban annak legkisebb, am legdsibb és legelokelobb
részében, a Varhegyen 1év0 polgari varosrészben. Mar févarosunk 19. szazadi
abrazolasaban is kozhelyszamba ment a lakossagaban is ndvekedd, gazdasagilag
er6s0do, pezsgd életet €16, és egyre jobban magyarosodo Pesttel szemben Budat
németajku, elmaradott, falusias telepiilésrészek egylittes halmazaként definialni,
ezen a képen beliil pedig magat, a budai varnegyedet (amit kzonségesen ¢és hi-
vatalosan is Varnak hivtak)'¢ elzark6zo, lojalis, és meglehetésen unalmas hivatal-
nokvarosnak bemutatni.

Az, hogy a varbeliek foldrajzi elkiiloniilése valamiféle erkdlcsi magasabbren-
diiséget is jelezne, szintén foglalkoztatta a beszamolok iréit: ,, Tarsadalmi viszony
s életmod tekintetiben Buda s a szomszéd Pest kozétt roppant kiilonbséggel talal-
kozunk. Mig Budan a varban, melly a magasabb rangu polgari és katonai tisztség

15  Ugyanis amint az egyik ligy (Fokt Anna¢) befejezddott, elkezdddott egy masik: ezuttal egy
vizivarosi hidvamellendr, bizonyos Loysch Imre panaszolta be Privorszkyt: BFL 1V.1002.j.
987/1842. (Ezt az esetet egy masik tanulmanyban, mely jelenleg megjelenés el6tt all, mar rész-
letesen bemutattam. Egy, a tanulmanyban szereplonél rovidebb valtozat elhangzott a Mika San-
dor Egyesiilet 2016 tavaszan tartott konferenciajan is (4rma — Colloquium Officiale III: http://
www.mikaegylet.hu/files/2016/03/Programf%C3%BCzetCOIILpdf [2018.07.27.])

16  Korabeli német nevén: Festung (de Véstungnak is irtdk), néha latinosan Arx; ennek ellenére
a tovabbiakban a ,,Var” megnevezés alatt — a kortarsakhoz hasonldéan — mindig csak a lako-
negyedet értem, a nadori fennhatosag ala tartozo Palota épiiletei nélkiil.
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lakasat kepezi, iinnepies csend uralkodik: a varos tébbi részeiben a gazdasagi és
kézmesterségi ipar mozgalmai: a miii és kereskedési iizlet elenkebb zaja nélkiil
tiinnek fel. S a koz-erkdlcsiség tekintetében, a valamennyi févarost elaraszto min-
denféle biinék ozéne nem volt még képes Buda lakossaganak altalanosan elismert
erkolcsdsséget megrenditeni, s oka ennek — ugy a békés csendhezi szigoru ra-
gaszkodasnak: a budai lakossag kitiiné vallasossagaban — melly egyediili alapja
minden, tehat a polgari jolétnek is — rejlik egyediil. Szoval: Buda drékké egyenlo
haboritatlan csendével tékéletesen ellentéte Dunantuli zajtenger folytonos hulla-
maival kiizdd testvérének.”'’ A két varos kozotti kapcsolatok szorosabbra flizésé-
nek foldrajzi nehézségei is kozismertek: ,,Tarsadalmi osszetételénél, de helyzeti
adottsagandl fogva is a Var volt a régi Pest-Buda legelzarkozottabb része. Kiilo-
ndsen télen a varbeliek teljesen a maguk kiilon életét élték. Minthogy akkoriban a
Varbol nem lehetett olyan kénnyen leszaladgalni és atrandulni Pestre,[...] a Var
nagyrészt onellatasra volt berendezkedve. Ez természetesen nem azt jelentette,
hogy a Var maga termelte, amire sziiksége volt, hanem ugy értendd, hogy viszony-
lag sokkal nagyobb piac és sokkalta tobb iizlet volt a Virban, mint manapsdag.”'®

A fiiszeresrol

A kovetkez6 1épésben a torténet szerepldinek életérdl feltarhatod adatokat, illetve
azok fellelhetdségének modjat, illetve problémait szeretném bemutatni.'

A 19. szazadi aktak adattartalma eltér a ma megszokott hivatali {igyiratoké-
tol; ennél fogva a Privorszky-iigy dokumentumai nem tartalmaznak olyan, mai
szemmel nézve alapvetd adatokat, mint a fiiszeres korat, vagy pontos lakcimét —
holott ma mar ezek hianya egy hatdsagi procedura soran elképzelhetetlen lenne
(ugyanakkor pedig minduntalan emlités torténik vallasardl, mely tény a viszont a
jelenben tartozik a védett adatok kdzé).

A fiiszerkereskedd lakhelyének kideritésére elsédlegesen a kiilonbozo lak-
cimjegyzékek, Osszeirasok, valamint ad6zasi nyilvantartasok alkalmasak. A

17 Palugyai Imre, ifj.: Buda-Pest szabad kiralyi varosok leirasa. Pest, 1852. 171. p. (a tovabbiak-
ban Palugyai, 1852,)

18  Tonelli Sandor: Nagyapaink Pest-Budaja. Bp., 1944. 26. p. (a tovabbiakban Tonelli, 1944,)

19 Itt szeretnék koszonetet mondani kollégaimnak, akik segitségemre voltak a korszak iratainak
kutatasaban: Barsai Laszl6, Czaga Viktoria, Géra Eleonora, Nagy Janos és Simon Katalin Buda,
Jancso Eva és Szasz Karoly pedig Pest szabad kiralyi varos levéltari anyagaval kapcsolatban
lattak el sok hasznos tanaccsal.
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hazassagtord eset 1841-ben ért véget, és Privorszky viszonya Fokt Annaval ek-
kor mar tobb, mint nyolc éve tartott — vagyis a férfi legalabbis 1833 6ta Budan
tartozkodott. Kézenfekvo volt ez ligyben eldszor az akkori hatosagi dsszeiraso-
kat® atnéznem. Ezekkel kapcsolatban az a nehézség, hogy a Budardl fennmaradt
conscriptiok koziil az adott dekadra vonatkozdan csak 1830-bol maradtak fenn
az ivek — késObb nem torténtek altalanos jellegii 6sszeirasok, egészen 1857-ig.?!
Mindenesetre sikeriilt megtalalnom Privorszkyt, mint keresked6t (mercator),*
s6t, plusz informacioként megtudtam, hogy polgarjoggal bir. Ha valakit felvettek
egy varos polgarai kdz¢, bejegyezték a polgarkdnyvbe, ami az anyakdnyvek mel-
lett ugyancsak fontos adatforrasnak szamit egy mai kutatdé szempontjabdl is. A
budai matricula civium-ban,? (amelyet késdbb pesti ,,ikertesvérével” egyiitt hasz-
nalhatobb formaba 6ntdtt Illyefalvy Lajos, majd ez alapjan késobb elektronikusan
kereshet6 adatbazis® is késziilt a Févarosi Levéltar jovoltabol), megtalaltam a
Privorszkyra vonatkozo bejegyzést: ,Johannes Privorszky, Kaufmann (kereske-
do), sziil.: Kamnitz (Németorszag), rk, nétlen, polgarjogot kap: 1824.07.02-an,
dij: 12 ft”. Tekintve, hogy a polgarjoghoz huzamosabb ideig az adott telepiilésen
kellett tartozkodnia az egyénnek, megnéztem az 1818-as Osszeirast is, amiben

20 A 19. szazad els6 felében csak egy orszagos méretli Osszeirds (conscriptio) késziilt, 1828-
ban, aminek adatait tobben kielemezték mar (Taganyi Kéroly, illetve Nagy Lajos és Bécskai
Vera). Ezen kiviil a varosban rendszertelen idészakonként ilyen-olyan célbol elrendeltek egyéb
Osszeirasokat (nem nemesek, zsidok, haziallatok, stb.) is, de 1830 és 1848 kozott Budardl a
hasonl6 levéltari anyagok meglehetésen hianyosak. A reformkori népességre ¢s tarsadalomra
vonatkoz6 forrasokrol lasd. Bdacskai Vera: Varosok és polgarok Magyarorszagon. 1. kétet. Bp.,
2007. 63—-69. p.

21 A polgarsagra vonatkozo6 forrasok hidnyossagait, illetve esetlegességét emliti Czoch Gdbor:
Egy kutatas tapasztalatai a magyarorszagi rendi polgarsag tarsadalmi viszonyair6l. In: A varos
¢és tarsadalma. Tanulmanyok Bacskai Vera tiszteletére. Szerk.: H. Németh Istvan, Szivos Erika,
Téth Arpad. Bp., 2011. 154. p.

22 A korban kétféle megjelolést hasznaltak a kalmarokra: a mercator a helyi, bolttal rendelkezd
tipust jelentette, mig a questor az allando elarusitohely nélkiili, vasarokat jard, vagy csak sze-
zonalis jelleggel tevékenykedd kereskedét. Bdcskai Vera — Nagy Lajos: Piackorzetek, pi-
ackdzpontok és varosok Magyarorszagon 1828-ban. Bp., 1984. 249-250. p., Eperjessy Géza:
Varosi kereskeddk a reformkorban. In: A polgarosodas ttjan. Tanulmanyok Magyarorszag tar-
sadalmanak atrétegzodéséhez a polgari atalakulas koraban. Szerk.: Szabad Gyorgy. Bp., 1990.
60. p.

23 BFLIV.1002.u. (= Buda Varos Tandcsanak iratai — Polgarkonyvek ,,Matricula civium” 1868—
1873) 2. kotet, 172. p.

24  Pest-Budai Polgarok, a BFL elektronikus adatbazisa (Czaga Viktéria és Jancso Eva altal):
https://archives.hungaricana.hu/hu/archontologia/.
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szintén megleltem 6t.5 Az Gsszeirasokbol és a polgarkonyvbél tehat mar szamos
informaciot megtudtam Privorszky Janosrol. Lakhelyeként a varbeli 204-es sza-
mu hazat jelolték meg,? amely Laszlovszky Jozsef grof?’ tulajdona volt — itt
lakott Privorszky, mas bérlékkel egyiitt. Gyermeke nem volt, csupan Jozefa nevii
feleségével, valamint tobb alkalmazottjukkal osztotta meg lakasat. A haz most is
all, mai cime: I. keriilet, Tarnok u. 5.2 Noha a Févarosi Levéltarban 6rzott tervtari
anyagok® alapjan ismerjiikk az épiilet szerkezetét, alaprajzat, az 0sszeirasokbol
sajnos nem deriil ki, melyik volt a lakasuk, illetve mekkora teriileten (hany szo-
baban) ¢lt egyiitt ez az 6t-hat személy. Privorszky Janos foglalkozasa mar akkor
is kereskedd volt, de az eldbbiek miatt nem tudni, vajon iizlete helyben, netan mas
épliletben volt-e. Ha azonban a korabeli szokasokbol (esetleg a Tarnok utca régi
elnevezésébdl: Fiiszeresek utcdja)® indulunk ki, akkor szinte biztosra vehetjiik,
hogy a bolt ugyanitt ,,létezett”.3!

25  BFLIV.1002.s (= Buda Varos Tanacsanak iratai — Nem nemesek Osszeirasa ,,Conscriptio ani-
marum ignobilium” 1817-1830). 1. téka (1818. év)

26 A ma szokasos utca + hazszam rendszere csak 1874-ben keriilt bevezetésre, azel6tt a csupan
a hazak szdma szolgalt a telekkonyvi bejegyzések alapjaul. Természetesen a lakossag nem
ezen hazszamok, hanem kozérthetobb tampontok (haztulajdonosok, boltok, kocsmak vagy
kozépiiletek neve) alapjan tajékozodott a varosban. Schmall Lajos: Budapest utcai és terei. Bp.,
1906. (a tovabbiakban Schmall, 1906.) 25. p.

27  1d. grof Laszlovszky Jozsef (1783—1818) Buda varosanak tanacsnoka, birdja és polgarmestere,
megyei tablabir6. Schmall Lajos: Adalékok Budapest Székesfovaros torténetéhez. Bp., 1899. (a
tovabbiakban Scimall 1899.) 312. p.

28  Buda véros topografiai mutatoja 1. Var, Krisztinavaros. Osszeall.: Felhé Ibolya, Gal Eva. Bp.,
1980. 41. p. (a tovabbiakban Buda topografia).

29  BFL XV.17. (= Gylijtemények — Tervtar) 306.e. (= Budapesti Miiemléki Feliigyeldség tervei
1950-1991). 633. tétel; BFL XV.17.e.358. (= Févarosi Ingatlankezeld Miiszaki Vallalat tervei
1972-2000.) 158-159.; BFL XV.17.d.329. (= Epitési Ugyosztalyok Tervtara 1873-2006). 6524.
helyrajzi szam. A korabeli épitési és ingatlan-nyilvantartasi iigyekkel kapcsolatban Hidvégi Vi-
oletta és Homok Zsolt kollégaim voltak segitségemre.

30 ,,...{a Tarnok u.} a kozépkorban még egy egységet képzett a Disz térrel, és Boltosok u.-ja,
Fiiszeresek sora néven emlegették”. Budapest Lexikon. 1-2. kotet. Szerk.: Berza Laszlo. Bp.,
1973. 1159. p. (a tovabbiakban Bp. lex.)... Pataki Vidor: A budai véar kozépkori helyrajza. In:
Budapest Régiségei 15. (1950) 239. p.

31 A Var viszonylag kis alapteriilete, elszigeteltsége miatt amugy is koriilményes lett volna az
iizlet mikodtetése szempontjabol, ha a kereskedd mashol lakik. Ezt timasztjak ala egyébként
a régészeti kutatasok is. Benda Judit: A kereskedelem épiiletei a kozépkori Budan, 1. rész. In:
Budapest Régiségei XLII-XLIII. Szerk.: Hanny Erzsébet. Bp., 2010. 98. p.
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A budai telekkdnyvek sorozataban viszonylag jol nyomon kovethetd az in-
gatlanok tulajdonosainak sora, igy ezt kdvetéen megvizsgaltam, mikor, és hol
birtokolt Privorszky Janos hazat. A ,birtokolt” sz6 ez esetben hangsulyos, hiszen
— ellentétben az Osszeirasokkal — a telekkonyvek csak a tulajdonost tiintetik fel,
csaladtagjaikat, (al)bérldiket nem. Nos, az 1834-es évi bejegyzésb61* kideriilt,
hogy a fiiszeres sajat ingatlanhoz jutott: Laszlovszky grof tagas palotajabol Grosz
Mihaly gombkészitd mester® szemkozti, sziik hazikodjaba koltozott at, pontosab-
ban vette meg azt. Ez persze nem volt egy gyors folyamat, hiszen az elado fél
hagyatéki irataibol** kideriil, hogy Privorszkyék mar évekkel kordbban adasvé-
teli szerzOdést kotottek Groszékkal, ami végiil 1833-ban realizalodott.> A haza
megvétele koriil egyébként adodtak bonyodalmak, melyek miatt az eladd, Grosz
Mihaly ellen 1833-ban pont egy biintet6eljaras indult.. .3

Mindenesetre az 0j,” immar sajat otthonban Privorszkyék tovabb folytattak
(vagy Gjrakezdték?) kereskedésiiket. A régi gombos mithelyt,* és még egyebeket
is at kellett alakitani az 0j tulajdonosok bekdltozése eldtt. Az 1j bolt elhelyezke-

32 BFLIV.1009.f (=Buda Varos Telekhivatalanak iratai. Telekkonyvek) 127. kotet, Nr. 84. sz. haz

33 Grosz Mihaly gombkészitdé mester (Nodularius); bécsujhelyi sziiletésii, romai katolikus, bu-
dai polgarjogot nyert 1790-ben (BFL IV.1002.u. 2. kétet, 57. p.). Késobb budai valasztopolgar,
$z6sz616, majd tanacsnok. Schmall, 1899. 351-354. p.

34  BFLI1V.1002.z. (Buda Véros Tandcsanak iratai — Hagyatéki leltarak ,,/nventaria” 1708—1873)
N 937/1845.

35  Azadasvételt 1833. aprilis 23-an jegyzték be. BFL IV.1009.m. (=Buda Varos Telekhivatalanak
iratai — Be- és kitablazasi jegyzokonyvek ,,Protocollumin- et extabulationum” 1770-1856) 8.
kotet. 362. sz.

36  Ezaziigy maga megérne egy hosszabb lélegzetvétell cikket — a koztiszteletben 4llo, hetvenes
éveit taposo tanacsnokot ugyanis egy kiskoru leany miatt fogtak perbe... BFL 1V.1002.e (=
Buda Véros Tanacsanak iratai — Helytartotanacsi rendeletek ,,Locumtenetialia 1710—1848).
647/1833.

37  Ezesetben az ,,0j” kitétel csak Privorszky szemszogébdl érvényes, hiszen a telek, illetve a haz
helyén mar a t6rok idok elott is allt(ak) épiilet(ek); csak Buda visszavivasa ota is jo par tulaj-
donos kezén megfordult, és ennek megfelelden tobb valtozason esett at. A masodik vilaghaborut
koveté miiemlékvédelmi munkak leirasat lasd. Imrényi Imre: A Budapest, 1. Tarnok u. 6. szamu
lakoépiilet helyreallitasa. In: Miemlékvédelem 3. (1963) 133-134. p.

38 A ,,gombos” kifejezés nem fedi le a mester altal kinalt teljes termékpalettat, hiszen mindenféle
sujtast, paszomanyt is készitett, melyek készitésébdl egy Budahoz hasonld, hivatalnokokkal
¢és katonakkal teli varosban nyilvan jol meg lehetett élni. Doka Klara: A Pest-Budai céhes ipar
valsaga (1840-1872). Bp., 1979. 31. p.
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dése egyébként kitiing: a 84. szamu haz (akkori nevén Paradeplatz,® mai cime:
Tarnok u. 6.)* tagas, forgalmas kozteriileten helyezkedik el — nem csak varbeli
mértékkel mérve. A kozelben csupa nemesember, magas rangu katona és tiszt-
visel6 lakik.*! Nincs messze a (mai) Bécsi kapu tér sem, ahol a hetivasar miatt
gyakori a népes piaci forgatag,* és ott van maga a (Var-) Palota is, ahol szintén
potencialis vevokre talalhat egy luxuscikkekkel foglalkozo tizlet. A fliszerkeres-
kedelem busés hasznat ugyanis ekkoriban a messzi tajakrol szarmazo, s borsos
aron mért ,,fliszerszamok™* jelentették, melyek idegen kalmarok kozvetitésével
az adriai (Trieszt, Fiume), vagy az északi (pl. Hamburg) kik6tokbol, netan a To-
rok Birodalombol jutottak el Magyarorszag teriiletére.* A tobbi arufajtak, melyek
késébb jellemzben a fiiszeresek profiljaba tartoztak, majd csak a szabadsagharc
utani években valnak meghatarozova az tizletagban.* A bolt neve pedig ,.zum
weiflen Lowen”, vagyis ,,a Fehér Oroszlanhoz” lett; a névadas koriilményeire saj-
nos nem talaltam magyarazatot, sdt, maga a név is csak egy aprohirdetésbdl deriilt
ki...%

Privorszky Janos tehat ebben a meglehetésen exkluziv kdrnyezetben tizhet-
te kereskedését. De vajon miként keriilt 6 ide, ebbe a tradicionalis, kivaltsagos,
csupa elékeld altal lakott negyedbe? Az 1818-as dsszeirasban mar szerepelt, am
a felesége még nem, ami azt jelenti, hogy e datum utana nésiilt csak meg — el-

39 Vagyis ,,Disz tér” — a Tarnok utca széles, tolcsérszerti elso fele régen a Disz térhez tartozott.
Budapest teljes utcanévlexikona. Szerk.: Raday Mihaly. Bp., 2013. 197.

40  Buda topografia, 42. p.

41  Ateljesség igénye nélkill néhanyan a kornyék haztulajdonosai koziil: Esterhazy Pal grof (Tar-
nok u. 13.), Persa Istvan orvos (7. sz.), Marczibanyi Lajos grof (2. sz.), Batthyany Lajos grof
(Disz tér 3.), Wallheim Nep. Janos tanacsos, késébbi budai polgarmester (Disz tér 12.). BFL
IV.1005.c. (=Buda Véros Adohivatalanak iratai — Hadiado-6sszeirasok ,,Contributions con-
scription” 1785-1850) 222. kotet.; Simon Katalin: Buda. II. kotet. 1686—1848. (Magyar Varos-
torténeti Atlasz 5.) Bp., 2017. 18. p.

42 Ezeket a hetivasarokat rendszeresen szombaton tartottak; ezért is emlegették a teret korabban
»Szombat-kapu” néven. Tonelli, 1944 179. p., Schmall, 1906. 29. p.

43 A ,klasszikus” fliszereken kiviil finomitott cukorbol is nagy forgalmat bonyolitottak. Meérei
Gyula: Magyarorszag gazdasaga (1790—1848). In: Magyarorszag torténete 1790-1848. 1. kotet.
Fészerk.: Mérei Gyula. Bp., 1983. 279. p. (a tovabbiakban Mérei, 1983,)

44  Fényes Elek: Magyarorszag statistikdja. Pest, 1842. 272.p., Gyongydsi Jozsef: A magyar
fiszerkereskeddk torténete. Bp., 1942. 101. p., Mérei, 1983, 250-257. p.

45  Ilyen példaul a puskapor, vagy a festék.

46  Vereinigte Ofner und Pesther Zeitung (1842) 5. sz. januar 16. 50. p. (de a honapban tobb alka-
lommal is megjelent a hirdetés, amelyben Privorszkyék inast kerestek a fliszeriizletiikbe).
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kezdtem tehat atnézni az erre az iddszakra vonatkozd hazassagi anyakonyveket.
Az iratokban emlitik a Nagyboldogasszony-templomot,*’ logikus volt tehat az
ehhez a plébaniahoz tartozo anyakdnyveket elévenni. Meg is leltem a hazassag
id6pontjat: 1826. majus 16. A latin nyelvil bejegyzés*® szerint a férj ,,Privorszky
Joannis, mercator Budensis&Civis”, 33 éves, szarmazasi helye: ,,Cremnicz”. Ez
az adat adat maris modositja korabbi ismereteinket, hiszen a fliszeres sziiletési he-
lye ezek szerint nem német foldon, hanem sokkal kozelebb, a felvidéki Kormdc-
banyan volt... A feleség neve Josepha Vidoschek,* 25 éves, szarmazasi helye:
Blovitz, Bohémia.®® A ceremoniat Josephus Vizhoffer parokus®! vezénylete le, az
eskiivéi tanuk pedig Vincente Kramolin patikus™ és Josephus Semmelveisz budai
polgar®® voltak. Mivel mar azt is megtudtam, hany éves volt Privorszky a hazas-
sagkotése idején, a sziiletésére vonatkozo anyakdnyveket is érdemes volt atnézni.
Kis keresgélés utan kideriilt, hogy abban az iddben Kérmdcbanyan hdrom pléba-
nia miikddott, vagyis vezetett anyakonyvet, tehat at kellett néznem mindharom
templom anyakdnyveit. A Szent Erzsébet plébania matriculdiban aztan raleltem
a Privorszky névre — s6t, nem is egyre! Amint végignéztem az anyakonyvi be-
jegyzéseket, kideriilt, hogy a varosban t6bb Privorszky nevii férfit lakott, akiknek
— egyébként a kor szokasaihoz hiven — szinte évente sziilettek gyermekeik.
Természetesen — megint csak a kor sajatossagaként — a csecsemok legnagyobb
része sajnos legfeljebb par honapos koraban meghalt, igy e familidk gyermek-
aldasa végeredményben korantsem volt olyan bdséges, mint azt az anyakonyv-
ben szereplé Privorszkyk alapjan varni lehetne. Végiil az 1792. november 19-i
bejegyzésben™ raleltem egy Joannes nevil fingyermekre, aki nem lehetett mas,

oy

mint Privorszky Janos. Felix nevil édesapjarol annyit tudni, hogy mészarosként

47  Mai nevén Matyas-templom.

48  BFL XV.20.2. (= Gyijtemények — Mikrofilmtar — Egyhazi anyakonyvek 1687-1875). A 55.
182. p.

49 A késobbi, magyar nyelvii iratok mar Vitosekként irtak a vezetéknevét
50  Most Blovicének hivjak a telepiilést, amely Csehorszag délnyugati részén talalhato.

51 Viszhoffer Jozsef (1780-1839) rom. kat. apat és plébanos; a Nagyboldogasszony-templomban
pardkus 1820-t61 halalaig. Némethy, 1876. 220. p., Matyas templom... 726. p.

52 Kramolin (Kramulin) Vince krisztinavarosi patikus, szegényhazi gondnok. Schmall, 1899.
310. p.

53 Semmelveisz (Semmelweis) Jozsef (1778—1846) tabani fliszerkereskedd, Semmelweis Ignac
édesapja. Gortvay Gyorgy—Zoltan Imre: Semmelweis élete és munkassaga. Bp., 1966. 15. p.

54 MNL OL X A (= Masolatok gytijteménye — Egyhazi anyakonyvek). C 1596-os tekercs, 939. p.
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és kereskedoként a varos szolgalatdban miikodott; édesanyjat Uhrin Elisabetnek
hivtak.

Visszatérve Privorszky budai miikodéséhez, atgondoltam, hogy milyen egyéb
levéltari forrasokat kellene még megvizsgalni ahhoz, hogy a nyomat tovabb ko-
vethessem. A népesség-Osszeirasokon, telekkdnyveken kiviil az adofizetésre vo-
natkozo irategyiittesek is nagyon informativak szoktak lenni (rdadasul ezek Bu-
dan elég jol fenn is maradtak). Elkezdtem tehat atfésiilni a hadiado kivetésérol
sz016 konyveket, és meglepve tapasztaltam, hogy Privorszky Janos mar nem
szerepel az 1842-es év adozdi kozott! Hogy lehet ez? Fiiszeresiink bizonyara el-
halalozott, mivel a 84. szam® haznal csak az 6zvegy Privorszky Jozefa szerepel...
1843-ban pedig mar 6zv. Privorszky Jozefa helyett Nothig Karolyt tiintetik ado-
zoként — utdbbi Privorszky egyik bérldje, egyuttal az lizletében dolgozo keres-
kedésegéd volt. Ez varatlan fejlemény, ugyhogy inkabb a budai anyakdnyveket
kellett tovabb néznem, ezuttal a fiiszeres halalanak idépontjat keresve. Szinte
rogton megleltem:*® 1842. majus 12-én halt meg vériitésben.’’ A bejegyzés még
azt is megemliti, hogy a férfi a halal hirtelensége miatt nem vette fel az utolsoé ke-
netet. Privorszky tehat ekkor minddssze negyvenkilenc éves volt — valosziniileg
nem jarunk messze az igazsagtol, ha ugy vélekediink, hogy a Fokt Annaval valo
szakitasba (és annak kovetkezményeibe, a hivatalos meghurcoltatasba, stb.) halt
bele...

Mindezek alapjan lathato, hogy Privorszky Janos életének hozzavetdleg a fe-
1ét tette ki budai mitkkodése. A fobb személyes adatokra (sziiletés — hazassag —
halal idépontja, lakcim) fény deriilt, igy ujabb forrasok megvizsgalasaval folytat-
tam a fiiszeres életrajzanak tovabbi arnyalasat. A varosi hatosagok legfontosabb
és a vizsgalt idészakban szerencsére nagyon jol fennmaradt dokumentumai a Ta-
nacsiilési jegyz6konyvek.® Ezeket kiegészitik a Helytartotanacsi rendeletek és
a Tandcsi levelezések. Elvileg ebben a harom irategyiittesben keriilt lejegyzésre
minden olyan polgari {igy, ami hatosagi elintézést igényelt — fiiggetlentl attol,
hogy az eljarast a lakosok (pl. kérelmek) vagy a hivatalok (vizsgalatok) kezdemé-

55  BFLIV.1005.c. 263. kotet, Festung, Nr. 84. sz. haz
56  BFL XV.20.2. A 57.134. p.

57  Apoplexia cerebri: mai hivatalos elnevezése agyi érkatasztrofa, de elterjedt még az angolbol
atvett stroke, valamint a hagyomanyos széliités, gutaiités és agyvérzés kifejezés is. Brencsan
Janos: Orvosi szotar. Bp., 1972. 37. p.

58  Vb. Géra Eleonora: A 18. szazadi Pest-Buda hétkoznapi élete a forrasok tiikrében. In: Levéltari
Kozlemények 85. (2014) 33-54. p. A szerzének a 18. szazadi levéltari forrasok felhasznalhato-
sagara vonatkoz6 megallapitasai jorészt a késobbi idokre nézve is relevansak.
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nyezték. Ezen tanacsi iratsorozatok végigbongészésével néhany tovabbi részletet
tudtam meg Privorszky Gr miikodésérdl: 1823-ban kereskedelmi jogot nyert,>
amit aztan kiterjesztett Gijabb arufajtakra is (pl. gyertya, bor). Kideriilt az is, hogy
vagyona nemcsak szorgalma révén gyarapodott — egy levélvaltasbol példaul
megtudtam, hogy bizonyos Veinzeller Maria utan (aki talan egy férjezett ndvére
lehetett) 6rokség atvételére szolitottak fel sziilovarosaban (vagyis Kormdcbanyan
— igy ez az adat is bizonyitja helyes kutatasomat a Polgarkonyv és az Illyefalvi-
lajstrom elirasaval szemben), amit végiil nevében batyja, Privorszky Pal vett fel.®

Vizsgaljunk még kicsit kozelebbrdl Privorszky Janos helyzetét a fliszerke-
resked6k kozott! Az iratokbol jol latszik, hogy az a tény, hogy életét és iizletét
egy viszonylag elszigetelt helyen, a budai Varban vezette, nem jelentette egy-
szersmind azt, hogy Privorszky ne lett volna kapcsolatban pesti lakosokkal.®!
Egyrészt szeretdje is a testvérvarosbol szarmazott, masrész pedig vallomasanak
egyik megjegyzése, amelyben egy bizonyos ,,Torussi nevii kereskedd” is emlités-
re keriilt, valojaban egy pesti fiiszer-nagykereskedére, Torossy Janosra utal...?A
vallomasbol kivilaglik, hogy iizleti és barati (de legalabbis ,,cinkostarsi”) szovet-
ségben allt egymassal a két férfi, hiszen Privorszky pesti ,,kollégaja” altal kiildott
jelentds dsszeget Anna Foktnak a , leléptetésére”! Az szakitas megerdsitésére fel-
kinalt 6sszeg (100 Ft) nem volt kevés; foleg, ha azt vessziik, hogy Privorszky évi
addja ekkoriban 40 Ft koriil mozgott...% Torossy Janosrol egyébként szintén nem
maradt fenn tobb forras a Pesti Levéltar anyagaban — ennek nyilvan az lehet az
egyik oka, hogy a férfi nemsokara Szegeden bukkant fel egy szalamigyar alapi-
tojaként.

59  BFLI1V.1002.e. 493/1823. 204. hatarozat (deliberatum).

60 BFLIV.1002.j.471/1841.

61 A két varos kozotti kapcsolatokat mind a kortarsak, mind a késdbbi kutatok hangsulyozzak.
Franz Schams: Vollstindige Beschreibung der konigl. Freyen Haupt Stadt Ofen und Pesth.
Buda, 1822. 536-537. p., Farago Tamas: Buda varos népessége €s tarsadalma 18-19. szazad
forduldjan. In: Us: A mult és a szamok. Pest-Buda és kornyéke népessége és tarsadalma a
18-20. szazadban. Bp., 2008. 197. p.

62 A férfit 1842-ben vették fel a Pesti Polgari Kereskedelmi Testiiletbe. BFL IX. 43. (= Pesti Pol-
gari Kereskedelmi Testiilet konyvei — Testiileti tagok névjegyzéke 1717-1852). 1-2. kotet.
487. p.

63 Abudai Kereskedo6 Testiiletbe a felvétel kritériuma min. 4000 Ft alaptdke volt, és a szervezetbe
val6 belépésért 60 Ft-ot kellett fizetni (Palugyai, 1852. 240. p.) Az iratok hidnya miatt (lasd
108. jegyzetemet) sajnos nem bizonyithato, hogy Privorszky is tagja volt a budai Kereskedd
Testiiletnek, de nagyon valészini, hogy igen.

64  Palugyai Imre, ifj.: Szeged szabad k. varos leirasa. Pest, 1953., 254. p.
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Bar az iratpusztulasok miatt szamszertileg nem tudunk sokat Privorszky és
a tobbi, az 6 koraban ¢élt budai és pesti kereskedd tizletmenetérdl, a szakiroda-
lom szerint a reformkorban még jelentds haszonnal kecsegtetett a fiiszerkeres-
kedelem, melynek szerepldi a piacot egymas kozott felosztva, rendezett iizleti
koriilmények kozott® is jelentés vagyonra tehettek szert. Privorszky idejében a
magyar fliszerkereskedelem kozpontja Pesten volt, itt folyt a nagybani lizletelés
is, itt osztottak el az arut a hazai, és az idegen nagykereskedok (féleg az 6rokds
tartomanyokbol érkezok) felé is.

A fiiszeresek egymas kozotti kapcesolatanal érdemes egy pillanatra elgondol-
kodni azon is, hogy miért pont Semmelveisz Jozsef volt Privorszkyék eskiivoi
tanja? Mi késztethette az ekkor mar jo nevil, vagyonos fiiszerkereskedot, aki
jol ismert tizletén®” kiviil tobb mas budai ingatlant is birt, hogy egy fiatal, felto-
rekvo, helyi gyokerekkel nem rendelkez6 fiatalembert ilyen modon partfogol-
jon? De ugy is megfogalmazhatjuk a kérdést, hogy miként lehetséges az, hogy
egy Ujdonsiilt budai polgar ilyen hamar felemelkedett a tarsadalmi ranglétran? A
varbeli lizlet, majd a rovid idon beliil megszerzett, ,,prémium” helyen 1évo sajat
haztulajdon mindenesetre kellé anyagi forrasokra utal. De vajon ezek mar eleve
Privorszky rendelkezésére alltak — mondjuk magaval hozta 6ket Kérmdcbanya-
r61? Esetleg feleségének hozomanya lenditett ennyit a fiiszeres elismertségén?
Mindenesetre azt is érdekes lenne megtudni, hogyan talalt egymasra pont itt, Bu-
dan, ez a két, helyi gyokerekkel nem rendelkez6 ember. Mas Privorszky ugyanis
ekkoriban nem lakott a kornyéken,*® de Vitosek sem - legalabbis férfi... Kramolin
Vincének (Privorszkyék masik eskiivoi tantja) ugyanis Vitosek Annanak hivtak
a feleségét... Az anyakonyvi adatok alapjan feltételezhetd, hogy a fiiszeres neje
(Jozefa) ennek a nének kdzeli rokona — talan testvére, vagy unokatestvére lehe-
tett... Ezt az informaciot eddig még nem tudtam anyakonyvi adatokkal megerdsi-

65 A rendezettség alatt a Budai Kereskeddi Tarsulatot, illetve a Pesti Nagykereskedok Tarsulatat
értem, amely szervezetek megalapitasanak lehet6ségét az 1840. évi XIX. tc. tette lehetové.

66  Elég példaul Jalics Ferencre gondolni, aki Kiraly utcai ,,raktarbirodalmat™ sokaig sikerrel tize-
meltette. Bacskai Vera: A vallalkozok eléfutarai. Nagykereskeddk a reformkori Pesten. Bp.,
1989. 172-174. p.

67  Természetesen a tabani Aprod utcai épiiletrél, Semmelweis Ignac sziiléhazaroél van szd, amely-
ben ma a Semmelweis Orvostorténeti Mizeum miikodik.

68  Privorszky Ferenc, a hires kavés késobb sziiletett, illetve érkezett Pestre; fliszeresiinknek vele
valé rokoni fokanak megallapitasa még tisztazasra var6 feladat.
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teni,*” de feltételezésemet tamasztja ala az is, hogy a két Vitosek nevii né egymas
szomszédsagaban lakott — nyilvan igy is erdsitve kozos identitasukat. Nagyon
érdekes lenne ennek fényében megtudni, hogy miként értékelte ez a ,,rokonsag”
Privorszky Janos tisztatalan viszonyat? Mennyire itélték 6t el, vagy egyaltalan,
milyen reputacidja volt ismerdseik korében a fiiszeresnek, illetve feleségének?
Jozefa asszony vallomasédban mindenesetre nem utal semmi arra, hogy barmilyen
plusz csaladi, vagy kozdsségi szolidaritasra szamitott (vagy szamithatott) volna,
csupan azt emelte ki, hogy a jog az 6 oldalan all a hazassagtorokkel szemben. Pe-
dig az G tovabbi élete is makulatlannak tiinik: tobbszdr nem ment férjhez, €s, jol-
lehet megvolt ra a torvényes lehet6sége, hogy az lizletet maga vezesse tovabb,”
azt hamarosan atadta Privorszky segédjének, Nothig Karolynak. Bar az 6zvegy
végrendelete nem maradt fenn (lasd 102. sz. jegyzetet), az megtudhaté volt, hogy
a Tarnok utcai hazat végiil Nothig lanya 6rokolte.” Tovabb lehetne folytatni a
kutatast Nothig és utodai életének, lizletmenetének vizsgalataval, vagy ki lehet-
ne terjeszteni azt a rokonok, szomszédok, tizleti partnerek kdzotti kapesolatok
mikroszintii, vagy akar kvantitativ vizsgalataval is,”” de ez egy jelen dolgozat
keretein messze talnyulo projekt lenne.”

Az ingatlannal kapcsolatos kutatasok eredményeit mar korabban leirtam —
mas, vagyoni allapotrdl sz616, szamszerii informaciot sajnos nem talaltam. Ennek

69 Az anyakonyvekbdl az asszony halalozasi bejegyzése alapjan (BFL XV.20.2. AS57. 98.) annyi
deriil ki, hogy 6 is — akarcsak Privorszky neje — Blovicébdl szarmazott, és, hogy a két nd a
korkiilonbségiik alapjan akar anya-lanya is lehetett volna; vezetéknevilk azonossaga viszont
nem erre, hanem apai agl rokonsagra utal.

70  Polya Jakab: A Pesti Polgari Kereskedelmi Testiilet és a Budapesti Nagykeresked6k és Nagy-
iparosok Tarsulata torténete. Bp., 1896. 490. p., Matay 2006. 182. p.

71 A férfi Jozefa nevii felesége egyébként szintén cseh f6ldrél szarmazott (BFL XV.20.2. A57.
38.), és egyetlen leanyukat is Jozefa névre keresztelték... A Budapesti K6z1ny Hivatalos Ertesi-
t6je 1874 januarjaban haromszor is meghirdette az asszony halalat, hogy az esetleges 6rokosok
jelentkezhessenek, miel6tt a térvényszék itéletet hozna a vagyon sorsardl. Maga a végrendelet
sajnos nem maradt fenn, de a késobbi lakcimjegyzékekbdl lathatd, hogy Nothig Jozefaé lett a
haz.

72 Nagyon érdekes lenne, ha fel lehetne térképezni Privorszky korabeli kapcsolati halozatat (net-
work analizis — errél a médszerrél szol tobbek kozott: Bernard Lepetit: Epitészet, foldrajz,
torténelem. In: Tarsadalomtorténet masképp. Szerk.: Czoch Gébor, Sonkoly Gabor. Debrecen,
1996. 40. p.). Ez azonban sajnos nehézségekbe litkozik a korbol szorvanyosan, vagy éppen
esetlegesen fennmaradt forrasok miatt.

73  Ezeket egy tavolabbi jovére nézve tervbe is vettem. A dualizmus iddszakénak tarsa-
dalomtorténeti kutatasahoz — de az egész Privorszky-ligyben nyujtott tamogatasaért is — sok
koszonettel tartozom Horvath J. Andrasnak.
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oka egyrészt Privorszky varatlan halala (vagyis, hogy nem irt végrendeletet™),
illetve, az a szomoru tény, hogy Budan a korai (1873 el6tti) kereskedelmi iratok
elpusztultak...” A térvényszéki anyagban sem leltem nyomat Privorszkynak, igy
a jelek szerint a férfi nem kertilt 6sszeiitkdzésbe a torvénnyel (még gazdasagi ter-
mészetiibe se, mert akkor legalabb a polgari perek k6zott maradt volna nyoma).

Az iizlet viszont az 6 elhunyta utan is sokaig miikodott (s6t, viragzott), de mar
masok vezetése alatt — errdl az idészakrol szerencsére mar tovabbi forrasok is
léteznek.™

i

A szeretorol

Amint lathattuk, a levéltari dokumentumok alapjan viszonylag jol rekonstrualni
lehetett Privorszky Janos szarmazasat, ¢letkoriillményeit. Mindez azonban nem
mondhato el az igy masik fészerepldjérdl, Fokt Annarol!

Egy nd a korszakban jellemzden csak férfiakkal Gsszefiiggésben szerepelt a
nyilvantartasokban — vagyis gy, mint valakinek a lanya vagy a felesége... Az
egyediilallé nék gyakorlatilag mindig 6zvegyasszonyt jelentettek, hiszen alap-
vetd tarsadalmi kovetelmények szamitott, hogy legyen mellettiik olyan férfi, aki
gondoskodik roluk: eltartja 6ket anyagilag, és képviseli ket a hatésagok elott —
akar csak egy gyermeket. Ha ilyen gondviselé nem volt mellettiik, akkor két le-
hetdség adodott: elképzelhetd, hogy egy megdzvegyiilt asszony néhai férje lizletét
vagy mesterségét onalloan folytatta tovabb — de sokkal gyakoribb eset az, hogy
a magara maradt né képtelen eléteremteni maganak (€s csaladjanak) az élethez
sziikséges anyagi fedezetet, ezért eldbb-utdbb a varosi hatdsagok ellatasara szorul
(vagyis sz6 szerint gyamoltalannd valik). A varosi kdrnyezetben, ahol nincs meg
a vidéken védelmet nyujtd kozosség, az egyediilalldo nék még kiszolgaltatottabba

74  Pedig a Végrendeletek és a mar emlitett Hagyatéki leltarak nagyon sok érdekes adattal szoktak
szolgalni az elhunyt csaladi- és vagyoni viszonyaival kapcsolatban, melyek mashonnan sokszor
nem is tudhatok meg.

75  E hiany okat Gajary Istvan is megadja: az egyesitett fovaros levéltarosai kiselejtezték... (az
igy megsemmisitett budai iratanyag jegyzékét lasd: Gajary Istvan: Buda véros levéltara,
16861848, féluton egy levéltari kalauz felé. In: Ug: Esettanulmanyok a fovaros 18-20. szazadi
torténetéhez. Szerk.: A. Varga Laszl6, Dominkovits Péter. Bp., 2013. 122. p.)

76 A fiiszeriizlet teljes ,,életérél” dsszegyiijtott anyag alapjan a késébbiekben tervezek tanulmanyt
irni. A Privorszky haléla utani korszakot illetden, s foként a gazdasagi jellegii iratok vizs-
galataban nagy segitségemre volt Hlbocsanyi Norbert és Daczo6 Albert.
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valhattak.”” Fokt Anna az iigy lefolyasa soran tulajdonképpen a szemiink lattara
sodrodott egyik kategoriabol a masikba €s tovabb. Az altala eredetileg tizott —
jollehet, mégoly alacsony presztizsii — foglalkozas nyilvan biztositott szamara
elegend6 jovedelmet és valamelyes onallosagot, de a kitartott szeretd-statusz mar
inkabb a gyermeki allapothoz volt hasonlé6 — mig végiil, az eltaszitasnak és a
maradando testi ,,nyavalyaknak” kdszonhetden, egy csapasra az ellatasra szorulok
koz¢é zuhant... Amig a tisztes iizletet vivo Privorszky Jozefa 6zvegyként is szere-
pelt az adokdnyvekben és az dsszeirasokban, addig a periférian €16, onnan kitdrni
nem tudo fiatal n6t hiaba kerestem a pesti nyilvantartasokban — pedig a hatésagok
ugy hivatkoztak ra, mint ,,pesti hajadon”, tehat allando lakassal kellett rendelkez-
nie a Duna bal partjan. Am sajnos Fokt Annanak és csaladjanak a lakhelyét nem
tudtam kideriteni, mivel Pesten nem maradtak fenn azok a 1élekdsszeirasok sem,
amelyek alapjan Privorszkyt és budai kdrnyezetét adekvat modon lehetett azono-
sitani. E varos esetében a korszakbdl a nyomtatasban megjelent lakcimjegyzékek™
jelentenek valamilyen fogddzot — ezek viszont csak a haztulajdonosokat kozlik,
igy a haztartasok tobbi tagjai rejtve maradnak. Ugyanez all a kiilonféle adojegy-
zékekre is. NOok megtalalasa tehat szinte reménytelen feladat, hacsak nem voltak
nemesek, illetve nem {iztek sajat neviik alatt valamilyen ipart, vagy kereskedést.
A szegényhaz altal segélyezettek™ jegyzékén talalhaté ugyan ilyen név,* de
az irat maga sajnos nincs meg, ugyhogy nem derithet6 ki biztosan, hogy az a Fokt
Anna a jelen ligyben szereplé nével azonos-e? Az idépont alapjan éppen még

77  Simona Cerutti-Sandra Carvallo: A ndi becsiilet és a gyermeknemzés tarsadalmi ellendrzése
Piemontban a XVII. és XVIII. szazad kozott. In: Helikon 49. (2003) 3. sz. 210-241. p., 231. p.
(a tovabbaikban Cerutti — Carvallo, 2003.)

78  ,,Wegweiser”, ,,Lloyd-Kalendar” és ,,Hauser-Schema” néven adtdk ki 6ket. Az egyhazak jo-
voltabol tobb felekezetnél 1élekdsszeirdsok (sematizmusok) is késziiltek.

79  Akorszakban az illegalitdsban meghtizodé ndkrdl talan a szegénykorhazak adhatnak legjobban
szamot.

John R. Gillis,: Servants, Sexual Relations, and the Risks of Illegitimacy in London, 1801-1900.
In: Feminist Studies, Vol. 5, No. 1, Women and Power: Dimensions of Women’s Historical
Experience (Spring, 1979). 142—173. p. (Ez természetesen csak akkor igaz, ha fennmaradtak
jegyzékek az ilyen intézmények betegeirdl, ami a hazai viszonyok ismeretében sajnos kevéssé
relevans megallapitas...)

80  Bejegyzés a tanacsi iktatokonyvben: ,.a Rokus Korhdaz gondnoksaga megtériteni kéri a Fogt
Anna utan jaté 45 f 26 kr gyogydijar” BFL 1V.1407.b (= Budapest Székesfovaros Tanacsanak
iratai — Tanacsi Ugyosztalyok Kozponti Irattara 1873-1929) III. 31421/1876. Az egyesitett
Budapest tanacsi iratainak kutatasaban nagy segitségemre volt Perczel Olivér kollégam, akinek
halamat ezuton is szeretném kifejezni.
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elképzelhetd lenne, hogy Privorszky egykori szeretje idosebb koraban a varos
kegyelemkenyerére szorult... Megnyugtatéan mar csak azért sem lehet ad acta
helyezni a nd tovabbi élettorténetét, mivel a halalaval kapcsolatban sem sikeriilt
anyakonyvi adatot talalni... Elképzelhet6 az is, hogy késébb elhagyta a fova-
rost, de ennek kicsi a valosziniisége. A reformkorban, ha atmenetileg csokkent
is a bevandorlas a 19. szazad elejéhez és a dualista korban bekodvetkezd (jabb
hullamhoz képest, mégis az immigracioé volt a jellemzd, hiszen a varos mindig
is biztosabb megélhetést nyujtott a leromlott egzisztenciaju egyének szamara is,
mint a vidék. A pesti anyakdnyvek azonban Fokt Anna sziiletésérdl is hallgatnak:
az ligyben emlitett életkorabdl kiindulva a lanynak 1815 koriil kellett sziiletnie —
am a kornyez0 évek keresztelési martriculait végigbdngészve sem leltem nyomat
ilyen névnek. Meglehet, hogy tortvénytelen gyermek volt, és anyja, vagy neve-
16apja (esetleg mas férfirokona) nevét hasznalta, de valosziniibb, hogy hozzatar-
tozoival vidékrdl vandorolt be Pestre. Ami a lany csaladjat illeti: roluk szintén
nem talalhatd semmilyen informéacid a levéltari anyagban (ami a fentiek alapjan
egyaltalan nem meglepé — féleg, hogy az anya és a hiig neve, lakhelye sem
ismert). Lehetséges, hogy Fokt Anna eleinte valoban ,tisztességes” néi munka-
val probalta el6teremteni a mindennapi betevdjiiket, de az sem elképzelhetetlen,
hogy a prostiticiora, mint kiugrasi-felemelkedési lehetéségre tekintett. Ez nem
lenne példatlan,®' de természetesen nincs ra semmilyen bizonyiték, hogy igy vé-
lekedett volna.

A viszonyrol

Ugyan magat a torténetet mar 6sszefoglaltam egy korabbi fejezetben, de az alapo-
sabb vizsgalathoz ugy gondolom, hogy érdemes a forrasokat a maguk valdjaban
is megismerni (ha nem is teljes terjedelmiikben), hiszen sokszor egy-egy szonak
is dontd jelentése lehet az elemzés soran — nem beszélve az ligyben szerepld, kii-
16nb6z6 iratok szerzoi altal hasznalt, eltérd kifejezésmodokrol, ,,hangnemekrdl”,
amelyek tovabbi pluszt jelenthetnek az értelmezéshez.®

81 Az 1885-ben tortént, hirhedt prostitualt-gyilkossag aldozata, Végh Verona is hasonlé meg-
fontolasokbol valaszthatta a kéjndi ,,hivatast”. Mdatay Monika: Egy prostitualt lemészarlasa: a
Varos, a NG és a Biin6z6. In: Médiakutato 4. (2003) 3. sz. 14. p.

82 A fogalmazas modja, a kérvényben elsorakoztatott érvek példaul nagyon szépen tantiskodnak
az adott kor mentalitasarol. Natalie Zemon Davis: Tarsadalom és kultira a kora ujkori Fran-
ciaorszagban. Bp., 2001. 4. p.
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A korabeli szovegek kozlésekor a Hermann Robert altal ajanlott modszert al-
kalmazva,® azokat nem teljesen betiihiven, vagyis a kézpontozast, illetve a he-
lyesirast részben (példaul az ékezetek tekintetében) a modern szabalyok szerint,
de az eredeti, sajatos szohasznalatot megtartva teszem kozz¢.

Az alabbiakban abbdl a levélbdl idézek, amelyben Fokt Anna benyujtja ké-
relmét a tanacshoz: ,, Privorsky Janos, budai fiiszeraros az alolirtat ezeldtt nyolc
evekkel hosszas csabitasok utan a veleélésre birta. Ugyanis a leany akkoriban,
tizennyolc éves léven, asszonyi munkaval kereste meg a mindennapi kenyerét
egy kis csaladnak, mely édesanyja, és kisebb ledany testvérébol dll jelenleg is,
amidon Privorsky Janos emeletes hazat, havonként 40. Valtoforintokat, egy szal-
lasnak évenkenti fizetését, és Isten tudnd, mit nem igert a leanynak, csak, hogy
elcsabithassa. A szegénysorssal kiizdo leanyon csakugyan gyozedelmeskedett, és
miutan a legkézelebb mult holnapokig mindig pontosan fizette havonként a 40.
Valtoforintokat® és egy nagyobb szalldasnak bérét, mint milyenre sziiksége van a
csaladnak a lefolyt nyolc évek alatt elhihet6, hogy kénnyen lebeszélte sok szeren-
csés hazassagrol a leanyt.” A folyamodoé levelében ,,asszonyi munkat” emlit; a
torténészek és a kozgazdaszok a ,,munka” altalanos fogalmaba nem szoktak bele-
érteni a nem dijazasért végzett hazimunkat, jollehet, ez minden ember altal lakott
helyen megtalalhato, és a Fold jelentds részén még napjainkban is tetemes id6t
(és faradsagot) igényl6 tevékenységet jelent® — am, mint latni fogjuk, a fiiszeres
egészen masként interpretalta Fokt Anna eredeti foglalkozasat. ..

,»Mindketten katolikusok lévén, az egyhazi birosag elébe nyujta panaszat a
leany, de amiddn azon elsé kérdésére a varbeli plebanos urnak: »Az ur feleséges
ember lévén hogy él ily botrankozo életet?«, a kovetkezokép felele neki Privorszky
Janos: yHat hogy él Urményi Gexcellencidja? Hogyan élnek a papok?«; ldtta a
tisztelendd ur, hogy ily betyar ember keményebb hatosag elébe valo, azért is e jelen
keresetét az alolirtnak nem delébe tartozonak nyilvanita.” Az emlitett ,,egyhazi
birdsag” csupan a helyi plébanos elé valod beidézést jelentette (korabban mar volt
rola szo, hogy ez idében Majsch Jakab prépost viselte e tisztet). A Privorszky
altal indulatosan emlegetett ,,Urményi Gexellencidja” kozelebbi kilétét sajnos

83 Hermann Robert: Gondolatok a XIX. szdzad kozepi forrasok kiadasi modjarél. FONS 5. (1998)
1. sz. 153-155. p.

84  Vagyis valtoforintot; ez a papirpénz Maria Terézia koratol az un. ,,0sztrak értéki forint (0.¢.
Ft)” 1858-as bevezetéséig volt forgalomban. (Magyarorszag torténete a 19. szazadban. Szerk.:
Gergely Andrés. Bp., 2005. 337. p.).

85  Bourke, Joanna: Working Women: The Domestic Labor Market in Rural Ireland, 1890-1914.
In: The Journal of Interdisciplinary History, Vol. 21, No. 3 (Winter, 1991), pp. 479-499. 479. p.
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nem birtam kideriteni. Tény, hogy ekkoriban az Urményi csalad tagjai ismert és
jo cselekedeteik, valamint viselt tisztségeik alapjan népszerii kozszerepldk voltak
— ,.fekete baranyrol” nincs tudomasunk... Az ,6exellencidja” cim alapjan,
amely piispokdk, illetve nem egyhazi rangu személyek esetében legalabbis
miniszteri szintnél alkalmazando, csupan a nadorral is j6 viszonyt apold iddsebb
Urményi Jozsefre gondolhatnank — valdsziniibb azonban, hogy a megszolitast
csak altalanosan értette a férfi, és inkabb a fénemesi csalad egy kevésbé ismert
tagjarol lehetett sz6. Természetesen konnyen lehet az is, hogy a mi ismereteink
pontatlanok, és a nemesurak kozott (a Varban) €16, s ket kiszolgalo, kortars
kereskedd tudott tobbet a jelen kutatoinal... Masik, a papokra vonatkozo
kifakadasat pedig altalanossaga €s a targytol valo talzott eltérése miatt nem is
kutattam tovabb.

Az ligy kivizsgalasaval a varosi tanacs Keller Ferenc varoskapitanyt® biz-
ta meg, aki az alabbi jelentést tette: ,,Miutdan az érintett feleket [...] semmikép-
pen egyezségre nem birhattam, folyamodo Fogt Anna folyamodasdat nevezett
Privorszky Janosnak nyilatkozds végett kiadtam, melyben irt a 2) alatt a panasz-
lott Privorszky Janos megisméri ugyan, hogy 6néki a folyamodoval, ki mar azeldtt
is mastol gyermeket sziilt, tobbszor kozlése volt [sic!], melyért mindannyiszor Gtet
becsiiletesen meg is jutalmazta; azt mindazaltal egyenesen tagadja, hogy étole
esett volna teherbe, minthogy nem csak 6, hanem mdsok is jarvan hozzdja, szinte
azok is élték [sic!]; valamint szinte azt is, mintha 6 az ugynevezett Cantharidest
Meénesi borban gyermekvesztés végett nékie adott volna, minthogy az 6 kereskede-
seben ily cikk nem talaltatik, se pedig ellene probat senki fel nem hozhatna, hogy
0 ilyes szereket valamely gyogyszeresnél vasarlott volna; mely koriilményeket a
panaszlott nejének itt, a 3) alatti nyilatkozataval egyiitt a tekintetes tandcs elei-
be leend? elintézés, vagy a netalan sziikséges tovabbi rendelkezés végett ezennel
terjesztvén, megkiilonbozd tisztelettel maradok.” Ezek alapjan aztan a hatdsag
lezarta az tigyet, és errdl irasban értesitette az érintetteket.

Ide, a varoskapitanyi jelentéshez mellékelték az fliszeresnek €s nejének német
nyelvii®” vallomasat is. Ezeket olyan, {1j informacidkat is tartalmaznak az iigyre
nézve, hogy érdemesnek tartok egyes részleteket sz6 szerint idézni.

86  Keller Ferenc, budai tanacsnok. Varoskapitany volt 1828-t61 1863-ig. Schmall, 1899: 307. p.

87 Az lgy hivatalos iratai mind magyarul irodtak, de Privorszky Janos és neje vallomasa, vala-
mint az azokhoz csatolt mellékletek (egy orvosi latlelet és egy maganlevél) németiil — ez is
alatdmasztja azt, hogy a hatdsag a torvény szerint eléirt magyar nyelvi ligyintézést folytatott,
de az ligy szerepl6i szamara a német volt az altalanosan hasznalatos nyelv (lasd. 10. sz. jegyze-
temet).
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Elsékeént itt van egy olyan allitas, amit tényként kezel mind Privorszky, mind
felesége, bar homlokegyenest ellentétes a Fokt Anna altal leirtakkal: vagyis, hogy
a lany mas férfiakkal is viszonyt folytatott! Privorszky ugyanis igy kezdi sajat
elbeszélését: ,.A tévesen Lindenhoferként is ismert Anna Vogtot egy bordélyban is-
mertem meg...” Ezek szerint a leany bizony prostitualt volt... ezzel a lehetdséggel
késdbb még bdvebben foglalkozni fogok; de vajon, hogy vajon kik ismerték Anna
Foktot ,,Linderhoferként”? Ilyen névvel én egyaltalan nem talalkoztam a levéltari
iratok atfésiilésekor; valoszinti tehat, hogy egy olyan, informalis aliasrol van szo,
amit csupan a beavatottak (a bordély és kdzonsége) ismertek.

Vallomasaban a fliszeres hatarozottan azt allitotta, hogy mar szakitott a lany-
nyal a teherbe esés idején. Ez a szakitas azonban tavolrél sem volt véglegesnek
nevezhetd.*® Anna ugyanis megint csak visszaédesgette magat a férfihoz, és to-
vabb folytatta vele jatékait, amelyek végsd célja — amint azt addigra mar val-
lomasaban irva a fliszeres is belatta — az volt, hogy a lany a belehabarodott
Privorszkytol (,,Be kell vallanom, hogy én annyira hozza voltam kétve ehhez a
kéjndi bujasagbal kitiinéen kiképzett, csalogato Vénuszhoz...”) minden vagyonat
kizsarolja (,.kiilonleges feladatanak tekintette, hogy engem, és az én nejemet tel-
Jesen foldonfutova tegyen™).

Jozefa asszony szerint a volt szeretd elbizakodottsagaban odaig ment, hogy
bizonyos iratokat Anna Privorszky néven irt ala: ,,4 né ra akarta beszélni a férje-
met, hogy készitsen egy végrendeletet az 6 javara, és, hogy hamis kitelezvényeket
allitson ki arra az esetre, ha a férjem korabban halna meg, mint hogy nekem el
kellene tavoznom az élok sorabol.” Ez sajnos nincs jobban kifejtve, igyhogy nem
tudjuk meg, hogy miféle papirokrol lehetett sz6 — a fliszeres talan a kereske-
désbe is engedte 6t beleszolni? Az, hogy a kereskedéfeleségek gyakorta sok és
hasznos munkat folytattak a boltban, s6t, az egész tigyvitelben, nem tjdonsag.®
Privorszkyné viszont egyenesen Ugy nyilatkozik, hogy a varbéli fiiszeriizlet csak
az 6 szorgalmanak és tehetségének koszonhetéen mitkodott, mert a férfi minden
gondja szeretdjének dus megajandékozasa volt: ,,Ezért van az, hogy a vagyonunk
is, az én kozismerten faradhatatlan tevékenységem és gazdalkoddasom ellenére,
nem, hogy nem novekedett (ami konnyen megtorténhetett volna, dm e pioca, neve-
zetesen a gyanusitott Fokt mellett nem sok szohoz jutott a férjem), hanem rendsze-
rint csokkent, aminek mi most szenvedjiik karat.” Az lizlet visszaesése egyébként

88 V0. ,,Mély verem a pardzna nd, és szoros kit az idegen asszony.” (Péld 23:27)
89  Matay, 2006. 182. p.
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nem szembetiing az adézasi dokumentumokat® megvizsgalva.' Ugy tiinik, hogy
Jozefa asszony haragjat is elsésorban a lany kartéritési igénye valtotta ki: ,,Mit
akar ez a teremtés, egy segelyt maganak, és csaladjanak? Vele egyiitt kellene
megbiintetni dket, mert tudniuk kellett a kérdéses fennallo viszonyrol.”

A lany szamara (legalabbis anyagilag) kedvezd kapcsolatnak mindenesetre
szomoru vége lett, igy Fokt Anna megprobalta menteni a menthet6t; &m, ami a
lany kartéritési kdvetelését illeti, a fiiszeres egyértelmiien visszautasitotta: ,,4z a
tovabbi vadja, hogy én neki ménesi borban tiizesitdszert adtam be, teljesen alap-
talan; az iizletemben nem szabad ilyen szert arulnom, és & is tudja, hogy csak
orvosi eldirdsra kaphato a patikaban.”® Nekem nem is volt okom — mint ahogy
azt 6 eléadta — az 6 vérét felheviteni; mert a szakitas utdan én t6bbé nem akarhat-
tam mar joindulatu kézeledést tole. A tanusito orvosi bizonyitvany (2./.) pedig fel
fogja tiintetni, hogy a kérdéses abortusz nem az én elovigyazatlan egyiitthalasom
kévetkezteben tortént. (...)” E mellékelt irat egy orvosi latlelet, amelyet a tor-
téntek utan, 1841 decemberében Schofft Karoly orvosdoktor készitett Fokt Anna
egészségi allapotarol. Ebbdl is az dertilt ki, hogy a lany megromlott egészsége a
mertektelen egyiitt halasnak” és az azt kovetd vetélésnek volt kdszonhetd.

Privorszky azt allitotta, hogy a szakitas utan szeret6jének hozza irt konyorgd
leveleinek hatasara® tortént, ,,hogy ennek kovetkeztében én ujra felkerestem, és
ajandékokkal lattam el 6t, de ettdl az idotdl fogva kozelebbi érintkezést mar nem
tartottam vele; kovetkezésképpen az daltala eléadottak egyaltalan nem dlljak meg
a helyiiket, vagyis, hogy 6 télem esett volna teherbe; mert eldszor is: én mindig
elkeriiltem a teherbe esés lehetoséget, s hogy ebbdl a biinds szoritasbol kikeriil-
Jjek csak egy megfeleld alkalomra vartam; amely okbol kifolyolag — ahogyan
mar mondtam — vele régota nem haltam egyiitt”. Azt, hogy ez mennyire hiheto,

90  BFL IV. 1005. c. 222-263. kotet; BFL IV.1005.d. (= Buda Varos Adoéhivatalanak iratai —
Adobeszedési konyvek ,,Contributions Perceptionsbuch” 1786—1848). 70—-103. kotet.

91  Természetesen a férfi nem csupan a bolt bevételeibdl finanszirozhatta Fokt Anna kitartasat,
hiszen a hazaspar mas vagyonanak (pl. sz616jiiknek, stb.) elidegenitésével is fizethetett (Nagy
Janosnak kdsz6ndm, hogy erre felhivta a figyelmemet).

92  Ezen allitasokkal szemben megjegyzendd, hogy Privorszkyék egyik szomszédja, Kramolin Ala-
jos — aki nem mellesleg a feleség rokona volt — patikusként tevékenykedett... Egyébként a
természetes eredeti mérgek nem voltak annyira hozzaférhetetlenek. (Méregkeverdk. Szerk.:
Matay Monika. Bp., 2016. 22. p.)

93 A fiiszeresnek sz6l6, német nyelvii levél ,Nina Vogt”-ként van szignalva; az irat egyébként
egy masolat, amelynek hitelességét Racz Ede ligyvéd tanusitotta (aki kiilonben Privorszky
szomszédja volt).
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persze lehetetlenség kideriteni. Valosziniileg még tovabbi kérdésfeltevések sem
adhatnanak errdl valoés megerdsitést, vagy cafolatot — de hat a vallomasok igaz-
sagtartalma 6rok dilemma minden olyan részlet esetében, ahol targyi bizonyiték,
illetve tanuk hijan kell dontenie annak, aki a nyomozast lefolytatja.*

A fiiszeres ugyancsak értetlenségét fejezi ki volt szeretjének azon vadjat il-
let6en, hogy a vele valo kapcsolat miatt komoly hazassagi ajanlatokat is vissza-
utasitott. ,,0 kozényds az irdnt, hogy én egy hdzas ember vagyok, kévetkezéskép-
pen 6 nem johetne hozzam; miért tart akkor engem olyan szorosan, ha férjhez is
mehetett volna? En a legkevésbé sem hatrdltattam 6t ebben. Isten tudja meddig
akart még piécaként rajtam logni. En nem fogom annyira banni az eltiinését. Ez
az egész csak az én vagyonom miatt tortént — 0 teljesen ki akart rabolni engem és
a feleségemet, s most diihos, mert csalatkozott, és bosszuért liheg, amugy is dvé az
én vagyonom nagy része, amit biinézokent kicsalt télem. Jog szerint el kellene ot
fogni ezért a kifosztasért...” Mindezeket a feleség nyilatkozataban is olvashatjuk,
am itt, vallomasa végén mar hatarozottan kiérezni a sorokbol a férfi megrendiilt
lelkiallapotat is: ,,... 6 engem csak tjra meg akar félemliteni; és 6 merészeli itt a
tekintetes hatésagokat segitségiil hivni? Ugy ajanlom én, aldzatosan alulirott tel-
Jes tisztelettel magamat, miként az én torvényes feleségemet is, a folyamodo, eme
kozismert kéjnd ellenében a tovabbiakban legkegyesebb védelmébe [ ...] engem &
gyakran megfenyegetett [...] hogy, ha én ot elhagyom, és — mert én 6t valoban
elhagytam — ha tobbé hozza nem fogok visszamenni, engem agyonszur, és a ve-
remben akar fiirdeni...”

Ennek bizony mar fele se tréfa — ez ugyanis halalos fenyegetés! Legalabbis
a mi korunkban ez egy komoly vadpont lehetne a volt szeretd ellenében; am itt
valosziniileg nem jelent mast, mint egy hatasos frazist, amivel Fokt Annat akarja
a férfi még jobban ,elaztatni”. A 19. szdzadban a leleményes iigyvédek altal fo-
galmazott instancidk hemzsegtek az ilyen jellegli, a kivant hatas elérése kedvéért
gyakran tulzasokba esé jellemzésektdl, igy a hatdsagok valosziniileg nem szen-
teltek tulzott figyelmet e vészjoslo szavaknak sem. Annal inkabb nem, mivel Fokt
Anna korabban kozolt beadvanyait is nyilvanvaloan tigyvéd (de legalabbis toll-
forgatasban, cifra fogalmazasban jartas személy) irta— ebbdl kiindulva tehat azt
az allitast, hogy a lany halalosan megfenyegette volt szeret6jét, mégsem vehetjiik
készpénznek. A varoskapitanyi jelentéshez mellékelt masik vallomas a fliszeres
nejének véleményét mutatja be, amely sok tekintetben azonos Privorszkyéval:

94 Arnold, John H.: Torténelem. Nagyon rovid bevezetés. Bp., 2000. (a tovabbiakban: Arnold,
2000.) 137-138. p.
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»A ferjem belatta, hogy a tovabbi hazassagtord egyiittélés a csalo Fokttal az 6
hatalmas ostobasaga miatt van, tobbszor megprobalt kiszabadulni.” A feleség
elbeszélte azt is, hogy a fiatal nd a szakitast kdvetden is allandodan a fiiszeres
nyomaban volt, s mindent megtett, hogy ujra biivkorébe vonja 6t: ,,De 6 minden
szirén-gyonyorevel vjra magdhoz akarta ragadni a férjem érdeklédését; amit 6
az én tul gyenge férjemnél sajnos el is ért. Elment még a Szentharomsdgig is,
hogy a boltunk utan majdnem a szobankig 1ildozétt minket. Nem atallott minket a
mi Isten szent templomaban is meglesni.” Privorszkyék a Tarnok utcaban laktak,
ahonnét nem volt messze a Szentharomsag tér és a Nagyboldogasszony-templom,
ahova jartak — valoszintileg itt leste Oket Fokt Anna. ,,4 férjem tagadja, hogy
az ¢ allitolagos terhességében vagy elvetélése eldtt egyaltalan része lett volna
[...] O a férjem bardtndje volt, az iigy természetébdl kovetkezden feltehetd, hogy
masoknak is kétélnek allt; amely feltamadt gyanu az altal lett bizonyossd, hogy 6
kicsapongo magaviselete miatt volt mar bepanaszolva a pesti varoskapitanynal
is; kovetkezésképpen, elfogadva, hogy terhes volt is; Isten tudja, milyen oka lehe-
tett ra.” Vagyis a vetéléshez semmi koze a fliszeresnek, annal is kevésbé, mivel a
lany masokkal is viszonyt folytatott.

Ennél a kérdésnél érdemes elid6zni még egy kicsit. Privorszky Janos valloma-
saban azt allitotta, hogy Fokt Annat egy bordélyban ismerte meg. Ez valosziniileg
nem egyedi eset, hiszen egy alland6 szeretére hol is lehetne konnyebben szert
tenni, mint éppen egy nyilvanoshazban?®® Viszont néhany dolgot mar ebbdl az
egyszeri allitasbol leszilirhetiink, illetve ez az informacio Gjabb gondolatokat vet
fel a tovabbi kutatashoz! Ha a férfi rendszeresen bordélyba jart, az alatamaszt-
hatja a szeretd levelének azon részét, hogy a fiiszeres felesége ,tehetetlen volt”;
vagyis Privorszky a hazasélet ,,potlasara” ott kereshetett maganak ,,vigasztalast”.
Hozzavehetjiik még azt a tényt is, hogy a hazasparnak nem sziiletett gyermeke
— pontosabban csak egy, és ¢ is hamar meghalt. Talan ez — a korban korantsem
szokatlan, de a hazaspar szamara bizonyosan megrazéo — esemény olyan traumat
jelentett a feleségnek, hogy a torténtek utan elutasitotta férje kozeledését? Esetleg
neki is ,testi nyavalyai” maradtak vissza a sziilés utan, és ez hilsitotta meg a
rendes egylittlétiiket? Sokszor hasonlé okok allnak a férfiak nyilvanoshéz-lato-
gatasanak hatterében,” illetve, egyes gazdag férfiak (kiilonosen a feltorekvo, pol-

95 A bordélyokat latogato férfiak koziil sokan szeretik az ,,allandosagot”, és hosszu ideig jarnak
ugyanazon lanyhoz, vagyis egyfajta ,,al-hazassagot” imitalnak a gyakran felkeresett prostitualt-
tal valo viszonyukban. Alain Corbin: Szexuélis nyomor és prostitucios kinalat. In: A nyilvan-
valo nék. Prostiticio, tarsadalom, tarsadalomtorténet. Szerk.: Léderer Pal. Bp., 1999. 224. p.

96  Uo. 218-220. és 224. p.
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gari kereskeddréteg tagjai koziil) a pénzen vett szerelmet egyszeriien ugyanolyan
»arunak” tekintették, mint barmilyen luxuscikket®” — igen valoszinii tehat, hogy
Privorszky szamara semmiféle erkdlcsi vagy érzelmi problémat nem okozott a
bordélyba jaras. Mindenesetre, bar jelen esetben nem tudunk semmi biztosat a
hitvesek intimitasarol, a férfi vallomasaban nyiltan hivatkozik , mas kéjnoire”.
Ha viszont ilyen ,,nagy étvagyt” volt a fliszeres, akkor vajon mégis mi lehetett
az, amivel Fokt Anna tartbsan magéahoz tudta lancolni, s6t, képes volt tekintélyes
Osszegl ,,javadalmazast”, és ezen feliil még hazbérlést, ajandékokat is kiudva-
rolni téle? Erre a valaszt maga Privorszky adta meg vallomasaban: ,,Engem 18
eves, dllitasa szerint tapasztalatlan leanyként igérgetéseivel magaba bolonditott.
Csendességével ellentéte volt az én kézonséges kéjndimnek...” Anna magatartasa
tehat feltiinden kiilonbozott a tobbi bordélylakoétol. A mult szazad eleji prosti-
tualt-szakérté orvos, Aldor Viktor szerint egy szegény lany, aki visszafogott és
j6 modoru, kiilondsen vonzo volt még a magasabb osztalybeli férfiak szamara
is”® — Fokt Anna is igy hivhatta fel magara a jomodu filszeres figyelmét. Arrol
pedig, hogy az 6 esetében milyen is lehetett ez a bizonyos j6 modor és stilus, egy,
a vallomashoz mellékelt szerelmeslevél is tantiskodik, amelyet a lany Privorszky
névnapjara kiildott.”

A még alaposabb elemzés kedvéeért ide kivankozik egy rovid attekintés a bu-
dai prostitacio helyzetér6l.'® Az ,iizletszeri kéjelgés™'*! természetesen Budan
sem volt szokatlan, s6t; s bar a korabbi évszazadok elbeszéld forrasai tobbnyire
hallgattak rola, a jogi szabalyozas egyértelmiien tantiskodik arr6l, hogy a hatosag
mar koran a jelenség kezelésére kényszeriilt.'” A kéjnd személye azért volt fon-
tos, mert a Biblia tanitasai ellen vétkez0 életformat (,,pardzna’) képviselt, és ezért
a kozépkori egyhazi felfogasban prostiticio kiirtasa Istennek tetszd cselekedet

97  Uo., 216-217.p.
98  Aldor Viktor: A prostiticié. Bp., 1922. 188. p.
99  Lasd. 93. jegyzetemet.

100 A korszakbeli prostitucié b6vebb leirasat lasd Szécsényi Mihdly: Rosszéletli n6személyektdl
a bordélyhazakig: a prostitiicio elsé szabalyozasa/reglementacidja Pesten és Budan 1850-ben.
In: Sic Itur ad Astra 66. (2017) 117-156. p. — kiiléndsen 125-132. p. En csak a tanulméanyom
szempontjabol minimalisan bemutatandé elemekre szoritkoztam.

101 Ez a mai, jogi nyelvi technicus terminus itt természetesen anakronizmus, noha a prostitlicio
definicidja mar Fiilop fermai piispok és papai legatus 1279-es zsinati rendelkezésében is nagy-
jabol azonos a maival. Doros Gabor—Melly Jozsef: A nemi betegségek kérdése Budapesten,
1-2. kétet. In: Bp., 1930. 660—-661. p. (Statisztikai Kozlemények 61/1-2.)

102 Uo., 468. p.
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volt; ezzel ellentétben a vilagi hatosag (foként a varosi tanacs) ,,a felszaporodo
és mintegy kiilon kasztta tomoriilt prostitucioval szemben a megalkuvas, tiirelem
¢és elnezés allaspontjara helyezkedett, miutan valosziniitlennek latta, hogy akar
tiizzel-vassal is ezt a tarsadalmi betegséget ki lehessen irtani.”'®

A felvilagosodas eszméi ismét csak az erkdlcsdk védelmében iizentek hadat
a nem kivanatos jelenségnek: Maria Terézia és II. Jozsef egyarant tlizzel-vassal
irtotta a prostituciot, mint a keresztény erkodlcsot, s igy az allam rendjét is veszé-
lyeztet6 tevékenységet.'™ Ennek ellenére a bordélyok a reformkorban ugyantgy
megtalalhatok voltak Pest-Budan, de miikddésiikrdl kevés informacionk van,
mivel ekkor ez a jelenség amolyan ,,félig tiltott—félig tiirt” dolog volt.'” A du-
alizmuskori ,,barcas” szabalyozas el6tti id6szakbol nem nagyon maradtak fenn
Osszeirasok a bordélyok lakoirol, igy a volt szeretérdl sem lehet ma mar kide-
riteni, hogy melyik ,miiintézmény” lakoja lehetett. Pesti kapcsolatai miatt Fokt
Anna nagy valosziniiség szerint eredetileg ott is ,,dolgozhatott”, és Privorszky
azért emelte ki 6t, és koltoztette at Budara, hogy a kozelében legyen!® — jollehet,
az iratok alapjan az sem egyértelmi, hogy pesti bordélyrdl lehet sz6 — ugyanis
természetesen Buda kiilvarosaiban is megtalalhatok voltak a ,.kéjnételepek™.

Ez a kozelség aztan megbosszulta magat: amint azt mar fentebb emlitettem,
Privorszky, és neje is egyontetiien allitottak vallomasukban, hogy Fokt Anna még
azutan is zaklatta a fliszerest, miutan az hatarozottan kiadta tjat. Mibdél allhatott
ez a ,,zaklatas”? Anna titokban, vagy tan nem is olyan leplezve, mindenhova ko-
vette a férfit (ahogyan mar a vallomasoknal is leirtam), igy akarvan lelkiismeretére
nyomast gyakorolni. Ez bizonyara kellemetlen lehetett, de itt legalabb tudunk ar-
161, hogy a férfinak volt miért kényelmetleniil éreznie magat. De talalkoztam olyan
esettel,'” ahol az iratok csak egyoldaltian'® mutatnak be egy hasonldan pikans
szituaciot: a varoskapitany irathagyatékaban talalhato egy levél, amelyben maga-
nak a nadornak az egyik embere keveredik rossz hirbe! Preis Janos ugyanis arrél
panaszkodik, hogy bizonyos Miiller Terézia, aki ,,a varosi tanacs el6tt is ismeretes,

103 Uo., 662-663. p.
104  Sikiossy LaszIo: A régi Budapest erkdlese. Bp., 2002. 246-250. p.

105 A varoskapitanyhoz és a tanacshoz tobbszor érkezett lakossagi panasz az itt-ott illegalisan
miik6do ,,nyilvanoshazakrol”, de ezeket altalaban nem kovette komolyabb retorzio.

106 Ne felejtsiik el, hogy ekkoriban még allandé hid sem volt a Dunan, vagyis a Pestre valé koz-
lekedés nehézkes volt (a hidpénz koltségeirdl nem is beszélve).

107 BFLI1V.1012. (= Budai Levéltar — Varoskapitanyi iratok 1786—1873). sz.n./1842.

108 Az iigynek nincs nyoma mas iratokban, tehat valosziniileg nem volt annyira komoly kovet-
kezménye.
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becstelen személy”, megragalmazta 6t azzal, hogy sziiletend6 gyermekének apja,
s ezért anyagi tamogatast kovetelt a férfit6l. A nador haziszolgaja megrokonyodve
allt e vakmer6séggel szemben, hiszen 6 kdzismerten becsiiletes, tisztes hazasem-
ber, aki az emlitett n6t alig ismeri, nemhogy bujalkodasra vetemedett volna vele! A
férfi szamara ez a ragalom roppant kinos volt, ezért is fordult a varoskapitanyhoz,
nehogy kitudodjon az eset, és ez az egész végiil az allasaba keriiljon...

Ezt a kis exkurzus megerdsiti azt a tényt, hogy azért Buda bizony ugyantigy
duskalt ,,szenzacidés” — sokszor pikans — torténetekben, mint Pest!

A jogokrol

Jollehet, a Privorszky-ligy mai szemmel nézve tulajdonképpen egy rendorségi
feljelentés lenne, az eljaras mégsem ezt tiikrozi: bar jogsérelemr6l van szo, Fokt
Anna nem a torvényszékhez fordult, hanem a nadorhoz, aki ,,visszadobta” az
iigyet a varosi tanacsnak — tehat egy kozigazgatasi szervnek. Az elutasitas pedig
a hatosag részérdl végso soron érthetd, hiszen Fokt Anna nem tudta bebizonyita-
ni, hogy terhességének a fliszeres lett volna az oka — vagy, hogy a magzat hala-
lanak kozvetve a férfi lett volna az okozoja. Raadasul, mivel kideriilt, hogy a lany
prostitualt volt, az eljarasban résztvevd, hivatalos személyeknek a felé iranyulo
empatija is erdsen lecsokkent. Ennek a tisztatalan (€s tisztazatlan) szerelmi vi-
szonynak az ismeretében tehat a varosi tanacs azt a legkézenfekvébb hatarozatot
hozta, amely semmilyen felforgatd (azaz tovabbi bajt, koltséget okozo) elemet
nem tartalmazott: mivel a nd szavai megalapozatlanok, kartéritésnek helye nincs.

Ha ez az iigy ma keriilne a hatosag elé, nem intéznék el ilyen egyszerlien,
de majd’ szaznyolcvan évvel ezeldtt egy idegen (még ha csak a szomszédos
Pesten is lakd) n6, hozzad még hajadon, akinek az egzisztenciaja legalabbis nem
megalapozott, nem esett egyenld elbiralas ala a koztiszteletben allo, vagyonos,
helybéli adofizetével — még akkor sem, ha a masik fél is vétkezett... Persze, ha
jobban megnézziik, a hazassagtorés kordbban nem esett ugyanolyan megitélés ala,
mint manapsag! A kozépkortol hasznalatos Budai Jogkényv (de még Werboczy
Harmaskényve is) tobbnyire halallal biintette a hazassagtorét. Ennek gyokere még
a romai jogbol szarmazik, s azt a fajta keleti felfogast tlikrozi, melynek értelme,
hogy ajog inkabb a férj tulajdondnak tekinti a feleséget, mintsem hazastarsanak.'®”

109 Boédiné Beliznai Kinga: A hazassagtorés megitélése a magyar jogban 1894-ig. In: Jogtorténeti
tanulmanyok VII. Szerk.: Béli Gabor, Kajtar Istvan, Szekeres Robert. Pécs, 2005. 110. p.
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Raadasul a hazassagtorés tényallasanak bizonyitasdhoz egy férjezett ndre volt
szilkség — ha tehat egy nds férfi hajadonnal, vagy 6zvegyasszonnyal lépett
félre, azt nem szamitottak az ilyen esetek kozé. Ehhez képest a kanonjog a
keresztényi tanitasnak megfelelden barmely fél hazas allapota esetén kimondta
a hazassagtorést — mas kérdés, hogy ilyen indokkal az egyhazi birdsagokat
csak valas igénye esetén keresték; egyébként a hazassagtorés biintetése az adott
joggyakorl¢ vilagi hatalom kezében volt.'? Lett volna mégis lehetdség arra, hogy
fizikailag elkiilonitsék a megromlott hazassagban szenvedd feleket — ez nem
mas, mint az. un. ,,agytol-asztaltol” valo elvalas, vagyis a kiilonélés.!!"! Kérdés,
hogy Privorszkyné vajon miért nem akart ilyen modon elszakadni biinds férjét61?
Az 6 vallomasat vizsgalva nem adhat6 egyértelmi valasz.

A biintetdjog szerint tehat nem tortént hazassagtorés, de egyértelmi, hogy
Privorszkyné jogai sulyosan sériiltek — kiilondsképpen, ami a kdzdsen szerzett
vagyont illeti, hiszen férje azt osztogatta békezlien szeretdjének. Az anyagiak
eltékozlasa miatt az asszony férjét hibaztatta, jollehet, a torténtekért alapvetden
Fokt Annat tartotta felelsnek. ,,En vagyok az igazdn sértett fél; én aldvetem
magam a térvenynek, amely szamomra teljesen vilagosan szol; én a férjemmel
egyiitt teljességgel részese voltam azoknak a romlott indulatoknak, amelyek Anna
Fokt csapjai altal olyannyira veszélyeztettek minket, és még gyalazni is fognak.
Ezen feliil kévetelte férjemet; hogyha maga is most ezt allitja, ezt jol felfogni
tovabbra sem leszek képes. Inkabb meghalok, majd utana a takaros gazdasagot
tetszés szerint megkaphatjdk [...] En olyan dllapotban voltam — ahogy ez
koztudott — és vagyok még most is a férjem dltal; olyannyira megkinozva, hogy
ezt a torturat, ezt a helyzetet senki leirni nem tudna. E gyétrelmek okozoja,[...]
egyediil a gyanusitott Fokt...” E dramai el6adasbol kitlinik, hogy az asszonyt is
er6sen megviselték a veliik torténetek. A vallomas alapjan azonban elképzelhetd
az a verzio is, hogy az asszony sokaig mit sem tudott volna a blinds viszonyrol,
és a torténteket jobbara csak a szakitas, illetve Fokt Anna feljelentése 6ta ismerné
— ¢és alapvetéen férje interpretaciojabol... Ez mindenesetre kissé igazolna
Privorszkyné ,,visszafogad6” viselkedését. Talan Jozefa asszony szerette férjét, és
igy hajlando volt elhinni az ,,artatlan” férfi fejét elcsavaro, megatalkodott némber
meséjét... de az is lehet, hogy csupan a kézvélemény, az iizlet hirneve, netan —

110  Roszner Ervin: Régi magyar hazassagi jog. Bp., 1887. 260-262. p.

111 Agytol-asztaltol elvalas (separatio) esete azt jelentette, hogy az egyhaz a hazastarsak kiilonélését
ugyan engedélyezte, viszont a jogi kapcsolat megmaradt, tehat 0j hazassagot nem kothettek a
felek. Madtay, 2006. 13. p.; Nagy Sandor: A hazassag felbontasa Budapesten (Pest-Budan) a 19.
szazadban. (Doktori disszertacio). Bp., 2012. 80. p.
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ami a legvaldsziniibb — a vagyon megtartdsa miatt nem akart botranyt csapni.
Mindenesetre az a tény, hogy az ligy kirobbanasakor Privorszky agyvérzést kapott
(1841 januarjaban, egy nyilatkozataban a fiiszerest neje ,,elméjében meggyengiilt”-
nek nevezi — lasd 15. jegyzetemet), egyfajta isteni biintetésnek latszik, aminek
hatasara a feleségen feliilkerekedhettek a keresztényi érzések, és talan ezért
nem hagyta meghurcoltatni a betegeskedd férfit. Azt is felettébb érdekes lenne
megtudni, hogy vajon miért is hallgatta ki Privorszky Jozefat a varosi kapitany
— talan éppen a férj gyenge allapota miatt volt sziikséges ,,megerdsiteni” annak
szavait? Vagy esetleg tovabbi tanukihallgatasokra is sor keriilt, csak azokat
Keller Ferenc mar nem tartotta elég fontosnak jelentésében megemliteni? Ha igy
tortént, azt sajnalhatjuk, mert bizonyara rendkiviil érdekes plusz informaciokat
lehetett volna megtudni bel6liik... A hazastarsak altal elmeséltek egyébként
meglehetdsen egybevagnak, ami arra utal, hogy 6k ketten mar megbeszélték a
torténteket, és Fokt Annaval kapcsolatban mindketten hasonloan gondolkodtak.
Ugy tiinik tehat, hogy az asszony a becsiiletén esett folt ellenére ,,visszafogadta”
férjét. A korban egyébként jellemzd volt ez az engedékeny hozzaallas a hiitlen
férfiakhoz,"? aminek valdsziniileg nagyon is gyakorlatias okai voltak: a valas
jogi-tarsadalmi-anyagi nehézségei. Vagyis okosabb volt nyiltan megbocsajtani,
mint vallalni a sok hercehurcat, az egyediil maradas 6diumat — nem beszélve a
kozos vagyon megosztasardl, ami sok esetben nagyon stlyos életszinvonalesést
jelentett mindkét fél szamara...'

Osszegzés

A Privorszky-ligy kutatasa ezzel véget ért, de még megmaradt a fo kérdés a flisze-
res és a lany viszonyaval kapcsolatban, azaz mi is tortént valdjaban, melyik félnek
volt igaza? A torténésznek nem feladata az itélkezés,"* de — tudva azt, hogy az
olvasok jelentGs része igényli a ,tisztességes” lezarast egy torténet végén — én
mégis megprobalok egy altalam leginkabb lehetségesnek tartott verzidval eldallni.

112 A reformatus Debrecenben is ez volt a jellemzd gyakorlat, ahol pedig a véalast az egyhdz meg-
engedte. Matay, 2006. 171. p.

113 Roderick Phillips: Amit Isten 6sszekotott... A valas rovid torténete. Bp., 2004. 152. p. a tovab-
biakban Philips, 2004.)

114  E kérdésnek mara olyan vitairodalma van, amelyet szinte felsorolni is lehetetlen, igy a magam
részér6l megelégszem azzal, hogy John H. Arnold allaspontjara hivatkozom (4rnold, 2000.
144.p.)
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Barmilyen szivhez sz616 is Fokt Anna beadvanya, az abban lefestett, sze-
rencsétlenségbe jutott, egyszerli leanyzonak a férfi vallomasaban nyoma sincs:
ott egy szamito ,,pidcat”"s latunk, akinek leghatarozottabb ambicidja a fliszeres
vagyonanak megszerzése volt! A két narrativa tehat szoges ellentétben all egy-
massal, de ez természetesen egyaltalan nem meglepd. Nem bizonyitott, hogy a
lany valoban kéjnd volt, hiszen ezt joforman csak a férfi vallomasabol tudjuk
meg, amit a varoskapitany is készséggel elfogad (és ebben akar egy adag férfiak
kozotti cinkossag is lehet). Ugyanakkor a prostitucio egyik formajanak szamitott
az a modszer, amikor a kitartott nék csaladi keretek kozott tevékenykedtek; ilyen
titkos viszonyok pedig mar a reformkorban is 1éteztek. '

Ez esetben a bilintény viszont egyértelmiinek latszik (szandékos magzatvesz-
tés), de az ligynek mégsem lett torvényszéki folytatasa.!'” Vajon miért nem? Nyil-
vanvaloan a lany agilitasanak lehetett szerepe abban, hogy az eset egyaltalan a
hatosagi eljarasig eljutott."!® Mi motivalhatta 6t annyira, hogy egyenesen a na-
dorhoz merjen panaszaval fordulni? Vajon kdzismert emberiességére apellalva
gondolhatta ugy, hogy egy ennyire megalapozatlan ligyben sikerrel jarhat Jozsef
fohercegnél? Vagy csak megprobalta elsé korben megkeriilni a budai varosi tana-
csot, hiszen ott alkalmasint ismerhették 6t (ha mashonnan nem, hat pesti ,,kolléga-
ikto1”)?'" Esetleg megprobalt ebben a tarsadalmilag egyenlétlen perben olyan vé-
delmezdt talalni, akinek nagyobb a hatalma Privorszkynal, st a varosi tanacsnal?

Valésziniileg a n6 tudataban volt annak, hogy az ligyben betdltott, sajat szere-
pe legalabbis kérdéseket vethet fel egy birodi vizsgalat esetén, igy megprobalhatott
olyan stratégiat alkalmazni, amely a férfi felelosségét, vagyis a terhesen is kie-
részakolt egyiittlétet, a magzatvesztést célzo magatartast domboritja ki (és ezzel
a szeretd normaszeg6 helyzetét kissé ,,elkeni”). Ez a fajta védekezd viselkedés
tipikus volt a jellemzden varosi, azaz védelmet nyujtd csaladi-kdzosségi hattér
nélkiili, és a férfiakkal szemben csak magukra tamaszkodhaté nék esetében —

115 A fiiszeres és neje vallomasukban egyarant igy titulaltak a volt szeretdt.

116 A kortarsak rendre beszamoltak ilyenekr6l; pl. a Bartfay Laszlo napldjaban szerepld Nina is
ilyen privat szeret6 volt. Kalla Zsuzsa: N6i életpalyak (2): a titkos szeretd és a hivatasos pros-
titualt. In: Bartfay Laszl6 Naploi. Sajto ala rendezte és a kiséré tanulmanyt irta: Kalla Zsuzsa.
Szerk.: Csasztvay Tiinde. Bp., 2010. 715-734. p.

117 Ez akkor is igaz, ha tudjuk, hogy éltalaban a hazassagtoréseknek csak egy toredéke keriil nyil-
véanossagra. Phillips, 2004. 146. p.

118 A korszak sajtojaban még nem volt jellemzé az ilyen esetek részletes bemutatasa, kitargyalasa
(én sem talaltam semmit errdl az iigyr6l), ami a késGbbi (foleg a dualista kori) bulvarcikkek
0z0néhez képest szokatlan.

119 Amint erre vallomasaban Privorszkyné is utalt.
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nagyjabol a kora ujkortol kezdve, amikor a tarsadalom (az allam és az egyhaz to-
rekvéseivel O6sszhangban, illetve azokra reagalva) a hazassagtorés, a hazassagon
kiviil sziiletett gyermekek miatti feleldsséget a férfiakrol egyre inkabb a ndkre
haritottak at.'* Privorszky Janossal szemben azonban gy latszik, hogy a lany
maradt alul, hiszen jelentds egészségkarosodast szenvedett, elesett jovedelmé-
t6l, és a vart kartéritést nem nyerhette el, amellyel magat és csaladjat, még ha
mas szinvonalon is, de eltarthatta volna. Viszont a férfi is megbiinhddétt, hiszen
végso soron az életébe keriilt a viszony viharos lezarasa... Jozefa asszony pedig,
akit hazastarsa megcsalt, majd egyediil hagyott, tilélve a nehéz idszakokat, még
hosszu, és legalabbis anyagilag kielégito esztenddket élt meg.

Az igért lezaras tehat az én véleményem szerint a kovetkezd lenne: mindkét
fél felelés volt a viszony folytatasa, illetve a kialakult helyzet miatt... Fokt Anna
viselkedése talan kevésbé volt szamitd, vagy rosszindulat, mint azt a fiiszeres
beallitani igyekezett, mindazonaltal az egész iigybdl kirajzolodik a lanynak egy-
fajta stratagiaja, ami miatt a férfi vadjai legalabbis nem tiinnek teljesen alaptalan-
nak. Az, hogy Anna mennyire volt ,,pénzéhes”, tulajdonképpen nem is szamit,
viszont gy tlinik, hogy a kitartott szeret6i viszonyban olyan tarsadalmi-anya-
gi felemelkedési lehetdséget latott, amit a kor lehetéségeihez képest még akar
»~ragyogonak” is nevezhetnénk. Ami a feleséget illeti, 6rola viszonylag keveset
tudtunk meg, s noha a férjével valo kapcsolata nem lehetett nagyon bensdéséges,
semmi nem utal arra, hogy hazassaguk az ¢ hibajabol romlott volna meg; gy
latszik, hogy Jozefa asszony a korban tarsadalmilag elvart moédon viselkedett.
A hatosagi intézkedés pedig jol példazza korabeli viszonyokat: a jogegyenldség
még nem altalanos, helyi szinten pedig a ,,birok” is hajlamosak az erésebb félnek
igazat adni.

A torténet igy kereknek tekinthetd: bar sok részlet maradt még homalyban, de
Privorszky Janos és Fokt Anna historiaja — jollehet, egy szeretd tartdsa semmi-
kor sem nevezhet6 unikalis jelenségnek'”' — mégis egyedinek tekinthetd, mert a
fennmaradt forrasok kdzott nemigen maradt fenn hasonld iigy, hiszen — ahogyan
arr6l mar fentebb volt sz6 — a hazassagtorés ritkan jutott el torvényszéki elja-
rasig. Ilyen modon a Téarnok utcai fiiszeres iigye azzal is kimeriti a kivételesen

120 Cerutti — Carvallo, 2003. 237-238. p.

121 Példaul — bar teljesen mas kontextusban bemutatva — a szaz évvel késébbi Budapesten is
értestilhetiink ilyen jellegli viszonyrol. Lugosi Andras: ,,Sztalin fohercege” Kohn baré vacsorai
a Falk Miksa utcaban a fajgyalazasi térvény idején. Fons XVII. (2010) 4. sz. 527-576. p.
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normdlis/normalis kivétel fogalmat, hogy egyaltalan latoteriinkbe keriilt. ..'22 Ep-
pen ezért tartottam fontosnak, hogy egy ilyen iligyet alapos elemzés ala vegyek,
hiszen a koriilmények aprolékos megvizsgalasaval nem csupan erre, de a feltéte-
lezett tobbi esetre vonatkozoan is értékes tapasztalatokra tehetiink szert — hiszen
a levéltari iratok kozott lappanghatnak még olyan érdekfeszitd torténetek, mint

a budai fliszeres és pesti szeret6jének iigye, amelyeket hasonloképpen érdemes
lenne alapos elemzés ala venni...

122 A ,kivételesen normalis” és a mikrotorténelem kapcsolatarol lasd. Szijarto Istvan: A
mikrotorténelem. In: Bevezetés a tarsadalomtorténetbe. Szerk.: Bédy Zsombor, O. Kovécs
Jozsef. Bp., 2003. 507. p.



UMBRAI LAURA

A BUDAPESTI HATOSAGI NEPKONYHAK TORTENETE AZ 1860-AS
EVEKTOL AZ ELSO VILAGHABORU KITORESEIG!

A hatodsagi szegénygondozas rendszerének kialakulasa

Buda és Pest szegényeirdl elsdsorban a tarsadalom gondoskodott karitativ uton.
Ebben a tevékenységben a vallasi felekezetek és a kiilonb6zo jotékony egyletek
egyarant részt vettek.> Mindez mégsem a hatosagoknak szocialis problémak iranti
teljes érzéketlenségének bizonyitéka, hiszen a jotékony egyletek altalaban éppen
egy-egy magas rangl hivatalos személy, vagy annak hitvese kezdeményezésére
jottek 1étre. Ok voltak azok, akik az irgalmassag jegyében, tarsadalmi tekintélyii-
ket és kapcsolatrendszeriiket latba vetve, az egylet tagjai k6z¢ invitaltak a varos
elékelGségeit és tehetdsebb polgarait.’ A varosi hatosag feladatkorébe azonban
sokaig egyaltalan nem tartozott bele a raszorultakrdl vald gondoskodas, hiszen
azt tétel-szerlien és a hagyomanyok szerint is a tarsadalom feladatanak tekintet-
ték.

A hat6sagi szegénygondozas fogalma 1833-ban jelent meg.* Ekkorra ugyanis
mar érzékelhetévé valtak Pesten és Budan annak a robbanasszerii és ciklikusan
jelentkez6 népességndvekedésnek a tarsadalmi és gazdasagi hatasai, melyek majd
az egész 19. szazadot mind intenzivebben jellemezni fogjak. A tomegek varosba

1 A tanulmany az MTA posztdoktori kutatd programja keretében az MTA BTK Torténettudoma-
nyi Intézetében folytatott kutatdsaim eredményeként sziiletett.

2 Budan és Pesten az els6 altalanos jotékony céli egyesiiletek (a Budai Jotékony Noegylet és a
Pesti Jotékony Noegylet) 1817-ben jottek 1étre. Megalapitasuk 6sztonzdje a napoleoni haborik
nyomaban fellépé altalanos és elsdsorban a varosokban érzékelhetd elszegényedés, illetve az
ugrasszer(i, féleg az alapélelmiszerek esetén érvényesiilé aremelkedés. Lasd Horony Palfi Au-
rél: A jotékony egyesiiletek miikodése Budapesten. Budapest, 1940, 9. p.(Statisztikai Kozlemé-
nyek 91/1.) (a tovabbiakban Horony, 1940.)

3 Az emlitett két néegyletet Jozsef nador €s felesége, Hermina alapitotta meg. A budai egylet
elndke grof Sandor Vincéné, Szapary Anna grofnd lett. A f6 feladatokat (titkér, pénztaros, anyag
és szertar gondozo) pedig magas rangu tisztviseldk lattak el. Az elsé néegyleteknek a pénzbeli
és természetbeni segélyosztas képezte a legfébb céljat, népkonyha alapitasrol azonban nem
tudunk. Horony, 1940. 10. p.

4 Schuler Dezsd: A hatosagi nyilt szegénygondozas Budapesten, Budapest, 1935. 6. p. (Statiszti-
kai Kozlemények, 75/1), (a tovabbiakban Schuler, 1935.)
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6z06nlése tobb olyan valtozast eredményezett a késobbi Budapest tarsadalmaban,’
ami mar elkeriilhetetleniil sziikségessé tette a hatosagi szerepvallalast. Hozza kell
tenni azonban, hogy az ekkor meginduld hatosagi szegénygondozas nem muta-
tott egyértelmi lemaradast a nyugat-eurdpai nagyvarosok ekkor még szintén sziik
kor(i szocialpolitikajahoz képest. A budai és a pesti hatdsagi szegénygondozas
korai szakaszanak jelentdsége elsGsorban abban nyilvanult meg, hogy a varosi
hatdsag mar észlelte a cselekvés sziikségességét egy olyan kérdésben, amit korab-
ban egyértelmiien tarsadalmi feladatnak tekintettek.

Nyugat-Eurépahoz képest Magyarorszag politikai, gazdasagi és tarsadalmi
elmaradottsaga még hosszu ideig €és egyre novekvd aranyban tiikrozodott a sze-
génygondozas teriiletén. A magyar fovaros szegénypolitikajat tartésan a raszorul-
tak tizezreit eleve kirekeszt6 elv jellemezte, mely csak az érdemes (vagyis a mun-
kaképtelen) hazi (helybéli sziiletésti vagy illetéségii) szegényekrol vald gondos-
kodast tartotta feladatanak a sziikséges (és a hatosag gazdasagi lehetdségei okan
is csak minimalis) mértékig.® Mindebbdl pedig az kovetkezett, hogy az aranylag
szlik kornek biztositott szegényellatassal szemben, egyre nagyobb aranyban ér-
keztek a varosba vidéki illetdségii (tehat az ellatasbol eleve kizart) tobbségében
képzetlen (vagyis a munkalehetdség szempontjabol a valtozo gazdasagi helyzet-
nek kiszolgaltatott) naprol napra €16 tomegek.

Budapest 19. szazadi hatosagi szegénypolitikdjanak f6 teriilete az intézeti
gondozas volt. A pénzbeli, illetve az azt kiegészit6 — néha helyettesitd — ter-
mészetbeni (népkonyha, tlizifa stb.) segély pedig csak kicsi, igaz folyamatosan
novekvo hanyadat fedte le a gondoskodasnak. A segélyezés ugyanakkor messze
nem biztositotta az arra jogosult munkaképtelen ,,hazi szegények” megélhetését.
A hatdsagi gondozasbdl eleve kiszoruld, az év bizonyos szakaszaiban (pl. a te-

5 A fovaros szegénypolitikdjahoz lasd: Horvath J. Andras: A megigényelt vilagvaros. Budapest
hatosaga és lakossaga a varosegyesités éveiben — Disszertaciok Budapest Févaros Levélta-
rabdl 2., Budapest, 2010, 375-383. p. (a tovabbiakban Horvath, 2010.); Susan Zimmermann:
Uj garnittra a varoshazan: szocialis reform és politikai véltozas Budapesten a szizadforduld
utan. In: Mozgo vilag, 17. (1991) 12. sz. 91-100 p.; Gerhard Melinz — Susan Zimmermann: A
szegényligy ,,szerves” fejlodése vagy radikalis szocialis reform? Kommunalis kozjotékonysag
Budapesten és Bécsben (1873—-1914). Aetas, 9. (1994) 3. sz. 44. p. (a tovabbiakban Melinz —
Zimmermann, 1994.)

6 Az 4682/1867. sz. belligyminiszteri rendelet is a kozségek kotelességévé tette a sajat (helyben
sziiletett) szegényeirdl valo gondoskodast, amit azutan az 1871. évi XVIIL. a kozségek rendezé-
sérdl szolo torvénycikk 22 §-a is megerdsitett, hasonld szellemben fogalmaztdk meg az 1872.
XXXVL. tc., a fovarosi torvény 105 §-at is. Csorna Kalman: A szegénygondozas Budapesten.
Budapest, 1931, 69. p. (Statisztikai Kézlemények, 62/1.) (a tovabbiakban Csorna,1931.)
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lente sziineteld épitkezések miatt) munka nélkiil 1évok és az elégtelen nagysagn
hatosagi segélyen tengdddk problémajaval, a koldusok ndvekvd sokasaga képé-
ben, nap mint nap szembesiilhetett a lakossag.” Mindez pedig, nem utols6 sorban
vallasi neveltetése okan, a varos polgarsagat cselekvésre, vagyis az irgalmassag
hivé szavara, a jotékony egyesiiletek munkajahoz valo csatlakozasra 6sztonozte.

Az igy kialakulo, és tulajdonképpen a korabbi hagyomanyokra épiild rend-
szernek, illetve a varos minimalis megterhelése elvének megfeleléen mondta ki
a kozségek rendezésérdl szold 1871:XVIIL. torvénycikk a szegénygondozas kér-
désében a maganjotékonysag elsddlegességét: ,,amennyiben a jotékony intézetek
segélye és egyesek kdnydradomanya a kozség szegényeinek ellatasara elegendd
nem volna, a kézség a helyi viszonyokhoz képest® gondoskodni tartozik a koz-
ségben illetékes mindazon szegények ellatasarol, kik magukat kdzsegély nélkiil
fenntartani egyaltalan nem képesek.”

Budapest elsé szegényiigyi szabalyrendelete 1875-ben sziiletett meg, mely a
tanacs hataskorébe sorolta a varosi kdzsegélyre szorulok ellatasat. Ebben a rend-
szerben jelentés valtozast hozott a fovaros keriiletei elljarosagardl szolo 1893.
XXXIII. tc., ami a szegényligyi igazgatas intéz€sét mar megosztotta a tanacs, a
keriileti eldljarosagok, a keriileti valasztmanyok,'® valamint a keriileti kozjoté-

7 Kocsis Attila: A koldulas helyi szintli kezelése Magyarorszagon a dualizmus koraban. In: Aetas
25.(2010) 1. sz. 5-23. p.

8 Vagyis a kdzsegélyezés mértékét a torvény a maganjotékonysag mérvétdl, tehat a helyi tarsada-
lom gazdasagi erejétol tették fliggdvé. Ez pedig azt jelentette, hogy a szegények segélyezésének
meértékét tovabbra sem a raszorultak sziikségletei, hanem a k6zosség és a kozség vagyoni hely-
zete hatdrozta meg. Liber Endre: A szegényiigy szervezete. In: Vdrosi Szemle, 13. (1927) 558. p.
(a tovabbiakban Liber,1927.)

9 Horvath, 2010. 378. p.

10 Akeriileti valasztmany az el6ljar elnoklete alatt allo, a keriilet valasztoi altal a kozségi valasz-
tok korébol 6 évre valasztott 24 tagutestiilet. Ez teremtett lehetGséget a hatdsagnak arra, hogy
a kertilet polgarait bekapcsolja a hatosagok szegénypolitikdjaba, s ezaltal hivatalossa tegye a
korabbi, hagyomanyokon alapuld rendszert. Ennek a testiiletnek volt a feladata, hogy meg-
vizsgalja a kozsegélyre szoruld szegények vagyoni és csaladi viszonyait, munkaképességiiket
a keriileti tisztiorvos utjan, megallapitsa illetéségiiket, majd ezek ismeretében javaslatot tegyen
a segélyezés formajara. Sok egyéb tevékenységen til a keriileti valasztmany vallalta fel — le-
hetéség szerint a tarsadalom erejére tdmaszkodva - a népkonyhak létesitését és fenntartasat is.
Szabalyrendelet Budapest székesf6varos keriileti el6ljarosagairol, 1. fejezet az eloljarosagok
hatosagi illetéségérdl, 11. §. Budapest févaros torvényhatdsagi bizottsaga kozgyiilési jegyzo-
konyvei, 1894. februar 28. 8. p.; Schuler, 1935. 6. p., Flaxmayer Jozsef — Medricky Andor:
A kertileti eloljarosagok szerepe Budapest székesfévaros kozigazgatasaban. Budapest, 1931,
175. p. (Statisztikai Kozlemények, 64/3.), Csorna, 1931. 23. p.
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konysagi bizottsagok kozott. Ezaltal megvaldsult a szegényligy decentralizalasa,
hiszen az els6foku hatdsag feladatat mar a problémahoz joval kozelebb allo elsl-
jéarosagok lattak el. Tovabbi jelentds elorelépést hozott az 1905. évi szegényligyi
szabalyrendelet, mely az illetéség fliggvényében eltéré mértékben ugyan, de mar
valamilyen foki gondoskodast vallalt a varosban laké Osszes, 6nhibajan kiviil
nyomorban sinyldd6 segélyre érdemes személyrol."! Emellett elvként fogalmazta
meg a szabalyzat, hogy a korabbi szocialpolitikai célokat kibdviti a szellemi és
erkdlesi kdznyomor megsziintetésével, valamint a segélyezetteknek a tarsada-
lom keres6 tagjai korébe vald visszasegitésével. Ez a szabalyzat ismertette meg a
varoslakokkal a segitségnytjtas jelszavaval intézményesiilt kdzjotékonysag egy
tovabbi wjitasat: a szegénygyamok (1908-t6] a gyermekgyamok) rendszerét.'> Ok
voltak azok a modosabb polgarok koziil kikeriilé onkéntesek, akik a szegényiigy
szempontjabol a rajuk bizott teriileten €16 raszorultak ligyes bajos dolgaiban eljar-
tak, ezaltal tamogatva a keriileti valasztmanyt a szegénygondozo szerepkorének
ellatasaban.

A szazadfordulotol kezdve a hatdsag és a tarsadalom szegénygondozé mun-
kajanak 6sszehangolasaban fontos szerepet kaptak a keriileti altalanos kozjoté-
konysagi egyesiiletek is, melyek a hatdsagok, tehat a keriileti eloljarosagok és a
keriileti kozjotékonysagi bizottsagok mitkodését egészitették ki.'?

A 19. szazad utols6 harmadaban a tarsadalmi jotékonysagot korabban moz-
g0sito, a napi sajtoban is megjelend irgalmassag jelszavat, a segitségnyujtas hivo

11 Azilletéségnek, ami a helyi sziiletés, vagy két évi folyamatos helyben lakas és addfizetés révén
volt megszerezhetd, tovabbra is szerepe volt, vagyis azokat, akiknek budapesti illetdsége nem
volt megallapithatd, csak minimalis kozsegélyben részesitették, és lehetéség szerint azt is az
illet6ségi kozség terhére. Liber,1927. 562. p.; Sipos Andras: Varospolitika és varosigazgatas
Budapesten 1890-1914, Budapest, 1996. 241. p. (a tovabbiakban Sipos, 1996.); Melinz—Zim-
mermann,1994. 42. p.; Schuler, 1935. 11. p.

12 Az 1850-es évektdl kezdddéen Elberfeldben alkalmazott rendszer atvétele szintén a tarsada-
lom szerepvallalasanak adott hivatalos keretet Budapesten. 1905 el6tt is, mas alapokon ugyan,
miikodtek szegényatyak a varosban, azonban a szegénygyamok, majd a kézgyamok meghono-
sitasa, kiilondsen nagyobb szamuk okan, sokkal eredményesebbé tette a szegénygondozast. A
szegénygyamokat a keriileti el6ljar jarasokba osztotta be, lehetSleg ugy, hogy egy-egy megbi-
zottra minél kevesebb gyamolt jusson. Ezaltal a segélylehetdségeket jol ismerd patronusok és
a gondozott csalad kozott szorosabb kapcsolat is kialakulhatott, mikdzben a szegénygyamon
keresztiil a hatésag megbizhato informaciokhoz jutott.

13 Vagyis a varos szocialis feladatainak ellatasaban a keriileti (hatosagi) kozjotékonysagi bizott-
sagok mellett a keriilethez k6t6do6 (tarsadalmi) altalanos kozjotékonyagi egyesii—letek is részt
vettek. Ezek vezet6i a kertileti kozjotékonysagi bizottsagok tagjaibol keriiltek ki, tagsagukat
pedig tovabbra is a keriilet lelkes emberbaratai adtak.
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szava valtotta fel. A korabban feliilrdl szervez6do, altalaban magas rangu egyhazi
vagy hivatalos személyek kezdeményezésére és az emberek hitbeli neveltetésére
épitd felebarati szeretet mozgalom fokozatosan alakult at a tarsadalom iranyabol
szervez6dod a szolidaritas elvét sokkal inkabb atélé (bar attél még mindig bizo-
nyos tavolsagot tarto), segitd tevékenységgé, ami majd a vilaghabora éveiben, a
Budapesti Koézponti Segit6 Bizottsagok miikodése nyoman teljesedik ki.

Az éhezoknek ételt adni — egy felebarati szeretetmozgalom torténete, a
hatosagi népkonyhak elozményei és kezdetei

A tarsadalom peremére szorultakrol valdo gondoskodasnak mindig is megvoltak
a hagyomanyai. Az egyhaz tanitasan keresztiil az emberek neveltetésének ter-
mészetes része volt az irgalmassag testi és lelki cselekedeteinek'® mindennapi
gyakorlasa. Ez jol kiegészitette a varos altal ,,sajat” szegényei részére pénzsegély
forméajaban biztositott ,,alamizsnat.”

A 19. szazad kézepén példaul a szegényhazakban hetente tobb alkalommal levest
osztottak a raszorultaknak, vagy id6r6l-idére egy-egy gazdagabb polgar, vendéglés
nyitott a hideg téli napokra levesoszté intézetet.” A Szent Vincérdl elnevezett te-
rézvarosi szirke nénék alkalmanként joszolgalati intézményeket tartottak fenn a

munkalehetSségben szikolkods telek idejére.'

14 Az irgalmassag testi cselekedetei a katolikus tanitds szerint: 1. az ¢hezdknek ételt adni, 2. a
szomjazoknak italt adni, 3. a szegényeknek ruhat adni, 4. az utasoknak szallast adni, 5. a be-
tegeket és 6. a bortonokben l1évoket latogatni, 7. a halottakat eltemetni. Az irgalmassag lelki
cselekedetei: 1. a blindsoket meginteni, 2. a tudatlanokat tanitani, 3. a kételkeddknek jo tanacsot
adni, 4. a szomoruakat vigasztalni, 5. a bantalmakat békével tiirni, 6. az elleniink vétkezéknek
megbocsatani, 7. az €lokért €s a holtakért imadkozni.

15 Igy tett példaul a Lipot (ma Vaci) utcai sorhaz tulajdonosa is. Errél és a hatdsagi népkonyhak
elézményeinek torténetérdl bévebben lasd Hollo Szilvia Andrea: A hatdsagi népkonyhak szer-
vezetének kialakulasa. In: Tanulmanyok Budapest Multjabol 27. Budapest, Budapesti Torténeti
Muzeum, 1998. 85-91. p. (a tovabbiakban Hollo, 1998.)

16 Az 1859 és 1861 kozotti idoszak telén, majd a kdvetkezd évtizedben mar rendszeresen az elne-
vezésiiket ruhazatuk utan kapott irgalmas rendi sziirke nénék, a Proféta (ma Hegedii) utcaban
végezték jotékony tevékenységiiket, a késGbbiekben pedig mar Budan is tartottak fenn ilyen
intézetet. Az § szerepvallalasukat nevezhetjiik az els6, jotékonysagi buzgalmabol felallitott nép-
konyhanak. Hollé, 1998. 85. p.; ,,A népkonyhak Budapesten.” Budapesti Hirlap, 1884. decem-
ber4. 2. p.
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Kossuth Lajos mar 1846-ban felvetette egy irasaban, hogy értekezni kellene
a varos modosabb polgar csaladjaival egy ,,a szegényebb varosnegyedekben esz-
kozlend6 élelmezési konyhavallalatrol [...] hol a szegények [...] olcsd kiallitasi
arért meleg (talan Rumfort-féle)'” levessel s egy darab hiissal magokat ellathat-
nak. Kolera idejében egy népes mezdvaros ellatdsanak gondjaiban osztoztam s
ilyen nemt intézkedések kimondhatatlanul aldasos sikerét gyakorlatilag tapasz-
taltam.”'8

Maganemberektdl is érkeztek adomanyok az irgalmassag nevében, ami jol
mutatja a tarsadalom kdrében egyre inkabb felismert igényt, hogy a kiilfoldon
mar egy-egy varosban meghonosodott népkonyhak mintajara, nalunk is gondos-
kodni kellene a raszorultak szervezettebb ellatasarol. Mindez ugyanis csdkkent-
hette a varoslakok mindennapjaira is egyre jobban ranehezedd koldulas terhét.

A maganszemélyektdl érkezd, a szegények megsegitését célzdé adomanyok
koziil a népkonyhatorténet szempontjabol legmeghatarozobb grof Gyulay Albert
alapitvanya volt. Ez adja majd a tekintélyes részét a kés6bbi Varosi Népkony-
ha-alapnak. A grof még 1855-ben végrendelkezett arr6l,'’” hogy halala esetén a

17  Benjamin Rumford (1753-1814) angol fizikus, a miincheni koldusok hatdsagi ellatasaval fog-
lalkozva kisérletezte ki a réla elnevezett olcso taplalo levest, ami csontbol, allati vérbol és egyéb
olcso, taplald anyagokbol késziilt. Bélay Vilmos: Adalékok az ar- és bérviszonyok torténetéhez
Pest-Budan, 1790-1848. In: Tanulmanyok Budapest Multjabol 14. Budapest, Budapesti Torté-
neti Muzeum, 1961. 405. p. (a tovabbiakban Bélay, 1961.)

18 Bélay, 1961.363. p.

19  Marosnémeti és nadaskai grof Gyulay Albert 60 ezer forintot hagyott Pest-Budara: ,,Fiir die
Pester und Ofner Wohltatigkeit Anstalten darum, weil ich dort erzogen wurde und weil ich
dort meine Jugendzeit bei meinem unfergesslichen Eltern verlebt habe.” Févarosi Ko6zlony (a
tovabbiakban FK1935. 30.sz. 983. p. Ebbdl 48 ezret szegényligyi célokra szant, felhasznalasat
és megosztasat halala utan Pest megye csaszari és kiralyi fonokének belatasara bizva. A jogi
valtozasok miatt azonban 1868-ban ez a feladat Pest megye alispanjara, Beothy Lajosra szallt,
aki a két varossal egyeztetve, végiil 18—18 ezer forintban hatarozta meg a népkonyhak céljaira
felhasznalando keretet. E tényrdl az jsagok is beszamoltak. Késobb azonban, az alapitvany
hivatalos iratainak elkészitésekor (1891-ben) mar csak 10.000 forintos tételérdl szamoltak be
az iratok, allitvan, hogy 1870-ben Bedthy végiil ebben az 6sszegben hatarozta meg a népkony-
hak tigyének tamogatasat. Ez az 1891-es esztenddére kamataival egyiitt mar 18.000 forint felett
jart. A Gyulay-alapitvany mellett id. Luczenbacher Pal férendihazi tag nevéhez is kothetd egy
végrendeleti 10.000 forintos népkonyha alapitvany 1900-bdl (az 6 fia ifjabb Luczenbacher Pal,
majd az V. keriileti Népkonyha Egyesiiletnek lesz tevékeny tagja az 1890-es évek kozepén).
Lasd Kdrosy Jozsef: Budapest Székestévaros szegényiigye az 1900-1902. években. Budapest,
1905. 82. p. (Statisztikai Kézlemények, 37.) (a tovabbiakban Kdrasy, 1905.); A tanacs el6ter-
jesztése a grof Gyulay-féle jotékony alapitvanyrol szol6 alapité oklevelek targyaban. FK 1891.

310



Umbrai Laura A budapesti hatosagi népkonyhak torténete. ..

foévarosban alapitand6 népkonyhak szamara jelentGs 6sszeget adomanyoz. A sze-
gényekrol valé gondoskodasra ugyanis a korabeli varospolitikai felfogas szerint,
a kozvagyon megterhelése nélkiil, a kiillonbdz6 adomanyokbdl 1étesitett alapok
biztositottak lehetdséget.?

Az elsO, hatosagi felelosségvallalast mar valamilyen formaban felmutato,
1866-0s kezdeményezés Rottenbiller Lipot fépolgarmester nevéhez fiizédik. O
nyitotta meg azon tarsadalmi kdzadakozast kezdeményezo varosi vezetdk sorat,
akik — tovabbra is 6rkddve a varos kasszajanak sértetlensége felett — a polgar-
sagot buzditottak a raszorultak megsegitésére.”! Az 1860-as évek mozgalmai, bar
igen csekély aranyutak voltak, annyi hatast elértek, hogy folyamatosan a figyelem
kodzéppontjaban tartottak a kérdést, igy a nagy hidegek vagy jarvanyok esetére a
tarsadalom mar készen allt a szervezett adakozasra.

1868 januarjaban néhany varosatya azzal az elképzeléssel fordult a tanacs-
hoz, hogy a varos szegényei és esetleg egyéb intézményeiben ¢élok élelmezé-
se érdekében, létre kellene hozni egy népkonyhat, ami nagybani bevasarlasai
eredményeként, az eddig fennalld pénzsegélyezésen alapuld rendszernél joval
hatékonyabban tudna megoldani a raszorultak €lelmezését. A tanacs tamogatta
az otlet és gylijtési mozgalmat inditott a lakossag korében. A gyiijtésre a sajton
keresztiil a kdvetkez6 szavakkal hivtak fel a polgarsag figyelmét: ,,F6 célja a nép-
konyhanak az, hogy minden szegényebb sorsu és szorgalmas munkésnak onér-
zete megkimélésével mérsékelt aron tiszta, egészséges és izletesen taplalo eledel
szolgaltassék, ara pedig a mostani magas piaci arak mellett nem tobb mint 7 kraj-

75. sz. (szeptember. 22.) 4. p.; Politikai Ujdonsagok, 1868. 23. sz. 276. p. (jinius 3.); Vasarnapi
Ujsag, 1900. 25. sz. 421. p.

20 A févérosi hatosag a pénzeket és a vagyont kiilonbozé jogcimek alapjan kezelte. gy mar az
1870-es évektdl megkiilonboztették a korlatlan tulajdonjogot, a tulajdonjogot korlatolt kezelési
szabadsaggal €s a varosi pénztarban csak megbizas alapjan kezelt vagyonokat, amelyek viszont
nem képezték a kozség tulajdonat. Ez utobbiba tartoztak a késébbi népkonyha alapok is. A
Budapest fovaros szervezetérdl szolo 1872-es szabalyrendelet értelmében a Kozjotékonysagi
Ugyosztaly tigykorébe tartoztak a jotékony intézmények, igy a népkonyhdk létesitése és ke-
zelése, minden kozjotékonysagi természetli alapitvany, a kozjotékonysagi céli adomanyok és
hagyomanyok kezelése, beszedése ¢és a behajtas iranti intézkedés is. Kérdsy Jozsef: Pestvarosi
statisztikai évkonyv, I évfolyam. Budapest, 1873. 139. p. (Statisztikai Kozlemények, 7. sz.)

21 A Rottenbiller Lipdt kezdeményezésére indult tarsadalmi akcié eredményeként a Griffhez cim-
zett Kerepesi uti fogadoban ismét a sziirke nénék osztottak levest. Az akcidban ugyanakkor a
hatésagi feliigyelet a polgarmester személyén tul mar abban is megnyilvanult, hogy a raszorult-
sag igazolasaként a varos altal kibocsajtott utalvany ellenében adtak ki az ételt. Hollo, 1998,
86. p,
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car. E mellett a varos 0sszes lakossagara bizonyara drvendetes, egy masik czél,
t.i. a koldulas megsziintetése fog eléretni [...].” Korabban a pénzsegély ellenére a
munkaképtelen szegények koldulasra szorultak, ezutan viszont ,,[...] a népkony-
ha felallitasa altal a pénzbeli segély elvonatik, és annak értéke fejében az dsszes
szegényeknek élelmezési ételjegyek szolgaltatnak ki.”?

»Azért fordul a bizottmany Pestvarosanak a felebarati kegyelet gyakorlasaban
faradhatatlan lakosaihoz, hogy a népkonyhara sziikséges 6sszeghez kegyes ado-
manyokkal jaruljanak, jelszavuk 1évén: *Ehezéknek ételt adni’ gyakorolva ez altal
az irgalmassag testi cselekedetét.”

A gyijtéiveken szépen szaporodott az Osszeg. 1868 augusztusaban arrdl
szamoltak be, hogy az mar megkdzelitette 7900 forintot,* azonban a népkony-
ha megalapitasanak egyéb részleteiben (pontos helyszin és forma) nem tudtak
nyugvopontra jutni a targyalasok. fgy az dsszegyfilt tekintélyes dsszegb6l, a jo-
vore vonatkozoan, létrehoztak a mar emlitett Varosi Népkonyha-alapot, melynek
feladat az volt, hogy az éves jovedelmébdl a népkonyhék alapitasa mellett azok
mitkodését is tamogassa. A feladat koordinalasara megalakult a Népkonyha-bi-
zottmany Kiralyi Pal vezetésével, st a valamikor 1étesitendé népkonyhak els6
alapszabalya is elkésziilt.”

22 Pest varos altal tervezett népkonyha. Budapesti K6zlony, 1868. 79. sz. (aprilis 4.) 977. p.

23 Pesti Naplo,1868. aprilis 19. 1. melléklet.

24 Alapok rendszeresen beszamoltak a gytijtés pillanatnyi allasarol, felsoroltdk az adakozok nevét
az adomanyok nagysagaval egyiitt, és egyébként is minden hirt megosztottak a lakossaggal, ami
anépkonyha alapitasa koriil napvilagot latott. Ugyanez jellemzi majd az 1875. évi kezdeménye-
z¢st, amibol kovetkeztethetiink arra, hogy mind a véaros, mind a lakossag egymasra hatva nagy
jelentdséget tulajdonitott az tigynek. lasd pl. Budapesti K6z16ny, 1868. augusztus 19. 2441. p.

25  Ebben tobbek kozott lefektették, hogy az intézet alaptokéjét kozadakozasbol teremtik els. A
népkonyhakat a véros altal ingyenesen adott telken alapitandk meg. Az étjegyeket az intézet
irodajaban készpénzben elére meg lehet valtani a kovetkez6 formakban: badogjegyek az
intézetben étkezok, vagy az ételt hazavivok szamara, féljegyek, ha a hiis mar elfogyott volna,
vagyis levesre és iires fozelékre, papirjegyek, melyek segélyezésre szolgalnak, alapitdjegyek,
melyek segitségével a népkonyha alapot lehet novelni, eléfizetési jegyek, egy hétre elore valtas
céljabol — akik ilyen jeggyel rendelkeznek, azoknak az ételt délutan egyig, vagyis zaroraig
fenntartjak, tehat nem fordulhat elé az, hogy mire odaérnek mar elfogyott az aznapra f6zo6tt
adag. Az intézet személyzetét egy gondnok, a neje, egy szakacs, szakacssegéd, egy fiitd vala-
mint 4 konyhai ndcseléd képezi. A forgalomrol konyvet kell vezetni, amiben pontosan be kell
irni a bevételeket és a kiadasokat. Az ételjegy megvaltasa utan rogton at kell venni az ebédet és
azt a legkozelebbi szabad helyre leiilve elfogyasztani, majd az éttermet azonnal elhagyni. Az
intézetbe kutyat bevinni, ott kalapot fenntartani, valamint dohanyozni tilos, ki ebéd elott és utan
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Ekozben, ahogy folytak a targyalasok, ugy alakult a terv is. Az eredeti elkép-
zelések szerint 16.000 forint 6sszegb6l napi 4000 adag kapacitasi népkonyhat®
akartak létre hozni, amely a helyszinen fogyasztott, vagy haza vihetd, esetleg
szervezett keretek kdzott nagyobb mennyiségben a tavolabb lakoknak mozgé ko-
csikon elszallithato étellel lathatna el a raszorultakat. A népkonyha elhelyezésére
ekkor a Dologhaz telkét ajanlottak, hogy ez altal a varosi szegények mellett a
rabok élelmezésére is az eddiginél joval olcsdbb megoldast talaljanak.?’

A nagy tervekbdl azonban még sokaig nem lett semmi. A varos elsd igazi nép-
konyhaja végiil nem hatdsagi kezdeményezésre, hanem a helyi polgarsag lelkese-
dése nyoman, tisztan tarsadalmi dnszervezddés eredményeként, 1869-ben kezdte
meg a miikddését a VII. keriilet Valero (ma Kiirt) u. 5. sz. alatt. Itt alapitotta meg
ugyanis az 1866 és 1945 kozott fennalld Pesti Izraelita Noegylet a varos elsé
tapintézetét.”

Pest varosa a leend6 népkonyha megalapitasara 1870-ben (végiil a Dologhaz
kozelében) a Parasztvasartér 29. sz. alatt,” egy 420 négyszogdl nagysagu telket
jelolt ki. A teriileten azonban soha nem késziilt el az, s6t egy ideig egyaltalan nem
épiil rajta semmi sem. A telket ugyanis utobb a fekvése miatt népkonyha alapi-
tasara alkalmatlannak talaltak, ezért elhataroztak, hogy eladjak, és az arabol egy
kedvez6bb helyen vasarolnak telket a célra.*

csendes imat végez, djtatossagaban haborgatni nem szabad. Pesti Naplo, 1868. februér 16. 2. p.;
Uo. 1868. februar 18. 2. p.

26 A tanacskozasok idején az is felmeriilt, hogy a kapacitast idovel 12.000 adagra lehetne névelni
azaltal, hogy az ételeket reggeltdl estig tobb turnusban készitik. Pesti Naplo, 1869. augusztus 5.
2. p.; ,.Egy népkonyha”. Politikai Ujdonsagok, 1868. januar 15. 32. p.

27 1869 augusztusaban mar arrdl érkeznek hirek, hogy a Népkonyha-bizottméany véleménye elle-
nére (mely a mértékhitelesité hivatal melletti telken akarja tovabbra is felépiteni a népkonyhat)
a tandcs azt javasolja, hogy a népkonyhdakat ne egy telken, hanem varosszerte, tobb helyen
elszortan épitsék fel, hogy az a gyari munkasokhoz is kozelebb legyen. ,,A Pesten felallitani
tervelt népkonyha”, Politikai Ujdonsagok, 1868. marcius 4. 116. p.

28  Fovarosi Lapok, 1895. november 20. 3004. p.

29 A Parasztvasartér 29. sz. telek a szlovak lutheranus templom mogott helyezkedett el (nagyjabol
a mai Berzsenyi Daniel u. 6. sz. helyén) A teriilet jelent6ségét az is ndvelte, hogy parasztvasar-
térre tervezték athelyezik a pesti orszagos vasarokat is. Budapesti K6z1ony, 1869. oktdber 22.
3567. p.; Févarosi Lapok, 1869. augusztus 6. 712. p; Févarosi Lapok, 1869. majus 5. 408. p.

30  Aszerz6dést néhany éven beliil meg is kototték, és a vevo, Rosenthal Adolf le is fizette a 10.200
forintos foglalét, amikor beiitott az 1873-as krach, és ugrott az iizlet. igy a telek valtozatlanul
a Varosi Népkonyha-alap tulajdondban maradt, a varos hazipénztarat pedig gazdagitotta a mar
lefizetett 6sszeg. Majd 1885-ben keriil vissza Horvath Janos tanacsnok kozbenjarasara a varos
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1874-ben Rath Karoly fépolgarmester ijabb tarsadalmi akcidt kezdeményezett,
melynek keretében ismételten gytjtést inditott hatésagi népkonyha létesités
érdekében. Ehhez azonban most mar a varos is hozzajarult 5000 forint vissza nem
téritendo, és sikeres gylijtés esetén tovabbi 5000 forint visszafizetendd adomanya-
val.3! Az Gjabb elképzelés szerint a kertileti eloljarok (lehetdleg oleso bérlet utjan)
biztositjak majd a népkonyhak helyiségeit, valamint elkészittettik azok kialakita-
sanak koltségvetését is. Ezzel parhuzamosan a jotékony ndegyletekkel is felvette
a varosvezetés a kapcsolatot, hogy azok is mikddjenek kozre a népkonyhak
felallitasaban. A cél érdekében pedig egy 6nalld, vagyis az eddigi Varosi Nép-
konyha-alaptol fiiggetlen, Polgari Népkonyha-alap gytijtésére szolitotta fel a
lakossagot Rath Karoly fépolgarmester, mint a népkonyha-bizottmany elndke:
»Polgartarsak! Orszagos elemi csapasok, altalanos nyomasztd pénzviszonyok, az
ipar és kereskedelem pangasabol kovetkezo keresethiany févarosunknak szorgal-
mas, de szegényebb sorst polgarsagat az inségnek egész sulyaval fenyegeti [...]
Polgartarsak! Tegyiik egy hanggal jelszavunkka az irgalmassagnak s felebarati
szeretetnek jelszavat: *EhezOknek ételt adni!” 32

Ezekben a napokban a Vasarnapi Ujsag arrol tajékoztatta az olvasokat, hogy
a kozadakozasbol tervezett 5 népkonyhanak a felallitasa egyenként 2000 forintba
keriil majd. 1874 decemberéig az adakozasbol tobb mint 9000 forint gyiilt 6ssze,
amit még boven kiegészitettek a természetbeni adomanyok és egyéb jotékonysagi
eseményekbdl befolyt jovedelmek is.

hazipénztarabol a Varosi Népkonyha-alapba. A telken végiil 1886-ban sikeriilt kozel 20 000
forintért tuladni. Feltehetéen az alap mar korabban elcserélhette egy masik telekre a tulajdonat,
ugyanis Somogyi Soma egy 395 négyszogoles teriiletet vasarolt meg a Kenyérmezd utcaban,
ahol egyébként alig par hazzal arrébb (Parasztvasartér 31.) a Maria Valéria Egylet mar a >70-es
évek kozepétdl népkonyhat tartott fenn, holott a térséget a Népkonyha-bizottsag korabban a
célra alkalmatlannak itélte. Budapesti Hirlap, 1886. aprilis 16. 3. p.; BFL (=Budapest Fovaros
Levéltara) IV.1403.a (Budapest Székesfovaros Torvényhatosagi Bizottsaga kozgyiilési jegyzo-
konyvei) 346/1886. kgy. 1886. aprilis 15.

31 BFLIV.1403.a 792/1874. kgy.

32, Felhivas és kérelem”, Budapesti K6zlony, 1874. november 22. 2158. p.

33 Egy fél évvel késobb, a téli népkonyhak mérlegébdl megtudhatjuk, hogy a bevétel dsszesen
37.760 forintot tett ki, amib6l az egyéni adomanyok 9 ezer, a gyiijtéiveken befolyt 6sszegek
(minden népkonyha bizottsagi tagnak sajat gyiijtéive volt) tobb mint 20 ezer forintot tettek ki,
hirlapok gytijtésébdl kozel 2000 forint folyt be. A kiadasok fedezése mellett, az dbudai izra-
elita népkonyha ¢és a sziirke nénék népkonyhajanak segélyezésével egyiitt is, megmaradt tobb
mint 33 ezer forint (felteheten az ételjegyekért befolyt sszegeknek koszonhetden). Budapesti
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Mindezek eredményeként az 6sszegylilt Polgari Népkonyha-alap terhére, va-
lamint a varos fenti adomanyaira tamaszkodva meg is alapitottak Budapest els6
8 (vagyis az eredetileg tervezettnél harommal t6bb) népkonyhajat.** 1874. dec-
ember elsé napjaiban, a kapu felett ,,Fovarosi Népkonyha” felirattal megnyilo
intézmények végiil polgari népkonyha elnevezéssel kertiltek be a lakossag koztu-
databa, és az elkdvetkezendo teleken rendre megnyitottak kapujukat a raszorultak
elott, miikddésiiket pedig még évekig finansziroztak a népkonyha alapok kama-
taibol. Ezek az intézmények tehat jotékonysagi egyesiiletek altal fenntartott nép-
konyhak voltak, ugyanakkor kiegészitették a hatosagi nyilt szegénygondozast,
hiszen a jotéteményiikben a hatosagi szegénygondozasra jogosult hazi szegények
is részesiiltek, az eloljarosagok szegénygondozasi tevékenységétol azonban telje-
sen fiiggetleniil mikodtek.

Hirlap, 1874. december 3. 2230. p., Vasarnapi Ujsag, 1974. 735. p., Févarosi Lapok, 1875. ju-
nius 18. 623. p., Budapesti K6zlony, 1874. 271.sz. (november 26.) 2181. p.

34 A Budapesti K6zlony hétrdl-hétre beszamolt az adomanyok gytilésérdl, valamint tuddsitott az
egymas utan nyilé népkonyhak tinnepségeirdl. A cikkeket olvasva, és latva azt, hogy a tarsada-
lom a legfelsé szintig egy emberként mozdult meg, teljesen érthetd, és a varos anyagi helyze-
tét ismerve elfogadhaté a hatosag azon allaspontja, hogy a népkonyha-problémat a tarsadalom
erejének mozgositasa mellett is meg lehet oldani. Ferenc Jozsef és Erzsébet kiralyné maguk is
1000 forint adomannyal jarultak hozza a tarsadalmi akcio sikeréhez, Liszt Ferenc is koncertet
igért a népkonyhaprogram tdmogatasa céljara. ,,A fovarosi népkonyhak tigye”, Budapesti Koz-
6ny, 1874. 278.sz. (december 4.) 2240. p.

35 Schuler, 1935.7. p.
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Az ujsagok igy adtak hirt példaul a terézvarosi népkonyha elsé napjarol, ami-
kor a varoshaza vezetdi is meglatogattak az intézményt: ,,A pesti jotékony néegy-
let valasztmanyi tagjai mar egyiitt voltak [...] a n6k egészen elemiikben voltak,
a konyhaban siirogtek, kenyeret szeltek, az ételbarcakat rakosgattak, az evdesz-
kozoket rendbe szedték, szoval mindegyik foglalkozast keresett [...] a holgyek
nem szoénoklattal iidvolték a fépolgarmestert, hanem egy parolgd csésze izletes
leves, egy jokora hussal garnirozott lencse és egy karéj kenyérrel. [...] Lassan-
ként néhany ’¢hezd’ is gyiilt az ajtod elé, de a sok uri vendég lattan nem mertek
betekinteni, a [...] valasztmanyi ndk [...] kimentek az utcara, és nyajas szoval
behivtak 6ket. Azutan kezdédott a felszolgalas. A Soroksari utcai népkonyhéaban
mar nagyobb volt az élet, a bejarasnal Tavaszyné iilt a pénztar mellett a barczakat
arulgatva [...] az asztalok mar mind el voltak foglalva szivargyarbdl jott mun-
kasndk és munkasok altal, kiknek Jalics asszony buzgalomtol kipirult arczal fa-
radhatatlanul hordta az ételeket ...]. 3¢ Vagy mashol: ”A Lipotvarosban Szapary
Gyulané, a beliigyminiszter neje iilt a pénztarban, a népkonyhabizottmany tagjait
Damjanichné (Janos 6zvegye) a Magyar Gazdasszonyok Egyletének elnokndje
iidvozolte. ”

»[A]z utcarol nyilo ajtéd tagas eléterembe vezet, melyben korlat vezet az ajto-
tol egy lécbodéig, ahol a pénztarosnd foglal helyet [...] ugyane terem hatterében
lathato a konyha, fényes badog és vordsréz edényeivel, melyben az étel 6. E
takaréktiizhely el6tt all az asztal, itt torténik a talalas, ki barczat kapott, az ke-
resztiilmegy az els6é szoban, s bemegy az étkezd helyiségbe, ahol T beti alakra,
hosszu z6ld asztalok vannak elhelyezve, koroskoriil csinos faszékekkel [...] az
adagok nagyobbak a vendégldi szokott adagoknal [...] a jotékonysag ligye a ma-
gyar n6k kezében van a legjobb helyen.”’

1875 januarjaban maga Ferenc Jozsef is meglatogatott 3 intézményt a
most alapitottak koziil. ,,[A] népkonyhdkban a fOpolgarmester bemutatta a
valasztmanyi holgyeket, kik tegnap a feliigyeletet teljesitették, tovabba az illetd
keriileti eloljarokat és eskiidteket, kik a holgyeket emberbarati miikodésiikben
tamogatjak. A gazdaasszonyok megkinaltak a magas vendéget a parolgo levessel
is, és a kiraly megkostolvan az ételeket, azok jo izérdl elismeréssel nyilatkozott.
Majd kérdéseket intézett a holgyekhez s egyaltalaban legmelegebb érdeklédést
tanusita a népkonyhak ligye irant. Belépett az éttermekbe is, hol az étkezd szegé-

36  ,Fovarosi Népkonyha-iigy”, Budapesti K6zlony, 1874. december 2. 2220. p.
37 ,.E hét a fovarosban a konydriilet hete”, Vasarnapi Ujsag, 1874. 49. sz. 782. p.
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nyek lelkes éljenzéssel fogadtak. A jozsefvarosi népkonyhabol tért vissza a kiralyi
varba.”*

A hatdsagok két évvel késobb, vagyis az 1876-0s népkonyhaszezon utan 6
tanulsagként mar azt vontdk le, hogy alig van sziikség az intézményre. Ezek la-
togatottsaga a korabbi 3-400 fével szemben ugyanis 10%-ra csokkent. Példaul a
vizivarosi és terézvarosi hamarabb be is sziintette a miikodését. Bar elszortan még
1877-ben (1. III. VII és IX. keriiletben),*® s6t 1878-ban is nyitottak népkonyhat,
(pl. a Tabanban a Szarvas téren az Aprod utca 7. alatt, melyet a tanacs a Polgari
Népkonyha-alapbol tamogatott is), ezen til azonban az alap kamatait a varos hazi
szegényei kozott osztottak fel.

Mindebbdl arra kdvetkeztethetiink, hogy szerencsés koriilmények kozott a ha-
tosag és a tarsadalmi jotékonysag viszonylag hatékonyan el tudta latni a feladatat,
viszont az idilli allapot rendkiviil sériilékeny lehetett. Elég volt egy hosszabban
elhuzodo inségesebb tél, és maris keriiletenként tobb szaz {6 ellatasarol kellett
gondoskodni, nem beszélve a gazdasag hullimzasairdl (mint példaul az 1873-as
krach), ami még nagyobb tomegek életét tette bizonytalanna. Az ezek nyoman
fellépd inséggel szemben a harcot a helyi jotékonysagi szervezetek, kiillondsen
a varosba folyamatosan bearamld bizonytalan egzisztenciak szambéli noveke-
dése miatt, mar nem tudtak felvallalni. Ezért is irja még 1874 novemberében
Patrubanyi Gergely Budapest tiszti féorvosa, hogy ,,a févaros szegény lakoi ko-
z0tt az inség, a nyomor egyre nagyobb mérvet 6lt [...] A nyomor az, mely a {6-
varos rendkiviili nagy halandosaganak 1ényeges okai kdzott nem csekély szerepet
jatszik [...] Ohajtand6 volna egy részrél a jobb modi polgarok és emberbaratok
aldozatkészsége s masrészt a fovarosi hatésag hozzajarulasa folytan, mas nagy
varosok példajara rendszeres allandé népkonyha létesittessék, de addig is [...] ke-
gyeskedjék minden keriiletben a keriileti eldljarosag feliigyelete ala helyezendd
oly helyiségekrdl gondoskodni, melyben a nyomorban sinyld szegények meleget

38 ,Kiraly O Felsége”, Fvarosi Lapok, 1875. janudr 20. 65. p. Igaz, a latogatas kozben a Jozsef-
varosban egy kisebb maldr is tortént, oda ugyanis egy ,,0budai szegény tot asszony (kinek férje
korhazban fekszik) jar enni harom gyerekével, eloljarosagi utalvanyra. Tehat a varos fizet értiik.
Mikor a kiraly a népkonyhaban volt, ez az asszony egészen a kozelébe furakodott, hogy jobban
lathassa. Kezében volt az utalvany. A kiraly azt hitte, hogy folyamodvany és elvette téle. Mikor
azutan a kiraly eltavozott, akkor fakadt siréra az asszony, hogy most mar mit egyen 6 és harom
gyereke, mikor a felséges Ur elvitte t6le az eloljarésagi utalvanyt, melyre 10 ebédet kapott vol-
na!” A szerencsétleniil jart Bartos Annanak végiil az uralkodé 10 forint kiséretében visszakiildte
az utalvanyt. ,,A kirdlyok minden 1épése torténet”, Fovarosi Lapok, 1875. januar 23. 87. p.,
Budapesti K6zlony, 1874. december 3. 2230. p.

39 Schuler, 1935.7. p.
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s az egyesek emberbarati érzelmeinek nyilvanulasa folytan taplalo eledelt nyerje-
nek [...] fel lennének hivandok a keriileti eldljarésagok, hogy az ligy élére allva
a kerdiletjeikben a lakossagot az emberbarati czélra aldozasra felhivjak [...]"*
A felhivasa hatasara megalakitott 1874-es népkonyhak a leginségesebb teleken
segitettek is a lakossagnak. Az 1877-t61 beindul6 ipari fellendiilés pedig hatéssal
lehetett a szegényiigyre is, hiszen a boviilé munkalehetéségekkel a fovarosi nyo-
mor is érezhetéen enyhiilt,*! és a népkonyha-iigy néhany évre, egészen az 1879-es
szegedi arvizig, kikeriilt a budapesti tarsadalom érdekl6dési korébol.*? S6t, 1884-
ben mar megint arr6l szamoltak be a laphirek, hogy a fenti népkonyhak érdekld-
dés hianyaban jo ideje nem is miikodnek, ezért a hatosagok részérdl felmeriilt az
otlet, hogy az igy kihasznalatlanul fekvé Polgari Népkonyha-alapbol és a Gyulay
grof-féle alapitvanybol rendelkezésre allo kamatokat egyéb jotékonysagi célra
hasznaljak fel.#

Amikor mar a hatdsag is aktivizalja magat — a vésznépkonyhak idészaka

Buda és Pest polgarai a 19. szazad masodik felében tobbszdr is megélhettek olyan
extrém helyzeteket, amikor, ha rovid ideig is, a kiilonleges allapotok miatt, a hato-
sag erdteljesebb beavatkozasara volt sziikség. A duna-parti fekvés sokszor kiszol-
galtatta a varos lakossagat a természet szeszélyeinek. Az elso ilyen, vészhelyzet
miatt €letre hivott, (t6bbségében csak ismét megnyitott) népkonyhakra az 1876-
os fovarosi tavaszi arviz idején latunk példat.

A Duna aradéasa miatt ugyanis sokan veszitették el a hajlékukat, igy az élelme-
z¢siik is megoldatlanna valt. Ekkor ismét a jotékony holgyek vették partfogasuk-

40  Budapest tiszti foorvosanak javaslata népkonyhak és melegedéhelyiségek felallitasara. 1874.
november 2. In: Forrasok Budapest Multjabol II. 1873-1919. Budapest, 1971. 21-22. p.

41  Schuler, 1935. 8. p.

42 Fovarosi Lapok, 1881. december 17.; Févarosi Lapok 1877. januar 27. 107. p.

43 Hasonld intézkedésekrol olvashatunk tobb alkalommal is 1880-bol, amikor azzal magyaraztak
a tél folyaman inséget szenved6 hazi szegényeknek a népkonyha alap fel nem hasznalt kamatai-
bol valé megsegitését, hogy az eredetileg az inségesek segélyére befolyt adomanyok mar kime-
riiltek. Tehat a varosban — kiiléndsen a téli honapokban — tovabbra is volt inség, hiszen még
az egyébként segélyre jogosult hazi szegények is tovabbi tamogatasra szorultak. Feltehetéen
annak tudta be a hatosagi népkonyhak iranti érdeklédés csokkenését, hogy a feladatot a kiilon-
bozd jotékonysagi egyletek (Pesti Izraelita Néegylet, Maria Valéria Egylet, a sziirke nénék stb)
a fovaros kozremiikodése nélkiil is ellatjak. Elterjesztés a népkonyha alap ez évi kamatainak a
hazi szegények kozotti felosztasarol BFL 1V.1403.a. 841/1881. kgy
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ba a raszorultakat.** 1879-ben ismét arvizkarosultakrol kellett gondoskodni a va-
rosnak. A szegedi arviz idején 270 menekiilt érkezett a févarosba, akiket részben
maganosoknal, 205 fot pedig az Ull6i uti laktanyaban helyeztek el. Ellatdsukat
vagy pénzsegély formajaban, vagy az Ull&i ti népkonyhan keresztiil biztositotta
a varos.®

Az arvizhelyzet arra figyelmeztette a varos vezetését, hogy az eddigieknél
hatékonyabban, nagyobb szervezetséggel kell elokésziilni az esetleges vészhely-
zetek (tlizvész, arviz vagy jarvany) kezelésére. E célbol a tanacs egy-egy tagjanak
elnoklete mellett egy kozponti vészbizottmanyt*® és tobb keriileti vészbizottsagot
hozott Iétre, melyek egyik feladata az arviz miatt kitelepitett, elsésorban szegé-
nyebb sorsu lakossag kenyérrel és dijtalan népkonyhajegyekkel valo ellatasa, il-
letve az ivoviz biztositasanak megszervezése azoknak, akik viz boritotta helyeken
nem hagytak el a lakasaikat. Ezek a keriileti vészbizottsagok, az ¢lelmezési ligyek
intézése érdekében, tagjaik koziil egy élelmezési biztost kiildtek ki, aki altalaban
a keriileti népkonyha-bizottmany vezetéje volt. O iranyitotta a helyi feladatok
ellatasat, az élelmezési utalvanyok kiallitasat és kiosztasat, konyvelését, a nyers
élelmiszer kiadasat.?’

A rendszert olyan modon igyekeztek kialakitani, hogy a raszorult lakossag a
napi egyszeri, vagy tobbszori meleg ételt a keriileti élelmezési biztostol kapott
utalvanyokra valthatja ki, a keriileti népkonyha-bizottmany és a jotékony egylet
altal fenntartott népkonyhakban. A viz boritotta utcak mentén, a népkonyhaktol ta-

44 Aviaros tovabbra is alapvetden a tdrsadalmi timogatasra szamitva, elsGsorban az el6z6 években,
vagy a télviz idején mar eleve a keriileti népkonyha-bizottsagok altal miikodtetett népkonyhakat
mozgdsitva szervezte meg a raszorultak ellatisat. fgy ismételten iizembe allt a népkonyha pl.
Budan, csak most egy 0j helyen, néhany épiilettel arrébb, a tabani Kersch-féle hazban. ,,A budai
nagy szerencsétlenség”, Vasarnapi Ujsag, 1875. 27. sz. (jinius 4.) 428. p.;

45 A szegedi arvizkarosultakrol Budapestrdl indult magankezdeményezés formajaban is tortént
gondoskodas, Adler Antalné 1879-ben letelepiilt Szegedre, és az irgalmas testvérekkel egytitt
a romba doélt varosban népkonyhat, korhazat és bolcsodét 1étesitett. BFL 1V.1403.a 1711/879.
Jelentés a szegedi arvizkarosultak segélyezésére kikiildott bizottsag miikodésérdl; Budapesti
Hirlap, 1909. december 7. 9. p.

46 A kozponti bizottmanyban a mérnoki és gazdasagi hivatal kozegein, f6varosi bizottsagi tago-
kon, a keriileti eloljarokon s a tiszti féorvoson kiviil a cs. kir. hadparancsnokséag, a févarosi
renddrség, valamint a kozmunka és kozlekedésiigyi minisztérium kiildottei is részt vettek. Koz-
rendillet6 szabalyrendeletek 162/1880. és annak modositasa: 532/1883. kgy.sz. szabalyrendelet
a vizar elleni ovintézkedésekrdl Budapesten. Budapest fovaros torvényhatosaga éltal alkotott
szabalyrendeletek, szabalyzatok és utasitasok gylijteménye 2. Budapest, 1888. 109.p.

47  Uo., 110.p.
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vol lakok megsegitésére, mozgdkonyha kocsikrol kivantak biztositani az ellatast.
Emellett nyers élelmiszerek (so, bab, kenyér, his) kiosztasarol is gondoskodni
kellett, féleg ott, ahol az arviz shjtotta teriileten bent maradok maguk vallalkoztak
a fézésre.*®

A varos tehat az 1870-es évek végét6l* folyamatosan foglalkozott a vész-
népkonyhak rendszerének kialakitasaval. Ekkor, bar nem valt kimondotta, hogy
a kolera veszedelme is indokolja az el6késziiletet, a napilapok olvasoi tisztaban
voltak azzal, hogy a kolera el6bb vagy utobb, vissza fog térni a varosba.*

Budapesten az elsd, most mar hatdsagi feliigyelet alatt, és hatosagi elneve-
zéssel biliszkélkedhetd népkonyhak 1étesitésérol végiil 1884-ben Orszagh Sandor
kezdeményezésére, a szocialis érzékérdl és halado reformtervirdl hires Horvath
Janos tanacsnoknak,’!' a kozjotékonysagi ligyosztaly vezetdjéne feliigyelete mel-
lett keriilt sor. Ezek a népkonyhak, bar dllandonak®* mindsitették azokat, tobbsé-
gében tovabbra is csak a munkaalkalmakban sziikolkddo téli honapokban nyitot-
tak meg kapuikat, akarcsak a jotékonysagi egyesiiletek szervezésében miikodo
tarsaik. A hatdsagi népkonyhak miikddtetésében tovabbra is a jotékony holgyekre
harult a foszerep, és a varos ezentil is csak az adminisztrativ feladatok ellatasaban
(a bérlet biztositasa és az ellendrzés) terén vallalt szerepet. Vagyis az Gjdonsagot
a hatosagi népkonyhak megjelenésében nem a rendszer megvaltozott miikddése

48  Arendszer elképzelt miikodésérdl egy késébbi szabalyzat-tervezetbdl is nyerhetiink képet: Bu-
dapest székesfovaros arvizvédelmérdl — szabalyzat tervezet, FK1896. 83. sz. (oktober 27.)
2.p.; FK 1897. 10-11. sz. (januar 26.) 9-10. p. Krecsanyi Kalman: Kihagasi eljaras jogalapjat
képezo székesfovarosi torvényhatdsagi szabalyrendeletek és fokapitanyi rendeletek gyiijtemé-
nye, kiegészitve a székesfévarosi m. kir. allami rend6rség szervezetét, hataskorét és mikodését
szabalyzo rendeletekkel és utasitasokkal, Budapest, 1894, 269.p.

49 Az elemi csapasokra valo felkésziilés igényét mar az 1874-es népkonyha gyiijtés felhivasaban
is megemlitették

50 Az olvasé egyre tobbszor litkdzhetett bele a kiilf6ldon, kiilondsen a kikotévarosokban dalo
kolerajarvanyokrol, illetve azok nyoman az ottani hatdsagi népkonyhak felallitasarol szol6 hi-
rekbe. A lakossag jol emlékezett még az el6z6 kolera borzalmaira is. 12 évvel korabban az
1872—73-as kolera a févarosban koriilbeliil 3400 aldozatot szedett. Févarosi Lapok, 1884. janu-
ar 11. 56. p.; Sipos Andrds: Jarvany, varosi kornyezet és a kdzegészségiigy megszervezése. In:
Tanulmanyok Budapest Multjabol, 27. Budapest, Budapesti Torténeti Muzeum, 1998. 51-60. p

51 Horvath, 2010. 389. p.

52 Azalland6 elnevezés éppen ezért nem az éves nyitva tartas idejére vonatkozhatott, hanem sok-
kal inkabb a hatdsagi szerep- ¢és feleldsségvallalasra iranyuld szandékra, vagyis, hogy szemben
a korabbi, a lakossag adakozasi képességének kiszolgaltatott egyleti és polgari népkonyhakkal,
az allandé népkonyhak fenntartasat tarsadalmi vagy hatdsagi uton, de a varos a ,helyi viszo-
nyokhoz mérten” garantalni szandékozott.
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hozta, hanem az, hogy innentdl a hatoésag, a varos azok miikodtetésére (Iehetdség
szerint a tarsadalom erejére timaszkodva, de) valamiféle garanciat vallalt.

A varos ekkor mar célként fogalmazta meg a Budapesten miikodo népkonyhak
azonos elvek alapjan vald megszervezését is, illetve mitkodésiik dsszehangolasat.
Ennek elézményeként 1879-ben megkezdddtek az egyeztetések a varos részé-
rél a polgari népkonyhak igazgatosagaval,® azonban a targyalasok elhuzodasa
miatt a két alap és a varosi és a polgari népkonyhak vezetdségének osszeolvadasa
csak 1885-ben valosult meg.** Ekkor a Polgari Népkonyha Kozponti Igazgatosa-
ga kimondta a megsziinését azzal a kitétellel, hogy hozzajarul az altaluk kezelt,
akkorra tobb mint 35 ezer forintra szaporodott Polgari Népkonyha-alapnak a Va-
rosi Népkonyha-alappal valo egyesitéséhez, amennyiben az 6rok iddékre csak is
népkonyhai célokra hasznalhato,’® és az igazgatdsag belép a varosi népkonyha-
bizottsagba.’¢ Budapest rendelkezésére igy, az 1885-ben még meglévé telek mel-
lett, most mar egy t6bb mint 90.000 forintos alap allt. A kozgyiilés megbizasara
a fovarosi kozjotékonysagi ligyosztaly elhatarozta, hogy ennek terhére Budan és
Pesten is létrehoz egy allandd kozségi népkonyhat, ahol szegény sorsuak olcson
juthatnak egy csésze levesbdl és hat lat hiisbol, egy tal f6zelékbdl vagy tésztabol
allo ebédhez.”’

A hagyomanyos polgari népkonyhak korszaka ezzel véglegesen lezarult a
varosban. Az irgalmassag jelszava alatt szervez0dd jotékonysagi egyletek egy
részének helyét pedig atvették a még mindig tarsadalmi erére tamaszkodo, de
alapitdsukban és céljaik megfogalmazasiban a hatésig altal koordindlt, a varosi

53 Ekkor a kozgyiilés kikiildott egy bizottmanyt (Kiraly Pal, Varady Karoly, Kapy Ede, Magyar
Gyula, Becker Karoly, Dobos Ferenc, Schuszter Janos és Erczhegyi Ferenc részévételével) az
egyeztetések megkezdésére, a népkonyhaiigy rendszeres szervezésérdl és egy szabalyrendelet
kidolgozasarol. BFL IV.1403.a 52/1879. kgy.

54  Ennek eszméjét Kamermayer Karoly polgarmester 1884 januarjaban vetette fel ujbol, amikor
egyébként a népkonyhak iranti igény akkor tapasztalhatd tovabb csokkenése miatt még mindig
azt javasolta, hogy a rendelkezésre allo valamivel tobb, mint 40 ezer forint kamatait hajléktala-
nok és keresetnélkiiliek szamara téli menedékhely felallitasara hasznaltak fel. Févarosi Lapok,
1884. 9.sz. januar 11. 56. p.

55  Atargyalasok feltehetden azért huzodtak 1879 és 1885 kozott, mert azokban az években a nép-
konyha kérdés éppen nem tartozott a legégetdbb problémak kozé, és a polgari népkonyhak, a
népkonyha alapok segitségével konnyedén ellathattak a felmeriild igényeket.

56  Brody Zsigmond, Mendl Istvan, Naszai Mor, Nemeshegyi Jozsef és Schweiger Marton ekkor
lett tagja a fovarosi népkonyhakra feliigyelé kdzponti bizottméanynak. BFL IV.1403.a 994/1885.
kgy. ,,A népkonyha igazgatosag”, Fovarosi Lapok, 1885. oktober 21. 1671. p.

57 ,,Anépkonyhak”, Févarosi Lapok, 1885. oktober 3. 1539. p.
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Népkonyha-bizottsig ala betagoz0do, helyi, kertileti népkonyhabizottsagok. Ezek
vezetbje altalaban varosi tisztvisel6 volt, a tagjai pedig az tigyben elkételezett polgar-
sag korébdl keriiltek ki. A févarosi népkonyhak feliigyeletét pedig az immar egyestilt
Févarosi Népkonyha Igazgatosig tagjaival kiegésziilt kozjdtékonysigi bizottmény
latta el. Minden egyes népkonyha kézvetlen ellendrzését és vezetését egy 3 férfi és
25 n6 tagbdl allé kertleti népkonyha bizottsag gyakorolta, akik kozil az egyik férfi
tagot a FOvérosi Népkonyhdk Feligyel Bizottsigabdl kuldték ki, aki ellatta a helyi
bizottsag eln6ki tisztségét, és mint a népkonyha gazdaja, negyedévente beszamolt a
népkonyha munkajirdl a févarosi tanacsnak.™

Mindez azonban azt is jelentette, hogy a tarsadalmi szervezetek innent6l kezd-
ve a varos raszorultjairdl valé gondoskodas feladatanak gyakorlati kivitelezését,
annak anyagi terheivel egyiitt, hivatalosan is atvallaltak a varostol.

Az 1885-0s népkonyha szabalyzatban (jb6l megerdsitették, hogy a kozségi
népkonyhdk 1étesitése alapvetden kozadakozasbol, hagyomanyokbdl (hagyaté-
kokbol és adomanyokbol), a népkonyhaalapok kamataibo6l, a fovaros telekado-
manyabol, és a koriilményekhez képest a varos egyéb jovedelemforrasaibol vagy
a kozségi alapbdl felajanlott segélyek utjan torténik. A népkonyhak alapitasanak
célja pedig elsésorban nem az raszorultak ingyenes étkeztetése, hanem az, hogy
szamukra 6nkoltségi aron (azt 10 krajcarban meghatarozva) megfelelé mindségii
taplalékot biztositsanak.

Egységesen meghataroztak azt is, hogy egy-egy népkonyhahoz milyen fizetett
személyzet jart, (szakacsné, ndi cseléd, vagy akar kiszolgalok), hiszen a jotékony
holgyek csak a feliigyeletet lattak el, és a f6zésben, a bevasarlasban az esetek
tobbségében nem vettek részt.

Emellett megszabtak az ebédadagok Osszetételét is. E szerint egy adag ebéd
huslevesbdl, 12 dkg marhahusbol, egy tal f6zelékbdl, heti egyszer tésztabol, és
minden alkalommal 12 dkg kenyérbdl allt. Bar alapvetden ott étkezésre alapitot-
tak ezeket a népkonyhakat, a szemérmes szegények ellatasa érdekében tovabbra
is lehet6ség volt az étel elvitelére is.>

A kiadasokat, a teljesen jotékonysagi alapon miikodé népkonyhakhoz ha-
sonloan, az onkoltségen eldallitott ebédek téritési dijaibol fedezték. Az ingyen
étkezoOk ellatasanak koltségeit és az esetleges hianyokat a jotékonysagi szerve-
zetek tagdijaibol, illetve a tagok adomanyaibol fedezték, valamint timaszkod-

58  BFL1V.1403.a 994/1885. kgy.sz.
59  BFL1V.1403.a 994/1885. kgy.sz.

324



Umbrai Laura A budapesti hatosagi népkonyhak torténete. ..

tak a népkonyha-alap kamatabol rajuk es6 éves segélyek Osszegeire.® A hatdsag
szerepe igy leginkabb abban nyilvanult meg, és ettdl nevezhetjiik valojaban az
els6 hatosagi népkonyhaknak az 1885-ben alapitottakat, hogy a tanacs els6 izben
kapott megbizast, hogy felallitsa a népkonyhakat a kozgytlés altal meghatarozott
keretek kozott és a kozjotékonysagi bizottmany meghallgatasa utan azok hazi- és
iigyrend;jét is allapitsa meg.®' Emellett egyre jobban megfigyelhet az a térekvés,
hogy a keriileti eloljaroésagok a szegények szamara begyiilt 6sszegeket a pénzbeli
segély helyett népkonyha jegyek formajaban osszak ki.*

60

61
62

A jozsefvarosi népkonyha 1888-as évérdl készitett beszamolobol kideriil, hogy az joforman
csak jotékony adomanyokbol és az ételekért befolyt jovedelmekbdl tartja fenn magat. A nép-
konyha alap kamataibol az egész év folyaman csupan 800 forintot kapott, mik6zben kiosztott
tobb mint 90.000 adag 10 krajcéros és iskolasoknak 7872 adag 6 krajcaros ebédet, valamint
kozel 15.000 ingyen étkezést biztositott. Az egyesiilet szamitasai szerint tehat az 1888 folyaman
kiszolgaltatott 113.422 ebédért 11.180 forint folyt be, mig 1887-ben 109.626 ebédért 11.591
forint bevételt szamolhatott el a népkonyha. Ezek mellett az 6sszegek mellett a népkonyha alap
tamogatasa valoban jelentéktelen volt. A VIII. keriileti népkonyha egylet példaja bizonyitja azt
is, hogy a szegényligyi szabalyrendeletekben emlitett kedvezd ,helyi viszonyok” fennallasa
esetén a feladat ellatdsara a tarsadalom alkalmas volt. ,,Jozsefvarosi népkonyha mikodése”,
Budapesti Hirlap, 1889. februar 24. 7. p.; ,,Jozsefvarosi népkonyha”, Févarosi Lapok, 1889.
342.sz. (december 13.) 2541. p.

BFL 1V.1403.a 994/1885. kgy.sz.

A jozsefvarosi népkonyha megnyitasakor példaul az linnepségen megjelent polgarok népkony-
ha jegyek vasarlasaval és azok kiosztasaval segitették az ebédre varakozokat. ,,Népkonyhak”,
Budapesti Hirlap, 1885. 353. sz. (december. 24.) 3. p.
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2. tablazat Az elsé hatosagi népkonyhdk —1885

1885

fenntartd

megjegyzés

Taban Szarvas tér/Aprod
u. 7.

Budai Jotékony Néegylet,
a népkonyha vezetdje:
Paulics Laszloné

a régi polgari nép-
konyha

IL. ker. Régi Lovolde épii-
lete / Késobb Szegényhaz
u.” (ma Varsanyi Irén u.)

II. keriileti népkonyha
bizottsdg/Budai Népkony-
ha Egylet

vezetdje: Wagner Alajosné

1886-t61 Bomba tér —
F6u. 62.2

II1. Obuda, Tavasz u. 8-10.
(ma Tegez u.)

vezetdje: Tatay Adolfné

V. ker. Lipot u. 8-10. (Az

Lipo6tvarosi népkonyha

konyha,'* Stacio u. 64. is-
kolaépiilet' (ma Baross u.)

bizottsag
vezet6i: Kauser Jozsefné,
Schuszter Janosné

Ujvilag épiilete)° bizottsag
vezet6i: Béke Gyulané
Jalics Ignacné
VIII. Jozsefvarosi nép-|Jozsefvarosi Népkonyha |egész évben nyitva!

IX. Malom u 11. (ma Fe-

vezetOi: Schnierer Ala-

renc krt.)!? darné és Gregersen
Guilbrandné.
7 A 1L kertileti népkonyha bizottsag Paulics Laszl6 II. keriileti eloljar6 vezetése mellett alakult
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meg 1885 decemberében. A népkonyha koltségeire a févarosi tanacs 300 forintot szavazott
meg. ,,Népkonyhak”, Budapesti Hirlap, 1885. december 24. 3. p.

Ugyanebben az épiiletben mar 1884-ben is miikodott népkonyha. A fele részben a févaros, fele
részben az allamkincstar tulajdonat képez6 hazikot, 1886 novemberétdl bérelték ki évi 390
forintért a népkonyha alap terhére. BFL IV.1403.a 780/1886. kgy.sz.

Az egykori Ujvilag hirhedt mulaté volt, melyet 1870-es években zartak be. (A kériilstte elteriils
hatalmas kert ad majd helyet a Vigszinhaz épiiletének). A ,,Neue Welt” telkét korabban Weisz
Manfréd is népkonyha felépitésére ajanlotta, amennyiben azt a varos tdle évi 600 forintért bérbe
veszi. A varos most el is fogadta az ajanlatot, miutan az V. keriiletben nem talaltak mas megfe-
lel6 helyet. A Weisz-konzervgyar egyébként mar el6z6leg 4000 adag huskivonatot ajandékozott
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a févérosi népkonyhak javara. Az Ujvilag épiiletének tovabbi torténetérél annyit lehet tudni,
hogy a rovid életli népkonyha utan melegedot létesitettek benne, majd az 1900-ban megtortént
bontasaig Rona Jozsef szobrasz miiterme, majd asztalos miithely volt az épiiletben. Févarosi La-
pok, 1886. oktéber 12.; Az Epitési Ipar,1886. januar 10. 16. p.; Budapesti Hirlap, 1886. januar
18. 3. p.; ,Az ,,Uj vilag” vége”, Pesti Hirlap, 1900. julius 17. 8. p.; ,,A népkonyhak”, Févérosi
Lapok, 1885. december 24.

10 1889-ben arrdl adtak hirt az Gjsagok, hogy az 1885-6s népkonyhak koziil a jozsefvarosi Stacio
u. 64. az egyetlen, amely igazan megfelel a hivatasanak. A népkonyha helyiségét, mely eddig is
mar 1000 ember ellatasat biztosithatta, 1890-ben kibSvitették a szomszédos iskola tornatermé-
vel, igy ett6l kezdve sziikség esetén tovabbi 500 ember is étkezhetett az iskolas gyermekektdl
térben €s id6ben is teljesen elkiilonitetten. Ez utobbi pedig lathatdéan fontos szempontot jelentett
a korabeli kozvélemény szemében is. Budapesti Hirlap, 1890. november 4. 3. p.

11 Rigo utcai nyelvvizsga kdzpont épiilete.

12 A népkonyha egy kocsma helyén Iétesiilt, a kisebb atalakitasok mellett (pl. jegykiado6 helyiség
kiépitése) a népkonyha beinditasahoz sziikség volt még pénztarkonyv, jegyzékkonyvek, mér-
leg, 2 tucat evieszkoz, 2 fozoiist, 2 vasfazék, 6blitddézsa, nytjtodeszka beszerzésére, valamint
egy szakacsnd egy kisegitd és egy felszolgalé megbizasara. Hollo, 1998. 90. p.; Févarosi La-
pok, 1885. december 19.

1886 6szén mar tele voltak az ujsagok a kozelgd kolera hirével.®* A Pesti 1z-
raelita Néegylet felgyorsitotta 0j népkonyhajanak megnyitasat,* de a varos sem
tétlenkedett. Egyes egyleti fenntartas, az év minden napjan nyitva 1évé népkony-
hak mellett, az 6sz folyaman sorra nyitottak meg a tavalyi népkonyhakat, s6t
szamuk még tovabb nott. A népkonyhak iranyitasaban most mar a jarvanybizott-
sag is szerepet vallalt, de ett6l fliggetleniil is minden rutinszeriien mikodott.

Az 1880-as évek végére azonban ismét megfigyelhetévé valt, hogy a hatosagi
szerepvallalas dacara, a gazdasagi helyzet és egyéb Osszetevok valtozasa tovabbra
is hullamzova és tarsadalmi konfliktusoknak taptalajt adoan, a pillanatnyi hely-
zetnek kiszolgaltatotta teszik a varos népkonyha-rendszerét. A mar emlitett, a
jozsefvarosi népkonyha miikddését ismertetd, 1889-es cikk a kdvetkez6 modon
szol errdl: ,,[...] ez egy adatbol kitlinik, hogy a fovaros a jotékony intézményét
mennyire partolja. Nem rajta mult, hogy részvétel hianya miatt tobb pesti nép-
konyhakat egymasutan fel kellett oszlatni és még most is csak a Vizivarosban
és O Budan miikodik két fovarosi népkonyha, de csupan a téli honapokban. igy

63  Mar a nyari szamok is bévelkedtek a kolera altal érintett kiilfoldi nagyvarosokrol érkezd
beszamolokban. Osztdl pedig Magyarorszagrél is hasonlé hirek érkeztek. (Igy Fiumébél,
Nagyvaradrél vagy Szegedr6l.)

64 A pesti izraelita néegylet”, Févarosi Lapok,1886. szeptember 28. 1958. p.
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tehat alaptalan volt az a nemrég felmeriilt vad, hogy Budapest fovarosa alig tesz
valamit a szegények ellatasara népkonyhak utjan.”®

Az 1891-es arvizet kovetden,® legkdzelebb 1892-ben, a kolerajarvany idején
keriilt az érdekl6dés kozéppontjaba a népkonyha kérdés a févarosban.®” Ekkor mar
a kolera érkezését, legalabb is a népkonyhak nyitasa szempontjabol, felkésziilve
varta a varosvezetés. Augusztus 5-én a tiszti féorvosi hivatal eléterjesztést tett a
hat6sagi népkonyhak mihamarabbi felallitasa érdekében, amire a honap végén uta-
sitotta is a polgarmester a IX. ligyosztalyt. Ekkoriban, bar a kortarsak a betegség
terjedésének szamos okaval szamoltak,® abban mindenki egyetértett, hogy annak
egyik magyarazata a lakossag ellenallo képességének hianya, ami az altalanos alul-
taplaltsagbol fakadt. Eppen ezért a megoldast a népkonyha rendszer fejlesztésében,
illetéleg a raszorult lakossag minél szélesebb korének ingyenes® étkezési utalva-
nyokkal vald ellatasaban lattak. Mindezek érdekében a népkonyhak egyonteti ke-
zelése céljabol megerdsitették az 1885/994. kgy. szaml népkonyhaszabalyzatot is.”

65  ,Jozsefvarosi népkonyha”, Févarosi Lapok, 1889. 342. december 13. 2541. p.

66 1891 elején ismét arvizre késziilt Budapest. Az arvizbizottsag éltal kikiildott kisebb bizottsag
kijelolte a vésznépkonyhdkat a Szarvas téren, a Medve utcai iskolaban, az Gjlaki templom mel-
lett, a Kéroly kaszarnyéban, az Ujépiiletben, valamint a korvasit lipotvarosi palyaudvaran, a
terézvarosi templom melletti szegényhazban, az 0j dologhazban, a Bakats téren, a Kozteleken
és még tobb mas helyen is. Budapesti Hirlap, 1891. januar 31. 6. p.

67  Ezekben az években a jotékony egyletek altal mikodtetett népkonyhak a korabbi rend alapjan,
tehat nagy tobbségben csak a téli honapokban (a Pesti Izraelita Noegylet és a Maria Valéria
Egylet éltal fenntartottak egész évben) tovabbra is vartak a raszorultakat.

68 Az okokrol és a megoldasokrol bévebben lasd Gonczi Ambrus: Az 1892—-1893. évi kolerajar-
vany Budapesten. In: Tanulmanyok Budapest Multjarél 33. Budapest, Budapesti Torténeti Mu-
zeum, 2007. 113-131. p.

69  Atapasztalat az volt, hogy a szegények sokszor azért nem vették igénybe a népkonyhakat, mert
még a mérsékelt art jegyeket sem tudtak megfizetni. Az ingyenjegyek biztositasara mar 1892.
augusztusaban sziiletett eloterjesztés. A késdbbiekben az is felmeriilt, hogy ideiglenesen felold-
jak a kolera terjedésének meggatlasa miatt hozott hazalasi tilalmat. Végiil amellett dontéttek,
hogy a hazalok csaladjanak ellataséara is inkabb ingyen népkonyhajegyeket biztositanak. Lasd:
Rath Karoly jelentése Szapary Gyula miniszterelnoknek, FK 1892. 77. sz. (oktober 7.) 2-3. p.;
Intézkedések a kolera idejére, FK 1892. 81. sz. (oktober 18.) 4. p. A tanécs eléterjesztése a ko-
lerajarvany ellen ez ideig tett Ovintézkedések, s a felmeriilt kiadasok tigyében, FK 1892. 70. sz.
(szeptember 13.) 3. p.; Hozzaszolasok a kolera kapcsan a népkonyhaiigyhoz, Verédy Karoly,
FK 1892. 71. sz. (szeptemberl6.) 4 p.; FK 1892. 76. sz. (oktober 4.) 2. p.

70 A kozponti Jarvanybizottsag hatarozata népkonyha tigyben FK 1892. 104. sz. (december 30.)
5. p.; Vamosy Mihaly hozzaszolasa a kozjotékonysagi bizottsag 1893. oktober 20-i iilése,
FK 1893. 83. sz. (oktober 24.) 1. p.
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Gerloczy Karoly alpolgarmester a védekezés megszervezése érdekében 6sz-
szehivta a keriileti eloljarokat, valamint a népkonyhakat fenntarto egyletek, illet-
ve a Voroskereszt Egylet’! iranyitd személyiségeit. Az 1892-es, a varos terliletén
505 halalos aldozatot koveteld kolera oktober 1-én kezdddott. Tetdpontjat 7-én
érte el, amikor egy nap 51 beteget szallitottak korhazba, és 16 halottat temet-
tek el. Ezutan a megbetegedettek szama folyamatosan csdkkent, mig december
4-ére megsziint a jarvany. Az els6 népkonyhak (elérehozva tulajdonképpen a ren-
des novemberi nyitast) 1892. oktdber 3-an kezdték meg a miikodésiiket, majd
szamuk az igények novekedésével folyamatosan emelkedett. A kolera hivatalos
megsziinte utan azonban, a télre valo tekintettel, illetdleg szamitva a kolera is-
mételt feltinésére, 1893 aprilisaig meghosszabbitottak a népkonyhak iizemide-
jét. A jarvany alatt felallitott 23-bol,> melyek a csticsiddszakban legalabb 6000
embernek biztosithattak ellatast, végiil 127 mint hatosagi, (vagyis telente 1jbol és
ujbol megnyitando) allando népkonyha hosszl tava fenntartasarol is rendelkezés
sziiletett.™

71 A Magyar Korona Orszagainak Voroskereszt Egylete hivatalosan 1881 méjusaban alakult meg.
Az 1863-as genfi egyezményt kovetden sorra létesiiltek Eurdpa szerte vordskereszt egyletek,
melyekben a helyi ndegyesiiletek sorakoztak fel haboru alatt a sebesiilteket, illetve a hadbavo-
nultak csaladjait gyamolito, békeidében pedig egyéb szocialis munka végzésére. Magyarorsza-
gon 1878-ban, Bosznia-Hercegovina megszallasa idején indult meg a tarsadalmi mozgalom. A
budapesti néegyletek Kozponti Segélyezé Noegyletet hoztak 1étre, és felvették a voroskeresztes
jelvényt. 1879-ben pedig a békeidében folyo tevékenység érdekében létesiilt a Magyar Orsza-
gos Segélyezd Noegylet, melybdl 1881-ben a Voroskereszt megalakult. A haborus helyzetek
mellett a Voroskereszt feladatanak tekintette a kiilonb6z6 kozjotékonysagi mozgalmakban valo
szerepvallalast, igy kiilonosen aktivizalodtak az arvizek és nagyobb jarvanyok idején. Lasd
Matlekovics Sandor (szerk.:) Magyarorszag kozigazgatasa és kozmiivelddési allapota ezeréves
fennallasa és az 1896. évi ezredéves kiallitas eredménye, 3. kétet, Budapest, 1897, 149-150. p.
(a tovabbiakban Matlekovics, 1897.)

72 Ezek kapacitasuk tekintetében eltéréek voltak persze, teherbirdsuk a napi 150-1069 f6 ellatasa
kozott valtakozott.

73 1892 januarjaban, tehat egy évvel a kolera el6tt rendes lizemben éppen 17 (jotékonysagi és
allando) népkonyha miikodott a varosban. A jarvany utan az allandéak miikodését racionalizal-
tak, és 12-ben hataroztak meg a fenntartand6 hatdsagi (allando) népkonyhak szamat. K6zponti
Jarvanybizottsag 1892. december 12-i iilése, FK 1892. 100. sz. (december 16.) 4. p.; Képvise-
16hazi naplo, 1892. VIII. kétet, januar 23. 68. p.

74  Budapesti Hirlap, 1892. december 8. 4. p.
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3. tablazat. Az 1892-es kolera-népkonyhdk

(1893-t01 athelyezik:
Szalay u. — Honvéd u.
sarok)

konyha Bizottsag,
majd Népkonyha
Egylet

1892 népkonyha fenntartdja/vezetdje ka;z?g;tas tipusa

Tabani Fovaros hatdségi

I. Krisztina téri 2. sz. Voroskereszt Egy- hatdsagi, egyleti

iskola let fenntartassal varosi
segély mellett

I. Fehérvari uti egyleti, adomanyok-
bol

II. Fazekas téri (ma hat6sagi

Szilagyi Dezs6 tér)

Szegényhaz u. 35. Bu- | Voroskereszt Egy- hatosagi, egyleti

dapesti Hajléktalanok | let' fenntartassal varosi

Egylete menhelye segély mellett

III. Lajos u. 151. Tatay Adolfné' hatosagi

II1. Flérian u. 9. Tatay Adolfné hatdsagi

III. Bécsi u. 17.1% Voroskereszt Egy- hatdsagi, egyleti

(1893-t0l athelyezik: let fenntartassal varosi

Zsigmond u 64.) segély mellett

IV. Vamhaz krt. 7. iizleti alapon
létesitett polgari
népkonyha

V. Lip6t krt. 8-10.1 V. kertileti Nép- 500 egyleti fenntartas-

sal, varosi segéllyel
(nem hatdsagi!)

VI. Kiils6 Vaci ut 50.

V. keriileti Nép-
konyha Egylet nyit-
jameg, a jarvany
utan megsziint

ua.
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konyhaja

1892 népkonyha fenntartdja/vezetdje kalzaflg;tas tipusa
VI. Loportar u. 13. Voroskereszt Egy- | 6-700 hatdsagi, egyleti
let fenntartassal varosi
segély mellett
VI. Lovag u 4., Nagy- |Pesti Jotékony N6- egyleti
mez0 u. 43. egylet
Pesti Izraelita N6- | 500 egyleti
VII. Dob u 57. egylet!’
VII. Rottenbiller u. 7. | Pesti Izraelita N6- egyleti
levesosztd egylet
VII. Izabella u. 31./J6- 500
sika 18.'8 hatosagi
VII. Szézhaz u. 28." 150 hatosagi
(Josika utcai fiokja)
VIII. Baross u. 64. 1069 hatosagi
IV. Kalvin tér 5. Kauser Jakabné, hatosagi
Réthy Jozsef
IX. Kiils6-Soroksari u., | Voroskereszt Egy- | 300 hatosagi, egyleti
Mocsary-féle olajgyar |let fenntartas varosi
9580 hrsz. (ma Kvassay segély mellett
Jend u.)
IX. Knézich utca 14. Sziirke Nénék 240 egyleti
IX. Ferenc tér 10. Tavaszy Endréné, hatdsagi
Priickler Klara
IX. Vamhaz krt. 12.2° | IX. ker. sajat nép- hatdsagi
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1892 népkonyha fenntartdja/vezetdje ka;z?g;tas tipusa
X. Halom u.?! kés6bb az 6voda hat6sagi

hasznalja a helyi-
séget

15
16

332

A Voroskereszt Egylet, mely mar a zsolnai tlizvész utan is nagy erokkel vonult (tobbek kozott
népkonyha felallitasaval) a bajba jutottak megsegitésére, még ennél is nagyobb aranyban vette
ki a részét a bukovinai csangok ,.hazatelepitésében”. 1883 junius 15-t61 pontosan 9 honapon
at, 3 deszkahazban felallitott csangd népkonyhat mikodtetett Gyurgyevon, amikor a frissen
oda telepitett bukovinai csangé telepek lakossaganak ellatasarol gondoskodott. A helyszinen
nehezen kaphato ¢élelmiszereket ekkor a fézdbarakkal egyiitt Budapestrdl szallitottak a csangok
megsegitésére. ,,Naponta készitenek reggelit és ebédet, amaz all rantott levesbdl és egy adag
fél-egy kg kenyérbdl, emez pedig leves és fozelék — illetve leves és tészta, vagy gulyashusbol.”
Févarosi Lapok, 1883. junius 9. 863. p.; A csangok népkonyhaja”, Budapesti Hirlap, 1883.
augusztus 8. 3. p.; Budapesti Hirlap, 1884. marcius 23. 5. p.

Tatay Adolfné 1893-ban a fovarostol kitiintetést vehetett at, mellyel a varos kifejezte az elisme-
rését, amiért a jotékony holgy a népkonyhat akkor mar 18 éve mikddteti. Ez id6 alatt 1,3 millio
ételt osztott ki sajat keziileg. ,, Tatay Adolfné kitiintetése”, Buda és Vidéke, 1893. februar 5. 6. p.

,»A voroskereszt népkonyhai Budan”, Buda és Vidéke, 1893. aprilis 16. 3. p.

A Mezei Lajos eloljaro vezetésével 1étrejott népkonyha-bizottsag éppen az 1892-es kolera nap-
jaiban dontott ugy, hogy népkonyha egyletté alakul. Ez vallalta a tovabbiakban, egyéb jotékony-
sagi célok megvalositasa mellett, a keriileti népkonyha allandé (vagyis a jarvanytol fiiggetleniil,
de tovabbra is csak a téli idészakra sz616) mitkodtetését. Az egylet elsd ingyenes népkonyhaja
még az Ujvilag épiiletében nyilt meg oktober elején, egyszerre 500 f6 részére biztositva élel-
mezést. Ahogy az Ujsagok hiriil adtak: ,,Weisz Berthold¢, févarosi képviseléé és milliomosé
az érdem, hogy az épiiletet, mely harom éven at iiresen allott, 1500 (ezerdtszaz) frt-ért egy
esztenddre atengedte a szegények szamara. (Ehez nem kell kommentar). Az eldljarosag azonnal
kirendelte Waczi Ferenc févarosi hivatalnokot, aki a munkalatokat nagy buzgosaggal vezette”
Az elsé napon még barki kaphatott jegyet, de azutan csak az, aki bejelent6 lappal igazolta (a
népkonyha helyiségében Waczi Ferencnél, vagyis nem az eldljarésagon) az V. keriileti illets-
ségét. Pesti Hirlap, 1892. oktober 7. 7-8. p.; 1893-ban mar az V. keriileti eloljarosag melletti
fovarosi telken, a Szalay utca sarkan, egy fa bodéban kapott helyet a Lipotvarosi népkonyha.
Itt miikodott zavartalanul egészen 1904-ig, amikor az épiiletet veszélyesnek nyilvanitottak, bar
a felujitasara elhuzodott, egészen 1911-ig tovabbra is a régi helyén, vagyis az eloljarésag mel-
letti telken miikddott tovabb. A népkonyhai ellatas iranti érdeklédés csokkenésével azonban
kitelepitették az intézményt a Lip6tvaros kiilsd teriiletére, az Gj Vag utcai Néphazba. Es még
egy érdekesség: az V. keriileti Népkonyha Egyesiilet 1900-ban a jotékony célu allami sorsjaték
tiszta jovedelmébol 21 ezer K-val részesedett. ,,Lipotvarosi allandoé népkonyhak”, Pesti Hirlap,
1892. oktober 24. 3. p.; ,,Nyari népkonyha”, Pesti Naplo,1895. majus 3. 9. p.; ,,Intézkedések
a kolera kapcsan”, FK 1892. 78. sz. (oktober 11.) 10. p.; ,,Intézkedések a kolera idejére”, FK
1892. 87-88. sz. (november 8.) 4. p.
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,Uj Népkonyha”, Budapesti Hirlap,1892. december 7. mell. 2. p. ; ,,Az V. keriileti Népkonyha
Egyesiilet”, Budapesti Hirlap, 1893. szeptember 19. 8. p.

A VIL keriiletben eredetileg a hatésagi népkonyha a Rottenbiller utcaban, 500 adag/nap kapa-
citassal nyilt meg, de azt télen (a fabarakk nagyon hideg volta miatt) be kellett sziintetni. Ekkor
kertil az Izabella utcaba a Bogdanovics-féle haz foldszintjére.

Back Karoly adta a helyiséget ingyen.

1892 oktoberében nagy meglepetés érte a Vamhaz kortti népkonyha fenntartéit: Jend féherceg
mindenféle bejelentés nélkiil hadsegédjével ott ebédelt, mikozben herceg a népkonyha helyze-
térdl érdeklddott a hadsegédje lefizette a 12 krajcaros arat és fejenként 1-1 forintot adott minden
felszolgalonak borravaloul. ,,A kolera Budapesten”, Pesti Hirlap, 1892. oktober 15. 7. p.; Pesti
Hirlap,1892. oktober 17. 5. p.; ,,Féherceg a népkonyhaban”, Budapesti Hirlap, 1892. oktdber
11. 5. p.; Budapesti Hirlap, 1892. oktober 10. 3. p.

Ennek helyiségét azutan éveken keresztiil a Kébanyai Kisdedové Egyesiilet hasznalta 6voda
céljara. Budapesti Hirlap, 1892. november 25.; ,,A tanacs elGterjesztése a kdbanyai kisdedovo
egyletnek atengedett épiilet tigyében”, FK1893. 29. sz. (aprilis 4.) 6. p.

A jarvany” elvonultaval visszatértek a normalis viszonyok, és igy visszaallt a

népkonyha rendszerben is a korabban mar kialakult allapot, vagyis néhany, altala-
ban egyesiiletek altal fenntartott kivételtdl eltekintve, a népkonyhakat csak téli ido-
szakra, a sziikosebb munkalehet6ségek miatt helyezték iizembe. A népkonyhakat
tovabbra is teljesen tarsadalmi alapon, vagy hatdsagi kezdeményezésre, de tarsa-
dalmi fenntartas mellett kezelték. A kolera alatt aktivizalodott egyletek koziil a
Voroskereszt Egylet mar nem vallalt népkonyha fenntartast, a szerepét pedig mas
egyletek, valoszintileg a kiilonb6zo keriiletekben szervezddott népkonyha egyle-
tek vették at, els6sorban az egyleti bevételekre, kisebb aranyban pedig a varostol
kapott segélyre alapozva.’™

75

76

Jarvanyok természetesen a kovetkezo évtizedekben sem kimélték meg a vérost, igy ilyen rend-
kiviili koriilmények miatt népkonyhakat rendszeresen kellett siirgdsen, vagy nagyobb szamban
megnyitni, példaul 1910-ben a fenyeget6 kolerara valo felkésziilés idején, vagy az 1898-as hasi
hagymaz, illet6leg 1908-as tifuszjarvany alkalmaval. Lasd Feleki Béla felszolalasa az 1912. évi
koltségvetés vitajan a pénziigyi bizottsag iilésén, FK 1912. 92. sz. (november 3.) mell. 10. p.:
,»[A] mult évben kolera fenyegette a varost. Ez alkalommal a kertileti jotékonysagi egyesiiletek
és a népkonyhdk messzemend aldozatokat hoztak, hogy a févaros mentesitve legyen azon
kiadasok alol, hogy altalaban levest és melegitd ételeket osszon szét, ami a févarosnak
kotelessége lett volna.” Lasd még: ,,A tiszti fdorvos eldterjesztése a hasi hagymaz esetekkel
kapcsolatos intézkedések tligyében”, FK 1898. 6. sz. (januar 21.) 2. p.; Budapesti Hirlap, 1908.
februar 27. 16. p.

A kozjotékonysagi bizottsag 1893. oktober 20-i iilése, FK 1893. 83. sz. (oktober 24.) 1. p.
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Nagyobb szamban az 1892-es koleratol kezdve alakultak at korabbi keriile-
ti népkonyha bizottsagok népkonyha egyletekké. Erre a legjobb példa Mezey
Lajos, V. keriileti el6ljar6 nevéhez kapcsolhato tarsadalmi mozgalom, illetve a
tevékenysége nyoman kinové V. kertileti Népkonyha Egylet, melynek uttoro fel-
adatvallalasat tobb keriiletben is kovették a polgarok.”

A korszak targyalasat egy specialis ,,vész” népkonyha bemutatasaval zarjuk.
1896-ban a millenniumi linnepségek kapcsan rengeteg vendéget vart a varos.
Az lnnepségekre latogatd vidékiek elszallasolasara barakktelepet épitettek a
Varosligetbe a viztorony melletti teriiletre,” ahol nagyjabol egyszerre 1000 £6 ella-
tasanak biztositasara egy népkonyhabarakkot is berendeztek.” Az tinnepség alatt,
egymast valtottak a kiilonb6z6 megyék telepiiléseinek — altalaban mindenféle
tarsadalmi réteget magaban foglalo — kiildottségei, akik sziikség esetén, minima-

77  Kilonosen nagy volt a felbuzdulas a polgarsag korében a VII. kertiletben, valamint a I1. keriilet-
ben is, de a legnagyobb siker kétségkiviil az V. keriileti kezdeményezést dvezte. A VII. kertile-
tiek majd a vilaghaboru els6 éveiben veszik ki a résziiket a népétkeztetésbdl nagyobb aranyban,
a VII. Keriileti Altalanos Kozjotékonysagi Egyesiilet, illetve az altaluk fenntartott Wesselényi
utcai f6zékonyha koré csoportosulva. Erdekes azonban, hogy pont a szazadfordul6 idején, ami-
kor sorra alakultak az altalanos kozjotékonysagi egyletek altal fenntartott népkonyhak, a VII.
keriiletir6l volt az a vélemény, hogy a tarsadalom gyengesége miatt nem vallalhatta fel a nép-
konyha fenntartasat, és csak a raszorult gyermekek felruhazasaval foglalkozott. Emiatt az ottani
népkonyha miikodtetése teljes egészében a kertileti eloljarosag feladata volt. Budapesti Hirlap,
1892. december 3. 10. p.; Pesti Hirlap, 1902. augusztus 28. 4. p.; A VIL keriileti eloljarosag
szegényligyi kiadasainak poéthitel Gtjan torténd fedezete: FK 1902. 69. sz. (oktober 3.) 1161. p.;
Umbrai Laura: A szegényétkeztetéstol a népétkeztetésig: a budapesti népkonyhak torténete az
els6 vilaghabort éveiben. In: Multunk 68. (2018) 2. sz. 132-165. p. (a tovabbiakban Umbrai,
2018.)

78  Ebben az id6szakban itt sziikséglakas-barakkok alltak. A févaros egyébként kikototte, hogy a
felépitésre keriil¢ barakkok csak ideiglenes épitmények lehetnek és azokat a varos nem fogja
atvenni. FK 1896. 14. sz. (februarl8.) 3. p.

79 A népkonyha vezetésére a kereskedelmi miniszter a székesfévaros jotékony ndegyleteinek
tagjaibol alakult bizottsagot kérte fel Hieronymi Karolyné elndklete alatt. A tagok kozott ta-
lalhatjuk tobbek kozt Neumann Frigyesnét, Neumann Arminnét, 6zv. Rupp Janosnét, Tolnay
Lajosnét, Knorr Nandornét, Herz Arminnét, Weisz Manfrédnét, Deutsch Antalnét és nem utolsd
sorban Kauser Jakabnét, Tatay Adolfnét és Bischitz Davidnét is. Ez a bizottsag rendezte be a
konyhat, kototte a szerzodést az élelmiszerszallitokkal, fogadta fel a személyzetet. A kozvetlen
ligyintézést az elnoknd és a gondnoknék (Herich Karolyné, Neumann Arminné Lang Ernéné
és Tirschl Janosné) végezték, a tobbi holgy pedig felvaltva a napi feliigyeletet biztositotta. A
népkonyha védnoke Déaniel Ernéné volt. Lasd: A tanacs elterjesztése az 1896. évi ezredéves
kiallitas orszagos bizottsaganak atiratara a kiallitas latogatasa végett vidékrol feljovo koznép el-
szallasolasa céljabol épitendd barakk szamara sziikséges teriilet ideiglenes atengedése céljabol:
FK 1896. 14. sz. (februar 18.) 3. p., Ezeréves Kiallitas, 1896, Matlekovics,1897. 155-158. p.
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lis térités ellenében tomegesen megszallhattak €s étkezhettek a helyszinen. Az lin-
nepségeken a kiralyi csalad tagjai is tobbszor megfordultak és ilyen alkalommal
egyikiik sem hagyta ki a népkonyha felkeresését.® Végiil a népkonyhabizottsag
gazdalkodasat kovetden mutatkozoé felesleget a kereskedelmi miniszter, alap gya-
nant, a VI. keriileti J6tékony Néegyletnek adomanyozta.®!

»A kolera Budapesten szocialis kérdéssé valt, mely nem kisebb baj, mint
maga a betegség, sit e baj terjesztdje a betegségnek”®’ A segitségnyujtas és
a keriileti altalanos kozjotékonysagi egyesiiletek szinre 1épése

A szazadfordulon mar egy ujabb okkal, az ipar pangasaval, illetve a varosban
érzékelhetd fokozodo dragasaggal indokoltak a kdzvélemény eldtt a népkonyhak
fenntartasat és szamuk szaporitasanak igényét. A 20. szazad eleji, kiilondsen a
varosi lakossagot sujté altalanos dragasag nyoman egyre latvanyosabban 1épett
fel a szegényebb rétegeket, majd a fix fizetésli kozéposztalyt is elérd életszinvonal
csokkenés. Az ennek hatasara mindinkabb szembe tiind nyomor ellenszereként,
a segitségnyujtas hivo szavara mozdult meg a tarsadalom jobb modban €16 része.
Az ujsagok egymas utan kozlik ,segits€g” cimszo alatt a népkonyhakat ado-
mannyal ellatok névsorat, és egymast érik azok fenntartasa érdekében rendezett
egyleti jotékonysagi balok is. A tarsadalom tehetdsebb rétegei korében egyszerre
valt kotelességé €s mintegy divatta is a segitségnyjtas. Ez lesz majd az altalanos
kozjotékonysagi egyesiiletek nagy korszaka is. A tarsadalom tartalékaira mar ek-
kor is igény mutatkozott, de a vilaghaborti éveiben majd még nagyobb sziikség
lesz ra.

Az els6, keriilethez kot6do altalanos kozjotékonysagi egyesiilet 1895-ben a
Jozsefvarosban jott 1étre a keriileti valasztmany kezdeményezésére, ami a VIII.
keriileti népkonyha bizottsagot kivalto, Jozsefvarosi Jotékony Egyesiilet keretét
tagitotta tovabb. Ez a megalakuldsa utan 4t is vette a Baross utcai népkonyha-
nak, illetve az a koré szervezodott tagabb szocialis, sot kulturalis feladatokat

80  Jozsef kiralyi herceg, majd 1896 juniusaban Ferenc Jozsef is meglatogatta a Viztorony mellett
felépiilt ideiglenes népkonyhat. Budapesti Hirlap, 1896. junius 21. 4.p.

81  Ezeréves Kiallitas, 1896, Matlekovics,1897. 160. p.
82  Budapesti Hirlap, 1892. oktober 21. 1. p.
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ellato® egységeknek a fenntartasat. A VIIL. keriileti Altalanos Kozjotékonysagi
Egyesiilet vezetdje a keriilet eloljaroja, Hanvai Sandor volt. A gyakorlati teenddk
ellatasaban azonban a népkonyhaiigy irant mar egy évtizede elkotelezett Gliick
Frigyes® és 1900-as halalaig Kauser Jakabné® jeleskedett, vagyis a korabbiak-
hoz hasonldan 6k iranyitottak a raszorultak ellatasanak megszervezését.®® A VIIL
Keriileti Altalanos Kozjotékonysagi Egyesiilet megalakitasanak célja: ,,a keriilet
sok szegényének ligyét felkarolni, a szegényiigy kezelésében bizonyos 6sszhan-
got teremteni és a szegényeket népkonyhaval, pénzsegéllyel, ruhakiosztassal és
munkas oltalommal gyamolitani”.?” Az egyesiilet minden jovedelmét kizar6lag
a Jozsefvaros lakossagatol szedte be, gytjtoiveket kiildve szét a keriiletben, per-
selyeket felallitva a nyilvanos helyeken, a haztulajdonosoknal, stb.®® Miikodése
annyira bevaltotta a hozza fiz6tt reményeket, hogy 1900-ban a tanacs felhivta a

83  Itt ugyanis foglalkoztaté miihely, munkasotthon nagy konyvtarral, de még gyermek étkezéhely
is varta a keriilet raszorultjait. ,,A népkonyha egy éve”, Magyar Székesfovaros, 1899. marcius
6. 14. p.

84  Gliick Frigyes a Pannonia szall6 tulajdonosa, a fovaros egyik legmagasabb adéfizetje a tor-
vényhatdsagi bizottsaganak virilista tagja egyben hires miigyiijté volt. Az egyik €16 példaja
volt egyébként a szocialis érzékkel megaldott virilistanak. A népkonyhatigy, illetve a keriileti
jotékony egyletek lelkes tamogatdja. A jozsefvarosi népkonyhaban 5500 forintos alapitvanyt
tett a szegények szamara, valamint sajat vendégléjében allandéan 10-12 didkot élelmezett. A
magyar vendéglatas masik neves szakembere Stadler Karoly emlékére létrehozta a Koztemetd
uti sziikséglakotelep gyermekei étkeztetését biztositd alapot. De az ¢ inditvanyara alapitotta
meg a VIIL keriileti 1. sz. iskolaszék a varos egyik elsé napkdzi otthonat is, ami nagy szerepet
jatszott a késGbbiekben az intézmény elterjedésében. A VIII. keriileti népkonyha egyletnek,
illetleg a 1890-ben a VIIL. keriileti valasztmany kezdeményezésére 1étrejott Jozsefvarosi Joté-
kony Egyesiiletnek egyik vezetd személyisége. Kauser Jakabnéval egyiitt sajat anyagi aldoza-
tukkal rendezték be mind a VIII. keriileti népkonyhat, mind az egyesiilet foglalkoztaté miihelyét
és a hozza kapcsol6dé munkasotthont is. ,,Gliick Frigyes”, Uj Idék, 1899. 131.p.

85  Ozvegy Kauser Jakabné, sziiletett Frohner Anténia az VIII. Keriileti Altalanos Kozjotékonysagi
Egyesiilet egyik igazgaténdje volt. Emellett szdmos jotékony egyesiiletben tevékenykedett,
példaul a kisdedovasban szerepet jatszo budapesti Frobel Néegyletben, ahol alelnoki funkciot
is ellatott. Tobbek kozott az 6 nevéhez fliz6dott a fovarosi gyermek szeretethdz megalkotasa, de
részt vett a millenniumi népkonyha igazgatasaban, valamint a Maria Valéria Egylet munkajaban
is. ,,Kauser Jakabné emléke”, Pesti Hirlap, 1901. oktober 14. 5. p.

86  ,,Anépkonyha egy éve”, Magyar Szé¢kesfovaros, 1899. marcius 6. 14. p.

87  ,,Budapest VIII. keriileti altalanos kozjotékonysagi egyesiilet”, Févarosi Lapok, 1895. novem-
ber 24. 3058. p.

88 1900-ban példaul a VIIL Keriileti Altalanos Kozjotékonysagi Egyesiilet éves bevétel 25.000
korona volt. ,,A Jozsefvarosi Jotékony-egyesiilet beszamoloja”, Magyar Székesfévaros, 1900,
22. sz. majus 28. 9-10. p.
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fovaros keriileteit, hogy a VIII. keriilet mintajara, a helyi kertiileti valasztmany
bevonasaval, szervezzenek hasonld egyesiileteket.®

1904-ben Csaky Albinné® az Altalanos Kozjotékonysagi Egyesiilet elnoke
elhatarozta, hogy a nagyobb jotékonysagi egyesiileteket szovetségre birja. A Koz-
joléti Szovetség alakulo értekezletére 9 egyesiilet képviseldije jott el: az Altalanos
Kozjotékonysagi Egyesiilet, a VI. és VIIL. Keriileti Altalanos Kozjotékonysagi
Egyesiilet, az V. keriileti Népkonyha Egyesiilet, a IX. Keriileti Jotékony Noegye-
stilet, a Pesti Izraelita Noegylet, a Vakokat Gyamolité6 Orszagos Egyesiilet, a
Menza Akadémika,’' valamint a Haztartasi Iskola Egyesiilet. A K6zjoléti Szovet-
ség megalakitasanak célja a népkonyhak és egyéb élelmiszereket fogyaszto intéz-
mények sziikségleteinek kdzdsen és ezaltal olcsobban torténd beszerzése volt.*?

A keriiletekhez ko6t6do altalanos kozjotékonysagi egyesiiletek megszerve-
zO0dése nyoman jol miikddo egyiittmiikodés jott 1étre a tarsadalom és a hatdsag
kozott. A kialakult gyakorlat szerint a tanacs minden évben felhivast intézett az
Osszes keriileti eloljarosaghoz, hogy azok tegyenek eléterjesztést a tél bealltaval
sziikséges kozjotékonysagi intézkedésekre vonatkozodlag, és vizsgaljak meg, hogy
annak teljesitése tarsadalmi uton elérhetd-e, és ha nem, akkor milyen formaban
tudja a hatdsag az tligyet partfogasaba venni. Olyan esetben példaul, amikor az
adott teriileten nem volt elég fejlett a kozjotékonysagi egyesiilet, az eloljarosag

89 A VIL keriileti egyesiilet rogton 1900-ban meg is alakult, ezt kovette VI. keriileti, majd 1902-
ben a II. és a X. keriileti, 1904-ben az Altalanos Kozjotékonysagi Egyesiilet (I. ker. Fehérvéri
u. 27. gr Csédky Albinné), 1905-ben az 1. keriileti (Attila krt. 41. — gr. Apponyi Albertné),
1906-ban a III. keriileti, majd 1908-ban az V. keriileti is megalakult a nagy multra visszatekint
Lipotvarosi Népkonyha Egyletb6él (Honvéd u. — Szalay u. sarok, Mezei Mor), illetdleg a IX.
kertileti (Rakos u 11. gr. Almassy Dénesné). A VIII. keriileti 1895-ben (Baross u. 67. elnok:
Gliick Frigyes 1911-es adatok szerint. Budapest Czim és Lakasjegyzéke, 1911. 492. p.

90  Csaky Albinné mellett a népkonyha-mozgalom masik hires élharcosa Apponyi Albertné volt,
aki nemcsak mint az Altalanos Kozjotékonysagi Egyesiilet tagja, hanem mint az 1. Keriileti
Altalanos Kozjotékonysagi Egyesiilet vezetdje is elsésorban Budéan szervezett ilyen intézmé-
nyeket, és kiilondsen a vilaghaboru alatt kifejtett tevékenysége volt nagy hatast és példaértékii.
Umbrai, 2018.163.p.

91 Az O.M.LK.E Orszagos Magyar Izraelita K6zmiivelddési Egyesiilet Menza Akademikaja ere-
detileg a févarosban tanuld raszorult didkok étkeztetésére alakult, de a vilaghaboru alatt ennél
joval szélesebb népétkeztetd szerepet tolt majd be. Umbrai, 2018. 144.p.

92, AKozjoléti Szovetség”, Budapesti Hirlap, 1904. december 3. 9. p.
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maga létesitett egy népkonyhat, és csak annak mitkodtetésével bizta meg a helyi
egyesiiletet vagy egyleteket.®

A fovarosi népkonyhak rendszerének ismertetésénél mindenképpen kiilon ki
kell térni a hatosagi kdzremiikodéstdl fliggetlen, jotékonysagi egyesiiletek altal
miikddtettetett népkonyhak bemutatasra. Ezek Budapest legkorabbi népkonyha-
ival biiszkélkedhetnek. A jotékonysagi egyesiiletek koziil legnagyobb eredmé-
nyeket a Pesti Izraelita Noegylet érte el. A varosnak mar az 1869-es felhivasara,
hogy a polgarsag alapitson népkonyhakat, elséként vallalkozott a feladatra. En-
nek nyoman 1869 novemberében, igaz még csak 30 {6 ellatasaval, meg is kezdte
tobb évtizedes szerepvallalasat a népkonyhai étkeztetés meghonositasaban.”* Az
intézmény az év minden napjan, felekezeti hovatartozastol fiiggetleniil varta az
ellatasra szorultakat. Amikor 1886-ban székhelyét a Dob u 57. ala tette at, ahol
a lednyneveld intézete is helyet kapott,” mar t6bb mint 400 f6 napi ellatasarol

93 Ezttortént példaul 1899-ben a IX. keriiletben, ahol a Gat és Szvetanay utcak sarkara tervezték a
népkonyha felallitasat. Az sziikséges 670 forint viszont éppen nem allt mar rendelkezésre abban
az évben a népkonyha alap kamataibol, ezért a koltséget pothitel utjan fedezték. A népkony-
ha mukodtetését pedig IX. Keriileti Jotékonysagi Egyesiilet, a IX. és VIII. Keriileti Izraelita
Jotékony Egylet segitségével vallalta el. A népkonyha 1899 legvégén meg is nyitotta kapuit,
igaz nem az eredetileg kiszemelt teriileten, hanem valamennyivel arrébb, az akkori Védgat utca
elején a mai Haller u 3. sz. alatt. Itt akkoriban egy hasznalaton kiviili szekerész (a Fuchs) tliz-
Orségi laktanya varta a tovabbi hasznositasat. Last ,,Bizottmanyi és tandcsi eldterjesztés a IX.
kertiletben létesitendé népkonyha koltségeinek fedezetére megkivanhato pothitel tigyében”, FK
1899. 77-78. sz.(oktober 24.) 25. p.; ,,Bizottmanyi és tanacsi eldterjesztés a Fuchs laktanya
hasznositasara”, FK 1899. 82. sz. (november7.) 1. p., Schuler,1935. 14. p.

94 A jotékonysag linnepe”, Pesti Naplo, 1895. november 20. 7. p.

95 Az intézmény lelke, halalaig Bischitz Davidné (1827-1898) volt, Fischer Johanna néven szii-
letett Tatan, édesapja porcelangyaros volt. 1852-ben ment férjhez egy foldbirtokoshoz, és ett6l
kezdve a jotékonysagnak élt. Megalapitotta a Budapesti Zsido Egyesiilet, és valasztmanyi tagja
volt a Voroskereszt Egyletnek is. Vezette a Gottesmann Miklosné altal alapitott Pesti Izraelita
Noegyletet. A parizsi vilagkiallitison az egylet is részt vett, ahol Bischitzné megismerkedett
Hirsch Moric baroval, és megszerezte a partfogasat a magyar szegények részére. Hirsch ezutan
jotékonysagi irodat szervezett Budapesten, amely évi 120 ezer forintot osztott ki Bischitzné
rendelkezése szerint egészen a bard 1896-os halalaig. Bischitzné életrajzabol egyébként fontos
és a kor jotékonysagara jellemzo elem, hogy egy-egy jotékony személyiség egyszerre tobb
hasonlé célu intézménynek is a tagja volt, és gyakran nem is a helyi k6t6dés hatarozta meg a
szerepvallalasat, hanem sokkal inkabb a cél. Budapesti Hirlap, 1898. marcius 29. 7. p.; Pesti
Naplo, 1901. november 23. 5. p.
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gondoskodott sajat népkonyha-alapjara tamaszkodva.”® Ennek eredményeként a
népkonyhdban minden 5. vendég ingyen evett, de a téritéses étkezok is kedvez-
ményesen kaptak az ebédeket, valamint tobb mint 100 iskolas gyermek rendsze-
resen a Dob utcaban étkezett kedvezményes 6 krajcaros ebédjegy megvaltasa
ellenében.” E szerepét a haborts években is megdrzi majd a Noegylet, ezzel az
egyik legjelentsebb tamogatast nytjtva a haborti miatt megsokasodott, raszo-
ruld tomegeknek.

Az 1871-ben alakult meg a Maria Valéria Egyletet, amely el6szor népkony-
ha fenntartasaban jeleskedett a Jozsefvarosban, egy évvel késébb pedig, a sa-
jat cselédvedd intézetének megalapitasa utan, mar 6nallé népkonyha alapitasat
szorgalmazta. Ez, csak ugy, mint a Dob utcai, egész évben fogadta a raszorulta-
kat kedvezményes vagy ingyenes étkezésre. A Maria Valéria Egylet fovédnoke
maga a hercegnd volt, aki tobbszor is meglatogatta az intézményt. %

A jotékony névédo egyletek koziil a népkonyhajarol kevésbé ismert a Pesti
Jotékony Noegyesiilet. A V1. ker. Lovag utca 4. alatti étkez6helyiségében a ven-
dégeket serdiild, a Noegylet feliigyelete alatt nevelkedd arvalanykak szolgaltak
ki. A népkonyha harom nagy terembdl allt, egy nagy konyhabol és egy raktar-
bol. Az étkezdjében napi 300 felndtt és 50 gyermek kapott ellatast.” Az emlitet-
teken kiviil id6szakosan mas egyletek is alapitottak a varosban népkonyhakat,
azonban a fenti harom egylet folytatta tevékenységét huzamosabb ideig, és allt
be a budapesti népkonyha-torténet élharcosai kozé.

96  100-500 Ft-os egyszeri befizetésekbdl, valamint az esetleges tovabbi hianyok fedezése érde-
kében évente fizetend6 tagdijakbol (jarulékokbol) fedezték. ,,Az elsé budapesti népkonyha
jubileuma” (1870-1895), Fovarosi Lapok, 1895, november 20. 3004. p.

97  Azegyesiilet a népkonyhaja fennallasanak 25. évfordulojan 1000 Ft-os alapitvanyt tett az ¢he-
z6 iskolas gyermekek javara. Magyar Zsidé Szemle, 1888. 9. sz. 583. p; ,,Az els6 budapesti
népkonyha jubileuma (1870-1895)”, Févarosi Lapok, 1895. november 20. 3004. p.

98  1872-ben egy allandd cseléd menedékhazzal 6sszekapesolt népkonyha fenntartasat vallalta a
VIIL keriiletben. 1875 telén mar folytak a gyiijtések a Maria Valéria Egylet Ujvasér tér 31. sz.
alatti népkonyhéjara, melynek tamogatasara Valéria fohercegnd elkiildte az étkez6 szamara
a fényképét is, amit azutan maga leplezett le a menhellyel egybekotott népkonyha december
végi megnyito6 linnepségén. ,,A fovarosi népkonyhak megnyitasa”. Budapesti Koz16ny, 1874.
december 1. 8217. p.; ,,A févarosi szegények érdekében”, Budapesti K6z1ony, 1874. novem-
ber 10. 2070. p.; ,,Budapesti K6zlony, 1874. november 17. 2119. p.; ,,A Valéria-egylet”, F6va-
rosi Lapok, 1875. aprilis 21. 401. p.; Févarosi Lapok, 1875. december 25. 1336. p; Févarosi
Lapok, 1875. december 30. 1350. p.

99  Budapesti Hirlap, 1889. november 20. 6. p.

339



Tanulmanyok

uugy

el1e) JoMsaASy
13esAu010(zQ™
Souge)y No[nIa] [esseioedey 9J06
‘11 & Wefe nioqey —08 ‘[essgHRIuUy T MZBUUSIN/ G
-3g[1A '] Z& ‘U331 191439 “13esorey —T681| opue[[g| N zpyAugdozg I
uudj efire) 1oy T —1061 opue[[e C M SsesYs] ]
11S939)p QN
1191435 qqQs9Y ‘eno) B[OYsI
-1defe 1zsa103SQIQA 961681 | opue|[e "C 19} BUNZSLIY ]
uudj ehe)
39510402 011398 19[NseA3Y
-doN TpIQJuoaY © 13eSAU0NI0[ZQ]
ne[e nI0qeySeIA | soug[ely Opue[[e LT M HUBAIRYS] ]
—€061 [ow
1€ M 1UaIqeQ ]| -9Zil Wl BO-H681 | Opue[[E Tueqe],
T B[V —L061
z19INSA3g | plew ‘eAurezsey eAUIRZS ('96-5681)
138SAU0Y10[ZO Y] 139s10vUOIOY |  -BY IS9SIQRUOIOY] 9ond9 eru
uddr| soug[el[y BO[IOY 8C M BNV ] "8 M e[V 1| opue[[e| -eq9[d "¢ ‘n ejofed T
¢HAPPTNE S olgrarpoynuu €161-0061 31-6681 esndp eyAuoddoN

We[e n10qpySyIA v

1920y p161-S681 YPyAuoydou nsadvpnq y 1ezelqe)

340



te...

épkonyhak torténe

7

I3

0sagi n

A budapesti hat

Umbrai Laura

19[nSeA3H 13esAuoy —/681 Uoyno
-910[ ISOIBAZIIS], —0061 | -P21°so n sojoqez§ | Opue[[e T SO[0QBZS TA
19[NS9A3H 13esAU0N )
-0[zQ3] soup[ely 1o
-LIRY TA B 1930061
plewr 9o[nsoASg
15esAu0Y210f —0061 M 1103 0y el
uag1 ISOIRAZQID], | -USSD/ €7 N IPBIY opue[[e | -Unf— SOIBAZQIST TA
eleyAuoy 2197 00S
-dou ueSew pa1 N no3owr
JUBIN ZSIOA\ ‘USSI|  J[OA TeW UdQ-7681 —T1061 —L681 | OPUE[® BIO3SI ON IOBA A
19[MsaA3Yq uudy efire) 191439
15esAuod90fzoy | eyAuoydoN 1o ‘A
sougel[y NO[NI|  ‘[owezn ueqzeydoN ‘n Aerezs
-3 ‘A 78 ‘uoBt| reom SeA B 1911161 —€681 | opue[® — "M PYAUOH ‘A
uuoj
elie) 19[nsaA3y [essejoedey
13esKuONOMZO3 | QJOOE [oA9SPIOZIA
soug[ely 1y oukeje], “13esojey
-O[MMY TI| -0161 "L 10 12IpUd
€ UaSI|  -uazZS/ ¢ 191 94 'III —T681| opue[[e|  IST nsofeT III
cnapean s o dlorrpespu €161-0061 31-6681 esndp eyuodydoN

ne[e nIoqeySeiA €

341



Tanulmanyok

u93981[0 Jeles
omioq[y 1Auoddy
[93-5061 19]A599N
13eSAU0YIO[ 1Y
"XI 89 TIIA 1934061

‘uuoj eAuepye]

elre) 1914300 N Auoy syonq (‘¢ n I9[[eH)

uddI -0 BIl[oRIZ] "X] —0061 —6681 | OPUE[[® "€ MIE3PIA "XI
19[nseA3Y
13esAU0Y910(z0 Y sou
-BleNy BRI TIIA

[93-9681 191437 ey ‘g "N OIORIG ST

uadt | -AuoxdoN 1o% 'TIIA yz 0061 —C681| OPUB[[g| /%9 M ssoled TIIA
191432

uddr|  -QN EM[ORIZ] 1SO] —0061 —T681 | 19439 LS M qod TIA
19[MsaA3Y
13esAU0y910(z0Y sou

BBy B[S TIA "SISO

BB IZSOA USQ-L06 0061 —C681 | OpuE[® /"T€ BII9qBZ] “TIA

191432 0zowA3eN

-ON Auox10[ n1sod —0061 —C681 | 19432 /¥ M 3eAOT A

cnepei dlorrpespu €161-0061 31-6681 esndp eyuodydoN

ne[e nIoqeySeIA €

342



épkonyhak torténete. ..

7

I3

0sagi n

A budapesti hat

Umbrai Laura

‘eyAuoydou jjowazn ST U219 sovNed € U9qQ-668] ST

“eqAuoxdou A5o yjowezn SI e[e ‘g N IP[QJIV Z8 UBQ-C16]  +T

“eyAuoydou 1]0A ST UBQQUIZSEY SEYUNW B UB]-868] UBPNA() €T

“JeyAuoddou uudy nojre) st pee g n oFeyAeiry 9 '8 I No[adIoA € 10[nsoATY 15esAuoxI0fzQy sougel]y No[MIey T B Ueq-¢[6]  CT

19[ns2A3H 13esAuoy|

-010[z0] sougreiy
DO[IOY "X “U0qfd
-urd Sesoeljoo 1oy

"X pfew ‘ueqopoqej
K30 plew ‘ugk[oy ‘6T
U3 BPOAQ I-N WOJeH -1061 Opue[[g| M Q[ZSETIUAZS X
I0J
00T “ouQu oxInzs —0061 —T681 | WAL | I p] nspzouy "X
GHOPOATE algrerpoynu €161-0061 31-6681 esndy eyAuoydoN

ne[e nIoqeySeIA €

343



Tanulmanyok

Az els6 vilaghaborut megel6z6 kozel két évtized népkonyha-torténetét atte-
kintve azt latjuk, hogy ez az iddszak magan viseli a korabbi fél évszazadra is
jellemzo fébb jegyeket. Tovabbra is elmondhatjuk, hogy alapvetden a tarsadalom
feladatat képezte a k6zosség raszorultjairol valé gondoskodas. A varos, vagyis a
kozhatosag pedig, megfelelve a torvény és a szabalyzatok betliinek, leginkabb
csak koordinal6 feladat ellatasra torekedett, illetve jelképes segélyeket folyositott
egyes jotékony egyesiileteknek, s a raszorultak népkonyhai ellatasat szinte teljes
egészében a tarsadalomra, mint arra hivatott és képes kozegre bizta.

A 20. szazad elejei népkonyhakat alapvetden két csoportra oszthatjuk: vagyis
a hatosagi koordinacio eredményeként létrejott allando népkonyhdkra, valamint
a hagyomanyos, altalaban felekezetekhez ko6tddo, jotékony egyesiiletek altal
fenntartott konyhakra, melyek — bar erre az 1910-es évekre mar alig talalunk
példat — még mindig az irgalmassag elvének megfelelve, a régi patriarchalis
jotékonysag keretei kozott végezték a karitativ munkajukat.

Az alland6 népkonyhak tovabbi tipusokba soroldsat azonban nagyban nehe-
ziti, hogy ugyanaz a népkonyha, ugyanazzal a mikodtetd tarsadalmi egyesiilettel
(és ide tartoztak az altalanos kozjotékonysagi egyesiiletek népkonyhai is),'” a
tagsag pillanatnyi anyagi tehervisel6 képessége fiiggvényében, hol hatosagi (te-
hat a hatosag koltségére mikodd) hol pedig egyleti népkonyha besorolast kap.

A népkonyhak forgalmarol egyészen 1900 januarjaig, amikor az eldljarosa-
gokon megkezdddott a szegények nyilvantartasa, nem rendelkeziink teljes kord,
megbizhatd adatokkal. 1900 januarja 6ta viszont az eldljarésagok szamba vették
az ecllatasra jelentkez6 szegényeket €s a statisztikai hivatalnak at is adtak feldol-
gozasra az 0sszegyujtott adatokat. Eszerint 1900 januarjaban a hatosagi népkony-
hakban 32.472 {6 étkezett, vagyis naponta valamivel tdbb mint ezer 6, akik koziil
nagyjabol napi 430 kaphatott ingyenes ellatast. 1904-ben éppen 4 hatdsagi kony-

100 Az altalanos kozjotékonysagi egyesiiletek tehat, a hatosaggal kardltve, a hatosagi szegényligyi
feladatot kiegészitve munkalkodtak, vagyis a hozzajuk forduld raszorultakat a keriileti eldl-
jarok utjan segélyezték. Ez a gyakorlatban azt jelentette, hogy a raszorultaknak tovabbra is a
keriileti eloljarosagon kellett megszerezniiik az igazolast, vagyis a jogosultsagot az ingyenes
vagy a téritéses népkonyhai ellatasra, amit azutan a jegy birtokaban igénybe vehettek az altala-
nos kozjotékonysagi egyesiiletek altal fenntartott népkonyhakban. Lasd: Bizottsagi és tanacsi
eloterjesztés Bienskiné Ocskay Irma torvényhatdsagi bizottsagi tagnak a kozgyami intézmény
ujboli életbeléptetése irant tett inditvanya tigyében. FK 1921. 44. sz.(oktober 21.), mell. 3. p.;
A budapesti VIII. keriileti altalanos kozjotékonysagi egyesiilet szervezete c. kiadvanyt ismerteti
a Varosi Szemle, 1908. 579.p.; Lehocsinszky Arpad: Egyesiileti jog — egyiileti élet. In: Vérosi
Szemle. 1. (1908) 73-83 p.; Sipos 1996. 241. p.; Bacskai Vera — Gyani Gabor — Kubinyi And-
ras: Budapest torténete a kezdetektdl 1945-ig. Budapest, 2000. 204. p.
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ha mikodott (az 1., I1., I11. és a VII. keriiletben), szemben hét jotékony egyesiileti
népkonyhéval (amelyek a II. V. VL. VII. VIIL IX. és X. keriiletben fejtették ki
aldasos tevékenységiiket.) Két évre ra, mar 12 népkonyha miikodott a varosban,
3-9 aranyban szamszer{ien tovabbra is a jotékony egyletek javara (ekkor ugyanis
az 1. kertileti fenntartasat atvallalta az egyesiileti jotékonysag). Ahogy javultak a
gazdasagi koriilmények, gy ndvekedett az egyleti szerepvallalas a népkonyhak
fenntartasa terén, ugyanis 1908-ban a tovabbra is 12 népkonyhabol mar csak 1-et,
a VII. keriiletit tartott fenn a fovaros. A rendelkezésre allé ingyenes (tehat hatosa-
gi vagy jotékonysagi koltségre torténd) népkonyhai étkezések adatai szerint pedig
a legforgalmasabb iddszakban (1906 januarjaban) is alig haladta meg a 3000-et
a téritésmentes étkezOk szama. A teljesen hatosagi vagy egyleti koltségre ebédel-
tetettek nagyobbik hanyadat még mindig az egyesiiletek lattak el. Ezek jelent6s
szerepet vallaltak az ingyenes gyermekétkeztetés terén is, amir6l nem csak a nap-
kozi otthonokba jaré gyermekek ellatasa tantiskodik, hanem az a bevett gyakorlat
is, hogy az allando segélyre szorul6 id6s egyediilallo munkaképteleneket inkabb a
fovaros, mig a kereset nélkiili csaladokat, inkabb a jotékony egyletek tamogattak.

A korszak masik jellemzdje, hogy amig a hatdsagok egyre jobb statisztikai
adatokra tamaszkodva,'’! a raszorultak egyre nagyobb hanyadat megfigyelve, az
esetleges beavatkozasra ,,ugrasra készen allnak”, addig a tarsadalom érdeklédést
valamennyire tiikroz6é sajto figyelme kifejezetten lanyhul a népkonyhak irant.
Vagyis a téma, leszamitva a gyermekétkeztetést, a 20. szazad els6 évtizedében
a korabbinal kevesebb publicitast kapott, egészen az elsé vilaghaboru kitdré-
se napjaig. Akkor viszont, arulkodva a valodi helyzetrdl, rogton az érdeklddés
kozéppontjaba keriilt. A vilaghaborit megel6z6 évtizedekben tehat a gazdasag
hulldmzasara tovabbra is érzékenyen reagaldé nyomor-helyzetbdl fakado problé-
mara, a sajtoé nyilvanossagatol fiiggetlentil is, megvolt a tarsadalomnak a maga
valasza, melynek gyakorlata alapjan, a vészterhes iddkben Budapest lakossaga
egy emberként sorakozott fel a segitségnyujtas jelszava mogé.'"

101 Schuler, 1935. 10-11. p.

102 Az intézményesiilés kovetkez6 foka, majd a vilaghaboru kitorésével kovetkezik be, amikor az
ellatasra szorulok szama megsokszorozodik. A hatdsag és a tarsadalom ekkor Barczy Istvan
altal életre hivott Budapesti Kozponti Segité Bizottmanyok keretében fog 0ssze a varos raszo-
rultjainak ellatasa érdekében. Umbrai, 2018. 134. p.






SOMOGYI LASZLO
CIVILEK A SZOGESDROTON INNEN ES TUL

Az internalas és a rendori feliigyelet elvi és gyakorlati kérdeései
az elsé vilaghaboru alatt néhany Pest megyei példa tiikrében

Bevezetés

Az elsé vilaghaboru alatt Magyarorszagon végrehajtott internalasok a habora
torténetének legkevésbé kutatott szegmensei koze tartoznak. Az elsé vilaghabo-
raval kapcsolatos szakmunkak jelentds része a harci események, kisebb részben
a hatorszag eseményeinek (politika, a mindennapi élet nehézségei) bemutatasara
helyezte a hangsulyt. A fogoly 1ét esetében a magyar kutatas a hadifogsagba esett
katonak sorsat allitotta az érdeklddés homlokterébe. Az egyes antant orszagokban
rekedt osztrak—magyar alattvaldok, vagy a csaknem tucatnyi nemzet Magyarorsza-
gon taborokba kertilt fiainak és lanyainak sorsa nem keltette fel a hazai tudoma-
nyos élet érdeklddését, pedig sorsuk nem volt sokkal konnyebb, mint a fogoly ka-
tonaké: gyakran éheztek, soraikat betegségek tizedelték, hozzatartozoikkal nehe-
zen tudtak kapcsolatot tartani. Blinikk minddssze az volt, hogy vagy katonakoételes
korban 1évé férfiak, vagy a Monarchiaval hadiallapotba keriild nemzet lanyai,
asszonyai voltak, vagy sorsukat az pecsételte meg, hogy egy altaluk kimondott
mondat kétértelmiien hangzott valaki szamara.

A csekély torténészi érdeklodésnek koszonhetéen a magyar torténetirasban
az elso vilaghaboru alatti, Magyarorszagon végrehajtott internalas és a felallitott
internalotaborok kutatasa 1945 el6tt nem vagy csak visszaemlékezések forma-
jaban kapott teret.! Az egyébként is kevés szami memoarral kapcsolatban az is
probléma, hogy azok, akik tevdlegesen részt vettek az internalotaborok felallita-
saban és maganak az internalas intézményének mitkddtetésében — voltaképpen
a drotkerités ,,ezen oldalan” voltak — szinte egyaltalan nem hagytak maguk utan
emlékiratokat. Leginkabb a miivészetet ihlette meg a haboru e jelensége, ezek
koziil talan legismertebb a tobb nyelven is kiadott Fekete kolostor cimii regény,
amelyben Kuncz Aladar ir6 francia internalotaborban eltoltott éveirdl szamol be.

1 Betegh Miklos: Erdély a vilaghaboriban. Néhany erdélyi adat az 1914-1917. év torténetéhez.
Dicsészentmarton, 1924. 75-78. p. (A tovabbiakban: Betegh, 1924.)

FONS XXV. (2018) 3. sz. 347-372. p. 347
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A haboru alatt keletkezett irasok elsésorban propagandisztikus céllal késziiltek,
¢s szintén nem a magyar helyzetet mutattak be, hanem a kiilf61don internalétabo-
rokba zart magyar (és osztrak) allampolgarok viszontagsagainak a nagyk6zonség
elé tarasa volt a cél.?

1945-6t kovetben sem keriilt teritékre a téma, hiszen ekkor a koncentracios
taborokban elkdvetett naci biindkre 6sszpontosult az érdeklédés. A rendszerval-
tas (1989) utan pedig a ,,Gulag-jelenség” vette kezdetét: ettdl az id6tdl lehetett
szabadon irni a Szovjetunidoba hurcolt magyar allampolgarokrol, valamint az
ottani taborrendszerrdl, a forrasok részben elérhetévé valtak a kutatok szamara.
Ezzel egy id6ben indult meg a masodik vilaghaborut kdvetden felallitott magyar
internalo- és/vagy munkataborokkal (Recsk, Kistarcsa, Kiskérds, a hortobagyi
taborok) kapcsolatos publikalas, évekre meghatarozva a ,.tabor-jelenség” domi-
nanciajat a teriileten. Ennek oka véleményem szerint az volt, hogy a szakemberek
a rendszervaltast kovetd idokben elsésorban a kommunizmus blneinek feltara-
sara helyezték a hangsulyt. Az érdeklodés igen jelentds volt tarsadalmi szinten
is, hiszen sokan éltek azok koziil (vagy leszarmazottaik koziil), akik érintettek
lehettek. Az érintettség mellett a politika a maga modjan szintén hozzajarult a
téma napirenden tartasahoz.

Matthew Stibbe, angol torténész 2014-ben irt, a témara vonatkozo tanulma-
nyaban megjegyzi, hogy az elsé vilaghaboriban részt vett fo6bb harcold felek ko-
ziil az egykori Osztrak—Magyar Monarchia az egyetlen, melynek a civil internal-
takkal valé banasmodjarol még nem késziilt monografikus feldolgozas.®> Ennek
véleménye szerint két oka van.

Az egyik szerint a habort alatti internalas nem egyéb, mint a nemzetallam
hogy a kdzép-eurdpai térségben egyfajta nosztalgia figyelheté meg a Habsburg
Birodalom irant, amelynek felbomlasa geopolitikai instabilitaishoz és etnikai
konfliktusokhoz vezetett Kozép- és Kelet-Europaban. Ez késobb hozzajarult Hit-
ler és Sztalin felemelkedéséhez, valamint olyan koncentracios taborrendszerek
létrejottéhez, amelyek sokkal pusztitobbak voltak, mint ami az els6é vilaghabora
alatt elképzelhetd lett volna. Stibbe véleménye szerint a nyugat-eurdpai torténet-

2 Vords konyv ellenségeink biinérsl. Friss Ujsag. 20. évfolyam. 99. szam. 1915. aprilis 10.

3 Matthew Stibbe: Enemy Aliens, Deportees, Refugees: Internment Practices in the Habsburg
Empire, 1914-1918. http://shura.shu.ac.uk/9021/5/stibbe-JoMEH-Nov2014-shura-version.pdf
[utolso letdltés ideje: 2017. 10. 30.] A tanulmény publikalva: Matthew Stibbe,. Enemy aliens,
deportees, refugees: internment practices in the Habsburg Empire, 1914-1918. In: Journal of
Modern European History, 12. (2014.) 4. 479-499. p.
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iras az 1914 és 1918 kozotti idészakot illetéen nem csak ugy tekint Ausztria—Ma-
gyarorszag banasmodjara a bels6 politikai ellenfeleket (értsd: nemzetiségek — S.
L.) és az internalt vagy rendori feliigyelet ala helyezett kiilfoldieket illetéen, mint
a nyugat-eurdpai gyakorlat ,,torzult valtozatara”, hanem mint valami tobbé-ke-
vésbé joindulata eljarasra.*

Meg kell jegyezni, hogy az emlitett monografia elkészitésére vallalkozo ku-
tatonak nem lenne konnyi dolga: az egykori Monarchia e targyban keletkezett
levéltari iratanyaga térbelileg meglehetésen fragmentalt, komoly és idGigényes
feltar6 munkat igényl6 feladatot jelent.

E tanulmany célja egyrészt a hézagpotlas. A magyar torténészi szakma sajna-
latos modon gyakorlatilag semmilyen figyelmet nem szentelt az els6 vilaghabora
alatt magyar internalotaborokba zart, illetve rendori feliigyelet ala helyezett kiil-
foldi, vagy magyar allampolgarsagu, de nem magyar nemzetiségli allampolga-
rokkal valé banasmodnak. Ennek az lehet az oka, hogy a korszakkal foglalkozo
torténészek elsdsorban a hadieseményekre, valamint a habort politikai és diplo-
maciai folyamataira koncentraltak. A hatorszag haboru alatti életének megannyi
szegmensével kapcsolatos munkak nagy része szintén figyelmen kiviil hagyta a
habortinak ezt a sajatos jelenségét. A teljességhez hozzatartozik, hogy a vilagha-
bortis centenarium a hiany csokkentésében némi pozitiv valtozast hozott, de a
téma teljes spektrumu tudomanyos feldolgozasa, vagy akar komolyabb gorcsé ala
vétele tovabbra sem valosult meg.’ Az elsé vilaghaboru alatt végrehajtott interna-
lasok menete, a dontések mechanizmusa, a tdborokban uralkodo koriilmények, a
banasmod ¢€s annak differencialt modja, a szocialis viszonyok, a helyiekkel tor-

4 Stibbe, 2014. 3. p.

5 Az 1. vilaghaboru idején zajlo internalasokkal kapcsolatban a tapidsiilyi tabor vonatkozasa-

ban igen fontos Katus Norbert — Kucza Péter: Ahogyan nagysziileink lattak. Siilysap. Ké-
pek Tapiosiily és Tapidsap multjabol. Siilysap, 2013. Szintén a vilaghaborus internalasoknak a
hatorszag életére gyakorolt hatasat elemzi Sober Péter: Internaltak és hadifoglyok Kecskemé-
ten, az 1. vilaghaboru éveiben. In: Hatorszagban. Kecskemét az I. vilaghabort idején. Szerk:
Gyenesei Jozsef. Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltara, Kecskemét, 2015.
322-345. p.
Fontos elmondani, hogy az internalassal kapcsolatban tobb nagyszerii tanulmany sziiletett, ezek
azonban az 1919 utani, elsésorban a Tanacskoztarsasag bukasat kovetd idoket vizsgaltak. Ezzel
kapcsolatban lasd Paksy Zoltan: Hadifogolytaborbol internaldtabor. A trauméak nyoman atala-
kulé Magyarorszag uj intézményei. In: 1916. A fordulat éve? Tanulmanyok a Nagy Haborurol.
Szerk.: Egry Gabor, Kaba Eszter. Napvilag Kiad6. Budapest, 2017. 157-178. p.; valamint Ma-
koné Buzas Eleonodra: A zalaegerszegi internalotabor 1916—-1924. In. Egerszegi torténeti tanul-
manyok. Szerk: Molnar Andras. Zalaegerszegi Fiizetek 11. Zalaegerszeg, 2010. 174-224. p.
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tént interakciok sorozata és azok eredményei, valamint egy sor mas dolog gya-
korlatilag ,,terra incognita” a korszak torténetét illetéen.

Az internalasrdl és az internaldtaborokrol késziilt munkak dontd tobbsége
(jelen esetben figyelmen kiviil hagyva a II. vilaghabortt kovetd internalasi hul-
lamot, mert az nem tartozik a tanulmany altal vizsgalt korszakhoz) a Tanacskoz-
tarsasag bukasat kovetd idészakkal foglalkozik. Az ekkor foganatositott intézke-
dések szintén az allam biztonsagara veszélyes elemek Osszegyljtését €s rendori
feliigyelet ala helyezését tlizték ki célul. F6 mozgatorugojuk azonban a Tanacs-
koztarsasag alatt valamilyen tisztséget vallalt személyek megbiintetése/elzarasa
volt, elsésorban azokra vonatkoztatva, akiket biroi uton nem lehetett elitélni.* Az
eljaras jogi hatterét, kivitelezését és céljat tekintve szinte alig kiillonbozott az 1.
vilaghaboru alatt folytatott internalasi eljarastol: a hatalom az allam biztonsagara
veszélyes személyeket akarta kisziirni €s elzarni, a taborokba keriilt egyéneket
birdsagi itélet nélkiil, vagy eljaras lefolytatasanak mellozésével tartottak fogva,
s6t olyanokat is internalhattak, akik mar letoltotték bortonbiintetésiiket.” A kii-
16nbség abban ragadhatd meg, hogy — mivel a hatalom most mar szinte kizardlag
sajat allampolgarait zarta racs mogé — abban mar nem a nemzetiségi ellentét,
illetve a kiilf6ldi allampolgarok vélt vagy valos kémtevékenységétol valo félelem
jatszotta a f6 szerepet. Magyarorszagon a haborut kdvetd internalas — hasonldéan
pl. Olaszorszaghoz — a politikai ellenfelek kiiktatasat célozta, a proletardiktatu-
ra bukasaval pedig, két ideologia Gsszecsapasa utan a vesztes fél képviseldinek
ideiglenes, de lehetéleg minél hosszabb ideig vald tavoltartasat kivanta megva-
l6sitani a tarsadalomtol. Ebb6l a szempontbol vizsgalva, az internalast, az elsé
vilaghaboru és a kozvetlen utana kovetkezo torténelmi események kontextusaba
helyezve, 1918 cezuraként is felfoghato.

A tanulmany masik célja az, hogy megprobaljon valaszt talalni arra a kér-
désre, milyen mértékben volt differencialt a kiilfoldi hadvisel6 orszagok allam-
polgaraival és a ,,belsé ellenségként” internalt egyénekkel szembeni eljaras a
Habsburg Birodalom keleti felében, Magyarorszagon. A differencialas tekinteté-
ben megprobaltam vizsgalni a keleti hadviseld (orosz, szerb, roman) és a nyugati
hadvisel6 orszagok allampolgaraihoz (féként angolok ¢€s franciak) vald hatdsagi
viszonyulast. A tanulmany végi 6sszegzésben kisérletet teszek annak — legalabb
részleges — megallapitasara, hogy az eddigi kutatdsok fényében a magyar in-
ternalasi gyakorlat humanusnak vagy inhumanusnak mondhaté-e. A tanulmany

6 V6. Makoné Buizas Eleondra, 2010. 175. p.
7 A bortonbiintetés letoltése utani internalasra az elsd vilaghabortban is akadt precedens.
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elején a jogi hatteret és a hataskoroket mutatom be. Roviden emlitésre keriil a bi-
rodalom osztrak felében mikodo Kriegsiiberwachungsamt (németesen roviditve
KUA) tevékenysége és annak viszonya a magyar félhez, illetve a magyar olda-
lon miik6do, az osztrakhoz hasonlé feladatokat ellatd, am attol mégis kiilonbozo
Hadi Feliigyeleti Bizottsag.

Sziikségesnek tartom megjegyezni, hogy a nyugat-eurdpai és a kelet-eurdpai
internalasi modell barmiféle komparativ megkdzelitése nem lenne helyénvalo,
mert — noha e tanulmany ir6ja mar végzett kutatasokat kiilfoldi levéltarban —
még a magyarorszagi viszonyok sincsenek olyan mértékben feltarva, hogy abbol
egyértelmii kovetkeztetéseket lehessen levonni. Ugyanakkor 6vatos megkdzeli-
téssel megkisérlem annak megvalaszolasat, hogy a magyar internalasi rendszer
mennyire mondhaté humanusnak, avagy inhumanusnak a korabeli viszonyok
szerint.

A szakirodalom a korabeli Magyarorszag teriiletén a kérdéses korszakban ha-
rom nagy, kimondottan civilek szamara fenntartott tabort tart szamon: Nezsidert,
Aradot és Kenyérmez6t.? Ezek mellett azonban 1ényegesen tobb, civilek szamara
1étrehozott tabort allitottak fel a frontvonalaktol tavol. Jelen tanulmany egy na-
gyobb magyar kozigazgatasi egységben, Pest megyében, talalhatdé harom nagy
tabor mikddése soran keletkezett dokumentumok alapjan keres valaszt a felve-
tett kérdésekre.’ E taborok Tapidsiilyon, Vacon és Cegléden mikodtek 1914 és
1918 kozott. Az egykori fogoly- és internalotaborok miikodésének orszagosan
megnyilvanulé kontinuitasaba illeszkedik a tapiosiilyi tabor torténete, ahol 1919-
ben, a Tanacskoztarsasag bukasa utan a roman, majd késébb a nemzeti hadsereg
egykori voroskatonakat és funkcionariusokat tartott fogva.

8 Magyarorszag az els¢ vilaghaboruban. Lexikon A-Zs. Fészerk. Szijj Jolan. Petit Real. Buda-
pest, 2000. 307. p. (A tovabbiakban: Szijj, 2000.)

E telepiilések egyike sincs a jelenlegi Magyarorszag teriiletén az 1920-ban végrehajtott trianoni
tertiletelcsatolasok miatt. Arad (Arad) és Kenyérmezd (Campul Painii) ma Romaniaban talalha-
t0, Nezsider (Neusidel) Ausztridhoz tartozik.

9 Pest megye mind a korabeli, mind a jelenlegi Magyarorszagnak kozponti fekvésti kozigazgatasi
egysége. Kiterjedését és népességét tekintve is az egyik legnagyobb volt a korszakban, és napja-
inkban is. A tanulmanyban emlitésre keriild harom tabor Téapiosiily, Vac és Cegléd. A tapidsiilyi
taborban tobb ezer, elsGsorban szerb, roman és olasz civil internaltat Griztek a haboru idején.
Vacon, a varosi laktanyabdl kialakitott civil internaloétaborban csaknem ezer embert tartottak
fogva. Ezen kiviil a varosban, maganhazaknal is éltek kiilfoldi allampolgarok renddri feliigyelet
alatt. A legkevesebb informacié a ceglédi taborr6l van. Annyi bizonyos, hogy ebben a taborban
is jelent6s szamu, dontéen szerb és orosz allampolgart driztek.
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A kutatas ala vont iratok — 1évén egy bizonyos kozigazgatasi egységre vonat-
koznak, igy nem feltétlentil tikrozik az orszagos helyzetet — természetesen csak
részben adnak valaszt a kérdésekre, am betekintést nyujtanak ennek a bonyolult
rendszernek a miikddésébe.

Végezetiil meg kell emlitenem, hogy e tanulmany megirasara a korabban em-
litett kivalo angol torténész, Matthew Stibbe mar idézett tanulmanya inspiralt.'’
Természetesen az iras hosszabb kutatas egyik allomasa.

Jog és hataskorok

A haboru kitorését megel6zéen Ausztridban és Magyarorszagon kiilon-kiilon
sziilettek torvények arra nézve, hogy haboru kitorése esetén mit kell tenni az or-
szag teriiletén tartozkodo idegenekkel. E rendelkezéseket a sziikségallapot-tor-
vényekben rogzitették. Ennek megfelelden az Osztrak—Magyar Monarchia tobb
sziikségallapot rendelkezést hozott a haboru kitérésekor. Ezen rendelkezések fel-
ligyeletét a k. u. k. Kriegsiiberwachungsamt (KUA), latta el. Habar a KUA-nak
a fél birodalomra kiterjedt a hataskore, soha nem volt hatdssal a magyarorszagi
rendkiviili allapotra, ugyanis annak ellenére, hogy a KUA ,,csészéri és kiralyi”
volt, nem tartozott feleldsségi korébe a Magyar Kiralysag (kijeldlt katonai zonak
kivételével).!

Az osztrak kivételes rendszer Iényegi eleme az volt, hogy — az elgondolasok
szerint — haboru esetén az egyébként polgari szervekre tartozo intézkedések je-
lentds részét atruhazzak egy akkor felallitandd katonai szervre, amely a katonai
vezetés alatt all6 KUA lett volna. Ennek megfelelden haborti idején a polgéri
iranyitast a katonai vette volna at.'> A magyar allaspont ezzel szemben az volt,
hogy a kivételes hatalommal a kormany legyen felruhazva, s igy maga a kormany
legyen jogosult katonai jellegii eljarasra a polgari igazgatasban.”® A k6z6s had-

10 Lasd: 5. labjegyzet.
11 Tamara Scheer: War Surveillance Office (Austria-Hungary) http://encyclopedia.1914-1918-
online.net/article/war_surveillance office_austria-hungary [Hozzaférés ideje: 2016. aprilis 11.]

12 Galantai Jozsef: Magyarorszag az els6é vilaghaboruban 1914-1918. Akadémiai Kiad6. Buda-
pest, 1974. 66. p.

13 Galantai, 1974. 68. p.
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sereg Magyarorszagon allomasozé parancsnoksagai a kormany altal kinevezett
kormanybiztosokkal kzosen tették volna meg a sziikséges intézkedéseket.'

Mindazonaltal a KUA Budapestre is kiildott egy 6sszekotd tisztet, megkony-
nyitendé a kommunikaciot a birodalom két fele kozott, tekintettel a sziikségal-
lapotra, ugyanakkor magyar tisztet is kiildtek Bécsbe. A haboru alatt Magyar-
orszagon is felallitasra keriilt testvérszerve, a Hadi Feliigyel6 Bizottsag (HFB),
ez azonban nem hasonlithaté 6ssze a KUA-val, mert nem volt felhatalmazasa
utasitasok kiadasara. Magyarorszagon a HFB hataskorébe tartozott a habort ér-
dekében hozott rendelkezések végrehajtasanak ellendrzése. A HFB-hez kérdéssel
lehetett fordulni abban az esetben, ha valamilyen probléma meriilt fel a rendkiviili
intézkedések értelmezésével vagy alkalmazasaval kapcsolatban. Tisztségvisel6i
allami koztisztviselok voltak, akik teljhatalommal birtak, dontésiik ellen nem le-
hetett fellebbezni."

Mind a KUA, mind a HFB olyan szervezetek voltak a hatorszigban, amelyek
egyéb funkciojuk mellett (példaul sajtoellendrzés, valutaiigyek, kozélelmezés,
propaganda- és utlevéliigyek stb.) a katonai hatésagokat tehermentesithették, és
koordinaltak az egyiittmiikddést a beliigyminisztériumokkal, feliigyelték és ellen-
Orizték a habort esetére sz0106 kivételes rendelkezések végrehajtasat, melyek kozé
az internalas is tartozott.

A magyar jogrendszerben az internalas alapjat az 1912. évi LXIII. térvény (a
habort esetére sz6106 kivételes intézkedésekrdl) adta. A tdrvény értelmében a kor-
many megtilthatta uj egyesiiletek alakitasat, betilthatta a neki nem tetsz6 gyiilése-
ket, valamint er6sen korlatozhatta a sajtészabadsagot. Lehet6séget adott tovabba
a statarialis eljarasra és a széles korii internalasra.'s E torvény 6. §-a belfoldi al-
lampolgar esetében lehet6ve tette a kitiltast, valamint a lakohelyrdl valo eltavoli-
tast, abban az esetben, ha az illeté személy ,,ott tartozkodasa az allam érdekeire
vagy a kozrendre és a kozbiztonsagra aggalyos.” A kivételes intézkedésekrodl szo-
16 torvény kiegészitésére hoztak az 1914. évi L. tdrvényt a haboru esetére sz0l6
kivételes intézkedésekrdl és a hadiszolgaltatasokrol. Szamunkra a jogszabaly 10.
§-a lényeges, amely szerint a belliigyminiszter elrendelhette a hadviselés szem-
pontjabol, illetve az allam érdekeire — akar potencialisan is — veszélyt jelentd
személyek rendéri feliigyelet ala helyezését és korabbi lakhelyérdl valo eltavoli-

14 Galantai, 1974. 69. o.
15 Szijj, 2000. 225-226. p.

16 1912. évi LXIIL térvény a haboru esetére sz0l16 kivételes intézkedésekr6l. Magyar Torvénytar.
Az 1912. évi torvénycikkek. Franklin Tarsulat, Budapest, 1913. 691-710. p.
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tasat. Stirgés esetekben, a beliigyminiszter utolagos jovahagyasaval, a teriiletileg
illetékes kormanybiztos is intézkedhetett. A rendéri feliigyelet/internalas okozta
karokért nem jart kartérités, és az érintett nem fellebbezhetett a dontés ellen, az
kotelezd érvénnyel birt. Az internalt személyek eltartasarol az allamnak kellett
gondoskodnia, de éppen ez okbol, munkara is kételezhették a fogvatartottakat.!”

Az internalast és a rendori felligyeletet érintd jogszabalyok koziil 1ényeges a
beliigyminiszter 3.009/1914. évi rendelete a hadviselés érdekében feliigyelet (6ri-
zet) ala helyezenddkkel vagy lakohelyiikrol eltavolitandokkal szemben koveten-
dé eljarasrol. A rendelet alapvet6en hadifoglyokra és a Magyarorszaggal ellensé-
ges allamok alattvaloira terjedt ki. Rajtuk kiviil azonban hatalya ala vonta allam-
polgarsagukra tekintet nélkiil mindazokat, akiket rendes lako- vagy tartozkodasi
helyeikr6l a hadviselés érdekében el kell tavolitani. A hadifoglyokat a katonai
hatosagok tartottak Orizet alatt, az ellenséges allamok hadra foghato férfi allam-
polgarait internaltak, tobbi alattvaloit a hadmiiveletektdl tavol tartottdk vagy az
orszag elhagyasara kényszerittették. A rendelet kimondta, hogy az emlitett koron
kiviili azon személyekkel szemben, ,,akiket lako- vagy tartdzkodasi helyiikrél a
hadviselés érdekében el kell tavolitani”, az ellenséges allamok alattvaloira vonat-
kozo rendelkezéseket kell alkalmazni.'®

A haboru elérehaladtaval Gjabb, alaposabb jogszabaly latott napvilagot 1915-
ben, amely mar a magyar allampolgarokat is érintette. A 10.962/1915. szami BM
rendelet felsorolta az drizetbe vétel és az azt kdvetd internalas

. okait;

. a hatarozatot hoz6 hivatalos személy (beliigyminiszter, kormanybiztos,

esetleg az els6 foku rendérhatosag) megjeldlését;

. a panasz lehetGségét;

. az internalt jogait és kotelezettségeit;

. az internalashoz kapcsol6dé hatranyos kovetkezményeket. '

Internalhato volt, akinek magatartasa a hadviselés szempontjabol, tovabba a
kozrendre, a kozbiztonsagra nézve aggalyosnak mindsiilt. Az internalt a szamara
kijeldlt helységben kivételesen bérelhetett lakast, egyébként tobbedmagaval, éj-
jelre bezart helyiségben lakott, egyhavi ellatasra elegendd pénzzel rendelkezett.

17 1914. évi L. torvény a haboru esetére szolo kivételes intézkedésekre alkotott 1912. évi LXIII.
torvénycikknek és a hadiszolgaltatasokrol sz616 1912. LXVIII toérvénycikk kiegészitésérdl. Ma-
gyar Torvénytar. Az 1914. évi torvénycikkek. Franklin Tarsulat, Budapest, 1915. 519-528. p.

18  Beliigyi K6zlony, 19. (1914) 45. szam. 573-575. p.

19  Szendrei Géza: Magyar internalasok 1704—1960. Budapest, 2007. (a tovabbiakban Szendrei,
2007.) 15. p.; valamint Beliigyi K6z16ny 20. (1915) 1. szam. 379-384. p.
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Nappal korlatozottan mozoghatott a teleptilésen, de annak teriiletét nem hagyhat-
ta el. Az internalt személyekr6l gyakran fényképfelvételt is készitett a hatosag.?

A rendbrhatosagi feliigyelet ala helyezett személyhez a renddrhatésag enge-
délyével hozza koltozhettek azon csaladtagjai, akik egy haztartasban éltek vele.
Ez esetben azonban a renddrhatosag felligyelete rajuk is kiterjedt, 6ket a hatosag
barmikor eltavolithatta. A csaladok szétvalasztasat a jogszabaly nem javasolta,
azonban az ugyanarro6l a telepiilésrél szarmazokat mar elkiilonitve kivanta elhe-
lyezni.

A mozgasszabadsag tekintetében a vonatkozo rendelet csak sarokszamokat
adott meg, ezek meghatarozasat a rendérhatosagokra bizta, fliggévé téve az in-
ternaltak magaviseletétol. A koriilményekhez képest liberalisnak tiing intézkedés
valdjaban szigorl volt: az internaltak este 8 és reggel 6 ora kozott nem hagyhattak
el a kijel6lt lakhelyet, a hatosag korlatozhatta a nyilvanos helyek latogatasat.?! A
tavbeszéloket egyaltalan nem hasznalhattak, a taviratok és postai kiilldemények
kiildését kiilon rendeletben szabalyoztak.

A kényszerlakhelyként kijeldlt telepiilés koteles volt gondoskodni a rendéri
feliigyelet ala helyezett személyek élelmezésérdl, egészségiigyi ellatasarol, az
Oket ért tamadasok esetén védelmiikrdl. Az internaltnak eltartasi koltségeit ma-
ganak kellett fedeznie, amennyiben rendelkezett vagyonnal. Anyagiak hianyaban
munkara kellett fogni, ha testi és egészségi allapota ezt megengedte. Ezek hianya-
ban az allam feladata volt élelmezése, ruhaval vald ellatasa.

A rendelet megszegését vagy mas kilengéseket illetd cselekedeteket kétféle
besorolas ala helyezték. A szabalyszegés 600 koronas pénzbiintetéstol két hona-
pig terjedd elzarasig volt biintethetd. Engedetlenség vagy mas, kisebb sulyu biin
elkovetésének esetén a rendéri feliigyelet szigoritasaval szankcionaltak.?

Az ellenséges orszagok azon allampolgaraival szemben, akik nem jelentettek
veszélyt katonai vagy belbiztonsagi szempontbol (ndk, gyerekek, idés férfiak,

20  Szendrei, 2007. 15.

21 10.962/1915. B.M. rendelet. 1. fejezet 2. § d. pont. A rendelet csak sarokszamokat adott meg, az
¢éjszakai lakhelyelhagyasi tilalom kezd6-és végorajat a helyi hatosagok gyakran maguk szabtak
meg.

22 Vagyis akiknek csak jelentkezési kotelezettségiik volt, azok rendérhatosagi feliigyelet ala kertil-
tek. Azokat a személyeket, akik korabban ,,csak” rend6rhatosagi feliigyelet alatt voltak, érizet
ala (internalétaborba) helyezték. 10.962/1915. B.M. rendelet. IV. fejezet, 11. § és Vegyes ren-
delkezések 15.§.

A biintetés elbiralasat az 1914. évi L. torvény 9. §-a is kihagasként emlitette és pénzbiintetést
helyezett kilatasba biintetésként.
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valamint fegyverképes korban 1év6, de katonai szolgalatra nem alkalmas férfiak),
a rendelet enyhébb eljarasrol intézkedett. Oket az els6fokt rendérhatosag csak
nyilvantartasba vette, de lakhelyiiket nem kellett elhagyniuk, sem foglalkozasu-
kat feladniuk. Ezeket a személyeket, beleértve a megbizhatd hadkoteleseket is,
semmilyen rendéri intézkedés nem érintette.” E kedvezmények abban az esetben
teljesiiltek, amennyiben az emlitettek nem tanusitottak allamellenes magatartast.

A gyakorlatban a zart taboron kiviili lakhatas nem volt megengedve azoknak,
akiket kémkedés vagy allamellenes izgatas gyanujaval internaltak. A rendelet ér-
telmében az allam érdekeinek, a kdzbiztonsagnak és a kozrendnek a hadviselés
szempontjabol vald veszélyeztetése esetén a problémas személyeket kitiltassal,
rendori feliigyelet ala helyezéssel vagy Orizetbe vétellel lehetett stjtani.* Ez
utobbi alkalmazasat a gyakorlatban jol mutatta Olaszorszag hadiizenete utani,
differencialtabban végrehajtott internalasi hullam. Ez a 18-50 év kozotti férfi-
akra vonatkozott, tovabba azokra, akik korukra vald tekintet nélkiil katonai ran-
got viseltek az ellenséges orszag hadseregében. Elvileg ez alol kivételt képeztek
azok, akik mar hosszabb ideje az orszag teriiletén tartozkodtak, és allampolgari
hiiséglikh6z nem fért kétség, illetve magyar allampolgarok felelosséget vallaltak
értiik. A hadkoteles koron kiviil es6 férfiak, valamint a kiskortak és ndk esetében
a renddri feliigyeletet helyben foganatositottak, csak az ,,aggalyos viselkedésti”
személyek kertiltek zart civil taborokba.

E rendeletben bukkan fel a feliigyelet ala helyezett személyek munkara foga-
sanak pontosabb meghatarozasa eltartasuk fedezésére, illetve a munkaképtele-
neknek a magyar allam altali tartasi kotelezettsége. Ellenséges orszag hadkoteles
korban 1év0, hosszabb ideje Magyarorszagon tartézkodo, de megbizhaté allam-
polgarairdl szdlva a rendelet dket korabbi lakhelyiikon megtartani rendelte, kiilo-
ndsen, ha egy magyar allampolgar jotallast vallalt értiik.

A pontosnak tiind jogi szabalyozas ellenére mar a kezdetekt6l gondot okozott
a hatosagoknak az internalt személyek elhelyezése és a velikk valdo banasmod.
Mar a haboru legelején sziiletett a Magyar kir. Beliigyminisztériumban egy bel-
s6 feljegyzés, amely jol mutatja az emlitett problémat. Maguk a hatdsagok sem
tudtak pontosan, mi legyen az ellenséges allamok Magyarorszagon rekedt pol-
garaival. A Belligyminisztérium tobb izben fordult ez {igyben a Hadfeliigyeleti

23 10.962/1915. B.M. rendelet. I1I. fejezet, 9.§.

24 Szikinger Istvan: Rendvédelem a dualizmus koraban. http://epa.oszk.hu/02100/02176/00012/
pdf/EPA02176 rendevedelem_torteneti_fuzetek 2012 26 141-157.pdf [Hozzaférés ideje:
2014. aprilis 1.]
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Bizottsaghoz, a Hadiigyminisztériumhoz és a Kiiliigyminisztériumhoz. Vilagos,
egyértelmii valaszt azonban egyik helyrdl sem kapott. Annyi azért kidertilt, hogy
kiilonbséget akartak tenni egyfeldl a hadkoteles korban 1évok és nem hadkételes
korban 1évok, masfeldl a hadiallapot bekdvetkezte eldtt az orszagban tartozkodok
és az azt kovetden ide érkezettek kozott.> Az itt tartozkodd angol és francia al-
lampolgarokat nem kivantak gyjt6taborokba zarni, de dket is szorosabb feliigye-
let ala akartak helyezni.?

Az internalasra keriilt személyek elhelyezése a kezdetekt6l gondot okozott,
ami elsdsorban az internalandok szamanak meredek emelkedésével magyarazha-
t6. Mivel a névekvo szammal egyenes aranyban nétt az 6rzésiikre és ellatasukra
forditott pénz €s energia, a Beliigyminisztériumban 1914. augusztus elején mar
erdsen siirgették a megoldast. A hadifoglyoknak tekintett hadkdteles allampolga-
rok Orzési helyér6l, az 6rzésiikre rendelt erékrol, illetve arrol, hogy kinek a kolt-
ségére kellene ezeket a személyeket élelmezni, nem voltak egységes utasitasok. A
Beliigymisztérium allaspontja az volt, hogy mivel a polgari hatosagok nincsenek
erre berendezkedve, a hadifogolynak tekintett kiilfoldi allampolgarokat a katonai
hatésagnak kellene atvenni, és azokat a tobbi hadifogollyal egyiitt zart teriileten
Orizni. Ezzel szemben a hadsereg azt kivanta, hogy a hadkoételes korban 1évo, de
hadifogolynak nem tekintett kiilf61di allampolgarokat helyezzék szoros feliigye-
let ala valahol az orszag belsejében, tavol a hadmiiveleti teriiletekt6l. Ezen kiviil
biztositsanak szimukra munkaalkalmat, hogy megtermeljék tartasi koltségeiket.?’
Ugyanezt kivanta elérni a hadvezetdség sok nem kiilf6ldi, de gyanus magatarta-
su egyén esetében is. Ezek alatt ekkor a Délvidéken folyé hadmiiveletek miatt
gyanussa valt szerb nemzetiségli magyar, illetve késobb a megszallt teriileteken
tartdzkodo szerb allampolgarokat értettck.

A Beliigyminisztérium probalt eleget tenni a hadvezetés kérésének: a habora
kitorése utani elsé hetekben orszagszerte tobb szaz gyanus embert internaltak.
Ettd] fliggetleniil az ezzel jaro koltségeket igyekeztek a hadseregre haritani.”® Az
internalt személyek 6rzésérol és feliigyeletének megszervezésérdl varosok eseté-
ben a helyi rendérkaptanynak, vidéken a fészolgabironak kellett gondoskodnia.
Varosokban a rendérkapitany vette at, és tartotta nyilvan az érkezo internaltakat,

25  Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (MNL OL) K 148.(=Beliigyminisztérium, Elnoki
iratok) 5913/1914. 4r.

26 MNLOLK 148.5913/1914. 7r.
27 MNLOLK 148. 5913/1914. 5r.
28 MNL OLK 148. 5913/1914. 5v.
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illetve tovabbitotta 6ket mas taborokba. A polgarmester feladata az élelmiszerrel
és ruhazattal valo ellatés volt. Ezek a hatdskordk azonban gyakran 6sszekevered-
tek, és surlodasokhoz vezettek a felek k6zott.”? A vidéken létrehozott internald-
taborokban 6rzott személyek nyilvantartasa, élelemmel és ruhaval valo ellatasa
a helyi f8szolgabir6 feladata volt, mig az 6rségr6l a hadseregnek kellett gondos-
kodnia. Ezek a taborok katonai iranyitas alatt alltak, éliikkon a hadsereg altal kine-
vezett parancsnokkal.

Az internaltak ellatasara forditott 6sszeg csokkentését szolgalta az a javaslat,
amely a nem hadkételes korban 1év6 egyének (idés emberek, ndk, gyerekek) el-
bocsatasat javasolta. Ok szivesen el is hagytak volna Magyarorszag teriiletét, de
megfeleld mennyiségii pénz, pénznem vagy egyszeriien csak vasuti 6sszekottetés
hianyaban erre nem volt lehetdségiik. Ezeket az idegen allampolgarokat legalabb
a hatarig el akartak juttatni, mert ez még mindig olcsébb megoldas volt, mint ha
honapokig tartottak volna 6ket az orszagban.*

Kiilon elbiralas alakeriiltek a gyakran értelmiségi palyan tevékenykedd, el-
sOsorban angol ¢és francia allampolgarok, akik ugyan hadkotelesek, de nem gya-
nusak. Ok elsésorban foglalkozasuk (pl. nyelvtanar, sportoktato, nevelénd, ipari
vallalkozas vezetése stb.), rokoni latogatas vagy flirddhelyi nyaralas okan tar-
tozkodtak az orszagban; itt tartdzkodasukat hitelt érdemlden tudtak bizonyitani,
illetve értiik megbizhaté magyar allampolgarok garanciat vallaltak.*! A Beliigy-
minisztérium esetiikben internalés helyett engedélyezte volna a helyben maradast
Magyarorszag vagy a Monarchia teriiletén, természetesen a fogva tartas enyhe
formajat jelentd rendori feliigyelet alatt. Helyben maradasuk rendori feliigyelet
mellett mar csak azért sem tlint kivitelezhetetlennek, mert remény volt arra, hogy
munkajukkal el tudjak tartani magukat, és nem szorulnak a magyar allam segit-
ségére.>?

Ellenséges orszaghoz tartozo allampolgarok

A. J.p. Taylor Magyarorszagon 1988-ban megjelent konyvében olvashatjuk:
wl...] A legtobb hadvisel6 orszagban tomegesen interndltik az ellenséges szar-

29 MNLOLK 148. 1914-463-8556. 48. f.
30 MNL OLK 148. 5913/1914. Sv.
31  MNLOLK 148 5913/1914. 6r.
32 MNLOLK 148 5913/1914. 6v.
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mazasu idegeneket, csak Ausztria—Magyarorszag tartott ki a civilizaltabb visel-
kedés mellett. ”3* Tény, hogy a magyar hatosagok a hadiizenetek atadasa utan nem
azonnal kezdték meg az ellenséges idegenek taborokba gytijtését, illetve rend-
Orhatosagi Orizet ala helyezését. A habort kezdeti szakaszaban, foként a nyugati
orszagok allampolgaraival szemben joval kifinomultabb eszkdzoket alkalmaztak,
mint az internalas. Nem kiildték Oket a zart tdborokba, lakhelyelhagyasi tilal-
mat sem vezettek be, hanem — legalabbis azok esetében, akik életvitelszertien
Magyarorszag teriiletén éltek — megfigyelés ala helyezték 6ket.** A habort elsé
éveiben a magyar kiralyi renddérség még elegendd kapacitassal rendelkezett arra,
hogy a varosokban ¢106 kiilfoldieket megfigyeljék, roluk informalodjanak.

Az tény, hogy Magyarorszagon, illetve a Pest megyében létesitett zart civil
internalotaborokba nem, vagy csak elenyészé szamban keriiltek a nyugati had-
viseld allamok allampolgarai. Mig a szerb és az orosz allampolgarok taborokba
valo Osszegylijtését viszonylag gyorsan megkezdték, ezek a személyek szinte
szabadon mozoghattak az orszag teriiletén a haboru els6 heteiben. Késébb el-
fordult, hogy nagyobb szamu, féleg angol és francia alattvalot egy telepiilésre
koncentraltak. Pest megye esetében ilyen volt Aszod, ahova aranylag nagy szam-
ban internaltak angol és francia polgarokat. Egy 1915 januarjaban kelt jelentés
szerint az internalt személyek szama a telepiilésen 87 f6 volt. Rajtuk kiviil tiz f6
nem internalt személy is tartdzkodott a telepiilésen, akik hozzatartozok voltak.*
Az itt 6rzott foleg — magasabb tarsadalmi osztalyhoz tartoz6 — francia és angol
allampolgarok 1914 szeptemberétdl laktak a faluban az altaluk bérelt lakasokban,
sajat konyhajukon féztek. Mozgasukat annyiban korlatoztdk, hogy a telepiilést
egy bizonyos tavolsagon tulra nem hagyhattdk el. Latogatok fogadasaban nem
korlatoztak 6ket, szemben a zart civil internaldtaborokban élékkel. Jelentkezési
kotelezettségiiket a telepiilés eloljargjanal heti két alkalomban allapitottak meg. A
magyar allamtol megkaptak azt a 68 fillérnyi tamogatast, amit kezdetben minden
internalt személynek biztositottak. Ezen feliil az Amerikai Egyesiilt Allamok f5-
konzulatusatol havi 40 koronat kapott minden ide telepitett brit és francia.*® Fog-
lalkozasuk széles skalan mozgott (dramairo, foldbirtokos, gyarigazgatd, szakacs,

33 A.J. p. Taylor: Az els§ vilaghaboru képes kronikaja. Akadémiai Kiad6, Budapest, 1988. 42. p.

34  MNL PML IV. 401-a. (= Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegye fdispanjanak iratai 1876-1949. a.
(=Bizalmas iratok 1882-1949 331-1914.

35  MNLPMLIV. 422-b. (= Aszodi jaras foszolgabirojanak iratai) b. (=Altalanos iratok) 305-1915.

36  Vac Varos Levéltara (VVL) V. 98. (=Vac varos Rend6rkapitanyanak iratai) 1883, 1888, 1913-
1919. 2273-1916.
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tanar, mérnok, de volt kozottik szereld és hajoligyndk is).” A veliik szembeni
hozzaallast jol szemlélteti a kovetkezo eset, amely egy korabeli visszaemlékezé-
seibdl szarmazik:

., P. nizzai szarmazdsii, Pdrizsban é16 dramairé. Eppen egy darabjdt
prébaltak Budapesten, amikor kitort a habori. O taviratot kapott
feleségétol. Aki Abbaziaban nyaralt két gyermekiikkel, hogy jojjon eértiik
azonnal. O el is indult rogton. A csaldd mdr egy olasz hajon iilt, amikor
internaltak.

P nagy sikert és anyagi hasznot vart a szindarabjatol. Jelenleg
sziikésen €l Aszodon, az itt levé honfitarsai segitik. Franciaorszagban
¢él6 rokonai és baratai is juttatnak el hozza valamit. De a helyzet olyan
kinos szamara, hogy néha azt hiszi, beledriil. Most azon igyekszik, hogy
protekcioval Budapestre keriiljon. Ott van lehetdség a pénzkeresetre.”

A memodr irdja nagyon megsajnalta, és gy dontott, segiteni fog rajta. A fran-
cia néhany honap mulva a hatoésagok engedélyével feljutott Budapestre, ahol a
visszaemlékezd Gsszehozta 6t egy ismerdsével, egy jomodu iigyvéd 6zvegyével,
aki felkarolta a csaladot. Lehet6séget kapott tanitvanyok fogadasara, akiknek
francia nyelvorakat tartott, sokat javitott anyagi helyzetén.*® A magyar hatosa-
goknak is elemi érdeke volt, hogy maguk az internalt, illetve rendéri feliigyelet
ala helyezett személyek valamilyen médon hozzajaruljanak dnfenntartasukhoz.

A habort kitdrésekor az internaltak ellatasara meghatarozott napi 68 fillér
gyorsan inflalodott, és gyakorlatilag semmire nem volt elég, raadasul ezt az 6n-
magukat eltartani tudok késobb nem is vehették igénybe. Az dnfenntartasi képes-
ségre vonatkozo rendeleteket olyan komolyan vették, hogy amikor 1915 elején
lehetéség nyilt francia és brit allampolgarok elengedésére, a Beliigyminisztérium
alapvet6 kritériumként hatarozta meg a megfeleld anyagiakkal valo rendelkezést
azon kiilfoldi allampolgarok szamara, akik mégis Magyarorszagon szerettek vol-
na maradni.®

A szabad mozgas a haboru utolso évében még konnyebbé valt a nyugati hadvi-
seld orszagok allampolgarai szamara. Munkavallalasi céllal, egy jol jovedelmezd

37 M. Hrabovszky Julia: Ami elmult. Helikon Kiadé. Budapest, 2001. 390. p; MNL PML IV. 422-
b. 1902-1925. 6357/1915.

38 M. Hrabovszky, 2001. 390. p.
39  MNLPMLIV. 429-a. 544-1915
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allas megszerzése érdekében azt is el tudtak érni az élelmesebbek és kitartobbak,
hogy akar Bécstdl tobb szaz kilométer tavolsagra 1évd varosba koltozhessenek.*
Természetesen az uj lakohelyen is rendori felligyelet alatt alltak.

A francia allampolgarokkal valo szigoribb banasmod gondolata felmeriilt a
Magyar kir. Beliigyminisztériumban is, foleg azt kovetden, hogy 1915 nyaran egy
nagyobb csoport magyar internalt hazatérhetett Franciaorszagbol. A magyar ha-
tosagok toliik értesiiltek eldszor €lészoban a magyar allampolgarokat ért inzultu-
sokrol, a francia taborokban uralkodo, esetenként igen kedvez6tlen allapotokrol.*!
A késobbi, Franciaorszagbdl jovo hirek szerint mind a banasmod, mind az ellatas
javult, igy a francia allampolgarokat sem sujtottak kiilon retorziokkal. Azt tulzas
lenne allitani, hogy a taborokban tortént visszaélésekkel kapcsolatban keletke-
zett vizsgalati jegyzokonyvek tomege maradt fent, de a kutatas soran feltart ilyen
jellegi dokumentumok egyike sem francia vagy brit allampolgarok sérelmére
elkovetett visszaélésekrdl tantiskodik. Hasonldan a britekhez, a franciakat sem
korlatoztak mozgasukban abban az értelemben, hogy latogathattak a telepiilés ka-
véhazat és mozijat (ha volt), vagy akar késo estébe nyuldan sétalhattak az utcan.
A szabadabb mozgast jelentette az is, hogy a rend6rség, szemben a szerb és orosz
allampolgarsagu rendéri feliigyelet alatt allokkal, joval ritkabban ellendrizte ket
lakohelyeiken, és tobbszor eléfordult, hogy elnézték szamukra, ha a hatdsdgok
altal kotelezové tett este 10 orai idépontban nem tartdozkodtak otthon.

Az Egyesiilt Allamok bécsi nagykovetsége latta el tobbek kozott a Magyar-
orszagon internalt brit allampolgarok jogi védelmét. A nagykdvetség 1916 ap-
rilisdban tajékoztatta a brit kiilligyminisztériumot a Magyarorszagon internalt
britek koriilményeirdl. A jelentés szerint a haboru kitorése 6ta az orszag kiilon-
boz6 teriiletén 558 brit allampolgart internaltak vagy helyeztek rendori feliigyelet
ala. Habar renddri feliigyelet alatt alltak, mozgasukban nem voltak korlatozva, és
korabbi lakhelyiikr6l nem tavolitottak el 6ket, valamint pénzkereseti lehetdséget
nyujté munkakat vallalhattak.** Az 558 f6bol egy mellékelt lista szerint tizenhat
f6 Aszddon, harom pedig Vacon élt.** A fovaroson kiviil legnagyobb szamban
a Pest megyei Aszodon és Alagon voltak britek, szamuk 1917-ben kereken 40

40  The National Archives (=NA) Foreign Office (=FO) 383/367. 1918. Prisoners. Austria-Hungary
Files. 100811-111898. 1918. No. 108406/1918; MNL PML 1V. 429-a. 5637-1916.

41  Véleményem szerint a beszamolok koziil néhanynak a valdsagtartalmat fenntartasokkal kell
kezelni.

42 Volt olyan brit allampolgar, aki nyelvtanitdsbol probalta eltartani magat a renddri Orizet ideje
alatt. NA FO 383/366. Prisoners. Austria-Hungary Files 50999-100810. No. 90321/1918.

43 NAFO 383/117. 1916. Prisoners. Austria-Hungary Files 1098-4084. No. 89498/1916
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6 volt.* Mind Asz6d, mind Alag egyfajta koncentracios helynek szamitott. Az
elérhetd forrasok nem igazan nyujtanak tdmpontot abban, hogy milyen szempon-
tok alapjan keriiltek ide brit, francia, belga vagy szerb allampolgarok. Felteheto,
hogy a hatésagok nem minden esetben voltak kdvetkezetesek a tekintetben, kit
hagynak meg korabbi lakhelyén (természetesen renddri feliigyelet alatt) és kit
utasitanak koncentracios telepiilésekre, ugyanakkor a jogszabalyok alkalmazasa
soran eléfordulo ,,tagabb értelmezés” is szerepelhet a lehetséges indokok kozott.
Nem kizart, hogy biztonsagi szempontok motivaltak a dontést meghozokat, hi-
szen csoportba szervezetten egyszeriibb volt szemmel tartasuk. A koncentracios
telepiiléseken Orzott személyek dontd tobbsége a felsd-kdzép tarsadalmi osztaly-
hoz tartozott, koziiliik sokan korabban a févarosban éltek. Orizetiik nem volt szi-
gorunak mondhatd, amit az is mutat, hogy nem 6rizték 6ket katonak. Napi jelent-
kezési kotelezettségiik fenntartasa mellett joval konnyebben kaptak attelepiilési
lehetdséget a hatosagtol a fovarosba, ahol szamukra megfelelé munkat talalhat-
tak. A brit allampolgarokat ért — akar legfelsobb szintrdl elrendelt — retorziok-
nak nincs nyoma: filmszinhazat, kavéhazat szabadon latogathattak a Pest megyei
telepiiléseken renddri feliigyelet alatt allok. 1918-ra az orszagban tartézkodo brit
allampolgarok szama valamelyest csokkent: egy jelentés szerint Magyarorszagon
248, 17 év feletti brit allampolgarsagu férfi tartozkodott, ezek koziil minddssze
harmincat tartottak fogva a magyar hatosagok. A tobbiek (a jelentés szerint az
orszagban tartozkodo brit férfiak 88%-a) teljesen szabadon élt, annak ellenére,
hogy feliik katonakételes korban volt.*S A szambeli csokkenés oka valdszintileg a
brit kormannyal k6tott kdlesonds fogolycseréknek tudhato be.

A mindségi orvosi ellatas igénybevételének tekintetében a magyar hatésagok
nem tettek kiilonbséget a keleti (féként szerb) vagy a nyugati hadvisel6 orszagok-
bol szarmazo internaltak kdzott. A magasabb szinvonalu ellatast legtdbb esetben
elsésorban a kiilonboz6 fiirdékurak, valamint a fiirdokben igénybe vett masszazst
jelentette. Az ilyen iranyu kérvényt beterjesztd (és altalaban engedélyt kapo) ala-
nyok voltaképpen az internalas enyhébb verziojat jelentd rendori feliigyelet ala
tartoztak. Altalaban a magasabban kvalifikalt és jo anyagi helyzetben 1év6 tarsa-
dalmi osztaly tagjai voltak, akiknek nem jelentett problémat fenntartani magukat.
Korabban nem vétettek a szabalyok ellen, egészségi allapotuk miatt szokésiiktol
nem kellett tartani, igy a hatosag nem vallalt kiilondsebb kockazatot azzal, ha a

44 NAFO 383/245. 1917. Prisoners. Austria-Hungary Files 181-204. No. 210573/1917
45  NAFO 383/360. No. 116501/1918.

362



Somogyi Laszlo Civilek a szogesdrdton innen és tiil

kérelmezot elengedte akar tobb heti fiirdokurara. Természetesen jelentkezési ko-
telezettségiiknek 0j tartdzkodasi helyiikon is eleget kellett tennitik.

A civil taborokban fogva tartottakat a helyi orvos vizsgalta meg, altalaban
hetente egyszer. Amennyiben anyagi lehetdségeik megengedték, a fogva tartottak
vasarolhattak (pontosabban rendelhettek) maguknak akar draga gyogyszereket,
vagy gyogyhatasu készitményeket is.

Fontos megemliteni, hogy az internalotaborok rendszere a kiilfoldi, elsésor-
ban a nyugati hadviselé orszagokhoz tartozo allampolgarok szamara viszonylag
konnyen atjarhatd volt. Szamukra a hatdésagok — a korabban emlitett jogsza-
balyok szellemében — altalaban engedélyezték, hogy egyfajta csaladegyesités-
ként, olyan internalotaborba keriiljenek at, ahol férjiiket vagy feleségiiket tartot-
tak fogva. Erre nemcsak magyarorszagi taborok esetében volt lehetdség, hanem
akar a Monarchia magyar felébdl az osztrak felébe is torténhetett atszallitas.*
Ugyanakkor attol sem zarkoztak el, hogy a feleség, aki nem esett az internalasi
rendelkezések hatalya ala, férjéhez csatlakozzon az internalasban (s6t a gyerekek
is).*” Ez esetben azonban fontos volt az illet6 anyagi stabilitasa, mert a hatosagok-
nak elemi érdeke volt, hogy ne kelljen eggyel tobb éhes szajat etetni. 1915 szep-
temberében a Nemzetkdzi Voroskereszt kiildottsége Tapiosiilyon tett 1atogatast.
Ekkor 377 olasz allampolgart 6riztek a taborban, akik mellett 13 nét is emlit a
jelentés, mint olyan feleséget, aki férjével és gyerekekkel egyiitt élt a tdborban.*®
Ugyanugy nem akadalyoztak meg a hatosagok azt sem, ha rendéri feliigyelet alatt
allo férjet csak rovidebb idére szandékozott meglatogatni a feleség és gyereke.®

Kiilon kérdést jelent az olasz internaltakkal valé banasmod. Olaszorszag
1915-6s hadiizenete a Monarchianak, noha a magyar diplomacia szamara nem
volt varatlan, kivaltotta mind a diplomatak diihét, mind a kozvélemény felhabo-
rodasat. Ennek ellenére nem fordult el6 tomeges atrocitas a Magyarorszagon €16,
csekély szamu olasz allampolgar ellen.

46 J6 példa erre két, Tapiosiilyon tartozkodo olasz holgy kérelme. Kérelmiiket a Magyar kir. Bel-
ligyminisztérium jovahagyta és atszallitottdk Oket Katzenauba fogva tartott férjeikhez. MNL
PMLIV. 429-a. 711-1916.

47  MNL PML V. 429-a. 4206-1916

48  Rapports de MM. G. Ador, Dr. F.Ferriere et Dr. de Schulthess-Schindler sur leurs visites a
quelques camps de prisonniers en Autriche-Hongrie. Quatriéme Série. Novembre 1915. https:/
grandeguerre.icrc.org/en/Camps/Tapio-Suly-km-east-of-Budapest-/301/ft/ [utolsé letdltés ide-
je:2016.11.19.]

49  MNL PML IV. 422-b. 6253-1914.
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Az olasz szarmazasu internaltakat illetden két csoportot lehet felallitani. Az
els6t a Magyarorszagon évek, olykor évtizedek ota tartdzkodo, itt mar nem egy
esetben csaladot alapito olasz allampolgarok alkottak. Nagy résziiket a banyaipar-
ban foglalkoztattak, jelentds szamban keriiltek ki koziiliik robbantomesterek és
egyéb banyaipari szakemberek. Szamuk szembeszokd volt még az épitdiparban
is. A masik csoportot a fiumei olasz nemzetiségii, de magyar allampolgarok kép-
viselték, akik koziil a ,,gyantsakat” tomegével internaltak az orszag belsejébe.

A magyar hatosagok alapvetéen humanusan viszonyultak az olasz internalt
személyekhez, bar a vizsgalt dokumentumok alapjan elmondhato, hogy volt va-
lamiféle differencialas aszerint, hogy az illetd ,,belf61di” volt-e vagy olasz allam-
polgar. El6bbiek esetében, legalabbis az eddig feltart dokumentumok tantisaga
szerint, a hatosagok fenntartottdk azt a meggy6zddésiiket, hogy az illetd ,,belsd
ellenség”. gy eléfordult olyan eset is, hogy olasz nemzetiségii magyar allam-
polgarokat vegzalt a hatosag, akiket a haboru kitdrésekor a brit hatdosagok zartak
internalotaborba, és onnan csak egy-két év fogsag, valamint sok viszontagsag
utan érkeztek vissza a Monarchiaba.®

A zart taborokban a foglyokat gyakran nemzetiségek szerint kiilonitették el. A
vaci internalotaborban egy korletben voltak elhelyezve a francia és a brit nemzeti-
ségli allampolgarok, elkiilonitve attol a korlettdl, ahol az oroszokat és a szerbeket
szallasoltak el.>' Tapiosiilyon ugyanez volt a helyzet, ahol a tabor kapacitasat és
infrastrukturajat az olasz hadba I1épés utan kezdték igazan fejleszteni. Az olasz
hadiizenet utan gyorsan megtelt a tabor olasz allampolgarokkal, 1916 januarjaban
a tabor létszama 953 f6 volt, ennek dontd tobbsége olasz.>? Szamukra kiilon te-
riiletet alakitottak ki a taboron beliil, amelyet a hivatalos iratokban ,,0lasz tabor”-
ként emlegettek. Miutan 1916 nyaran Romania hadat {izent Ausztria—Magyaror-
szagnak, tomegesen internaltak a romanokat Tapiosiilybe. 1917 februarjaban mar
3000 embert tartottak fogva, koziiliik 500 olasz nd és gyerek volt. Rajtuk kiviil
1900 roman és 600 olasz férfi volt még a tabor lakdja.>* A romanok szamara is
kiilon korletet hoztak 1étre, ahol a felallitott barakkokban éltek.

Az internaltak szama ebben a taborban év kozben hol nétt, hol csokkent. 1917
decemberében mar 4852 fordl szolnak a forrasok, azonban ténylegesen a tabor te-

50 MNLOLK 148 13284-1916.

51  NAFO 383/ 118.63586/1916. A tabor falai kozott a jelentés idGpontjaban, 1916 telén, négy brit
és négy francia allampolgar élt.

52 MNLPMLIV. 429-a. 1515-1916.

53  MNLPMLIV. 429-a. 127-1917.
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riiletén 587 6 tartozkodott (322 férfi, 131 gyerek, 134 n6). Kilencven f6 a faluban
lakott, 1951 internalt kiils6 helyszinen munkara volt kiadva.**

A belsé ellenség

A habort soran az tigynevezett belso ellenség vagy, ahogy a magyar dokumentu-
mokban szerepel, ,,katonai és kozbiztonsagi szempontbol aggalyos egyének” mas
jellegti elbanasban részesiiltek, mint a kiilfoldi hadviseld orszagok allampolgarai.
Ezek a személyek magyar allampolgarok voltak, donté tobbségiik szerb és ro-
man nemzetiségiek kozil keriilt ki. Kisebb szamban talalhatok voltak kozottiik
rutének €s galiciai lengyelek. Mindezeken a nemzetiségeken feliil igen sok zsido
keriilt a magyar taborokba, foként Romaniabodl és Galiciabol. Gyakran durvan
bantak veliik, hiszen esetiikben nem kellett tartani semmilyen kdvetkezménytdl.
Az internal6taborokba zart civilek masik csoportjat a megszallt szerb, roman, rit-
kéabban olasz teriiletekrél szarmazo civilek alkottak.

Erdélyben a roman nemzetiségiickkel szemben a magyar hatosagok Romania
hadiizenete eldtt viszonylag enyhe banasmodot alkalmaztak. 1915-ben mar meg-
figyelték az erdélyi roman mozgalmakat, de keményebb fellépés nem tortént ve-
liik szemben. A hatdsdgok szerint gyantis tevékenységet folytato személyeket ele-
inte rendérhatosagi feliigyelet ala helyezték, de — foleg az egyhazi személyeket
érintd — internalast ekkor még nem tartottak idészertinek, mert ugy gondoltak,
csak felesleges nyugtalansagot keltene az erdélyi romanok korében. Ugyanakkor
a hatosagok felkésziiltek arra, hogy ha Romaniaval a viszony fesziiltebbé valna,
a renddrhatosagi feliigyelet alatt allokat internaljak.> Ez rovidesen be is kovetke-
zett, mert Romania 1916. augusztus 27-én hadat iizent Ausztria—Magyarorszag-
nak. Vélhetéen ez is oka volt annak, hogy a Pest megyei internalotaborokban a
roman nemzetiségii magyar allampolgarok 1916-ot kdvetden szambeli talstilyban
voltak. A magyar hatésagok mar Romania hadba 1épése el6tt is gyanusnak tar-
tottak az orszag e nemzetiséghez tartozo allampolgarait, a hadiizenet utan pedig
teljes kapacitasaval ,,vette kezelésbe” a roman nemzetiségilieket a magyar katonai
és polgari adminisztracio. Kezdetben a magyar—roman hatarteriileteken éldoket
internaltak, mivel tartottak attol, hogy valamilyen médon segithetik katonai vo-

54  MNL PML V. 429-a. 5760-1917

55  MNL OL K 578. (=Igazsagiigyminisztérium. Elnoki bizalmas iratok) 36. csomod. 267-1915. Irat
szama: 44904/1915.
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natkozasu informaciokkal a roman hadsereget, vagy fellizadnak a magyar fenn-
hatosag ellen. A hatosagok szamara szinte minden roman, aki az erdélyi hatarszéli
teriileteken élt, gyantisnak szamitott. Veliik szemben elég volt a legkisebb kétség
vagy gyanu az internalashoz. JOl mutatja ezt egy habort utani visszaemlékezés,
amely a kovetkezOképpen szamol be egy roman pasztor elfogasarol:

LA torténet a kovetkezé: a ferfi egy apro erdélyi faluban volt
pasztor. Tavasszal a pasztor a falu dsszes birkdjat felhajtotta a hegyi
legeldre, ahol épitett maganak egy apro kunyhot. Ott élt feleségével és
ket apro gyerekeével, amig be nem kdszontétt az 6sz. Egy nap a felesége
megbetegedett, majd meghalt, 6 pedig magara maradt a hegyi kunyhoban
a két apro gyermekkel. Amikor a nydjat a kunyhotol elhajtotta, a
gverekeket bezarta, nehogy elkoboroljanak, vagy mas baj érje oket.

Egyszer aztan messze jart a nydajjal a hegyekben, szembetalalkozott
néhany csenddrrel, akik megparancsoltak, hogy tartson veliik. A pasztor
nem tudott magyarul, a csendordk nem tudtak romanul, kizarolag
mutogatassal erintkeztek. A pasztor mindhiaba magyardzta, hogy két
kisgyereke a kunyhoban van bezdarva, és vissza kell mennie értiik. A
csendordk egyszeriien belerugtak és elore lokddstek. Kényszerittették,
hogy a nyajat leterelje a faluba, de arra se adtak neki lehetéséget, hogy
megkérjen valakit, nézzen a gyerekek utan. Messzire hurcoltak, mesélte,
egy olyan varosba, ahol minden hdz ugy nézett ki, mint egy templom,
és még csak meg sem tudhatta, mi lett a gyerekeivel. Irni-olvasni nem
tudott, ha vadember nem is, de egyszerii lélek volt. >

A hadiallapot beallta utdn a roman nemzetiségtliek internalasi esetei két cso-
portra oszthatok. Az elsé esetben foként a hegyi pasztorokat, illetve foldmive-
seket tartottak potencialis kémnek, hiszen ezek az elemek (féleg a pasztorok) jo
helyismeretiiknek koszonhetéen konnyen kijatszhattak a hatardrizeti szerveket.
Ez nem is volt nehéz, mert az erdélyi hegyes vidékek rejtekutjait kivaldoan ismerd
hegyipasztorok és mas hegylakok, annak ellenére, hogy a hatdsagok igyekeztek
minél jobban ellendrzésiik alatt tartani a hatarszéli teriileteket, konnyedén atjartak

56  Edith Bone: Hét év maganzarka. Budapest. Noran, 2007. 12—-13. p. Edith Bone, valodi nevén
Hajos Edit, orvosként dolgozott egy korhazban a habort egy része alatt. Itt talalkozott a lelki-
leg stlyosan traumatizalt roman férfival, akitdl a torténetet hallotta. Megprobalt neki segiteni,
azonban nem jart sikerrel. A férfit torténetének elmondasa utan két nappal ismeretlen helyre
szallitottak.
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Magyarorszag és Romania kozott.’” Konkrét eseteket tekintve indok volt az inter-
nalasra katonai dolgok utan érdeklédés (pl. alakulat potkeretének vagy maganak
az alakulatnak tart6zkodasi helyérdl valod érdeklédés), a hatarhoz valo tal kozeli
legeltetés, de kollektiv biintetésként is alkalmaztak azon roman nemzetiségii ka-
tonaszokevények vagy katonakoételes korban 1évo férfiak csaladjaval szemben,
akik atszoktek Romaniaba.™®

A masik csoportba, amely felkeltette a hatdosagok gyanujat, az egyhazi szemé-
lyeket sorolhatjuk. Mind a szerb®, mind a roman nemzetiségek papjai, elsGsor-
ban az alsépapsag, igen gyanisnak szamitottak a hatdosdgok szemében csaknem
a haboru egész id6tartama alatt. A nemzetiségi papokat elsésorban allamellenes
¢és nacionalista izgatassal vadoltak, ennek megfelelén kdnnyen internalas lett a
sorsuk.%

Az internalashoz a nemzetiségek esetében nem csak a kémkedés vagy az iz-
gatas, illetve ezek gyantja adhatott okot. A nehéz munkakoriilmények vagy a
fizetések késése, elmaradasa miatti munkabesziintetéseket, amennyiben azokban
részt vettek, a hatdsagok tomeges internalassal toroltak meg rajtuk.*'

Jellegzetes volt a hadsereg és a polgari hatésagok, elsésorban az egyes had-
testek teriiletére kinevezett kormanymegbizottak viszonya. Betegh Miklos kor-
manymegbizott®> — aki a XII. (nagyszebeni) csaszari és kiralyi katonai hadtest-
parancsnoksag teriiletén a polgari hatalmat testesitette meg — visszaemlékezé-
seibdl tudjuk, hogy a hadvezetdség a roman hadsereg Erdélybe vald betorését
kdvetden a roman értelmiség jelentds részét internalni akarta, abbéli félelmében,

57  MNL OL K-148. 540. csomo. 15. f.
58 MNL OLK 148. 540. csomé. 12. f.

59 A Pest megyei tdborok koziil foleg Vacon és Cegléden tartottak fogva szerbeket. Annak ellené-
re, hogy 1914-ben sok forras szol szerb civil internaltak taborokba szallitasarol, eleg kevés az
érdemi informacio roluk.

60 MNLPMLIV. 401-a. 278-1914,; MNL OL K. 148. 5340-1916. 14. f. ¢s MNL OL K. 1438. Bel-
tigyminisztériumi iratok. Elnoki iratok. 40864-1916. 1-3.f

61  VVL.V.98.2292-1916.

62  Betegh Miklos (1868—1945). Jogasz végzettséggel rendelkezett, tanulmanyait Kolozsvarott és
Budapesten végezte. 1910-t6] Torda-Aranyos varmegye foispanja volt. A haboru alatt 1914-t6l
1916 majusaig Erdélyben toltott be kormanybiztosi poziciot. 1916 juniusatol ismételten kor-
manybiztosnak nevezték ki, de most mar — Erdély mellett — a Bénatra is kiterjedd jogkdorrel.
Ezt a posztot 1917 nyaraig toltotte be. Erdély Romaniahoz valo csatolasa utan birtokara vonult
vissza és csak tarsadalmi szervek vezetését vallalta, pl. elndke volt a Romaniai Katolikus Nép-
szovetségnek. Révai Nagylexikon. Kiegészités, A-Z. Budapest, 1935. 151. p., valamint Erdélyi
Lexikon (1928). 2. kiadas. Marosvasarhely, 2002. 36. p.
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hogy az egy esetleges Monarchia-ellenes felkelés élére allhat.®®* Betegh utalt arra,
hogy szemben az osztrak rendkiviili térvénnyel, amely a hadsereget hatalmazta
fel az egyes egyének internalasanak eldontésére, a magyar jogszabaly masképpen
rendelkezett. E szerint kevés volt a letartoztatashoz és az internalas elrendelé-
séhez, hogy valakinek a Monarchia iranti lojalitasat a katonai hatésagok meg-
kérdojelezték, el kellett kovetni a konkrét biincselekményt.® Ebbdl kifolyolag
nvalakinek baratsagtalan érziilete, ha 6 azoknak kifejezést is adott ugyan, de ér-
zelmének megvalositasara tetteket el nem kévetett, a katonasag elbiralasan kiviil
dllott. Az a politikai hatésagok hataskoréhez tartozott. 7% Bar a kormanybizto-
sok szamara a jogszabaly egyértelmiien biztositotta a jogot, a hadsereg illetékesei
gyakran 6nkényesen, a polgari hatésag megkeriilésével is végrehajtottak interna-
last.% A jogszabalybol fakado ellentmondasok — ti. a polgari hatosagok jogkore
volt az internalés elrendelése, de a katonai parancsnoksagok is javasolhattak azt
— kivivtak a katonadk féltékenységét. Ezaltal igen bonyolult helyzet alakult ki
Erdélyben: a magyar polgari hatdsagok lavirozni probaltak a hadsereg altal kért
internalasok végrehajtasa és a romanoknak a magyar allam iranti, legalabb mini-
malis lojalitasanak meg6rzése koz6tt.”” Hogy ez mennyire sikeriilt, meglehetésen
kérdéses, hiszen a levéltari iratok tanusaga szerint tucatszamra internaltak roma-
nokat Erdélybol a Pest megyei taborokba. A roman nemzetiségliekkel szemben
elrendelt internalasi eljaras ugyanakkor nem feltétleniil jelentett minden esetben
valamiféle allamellenes megnyilvanulast, hiszen Erdélyben a hatosagok szinte
paranoid modon rettegtek egy felkeléstdl a roman hadiizenetet kovetden, s ezért
hajlamosak voltak a legcsekélyebb okok miatt — olykor talan mérlegelés nélkiil
— taborokba kiildeni barkit, aki romanul beszélt.

Az internaltakkal és a rendori feliigyelet alatt allokkal szembeni erészakrol
a kozigazgatasi és renddrségi iratokban — értheté moédon — nincs sok adat. A
visszaélések, erészakos megnyilvanulasok elsdsorban a zart internalotaborok
sajatossagai voltak. A varosokban €16, rendori feliigyelet ala helyezett kiilfoldi
allampolgarokat — az eddigi kutatdsok eredményeit figyelembe véve — nem

63 Betegh, 1924.75. p.
64  Betegh, 1924.77. p.
65  Betegh, 1924.77. p.

66 A szoban forgé rendelet az 10962/1915. szamu beliigyminisztériumi rendelet ,,4 rendori fel-
tigyelet ala helyezésnek és az orizet ala vételnek szabalyozdsarol”. A rendelet 4. paragrafusa
szerint a katonai parancsnoksag kezdeményezheti az internalast a polgari hatosagnal.

67  Betegh, 1924.78. o.
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érték atrocitisok, azonban a renddri szervek barmikor ellendrizhették 6ket. Ez
felfoghato ugyan rendéri zaklatasként, am a ,,csak” rendori feliigyelet alatt allok
sokkal jobb élethelyzetben voltak, mint a zart, katonak altal 6rzott taborokban
sinyl6do tarsaik. Az eddig feltart dokumentumok elsésorban a szerb és az orosz
allampolgarok fokozottabb rendéri ellenérzésérdl tudositanak. A nyugati allamok
polgarait joval kevesebb alkalommal vegzaltak, csaknem szabadon éltek.

Az egyetlen bizonyithatd erGszakos eset, ami a Pest megyei dokumentacio
alapjan napvilagra keriilt, a vaci civil internaloétaborban tortént 1917-ben, amikor
az Orség tagjai huzamosabb ideig terrorizaltak az érizetiikre bizott civil internalta-
kat.®® Egyeseket megvertek és fogdaba, vagy a tabor pincéjébe zartak tobb napra.
Eléfordult, hogy dnkényesen csokkentették az élelmiszer-fejadagokat, de vissza-
¢éléseket kovettek el a fogva tartottak levelezésével is. Az internaltak végiil pa-
naszt tettek, a hatosagok pedig kivizsgaltak az ligyet. A varosi rendérkapitanynak
és az Egyesiilt Allamok budapesti konzulatusanak elkiildétt (helyesebben mond-
va a laktanyabol valamilyen modon kicsempészett) panaszos levelet 43 internalt
irta ala. A bantalmazottak csaknem kivétel nélkiil szerbek voltak, az azonban nem
deriil ki, hogy ,,belso ellenség”, tehat nemzetiségiek, vagy szerb allampolgarok.
Ebben az idében pontosan nem meghatarozhat6 szamu francia és angol allampol-
gar is volt az internalotaborra atalakitott laktanyaban,® azonban egyetlen angol
vagy francia név sem szerepel az 6rok altal terrorizaltak kozott. Koziilik mind-
Ossze ketten — a neviik alapjan talan egy francia és egy angol allampolgar —
tanuskodtak az tigyben. Ha nem is teljes bizonyosaggal, de elmondhato, hogy az
esetlegesen el6fordulo terror aldozatai altalaban a szerb €s a roman nemzetiség,
feltehetéen magyar allampolgarok voltak. A nyugati hadviseld orszagokhoz tar-
tozé allampolgarokat ért, a hatésagok altal a fogsagban vagy a rendori feliigyelet
alatt elkovetett er6szaknak nincs nyoma az eddig feltart forrasokban.

68  VVL V. 98. 1435-1917. A taborban feltehetéen mas erszakos fellépés is tortént az internaltak-
kal, féleg szerb allampolgarokkal és szerb nemzetiségiiekkel szemben. VVL V. 98. 1747-1917.

69  1916-ban négy francia és négy brit allampolgar volt a tdborban. Lasd a 46. szamu labjegyzetet.
Annyi bizonyos, hogy 1916 aprilisaban hét angol, két francia, egy belga és 6t szerb allampol-
gart telepitettek at Aszodrol Vacra. Az attelepités oka az volt, hogy az aszodi repiil6gépgyar
csarnokainak épitéséhez sziikséges munkaerd szamara helyet kellett biztositani. A forrasok nem
szolnak arrol, hogy zart taborba keriiltek volna, ami egyébként nem valdszinii, mert magatarta-
sukkal nem volt probléma. VVL. V. 98. 2273-1916.
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Epilogus

Az els6 vilaghaboru alatt Eurépa barmely orszagaban internalotaborba kerdilt
kiilfoldi allampolgarok fogva tartasat, a velilk valo banasmodot — akarcsak a
hadifoglyok esetében — az ugynevezett negativ kolcsonosség elve jellemezte:
tekintettel kellett lenniiik sajat, mas ellenséges hadviseld feleknél internalt allam-
polgaraikra, igy kénytelenek voltak tobbé-kevésbé megfeleld ellatast és banas-
modot biztositani az altaluk elfogott és taborokba zart civileknek. Ezzel dssze-
fliggésben a fogva tartd orszag részerdl repressziv szandék is meghuzodott vagy
meghtzodhatott az internalasi eljaras mogott, annak kiteljesitése azonban nem
volt ajanlatos, tekintve a mar emlitett negativ kdlcsonosség-elvét.

A nyugati hadvisel$ orszagokhoz tartozo allampolgarokat a magyar hatosa-
gok biztonsagi szempontbdl nem tekintették olyan potencialis veszélynek, mint
egy orosz, szerb vagy roman allampolgart. A francia és brit allampolgarokkal valo
banasmod az eddig vizsgalt dokumentumok tiikrében pozitiv iranyban diszkrimi-
naltnak mondhat6 az olaszokkal, szerbekkel vagy romanokkal szemben tanusitott
banasmoddal dsszevetve. A magyar hatosagok gyakorlatilag alig tartottak fogva
zart civil internaldtaborban brit és francia allampolgart, elsésorban a fogva tartas
enyhébb valtozatat, a rendori feliigyeletet alkalmaztak veliik szemben.” Esetiik-
ben elmondhato, hogy alig estek valamilyen korlatozas ala, mozgasukban a ma-
gyar hatosagok szinte alig akadalyoztak oket.

A roman vagy szerb allampolgarsagt civil fogva tartottakkal valdo banasmod
abban az értelemben volt differencialt, hogy a magasabban kvalifikalt és tehetd-
sebb, foleg a fels6 kdzéposztalyhoz tartozoknak viszonylag szabad életet biztosi-
tottak az adott koriilmények kozott: gyogyfiirdébe jarhattak egészségiik helyre-
allitasa végett, vagy igénybe vehettek magasabb minéségii orvosi szolgaltatast.
Ezek a kedvezmények természetesen addig voltak elérhetdek, amig az illeté nem
kisérelt meg szokést. Ez azonban nem volt jellemz0 erre a csoportra. Az alsobb
tarsadalmi osztalyokhoz tartoz6 elemekkel kapcsolatban a forrasok azt a benyo-
mast keltik, hogy képviseldiket a hatosagok szinte mérlegelés nélkiil zart civil
taborokba utasitottak.

70 Altalaban olyan brit allampolgarok voltak zart (internalé) tiborban, akik valamely brit gyar-
matr6l szarmaztak. A vaci taborban példaul egy fekete-afrikai bokszolot is driztek, aki brit al-
lampolgarnak mondta magat. Szintén itt tartottak fogva egy ciprusi kereskedét is. Ciprus ekkor
a brit gyarmatbirodalom része volt, még akkor is, ha Nagy-Britannia csak bérelte a szigetet a
Torok Birodalomtol.
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A ,bels6 ellenségként” definialhato, potencialis biztonsagi rizikot jelentd, el-
sOsorban a roman és a szerb nemzetiségekhez tartoz6 magyar allampolgarokkal
valo banasmod joval keményebb volt. Ezt a fogva tartotti kdrt csaknem minden
esetben zart civil internalotaborokba zartak. A veliik szemben alkalmazott erészak
el6fordulasara joval nagyobb esély volt, hiszen ezeket az embereket — szemben
valamelyik hadvisel6 orszag allampolgarjaival — nem védték sem a Nemzetkozi
Voroskereszt tisztségviseldi, sem a semleges orszagok diplomatai. Helyzetiik te-
hat sériilékennyé tette 6ket abban az értelemben, hogy — noha a nemzetkdzi jog
a kiilfoldi allampolgarsagt civil internaltak helyzetébdl fakado problémakat sem
tudta megfeleléen orvosolni — szinte teljes mértékben a jog véddsancain kiviil
voltak. Az alkalmazott erdszak kérdésének pontosabb megvalaszolasdhoz sziik-
séges lenne kiilfoldi levéltarakban tovabbi kutatasokat végezni, mert a magyar
kozigazgatasban, akar a legfelesd szinten keletkezett iratanyag is elég hianyos.
A legfels6bb szinten keletkezett iratanyagban a fogvatartottakkal szembeni erd-
szaknak nincs nyoma. Az alsobb szinten elsdsorban a fogva tartottak részérdl
jOVO agressziot jegyezték fel.

A magyar internalasi rendszer humanus vagy inhumanus voltanak pontos
megallapitasa koriil meglehetésen sok a bizonytalansagi tényezd. Ez a bizony-
talansag részben a mar emlitett magyarorszagi forrashianybol fakad, amelyet to-
vabbi magyar és kiilfoldi levéltari kutatasokkal lehet a jovében feloldani.” Eppen
a forrashiany miatt, illetve a rendelkezésre 4ll6 magyar forrasok nem feltétleniil
objektiv tartalma miatt igen 6vatosan lehet csak besz€lni err6l a kérdésrél. A ren-
delkezésre allo6 dokumentumok alapjan annyi kijelenthetd, hogy a magyar hato-
sagok Pest megyében igyekeztek elviselhetd koriilményeket teremteni az egyes
internalotaborokban. Bar a fogva tartasi koriilmények természetesen hagytak
kivannivalot maguk utan, embertelennek tlzas lenne nevezni a magyar inter-
nalasi rendszert vagy gyakorlatot. Az egyes taborokban bekdvetkezd egészség-
tigyi katasztrofakkal kapcsolatban ugyanakkor meg kell emliteni, hogy bizonyos
internalt csoportok alacsony higiéniai szinvonala mellett a tdborok nem minden
esetben megfeleld tisztalkodasi lehetdségei és a hatosagok késlekedése is okozoja
volt a problémaknak.”

71 A kutatasokat érdemes lenne kiterjeszteni az osztrak levéltari forrasok Magyarorszagot érintd
korabeli iratanyagara. Ezen tilmenden minden olyan orszag, de elsdsorban a legnagyobb szamu
fogva tartottat ado orszagok, igy Szerbia és Romania levéltaraiban kellene kutatasokat végezni.
Ugyanigy valaszokat adna a kérdésre a vonatkoz6 francia levéltari iratanyag atvizsgéaldsa is.

72 Atapiosiilyi taborban 1917 marciusa és majusa kozott dithongé kiiitéses tifuszjarvanynak ova-
tos becslések szerint is tobb mint kétezer fogva tartott esett aldozatul. A halottak dont6 tobbsége
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A Magyarorszagon végrehajtott internalas gyakorlatanak és maganak a rend-
szernek a feltarasa nélkiil nem teljes a Nagy Habort akar a Monarchia egészére,
akar Magyarorszagra vonatkozo6 fejezete.

aromanok koziil keriilt ki. A romanok mellett a tiborban €16 olaszok koziil kovetelt aldozatokat
a jarvany, szam szerint 61 olasz allampolgar vesztette ¢letét. MNL PML XXXIII. 1. Anyakoény-
vi masodpéldanyok levéltari gylijteménye. Halotti anyakonyvi masodpéldany, Tapiosily.

A korokozo nagy valoszintiséggel a Romaniabol vagy Erdélybdl internalt, igen alacsony higi-
éniai szinvonalon allok csoportjaival kertilt a taborba. A jarvany kirobbanasahoz hozzajarult
a zsufoltsag, az elégtelen vizellatas valamint az, hogy a magyar hatdsagok megkésve tettek
Iépéseket a jarvany megfékezésére.



FEHER CSABA

A SORG-FELE EPITOIPARI CEG, MINT HADIUZEM

A Sorg Rt-nek nevezett korabbi kisvallalat, amely az 1920-as évek végétol —
nem utols6 sorban a honvédelmi megrendeléseknek koszonhetéen — a kozép-
vallalatok soraba lépett, és a II. vilaghabort alatt és mint hadiiizem, az orszag
legnagyobb épitdipari vallalkozasava, igazi nagyvallalatta valt. A Sorg Antal Epi-
téipari Rt. kapacitasanak csucspontjat a haditizemi miikddése alatt érte el.' Az
alabbi tanulmanyban csupan az €pitdipari cég habort alatti tevékenységével fog-
lalkozom, hiszen 6k kaptak meg — a orszagban egyediili épitdipari cégként — a
hadilizemi statuszt. A Sorg-holding tobbi eleme, banyak, vasgyar, kokszgyar nem
részesiiltek ebben a kivaltsagban. Sajnos a hadilizemi forrasok hidnyosak, illetve
1942-t6] nem allnak rendelkezésre, ezért jelen irasban csak a kezdeti iddszakot
dolgoztam fel.

A Daranyi Kalman miniszterelnok altal 1938-ban meghirdetett fegyverkezési
program nemcsak a katonak szamara hozta el és biztositotta a rég ahitott silypon-
ti szerepet, hanem az ipari termelés minden dgazataban huzoé eréként érvényesiilt.
Mindez a logisztikai, valamint infrastrukturalis hattér és feltételek megteremtését
igényelte. Az ipari beruhdzasok sorat, valamint 0j gyarépiiletek, ipari telephelyek
(példaul Péti Nitrogén Miivek Rt., Danuvia Rt.) kialakitasat kellett megoldani. A
hadsereg 1étszamanak novekedésével, valamint harci eszkozeinek gyarapodasa-
val egyre tobb katonai 1étesitmény — elhelyezési korletek és laktanyak, fegyver-
¢és hadianyagraktarak, repiildgép-hangarok, az oda vezetd utak, hidak, kifutopa-
lyak — megrendelésére irtak ki kdzbeszerzést. A kiemelt allami beruhdzasok,
befektetések inditottak el a gazdasagi fejlodést a I1. vilaghaboru eldestéjén.?

1 A csalad és a vallalkozas felemelkedését és bukasat bemutattuk egy korabbi tanulmanyban, lasd
Fehér Csaba: A Sorg-csalad és a vallaltbirodalom rovid torténete. In: Fons XXI. (2014) 2. sz.
216-225. p. (A tovabbiakban Fehér, 2014.) Jelen tanulmany megirdsaban nyujtott segitségért
koszonettel tartozom a koran elhunyt Vamos Dominikanak és Rabi Lenkének a targyban folyta-
tott inspiral6 eszmecserékért és javaslatokért, valamint Sipos Andrasnak a szoveget érintd épitd
jellegti kritikai megjegyzésekért.

2 Dombrady Lorand — Toth Sandor: A magyar kiralyi honvédség 1919-1945. Bp., Zrinyi Kiado,
1987.(tovabbiakban Dombrady—-Toth, 1987) 112-116. p.

FONS XXV. (2018) 3. sz. 373-427. p. 373



Tanulmanyok

A Sorg cég a haboru elején miikodése szempontjabol 1étfontossagu és kiemel-
ked6 jelent6ségii megrendeléseket nyert el a Honvédelmi Minisztériumtol.® Ered-
ményességiiket két alapvetd ok magyarazza. Egyrészt a Sorg Rt. rendelkezett a
korszak legnagyobb épitdipari kapacitasaval,® ami alatt nemcsak a kiterjedt esz-
kozparkot és a kiilonbdzo kiszolgalolizemek halozatat értem, hanem olyan anyagi
hatteret, tokeerdt, amely lehetségessé tette a beruhazasok meginditasat. Masrészt
az a kapcsolati téke, amely az 1920-as évektdl gyarapodott, egy joO menedzser
kezében, mint amilyen Sorg Jend volt, ,,aranyat” ért.’ A kapcsolatok, a jo hirnév,
valamint némi ,,ligyeskedés” segitségével mar konnyen meg lehetett szerezni a
tovabblépéshez, a tovabbi fejlodéshez sziikséges megrendeléseket.

Nem véletleniil fogalmaztam igy, ugyanis a cég lancolatszerii folyamatban
nyerte el a megrendeléseket és a pengd-millidkat, ugyanakkor mindez csak latszat
prosperitas volt, mert valdjaban ez egy oriasi pénziigyi rés befoltozasat szolgalta,
amelynek pénziigyi oka a Pécsi Kokszmilvek Rt. deficites mikodésben rejlett.t
A korabeli fizetési feltételek miatt ugyanis — arellendrzés, késve kiegyenlitett
szamlak —, gyakran el6fordult, hogy csak az 1j megrendelésre felvett elélegbdl
tudtak befejezni a korabban megkezdett beruhazast.

Elozmények: a felemelkedés 1épcséfokai

Sorg Antal épitémester egyéni cége 1923-ban részvénytarsasagga alakult. Ez
nem volt altalanosan jellemz6 valtas, hiszen sok kiemelked6 mester, koztiik a
mar évtizedek 6ta magasan jegyzett, elismert épitOmester, Havel Lipdt sem tudta
megtenni. Havelék is képviseltették magukat az épitémesteri kamaraban, akar-
csak Sorgék, utobbiak azonban egy ,,vallalatbirodalmat” épitettek ki mar a szazad
els6 évtizedeiben K6banyan, ahol a helyi, ipari jellegli megrendelések haszonnal

3 Gyoérfty-Bengyel Sandor tabornok, anyagi focsoportfonok elképzelése szerint a Huba-hadrend
600 millié pengds beruhazasabol 50 millidt forditottak volna katonai objektumok Iétesitésé-
re. Dombrady Lorand: A magyar hadigazdasag a masodik vilaghaboru idején. Bp., Petit Real
Konyvkiadé, 2003. (tovabbiakban Dombrdady, 2003) 187-192. p.

4 A Nagy Magyar Compass — II. rész: Biztosito-, ipar- és kozlekedési vallalatok — alapjan meg-
allapithatoan kevés cég rendelkezett akkora alaptokével mint Sorgék, illetve a habort folyaméan
tobb konkurens cég tonkre is ment. Stephaneum nyomda és konyvkiadé Rt. Bp. 1928 Fészerk.:
Della Vedella Mihaly.

5 Err6l részletesen lasd Fehér, 2014. 216-225. p.

Fehér,2014. 210. p.
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kecsegtettek.” Az 1920-as évek végén az épitdanyagot gyartd részvénytarsasa-
gok soraban talalhat6 a cég.® Ez azért érdekes, mert Sorgék nemcsak gyartassal
foglalkoztak, hanem épitéssel is. A jo nevii Palatinus Epitd és Ingatlanforgalmi
Rt. ekkor az épit6 részvénytarsasagok fejezetébe keriilt.” Rivalisuk 1935-1936
folyaman ki akarta vasarolni Sorgék adossagat, és ezzel tulajdonképpen a Sorg
céget, mint feltdrekvo konkurenciat.

1. tablazat. A Sorg Rt. és egyik f6 konkurense, a Palatinus Rt.
vagyoni viszonyainak valtozdsa
a Nagy Magyar Compass alapjan készitett idometszetekben

Alaptoke (Pengd) | 1928-1929 | 1938-1939 1939-1940 | 1941-1942 | 1943-1944
Sore Rt 320.000 640.000 640.000 640,000 1,600.000
gR- (197.p) | (127.p.) (152.p) | (165.p) | (187.p)
Palatinus Rt 8,000.000 8,050.000 5,635.000 5,635.000 nem
: (229.p.) |(141-142.p) | (166-167.p.)| (180.p.) | szerepel
Eredményszamla

. 1928-1929 | 1938-1939 1939-1940 | 1941-1942 | 1943—-1944
(Pengo)

1,012.475.

Rt. i . 1,344. 1,094. 2,240.4
Sorg Rt (229.p) n.a ,344.680 ,094.557 ,240.478
Palatinus Rt. na* 2,869.574 | 1,163.385 | 802.536 fem

szerepel

* Viszonyitéasi szam lehet a nyereség: Sorg: 32.627 pengd, Palatinus: 422.266 peng6. A zardjelben
az adott évi Compass oldalszamait tiintettem fel.

A szamokbol jol lathatod, hogy az igen tOkeerds €s éves szinten kivaldan
prosperal6d nagyvallalatot (Palatinus Rt.) a hadigazdasag viszonyai kozott mar

Fehér, 2014 208-209. p.

8 Nagy Magyar Compass. 1928-1929. 679. bejegyzés — Sorg Antal EpitSipari Rt. bar csekély
nyereséggel (32.627 pengd), de 1.477.666. pengd vagyonnal rendelkezik. 197. p.

9 Nagy Magyar Compass 1928-1929. 998. bejegyzés. 8 millié pengd az alaptéke és a mérleg 20
millié, ami mar egy igazi nagyvallalatra utal. 229. p.
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a hadiiizemi mikodés elsé évét kdvetden beéri, s6t meghaladja a joval kisebb
rivalisa egy kozépvallalat (Sorg Rt.). A Palatinus Rt. alaptdkéje, vagyona, ered-
ménye csokken, és bar eleinte a Sorg Rt. is visszaesik, két éven beliil megkétsze-
rezi eredményét, és majd haromszorosara noveli alaptokéjét. A nagy rivalis vi-
szont 1943-ban, a habort derekan eltiinik a piacrol. A prosperalo Sorg vallalkozas
egyértelmiien a haborus megrendeléseknek kdszonheti sikereit, mig feltételezhe-
tOen a rivalis bukasat ezen lehet6ségek hianya okozta.'”

Amikor az 1928-1929-es évek soran kirobban a gazdasagi vilagvalsag, meg-
lep6 modon beindul a cég lizletmenete. Lehet, hogy pontosan a valsag — az élet-
ben maradas kényszere —, is inspiralta 6ket, de ekkor kaptak az els6 nagyobb
honvédelmi megrendelésiiket is, amely a szentendrei altiszti laktanya épitése volt.
Ehhez kapcsolodott a X. keriileti Fehér ti sporttelep kivitelezése — bartell el-
jarasban.! Az 1930-as években a folyamatos megrendelések (honvédelmi, ipari,
valamint koksz- és késébb banyaipari beruhazasok) eredményeképpen megerdso-
dott, ugyanakkor hitelez6i markaban vergddo holding a I1. vilaghaboru eldestéjén,
a haditizemek soraba 1épve valt nagyvallalatta. Elére menekiilve ugyanis elval-
laltak — illetve kikényszeritettek és kiharcoltak — minden megrendelést, amely
biztositotta tovabbi 1étiiket. Munkajuk eredményesnek bizonyult, és 1944-re sike-
riilt tartozasaikat visszafizetni.'> A munkaszerzés motorja a ,,topmenedzser” Sorg
Jend volt, ugyanakkor az 6 korabbi tevékenysége — a Pécsi Kokszmiivek Rt.
létrehozéasa — idézte eld az épitdipari cég pénziigyi instabilitasat is, ami csaknem
a cég vesztét okozta.

Visszatérve a kiinduloponthoz: nézziik meg, hogyan is indultak be a katonai
épitkezések? Az elsé nagyobb Honvédelmi Minisztériumtol kapott (tovabbiakban
HM) megrendelés a szentendrei laktanya épitése volt, melynek soran 1929-1930-
ban legénységi épiileteket huztak fel.

A hattér megvilagitasahoz adalékul szolgal a cég iratanyagaban fennmaradt
levelezés, amelybdl kideriil, hogy egy sajatos arukapcsolas révén szerezhették
meg az iizletet. Sorg Jenének mar korabban jo kapcsolatai voltak katonai ko-
rokkel — maga is tartalékos hadnagy, majd féhadnagy —, melyeknek apolasat

10 A Palatinus Rt. esetében az eredmények visszaesését a zsidotorvények és ennek kovetkeztében
a piacrol torténd kiszorulasa is okozhatta.

11 BFL (= Budapest Févaros Levéltira) XV.17.f.834. (= Tervtar. Sorg Antal EpitSipari Rt. tervei és
iratai) 168. doboz, 25493/11-1930. HM sz.

12 BFL VIL5.e. (=Budapest Biintet6torvényszék, Népbirdsagtol atvett peres tigyek iratai)
18669/1949. 166. p.

376



Fehér Csaba A Sorg-féle épitdipari cég, mint hadilizem

elésegitette rajongéasa a lovaspolo irant,'* és amelynek révén fénemesi korokkel,
illetve a Horthy csaladdal is kdzelebbi kapcsolatba kertilt.

A HM 1930. marcius 26-an adott megbizast a Sorg Rt.-nek a nagyrakosi gya-
korlotéren lovaspolopalya létesitésére. A 12 ezer pengd eldleget a cég biztositotta,
tovabba a klubhaz épitési koltségeit is a cégnek kellett finansziroznia, amirdl Sorg
Jend allapodott meg a HM-el.'* Még ebben az évben — szeptember 4-én —,
az Orkénytabori lovaspolopalya létesitésére is megbizast kaptak.” A cég 1930.
oktober 1-jén kelt levelébdl kideriil, hogy mérsékelték araikat, de megjegyezték,
ha tovabbi hitelezésre volna sziikség, akkor azt a szentendrei laktanya koltségve-
tésébe illesztenék, vagyis onnan fedeznék. 1931. majus 4-én Gombos Gyulanak
irt leveliikben a nagyrakosi palya dnt6zorendszerének fejlesztésrdl, gépi beren-
dezések atadasarol, kapuk, valamint in. boardok (palankok) biztositasarol és a
klubhaz berendezésérdl is beszamolnak, amely tobb mint 100 ezer peng6 értékii
munkat tett ki. Cserébe kérték az omindzus szentendrei laktanya beruhazas befe-
jezo részosszegének kifizetését. A hattérben tehat folyt az egyezkedés, és végiil
mind a laktanya, mind a lovaspolopalya elkésziilt.

A harmincas évek elso felében kialakuldoban 1évo kapcsolatokhoz, és a honvé-
delmi épitkezések altal kijelolt vallalati stratégidhoz képest a Pécsi Kokszmiivek
Rt. 1étrehozasa a csaladon beliil is meglepetést okozott. Kiilonosen meglepdnek
tlint ez azért is, mert a jol ismert épitdiparbol Iéptek at ismeretlen szakteriiletre.
Sorg Jend, az dtletgazda allt az Gj Rt. élére. Az 1940-es évekre vallalatok sorat
hozta 1étre a Sorg Rt. mellett, de annak tulajdoni részesedésével, 1943 folyaman
banyaszati tevékenységbe kezdtek, valamint a vasgyartas teriiletére merészkedtek
a Budavidéki Vasgyar 1étesitésével.'® A magyarazat trivialis. A haborus viszonyok
kozott az energia €s a nyersanyag dnerdbdl torténd biztositasa elsédleges szem-
pont volt az orszag szamara. Erthetd, hogy a jo iizleti érzékkel rendelkezé Jend
ettdl sokat remélt, de utobb kidertilt nemcsak 6nszantabol nyitott az uj teriiletekre,
hanem a kormanyzati kdrok biztatasara is. A probléma megoldasan gondolkodo
if). Sorg Antal publikalt is egy vaskos tanulmanyt ,,Nyersanyaggazdalkodasrol”

13 MTIL Sportkiadés. 1934. julius 5. 20 o6ra 25 perc https://library.hungaricana.hu, letdltés ideje:
2018.12.04., valamint a Huszadik Szazad. 1928. majus. Sport. http://www.huszadikszazad.hu,
letoltés ideje 2018.12.04. http://www.huszadikszazad.hu/1928-majus/sport/114-re-gyoztek-a-
feherek8221-a-lovaspolo-merkozesen.

14 BFL XV.17.f. 834. 168. doboz, 25493/11-1930. HM sz. Ez lett késdbb a Magyar Polo Club
palyaja.

15 BFL XV.17.£.834. 168. doboz, 73700/11-1930. HM sz.

16  Fehér, 2014.214-215. p.

377



Tanulmanyok

cimmel, melyben a nyersanyagok helyettesitésével kapcsolatos jitasi javaslatait,
otleteit fejtette ki.!”

A kokszgyarat 1934-ben hozzak 1étre, de az mar 1936-ban a tonk szélére ke-
riilt. A Pénzintézeti Kozpont feliigyeletével ugyan kolcsonhdz jutottak, vagyis
megmentették a céget, de allami beavatkozassal, modositva a piac torvényeit.'s A
kokszgyar megmentéséhez, illetve az anyacég fennmaradasahoz a legmagasabb
helyrél kaptak tdmogatast. Ugyanis nemcsak a hivatalokkal apoltak jo kapcso-
latokat, hanem kormanyzati korokkel is. A Kormanyzonak cimzett leveliikbol
kidertil, hogy egyenesen kormanyzati-gazdasagi korok javaslatara vagtak bele a
koksz tizletagba, amelynek hatterében a német fliggdség kivaltasara tett kisér-
let huzodott meg.” A levél tobb lehetséges megoldasi javaslatot vazol, végiil a
cimzett joindulatara, bolcs itéletére bizza a dontést, kihallgatast kérve, melynek
soran a levélben ki nem fejtett részleteket adna eld. Nem tudjuk, hogy 1étrejott-e
a talalkozo. A levélben kifejtett egyik lehetséges megoldasi javaslatban a hitelek
atvallalasaval a Palatinus Rt. (Schiffer Miksa),”® azaz 6 rivalisuk jutott volna
a Pécsi Kokszmiivek Rt. 51%-os tulajdonrészéhez. A cégiratok tantisaga szerint

17  BFL XV.17.£.834. 6. doboz. Sorg Antal: Nyersanyaggazdalkodas az épitdiparban. Bp. 1940.,
tovabba Ug: Elgondolas a hatarmenti erésitések végrehajtasarol, 1944. ABTL (=Allambizton-
sagi Szolgalatok Torténeti Levéltara) V-128411/4a. 519-524. p. A nyersanyaggazdalkodas tar-
gyaban kifejtett elképzelései jorészt politikai propaganda célokat szolgaltak — alapul véve a
német és olasz elképzeléseket —, a haborts viszonyokat kovetd alkalmazasuk, néhany kivételtol
eltekintve, mint a betonvas technolégia, nem johetett volna szoéba. Magyar Zoltan: Emigrans
magyar ¢épitészekrol és szerkesztémérnokokrol a 20. szazad eszmearamlataiban. PhD-disszerta-
ci6, BME Epitészmérnoki Kar, 2000. 107-109. p.

18  Fehér, 2014. 210. p.

19 BFL XV.17.£.834. 8. doboz, A levél iktatatlan fogalmazvany, nem tudni eljutott-e a cimzetthez.
Egy masik levélben, amelyet Jakabfy Karoly Kozellatasiigyi Minisztériumi allamtitkarnak irtak
1943. marcius 16-an a Sorg Rt-t6l, feltételezhetden Sorg Jend, szintén utalnak a kormanyzati
korok biztatasara. ABTL V-128411/2. 141. p. Az orszag Onellatasra torekvése, a hadiipar fej-
lesztése miatt volt erre sziikség. Lasd: Vamos Dominika: Tézisek a hadigazdasag és a modern
ipari épitészet természetrajzarol. A Sorg Antal EpitSipari Rt. életmiivének felfedezésére ira-
nyuld kutatas eredményei. Kézirat. 2016. 58. p. A kormanyzati nyomasra mashol is talalunk
utalasokat. Sorg Jendnek a kereskedelmi miniszterhez irott 1943. februar 27-én kelt levelében,
amelyben j Skoda gépjarmiive izembe helyezését kéri, azt irja, hogy a Budavidéki Vasgyarat
a honvédelmi és az ipariigyi miniszter ,,0hajra” hoztak létre. ABTL V-128411/2. 140. p

20  Sarlo Laszlo épitészmérnok, épitési vallalkozé népbirdsagi vallomasabol kideriil, hogy a
Palatinussal ,,tarsas” viszonyban volt, és hasonl6 un. ringekben 1épett fel veliik a kincstari mun-
kak esetén, mint a Sorg Rt. tette més véllalkozokkal dsszefogva. ABTL V-128411/4a. 610—
617. p.
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ez a megoldas végiil nem nyerte el a felsébb korok tetszését, a tulajdoni viszo-
nyok nem valtoztak meg, annak ellenére, hogy tobb kdrben egyeztettek, még az
Ipariigyi Minisztérium bevonasaval is, és tobb szerz6désvaltozat is sziiletett.”!

Végiil az alaptéke leszallitasaval,? illetve az Ipari Munkaszervezé Intézet?
(IMI) és a Pénzintézeti Kézpont (PK) kdlcsonei segitségével labaltak ki a valsag-
bol. Az IMI jelentdségét mutatja, hogy 1935-ben még csak 22 milli6é peng6 érteki
valtot szamitolt le az MNB-nél, 1942-ben mar 156 milliot.** A Pécsi Kokszmiivek
Rt. az IMI-t6] masfél millio pengd kolesont kapott a 30-as évek masodik felé-
ben.”

Az 1942 januari MNB hitelinformacios banki értékelésben? meglepd, néhol
torz, de a Sorgok nyilatkozatait alatdmasztod és igazolo adatok olvashatok. Esze-
rint a Pécsi Kokszmiivek cég még veszteséges 1939-1940 folyaman is, holott a
cégbirosagi anyagban, a mérleg alapjan mar nyereséget termel. Ennek oka, hogy
nem a termelés javulasat, illetve az évi bevételi—kiadasi oldalt vizsgaltak, ha-
nem az elmult 6-7 év alatt felgyiilemlett adossagot, vagyis a hitelezok kovetelései
alapjan értékeltek. A cég alapitoi kozott a Sorg Rt. és a Didier Werke AG mellett
a Dunag6zhajozasi Tarsasagot (DGT) is szamon tartjak. Kozosen alapitottak a
céget Uszogpusztan (Pécs hataraban) 8 kat. hold foldteriileten bitumen-, benzol-
és kokszgyartas céljabol. A beruhazasra a Sorg Rt. kezessége mellett az 0j cég 3
millié pengd hitelt vett fel. Azonban veszteséget termelt, aminek okait a talmé-
retezett beruhazasokban és a kedvezdtlen gazdasagi helyzetben lattak, tovabba
a magas banki kamatozasban. A hitelinformacios jelentés szerint a Didier és a
DGT kivonult, ami nem teljesen fedi a valdsagot, hiszen a Didier 1938, a DGT

21  BFL XV.17.£.834. 8. doboz. Korrekturaztak és megjegyzésekkel lattak el a fogalmazvanyokat.

22 HU-BFL VIL.2.e. (= Budapesti Kiralyi Torvényszék. Cégbirosagi iratok) Cg. 36018.; Gjraszer-
kesztett Cg. 40051. A kérvényt 1938. szeptember 29-én a Budapesti Kir. Térvényszék, mint
Cégbirosag jovahagyta. 1938. julius 25-1 kdzgytilés dontdtt az alaptdke 2.5 millié pengdrdl 1.6
milliora valo leszallitasrol, ezzel a 955 ezer pengé veszteség fedezete biztositotta valt. A hitele-
76k 3.8 millio pengds kovetelését az IMI és PK kolesonok segitségével egyenlitették ki. A cég
1942-ben mar termelt nyereséget is, és ebben az évben 500 ezer pengdvel ujra megemelték az
alaptokét. VIL.2.e. Cg. 36018.; jraszerkesztett Cg. 40051. Pécsi Kokszmiivek Rt.

23 Az IMI-t a 30-as évek elején alapitottak a legnagyobb bankok az ipari vallaltoknak nydjtando
hitelezés céljabol, de a haboru alatti kdlcsonoket mar az MNB finanszirozta.

24 Futo Mihaly: Gyaripari termelésiink iranyitasa a két vilaghaboruban. K6zgazdasagi Szemle, 67.
(1943) november—december (a tovabbiakban Futo, 1943.) 1067-1068. p.

25  MNL OL (Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara) Z 19 (Magyar Nemzeti Bank Rt.
Hitelinformaciok) D XVIII. 2233-2235. p.

26  MNLOL Z 19 D XVIII. 2233-2235. p.
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pedig 1941 folyaman tavozott, a valsag pedig mar 1935-1936 folyaman jelentke-
zett. Mindenesetre a Sorg cég is valsagba kertilt, és csak ,,magasabb szempontok”
— burkolt utalas a kormanyzdi segitségre — figyelembe vételével kaptak meg
az IMI kolcsont, illetve mas pénzintézetek hosszu lejaratara alakitottak kovete-
léseiket. A Sorg Rt. ingyen épitett a Pécsi Kokszmiivek Rt. szamara gyarépii-
leteket, amelyek eldsegitették a talpraallast. Forgalmuk 1942-ben mar jelentds,
mivel ,,elhalmoztak™ kincstari, koziizemi és magan megrendelésekkel.”” Koziileti
szallitasokat maguk, az rt. termékeinek forgalmazasat a Bajai (K&szén és Koksz-
kereskedelmi Rt.) és a Deli szénnagykereskedés biztositotta. Dura Karoly csak
1943-t61 kapcsolodott be a szallitasba.?® Mindenesetre a kdlcsononoket 1944-re
visszafizették.”

A hianyok potlasara a Sorg Rt., amely eladosodott a Pécsi Kokszmiivek Rt.
kimentése soran, egyre tobb hadiipari beruhazasi megrendelésben részesiilt, il-
letve sziikségszerlien hajszolta a megrendeléseket. A konkrét kormanyzati tamo-
gatas vagy ,akarat” mellett, megvesztegetés gyanujaba is belekeveredtek. Vé-
leményem szerint kényszerpalyara keriilve, az anyacég (Sorg Rt.) védelmében
szorultak ra a megrendelések megszerzésére, szinte barmi aron, ami Sorg Jend
iizletszerz6 tevékenységének vehemenciajat, illetve részben a valogatas nélkiil
alkalmazott modszereket is magyarazza.

A Pécsi Kokszmiivek Rt. Iétrehozasa, illetve miikodése nemcesak iizleti jelen-
toséggel, hanem sokkal inkabb katonai—politikai horderdvel birt a jovére nézve.
A vasgyartas soran ugyanis szén-kokszot hasznaltak segédanyagként, a vasra és
acélra pedig a habors gazdasagnak nagy sziiksége volt, mivel Magyarorszag
ezen a teriileten is kiszolgaltatottja volt a német hadiiparnak.*® A magasabb —
korméanyzati korokben megfogalmazott — cél a magyar vasgyartas erdsitése volt.

27 A kincstari megrendelések alatt altalaban a M. Kir. Honvéd Kincstarat jelentik. Ezen kiviil
megrendelést kaptak — épit6iparit biztosan —, a M. Kir. Légier6k Parancsnoksagatol is, a
kozlizemi alatt a M. Kir. Kereskedelmi Miniszter megrendeléseit érthetjiik.

28  1d. Sorg Antal sogora Dura Karoly ekkoriban tiint fel a szén-és kokszkereskedelem teriiletén
frissen alapitott cégével.

29 A rentabilis miikddés, a nagyobb nyereség Sorg Jend érdeme, amit egy Osszetett politikai-gaz-
dasagi jatszma soran ért el.

30 A hadsereg fejlesztése mar az 1920-as években dédelgetett terve volt a magasabb kormanyzati
¢és katonai koroknek. 1928-ban felallitottak a Legfelsébb Honvédelmi Tanacsot, amely 1932-
ben fogadta el a hadsereg perspektivikus fejlesztési tervét. A modern motorizalt és pancélos ala-
kulatok felallitasa viszont a gazdasagi valsag kovetkeztében hattérbe szorult. Lasd Dombrady
Loérand: Katonapolitika és hadsereg. 1920-1944. Budapest, 2000. 5—41. p. A Németorszagtol
val6 fuggés akadalyozta a nyersanyagimportot, mivel a Magyarorszagon kitermelt felesleget
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Ennek tiikrében nyer értelmet a Pécsi Kokszmiivek Rt. megmentési akcidja és a
,»FOomeéltosagu irhoz” cimzett fogalmazvany is. A kokszgyartasnak viszont a szén
az alapanyaga, vagyis a leldhelyek, a banyak és a szénkereskedelem birtoklasa,
iranyitasa els6dleges stratégiai érdek volt.!

A pécsi feketeszénbanyak a nagy multd és osztrak allami tulajdont Els6
Dunag6zhajozasi Tarsasag (DGT) tulajdonaban voltak, amely cég monopolhely-
zetet toltott be a magyarorszagi piacon. Az Anschluss-t kdvetéen a német Her-
mann Goring Werke tulajdonaba keriiletek a részvények.*> A DGT ezek utan meg
akarta szerezni a Pécsi Kokszmiivek Rt. tulajdonjogat is, de Sorg Jend felvette a
kesztylit és ellenallt ezeknek a térekvéseknek, és végiil 6 szerezte meg a DGT és
Didier* részvényeit. Ekkoriban a K&szén és Kokszkereskedelmi Rt. forgalmazta
a kokszot, és a DGT kodszenét. A DGT végiil szerzodést bontott a Kokszkereske-
delmi Rt-vel annak zsid6 tulajdonosai miatt,* és a szén nagykereskedelem jogat a
Magyar Varos ¢és Kozségfejlesztési Rt-re ruhazta at. A DGT a kokszkereskedelmi
jog atruhazasi jogat is szerette volna atvenni, de Sorg Jend ezt visszautasitotta és
kitartott a ,,zsido” cégnél.*> Akkor még nem tudtik, hogy a Magyar Varos és Koz-
ségfejlesztési Rt. is német érdekeltségbe keriilt. A Kdszén és Kokszkereskedelmi
Rt. ellehetetlenitésével a cég értéke visszaesett, és ezek utan vették meg tolik
Sorgék aron alul a Pécsi Kokszmiivek termelésére vonatkozo koksz-egyedaru-
sitasi szerzédést. Erre a szerz6désre alapitottak Dura Karoly szénnagykereske-

a német ipar felhasznalta, vagyis nem lehetett szabadon felhasznalni, a hianyz6 nyersanyagok
beszerzésére. Domrady, 2003. 156—157. p.

31  Nem hallgathato el a parhuzam, miszerint a szandék jol illeszkedik a stratégiai agazatok ,.ke-
resztény” kézbe keriilésének célkitlizéséhez is, ami a zsidotorvények bevezetését kovetden tel-
jesedett ki.

32 Krisztian Béla: 75 éve jelent meg a kérészéletli DGT lizemi ujsag. In: Banyaszattorténeti Kozle-
mények 8. évf. 2. sz. (2013) 94-96. p. Az Anschluss — nem ok nélkiil — kétségeket ebresztett
tarsadalmi és gazdasagi, valamint a kormanyzati korokben és a tisztikar néhany tabornokaban
is Hitler terjeszkedési szandékait illetden, tekintettel a dunantuli német népességre. Dombrady
Lorand: A legfelsobb hadir és hadserege. Budapest, Kairosz Kiado, 2012. 174-175. p.

33 ADidier Werke A. G.(Berlin) 20%-os tulajdonrésze, 4500 db részvényt jelentett.

34 Matolcsy Matyas képvisel0 a zsidotorvények betartasat koveteld interpellacioja (Orszaggyiilési
Naplo, 1941. december 3. 230. iilés. 368-369. p.) hatasara a kozellatasi miniszter, Gyorffy-
Bengyel Sandor vezérezredes — aki egyébként Sorgék régi ismerdse a HM épitési osztalyarol,
valamint 1940. 6szén a Kuruclesi Gton épitettek szamara hazat —, kénytelen volt megvonni a
nagykeresked6i jogot a Koszén és Kokszkereskedelmi Rt-t6l.

35 Sorg Jend német nyelvii vallomasa. Lnadshaut 1945. marcius 13. Sorg Laszl6 tulajdona.
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dését, aki a pécsi kokszot mar kedvezéen magas aron bocsatotta piacra.’® Tobb
forras is utalt arra, hogy a Kokszkereskedelmi Rt. olcson arulta a kokszot, ami
tizletileg kedvezdtlen volt a Pécsi Kokszmiiveknek. Sorg Jenének Matolcsy Ma-
tyassal fennallo allitolagos kapcsolatara is talalunk utalast. Sorg informacioval
szolgalhatott Matolcsy interpellacioja szamara, vagyis részese lehetett a ,,zsido
cég” bedontésének, de ez utdbbi csak feltevésként jelent meg a forrasokban.’” A
képlet elég bonyolult és a politikai, gazdasagi szalak siirii szovevénye teszi nehe-
zen atlathatova a helyzetet. Sorg Jend, illetve a vallalat ténykedése hovatovabb a
nemzeti érdekek képviseletének kontdsébe burkolddzott a Német Birodalommal
szemben, mikdzben a zsido szarmazast kereskedelmi érdekcsoport kiszoritasa is
egyfajta védelmi jellegli megel6z6, mentd akcionak tiinik. A jelenleg rendelke-
zésre allo kutatasi eredmények tiikrében ennél tobbet errél nem lehet mondani.

A hadiiizemek

Az orszag 1938-ban bekapcsolodott a fegyverkezési folyamatba, vagyis elkezdte
a felkésziilést a habortira.*

A fegyverkezési program végrehajtasat a HM harom iitemben tervezte. Az
1938. junius 2-an kihirdetett 1938. évi XX. torvénycikk szerint a vagyonadobol
600 millié pengét a Honvédség fejlesztésére fordithatott a kormany. A fennmara-
do 6sszeget kdleson kibocsatasaval fedezhették, amelyet a hadiiparra és a kapcso-
16d6 beruhazasokra fordithattak.*

A program végrehajtasa nagy er6kkel indult és gyakorlatilag két év alatt telje-
stilt. 1940. augusztus 1-ig csak a Honvédség mintegy 1,6 milliard peng6t hasznalt

36  Fehér,2014.215-216.p.

37  ABTL V-128411/4a. Nem azonositott vallomas. Tasnati Karoly a Pécsi Kokszmiivek Rt. fo-
konyveldje (?) és a nyomozok feljegyzései. 497-503. p., Dr. Zsoldos Henrik ligyvéd vallomésa,
620-622.p.; BFL XVII. 1709. (= 397/a. szamu Igazol6 Bizottsag iratai) Korda Mihaly valloma-
sa, 1945. junius. 20.

38  Ahonvédség fejlesztésére, korszerlsitésére tervezett egymilliard pengds beruhazasi programot
(6t éves terv) Imrédy Béla és Judik Jozsef dolgozta ki, és Daranyi Kalman 1938. marcius 5-én
a Nemzeti Egység Part gyori iilésén jelentette be. Dombrady—Toth, 1987., 112—116. p.

39 Dombrady, 2003. 7-17. p.
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el fejlesztésre, ugyanis a haborus veszély kdzeledtével a megrendeléseket azonnal
kiadtak.*

A programot azonban a kialakult nyersanyaghianyra tekintettel nem sikerdilt
maradéktalanul végrehajtani.

A nyersanyaggazdalkodas és a hulladékgyiijtés el6térbe keriilt.*! A behozatal
mellett, a hazai er6forrasok fokozott kiaknazasa, az (1j anyagok térhoditasa, a hul-
ladékok és a nem hasznalt agrartermékek gyijtése, valamint a racionalizalas és
szabvanyositas, a maganfogyasztok anyagtakaré¢kossaga révén 6sszegyljtott, illet-
ve megtakaritott nyersanyagok szétosztasa volt a magyar nyersanyag-gazdalkodas
f6 iranya.*> A természetes nyersanyagok potlasara vegyipari termékek gyartasa
keriilt eldtérbe, és kilfoldi talalmanyok gyakorlati bevezetése is megkezd6dott,
igy a milanyagok, miigumi, celluloz, miirost, a kiilonb6z6 miigyantakbol sajtolt 0
anyagok (plexi, bakelit, epoxi, viszkdz, nylon, fenoplast, aminoplast, polistirol),
az 1j névényi anyagok a kotonin és a ,,textilit” zsakok kenderkocbol.

A gazdasag honvédelmi atalakitasa 1941-ben még gyorsabb iitemet vett fel,
minek kdvetkeztében az allam valt a legfébb megrendelévé és vasarlova. Sorgék
a (hadi)ipari lizemek létesitésére is jelent6s allami megrendeléseket kaptak —
pl. Péti Nitrogén és Miitragyagyar Rt., Magyar Lészermiivek Rt. (Veszprém),
Danuvia Rt. (fegyver és 10szergyar), stb.*

40  Eléfordult, hogy beruhdzasokat palyaztatas nélkiil, szerz6dés aldirasanak hidanyaban is el kellett
kezdeni. A karpataljai kincstari féréhelyek kiegészitését — Dolha, Lipcse, Csomanfalva, Asica
— 24 ¢6ran beliil el kellett kezdeni! Nem volt id6 az ajanlatra, mert 15 napon beliil készen kellett
lennie, a biztositott 500 ezer pengds hitelkeret terhére. 370/1940. ikt. sz. februar 1. HL (= Had-
torténelmi Levéltar) I1. F (= Hadiiizemi parancsnokok) 1442. Sorg Antal EpitSipari Rt.

41 Futé, 1943. 1041-1047. p.

42 A Sorg Jend altal vezetett Pécsi Kokszmiivek Rt., valamint a csalad banyaipari tevékenysége,
illetve a nyersvas gyartasra tett kisérleti lizemiik terve is ebben a kdrnyezetben nyert értelmet.
Lasd: Vamos Dominika: Elhallgatott epizodok a magyar épitészek 20. szazadi torténetébdl. 6.
(fejezet) epiteszforum.hu. 2014. julius 21. Letoltés ideje: 2018. 12. 05.
http://epiteszforum.hu/elhallgatott-epizodok-a-magyar-epiteszek-20-szazadi-tortenetebol-6;
Fehér,2014.214-215. p.
Az ,Elgondolas a hatarmenti erdditések épitkezésének végrehajtasarol” cimmel késziilt mun-
kaban, amelyet 1940-ben S. J. monogrammal lattak el, a szerz6 felajanlotta szolgalatait a meg
nem nevezett cimzettnek, de mar ekkor leszogezi, hogy az orszag legnagyobb vallalata és a
legnagyobb technikai hattérrel bir. 23 darabos géppark, uthenger, vibrator a vasbeton tomorités-
hez, szivattyt, és aramfejleszté gépek, és kisérleti, 11j technologiak allnak rendelkezésre, nem
beszélve a vezeték Amerikaban szerzett tapasztalatairél. ABTL V128411/4a. 519-524. p.

43 Azallam valt a legf6bb megrendeldvé, ami egybecseng a Sorg-perben elhangzott tantivalloma-
sokkal és védekezésiikkel. Id. Sorg Antal szerint a honvédelmi beruhazasokon kiviil megsziin-
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A masik 6 csapasirany a human eréforrasok optimalis kihasznalasa, a mun-
kaer6-gazdalkodas volt. A munkaadoknak kiilondsen kedvezé munkajogi szaba-
lyozas — a munkaeré megkdtése —, valamint a haditizemi munkavallalok védel-
me (mentesités a honvédelmi kotelezettség aldl) és tamogatasa anyagi és csaladi
vonalon egyarant biztositotta a szakképzett munkaerdt. Ugyanakkor az allami
iranyitassal és feliigyelet mellett, szigora nyersanyag-elszamolassal miikddo
hadiiizemekbe munkaszolgalatosok vezénylésével kivantak biztositani az elvart
termelési eredményeket, amelyre a honvédelmi térvény megfeleld jogi keretet
szolgaltatott.*

A honvédelmi torvény (1939. évi II. térvénycikk) 1939. marcius 11-i kihir-
detésével hatalyba 1épett. A torvény deklaralta a honvédelmi kotelezettséget, a
héaborus veszély vagy habort esetén elrendelhetd honvédelmi szolgalatokat, gaz-
dasagi korlatozasokat és egyéb kivételes intézkedéseket. A jogszabaly alapjan
minden 14 és 70 év kozotti allampolgar honvédelmi munkara volt kdtelezhetd,
tovabba honvédelmi célra igénybe vehetd volt minden ingatlan €s jarmi. A gaz-
dasagi szerepléket a honvédelem szamara sziikséges anyagok és cikkek gyar-
tasara kotelezhették, valamint szabalyozhattak az ipari termelést és kereskedel-
met, illetve a munkaviszony kapcsan felmeriil6 ligyeket (munkaidd, munkabér).
Feljogositottak a mindenkori kormanyt a kivételes hatalom bevezetésére, gyakor-
lasara.®

A 107. §. alkalmazasaval a HM az ipariigyi, beliigyi-, pénziigyi- vagy a fold-
miivelésiigyi miniszter egyetértésével mar békében, az un. el6készitd intézke-
dések alatt hadilizemmé nyilvanithatott gyarakat, gazdasagi egységeket. A hadi-
lizem termel6- vagy szolgaltatoegység volt, amely békében és haboruban a polga-
ri lakossag sziikségleteit elégitette ki, de berendezései lehetéve tették a hadsereg
szamara sziikséges termékek, eszk6zok, berendezések, infrastruktira elallitasat,
szolgaltatasat, javitasat.

Atorvény értelmében a HM az Orszagos Ipariigyi Tanacs (OIT) véleményének
meghallgatasa utan elrendelhette, hogy a honvédség felszerelésére és ellatasara
sziikséges cikkeket és anyagokat a gyartasukra berendezett vallalat teljesitoké-
pességénck megfeleléen meghatarozott mindségben és mennyiségben, valamint

tek a lehet6ségek, vagyis a haborus felkésziilésben valo részvételiik, a hadilizemi 1ét, a cég mii-
kodésének alapfeltétele, szitkségszerii kényszerpalya volt. ABTL 3.1.9. V-128411/a. 82-92. p.

44 Futo, 1943 1052-1062. p.

45 Rabi Lenke: Elsddleges célpontok. Almasfiizité és Szény a masodik vilaghaboruban. 17-19. p.
Almasfiizitd, 2014. (a tovabbiakban Rabi, 2014.), Dombrddy, 2003. 19-26. p.
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megszabott aron allitsa eld és szallitsa. Ha azt allapitottak meg, hogy a vallalat
birtokosa nem, vagy nem megfelelen teljesiti a sziikséges munkalatokat, akkor
hatdsagi vezet6t rendelhettek ki, aki a HM ¢és vallalat iranyaban is felelosséggel
tartozott. Az iigyben dontdbirdsag jart el a Kuria, az OIT és PK részvételével.

A honvédelmi célokra sziikséges cikkek eldallitasaval, feldolgozasaval, vagy
forgalomba hozatalaval, valamint villamos és egyéb energia termelésével és szol-
galtatasaval foglalkozo lizemek, ipartelepek és egyéb vallalatok, tovabba a kdzuati
kozlekedési és hajozasi vallalatok birtokosai a honvédelem érdekében kotelezhe-
ték voltak arra, hogy iizemiiket miikodésben tartsak, s meghatarozott moédon és
meghatarozott fogyasztok sziikségleteinek kielégitésére folytassak tevékenysé-
giiket, vagy a személyzettel egyiitt hasznalatra atengedjék. A vallalatban idegen
allampolgarok csak a honvédelmi miniszter engedélyével voltak alkalmazhatok.

Elrendelhették a vallalat lizemébe tartozo ingatlanok (telek és épitmény), be-
rendezések (gépek, eszkozok) és anyagkészletek kisajatitasat is, természetesen
kartalanitassal, a PK kozremiikodésével, amely megallapitotta az arat a felmért
tényezok mérlegelését kdvetden. A kartalanitast felerészben 3 honapon beliil kifi-
zették, a masik részt 25 év alatt egyenld részletekben. Mezdgazdasagi iizemekre
nem vonatkozott a rendelkezés.

Az lzemek, ipartelepek és egyéb vallalatok igénybevételének elokészitése
soran (108. §.) a vallalat birtokosat az illetékes miniszter — az tizem miikddés-
ben tartasanak elrendelésével — minden olyan el6késziileti intézkedésre és mun-
kalatra is kotelezhette, ami sziikséges volt ahhoz, hogy a vallalat az elrendelt
feladatokat atmeneti zavarok nélkiil barmikor ellathassa. A vallalat birtokosanak
kotelességévé tehették, hogy pontos adatokat szolgaltasson a termelés targyarol,
berendezéseirdl, a munkaerdrol és a varhato teljesitményrdl, a nyersanyag készle-
teirdl, valamint haditermelési tervet dolgozzon ki, termelési eszkozeit erre készit-
se fel, és megfeleld készlettel rendelkezzen, tovabba kisérletezzen nyersanyag-
potlé anyagokkal. Az lizem elhelyezése a biztonsagi kovetelményeknek feleljen
meg, és az Uj épitések alkalmaval is ehhez igazodjon. A vallalatnal csakis erkolcesi
és nemzeti szempontbol megbizhato és a sziikséges szakképzettséggel rendelkezd
alkalmazottakat volt szabad foglalkoztatni. A munkasok és egyéb alkalmazottak
elhelyezésére, ellatasara, valamint egészségiigyi gondozasara szolgald berende-
zések, felszerelések és az anyagkészlet habort esetére sziikséges kibvitésére is
meg kellett tenni az elokésziileteket. Mindezt barmikor ellendrizhették, és katonai
titok targyat képezte. A fenti intézkedések béke idejére is kiterjedtek.

A haditizemekben szigori munkaiigyi szabalyozast vezettek be. Az alkal-
mazott munkasokat kotelezték, hogy munkaviszonyban maradjanak, és a teljes
személyi allomanyt katonai vezetés ala helyezhették. A szolgalattal (értsd mun-
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kaval) kapcsolatos kdotelességeik tekintetében altalanos katonai fegyelem alatt
alltak. A hadilizem miikodésének szandékos megzavarasa blntettnek mindsiilt.
Az alkalmazottak a szolgalati helyen vagy azzal Osszefliggésben elkovetett
blincselekmények tekintetében katonai biintetd biraskodas hatalya ala tartoztak.

A hadiiizem személyzeti parancsnoka a munkasok fegyelmezésével biztosi-
totta a termelés rendjét és folyamatossagat. Katonai fegyelmi jogkdrt gyakorolt.
Kotelessége volt az alarendeltjeirél vald gondoskodas, valamint teljes kortien
ellendrizte a foglalkoztatasra és ellatasra vonatkozo rendelkezések betartasat. A
munkasfelvételeket és az elbocsatasokat kizardlag 6 engedélyezte. A személyzet
hangulatarol €s minden egyébrél — a nyersanyag felhasznalastol a telephelyi ko-
rilményeken at a munkaba jarasig — jelentést adott az illetékes hadtestparancs-
noksag hadilizemi eléaddjanak. Kapcsolatban allt a csendérséggel és a renddrség-
gel is, és sztrajk veszélye vagy kitorése esetén a honvéd hadilizemi 6rség kiren-
delését kérhette. A hadilizem személyzeti parancsnok a hadviselés szempontjabol
elsérendti fontossagiinak mindsitett tizemekhez, gyarakhoz, ipartelepekhez, ba-
nyakhoz a fokozott késziiltség vagy haboru idejére kirendelt katonai vezetd volt.
A kiilonleges katonai érdekek megovasa és a haditermelés zavartalan biztositasa
érdekében az iizemeltetéshez elengedhetetlentil fontos dolgozokat lizemi mun-
kasalakulatba szervezte. A munkasalakulat tagjai katonai fegyelem alatt alltak.
Résziikre utasitast az lizem vezetdi csak az lizemi katonai parancsnok 1itjan, an-
nak nevében és ellenjegyzésével adhattak ki.

A hadilizemi személyzeti parancsnok egyéb feladatai voltak: a hadiiizem va-
l6ban nélkiilozhetetlen alkalmazottainak megallapitasa, résziikre a frontszolgalat
aloli felmentési javaslat megszerkesztése és a felmentettek nyilvantartasa; a mun-
kassag szocialis helyzetének, fegyelmének, hangulatanak figyelemmel kisérése;
kémkedés, szabotazs és ellenséges propaganda elleni védekezés; a hadiiizem foldi
védelmének és az Orszolgalatnak a megszervezése; a zavartalan termelésnek és a
munkafegyelemnek a biztositasa anélkiil, hogy az lizem miiszaki iranyitasaba be-
avatkozna; kozremiikddés a 1égoltalom megszervezésében; az lizemben gyartott
hadianyag atvétele érdekében miikddé Kozponti Atvételi Bizottsag (KAB) leg-
messzebb mend tamogatasa; az iizem kiiiritésének elékészitése. A KAB feladata
volt az iparbdl és a kiilkereskedelembdl szarmazo hadiipari és fogyasztasi cikkek
technikai, min6ségi és mennyiségi atvétele és az atvétel bizonylatolasa, aminek
alapjan az MNB atutalast teljesithetett a gyartd szamara.*s

46 Dombrady, 2003. 19-26. p.

386



Fehér Csaba A Sorg-féle épitdipari cég, mint hadilizem

A termelés folyamatossagat biztositotta, hogy munkaviszonyukban vissza-
tarthattak a munkaer6t, ezzel megsziintették a nem kozérdekl iizemekbe valo
atszivargast. A haboru kitdrése utan felfliggesztették a munkaidét maximalo
rendeleteket, és lehetévé tették a talorat, dijfizetés mellett. A fizetett szabadsag
természetbeni kiadasa helyett a pénzmegvaltas jott gyakorlatba. A munkasok ter-
mészetbeni ellatasat biztositottak, ami a haborus viszonyok kdzepette kedvezobb
volt a pénzbeli juttatasnal.

A polgari munkaeré megkotése mellett, mas modon is fedezték a munkaer6t.
A honvédelmi térvény (1939. évi II. tv.) fegyver nélkiili, munkaval teljesitett
honvédelmi szolgalatot vezetett be, a munkaszolgalatot (MUSZ), a fegyveres
honvédelemre alkalmatlannak talalt személyek igénybevételével. Hadtestenként
kozérdekii munkaszolgalatos (kmsz.) zaszloaljakat allitottak fel azokbdl a sorko-
telesekbdl, akik szarmazasi, politikai, erkolesi, egészségiigyi okokbdl tényleges
szolgalatra alkalmatlanok voltak. A zsidoknak mindsitettek csak kisegité munka-
szolgalatos szazadokba keriiltek (1942. évi XIV. tv.). A nemzetiségiek katonai,
a politikaiak pedig kiilonleges munkasszazadokba keriilhettek. A hatorszagban
dolgozo6 zsid6 munkaszolgalatosokkal hadifogolyként kellett banni.*” A fronton
viszont gyakran életveszélyes feladatokat (pl. aknaszedést) végeztettek veliik.
A keretlegények kegyetlenkedései miatt, annak megakadalyozasara hoztak létre
a harctéri, valamint a hatorszagi munkaszolgalatos alakulatok feliigyeldjének
tisztét. A munkaszolgalat bevett ideje 3—6 honap volt, de a leszerelést kovetden
néhany honap mulva jbol behivhattak oket. 1944-ben mar a legfontosabb terii-
letekre iranyitottak a “muszos” szazadokat (olajipar, vastutvonal helyreallitasa,
veédo erdditések épitése), ezért keriilhettek a Sorg Rt. épitkezéseire is. A hator-
szagban dolgoz6 munkaszolgalatosok koriilményei jobbak voltak, mint a fronton,
de a banasmod nagyban fiiggdtt a hadiiizemi parancsnok, €s a munkasszazad pa-
rancsnokanak személyét6l, mentalitasatol is.*

47 1944. jinius 17-i 151.158/eln.42.-1944. sz. HM rendelet

48  Rabi, 2014.34-35. p.; Csdsz LaszIo — Fiamova, Martina — Gido Attila — Kunt Gergely — Laszak
Ildiké — Paulovicova, Nina — Pejin Attila — Vajda Julia: Munkaszolgalat a masodik vilagha-
boru idején a torténelmi Magyarorszag utddallamaiban. In: Multunk. 60. (2015) 2. 82-93,
124-125. p.; Randolp L. Braham: A magyar holocaust. 1. kotet. Budapest, Gondolat, 1988.
238-283. p.
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A Sorg Rt., vagyis a 326. szamu hadiiizem elsé évei*

A hadiizemmé nyilvanitas idopontja 1939. szeptember 3.%° A statuszt 1940. dec-
ember 13-an az Iparligyi Minisztériumbol Kadas Karoly allamtitkar, december
21-én a HM részér6l Gyorfty-Bengyel Sandor gyalogsagi tabornok erdsitette
meg.’! 1939-ben az épitdipari vallalkozasok (XI. ipari fécsoport) koziil egyediil
a Sorg Rt. keriilt be a hadiiizemi kdrbe, amely monopolhelyzetbe juttatta a céget
és sikerességiiket is magyarazza.’? Ekkor szabalyoztak néhany olyan (polgari- és
munkajogi) kérdést, amely a gazdasagi tarsasag mozgasterét Iényegesen sziikitet-
te. A munka besziintetése, a gépek elidegenitése, a tulajdon atruhazasa 30 nappal
korabban megkért engedély birtokaban volt lehetséges. A munkalatok folyama-
tossagat koteles volt biztositani a cég, de kiilfoldi személyt csak katonai enge-
déllyel vehettek fel, munkasainak fedhetetleneknek, politikailag és erkdlcsileg
megbizhatoaknak kellett lennilik. Szabalyoztak az elbocsatasok rendjét, a zsidok
behivasat munkasszazadokba, a katonai szolgalatbdl vald visszatartas lehet6ségét
vezet6 alkalmazottak esetén.

A fentiekbdl is lathatd, hogy a hadiiizemi gazdasagi csoportba vald keriilés
igen szigoru és részletes szabalyozasi feltételekkel jart. Jellemzd hatranyai vol-
tak a katonai fegyelem és az allandd ellendrzés a hadilizemi parancsnok altal,
valamint a tulajdonviszonyokba val6 beavatkozas. A munkasok ,,roghoz” kotése,
ami a termelés zavartalansagat volt hivatott biztositani, a munkaadoi oldalnak
elényt jelentett, ugyanakkor az elbocsatas és munkasfelvétel feliigyelete szintén
megkototte a keziiket. A munkavallalok szamara ugyanakkor elonyt jelentett az

49 A Hadtorténelmi Levéltarban 6rzott forrascsoport hidnyosan maradt fenn, a kimutatasok az elsé
3 évre vonatkozéan — (1938) 1939-1941 — talalhatok meg. HL 1.B.31.d. M. Kir. Honvédel-
mi Minisztérium, Anyagi Csoport, 48. Honvédségi épitési és elhelyezési tigyek, 11. osztaly
(1921-1945), és 1.B.31.f. M. Kir. Honvédelmi Minisztérium, Légiigyi Csoport, 64. Repiilési
épitési osztaly, 33. osztaly (1941-1945). (A kutatas tovabbi iranya lehet a HM vegyes épitési
osztaly irataibol, a HM légierdk irataibol, valamint a Sorg Rt. BFL-ben 6rz6tt tervtari irataibol
— Osszességében kb. 120 ifm — adatbazis készitése.

50  HLIL F. 1442. 5. érzési egység. Iktatokonyv.28/1939; HM 44.604/eln. 17./ 1939.

51 HLIL F. 1442. 8. doboz. HM.98.476/eIn.17./a.1940. A hadiiizemek kijelolése mar 1938-ban
megkezdddott, amikor 583 ,,A” tipusu (honvédelmi miniszter ald) és ,,B” tipusu (az ipariigyi
szakminiszter ald) tartoz6 haditizemet jeloltek ki. 1939-ben 757-re béviilt a keret. Ekkor keriil-
tek kozéjiik Sorgék is a ,,B” jelii besorolasba. Dombrady, 2003. 34-35. p.

52 Az,A”és,B” jeli hadilizemek jegyzéke az 1939.¢vre a HM 10576/M.1.b-1939. rendelet mel-
Iékletét képezte. 653. szamu bejegyzésében szerepel a Sorg Rt. HM HIM Hadtorténeti Konyvtar
Sz. 1374.
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altalanos hadkotelezettség aloli mentesség, a munkasok szamara kiemelt ellatas
biztositasa, a szabadsag pénzbeli megvaltasa, a tilorapénz, valamint a csaladta-
gok timogatasa.

A sztrajk tiltasa és munkasmozgalmakkal szembeni fellépés a munkaadoknak
kedvezett. A Sorgok szamara 6sszességében az allandd munkaslétszam biztosi-
tasa és fenntartasa, a sztrajkok elleni védelem (nem emelkednek a fizetések), a
nyersanyagok és megrendelések folyamatos biztositasa elonyos volt. A munkas-
joléti intézkedéseket sajat joszantukbol is finansziroztak, tamogattak alkalmazot-
taikat betegség, vagy nyugdij esetén pénzbeli tamogatassal, illetve sportklubot
is épitettek szamukra. Kellemetlenebb kdvetkezmény a mindenbe beleavatkozo
parancsnok jelenléte lehetett, aki a nyersanyagok szamon tartasaval akadalyozta
sajat tigyeik, épitkezéseik lebonyolitasat, valamint a megrendelések megszerzése
sem volt olyan egyszerti.

1939 szeptemberében vitéz nagyernyei Kelemen Béla nyugalmazott ezredest
nevezték ki a hadiiizem parancsnokava, aki mar korabban — az Un. elékészitd
szakaszban — majustol, lizemi titkarként dolgozott a cégnél.™® Rovid id6 mulva
Kelemen ezredest felmentették, és helyére 1940. jinius 26-an monte san michelei
Stadler Viktor nyugalmazott alezredes keriilt.** 1944-ben Stadlert Tarczaly Arpad
szazados valtotta fel.

A hadilizem, a Sorgok gazdasagi kozpontja, Kébanyan helyezkedett el, a Dre-
her Sorgyar szomszédsagaban, a Kapolna tér, Martinovics tér és Mazsa tér kozotti
haromszog alaku, teriileten. A kdzponti irodak a Gergely u. 8. szam alatt voltak,
ahol id. Sorg Antal is lakott. Itt volt a szuterénban az iizemi titkar, a kés6bbi
hadiiizemi parancsnok irodaja. Ugyanitt épitették fel egyszintes irodaépiiletiiket
a tisztviselok — mérnokok, rajzolok. — szamara. Ifj. és id. Sorg Antal irodai, a
pénztar, a telefonkdzpont is ide keriilt. Az udvari részen a kocsisok, a takarito, a
soférok lakasa, a kocsi- és autdszin helyezkedett el, mar az Ihasz utca felé nyilo
fronttal. A gyartelep a Gergely utca tloldalan, az Ihasz és a Cserkesz utcak altal
hatarolva épiilt ki. Az Thasz u. 10. szam alatt badogos-, asztalos- és lakatosiize-
met, vas-, fém- €s faanyag raktarakat helyeztek el. A Kelemen utca felé¢ haladva,
a Gergely utca 13—15. szam alatt az allvanytelepet rendezték be, a Cserkesz utca
32. alatt mész-, homok- és képorraktar volt. A Kébanyai ut 57. alatti telephelyen,
a Mazsa térnél kavics-, soder-, salak- és téglaraktaruk teriilt el. Joval tavolabb, a

53 HLIIL F. 1442. 5. érzési egység. 1939. majus 30., 25. bejegyzés szerint feljelentette a céget(!).
Mar akkor sem lehetett szimpatikus a cégvezetdknek!

54  HLIL F. 1442. 5. 6rzési egység. lIktatokonyv. 607/1940.
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Maglédi utnal, a Kada utca 149. alatti teriiletet — az 1936 6ta nem miikddd Sorg
Antal G6ztégla és Mithabarcsgyar telephelyén — anyag- és vagonraktar céljara
hasznaltak, valamint acstelepet hoztak itt 1étre.

1. kép Helyszinrajz a Sorg Rt. telephelyének elhelyezkedésérdl
(HL ILF. 1442)

i "- _:-- :-I-_.h.&; _- _-

1. Kdzponti iroda 5. Mész-homok- kdporraktar

2. Istallo, garage 6. Kavics-salaktelep

3. Gyartelep (lakatos, badogos, asztalos) 7. Acstelep, géztégla és mithabarcsgyar
4. Allvanytelep

A katonai parancsnokok zaszldalj szintli katonai alakulatot képeztek a hadi-
iizem munkasaibol. Zaszléaljparancsnoksagot és torzset hoztak 1étre, és harom
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2. kép Sorg Rt. telephelyei Kébanyan
DR BT

7. Acstelep, gbztégla és mithabarcsgyar

szazadra tagoltak a ,,legénységet”. A szdzadokon beliili kisebb alegységeket (sza-
kaszokat) szerveztek épitkezések szerint elkiilonitve. Az tizem tagozodasa a ter-
melés szempontjabodl a kovetkezoképpen alakult. Az Igazgatosag allt a piramis
csucsan. Erdekes adalék, hogy a katonai parancsnoki jelentésekben tulajdonos-
ként id. Sorg Antal, tényleges vezetoként, vagyis miiszaki igazgatoként ifj. Sorg
Antal szerepel, illetve az 6 telefonszdmait adtak meg. Az alapitd ebben a kor-
szakban tehat mar a hattérbe szorult. A vezetés szintje alatt elkiiloniiltek a gyartd
liizemegységek, a lakatos, a badogos és az asztalos ilizem, az acstelep, valamint az
épitkezések igy a magan és a hadilizemi — ezen beliil az 1. hadtestparancsnok-
sag, vagyis Budapest teriiletén, illetve mas hadtestek teriiletén folyé munkak —
végiil 6nalld egységet alkotott a kozponti iroda (iigyvitel, raktar, fuvar tevékeny-
ségi korokkel).

A hadilizem jelentds technikai hattérrel rendelkezett, hiszen ekkor mar a
kozépvallalatok soraba tartozott. A jol szervezett, szakmailag képzett tisztvisel6i
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karban — 90 {6 koriili 1étszam — 5-5 tervez6t és mérnokot, valamint 12 rajzolot
alkalmaztak.

Az (1938) 1939-1941 ko6zotti konkrét épitkezések kimutatasat az alabbiakban
kozoljiik. >
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Az er6sen hullamzo6 értékek oka a téli iddjaras, amely az épitSipari
tevékenységet kedvezétleniil befolyasolta. Jol lathato, hogy a december—februar
kozotti idészakban visszaesett az lizemi létszam. A legalacsonyabb szam a vizs-

55 A diagram a Sorg hadiiizem HM-be kiildott jelentéseinek felhasznalasaval, a teljesitett munka-
kon foglalkoztatott 1étszam alapjan késziilt. Pontos 1étszamadatokkal is csak az 1939-1941 ko-
z0otti id6szakbol rendelkeziink. A HL-ben 1év6 forrasok esetlegesek, toredékesek. HL I1.F.1442.
8. doboz. A tovabbi kutatasok soran talan lesz mod az 6sszes Iétszamadat rekonstrualasara.
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galt id6szakbol 704 £6 (1941. februar 1.), de altalanossagban leszdgezhetd, hogy
telente harmadara, gyakran negyedére esett vissza a munkaslétszam. A legmaga-
sabb szamadat — 4233 f6 — szintén érdekes, mivel nem a nyari, hanem az 6szi,
még a fagyokat megel6z6 idGszakbol valo (1939. oktober 28.), és az 1940-es
nyari honapok adatainak tobb mint masfélszerese, bar 1940 majuséban az 0ssz-
létszam ujbol megkdzelitette négyezret. A létszamadatok ilyen extrém mértéki
pulzalasa természetesen nem érintette a tisztvisel6i kart, amely legrosszabb eset-
ben is legfeljebb 10%-0s veszteséget szenvedett. A 1étszamosszetétel aranyait az
alabbi két tablazat szemlélteti egy erds, atlagosnak mondhato 6szi honap és egy
gyenge, t€li honap adataival.

A nyar végén, az 0sz elején — kedvezo iddjaras esetén — még jol teljesit az
épitdipar, jelen esetben a foglalkoztatottak dsszlétszama 2741 6.

2. tablazat. A Sorg Rt. létszam Osszetételének adatai, 1940. szeptember vége

Tisztviseld | Munkavezetd szakmunkas | Munkas
ndé 15 0 172
férfi 76 825 1653

A tél kozepére jelentdsen visszaesett a munkaerd, és csupan 704 fére apadt a
foglalkoztatottak dsszlétszama.

3. tablazat. A Sorg Rt. létszam dsszetételének adatai, 1941. februdr elején

Tisztviseld | Munkavezetd szakmunkas | Munkas
né 14 0 12
férfi 70 241 381

A tisztviselok és a munkasok kozott ndk is képviseltették magukat. 1940.
szeptemberében a tisztvisel6i kar 16,5%-a nd, a munkasoknak (szakmunkas nél-
kiil) kozel 9,4%-a, a szakmunkas vezetoket is beszamolva viszont joval kevesebb
csupan 6,5%. Az 6sszlétszamot tekintve pedig 6,8%, mig 1941 februarjaban a
szam mar csupan csak 3,7% (3. tablazat).

A hektikus valtozasok masik oka a megrendelések mennyisége, illetve az eh-
hez éppen sziikséges munkaerdigény volt. Az alabbi tablazatok a katonai, allami
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és maganépitkezéseket tiintetik fel, illetve ezek megosztasat az 1938—1941 kdzot-
ti idészakra nézve.

4. tablazat. Az 1938. évi épitkezések

Epitkezés helyszine Epitkezés jellege

1. Gonc barakklaktanya

2. Mosonmagyarovar barakklaktanya

3. Marianosztra barakklaktanya

4. Matészalka barakklaktanya

5. Kevermes barakklaktanya

6. Oroshaza barakklaktanya

7. Piispokladany barakklaktanya

8. Sajoszentpéter barakklaktanya

9. Sarbogard barakklaktanya

10. Szolnok utaszlaktanya

11. Vésarosnamény barakklaktanya

12. Budapest IX. — Ferenc Jozsef garazs

Laktanya

13. Aszod honvédségi épiiletek, laktanyak,
lakésok

14. Kalocsa honvédségi épiiletek, laktanyak,
lakasok

15. Debrecen honvédségi épiiletek, laktanyak,
lakasok

16. Pétervasara honvédségi épiiletek, laktanyak,
lakasok

17. Mezétur honvédségi épiiletek, laktanyak,
lakasok
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Epitkezés helyszine Epitkezés jellege

18. Nagykata honvédségi épiiletek, laktanyak,
lakasok

19. Gyal honvédségi épiiletek, laktanyak,
lakésok

20. Szerencs honvédségi épiiletek, laktanyak,
lakésok

21. Pusztavacs honvédségi épiiletek, laktanyak,
lakésok

22. Budapest szabadkiko6td szabadkik6té munkai

23. Bp. L. Uri utca 16.* Magyar Kiralyi Miniszterelnok-
ség lakoépiilete

24, Ipari Robbanoanyag Rt., Papkeszi | lakotelep, étterem, lizemi épiiletek
lakoépiiletek, raktar

25. Pécs Renddrségi épiilet

26. Péti Nitrogén Miivek Rt. gyarépiilet

27. Kenderes Horthy Miklos kuria keritése

28. Pécs Kozvagohid

29. Bp. IV. Klotild utca lakoépiilet

30. Bp. IV. Marcius 15. tér 2. Belvarosi Nagyboldogasszony
foplébania

31. Bp. V. Szabad Sajto6 ut 6. Fovarosi bérpalota

32. Bp. VIIIL. Brody Sandor utca 38. | Budapesti Gazdasagi Rt. bérhaz
atalakitasa

33, Bp. VIII. Kerepesi temetd Debreczeni Sandor csaladi sirbolt

34. Bp. IX. Ferenc krt. 32. haz

35. Bp. IX. Haller utca 20. Quietas bérhaz épités
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Epitkezés helyszine Epitkezés jellege
36. Bp. IX. Soroksari Gt 119-121. Magyar Autogén Gézaccumulator
Rt.
37. Bp. IX. Vammentes Domonkos Lajos toldaléképiilete
szabadkik6tohoz vezetd ut
38. Bp. X. Fiizér utca 28. Dura Tamasné 6rokdseinek csa-
ladi haza
39. Bp. X. Kerepesi titi Totalizator épiilete
Loéversenypalya
40. Bp. XI. Balogh Tihamér utca 7. | Ipolyi Keller Gyula megbizasabol
toldalék épiilet
41. Bp. XI. Bérc utca 12. Dunckel Janosné megbizasabol
haz
42. Bp. XI. Bérc utca 16. Haggenmacher Ott6 csaladi haza
43. Bp. XI. Kelenhegyi Gt Pick Jenéné csaladi haza
44, Bp. XIII. Lehel utca 10. Meéray Motorkerékpar Rt.
45. Bp. XIII. Véci ut 68. Montenuovo herceg héaza
46. Bp. XIV. Aréna ut 15. Szallodasok, Vendégldsok Orsza-
gos Nyugdijegyesiilete bérhaza
47. Bp. II. Bogér utca 34. Belatiny Ivan haza
48. Bp. III. Nagyszombat utca 19. Arpad Gimnéazium
49. Képosztasmegyer Karolyi Istvan uradalmi épiilete
50. Bp. V. Apéczai Csere Janos utca | Dreher-Haggenmacher Elsé Ma-
12. gyar Részvény Serfézde nyugdij-
pénztar, haromszobas lakas terve
S1. Bp. V. Balassi Balint utca 3. Korber Nandor bérhaza
52. Bp. V. Balaton utca lakoépiilet
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Epitkezés helyszine Epitkezés jellege

53. Bp. V. Bihari Janos utca 5. Hadirokkantak, Hadiozvegyek
¢és Hadiarvak Orszagos Nemzeti
Szovetsége Székhaza

54. Bp. V. Erzsébet tér 4. Fonciére Altalanos Biztosito
Intézet bérhaza

* A tablazatban a mai utcaneveket tiintettem fel.

1938-ban, akkor még nem hadilizemként, 6sszesen 54 helyen épitkeztek, me-
lyek koziil 21 katonai és 5 allami jellegii helyszin volt (4. tablazat 1-26. sorsza-
mok), vagyis a megrendelések 48%-a egyértelmiien koziileti jellegii.

1939-ben a hadiiizemi parancsnok kimutatasa alapjan 16 honvédelmi, tovabba
9 allami és 20 magan épitkezést teljesitett a Sorg Rt., amelyek listajat kiegészi-
tettem a BFL-ben 6rzott anyagban — XV.17.£.834. — szerepld épitkezésekkel.

5. tablazat. Az 1939. évi épitkezések

Epitkezés helyszine Epitkezés jellege
1. Nagynémetegyhaz barakklaktanya
2. Szolnok tiizér- és légvédelmi laktanya,
parancsnoki épiiletek
3. Rozsnyo Orlaktanya
4. Tapolca repiil6 és felszini raktar
5. Pusztavacs felszinraktar
6. Szerencs laktanya
7. Mezétur gyakorl¢6 laktanya
8. Debrecen replldtér
9. Veszprém replldtér
10. Borgond repilétér
11. Nagykata 18szerraktar
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Epitkezés helyszine Epitkezés jellege
12. Szolyva hegyi laktanya
13. Voloc hegyi laktanya
14. Huszt hegyi laktanya
15. Vezérszallas hegyi laktanya
16. Székesfehérvar repiilétér
17. Ipari Robbanodanyag Rt., Papke- |iizem és lakdépiilet
szi
18. Péti Nitrogén Miivek Rt. gyar és csaladi haz
19. Magyar Lészermiivek Rt., Vesz- | gyarépités
prém
20. Danuvia Rt., Veszprém gyarépiilet
21. Danuvia Rt., Bp. gyarépiilet
22. Csorna utépités
23. Gyo6r — Sopron kozott allami Ut
24. Dunaf6ldvar allami ut, hid
25. Szolnoki Papirgyar gyar
26. Bp. III. Filatorigat ovohely csoport
27. Kecskemét kozati aluljard a vasttallomasnal
28. Bp. II. Orso6 utca 18. dr. Body Laszl6 alpolgdrmester
villaja
29. Bp. XI. Fehérvari ut, Kébelgyar | gyar
Rt.
30. Bp.IV. Szép u. Magyar Lovasegylet lakas
31. Bp. X. Gyomr6i ut, Magyar Sie- | gépterem bovités, garazs, mithely
mens Miivek
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Epitkezés helyszine Epitkezés jellege
32. Budapest, IX. Soroksari 0t 117., |desztillacios épiilet
Markoé Béla Gyar
33. Bp. X. Kereszttri ut 30-38., dr. | gyér és iroda
Wander Tépszer Rt.
34, Bp. XIV. Izs6 u. 5. dr. Daranyi Bélané villa felujitasa
35. ? Orszagos Erzsébet Otthon Egylet
3 emeletes 1idiilo épiilete
36. Csabrendek Zsilinszky Gabor péti vezérigaz-
gato hazfelujitasa
37. Piliscsaba Klotildligeti Reformatus Egylet
temploma
38. Pécs vago6hid
39. Bp. X. Gyomr6i ut 80., Hutter és | 6vohely, gyarépiilet
Schrantz Szita és Nemezposztd
Gyar
40. Bp. X. Halom utca 33-35., Dre- | sportkor, klubhaz
her Gyar
41. Bp. X. Szallas utca., Phylaxia Rt. |iroda, laboratérium
42. Bp. XII. Vércse utca 25. Karrafiath Jend fopolgarmester
villaja
43. Bp. L. Varfok utca 2. Sorg Jend villaja
44. Bp. XI. Tas vezér utca 11. — Orszagos Magdolna Otthon
Zsombolyai 1t Egyesiilet szeretethaza
45, Bp. X. Kébanyai ut 57., Budapes- | gyar
ti Szerszamarugyar
46. Bp. X. Thasz utca, Sorg Rt. ovohely
47. Pécsi Kokszmiivek Rt. gyar
48. Balatonfiired villa
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Epitkezés helyszine Epitkezés jellege

49. Bp. IV. Molnér utca 17. Perczel-haz atalakitasa

50. Bp. VI. Benczur utca 29. Jarmay Zoltan és Pal bérpalotéja

51. Bp. VIII. Kerepesi temetd Almasi Balogh Elemérné sirem-
1éke

52. Bp. VIII. Kisfaludy utca 11. Korting B. és E. Rt.

53. Bp. IX. Vagohid utca 18. Stiihmer Frigyes Kakad-, Csoko-
ladé- és Cukorarugyar

54. Bp. X. Gyomr6i ut 46-48. Magnezit Ipar Rt.

55. Bp. X. Holgy utca 25-27. Kommer és Székely lakohaza,
Ornstei David — Rudas Armin
lagkdgyar épités

56. Bp. 1. Uri utca 13. lakéas (Wagner Gyula és tsa ter-
vezte)

57. Bp. XIII. Véci ut 48. Szalay Istvan Rt. gyarépiilete

58. Bp. XIV. Bonyhadi ut Jaszfalvi Gabriella épiilete

59. Bp. XIV. Bosnyak utca 22. Sima Sandor mithelye

60. Matyasfold reformatus templom

61. Bp. II. Eszter utca 8. Triser Laszl6 haza

62. ? Stay Ferenc haza

1939-ben tehat 6sszesen 35 magan, 16 katonai és 11 allami jellegli megrende-
1ést teljesitettek (5. tablazatban 1-27. sorszam).

1940-ben a HL hadilizemi parancsnoksag iratai alapjan 17 honvédelmi, tovab-
ba 9 allami és 26 magan épitkezést teljesitett a Sorg Rt., valamint a BFL tervtari
anyagaban tovabbi 8 katonai és 12 magan épitkezésre talalhato adat.
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6. tablazat. Az 1940. évi épitkezések

Epitkezés helyszine Epitkezés jellege Mennyiért épit?*

1. Veszprém reptildteér 1.150.000 pengd

2. Tapolca repiilétér

3. Debrecen repilotér 2.800.000 pengd

4. Borgond repilétér

5. Voloc laktanya 250.000 pengd

6. Szolyva laktanya

7. Huszt laktanya

8. Vezérszallas laktanya 1.047.000 pengd

9. Nagykata 18szerraktar 1.450.000 pengd

10. Farmos 16szerraktar 352.000 pengd

I1. Pusztavacs 18szerraktar 352.000 peng6

12. Szak raktar 1,5-1,8 milli6 peng6

13. Lovasberény raktar

14. Dolha barakklaktanya Dolha, Lipcse,
Csomanfalva, Asica
egy szerz6désben
500.000 pengd

15. Lipcse barakklaktanya

16. Csomanfalva barakklaktanya

17. Asica barakklaktanya

18. Borsa laktanya

19. Rotunda laktanya

20. Felsoviso laktanya

21. Nagyilva laktanya

22. Tihuca laktanya
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Epitkezés helyszine | Epitkezés jellege Mennyiért épit?*
23. Munkacs laktanya
24. Kisbér laktanya
25. Inércs laktanya
26. Danuvia Rt., Bp. XIV. |gyar 1.300.000 pengd
Angol utca 10.
27. Danuvia Rt., Veszprém | gyar
28. Péti Nitrogén és M- | gyarépiilet
tragyagyar
29. Magyar Lészermtivek | gyarépiilet
Rt., Veszprém
30. Szolnoki Papirgyar Rt. |gyar
31. Fzf6i Nitrokémia Rt. | gyarépités
32. Dunafoldvar hid és utépités
33. Csepel utjavitas
34. Pusztapotharaszt utépités
35. Bp. IX. Soroksari gyarépitkezés
ut 119-121. Magyar
Autogén Gazakku-
mulator Gyar **
36. Bp. X. Gyéomréi ut irodaépités 170.000 pengd
48. Magnezitipari Rt.
37. Bp. X. Szallas utca 3., | gyarb6vités
Phylaxia Rt.
38. Bp. X. Keresztiri ut | gyarb6vités 120.000
30-34., Dr. Wander
Gyoégyszergyar
39. Bp. XI. Budafoki ut, |gyarépitkezés 3.150.000 pengd
Julius Meinl Gyar
40. Pécsi Kokszmiivek Rt. | gyarbovités 350.000 peng6
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Epitkezés helyszine Epitkezés jellege Mennyiért épit?*
41. Bp. X. Gyomrdéi ut ovohely 30.000 peng6
128., Magyar Siemens-
Schuckert Miivek
42. Bp. L. ker. Varfok utca |Sorg Jend villaja
2.
43. Janoshida lakohazak
44, Velence nadpréseld iizem
45, Agasegyhéz nadpréseld tizem
46. Bp. X. Halom utca gyarbovités
42., Dreher Sorgyar
47. Elsé Magyar gyarbovités
Cartonlemezgyar,
Budafok
48. Bp. XIII. Parkany 6vohely
utca 1460., Magyar
Rézhenger Miivek
49, Bp. IV, Varoshaz utca |,,Orvosszovetség”?
14. haza
50. Bp. XI. Tas vezér utca |Orszagos Magdolna
— Zsombolyai utca Otthon Egyesiilet
szeretethaza
51. Budapest, XII. Kis Ja- |Dr. Gombos haza
nos altarbornagy utca
52. Szajko ut ? Tarcsai, haz
53. Bp. I. Vérmezd utca 12. | Bosnyak, haz
54. Bp. X., Halom utca, telephely
Sorg Rt.
55. Bp. X. Gergely utca telephely
16., Sorg Rt.
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Epitkezés helyszine Epitkezés jellege Mennyiért épit?*
56. Bp. X. Sorgyar utca, |telephely
Sorg Rt.
57. Bp. X. K&banyai ut 57. | Magyar Szerszdm-
arugyar Rt.
58. Margitsziget uszoda
59. Bp. VIII. Vas u. 10. Orszagos Stefania
Szovetség épiilete
60. Bp. XII. Kuruclesi it | Gy6rffy-Bengyel
Sandor villaja
61. Bp. VI. Szegfti utca 3. | Gorog Kiralyi Ko-
vetség
62. Bp. X. Vajda Péter Elefanty Jend két-
utca 32. emeletes lakohaza
63. Bp. XI. Csurgoi ut 28. | Steiber féle Epitési
és Ipari RT.
64. Bp. XI. Sopron ut 9. Csonka Janos Gép-
gyar Rt. épitkezése
65. Bp. XII. Budakeszi Merkovits Istvan
ut 14. haza
66. Bp. XII. Farkasréti Ertl Miksa sirem-
temetd 1éke
67. Bp. XIV. K6vér Lajos |Jancsek Ferenc la-
utca 28. kéhaza és kocsmaja
68. Bp. XIV. Thokoly ut | Strausz Gyorgy
102. haza
69. Bp. XII. Vércse utca | Karafiath Jend la-
25/a. koéhaza
70. Bp. II. Széplak utca 5. | Solidaritas Epit
Szovetkezet
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Epitkezés helyszine Epitkezés jellege Mennyiért épit?*
71. Kispest Hofherr-Schrantz-
Clayton-
Shuttleworth
Gépgyari Miivek Rt.
72. Bp. XIII. Véciut 152. |Lang Gépgyar Rt.

* 1940. oktoberi jelentés csak a katonai épitésekrdl tiintette fel a megjelolt koltségeket.

** A vastagon szedett gyartelepek esetén Stadler Viktor, a hadilizem személyzeti parancsnoka
(hiisz. pk.), ezekkel, mint katonai épitkezésekkel szamolt. Feltételezhetéen azért, mert haditize-
mek voltak, stratégiai agazatban.>® Val6jaban hadiiizemnek besorolt magéncégek, épitkezések
voltak.

1940-ben mar dsszesen 72 helyszinen épitkeztek, ebbdl 9 allami beruhazas
(6. tablazat 26-34. tétel), 38 maganépitkezés, (ebbdl 6t biztosan sajat tulajdoni,
céges, vagy magan épitkezés: a 40., 42., 54-56. tételek) és 25 katonai megren-
delés (1-25. tétel) volt. Az arany szamszeriien jelent6sen valtozott a magan- és a
katonai épitkezések javara.’’

Négy kisebb kincstari beruhazas — furcsa médon — nem is szerepel a hiisz.
pk. kimutatasaiban, talan a rovid hatarid6é miatt, ugyanis 15 napra vallaltak a
kiegészitd férohelyek és raktarak épitését Karpataljan Asica, Dolha, Lipcse,
Csomanfalva telepiiléseken. A hitelkeretiik félmillido pengére terjedt és 24 o6ran
beliil kellett elkezdeni a munkat, arajanlat adasara sem volt idejiik 1940. febru-
arjaban.’®

Osszesen 16.321.000 pengdre rug a tablazatban szerepld ismert vallalkozoi
arbevétel. Ebbdl 14 biztosan katonai épitkezés és 5 maganépitkezés. A katonai
épitkezések bevétele dsszesen 12.501.000 pengd. A tobbi 53 épitkezés bevételeit
nem ismerjiik, de feltételezésem szerint, azok szdmossagat és volumenét tekin-

56 HLIIL F. 1442. 7. doboz. 1940. oktober 1.

57  Megjegyzendd, hogy a képet torzitja a gazdasagi, bevételi adatok hianya. Az allami-katonai
megrendelések esetében ugyanis vélelmezhetden nagyobb kivitelezési 0sszegek kertiltek/ke-
riilhettek elszdmolasra, mint a maganépitések esetén. Ebbol kovetkezik, hogy 1940-ben %-os
és szamszerinti aranyban is kevesebb kozszallitasi megrendelés az dsszbevétel szempontjabol
nem feltétleniil jelentett kisebb részaranyt. A hidnyos, néhol viszont tilburjanzé és zavaros, de
rendezetlen forrasanyag folyamatos feltarasat kovetden, remélhetdleg a kozeljovében mdédom
lesz pontositani a mutatoszamokat.

58  HL.II. F. 1442. 7. doboz. 370/1940.
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tetbe véve, az ismert 0sszeg haromszorosaval-négyszeresével is szamolhatunk,
vagyis akar 50-60 milli6 peng6 arbevétellel 1940-ben.

A forrasok hianyos volta, a kdnyvelés megsemmisiilése miatt csak gyanitom,
hogy a népbirdsagi jelentést megfogalmazd szaknyomozoé is hasonlé médon
allapitotta meg a Sorg Rt. 1938-1944 ko6zott keletkezett jovedelmeit.” A 11, vi-
laghaborut kovetden, 1946 tavaszan ugyanis a Budapesti Népbirésagon haborus
és népellenes biintettek vadjaval eljarast inditottak a Sorg Rt. harom vezetdje (id.
Sorg Antal, ifj. Sorg Antal, Sorg Jend) ellen. Az 1945 folyaman inditott nyomo-
zas soran készitett renddérségi jelentések és a tantivallomasok alaposan feltartak
a cég 1930-as és 1940-es években folytatott pénziigyi mandvereit, de elmarasz-
talo itélet végiil nem sziiletett. A Sorg Rt. altal képviselt gyakorlat véleményem
szerint nem kiilonbo6zott az iizleti életben bevett szokasoktdl, igy a tdrvényesség
hatarmezsgy¢jén lavirozott — hattéralkuk, megallapodasok, véddajanlatok, t.n.
»ringek”, ado- és munkaiigyi ligyeskedés, ,,vesztegetés™ lehetett a hattérben. Az
altalam becsiilt bevételi 0sszeg azonban alacsonyabb mint a népbirdsagi perben
szaknyomozoé, aki csak a kdzpénzbdl — kdzbeszerzési eljaras eredményeként
— befolyt bevételeket 250-300 millidra tette.®* Az 1940-es adatokbol kiindulva
az ismert bevétel 25%-at, viszont az dsszes épitkezés 52,8%-at a maganépitke-
zések adtak, ezért tulbecsiiltnek tartom a szaknyomozo6 eredményét. Jereb Ervin
igazgatd viszont a HM megrendelések megszerzésére alakult ,,ringek” kapcsan
72 millios bevételrdl nyilatkozott,*! vagyis az igazsag valahol a két 6sszeg kozott
helyezkedik el. Kiilondsen nehézz¢ teszi a kalkulaciot a tobb éven keresztiil foly-
tatott épitkezések esete. Ezeknél nem lehet pontosan tudni — részletes konyvelés
hianyaban —, hogy melyik évre, mekkora 0sszegeket vezettek be, illetve szam-
laztak ki, arr6l mar nem is beszélve, hogy a kiutalt 6sszeg beérkezési ideje sem is-
mert. A szamadat azért is pontatlan, mert tudhato, hogy gyakran nem sajat neviik
alatt (Sorg Rt., vagy Sorg Antal egyéni cég) nyerték el a munkat, vagyis egyéb
forrasokbdl is érkezett bevételiik stromanokon keresztiil. A tényleges bekeriilési
koltségek és a tiszta haszon megallapitasa a fentiek tiikkrében nehéz vallalkozas-
nak tlinik. A tovabbi kutatasok alapjan, a konkrét épitkezések tervanyaganak, il-

59 ABTL3.1.9. V-128411.4/a. 1945.0ktober 3. Rend6rségi jelentés. A tiszta haszon a szaknyomo-
z6 véleménye szerint 60 millié peng6 lehetett.

60 A nagyvonalu kerekitésekkel operaléd és egyszerii statisztikai modszereket alkalmazé szamita-
sommal 350—400 milli6 peng6 allami, honvédelmi és magan bevételt konyvelhettek el a vizs-
galt idészakban.

61  Fehér, 2014.229. p., 231. p.; BFL VIL.5.e 18669/1949. 5. p., 180. p.
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letve a HM iratainak tételes atvizsgalasa soran pontosithatok lesznek a szamita-
sok, és kozelebb keriilhetiink a valds tényekhez.

1941-ben a HL hadiizemi parancsok iratai®* alapjan 9 honvédelmi, tovabba 6

allami és 6 magan épitkezést teljesitett a Sorg Rt. A BFL-ben 6rz6tt tervanyaggal
kiegészitve azonban jelentdsen né a mennyis€g, tovabbi 8 katonai, 4 allami és 23

maganépitkezéssel.
7. tablazat. Az 1941. évi épitkezések
Epitkezés helyszine Epitkezés jellege
1. Veszprém repiilétér
2. Szolyva laktanya
3. Volée laktanya
4. Vezérszallas laktanya
5. Inarcs felszinraktar
6. Szak raktar
7. Lovasberény raktar
8. Debrecen replldtér
9. Borgond replldtér
10. Fels6viso honvédségi épiiletek, laktanya
11. Rotunda honvédségi épiiletek, laktanya
12. Tihuca honvédségi épiiletek, laktanya
13. Nagyilva honvédségi épiiletek, laktanya
14. Pusztapotharaszti honvédségi épiiletek, laktanya
15. Szolnok honvédségi épiiletek, laktanya
16. Borsa honvédségi épiiletek, laktanya
62 HLILF.1442.
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Epitkezés helyszine Epitkezés jellege
17. Borgdprund honvédségi épiiletek, laktanya
18. Dunafoldvar hid- és utépités
19. Péti Nitrogén és Mutragyagyar | gyarépiilet
20. Veszprém, Danuvia Rt. gyar
21. Bp. XIV. Angol utca, Danuvia Rt. | gyar
22. Fiizf6i Nitrokémia Rt. gyar
23. Szolnoki Papirgyar gyar
24, Budapest, Ferihegyi repiil6tér gyorsforgalmi ut épitése
felé vezeto ut
25. Bp. II. F6 utca 68. M. Kir. Ipariigyi Minisztérium
Anyaggazdalkodasi Hivatal
26. Ajka, Magyar Bauxitbanya Rt. Aluminiumgyar
27. Fizf6 Hazai Papirgyar rt.
28. Dunakeszi ,,Ocean” Konzervgyar
29. Bp. II. Varfok utca 2. Sorg Jend villaja
30. Agasegyhéz nadprésiizem
31. Pécsi Kokszmiivek Rt. gyarbovités
32. Budafok, Els6 Magyar gyarbovités
Cartonlemezgyar
33. Bp. IV. Véroshaz u. 14. ,,Orvosszovetség”? haza
34, Bp. XI. Budafoki ut 187. Julius Meinl gyar
35. Kiskunfélegyhaza Constantinum Leanynevel6 Intézet
36. Leanyfalu villa
37. Bp. II. Gardonyi Géza 1t 25. Rassay-villa
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Epitkezés helyszine Epitkezés jellege

38. Bp. II. Ors6 utca 17. Czako Elemér allamtitkar lako-
haza

39. Pesterzsébet Gira és Becsey Fémarugyara

40. Bp. II. Cseppké utca 59. Berkes Laszl6 haza

41. Bp. II. Fenyves utca 10. Czako-villa

42. Bp. IV. Semmelweiss utca 5. Pick Mor héaza

43. Bp. VIIL. Rottenbiller utca 26. Phylaxia Szérumtermeld Rt.,
lakoépiilet padlastér beépitése

44. Bp. 1. Aladar utca 14. Pick Mor lakohaza

45. Bp. X. Gyomr6i ut 104-106. Kébanyai Tégla €s Agyagipari
Rt., iparvagany

46. Bp. X. Paprika utca 35/b. ideiglenes garazs

47. Bp. XI. Bertalan utca 5/b. Bir6 Dénes 6temeletes bérhaza

48. Nagykanizsa Kiraly Serf6zde

49. Bp. XI. Hegyalja ut 40. Sztah6 Aladar garazsa és keritése

50. Bp. XI. Sziiret utca 21. tarsashaz

51. Bp. XI. Sziiret utca 5-7. tarsasvilla sziikségovohelye

52. Bp. XII. Boszoérményi ut 18. b. Steiner Led ¢€s tarsa bérhaza

53. Bp. XII. Istenhegyi Gt 73—75/a. | csaladi haz

54, Bp. XII. Gaal Jozsefut 1/c. Csanky Dénes csaladi haza

55. Bp. XIV. Stefania ut Sporthaz, golfpalya

56. Bp. XIV. Thokdly ut 72. Novék Istvanné hazanak tataro-
zasa

1941-ben 6sszesen csak 56 épitkezést folytattak, vagyis mennyiségét tekint-
ve a helyszinek szama visszaesett a hadilizemi miikodést megel6z6 idészakra.
Osszesen 17 katonai (1-17. tétel), 10 allami (18-27. tétel) és 29 magén meg-
rendelést teljesitettek. A visszaesés okai kozott biztosan szerepel az id6kdzben
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megindult nyomozas, megvesztegetés és ardragitd visszaélés ligyében Szabod
Laszl6 az Arkormanybiztos Hivataldnak revizora és Sarlo Laszl6 épitész, tervez
ellen. Mindketten kapcsolatban alltak Sorg Jenével, akit 1941 elején sikertilt gya-
nusitottként is hirbe hozniuk.

8. tablazat. Sorg Rt. épitkezései dsszesitve

Ev Honvédelmi Allami Magén Osszesen
1938 21 hely / 39% 5 hely / 9% 28 hely / 52% 54/ 100%
1939 16 hely / 26% 11 hely / 18% 35 hely / 56% 62 /100%
1940 |25hely/34,7% |9hely/12,5% |38 hely/52,8% 72/ 100%
1941 17 hely / 30% 10 hely / 18% 29 hely / 52% 56/ 100%

Az Osszesitett tablazatbol megallapithato, hogy a maganmegrendelések sza-
zalékos aranya az egészhez képest viszonylag stabil, 52-56% ko6zotti, mig a kdz-
beszerzési teriilet két szegmense esetén tapasztalhatdé nagyobb ingadozas, illetve
visszaesés (pl. allami megrendelések szama 1938-as 5-r61 1939-ben 11-re ugrott),
a kettd Osszesen 44-48% kozott valtozik. A tovabbi kutatasok soran a bevéte-
lek aranyanak felbecsiilése, megallapitdsa még érdekes adalékokkal szolgalhat.
Feltételezésem szerint a nagyobb honvédelmi-kincstari munkak, illetve a kdzbe-
szerzések joval nagyobb bevétellel, illetve haszonnal jartak, mint a szamosabb
maganmegrendelés. Nem is beszélve arrol, hogy gyakran sajat cégeik szamara
(Pécsi Kokszmiivek, Ingatlanvasarlo Kft, Kébanyai Agyag- és Téglagyar) épit-
keztek, vagyis tényleges profitot nem konyvelhettek el.

A Sorg Hadiiizem nemcsak tékeerdsnek bizonyult, hanem jelentds eszkoz-
parkkal is rendelkezett. Gépjarmi allomanya 1940 aprilisaban 6t darab 5 ton-
nas, potkocsis tehergépjarmiivet foglalt magaban, amelyek két 1929-es gyartasu
Mercedes kivételével jak voltak (Biissing Nag 500, 1939-1940-es évjaratok).
Rendelkeztek tovabba négy motorkerékparral — Ziindapp, Douglas és BMW ti-
pusok (1935, 1937, 1939 évjarat) —, valamint kilenc személygépkocsival. Ezek
koziil a Packard ifj.Sorg Antal, az Adler, Buick és Wanderer tipustiak Sorg Jend,
egy Minerva id. Sorg Antal és egy BMW Muskovszky fomérnok rendelkezésére
allt. Harom jarmiivet viszont takaré¢kossag cimén leallitottak (Mercedes, Miner-
va, Wanderer).

Az épitbipari gépesités terén is jol alltak 1939-ben, ugyanis dsszesen 30 mun-
kagéppel rendelkeztek (betonkeverdk, szivattyuk, felvonok), amelyeket kivaloan
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tudtak alkalmazni a modern technologiakkal — vasbeton héjazat, nagy huzoszi-
lardsagu ,,csavart vas” stb. — késziil6 csarnokok, hangarok, utak és barakkok
épitése soran. Az 1939-ben foly6 épitkezéseken az alabbiak szerint oszlott meg a
szamuk: Szolyvan 6, Debrecenben, Tapolcan, Borgondon, Veszprémben a repii-
16terek épitésén 3—3, Mezbturon 1, a veszprémi 16szermiiveknél 4, Nagykatan 3
és a csornai ut épitésén 4 db.*

A hadiiizemi iktatokonyv bejegyzéseibdl az is tudhato, hogy a katonai szigor
ellenére is szamolni kellett a munkasok elégedetlenségével.® 1939. augusztus 23-
an épitdsztrajk besziintetésérol értesiiliink, tovabba 1940. aprilis 17-én a Danuvia
budapesti épitkezésénél robbant ki a sztrajk.

A Sorg-cég korlevelei munkasjoléti intézkedésekrdl is szolnak. Elrendelték,
hogy a heti munkaid6 48—50 6ranal nem lehet tSbb, szombaton csak délig foly-
tassak a munkat — utaltak arra hogy mashol 60-70 orat is dolgoznak.® Egy ma-
sik rendeletben arrol intézkedtek, hogy az arra érdemes munkasok gyermekeinek
utazasat az Orszagos Gyermekvédd Liga gyerektaboraiba, illetve ellatasuk egy
részét is fizetik (3 hétre sz616 beutalok 612 éves gyerekek szamara).5

A fejadagok kapcsan késziilt 1étszamjelentésboél tudjuk, hogy 1940. november
23-an 1100 alkalmazottat tartottak szamon és azok 2640 csaladtagjat. Koziiliik
660 f6 volt 10 éven aluli gyermek.®” Egy 1940. junius 10-i jelentésbdl az is ki-
deriil, hogy a vallalat 592 alkalmazottja volt bejaro, a Sashalomtol — Hatvanig
terjedo térségbol.*

A hadiiizemben foglalkoztatott munkaerd kapcsan szamolnunk kell a vizsgalt
létszam-tablazatokban nem megjelend munkaszolgalatosokkal is. A hadilizemi lét
tehat nemcsak hatranyos katonai iranyitassal jart, hanem biztositotta az allando és
olcso munkaerdt. Persze ez a munkaerd képzetlen — vagy inkabb tual jol képzett
(tanarok, miivészek, orvosok stb.!) — volt, és alultaplalt, a nehéz fizikai munka-
hoz nem szokott emberekbél allt.*

63  HLIIL 1442. 7 doboz, 55/1939.

64  HL.IIL 1442. 5. 6rzési egység. 15/1939. és 467/1940.

65  HLIL 1442. 8 doboz, 11. szamu korlevél, 1940. aprilis 23.
66  HLII 1442. 8 doboz, 4. szam korlevél, 1940. februar 19.
67 HLII 1442. 8 doboz, HM.97.330/eln. 17/a.1940. 719kt.
68  HLII. 1442. 8 doboz, HM 93.795/eln.17.a/1940. 563kt.

69 A Sorg-hadiiizemben foglalkoztatott munkaszolgalatosokra vonatkozéan nem rendelkeziink
adatokkal, csupan a népbirdsagi peranyagbol eldkeriilt tanuvallomasok igazoljak jelenlétiiket.
A habort utolsé éveiben mar tobb épitkezésen el6fordultak, pl. a ferihegyi repiilétéren 1944-
ben.
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A munkaszolgalatos szazadok stabil human eréforrast biztositottak, ugyanak-
kor némi jotékonykodasra is lehetéséget adtak, ami a népbirdsagi per tantivallo-
masaibol és a vadlotti beadvanyokbdl is atsiit.

A cégben tobb zsid6 szarmazasu hivatalnokot alkalmaztak, holott ezt a ,,zsi-
dotorvények” bevezetését kovetden nem tdmogattak, raadasul egy hadiiizem ese-
tében kiilondsen aggalyos volt. A késébbickben, 1944 folyaman zsidokat bujtat-
tak a Pécsi Kokszmiivek Rt. Kossuth Lajos téri irodajéban is.”® Angel Sanz-Briz
a spanyol ideiglenes ligyvivo (titkar) utobb koszond levelet kiildott Sorg Jend ré-
szére 500 zsido személy megmentéséért. A budapesti gettobol is mentettek embe-
reket, sajat személyautdikkal (a népbirosagi peranyagban a tantivallomasok elég
nagy szorasban szamolnak be a mentett személyek szamarol). Hazakat adtak at a
spanyol ligyvivo szamara (allitolag harom védett/csillagos hazat, de ezek pontos
cime ismeretlen).” Egyes csaladok, egyes alkalmazottak bujtatasa mellett, men-
levelek sokszorositasat is vallaltak, valamint élelmiszerrel tamogattak a csillagos
hazak lakoéit.”” A hivatalos MUSZ ellatmany kiegészitését is biztositottak.”

Pénziigyileg is timogattak az embermentd akcidkat. Dr. Angyan Béla
kozvetitoként kdozremiikodott abban, hogy Sorg Jend a Svéd Kdvetségen keresz-
tiil nagyobb pénzdsszeget biztositson a Svéd Vordskereszt szamara. Dr. Hegediis
Pal, a svéd kovetséghez beosztott tisztviseld segitségével a Sorg Jen6tdl kapott
félmillio peng6t Ivan Danielsson svéd kovet jelenlétében, konspiracios koriilmeé-
nyek kozott a budai Hangliban adta 4t Angyan Raoul Wallenbergnek. Cserébe

oz

Sorg Jend atutalassal 10 ezer svajci frankot kapott egy St. Gallenben bejegyzett

70  Feljegyzés, Sorg Laszlo — Sorg Jend fia — visszaemlékezése.

71  Alevél Sorg Laszotol szarmazik. Gettobol valéo embermentés és a zsidok timogatasa Tasnati és
id. Sorg perbeli vallomasaiban is megjelenik. Az ismert csillagos és védett hazak koziil Sorg-
tulajdont nem sikeriilt azonositanom.

72 Erre kiilon utalt Sorg Jend a szovetséges kihallgatok eldtt Landshautban angolul tett valloma-
saban (datum nélkiil), miszerint félmillid pengdt adott a svéd kovetség részére, arrol valloma-
saban nem szol, hogy ellentételezést kapott érte. ,,Eskii alatt tett vallomas politikai multamrol.”
Tobb vallomast is tett a szovetségesek el6tt 1945. junius 6, és 1945. oktober 6. kelt datummal.
A vallomasok fia, Sorg Laszl6 tulajdonaban vannak.

73 Dr. Zsoldos Henrik — évtizedek ota a Sorg Rt. igyvédje — tanuvallomasaban 1945. szeptem-
ber 1. leirja, hogy 1940-ben feljelentés hatasara szinleg elbocsatottak, és nem fogadtak a Pécsi
Kokszmiivek Rt. irodajaban sem, de Sorg Jené biztositotta tamogatasarol, és jogi ligyekben to-
vabbra is kikérte tanacsat. Végiil kormanyzoi mentességet szerzett szamara, és a sarga csillagot
sem kellett viselnie. ABTL V-128411/4a. 620-622. p.
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cég szamlajara.” Dr. Angyén, aki a Sorg kapcsolati halozat tagja volt, végiil svéd
védettséget kapott budai lakasara.”

A biintetd perben elhangzott vadak, miszerint antiszemitak voltak — nem bi-
zonyosodott be. Inkabb az ellenkezdje tiinik hihetobbnek. Az, hogy az alapve-
t6 emberbarati érzelmeken tul, esetleg jol felfogott {izleti, vagy egyéb érdekbol
tamaszkodtak szakértelmiikre, és vették igénybe munkajukat, csak részben allja
meg a helyét. Uzleti vallalkozasként nyilvanvaloan a nagyobb haszon realizaldsa
volt a cél. A MUSZ-os alakulatok esetében viszont a munkaerejiiket, bar nyilvan
nem volt elhanyagolhato, csak a haborus viszonyokra tekintettel vették igénybe.
Ezekben a keretszazadokban olyan miivelt, értelmiségi zsido személyeket osz-
tottak be, akik hijan voltak az épitdipari szakértelemnek, tovabba egészségi és
fizikai allapotuk sem tette Oket alkalmassa a monoton és kimerité munkara. A
svéd €s a spanyol emberment6 akciok tamogatasa soran persze kozrejatszhatott
gazdasagi megfontolas is — pl. a peng6 svajci frankra valtasa esetén. A szakmai
hozzaértés tekintetében a cég nagyban tamaszkodott a zsidd szarmazast Tasnati
gazdasagi, Zsoldos jogi, Csillag Pal és Muskovszky Laszl6 mérnoki ismereteire.

A létszam biztositasa mellett a masik fontos szempont, ami a hadiiizemi 1é-
tet elony0ssé tette, a nyers-, €s épitdanyag folyamatos biztositasa volt, mivel a
hadiiizemek elsébbséget élveztek a beszerzésnél. Ennek kdszonhetden Sorgék a
megmarad6 anyagokbdl a maganépitkezéseiket is el tudtak latni.

Modszereikrdl, ahogy megszerezték, megszerezhették az épitkezéseket — az
un. ringekr6l — a hivatkozott tanulmanyomban mar irtam,’ illetve az 1940-es
épitkezéseket taglalo fentebbi résznél utaltam.

Az alabbi tablazatban lathatdé néhany olyan tarsvallalkozo, aki 1940-ben a
Sorg-kapcsolati halé tagjaiként egytittmiikodott veliik a fontosabb épitkezéseknél.

74 Az atvaltas alapjat a korabeli arfolyam képezte, vagyis a félmillio peng tizezer svajci franknak
felelt meg.

75 ABTL3.1.9. V-128411/4-a- 603-605. p. 1945. augusztus 16.
76  BFL VIL5.e 18669/1949. 146-147. p.; Fehér, 227-229. p.
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9. tablazat. Tarsvallalkozok

Név

Mindsités

Mit épit?

v. Zilahi Balogh Gyula

budapesti épitdmester

nagykatai 13szerraktar

Pintér Jozsef

székesfehérvari
épitdmester

borgondi reptér

Linczmayer Gyorgy

veszprémi okl. épitész,
épitdmester

veszprémi reptér

v. Csomay Kalman

veszprémi okl. mér-
ndk, épitdmester

Magyar Lészermtivek,
veszprémi épitkezés

Rado Sandor

budapesti épitész,
épitdmester

Magyar Loészermiivek,
veszprémi épitkezés

Wenczel Jozsef

pécsi épitdbmester

lovasberényi épitkezés

Sarlo Laszlo épitészmérndknek és épitési vallalkozonak — maga is a Sorg
kapcsolati halo tagja —, az alabb taglalasra keriilé6 megvesztegetési per II1. rendii
vadlottjanak a ,,Sorg Antal és tsai” népbirdsagi perben adott tanuvallomasabol
azonban tudhato, hogy nemcsak a Sorgok egyeztettek a , konkurenciaval” a koz-
beszerzések palyazasa, illetve kivitelezése soran.”

Ezenkiviil tény, hogy a Magyar Mémokok és Epitészek Nemzeti Szovetsége
(MMésENSz) — amely szakmai, tarsadalmi érdekvédelmi szervezet volt —, tag-
jai kozott a ringekhez hasonld informalis kapcsolat, szovetség alakult ki (Kisrab-
16k, Nagyrablok, Pandurok elnevezésii asztaltarsasagok), akik a tervpalyazatok
eredményét manipulalva, egymast delegalva a zsiiribe, elére egyeztették a nyer-
test, igy osztva fel egymas kozott a ,,piacot”, és a megrendeléseket.”

Sarl6 1938-ban tarsult a Palatinus Rt-vel, bar mar korabban is kapott allami
megrendeléseket, és kapcsolatuk 1940-ig allt fenn. Allitasa szerint tarsulasukat
a HM-nek bejelentette. Nyilvanos és zartkorii munkaknal is palyaztak a Palati-

77 ABTL3.1.9. V128411/4a. 610-617. p., . kihallgatas 1945. augusztus 24., II. kihallgatas 1945.
augusztus 27., III. kihallgatas 1945. augusztus 29., szembesités, majd vallomas.

78 A Kisrablok kozé tartozott az a Szendrdi Jend, aki tobb jelentds munkan is egyiitt dolgozott a
Sorg Rt-vel. Vamos Dominika: Elhallgatott epizddok a magyar épitészek 20. szazadi torténeté-
bol. 3. epiteszforum.hu, 2014. marcius 14. Letoltés ideje:2018. 12. 13. http:/epiteszforum.hu/
elhallgatott-epizodok-a-magyar-epiteszek-20-szazadi-tortenetebol-3
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nusszal parhuzamosan, de megallapodasuk szerint kozos kalkulaciot végeztek.
Lényegtelen kiilonbséggel dolgoztak ki ajanlataikat, de nem is szamitott melyi-
kiik nyer, hiszen automatikusan tarsa lett a ,,vesztes” fél. A miiszaki levezetést
és az anyagbeszerzést Sarlo, a konyvelést a Palatinus végezte. Bevallasa sze-
rint sziiksége volt egy tékeerds, miiszakilag jo hirnevii cégre az allami munkak
lebonyolitasahoz és természetesen a cég minisztériumi kapcsolataira.” A haszon
60—40%-ban oszlott meg a Palatinus javara. Elsé vallomasaban Sarl6 tagadta
Sorgékhoz fiiz6d6é kapcsolatat, bar ismeretségiiket nem. Masodizben tett vallo-
masaban mar a konyvelésiikben nemrégiben felfedezett bizonyos megmagyaraz-
hatatlan tételekrdl nyilatkozott. Tasnati Karollyal (Sorg Jend alkalmazottja) valo
szembesitésén tagadta, hogy pénzt fogadott volna el toliik ,,védbdajanlatok™ elle-
nében (azaz, ha nem nyertes palyazatot nyujt be) és tn. ,.kutyanyelven” megkapta
volna az ajanlatban szerepl6 arakat. Végiil kitalalt, miszerint akkor, amikor mar
kiilonvalt a Palatinustol, tobb alkalommal zartkorh targyalasok esetén megalla-
podott Sorgékkal. Az eljarasra vonatkoz6 vallomasa megegyezik a Tasnati altal
korabban elmondottakkal. Messzire mutatd adalék, hogy nem konkrétan a Sorg
Rt-re hivatkozik, hanem az altalanos gyakorlatot ismerteti. Eszerint a zartkora
versenytargyalasra felhivott vallalkozok valamelyike, aki el szerette volna nyerni
a megrendelést, megkereste a tobbi meghivottat. Ez a cég lett a ,,hazigazda”, aki
megallapodott a ,,véddajanlatrol” és az ezért nyujtandé kompenzaciordl. Errdl Gn.
garancialeveleket allitottak ki.

A fenti tények az épitéipar mikodésének jellemzésére, altalanositasra még
nem szolgaltatnak elegend6 bizonyitékot,* azonban kijelenthetd, hogy a hadigaz-
dasagi koriilmények kozott bevett gyakorlat volt a nagyobb cégek €s az épitészek
tarsulasa, tulajdonképpen megegyezése az allami megrendelések, a kozbeszerze-
sek elnyerése érdekében. A tovabbi kutatasok tiikrében ez a kép még arnyaltabb
lehet, bar ezekrdl a hattérben zajlo megegyezésekrdl ritkan maradtak fenn ira-
tok, leginkabb a biintetéperes anyagokban bukkanhatunk rajuk. Természetesen
a fenti megegyezések, barmennyire bevett gyakorlat részei voltak is, a fennallo
jogszabalyok, és a kozbeszerzési alapelvek szempontjabol mégsem mindsiiltek
legalisnak.

79  Feltételezésem szerint a Palatinus szamara a Sarloval kotott megallapodas elonyét a Kincstar
azon torekvésének kijatszasa jelentette, miszerint a helyi, illetve kis- és kdzépvallalatokat, val-
lalkozasokat részesitsék elonyben a megrendelések kiadasanal a nagyvallalatokkal szemben.

80  Fehér,2014.225-229. p.
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A gy6ri beszédben (1938) meghirdetett iparositasi-fegyverkezési program
kovetkeztében a kovetkezd évtél honvédelmi céloknak vetették ala az orszag
minden elérhetd energia, nyersanyag és human eréforrasat. A célt szamos 10j in-
tézmény szolgalta, kozottiik a hadilizemi rendszer. A Sorg Rt. elemi érdeke volt,
hogy bekeriiljon ebbe a rendszerbe, amely biztosithatta a folyamatos megren-
deléseket és a boviilést. A rendszeren kiviil egyre nehezebb volt a miikddéshez
sziikséges nyersanyagok beszerzése. Ha nem katonai céla, vagy nem allami-ipari
megrendelést kaptak, hanem maganmegrendelést, akkor hatranyba keriiltek. Ezt
mutatja a cég tobb olyan mandvere, melyek soran kastélyépitkezéseikhez, illetve
egy magan téglagyar épitése céljabol kiilonitettek el nyersanyagot, és emiatt a
hat6sagok részérdl eljaras indult elleniik.®!

A haborts viszonyok ko6zott kialakitott gazdalkodasi rendszer olyannyira
szabalyozott volt a Kozellatasi Minisztérium és az Arellenérzés Orszagos Kor-
ménybiztosa (AOK) altal, hogy még az épitési munkélatoknal felszdmithatd
haszonkulcsokat is megallapitottak (savos rendszerben, magan- és kozmunka
esetén kiillonb6zé modon).? Eldirasok vonatkoztak az ajanlati ar 6sszegének, az
egységarnak és a munka ellenértékének szamitasi modjara ajanlattétel és befe-
jezett munka esetén, sajat lizemmel végzett munka, valamint sajat iizemmel és
alvallalkoz6i munkakkal egyiittesen végzett fovallalkozoi munka eseteiben. Ha a
vallalkozo 6nkoltsége az ajanlatban szamitottnal kevesebb lett, akkor jutalomra
tarthatott igényt.

A Sorg cég vezetdje ,,papiron” id. Sorg Antal volt, a tényleges épitdipari-szak-
mai iranyitast ifj. Sorg Antal gyakorolta, az iizleteket Sorg Jend a ,marketing,
avagy sales” menedzser — mondhatnank mai kifejezéssel élve — szerezte. Ebbdl
kovetkezik, hogy a tarsasagban, a politikaban, a sajtoban a ’30-as évek végén,
illetve a *40-es évek elsé felében az 6 neve valt ismertté, de a hattértargyalasok,
bizalmas megbeszélések lebonyolitasaban is 6 jeleskedett. Nem véletlen tehat,
hogy a renddrségi feljelentések, ligyészségi és birdsagi eljarasok soran ebben az
iddszakban egyre gyakrabban bukkant fel a neve.

Az épitdipari piac felosztasaval kapcsolatos korabeli machinaciokra €s egyéb
hattérmechanizmusokra vonatkozéan kitind példat szolgaltat a Budapesti Ki-

81  Uo.216.p.

82  Akozmunka esetén a felsé hatar 5% lehetett félmillié pengo feletti megrendelés esetén, magan-
megrendelésnél 7%. Lasd: Torvényes arszabalyozas. Szerk.: Dr. Lantay Istvan — dr Halla Au-
rél. Bp., 1943. 68-78. p. 21.000/1943. K. M. rendelet, 2220/1938. M. E. sz. rendelet, 4110/1939.
M. E. sz. rendelet.
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ralyi {télétablan II. fokon fennmaradt megvesztegetési per,®® amelybe bar csak
mellékszereploként, a Sorg Rt., pontosabban Sorg Jend is belekeveredett.

Az els6foki birésag Szabd Laszl6® és tarsai (12 vadlott) ligyében 1944. feb-
rudr 5-én hozta meg itéletét, holott az elsérendii vadlott mar 1941-ben eldzetes
fogsagba keriilt. A peranyag nem maradt fenn, csupan az I. foku itélet mintegy
558 oldal terjedelemben, amely viszont rendkiviil informativ, tovabba a II. foka
itél6tablai és a II1. foku kiriai végzés.

Egy épitéipari (meg)vesztegetési per vazlata®

A Pestvidéki Kiralyi Torvényszéken hozott itéletben az I. rendi vadlott Szabo
Laszl6, valamint a I1. rendi és II1. rendi Sarlo Laszl6 épitészmérndk, épitési val-
lalkoz6 és Magos Dezs6 épitdmester, épitési vallalkozok személye,* valamint
magatartasa relevans a tanulmany targya szempontjabol.

A vad lényege szerint Szabo Sarl6tol és Magostol 14—14 ezer peng6t foga-
dott el annak fejében, hogy a kincstari megrendeléseknél kedvezden jarjon el.
A honvéd kincstar altal a katonai épitkezések arainak feliilvizsgalatara atkiildott
aktakat tudatosan hevertette, majd gyors elintézést igérve, felettesei kikertilésével
szerkesztett kimutatasokat. A Magostol és Sarlotol a vallalasi 6sszegbdl vissza-
tartott 30%-o0s biztositékok kifizetését hivatali kotelessége megszegésével érte
el, mikdzben ugy tett, mintha az el6terjesztés és a dontés nem rajta muilna, és
résziikre maganlakasukon kiilon tanacsokat adott, tovabba siirgeté beadvanyaik
készitésében segédkezett.

Megallapitast nyert, hogy hasonlé modszerekkel jart el Sorg Jend, Szilard Ist-
van, Racz Ferenc, valamint a kimutatasokban szereplé mas vallalkozok esetében

83  BFL VILI1.d. (=Budapesti Kiralyi {tél6tabla, peres iratok) 451/1946. (tovabbiakban: BFL
VILIL.d. 451/1946.) Szerencsés véletlen, hogy az 1. foku itélet, mely a Pestvidéki Kiralyi Tor-
vényszéken 10.981/1943. szamon sziiletett, igen terjedelmes, részletes és jo allapotban megma-
radt a II. foku itél6tablai anyagban (1946. oktober 9.). A Kuiria 1624/1947. szamon hozta meg
végzését, amely szintén az itéltablai anyagban talalhato.

84 Az Arellenérzés Orszagos Korménybiztosanak Hivatala szerzédéses tisztvisel6jeként revizor
volt 1938 juliusatol.

85  Azitéletekbdl itt csak a Sorg Jendvel kapcsolatos részeket targyalom.

86  Szabo és Sarlo egyértelmiien a Sorg-kapcsolati halo tagjai voltak. Fehér, 2014. 221. és 224. p.
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is. A felsorolt vallalkozok esetében vadat nem emeltek, ezért itélet sem sziilet-
hetett. A biliniigyi iratokat ezért a fenti ligyekben attették az allamiigyészségre.®’

A Kria, a I1I. fokon 1948. aprilis 29-én meghozott végzésben Szabd és Sarld
vadlottakkal szemben alkalmazta a Magyar Koztarsasag Elndke altal 1948. januar
31-én kiadott kdzkegyelmi hatarozat II1. fejezetének 1/b. pontjat. Magos esetén
megallapitotta az elhalalozas tényét.

A peranyagban kiilonosen érdekes az 1. foku itélet E) részében megfogalma-
zott indoklas, amely felmenti Szab6é LaszIot a Sorg Jend elleni hamis vad alol,
vagyis megalapozottnak tarja Szabo allitasat.®

Szabo 1941. januar 7. és 8. napjain az allamrenddrségen tartott gyanusitotti
kihallgatasa soran, valamint 9-én és 10-én a torvényszéki vizsgalobird elétt Sorg
Jendt megvesztegetés blintettével vadolta, azt allitva, hogy 28.000 Peng6 ,,jutal-
mat” kapott téle A fotargyalason mar azt vallotta, hogy nem kapott pénzt Sorg
Jendtdl, és korabban csak azért mondta ezt, mert ,,forsziroztak”.%

1941. januar 9-én Szabot szembesitették Sorggal, akinek szemébe mondta al-
litasait. Sorg Jend elismerte, hogy Szabo jart nala, de a pénz atadasat nem. Febru-
ar 3-an elrendelték Szabo vizsgalati fogsagba helyezését, és a vizsgalobiro kiza-
rolagos rendelkezése ala keriilt. A fentebb vazolt folyamat mindeddig a szokasos
mederben haladt, ezen a ponton azonban gyants szabalytalansag tortént. Ugyanis
Szabot még februar 3-an 0jbol eldvezették a foghazbol, és megkérdezték mire
koltotte a harom vallalkozotol kapott pénzt. Szabd ekkor azt allitotta, hogy korab-
bi vallomasa Sorg Jend ellen valotlan volt és csak a masik két épitésztdl fogadott
el megvesztegetést. Valotlan allitdsanak indoka az a korabbi gyantja volt, hogy
Sorg tamadta 6t a HM-nél iigyeinek lasst intézése miatt® és ezzel akart neki visz-
szavagni (?). Késobbi kihallgatasa alkalmaval fenntartotta, hogy Sorg Jend elleni
vallomasat kier6ltették.

Sorg Jendt 1941. januar 8-an gyantsitottként hallgattak ki, ekkor azt vallotta,
hogy csak az arvéglegesito targyalasok €s a Sorg Rt. tizleti kdnyveinek vizsga-

87 A fenti vallalkozok ellen tudomasom szerint nem emelt vadat az iigyészség.
88  BFL VILI.d. 451/1946. 373-419. p.

89  Dr. Angyan Béla biintetdjogasz tantivallomasaban [1945. augusztus 16.] elmondta, hogy Sorg
Jend ligyvédje, dr. Zsoldos Henrik, aki csak maganjoggal foglalkozott, és Kacsoh Balint, az
AOK vezetéje (1) felkeresték, hogy az omindzus perben, mint kriminalistatol tanacsot kérjenek,
mert attol féltek, hogy Sorg Jendt érizetbe fogjak venni. Tébb mint furcsa koriilmény, hogy az
AOK vezetdje, Kacsoh Balint is jelen volt az egyeztetésen. Angyéan ugy tudta, Sorg Jené nem
kovette el a megvesztegetést. ABTL 3.1.9. V-128411/4-a. 603—605. p.

90 A tamadasra egyébként Sorg raszolgalhatott.

418



Fehér Csaba A Sorg-féle épitdipari cég, mint hadilizem

lata alkalmaval talalkoztak, és nem kérte 6t ligyei elintézésére, hanem Kacsoh
Balinthoz fordult, mivel Szabonal mentek az ligyei a legnehézkesebben.”! Az el-
lene tett terhel vallomast Szabd neheztelésére vezette vissza, mivel 6 tobbszor
panaszt tett ellene a HM-ben. 1939 folyaman is mar tobbszor tett panaszt dr. Laky
Dezs6nél és Kacsoh Balintnal. Végiil 1939. szeptember 5-én egy arvéglegesitési
tilésre is behivtak, ahol engedményt tett és ki is fizették szamara a jarand6sagot.”

A fétargyalason ezen annyiban modositott, hogy Szabo azért jart a Kossuth
téri irodaban, mert 6 nem talalta a hivatalaban. Tovabba Sorg Jend ekkor katonai
szolgalatot teljesitett,”® ezért csak heti egy alkalommal jart a févarosban, amikor
altalaban nem talalta meg Szabot. Véleménye szerint a bosszll vezette Szabot,
amikor hamisan vadolta. Sorg Jend egyébként panaszolta, hogy miutan a detek-
tivek kihallgattak, atkisérték a ,,valutaligyészségre™* ahol a hajnali orakig véra-
koztattak, majd vallattak, és arrdl gy6zkodték, hogy tegyen beismerd vallomast.
1942. jinius 17-én Szabd altal benyujtott kifogasban a detektivek altal alkalma-
zott testi és lelki kényszert jelolte meg hamis vadja eldterjesztésének indokaként.

A torvényszékben ekkor felmeriilt a gyant, hogy a vad visszavonasakor,
1941. februar 3-an a vadlott vizsgalati fogsagban volt, a vizsgalobiro kizardla-

91  Ezegybevag Szabo vallomasaval, miszerint timadta feletteseinél, illetve a Szab¢ altal folytatott
stratégia is ismerds.

92 A leirdsok alapjan ugy tinik, hogy az AOK egyfajta kényszerité eszkoze volt a gazdasagi kor-
manyzatnak, melynek segitségével a vallalkozok bevételét, nyereségét sikeresen csokkentették.
A megrendelésre raszorult cég, ha meg is nyerte a tendert, pénzt csak akkor latott, ha a beke-
riilési Gsszeget a kordban kalkulalt haszon terhére csokkentette. Az AOK éltal a végdsszeg-
bol visszatartott hanyadok elérték az 1 millid pengdt (!), ezért a karosodas elkeriilése végett a
HM:-el abban allapodtak meg, hogy a Magyar Altalanos Hitelbank kezességi levelek ellenében
folyositja a visszatartott 9sszegeket. 1939. julius—augusztus folyaman kezdtek ilyen médon ke-
zességet vallalva eljarni, hogy a folyo épitkezéseket be tudjak fejezni. A HM utobb kifizette
a jarandosagot, de az AOK késlekedése miatt kidolgozott megoldas 125.893 pengd 50 fillér
kiadast jelentett a Sorg Rt. szamara, mert ennyit tettek ki a pénzintézeti koltségek 1938-1940
kozotti katonai épitkezéseik tekintetében.

93  Katonai szolgalatara vonatkozoan tobb forras is bizonyitékkal szolgal a népbirdsagon folytatott
késébbi per anyagabol. Fehér, 2014. 206. p. A Hadtorténeti Levéltar erre vonatkozoan saj-
nos nem rendelkezik iratokkal. Egyelére nem tisztazott a hadmiiveletekben jatszott szerepe.
Ujszaszy Istvan allitisa szerint a kémelharitas kiilonleges szolgélatanak tagja volt, ami magya-
rézatul szolgalhat az iratanyag hianyéra. Lasd: Valloméasok a Holtak Hazabol. Ujszaszy Istvan
vezérémagynak, a 2. vkf. osztaly és az Allamvédelmi Kozpont vezetdjének az AVH fogsagaban
irott feljegyzései. Szerk.: Haraszti Gyorgy. ABTL — Corvina, Bp., 2007. 344. p., 501. p.

94 A Budapesti Kiralyi Ugyészség osztalya, amely a fizetési eszkozokkel elkovetett visszaélések
felderitésére és tildozésére volt hivatott.
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gos rendelkezése ala tartozott, vagyis a detektivek nem hallgathattak volna ki.
Szabo a februar 3-1 vallomasaban ugyanazt az okot jelolte meg, mint Sorg Jend
a januar 9-én tett vallomasaban, vagyis a HM-ben éltala tett panaszokat. A tar-
talmi egyezés pedig arra engedett kovetkeztetni, hogy fel nem deritheté médon
vadlo és vadolt kozott egyetértés jott 1étre, aminek kovetkeztében Szabo a vadjat
visszavonta. Sorg Jend 1941 januarjaban Konkoly Thege Kalman orszaggytilési
képviseld révén kapcsolatba 1épett dr. Miskolczy Hugd orszaggytlési képvise-
16vel, és kérte, birja ra Kacsoh Balintot, az AOK vezet6jét, legyen engedékeny
Szaboval szemben. Sorg Jend természetesen tagadta ezt, de a torvényszék az or-
szaggyllési képviseld szavainak adott hitelt.”

A torvényszE€k arra a megallapitasra jutott, hogy Szabd a Sorgok épitkezései
esetében hasonloan jart el, mint Magos és Sarl6 iigyeiben, az 1939-1940 soran
elnyert honvédelmi megrendelések koziil az omindzus lovasberényi, valamint a
szak-szendi, a voloci és vezérszallasi megrendeléseknél. A négy épitkezés arra
az id6re esik, amikor Szabo Laszlé gyakran felkereste Sorg Jendt a Pécsi Koksz-
miivek Rt. irodajaban, raadasul ebben az idében szabalytalanul — arvéglegesités
nélkil —, torténtek utalvanyozasok a cég részére. Megallapitast nyert, hogy
Szabo sulyos hivatali kotelességszegést kovetett el, melynek soran a Sorg cég
érdekeit maradéktalanul kielégitette. Gyakori talalkozasaik az irodéban hasonlo
modszerre utalnak, mint Sarlé és Magos esetében, illetve a hivatali kotelezettség-
szegés modja is ugyanolyan. A torvényszék gyanuval €lt arra vonatkozolag, hogy
Szabo a Sorg cég ligyeit is hasonlo anyagi ellenszolgaltatasért segitette. Szabo
vallomasat gyanut kelté koriilmények kozott vonta vissza, Sorg Jend szavahihe-
tosége pedig a fotargyalas folyaman tobbszor is megdolt. A torvényszék Szabod
korabbi, Sorg Jendt vadold vallomasat nem tartotta valdtlannak, ezért mentette fel
a hamis vad alol. Sorg Jend és Szabo Laszlo ligyét tehat az itélethozatalt kovetden
attették a Budapesti Kiralyi Ugyészséghez. Az iigy folytatasa ismeretlen.

Az Arellenérzés Orszagos Kormanybiztosa és Hivatalinak miikodése

A megvesztegetési per irataiban fennmaradt az Arellendrzés Orszagos Kormany-
biztosa (tovabbiakban AOK) és Hivatala (tovabbiakban AOKH) miikodését leird,

95 Aziigy horderejét, jelentdségét az is mutatja, hogy az AOK Hivatala, vezetGsége is belekevere-
dett, valamint a HM kincstar, illetve orszaggyiilési képvisel6k, még ha csak tanuként is.
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feltaro és ismertetd fejezet.”® Az alabbiakban az intézmény felallitasat, hataskorét,
szervezetét, ligyrendjét, ligykezelését ismertetem, igy érthet6bbé valik a haborus
évek gazdasaganak mikodése.”

Az AOKH létrehozésa az 1938. aprilis 9-én kibocsatott 2.220/1938. M. E. szé-
mu rendelet (tovabbiakban Rendelet) alapjan tortént.”® Célja az arak alakulasanak,
valamint az ipari és mas hasonldé munkak és szolgaltatasok dijanak ellendrzése és
intézkedések megtétele. A kinevezett kormanybiztos a kdzgazdasagi miniszter
alarendeltségében miikodott.” Hataskore az arak és szolgaltatasi dijak alakito
tényezdinek vizsgalatara, helyességiik gazdasagi szempontboli ellendrzésére és
ebben a kérdésben véleményezésre, tajékoztatasra, valamint a legmagasabb arak
és dijak megallapitasara terjedt ki. A kormanybiztos a kdzgazdasagi élet szakér-
t0ibol véleményez6 bizottsagot alakithatott.

A kormanybiztost a 3.300/1938. M. E. sz. rendelet majus 20-an a miniszter-
elnok, majd a 7.440/1939. M.E. sz. rendelet augusztus 5-én a kereskedelem és
kozlekedésiigyi miniszter, végiil a 9.200/1940. M. E. sz. rendelet december 17-én
a kozellatasi miniszter alarendeltségébe sorolta.

Az els6 kormanybiztos dr. Laky Dezsé nyugalmazott miiegyetemi tanar
volt,'® aki dr. Suranyi Unger Tivadar nyugalmazott egyetemi tanar vezetésével
hozta létre véleményezd bizottsagat. A Hivatal személyzetét a korabban a ke-
reskedelem és kozlekedésiigyi miniszter mellett, Laky elndklete alatt mikodo
tanacsado testiilet, az arelemz6 bizottsag munkatarsaibol (30—40 f6) valogatta.
A Hivatal munkatarsai szerzddtetett alkalmazottak voltak (nem tartoztak tisztvi-
sel6i fizetett osztalyba), de a Rendelet 6. §-a alapjan a kozhivatalnokokkal estek
egy tekintett ala a titoktartasi és a biintet6torvények betartasa szempontjabol, és
hivatali eskiit is tenniiik kellett.

Az ligykezelés kezdetben szabalyozatlanul zajlott A gyakorlatban ugyanazon
szakmai korbe tartozo tigyeket, ligydarabokat ugyanazok a revizorok kaptak,
mert ehhez a szakteriilethez értettek. Végiil a kormanybiztos 1939. februar 1-én
kiadott rendeletével belsé ligyviteli szabalyzataban a kiilonb6z6 gazdasagi szak-

96  BFL VILILd. 451/1946. 17-26. p.

97  Tudomasom szerint még nem sziilettek a hivatal miikodését feltaro szervezettorténeti munkak.
98  Imrédy Béla nevéhez kothet6 1étrehozasa. Dombrady, 2003. 26-27. p.

99 1940 végétdl a kozellatasi miniszter feliigyelete ala tartozott.

100 1940. december 17.—1941. szeptember 15. kozott az els6 tarca nélkiili kozellatasi miniszter.
Ot kovette Gyérffy-Bengyel Sandor. A 9200/1940. M.E. sz. rendelettel Orszagos Kozellatasi
Hivatalt allitottak fel.
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mak korében eljaro revizorokat elkiilonitett szakcsoportokba osztotta, illetve ki-
emelt revizorokat bizott meg vezetésiikkel.

Dr. Kacsoh Balint mar 1938. julius 12-t6l, mint Laky helyettese ligyrendet,
iigykezelési rendszert igyekezett bevezetni a Hivatalban. 1939. majus 6-t6l a kor-
manybiztos teenddinek ellatasaval biztak meg, mivel Laky indult az orszaggyii-
1ési valasztasokon. A megndvekedett feladatok ellatasara ekkor egy masodlagos
forum alakult, az Gin. szuperrevizid. Tagjai Kacsoh Balinton kiviil Dr. Szijj Laszlo
— 1939 oktoberétdl helyette Simé Endre — ¢és dr. Jancsar Jozsef forevizorok
voltak. Kacsoht kormanybiztossa 1939. szeptember 2-an nevezték ki, ezt kvetd-
en az el6bb emlitett forevizorok, mint kormanybiztos-helyettesek, 6nalloan lattak
el a masodlagos feliilvizsgalatot, oly modon, hogy a szakcsoportokat felosztottak
kozottiik. A végso, harmadlagos feliilvizsgalat és a kiadmanyozas joga tovabbra
is a kormanybiztost illette.

1940. junius 10-én Kacsoh kereskedelem és kozlekedésiigyi allamtitkari ki-
nevezését'®! kovetden az ligyrend és az ligybeosztas is valtozott. A 7691/1940.
szami AOKH kérrendelete Kacsoh allandé helyettesévé Jancsart nevezte ki, aki
néhany kivételtdl eltekintve megkapta a kiadmanyozas jogat. A hivatalos lapban
kozzéteendd rendeletek, az eseti és altalanos elvi jelentdségii ligyek rendelkezé-
sei, binvadi eljaras meginditasa, az ligyészségi atiratok és a jelentésebb komp-
lexumok iigyei tovabbra is Kacsohra tartoztak, csakiigy mint a honvédelmi mi-
nisztériumhoz iranyul¢ felterjesztések, ha a végleges szallitasi ar megallapitasa a
félmillio peng6t meghaladta.

A fenti rendeletben kilenc szakosztalyt kiilonitettek el. Az 1. vasipari, II. épi-
tdipari, II1. textilipari szakosztalyok Simé Endre, a IV. vegyipari, V. faipari, VII.
¢élelmezési szakosztalyok Dr. Jancsar Jozsef, a IX. elndki, a VI. béripari és a VIII.
jogiigyi szakosztalyok az 1940 elsé felében szolgalattételre kirendelt Dr. Hajdrik
Sandor kormanybiztos-helyettes feliigyelete ala tartoztak. Hajdrik kinevezésével
1940 nyaratol bevezette a szakosztalyonként torténd iktatast. Kacsoh Balintot sa-
jat kérelmére 1940. december 23-an mentették fel kormanybiztosi megbizatasa-
bol. Helyére dr. Illyefalvi I. Lajos kormanybiztos keriilt, aki 1942-ig latta el az
AOK korménybiztosi feladatait.

A per soran a honvédségi épitési munkalatok kiadasanak mechanizmusat vizs-
galtak. A Honvédelmi Miniszter altal elrendelt munkalatok esetében a tervezet és
a koltségvetés elkészitése a HM 11. ligyosztalya, az épitési osztaly feladata volt.
Ezutén a 11. igyosztaly a M. Kir. Honvéd Epitési Igazgatosagot versenytargyalas

101 MNL OL K 27 (= Minisztertanacsi jegyzokonyvek) 1940. junius 14.
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kiirasara utasitotta. Az Epitési Igazgatosag ajanlati felhivast, hirdetményt
bocsatott ki, amely az elvégzendé munkalatokat részletezte, €s ez alapjan kellett
beadni a koltségvetést. A lezart ajanlati boritékok felbontasara hatarnapot tiiztek
ki, amely eseményen az ajanlattevok megjelenhettek. A versenytargyalas nyilt,
vagy zartkorli lehetett, ami a munka minéségétol, siirgésségétdl, természetétol
fliggott. Nyilt versenytargyalas esetén az ajanlati felhivast nyilvanosan kozzétet-
ték, és barki tehetett ajanlatot, de zartkor(i esetén a Honvéd Epitési Igazgatosag
kozvetleniil és személyesen kérte fel a vallalkozokat. Az ajanlat megtétele alkal-
maval Un. banatpénzt kellett letétbe helyezni, amely 250 ezer peng6s ajanlatig az
ar 2%-at jelentette, efolotti 0sszeg esetén 1%-ot tett ki.

Az ajanlatokat egy bizottsag birdlta el, és ezt kovetéen a Honvéd Epitési
Igazgatosag tovabbitotta a javaslatot a HM 11. iigyosztalyanak. Az ligyosztaly
a bizalmas, titkos, vagy a 20 ezer pengd alatti ajanlatokat, illetve ha ezt egyéb
kiilénleges szempont indokolta, sajat hataskorben jovahagyasra a HM Gazdasagi
eléadojahoz terjesztette fel. Mas esetekben a javaslat a Kozszallitasi Szabaly-
zat 43. §. 2. bekezdése alapjan egy szakbizottsag (jury) elé keriilt. A HM 11.
ligyosztalyan rendszeresen és ad hoc {ilésez6 tarcakozi bizottsag eléaddja a HM
gazdasagi eldaddja, tagjai a Pénziigyminisztérium, az Iparligyi Minisztérium, a
Kereskedelem- és Kozlekedésiigyi Minisztérium €s a Kincstari Jogligyi [gaztosag
egy-egy kiildottje, valamint a HM 2-3 megbizottja és az AOK kormanybiztosa,
vagy delegaltja voltak. A bizottsag megszerkesztette a dontési javaslatot, tovabba
javasolhatta, hogy un. nem végleges aron adjak ki a munkat, illetve végleges ar
esetén a megrendelést feliilvizsgalatra megkiildhessék az AOK-nak.'*2 A korabeli
jogszabalyok alapjan, ha egy vallalat legalabb 100 ezer peng6t eléré megrende-
1ést kapott az allamtol, akkor 8 napon beliil kiteles volt azt jelenteni az AOK
felé,'” és ilyen kotelezettség terhelte a megrendelést kiado hatosagot is. '

A gyakorlat azonban ehhez képest modosult, ami a HM III. fécsoportféndk-
sége altal 1938. augusztus 6-an kibocsatott korrendeletben nyert szabalyozast.!®
Eszerint végleges aron adhattak ki 50 ezer peng6 alatti megrendeléseket a kisipa-
rosok szamara. Ezt a gyakorlatot erdsitették meg 1941. december 5-én, miszerint

102 Az arleszallitasara valo torekvés hatuliitdje volt, hogy a mindségi munka rovasara mehetett.
Bornemissza Géza iparligyi miniszter is utalt erre a lehetéségre. Dombrady, 2003. 32-33. p.

103 2.200/1938. M. E. sz. rendelet 3. §. 3. bek.
104 4.110/1939. M.E. sz. rendelet 7. §.
105 34.204/1938. eln. III. Csoportfonokség. sz. korrendelet.
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az 50 ezer pengb feletti megrendelések csak nem végleges aron adhatok ki.'” Az
50 ezer pengé alatti megrendelést akkor lehetett nem végleges aron kiadni, ha
csekély volt az érdeklddés, illetve tulzottan magasak voltak az egységarak. Tiz-
ezer peng0 alatt végleges aron lehetett kiadni a megrendelést, és csak kiilondsen
indokolt esetben kérhették az AOK arvizsgalatat. A bizottsag gyakorlataban vi-
szont inkabb a nem végleges aron valdé megrendelések kiadasa felé hajlott még a
20 és 50 (késébb 100) ezer pengd érték kozotti megrendelés esetén is, annak elle-
nére, hogy a rendeletek nem zartak ki a végleges ar megallapitasanak lehet6ségét.
A 100 ezer pengdt elérd és gyakran az ennél kisebb megrendelések esetében is
tehat egyértelmilen az AOK altal feliilvizsgalando nem végleges ar volt a javas-
lat. A bizottsag figyelembe vette a vallalas koriilményeit, az ajanlattévok szamat,
az ajanlati arak kialakulasanak koriilményeit, kiilondsen a felsd értékhatar alatti
megrendelés esetében.

Az AOK-nak jogaban 4llt nemcsak a nem végleges, hanem a végleges aron
kiadott megrendeléseket is feliilvizsgalni,'”” attol fliggetleniil, hogy a megrendel6
hatosag, vagy a kivitelezo vallalat bejelentési kotelezettsége fennallott, vagy sem.
Az AOK hivatalbél kérhette az arak, szolgaltatasok alapjaul szolgalo adatokat,
az ezeket igazolé dokumentumokat, szamitasokat. Az AOK ezzel a jogaval tbb
esetben élt is, valamint a Honvédelmi Minisztérium (HM) is attett ilyen szerzo-
déseket, okiratokat.

Az AOK az ilyen iigyekrél féleg a bizottsag iilésein rendszeresen részt vevé
kikiildottje révén értesiilt, amelynek iiléseit a HM épiiletében tartottak hetente
ugyanazon a napon, de az iilés el6tt hivatalosan telefonon értesitették a résztve-
vBket. Az AOK kikiildéttjének az tilésen csupan tanacskozasi joga volt (szavazati
és inditvanyozasi joggal nem rendelkezett), és véleményt vartak téle az ajanlatok
egységarainak elfogadhatdsagat illetden. Ezen tul a kormanybiztosnak jelentette
azokat az iigyeket, amelyek az AOK feliilvizsgalatira szamot tarthattak. Az iilés
targyarol és jelentsebb eseményekrol szoban jelentett, fontosabb esetben irasban.

A kozszallitasok (kozbeszerzések) tekintetében a bizottsag javaslatat a HM
gazdasagi el6adoja révén, illetve a HM 11. ligyosztalya a sajat hataskorbe tartozo
intézkedés esetén a honvédelmi miniszterhez terjesztette fel, vagyis a végleges
dontést a miniszter hozta meg. A honvédelmi miniszter dontd hatarozata alapjan a
HM 11. ligyosztalya adta ki a megbizast. A végrehajtasi intézkedés — szerzédés
megkdtése — céljabol az tigyosztaly a Honvéd Epitési Igazgatosag (tovabbiakban

106 139.363/1941. eln. III Csoportfénokség. sz. korrendelet.
107 2.200/1938. ME. szamu rendelet alapjan.
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Igazgatosag) részére kiildte at a teljes dokumentaciot. Az [gazgatdsag értesitette a
vallalkozot és behivta szerzodéskotésre. A szerzodés melléklete volt a honvédelmi
miniszter megrendeld levelének masolata, a vallalkozo titoktartasi nyilatkozata,
az ajanlati koltségvetés és az un. ,,szovegkonyv”, amely a kivitelezésre vonatkozo
ajanlatokat tartalmazta. A nem végleges aron kiadott megrendelés esetén tovabbi
melléklet volt az Gin. ,,Hatarozvanyok a végleges armegallapitashoz” cimii okirat,
miszerint a szerz0dési ar csak tajékoztato jellegli, amit az Igazgatosag és vallal-
kozo is alairtak. A szerzddés alairasat kovetden felterjesztették jovahagyas végett
a honvédelmi miniszterhez. A fentiek alapjan jol érzékelhet6 a rendszermiikddés
biirokratizalt volta.

A végleges arat az AOK allapitotta meg a munka befejezését kovetSen, a val-
lalat altal kozolt adatok, esetleg helyszini vizsgalat, az ellendrzott és elfogadott
koltségek és haszontételek 6sszegébol. A munka befejezésekor csupan a nem vég-
leges ar 70%-at fizették ki a vallalkozo szamara a Kozszallitasi szabalyzat 81. §-a
alapjan.'®

Nem csoda, hogy a vallalkozok mindig pénzhianytél szenvedtek, gyakran
likviditasi gondjaik adodtak, ezért csak a tokeerds vallalkozasok maradhattak
talpon. Létkérdés volt szamukra a rendszer olajozott mikodése, amit minden esz-
kozzel igyekeztek elésegiteni. A Sorg Rt. esetében gyakorta az tijabb megrende-
lésekre kapott részletfizetések/elélegek biztosithattdk a régebbi megrendelések
befejezéséhez sziikséges anyagi fedezetet.

A nyertes vallalkozo a felhivas vételét6l szamitott 8 napon beliil a megren-
delési 6sszeg 5%-at kitevo biztositékot tett le, amely 6sszegbe a banatpénzt is
beszamithatta. A biztositék célja a Honvéd Kincstar szamara az esetleges hia-
nyossagok fedezetének jogi eljaras nélkiili biztositasa volt. Ha legalabb 3 honap
allt rendelkezésre a munka elvégzésére, akkor rész(részlet)fizetési lehetdség nyilt
meg a vallalkozo elbtt a részletmunka értékének megfelelden. A részletfizetés
alapjaul szolgalo Un. kereseti kimutatast legfeljebb kéthetente lehetett benyt;jtani.
Ebbdl az 6sszegbdl is visszatartottak 5% un. feliilvizsgalati (szigorlati) részletet.
Az AOK a gyakorlatban ar-feliilvizsgalati célbol tovabbi 20%-ot tartatott vissza,
vagyis Osszességben a megrendelési (kereseti) dsszeg 30%-at visszatartottak.

A kereseti kimutatasokat az épitésvezetdség miiszaki szempontbol ellendrizte,
majd az Igazgatosag az arfelszamitasokat feliilvizsgalta, és a tartozasok, illetékek,

108 M. Kir. Kereskedelemiigyi és a M. Kir. Beliigyminiszter kozos rendelete 50.000/1934. K. M. sz.
a kozszallitasokrol és a hazai beszerzés kotelezettségérol.; Dr. Boda Novy Béla — Dr. Bajmoczy
Ervin: Kozszallitasi szabalyzat. Bp., 1947. Ezt sem az eredeti jogszabalyban, sem a magyara-
zatban nem talaltam meg.
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visszatartasok levonasa utan kiutalta a vallalkozonak. A munka befejezését és az
épitési hatdsagok feliilvizsgalatat kovetden, ha kifogas nem meriilt fel, a munkat
atvették, és a biztositékot a feliilvizsgalati jegyzékonyv kézhezvételét kdvetd egy
hénapon beliil kiutaltak a vallalkozo szamara. A munka befejezésének az a nap
szamitott, amelyen a feliilvizsgalaton atesett munkat kifogas nélkiil atvettek. A
vallalkozo ekkor 14 napon beliil benyujthatta a végszamlat. A visszatartott fe-
lilvizsgalati részletek a szamvevGségi vizsgalatot és honvédelmi miniszter jo-
vahagyasat kovetden, az eredményhez képest keriiltek kiutalasra. A végszamlat
(végjarandosagot) a Honvéd Kincstar a munka befejezésétdl szamitott 60 napon
beliil kételes volt kiegyenliteni. Az AOK 4altal visszatartott 20% csak akkor ke-
riilt a szamlara, ha az arat a feliilvizsgalatot kovetéen véglegesitették. Az AOK
hatarozatok kiadasa altalanossagban elhtizodott, ami kiilondsen a tékeszegény
vallalkozokat stjtotta, és az épitkezések befejezését is hatraltatta, igy kdzvetleniil
a honvédelem érdekeit veszélyeztette.

Ennek kikiiszobolésére, tompitasara a HM 11. ligyosztalya a benyujtott ar-
ajanlatok mérséklése, illetve teljesitendé munkalatok szabad vallalatba adasa cél-
jabol armérsékld targyalasokat tartott. Ennek résztvevoi a vallalkozokon kiviil az
AOK kikiildttje és a HM gazdasagi eléaddja voltak. Az AOK-kikiildott tanacs-
kozasi joggal birt csupan, véleményt nyilvanithatott és inditvanyozott, de nem
szavazott (hasonloan a bizottsagban betdltdtt szerepéhez). Inditvanyt nem tehetett
az egységar véglegesitése targyaban, és erre sem Laky, sem Kacsoh kormanybiz-
tosok nem adtak megbizast, illetve nem is javasoltak.'® A térvényszék a per soran
megallapitotta, hogy az armérsékld targyalasok gyakorlata inkabb kivételes volt,
semmint altalanos és a késébbiekben meg is szlintették. A bizottsag vezetdje nyi-
latkozatot kért a vallalkozo6tol hajlando-e az arait mérsékelni annak fejében, hogy
a biztositek (5%) és a feliilvizsgalati (5%) részletek kivételével az esedékesség
utalasakor az AOK ar-feliilvizsgélati részletét (20%) nem tartjék vissza, vagyis
10% kivételével a teljes megrendelési arat folyositjak.'?

A fenti esetekben levonas nélkiil kiutaltak a megallapodas szerinti 0sszeget
(kivéve a 10%-ot), de az Igazgatosag értesitésébe belefoglaltak, hogy az egy-
ségarak nem véglegesek, azok megallapitasig azonban kiilon biztositék nem
sziikséges. Bar a torvényszék megallapitotta, hogy a kormanybiztos egységar
feliilvizsgalatara vonatkoz6 jogkore ezzel nem sériilt, véleményem szerint a ko-

109  Wekerle Lész16, aki Sorgék kapcsolati halojanak tagja, 1940. méjus 27-én tallépte hataskorét.
Fehér,2014.221. p.

110 Magos, Sarlo és Sorg 1,5%-al mérsékelték araikat a per soran vizsgalt tigyekben.
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rabban hivatkozott jogszabalyokkal ellentétes volt. Bar a mogottes szandék — a
biirokracia lazitasa €s az épitkezések, a vallalkozok, ugyszintén a honvédelem
érdekeinek védelme — érthetd, ugyanakkor azt gondolom, hogy az artargyalasok
mar énmagukban hordoztak a korrupcio lehet6ségét, és az épitdipari kozbeszer-
zések mechanizmusat efelé terelték. Ami azért is visszas, mert a hivatal oldalardl
indult a kezdeményezés, igy a vallalkozok, amennyiben megrendeléshez kivantak
jutni, marpedig a haboru eldestéjén és folyaman is ez az Ut tiint a legbiztosabb-
nak, nem tehettek mast, és belekényszeriiltek a ,,kompromisszumos” megoldas
elfogadasaba.

Osszegzés

A Sorg Rt. II. vilaghabort elétti és alatti mitkodésének részletesebb elemzése,
tovabb arnyalta a korabbi tanulmanyban festett képet. A cégnek a Horthy-éraban
nyujtott teljesitménye, illetve orszagos jelentésége megerdsitést nyert, vezetdit
viszont tovabbra sem lehet pusztan fehéren vagy feketén megitélni. Kiilondsen
igaznak tartom ezt a kijelentést a legnagyobb kaliber(i személyiség, Sorg Jend
vonatkozasaban.






	273-304
	305-345
	347-372
	373-427

