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BAGI ZOLTAN
A TIZENOT EVES HABORU JELENTOSEGE

Variaciok egy temara

A tudomanyos kutatok mindegyik munkajuk megkezdése el6tt, kozben és a végén
is tobbszor felteszik maguknak a kérdést: Mi a jelent6sége az adott témanak?
Mig a mohacsi csata (1526), a Habsburg-cllenes mozgalmak vagy a visszafoglalo
habort (1683-1699) szerepe és fontossaga a késébbi korokra és a magyar torté-
nelemre ismert, addig ugyanez a tizendt éves habortval kapcsolatban nem mond-
hatd el. Bar az utdbbi két évtizedben torténetének kutatasaban jelentds elérelépés
tortént,! am valddi helyét, szerepét és jelentésségét még mindig nem sikerdilt el-
foglalnia az eurdpai és a magyar torténetirasban. A kovetkezékben tehat harom
altalam fontosnak itélt nézépontbol roviden bemutatom, milyen hatast gyakorolt
a tizenot éves habort a Habsburg Monarchia és azon beliil is a Magyar Kiralysag,
valamint Eurdpa akkori és késobbi sorsara.

A keresztény Eurdpa harca az Oszman Birodalommal
a XVL. és XVII. szazad fordul6jan

Acsady Ignac a Magyarorszag harom részre oszlasanak térténete 1526—1608
cimll munkajaban a tizendt éves haborut 6nallo hadjaratok lancolataként irta le,
»melynek nem a kiizd6 felek kimeriiltsége, nem is katonai érdek, hanem a téli
évszak beallta vet véget. Akkor mindegyik fél téli szallasra kiildi vagy elbocsatja
seregét ¢s igy a megvert fél idot nyer vereségét kipihenni és 01j segélyforrasokat
nyitni, melyekkel a jov6 nyaron tjra kezdheti a harcot.”” Ahhoz azonban, hogy
a haborut évrol évre folytatni lehessen a Habsburg Monarchia nem rendelkezett
megfeleld erdvel, bar kétségtelen, hogy 6 terheit kiralysagai és tartomanyai visel-

1 Kelenik, 1990. 85-95. p.; Kelenik, 1991a. 80—122. p.; Kelenik, 1991b. 3-52. p.; Niederkorn,
1993.; Ivanics, 1994.; Sahin-Toth, 1996.; Toth, 2000.; Bagi, 2011a.

2 Acsady, 1897. 505. p.; Toth, 1985. 779. p.

FONS XX. (2013) 3. sz. 263-303. p. 263



Ko6zlemények

ték.* A bécsi, majd pragai udvar mar a XVI. szazad kozepén kiilfoldi segélyekre,
leginkabb a Német-romai Birodalom tdmogatasara szorult az oszman eldretorés
megallitasahoz. A birodalmi rendek az 1576. évi regensburgi, az elsé igynevezett
,»torok birodalmi gytilésig” (Tiirkenreichstag) két modon tamogattak a csaszar
oszmanellenes kiizdelmét. Egyrészt a kdzvetleniil német teriileteket fenyegetd
oszman hadmiiveletek (1529, 1532, 1566—1567-ben a segély felét, 1552-ben a
passaui szerzédés értelmében Szasz Moric szasz valasztofejedelem vezette csa-
patait a magyar hadszintérre*), illetve a Buda visszafoglalasara szervezett hadja-
rat alkalmaval egy—egy sereg kiallitdsahoz a sziikséges pénzt siirgds segélyként
(eilende Hilfe) szavaztak meg uralkoddjuknak. Masrészt joval szerényebb Ossze-
geket szantak a birodalom hatarait is a hoddoltsag varaibol kiinduld portyaktol és
pusztitasoktdl oltalmazé magyar—horvat—szlavon védelmi rendszer kiépitésének
finanszirozasara. Erre eldszor 1548-ban szavaztak meg immaron allando segélyt
(beharrliche Hilfe), az ugynevezett ,,Baugeldet” (1548, 1556—1557, 1559, 1566—
1567-ben a segély fele, 1570). Igy, ha csak csekély mértékben is, atvallaltak a
végvarrendszer kiépitésével és fenntartasaval jaro pénziigyi feladatokat az osztrak
6rokos tartomanyoktol.’ 1576-ban a regensburgi, illetve 1582-ben az augsburgi
birodalmi gyiilésen azonban a csaszari diplomacia hatalmas sikert ért el, hiszen
jelentds tamogatast (Tiirkenhilfe) sikeriilt megszavaztatnia az egybegytiltekkel.®
Az 1570-es évek elsé felében ugyanis a birodalmi rendek egyre markansabban
szembesiiltek azzal a ténnyel, hogy a béke megkdtése ellenére sincsen nyugalom
a magyar—horvat—szlavon végeken, és jelentds anyagi hozzajarulasuk nélkil a
Magyar Kiralysag, a Cseh Kiralysag, valamint az osztrak 6rokos tartomanyok
adoibol ezt a védvonalat képtelenség tovabb épiteni, fenntartani, finanszirozni.’
Az 1591-t61 kirobbanassal fenyegetd, és 1593-t6l nyilt habortiva valt konf-
liktus teljesen felkésziiletleniil, és mind pénziigyi, mind pedig belpolitikai téren
kedvezotlen idépontban érte az uralkodot. Egyrészt az 1582. évi augsburgi bi-
rodalmi gyiilésen jovahagyott 40 Romermonamyi® oszmanellenes segély utolso

3 Az 6rokos tartomanyok és a Cseh és Magyar Kiralysag terheirdl késziilt munkak osszefoglala-
sara lasd: Kenyeres, 2009. 163—174.; Bagi, 2011a. 33-35. p.

Rauscher, 2003. 49-50. p.

Schulze, 1978. 77-79.,85. p.

Lanzinner, 1993. 352-353., 466. p.; Bagi, 2001. 84-85. p.

Schulze 1978. 77-80. p.; Palffy, 1996. 192-195. p.; Bagi, 2001. 85. p.; Rauscher, 2003. 45—
46. p.; Winkelbauer, 2003. 512. p.

8 Ez a matrikulaado volt, amelyet elszamolasi egysége alapjan Romermonatnak (rémai honap-
nak) vagy Romzugnak (romai utnak) neveztek. Alapjat az egyes birodalmi keriiletek (ebbe csak
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Bagi Zoltan A tizendt éves haboru jelentdsége

fizetési idopontja 1587 6szén lejart. Ezt kdvetden a birodalmi fizetdmester csak a
régi birodalmi segélyekbdl maradt hatralékdsszegeket tudta behajtani: 1589-ben
ilyen modon valamennyivel tobb mint 59 000 rénes forint gyilt 6ssze, amelynek
koriilbeliil a 10%-a még az 1576. évi hozzajarulasbol visszamaradt hatralék volt.
Természetesen ebbdl a pénzbdl katonai hadmiiveletek finanszirozasara gondol-
ni sem lehetett, csupan a hitelek kamatainak fedezésére.” Az uralkodo tehat arra

a nyolc birodalmi keriiletet értették bele, azaz az Als6-Szaszorszagi, Fels6-Szaszorszagi, Bajor,
Svab, Frank, Als6-rajnai, Fels6-rajnai, valamint a Rajnai valasztofejedelmi keriiletet, mivel az
0rokos tartomanyok ¢és Burgundia kiilon adozott) adoaranyanak kiszamitasa adta az 1521. évi
wormsi birodalmi gyilés matrikulaja szerint. Ekkor ugyanis a birodalom rendjei arra az esetre,
ha V. Kéroly Roémaba, a koronazasara utazna — hat honapra 4000 lovas (fejenként 12 forint) és
20 000 gyalogos (fejenként 4 forint) eltartasahoz sziikséges adot, Romzugot — ajanlottak meg.
Ennek a seregnek az egy honapi zsoldja — Rémermonatja — 128 000 rajnai forintra ragott.
Azonban amikor a koltségeket a birodalmi rendek kozott szétosztottak, egy Romermonat va-
lojaban csak 127 074 rénes forintot tett ki. A birodalmi matrikula ugyanakkor kiemelt politikai
értéket is hordozott, ugyanis a birodalmi gytilés iilésrendjének alapjaul szolgalt, rangsorrend-
je pedig a szavazatleadas rangsorrendjével egyezett meg. Az 1530. évi augsburgi birodalmi
gytilésen az uralkodo inditvanyozta, hogy a csaszari korona megszerzése helyett (amit 6 sajat
erejébdl teljesitett) ezt a segélyt a tordk elleni harcra forditsak. Annak ellenére, hogy maguk a
birodalmi rendek is eldnydsebbnek tartottak ezt az adoformat a masik lehetséges adoegységnél,
a Gemeiner Pfennignél, hiszen beszedésiikr6l maguk gondoskodtak, igy aztan jelentds része
sajat zsebiikbe vandorolt, értéke folyamatosan csokkent. Ez leginkabb a jegyzék Osszedllita-
sanak hibaibol szarmazott. Nem atgondoltan, a valos helyzetnek nem megfelelden vették fel
a matrikulaba a rendeket, mint példaul nem létez6 apatsagokat is szerepeltettek. A Cseh Ki-
ralysag, illetve Svéjc rendjeinek szamitasba vétele az ad6 kivetésénél szintén minden alapot
nélkiilozott. A matrikula strukturalis hibajaként rohato fel, hogy az ad6 befizetését osztotta fel.
A birodalmi varosok a 128 000 rajnai forintnak mintegy negyedét, 30 000 rajnai forintot voltak
kotelesek befizetni, és emiatt a varosok képvisel6i tobbszor is panaszt emeltek, mint az 1523.,
1524., 1526., 1529., 1530. esztend6kben. Ez vezetett el az 1545. évi wormsi birodalmi gytilésen
az elsé moderaciohoz, amikor is egy sor a matrikulaban szerepld, adoval tartozo rendet, akik
azonban ezen kotelezettségiiknek semmi modon sem voltak képesek megfelelni, kihtuztak a
jegyzekbol, igy a Romermonat értéke 94 038 rajnai forintra csokkent. A XVI. szazad végéig ezt
tovabbi 6t csokkentés kovette (1551, 1557, 1567, 1571, 1577), ami utan a Romermonat 60 000
¢és 64 000 rajnai forint kozotti értékre siillyedt. Az adoét meghatarozott birodalmi varosokban
(,,Legstddte™) szolgaltattak be, s a birodalmi fizetdmester tovabbitotta. Domle, 1882. 19. p.;
Heischmann, 1925. 59—64. p.; Schulze, 1978. 178-180., 310-339. p.; Koller, 1990. 295-316.,
340-350. p.; Lanzinner, 1993. 399., 481-483. p.; Rauscher, 2003. 55., 63—64. p.; Winkelbauer,
2003. 509-510. p.

9 Egy 1591-ben késziilt kimutatas pedig még szemléletesebben abrazolja, milyen stlyos financi-
alis helyzetbe kertilt az uralkodo. Eszerint az éves kiadasok, nem szamitva a vend és a horvat
végvidéket, meghaladték az 1,3 millio rajnai forintot. Ezzel szemben a bevételi oldalon hoz-
zavet6leges 400 000 rajnai forint szerepelt. Nem meglep6 tehat, hogy a csaszari udvar a XVI.
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kényszeriilt, hogy a habort folyaman haromszor 6sszehivja a birodalmi gytlést
(1594, 1597-1598 és 1603), valamint a birodalmi keriiletekt61' is idérdl id6re
kiilon segélyt kérjen. Mindkeét segélyezési forum esetében megallapithato, hogy
a targyalasokon felekezeti hovatartozas nélkiil a rendek tisztaban voltak azzal,
hogy az uralkodot nem hagyhatjak pénziigyi tamogatas nélkiil. A vitak csak en-
nek a mértékérdl, valamint az ezekért kicsikarhatdé engedmények koriil folytak.
A minél nagyobb 6sszegli tamogatas jovahagyasa sem vallasi meggy6z0déstol
fliggott, hanem az adott birodalmi teriiletnek a magyar végvidékhez viszonyi-
tott tavolsagatol.!' J6 példa erre, hogy mig a lutheranus szasz és a brandenbur-
gi valasztofejedelemségek félve az Oszman Birodalom eléretdrésétdl a csaszari
diplomacia szdszo6ldinak ¢s legfobb tamogatdinak szamitottak mind a birodalmi
gylléseken, mind a keriiletekben, addig a trieri és kolni érsekek tdmogatasukért
cserébe kiharcoltak a rajuk haruld adérész jelentds részének elengedését.!

A tizen6t éves habort idészakaban a harom regensburgi birodalmi gyiilésen
az Osszegyult rendek Osszesen 226 Romermonat segélyt hagytak jova a torok
elleni habort finanszirozasara. Amely — ha atlagértékben egy honapot az udvar
altal remélt 64 000 rajnai forint értékkel szamolunk — megkozelitdleg 13,5 mil-
1i6 rénes forintot tett ki. Ennek az értéknek azonban csak a 88%-a — azaz hozza-
vetdlegesen 57 000 rénes forint per Romermonat — folyt be az 1630-as évekig,
hiszen a birodalom nyugati felének toroksegélye szinte teljes mértékben kiesett
a németalfoldi és a francia vallashaboruk miatt. fgy a tizendt éves habor(i harom
birodalmi gyiilésén megszavazott toroksegély valamivel kevesebb, mint 12 millid

szazad utolso negyedében a teljes pénziigyi 6sszeomlas szélére keriilt: 1564-ben addssaga 2,9
millio, 1575-ben 7 millio, mig két évvel késébb mar 10,7 millio rénes forintra ragott. Pdalffy,
2003. 33-34. p.; Rauscher, 2003. 79. p.

10 1. Miksa csaszar tiz keriiletre osztotta a Német-romai Birodalmat (Als6-Szaszorszagi, Felso-
Szaszorszagi, Bajor, Svab, Frank, Also-rajnai, Fels6-rajnai, Ausztriai, Burgundia, valamint a
Rajnai valasztofejedelmi kertiletet), amelynek rendi gyiilései évrdl-évre katonai €s pénziigyi
segélyeket szavaztak meg a habort folytatasdhoz. Miiller, 1901.; Schulze, 1978. passim.;
Hartmann, 1997. passim.; Bagi, 2008. 247-261. p.

11 Mindezeket figyelembe véve Winfried Schulze megallapitotta, hogy az augsburgi vallasbéke
¢és a harmincéves haboru kezdete kozotti iddszakban a térokveszély kérdése erds kohézios erét
jelentett a Német-romai Birodalom szdmara. Schulze, 1978. 366. p.; Niederkorn, 1993. 55. p.

12 Niederkorn, 1993. 49-70. p.; Winkelbauer, 2003. 372. p.; Bagi, 2005. 27-103. p.; Bagi, 2007.
1465-1474. p.
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rajnai forintot tett ki.'> Emellett a birodalmi kertiletek timogatasaban is bizhatott
az uralkodo, amely a tizenot éves haboru iddszakaban hozzavetdlegesen 7—8 mil-
1i6 rajnai forintra rugott, de ehhez hozza kell még szamolni a keriileti rendek altal
1592-ben és 1593-ban nyujtott mintegy 600 000 rénes forintot is."* A birodalom
alattvaloit kiilon is megterhelték az atvonuld, mustrara vagy leszerelésre rendelt
ezredek, ¢és csapatok okozta karok, amelyek szamszeri értékét még megsaccol-
ni is nehéz lenne."” Emellett mindharom birodalmi gytilés végzéseiben szerepelt
egy pont, amely szerint vasarnapokon, innepnapokon és egyéb mas alkalmakkor
a plébanosoknak illetve a prédikatoroknak arra kellett felszolitaniuk a hiveket,
hogy a haboriban megbetegedett, megsebesiilt vagy nyomorékka lett katonakat
alamizsnaikkal tdmogassak, amelyeket a templomban egy kijeldlt ladaban gyij-
tottek Ossze.'® Tudjuk ugyanis, hogy az igy befolyt 6sszegekrdl a habora elején
még pontos listakat vezettek.!”

A Német-romai Birodalom tehat 6sszesen mintegy /9—21 millio rajnai forint-
tal (kb. 12 millié a harom birodalmi gyiilés altal megszavazott Romermonatbol
és 7-9 millid a keriiletektél) tamogatta az uralkodé magyar hadszintéren folyd
torokellenes habortjat. Ezen segély mértékét csak az oszman hoditastol kozvetle-
niil fenyegetett osztrak 6rokos tartomanyok és Cseh Kiralysag mintegy 40 millio
rénes forintra rigd pénziigyi hozzajarulasa multa felil.'

13 Schulze, 1978. 342. p., 362-363. p.; Niederkorn, 1993. 56. p.; Koller, 1990. 375. p. Ebbe bele-
értendd a dan kiraly altal fizetett segély is, hiszen 6 egy személyben Holstein hercege is volt.
Niederkorn, 1993. 465-466. p.

14 A csaszari udvarhoz kozelallo személyek (Zacharias Geizkofler, Wolf Dietrich von Raitenau,
Achaz Hiilsen) a tizendt éves habort iddszakéban javaslatot tettek arra, hogy a birodalmi gyt-
lést — az immar a toroksegély kérdésével is foglalkozo — keriileti vagy partikularis gytilések
valtsak fel, hiszen ezek tdmogatasara bizton lehetett szamitani. Meg kell azonban jegyezni,
hogy ezek az elképzelések papiron maradtak, s soha nem valdsultak meg. Mayr, 1912—1913.
315-319. p.; Miiller, 1938. 32. p.; Niederkorn, 1993. 56. p.; Schulze, 1978.204-212.p., 361. p.;
Winkelbauer, 2003. 512-513. p.; Bagi, 2008. 250-251. p.

15 1595-ben a Frank keriilet rendjei egy igen terjedelmes listat allitottak dssze arrol, hogy a Ma-
gyarorszag felé vonul6 vallon csapatok milyen kérokat okoztak teriileteiken. Osterreichisches
Staatsarchiv (OStA), Haus-, Hof- und Staatsarchiv (HHStA) Mainzer Erzkanzlerarchiv (MEA)
Friankische Kreisakten, Fasc. 5. fol. 507r.—671v.

16  1594: HHStA MEA Reichstagakten (RA), Fasc. 91. fol. 7v.; Woélfinger, 1994. 10-11. p.; 1598.:
HHStA MEA RA, Fasc. 94. fol. 400r.—401r.; 1603.: HHStA MEA RA, Fasc. 99. fol. 17v.—18r.

17  OStA Finanz- und Hofkammerarchiv (FHKA) Hoffinanz Ungarn (HFU) Rote Nummer (RN)
79. Konv. 2. August 1599. fol. 198r-202v., 209r.

18  Niederkorn, 1993. 56. p.; Winkelbauer, 2003. 482. p.
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A Német-romai Birodalom rendjei mellett a Spanyol Kiralysag, a Szentszék,
néhany italiai fejedelemség és Moszkva is kisebb-nagyobb dsszegekkel jarult hoz-
za a haboru finanszirozasahoz. Mar az 1594. évi csaszari propozicidban szerepelt,
hogy a valasztofejedelmek, fejedelmek, keriiletek és birodalmi varosok segélye
mellett, az udvar targyalasokba bocsatkozott kiilfoldi uralkodokkal, hogy timoga-
tasukat kérje az Oszman Birodalom elleni habortihoz. Konkrétan a papai udvart, a
spanyol, a svéd, a dan, a lengyel kiralyt, a moszkvai allamot, valamint néhany ita-
liai fejedelmet neveztek meg.'” A birodalomi gyiilésen a rendek is javaslatot tet-
tek ugyanerre, ugyanis nagy reményt fliztek az allando tatar tamadasoknak kitett
Lengyel Kiralysag (Rzeczpospolita) tamogatasahoz is, valamint javaslatot tettek
a tatarok, a havasalfoldiek, a moldvaiak, a kozakok, tovabba a spanyol kiraly és a
perzsa sah bevonasara is az Oszman Birodalom elleni haboriba.°A pragai udvart
diplomaciai tevékenységében VIII. Kelemen papa (1592—1605) is tamogatta, aki
céljaul tizte ki az Oszman Birodalom eurdpai hatalmanak megtorését. A megva-
l6sitas érdekében sziinteleniil ostromolta a katolikus uralkodokat, hogy pénziigyi
¢és hadisegélyekkel tamogassak a Habsburg Monarchiat. A tdmogatasok jelentds
része a haboru elsé éveiben (1593—-1595), Kanizsa 1601. évi visszafoglalasi ki-
sérlete idején, valamint 1605-ben futott be.?' A Spanyol Kiralysag 1594 és 1605
kozott mintegy 2,5 millié escudoval, azaz 3,75 millio, mig a papai allam 2,85
millio rénes forinttal jarult hozza az Oszman Birodalom elleni szarazfoldi habo-
rihoz. Ezeknek az 6sszegeknek egy részébdl kozvetleniil a segélyezok allitottak
ki katonasagot. VIII. Kelemen harom alkalommal (1595, 1597 és 1601) szerve-
zett és kiildott hadsereget a magyarorszagi hadszintérre, mig III. Fiilop spanyol
kiraly (1598-1621) 1601-ben Kanizsa ostromara fogadott fel 6000 gyalogost.?
A papa ¢s a spanyol kiraly mellett néhany italiai allam is tamogatta a csaszart
az Oszman Birodalom elleni haborujaban. Kiemelkedik ezek kdziil Toszkana és
Mantova, amelyek financialis ¢és katonai segitséget is nyujtott a csaszarnak. I.
Ferdinand toszkan nagyherceg (1587-1609) 1594-ben 2000 gyalogost kiildott
feltestvére, Don Giovanni de Medici parancsnoksaga alatt a magyar hadszintér-
re. A kovetkezé évben Medici 11. Rudolf szolgalataban maradt, és mint General

19  HHStA MEA RA, Fasc. 91. fol.: 34v-35r.
20  HHStA MEA RA, Fasc. 91. fol. 330r-331v.
21 1598 és 1600 kozott semmiféle kiilfoldi segély sem érkezett. Niederkorn, 1993. 499. p.

22 Banfi, 1939-1940. 1-33. p.; 213-228. p., 143-156. p.; Niederkorn, 1993. 70-102.; 183-255. p.
A papai segitségnyujtashoz még: Fraknoi, 1903. 229-262. p.; Tusor, 2000. 30-35. p.; Kenyeres,
2009. 168—171. p.
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Obrist-Zeugmeister részt vett Esztergom ostromaban.?® 1601-ben Gjra feltiint a
magyarorszagi hadszintéren, amikor a Kanizsa visszavivasara indult keresztény
sereg General Obrist-Feldmarschallja nevezte ki Ferdinand foherceg, a kés6bbi
csaszar (1619—-1637). Emellett a toszkanai és spanyol segélypénzen felfogadott
zsoldosok vezetésével is megbiztak.>*

A mantovai herceg, Vincenzo Gonzaga (1587-1612) 1595-ben, 1597-ben ¢és
1601-ben személyesen vezetett hadat Esztergom, Papa és Kanizsa falai ala. Az
utols6 alkalommal Ferdinand féherceg az ostromld sereg fohadparancsnok he-
lyettesének tette meg. Ugyanekkor a csalad bozzoloi agahoz tartozd Ferrantét
1601-ben felsd-magyarorszagi fokapitannya nevezte ki az udvar.® A Habsburg
Monarchiat a habora folyaman egyszer-egyszer kisebb-nagyobb pénzsegélyekkel
tamogatta még Estei II. Alfonso (1559-1597) Ferrara, Modena és Reggio her-
cege, valamint kisebb észak- és kdzép-italiai allamok is, mint példaul Urbino,
Parma, Genova, Savoya és Lucca.?

A Német-romai Birodalom, a Spanyol Kiralysag, a Szentszék és az italiai alla-
mok mellett a Habsburg Monarchia Moszkvaboél kapott némi pénziigyi segitséget.
A diplomaciai targyalasok mar 15921593 fordulojan megkezdddtek egy esetle-
ges tamogatas lehetségérdl. A birodalmi gyiilés hatarozatanak értelmében a pra-
gai udvar 1594-ben a lutheranus svéd kiraly mellett az ortodox orosz uralkodohoz
is Gjra elkiildte diplomatait.”” Nikolaus Warkotsch moszkvai kovetjarasai azonban
csak egyszer, 1595 augusztusaban jartak konkrét eredménnyel. Ekkor érkezett
meg Pragaba a car kovetség, amely 24 kocsibdl és 52 szekérbol allt. Az utobbiak
altal szallitott prém Osszértéke a kortarsak szerint elérte a 800 000 forintot, am
ezek eladasa igen nagy gondot okozott.®
tonai és pénziigyi tamogatasanak 0sszértékét 7,5 millio rajnai forintra becsiilhet-
jik.” Mig azonban VIII. Kelemen azért nyujtott diplomaciai, katonai és pénziigyi

23 OStA Kriegsarchiv (KA) Hofkriegsratakten (HKRA) Prag. No. 5.; Banfi, 1939. 1-33. p.;
Niederkorn, 1993. 397-399. p.

24 Banfi, 1940. 145. p.; Antonitsch, 1975. 294-313. p.

25 Vincenzo Gonzaga 1595. és 1597. évi hazatérésérdl lasd: HHStA MEA Passbriefe 6. csomo,
folioszam nélkiil. Banfi, 1939-1940. 1-33. p., 143-156. p.; Niederkorn, 1993. 386-435. p.;
Kruppa, 2002. 281-310. p.

26 Niederkorn, 1993. 411-425. p., 435-448. p.

27  OStA HKA Niederdsterreichische Gedenkbiicher 1595-1596. Bd. 157. 24v-26v.
28  Niederkorn, 1993. 449-457. p.; Ortelius, 2002. 91v-92r.

29 Niederkorn, 1993. 499. p.; Winkelbauer, 2003. 482. p.
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segitséget a pragai udvarnak, mivel legfébb politikai céljanak az Oszman Biro-
dalom magyarorszagi és europai kitizését tekintette, addig a tobbi segélyezot leg-
inkabb sajat politikai céljaik vezérelték. A madridi udvar II. Filop (1556-1598)
halalaig a Habsburg Monarchia és az Oszman Birodalom k6zotti békekotést szor-
galmazta, am III. Fiilop tronra keriilésével megvaltozott ez a szemlélet. Az Uj
uralkodo és tanacsadoi ugyanis egy olyan ,,befektetésnek” tekintették II. Rudolf
tamogatasat, amellyel pénzt lehet megtakaritani. Attol tartottak ugyanis, hogy egy
esetleges békekotést kovetden az Oszman Birodalom a napolyi és sziciliai partvi-
déket tamadna meg, amelynek biztositasa és megvédése joval nagyobb koltséget
emésztett volna fel.*® A toszkan nagyherceg a tamogatasaért cserébe a kiralyi cim
elnyerését kivanta, I1. Alfonso pedig az Este csalad tovabbi uralmanak biztositasat
kivanta elérni a papai (Ferrara) és csaszari (Modena és Reggio) htibérbirtokokon,
amiért ellentételezésként jelentds szamu katona kiallitasat is igérte a pénziigyi
segély felett. A mantovai herceg esetében mind a keresztes habortik eszméjének a
feléledését, mind pedig az 6nos érdeket felfedezhetjiik. A Gonzaga csalad ugyan-
is, amely magat a bizanci tron 6rokosének tekintette igen nagyszabasu terveket
szovogetett, amelyekben szerepelt a Balkan meghdditasa, valamint a tizenot éves
habort idején egy Erdélyt és Fels6-Magyarorszagot egy kormanyzosag alatt
egyesitd elképzelés is.’! A kisebb segélyez6knek pedig a csaszar hiibéreseiként
kotelességiik volt fizetni a matrikulaad6 rajuk es6 részét.*?

Moszkva szamara a pragai udvarral torténd kapcsolatfelvétel két okbol is igen
fontos volt. Egyrészt a krimi tatar csapatok sikeres betorései és a kaukazusi er6-
viszonyok atalakulasa tették volna vonzova egy esetleges Habsburg szovetséghez
vald csatlakozast. Masrészt a gyengeelméjii Fjodor Ivanovics car (1584—1598)
helyett korméanyz6 Borisz Godunov (1598-1605) sajat politikai elképzelése-
it igyekezett megvalositani, és a maga, valamint csaladja szamara biztositani a
tront. Emellett a kormanyz6 a Habsburg hazban biztos partnert latott a masik f6
ellenséggel, a Lengyel Kiralysaggal szemben.*

Meg kell emliteni, hogy VIII. Kelemen papa terve egy nagy oszmanellenes
tamado liga létrehozasarol teljes kudarccal végzodott. Nem sikeriilt sem a kato-
lizalt és a Szentszékkel kiegyezett IV. Henrik francia kiralyt (1589-1610), sem 1.
(VL) Jakab angol és skot kiralyt (1603—1625, 1567-1625) megnyerni az igynek.

30  Niederkorn, 1993. 183-255. p.
31 Kruppa,2002.281-310. p.

32 Niederkorn, 1993. 386-448. p.
33 Niederkorn, 1993. 449-464. p.
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Velence tobbszori siirgetés ellenére sem mutatkozott hajlandonak feltjitani az
1573-ban szétesett Szent Ligat, hanem a keleti kereskedelem és a szamara egyre
veszélyesebb adriai kaldozkodas miatt igyekezett jo viszonyt apolni a Portaval.
VIII. Kelemen papa oszmanellenes ligaterveiben az egész keresztény Europa-
ra kiterjedd szovetség keleti szarnyan mind a Rzeczpospolita, mind a kozakok
tamogatasaval szamolt. A Lengyel Kiralysag bel- és kiilpolitikajat meghatarozo
Jan Zamoyski kancellar és az altala vezetett koznemesség azonban egy esetleges
oszmanellenes Habsburg szovetség legfobb kerékkotdjének szamitott. Egyrészt
mert érdekiikben allt a béke fenntartasa az Oszman Birodalommal és vazallusa-
val, a Krimi tatar kansaggal. Masrészt a legutobbi kiralyvalasztas alkalmaval a
kancellar és ,,partja” a Habsburg jelolttel szemben fellépé Wasa-haz jeldltjének
tronra lépését tamogatta. Mindennek ellenére az 1595. évi krakkoi €s az 1596. évi
varsoi szejm targyalasai soran Ugy tiint, hogy 6 és a kiraly, III. Zsigmond (1587—
1632) is kész tamogatni egy oszmanellenes katonai szovetség tervét. A kancellar
azonban sajat elképzeléseinek megfelelden hasznalta ki a rendek altal 1595-ben a
krimi tatarok (és igy az Oszman Birodalom) elleni hadsereg felallitasra megsza-
vazott adot, s a stratégiai fontossagi Moldvaba iiltette be sajat jeldltjét, Jeremias
Movilat (1595-1600). A kdvetkez6 esztendében pedig a szejm az 6 sugallatara
olyan irrealis feltételeket szabott a ligdhoz valo csatlakozas feltételeként, amelyet
sem a papa, sem a pragai udvar nem tudott biztositani. A targyalasok végkifejlete
a szamara azonban mar érdektelen volt, hiszen 1595 novemberében a csecsorai
békében kiegyezett a moldvai érdekszféra felosztasaban a Krimi Kansag képvi-
seldivel.**

A papa az Oszman Birodalom elleni haboriiban szamolt mindezeken feliil a
meghodolt balkani népek, a kozakok, valamint Erdély, Havasalfold és Moldva ta-
mogatasaval is a haboru kezdetén. El6bbiek felkeléséhez csak jelentds keresztény
sikerek utan keriilhetett volna sor. A harom oszman vazallus ugyan 1595. januar
28-an szovetséget is kotott a Habsburg Monarchiaval, am néhany éven beliil ez az
egység felbomlott. A kozakoknak a habortba val6 bevonasa sem jart teljes siker-
rel. Az igaz, hogy a dalmat szarmazasu legatus, Aleksander Komulovi¢ apat —
aki megfordult Erdélyben és Moldvaban is — megegyezett Mikolaj Jazlowiecki
sniatyni starostaval, a regisztralt kozakok vezetdjével, hogy 10 000 arany fejében
katonai tatar teriileteket pusztitanak, valamint a két roman vajdasagot allando
nyomas alatt tartjak, hogy meg ne szegjék a csaszarnak tett eskiijiiket. Zamoyski

34 Niederkorn, 1996. 81-95. p.; Toth, 2000. 53—54. p.; Varkonyi, 2000. 106—-123. p.; Horn, 2002.
156-157. p.; Varkonyi, 2003. 51-52. p.
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erélyes fellépésének koszonhetéen azonban az 1594 és 1595 telén végrehajtott
akciok utan, mar csak, mint zsoldosok tlintek fel a magyarorszagi hadszintéren.*

A toroksegély megszavazasanal, az adok ¢s az alamizsna befizetésénél, a
pénziigyi és katonai segitségnytjtasnal, s6t esetenként a zsoldba allasnal is igen
jelentds szerepet jatszott a Szentszék €s a csaszari udvar tajékoztatd és propagan-
da tevékenysége.*® Ennek egyik legfontosabb eszkdzének a birodalmi gytilések-
re benytjtott csaszari propoziciot vagy eléterjesztést tekinthetjiik. Ez ugyanis az
uralkodd kezébe olyan politikai fegyvert adott, amelyben nem csupan a biroda-
lom allapotardl és az azt veszélyeztet eseményekrdl adhatott szamot, igy ennek
megfeleld adot kdvetelve, hanem lehetové tette szamara a targyalas napirend;jé-
nek messzemend befolyasolasat is. A rendek 1608-ig a propozicidban ajanlott
targyalasi sorrendet elfogadtak, igy az uralkod6 a toroksegély kérdésének elsd
helyre allitasaval meg tudta akadalyozni a protestans rendek azon torekvéseit,
hogy a birodalmi gytilésen vallasi és jogi sérelmeiket (Gravamina) eléadjak, és a
nekik tett engedményekért cserébe adjak meg hozzajarulasukat.’” Mivel a csaszar-
nak az Oszman Birodalom elleni harchoz sziikséges tamogatas nem a hiibéri jog
alapjan jart, ezért moralis és realpolitikai érvek egész sorat kellett felsorakoztatni
az elbterjesztésben a rendek meggy6zésére.’® Ennek megfelelden a tizenot éves
haboru idejére 6sszehivott mindharom birodalmi gyiilésre benytjtott propozicid
bevezetd szakaszai propaganda célokat (is) szolgaltak. Altalanossagban megélla-
pithato, hogy ezek Osszeallitasanal az udvar leginkabb a nehézségek, vereségek
¢és az Oszman Birodalom hitszegésének bemutatasara koncentralt, sikereket alig
emlit.** 1594-ben az uralkodoéi el6terjesztés mindenekel6tt bemutatta, hogy mi-
lyen Ut vezetett az Gijabb konfliktus kialakulasdhoz és elmélyiiléséhez, illetve a
haboru elsé évének eseményeit vazolta fel. Kitért Hasszan boszniai beglerbég
szlavoniai hadjarataira és pusztitasaira, Szinan nagyvezir hadjaratara, valamint
a portai csaszari kovet, Friedrich von Kreckwitz elfogatasara és szenvedéseinek

35 Bartl, 1969. 44-56. p.; Springer, 1980. 77-109. p.; Jaitner, 1984. passim.; Niederkorn, 1993.
41-49.p.,70-102. p., 478-479. p.; Andretta, 1994. 77-98. p.; Bartl, 1994. 67-71. p.; Borromeo,
1994. 119-204. p.; Toth, 2000. 165-167. p.; Ivanics, 2005. 291-296. p.

36  Winfried Schulze megallapitasa szerint a nyilvanossag az informaciohoz jutast jelentette, mely-
re kovetkez6 szintként a hirekrdl valo diskurzus, majd harmadikként a véleményt befolyasolo
propaganda épiilt. Schulze, 1978. 21-46. p.; Etényi, 2003. 18. p.

37  Schulze, 1978. 82-88., 93.-94., 113-114. p.; Aulinger, 1980. 207. p.
38  Schulze, 1978.78., 81. p.
39 Schulze, 1978. 54. p.; Vocelka, 1981. 149. p.
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részletes ecsetelésére.*” A harom évvel késébb készitett csaszari propozicioban
mar azt olvashatjuk, hogy Gy6r 1594. és Eger 1596. évi elvesztésével olyan rés
keletkezett a magyarorszagi hatarvédelmi rendszeren, amely lehetséget adhat a
kereszténység 6sellenségeinek arra, hogy Szilézian ¢s Brandenburgon keresztiil
egészen a Balti-tengerig (Teutsche Méhr) eldretorjenek.*! Az 1603. évi elbterjesz-
tésben pedig az irat készit6i egyrészt igyekeztek hangsulyozni, hogy a pragai ud-
var altal is hon ahitott béke a Porta hitszegései miatt nem johetett 1étre 1599 ota,
masrészt Eger és Kanizsa elvesztésével a Német-romai Birodalom keleti teriiletei
is végveszélybe keriiltek.*?

A csaszari propozicié mellett az udvarnak egyéb lehetdségei is adodtak a ren-
dek véleményének befolyasolasara. A tanacsosok gyakran készittetettek olyan,
a rendek érzelmeire hato jegyzékeket is, amelyek a két birodalmi gyiilés kozott
eltelt iddszak torok portyainak rablasait, pusztitasait mutattadk be. Az 1594. évi
eldterjesztésben példaul utalds tortént egy olyan mellékletre is (A jeli*), amely
igen nagy részletességgel mutatta be az 1582 és 1593 kozott eltelt idészak torok
dulésait.*

Szintén a rendek ,,érzelmi meggy6zését” és propaganda célokat szolgaltak a
kiilonbdz6 kémjelentések és a hatarvidékrol érkezd hadijelentések, valos és al-
azzal az allitassal indokolta meg, miért kér a kertileti rendektdl kiilon tamogatast
(Nachzug), hogy a szultan 1598-ban is személyesen vezeti az oszman hadsereget
a magyarorszagi hadszintérre.*

Talan a leghatasosabb politikai fegyver azonban a torok timadasokat kozvet-
leniil elszenvedd magyar, cseh, also- és bels6-ausztriai (féként protestans fele-
kezetil) rendek kiildotteinek potlolagos beterjesztései voltak, amelyekkel szintén
befolyasolni lehetett a birodalmi gyiilés munkajat. Igaz ez akkor is, ha a tanacs-

40 HHStA MEA RA, Fasc. 91. fol. 23v—25v.; Loebl, 1914. 171. p.; Schulze, 1978. 96. p.; Toth,
2000, 71. p., 82-83. p.; Fodor, 2001. 399-401. p.

41  HHStA MEA RA, Fasc. 95.a fol. 70v.—71r.; Winkelbauer, 2003. 48-52. p.; Bagi, 2007. 1462—
1463. p.

42 HHStAMEARA, Fasc. 98. fol. 527r.—529v.; Heischmann, 1925. 110. p.; Vocelka, 1981. passim.;
Finkel, 1992. 451-471. p.; Sahin-Toth, 1999a. 227-239. p.; Ivanics, 1994. 144-145. p.; Toth,
2000. 306-307. p., 310-311. p.; Papp—Hadnagy, 2003. 118-153. p.

43  HHStA MEA RA, Fasc. 91. fol. 28r.

44 HHStA Turcica I. Karton 81. fol. 223-262.; rdviden utal az iratra, csak a horvat és vend végvi-
dék karainak Osszesitett szamait emliti. 76¢h, 2000. 73-74. p.

45  HHStA MEA RA Fasc. 95a. fol. 84r—v.; Bagi, 2007. 1465. p.
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kozasokon nem vehettek részt.* A keleti keriiletek rendjeinek tamogatasaért ké-
szitett iratok is — hasonloan, mint a birodalmi gyiilések propozicidinak bevezetd
szakaszai — az Oszman Birodalom hitszegd viselkedését, az aktualis hadi hely-
zetet, a felmeriilé problémakat és Bécs, illetve a Német-romai Birodalom megta-
madasanak rémképét vazoltak fel az egybegyfilteknek.*’

A csaszari ¢és a papai udvar oszmanellenes propagandaja is sikerrel jart Nyu-
gat-Europa udvaraiban, f6- és koznemességének koreiben.*® Ezt az észak- és ko-
z¢ép-italiai allamok esetében egyrészt azzal lehet magyarazni, hogy realis félelem
alakult ki az itt élokben azzal kapcsolatban, hogyha a Magyar Kiralysagot meg-
hoditana az Oszman Birodalom, Gigy kdzvetleniil a félsziget hatarahoz érne, és le-
het6vé tenné szamara ennek szarazfoldi megtamadasat.* Masrészt a XVI. szazad
masodik fele a kozépkori feudalizmus szemléletének ujraéledését hozta magaval.
A tarsadalomban tapasztalhato valtozasok azt eredményezték, hogy az emberek
a reneszansz ¢letigenlé mentalitasatol elfordultak és olyan dogmatikus, vallasi
és némelykor aszkétikus gondolkodasi és magatartasi formakhoz menekiiltek,
amelyek kiutat igértek valsagos helyzetiikb61.>* Nem meglepd tehat, hogy ennek
hatasara Gjra¢ledt a lovagi kultira és ezzel parhuzamosan a keresztes haboruk
eszméje is.’! Jo példa erre Vincenzo Gonzaga mantovai udvara, ahol a keresztes
lovagok mitoszanak feléledésében Torquato Tasso 4 megszabaditott Jeruzsalem
cimii munkaja jatszott jelentds szerepet és nyujtott ideoldgia alapot a herceg sze-
mélyes ambicidihoz.”? Ez a mentalitasban bekovetkezett fordulat azonban nem

46  HHStA MEA RA, Fasc. 91. fol. 210r.-212v.; Miksa féherceg beadvanya birodalmi gytiléshez,
1594. marcius 20. HHStA MEA RA Fasc. 91. fol. 257r—258v.; Schulze, 1978. 119-124. p.;
Bagi, 2007. 1473-1474. p.

47  HHStA MEA FK, Fasc. 4. fol. 2r—v.; HHStA MEA Oberrheinische Kreisakten Fasc. 1. fol.
4r.—v.; HHStA MEA Kurrheinische Kreisakten (=KK) Fasc. 3. No. 1. Foliészam nélkiil; HHStA
MEA KK, Fasc. 3. No. 11. Foliészam nélkiili. HHStA MEA FK, Fasc. 5. fol. 308r.; HHStA
MEA FK, Fasc. 5. fol. 296r.—v.; Mayr, 1912-1913. 240-244. p.; HHStA MEA Militaria Fasc.
5., fol. 13r—15v.; Miiller, 1938. 33. p.; Schulze, 1978. 198. p.; Bagi, 2008. 251-254. p.

48 A csaszari és a papai udvar Bathory Zsigmond meggyézése érdekében is jelentds propaganda
tevékenységet fejtett ki, az ifju erdélyi fejedelem pedig szintén €It a meggy6zés eme fegyveré-
vel. Kruppa, 1999. passim.

49 Niederkorn, 1993. 390-391. p.

50  Behringer, 1990. 372. p.

51 Niederkorn, 1993. 391. p.

52 Niederkorn, 1993. 427. p.
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csupan Italidban és nem csak a katolikus felekezethez tartozok kozott éreztette
hatasat.>

J6 példa erre a francia vallashaborik néhany katolikus vezetdjének az esete.
A vervins-i béke megkotése utan (1598) a francia vallashdborukban a Katolikus
Liga hadvezéreként nagy katonai tapasztalatokat szerzett Philippe-Emmanuel de
Lorraine, Mercoeur hercege elhagyta Bretagne-t, hogy a magyarorszagi hadszin-
térre j6jjon harcolni. Szamos harcostarsa kovette azért, hogy — ahogyan Fernand
Braudel fogalmazott — segitsék izekre szakitani az Oszman Birodalom hatalmat.
Hozza kell azonban tenni, hogy a zaszlok ala allt grofok, urak és varosi patricius
csaladok ifju tagjainak esetében a presztizs- ¢és jovedelemndvekedés, a katonai
vagy udvari karrier lehet6sége, valamint a kalandvagy ugyantgy szerepet jat-
szott, mint a keresztes habortk eszméinek tjraéledése.’

A csaszari udvar vagy a Szentsz¢ék propagandatevékenysége azonban nem allt
meg a fejedelmi és féonemesi udvaroknal. A XVI-XVII. szazadban a kortarsak
mar a hireket, vagy a mai sz6bhasznalattal az informaciokat értéknek, s6t mindin-
kabb arucikknek tekintették, amelyeknek ismerete vagy nem ismerete allamok,
népek sorsat donthetik el.? A késé kozépkorban kialakuld informacioéhség erre
az idészakra olyan mértékben novekedett meg, hogy joggal lehet beszélni az in-
formaciorobbanas korar6l.¢ Ehhez azonban sziikség volt Gutenberg talalmanya-
ra, amely forradalmasitotta a korabbi informacidhordozdkat, illetve a kozvetitd
kozeget, amely altal biztositani lehetett a megfeleld minéségii és mennyiségii hir
aramlasat.” Uj kommunikécios terek nyiltak, amelyek altal nem csak a politikai
¢és gazdasagi elit egy sziik rétegéhez juthattak el a hadszinterek eseményei, hanem

53 Braudel, 1996. 1296. p.

54 Braudel, 1996. 889. p., 1296. p.; Niederkorn, 1993. 391. p.; Sahin-Téth, 1999b 453—-465. p.;
Sahin-Toth, 2004a 1149-1188. p.; Wieden, 1996. 96-97. p.; Liepold, 1998. 125-127. p.; Sahin-
Toth, 2004b 297-304. p.; Sahin-Téth, 2006. 365-391. p.

55  Comenius, 1805. 187-190. p.

56 A magyar szakirodalomban Szényi Gyorgy Endre 1984-ben megjelent konyvében hasznalta
tudatosan az ,,informacios robbanas” kifejezést. Szonyi, 1984. 23. p., 41-42. p.; R. Vidrkonyi,
1999. 12. p.; Kerekes, 2010. 9. p.

57  Josef Benzing kutatdsaibol tudjuk, hogy a Német-romai Birodalom teriiletén a XVI. szazadban
198 olyan varos volt, amelyekben hosszabb vagy révidebb ideig legalabb egy kényvnyomtatd
mithely miikodott. Erdmann Weyrauch kutatasaibol pedig az deriil ki, hogy 300-400 olyan né-
met varossal lehet szamolni a korban, amely komoly felvevé piacot jelentett a konyvek szama-
ra. Etényi, 2003. 15-16. p.
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szegényebb varoslakokhoz vagy akar a vidéken €16 parasztokhoz is.® Az udvar
patenseiben sem mulasztotta el, hogy alattvaloinak tamogatasat a hadszintér hire-
inek segitségével eszkozolje ki. 1601. oktober 21-én az uralkodo fogatok kiallita-
saért fordult orszagaihoz. A patens meg is indokolta a segitség sziikségességeét, hi-
szen leirta, hogy Székesfehérvart és a mellette felallitott keresztény tabort 80 000
torok tamadja tizenkét napja, éjjel-nappal. A csaszari-kiralyi csapatok nagy sziik-
séget szenvednek, am az élelem szallitasahoz nincs elegendé szekér. igy fogato-
kat kellene kiallitani, hogy Gy6rbél el lehessen latni élelemmel a tabort.>

M¢ég nagyobb hatassal birtak a roplapok (Flugbldtte) és a korabeli ujsagok
(Neu Zeitung és Fugger-Zeitung), amelyek sorra jelentek meg. Ezekben a szove-
gek illusztracioiként képes mellékleteket nyomtattak, amelyek kozos jellemzéje
altalaban, hogy készit6ik sem a miivészi szinvonal, sem a hitelesség tekinteté-
ben nem voltak igényesek, am a fantazia sziilte alkotasaik a kor emberének ki-
vancsisagat és hirigényét kielégitették. Ezek hatdsat mi sem bizonyitja jobban,
mint hogy a német néphagyomanyban torokokkel kapcsolatos népénekek, azaz
Tiirkenliedek maradtak fenn. Senol Ozyiirt kutatasaib6l tudjuk, hogy a XVI-
XVIIL. szazadi 156 ilyen tipust ének koziil négy a tizendt éves haboru egy-egy
eseményét orokitette meg.*

A nyomtatott informacié mellett a pragai udvar egyéb propagandalehetoséggel
is rendelkezett. A tizenot éves haboru gydzelmeinek linneplésére ugyanis nagy-
szabasi miivészi alkotasok jottek létre, amelyek kozott megtalaljuk az érméket
is. Ezek elterjedése — eléallitasuk és sokszorositasuk relativ egyszeriisége miatt
— lényegesen nagyobb volt, mint a tobbi alkotasé, igy a korszak propagandagé-
pezetének fontos eszkozévé valtak.!

Mint lathattuk a tizenot éves haboruban nem a Habsburg Monarchia vagy a
Német-romai Birodalom allt hadban az Oszman Birodalommal szemben,*? hanem
a keresztény Europa. A befolyt toroksegélyek, pénziigyi tamogatasok, a magyar-
orszagi hadszintérre érkezd katonasag nemzetiségi soksziniisége, a hadakozni

58  Etényi, 2003. 19. p.

59  HHStA MEA Mandate, Patente und Passbriefe in Kriegssachen Konv. 2. fol. 178r—v.

60  Klarwill, 1923.; Ozyiirt, 1972. 121-128. p.; Schulze, 1978. 21-65. p.; Vocelka, 1981.; Kiss,
1998. 77-88. p.; Etényi, 2001. passim.; Szalai, 2003. 12-24. p.; Etényi, 2006a, 277-290. p.;
Etényi, 2006b. 299-308. p.; Etényi, 2008a, passim.; Etényi, 2008b. passim.

61  Heri, 1998. 129-138. p.

62 R. Varkonyi, 1975. 14. p.

276



Bagi Zoltan A tizendt éves haboru jelent6sége

vagyo onkéntesek vallasos meggy6zodése, valamint a német népénekek kozott
fellelheté dalok mind ezt bizonyitjak.

A tizenot éves haborid hatasai a csaszari-kiralyi mezei
hadsereg szervezetének fejlodésére

A tizenot éves vagy — ahogyan a kortarsak nevezték — a hosszl torok habora
kezdetén az Udvari Haditanacs felhagyott az addigi stratégiai elképzeléseivel,
amelyek tobbnyire a védelem megszervezésére (a végvarrendszer kiépitésére)
Osszpontosito és csatakat keriilé defenzivara épiiltek.®® A kézi 16fegyverek széles
kor( elterjedése és az erre épiil6 taktika kifejlesztése, a hadseregek 1étszamanak
megndvekedése, a német teriileteken jelentkezd zsoldos tulkinalat, valamint az
Oszman Birodalom elleni kiizdelemben felhalmozott mintegy hetvenéves tapasz-
talat lehetoséget kinalt az uralkodd és az udvari kormanyszervek szamara, hogy
egy nyilt habortban a siker reményében vegye fel a kiizdelmet.** Az 0j harcaszati
¢és hadaszati szituacioval természetszeriileg egyiitt jaroé uj kihivasokkal is meg
kellett birkoznia a kozponti hadvezetésnek. Mindenekel6tt ehhez meg kellett te-
remteni a hadakozas feltételeit. A hadsereg szamara sziikséges tiizérségi eszko-
zoket, 16fegyvereket, pancélokat és egyéb hadszereket az Udvari Haditanacsnak
kellett beszereznie niirnbergi, augsburgi, ulmi, innsbrucki, pragai €s salzburgi
fegyverkészitd miihelyekb6l.® A katonasag élelmezésének a megszervezése,
valamint a betegek és sebesiiltek ellatasa is komoly kihivasokat jelentett, ame-

63 Az Udvari Haditanacs miikodésérdl: Ember, 1946. 70-72. p.; Regele, 1949. A végvarrendszer
kiéptilésérdl még: Vanicek, 1859.; Rothenberg, 1970.; Palffy, 1996. 163-217. p.; Palffy, 2010.
144-156. p.

64  Kelenik, 1990. 85-95. p.; Kelenik, 1991a. 80—122. p.; Kelenik, 1991b. 3-52. p.; Sarusi Kiss,
2008. 115-148. p.; Bagi, 2011a. 105-116., 177-190. p.

65 Egy 1601-ben készitett jegyzék adatait szeretném Osszefoglalni. Az utobbi iratbol kidertilt,
hogy 4000 duplazsoldos felszerelése (20 000 forint), 300 keréklakatos szakallas puska (2400
forint), 600 kovas szakallaspuska (4200 forint), 3000 keréklakatos muskéta (12 000 forint), 8
000 kovas muskéta (22 000 forint), 2000 keréklakatos puska (7500 forint), 6000 kovas puska
(10 500 forint), 500 pallos (2000 forint), 200 alabard (1800 forint), 8000 pikarud (3467 forint
40 krajcar), 800 pika (600 forint), 4000 mazsa 16por (98 000 forint), 2000 mézsa 6lom (6500 fo-
rint), 800 mazsa gyujtozsindr (4800 forint), 2000 mazsa réz (28 666 forint 40 krajcar), 300 ma-
zsa 6n (3000 forint) és 250 mazsa salétrom (3500 forint) beszerzésére a bécsi fohadszertarnoki
hivatal 239 134 forint 20 krajcart szamitott. OStA KA Bestallungen (Best.) 672/1601.; Egg,
1961. 136-196. p.; Palffy, 2010. 237-238. p.
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lyek dontéen befolyasoltak a hadjaratok sorsat.®® A habora folyaman az ezekkel
kapcsolatban felmeriilt — leginkabb financialis — problémak orvoslasara mind
a hadakozasban jartasak, mind pénziigyi szakemberek javaslatokat tettek. Ezek
szerint sziikség lett volna a fegyvergyartas ellendrzésének megszervezésére, a
fegyverzet egységesitésére, az egységek kozponti raktarakbol torténd ellatasara,
allandéan miikodo stitéhazak és egy raktarhalozat felallitasara, valamint egy ta-
bori ispotaly életre hivasara. ¢’ Ezek a tervek azonban a megfelel6 anyagi hattér
hianyaban nem valosulhattak meg. Majd egy évszazadot kellett arra varni, hogy
Raimondo Montecuccoli szisztematikus szervezOmunkajanak kdszonhetden a ja-
vaslatok valosagga valhattak ezzel hozzajarulva a torok elleni visszafoglald ha-
bort (1683-1699) sikeréhez.*®

Az évrdl évre felfogadott bonyolult dsszetételi, soknemzetiségi,” kiilonb6z6
felségjogon felfogadott és kiilonboz6 hatékonysagu elemekbdl allo csaszari-kira-
lyi hadseregeknek megfelel vezetésre lett volna sziiksége. A tizenot €ves habora
idészakaban a parancsnoki kar Osszetétele, az egyes funkciok megnevezése és
feladataik meghatarozéasa szinte évrél-évre, hadjaratrél-hadjaratra valtozott. Ugy
is mondhatjuk, hogy folyamatos kisérletezés folyt. A rendszer azonban az allando
valtozas kényszerébdl adodd nehézségekkel nem vagy csak nagyon nehezen volt
képes megbirkozni. Nem egy esetben példaul a parancsnoki kar tagjainak hatas-
koreit nem valasztottak szét egyértelmiien.”® A kényszer sziilte intézkedések azzal
is egyiitt jartak, hogy egy mar létezd, €s tobb évtizedes tapasztalatok alapjan kiala-
kitott végvidéki iranyitd apparatusnak (mint példaul General Obrist-Zeugmeister,
foélésmester, fomustramester, hadi fizetdmester, Feld Obrist-Schifmeister és

66  Bagi,2011a. 73-81., 95-100. p.

67  Heischmann, 1925. 48. p.; Kelenik, 1991b. 50. p.

68  Czigany, 2004. 111., 166. p.

69 A tizendt éves haboruban felfogadott csapatokban a német, magyar, horvat és cseh katonak
mellett angolok, skotok, lengyelek, uszkokok, svajciak, olaszok, spanyolok, francidk, vallonok
¢és kozakok is feltiintek. Bagi, 2011b. 39-63. p.

70  Példaként egy 1595-ben megtortént esetet mutatnék be. Erné foherceg 1595. februar 6-an
Briisszelbdl kiildott levelében tudatta a csaszarral, hogy Karl von Mansfeld Namurbdl irt le-
velében sérelmezte, miszerint Don Giovanni de Medici ¢s Karl burgaui 6rgrof elérték, hogy
0k csak a féhadparancsnoknak, azaz Matyas fOhercegnek legyenek aldrendelve. A leendd
fohadparancsnok-helyettes kovetelte, hogy a fohercegen kiviil senki se parancsolhasson neki, s
mindenkit rendeljenek irdnyitasa ala. A csaszar februar 21-¢én kelt levelében helyt adott Mansfeld

Feldakten (AFA) 1595/4 /ad 3e; Hatvani, 1859. 77. p.; Bagi, 1998. 5. p.
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Feldbriickmeister)'" kellett immaron egy mozgd habora, a mezei hadseregek altal
tamasztott kovetelményeknek megfelelnie. A feladatok és funkciok atfedése, va-
lamint a megosztottsag semmiféleképpen nem jarult hozza egy letisztult rendszer
kialakulasahoz. Az, hogy a tizenot éves haboruban a csaszari-kiralyi sereg mégis
a siker reményében vehette fel a kiizdelmet az Oszman Birodalom csapataival
annak is kdszonhetd volt, hogy a hadakat a francia és a németalfoldi vallashabo-
rukban tapasztalatokat szerzett hadvezérek vezették, igymint Karl von Mansfeld,
Giorgio Basta, Christoph Hermann von Russworm, Adolf von Schwarzenberg,
Philippe-Emmanuel Mercoeur és Jean T’Serclaes de Tilly. Meg kell azonban je-
gyezni, hogy ekkor tiinnek fel a hadsereg parancsnoki karan beliil azok a tisztsé-
gek, amelyek a késébbi, a XVII-XVIIL. és XIX. szazadi csaszari-kiralyi haderd
stabjaiban is fontos szerepet jatszottak, bar ekkora mar a tisztséghez kapcsolodo
feladataik és funkciok jelentésen megvaltoztak, megvaltozhattak.”™

Még nagyobb kihivast jelentett az Udvari Haditanacs és az Udvari Kamara
tanacsosainak szamara a csapatok kiallitdsa. A XVI. szazadban és a XVII. sza-
zad elsO felében a csaszari-kiralyi haderében harcold kisebb-nagyobb mezei és
végvari zsoldos egységek toborzasara és felallitasara az uralkodo, ritkdbban az
osztrak 6rokdos tartomanyok, a Cseh Kiralysag vagy a birodalmi kertiletek rendjei
kiprobalt és vallalkozo szellemi, hivatasos katonakat, igynevezett hadivallalko-
zOkat biztak meg.” Az Udvari Haditanacs az ezekkel a személyekkel kotott alkuk
egész sora alapjan fogadta szolgalataba, szerelte le, vagy, ha a sziikség ugy kivan-
ta, tartotta fegyverben csapatait. A hadivallalkozok személyes presztizsiik, rater-
mettségiik, érdekérvényesité képességiik €s kiilonboz6 pénziigyi visszaélések (a
zsold elsikkasztasa, fegyvereladas vagy hamis mustra) segitségével jelentds plusz
jovedelmekhez juthattak.” Az udvari kormanyszervek felismerték a felszinre ke-

71 Palffy, 1996. 188. p. Mindig nagy problémat jelent a kiilonbozé tisztségek magyar nyelvre
forditasa. Nehéz ugyanis olyan kifejezést talalni, amely fedi a német sz6 eredeti tartalmat, visz-
szaadja annak teljes jelentését. igy ezeknek érdemesebb megtartani az eredeti kifejezést és csak
koriilirni jelentésiiket.

72 Bagi, 2011a. 59-104. p.

73 Meg kell jegyeznem, hogy egész Eurdpaban a XV. és a XVI. szazad fordulojatol az uralko-
dok kiilonboz6 hadivallalkozokat biztak meg csapatok felallitdsaval. A megbizott személyek
gyakran mas nemzet tagjai voltak: a spanyol kiralyok eldszeretettel fogadtak fel habortikhoz
német zsoldosokat. A francia vallashaboraban a Német-romai Birodalomban felfogadott kato-
nak mindegyik kiizd6 fél oldalan felbukkantak, vallasi hovatartozastol fliggetleniil. Jasz, 1974.
32. p.; Edelmayer, 2002. 174-202. p., 227-264. p.

74 Heischmann, 1925. 200. p.; Redlich, 1964. 33—69. p.; Bagi, 2011a. 217-230. p.
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riilt visszassagokat, illetve a tulkdltekezés forrasait, €s a tizenot éves haboru for-
dulopontjanak tekintheté 1598. évben kisérletet is tettek ezek megsziintetésére,
a németalfoldi mintat alapul véve.” A gyalogezredek felfogadasanal az j tipusa
kapitulacioval, valamint a lovas egységek egységes felfogadasara tett kisérletek-
kel igyekeztek egyfeldl a koltségeket racionalizalni és a hadivallalkozok szerepét/
hatalmat csokkenteni, masfelél pedig a pénziigyi visszaéléseket visszaszoritani,
megakadalyozni. A kisérletek azonban ekkor sikerteleniil végzddtek, és az elkép-
zelések papiron maradtak. Egyfajta 6rddgi kor alakult ki ugyanis, mivel akik a
szakvéleményeket készitették, maguk is részesei és haszonélvezdi voltak az egyé-
ni érdekérvényesitésnek, valamint a visszaéléseknek. Sarkitva azt is mondhat-
nank, minél tobb irat késziilt ebben a témaban, annal inkabb elharapodztak azok
a problémak, amiért a szerzok tollat ragadtak.”® A megoldast erre a problémara
csak a harmincéves habort hozta meg, ekkor ugyanis az udvar a ,,zsoldos iizlet”
allamositasahoz kezdett. Két honappal Albrecht Wenzel Eusebius Wallenstein
meggyilkolasa utan, 1634 aprilisaban II. Ferdinand rendeletet adott ki, miszerint
a jovOben egy hadivallalkoz6 sem allithat ki egy ezrednél tobbet.”” Ezzel kezde-
tét vette az a folyamat, amelynek eredményeként az uralkodo ¢€s a felfogadassal
megbizottak kozott addig fennallt szerzédéses viszonyt felvaltotta a szolgalati
viszony. Emellett e rendelet kifejezte az udvar torekvését, hogy a hadivallalkozo-
parancsnokokbol valodi, csaszarhoz hi tiszteket formaljon, €s erdsitse az uralko-
donak a hadsereg tisztikara feletti parancsnoki jogait, amelyek Wallenstein maso-
dik féparancsnoksaga alatt (1632—1634) fokrol-fokra gyengiiltek.”

Az udvar tovabb haladt a maga szamara kijeldlt uton. III. Ferdinand (1637—
1657) rendelete alapjan azon ezredtulajdonosoknak, akik magasabb rendfokoza-
tuk vagy beosztasi helylik miatt nem iranyithattak kozvetleniil ezrediiket, le kellett
adniuk egységiiket. Ebben az esetben az egység vezényletét alezredesek vették at,
akikre az ezredprivilégiumok egy részét is at lehetett ruhazni. A XVII. szazad vé-
gére ez a helyzet teljesen elterjedtté valt. Megsziintetésére 1. Lipot (1657—1705)
és 1. Jozsef (1705-1711) csaszar és magyar kiraly ezredes-ezredparancsnokokat
neveztek ki, igy ezt a rangot elvalasztottak az ezredtulajdonosi tisztségtél. Ez
utobbi lett felelés az alakulat harcaszati kiképzéséért, vezényletéért és igazgatasa-

75  OStA KA AFA 1598/4/ad2; Heischmann, 1925. 200. p.

76  Bagi, 2011a. 240-278. p.

77  Allmayer-Beck—Lessing, 1978. 72. p.; Winkelbauer, 2003. 415. p.
78  Czigany, 2004. 99. p.
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ért.”® Jogkore olyan széles volt, hogy az 6rokosodési, szabadsagolasi és hazassag
engedélyezési jogtol (ez utdobbi 1769-ig) a kinevezési, eléléptetési és elbocsatasi
jogig (1766-ig) terjedt.?

A hadivallalkozok hatalmanak megnyirbalasaval egy idében 1étre jott az allan-
do csaszari-kiralyi hadsereg is. Mar a XIX. szazad végén és a XX. szazad elején
vita alakult ki arrol, hogy tekinthetiink-e a tizen6t éves haboruara Gigy, mint ennek
a folyamatnak a kezdetére? Ezzel kapcsolatban Eugen Heischmann mar kényve
cimében jelezte, hogy az altala feldolgozott XVI. szazadi német hadszervezetet és
ezzel egyiitt a hosszu tordk haborit az osztrak (!) allandd hadsereg kiindulépont-
janak tekinti.?! Ezzel szemben, a XIX—XX. szazad fordulojanak masik neves had-
torténésze, Alphons von Wrede megallapitasa szerint a tizenot éves haborat nem
tekinthetjiik az allandoé csaszari hadsereg kifejlodése kezdeteként. A kiilonb6zo
szakvéleményekben és a birodalmi gytilésekre készitett propoziciokban csak a
csapatok néhany évig, vagy a haboru végéig torténd szolgalatban tartasara tettek
javaslatot, amelyeket aztan a béke megkotése utan szélnek lehetett ereszteni.®
Igaz, hogy Heischmann kdnyvéhez készitett fiiggelékben tobb gyalogezred és lo-
vas egység esetében is kimutatja, hogy akar évekig is szolgalatban alltak,® am
ez nem mindig jelentett tényleges katonai tevékenységet, hiszen leginkabb must-
rajukra és leszerelésiikre varakozassal toltotték idejiiket, és pénztelenségiikben
raboltak, fosztogattak a kornyéket.®

Masrészt fontos kiemelni, hogy a javaslatok megfogalmazasanal kevésbé a
stratégiai, mint inkabb a financialis indokok szamitottak, hiszen jelentds dsszege-
ket lehetett megtakaritani a katonak fegyverben tartasaval, mivel a harom honap
szolgalati id6 letelte utan, a csokkentett zsold fejében tovabbszolgaloknak nem
kellett a lekdszonésért, a toborzasért ¢s a fegyverzet beszerzéséért jra pénzt ki-
fizetni.®

79  Feldziige, 1876. 205. p.; Wrede, 1898. 1. 60—61. p.; Ujhelyi, 1914. 43-45. p., 127-128. p.

80  Wrede, 1898.1. 63. p.; Ujhelyi, 1914. 42. p.

81  Heischmann, 1925. passim.

82  HHStA MEA RA Fasc. 95.a fol. 78v-81v.; OStA KA HKRA Prag. No. 5.; OStA KA AFA
1595/13/1; OStA KA HKRA Wien Reg. 1601. September No. 27.; Heischmann, 1925. 27—
42.p.,99-113. p.; Bagi, 2011a. 335-355. p.

83 Heischmann, 1925. 228-260. p.

84 Wrede, 1898. 1. 30. p.

85  OStA KA HKRA Wien Reg. 1601. September No. 27.; Heischmann, 1925. 27-42. p., 99—
113. p.; Bagi, 2011a. 335-355. p.
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Az alland6 csaszari-kiralyi hadsereg megteremtésére a harmincéves habora
végéig kellett varni és akkor sem az uralkodéi akarat, hanem a financialis kény-
szer vezetett oda, hogy a vesztfaliai békét kdvetden 9 lovas- vagy vértes, 1 drago-
nyos- és 9 gyalogezredet az Udvari Haditanacs a szolgalataban tartson.®

A békeiddszakban is zsoldban tartott mezei csaszari ezredekrdl a dontés 1649
juniusaban sziiletett meg, amikor 4000 lovas és 10 000 gyalogos tovabbszolgala-
sat hataroztak el. Egy esztend6vel késobb a csaszari fésereg még mindig 30 000
fobol allt. Miutan pedig a feloszlataskor sziikséges zsold kifizetésére az udvar nem
rendelkezett elegendd pénzzel, tovabbszolgalassal kellett a helyzetet megoldani.
fgy 1650 szeptemberében még 14 500 gyalogos és koriilbeliil 10 000 lovas szol-
galt tovabb. Végiil az Eszak—Rajna-Vesztfalia birodalmi keriiletben allomésozott
csaszari csapatokat, mintegy 9000 katonat elbocsatottak a szolgalatbol, és 5000
fore csokkentették a lovassag létszamat. Két kiilpolitikai esemény miatt azonban
az Udvari Haditanacs mar 1656-ban Gjabb ezredek fegyverbe allitasaba kezdett.

A tizendt éves haboru iddszaka megteremtette annak a lehetéségét, hogy a
XVIIL. szazad masodik felére kialakuljon az egységes, allando és az uralkodohoz
hii hadsereg. A mind a hadak iranyitasa, mind a csapatok felfogadasa terén ekkor
megszerzett és felhalmozott tapasztalatokat a késébbiekben nagy haszonnal ak-
naztak ki az udvari kormanyszervek. Gondoljunk csak arra, hogy a tizendt éves
habort idején a gyalogsag felfogadasara megszerkesztett 0j tipusu irat, a kapitu-
lacié alapjan allitottak fel egy évszazad mulva is a gyalogos- és lovasezredeket,
vagy a kozponti fegyver- és élelemellatasra, valamint a tabori egészségiigy meg-
szervezésére. Ez a haboru az elsé ,,kisérleti teriilet” volt tehat, amelynek nagy ivii
terveit lassan, de folyamatosan (elhtizva tobb mint egy évszazadra) valositottak
meg a gyakorlatban. Oly sok egyéb tényezd mellett ennek a lassu hadiigyi fejlo-
désnek kdszonhetden a Habsburg Monarchia sikeresen visszafoglalta az Oszman
Birodalomtol a Magyar Kiralysag teriileteit, és egészen 1918-ig Eurdpa és a vilag
meghatarozo katonai és politikai tényezdje maradt.

86  Wrede, 1898. 1. 13. p.; Hummelberger, 1963. 46-48. p.; Czigany, 2004. 99. p.; Zachar, 2004.
104. p.

282



Bagi Zoltan A tizendt éves haboru jelentdsége

A tizenot haboru hatasai a Magyar Kiralysagra
A népesség és a telepiiléshalozat viszonyainak valtozasai és hatasai

A két el6z0 fejezetben attekintettem a tizenot éves haborunak mindazon hatasait,
amelyeket Europara és a Habsburg Monarchiara gyakorolt akkor és a késébbiek-
ben. Természetesen nem maradhat el annak elemzése sem, hogy a hadszintérré
valt Magyar Kiralysag tovabbi sorsat hogyan befolyasolta az Oszman Birodalom-
mal szemben vivott kiizdelem. A haboru hatéasai két nagy csoportba oszthatoak:
egyrészt a politikaiakra, masrészt a népesség Osszetételre és a telepiiléshalozat
atalakulasara vonatkozoak. Jelen munkaban a masodik téma bemutatasat tartom
fontosabbnak, mivel az elsére vonatkozoan az utébbi idében szamos munka nap-
vilagot latott.*”

Szakaly Ferenc az 1988-ban megjelent cikkében ugy fogalmazott, hogy min-
den egyes hadjaratnak ¢s a végvidék mentén foly6 allandé habortaskodasnak sok
ember esett aldozataul, am az eredeti magyarorszagi népesség katasztrofaja a ti-
zendt éves haboru idején kovetkezett be.®® A motorizalt hadseregek megjelenéséig
a hadjaratok a folyovolgyekhez kotddott, hiszen a csapatok ellatasat és mozgasat
vizen és a mellette futé természetes Gitvonalakon lehetett csak biztositani.® fgy
nem meglepd, hogy mind a csaszari-kiralyi, mind pedig az oszman seregek a
tizenot éves haboruban hadmiveleteiket igyekeztek a Duna, Drava vagy a Tisza
mentén véghezvinni.”® Ez tehat azt jelentette, hogy nemzetiségiikt6l figgetlenl
a magyar hadszintérre érkezett hadseregek leginkabb ezen vidékeket pusztitot-
tak az évrol évre megismétlddott hadjaratok alkalmaval. A felvonulasi teriilet ki-
¢lését két okra lehet visszavezetni. Egyrészt az elmaradt zsold miatt a katonak

87  Arendek és az uralkodo kozotti hatalmi egyensuly eltolddéasarol, a kétkamaras torvényhozas
megsziiletésérdl, a II. Rudolf és Matyas foherceg kozott kirobbant viszalyrdl és a Bocskai-
felkelés értekelésérol és az azt kovetd belpolitikai helyzetrél lasd: Bérenger—Kecskeméti, 2008.
49-59.p.; Nagy G., 2008. 79-109. p.; Oze, 2008a. 205-226. p., Oze, 2008b. 235-242. p.; Pdlffy,
2008a. 187-203. p.; Palffy, 2008b. 227-233. p.; Palffy, 2008c. 311-354. p.; Papp, 2008. 807—
849. p.; Palffy,2009a. 185-196. p.; Palffy, 2009b. 12-22. p.; Palffy, 2009c. 5-70. p.; Teszelszky,
2009. 83-214. p.; Palffy, 2010. 351-406. p.

88  Szakaly, 1988. 39. p.

89  Keegan, 1993.299-315. p., Kehne, 2004. 115-153. p.

90 A nagy folyamok elhagyasaval fellépd megoldhatatlan utanpotlasi gondokrol panaszkodott
Zacharias Geizkofler is az 1597. évi hadjaratrol késziilt jelentésében, 1598 januarjaban. Miiller,
1901. 235. p. Az oszman hadsereg szamara pedig Varad 1598. évi ostroma idején az ostrom-
szerek eljuttatasa okozott komoly problémat hajozhato folyamok hidanyaban. 76¢h, 2000. 293—
297. p.
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csak a lakossag fosztogatasabol voltak képesek fenntartani magukat. Masrészt
a hadmiiveletek idején tortént tatar, magyar vagy kozak portyak stratégiai célt
is szolgaltak, hiszen lehetetlenné tették ezaltal azt, hogy a kornyék falvaibol és
mezG6varosaibol ellassak az ellenséget élelmiszerrel.”!

A lakossag szamara azonban a kiilonb6zé nemzetiségli csapatok magyaror-
szagi teleltetése még jelentdsebb karokkal jart. A vallonokat altaldban magyar
teriileteken helyezték el, megkimélendd az 6rokds tartomanyokat. Ellatasukkal a
nyugat-magyarorszagi varmegy¢ket (Vas, Zala és Sopron), varosait és falvait biz-
tak meg. Fizetetlenségiik miatt azonban gyakran a kvartélyuk kdrnyékérdl maguk
»szerezték be” a létfenntartasukhoz sziikséges javakat.”

A Fels6-Magyarorszagon beszallasolt katonasag szintén nagy terheket rott a
lakossagra. Ezért fordultak az itteni rendek 1603. aprilis 30-an kérelemmel az
uralkodéhoz, amelyben igen érzékletesen irjak le, hogyan é16skddtek a katonak a
helybelieken. Panaszuk szerint a legnagyobb kart a Pezzen ezred okozta, amely-
nek felfogadottjai minden udvarban és kastélyban, mind a nemeseknek, mind az
egyhaziaknak, mind a viladgiaknak portajan ¢loskodtek, raboltak és fosztogattak,
és szamtalan marhat ledlték. A sziizekkel, és jo hirli nékkel er6szakoskodtak,
gyilkoltak ¢s mas rémiszté dolgokat kovettek el, hogy nem csoda, hogy a fold
biineiktél meg nem nyilt, és el nem nyelte 6ket.”

A tatarok magyarorszagi teleltetései is igen stlyos kdvetkezményekkel jartak,
hiszen az oszman hadvezetéstdl azt a feladatot kaptak, hogy portyaikkal megfele-
16 mennyiségii élelmiszert biztositsanak a maguk ¢s a hodoltsagi végvarak kato-
nai szamara. Tehat fosztogatasaik stratégiai célt szolgaltak és nem csupan ,,barbar
szenvedélyiik” kiélését kell benne latni.**

Még miel6tt azonban azt hihetnénk, hogy ilyen és ehhez hasonloé gaztettekre
csak a fizetetlen kiilfoldi zsoldosok és a tatarok voltak csak képesek, szeretném
feleleveniteni Zacharias Geizkofler 1599 augusztusaban, Matyas féhercegnek ké-
szitett feljegyzésének egy részletét. Ebbdl kideriilt, hogy Fels6-Magyarorszagon
a fizetetlen huszarok ¢és a hajdik egy része a falvakban garazdalkodott, és egészen

91  OStA KA AFA 1600/12/7; Ivanics, 1994. 161-162. p.; Bagi, 2010. 64. p.; Bagi, 2011. passim.

92 Sahin-Téth,2004a. 1156-1177. p.; A vallon katonasag ellatasarol: Bilkei—Turbuly, 1989. 632. c.,
640. c., 656. c., 665. c.; Turbuly, 2002. 231. c., 243. c., 244. c., 295. c.; Toth P, 1989. 509. c.,
517.¢., 539. c., 633. c., 641. c.; Téth P, 1992. 761. c., 768. c., 771. c., 936. c. OStA KA AFA
1599/8/12.

93 OStA HKA HF Hoffinanz Ungarn RN 77. fol. 699r-712v.
94 Szakaly, 1988. 39. p.; Ivanics, 1994. 161-166. p.; Kelenik, 2000. 127. p.
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felprédalta a vidéket.”> Két évvel késébb a 16csei kronikaban azt jegyezték fel,
hogy a varos ala érkezett 6t zaszl6 szabad hajdi milyen nagy kart okozott: feltor-
ték a borospincéket, a pénzt perselyestdl vitték el.”

A tizendt éves habort idészakaban mind a hadjaratok, mind pedig a telel-
tetések leginkabb a magyarlakta teriileteket érintették és sujtottak. A kdzépkori
Magyar Kiralysagban az 6ssznépesség 75-80%-at kitevé magyar ajku lakossag
ugyanis 1ényegében egy tombben, az orszag kozépso sik- és dombvidékein élt, de
a hegyvidéki keleti és északi peremvidékekre is csak a folyovolgyekbe és domb-
hatsagok vonalaban hatolt be. A ruténokat, szlovakokat és romanokat ezzel a he-
gyekbe szoritotta a magyarsag. Rovasukra egyediil az Oszman Birodalom el6-
renyomuladsa miatt egyre inkabb északra és nyugatra menekiild, sot erdszakosan
betelepitett racok (szerbek, vlachok és bosnyakok) tudtak teret nyerni a kiralysag
déli varmegyeiben, s6t szorvanyaik egészen Csongrad varmegyéig eljutottak.’’
A klasszikus varhabortik idészakat ugyan a magyar népesség és telepiiléshalo-
zat nagyobb karosodas nélkiil atvészelte és képes volt regeneralodasra, am az
1593-t6l kezd6édden az orszag hadszintérré valt és az évrdl évre ismétldédo csa-
pasoknak mar képtelen volt ellenallni. Egyszer vagy t6bbszor minden hodoltsagi
koz6sség menekiilni kényszertilt, kétharmaduk az Oszman Birodalom uralmanak
hatralévé nyolcvan esztendejében nem is népesiilt be tobbet.”® Helyiikre pedig
racok folyamatosan érkeztek Oszerbia és Bosznia terméketlen teriileteirél. Ezt a
torok hatosagok is tamogattak, ugyantigy ahogyan a Magyar Kiralysag teriiletére
is telepitettek be koziilikk a Hodoltsagbol.” Nicolaus Gablmann 1594, szeptember
30-1 emlékiratdban mar azt javasolta, hogy a Buda és Belgrad kozotti teriiletet vé-
gigdtlva az itt €16 rac lakossagot telepitsék at a Magyar Kiralysag teriiletére.'” Ez
a gyakorlatban is megvaldsult, hiszen a tizendt éves haborti idészakaban a Gyér,
Komarom ¢és Esztergom kornyéki racsag komoly utanpotlast kapott. Szamukat
Palfty Miklos a Baranya, Tolna és Fejér varmegyékbe letelepiilt és tobbségbe ke-

95  Zacharias Geizkofler feljegyzése Matyas fohercegnek, 1599. augusztus. OStA KA AFA
1599/8/12.

96  Lécsei kronika, 1988. 118-119. p.

97  Szakaly, 1988. 44-45. p.; Szakaly, 1991. 11-18. p.; A Koros-Tisza-Maros-koz, 1996. 91-92. p.,
214-215. p.; Blazovich, 2002. 80., 112. p.

98 Szakaly, 1988. 41. p.; Pdlffy, 2000. 172-173. p.; Hegyi, 1995. 124-125. p.
99 Szakaly, 1988. 45. p.
100 Thalléezy, 1896. 618-619. p.
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rilt' racok — nem egyszer er@szakos — attelepitésével novelte. JelentOs résziik
Esztergom 1605. évi eleste utan is Komarom és Ersekujvar kornyékén maradt,
illetve oda huzodott. A Gydrben €16k szama ugyanakkor megszaporodott koszon-
hetden annak, hogy 1606 és 1610 kozott Temesvari Szava kapitany vezetésével
Gijabb csoportjaik érkeztek ide.'? gy azt lehet mondani, hogy a tizendt éves ha-
bort idészakaban a racsag etnikai hatdra mar a Marostdl északra elteriilé vidékek
felé tolddott, szérvanyosan pedig a Dunantil északi részén is feltiintek.!*

A hosszu torok haboru pusztitasainak kovetkeztében a szlovak etnikum ha-
tarvonala dél felé mozdult el. A torok és a magyar foldesurak telepitéseinek ko-
vetkeztében a XVII. szazad elso felében az elpusztult magyarlakta észak-alfoldi
teriileteket fokozatosan kezdték benépesiteni, de néhany szorvanyuktol eltekintve
jelentés résziik ekkor még elmagyarosodott. Az erdélyi romansag ugyszintén a
tizenot éves habort kdvetkeztében a hadjaratok altal leginkabb sujtott folyovol-
gyek vidékére koltdzhetett, kdszonhetden annak, hogy ezek a zomében magyar
ajku vidékek elnéptelenedtek.'®

Az évrdl évre ismétlodo hadjaratok, portyak, rablasok aldozatava valt, vagyo-
nat és csaladjat vesztett nemesség és jobbagysag tomegesen allt a szabadhajduk
kozé. Az erdékbe menekiiltek, koborlok és magukat fosztogatasbol fenntartok
iildozésére és kiirtasara a magyar rendi gytlés 1595 és 1604 kozott tobbszor is
hatarozatot hozott.'” Lecsendesitésiikre Bocskai Istvan 1605. december 12-én a
magyar torténelem legnagyobb kollektiv nemesitését hajtotta végre. Ennek soran
ekkor tizezer, majd a kovetkezd év szeptemberében ijabb ezer hajdut telepitett le
Dorogon, Boszérményben, Szoboszlon, Nanason, Hadhazon, Polgaron, valamint

101 Szakaly, 1991. 22-25. p.

102 Jedlicska, 1897. 592-593. p.; Takats, 1903. 533-534. p.; Palffy, 2000. 176-177. p.; Palffy,
2004. 395-396. p.; Bagi, 2010. 64-65. p. 1596-ban a racok betelepitésével parhuzamosan a
horvat-szlavon végvidékre néhany ezer vlach csalad telepiilt be. OStA HKRA Prag No. 3.

103 A racok a XVI. szazad végére a Hodoltsag talapzatat alkottak. Benépesitették a Bansagot, a
Dél-Alfoldet egészen a Maros vonalaig, valamint a Dél-Dunantult is. Szakdly, 1991. 20-24. p.;
Palffy, 2000. 173—178. p.; David, 2005. 47-49. p.; Kaldy-Nagy, 2008.; Varga, 2009, passim.

104 Szakaly, 1988. 45-46. p.; Palffy, 2000. 187—188. p.

105 A magyar rendi gytilés szabadhajdik elleni végzései: 1595/31., 1595/32., 1596/23., 1597/23.,
1598/29., 1599/3., 1601/27., 1602/19., 1603/11., 1604/12. CJH, 1899. 757. p., 790. p., 819—
821.p.,845.p.,907.p.,923.p.,937.p., 949. p. Rhédey Ferenc megbiintetésének tigye: 1599/37.
CJH, 1899. 869-871. p.; Kelenik, 2000. 127. p.
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Vamospéresen és kornyékiikon.'” Emellett Bihar és Szabolcs varmegyékben
jelentés szamu egyéni nemesitést adott ki. 1613. aprilis 1-jén II. Matyas kiraly
megerdsitette a hajduvarosok kivaltsagait, és a fels6-magyarorszagi fékapitany
ala rendelve a Magyar Kiraly specialis részévé valtak. A Hodoltsag megsziinése
utan sem keriiltek foldestri joghatosag ala, hanem kiilon kdzigazgatasi egységet
(Hajdukertiletek) hoztak létre a szamukra.'”’

Osszegzés

A tizendt éves habort folyaman a keresztény Europa csapott dssze az Oszman
Birodalommal. A megszavazott toroksegélyek, ,,onkéntes” katonai és financialis
tamogatasok nélkiil nem vehette volna fel sikerrel a kiizdelmet a Habsburg Monar-
chia az oszman eldretoréssel szemben. Ezek megszerzésében mind a pragai udvar,
mind pedig a Szentszék kiaknazta a propagandaban rejlo 6sszes lehetdséget.

Az egymast kovetd hadjaratokbol allo haboru hozzajarult ahhoz, hogy az Ud-
vari Haditanacs hatalmas mennyiségii tapasztalatot és tudast gylijtson dssze a me-
zei hadviselésrdl és annak megszervezésérdl. Ezeknek kdszonhetéen Habsburg
Monarchia a XVII. és XVIIL. szazad folyaman létrehozta egységes, csaszarhii és
alland6 hadseregét, valamint azt a kor szinvonalanak megfeleld katonai admi-
nisztraciot, amely lehetové tette, hogy sikerrel vivja meg haboruit.

A tizendt éves habort jelentds hatast gyakorolt a magyar nemzet tovabbi tor-
ténetére is, hiszen a hadjaratokkal ¢s teleltetésekkel egyiitt jaro fosztogatasok és
pusztitasok stilyos karokat okoztak a magyar népességnek és telepiiléshalozatnak,
amely ezt a csapast mar nem volt képes kiheverni. Mindezek alapjan joggal al-
lithatjuk, hogy a XVI-XVII. szazad fordulojanak nagy oszman-keresztény 0sz-
szecsapasa olyan jelentségli esemény, amely mind Eurdpa, mind Magyarorszag
késobbi torténetére €s jelenére is komoly befolyast gyakorolt.

106 Ugyanekkor a Habsburg udvar is azt tervezte, hogy az uszkokokat és vlachokat attelepiti a
Tiszantalra. Palffy, 2000. 180—181. p.

107  Palffy, 2010. 400—-401. p.
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TUSOR PETER

CARLO CARAFA PAPAI NUNCIUS ELSO RELACIOJA
A BECSI UDVARROL!

Forraskdzlésem sajatos nézOpontbol jarul hozza egy divatos kutatasi iranyhoz, a
magyarok és a csaszari udvar, a kora ujkori magyar udvari kultra tematikajahoz.
Ez a nézbépont a harmincéves habort kezdeti idészaka egyik legismertebb diplo-
matajaé, Carlo Carafa nunciusé, és a bécsi udvar egészére nytjt sajatos ralatast.
Carafa, aki 1621-1628 kozott képviselte a Szentszéket II. Ferdinand (1619—
1637) mellett,> mar 1621. aprilis 21-én kiallitott Hauptinstruktionjaban feladatul
kapta, hogy megérkezése utan atfogé jelentést készitsen a csaszari udvarrol.* A
rémai Kuriaban vélhetéen igy igyekeztek kontrollalni, kiegésziteni az elddjének
zardjelentésében foglaltakat. Az eljaras nem szokatlan a papai diploméacia gyakor-
lataban, bar azt egyeldre nem tudjuk biztosan allitani, hogy rendszeres lett volna.
Mindenesetre Carafa kései utdoda, Gaspare Mattei nunciatiiraja elején ugyancsak
készitett atfogo jellegii jelentéseket a papai Allamtitkarsag szamara, példaul Ma-
gyarorszag, illetve ezen beliil kiilon Erdély vallasi, politikai viszonyairol.’

1 Az MTA ‘Lendiilet’ Egyhaztorténeti Kutatocsoport keretében végzett kutatdsaimat az MTA és
az OTKA NN 82 307 sz. nemzetkdzi egyiittmiikddési projektje tamogatja.

2 Az orvendetesen boviilé irodalombol lasd: Palffy Géza: A magyar nemesség bécsi integracio-
janak szinterei a 16—17. szazadban. In: Tanulmanyok Szakaly Ferenc emlékére. Szerk.: Fodor
Pal-Palfty Géza-Toth Istvan Gyorgy. Bp., 2002. 307-332. p. Egy mintaszerii esettanulmany:
Fazekas Istvan: Adalékok az ifju Bocskai Istvan bécsi udvarban eltoltott éveihez. In: Studia
Caroliensia. 2006/1. 73-85. p. A vizsgalatok keretét addo nemzetk6zi udvarkutatas két friss,
grandiozus eredménye: Die Diarien und Tagzettel des Kardinals Ernst Adalbert von Harrach
(1598-1667). Hg. von Katrin Keller—Alessandro Catalano. Wien, 2010. és J. Martinez Millan—R.
Gonzalez Cuerva (coords.): La Dinastia de los Austria. Las relaciones entre la Monarquia
Catolcia y el Imperio I-III. (Coleccion ,,.La Corte en Europa‘“ Temas 5.) Madrid, 2011.

3 Palyajara tovabbi irodalommal: Georg Lutz: Carafa, Carlo. Dizionario biografico degli Italiani
XIX. Roma, 1976. 509ss (ad vocem).

4 Die Hauptinstruktionen Gregors XV. fiir die Nuntien und Gesandten an den europidischen
Furstenhofen 1621-1623. 640. p. Klaus Jaitner (Hg.). In: Instructiones pontificum Romanorum.
No. 6. 602-642. p. Tiibingen, 1997.

5 V6. Tusor Péter: Due relazioni di Gaspare Mattei nunzio apostolico a Vienna dello stato «delle
cose» e di religione nel regno d’Vngheria (1639). In: Miscellanea Bibliothecae Apostolicae
Vaticanae XI (Studi e testi 423). Citta del Vaticano, 2004. 671-690. p.

FONS XX. (2013) 3. sz. 305-340. p. 305
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Carafa ezzel az ,,Anfangsrelation”-nal — melynek kiadasa jelen kozlemény
targya és célja — 1621. oktober 3-an késziilt el. A ,,Relazione dello stato presente
della corte dell’imperatore” cimet visel terjedelmes dokumentum tehat par honap
tapasztalatait, a nuncius kezdeti megfigyeléseit tartalmazza. Ez az eredetijében a
Biblioteca Vaticana Apostolicaban talalhato forras természetesen sokkal jelentd-
sebb annal, mintsem hogy teljesen elkeriilte volna a térténelemtudomany figyel-
mét. Minddssze azonban Carafa 1628. évi hirneves Finalrelationjanak (Relazione
dello stato presente di Germania) egyik eldzményeként torténik ra hivatkozas tigy
a régebbi,® mint az (jabb szakirodalomban.” Utdbbi jelentésbdl a nuncius bdven
meritett a latinul, Commentaria de Germania sacra restaurata cimmel publikalt
konyvében.?

A kurrens kutatas forrasunk jelentdségét leginkabb abban latja, hogy bizonyit-
ja: a nuncius kiildetése kezdetétdl rogzitette megfigyeléseit, elképesztden rész-
letes és terjedelmes 1628-as jelentése tehat egy nyolcéves, tudatos munka ered-
ménye, ¢s mindossze csak megemliti, hogy az 1621. évi adatok 1628-ra mar sok
tekintetben elavultak.’ Valoban, a szoveg adatai, hossza, felépitése, jellege, kelet-
kezésének koriilményei, magatol értetédden idéhatarai stb., egyszoval torténeti
forrasjellege, -értéke jelentdsen eltér a csaszari udvarnak az 1628-as Finalrelation
I1. fejezetében foglalt leirasatol. Tulajdonképpen tehat két eltérd pillanatfelvétel-
r6l beszélhetiink, ahol mind az alland6sag, mind a valtozas kimutatasanak ko-
moly informacidértéke lehet. Utobbiak szama nem csekély. Szamos pozicioban
mas személyt talalunk 1621-ben, mint 1628-ban, a két felvételt igencsak mas

6 Joseph G. Miiller: Carlo Carafa. Vescovo d’Aversa. Relatione dello stato dell’Imperio e della
Germania fatta dopo il ritorno della sua Nuntiatura appresso 1’Imperatore 1628. Archiv fiir
Kunde dsterreichischer Geschichtsquellen 23 (1860). 101-450. p. Anton Pieper: Die Relationen
des Nuntius Carafa iiber die Zeit seiner Wiener Nuntiatur (1621-1628). Historisches Jahrbuch
2. (1881). 388-415. p. Pieper a 409-410. oldalakon (n. III) forrasunkbol egy rovid toredéket is
hoz a bevezetd sorokbdl (a fol. 77v tetejéig: ‘che alla giornata succedono’). Kozlése nem az
eredetirdl torténik.

7 Guido Braun: Kaiserhof, Kaiser und Reich in der ,,Relazione” des Nuntius Carlo Carafa (1628).
85-86, kiilondsen 54. jz. In: Kaiserhof — Papsthof (16.—18. Jahrhundert). (Publikationen des
Historischen Instituts beim Osterreichischen Kulturforum in Rom 12.; Hg. v. Richard Bosel—
Grete Klingenstein—Alexander Koller), Roma, 2006. 77-104. p., Braun e munkéja tulajdonkép-
pen Pieper kozleményének hasznos update-ja.

8 Aversa 1630, Koln 1639, Frankfurt 1641, Wien 1748 és 1769.

Braun, im. 86. p.
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aktualitasok arnyaljak szinesitik hét év tavolsagabol.'® Megvaltozott tovabba az
udvari élet szintere is: 1621-ben a csaszar Bethlen Gabor tAmadasa miatt beszo-
rult Bécs falai mogé, 1628-ban mar Praga is megjelenik az udvari mindennapok
helyszineként. Uralkodasa elején Ferdinand 6zvegy, gyermekei tavol élnek tdle
Gracban, ekkor egy ,,szingli” uralkodo képe jelenik meg. Az évtized végén mar
teljesen mas a helyzet: sajat udvartartast kapd 0j csaszarné, 0j leszarmazottak
sziiletése hoz valtozast. Nem elhanyagolhat6 mozzanat, hogy 1621-ben a nuncius
még az Italiabdl frissen érkezett diplomata, fopap szemével szemléli a dolgokat,
csodalkozik ra jelenségekre. Késobb ez mar kevésbé érzodik.

Az 1621-ben keletkezett ,,Anfangsrelation” — melyre el6szor még 1997—1998-
ban, a lel6helyiil szolgalo Barberini-gyljtemény szisztematikus atkutatasa soran
figyeltem fel a vatikani konyvtarban — 6nnalo forrasként kezelése ¢€s teljes szove-
gének publikalasa tehat egyaltalan nem tiinik indokolatlannak. Ezt erésiti korabeli
recepcidja is. A dokumentum informacioit ugyanis nemecsak az Allamtitkarsagon
beliil, hanem masolatban szélesebb korben is hasznosithattak.!

Nem tartom feladatomnak a két forras részletes Gsszehasonlitd elemzését. Ugy
vélem, hogy a bécsi udvar nemzetkozi'? és hazai kutatasa szamos egyéb alkalmat
fog ra talalni arra, hogy kihasznalja a Carafa nuncius altal nyujtott eddigi kép'
erdteljesebb dinamizalasban rejlo lehetdségeket.

A forrasban megjelené magyar vonatkozasok kapcsan ugyanakkor nem mu-
laszthatom el kiemelni, hogy a papai diplomacia tuddsitasa egy mennyire kii-
l16nleges helyzetrdl szamol be. A nuncius kozlése szerint a Bethlen eldl Bécsbe

10  Maga Carafa egy levelében is azzal indokolja 1628. évi jelentésének létjogosultsagat, hogy
a korabban kiildott beszamoloiban szereplé adatok jelentdsen megvaltoztak: ,,...si devono
mutare alcune cose, altre agigungere, altre levare, essendo variato il stato di esso in molti
particolari...”. Levele Francesco Barberinihez, Praga, 1628. marcius 15. Koz6lve: Pieper, im.
407-408. p. Megjegyzendd, hogy alkotasa messze tilmutat a szokasos diplomaciai zaréjelenté-
sek dimenzi6in.

11 Biblioteca Corsiniana, ms. 677, fol. 1087—121v. (Scritture varie appartenenti a storia e politica).
V0. Braun, im. illetve Pieper im. 409. p. is.

12 A 2. jegyzetben idézett szemléltetd irodalom mellett lasd: Projekt , Patronage- und
Klientelsysteme am Wiener Hof der Friihen Neuzeit”. Erre és a publikalt kontrollforrasok-
ra (a Carafa-jelentés szamos szerepldjének tovabbi adataival) stb.: http://www.univie.ac.at/
Geschichte/wienerhof.htm. (2012. szeptember 20.)

13 Legfrissebb ismertetése, elemzése németiil: Braun, im. 90-103. p.
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menekiilt magyar piispokok Pazmany Péter esztergomi érsek vezetésével'* az ud-
vari ¢let aktiv résztvevoi voltak. A korban szépszamu iinnepnapokon az udvari
ceremoéniak egyik kdzponti helyszinéiil szolgald csaszari kapolna szertartasain
teljesitettek szolgalatot, iigy a miséken, mint a vesperasokon. Példaul 6k vitték az
uralkod¢ elétt az iidvozld békecsokra szolgald kiskeresztet és a filistolot, és vége-
zetiil 6k adtak az tinnepi aldast. Utobbi kapcsan Carafa nehezményezte, hogy je-
lenlétében ehhez nem kérték — a szokasos szertartasos féhajtas kiséretében — 6ne-
ki, mint a papa képviseldjének engedélyét, aminek érdekében Iépéseket is tett.

Abécsi udvar atmenetileg erdteljesebben kidomborodd magyar kiralyi jellegét
novelte, hogy emellett a fopapok, Pazmany Péter, Balastfy Tamas, Dallos Miklos,
Telegdy Janos, Pyber Janos, Almasy Pal rendszeresen részt vettek a kiilonféle
udvari tanacsok iilésein, amennyiben ezeken magyar ligyek is elokeriiltek. A nun-
cius jol informaltsaguk mellett ezt annak tulajdonitotta, hogy a plispokoknek sza-
vazati joga volt a magyar rendi orszaggytléseken. Itt azonban nem errdl volt szo.
A fépapok mint a magyar kiralyi tanacs (Consilium Hungaricum) tagjai tartottak
ezen esetekben koz0s iilést az adott udvari tanaccsal, esetenként magaval a Titkos
Tanaccsal is. Ezen alkalmak némelyikér6l jegyzOkonyvek is fennmaradtak.'> A
Magyar Tanacs létezésér6l — amely {iiléseit rendszerint nem az udvarban, ha-
nem Magyarorszagon tartotta, illetve a tagok sokszor csak irasban adtak opiniot/
votumot — 1628-as jelentésében a nuncius mar emlitést tesz.

A kotelez6 kritikai reflexio a papai diplomata egy masik, idekapcsolodo tu-
dositasa kapcsan sem megkeriilhetd. A kijelentés, miszerint a Bécsben tartdzko-
do magyar fépapoknak ,,nincs helyiik Ofelsége tanacsaiban” téves, pontosabban
még hianyos ismeretekrdl arulkodik. A II. Ferdinand magyar kirallya valasztasa-
tol, pontosabban az altata tortént megkoronazasa utantdl titkos tandcsosi cimet
viseld'® Pazmany titkos tanacsbeli részvételérél ugyanis maradt rank jegyzo-
konyv. Igaz, 1620 marciusabdl, tehat még joval Carafa Bécsbe érkezése eldttrol.
A jorészt, de nem kizarolag magyar ligyekkel foglalkozo iilésen Pazmany éppen
annak Seifried Christoph Breunernek a tarsasagaban vett részt, akir6l a nuncius
azt irja forrasunkban, hogy bar nem tartozik a kvazi ,,alland6é kormanyt” alkoto,

14 V0. bécsi megélhetésiik biztositasara beadott kérvényiiket, 1620. november 6. Hanuy Ferenc
(kiad.), Pazmany Péter... osszegyijtott levelei I-11. Bp., 1910-1911. 1. 230-231. p. (n. 139),
illetve uo. n. 137. 226. p.

1S Fraknéi (Frankl) Vilmos: Pazmany Péter és kora I-II1. Pest, 1868—1872. I-1I., helyenként; Mark
LaszIo: A kiralyi tanacs atalakuldsa és torténete Mohdcs utan. In: Szazadok 51 (1917) 472-493.
és 577-602. p.

16 V6. Hanuy: im. I, 158-159. p. (n. 99) és 172-177. p. (n. 110).
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az liléseken mindig hat titkos tanacsos kozé, alkalmanként azonban hivatjak a ta-
nacsba. Pazmany — akinek egyhazkormanyzati miikodését egyébként a nuncius
mar ekkor kiemelkeddnek tartja — titkos tanacsossaga tehat az 6, illetve a pragai
kormanyz6 Karl von Liechtensteinnek, vagy Adalbert Popel von Lobkowitznak a
forrasunkban ismertetett mintajara értelmezendo, €s a jelentés informacioi ezzel a
ténnyel feltétleniil kiegészitendok."”

Az aroppant érdekes kozlés viszont, miszerint az Udvari Kamara evangélikus
alelnokének — akinek Luther Marton téziseivel kapcsolatban idokozben kétségei
tamadtak — attéritésére az egész csaszari székhelyen az odamenekiilt magyar
plspok egyikét, Balasffy Tamas pécsi plispokot tartottak leginkabb alkalmasnak,
és Ot biztak meg azzal, hogy bizonyitsa be a befolyasos tisztviselének Luther
tévedéseit, aligha szorul barmiféle kiegészitésre.

Forraskozlés

Bécs, 1621. oktober 23.
Carlo Carafa Ludovico Ludovisi biboroshoz

1. Az Allamtitkarsag, Ascanio Gesualdo konstantindpolyi patridrkatél, Romdba
visszatéré elédjétol ugyan béséges informdciokat nyerhet a csaszari udvarrol,
a nuncius mégis engedelmeskedik a kapott utasitasnak, miszerint dllomdshelye
elfoglalasa utan atfogo jelentést kell készitenie az ott tapasztaltakrol. Beszamo-
lojaban szo lesz Németorszag helyzetérdl, az ujabban tértént valtozasokrol, az
udvarrol, az uralkodorol és féembereirdl, szokdsaikrol, a hadi helyzetrdl stb.

2. Az udvar székhelye, Bécs varosa viszonylag jol megerdsitett falakkal és bas-
tydkkal, t6bb torék tamaddst is kivédett méar. Am mint Matthias Thurn gréf minapi
betdrése megmutatta, az uralkodo palotajanadl megerdsitésre szorult. A varos la-
kossdaga 120000 f6, ennek csupan dtode katolikus, a tébbi lutherdanus és kalvinis-
ta, akik ellenségesek a csaszarral szemben. Tamogattak Thurn tamadasat, am a
Lipot féherceg altal kiildétt felmentd lovassag véget vetett a valsagos helyzetnek.

17 Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Ungarische Akten, Miscellanea,
Fasc. 431c, Konv. B., fol. 216-217. Az éllando tagok koziil az uralkodon kiviil in Secreto
Consilio csupan Meggau és Ulm kancellar vett részt az iilésen. — Aligha hihetjiik, hogy ezek
a részvételek afféle ,,szakértdi” jellegli bekapcsolodas lett volna a Titkos Tandcs munkéjaba,
hanem — a funkci6 jellegébdl fakaddan — tandcsosi opiniot és votumot kértek ilyenkor a nem
allando tagoktol.
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A varosban 80 katolikus templom talalhato, jo dllapotban vannak, kivaltképpen
az egyik szerzeté, ahol nagyobb iinnepeken 1000 f0 vesz részt az istentiszteleten. A
varos falain kiviil 20000 f6 lakik, egy makacs eretnek prédikator miikédik koztiik.
A csaszar szamara jelenleg ez a legbiztosabb varos, lévén 6rokds tartomanyai
kézpontja. Orzését papai pénzbdl tartott 200 lovas és 400 gyalogos is segiti.

3. Az uralkodo kinézete, egészségi allapota, étkezési szokdsai. Ferdinand
megtartva Gsei szokasat, a kervenyeket mindig személyesen veszi dat alattvaloitol
audiencidkon, a kapolnaba jévet-menet, ezeket a kamarasok viszik utana, és kii-
lon titkar feladata kezelésiik. Bar a csaszar sokat foglalkozik a kervények elinte-
zesevel, a valasziratok kiallitasa némi kivannivalot hagy maga utan.

4. Ferdinand kedvenc iddtéltése a vadaszat, puskaval. Most a magyarok por-
tyai miatt csak a Praterbe tud kimenni. Az elejtett vadakat, foként szarvasokat és
vaddisznokat kévetségek vagy szerzeteskozosségek asztaldra kiildi. Biztonsdagara
ilyenkor 500 lovas tigyel Bernhardin von Herbernstein vezérletével.

5. A csaszarnak 60 zenészbdl allo zenekara van, éliikon Giovanni Prioli dll.
Minden szombat este zenélnek az udvari kapolnaban a vesperason, vasdar- és iin-
nepnapokon pedig kétszer is. A sokszor 2-3 oraig tarto alkalmakon Ferdindand
mindig jelen van. Az iinnepnapokon az uralkodo nyilvanosan étkezik, bar nem
csaszari pompaval, ilyenkor is szol a zene, kivéve gydsz idején, mint legutoljara
Albert féherceg haldlakor. A mélyen vallasos csaszar reggelente csendes mise
hallgatasaval kezdi a napot, melyet valamelyik kaplanja, vagy egy szerzetes (leg-
inkabb kapucinus vagy jezsuita) végez. Ha nincs tinnepi mise, ujabb csendes mi-
sén vesz részt, ezt mindig feleségéért mondatja. Unnepnapokon mise elStt német
prédikaciot hallgat egy jezsuitatol (a kévetek és mdas olaszok pedig olasz nyelviit
a Szent Dorottya-templomban). Unnepi vesperds el6tt kapolnajaban tijabb, olasz
nyelvii prédikaciot mond neki a konventudlis Cesare Nardi ansariai piispoktdl,
aki Ulrich von Eggenberg bizalmasaként 10 éve szolgal prédikatori hivatalaban.

6. A csaszar a fennmarado idot tandcsiiléseken tolti. A legesekélyebb iigy-
ben sem hoz hatarozatot titkos tanacsosai nélkiil. Lelkiismeretét érintd tigyekben
ugyanigy meghallgatja gyontatoja és mas jezsuitak véleményét. Utobbiak itt is
kivaloan tevékenykednek iskolaikkal, prédikacioikkal, kongregacioikkal és szemi-
nariumaikkal a vallas érdekében, kivaltva ezzel mas egyhaziak és foként a protes-
tansok irigységét.

7-8. A 31 éves, erds testalkatu Karoly f6herceg életmodja hasonlit batyjaéhoz,
szintén sokat vadaszik. Az egyhdazi rend tagja (bar vilagias oltozetet hord), sza-
mos gazdag javadalom birtokosa, csupan két piispokségébdl (Breslau és Brixen)
mintegy 120 000 forint jovedelmet huz. Miksa féherceg haldla ota ¢ a Német

310



Tusor Péter Carafa papai nuncius 1621. évi relacioja

Lovagrend nagymestere, e tisztség bevételei most nem érik el a 100 000 forintot,
oveé viszont szamos kommenda adomanyozdsanak joga.

9-10. Az uralkodé masik fivére a 34 éves Lipot féherceg. Ot Tirol kormdnyzé-
Jjakeént igyekeznek az udvartol elszigetelni, mivel kompromittalta magat a Matydas
és Rudolf kozétt folyo viszalyban. Szintén egyhazi személy, Strassburg és Passau
plispéke, utobbikent békeidoben 150 000 forint jovedelmet élvezne. Katonaként is
fekete egyhazi éltozéket hord.

11. A csaszarnak elhunyt feleségeétdl hat gyermeke sziiletett, koziiliik négy van
¢életben, Grazban laknak. A tronérokés elsésziilott Ferdinand 13 éves, gyonge
testalkatu, am élénk szellemii. Lipot 7 éves és erds testalkatu. Maria Anna és
Cecilia Renata 11 és 10 évesek.

12. Az uralkodo hatalmas és fényes palotdja ellenére visszafogott életvitelt
folytat, eltéréen dinasztiaja mas tagjaitol. Csaszari hatalmat két dolog fejezi ki.
Ha kocsival megy a varosba, barmilyen rendii-rangu grof és baro gyalog kote-
les kisérni. A tronteremben és eldszobaiban mindenki fedetlen fovel tartozkodik,
amit az erre nem kotelezett kéovetek is betartanak, amikor a f6bb miniszterekkel
targyalnak.

13-15. A fenti szabalyok vonatkoznak az udvartartds tobbi tagjara is, mely né-
mileg megcsappant, mivel sokan vagy a lazadokkal tartanak, vagy azok tonkretet-
ték oket. Masok vidéken szolgalnak. Az udvar magjat az aranykulcsos kamarasok
alkotjak. Kézéjiik tartoznak a titkos tandcsosok is. Sokan cimzetesek, masok heti
valtasban tényleges szolgalatot latnak el az étkezéseknél, az uralkodo oltézkode-
senél. A havi 40 forintnyi fizetésiiket ritkan kapjak meg. A kamardsok szama az
utobbi idoben megnévekedett, a csaszar ezzel a kitiintetéssel karpotolja a haboru
eldl udvaraban menekiilt hiveit. Szamuk mintegy 200, a németek, csehek és ma-
gyarok kozott nehany olaszt is talalni. Iranyitojuk a fokamardas, Johann Khisel,
stajer lovag, Eggenberg rokona, és mar a grdci udvarban is szolgalt. Régebben
lutheranus volt — egy fivére most is az —, de mar régota katolikus, olasz modra
oltozkodik, viselkedik. Ha vidékre megy, Johann von Paar helyettesiti.

16. A kamarasok és segédkamarasok (aiutanti di camera) mellet 18 aprod ta-
lalhato mindenféle nemzetbdl. Bruno von Mansfeld félovaszmester feliigyel rajuk.
O visel gondot a mintegy 150 hétasléra és a 100 fogatolt léra.

17. A csaszart 50-50 fOs pikas és alabardos egység orzi, mindenhova kovetik,
a pikasok lohaton, vidékre emellett puskaval felszerelt 50 lovas is elkiséri. Ha az
udvari kapolnaba megy, vagy a varos mas templomaba, akkor muskétasok veszik
koriil. A testorség parancsnoka a 30 éves Julius von Morsperg, Eggenberg veje,
olasz miiveltségii, Firenzében és Mantovaban kovetségben is jart.
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18-20. A héborii miatt sokan menekiiltek Bécsbe. Igy a magyarok kéziil Paz-
many Péter esztergomi érsek, a nyitrai, pécsi, boszniai és vaci piispok. Ha magyar
tigyek adodnak, mindnyajukat meghivjak a tandcsiilésekre. A fobb iinnepeken 6k
mondjak a misét a csaszari palota kapolndjaban.

21. Csehorszagbdl is sok four menekiilt az udvarba, koziiliik a legtekintélye-
sebb Zdenko Adalbert Popel von Lobkowitz, az orszag kancellarja, buzgo katoli-
kus, jaratos az olasz és spanyol tigyekben, a spanyol parthoz huz, minap vehette
at Johann Georg von Hohenzollernnel és Eggenberggel az uralkodo maganka-
polndajaban az aranygyapjas rendet. Bar nincs rendes helye a Titkos Tanacsban, a
cseh kerdések targyalasan megjelenhet, és sokat adnak a véleményére.

22. Az udvari hierarchia élén Eggenberg baro fékamaras all, ot a foudvar-
mester koveti, Bernardin von Herbernstein. Neki sajat birosaga van, az udvar
tagjai, az udvarral kapcsolatban allo kereskedok, a kiilhoni fejedelmek iigyvivdi
dolgaiban illetékes. [téleteitél az Udvari Tandcshoz lehet fellebbezni.

23. Fontos szerepldi az udvari életnek a fejedelmek kiovetei. Amikor az ural-
kodo eldszor fogadja dket, harom hatlovas udvari hintoval érkeznek. A szokasa
szerint asztala mellett allo Ferdinand két lépést lép az uj kévet felé, végiil kikiséri.
A tobbi audiencian mar nem mozdul el asztala mellol.

24. A kovetek koziil az elsé helyet Spanyolorszdg birtokolja, aki most fiigo
Vélez de Guevara, Conde de Onate, jelenleg Piemontban tartozkodik. Hatalmas
tekintélyii, minden fontosabb dontésre befolydsa van, jelentésebb hatarozat nem
sziiletik tudta nélkiil. A csaszar lépéseket tett Madridban, nehogy elhelyezzék.

25. Franciaorszagot csak rezidens képviseli, aki igyekszik koveti rangra szert
tenni, de sem az udvari kapolnaba nem engedik be az uralkodo a tébbi kivet je-
lenlétében, sem mas eldjogokat nem biztositanak neki. Csak kevés tigy akad, amit
kepviselnie kell.

26. A velencei kdvet Giovanni Gritti, korabban Madridban szolgalt, az allamat
ovezd dltalanos gyanakvas miatt 6vatos magatartast tanusit. A spanyol kévettel
vitaja tamadt megszolitasa miatt (maganak is az excellencias cimet kévetelte a
meéltosagos helyett), ezért a csaszar sem a kapolnabeli szertartasokra, sem audi-
encidra nem engedi egy ideje. Valaszul a koztarsasag feleslegesnek tartja kévet
tartasat az udvarban, és rezidensként Marco Antonio Patavino kovetségi titkart
jelélte ki, Gritti pedig Romdba vagy Konstantindpolyba fog tavozni.

27. Savoyat masfél éve Carretti marki képviseli, nincs sok teenddje, egyenran-
gunak tekinti magat a velencei kévettel. Az udvari kdapolnat nem latogatja, hogy
elkeriilje a precedencia vitat Firenze kiildottével.
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28. A firenzei kovet Giovanni Altoviti, fiatal, de tapasztalt ferfi, a két udvar
kozott fennallo dinasztikus hdzassagi kapcsolat miatt kiemelt megbecsiiltségnek
orvend.

29. Mantova és Modena kevesebb kiltséggel jaro rezidenseket tart, miként
Genova és a német fejedelemségek is.

30. A kormanyzas jellegét tekintve abszolutista jellegii, mivel azonban a mi-
niszterek, kiilondsen a titkos tandacsosok minden tigybe belefolynak, inkabb lehet
sokak kormanyzasarol beszélni, mintsem egyetlenegy személyérdl. Négy fo tandacs
szerepe meghatarozo.

31. Az Udvari Tandcsot 1. Ferdinand alapitotta, mindig kéveti az udvart, fe-
ladata az igazsdagszolgaltatas. Tagjai grofok, barok, lovagok és jogtudosok. Je-
lenlegi létszama 14. 1 grof, 3 baro, 6 lovag és 4 doktor. A Tandcs tekintélye meg-
kévetelné, hogy elndke egy herceg legyen, am ennek hianyaban egy grofot vagy
barot valasztanak meg. A jelenlegi elndk Johann von Hohenzollern, helyettese
pedig Peter von Stralendorf, akit becsiilnek tuddsa miatt, és az uralkodo bizalmat
is birja, amint azt 6 maga koézolte titkon a nunciussal. Ez a tandcs targyal minden
olyan polgari és biintetd iigyet, ami az allamot és a csaszari méltosagot illeti,
tovabba a birodalmi hercegségek, grofsagok és barondtusok drékésadesi tigyeit.
Az itéletek, hatarozatok végsd formaba ontése a kancellar, az alkancellar, illetve
harom titkar feladata.

32. Az Egyhazi Tandcs feladata az uralkodoi adomanyozas ala esd egyha-
zi javadalmak feliigyelete, és betéltésiikre alkalmas személyek kivdlasztasa. Uj
kinevezés esetén leltart készittet a javakrol, hogy megakadadlyozza az esetleges
elidegenitéseket. Hatdaskore csupan Ausztriara terjed ki, mads tartomdanyokban
mindez a varosi magisztratusok joga. Korabban Ausztriaban is igy volt, épp azért
hoztak létre a tandcsot, hogy megsziintessék e téren a jorészt protestans magiszt-
ratusok befolyasat. Bar a tandcs tagjai katolikusok, adodnak problémak, lévén,
hogy gyakran tullépik hataskoriiket, illetve mivel sorukba hivatalvasarlas révén
is be lehet keriilni. A nuncius lépéseket tett a tandacs mitkddési hatékonysaganak
névelésére.

33. A Haditandacshoz tartozik az dsszes hadi tigy, akar tamadas, akar véde-
kezés viszonylataban, az uralkodo varainak és az utanpotlasnak a dolgai. Tagjai
barok és lovagok, kiilfoldiek is. Az olaszok koziil a nuncius kozbenjarasara nem-
rég keriilt be Carlo Spinelli. Elnéke Johann von Stadion, Bécs kormanyzdja, a
Német Lovagrend lovagja, jo katolikus, véleményére Ferdinand sokat ad. Alelno-
ke Rambaldo Collalto, fiatal kora ota csaszari szolgalatban all, a velenceiek min-
den javatol megfosztottak, és szinte mar németnek tekintheto. A csdszar legjobb
hadvezérei kozé tartozik. Tagja még Hans Mollard, akit V. Sixtus papa cimzetes
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kamardssaggal tiintette ki. A Haditandacs az uralkodo elétt tartja iiléseit, amelye-
ken igy a titkos tandcsosok szintén részt vesznek és szavaznak.

34. Az dsszes tandcs koziil legfontosabb a Titkos Tandes (Allamtandcs), ami
latszolag nagyszamui, hiszen az uralkodo tobbeknek, Seifried Breunernek, Karl
von Liechtensetinnek és mdsoknak is titkos tandcsosi cimet adomdnyozott, am
ezek csak akkor léphetnek be a tandcsba, ha hivjak oket. Az iiléseket rendsze-
resen a kovetkezok latogatjiak: Eggenberg, Leonhard Meggau, Hohenzollern,
Maximilian von Trauttmannsdorf, Gudanker von Liechtenstein.

35. A Titkos Tanacs igazgatoja, azaz elndke a stajer Eggenberg baro, buzgo
katolikus, régebben protestans volt. 50 éves, készvény miatt gyakran az agyat
nyomja, ilyenkor Ferdinand felkeresi ot és a tandcsot az agya mellett tartjak.
Jaratos a romai és madridi udvar vigyeiben, a haboru dolgaiban, Flandriaban is
szolgalt katonaként. Partfogolja az olaszokat. Tekintélye hatalmas, ami kivaltot-
ta a féhercegek irigységeét, emiatt egy idore visszavonult birtokaira. Semmilyen
dontés nem sziiletik egyetértése nélkiil, ha tavol van, fontos iigyben futir megy
hozza. Nemrég loretoi zarandoklat cimén utra kelt, minden bizonnyal a csdszar
ujabb hazassaga érdekében. Befolyasat novelik fontos poziciokba helyezett vai.
Mersper és Leonardo Carlo Harrach. Khisel fékamaras is a rokona. A barok ko-
ziil egyediil neki jar ki az excellencids cim, és nemrég megkapta az aranygyapjas
rendet.

36. Eggenberg utan a legbefolydsosabb titkos tanacsos Karl von Harrach,
tavollétében 6 helyettesiti. Udvarias, olaszbarat, katolikus féur, korban eléreha-
ladott. Hazas gyermekeit6l szamos unokdja van. Szereti a vidam tarsalgdsokat,
katonaként barmelyik fiatallal allja a versenyt.

37. Meggau grof szintén jo katolikus, korabban II. Matyds fékamardsa volt,
igazi udvaronc.

38. Hohenzollern igen eldkeld szarmazasu, csaladjabol szarmazik a bran-
denburgi valasztofejedelem. Nagyon elkotelezett a katolikus vallds és az Apostoli
Szék iranyaban, ha alkalom adodik, ez tetteiben is megmutatkozik. A bajor fejede-
lem bizalmasa, a spanyoloktdl szintén megkapta az aranygyapjut.

39. Trauttmannsdorf baro a legfiatalabb a titkos tandacsosok kozétt, de miivelt
és jol eligazodik a vilag dolgaiban. Klesl biboros embereként keriilt az udvarba.
Korabban eretnek volt, most jo katolikus. Lelkialkata melankolikus, nem kedve-
li a kiilfoldieket, kivaltképpen az olaszokat. Az elmult években kidvetségben jart
Romaban, ami a biztato kezdetek utan nem lett igazan sikeres, és ezt sokszor pa-
naszkodva emliti. Neki tudhato be, hogy V. Pal pontifikatusanak megitélése nem
tul kedvezé az udvarban. A jelenlegi papaval viszont messzemenden elégedettek,
hiszen kellden segiti a csaszart a haboruban.
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40. Gudanker Liechtenstein az Udvari Kamara elnéke volt, am nemrég le-
mondott e hasznos és megbecsiilt tisztsegérdl, tulsagosan faradsagosnak talalhat-
ta. Jo katolikus, melankolikus természetii, igen lassu a csaladi és hivatali tigyek
intézésében, melyeknek egyforma figyelmet szentel, szépen elorehaladt a csaladi
vagyon gyarapitasaban. Neki a gazdasaghoz van jo érzéke, fiverének, a herceg-
nek az uralkoddshoz, masik testvérének, Maximilian von Liechtensteinnek pedig
a katonaskodashoz.

41. A Titkos Tandcsban — mikent a tobbi tandcsban is — jelen van a kancellar,
Hans Ulm, jo és értékes ember, akivel a nuncius még nem talalkozott, mert al-
landoan tavol van. Helyettese Peter von Stralendorf, az Udvari Tandcs alelndke.
Mivel a Titkos Tandcsban nemcsak a birodalom, hanem az uralkodo tébbi orsza-
ganak iigyei is elokeriilnek, igy azok is, amelyek Italiat érintik, utobbiak targya-
lasakor a trieszti Verda doktor szintén részt vesz az iiléseken. O igen jo katolikus
és kiemelkedd tudasu. Alacsony sorbol emelkedett ki, mostanra messzire jutott
a csaszari kegy elnyerésében. Eggenberg kreaturdja. Az olasz iigyek kettejiiktol
fliggenek, ezért a Szentszék érdekeit szem eldtt tartva a nuncius messzemenden
igyekszik jo kapcsolatot apolni a vele.

42. Régebben a Titkos Tandacsban megjelentek a fohercegek is, ha éppen az
udvarban tartozkodtak. Most ez nincs igy, feltételezhetéen a miniszterek tigykode-
se kévetkezteben, amit Karoly foherceg panaszkodva szova tett a nunciusnak.

43. A Titkos Tandcs kompetenciakorét nehéz meghatdrozni. Hidba hividk Al-
lamtandcsnak is, nemcsak a fobb iigyekkel foglalkozik, hanem minden olyannal,
ami — léegyen barmilyen természetii — az uralkodo elé keriil. Nincsen olyan ta-
nacsiilés, akar hadi, akar mas, amelyen Ferdindnd titkos tandcsosai nélkiil venne
részt, vagyis minden e tandcsosoktol fiigg. A Titkos Tandcs minden hétkdznap
tilésezik, szerda kivételével.

44. A Titkos Tandcsban nagy befolyassal birnak a spanyolok, nemcsak azért,
mert az uralkodo parancsara mindent kézolnek a spanyol kévettel, amirdl tar-
gyaltak, hanem mert a spanyolok nagy sulyt fektetnek arra, hogy jo kapcsolatokat
apoljanak a tandacs tagjaival.

45. A spanyolok mellett Szaszorszagnak van meg bizonyos befolyasa a Titkos
Tandacsban. A nunciusnak Karoly féherceg mesélte, hogy amikor kévetségben jart
a szasz valasztonal és nem akarta megmutatni titkos kévetutasitasat, a valaszto
vegiil felmutatta, hogy neki is megvan a titkos utasitas masolata. I. Janos Gyorgy
esetleges katolizalasa hatalmas tavlatokat nyitna a birodalomban a katolicizmus
szdmdra.

46. Egy masik tandcsban az orszdag baroi, lovagjai és jogtudosai iilnek dssze,
a Landhausnak nevezett kézpalotaban. A protestansok és katolikusok kiilon-kiilon
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targyaljak a koziigyeket, de csak Bécs és kornyéke [Also-Ausztria] dolgaiban ille-
tékesek. Allandoan iiléseznek, akkor is, ha az udvar tavol van.

47. A Birodalmi Kamara mellett is miikodik egy tandacs, amely gyiiléseit az
uralkodo eldtt tartja, és a csaszar bevételeivel, kiadasaival foglalkozik. Elnéke
Gudanker Liechtenstein volt, lemondasa ota Friedrich Plum alelnék latja el fel-
adatait. O lutherdnus, de hajlik az attérésre. Kérésére nemrég jelolték ki Baldsffy
pécsi plispokot, aki sok évig tanult Romaban, hogy vilagositsa fel Luther tévedé-
sei feldl.

48. A csaszar bevételeit nehéz pontosan megbecsiilni, részben mert sokszor
bizonytalanok, részben mivel titokban tartjak. A zsidoktol havi 20 000 forint adot
szed be, a lazadok elkonfiskalt javaibol, ugy mondjik mintegy 6 millionyi jéve-
delem szarmazott, de ezt mar szétosztotta hivei kozott. Ferdinand a romai Szent
Bonaventura mintdajara egy ferences kollégiumot kivan alapitani Pragaban. A
nuncius fel kivan lépni, hogy a 16 kanonokot szamlalo bécsi kaptalan is kapjon
segelyt, mivel a megélhetése alapjaul szolgalo csekély javakat a magyarok fel-
égettéek, a piispokségnek pedig mindossze 6000 forint az éves jovedelme.

49. A csaszari palotaban orzétt kincstarat még nem latta a nuncius, de a sza-
mos csdszari elddot tekintve vélhetéen igen gazdag lehet, még ha a haboru céljai-
ra szamos tételét aruba bocsatottak. Hasonloan értékes az innsbrucki kincstar is.

50. Az udvarban és a varosban meglehetésen nagy a szabadsag az életvitel,
oltozkodes, iizletelés dolgaiban, sot szinte minden téren.

[llustrissimo et reverendissimo signor mio padrone colendissimo!'®

[1.] Sebbene da monsignor patriarcha di Constantinopoli'’® mio antecessore
havra vostra signoria illustrissima havuto di questa corte quella minuta et essata
informazione, che dal prudente giudizio di lui et dalla notizia, che nel tempo
della sua nunziatura n’havra acquistato ragionevolmente si pud argomentare.
Nondimeno per ubbidire come devo riverentemente all’ordine nell’instruzione
da vostra signoria illustrissima havuto, ho voluto anch’io con questa dargliene
brevemente quella certezza, che col negoziato di questi pochi mesi n’ho potuto

18  Ludovico Ludovisi biboros (1621-1632), XV. Gergelynek a papai Allamtitkarsagot is feliigyeld
neposa. (Biblioteca Apostolica Vaticana, Barberini Latini, vol. 6929, fol. 77r-96v — eredeti.)

19 Ascanio Gesualdo, Bari érseke (1613—-1638), bécsi apostoli nuncius (1618-1622), 1618-ban
kapta meg patriarkai cimét.

316



Tusor Péter Carafa papai nuncius 1621. évi relacioja

per me stesso acquistare, volendo anzi riuscire con prontezza ubbidiente, che
differendo con pretesto d’acquistarne piu isquisita conoscienza da ombra di poca
diligenza. Et perché per raguagliare vostra signoria illustrissima universalmente
di tutto lo stato di Germania necessario sarebbe haverne un poco piu distinta et
partioclar cognizione, stando massimamente le mutazioni, che in poco tempo in
quello sono seguite, perod differendo questo, che tuttavia vo preparando di fare,
alquanto piu oltre ¢ mio pensiero per hora il farle un semplice racconto della
corte di sua maesta, et de’ principali soggetti di quella, senza pigliare cosi di
subito ad accertare le piu intrinseche inclinazioni, et interessi loro, come quelli
che non potendosi per ordinazione anco fra persone d’una medesima nazione
et linguaggio giustamente arrivare, se non con dimestica prattica, et dopo longa
conversazione fra genti straniere, et per natura piene d’ombre et di sospetti molto
piu malagevolmente si penetrano. M’asterro anco [fol. 77v] toccare de lo stato et
successi dell cose di guerra, riserbandomi [!] per maggior certezza il darne avviso
a vostra signoria illustrissima, come sin hora ho fatto conforme che alla giornata
succedono.

[2.] Risiede dunque sua maesta con la corte in Vienna, cittd ne’ tempi passati
molti nominata per esser la porta di tutta la Germania et la metropoli dell’ Austria,
celebre, anco per la fama d’un’inespugnabile fortificazione, sebbene in quanto a
questa parte a me pare, che se ordinario difetto e delle fortezze, che dopo sono fatte
sempre patischino qualche opposizione, cio particolarmente si verifichi in questa
citta, come quella, che essendo stato fortificata in piu volte da vari imperatori
senza oggetto alcuno d’uniformita o d’egualianza, ma variamente secondo a
ciascheduno parea, ch’il bisogno presentanco richiedesse. Trovasi percio in alcuna
parte fornita di grandi et in altre di piccoli baleardi, de quali alcuni anco ve ne sono
non terrapienati, dal che su puo argomentare, che 1’gran credito, ch’in materia di
fortifizione ha acusitato questa piazza, per essersi piu volta difesa contro assedi
grosissimi del Turco, devesi altrettanto attribuire alli soccorsi importanti, ch ’in
tal tempo ha ricevuti, et all’haver a lato un ben fiorito essercito, che alla qualita
del sito o fortificazione di esso, il che si ¢ chiarito nell’occasione di questo ultimo
assedio di conte della Torre,” nel quale essendosi la citta scoperta debolissima
da quella parte, ove sopra de’ muri sta posto 1’palazzo di sua maesta, si dipoi
preso ivi a fortificarla con un gran baloardo di creta, che [fol. 78r] tuttavia si va
fabbricando, et ¢ hormai quasi fornito, sebben da soldati intendenti diversamente

20  Heinrich Matthias Graf von Thurn und Valasassina (1567-1640), az 1618-as pragai
defenesztracio vezetdje.
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viene inteso. Con tutto cio quando questa citta fosse presidiata di genti et fornita
delle munizioni necessarie, ¢ ben tale, che anco in ogni piu debil loco potria
difendersi da ogni grosso assedio. Cosi piacesse a Dio, che fosse munita della
fede et divozione delli habitanti, nelle quali sta posta la principal fortezza della
citta, ma in questa parmi vederla di gran longa piu debile, che ne’ muri, imperoché
essendo ella creduta, computatovi gli borghi, ascendere al numero di 120 milla
anime, ne di queste essendovi una quinta parte, che sia veramente cattolica, ma
per il piu infetti di luteranismo o calvinismo, et in conseguenza malamente affetti
contro la persona di Cesare, principe tanto religioso et cattolico, si puo credere, che
all’occasioni fossero per riuscirli cosi poco fedeli, come sono a Dio. Cosa che pur
anch’essa si ¢ chiaramente scoperta nel medesimo assedio del conte della Torre,
nel quale ritrovosi [!] sua maesta piu astretta da qua di dentro, che dall’assedio
di fuori non vi essendo allora mancati molti di questi heretici, che entrorono sin
nel palazzo a sbravare contro sua maesta, et forsi havriano fatto peggio, se non
fossero sopragiunte alcune corneti di cavalleria mandate dall’arciduca Leopoldo,
dalle quali fu ad un tempo soccorso et a sua maesta et a tutta la citta. E certo,
ch’¢ cosa degna di compassione il vedere in [fol. 78v] faccia di principe, come
il mondo sa, tanto cattolico, et in una citta, ove sono da ottanta chiese per il piu
molto ben tenute, particolarmente quelle, che sono in mano de regolari, ch’ove
fra tutte queste non si potriano nelle maggior solennitadi contare mille persone
in una sola, che fuori della citta discosto mezza lega sene permette alli heretici,
si trovino piu di 20 milla persona, et delle megliori radunate a sentire un siocco
[!] et ignorante predicante con tanta ostinazione, che alla salute loro altro rimedio
non vi resta, se non la speranza, che prosperandosi le cose di Cesare, egli col
tempo congiongendo ’autorita all’esempio proprio sia per ridurli alla via della
salute. Qui nondimeno risiede sua maesta, come in luogo, che nelli presenti
turbulenze et in ogni tempo dovria per lei esser pit d’ogni’altro securo, essendo
questa citta patrimoniale della serenissima casa, et che per prerogativa tocca
al primogenito, ch’¢ sua maesta, ancorché per altro gli ordini di Germania non
admettino primogenitura. Et al presente per maggior sicurezza del sovvenimento,
che da nostro signore in contanti vi si tengono stipendiati di presidio mille e qu-
attrocento fanti et ducento cavalli, il numero de quali al solito non ¢ mai compacto
a un gran pezzo.

[3.] Trovasi sua maesta®" in un eta florida di 43, anni finiti a 9 di luglio
prossimo passato, ¢ di statura mezzana, di pelo flavo o biondo, che mai non mostra

21 1L Ferdinand német- romai csaszar, magyar és cseh kiraly (1619-1637).
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d’invechiare, ¢ d’aspetto gioviale, ¢ cortese, al quale [fol. 79r] corrisponde anco
I’tratto poiché a tutti gli forastieri, che se le appresentano, et anco a quelli, che
dopo qualche absenza ritronano alla corte porge sua maesta con molta cortesia la
mano, interrogandoli del viaggio et delle cose in quello passate tanto affabilmente,
che alcuno non v’¢, che non resti della maesta sua grandemente sodisfatto. E
sua maesta d’una assai buona complessione, sebbene alle volte per indigestione
cagionata non per soverchio cibo (poiché in questo rispetto I’costume del paese
si puo dire anzi temperato et sobrio, che altrimente), ma per quanto ne dicono
gli medici, da replezione di natura et in buona parte dalle grandi occupazioni,
che indiferentemente a tutte 1’hore si piglia, sente la maesta sua di quando in
quando rivoluzione nello stomacho, che nel scaricarsi suole apportarli qualche
poco di alterazione, la quale pero, come familiare, non le da molto fastidio. E sua
maesta facile nell’udienze, sebbene queste non occorre quasi mai addimandarle,
massime dalle persone ordinarie, che portano memoriali, poiché per la frequenza
della capella ¢ lecito ad ogn’uno, tanto nell’uscire, quanto nell ritornare, che fa
sua maesta ’accostarsele et esporle liberamente il suo bisogno, perché a tutti la
maesta sua benignamente si ferma, et da grata udienza ben speso caricandosi
d’un gran fascio di memoriali, quali tutti ci medesimo piglia, et porta in mano,
et [fol. 79v] poi si mette anco da se stesso a vederli con grandissima pazienza,
et nocumento della sua complessione, sopra di che non ho mancato io piu volte,
come mi scrisse anco vostra signoria illustrissima, di ricordarli d”haversi un poco
piu di riguardo, facendo che dal camariere maggiore o da altri accio deputati si
pigliassero gli memoriali, si per maggior convenienza, come anco per schivare
ogni sospetto di contagione, et di veleno, I’'uno e I’alto de quali si sa, che per via
di scritture facilmente s’appiglia, et che poi per minor sua occupazione et per
maggior espedizione de negozi ordinasse sua maesta, che gli medesimi memoriali
da segretari o cancellieri fossero compendiati et letti, allegandoli lo stile in cio
osservato da nostro signore et da altri principi grandi, nel che ha mostrato sua
maesta di accettare in buona parte I’avvertimento, perché sebbene quanto al
pigliare gli memoriali di sua mano mi disse, che per esser questo antico costume
osservato da suoi predecessori, non gli parea di poterlo intralasciare quanto al
leggerli, pero n’ha dato la carica al camerier maggiore con titolo di segretario di
essi. Nell audienze private poi quando occorrono ¢ similimente sua maesta tanto
grata et piacevole, che non solo patientemente ascolta quanto se gli vuol dire, ma
inoltre con fare de quesiti et discorrere sopra le cose proposte mostra d’haverle
capite et tener conto di esse. Onde ne segue che anco piu arditamente ogn’uno
le rappresenta senza lasciar [fol. 80r] addietro cosa, che sia, cio che desidera ne
alcuno vi ¢, che parta se non sodisfatto di tanta humanita di sua maesta. Non dico
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gia che I’espedizioni corrispondino a questa cortese et piacevole intrattura, perché
vanno assai tarde, onde molti se ne rammaricano, ma di questo forsi se n’havria
da incolpare 1 ministri senza de quali sua maesta non fa cosa alcuna per minima,
che si sia.

[4.] Dilettasi grandemente sua maesta della caccia, tanto d’ucelli, quanto di
lepri, cervi et cingiali, et quando per qualche accidente, come sin’hora per le
scorrerie delli Vngari non resta libera la campagna, se ne passa sua maesta alli
parchi o luoghi secreti, de quali uno detto I’Protho,*” n’ha quia appena fuori della
citta circondato da una parte da un ramo del Danubio, che gli servi per muro et
¢ di giro circa dieci miglia Italiane, et un’altro discosto quasi una lega, anch’egli
grande et ambedoi pieni di animali particolarmente di cervi et daini, de quali
da tre volte la settimana, quando dalla stagione et da negozi gli ¢ permesso, si
diletta sua maesta di propria mano con I’archibugio ammazzarne buona quantita,
facendo in cio essercizio tale, che per il piu possa in fatica, ma perd da medi-
ci gli viene lodato per mantennimento della complessione et alleviamento delle
tante occupazioni. Et cosi ¢ in effeto, poiché ha sua maesta gusto indicibile non
solo nella caccia, ma anco dipoi [fol. 80v] in raccontare le fatiche in quella, la
grossezza delli animali uccisi con tutte le circonstanze in campagna avvenutole
[!], et della preda poi ¢ solita la maesta sua qualche volta per grazia speciale farne
parte a qualche ambasciatore o convento di religiosi, come a me dopo la mia
venuta ha mandato da doi o tre grossi cervi uccisi, per quanto ci mi ha detto, di
sua mano. Per difesa et guardia delle caccie mantiene sua maesta un reggimento
di cinquecento cavalli, de quali ¢ collonello il barone d’Ermestain® cacciator
maggiore di sua maesta.

[5.] Godi inoltre sua maesta grandemente della musica per servigio della quale
mantiene un capella di piu di sessanta musici provisionati con molti instromenti,
et di questa ¢ maestro un Venetiano di casa Prioli,** ma naturale huomo di molto
valore nella sua professione, et che da sua maesta ¢ stimato il primo del mondo, e
percio gli ¢ molto caro. E frequentissima la musica non solo per occasione delle
capelle, le quali ordinariamente nella capella di sua maesta in palazzo si fanno
ogni Sabbato a vespero, le Domeniche due volte I’giorno et tutte I’altre feste
dell’anno con la medesima regola, et sempre con I’intervento di sua maesta, che
con molta attenzione vi assiste per quelle due o tre hore, che dura per ciascheduna

22 A Praterr6l van szo.
23 Bernhardin von Herbernstein (1566—1624).
24 Giovanni Prioli (Priuli) (1575/1580 koriil-1629).

320



Tusor Péter Carafa papai nuncius 1621. évi relacioja

volta, ma inoltre perché anco mentre ne giorni di festa sua maesta in [fol. 81r]
pubblico ove puo entrare ogn’uno a vedere, sebben’ non mangia con pompa
imperiale, sempre vi si fa musica, eccetto che in tempo di duolo o in altre simile
occasione, che si tralascia, come ultimamente si ¢ fatto per la morte dell’arciduca
Alberto.” Prima di entrare in capella sua maesta levando, com’¢ solito, la mattina
per tempo, sempre costuma udire una messa bassa, o da uno de suoi capellani,
ovvero da qualche religioso, particolarmente de’ padri capuccini, de’ quali la
maesta sua ¢ molto divota, ovvero dal suo confessore o da altro padre Gesuita.
Ne’ giorni poi che non ¢ capella sente sempre sua maesta due messe basse, fra le
quali una de’ morti per I’anima di sua moglie, essendo per quanto dicono, cosi
convenuto con lei mentre visse, che chi di loro sopravivea, dovesse ogni mattina
udire una messa de’ morti per 1’altro, che prima moriva. Et queste messe mai non
lascia sua maesta per occasione alcuna. Nei giorni di festa avanti la messa solenne
sente sua maesta la predica tedesca da un padre Gesuita, et nel medesimo tempo
gli ambasciatori et altri italiani n’odono una italiana in un’altra chiesa detta di S.
Dorothea, fatta da un padre capuccino, quale finisce nel medesimo tempo, che
la Tedesca, accio possino gli ambasciatori per tempo ritrovarsi alla capella in
palazzo. Il dopo desinare similmente prima del vespero sente sua maesta un’altra
predica in lingua Italiana in sua capella, fatta dal padre maestro Cesare Nardi de
Montopoli Franciscano conventuale, ordinario predicatore Cesareo, et hora [fol.
81v] fatto vescovo d’Ansario,” prelato di buona dottrina et di molta prattica nel
predicare, et che per haver nello spazio di dieci anni continui servito a sua maesta
in questo ufficio et per Iintrattura, che ha con il barone d’Ecchenberg,” ¢ dalla
maesta sua ben veduto, et hora appunto ¢ stato provisto del beneficio della stessa
capella del palazzo di entrare di cinquecento fiorini incirca.

[6.] Il rimanente del tempo tutto si spende in far consegli, non costumando sua
maesta ne’ negozi per piccioli, che si siano pigliar risoluzione senza parteciapzione
de conseglieri segreti. Et con questi istessa regola cammina anco ne’ negozi,
ove si tratta di conscienza, perché questi non suole la maesta sua mai risolvere
senza il parere de padri Gesuiti, et in particolare del padre Martino Beccani suo

25  Albrecht von Habsburg féherceg (1559-1621), II. Matyés dccse, Németalfold kormanyzoja.

26 Cesare Nardi de Montopoli e da Fano O. F. M. Conv. A balkéni Ansaria piispoki cimét 1621.
januar 12-én kapta az uralkodotol, ugyaneznap kelt papai bemutatoirata. 1623. junius 7-én mar
utodat nevezték ki erre a Szentszék altal végiil el nem ismert cimre. Magyar Nemzeti Levéltar,
Orszagos Levéltara. Magyar Kancelldriai Levéltar, Conceptus expeditionum (A 35), n. 6/1621;
n. 127/1623.

27  Hans Ulrich von Eggenberg (1568-1634), foudvarmester, a Titkos Tanacs elndke.
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confessore,” padre come mostrano sue opere, di molta dottrina, et che a me riesce,
assai zelante. Et sebben’ forsi piu per esser egli di nazione fiammingo, che per altro
da alcuni gli viene opposto, che ne’ consegli egli non cammini molto risoluto,
ma sempre ritenga qualche capo in mano per potersi giustificare, et bisognando
accomodarsi all’occasione, a me nondimeno pare padre di molta bonta, et intento
al servigio [!] di Dio et della religione cattolica, per la quale tutti questi padri
hanno sempre faticato et tuttavia faticano in queste parti con gli soliti esercizi di
scuole, prediche, congregazioni et seminari, per mezzo de quali vanno con molto
profitto incamminando gli animi per gli [fol. 82] dogmi della vera religione. Et
sebbene sono al solito questi padri invidiati da altri religiosi et odiati da molti,
particolarmente delli heretici, che non trovano maggiori persecutori di loro,
tuttavia maneggiano essi la conscienza, mashol jol irja, sztem a corrigenda helyett
lehetne itt javitani del principe et in consequenza molti negozi gravi, che percio
gli vengono commessi, ¢ il loro collegio assai frequentato, essendo necessitati
anco de’ poco amorevoli suoi farvi capo nell’occorrenze. Tanto maggiormente al
presente, che dopo la venuta di quel padre Carlo vescovo zoccolante® a Roma, ¢
entrato per confessore dell’arciduca Carlo un padre della compagna [di Gesu].
[7.] Con la medesima regola, che sua maesta vive per il piu I’arciduca Carlo,*
suo fratello mentre sta con lui, come dopo la venuta mia ha fatto sin’hora, ch’
¢ partito alla volta di Slesia.’! Mangia sua altezza di continuo con sua maesta,
assiste alle capelle et alla caccia, esce sempre con lei mostrando in tutto per
tutto gustare de medesimi esercizi, et intrattenimenti, non solo per uniformita
d’inchinazioni, ma anco per una particolare osservanza et riverenza, che porta
alla persona del fratello con molta edificazione di chi I’osserva. E sua altezza
di 31 anno [!], di statura maggiore et di corpo piu robusto, che sua maesta, et
anco di aspetto piu grave, sebbene nel tratto riesce della medesima cortesia. Nelle
fatiche corporali ¢ indefesso, particolarmente nella caccia, nella quale per dar
gusto a sua maesta et appostarli le fiche fa fatiche indicibili, camminando [fol.
82v] alle volta una giornata intiera per boschi et silve a piedi guazzando I’acque.
Onde per questo et per la gioventu riesce di maggior pasto, che sua maesta, et
nel bene particolarmente mi disse egli medesimo, che ultimamente quando fu

28  Martin Becanus S. I. (1563-1624).

29  Azonositasa tovabbi kutatast igényel.

30  Karl von Habsburg féherceg (1590-1624).
31 Szilézia.
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in Sassonia,*? havea bisognato disordinare con quel’ duca, che porta nome di
grandissimo bevitore. D’ordinario pero in tavola riesce, rispetto alla corporatura
et all’'uso del paese anch’egli anzi temperato, che no. Et questo posso testificare
io stesso di vista, perché ne’ giorni di festa dopo la capella havendo osservato,
che gli altri ambasciatori, particolarmente quello di Spagna stavano vedendo
mangiare sua maesta almeno sin’alla prima bevuta, et che di cio ella havea molto
gusto, anch’io mi soglio trattenervici, ancorché dal mio antecessore cid non sia
stato osservato.

[8.] E sua altezza ecclasiastico, et oltre gli canonicati di Trento, d’Olmuz et
altri,® che servono per habilitarsi alli vescovadi delle medesime citta, che per
elezione de capitoli solamente a canonici si conferiscono, gode 1’vescovato di
Vratislavia,* citta principale nel regno di Boemia, nella provincia di Slesia, quale
havendo buona parte di giurisdizione temporale et in particolare sopra d’un isola,
che nel mezzo della citta fa il fiume Odera, viene percio stimata d’entrata di 100
milla fiorini I’anno incirca. Tiene anco sua altezza il vescovado di Pressonon [!],
citta nel Tirolo,* quale anche essa con 1’ suo territorio ubbidisce al vescovo, et
[fol. 83r] solea stimarsi da 35 milla fiorini di reddito, ma hoggidi intendo che non
giunga a 20 milla. Fu di piu sua altezza per la morte dell’arciduca Massimiliano
d’Austria fatto gran maestro dell’ordine Teutonico, dignita che nelle diete ha I’
primo luogo dopo gli arcivescovi, et solea essere delle maggiori dell’imeperio,
ma per le alienazioni, che hanno fatte diversi gran maestri sono grandemente
dimminute insieme con le forze la dignita et I’entrate. Sicché hoggidi non arrivano
a 100 milla fiorini I’anno. Ritiene pero ancora I’ gran maestro la prerogative di
conferire molte buone commende, che sono nell’ordine, et queste senza riguardo
d’anzianita o d’altro puo conferire a suo piacere, bastando che colui, che vien
provisto sia, meritevole dell’habito, quale per ottenere vi si richiedono le provanze,
come in quello di S. Giovanni. Dopo questa dignita ha sempre costumato sua
altezza vestire quasi da secolare con sottanella o cassacone sin al ginocchio, forsi
non parendoli che I’habito episcopale si comporti col titolo di cavagliere et gran
maestro Teutonico, sebbene in realta per essere anco questo grado religioso, niun’
altro maggiormente vi si converebbe, massimamente per gli titoli et vescovadi

32 Széaszorszag.

33 Trient és Olmiitz mellett példaul Salzburgban és Passauban, tovabba Mindenben és
Osnabriickben.

34 Breslau (Wroclaw).
35  Brixen (Bozen.
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sodetti, che sua altezza possiede, come io in buon proposito discorrendo ho toc-
cata a lui medesimo.

[9.] Laltro fratello di sua maesta ¢ 1’arciduca Leopoldo, di eta maggiore di
Carlo et d’anni 34 incirca, anch’egli, per quanto intendo, di statura maggiore [fol.
83v] et d’aspetto pitl grave di sua maesta.*® E principe molto attivo, d’ingegno
vivace, et di spiriti alti, et per quanto ha mostrato in alcune occasioni, rivolti
alla grandezza propria. Et percio piu delli altri intento alle cose politiche et alli
affari di stato. Per il che da ministri dell’imperatore, che voglino essi governare,
vien’ tenuto lontano dalla corte con titolo di governatore generale del Tirolo,
non mancando gli medesimi di mantener sua maesta in continua gelosia di lui
con I’esempio delle cose seguite fra Matthias et Ridolfo,” sopra di che ¢ stato
necessario a sua altezza giustificarsi et far scuse in Spagna. Per questo fa la sua
residenza ordinaria in Ispruch.®

[10.] E anche egli ecclesiastico, et oltre 1’ vescovado d’ Argentina®® tiene anco
quello di Passauio,® per il quale ¢ padrone di quella citta et dello stato, che si
estende per I’Austria et Baviera, et percio soleva essere di redito di 150 milla
fiorini. Ma hoggidi per occasione delle guerre intendo, sia ridotto a molto meno.
Va sua altezza, ancorché sia soldato, all’occasioni vestito da ecclesiastico, ma pero
tutto di negro. Non posso dare a vostra signoria illustrissima pitt minuto raguaglio
di questo principe, per non esser mai stato alla corte dopo ch’io vi sono.

[11.] Oltre gli fratelli ha sua maesta d’una sola moglie, che fu Maria Anna
figlia del duca Guglielmo di Bauiera,*' havuto sei figli, de quali hoggidi vivono
solamente quattro, doi maschi et due femine, che tutti conforme 1’ solito stano di
stanza a Gratz. Il primogenito [fol. 84r] che dovra succedere ne’ regni di Boemia
et d’Vngaria chiamato col nome del padre Ferdinando ¢ d’anni 13 incirca, di
complessione per quanto intendo, molto debile, com’era la madre, ma di spirito
et ingegno assai vivace. L’altro, ch’¢ Leopoldo in eta di sette anni mostra meglior
complessione et piu robustezza di corpo. Le due femine, 1’una delle quali d’anni

36  Leopold von Habsburg féherceg (1586-1632).

37 1L (I) Rudolf (1576-160(/1612) és 1. (II.) Matyas (1608/1612-1619).

38 1619-t6l volt Tirol kormanyzdja, 1623-ban egyezséget kotott batyjaval a neki jard drokségrol.
39  Strassburg.

40  Passau.

41  Maria Anna (1574-1616).
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Xl et si chiama col nome della madre Maria Anna, et I’altra, ch’¢ di X anni incirca,
detta Cecilia Renata, sono come intendo assai belle et ben complessionate.*?

[12.] Tornando a sua maesta vive ella molto positivamente per la persona
propria, tanto per rispetto della habitazione et palazzo, quale benché commodo et
numeroso di stanze, non ha pero molta magnificenza quanto nel vitto et vestito,
cosa solita de principi grandi, particolarmente di quelli di casa d’Austria. Solo
in due cose si scuopre grandezza, che ha dell’imperiale, I’una delle quale ¢ che
andando sua maesta in carozza per la citta, tutti gli conti et baroni, siano di
che qualita, si voglia caminato a piedi presso di quella. L’altra ¢, ch’in tutte le
anticamere, et anco nella prima sala del baldachino ogn’uno sia sempre scoperto,
dalli ambasciatori inpoi, quali anco alla presenza di sua maesta sogliono coprire,
sebben’anch’essi trattando con ministri principali, mentre stanno ivi, stanno per il
piu scoperti per complimento.

[13.] Con la medesima regola camina la corte, quale anche’essa ¢ assai
positiva et tuttli gli cavaglieri tanto per corte, quanto fuori sempre caminano [fol.
84v] stivalli e sproni in piedi. Non ¢ questa per ordinario molto numerosa, di che
stimo cagione le presenti turbulenze, per le quali de’ baroni et feudatari di sua
maesta molti sono stato ribelli, et seguono gli inimici, et delli altri, quelli che si
sono mantenuti fedeli sono stati in gran parte rovinati da medesimi nemici, et di
loro molti servono a sua maesta in campagna. Si riduce pero 1’ nervo della corte
a camerieri chiamati della chiave d’oro, nel numero de quali vengono anco gli
consigleri segreti, poiché et a loro si da questa chiave. Sono questi camerieri altri
semplicemente d’honore, et non servono, altri di serivzio, a quali per il maneggio,
ch’hanno della persona del principe, si suole dare il giuramento di fedelta, et
questi oltre la tavola in palazzo hanno provisione di quaranta fiorini I’ mese,
sebben’ non molto ben pagati in questi tempi. Da camerieri di servizio vengono
alternativamente per settimana esercitati gli uffizi, che per ancora da sua maesta
dopo la sua elezione non sono stati distribuiti, come di scalco, copiere et trinciante,
et cio tanto per la persona di sua maesta, quanto dell’arciduca Carlo, quale ment-
re sta qui in corte, fa in tutto vita con lei, senza tenervi molta famiglia propria,
trattone 1’cameriere maggiore et qualche servitore basso. Servono anco questi con
I’ medesimo ordine a vestire et spogliare sua maesta almeno per ceremonia, et a
loro tocca portare in tavola il primo piatto mattina e sera, andandolo [!] a pigliare
alla cuccina, quando ne odono il segno, quale volendo sua maesta mangiare, gli
vien’ dato da persona accio determinata, che battendo con un bastone sopra la

42 Maria Anna (1610-1655) és Cecilia Renata féhercegnd (1611-1644).
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[fol. 85r] porta d’una delle anticamere s’arriva alla cucina, et seguitato da detti
camerieri di servizio, che ivi allora si ritrovano, ritorna con loro, che lo seguono
con le vivande, lasciando che poi il secondo piatto venga portato dalli aiutanti di
camera, de’ quali havra sua maesta una dozzina incirca.

[14.] Ne’ tempi passati era il numero di questi camerieri molto piu ristretto,
et essi per quanto n’odo, tenuti in maggior stima, ma hoggidi essendo per
occasione delle guerre concorsi a questa corte cavaglieri quasi da ogni parte, né
trovandosi sua maesta per 1’inquietudine delle cose sue commodita d’altrimente
gratificarli, ¢ stato di mestieri allargare la mano alli honori, dichiarandone come
ha fatto molti suoi camerieri, sicché hora securamente ascenderano al numero
di 200 fra Tedeschi, Boemi, Vngari et alcuni Italiani, come 1’ signor don Pietro
Aladobrandini,*” il maestro di campo Carlo Spinelli,** duoi fratelli del principe di
Bozzoli,” cio¢ il marchese*® et don Luigi Gonzaga,*” don Pietro de Medici,* il
signor Mariano Patritio® et altri simili, et ultimamente ha sua maesta ad instanza
mia fatto questa grazia al conte Cornelio figlio del conte Filippo de Pepoli,*
ancorché non havesse per ancora servito, come dipoi ha principiato di fare alla
sua maesta in guerra.

[15.]Capo di questi camerieri ¢ il maestro di camera detto cameriere maggiore,
che ¢ il barone Khisel,’' cavagliere del paese di Stiria, molto ricco senza figli,
cognato del barone d’Ecchembergh,’ et che a sua maesta ha servito [fol. 85v]
mentre stava arciduca in Gratz, fu questo in altro tempo Luterano, com’ anco
di presente ¢ un suo fratello, ma essendosi egli ravveduto vive hoggidi molto
cattolico, et percio molto caro a sua maesta et a tutta la corte, essendo cavagliere
di molto termine, Italiano sin nel vestire, et che si contenta stare ne’ termini del
suo ufficio senza piu oltre ingerirsi. In absenza di questo ¢ I’ufficio essercitato dal

43 Pietro Aldobrandini, herceg di Carpineto (1600-1630).
44 Carlo Spinelli (1575-1633), 1623-t6l Orzinovi markija, 1624-t61 Feldmarschall.

45  Scipione Gonzaga (1595-1674), duca di Bozzolo e Sabionetta, az 1630—1640-es években csa-
szari kovet Romaban.

46  Talan Annibale Gonzaga (1609—-1688).

47  Luigi Gonzaga (1611-1631), Castiglione markija.
48  Azonositasa tovabbi kutatast igényel.
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50 Ua.

51  Johann Jakob Khisel (1565-1638).

52 Hans Ulrich von Eggenberg.
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piu antico de’ camerieri, come al presente, che essendo egli andato per diporto
alle sue baronie, supplisce il signor di Pari,> che tra camerieri residenti in corte
¢ il piu antico, et corriere maggiore delle poste di qui, ufficio, che a lui deve
essere di molto provicchio, essendo il porto delle lettere carissimo, né¢ andandone
essente nunzio o ambasciatore, che vi sta.

[16.] Oltre gli camerieri et aiutanti di camera sodetti tiene sua maesta da
diciotto paggi, de’ quali ve ne sono d’ogni nazione, et di questi conforme I’
solito, ha la soprintendenza il conte Carlo di Mandsfelt,** anche egli al presente
buon cattolico, et che mostra affezione alli Italiani, contentandosi anch’egli di
attendere all’uffizio suo con molto gusto de’ cavalli, de’ quali havra sua maesta
da cento cinquanta per sella, et circa cento per carozze, et ha il detto conte titolo
di cavalerizzo maggiore.

[17.] Intrattiene ancora sua maesta una guarda d’arrecchi, et un’altra
d’alabardichi, I’una et 1’altra de’ cinquanta huomini per ciascheduna, quali seguono
la sua persona in ogni luogo, accompagnandolo gli arrecchi a cavallo, quando
esce alla campagna insieme con un’altra compagnia di [fol. 86r] archibuggieri pur
a cavallo, invece de’ quali, quando per occasione di andare a capella e qualche
chiesa fuori di casa, che per altro non vi esce sua maesta, va per la citta serve una
compagnia di moschettieri. Capitano della guardia ordinaria di sua maesta e il
barone di Mersperg,> genero dell’Echemberg di eta di 30 anni, et di buonissme
maniere, anch’egli molto ben Italianato, et caro a sua maesta, in nome della quale
ultimamente fu a Fiorenza et a Mantova, ove |’ ritrovai io al mio venire in queste
parti.

[18.] Oltre gli cavaglieri, conti et baroni, che ordinariamente seguono la corte,
hanno le presenti turbulenze cagionato, che vi si trovino molti altri di quelli, che
havendo servato fedelta a sua maesta sono stati costretti ritirarsi alla corte per
sfuggire I’'impeto de’ ribelli. D’ Vngheria oltre molti altri particolari vi sono venuti
alcuni de prelati di quel regno, fra gli quali stimato sopra tutti ¢ I’arcivescovo di
Strigonia, come quello, che essendo primo consegliere et segretario del regno, et
percio havendo il primo voto nelle diete di quello, ha I’honore di coronare et dare
il giuramento al re, et inoltre havea I’dominio di molti luoghi, et di tutta la contea
di Strigonia,* sebbene hoggidi altro non vi resta, che I’solo titolo, essendosi
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ultimamente persa anco Tirnauia,” nella quale havea I’arcivescovo trasportato la
sua residenza. ¢ il presente arcivescovo chiamato Pietro Pazmanij in eta di 50 anni
incirca, di nazione Ongaro, et che prima Gesuita, nel qual tempo ha portato nome
di buonissimo predicatore et gran [fol. 86v] theologo, ¢ prelato di molta bonta et
valore, et che in questo poco di tempo, ch’ha posseduto qualche cosa della sua
chiesa, havea principiato opere molto utili al servizio di Dio et all’accrescimento
della religione cattolica, sebbene poi per la rovina delle guerre, per le quali, come
ho detto, ¢ restato privo di tutto, non ha potuto continuarli secondo 1’suo buon
proponimento.™®

[19.] Vi sono inoltre gli vescovi di Nitria, di Cinque Chiese, di Bosna, di
Vatia et di Varadia,® tutti per cagione delle revoluzioni d’VngJ[ari]a recorsi, quasi
come in esilio a questa corte, et per il piu intrattenuti dal sodetto arcivescovo di
Strigonia. Questi anchorché qui non habbiano luogo ne’ consegli di sua maesta,
tuttavolta quando in quelli occorre di trattare qualche cosa pertinente al regno
d’Vngaria, sogliono esser loro ancora addimandati, come quelli, che havendo
voto nelle diete di quel regno, possono delli affari di quello esser molto bene
informati.

[20.] Sogliono questi nelle feste principali celebrare in capella di sua maesta
le messe, et cantare gli vesperi, et a loro pur’ tocca il portare la pace et I’incenso
all’imperadore, quando si celebra. Danno la benedizione solenne, et sebben’
sin’hora haveano costumato di cio fare senza addimandare licenza o far segno di
riverenza al nunzio, che vi si trovava presente, io pero ho guadagnato questo punto,
che dovendo benedire alla presenza mia, facciano prima segno di riverenza, come
addimandandone licenza, et il medesimo ho introdutto co’predicatori, levando
I’abuso, che havevano di salire in [fol. 87r] pergamo senza addimandarmi la
benedizione.

[21.]Ancodel regno di Boemia visono molti signori, tra gli quali principalissimi
¢ I’ gran cancelliere di esso, di casa Poppel,*® di autorita per rispetto del grado,
et della famiglia ivi grandissima. E signore molto cattolico et zelante, et che per
la riforma della religione in quel regno ha di continuo faticato et fatica meco con
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grandissimo ardore, ¢ molto Italianato, et prattico delle cose d’Italia et di Spagna,
et per inclinazione accolto alla fazione Spagnuola, per il che ¢ stato ultimamente
honorato dell’ordine del tosone in compagna del conte di Zollern®' et barone
d’Eccembergh,® quali tutti tre insieme in una mattina ricevettero per mano di
sua maesta nella capella sua segreta quell’ordine in nome del re cattolico. Questi
[!] anch’egli sebbene non ha luogo ordinario nel conseglio segreto, nondimeno
per gli affari toccanti al regno di Boemia viene sempre addimandato, et il parere
suo tenuto in molta stima, essendo necessario, che tutte le espedizioni del regno
passino per le sue mani.

[22.] Principali di grado nella corte sono il barone d’Ecchembergh, che per
I’ufficio, che ha di maggiordomo maggiore, ha autorita anco sopra la corte, et il
marescial detto di corte, ch’¢ 1’barone d’Ermestain.®® Ha questo 1’ suo tribunale
proprio, nel quale si veggono le liti de corteggiani et mercanti, che seguono la
corte, et delli agenti de’ principi d’imperio, pero dalle sentenze di lui si da appello
al conseglio aulico. [fol. 87v]

[23.] Vi sono poi gli ministri de’ principi, quali stando ordinariamente alla
corte anch’essi si possono dire parte di quella. Sono questi da sua maesta molto
honorati, poiché la prima volta, che vanno all’'udienza manda sua maesta uno de
suoi camerieri, che addimandando commissario a levarli con almeno tre carozze
di corte a sei cavalli. Et a questo quella mattina il nunzio o ambasciatore novello
da un lauto banchetto et alle guardie di corte una certa manica, che ascende a
buona somma. Giunto poi I’ambasciatore all’udienza sua maesta scostandosi dal
tavolino, ove sta appoggiato, lo incontra doi passi et altrettanto lo accompagna al
partire, ma dipoi per ordinario non suole moversi da detto tavolino dando sempre
udienza per ordinario in piedi.

[24.] Primo luogo fra gli ambasciatori de principi secolari tiene I’ambasciatore
di Spagna, quale dopo la partenza di don Baldassare di Zuniga® ¢ sempre stato
I’ conte Inigo di Guevara conte d’ Onate di nazione Biscaglino,® ¢ pero molto
prudente e scaltro, del che potrei raccontare a vostra signoria illustrissima qualche
particolare, ma perché essendosi egli ritornato in Piemonte nel tempo de’ rumori
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del Monferrato,® so che vostra signoria illustrissima n’havra esatta cognizione, e
pero gli dirod solamente, che per la strettezza della parentela, ch’ ha I’ suo re con
I’ imperatore, per la dipendenza delle cose di qui da quelle di Spagna, et per gli
continui aiuti, che sua maesta n’ha ricevuti et tuttavia riceve, egli in questa corte
¢ di autorita suprema, [fol. 88r] alla quale congiongendo la destrezza et astutia
naturale, si € messo in possesso di esser 1’arbitro di tutti gli negozi et risoluzioni
piu importanti, le quali da sua maesta mai non si pigliano senza saputa di esso,
mandando gli conseglieri medesimi a dargliene parte insino a casa. Et in questa
autorita tanto maggiormente I’ambasciatore si ¢ avvanzato, quanto che da sua
maesta sono stati fatti in Spagna gagliardi offizi, accio non sia levato di qui.

[25.] Di Francia non vi ¢ ambasciatore, ma solo un residente, quale pare si
picchi di voler essere trattato da ambasciatore, ancorché non ne habbia il titolo,
n¢ luogo in capella, né altra prerogativa d’ambasciatore. Tiene egli pochissimi
negozi per gli pochi interessi, ch’ha I’ suo re in questa corte.

[26.] Segue I’ ambasciatore di Venetia, ch’ ¢ I’ signor Giovanni Gritti,*” quello
ch’ appunto nel tempo di rumori di Piemonte era ambasicatore in Spagna. Mostra
questi [!] di essere huomo sodo et considerato, ma pero in quanto al negozio
pubblico in questa corte sta affatto ozioso per il sospetto ordinario, che qui si ha
della sua repubblica. Al che si aggiunge, che essendo nato fra lui et I’ ambasciatore
di Spagna la differenza, che vostra signoria illustrissima sa in materia de titoli,
per accomodamento della quale io sin da principio molto m’adoperai con sua
maesta, et con I’uno et 1’altro ambasciatore, sebbene in darno, stando risoluto
Spagna di voler esser trattato di eccellenza et restituire solamente 1’illustrissimo,
fu fatto [fol. 88v] intendere d’ordine di sua maesta al Veneto, che per schivare
ogni scandalo, che potesse succedere, dovesse per qualche giorno trattenersi di
andare in capella. Et cosi dallora inpoi egli non ¢ mai andato n¢ a capella, né ad
udienza alcuna di sua maesta, ma solamente qualche volta, sebben’ di rado, tratta
con I’Ecchembergh o con alcun’altro de’ conseglieri segreti. Per questo rispetto
parendo alla repubblica poco necessario qui la residenza d’un’ambasciatore, ha
mandato per residente il segretario Marco Antonio Patavino,*® per la cui venuta
dicono, che I’ambasciatore sia per quanto prima partire, et che fermato qualche
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tempo a Venezia per suoi particolari affari potesse dipoi venire a Roma o andare
a Constantinopoli.

[27.] Per Savoia ¢ ambasciatore uno de marchesi di Caretto,* quale essendo
un’anno ¢ mezzo fa venuto a questa corte per straordinario, vi si ¢ dipoi sempre
trattenuto. Anch’egli ha poco che fare per negozi pubblici, € pero molto solitario,
et da per se non trattando né anco con I’ ambasciatore Veneto per rispetto pur
de titoli, pretendendo questi trattare in tutto del pari, il che al Veneto non pare
ragionevole. Non va né anco questo in capella per sfuggire le differenze con
I’ambasciatore Fiorentino, che ordinariamente v’interviene, et quanto prima si
dice, sia per partire.

[28.] Per Firenze ¢ ambasciatore monsignore Altoviti Fiorentino,” quale per
rispetto della parentela, che sua maesta tiene con suoi principi, et per I’amore, che
porta [fol. 89v] all’arciduchessa gran duchessa, sua sorella, ¢ assai ben visto et
forsi era meglio, mentre duravano gli aiuti del gran duca a sua maesta. E giovane
d’eta, ma delle cose del mondo molto prattico.

[29.] Mantova et Modena vi tengono residenti, et il medesimo fa Genova,
bastando questi per fare I’ servizio loro et con minor spesa, come anco gli principi
di Germania tutti vi ritengono solamente un’agente.

[30.] Passo hora al governo, quale sebbene di sua natura ¢ despotico et
assoluto, tanta nondimeno ¢ la parte, che sotto I’ presente imperatore vi hanno gli
ministri et inparticolare gli conseglieri segreti, che pare anzi governo di molti che
d’un solo. Governasi pero tutto per via di consegli, de quali quattro principali vi
sono, che abbracciano ogni sorte di negozio.

[31.]1lconseglio aulico fuinstitutio da Ferdinando primo’! peramministrazione
della giustizia, et accio seguitasse sempre la corte, che percio conseglio aulico
si addimanda. E composto di conti, baroni, cavaglieri et dottori in numero
indeterminato a voglia di sua maesta, et hora sono gli conseglieri fra tutti da
quattordici, cio¢ un conte, tre baroni, sei cavaglieri et quattro dottori. Ha per capo
un presidente, quale per rigore dell’instituzione dovria essere principe. Ma per
falta di questo si elegge un conte o barone, et di presente ¢ 1’ conte di Zollern,”
del quale diro fra conseglieri segreti. Vicepresidente ¢ il barone di Strallendorff,”
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soggetto, che per dottrina ¢ stimato de’ megliori, che vi siano, et ¢ molto confidente
di sua maesta, come ella stessa mi ha [fol. 89v] detto in occasione di negozio di
molta confidenza. Gli cavaglieri et dottori sono obbligati a fare la relazione delle
cause in conseglio, dal che sono essenti gli conti et baroni. Trattasi in questo
tribunale ogni sorte di lite civile et criminale risguardante in qualsivoglia modo lo
stato et dignita imperiale, et in particolare non si puo litigare altrove le heredita di
principato, contado o baronia, che dall’imperio immediatamente dipenda. Oltre
gli conseglieri vi sono cancelliere, vicecancelliere et tre segretari, la cura de quali,
secondo la diversita delle provincie ¢ di stendere et annotare le sentenze et decreti,
che dal conseglio si fanno.

[32.] Vi ¢ il conseglio ecclesiastico o come lo chiamano, monastico, cosi
detto, perché levatone tre dottori qui del paese, che v’intervengono, ¢ nel resto
compoto di ecclesiastici regolari, che sono di questi abbati di diverse religioni.
A questi appartiene il pigliare et poi riferire le informazioni de’ soggetti, che
vengono proposti alle chiese, che da sua maesta si conferiscono, insieme con lo
stato di esse chiese o benefici, per il che in questo conseglio si tiene nota tanto
delli ecclesiastici dello stato, quanto de’ beni di essi benefici, et quando qualche
provisto si mette in possesso, qui si fa I’ inventario di quanto se le consegna,
accio per qualche alienazione non possa defraudare la chiesa. Si estende questo
conseglio solamente per 1’Austria, perché negli altri stati di sua maesta tutta
questa diligenza tanto ne’ beni, quanto circa le [fol. 90r] persone vien’ fatta dal
reggimento della citta, quale perché qui per il passato era tutto heretico, percio per
non mettere in sua mano questa cura, fu introdotto questo conseglio, che di cio
havesse pensiero. Ma perché sebbene hoggidi ¢ tutto di cattolici, vi si scuoprono
nondimeno di molti inconvenienti, non solo perché vogliono essi metter le mani,
ove non gli tocca, ma anco perché essendo molti de voti del conseglio fatti venali,
vengono per il piu da quello proposti per piu idonei quelli, che meglio delli altri
hanno donato, perd havendo io sopra di cio parlato con I’barone d’Ecchemberg,
ho inteso che sua maesta habbia pensiero di levarlo subito, che possa metter mano
a qualche riforma in questo stato.

[33.] Al conseglio di guerra toccano le determinazioni appartenenti a tutti gli
negozi militari, et all’imprese di guerra, tanto per offesa, quanto per difesa de stati
et fortezze di sua maesta, et insieme I’ordinare le provisioni di monizioni, et altre
cose necessarie per la guerra. Consta anco questo conseglio di baroni et cavaglieri,
et vi s’ammettono non solo gli paesani, ma anco de’ forastieri et Italiani, fra quali
a mia intercessione ¢ stato hora da sua maesta ammesso il maestro di campo
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Carlo Spinello™ in recognizione de fedeli et segnalati serivzi, ch’egli con soldati
della sua nazione ha fatto alla maesta sua in queste guerre. Presidente di questo
conseglio ¢ il signor di Stadion,” governatore qui di Vienna, [fol. 90v] cavagliere
dell’ordine Teutonico et buon cattolico, et che appresso sua maesta come da lei
medesima hora inteso, ¢ in opinione di molta prattica et integrita. Vicepresidente
¢ il conte Rambaldo da Colalto’ di nazione Furlano [!], et originariamente vasallo
de’ Venetiani, ma che havendo sin da giovine seguitato la parte imperiale, fu da
quelli privato d’ogni suo havere, et da questa ¢ sempre stato avvanzato di maniera,
che hoggidi ¢ stimato anzi Alemano, che altrimente et ¢ de megliori soggetti, che
da commando habbia al presente sua maesta. Del medesimo conseglio ¢ il signor
Ludovico barone di Molart,”” quale fu gia cameriere d’honore di Sisto V.0,” et
hora essendo anch’egli cavagliere Teutonico, gode 1’unica commenda, che di
quell’ordine si trova in Italia, delle cui ragioni ¢ la casa, che sulla piazza del duca
solea costi habitare monsignore Sanvitale.” Fassi questo conseglio inanzi sua
maesta e percio v’intervengono col voto loro tutti gli conseglieri segreti, le quali
separatamente dir0 appresso.

[34.] Principale sopra tutti ¢ 1’conseglio detto segreto o di stato, quale
sebbene in apparenza ¢ numeroso, essendovi molti, che del titolo di consegliere
di questo conseglio vengono da sua maesta honorati, come il baron Prainer,*
cognato dell’Harrach, il principe di Liectistain®' et altri, tuttavia perché questi
tali non possono entrare in conseglio ordinariamente, ma solo quando vengono
addimandati, il che avviene [fol. 91r] di rado, pero in realta si restringe il nu-
mero de conseglieri, quali anch’esso ¢ arbitrario di sua maesta a sei soli, che
sono il barone d’Ecchemberg, quello d’Harrach,®? il conte di Mecau,® il conte di

74  Lasd fentebb.
75  Johann Caspar von Stadion (1567—-1641).
76 Rambaldo Collalto (1579-1630).

77 Az irodalomban Hans Freiherr von Mollard ismert, aki 1610-1619 kozott a Haditanacs elndke
volt.

78 V. Sixtus (1585-1590).

79  Azonositasa tovabbi kutatast igényel.

80  Seifried Christoph Breuner (1569-1651).

81  Karl von Liechtenstein (1569-1627).

82  Karl von Harrach (1570-1628).

83  Leonhard Helfried von Meggau (1577-1644).
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Zollern,* il barone di Traumestorff* et il singor Gondaer Liectistain,* fratello del
principe,’” che sta con titolo di governatore della Boemia a Praga.

[35.] Direttore, che vale a dire presidente di questo conseglio ¢ il barone
d’Ecchembergh del paese di Stiria, et che con sua maesta mentre ¢ stato arciduca
ha sempre havuto grandissima autoritad. Era prima eretico, ma hora bonissimo
cattolico, et tanto zelante delle cose della religione cattolica, che se tanto ne
fossero gli altri ministri, non vi saria cosa, che in servigio di quella non si potesse
sperare. E in eta di cinquanta’anni, ricco di facolta, ma povero di complessione,
in maniera, che quasi di continuo se la fa in letto, travagliato hora da podagra,
hora da dolori collici, per il che suole per il piu sua maesta passare alle stanze di
lui, che sono nel palazzo, et ivi al letto suo congregare 1’conseglio per non restar
privo di questo voto, quale la maesta sua stima, come in effetto ¢ il piu sincero et
megliore di tutti. Ha cognizione di buone lettere et prattica delle cose del mondo
et delle corti, tanto di Roma, quanto di Spagna con particolar memoria di quanto
in quelle ha osservato, sicché nel negoziare riesce mirabilmente [fol. 91v] anco
nell cose di guerra, essendo egli stato soldato et capitaneo in Fiandra ne’ tempi
del duca di Parma. E delli Italiani particolare protettore, et appresso sua maesta
d’autorita suprema, per il che da forsi qualche gelosia a fratelli serenissimi, et
per questo rispetto egli di quando in quando hora con occasione di devozione et
alle volte sotto pretesto di mutar aria si absenta per qualche tempo dalla corte per
sfuggire I’invidia et emulazione, che sempre accompagna quelli, sopra de quali
il principe appoggia il peso del governo, et mostra maggior confidenza, che alli
altri, et anco alle volte parte per non trovarsi presente ad alcune risoluzioni, che
a lui non piacciono, et per impedirle, saria di mestieri opporsi alla piena di tutti
gli altri. In queste sue absenze perd suole sua maesta communicarli ogni negozio
importante per corrieri a posta. Cosi hora si € partito con nome di visitare la santa
casa di Loreto, come credo fara sebben’ forsi in questo viaggio s’abbochera con
qualche principe Italiano per concludere maritaggio per sua maesta. All’autorita,
che a questo ministro apporta la grazia del padrone, si aggiunge quella, che gli
avevano gli parentadi fatti col mezzo di essa, imperocché sono suoi generi il
barone di Mersperg,® capo della guarda di sua maesta, et il barone Leonardo

84 Johann Georg von Hohenzollern-Sigmaringen.
85  Maximilian von Trauttmannsdorf (1584—1650).
86  Gudanker von Liechtenstein (1580—-1658).

87  Lasd az imént.

88  Julius Neidhard von Mérsperg.
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Carlo figlio del signor Carlo d’Harach et fratello [fol. 92r] del signor Ernesto,*
che costi ¢ cameriere di nostro signore. Suo cognato ¢ il barone Khisel,”® cameriere
maggiore, et parenti gli sono molti altri signori et baroni del paese, de quali
alcuni essendo heretici, et che a sua maesta sono stati poco fedeli, forsi havriano
riportato il dovuto castigo, se non fosse stato il rispetto dell’Ecchembergh, per il
quale si ¢ dissimolato il tutto, anzi di loro alcuni vanno hora passeggiando con
la chiave da cameriere nell’anticamere medesime di sua maesta, come ch’il fatto
non fosse stato suo. Ha questi solo fra baroni il titolo di eccellenza, essendosi sua
maesta lasciata intendere che come a maggior domo maggiore et a direttore del
suo conseglio havria havuto gusto, che se le fosse dato. Et ultimamente di Spagna
¢ stato honorato del colare del tosone.

[36.] Dopo I’Ecchemberg di molta autorita ¢ il barone Carlo d’Harach®! parente
come ho detto per rispetto del figlio di esso Ecchembergh, et che in absenza di lui
essercita le sue cariche, et ha la maggior parte de negozi. E cavagliere cattolico
assai cortese et che all’italiani si mostra amichevole, et sebbene € in eta matura,
havendo figli et figlie maritate, che hanno figlioli, dilettasi nondimeno delle
conversazioni allegre, et in campagna in habito di soldato travaglia al pari di
qualsivogli giovane.

[37.] Il conte Leonardo di Mecau anch’egli ¢ buon cattolico, fu cameriere
maggiore di Matthias, et hora trovasi in etd matura, ma robusta, et ben
complessionata. E cavagliere molto commodo et lindo, et che a mio parere mostra
anzi forbitezza di cortiggiano, che altrimente.

[38.] Il conte Giovanni Giorgio di Zollern ¢ cavagliere per nascita molto
principale venendo dalla sua casa gli marchesi elettori di Brandeburgh. E di buon
tratto cattolico, et che essendo cugino del cardinale di Zollern, si mostra verso gli
interessi della religione et il servigio della sede apostolica molto affettuoso. Onde
¢ molto mio intrinseco, et all’occasioni porta con molta prontezza gli interessi,
che per servigio de nostro signore gli vengono raccomandati. E questo molto
confidente del duca di Baviera et di Spagna, ¢ stato anche honorato del tosone.

[39.] 1l barone di Traumestroff ¢ il piu giovane tra conseglieri, ma pero di
buon credito fra di loro. E fattura del cardinal Clesselio,” et & cavagliere di lettere,

89  Leonhard Karl von Harrach (1594-1644) és Ernst Adalbert Harrach (1598-1667), 1625-t61 bi-
boros.

90  Lasd fentebb.
91 A tikos tanacsosok neveinek modern atirasat lasd az imént.
92 Melchior Klesl (1552-1630), 1616-t61 biboros.
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et che ha qualche esperienza del mondo. Era heretico, et hora mostra d’essere
buon cattolico, ¢ huomo melancolico, et cuppo, poco amorevole de forastieri, et
particolarmente dell’Italiani. Fu gli anni passati in nome di sua maesta a Roma, dove
havendo sul’ principio dalle buone parole del papa® et del cardinale Borghese*
concepute gran speranze et poi nel ristretto trovando a quello, ch’ci sperava poca
corrispondenza [fol. 93r] d’effetti, parti malissimo sodisfatto, lamentandosi, come
ancora fa, della maniera del trattare, dal che in gran parte stimo haver havuto
origine la poca sodisfazione, che tutta questa corte generalmente mostra haver
ricevuto dal passato pontificato, ove all’incontro di quello di nostro signore et del
trattare di vostra signoria illustrissima mostra sua maesta et la corte grandissimo
contento, molto ben riconoscendo tutti 1’affetto paterno, con che nostro signore
compatisce et soccorse gli presenti travagli di Cesare.

[40.] 11 Gondaer Liectistain era presidente della camera imperiale, ma rinonzio
la carica, ancorché molto utile et stimata, forsi per parerli ufficio laborioso, et che
ricerchi troppa autorita rispetto alla sua natura, ch’¢ lenta et melancolica, atta,
anzi alla cura delle cose familiari, alle quali appunto egli ¢ molto assiduo, che alli
affari pubblici. Mostra quest’ d’esser buon cattolico, et € huomo ritirato, ma pero
intento al far robba et augumentare 1’entrate della casa, la quale ¢ molto facoltosa
attesi gli acquisti che fa questo con I’economia, il principe col governo et I’altro
fratello, ch’¢ Massimiliano® generale dell’artigieria, con la guerra.

[41.] Oltre gli sodetti conseglieri si trova in questo conseglio, come nelli altri
un cancelliere, ch’¢ il cancelliere VIma,”® huomo per quanto intendo, di molta
bonta et valore, ma pero da me non conosciuto, essendo sempre stato absente
[fol. 93v] in tempo mio, et in vice sua havendo supplito il barone di Stralendorft,"’
vicepresidente del conseglio aulico, del quale ho detto a suo luogo. Et perché in
questo conseglio trattansi [!] non solo gli negozi dell’imperio, ma di tutti gli altri
stati di sua maesta, et anco quelli, che occorrono d’Italia, pero per questi interviene
nel medesimo conseglio il dottore Verda da Trieste,”® buonissimo cattolico et
molto religioso di buona dottrina, et destrezza et capacita tale ne’ negozi, che ben

93 V.Pal (1605-1621).

94  Scipione Borghese (1577-1633), 1605-t6l biboros.

95  Maximilian von Liechtenstein (1578—1645).

96  Hans Ludwig von Ulm (1567-1627), 1613-t61 Reichsvizekanzler.
97  Peter Heinrich von Stralendorf.

98  Azonositasa tovabbi kutatast igényel. I1. Ferdinand uralkodéasanak egyik status particularisaban
sem figyeltem fel nevére.
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si conosce per creatura del barone d’Ecchemberg. E egli per nascita di condizione
ordinaria, et era di tenue facolta, ma hora essendosi con le sue buone maniere
molto avantaggiato nella grazia di sua maesta, ha accommodato le cose sue et
da tutti generalmente ¢ molto stimato. E amicissimo mio et che all’occorrenze
mi riesce di tanta ingenuita, che non ho che piu desiderare. Et per questo non ho
mancato alle volte di corrisponderli con amorevolezze per meglio mantermelo
in questa buona disposizione, perché veramente da lui et dall’Ecchembergh
dipendono principalmente® gli negozi di questa corte, et 1’uno et 1’altro di loro
¢ delli interessi della sede apostolica di nostro signore et di vostra signoria
illustrissima molto parziale.

[42.] Altre volte in questo conseglio sono sempre intervenuti gli arciducchi,
quando erano appresso 1’imperatore, ma hoggidi cio non si ¢ osservato, mentre
I’arciduca Carlo'® ¢ stato qui, perché sua altezza non vi ¢ mai entrata et questo
credo io per opera de ministri, quali non voglino scenare [fol. 94r] di autorita, et
di questo un giorno I’altezza sua in un certo modo si dolse meco allegandosi la
consuetudine osservata per il passato.

[43.] Cio che si tratti in questo conseglio segreto ¢ difficile da ridirsi, perché
sebbene ha nome di conseglio di stato, che pare che a cose grandi solamente
risguardi, nondimeno non vi € quasi cosa, che tocchi a sua maesta in qualsiavoglia
modo, che non passi per questo, n¢ vi ¢ conseglio di guerre o d’altri, che si faccia
avanti la maesta sua, a cui non siano presenti questi conseglieri, sicché si puo dire
che di qui dipenda I'tutto. E perd ne’ giorni feriati per ordino ogni giorno si fa
conseglio, fuori ch’il Mercoledi.

[44.] In questo conseglio hanno gran parte gli Spagnoli, non solo perché
d’ordine di sua maesta per la strettezza, che ha con loro, vien’ communicato
all’ambasciatore cio, che qui si tratta, ma anco perché con le solite diligenze
vanno intrattenendosi amorevoli molti di questi conseglieri.

[45.] Anco Sassonia vi ha qualche parte, et sebbene non saprei di certo
affermare, chi con lui tenga particolare corrispondenza, so pero che di molte
cose, che qui si trattano, egli ¢ bene avvisato. Cosa che mi ha certificato anco
I’archiduca Carlo, quale mi disse, che havendo 1’altra volta, ch’ando in Sassonia,
portato seco un instruzione particolare oltre quello si sapeva, che andava per
trattare, et volendo cio dissimulare al duca,'”' quale gli faceva continua instanza,

99  Aszovegben pnimente’rovidités all, feloldasa lehet ‘personalmente’ is.
100 Karl von Habsburg féherceg.
101 Johann Georg 1. von Sachsen (1585-1656).
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se altro havesse che [fol. 94v] trattare con lui, fianlmente si trovo molto chiarito,
mostrandoli il duca medesimo la copia dell’instruzione segreta, che sua altezza
havea portata. E veramante non vi & principe nell’imperio maggiormente stimato
di questo, et se Iddio benedetto gli toccasse 1’ cuore di ridurrsi alla vera religione,
saria cagione della conversione della piu parte della Germania, ove hora il rispetto
suo mantienne la maggior parte delli errori, che vi sono, andando sua maesta
molto circonspetta nella riforma et interessi della religione per non irritarsi questo
principe, la cui amicizia ¢ alli interessi della maesta sua molto opportuna, et da
ministri ¢ figurata maggiormente.

[46.] E piu in altro conseglio composto di baroni, cavaglieri et dottori del paese,
quali in un palazzo del pubblico, detto I’Lantaus'® si congregano separatamente
gli heretici da cattolici per trattare gli negozi concernenti al pubblico, ma questo ¢
conseglio proprio et peculiare qui di Vienna et del paese, che pero in ogni tempo,
anco in absenza della corte vi dura.

[47.] Vi ¢ anco il conseglio della camera imperiale, che pur’ si fa avanti sua
maesta, et ivi si trattano le cose pertinenti all’entrate et alle spese della maesta
sua, et tutto cio, ch’ a materia di danari s’appartiene. Presidente di questo, come
ho detto, era I” Gondaer Liectistain,'® dopo la cui rinonzia non si ¢ disposto del
carico in persona d’altri, ma viene essercitato dal signore [fol. 95r] di Polamm
vicepresidente,'™ quale ¢ Luterano, ma perd continuamente da speranza di
conversione, particolarmente per 1’esempio de suoi antenati, de quali uno ne ha
havuto cardinale.'® Et per questo effetto havendo ultimamente fatto instanza,
che gli deputasse persona intendente, che gli mostrasse gli errori di Lutero, gli
¢ deputato monsignore Balasfi, hora vescovo della Cinque Chiese, dottore di
theologia, et che molt’anni studiato a Roma.!%

[48.] Con occasione della camera imperiale doversi toccare anco qualche cosa
dell’entradi del sua maesta, ma se queste in ogni stato, benché quieto et pacifico
sogliono essere incerte, o almeno tenute segrete, incertissime saranno in questo,

102 Landhaus.

103 Gudanker von Liechtenstein.

104  Friedrich Plum (?).

105 Innentdl a ‘deputato -ig a szoveg tobb helyen szakadozott.

106 Ez mindenképpen friss fejlemény lehetett, hiszen Balasffyt az uralkodé minddssze 10 nappal
korabban nevezte ki pécsi plispokké. V6. Magyar Nemzeti Levéltar, Orszagos Levéltara. Ma-
gyar Kamara Archivuma, Collationes ecclesiasticae (E 229), vol. 1, fol. 270. — A jelentés korab-
bi részében Balasffy mint boszniai piispok szerepel (athelyezése utan utdédat ugyanis 1623-ban
nevezték ki).
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che tutto sta in revoluzioni, solo posso dire, che dopo ... ... 197 le monete, le quali
di valore et di lega si sono grandemente alterate, cava sua maesta dalli Hebrei,
che tengono la zeccha da 20 milla fiorini I’mese. Delle confiscazioni de’ beni de’
ribelli medesimamente si dice, che habbia sua maesta fatto acquisto di sei millioni
incirca, sebbene di questi n’ha havuto la maesta sua poco profitto, havendone
distribuito gran parte a diversi ministri et servitori, et dato intenzione d’applicarne
alcuni al mantenimento di qualche collegio o seminario, et in particolare ad un
collegio di Franciscani in Praga da erigersi ad uso di quello di San Bonaventura di
Roma, del quale scrissi gia a vostra signoria illustrissima, che havendo in supposto
a sua maesta, eclla mi havea fatta la grazia, com’anco di presente sara necessario,
ch’io [fol. 95v] faccia ufficio con la maesta sua, accio voglia applicare qualche
cosa qui al capitolo della chiesa cathedrale di S. Stefano in Vienna, poiché ...
gli canonici al numero di sedeci, restano senza entrata ... essendo un solo casale
con un molino, che haveano et del quale cacciavano circa cento fiorini I’anno
per canonico, questi giorni adietro rovinato nelli incendi fatti dalli Vngari. Ne
vi € speranza che possino esser sovvenuti dell’entrate del vescovado, perché
quello siccomé ¢ angusto di giurisdizione, non estendendosi fuori de borghi della
citta, per essere il territorio soggetto al vescovadi di Possa,'® cosi ¢ debolissimo
di reddito, non giungendo a 6 milla fiorini I’anno, con carico di dare un tanto
di pane, vino et alcuni ... ... ... ... ..."” che si mantengono nel vescovato per
servigio della chiesa, et amministrazione de sacramenti, non vi essendo in quella
d’intitolati se non gli canonici.

[49.] 1l thesoro imperiale, che sta qui nel palazzo, non 1’ho veduto, ma
siccom¢ da una cosi longa serie de’ imperatori continuata in questa casa, si puo
argomentare, che fosse ricco, et ben fornito, cosi ho inteso, che se ne sia speso
gran parte per mantenimento delle presenti guerri, sebbene dicono vi restino
ancora cose belle et di molto valore, come anco in quello d’Ispruch, quale ¢ stato
assai meno dismembrato.

[50.] Nel rimanente poi tanto nella corte, quanto in tutta la citta ¢ una [fol.
96r] grandissima liberta nel vivere, vestire, et generalmente in ogni cosa, che nel
negoziare, quale siccomé per questa liberta et per la facile entratura, che si ha
con sua maesta, et ... ... ... apparenza facilissimo ... ... ¢ molto difficile ... poca
stabilita, che si trova nelle deliberazioni fatte, le quale per ordinario sempre puo

107 A szovegbdl 2 sz6 kiaszakadva.
108  Passau.
109 A szovegbodl mintegy 5 sz6 kiszakadva.
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d’una volta si mutano, come in occasione di molti negozi havra vostra signoria
illustrissima a quest’hora piu d’una volta avvertito.'°

Et questo ¢, che per hora di questa corte posso rappresentare a vostra signoria
illustrissima per 1’esperienza di questi pochi mesi, et per la debolezza mia,
assecurandomi ’infinita benignita sua, che ella compatendo al poco talento mio
sia per appoggiarsi dell’oggetto, che principalmente volendo havuto di ubbidire
in questo, come son’ per tempi fare in ogni altra occasione alli cenni di vostra
signoria illustrissima, alla quale facendo humilissima riverenza, reverentemente
me le raccommando in grazia. Di Vienna a 23 Ottobre 1621.

Di vostra signoria illustrissima et reverendissima

[m.p.]

humilissimo, obligatissimo ¢ devotissimo servitore

D[on] C[arlo] vescovo d’Aversa

[fol. 96v, m.a.]
Relazione dello stato presente della corte dell’imperatore 23 d’Ottobre 1621.

110 A lapon tobb szakadas talalhato, ezért tobb szo6 olvashatatlan.



VATAI GABOR

,,HOGY AZ NEMESSEG IS AZ VEGHELYNEK LAKASATOL
EL NE KEDVETLENEDJEK...”

A nemesség és a katonasag viszonya a banyavidéki végeken

A magyar kora jkorral foglalkozo kutatas napjainkig igen széles korben vizsgal-
ta a harom részre szakadt orszag torténelmét. A politikai és hadi események vala-
mint a korszak tarsadalmi és gazdasagi helyzetének atfogo elemzésén tul az utob-
bi évtizedekben egyre nagyobb hangsulyt fektettek a helyi viszonyok felderitésé-
re. A lokalis kutatasok elsdsorban a hatarmenti véghazak helyzetének vizsgalatat
tlizték ki célul, hiszen ezek sajatossagait jobban megismerve képet kaphatunk
arrél, hogy a végvarak, végvarosok tarsadalma miként alakitotta sajat életét a
folyamatosan valtozé allapotok kdzott. Habar szamos torténész' foglalkozott mar
ezzel a témaval, a mai napig nem rendelkeziink elegendé informacioval ahhoz,
hogy teljesen pontos kovetkeztetéseket Iehessen levonni a védvonalon szolgalatot
teljesité hadak és a veliik egyiitt ¢l6k mindennapjairol. Ehhez tovabbra is sziikség
van Ujabb forrasok bevonasara, amelyek segitségével jobban arnyalhatjuk azt a
képet, amely e kiizdelmes életrdl kialakult.

A végvari katonasag mindennapjair6l a legbeszédesebben az altaluk irt, illetve
aroluk szol6 panaszlevelek tajékoztatnak benniinket. Ezek a forrasok nem csupan
az ¢élet egyes szeletét foglaljak magukba, hanem kiterjednek a varon vagy varoson
beliili, az ezeket koriilvevo térséggel fenntartott, valamint a torokkel kialakitott
viszonyokra is. A tovabbiakban a banyavidéki fokapitanysag hataskorébe tarto-
76 két erdsség, Fiilek és Léva Esterhazy Pal (1668-t61 dunaninneni keriileti és
banyavidéki) fékapitannyal, késébbi nadorral (1681-1713) folytatott levelezé-
sén keresztiil e véghelyek katonasaganak és a torok eldl idemenekiilt nagyszamu
nemességnek a viszonyat kivanom megvizsgalni, az 1670-1680-as években. A

1 A teljesség igénye nélkiil csupan néhany fontos munkat emelnék ki: Acsady, 1886.; Takats,
1929.; Benczédi, 1961.; Szakaly, 1981.; Nagy, 1983.; R. Varkonyi, 1994.; Palffy, 1995.; Palffy,
1997.; Perjés, 2002.; Czigany, 2004.; Végh, 2007.; Kenyeres, 2008.; Sarusi Kiss, 2008.; 1llik,
2010; Végh, 2010.; Toth, 2013.
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rendelkezésre allo, kiadott és a jelen tanulmanyban megjelentetett forrassok® se-
gitségével ugy vélem jol szemléltethetd a két réteg kozott 1étrejott bonyolult és
ellentmondasos kapcsolat, amely nagyban megnehezitette a végekrdl kialakitan-
do egységes kép megrajzolasat.

Fiilek és Léva, az als6-magyarorszagi végvarrendszer kulcsfontossagu eréd-
jeiként egyarant fontos szerepet jatszott a banyavarosok védelmében. Mindezt
alatamasztja, hogy az elébbi 1554. évi elestét kdvetden a bécsi udvar egybdl ki-
nevezte Balassa Janos zolyomi ispant ¢és kapitanyt a kiralyi kézen 1év6 alsd-ma-
gyarorszagi varak Lévatol Divényig terjedd vonalanak élére, megalakitva ezzel a
banyavidéki fokapitanysagot. A torok elleni védelem megerdsitésére a XVI. sza-
zad masodik felében elkezdték Ersekujvar kiépitését, amely az 1580-as évektol
kezdve a teriilet kdzponti er6djévé valt. A tizendt éves habort végére a védvonal
tovabb er6sodott, hiszen 1593-ban sikeriilt tobb kisebb nogradi és gomori var
mellett Fiileket is visszafoglalni. Habéar Ersekujvar 1663. évi elestét kovetden a
banyavidék és a téle északra elhelyezkedd cseh-morva tartomanyok védelmére
1665-t61 Lipotvar kozponttal Gj végvidéket szerveztek, Léva® és Fiilek tovabbra
is komoly szerepet jatszott mind a védelemben, mind a hodoltsaggal valo kapcso-
lattartasban.*

A véghazak rendszere (s ez alol a banyavidék sem kivétel) a XVI. szazad ma-
sodik felétdl sajatos viszonyban allt a torok fennhatosag ala kertilt teriiletekkel. A
varak 6rsége hol az erésségek ellatasara, hol a sajat megélhetése céljabol folya-
matos portyakat inditott a hodoltsagba, amely a XVII. szazad elejére kiegésziilt
a rendszeres foldesuri adoztatassal. A tizenot éves haboru soran Eger és Kanizsa
elestével az ezek koré szervezett ,.kdzpontositott” addztatasi rendszer is ellehetet-
leniilt, és az ezekhez sorolt uradalmakért valésagos verseny indult meg a kisebb
er6dok kozott. Ezzel szorosan 6sszekapcesolodott, hogy a maganfoldesuri adosze-
dés jra megerdsodhetett, és rendszerében alkalmazkodhatott a végek korabban
kialakult gyakorlatdhoz.> Habar a nemesi adoztatas sosem sziint meg teljesen,

2 Itt szeretnék koszonetet mondani Toth Hajnalkanak és Kasza Péternek, a forrasok feldolgozasa
soran nyujtott segitségiikért.

3 Ersekajvar elestét kovetden 1663-ban Léva vicekapitanya Bartakovics Gaspar nem latva esélyt
a sikeres védekezésre a tileroben 1év6 nagyveziri seregekkel szemben, szabad elvonulas fejében
feladta a varat. Az erdsség azonban nem volt sokaig az oszmanok birtokaban, hiszen az 1664
tavaszan inditott csaszari ellentimadas sordn az ugyancsak az el6z6 évben elesett Nyitraval
egylitt sikeresen visszafoglaltak. ///éssy, 1903. 373-383. p.; R. Varkonyi, 1985. 1132. p.

4 Palffy, 1996. 185-186., 202., 204., 206. p.

5 Szakaly, 1981. 92-94, 188. p.
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mértéke a korabbiakhoz képest a XVII. szazad soran jelentdsen megndvekedett,
hiszen a birtokosok rendszeresen igénybe vették a katonak segitségét jovedelmiik
beszedéséhez. Erre azért volt sziikség, mert a tavolsag ¢és a rossz kozbiztonsag
miatt a foldesurak gyakran évekig nem jutottak hozza bevételeikhez. Igy volt
ezzel Pataky Mihaly fiileki nemes is, aki a hodmezdévasarhelyi arenda elmaradasa
miatt ,,nem hagyhatvan pénzét odaveszni” felkérte a végbelieket, hogy a beszed-
het6 ado feléért cserébe gytijtsék be a telepiilésrdl, amit csak lehet. Az esetleges
félreértések elkeriilésére evictios (kezességi) szerzédést is kotottek, amelyre a
kés6bbiekben mindkét fél tamaszkodhatott.® Mindez tehat jol mutatja, hogy az
adoztatas eme intézményesiilt formaja egyarant jovedelmezo volt a nemesek és a
katonak szamara is, hiszen mig ez utobbiak a portyakon vagyont szerezhettek, és
igy elottiik allt a lehetdség a felemelkedésre,” az eldbbiek hozzajuthattak bevéte-
leikhez, és befolyasukat is erésithették a hodoltsagi falvakban és varmegyékben.
A helyzet sajatossagahoz hozzatartozik, hogy a térokok az efféle adoszedés cél-
jabdl inditott vallalkozasokat torvényesnek ismerték el, feltehetéleg azért, hogy
igy sajat, a végvari vonal mogott kiosztott és igy keresztény fennhatosag ala esé
teriiletekre kiterjed6, adoztatasi tevékenységiiket is legitimalhassak.?

A végvariak adoztatasa habar elengedhetetlen szolgalatot tett a nemességnek,
nem volt mentes a tulkapasoktol. A hodoltsagba vezetett portyak soran gyakran
nem csak a ,,jogos bevételeket” szedték be s komoly karokat okoztak a falvaknak
¢és egyben a foldesuraknak is. A helyzet stlyossagat jol mutatja, hogy a XVIIL.
szazad masodik felében tobb nadori és orszagbiroi rendelet is megprobalta kor-
latozni a magyar katonak hodoltsagi vallalkozasait, méghozza gy, hogy ezeket
a varmegy¢k engedélyéhez kototték. A megycék védelmezték e kivaltsagukat,
ugyanakkor a folyamatos kihagasok miatt allandéan ostromoltak a véghelyek ka-
pitanyait, ami rendszeres fesziiltséget eredményezett a katonasag és a nemesség
kozott.” A végvariak tobbszor panaszkodtak amiatt, hogy a kapitany és az adott
varmegye alispanjanak engedélye nélkiil ki sem tehették a labukat a véghazakbol.
Ha ez mégis megtortént, ugy hogy valamelyik fél irdsos jovahagyasa hidnyzott,

6 Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara (tovabbiakban: MNL OL) Esterhazy csalad her-
cegi aganak levéltara, Pal nador (a tovabbiakban: P 125) nro. 5918. (1672. augusztus)

7 Sarusi Kiss, 2008. 328-329. p. Erre kivalo példa a gyongydsi Nagy csalad, amely a banyavidéki
végekrdl szarmazott és a végvidéki szolgalat adta lehetéségeket kihasznalva a XVII. szazad
végére a Kanizsaval szembeni végek egyik legjelentsebb katonafamilidjava valt. Toth, 2013.
14-39. p.

8 Szakaly, 1981. 470. p.

Szakaly, 1981. 254-256. p.
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jobb esetben csak megbirsagoltak, rosszabb esetben ,,megfogjdk, rabsagra viszik,
paripdit, fegyverit elveszi a viceispdn™.'° Az ellatas akadozasa, a katonak ellatat-
lansaga azonban mégis arra kényszeritette 6ket, hogy gyakran jarjanak a falva-
kon, mind a varak kdrnyékén, mind a hodoltsagban, hiszen megfeleld zsold hijan
¢élelmezésiikrol és egyéb jovedelmeikrdl is gondoskodniuk kellett.

A portyazasok mértéke a békeévek alatt sem csokkent, st ekkor is folyamatos
konfliktusforrasként volt jelen a végvariak és az ellenség, valamint a katonasag
¢és a lakossag kozott. A banyavidéki varak koziil Fiileknek és Lévanak kiilondsen
rossz hire volt, amit jol példaz, hogy a fiilekiek adoztatasa ellen a magyar falvak
gyakran a torokokhoz fordultak segitségért.! Léva 1663. évi feladasa elétti fegy-
verletételi targyalasok soran a torokok tobb izben felhanytorgattak Bartakovics
Gaspar vicekapitanynak, hogy a varbeliek rendszeresen felprédaltak a hodoltsagi
teriileteket.!> E varak rabloportyai azonban nem csak a kozeli vidékeket érintet-
ték, hiszen Forgich Addm banyavidéki fokapitany is emlitette katonai rendtar-
tasaban, hogy ,,megtirténik az is sokszor, hogy a vitézld rend eldttejaroja hire
nélkiil, csak fel szedi-veszi magat, csatara megyen, avagy sok szegény ember ka-
rdval Rdczorszdg felé is elmegyen.”® A védvonal ellentmondasos viszonyait jol
szemlélteti, hogy a torvényi tiltas' ellenére az efféle esetek kiillonosen gyakoriak
voltak, hiszen akik szamara ,,az johasznu csatik megsziintenek”, az itt szerzett
zsakmany zsold hijan a megélhetés szinte egyetlen forrasat képezte. Mindehhez
hozzatartozik, hogy a kapitanyok jol ismerték katondik helyzetét és sok esetben
szemet hunytak a térvénytelenségek folott. "

A portyak soran az addztatason, az ellenség haborgatasan és kifosztasan tul a
rabszedés mindsiilt a legjovedelmezobb tevékenységnek, amelyben a varak eldl-
jaroi is érdekeltek voltak. Az elfogottak kozott kiilonbséget tettek aszerint, hogy

10 MNL OL P 125 nro. 5292. (1669. janudr 18.)
11 Komjadti, 2009. 106. p.
12 Illéssy, 1903. 380. p.

13 Illéssy, 1892. 572. p. A fiileki varuradalomhoz gyakran csatoltak dél-bacskai teriiletek jovedel-
mét, ami jol mutatja, hogy sok esetben nem csupan a katonasag onkényes vallalkozasa, hanem
a var ellatasahoz elengedhetetleniil sziikséges bevételek is messze voltak az adott véghelytdl.
egészen messzirdl kellett, hogy eljussanak a véghelyekre. Szakadly, 1981. 191. p.

14 A fosztogato, rablo, béketor egyének megbiintetésére a XVII. szazad elejérdl szarmazo, I1.
Matyas koronazasa utani II. térvénycikkben foglaltakat a szazadban tobbszor meg kellett erdsi-
teni. CJH, 1900. 25-27. Lasd példaul: 1609. évi XIX. tc., CJH, 1900. 57; 1618. évi IlL. tc., CJH,
1900. 137; 1638. évi XLIIL te. CJH, 1900. 395. p., stb.

15 MNL OL P 125 nro. 5919.; Szakaly, 1981. 470. p.
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mennyire voltak vagyonosak, illetve milyen magas tisztséget toltottek be; hiszen
mindez meghatarozta, hogy mennyi valtsagdijat kérhettek értiik. A magas rangu
torok tiszteket a banyavarosi végeken nem volt szabad 6nkényesen eladni, hanem
arrol elészor a foékapitanyoknak kellett jelentést kiildeni és altalaban tovabb is
kellett kiildeni nekik 8ket.'® Ezek utan csak ritkan remélhettek jelentGsebb sarcot
végbeliek, am az alacsonyabb tisztségeket betdltok komoly hasznot hozhattak
nekik.'” 1672-ben a lévaiaknak az érsekqjvari pasa fiat sikeriilt tobbedmagaval
foglyul ejteni, aki utan tetemes valtsagdijat remélhettek volna, am a portya utan
Esterhazy Pal benytjtotta igényét az értékes rab irant. A végvariak mondvan hogy
»az sereg nem kevés karokat vallott, sokan koziiltink rabsagban estek, sok szegény
legénynek derék paripait elnyerték és meglodozték” a foglyok nagy részét mar a
fokapitany levelének megérkezte elott (a fenti rendelkezés ellenére) felosztottak
maguk kozott. Ahogy irtak ,.elfogott torék rabokat az sereg szamdra koézonsége-
sen megtartottuk” majd a kozos koltségek fedezésére ,,sarcot csindlvin nekik'®
és szokds szerint postdkat rendelvén melléjiik” Ersekujvar kozelében elengedték
Oket. A katonak a keziikon maradt rabokért cserébe hasonlo ,,értékii” magyar vi-
tézeket kértek, akiket azonban ebben az esetben az érsekujvari torok helyorség
tagjai szabadulasuk elétt ,,elsdben is kétszer haromszor is jol megverték odabent,
azutan ugy verték ki [6ket] Magyarorszagra”.'” Habar a rabok bantalmazasat
egyik oldalon sem nézték j6 szemmel, a portyak és a rabszedés gyakorisaga miatt,
az efféle atrocitasok nem lehettek ritkak.

A torok ellen inditott vallalkozasokra akar tobb véghaz katonai is dsszeallhat-
tak hosszabb vagy rovidebb idore, am ez a kozoskddés olykor ellentétekhez is ve-
zethetett a végvariak kozott. 1679-ben Kosa Albert és Balogh Janos lévai vitézek
vezetésével egy kisebb lovas egység indult Ersektjvar vidékére, akik id6 kdzben
egy hatvanfés hajda sereggel akadtak Ossze, akikkel csapdat kivantak allitani a
toroknek. Miutan megallapodtak a tervben a lovasok elérementek és ahogy leve-

16 Illéssy, 1892. 573. p.; A banyavidéken a pasakat, szandzsakbégeket és bégeket a fokapitanyok
is kotelesek voltak tovabb kiildeni a kiralynak. /vanyi, 1991. 95. p.

17 Palffy, 1997. 24-25. p., Toth, 2013. 90. p.

18 A foglyokért megallapitott sarc gyakran ¢léallatbol, gabonabol, ruhazatbol, olykor fegyverbdl
allt, amely dolgokhoz a végbeliek csak ritkan vagy nagyon dragan tudtak hozzajutni. Varga,
1991. 126-127. p.; Toth, 2002. 148. p.

19  MNL OL P 125 nro. 5315. (1672. augusztus 11.)

20 A magyar fogsagba keriilt katondk helyzetét sokaig a hadi szokdsjog hatdrozta meg, hiszen
a Réakoczi-szabadsagharc kezdetén sem létezett kiilon rendtartds a csaszari foglyok helyzetét
illet6en, egészen a Regulamentum Universale elfogadasaig. Kovacs, 2002. 177-178. p.
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liikkben irtak ,,bemenvén Udvardra az basa zdszlotartoja reank jott 6todmagaval
ugy annyira iztiik éket hogy még az strazsan is beliil jartunk”. A portya tehat
sikeres volt, hiszen elmondasuk szerint ,,az zdszlotartot masodmagaval elfogtuk,
el is adtuk”, aminek hasznabol azonban nem részesitették a tavolban varakozo
hajdukat. Emiatt ezek beperelték a 1évaiakat, akik id6 sziikében nem tudtak kelld-
képp felkésziilni a targyalasra, és igy elmarasztaltak 6ket.”!

A végvidéken gyakori kihagasok miatt a megfeleld helyi igazsagszolgaltatasi
gyakorlat vizsgalata kiilondsen fontos ahhoz, hogy megismerhessiik a korabeli
viszonyokat. A végvari hadak egyik komoly eldjoga® volt, hogy szarmazastol
figgetlentil, peres ligyeik a katonai igazsagszolgaltatas (seregszék) hataskorébe
tartoztak. Habar a banyavidéki végeken ez a rendszer mar az 1580-as években
(Ersekujvar megépiiléséig Léva kozponttal) elkezdett kiépiilni, a mindenna-
pi gyakorlatban folyamatos nehézségek adodtak a nemesség ellenallasa, (majd
kés6bb az idevezényelt kiilfoldi katonasag)® miatt. A véghadak f616tt hivatalo-
san a kapitanyok, majd idével kinevezett hadbirak vagy seregbirak itélkeztek,
akik fennhatosagat a végekre menekiilt nemesség nem volt hajlandé elfogadni
mondvan, hogy 6k a varmegye joghatosaga ala tartoznak.** Ebben a kérdésben
Fiileken kiilonosen gyakran keriilt sor Osszetlizésre az itt sszegytilt harom var-
megye (Pest—Pilis—Solt, Heves—Kiils6-Szolnok, Nograd—Kis-Hont) nemessége és
a varnép, valamint Kohary (II.) Istvan kozott. Habar a targyalt térségre vonatkozo
katonai rendtartas intézkedéseinek megfelelden, a hadi iigyekben a mindenkori
varkapitany parancsa volt mérvado,” a katonai igazsagszolgaltatas esetében ez a
joghatosag sok esetben sértette a mindenkori riszék €s a varmegye hataskorét. Jo
példa erre Ebeczky Menyhért® tigye 1677-b6l, aki megkisérelte megolni Bélteky
Pal fiileki vicekapitanyt, amely biinéért Kohary elfogatta és bortonbe zaratta. A
helyi nemesek azonban (féként Nograd és Heves megyeiek) emiatt tobbszor is
megfenyegették a var kapitanyat és kijartak Esterhazynal, hogy engedtesse sza-

21 A targyalasokra, perekre altalaban kétheti ,,felkésziilési id6” allt a felek rendelkezésére, amely
id6 alatt a tantikat és bizonyitékaikat 6sszegyijthették. Jelen esetben a rabok arabol nem ré-
szesiilt hajdik csupan harom napot hagytak a lévaiaknak, igy azok késziiletleniil nem tudtak
kellden érvényesiteni érdekeiket. MNL OL P 125 nro. 5929. (1679. marcius 5.)

22 A,vitézl6 rend” el6jogaira, haszonélvezeti jogaira és vagyonszerzési lehetdségeire vonatkozo
felosztast lasd: Vatai, 2011. 32-33. p.

23 Ivanyi, 1991.95.p.

24 Palffy, 1997.90-91., 97-98. p.

25 Illéssy, 1892. 575. p.

26 1663-1670-ig Nograd megye tablabiraja. Nagy, 1858b. 5. p.
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badon bebdrtonzott tarsukat. Kohary ugyanazon év julius 19-ei levelében jelezte
felettesének, hogy [ti. Ebeczky] ,,ily forman s ily iidében valo elbocsatasat, jo ok
és méd alatt” nem tudja teljesiteni, hiszen tartott az iigy kovetkezményeit6l. Ep-
pen ezért arra kérte Esterhazyt, hogy az ,,méltoztassék [ ...] kegyelmes resolutiojat
fliggdben tartani” és a késébbickben feliilvizsgalni, és a végvariak javara donteni,
hogy végiil ,,szép egyesség és jo rendtartas” legyen a varban.”’

A nemesség erdszakos érdekérvényesitése a ,,vitézlé rendet” is hasonld reak-
ciora késztette. 1680-ban Bellovics Samuel fiileki vicekapitany kinevezése utan,
uj (Kohary altal is megerdsitett) rendtartast vezetett be, amely a katonak sza-
mara kedvezden befolyasolta a borkimérési jogat, hozzajarulva azok zsoldjanak
kiegészités¢hez. Eszerint Szent Mihaly napja utan kizarélag a vitézek mérhettek
ki bort a véghazban, amivel azt kivanta megakadalyozni, hogy mindezen jove-
delmekre a nemesség rategye a kezét.”® A katonakkal szemben azonban Tassy
Mihaly és Csemniczky Gaspar Heves varmegye alispanja és jegyzdje panaszaban
arra hivatkozott, hogy e gyakorlat (a hivatalar6l 1679-ben lemondott) Bélteky Pal
vicekapitany idejében szamukra még kedvezdbb volt, hiszen akkoriban a neme-
sek és végvariak egylitt valasztottak borbirakat, ¢s az eldbbicknek is szabad volt
a borkimérés. Arrol is panaszkodtak, hogy (a tilalom ellenére) e régi rendtartasra
hivatkozva Baratnaky Ferenc és Bertothy Istvan nemesek sajat borukat kezdték el
kimérni, amire valaszul Kakukk Gergely hadnagy vezetésével a hajduk ,,kikezdett
borukat elvitették, és cégéreket levagdaltattak”.? Habar a nemesség a kovetkezd
évben Ujfent megprobalkozott kocsmaallitassal, a var vezetdsége tovabbra sem
volt hajlando teret engedni torekvéseiknek.*

A haszonélvezeti jogok kérdésében a nemesség és a vitézlé rend szembenal-
lasa nem csupan a borkimérés ligyében mutatkozott meg, hiszen Fiileken a fold-
birtoklas koriil is folyamatos volt a vita. A foldbirtok, varuradalom formajaban, a
XVI. szazad vége 6ta jelen volt a kiralyi zsoldon 1évé iratos vitézek javadalma-
zasaban.’! A véghelyhez rendelt, valtozd méretli és minéségi teriilet latta el az

27 llléssy, 1892. 73-74., 77-78. p.
28 llléssy, 1892. 575-576. p.; Végh, 2010. 62. p.; Komjati, 2011. (értekezés) 162. p.
29  MNL OL P 125 nro. 5917. A levél datalasat illetéen lasd a forraskozlést.

30  Komjati, 2011 (értekezés). 162. p. A magyar varnép mellett egy id6 utan az idevezényelt kiil-
foldi katonak és tisztjeik is részt kivantak maguknak az efféle bevételekbdl, amint azt a lévaiak
1679. évi esete is bizonyitja. Itt ugyanis Gualdo német parancsnok probalkozott kocsmaalli-
tassal, amit azonban Csaky Pal varkapitany vezetésével igyekeztek megakadalyozni a magyar
varbeliek. MNL OL P 125 nro. 9893. (1679. februar 24.)

31 Palffy, 2002. 62. p.; Kenyeres, 2008. 105-149., 367-384. p.; Sarusi Kiss, 2008. 206-207. p.
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adott véghaz érhadat,” 4m az egyre sokasodo nehézségek miatt, a végvariak ma-
guk is rakényszeriiltek a gazdalkodasra. Fiileken azonban ellenallasba iitkdzott a
véghadak foldbirtoklasi gyakorlata, amirél 1680-ban Kohary Istvan is beszamolt
Esterhazy Palnak. A kapitany tobb levelében is panaszkodott a nemességre, akik
»d Vitézl6 rendre osztott szantofoldeket [ .. .] eltulajdonitottdik.”

A gyakori atrocitasok a kocsmaallitdshoz hasonldan a ,,vitézl6 rend” oldalarél
hasonlo ellenlépéseket eredményeztek. A nemesi borkimérés megakadalyozasa
mellett, Bellovics Samuellel szemben a Tassy Mihaly és Csemniczky Gaspar al-
tal fogalmazott levélben azt olvashatjuk, hogy az [ti. Bellovics] a ,praesidium
hatardban 1évé kertet hatalmasul elfoglalvan mai napig is dicsekedvén birja” 3
A levélbdl konkrétan ugyan nem deriilt ki, hogy a vicekapitany az dnkényes fog-
lalast a sereg vagy a sajat érdekében kovette-e el, am az ellene felhozott vadak
ismeretében tigy vélem, hogy jelen esetben csupan 6nds célok motivaltak, amihez
viszont kihasznalta katonai stilyabol ad6do elényeit.

A varak eldljaroi éppen olyan gyakran éltek vissza hatalmukkal a katonaik
érdekében, mint azok rovasara. Csaky Pal, aki egy személyben volt Léva foldes-
ura és a var orokos kapitanya, kivételes helyzetére tamaszkodva roviditette meg
beosztottjait. Az itteni vitézlé rend nagyon kényes volt a varban felallitott mé-
szarszéke bevételeire, igy igencsak felhaborodtak, amikor Csaky a sereg szamara
bojtre hozatott s6s halbol is rovast kovetelt maganak.3

A 1évaiak mészarszékét nem csupan kapitanyuk kivant megadoztatni, hiszen
egy kelet nélkiili leveliikkben arra panaszkodtak, hogy ,,/évai harmincados uram
nem tudjuk mire nézve seregiink szamara fogadott mészarosainkat [ ...] meg akar-
Jja harmincadolni”. A sereg nemtetszését elsdsorban az valtotta ki, hogy egyik
fontos kivaltsagukat, a részleges adomentességiiket akartdk megsérteni azzal,
hogy a sajat ellatasukra véasarolt hus utan koveteltek téliik pénzt. Ok ezzel szem-
ben azzal menteget6ztek, hogy nem szandékoztak a marhat eladni, mert ahogy
irtak is, ,,ha kereskedésre valo marhat vesznek [...] abbdl tartoznak igaz harmin-
cadot megadni.” A fent emlitett panaszukhoz hasonldan arra hivatkoztak, hogy

32 A maganvarak esetében a hozzajuk tartozoé uradalmak a foldesur tulajdonat képezték, amelyek
jovedelmébdl az odatelepitett iratos katonak is részesiilhettek és a szamukra kiutalt ellatmany
utan a foldestr késébb a kamaranal nyujthatta be a szamlat. Végh, 2007. 153., 172-173. p.

33 Merényi, 1903a. 237.; 238. p.
34  MNL OL P 125 nro. 5917.
35  MNL OL P 125 nro. 5306. (1675. marcius 6.)
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jelenlegi kapitanyuk apja (Csaky Laszlo) idejében hasonld gyakorlatra nem volt
példa, igy most sem kivannak eleget tenni ennek a kovetelésnek.*

A katonasag minden alkalmat megragadott arra, hogy késve érkezd zsoldjat
kiegészithesse, am ¢ tevékenysége soran olyan bevételeket is érintett, amely ha-
gyomanyosan a végekre menekiilt nemesség kezében 6sszpontosultak. Ebben a
helyzetben igen gyakran keriilt sor dsszetlizésekre, amelyek ellen csupan kdzos
fellépéssel tudtak védekezni, igy juttatvan érvényre érdekeiket. 1670-ben a Lip-
tai Andras filileki nemes birtokat felprédalo, de késébb elfogott és Kohary altal
bebortdnzott katonak megsegitése miatt szolaltak fel azok bajtarsai. Szerintiik
ugyanis a rabok kdzott nem voltak ott a valodi tettesek, és mint irtak ,,azota nem
is lattuk itt az véghazban™ &ket. Ezért kérték, hogy ,,jo és bizonyos kezesség alatt
azon megfogatott katonakat” engedjék szabadon, és ,,hogy ha valaki torvényes
uttal fogja keresni ezen dologért dket, készek, s tartoznak ket eléallitani az tor-
vényre.”

A fenti példa is jol mutatja, hogy a katonak, ha kellett képesek voltak felelés-
séget vallalni egymasért, st nem csupan bajtarsaikért, hanem mas, a kdzosség
szamara fontos személyekért is. A 1évaiak példaul az 1677-ben a galyarabsagbol
hazatért prédikatorukat igyekeztek megvédeni, €s megprobaltak neki a torvényes
keretek kozott kiharcolni Esterhazytol, hogy ,,hadd maradjon maga szalldson
melyet sok rendbeli interessionkra és kezességiinkre megengedte & nagysaga [ti.
Csaky Pal].”*® Habar a végvariakra az 1608. évi . torvénycikk szerint egységesen
vonatkozott a szabad vallasgyakorlas joga, a XVII. szazad soran ezt tobb eset-
ben is igyekezett visszaszoritani a Habsburg kormanyzat. A galyarabperek soran
példaul minden végvarbdl (igy Fiilekrdl és Lévarol is) megidézték a prédikatoro-
kat,* hogy ezzel szoritsdk vissza a véghelyeken a protestantizmust. Ennek elle-
nére a végbeli katonasag Osszefogasanak eredményeként a teljes magyarorszagi
védvonal tobb vara 1674-ben és 1675-ben, a nagyszam protestans érségre valo
tekintettel engedélyt kapott arra, hogy befogadhasson prédikatorokat. A banyavi-
dékrol Léva és Fiilek is e véghelyek kozott volt és igy nem kellett az erészakos té-
ritéstol tartaniuk. Habar Lévarol 1677-ben a folyamodvany ellenére eltavolitottak

36 MNL OL P 125 nro. 5933.; MNL OL P 125 nro. 5934.
37 MNL OL P 125 nro. 5305. (1670. mé&jus 12.)
38  MNL OL P 125 nro. 5307. (1677. junius 21.)

39 Lévarol Czeglédi Pétert, mig Fiilekrol Turoczi Végh Andrast és Miskolczi Bodnar Mihalyt ren-
delték Pozsonyba. Koziiliik csak Végh Andrés térhetett vissza hazajaba, aki 1676-ban szabadult
meg a galyarabsagbol. S. Varga, 2002. 244., 249., 302. p.
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a prédikatort, a tobbi véghely esetében mindez a kivaltsagolt (articularis) helyzet
egészen a visszafoglalo haborik végéig megmaradt.*

A végbelick tehat gyakorta alltak ki egymasért, amire nagy sziikségiik volt a
nagyszamu és egymassal ugyancsak Osszetartd nemességgel szemben, akikkel
az eddig emlitetteken tul a végvarakban és végvarosokban betdltendd feladato-
kat illeten is folyamatos konfliktusok voltak. Fiileken kiilondsen sok probléma
szarmazott ebbdl, hiszen mindkét fél kotelességei elmulasztasaval vadolta a ma-
sikat. A vitézl0 rend részér6l tobb panasz is érkezett, hiszen a katonak gyakran
emlegették, hogy a nemesek ,,minden nemii szolgalatot csak az mi nyakunkba
haritottanak™' és ahogy Kohary levelében emliti ,,a véghdzban éczakdnak idején
is nyargalodzanak, lovoldoznek, s akarmi ellenség hirére fegyvert sem fognak.”*
Magatartasuk felbdszitette a végbelieket, akik igy keresték is az alkalmat, hogy
megtorolhassak e vélt vagy valos blinoket. Bellovics vicekapitany példaul azért
huzatott deresre egy fiileki nemest, mert az kivaltsagos helyzetére hivatkozva
megtagadta egy levél kézbesitését.*

Habar a végvariak gyakran sérelmezték, hogy a var védelmében semmi segit-
séget nem kapnak az ott lakd nemesektdl, azok e vadakkal szemben ugyancsak
felhanytorgattak, hogy ,,ha valami ellenség hirére ki kell menni az véghelybdl,
olykor t6bb nemes ember szolgaival egyiitt talalkozik az zdszIo alatt” mint katona.
Ugy vélték, hogy a ,,vitézl6 rend” ,,az nemesség nem csak cirkdl és strazsdl de
még éjjel nappal fegyverben vagyon [...] [és a] véghelynek oltalmaért és megma-
radasaeért rabsagot, sebeket és sokan halalt is” kész vallalni. A fenti ragalmakkal
szemben Ok ugy érezték, hogy a véghadak sokkal tobbet engednek meg maguk-
nak, mint jogukban all. Leginkabb birtokaik felprédalasat sérelmezték, és nem
néztek jo szemmel azt sem, hogy a katonak bekvartélyoztak a varosi hazaikba.
Tassy és Csermiczky sokat idézett panaszaban is megemliti, hogy a ,,vitézld rend
az urak és az nemesség joszagan nydarban télben élodik s quartélyos™ sét a , ker-
teket is és hazakat is az nemességtol [...] elvenni és elfoglalni igyekezik, mely
igyekezetének valosaga maris tapasztaltatni kezd.”*

40  Szabo, 1933.470. p. A banyavidék harom varara (Fiilekre, Lévara és Korponara) vonatkozoan a
szabd vallasgyakorlast az 1681. évi 26. torvénycikk 15. pontja is megerésitette, igy a korabban
eltavolitott prédikatorok is visszatérhettek és a protestansok az azota elkobzott templomaikat is
visszakaphattak. CJH, 1900a 285-286. p.

41  MNLOL P 125 nro. 5919.
42 Merényi, 1903a. 237. p.

43 MNLOL P 125 nro. 5917.
44 MNLOL P 125 nro. 5917.
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A fenti vadakkal nem csak a fiileki nemességnek kellett szembesiilnie, hiszen
a katonasag beszallasolasa folyamatos probléma volt a teljes végvidéken. A va-
rakban kevés volt a féréhely, hiszen azok (féként a magankézben 1évo erédok
esetében) a kapitanynak és kiséretének voltak fenntartva.* A banyavidéki varak
siralmas allapota*® miatt a katonasag kénytelen volt a kdrnyez6 teleptilésekre be-
koltozni. A fiilekieknek sajat elmondasuk szerint GOmor varmegyében, a Rima,
a Sajo, a Balog folyok mentén és Medvesaljan volt szallashelyiik.*” Forgach
Adam katonai szabalyzata ugyanakkor meghagyta: tilos volt a , falukra zdszI6stul
quartélyozni” menni;* igy a katonak kénytelenek voltak a var kornyékén vagy a
varosokban szallast talalni maguknak. Itt azonban 6sszelitkdzésbe keriiltek a ne-
mességgel, akiknek hazait a fenti panaszok szerint tobb esetben elfoglaltak, amit
a vitézek azzal magyaraztak, hogy azok [ti. a nemesek] olyan ,,nagy hdzakban
laknak, kikben a hajdii is elférne...” .

A katonasag elszallasolasi nehézségei, a kevés és rendszerint késve érkezd
zsold egyiittesen jarult hozza a véghadak elkeseredettségéhez a XVII. szazad vé-
gére. A végekrdl érkezd leveleikben leggyakrabban a folyamatos fizetetlenségre
¢és megfogyatkozott 1étszamukra panaszkodtak a katonak. Egy Lévarol szarmazo
1681. évi levél arrdl tanuskodik, hogy nem csak a kdzkatonakban, de tisztekben
is nagy volt a hidny, és az ij emberek toborzasat a bizonytalan fizetés még inkabb
nehezitette.>

45  Varga, 1983. 121-124. p.

46 Err6l bévebben lasd Esterhazy Pal 1674-1675. évi panaszait. Rakovszky, 1891. 257-266. p.
A folyamodvany elemzését és a datalasa koriili kérdéseket részletesebben lasd: Ivanyi, 1991.
97-100. p.

47  MNL OL P 125 nro. 5919.

48 [lléssy, 1892.571. p.

49  MNL OL P 125 nro. 5292. (1669. januar 18.) Habar a varosok igyekeztek tiltani a nemesség
nagyarany( hazvasarlasat, az uralkod6 kezdetekt6l fogva tamogatta azt. Nem meglepé tehat,
hogy Fiileken a levelekben emlitésre keriilé Baratnaky Ferenc, Tassy Mihaly, Csemniczky
Gaspar nemesek, illetve Bélteky Pal és Bellovics Samuel vicekapitany is rendelkeztek lako-
hazzal. Palmany, 1986. 43. p.; H. Németh, 2002. 86. p. Lévan a nemesség mellett az 1677-ben
beszallasolt német katonasag is stlyos problémat okozott, akik sz6 szerint kiturtdk a magyar
végvariakat szallasaikrol és emellett azoknak minden felhalmozott ellatmanyat is elkoboztak.
MNL OL P 125 nro. 5308. (1677. augusztus 21.)

50  MNL OL P 125 nro. 5314. (1681. januar 4.)

351



Forraskozlések

A véghadak fogyatkozasa®' és igy rendszerint alacsony létszama® nem csu-
pan Lévan, hanem az egész banyavidéken altalanos jelenség volt a XVII. szazad
végén, ami nem csak a varak védelmét nehezitette meg, hanem ahhoz is hoz-
zajarult, hogy az er6dok és varosok kornyékén egyre nehezebben lehetett fenn-
tartani a rendet és a biztonsagot. Lévan 1678-ban tobb panaszban is jelentették
Esterhazy Palnak ,.ez itt valo ciganyoknak sok istentelenségét”, akiknek Gyorgy
nevill vajdaja mar ismert volt a varnép és a lakossag el6tt, hiszen ,,égbekialto
istentelenségeiért tavozott vala el ennek eldtte is innét.” A nemesek és a katonak
egyarant megfogalmaztak ellenérzésiiket a jovevényekkel szemben. Az elébbick
inkabb vagyonuk védelme érdekében ,,a sok tolvajsagra valo alkalmatossag” és
wmagyar tolvajokkal és lopokkal” fenntartott folyamatos kapcsolat miatt kivantak
kitudni a vajdat és kompaniajat a varosbol.® Ezzel szemben a katonasag panasza-
ban sokkal inkabb a ciganyok Gyorgy nevil vajdajanak személye ellen emelte 6l
a szavat. Ok ugy lattak, hogy a kompania és a vitézl6 rend viszonyanak megrom-
lasa annak tudhato be, hogy azoknak [a kompaniabelicknek] ,,vissza-vono, vesze-
kedd, verekedo és tokéletlen nem igaz mondo ciganyuk volt és mas gonosz életben
is foglalta magat”. Megoldasul azonban nem egyszeriien a ciganyok eltavolitasat
javasoltak, hanem azt kivantak Esterhazytol, hogy valtsa le Gydrgyot a vajdai
tisztségbdl és inkabb egy Istvan nevezetiit allitson a helyébe, hiszen miota 6 [Ist-
van vajda] a varosban tartozkodott ,,azota elszenvedhetéképpen viselte magat,
[és] semmi oly elszenvedhetetlen insolentia [sérelem] miatta nem kdvetkezett” be,
és igy a végbeliek kiegyeztek volna személyével.™*

51  Ehhez természetesen hozzajarult az 1671-1672-ben bevezetett redukcios rendelet, amelynek
keretében mintegy 4000 foben kivantak maximalni a teljes végvarrendszer katonasaganak 1ét-
szamat. Habar a végekrol kikeriilé zsoldosokat nem eresztették mind szélnek, hanem megkezd-
ték a mezei seregbe szervezésiiket, az atalakitas az ellenallas és a kivitelezés soran fellépd
egyéb nehézségek (példaul a tovabbra is jelenlévd pénzhiany) miatt 1672-re megbukott. Habar
ezt kovetden folyamatosan emelkedett a véghadak 1étszama, a korabbi szintet még 1681-re sem
érte el. Czigdny, 2004. 131-135. p.

52 A redukcios rendelet kovetkeztében az itt vizsgalt 1évai hely6rség 1étszama 511 férél 201-re,
mig Fiileken 737-r61 289-re csokkent. Merényi, 1895. 402., 404. p.

53 MNL OL P 125 nro. 5310. (1678. augusztus 21.)

54  MNL OL P 125 nro. 5309. (1678. junius 8.) A fenti levelek nem térnek ki részletesen arra,
hogy a nevezett ciganyok kompaniaja katonai feladatokat latott-e el, vagy csupan egy vandorlo
csoportrol volt-e szo, akik egyéb tevékenységekkel foglalkoztak. Minden esetre tigy vélem,
hogy a katonak kérése, miszerint Esterhazy legyen rahatassal azok vezérének kinevezésére,
hataskorét tekintve nem egészen tisztazott. Ha a kompania hadi feladatokat latott el, akkor a
kérdés egyértelmii, am ha csupan ,,polgari” minéségben voltak jelen, akkor nem vilagos, hogy
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A fenti példa jol mutatja, hogy a végek biztonsagat mind a nemesség, mind
az ott allomasozo sereg fontosnak tartotta, és a felforgatd elemeket igyekeztek
minél hamarabb eltavolitani. Mindez a folyamatos fizetetlenség és fogyatkozo
1étszam miatt igencsak nehezen ment, amit tovabb stlyosbitott az is, hogy olykor
a katonak sorai kozt is igencsak kétes személyeket lehetett talalni. Lévan példaul
tobb olyan személyrdl is tudunk, akiket tetteik alapjan sokkal inkabb rablonak és
haramianak tekinthetiink, semmint végvari vitéznek. Ilyen volt példaul Horvath
Géczi, aki ellen 1678-ban gyakori garazdasaga és ,,Istentelen cselekedeti” miatt
nyujtottak be panaszt a kdrnyék falvai Esterhazy Palhoz. Horvath ugyanis rend-
szeresen ,.elverte, kinozta, taglotta” a telepiilések jobbagyait, hogy azok koziil
sokan ,,nem mertek kimenni a mezére a varosbol.” Amellett, hogy rendszeresen
bantalmazta a parasztokat, elkobozta vagyontargyaikat vagy joszagaikat és min-
den esetben kiilonb6zd dsszegre sarcolta azokat. Ezen ténykedései soran néha
kiilonosen brutalis médon jart el, mint példaul Csobani Istvan és Dénes Istvan
esetében, hiszen miutan ,.elkinozta, tagolta, verte artatlan nyavalyds szolgakat,
hogy lélek is alig érzett benniik [...] azzal nem elégedvén [meg], kinyujtoztatta,
mint a hetes marhakat, s uigy akarta megperzselni [6ket], a szalmat meggyujtvan
rajtok”. A két jobbagy annak koszonhette életét, hogy Horvath egyik tarsa végiil
kihtzta Oket a tiizb6l, megmentve igy 6ket a halaltol.>

Ugyancsak itt talaljuk Laczi Istokot, aki korabban csongradi parasztként a
l6tolvajlas vadja eldl menekiilt Lévara, hogy végiil a varnép kozott talaljon me-
nedékre. Innen azonban 1678-ban tobbedmagaval visszatért a DéEl-Alfoldre és
bosszut allt az 6t elfogni akard Csomor Janoson és jobbagytarain. Oket Horvath
Géczivel ,.elverette kinoztatta, tagoltatta, hogy soha ép ember beldle nem lesz
[...] hazaikat is égetéssel fenyegette, ki miatt most is [a] nyavalydsok ki nem mer-
nek menni [és] az ilyetén félelemtdl viseltetvén élhetetlenek.”*

A végvidékrdl szarmazd panaszlevelek tobbsége nem mentes a parasztsag €s a
nemesség ellen elkdvetett katonai talkapasoktol, amelyek kozt olykor kiilondsen
kegyetlen tettek is eléfordulnak. Az efféle esetek jol ravilagitanak arra, hogy a ne-
messég miért is lépett fol olyan hatarozottan az ellen, hogy a végvariak szabadon
jarhassanak-kelhessenck a falvak kdrnyékén, és miért kivanta 6ket annyira tavol
tartani birtokaitol. Az orszaggytlések rendelkezései mellett sajat katonai erejiikre

itt mint banyavidéki, vagy mint a ,,dunaninneni” keriileti f6kapitany illetékes lehetett-e ilyen
jellegii igyek eldontésében.

55  MNL OL P 125 nro. 9889. (1678. augusztus)

56 ~ MNL OL P 125 nro. 9889. (1678. augusztus)
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és a varmegyei apparatusra egyarant tamaszkodva probaltak utjat allni az erdsza-
koskodasnak, ugyanakkor igyekeztek kihasznalni a katondk portyazo, rabszedd
¢és hatarvédo tevékenységében rejld lehetoségeket.

A nemesekhez hasonldan, a végvariak is arra torekedtek, hogy a kényszeri
egylittélésbdl a legtobb hasznot hiizhassak. Az addszedés alatt veliik egytittmii-
kodve igyekeztek a maguk szamara vagyont szerezni, ugyanakkor féltékenyen
védték sajat bevételeiket. Katonai kozosségiikre és kiharcolt eldjogaikra ta-
maszkodva (tobbnyire kapitanyaikkal) egyiitt 1éptek fel annak érdekében, hogy
torvényes vagy torvénytelen eszkdzokkel, de érvényesithessék érdekeiket. A
helyzet ellentmondasossaga abban rejlett, hogy céljuk végsd soron a nemesi cim
¢és vagyon (joszag vagy foldbirtok esetleg haszonbérleti jog) megszerzése volt,
amelynek elérés¢hez elengedhetetlen volt a végvidéki nemesség kozvetlen vagy
kozvetett segitsége. A két tarsadalmi réteg egyiittélését tehat a kolcsondsség, az
egymasra utaltsag hatdrozta meg, amely a jelentdsebb haszon igéretében képes
volt feledtetni akar a nagyobb dsszetiizéseket is.

A tanulmany alapjat képezd, és az alabbiakban kozreadott forrasok Léva és
Fiilek varanak az Esterhazy csalad hercegi 4ga fond Esterhazy Pal allagaban (P
125) az 5292-5341. szam (Vardrségek és tabori seregek), az 5915-5945. szam
(Seregek folyamodvanyai) és a 9800-9984. szam (Osszeirdsok, feljegyzések,
nyugtak, véghelyek, varak, stb.) alatt talalhatd levelezésébdl szarmaznak. A le-
veleket népszerii atirasban, a mai helyesirasi szabalyoknak megfeleléen adom
kozre. Célom az volt, hogy a javitasok segitségével érthetdbbé és olvashatobba
tegyem a forrasokat, megorizve azok korabeli stilusat. Az alabbiakban egyrészt
azokat a leveleket valasztottam ki, amelyek jol példazzak a végek katonasaganak
sajatos jogallasat, és azt a szoros Osszetartast, amelyre tamaszkodva képesek vol-
tak érdekeiket érvényesiteni. A forrasok masik csoportjat a végvariak és a neme-
sek konfliktusairol és tulkapasairdl szold anyagok képezik, amelyek inkabb a két
réteg szembenallasanak szintereit emelik ki. A k6zolt levelek egylitt ugy vélem,
hogy jol megvilagitjak a katonasag és a nemesség kényszer( egyiittélésének vi-
szonyait, s értékes adalékokkal szolgalnak a téma kutatdi szamara.
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Forrasok

1.
A lévai magyar katonasag Esterhazy Pal fokapitanynak
Léva, 1670. majus 12.

[lustrissimo ac Excellentissimo Comiti Domino Domino Paulo Esterhasy de
Galantha Perpetuo in Frakno Sacri Romani Imperii Comiti Curia Regiae in
Hungariae Magistro Supremo Comiti comitatus Soproniensis Sacratissima Casarae
ac Regia Maiestatis Consiliario Camerae et Confiniorumquae Antemontanorum
Suprimo Generalis Domino Domino Gratiotissimo

Nagysagodnak mint kegyelmes urunknak fégeneralisunknak ajanljuk tgy valo
alazatos szolgalatunkat az Ur isten sokéig hazank szolgélatara szerencsésen nagy-
sagodat [megtartsa]!

Szoélvan vagyon nagysagodnal kegyelmes urunk az itt valo ¢ folsége lovas ren-
den 1év6 szolgainak miben légyen dolga, Kohary Istvan’’ ur énagysaga és Lip-
tai Andras® Gr 6kegyelme koztiikk lev devecseri® marhak elhajtasa végett valo
veszekedés miatt! Mely dologrol kegyelmes urunk mind maga nagysagod pa-
rancsolta itt valo fékapitany urunknak dmaganak s méltosagos levele altal is ha-
sonloképpen mely nagysagod kegyelmes parancsolatjanak engedelmes 1évén f6-
kapitany urunk 6 nagysaga némelyeket az katonak koziil megfogatott, de az ki f6

57  Kohary (IL.) Istvan (1649-1731) Hont megye f6ispanja és Fiilek fékapitanya (1667-1682), aki
a var 1682. évi ostromat és elestét kovetden harom év raboskodas utan szabadult ki, amikor
Aeneas Caprara tabornok elfoglalta Ungvart. 1687-ben kapitanyként részt vett Eger ostromanal,
ahol meg is sebesiilt. Kohary életét igen széles kdrben vizsgalta mar a hazai torténetiras. Ka-
tonai életutjarol a legujabb és az egyik legteljesebb dsszefoglalast Komjati Zoltan Igor doktori
értekezésében olvashatjuk, amelyben a szerz6 a korabbi Koharyra vonatkozo irodalom (pozitiv
¢és negativ) jellemzését is elvégzi. Nagy, 1860. 291. p.; Komjati, 2011. 9-25. p.

58  Liptay (III.) Andras (1649—1714) a nagy multu Liptay nemesi csalad tagja, Liptay (IV.) Gyorgy
¢és Balogh Anna gyermeke. A familia birtokai a XVII. szdzad elején, Liptay (I.) Imre idején
foként Bars, Hont, Nograd, Nyitra és Zolyom megyékre terjedtek ki, de annak fia Liptay (IV.)
Gyorgy alatt, aki 1649-ig Léva helyettes kapitanya is volt, mar Pozsony és Moson megyékben
is kapott kiralyi adomanyokat. I1I. Andras vonala lett a késdbbi baroi ag alapitoja. Nagy, 1860a.
135-137. p.

59  Varos Veszprém megyében.
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author volt ezen dologban s végezett Liptai Andras urammal s el6bb allott s azota
nem is lattuk itt az véghazban. Igy levén az dolog alazatosan kérjiik azért nagysé-
godat kegyelmes urunk mind seregestiil méltoztassék nagysagod parancsolni f6-
kapitany urunknak ¢ nagysaganak hogy jo és bizonyos kezesség alatt azon meg-
fogatott katonakat bocsattassa el 6nagysaga. Az kezesek kotik arra magukat, hogy
ha valaki torvényes uttal fogja keresni ezen dologért 6ket, készek, s tartoznak
Oket eldallitani az torvényre. Mely nagysagod kegyelmes akaratat megmutatva
nagysagod ezen szegény legényeken. Seregestiil kicsitl fogva nagyig éltig valo
alazatos szolgalatunkat meg akarjuk szolgalnunk és halalnunk nagysagodnak.
Kegyelmes valaszt varvan nagysagodtol! Ezek utan kivanjuk Isten sokaig éltesse
nagysagodat szerencsésen. Dato Leva dies 12 may Anno 1670.

Nagysagodnak kegyelmes alazatosan szolgal 1évai 6felsége lovas és gyalog ren-
den levé szolgai kicsitdl fogva nagyig.

MNL OL P 125 nro. 5305.

2.
A lévai magyar katonasag Esterhazy Pal fokapitanynak
Léva, 1677. junius 21.

Meéltosagos fraknoi grof Esztrehazy Pal urunk 6nagysaga kegyelmes urunk 6fel-
sége Dunan innen levd véghazaink fégeneralis kapitanyanak nekiink mindenkor
kegyelmes urunk 6 nagysaganak adassék

Mi kegyelmes urunknak nagysaginak ajanljuk életiink fogytaig vald alazatos
szolgalatunkat

Hogy az ur Isten nagysagodat minden dolgaiban szerencséltesse szivesen kivan-
juk. nagysagodat mint kegyelmes urunkat hogy alazatosan kényszerittetiink az
konyorgo leveliink altal megtalalnunk és kérniink azon hogy nagysagod az ke-
gyelmes gratiajat toliink szegény aldzatos szolgditol ne vonja meg. Mint Isten
utan nagysagodon kiviil nincs minékiink bizony 1évaiaknak kihez folyamodnunk,
hanem ugyan csak nagysagodhoz, s nem is tartunk mast az ki ez mi nyavalyankat
orvosolhassa. Mit parancsoljon nagysagod fokapitany urunknak ¢ nagysaganak
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az mi szegény tengerr6l megszabadult rab prédikatorunk® feldl értettitk az nagy-
sagod méltésagos parancsolatjat mi helyen vette f6 kapitany urunk 6nagysaga
azonnal akarvan annak eleget tenni. Megértvén azért seregestiil az nagysagod
parancsolatjanak continentigjat®’ konyorgottink f6 kapitany urunknak 6 nagysa-
ganak hogy szegény nyomorult beteg prédikatorunknak addig mig bizonyos ko-
veteink nagysagodtol vissza jonnek és 6 folséghétiil s mind pedig az méltosagos
Bellicumt61® hagyjon békét 6 nagysaga szegények, had maradjon maga szallason
melyet sok rendbeli interessionkra® és kezességilinkre megengedte 6 nagysaga.
Ily forman hogy [...]% és seregestiil lettiink kezesek érette mig Nagysagodtol és
kegyelmes urunk 6 felségétdl és az méltosagos hadakozo tanacstol ujabb valasza
jon 6nagysaganak hogy akkoron ha kivanja 6felsége és az méltosagos hadako-
76 tandcs tartozunk eld allitani melyet ha eld nem allitanank vagy alltani nem
akarnank 6nagysaga rajtunk tszaz forintot perpatvar nélkiil megvehessen. Mely
allapotunkat nagysagod igy megértvén mutassa nagysagod minden kegyelmes-
ségét s gratiajat hozzank szegény szolgaihoz, mely nagysagod ezirant hozzank
mutatand6 kegyelmességéért az ur Isten minden dolgaiban aldja meg szerencsés,
boldog elémenetellel, egyéb irant is kegyelmes Urunk az 6 folsége keziinknél
1év6 kegyelmes protectionalisa® legelsében is nagysagodra fonal[?] hogy min-
den haborgatdink ellen nagysagod protegaljon® benniinket melyet mi in paribus®’
megkiildottiink nagysagodnak.

60 Az 1674. évi galyarab perekre Lévarol Czeglédi Péter prédikatort idézték be, akit aztan el is itél-
tek, s aki 1675-ben meg is halt. A levélbdl nem deriil ki pontosan, hogy ki lehetett a rabsagbol
visszatért lelkész vagy, hogy az illeté miota tartozkodott a végvarban. Feltételezheto, hogy az
illetd a fentebb emlitett 1675-ben kapott engedményt kovetden térhetett vissza a véghelyre, am
e levél keletkezését kovetden el is kellett hagynia azt. Ennek az lehetett az oka, hogy jelenléte
komoly ellentétekhez vezetett, amelynek lecsendesitésére Karl Ludwig Hoffkirchen komaromi
varparancsnok utasitasara 200 német katonat vezényeltek a varba, akik 1677 julius-augusztus
folyaman meg is érkeztek Lévara. MNL OL P 125 nro. 5308. (1677. augusztus 21.); Szabo,
1933. 468-469. p., Benczédi, 1961. 166. p., S. Varga, 2002. 249. p.

61  FErtsd: tartalmat

62 Ertsd: Udvari Haditanacs.

63  Ertsd: kozbenjaras.

64  Olvashatatlan iras.

65  Ertsd: menlevele

66  Ertsd: védjen

67  Ertsd: méasolatban.
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Kérvén azon alazatosan nagysagodat méltoztassék megtekinteni és nagysagodhoz
kiildott becsiiletes ember atyank fiait meghallgatni és ha szdval tobbet is monda-
nanak nagysagod méltoztassék szavuknak hitelt adni. Ezek utan kivanjuk hogy
az ur Isten sok esztendeig tartsa s éltesse kedves jo egészségben Nagysagodat.
Datum Levae die 21 Juny Anni 1677

Nagysagodnak mint kegyelmes Urunknak mig éliink alazatos szolgai
Kegyelmes Urunk 6 folsége 1évai lovas és gyalogrenden levd szegény szolgai
nemes uraimékkal 6 kegyelmekkel egyiitt

P.S. Kegyelmes urunk nagysagodat mint kegyelmes urunkat ezen is aldzatosan
kérjiik hogy azon nagysagod méltdsagos parancsolatjaban emlitett becsiiletes jo-
akaro atyank fiat igymint Nyari Janost vegye kegyelmes gratiajaban s vegye el
rola ezirant valé neheztelésit mint nem annyira vetett az mint Nagysagod el6tt va-
doltatott amely nyughatatlan elméjii Iévai emberek altal melyrél is nagysagodhoz
kiildott koveteink Nagysagodat szoval bévebben fogjak informalni.

MNL OL P 125 nro. 5307.

3.
A lévai magyar katonasag Esterhazy Pal fokapitanynak
Léva, 1678. junius 8.

[lustrissimo Domino Comiti Paulo Esterhazy de Galantha Perpetuo in Frakno,
Sacrii Romanii Imperii Equitii Supremo Comiti Cottus Soproniensis Sacratissima
Casareac Regiaquae Maiestatis Consiliario Partium Regni Hungariae cis
Danubianarum Confiniorumquae Antemonatorum Supremo Generali Capitaneo
non Arcis Csobantz supremo ac Hereditario Capitaneo et per Ungariam Curiae
Regiaec Magnae Domino nobis Gratiotissimo

Nagysagodnak mint kegyelmes urunknak ajanljuk alazatos szolgalatunkat hogy
az Ur Isten Nagysagodté] minden tidvosséges jokkal megaldja szivbél kivanjuk
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Ertettiik kegyelmes urunk az Nagysigod kegyelmes protectionallisabol®s,
hogy Gyorgy ciganynak ki ennek elétte is az ciganyok vajdasagat viselte az ide
tartozand6 ciganyok vajdasagat neki conferalta®. Az nagysagod kegyelmes pa-
rancsolatjanak, mint fékapitany urunk 6nagysaga mind a tisztek s mind mi se-
regest6l alazatosan obtemperalunk™; de ha Gyorgy cigany lesz itt vajda abbol
semmi jo nem kovetkezik. Azzal mi meg nem allhatnak, véle contentusok’ sem
lehetiink, mivel az middn ennek elétte is itt vajda levék, mind az ciganyok, s mind
az vitézl6 rend kozott vissza-vono, veszekedd, verekedd €s tokéletlen nem igaz
mondo ciganyuk volt és mas gonosz ¢letben is foglalta magat, akirdl torvény is
szolgaltatott, mely torvényt in paribus fokapitany urunk Onagysaga fel kiildott
nagysagodnak. Alazatosan kérjiikk nagysagodat mint kegyelmes urunkat méltdz-
tassék nagysagod alazatos irasunkat mélto respektusban venni, hogy tovabb is az
visszavonds veszekedés eltavoztattassék, [és] azon Gydrgy cigany az vajdasag-
ban ne helyeztessék. Hanem az mely Istvan vajda, most azon ciganyok vajda-
sagaban vagyon az maradjon helyben, azzal mindnyajan contratusok™ lesziink,
mivel az miodta az vajda, azota elszenvedhetOképpen viselte magat, semmi oly
elszenvedhetetlen insolentia”™ miatta nem kovetkezett. Mely ebbéli nagysagod
kegyelmességét mi is alazatosan igyekeziink szolgalnunk Nagysagodnak. Ezek
utan alazatosan valaszt varvan nagysagodtol, kivanjuk, Isten jo egészségben so-
kaig tartsa meg nagysagodat szerencsésen. Datum in praesidio Leuensis die 8
Juniy Anno 1678.

Nagysagodnak, mint kegyelmes urunknak aldzatosan szolgalnak az ¢ felsége 1é-
vai tisztvisel6i és mind kézonségesen lovas és gyalog rendi serege.

MNL OL P 125 nro. 5309.

68  Ertsd: menlevelébdl.

69  Frtsd: adta.

70 Ertsd: engedelmeskediink.

71 Ertsd: elégedettek.

72 Ertsd: szerz8dok, itt: elégedettek.
73 Ertsd: helytelen viselkedés.
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4.
A lévai nemesség Esterhazy Pal fokapitanynak
Léva, 1678. augusztus 21.

[ustrissimo Domino Paulo Esterhazy de Galantha Perpetuo in Frakno, Sacrii
Romanii Imperii Equitii Supremo Comiti Cong. Soproniensis Sacratissima
Casareae Regiaquae Maiestatis Consiliario Camaralio Partium Regni Hungariae
cis Danubianarum Confiniorumquae Antemonatorum Supremo Generali
Capitaneo non Arcis Csobantz supremo ac Hereditario Capitaneo et per Ungariam
Curiae Regiae Magnae Domino nobis Gratiotissimo

M¢éltosagos Grof fégeneralis nékiink nemes Urunk

Nagysagodnal ez el6tt vald esztendékben mind mi 1évai nemesség s mind nemes
varmegyénk alazatosan instalvan ez itt valo ciganyoknak sok istentelenségét és
insolentiajuk™ végett. Emlékezetiben lehet nagysagodnak miképpen kegyelme-
sen resolvalta™ vala magat, hogy tudniillik azon 1észen nagysagod a tekintetes
hadakoz6 tanacstol dekrétumot obtimalvan’ soholt [értsd: sehol] generalissaga
alatt 1év0 praesidiumokban,” s6t joszagiban is nem szenvedi nagysagod. Elszen-
vedhetetlen 1évén az elébbieknek is sok istentelenségét azonban ugy latjak, most
megint azon nagysagod protectionalisa mellett egy Gyorgy vajda nevil cigany
maga companiajaval jott praesidiumunkban, aki égbe kialto istentelenségeiért ta-
vozott vala el ennek el6tte is innét. Alazatosan konyorgiink nagysagodnak, mél-
toztassék nagysagod mindnyajukat helylinkbdl [értsd: varosunkbol] kigyomlal-
tatni hogy azzal is a sok tolvajsagra valo alkalmatossag talaltassék; mert a magyar
tolvajokkal és lopokkal matua [értsd: mutua] correspondentiat™ tartvan kimond-
hatatlan csintalansagokat kovetnek el. Kivanatos és effektive valo valaszt var-
véan nagysagodtol mint kegyelmes urunktol. Kivanjuk hogy az Ur Isten szamos
esztendékig megnyomorodott hazanknak szerencséjére és gyarapitasara kedves

74 FErtsd: helytelen magaviseletiik
75 Ertsd: elhatarozta.

76 Ertsd: szerezvén.

77 Ertsd: végvar/ végvaros

78  Ertsd: kdlesonos kapesolatot.

360



Vatai Gabor Nemesség €s katonasag a banyavidéki végeken

jO egészségben tartsa ¢s Eltesse nagysagodat. Dato in Praesidio Levensi die 21
mensis Augusti Anno 1678.

Nagysagodnak mint kegyelmes Urunknak alazatosan igyekeziink szolgalni
Lévai nemesség

MNL OL P 125 nro. 5310.

5.
A lévai magyar katonasag Esterhazy Pal fokapitanynak
Léva, 1681. januar 4.

[lustrissimo ac Excellentissimo Cotti Domino Domino Paulo Esterhazy de
Galantha Perpetuo in Frakno Sacrii Romanii Imperii Equitii Cottus Sopronienesis
Suprimo Comitti Partium Regni Hungariae, Antemontanorum Confiniorum
Ujvario oppositor Supreme Generali Sacrac Casarae ac Regia Maiestatis
Consiliario Camerae et per Hungariae Curiae Regiae Magro Domino Patrono
nobis Collendissimo

Nagysagodnak mint kegyelmes urunknak alazatos szolgalatunkat ajanljuk hogy
az ur isten sokaig éltesse nagysagodat szerencsénkre szivbol kivanjuk

Kegyelmes urunk sok izben talaltuk meg s busitottuk az nagysagod az idevalo
sok rendbéli fogyatkozasainkrol vagyon ugyan szere kegyelmes urunk, hogy az
régen kivant és megérdemelt fizetésiink megindulna. Kit is engedjen Isten ro-
vid nap mert majd tavaszra nyarra hosszabb lesz az nap ha eljon és kegyelmes
Urunk az fizetést nem tudom kegyelmes uram mi forman kinek fognak fizetni.
Mert kegyelmes urunk itt annyira elfogyott az fizetett nép, az tisztek is, hogy
sok hija valé vagyunk, f6 hadnagy urunk 6 kegyelmének se vice hadnagya, se
zaszlotartoja, mintsem az kit gyarlok f6 vajda és vicevajda, zaszlotartok is mind
megholtak. Ezekre az tiszteknek kegyelmes urunknak elégséges és érdemes be-
csiiletes emberséges embereket talaljunk. Elegen is volnanak, csak irjak, kilegyen
fizetésiik. Ezirant nékiink kegyelmes urunk nincs kihez mashoz folyamodnunk,
hogy az ilyen fogyatkozasainkat megorvosoljak. Kegyelmes urunk az kapuinkrol
az bastyainkrol is elfogytak az emberek. Ugyan aldzatosan kérjiik nagysagodat,
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mint véghazastul hogy kegyelmes szemivel tekintsen reank, vigye ezeket igen
sietve [a] bellicumnak, hogy az fizetés elérkezik mert bizony nagy csorba és mint
fogyatkozas dolgukba kegyelmes urunk abbéli irant kegyelmes valaszt varunk
nagysagodtol. Ezek utan kivanjuk, hogy az Isten aldasa legyen nagysagodnal.
Datum in praesidio Levensis dies 4 mensis Januarii Anno 1681

Mint mindnyéjan Iévai lakosok nagysagodnak alazatos szolgai

P.S.: Kegyelmes urunk nagysagodnak akarjuk azt és alazatosan tudtara adni, hogy
minémi darak palankocskara [vald] az nagysagod részére vald, egy darabja még
Csaki Pal™ ur 6nagysaga részére valo onnan. Semmi veszekedés nincs de az nagy-
sagodnak tiszttartdja semmi uttal nem akarja becsinaltatni; mindenestiil is négy 6t
forintbol allo, ezt pediglen az szegény emberekkel is becsinaltatna. Veszedelmes
hely pedig mert mindeniitt f61dig fogyott az viz.

MNL OL P 125 nro. 5314.

6.
A lévai magyar katonasag Esterhazy Pal fokapitanynak
Léva, 1672. augusztus 11.

Az mi kegyelmes urunknak méltésagos galantai Esterhazy Pal magyarorszagi
palatinus urunknak 6nagysaganak nagy alazatosan adassék

79  Cséky (IIL.) Pal, Csaky (VII.) Laszl6 és grof Batthyany Magdolna gyermeke. Léva és Szadvar
0rokos ura, Léva var foparancsnoka és Komarom, valamint Zolyom varmegye féispanja. Test-
vérével (Csaky (VIIL) Laszloval) kozosen birtokolta a Nyitra megyei elefanti kastélyt. Nagy,
1858a, 79. p. Nagy Ivan Cséky Pl sziiletésének idépontjat nem kozli, am halalat apjahoz Csaky
(VIL.) Laszlohoz hasonldan 1655-re teszi, ami véleményem szerint nem helytalld. A szerzd
rajta kiviil nem emlit egyetlen késobbi Csaky Palt sem, am az altalam vizsgalt fenti levélben is,
amelynek keltezése 1681, aktiv szereploként utalnak ra. A halalozasok és sziiletések kérdését
érdemes kell¢ kritikaval kezelni Nagy Ivan munkajat, hiszen a késobb még emlitésre keriild
Cséky (VIL.) Istvan esetében halalanak és sziiletésének évét is 1605-ben hatarozza meg a szer-
706, amely nyilvan elirds, &m ez alapjan esetiinkben sem zarhato ki ennek (ti. az elirdsnak) a
lehetdsége. Nagy, 1858a. 78. p.
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Kegyelmes Urunk

Hogy az ur Isten nagysagodat szegény megnyomorodott hazank és véghazunk
szerencséjére szamos esztendeig tartsa ¢s Eltesse kedves jo egészségben szive-
sen mindnyéajan kivanjuk. Az nagysagod méltosagos levelit Farkas Gyorgy® vi-
cekapitany urunk mindnyajunkkal k6zolvén abban mit foglaljon az nagysagod
méltosagos parancsolatja az Gjvari®! basa fia felél alazatosan megértettik. Vald
dolog, hogy itten kozonségesen oly hire futamodott hogy az \ijvari basa fia is
az mostani véghaz alatt elfogott torok rabok kozott fogva volna. De még mind
ekkoraig is valésagosan nem tudhatjuk, hanem csak masok szavaira nézve mi is
abban az vélekedésben vagyunk. Mint hogy pedig az sereg nem kevés karokat
vallott, sokan koziiliink rabsagban estek sok szegény legénynek derék paripait
elnyerték és meglodozték mas egyéb fegyverbeli karokat feleset vallottak. Azon
elfogott torok rabokat az sereg szamara kdzonségesen megtartottuk minek elétte
nagysagos méltosagos parancsolatja kapitany urunknak kezéhez érkezett volna.
Mar annak el6tte két izben is (sarcot csinalvan nekik és szokas szerint postakat
rendelvén melléjiik) bevertiik vala Ujvarban és mint hogy okot adtak az ujvariak,
ki sem kiildték az szegény keresztény rabokat els6ben is kétszer haromszor is jol
megverték odabent, azutan tigy verték ki Magyarorszagra. Mink ugyan azt el nem
kovettiik, hanem legelsben is sarcokat vetvén eleikben ugy kiildottiik ki Ujvarba,
akiket azutan hogy hamissagban értiik, ugy verettiik meg kétszer is. Ezen kiviil
az ménesiinket is elhajtottak, csak abban is egynéhany ezer tallérra érd karokat
vallottunk. Sok oly szegény legény vagyon kozottiink, aki lovatlan maradott, se
fizetése nincsen, még csak az testi ruhdja is alig vagyon, innen varnak nyavalya-
sok meglovasodasukat, hasonloképpen az szegény keresztény rabok is, az kik
mostansag az véghaz mellett rabsagban estek. Isten utan azok is innét varnak
szabadulasukat, masként reménytelen szabadulasuk. Annak okaért nagysagodat
mint kegyelmes urunkat nagy alazatosan kériink méltoztassék kegyes szemmel
reank tekinteni, megirt sok karunkat, szegény sok keresztény rabjainknak torok
kezek szenvedd sok nyomorusagit méltd respektusban vévén ha lehetséges ezen
rabok maradjanak keziinknél, hogy igy az nagysagod méltosagos gratiaja alatt is
lehessen szegényeknek szabadulasuk. Mely ebbéli nagysagod hozzank mutatott

80  Romanfalvi Farkas Gyorgy 1659-1663-ig, a var feladasaig bujaki vicekapitany. 1665-ben Wes-
selényi Ferenc nador ajanlasaval 1évai alkapitany, amely tisztséget a var 1682. évi ostromaig
birtokolta. Ekkor fogsagba esett ahonnan ifj. Vécsey Sandor révén szabadult ki. Késébb vaci
kapitanykeént tiinik fol a forrasokban. Nagy, 1858b. 119. p.; Szabo, 2010. 293-295. p.

81  Ti. Ersektjvar.
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¢és mutatandd kegyes gratiait mig éliink mindenkori készségiinkt6l megszolgalni
el nem mulatjuk. Kivanjuk is hogy Isten & szent folsége sok szegény megnyo-
morodott keresztény rabok szerencsire éltesse nagysagodat szerencsésen. Datum
Lévae die 11 Augusti Anno 1672.

Nagysagodnak mint kegyelmes urunknak holtig valé méltatlan alazatos szolgai

Lévai sereg

MNL OL P 125 nro. 5315.

7.
A fiileki nemesség Esterhazy Pal fokapitanynak
(keltezés nélkiil)

Nagysagodnak mint kegyelmes urunknak életiink fogytaig vald alazatos szolga-
latunkat ajanljuk

Istennel sok szerencsés hosszu életet kivanunk. Elege nem csodalkozhat rajta az
fiileki nemesség kit urunk micsoda okoktdl vezéreltetvén tekintetes és nagysagos
fiileki fékapitany Kohary Istvan urunk 6nagysaga az mi néhai j6 emlékezetii ele-
inknek vérrel s véres verejtékével szerzett nemesi szabadsagunkat nem hogy se-
giteni vagy oltalmazni kivanja st hova tovabb inkabb labefactalni s opprimalni®?
igyekezik. Ugyanilyen hogy alig felejthetjiik el egykori meg bantoédasunkat, ottan
hamar most mast kovet el 6nagysaga. Legkozelebb is az Szent Mihaly napi korcs-
ma dolgaban® (az kinek mind az eleink minekel6tte néhai méltosagos Wesselényi
Ferenc® palatinus uraunknak 6nagysaganak fiileki fékapitanysagakor bizonyos

82  Ertsd: megingatni és elnyomni.

83 A banyavidéki fokapitanysag teriiletén grof Forgach Addm generalissaga idején (1644—1663)
érvényben 1év szabalyok szerint a vitézIl0 sereg tagjai Szent Mihély napja utén tarthattak kocs-
mat a kijelolt helyeken. Amennyiben nem iratos katona (nemes vagy nemtelen) akart engedély
nélkiil bort mérni, azt eldszor a kapitany felszolitotta, majd ha ez sem hasznalt, akkor a horddja
fenekét kitittette. /lléssy, 1892. 575-576. p.

84  Wesselényi (I1.) Ferenc (1605-1667) Wesselényi Istvan és Derssfy Katalin gyermeke. Fiilek ka-
pitanya, 1646-t61 Murany 6rokos ura, majd 1655-t61 halalaig az orszag nadora, Pest—Pilis—Solt
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ideig okok és kondiciok alatt cedaltatott®® volt mind pedig attol az id6t61 fogvast
az melyt6l id6 jartaban az flileki nemesség és vitézl6 sereg altal lehabealtatott® és
folyni kezdett volna kinek is immar circiter’’ tizen6t esztendeje vagyon. Eszten-
dénként minden impetitio® és szakadas kiviil az szerint akarkinek is az nemesség
koziil az ki bort akart arulni szavolt[?] valamit egyiknek az 6felsége iratos és
szabad lovas és gyalogos renden 1év6 vitézi koziil) 6 nagysaga az vitézld sereggel
olyan [au/c]thoritast hozott be, hogy az vitézl6 rendnek tiszteit és eleit kiilon vice
kapitany uram hazahoz gyiijtétte be, ahova egy nemes ember sem hivattatott az
stipendiarius nemeseken kiviil. Holott annak eldtte valamikor Isten Szent Mihaly
napjat elé hozta mindenkor azon korcsma allapotaban az véghelynek vicekapita-
nya, [a] hadnagy ¢s az sereg egyet értvén az nemességgel hol akkori vicekapitany
nemzetes vitézl6 Bélteky Pal* uram, hol pediglen nemes Nograd varmegye vice
ispanja hazahoz egyben szoktak volt gyiilni és kdzonségesen megegyezett akarat-
tal, borbirdkat valasztani, Ggy az nemesség részériil mind az vitézl6 rend részériil
megeskiidtetvén dket. Szabtak arat mind 6 s mind Gjbornak, mely jo rendtartast ez
elmult Szent Mihaly nap el6tt valdo szombaton is akarvan az nemesség elkovetni,
egyben gylilvén bizonyos kovet atyafiai altal requiraltatta® vice kapitany Bellovics

és Gomor varmegye foispanja és az aranygyapjas rend tagja. A réla elnevezett fonemesi 9ssze-
eskiivés vezetdje. Nagy, 1865a. 161-162. p.

85  Ertsd: engedélyezett.

86  Ertsd: lefolytatott.

87  kériilbeliil

88  Ertsd: panasz.

89  Beélteky/Bélteki Pal Szabolcs, esetleg Szatmar varmegyei kozrendl csalad sarja. 1653-ban
a szécsényi var lovas hadnagya. 1660-ban gyilkossagba keveredik, am Wesselényi nador és
Kohary koézbenjarasara kegyelmet kap. 1660-t6l a szécsényi vicekapitany, majd 1663-ban a
var elfoglalasa utan Fiilekre keriil. Itt 1665. marcius 1-t6] kinevezték az akkor elhunyt Unger
Matyés helyére alkapitanynak. Kohary Istvan helyettese, aki a fiatal kapitanyt elsé éveiben a
fotiszti feladatokba is bevezette. 1672—1682-ig Pest—Pilis—Solt varmegye alispanjava valasztot-
tak, aki a varmegyét az 1681. évi orszaggyiilésen is képviselte. Ezen kiviil a Nograd varmegyei
tablabirdi tisztet is viselte. Szolgalati ideje alatt végig megmaradt az uralkodd hiiségén, amit
lekdszond levelében meg is irt . Lipotnak. Felettesei szigort, szokimondo, a polgari lakossag-
gal szemben tlkapasokra hajlamos, de megbizhat6 katonanak tartottak. 1682-t61 mezei seregek
parancsnokaként allt Gjra katonai szolgélatba. Nagy, 1857. 288. p., Szabo, 2010. 263-265. p.
Komjati, 2011. 25., 34-36. p.

90  Ertsd: lefoglaltatta.
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Samuel®! és az 6 kegyelme hazahoz egyben gyiilt hadnagy uramékat s ott levo
sereget is, hogy mivel mar az szabad korcsmanak szokott ideje elkdzelgetett és az
nemesség régi jo szokas szerint az sereggel ezirant egyet akarvan érteni; Mit akar-
nak tovabb ¢és ha az nemesség menjen-e el az sereg kdzé avagy pediglen az sereg
nemesség koziben eljonne concludendi gratia®>. Melyre ¢ kegyelmek ezt
replikaltak® [hogy] mivel igymond az sereg elfogyott és abban ki csonka, ki béna
levén az cirkalasra és vartalasra® elégtelen. Ha azért az nemesség szabad korcs-
makor bort akar arultatni cirkaljon és vartaljon continue®, mely kivansagara maga
szabadsaganak és orszagunk torvényének praejudiciumaval®® [elditéletével], mi-
vel hogy az nemesség nem accedalhatott’”” az vitézl6 serege altal kirekesztett; ki
is az jo rendtartas és szokas ellen két borbirot valasztvan maganak rea lizent az
nemességre az bornak arultatasatol supersedealjon’®. Melyhez valo képest az ne-
messég is maga el6tt viselvén 6felségéhez kegyelemes urunkhoz mind ez ideig is
contestalt” és ezutan is contestalando hivségét és mas véghelyek példajan, s most
is (az hol tudni illik szabad korcsma fen vagyon) fennlévo szoélasra nézve usussarul
nem akarvan recedalni'® maga részir6l becsiiletes atyafiat valasztott arra meges-
kiidtetvén 6t egyiitt értsen az sereg borbirajaval ha az sereg szakadast nem tesz az
nemességtél. Mely nemesség végezésével semmit nem gondolvan f6 és vicekapi-
tany uraimék az midén ez elmult Szent Mihaly napjan nemes vitézlé Baratnaky

91  Bellovics Samuel, Bélteky Pal lemondasat kovetéen 1679 marcius 10-én vette at a lévai var
vicekapitanyi tisztségét 1682-ig. Megbizhato, bator katona volt, aki gyakran vett részt a portya-
kon. Tobb esetben haragtartonak irjak a forrasok, aki emiatt elédjével is rossz viszonyt apolt,
hiszen az Bellovics beiktatasakor nem adta meg neki a kell§ tiszteletet. Komjati, 2011. 35. p.

92 Ertsd: hogy hatarozat sziilessck

93 Ertsd: vélaszoltik

94 FErtsd: jarérozésre és Srszolgélatra

95 FErtsd: allandéan

96 FErtsd: sérelmével

97  Ertsd: nem jarulhatott hozza.

98  FErtsd: tartozkodjon.

99  Ertsd: bizonyitott.

100 Ertsd: a gyakorlatbol nem akarvan engedni.
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Ferenc'”' uram és az uram Bértothy Istvan'® uraimék magok hazuknal borukat
kikezdették volna, Baratnaky hazara ugyan 6 és vice kapitany uraimék rajta
menvén egynéhany felfegyverkezett hajdaval Berto[thy] Istvan uram hazara pe-
diglen Kakukk Gergely'” hadnagyot hasonld hajdukkal elkiildvén kikezdett bo-
rukat elvitették, és cégéreket levagdaltattak. Azon felett igaz nemes ember borbi-
rankat is, azért hogy Baratnaky uram borat megakolta, maga székére citaltatta.
Fokapitany urunk O©nagysaga kegyelmes urunk, ha az vitézl6 seregnek
praetensidja'® szerint az szabad korcsmanak hasznavételében, annak két részes-
nek lenni, az ki véghdz megmaradasanak szolgalataban részes, vajon az fiileki
nemesség nem kdvette e el mindazokat az melyek mind 6felsége kegyelmes
urunkhoz val6 fidelitdsanak'® megtartasara s mind pediglen az véghelynek meg-
maradésara ¢és szolgalatara detenialtanak'*. Az kiket maga 6felsége kegyelmes
levelében recognoscal'®” s fokapitany urunk 6nagysaga is recognoscalhat mert
csak ez elmult felhaborodott id6kben is a vitézld rendhez kit a gonosz hireknek
idején véghelynek nagyobb securitasara'® nézve bent kellett egyszer is s masszor
is tartani az fiileki nemesség mediatorsaga és interpositioja'® altal, azok az var-
megy¢ek az kiknek székes helyek Fiilek, hol fizetéssel hol pediglen buzabeli és
marhabeli kedveskedéssel hany izben voltanak? Az bels6 varas ko fallal koriil

101 Baratnaky Ferenc Hont és Nograd megy¢kbdl szarmazo nemesi csalad sarja. Baratnaky 1675-
ben Nograd megyében alispan, akit 1684. aprilis 10-én tablabirova vélasztottak. Ugyanebben az
évben két vitézével részt vett a nemesi folkelésben is. Nagy, 1857. 186. p.

102 Bertothy Istvan Saros megyei nemesi familia sarja, amely &seit tekintve rokonsagban all az MNL
OL P 125 nro. 5918. jelzetii levélben emlitésre keriilé Bathori Laszl6 csaladjaval. Bertothy Ist-
vannak nem ez volt az els6 dsszekiilonbozése a fiileki katonakkal, hiszen Baratnakyval egyiitt
1680-ban Kohary Istvan is felszolitotta 6ket, hogy hagyjanak fel borkimérésiikkel, amit azonban
a két nemes nem volt hajlandé megtenni. Nagy, 1858. 35-36. p.; Komjati, 2011. 162—163. p.

103 A fiileki tiszti kar tagja, aki mar az 1670-es évek elejétdl az erddben szolgalt. 1670-ben birdsag
elé allitottak a Gomor megyei falvak fosztogatasaért. Hadnaggya torténd kinevezését Muhr
Lérinc hadirnok mar 1677. szeptember 11-én Koharynak irt levelében is tamogatta. Mivel
1680-ban Kakukk Gergelyrdl, mint a torok altal elengedett, valtsagdijat gytijt6 rabrol van érte-
stilésiink, feltehetd, hogy a fenti levél 1677-1680 kozott keletkezhetett. Komjati, 2011. 34., 36.,
133., 138-139. p.

104  Ertsd: kovetelése.

105 Ertsd: hiiségének.

106 Ertsd: tartoznak.

107  Ertsd: elismer.

108  Ertsd: biztonsaga.

109  Ertsd: kozbenjarasa.
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vetettet kiilsé pediglen naponként épitetik, az utak nagyjobbara kdvel
megrakattattanak, ezek pediglen majd csaknem mind az nemesség joakarata s
mediatorsaga altal mentenek véghez. Az vitézl6 rend az urak €s az nemesség jo-
szagan nyarban télben ¢élodik s quartélyos ugy annyira hogy ha valami ellenség
hirére ki kell menni az véghelybdl, olykor tobb nemes ember szolgaival egyiitt
talalkozik az zaszl16 alatt, hogy nem praesidiarius'' vitézI6 rend s akkor nem 6 az
nemes ember hanem az nemes ember az 6 haza népét és az véghelyet 6rzi. Ha
gonosz hirek vadnak az nemesség nem csak cirkal és strazsal de még éjjel nappal
fegyverben vagyon arra valo cselédével egyszoval véghelynek oltalmaért és meg-
maradasaért rabsagot, sebeket és sokan halalt is szenvednek. Mindazaltal kegyel-
mes urunk mindezekre vald nézve is az egy legalabb valo hajdit avagy egy nyo-
morult 6zvegyasszonyt is praecponalni'! akarja az sereg korcsma allapotaban az
nemességnek kit nem kicsiny szive fajdalmaval érez, s attol is tart hogy ez ilyetén
korcsma elvételének szine alatt nagyobb oppressiok és inconvenientidk ne
inducaéltathassanak''?, Mert ha az seregnek az ¢ praetensidja szerint szabad 1észen
az korcsmat nemességtol elvenni, hogy continue nem vartal és nem cirkal majd
innen tovabb per eandem consequentiam et practensionem''? kerteket is és haza-
kat is az nemességtdl ne talan tan elvenni és elfoglalni igyekezik, mely igyekeze-
tének valdsaga maris tapasztaltatni kezd, mivel Fiilek hataraban 1évé foldeket
propria autoritate et potentia''* minden torvény nélkiil (igy vagyon értésiinkre) az
nemességtdl el akarja foglalni az sereg, kinek nem utolso forraldja lehet viceka-
pitany Bellovics Samuel urunk. Fo kapitany urunk 6nagysaga is azt iizente nemes
Nograd varmegyének, hogy ha az nemes emberek kdzott véghazban 1évé hazak
végett valami torvényes controversia movealtatik,'> semmiképpen nem engedi
viceispan uramnak az olyatén causaknak dejudicatiojat,'® holott 6nagysaga ma-
ganak azon autoritast mint fokapitany juxtaar[...] Anni 1679 nem vendicalhatja."”
Ha pediglen Ius Dominale et Hereditarium pretendal 6nagysaga''® az flleki ne-

110  Ertsd: varbeli

111 Ertsd: elényben részesiteni.

112 Ertsd: sérelmek és kellemetlenségek ne torténhessenek.
113 Ertsd: ugyanazon kovetkezmények és igények végett.
114 Ertsd: sajat tekintélye és hatalma.

115 Ertsd: ellentét alakul ki.

116  Ertsd: esetek eldontését.

117  Ertsd: kovetelheti.

118  Ertsd: foldestri és 6rokdsi joga cimén lépve fol.
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messég sem ez eldtt sem most egyéb foldesurat Fiileknek az mi kegyelmes urun-
kon [kiviil] nem ismert, nem is ismer. Mert midta az 6felsége boldog emlékezetii
praedecessorinak'"® fegyverek altal visszavetettetett, mind azota karddal 6vedz6
nemes nemtelen vitézlé rendek laktak, s nem is tudja fékapitany urunk énagysaga
¢és az Onagysaga test s vér atyafiainak valami derekas 6rokségét Fiilek hataraban
lenni, mivel az mely foldeket és réteket Fiilek hataraban levéket bir, azokat is tigy
tudja az nemesség Jure capitaneatus'? birja énagysaga. Nem utolsé panaszunk
vagyon kegyelmes urunk mostani vicekapitany Bellovics Sdmuel uram ellen is
az, ki orszagnak térvényéhez semmit sem tudvan, az nemesi szabadsag is miben
alljon, nigien[?] sem értvén, dedktalan ember is 1évén sok fele torvénytelensége-
ket kdvet el hol egyszer s hol masszor. Az mint hogy ennek elétte néminemi
szegény arvaknak azon praesidium hataraban 1évé kertet hatalmasul elfoglalvan
mai napig is dicsekedvén birja. Mas becsiiletes rab atyankfiat is minden igaz ok
nélkiil hazabol hajdikkal kivonatvan az maga szallasa udvaran levonatvan jol el
palcaztatta, az tdmldcben vettette onnét kezességen eresztette el masod napon,
csak azért hogy néminemi levelet el nem vitt az kit kiildvén bizonyos helyre,
nemességével allatvan magat. Holott volt kinek elvinni mert bar annyi se volna az
rab az mennyi lévén most, azonban ha valami paraszt személy katonasagra avagy
hajdasagra jon sub illo praetextu hogy indivisus'?!' az tobb atyafiakkal minden
marhajat az nemes ember jobbagyinak seregestiil hajtatja el. Kedve szerint ugy
tétet divisiot az eljott és otthon maradott nemes ember jobbagyi kozott [hogy]
tobb egyéb excessussi'?? [tulkapasai] is voltak vannak is naponként, 6 kegyelme
kit ha inquisitiok peragaltatik'?* nincs kétséglink, hogy meg ne bizonyosodjanak.
Mely nemesi szabadsagot sértegetd torvénytelen dolgoknak kegyelmes urunk
Ofelsége utan nagyobb ¢és elobb vald orvosldja nagysagodon kiviil nem 1évén,
nagysagodat emlékeztetjiik néhai boldog emlékezetii méltosagos édes eleink ezen
megnyomorodott hazahoz vald dicséretes szeretetirdl. Nagysagoddal sziiletett
méltdsagos igaz magyar nemes vérségériil alazatosan kérjiik nagysagodat, mél-
toztassék ezen megbantodasainkban ugy beletekinteni Principalisinkhoz mehes-
siink vig és kivanatos valasszal, hogy az nemesség is az véghelynek lakasatol el
ne kedvetlenedjék, s hanem inkabb hozzaédesedvén tovabb is épitse tehetsége
szerint. Mely nagysagod kegyelmességét principalisinkkal egyiitt adja Isten ala-

119 Frtsd: elddeinek.

120  Ertsd: kapitanyi jogan.

121  Ertsd: azzal a kifogassal, hogy oszthatatlan.
122 Ertsd: tilkapasai.

123 Ertsd: vizsgalat végeztetik.
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zatosan meg szolgalhassunk életiink fogytaig. Nagysagodnak legkisebbik alaza-
tos szolgai:

Az flileki praesidiumban resideald'** nemességtél nagysagodhoz delegalt kovet
atyafiai szolgai

Nemes Tassy Mihaly'?
Csemiczky Gaspar!'?

MNL OL P 125 nro. 5917.

8.
A fiileki magyar katonasag Esterhazy Pal fokapitinynak
Fiilek, 1672. augusztus'”’

Hlustrissimum Comitem Dominum Dominum Paulum Esterhass de Galanta
Equitem Auratum Perpetuum in Frakno Supremum Comitem Co[mi]t[a]tus
Soproniensis Sacrac Casarae Regiae quittis Consiliarem Cubicularius Tabulae

124
125

126

127
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Ertsd: tartdzkodé

Tassy/Thassy Mihaly Borsod, Heves, Nograd, majd Somogy és Zala megyékben birtokos ne-
mesi csalad sarja. Az 1660-as években tobbszor is emlitették, mint Heves—Kiils6-Szolnok var-
megye eskiidt Gilnokét. 1671-1673 és 1676-tol feltehetdleg 1683-ban bekovetkezett halalaig a
varmegye alispanja. Emellett Pest—Pilis—Solt varmegyében is vallalt hivatalt: 1648-ban eskiidt
iilndk, 1656—1659 kozott gagyi Bathori Laszlot valtja a szolgabirdi tiszten. 1670. juliusaban le-
tartoztatjak a Wesselényi-féle osszeeskiivésben valo részvételért, majd egy ideig Fiileken rabos-
kodik, ahonnan késébb kiszabadul. 1681-ben a soproni orszaggytilésen, illetve Thokoly 1683.
évi kassai gytilésén Heves—Kiils6-Szolnok varmegye kovete. Nagy, 1865. 138. p.; Szederkényi,
1891. 122. p., Szabo, 2010. 407-408. p.

Csemiczky Gaspar Heves—Kiils6-Szolnok varmegye jegyzdje, aki Tassy Mihaly alispannal
egylitt 1680-ban Esterhazy Palnal jart kovetségben, amelynek kovetkezményeként a fokapitany
magéhoz kérette Koharyt, hogy dontésre lehessen jutni a fiileki nemesség és a végvariak kozott
a kocsmaallitas igyén kialakult vitaban. Komjati, 2011. 174-175. p.

E levél tartalmat Komjati Zoltan Igor doktori értekezésében tartalmilag idézi, tisztazva annak
elmaradt datalasat és a levél irojanak kilétét is. Kutatasai alapjan uigy véli, hogy a dokumentu-
mot Oroszlany Istvan seregbird fogalmazta, feltehetdleg a levélben szerepld sértettek nevében,
1672 augusztusaban. Komjati, 2011. 142—-143. p.
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Regiac Magistrum Consiliorum Antemontanorum Generalem Supremum et
Dominum Dominum Gratiotissimum
Humilima Supplicatio Introscriptor

Kegyelmes Urunk!

Hogy nagysagodat az alazatos supplicationk altal kénytelenitettiink bisitanunk [s
ezért] alazatosan bocsanatot varunk. Ez elmult esztenddknek forgasiban itt lakos
Pataky Mihéaly nemes ember megvévén a vasarhelyi'?® arendat hatvan forintokon
sok izben irt nekik hogy dézsmast kiild vagy jojjenek {6l s convenialjanak'® vele
ex hiperationdanti. Akkori Husz varmegyei viceispannal Bathory Lasz16"° Grral
is admonealtatta'®' 6ket, elutoljara megalkudtak volt vele szazhatvan tallérban,
de azt is csak abban hagyjak. Semmi lett uttal elébb nem mehetett dolgaban azon
keménynyaku vasarhelyiekkel. Nem tudvan mit egyebet tenni elvégre harmadik
esztendében azon arendanak megversége utan nem hagyhatvan pénzét odaveszni
elhivott benniinket valamit veszek rajtok felét nekiink adja. Convicalvan'*? ben-
niinket elmentiink vele, ide adtak haromszaz tallért s huszonot par csizmat (akkor
még nagysagotok nem volt ez méltdsagos tisztében) noha ha kiadtak volna az
kiraly dézsmajat sokkal tobbre ment volna annal is. Az evictionknak'® parjat is
nagysagod személye elébe felkiildték.

A mi kegyelmes urunk vicegeneralis ur 6nagysaga parancsolt[a] vala, viceka-
pitany urunk terminalt vala dkegyelme az elmult hiisvét tajban ra is vigyaztunk
vala azon terminusra, de elé nem vevédvén akkor dolgunk ki-ki kdziiliink dolgara

128 Ti. Hodmezovasarhely.
129  Ertsd: egyezzenek meg.

130 Bathori (IV.) Laszld, az Aba nembéli Petenchtdl szarmazo gagyi Bathori csalad tagja. 1651-t61
Heves—Kiils6-Szolnok varmegye eskiidt iilnoke, 1653-ban ugyanezen tisztségben talaljuk Pest-
Pilis-Solt varmegyében, ahol a kovetkezd évtdl kezdve szolgabird lesz. Vécsey Sandor halalat
kovetden 1663 februarjatol Heves—Kiils6-Szolnok varmegye alispanja 1667-ben bekovetkezett
halalaig. Nagy, 1857. 232-234. p., Szabo, 2010. 261-262. p.

131  Ertsd: figyelmeztette.
132 Ertsd: 6sszehivvan.

133 Ertsd: kezességi szerzédésiink.
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ment."** S akkor mindjart ijabban nem certificaltattunk'> mig itthon voltunk, de
hamarjaban azutan, hanem elvégtére azutan jiniusban mikor itthon nem volt egy
is koziliink a terminusrul certificaltattak feleségeink, de madarmenetnyi foldon
1événd6k sem tizenhették meg, hogy comparealhattunk' volna idehaza azon
terminusra quindena alatt.’” Convincaltattunk propter non comparitionem,'* [s]
terminalt vala ugyan vicegeneralis urunk énagysaga mostan, mikor a térvények
valanak Semptén, hogy novum mellett revidealtatik dolgunk. Comparialtunk is
de emlékezetben sem voltunk hogy szoélitottak volna. Mar paripainkat s ladainkat
elhordatta ittlévd seregbird urunk' fokapitany urunk O6nagysaga parancsolata-
bol.

Nagysagodnak mint kegyelmes urunknak aldzatosan kdnyorgiink, Istenért 6
szerencsés életiért méltoztassék vicekapitany urunk' 6kegyelmének akkori f6-
bironak parancsolni, hogy novummal'*! revidealtatna itt ezen dolgunkat, s addig
ne exegualtatnanak javaink'#2. Ha Gjabban convincalhatnank nagysagodat is tobb-
szOr nem busittatnank. Valamig kevés javaikkal felérnénk mindig fizetnénk.'®
Evictorunkat'** is a torok levagta, igy tarsainkban is egynéhanyat.'*® Abbéli

134 Ertsd: A levelet iro katonakat Bélteky Pal megidézte a seregszék elé, akik meg is jelentek a
husvét idészakara hirdetett targyalasra, de mivel igyiik mégsem kertilt el6, dolguk végezetleniil
tértek haza.

135  FErtsd: értesittettiink

136  Ertsd: megjelenhettiink.

137  Ertsd: két hét alatt.

138 FErtsd: tavollétiink miatt dsszehivattunk.

139 Ti. Oroszlany Istvan.

140 Ti. Bélteky Pal.

141  Ertsd: gjonnan

142 Ertsd: tartozasuk fejében nem foglaltatnanak le javaik.

143 Ertsd: Amennyiben pénziiket megkapnak, kifizetnék a tartozasukat.

144  Ertsd: kezesiinket, ti. Pataky Mihalyt. Pataky halalat kéveten feleségét perbe fogtak, mert an-
nak allitasa szerint férje még életében magara vallalta tobb (feltehetden a fent emlitett) katona
adossaganak kifizetését, amire azonban halala miatt nem kertilt sor. Az asszony arra hivatkozva,
hogy oroksége elégtelen, nem volt hajlando fizetni a végvariaknak. Kés6bb viszont fény deriilt
allitasa hamissagara, hiszen férje utan annak joszagain kiviil, tobbek kozott az elhunyt fiileki
hazat, paszt6i malmat és matraszoldsi szolejét is megorokolte, ami elegendd fedezetet jelentett
volna a vallalt adossagok torlesztésére. Komjati, 2011a. 156. p.

145  Ti. Arat6 Janost és Kovacs Martont, akik helyett feleségeik jelentek meg a vizsgalaton. Komjati,
2011. 143. p.
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gratiajat nagysagodnak melyet életiinkben nagy aldzatosan szolgalhattunk meg.
Kegyelmes valaszat varvan Isten az jo egészségben éltesse Nagysagodat.

Nagysagodnak szegény alazatos szolgai,
Fiileki katonak: Cseh Andras, Nagy Pal
és Ozvegy arva szolgalok: Aratd Janosné, Kovacs Martonné

MNL OL P 125 nro. 5918.

9.
A lévai magyar katonasag Esterhazy Pal fokapitanynak
Léva, 1679. marcius 5.

Nagysagodnak mint kegyelmes urunknak alazatosan szolgalunk, Isten sok sza-
mos esztenddkig orszagunk hasznos szolgalatara ¢ltesse nagysagodat!

Kegyelmes urunk az elmult napokban kimenvén az véghazbol tizenhat 16val
akadtunk Gssze mintegy hatvan hajdukkal jelentvén nekik hogy Ujvar'* felé
megylink minthogy mar az el6tt megiizott az térok benniinket egynehany izben
hogy ha 6k is beallnak valahol talan az torokot rajuk hozhatnank. Az minthogy
Ujvéarhoz majd két mérfoldnyire egy faluban megszalltak az hajdik, mi azonban
bemenvén Udvardra'?’ az basa zaszlotartdja reank jott 6tddmagaval gy annyira
liztiikk 6ket hogy még az strazsan is beliil jartunk. Az zaszlotartot masodmagaval
elfogtuk, el is adtuk. Az hajdik kérvén részt beléle térvény nélkiil nem akar-
tunk adni. Ez okokra nézve, mivel sem egy sem két helyen hanem sok helyeken
az martalék az mit nyer'*® részt nem adott az lesben levéknek ha az ellenség el
nem jon az mint az bizonysagabol ki is fog tetszeni. Masodik oka az volt ke-
gyelmes urunk hogy az hajdik hatvanan voltak az kikkel beszéltiink, azonban
mi elmenvén téliikk ujabban akadtak hozzajuk, talan nyolcvan hajdik. Azonban

146 Ti. Ersekajvar.

147 Udvard (ma: Dvory nad Zitavou) Szlovékiaban Nyitra keriiletben, az Ersekujvéri jarasban talal-
hato telepiilés.

148  Ertsd: amit a portya soran maganak megszerez, csak az az 6vé.
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nekiink terminaltak nem is competens terminust,'*’ mely igazsag szerint legalabb
tizen6tod nap volna, hanem csak harmad napot mely nap {innepnap is volt. En-
nek azért az becsiiletes hadi széknek régi szokasi szerint kivantuk azt kegyelmes
urunk, hogy mi késziiletlenek 1évén most az els6 allasrol differaltassék'> had mi
is szedjiink bizonysagokat. Masodikat kivanjuk azt, hogy decretalt festum'*! van s
akkor nem szokas torvényt szolgaltatni de sem egyik sem masik mentségiink nem
hasznalvan csak térvényt mondottak birdk uraimék elleniink, mely térvényt mi az
nagysagod méltosagos székére apellalhattunk'>2. Azonban méltosagos grof Csaky
Pal Urunk 6 nagysaga azon pénziinket megsarcoltatta holott mi szokevények nem
vagyunk, hanem mi hazas tlizes emberek 1évén obligaltuk's® is arra magunkat,
hogy ha az nagysagod méltésagos térvénye azt talalja, hogy egyenld részt adjunk
az hajduknak mi mindenkor kiadjuk. Kihez képest kérjiik alazatosan nagysagodat
mint kegyelmes urunkat, szabaditsa fol pénziinket az midon az tdrvény részessé
teszi az hajdukat akkor is kéntelenek lesziink megadni résziiket, mely nagysagod
hozzank valé kegyelmét legott mi is mig éliink meg igyekezziik szolgalni. Ezek
utan tartsa Isten ¢s éltesse nagysagodat kedves egészségben.

Nagysagod alazatos szolgai: Balogh Janos, Posa Albert, Kemezsei Maty6 és az
tobb veliink laké hozzank tartozo tarsaink

P.S. Mi kegyelmes urunk koronas kiralyunk 6felsége 1évai praesidiumaban lakozo
[P/]Ko6sa Albert és Balogh Janos tobb tarsainkkal egyiitt adjuk tudtara mindenki-
nek az kinek illik ez leveliink rendiben, hogy mi arra kotjiikk magunkat méltésagos
grof Csaky Pal £6 és 6rokos kapitany urunknak 6nagysaganak ez elmult napokban
lett csekei'>* probanknak és veliink 1év6 hajdisagnak allapotaban oly okkal, vala-
mikor emlitett fokapitany urunk 6 nagysaga torvényre citalni fog. Tudnia illik az
generalis ur 6nagysaga székére minden tergiversationk kiviil'** comparealunk!'*®.
Holott pedig ha torténet szerint nem comparealnank, comparealni nem akarnank,

149  Ertsd: nem megfelel hatarid6t allapitottak meg.

150 Ertsd: elhalasztassék

151  Ertsd: hivatalos iinnepnap

152 Ertsd: fellebbezhetiink

153 Ertsd: koteleztiik

154 Cseke (ma: Caka) Szlovakidban Nyitra keriiletben, az Ersektjvari jarasban taldlhato telepiilés.
155  Ertsd: vonakodasunk ellenére.

156 Engedelmeskediink
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szabad legyen Onagysaganak vigore duntaxat thentium elleniink, vagyis mara-
dékunk ellen torvényesen procedalni.'”” Melynek nagyobb bizonysagnak okan
adtuk ezen irasunkat keziink irasaval vagy kereszt vonasaval megerdsitvén. Kolt
Lévan dies quinta Marty Anno domini 1679.

Kosa Albert, Balogh Janos
Coram me Mihail Diossy'®

MNL OL P 125 nro. 5929.

10.
A lévai magyar katonak Esterhazy Pal fokapitinynak
(keltezés nélkiil)

Az méltosagos galantai Esterhazy Pal urunkhoz Magyarorszag palatinjahoz, csa-
szar ¢és koronas kiraly urunk éfelsége Dunan innen levé véghazainak fégeneralisa-
hoz nekiink kegyelmes urunkhoz 6nagysagahoz nytjtott alazatos supplikationk

Kegyelmes Urunk

Nagysagodhoz mint kegyelmes urunkhoz alazatosan kényszeredettiink folya-
modnunk, [évén Isten utan nagysagodban bizunk. Lévai harmincados uram nem
tudjuk mire nézve seregiink szamara fogadott mészarosainkat impetalvan'> régi
szabadsagunk pracjudiciumjaval meg akarja harmincadolni 6ket, holott memoria
hominum'® [6ta] sereglink szamara vagandd marhaért soha harmicadot nem fi-
zettiink. Boldog emlékezetii iudex curia Csaky Lasz16'" urunk 6nagysaga idejé-

157 Ertsd: mindenképpen probaljon erével fellépni elleniik.

158 Kosa Albert és Balogh Janos irastudatlanok 1évén csupan egy-egy keresztet tett, és a levelet
feltehetéleg Didssy Mihaly irta le.

159  Ertsd: megsértvén.

160 Ertsd: , emberemlékezet”.

161 Csaky (VIL.) Laszlo Csaky (VIL) Istvan és Wesselényi Anna gyermeke. Orszagbir6 és birodal-
mi lovagi cim birtokosa, Léva 6rokos ura, Léva, Tata, Papa varanak 6rokos kapitanya, Koma-
rom ¢és Zolyom varmegye 6rokos foispanja, aki 1638-ban letelepitette a palos szerzetesrendet
Papan. Meghalt 1655-ben. Nagy, 1858a. 78-79. p.
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ben is mindenkor szabadsagban maradtak. Maskiilonben, ha kereskedésre valo
marhat vesznek abbdl questurat inditanak azt mi sem vitatjuk, mivel abbdl tar-
toznak igaz harmincadot megadni. Annak okaért alazatosan kérjiik nagysagodat
igazsagunkat vegye mélto respectusba rég szerzett szabadsagot méltoztassék kon-
firmalni emlitett harmincados uramtol és successoratol székiinkbeli mészarosa-
ink tovabb ne impetaltassanak. Mely ebbéli nagysagod méltdosagos gratiajat mi is
meghaladd szivvel nagysagodnak mi is meg igyekeziink halalni. Kegyes valaszt
varvan nagysagodtol.

Nagysagodnak mint kegyelmes urunknak méltatlan szolgai
Lévai sereg

MNL OL P 125 nro. 5933

11.
A lévai jobbagyok Esterhazy Pal fokapitanynak's
1672. augusztus

Lévai katonak ellen valé querelak'* Anno 1678 in Augusto
1. Horvath Géczi 1évai katonanak Istentelen cselekedeti ezek:

Hogy circiter 28 dik 29 dik mensis aug[usztus] Tobbes szamu budai, pesti torokok
levén varosunkban sok foglalatossagunk volt busittatasunk. Azonban ugyanakkor
Horvath Géczi a Kecskemét kozel[ében] 1évO kertektdl bekiildvén varosunkba
Csobani Istvan és Dénes Istvan szolgait avégre, hogy abrakot vinnének ki a ker-
tekhez nekik némely emberektdl. De a torokok varosunkban lévén nem lehetet,
nem is volt szokas soha, hogy katonak varosunkbdl mezére hordjanak abrakot.
Azonban ki menvén a két bekiildott posta Horvath Géczihez, addig elkinozta,
tagolta, verte artatlan nyavalyas szolgakat, hogy 1élek is alig érzett benniik. 15

162 A levél betiihiv atirasban, am hianyos valtozatban korabban mar megjelent (Lasd: Vatai, 2008.
43—44. p.). am tartalma révén szorosan kapcsolhat6 a fenti témahoz, igy pontos, hibaktol mentes
kiadasat indokoltnak tartom.

163  Ertsd: panaszok.
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tallérra zsarolta Oket, [de] azzal nem elégedvén [meg], kinyujtoztatta, mint a hetes
marhakat, s ugy akarta megperzselni [6ket], a szalmat meggytjtvan rajtok. Mas
katona vonta ki a postakat a tiiz alol.

2. Kincses Istvan jobbagytarsunktol gulyasaval Horvath Gergely[lyel] azt cse-
lekedte ugyanaz idétajban, hogy a vasfazekat elvitte. Azonban mas katona oda
menvén hozza, kérdette téle: ,,Hol vagyon a vasfazekad?” — arra a gulyas azt
felelte: Elvitte a 1évai Horvath Géczi. A katona felelt arra: ,, Tolvaj hat az a gulyas
is.”— mondta arra nézve bizony a tolvaj, aki a szegény gulyasnak joszagat elviszi.
Azonban a katona onnan elmenvén a sereghez Horvath Géczinek megmondta,
hogy amaz gulyas téged tolvajnak monda. Ezen dologért Horvath Géczi a gulyast
hozza hivatva kérdette téle, hogy vagyon e 6tven tallérja, azt adna neki. Mondta a
gulyas, hogy nincsen bizony neki 6 csak szegény legény. Azonban azt is kérdette
tole, hogy vagyon e marhdja. A gulyas felelt hogy nincsen. Azonban levonatta
Horvath Géczi a gulyast addig elverte, kinozta, tagolta, hogy soha ép ember beld-
le nem lesz. Azon kiviil 10 tallérra sarcolta.

3. Tortént ilyen dolog ugyan az elmtlt napokban, hogy egy Laczi Istok nevii
1évai katona, aki Csongradrol ment katonasagra, ezen megnevezett katona, pa-
raszt koraban itt valo jobbagytarsunknak Kobli Andrasnak egy lovat ellopta.
Azonban Csomor Janos szomszédjaval utdna mentenek, azon Laczi Istok nevil
tolvajt elérték, a lovat szintén kezénél talaltak s tdle elvették. Ezen dologért az
emlitett Laczi Istok Lévara ment katonasagra. Onnét lejovén s mezoben talalvan,
tobb katonakkal egyiitt Csomor Janost Horvath Géczivel addig elverette kinoz-
tatta, tagoltatta, hogy soha ép ember beléle nem lesz. Azonban Horvath Géczi
15 tallérra sarcolta [0ket], mely dolog miatt az emlitett Kobli Andras és Csomor
Janos egész esztendeig nem mertek kimenni a mezore a varosbol. SOt hazaikat is
égetéssel fenyegette, ki miatt most is [a] nyavalyasok ki nem mernek menni [és]
az ilyetén félelemtdl viseltetvén élhetetlenek.

4. Torténvén ilyen dolog itt vald jobbagytarsunknak Kis Gergelynek egy marha-
jaeltévelyedvén s annak keresésére ment az elmult tavaszon. Azonban hogy keres-
te Horvath Géczi kezében akadt. Kérdette tdle: ,,Ismered-e Szivds Janost?” Felelte
Kis Gergely: ,,Ismerem.” Mondotta Horvath Géczi neki: ,,No hat bizony szenvedsz
is ma érette.” Azonban harom katonakkal levonatvan megnyomatta, annyira elverte
kinozta, tagolta, hogy amig ¢l mindéltig eszében meg fogja érezni.

5. Torténvén ilyen dolog, hogy Téth Mihaly jobbagytarsunk az elmult Piin-
kosd hetében félegyhazi'® pusztara menvén a nyaralojara, azonban Horvath Géczi

164 Ti. Kiskunfélegyhaza.
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kezébe akadt. Kérdezte téle: ,,Gazda vagy-e te?” Felelt: ,,Az vagyok.” Ugyanott a
pusztan egy akolban Horvath Géczi egy tehenet mig megnytzatta, addig elverte,
kinozta, tagolta annyira, hogy a rat verés miatt haza nem johetett, hanem taligan
hozték haza. A borbélyok is hozzaja nem mertek nyulni mindaddig, az miglen a
varos meg nem engedte.

6. Birdo Gyorgy atyankfianak Marton nevii szolgajaval az elmult kikeletkor
Horvath Géczi arpat vitetet ugyan[csak] Bird6 Gyorgy atyankfia nyaralojara.
Azonban ezen Marton nevi legényt kérdette Horvath Géczi, hogy: ,,Vagyon-¢
még tobb arpad?” Felelt a legény: ,,Nincs.” Azonban ezen szoért gy megiitotte
Horvath Géczi a legényt, hogy mindjart a foldre eset. A borbélyok tiz tallérért
gyogyitottak meg a fejének 6sszezizasat.

MNL OL P 125 nro. 9889.
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SZABADOS JANOS

MICHAEL TALMAN KONSTANTINAPOLYI HABSBURG REZIDENS
KET JELENTESE AZ UDVARI HADITANACS RESZERE
(1705. JULIUS 25. ES AUGUSZTUS 13.)*

A Raékodczi-szabadsaghare szerves részét képezte egy europai konfliktusnak, a
spanyol 6rokosodési haborunak (1701-1714), melyben a felkelés a Habsburg ha-
talom gyengitését szolgalta.! A szabadsagharc tobb lehetGséget is magaban rejtett
— mint pl. az oszmanok jboli tdamadasa — ami igencsak foglalkoztatta a Habs-
burg Monarchia vezetését foképpen az 1699-ben megkotott karlocai béke miatt.
Az alabb kozlendo iratok azt mutatjak be, hogy a Konstantinapolyban tartdzkodo
Habsburg rezidens — Michael Talman — hogyan interpretalta az eseményeket az
Udvari Haditanacs szamara.

Michael Talman a Habsburg Monarchia konstantinapolyi allandé kovete volt.
Korabban is toltott mar be poziciot a Habsburg diplomaciaban, hiszen 1698-ban
tolmacsként vett részt a karlocai békedelagacioban Wolfgang Ottingen grof és
Leopold Schlick tabornok mellett.? O is, mint sokan masok, tolmacsifjuként —
un. Sprachknabe — kezdte palyajat, ami azt jelentette, hogy a portai allando
kovet mellett, allami pénzen kapott nyelvi és kulturalis téren képzést.* Talmant
1691-ben vették fel Sprachknabénak,’ igy keriilhetett Karlocara is. 1703-ban
Konstantinapolyba kiildott kdvetségi titkar lett, majd 1704 aprilisaban konstanti-

* Az alabbi forraskozlésben szerepld szovegek részletes elemzését egy masik tanulmanyban vé-
geztem el. Szabados Janos: Hirek Konstantinapolybol 1705 derekan — a nagypolitika torté-
nései egy Habsburg diplomata szemiivegén keresztiil. In: Hadtorténelmi Kozlemények 127.
(2014) megjelenés alatt. Ezttal is koszonom Papp Sandornak, hogy a szovegeket rendelke-
zésemre bocsatotta, €s elemzésiik folyaman is értékes tanacsaival latott el. Szintén kdszonettel
tartozom Imregh Monikanak és Lannert Istvannak, akik a szovegekben szerepld latin, olasz,
illetve francia kifejezések jelentésének lektoralasaban voltak segitségemre.

1 Az eseményekr6l részletesebben: Kopeczi, 1980. 205-227. p. illetve: R. Varkonyi, 2002. 321—
349. p.

2 A karlécai béke kelet-europai vonatkozasair6l lasd részletesebben: R. Varkonyi, 2004. 384. p.
illetve: Gebei, 1999. 1-29. p. A karlocai béke dokumentumait magyar forditdsban Szita—
Seewann, 1999. 209-243. p.

3 Spuler, 1935. 59. p.
4 Kerekes, 2010. 87-88. p.
5 Kerekes, 2010. 96. p.

FONS XX. (2013) 3. sz. 385-419. p. 385
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napolyi internunciussa nevezték ki éppen azért, mert mar kell6 mértékben jartas
volt az ottani iigyekben.® Talman a forrasok alapjan 1704 marciusatdl a rezidens
(residente), vagyis allando kovet cimet viselte.” Ez a cim még alatta allt a francia
¢és holland kovetek altal viselt és a kdveti hierarchia legmagasabb fokat jelentd
ambasciatore titulusnak, de mindenképpen haladas volt az 1649-ig a Habsburg
kovetek megnevezésére hasznalt — a kdvetségi szint legalacsonyabb fokat jeldlo
— agente cimhez képest.® Egészen 1714-ig toltotte be a rezidensi posztot, majd
még egy rovidebb szakaszra 1716 ¢és 1718 kozott.” Michael Talmanrol tudjuk
ezen kiviil, hogy 1718-ban részt vett a pozsarevaci béketargyalasokon is, mint a
csaszar altal megbizott udvari tanacsos.'”

Az alabb kozlendd iratok 1705. julius 25-én és augusztus 13-an keltek. A bel-
sO utalasok alapjan minden bizonnyal két kozvetleniil egymast koveto jelentésrol
van sz0, ¢s azt is tudjuk, hogy a csaszari kovetek nagyjabol ennek megfeleld
id6kozonként — kéthetente-tizenot naponta — kiildték jelentéseiket." Mind-
két levélnek rendkiviil szertedgazo a tartalma, és jol megfigyelhetéek bizonyos
visszatéré témak is, ami szintén tipikusnak mondhato."? A két jelentés tartalma
mindenképpen kiegésziti eddigi ismereteinket mind a politika- mind a miiveld-
déstorténet terén, hiszen azon til, hogy fontos diplomaciatorténeti adalékokkal
szolgalnak, megjelennek korant sem elhanyagolhaté miivelédéstorténeti elemek
is benniik, mint az oszman diplomaciai protokoll, illetve Talman személyiségére
— humorérzékére és politikai éleslatasara — is talalunk utalasokat.

Az 1705. esztendé mindenképpen fordulatot jelentett mind a nemzetkdzi po-
litikdban, mind a Rakdczi-szabadsagharc torténetében. Az eurdpai hatalmak sors-
dontonek mondhaté Hochstadt-Blenheimnél lezajlott iitkozetében egyértelmiien
bebizonyosodott, hogy a francidk nem képesek szovetségesek hijan Eurdpaban
nagyobb befolyasra szert tenni. Ezen kiviil 1705-ben — egészen pontosan 1705.
majus 5-én'> — hunyt el I. Lipot német-romai csaszar és magyar kiraly.

Papp, 2004a. 796. és 799. p.

Papp, 2004b. 67. p.

Kerekes, 2010. 82-83. p.

9 Lexikon (http://mek.oszk.hu/00300/00355/html/index.html, a letdltés idépontja: 2013. jan. 5.)
10 Zinkeisen, 1857. 565. p.; Vocelka, 2001. 107. p.

11 Kerekes, 2010., 83. p.

12 Kerekes, 2010. 83-84. p.

13 Papp, 2004a. 811. p.
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A karlocai béke betartasa-betartatdsa folyamatosan napirenden volt a Habs-
burg Monarchia és az Oszman Birodalom kapcsolataban. Talman részletesen irt
Des Alleurs francia tabornok magyar foldre torténd atengedésérdl, illetve a ha-
vasalfoldi és moldvai vajdak Rakoczi-szabadsaghoz vald hozzaallasarol. Mind-
két emlitett téma nagy horderdvel birt a karlocai béke fenntartasaval kapcsolat-
ban, ezt a rezidens is folyamatosan hangsulyozza leveleiben. Az emlitetteken til
szoba keriilt a levelekben Ibrahim aga 1704. évi bécsi latogatasa. Talman juliusi
jelentésében hosszasan panaszkodott, hogy a szultan nem hajlandé fogadni 6t
audienciara, holott az emlitett torokot a csaszari udvarban igen nagy pompaval
fogadtak latogatasakor. Az irasok fontos momentumat képezik az orosz-torok ha-
tarrendezés koriili kérdések is, amelyek tavolrol ugyan, de szintén érintették a
Rakoéczi-szabadsagharcot is.

Az oszman belpolitikaba is betekintést nyerhetiink: Talman részletesen be-
szamolt az 1705 nyaran a Kozel-Keleten, illetve Konstantinapolyban zajlé laza-
dasokrol. Egy 1704 ota huzodo kaldzkodassal kapcsolatos tigyet is emlitett par
sor erejéig, és taglalta Lipot csaszar konstantinapolyi ravatalanak felépitésével
kapcsolatos kérdéseket is.

A kozlési elveket javarészt az Arbeitsgemeinschaft historischer Forschungs-
einrichtungen javaslatai, illetve Czirdki Zsuzsanna egy korabbi forraskozId ta-
nulméanyaban lefektetett elvei alapjan hataroztam meg." E szerint a betithivségre
valo torekvés mellett bizonyos értelmezést megkdnnyitd valtoztatasokat hajtottam
végre: a tulajdon-, méltoésag-, intézmény- és helyneveket kovetkezetesen nagybe-
tlivel, a tobbi fonvevet pedig kovetkezetesen kisbetiivel irtam at. A korabeli dia-
lektusnak megfelel6 irasmodot meghagytam. Ebbe tartoznak az eii diftongus mai
eu forma helyetti hasznalata, az ie diftongus i-vel és az ei-nek ee-vel valo helyet-
tesitése, az i hang helyetti / hasznalata, illetve a rendre el6fordulo -dt, -nus, -o és
-umb végzddések, valamint a zu+infinitiv szerkezetek egybeirasa. Az szovegek-
ben megjelend szoelejiszo eleji i betiiket ahol sziikséges volt, a hangértékiiknek
megfeleld j-vel helyettesitettem, ugyanigy hangérték alapjan jartemjartam el az u
és v betlik esetében, viszont az s és 3 kozotti kiilonbséget meghagytam. Ezenkiviil
ahol nem volt egyértelmi a kiilonbség Konjunktiv I1.-ban hasznalt wiirde segéd-
ige és a Prdteritum Indikativ és Passiv szerkezetekben hasznalt wurde kozott, ott
igyekeztem ezt a megfeleld alakkal jelolni. Azon esetekben, ahol a szerzé szon
beliili roviditést hasznalt — dupla m és n betiik irasakor —, azt szogletes zarojel-

14 http://www.ahf-muenchen.de/Arbeitskreise/empfehlungen.shtml (letdltés iddpontja: 2013. no-
vember 20.); illetve: Czirdki, 2012. 322-323. p.
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lel oldottam fel, ugyanigy jartam el a tobbi rovidités — tisztségnevek, megszo-
litasok — esetében is. A szamneveket ugyanugy szamokkal jeloltem, azonban a
pontot csak a sorszamnevek esetében hagytam meg. A javitasokat, athuizott szo-
vegrészeket zardjellel jeldltem és a labjegyzetben utalok ra, hogy javitas tortént,
a szerz6 hozzafizott megjegyzéseit pedig a kéziratban is megtalalhatdé modon
(/: szoveg :/) jeloltem. A kdzpontozast is értelemszertien alkalmaztam a gondo-
lategységeknek megfelelden és a szovegben talalhato tagolast figyelembe véve.
Mivel a forrasokban talalhatdak titkosirassal irt részek — mint Thokoly kérdés-
kore, az orosz-torok hatarrendezés illetve az oszman belpolitikai események —,
melyeket a Haditanacsnal desifriroztak, e részeket kurzivval jeloltem az atiratban.
Az atirat jegyzeteiben az el6fordulo hely- és személyneveket, illetve az idegen
(latin, francia, olasz) eredetii, valamint a nehezebben értheté német szavakat ma-
gyarazom.

Forrasok

1.
Michael Talman az Udvari Haditanacsnak
Konstantinapoly, 1705. jilius 25.

Megkapta a majus 21-én kelt irast I. Lipot csaszar halalarol és 1. Jozsef csaszar
hatalomatvételérol. A szomoru hirt mar az angol és holland kévetekhez valamint
mas nem hivatalos forrasbol, illetve a belgradi pasa futaratol is korabban meg-
tudta. Amint megerkezett hozza, azonnal tudatta kapcsolatai révén a Portaval,
hogy 1. Jozsef alkalmas a birodalom iranyitasara, és kinyilatkoztatta, hogy a kar-
locai béke fenn fog maradni ezutan is.

Kifejti, hogy az ellenség (franciak) mindenféle hireket terjeszt, hogy a biroda-
lom tronja megiiresedett, mert a 15 évvel azeldtti Augsburgban zajlott csdszar-
valasztas szabalytalan volt az Aranybullaban eldirt kor hianya miatt, és ujat kell
tartani, de ez a jelenlegi koriilmények kozott (Kolnt és Bajororszagot kikézositet-
téek a birodalombol) nem megvalosithato, és sok pénzbe és idobe telne. Szerinte
a magyarok és a franciak pedig ekézben véghezvihetik azon szandékukat, hogy a
Porta visszaszerezze a legutobbi nagy haboru alatt elvesztett teriileteit, sot egész
Magyarorszagot. Ezenfeliil 1. Lipot halalaval megsziinnek az Angliaval és Hol-
landiaval kétott szovetségek is, de ezt 6 nem tartja valosziniinek.
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A rezidens nem hivatalos kihallgatdsara junius 27-én keriilt sor a Portan,
amikor is a portai paasak jelenlétében:

El6szor: bejelentette I. Lipot csaszar halalat, melyre részvétnyilvanitassal fe-
lelt a nagyvezir.

Masodszor: sajat nevében bejelentette, hogy 1. Jozsef csdaszart teljesen szaba-
lyosan koronaztak meg Augsburgban a valasztofejedelmek egyetértésével, vala-
mint az 6rokas kiralysagokban (Csehorszagban és Magyarorszagon) és mindent
megorokolt atyja utan annak rendje és modja szerint. Erre a nagyvezir hosszu
¢és boldog uralkodast kivant neki, és érdeklddott kora felél, mire & nem csak azt
mondta el, hanem csaszaranak dicsé tetteit is elsorolta, amin a portai miniszterek
meglepddtek, és aggodalmuknak adtak jelet, hogy az uj csaszar megadhatja a
kegyelemddfést birodalmuknak.

Harmadszor: nyugtazta, hogy a nagyvezir elfogadta az uj csaszar deklara-
ciojat, hogy amig a torékok nem adnak okot masra, tartani fogjia magat a béke-
hez, és a nagyvezir maga is hasonlo nyilatkozatot tett.

Negyedszer: a fentiek alapjan panaszt tett a nagyvezirnek a temesvari pasa el-
len, amiert az atengedte Des Alleurs-t a francia segéllyel és tisztekkel Rakoczihoz
Magyarorszagra, és még segitette is ot. A havasalfoldi fejedelem ellen is panaszt
emelt, mert az is segitséget nyujtott a lazadoknak, ami veszélyeztetheti a karlocai
béket. Szinten emlitette, hogy Thokoly visszahivasa, amit t6bb portai pasa tamo-
gat, szintén ellentmondana a béke pontjainak. A nagyvezir ezekre azt valaszol-
ta, hogy Des Alleurs hataratlépése nem az 6 uralma alatt tortént, de a rezidens
szembesiti vele, hogy biztositotta 6t janudarban, hogy nem fogja atengedni, mire
a nagyvezir azzal egészitette ki valaszat, hogy nem az 6 beleegyezésével tortént,
minden bizonnyal atverték a franciak. A nagyvezir szerint a havasalfoldi vajda
semmilyen parancsot nem kapott téle a segitségnyujtast illetéen, sot tobbszor til-
totta is neki azt, és még a rezidens jelenlétében iratott parancsot a reisz effendivel
a moldvai és havasalfoldi vajdaknak, nehogy beleavatkozzanak a felkelésbe. Tho-
kély kapcsan pedig megjegyezte, hogy bar valoban munkalkodnak kihozatalan,
még mindig Nikomédiaban tartozkodik, és ott is fog maradni.

Otodszor: a valaszok kapcsan panaszkodik, hogy a két birodalom kézotti
egyenléség megkivannd, hogy 6t mint rezidenst audiencidara engedjék, hogy beje-
lenthesse 1. Jozsef tronra lépését, mint ahogy a gratulaciot is megtehette I11. Ah-
med szultan tronra lépésekor, azonban az audienciat megtagadta téle a nagyvezir.
A rezidens példaként Ibrahim agat hozza, aki szintén III. Ahmed tronra lépését
Jelentette be Bécsben, és kétszer is fogadta a szultan, azonban ugy gondolja, hogy
Ibrahim csak azért ment Bécsbe, mert az oszmanoknak nincsen allando kévetsé-
giik ott. A nagyvezir valaszolt, hogy sajnalja, de a levéltar anyagait atnézve nem
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talalt anyagot azzal kapcsolatban, hogy a rezidens audiencidara mehetne. A kévet
ezutan elment a reisz effendihez és a karlocai béke dokumentumait 6rz6 bizonyos
firdausi effendihez, hogy részletesebben utanajarjon a kérdésnek. A reisz effendi
pedig azt valaszolta, hogy nadluk is, mint a t6bbi orszagban, harom szintje van a
kéveti hierarchianak: a rezidens, a kovet és a fokovet, és mindegyik a masikkal
van azonos szinten, a rezidensnek pedig csak egy kihallgatads jar a szultannal. A
tronra lépést tehat egy fokovetnek kell bejelentenie a portai szokasok szerint. A
rezidens azon kérdésére, hogy a korabbi rezidensekkel mikent jartak el, mikor a
szultannak és a nagyvezirnek is hoztak atnyujtando iratokat, az volt a valasz, hogy
mindkettdt a nagyvezir vette at, és a szultannak szolot 6 kézbesitette. Talman sze-
rint csak az ajandék hianya az oka a kihallgatas megtagadasanak, és felvetette a
kerdeést, hogy ha egyenléség van a ket birodalom kozott, akkor ahogy Ibrahim aga
is tires kézzel ment a csaszar elé, a csdaszari kévet is iires kézzel fog érkezni, erre
azonban nem kivant valaszolni sem a reisz effendi, sem a nagyvezir. A rezidens
ezutan javasolja egy fokovet kiildését. Majd tovabb fejtegeti, hogy amennyiben a
megnevezés a fontos, Ibrahimnak is csak cimként adtak a mir-i alem megneve-
zeést, pedig ¢ aga, és a szultan csak azért nem fogadja 6t, mert & csak rezidens és
nem kévet. Majd megjegyzi, hogy a gratuldacio és a bejelentés egyszerre torténd
beérkezése a Portan valosziniileg szokatlan volt, és bar szerinte az elobbi elére
tudhato volt, javasolja, hogy akkor a torékékhéz hasonloan ugyanugy kévet utjan
és egyszerre torténjen mindkettd. Talman ezt kévetéen megallapitia, hogy minden
bizonnyal az ajandék elmaradasa volt az oka, hogy nem fogadtak, de errél mint
emlitette, nem nyilatkoztak. Azt is emliti, hogy ha nyilatkoznanak is, hogy nem igy
van, arra nem lehet épiteni, mert a torékék, amit ma mondanak, masnap meg-
kérddjelezik. Es leszogezi, hogy ha egy kiilfoldi reprezentativ személyt ajandék
nélkiil fogadnanak, ahogy ezt vele megtette Kalaylikosz Ahmed nagyvezir, okot
adna a tobbi diplomatanak, hogy hasonloképpen jarjanak el, pedig mar minden
uj nagyvezir uralmanak kezdetekor szokds ajandékot vinni. Talman tehat varja,
mi lesz ennek a kérdésnek a kimenetele, vajon beengedik-e a csdaszari kovetet
ajandék nélkiil.

Megkapta a gyaszruhara, a misére és a tovabbi feladatokra kiildott 1000 du-
katot, amivel kifizetheti az informatorait és meg ujakat is maga mellé vonhat,
hogy megtudja, mit tervez a Porta a magyarok tamogatasanak érdekében.

Kozli, hogy sajat nyomozasai és kémeinek allitasai alapjan a Portanak nem
all szandékaban Rakoczit nyiltan tamogatnia, de 1. Lipot haldla utan kiilonféle
kemeket (moldvai és havasalfoldi bojarokat) kiildtek Erdélybe és Magyarorszag-
ra, hogy megfigyeljék mozgolodasaikat és szandékaikat, és eltantoritsik oket a
csaszarral valo megegyezéstol. Szintén kémeket kiildtek a hatar menti erédékhoz
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megfigyelés céljabol, és megparancsoltak a hatar menti pasaknak, hogy minden
mozgolodast kovessenek, és jelentsék a Portan.

Szerinte bizonyos, hogy az oroszok és a torékok kozti kapcsolatban egyelére
nem vezettek szakitishoz a tatar hatarndl épitett erédok, melyek miatt a tatarok
folyamatosan panaszkodnak a Portan, egyediil ebbdl szarmaztatjak a hirt, hogy
a torokck a magyarok segitségére jonnének. Azonban ezt azért nem teszik, mert
félnek Moszkvatol, hogy erddoket fog épiteni. Még a temesvari pasa dltal rendelt
2-3000 ruméliai katonat is visszarendelték, és néhany ezer ruméliai katonat a
moldvai hatarhoz vezényeltek Juszuf pasa parancsnoksaga ala, hogy megerdsit-
sék Bender erddjét.

Emliti, hogy a torékoknek Anatoliaban is akadt problémajuk, mert a hitszegd
arabok Firari Hiiszein damaszkuszi pasa, valamint az adanai és jeruzsdalemi pa-
sak ellen tamadtak, akik megprobaltak visszaszoritani dket, és egy nagy iitkozet
utan 7000 torok maradt a csatatéren, igy az ésszes anatoliai pasat a térségbe
rendelték, hogy rendet tegyenek.

A Porta a Moszkvaval zajlo hatarrendezéest a junius 3-an irt jelentése ota foly-
tatta. Junius 4-én beérkezett egy levél Jemeljan Ignacevics orosz hatarbiztostol a
torok hatarbiztos Ibrahim efendihez, hogy 6 mar a Dnyepernél van, és tovabb fog
menni a Bughoz. A kdvetkezé nap a portai miniszterek tandcskozast tartottak az
orosz kovettel a hatarrendezésrdl, és az eredményt eléadtik a nagyvezirnek és a
szultannak, junius 13-an utnak indult Ibrahim, azonban masnap a Ponte Grandé-
tol visszarendelték és v, titkos utasitasokat kapott. Bar Talman lehetetlennek gon-
dolta, mégis sikeriilt megszereznie egy bizalmasatol az oroszok altal kiildétt leve-
let, le is fordittatta, és ,,A” mellékletként csatolta, és ismerteti réviden tartalmat.
A levélben az talalhato, hogy az oroszoknak nem kell engedniiik a térokcknek, és
a hatart toljak ki a Bug folyoig, és mondjak azt, hogy a térokok igy biztosithatjik
magukat az orosz hatar feldl, és igy azok engedni fognak nekik. Ekozben pedig a
konstantinapolyi orosz kévetet hazi drizetbe helyezték.

Emliti, hogy egy Nikomédiabol nemrég visszatért orvoson keresztiil érdek-
lédott a hajdani nagyvezir Haszan pasanal Thokoly feldl, és o is azt erdsitette
meg, hogy nincs esély Thokoly visszahivasara. Haszan azt is hangoztatta, hogy
ha nagyvezir maradt volna, szakitott volna Velencével és visszafoglalta volna
Moreat. Talman megallapitia, hogy a mindenkori oszman politika ezek szerint a
mindenkori nagyvezir akaratatol fiigg.

Kitér a velenceiek altal eltulajdonitott francia hajok karpotlisanak és a
csardakoknak a kérdésére, és megallapitia, hogy a Porta még nem tett ezekrol
Jelentést. Tett viszont Mavrocordato ellen, aki legtébbszor a csaszariak ellenében
szokott tevékenykedni, de most neki ajanlotta fel szolgalatat.
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A kovet szintén emliti, hogy harom jezsuita atya kereste meg el0szor a gydsz-
mise tigyében, hogy az ¢ Szt. Benedek templomukban tartsak azt meg, mert az a
legalkalmasabb hely, és a ravatalt is ott lehetne megépiteni, és biztositottak, hogy
nagy pompaval fogjak celebralni a gyaszmiseét. Azonban par nappal késobb felke-
reste ot de Monthiers atya, és ecsetelte neki, hogy mennyivel gyorsabban halad-
nanak a munkalatok, ha tudatnad szandékat védnokiikkel, a francia kovettel is, és
arra probalta ravenni, hogy az orszagalmat se a cimerre ne fessék ra, se a rava-
talra ne helyezzék ra. De 6 atlatta a helyzetet, hogy ha engedélyt kérne a francia
kévettol a ravatal épitésére, akkor az megtiltanad neki az orszagalma felfestését és
ravatalra helyezéset. Ezért masnap személyesen ment oda, és megparancsolta a
munkalatok leallitasat, majd mikor a jezsuitak ismét felkeresték, folytatta az épit-
tetest a ,,B” melléklet szerinti modon, és megbizonyosodott arrdl, hogy minden
az 6 akarata szerint fog megépiilni. A gydszszertartdast megtartottak junius 13-an,
14-én és 15-én, Begnié atya pedig készitett egy részletes leirast a szertartasrol és
egy metszetet a ravatalrol, melyet a kévet ,,C” és ,,D” mellékletekként csatolt.

Hochlob[licher] Kays[erlicher] Hoffkriegsrath etc.
Durchletichtigster Fiirst'> Gnadigst, auch gnddig- und hochgebiettende Heren
heren etc.

Ihrer jezt glorwiirdigst regierenden Rom[ischen] Kdy[serlichen] May[estit]'
allergnédigstes befelch schreiben von 21.ten may habe aus handten des Courriers
Theodor Constanz'” den 18.ten juny mit tiefester reverenz zurecht empfangen
und daraus sowohl den allerseeligsten hintritt Threr Rom[ischen] Kéay[serlichen]
May[estdt] Leopoldi allerglorwiirdigsten gedachtnus mit unentlichen
leidweesen unterthdnnigst ersehen, als auch die glickseeligste succession'
Threr Rom[ischen] Kay[serlichen] Méj[estit] Josephi meines allergnddigsten
herrens gehor[sambst] erlesen. Dannenhero, weillen das also verdnderten status
zu dem ende allergnédigst erinnert worden, damit ich nit allein die eigentliche
bewandtnus, doch nur in meinem nahmen bey der Porten anbringen, sondern auch
denen feinden und misBginstigen, welche mit gelegenheit solcher verdnderung

15 A jelentéseket Michael Talman az Udvari Haditanacs elndkének cimezte, aki ekkor Savoyai
Eugén volt.

16 I Jozsef.
17  Futar, aki megvitte 1. Lipot halalhirét Michael Talmannak.
18  Succession = lat. successio (mas helyére valo kovetkezés hivatalban vagy droklésben).
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ungleiche impressiones'® und nachtheilige consequenzen der Porten fiirbilden®
dorfften, zeitlich zubegegnen wissen moge, habe sowohl (zeithlich)*' von dem
tag, an welchen gegenwirtiger Courrier allhier angelanget, als auch vorhero
von den 12.ten juny an, umb welche zeit durch authentische an mich und beede
dem englisch[en] und hollandischen herrn Podtschaffter® eingeloffene particular
brief,” und durch ein von dem Bassa von Belgriad® an die Porten liberschickhtes
schreiben der unversehene hintritt Threr allerhdchst[en] gedachten Rom[ischen]
Kay[serlichen] May[estit] allerglorwiirdigster geddchtnus allhier das erste mahl
kundtbahr worden, disen verdnderten statum sowohl durch die dollmitsch,
als meine andere confidenten® gehoriger orthen dergestalten vorstéillen und
Threr allerglorwiirdigst regierenden Rom[ischen] Ké&j[serlichen] May[estit]
unvergleichlich monarchische tugendten heldenmiiethige resolutionen,*
gliikhseligst ausgefiihrte militdrische impresen,” die in statts affairen® erworbene
hochste experienz,? und alle andere denen Monarchen des allerdurchleichtigsten
Erzherzoglichen Hauses von Osterreich erblich angebohrne qualiteten welche in
dero allerhochsten person aufs allervollkomblichste hervorleichten, nachtrucklich
anbringen lassen, das ich alsobald von allen orthen versichert worden, das der also
verdnderte status an d[er] zwischen beeden reichen® versirenden freindtschaft®!
so leicht keine mutation®? verursachen werde.

19  Impressiones = lat. impressio (itt: ellenséges benyomulas, behatolas).
20  Firbilden = sich vorstellen (elképzelni).
21  Feltehetéleg masolasi hiba tortént, a zardjelbe tett rész ki van htizva az eredeti szovegben.

22 A konstantinapolyi angol kovet ekkor Robert Sutton (1702-1717), a holland kovet pedig
Jakobus Colyer (1684—1725) volt.

23 Particular brief = fr. particulier (kiilonos, kiilonleges) itt: rendkiviili levél.

24 Ibrahim pasa, aki a karlocai béke utan nagykovetként Bécsben volt, majd belgradi pasava ne-
vezték ki, s ott is temették el.

25  Confident = Vertrauter (bizalmas).

26  Resolutionen = fr. résolution (szandék, elhatarozas).

27  Impresen = ol. impresa (vallalkozas, dicsd, hési tett).

28  Affaire = fr. affaire (igy, dolog) itt: allamiigyek.

29  Experienz = fr. expérience, (tapasztalat, gyakorlati ismeret).
30 A Habsburg és az Oszman Birodalmakat emliti.

31  Utalas a karlocai békére.

32 Mutation = fr. mutation (véaltozas).
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Es haben sich zwahr die feinde und misfSsgonner® eiisserist bemiichet bey der
Porten ungleiche impressiones® zuerweckhen, das nehmlich bey den beschehenen
hintritt Threr Rom[ischen] Kéy[serlichen] Méjy[estdt] das Rom[ische] Reich
vacant® worden seye das die vor 15 jahren zu Augspurg*® beschehene wahl und
cronung Threr Rom[ischen] Kay[serlichen] Méa§[estdt] Josephi zum Rom[ischen]
Konig?” aus mangel des competenten®® und in der goldenen bulla vorgeschribenen
alters* nul und nichtig, das anjezo die Churfiirsten widerumben zu einer
neiien und freyen wahl welche bey gegenwartigen coniuncturen ohne grosser
weitleiffigkeit und zerspaltung, wegen der zwey von dem reich abgesenderten
Churfursten von Collen* und Bayrm*' nicht ablauffen kann, schreiten miissen,
das wan auch entlich durch grossen gold und zeit verlust die wahl widerumben
auf Thro Kéy[serliche] Méay[estdt] fallen solte. Sie franzosen endzwischen, und
hungéhrn ihre intrapresen* leichtlich werden ausfiithren khonen, und die Porten
die allergewinschte coniuncturen,” so im[m]er vorfallen kunten, in handten
haben, den volligen in lezten krieg* erlittenen schaden durch recuperirung® des
ganzen Hungahrn und Sibenbiirgen* ohne einige gefahr zuersezen, absonderlich

33 Die feinde und missgonner = Die Feinde und Missgonner (ellenséges rosszakarok/Irigy ellen-
ség). Utalas a franciakra.

34 Impressions = lat. impressio (benyomas). Az ,,ungleiche impressiones” kifejezés itt feltehetdleg
a , kiilonféle benyomasok” jelentéssel bir.

35 Vacant = fr. vacant (iires, betdltetlen).

36 Augspurg = Augsburg

37 1 Jozsefet a hagyomanyokkal ellentétben Frankfurt helyett Augsburgban koronaztak romai ki-
rallya 1690-ben. Az ifji uralkod6 ekkor még csak 12 éves volt.

38  Competent = fr. compétent (hivatott; szakavatott; illetékes).

39 Az Aranybullaban eldirt életkor a csaszarra valasztashoz 18 év volt, s ezt kordbban annyira ko-
molyan vették, hogy I. Lipot 1657-ben nem vehetett részt a fejedelmi gyiilésen sem, mert még
nem toltétte be ezt az életkort.

40  Collen = Koln

41  Biyrm = Bayern (Bajororszag) Kolnt és Bajororszagot 1. Jozsef franciabarat magatartasuk mi-
att 1705-ben megfenyegette a birodalombdl valé kikozositéssel, majd 1706-ban hivatalosan is
kikozositette Oket.

42 Intrapresen = ol. intraprendere (vallalkozik). Itt: vallalkozas, szandék.

43 Coniuncturen = fr. conjuncture (alkalom; a koriilmények talalkozasabol adodo helyzet).
44 A nagy torok elleni habora (1683—1699).

45  Recuperierung = fr. récupérer (visszaszerez, visszanyer).

46  Sibenbiirgen = Siebenbiirgen (Erdély)
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weillen durch disen todtfahl auch die Kay[ser] mit Engeland Holland, und andern
potenzen geschlossene allianzen von selbsten allgemach zerfallen werden. Es
ist aber die insubsistenz®’ und ungrund derley ausprengungen aller orthen so
leichtlich gezeiget worden, das darduch nichts praejudicierliches®® oder dem
friden nachtheiliches die feinde erzwingen khonen.

Die notification® aber, welche der zeit noch nur in meinen nahmen bey der
Porten anzubringen allergnidigst befelchet worden, belangend, ist mir darzue der
27.ten juny von dem Grosvezier® bestim[m]et worden, an welchen tag ich ihme
in gegenwarth fast aller anderer Ministern der Porten®!

Primo den hochstseeligsten hintritt weyland Threr Rom[ischen] K&y [serlichen]
May[estdt] Leopoldi sambt denen meisten mir bekanten umbstandten, welche er
zuwissen verlanget, der Threr allerhdchst-gedachten Kéy[serlichen] Méj[estet]
zu allgemeinen laidtweesen Threr gethreu[en] unterthannen zugefallenen
kranckhheit®?, der zeit Threr glorwiirdigsten regierung sowohl des Rom[ischen]
Reiches, als der Konigreiche Hungéahrn® und Bohmen®* ausfiihrlich vorgetragen,
welches er allein mit denen worten, es seye ihme leid, beandtwortet.

Secundo habe ihme ebenfalls nur in meinen nahmen notificiret, wasmassen
Thro Rom[ische] Ké&j[serliche] Méy[estét] Josephus nach bereiths vor 15 jahren
zu Augspurg mit einfalligen consens der sambentlichen Churfiirsten beschehenen
wahlund cronnung so wohl in dem Rom[ischen] Reich und Kajserthumb, als denen

47  Insubsistenz = lat.. subsistentia (fennallasa, mindsége valaminek) itt: ). Itt fosztoképzdvel: meg-
alapozatlansag, allhatatlansag

48  Praejudicierliches = fr. prejudice (kar; hatrany; sérelem).
49  Notification = fr. notification (hivatalos értesités).

50  Baltadzsi Mehmed (1704. december 5.—1706. majus 3.), intrikdk sorozataval keriilt a nagyveziri
posztra, majd intrikaiba is bukott bele.

51  Akormanyzat élén a nagyvezir allt, a torvénykezés kivételével minden neki volt alarendelve. A
beliigyeket a kidgjabég iranyitotta, a kiiligyekért a reisz effendi felelt, aki egyuttal a kancellaria
¢élén is allt, a végrehajtasért pedig a csaus basi felelt.

52 1. Lipot halalat mellvizkorsag (Brustwassersucht; hydrops pectoris) okozta.

53 Hungdhrn = Ungarn (Magyar Kiralysag)

54 Bohmen (Csehorszag)
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Erbkoénigreichen Hungahrn,> und Bohaimb,* wie auch andern konigreichen und
landern vollig ipso facto’” succediret®® seind mithin Threr abgelebten Rom[ischen]
Kay[serlichen] May[estit] glorwiirdigsten angedenckhens sambentliche kronnen,
scepter,” und kriegs horr® iiberkomben und deren regierung wiircklich angetretten
haben. Worauf er in andtworth Threr Rom[ischen] Kéy[serlichen] May[estit] ein
langwiirige, und glickseelige regierung angewunschen, und mich umb desselbigen
alter befraget, welche frag ich ihme nit nur allein gehdrig beandtworthet, sondern
auch von Threr allerhochst gedachten Rom[ischen] Kay[serlichen] May[estit]
glorwiirdigst zuruckgelegten feldziigen, von dero erwisenen grosmiethigsten
thatten, von der in allen dero actionen hervorleichtenden allerhochsten prudenz®!
und statts erfahrenheit wie auch von dem unvergleichlichen respect, lieb und
horcht, mit welchen dero getreiieste unterthan[n]en Thro May[estit] nit so vill
veneriren® als gleichsamb anbetten etc. nach mogligkeit eine ausfiihrliche
description® gemacht, und habe observiret,* das wehrender diser meiner rede
die umbstehende Ministri ffters einer den andern angeschauet, und in diser
action ihrer apprehension,® in welcher sie sich befinden, an tag gegeben, das
diser michtigste und heroische monarche des christenthumbs mit der zeit dem
Machometanischen Reich® den lezten stofs zum endlichen ruin® geben mochte.
Dannenhero auch

55 A szdvegben ,,6rokos kiralysag” szerepel Magyarorszag kapcsan, mert a Magyar Kiralysag az
emlitett iddpont el6tt harom évvel (1687-ben) valt valoban a Habsburgok 6rokos kirdlysagava,
a rendeknek kiralyvalasztasi jogarol valo lemondasa utan.

56  Bohaimb = Bohmen (Csehorszag). Feltiind, hogy Talman par sorral lejjebb mar mas irasformat
hasznal Csehorszag emlitésekor, ez is a korban még nem létezé egységes helyesiras hianyat
példazza.

57  Ipso facto = lat. ipso facto (a ténybdl kifolyolag).

58  Succediret = lat. succedo (helyébe Iép, felvalt, utana kovetkezik). A szoveg alapjan tehat I.
Jozsef 1. Lipot orokébe 1épett.

59  Scepter = fr. sceptre (jogar).

60  Kriegs horr = Kriegsherr (legfobb hadur) itt: I. Lipot legfébb haduri méltosaga/cime.

61  Prudenz = fr. prudence (okossag; 6vatossag).

62 Veneriren = lat. venero (tisztel, imad valakit).

63 Description = Deskription (leiras).

64  Observiret = lat. observo (megfigyel).

65  Apprehension = lat. apprehensio (megértés).

66  Machometanisches Reich = Mohamedan Birodalom, itt: az Oszman Birodalom.

67  Ruin = fr. ruine (romba dontés).
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Tertio klar abzunehmen gewesen, das der Grosvezier die gethanne
declaration,®® das von seithen Threr Rom[ischen] Kay[serlichen] Mé&y[estat],
solang die tiirkhen an dem mit dem Ottom[4nischen] Reich geschlossenen friden
selbst khein alteration® verursachen, steif und fest werde darob gehalten werden,
gehrn vernohmen habe, massen er seines orths nachdruckhlich versichert, das
die Porten auf alle weis gesinnet seye die zwischen beeden reichen versierende
freindtschafft mit aller aufrichtigkeit zuunterhalten, worauf dann ferners.

Quarto mich weithleiiffig wider den Bassa von Temesviar’® beschwirt, das er
den des Alleurs” mit denen franzosischen geldern und offiziern zu den Ragozy™
in Hungahre durchgelassen, und selbsten verschidene hilff geleistet, des gleichen
auch die mir allergnéddigst anbefohlene nachdruckhsambe protestationes™ wider
des Fiirsten in der Wallachey™ mit denen rebellen unterhaltende genaue verstindnus
und ihnen gebenden vorschub, so er aus befelch der Porten zuthuen vorschuzet,
eingeleget habe, welche unternechmungen der intention” des fridensschlusses
im[m]ediate’® zuwiderlauffen, und allen rechtmessigen regierungen und reichen
in der welt ein hochst geféhrliche consequenz’” nach sich zichen wiirden. Anbey
habe ihme ebefalls vorgestellet, das die revocierung’™ des erzrebellen Tekoli,” fiir
welchen verschidene Ministri arbeithen eine der freindschafft ¢ diametro® widrige
action wihre, in welche er Grosvezier hoffentlich nicht consentiren® werde.
Welches alles er beandtwortet, das der des Alleurs wehrenden seinen governo

68  Declaration = Deklaration (nyilatkozat, deklaracio).
69  Alteration = fr. altération (romlas; elvaltozas).
70  Alipasa.

71  Pierre Puchot, des Alleurs markija, francia altdbornagy, XIV. Lajos kiildte magyarorszagra, és
1705 marciusaban érkezett meg Egerbe Rakdczihoz.

72 Ragozy =1I. Rakoczi Ferenc.

73 Protestationes = fr. protestation (tiltakozas).

74  Constantin Brincoveanu (1688—1714)

75  Intention = Intention (szandék).

76  Im[m]ediate = immediat (kdzvetleniil).

77  Consequenz = Konsequenz (kovetkezmény, hatas).

78  Revocierung = lat. revoco (visszahiv, hazahiv).

79  Tekoli = Thokoly Imre

80 B diametro = fr. diamétre (atmér8). Szovegkornyezet alapjan a jelentés: ,,a bartsag egészére
nézve ellenséges akcio lenne.”

81  Consentiren = fI. consentir (beleegyezik valamibe).
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nicht werde sein passieret worden, als ich aber repliciret,* das es nit nur allein
unter seinen governo geschehen, sondern auch ungeachtet seiner versicherung
so er mir den 15.ten jener dises lauffenden jahrs selbst gethann, das Er ihn nicht
werde passiren lassen, und das ich dessen in seinen nahmen dem Kéy[serlichen]
Hoff assecuriren® khone, von Temesvér unter einer starckhen convoye® an die
sibenbiirgische granize begleithet, und alldorthen denen rebellen seye eingeliffert
worden, widersezte er, es seye sein consens niemahlen darbey gewesen, sondern
es miissen ihn die franzosen iiber vortheillet haben, das sie unter den nahmen
einiger kauffleithe, welche in Hungéhrn zugehen gesinnet wahren, undter der
handt, wie es auch in andern begebenheiten geschehen, ein com[m]andmant®
von der Porten heraus-genohmen, und fiir den besagten des Alleurs auf der granze
habe gelten machen, wider welches er aber flirohin ein wachtsamberes auge
tragen werde. Ingleichen habe der fiirst in d[er] Wallachey nicht nur allein von der
Porten keinen befelch gehabt denen hungéhrn einigen vorschub zuleisten, sondern
seye ihme oOfters scharff inhibiret®® worden in selbige troublen®’” in geringsten
sich zuingerieren,®® zu dem ende hat er Grosvezier in meiner gegenwarth dem
beystehenden Reis Efendi® abermahlen auferlegt an den Pasa von Temesvir, an
den Fiirsten in der Wallachey, und den Fiirsten in Moldau,” /:wiewohl ich wider
disen lezten khein beschwérnus eingeleget:/ scharffe befelche auszufortigen, das
sich kheiner unterstehen solle auf selbigen granzen das geringste fridwidriges in
favor®! der hungahrn zuunternehmen, des Tekdli halber continuierte er Grosvezier
weiter, sehe ich wohl, das ungeachtet so viller instanzien,” welche seintwegen
im[m]erdar gemachet worden, er gleichwohlen noch in seinem exilio®® zu

82  Repliciret = fr. répliquer (felel, valaszolt, visszavag).

83  Assecuriren = assekurieren (biztositani).

84  Convoye = fr: convoi (konvoj, kiséret).

85  Com[m]andmant = fr. commandement (panancsnoklas, parancsnoksag).
86  Inhibiret = fr. inhiber (gatol).

87  Troublen = fr. trouble (viszaly, zavar).

88  Zuingerieren = fr. ingérer (beleavatkozik). A német ,,zu” az igei szerkezet miatt keriilt a szoba.
89  Areisz efendi a Portan a kiiligyminiszteri posztot jelentette.

90  Antioch Cantemir (1695-1700; 1705-1707).

91  Favor = fr. faveur (kegy, szivesség; partfogas).

92 Instanzien = fr. instance (siirget6, nyomos kérés).

93 Exilio = lat. exilium (szamiizetés).
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Nicomedia® size, und auch fithrohin alldorthen werde verbleiben miissen. Zu
folge diser von dem Grosvezier gethanen synceration® habe ihme

Quinto hinterbracht, wasmassen Ihrer Rom[ischen] Ka§j[serlichen] May]estét]
allergnidigst gesinnet nichts zuunterlassen was zubezeiligung der mit der Porten
hegende aufrichtigen freindschafft dienlich oder nthig sein mag, dannenhero auch
die notification diser verand[erJung derselben auf arth und weis, wie es die paritet
zwischen beeden reichen mit sich bringet, auch sie Porten unldngst bey erhdhung
des jezt regierenden Sultans®® gegen den Kéy[serlichen] Hoff observiert hat, in
allen dingen wiird gehalten werden seithemahlen aber die mir von Way[landen]
Ihrer Rom[ischen] Ké&j[serlichen] May[estit] allerglorwiirdigsten gedéchtnus
allergnédigst aufgetragene congratulation®” iiber die gelangung des Sultans zum
ottom[dnischen] thron gebiihrlich abzulegen die audienz’® bey gedachten Sultan
ungeacht sovillfdhltig derenthalben bey den Grosvezier Calailicos Ahmed Bassa®
und ihne jezigen Grosvezier gethan[n]en wid[er]holten instanzien'® bis auf dise
stund verweigert worden, ersueche ich ihne noch einmahl mir gedachte audienz bey
den Sultan auszuwiircken, allermassen die unterdessen vorgangene verdnderung,
welche die Porten solang, bis ihr selbige von seithen des Kéay[serlichen] Hoffes
notifiziret werde, wiirdet ignoriren mdgen daran nicht wiirdet verhinderlich sein
konnen, und wan ihr Gesandter Ibrahim Aga!®' mit zwéyen audienzen bey Threr
Rom[ischen] Kéay[serlichen] Mé&j[estét] gewiirdiget worden, so wiirdet ja ohne
beschimpfung des Kéy[serlichen] Hoffes mir als Kay[serlichen] Residenten die so
oft begehrte audienz bey den Sultan nit kdnnen verwéigert werden, absonderlich
waillen man nit sehe, das einige differenz zwischen Thren Gesandten und einen
Kay[serlichen] Residenten konne gemacht werden, (absonderlich waillen man

94  Nicomedia = Nikomédia (Izmit).

95  Synceration = lat. sinceritas (6szinteség, becsiiletesség).

96  III. Ahmed (1703-1730).

97  Congratulation = lat. congratulor (szerencsét kivan valamihez).
98  Audienz = fI. audience (meghallgatas; audiencia).

99  Kalaylikosz Ahmed nagyveziri posztot toltott be 1704. szeptember 28. és 1704. oktober 25.
kozott.

100 Instanzien = fr. instance (siirgetd, nyomos kérés).

101 Ibrahim Aga III. Ahmed szultan tronraléptét hivatott bejelenteni Bécsben 1704-ben. Talman
szerint 6 volt a csaus basi egészen 1705. julius végéig.
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nit sehe),'” und man bey den Kay[serlichen] Hoff ginzlichen persuadiert'® seye,
das die eigene (hinaus)'* schickung des Gesandtens Ibrahim Aga nur darumben
beschehen, weillen die Porten keinen bestdndigen Minister am Kay[serlichen]
Hoff gehabt, wie von kéj[serlicher] seithe bey derselbigen sich befinde.!*

Welches alles er Grosvezier beandtwortet, das weillen nach oOffterer
aufschlagung der archiven'® befunden worden, das denen Kéy[serlichen]
Residenten allein niemahlen audienz bey denen Sultan seje gegeben worden,
wihre ihme leid das er mir hierinfahls nit gratificieren konne, es werde aber die
Porten gehrn sehen, das Thro die notification der gelangung Threr Rom[ischen]
Kay[serlichen] Maiy[estdt] zum Rom[ischen] Reich gehoriger massen von
Kay[serlichen] Hoff abgeleget werde.

Dannenhero, damit Eiier Durchleicht, Excellenz und Gnaden iiber disen
punct gehorsambste nachricht abstatten konte, habe den 11.ten july den Reis
Efendi besuechet, und nach vorhero dahin veranstalteter sach, das der bey denen
carlovitzischen fridens tractaten'”” gewesene Legations Secretari[us] Firdevsi
Efendi,'® welcher anjezo als Secretari[us] der Porten das archiv deren die
auslindische potenzen concernirenden'® schrifften in verwahrung hat, zugleicher
zeit bey ihne sich einbefunden, mit gemelten zwéyen Efendi als tiirck[ischen]
Kanzler und Secretario /: weillen bey den Grosvezier in gegenwarth so viller
andern Ministern der Porten nicht wohl alles so weithleifig kunte abgeredet werden
:/ der congratulation des Sultans und notification der an Kay[serlichen] Hoff
beschehenen verdnderung halber so directe als indirecte mich lang unterhalten,
auch selbige tiber eines und anders glimpflich sondiret,'® und ist des gedachten
Reis Efendi declaration dahin gangen, das bey der Porten /: gestalten es auch

102 A szdvegben a zarojelbe tett rész ki van huzva, feltehet6leg a masolds kozben figyelmetlenségi
hiba tortént.

103 persuasieren = lat. persuadeo (rabeszél, ravesz, rabir valakit valamire). Forditas: ,,Mert a csa-
szari udvarban teljesen meg vannak rola gy6zddve.”

104 A hinaus sz6t utélag toldottak a szévegbe.

105 Ahogy Talman is allitja, a Porta nem kiildott allandé koveteket az eurdpai orszagokba, csak
ideiglenes koveteket, mikor szokségiik volt ra, példaul az emlitett helyzetben.

106  Archiven = Archiv (levéltar) a szovegben tobbesszamban szerepel.
107 Utalas a karlocai béketargyalasokra.

108 Firdausi Effendi a karlocai béketargyalasoknal a kovetségi titkar volt, késdbb a Porta egyik
levéltaranak irnoka volt.

109 Concernieren = fr. concerner (vonatkozik valamire).

110  Sondieret = sondieren (kipuhatol).
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an andern hoffen gebreichlich sein werde :/ drey gridus der representanz der
auslidndischen Ministern bekant seind, deren der geringste des Residentens''", der
mittlere des Gesandtens od[er] Envoyé''?, und der hochste des Podtschaffters!''
seye, und das der Podtschaffter dem Podtschaffter, der Gesandte mit dem
Gesandten, und der Resident allein mit dem Residenten in gleichheit und péritet
stehe. Wie auch in conformitet'* solcher representanz einem jedem in curialib[us]
ein absond[er]liches tractament'' gestattet werde, denen Residenten einmahlen
bey den Sultan audienz gegeben worden, denen Gesandten und Podtschaftern
aber habe man sie niemahlen verwéigert, dannenhero mich nit verwundern
solle, das nach denen Ottomanischen Curialien''® allein denen Gesandten und
Podtschaftern gebiihrende audienz bey den Sultan mir als Residenten nicht seye
ertheilet worden, und gehe auch der Porten praetension''” dahin nicht, das sie den
Kay[serlichen] Hoff verobligiren wolle die congratulation oder notification der
vorgegangenen verdnderung durch einen expresse abgeschickten Internuntium''®
ablegen zulassen, sondern, wan es die convenienz'” des Kéay[serlichen] Hoffes
erfordern solte, wie es die zwischen beeden reichen hogende freindschafft und
péritet mit sich zubringen scheint, dergleichen congratulations oder notifications
compliment'?® bey den Sultan ablegen zulassen, es néthig seye, das es durch ein
mit dem gehdrigen caractere eines Gesandtens bekleidetes subiectum, welchem
die audienz bey den Sultan konne gegeben werden, geschehe.

Hierauf habe ihn befraget, wie es dann vor disem mit denen k&y[serlichen]
Residenten, welche jederzeit mit zwédy Schreiben von Ihrer Rom[ischen]
Kay[serlichen] May[estdt] einem an den Sultan, und einen an den Grosvezier
versehen gewesen, gepflogen worden seye, und habe in andtworth erhalten, das
die Residenten beede schreiben dem Grosvezier eingehidndiget haben, welcher

111 Allandé kévet, mint Michael Talman.
112 Kovet, amilyen Ibrahim aga is volt Bécsben.

113 Rendkiviili kovet, mint Qarient von Rall, végiil 6 jelentette be 1. Jozsef tronra 1épését a Portan
1706-ban.

114 Conformitet = Konformitdit (massal valo egyezés).

115 Tractament = Tractament (targyalasa, kifejtése valaminek).
116 Az oszman udvar.

117 Praetension = fr. prétention (kovetelés, igény).

118 Internuntium = lat. internuntius (a rendkiviili kdvet latin neve).
119 Convenienz = fr. convenance (megegyezés, megfelelés).

120 Compliment = Kompliment (idvozlet).
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hernach des an den Sultan lauthende /: ohne das denen Residenten audienz
gegeben worden :/ dem Sultan selbst iiberliffert hat.

Weillen entlich kein difficultet als der praesenten'?! halber {ibrig zusein
scheine, habe ihn dariber sondiret mit vermelden, das wan der Ké&§[serliche] Hoff
auch jemandten mit dem caracter eines Gesandtens dise complimenten abzulegen
deputiren solte, konne ich ihn doch versichern, das weill der Gesandte Ibrahim
Aga mit lahrer hand an Kay[serlichen] Hoff erschinnen, diser Gesandte auch ohne
praesenten vor den Sultan erscheinen werde, weillen es die bekante zwischen
beeden seithen versirende'? paritet also erfordere, und folgentlich dessentwegen
kein difficultet ob handten sein kdnne, habe aber von ihme hieriiber kein andtworth
erpressen konnen. Und weillen ich aus seiner apelschupfung'® verffiihret, das
er sich keines weges dariiber expliciren'** wolle, habe ihn ersuechet mit dem
Grosvezier doch nur von seiner seithe darvon zureden, und mir dessen andtworth
hernach hinterbringen zulassen, so er mir versprochen, und zuegehalten, in
andtworth aber hat er mir allein sagen lassen, das ihme der Grosvezier kein
andtwort dariiber gegeben habe.

Aus welchen allen Eiier Durchleicht. Excell[enz] und Gnaden von selbsten
gnidigst erlesen, das sofern Threr K&y [serlichen] May[estét] convenienz erfordern
solte, dise congratulations od[er] notifications complimenten ablegen zulassen,
solches durch keinen Residenten, welchem von dem Sultan niemahlen audienz
gegeben worden, sondern durch eines mit einem hdchern charactere bekleidetes
subiectum werde geschehen miissen.

Damit aber hierinfahls der Porten der paritet halber weder zuvill noch zuwenig
geschehe, wiird zweiffels ohne das thuenlichiste sein, das jenes subiectum, so
zu ablegung diser complimenten zu deputiren'® Thro Kéay[serlichen] Méay[estat]
allergnéadigst belieben wiirdet, mit eben denen terminis,'”® mit welchen der
an den Kéiy[serlichen] Hoff geschickte Ibrahim Aga accreditiret'” worden

121 Praesent = fr. présent (ajandék, adomany).

122 Versirende = lat. versor (valamilyen helyzetben, allapotban van) itt: a két birodalom kozott
fennallo egyenl6ség.

123 Apelschupfung = fr. apel (jelzés), Schupfung (siettetés). Itt: siettetd jelzés.
124 Expliciren = lat. explico (kifejt, eldad, megmagyaraz).

125 Deputiren = fr. députer (kovetill, kovetségbe kiild).

126  Terminis = Terminus (szakszo, terminus).

127  Accreditiret = fr. accréditer (kovetet megbizolevéllel ellat).
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characteriziret'”® werde, anbey aber habe gehors[ambst] erindern wollen, das
das praedicat'” Miri Alem'* welches ihren Gesandten die Porten allein zum
ornament'®! seiner person beygeleget, ihn dardurch mit dem titel Aga,'**> welcher
allen in tiirck[ischen] offiz[ieren]'* bestelten personen gemein ist, anstatt Efendi
benomben zukonnen zweiffels ohne ein kéy[serlichen] Residenten an dignitet'**
weith nachzusezen, und das die Porten die verlangte audienz bey den Sultan
allein wegen ungleichheit des characters Gesandten und Residenten, welcher
erster in der repraesentanz der mitlere und der andere der geringste ist, mir nicht
ertheilet hat. Belangend die beede auch einmahl eintreffende complimenten der
congratulation und notification, so bey denen tiirckhen als eine ungewdhnliche
sache eine befrembdung zuverursachen allergnidigst vermuthet worden, kan
meinen unvorschreiblichen gehorsambsten parere'* nach entweders von dem
congratulations compliment, ohne das es die Porten in geringsten befrembden
werde, bey also verdnderten statu vollig praescindiret'*® werden, oder mit dem
notifications compliment unter einsten mit villeicht dergleichen terminis /: das
weill der Sultan seine gelangung zum ottominischen thron wey[land] Threr
Rom[ischen] Kay[serlichen] May[estit] Threr jezt regierenden R&ml[ischen]
Kay[serlichen] Mé§[estdt] herrn vattern allerglorwiirdigsten gedachtnus durch
seinen gesandten habe notificiren lassen, als winsche seine allerhdchstgemelte
Regierende Rom[ische] Ké&j[serliche] May[estit] ihme Sultan auch alles glickh
und wohlergehen etc. :/ konne verrichtet werden.

Solchennach wiirdet die ganze difficultet'?” an denen praesenten, ohne welchen
niemahlen ein auslédndischer repraesentant,’®® wie in meiner unterthdnigsten
relation von 3.ten juny gehorsambst gemeldet worden, bey den Sultan audienz
erhalten, beruehen, iiber welches weder der Grosvezier noch der Reis Efendi

128  Characteriziret = fr. caractériser (jellemez).

129  Praedicat = Prddikat (rang, cim).

130 A, mir-i alem” szandzsakbéget jelent, Ibrahim aga ezzel a cimmel utazott Bécsbe.
131  Ornament = Ornament (diszités).

132 Az oszmanoknal valamilyen tisztséget visel6 személy megnevezése.
133 Offizier = Offizier (hivatalnok).

134 Dignitet = fr. dignité (méltosag; tisztesség).

135 Parere = fr. parer (védekezés).

136 Praescindiret = lat. praescio (el6re tud).

137 Difficultet = fr. difficulté (nehézség, akadaly).

138 Repraesentant = Reprdsentant (képviseld).
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oben gehorsambst angefiegter massen sich explicieren wollen, und wan sie sich
auch hieriiber expliciret, und versichert hetten, das aus mangel der praesenten
der audienz halber kein difficultet werde gemachet werden, wiirde man doch
darauff nicht vill bauen kdnnen, weill bey denen tiirckhen nichts gemeiners,
als das sye das jenige was sye hetint versprechen morgen in abrede stellen, zu
deme vergressert sich hierinnen die difficultet auch der ursachen halber, das
sofern einen kay[serlichen] representanten bey den Sultan in audienz ohne
praesenten zuerscheinen solle zuegelassen werden, die repraesentanten anderer
ausldndischen potenzen es auch in ein consequenz wiirden ziehen, und durch
allegation' dergleichen exempel'* audienz bey den Sultan fordern wollen, wie
sie nicht ermanglet bey den Grosvezier Calailicos Ahmed Bassa vergangenes
jahr, wiewohl ohne effect'*! sich zubeschwiren, das mir selbiger ohne praesenten
die eintritts audienz als Residenten gegeben, wo sie nit nur allein bey antrettung
ihrer repraesentanz, son[der|n bey verdn[der]ung eines jeden Grosvezier disen
neuen gozen opffern miissen. Stehet dannenhero angewarthen, ohne das ich das
geringste des ausgangs halber versichern kdnne, ob man die zwischen beeden
Reichen hegende péritet, und das frische exempel des an den Ké&§[serlichen] Hoff
ohne praesenten geschickhten tiirckischen Gesandten Ibrahim Aga bey den Sultan
wiirdet sovill gelten machen konnen, das ingleichen auch dem kay[serlichen]
Gesandten ohne praesenten audienz ertheillet werde, weillen ich wohl sehe, das
ungeacht aller difficulteten man auch von kéy[serlicher] seithe eben der péritet
und reputation'* halber, wan schon der werth nit solte angesehen werden, dem
Sultan kheine praesenten schickhen konne.

Die auf die klagkleidung'®® meiner, der dollmétsch und sprachkndben'#,
wie auch zur exequien'” und castro doloris'* item geheimben aufsgaben und
weithern behuef gewidmete und allergn[edig]st iiberschickte 1000 ducaten habe

139  Allegation = ft. allégation (hivatkozéas valamire).
140 Exempel = fr. exemple (példa).

141 Effect = fr. effet (hatas, kovetkezmény).

142 Reputation = fr. réputation (hirnév).

143 Klagkleidung = Klagkleid (gyéaszruha).

144 Az un. Sprachnabe a Konstantinapolyban tartézkodo tolméacstanoncot jelentette, maga Michael
Talman is igy keriilt annak idején Konstantinapolyba.

145 Exequien = lat. exsequiae (temetés, gyaszmenet, végtisztesség).
146  Castro doloris = lat. castrum doloris (ravatal).
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aus handten des Courriers lauth meiner ihme dariiber eingehdndigten quittung'¥’
richtig empfangen, und nach ihrer Rom[ischen] Kay[serlichen] May[estét] aller
gnidigsten befelch gehorsambst angewendet, und zwahr vor allen meine bisdato
erworbene und schon lang in hoffnung mit etwas recompensirt'™® zuwerden
gestandene confidenten'® contestiret'® wie auch einige andere aufs neue auf
meine seithe gezogen, damit bey also verdnderten stand des Kay[serlichen]
Hoffes und immer sich verdrgernden troublen™' des konigreichs Hungahrn
und Siibenbiirgen wie es die Porten glauben will mit fundament'?* penetriren'>
konte, was das tiirckhische Ministerium gesinnet seye und in favor'>* der rebellen
unternchmen mochte.

Dannenhero so wohl aus meiner sorgfiltigen in indagation'> als auch meiner
confidenten nachforschung und aussag sich hervorgethan, das zwahr die Porten
auch anjezo ihnen hungar[ischen] rebellen kheine offentliche assistenz leisten
wolle, habe aber nach vernohmenen hintritt wey[lenden] IThrer Rém[ischen]
Kay[serlichen] May[estdt] allerglorwiirdigsten angedenkhens verschidene
spionen'® und emissarien'’ mehresten theills wallach[ische] und moldauische
bojaren in Hungarn und Sibenbiirgen sowohl zu denen rebellen abgeschicket
ihre andamenten'® und progressen zu observieren wie auch selbige von einen
accomodament'® welches sie mit Threr jezt regierendten Kéj[serlichen]
May|[estit] treffen mogten'® auf alle mogligste weis abzuziehen und in ihrer rivolta
zu steiffen als auch andere dergleichen spionen in die annoch in kdy/serlichen]

147  Quittung = Quittung (nyugta).

148 Recompensiert = fr. récompenser (karpotol).

149 Confident = fr. confident (bizalmas).

150 Contestiret = fr. contester (vitat).

151 Troublen = fr. trouble (nyugtalansag, zlirzavar).

152 Fundament = lat. fundamentum (alap), itt: alaposan.

153  Penetrieren = lat. penetro (bejut, behatol).

154  Favor = fr. faveur (kegy, szivesség, partfogas).

155 Indagation = lat. indagatio (kifiirkészés, kinyomozas).

156 Spionen = Spion (kém).

157 Emissarien = Emissdr (igynok, kém).

158 Andamenten = ol. andamento (elérehaladas; menés; menetel).
159  Accomodament = fr. accommodement (baratsagos megegyezés; egyezség).

160 Feltehetden 1. Jozsef targyalasi készségérdl van szo, ami késdbb elvezetett a nagyszombati bé-
ketargyalasokhoz.
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gwald stehende fistungen'®' deren beschaffenheit zu exploriren'® abgefortiget,
wie auch denen grdniz bassa gemessen anbefohlen auf alle andamenten der
kéy[serlichen] sowohl als hungarn genaue obacht zutragen und alles und jedes der
Porten zu avisiren.'®> Und ist gewisB, das sye Porten denen moscovitern'® wegen
der grdniz strittigtteiten und wegen der von dem Zaar'® auf denen tartarischen
grdnizen neu erbauten fistung'*® wider welche die tartarn bey den tiirckh[ischen]
hoff unauthérlich strepitiren,'s” bisdato sovill nachgesehen habe, und in keine
ruptur'®® mit Moscaw'® ausfigebrochen seye, allein aus deme herriihre das sie ihr
convenienz'” zu sein erachtet bey gegenwartiger hungar[ischen] rebellion ein
fretiec hand zuhaben in allen fahl sich darein mischen, die hungarn hand haben
und in ihre protection'” nehmen zu khonnen wie ingleichen die von Moscau
durch gemelten fastungs bau' und griniz praetensionen'™ der Porten gegebene
Jalusie'™ die meiste ursach gewesen, das sie bisdato in favor der hungarn sich nit
declariret hat. Indessen aber ist fiir dises jahr von der Porten nicht das geringste
zu besorgen noch von einigen marche'” tiirckh[ischer] trouppen'™ gegen denen

161 Minden bizonnyal azokra az erédokre (Un. cardagok) gondolt a rezidens, melyeket a csaszariak
épitettek az Una és a Boszna kozott, és melyekre panaszkodott Ibrahim aga bécsi kovetsége
alatt.

162  Explorieren = lat. exploro (kikémlel, megvizsgal).

163  Avisiren = fr. aviser (észrevesz; értesit).

164 Moscovitern = Moskowitern (moszkvaiak), itt: oroszok.
165 1. (Nagy) Péter car (1682—1725)

166 A tatarok mar az orosz-torok fegyversziinet el6tt is tiltakoztak az erédépitések kapcsan, és mivel
a fegyversziinet rogzitette az er6dok lerombolasat, jogosnak tiinhet panaszuk az épitkezések
miatt.

167 Strepitiren = lat. strepito (folytonosan larmaz).

168 Ruptur = fI. ruptur (itt: valaminek megszakitasa, megszakadasa, felbontasa). A helyes forditas:
,,Moszkvaval nem keriilt sor eddig szakitasra.”

169 Moskaw = Moskau (Moszkva)
170 Convenienz = lat. convenientia (egyetértés).
171 Protection = lat. protectio (védelem).

172 Az orosz-torok fegyversziineti megallapodas kdvetkeztében az oroszoknak le kellett rombolni-
uk a Dnyeper menti erédjeiket, azonban 1705-ben ujra épitkezésekbe kezdtek.

173 Praetension = fr. prétention (kovetelés, igény).

174 Jalusie = fr. jalousie (féltékenység, irigység). Itt: oroszoktol valo félelem.
175 Marche = fr. marche (menetelés).

176  Trouppen = fr. troupe (csapat).
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hungar(ischen] gréinizen ichtwas zuvernehmen, und seind sogahr die von dem
Bassa von Temeswar begehrte 2 oder 3000 mann von rumelischer miliz'"" welche
er zu selbiger fastungs bau gebrauchen wollen nicht allein noch nit aufgebrochen,
sondern sollen auch fur disBmahl vollig contramandiret'™ worden sein. Aus
Rumelien'” doch seind etlich tausent mann gegen die Donau'® und ferners gegen
die moldauische grdinize abmarchiret'®" allwo sie sambt etlichen andern trouppen
von selbiger griniz von dem Seraskier'®* Jusuf bassa'®® com[m]andiret,'® und an
reparirung'® und fortification'®® der an den moldaufischen] und moscovit[ischen]
confinien gelegene palanka'®” Bender'® ganandt sollen employret werden. Anbey
fehlet es auch denen tiirckhen in Anatolien' an innerlicher rebellion nicht, missen
nachdeme die der Porten mainddige'" araber mit einer starckhen armee'! gegen
Damasco'* angeruckhet und selbiger Bassa Firari Hussein'® genant sambt dem
Bassa von Jerusalem'* und Adana'” sie von dannen zuruckh treiben wolten, ist
zwischen ihnen araber und tiirckhen ein so scharffes treffen vorbey gangen das
gemelter Hussein Bassa, und der Bassa von Jerusalem mit 7000 tiirckhen auf
den plaz gebliben, dannenhero die Porten sobald sie dise niderlag vernohmen,

177 Von rumelischer miliz = von rumelischer Miliz (ruméliai hadseregbdl).
178 Contramandiret = fr. contremander (visszavon, visszarendel).
179 Rumélia

180 Duna

181 Abmarchiret = abmarschieren (elindulni, elvonul).

182  Seraskier = szeraszker (katonai féparancsnok).

183  Juszuf pasa az ocsakovi helytarto volt.

184 Com[m]andiret = fr. commander (parancsol).

185 Reparirung = ft. réparer (kijavit).

186 Fortification = fr. fortification (erddépités, megerdsités).

187 Palanka = fr. palanque (eréd).

188 Bender a Dnyeszter partjan fekvo torok erdditmény volt.

189  Anatdlia

190 Mainédig = meineidig (hitszeg0).

191 Armee = fr. armée (hadsereg).

192 Damaszkusz

193 A ,Firari” jelz6 ,,menekiiltet” jelent. Hiiszein damaszkuszi pasa személyes okokbol tdmadta
meg az arabokat, akiktdl vereséget szenvedett ¢s menekiilés kozben meghalt.

194 Jeruzsalem
195 Adana
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diser tagen die meiste Bassa in Anatolien mit ihrer unterhabenden miliz gegen
Damasco com[m]andiret selbiges feiir sobald moglich zudompfen'*®

Ubrigens ist die Porten seith meiner lezten gehor[sambi]sten bericht schreiben
von 3.ten juny mit einrichtung der mit Moscau unterhabenden grénitzscheidung'”’
beschiéfftiget gewesen. Dann nachdeme ein schreiben von dem moscovit[ischen]
grdnitz Comissari'®® Emanuel Ignati Evitz'”° an den tiirckhischen grdnitz Comissari
Ibrahim Efendi®® den 4.ten juny angelangt und daraus ersehen worden, das
gemelter moscovit[ische] Com[m]issari schon den 1.ten méy an den Borystene®!
angelangt, auch bereith stehe von dannen gegen den flus Bog®” aufzubrechen,
und diser seine annaherung den tiirckh[ischen] grénitz Co[m]missari erinnern
wollen, ist folgende tdg hernach zwischen ethlichen tiirck[ischen] Ministern und
hiesigen moscouitischen Podtschaffter’® der vor 2 jahren unterbrochene, und
anjezo widerumben zureasumiren®* stehenden grinitz schiidung halber 6ffters
conferiret,?”® und entlich das resultat darvon dem Grosvezier und durch disen dem
Sultan vorgetragen worden, worauf d[er] grinitz Comissari[us] Ibrahim Efendi aus
befelch der Porten den 13.ten juny nach der gra[n]nitz zwahr aufgebrochen, den
folgenden tag aber widerumben von Ponte Grande,?* allwo er sich eingefunden,
revociret, und nachdeme ihme der Sultan selbst etliche geheimbe istructionen iiber
gemelte griniz scheidung gegeben hat er entlich den 21.ten july abermahlen seine

196 Dompfen = dumpfen / verdumpfen (elfojt).

197 Az oszmanok és az oroszok 1700-ban kotottek békét, de a hatarok azdta is folyamatosan valtoz-
tak.

198 Comissari = lat. commissarius (megbizott; kiildott; biztos).

199 Jemeljan Ignacevics Ukraincev — a Kiiliigyi Hivatal vezetdje — volt az 1. Péter altal orosz-
torok hatarkérdés rendezésével megbizott diplomata, 6 targyalt mar 1700-ban is, és ekkor is &
képviselte a cart a targyalasokon.

200 Ibrahim Efendi a III. Ahmed altal megbizott oszman diplomata volt, aki szintén az orosz-torok
hatarkérdés rendezésével volt megbizva.

201 Borystene = Borysthenes (a Dnyeper latin neve).

202  Bog = Bug (Déli-Bug).

203  Pjotr Andrejevics Tolsztoj, 1702-ben vele vette kezdetét a konstantinapolyi orosz allandé kove-
tek sora.

204 Reasumiren = reasumieren (jra elkezdeni Valamit).

205 Conferiret = ft. conférer (targyal).

206 A Ponte Grande ,Nagy Hidat” jelent olaszul, de jelenlegi ismereteink alapjan nem lehetséges
beazonositani pontos helyét, annyi bizonyos a szoveg alapjan, hogy Konstantinnapolytol egy
napi jarofoldon beliil talalhato.
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reise angetretten, und gegen die moscovitische confinien®” forthgesezet. Und
obwollen unmoglich gewesen dergleichen secreta®® zu penetriren, ist doch aus
dem von dem moscovitischen Com[m]issario an den tiirckh[ischen] geschribenen
brief, /. *®welchen ich von einen meiner confidenten in originali®'® zu handen
bekhomen von dem sprachknaben Horner,”!' so auch d[em] moscovitischen
sprach kundig, libersezen lassen, und hier sub. A. gehorsambst beschliesse*'? :/
sovill abzunehmen, die moscoviter nicht miessen gesinnet seyn, denen tiirckhen
tiber die grdnitzscheidungs strittigkheiten das geringste nachzugeben, massen
d[er] moscovit[ische] Comissari[us] zu den ende an den flufi Bog sich wiirdet
einfinden wollen, von dannen die abgridnzung, und nit von dem Buristene allwo
sie die tirckhen vor 2 jahren zuhaben praetendire[n]*"* anzufangen, sondern
villmehr die tiirckhen von seithe Moscau auf alle weis sich zuversichern, und
dardurch anderwirtig ihre mesuren®* nemben zukhonnen denen moscovitern in
disen grdnitz strittigkheiten ein merckhliches nachsehen werden. Indessen wiird
doch der moscovitische Podtschaffter in seiner behausung im[m]erfort so nache
verwachtet, das er mit niemand, wer es auch im[m]er seye, ohne absonderlicher
erlaubnus d[er] Porten, practiciren®'’ kann.'¢

Durch einen jungst von hier nach Nicomedia beruefenen medicum?'” habe
bey den den vergangenen herbst des Grosvezirits endtsezten Hassa Passa?'® des
Tokely halber undter der hand mich erkundigen lassen und solle nach gemeltes
medici aussag ihnen fast alle hoffnung entfallen sein in der so eifferig gesuechten
revocierung des besagten Tékely zurenhsiren, beriihrter Bassa aber solle sich

207 Confinien = fr. confins (kozos hatar).

208 Secreta = lat. secretum (titok).

209 A megjegyzés elejét a szoveg szélén jeldli a desifrirozo.
210 Originali = lat. originalis (eredeti), in originali = eredetiben.
211 Horner nevii tolmacs.

212 Aszovegben ,,A” mellékletként jelolt forras nem allt rendelkezésemre jelen tanulmany irasakor,
igy csak Talman ismertetésébdl kovetkeztethettem tartalmara.

213 Praetendieren = fr. prétendre. (kovetel, szandékozik, akar).
214  Mesure = fr. mesure (méret, mérték).
215 Practiciren = fI. pratique (latogat, érintkezik valakivel).

216 Mas orszagok koveteit az oszmanok gyakran bebortonozték vagy Orizetbe vették, ha ugy ado-
dott.

217 Medicum = lat. medicus (orvos).

218 Damad Hasszan pasa korabbi nagyvezir (1703. november 16.—1704. szeptember 28.), a szultan
sogora volt, nem sokkal az emlitettek utan egy lazadas miatt szamuizték.
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offentlich verlauthen lassen, das wan er in seinen Grosvezier ambt verbleiben
wihre, er unfehlbahr mit Venedig®'® gebrochen hette und Morea®® sein vatterland
zurecuperiren ganzlich entschlossen gewesen seye. Aus welchen zusehen,
das der mit denen christlichen potenzen geschlossene frid nicht so vill an der
aufgerichteten capitulation®' als an den wohlgefallen und aigener convenienz
eines Grosveziers hange.

Von restitution’” des durch die segnaner’” abgenohmenen franzdsischen
schiffes und von denen tsardaquen®** hat die Porten abermahlen keine meldung
gethan, doch habe gegen den Mavrocordato® welcher ihnen dergleiche
anforderungen, und andere dem kay[serlichen] interesse praejuducierliche
gedanckhen meistens suggeriret’® hat, die mir allergnddigst vorgeschribene
expressionen””’ doch nur von mir selbst zuthuen nit ermanglet, welcher auch
seinen gebrauch nach von seiner seithe alles dienstliches zu contribuiren®® sich
endtbothen.

Die drey hier anwesende Podtschaffter, der franzdsische Patres Societatis
Jesu? die erste gewesen, so mich ersuechet durch celebrirung der exequien ihre
kiirchen, und societet®® zuwiirdigen, gemelte ihre kiirchen auch ad S[anctjum
Benedictum®' genandt die einige, in welcher ihrer grosse, und structur®? halber
ein der kay[serlichen] reputation gemesses castrum doloris kunte aufgerichtet
werden, und die ybrige kiirchen mehr einen zimmer als offentlichen godtshaufe
gleichen, habe entlich nachdeme mich gemelte patres versicheret, das alles

219 Venedig = Velence

220 Morea = Peloponnészosz

221 Capitulation = Kapitulation (megadas; megyegyezes).
222 Restitution = ft. restitution (visszaadas, helyreallitas).
223 Segnaner = ol. signoria (uralom) itt: velenceiek.

224  Tsardaq = tor. ¢ardagq (itt: hatarmenti erdd).

225 Alexandrosz Mavrokordatosz (Alessandro Mavrocordato), gordg szarmazasu (un. phanariota)
nagyhatalmu portai fétolmacs a XVII. szazad masodik felében és a XVIII. szazad elején.

226 Suggerieren = fr. suggérer (sugalmaz, sugall; ajanl, inditvanyoz).

227 Expressionen = lat. expressio (kifejezés).

228 Contribuiren = fr. contribuer (hozzajarul valamihez; elésegit valamit).
229 Jezsuitak

230 Societet = fr. société (tarsasag).

231 A galatai jezsuitak temploma.

232 Structur = fr. Structure (épiiletszerkezet, struktura).

410



Szabados Janos Michael Talman jelentései

mit grofer magnificenz nach meinen eigenen wohlgefahlen werde verrichtet
werden, entschlossen die exequien in obberithrter kiirchen ad S[anct]-um
Benedictum celebriren zulassen. Als aber kaumb etliche tag an aufrichtung des
vorhero dissegnirten*** castri doloris gearbeithet worden, hat mich der Pater de
Monthiers®* vice Superior’® der allhiesigen mission besuechet, und mir unter
anderen proponiret,”° was massen es zur beschleinigung der arbeith sehr dienlich
sein wiirde, sofern ich den franzdsischen Podtschaffter® als protectore®® selbiger
kiirchen von disem meinen vorhaben das geringste wissen liesse mit versicherung,
das sodann gemelter Podtschaffter mit seiner ganzen hoffstatt mir zu diensten
sein, und zubeforderung des castri doloris in aller an die hand gehen wiirde,
das ingleichen seines P[ater] de Montiers gedunckhen nach unéthig seye den
kéy[serlichen] reichs apfel*** weder auf die wapen mahlen, noch auf das catafalco®*
sezen zulassen. Dannenhero ich wohl sehend, wohin derglaichen mir gemachte
vorschldg ziehlen, und das sofern ich mit dem franzosischen Podtschaffter den
geringsten passum hette machen lassen, solches die franzosen fiir die erlaubnus,
so ich die exequien in einer unter franzdsischer protection stehenden kiirchen
celebriren zukdnnen, von dem Podtschaffter begehret hette, wiirden haben
passiren machen wie auch, das dem reichsapfel belangend, mir**' solcher auf
die kdy[serlichen] waapen zumahlen, und auf das catafalco zusezen von dem
franzosischen Podtschaffter wéhre verbotten worden, habe zwahr in gegenewarth
dem Pater de Monthiers nichts positives dariiber geantwortet, folgenden tag
aber die an aufrichtung des castri doloris angefangene arbeith zuunterlassen
anbefohlen der génzlichen resolution mir weder iiber eines noch anderes nit das
geringste vorschreiben zulassen, bis entlich gedachte Patres Societatis durch
beyligende schrifft B. mich die unterbrochene arbeith forthzusezen ersuechet
und nachtruckhlich versichert, das alles und jedes nach meinen verlangen
aufrichtig werde vollzochen werden deme zufolge ich die arbeith widerumben

233 Dissegnirten = ol. disegnare (tervez).

234 Jezsuita atya.

235 Vice Superior = helyettes vezeto.

236  Proponiret = lat. propono (eléad, megemlit).

237 Ferriol, francia portai kovet.

238 Protectore = fr. protecteur (oltalmazo, védo).

239 Reichs apfel = Reichsapfel (orszagalma).

240 Catafalco = fr. catafalque (diszes ravatal).

241 Nehezen olvashato sz0, valosziniileg ,,mir” szerepel ott.
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zuprosequiren**? verordnet und nach geendigten castri doloris die exequien den

13.ten 14.ten und 15.ten july mit mogligsten decor’® celebriret habe, weill auch
der P[ater] Begnie®** S. J. welcher dise function meisten theills regieret, von dem
castro doloris sowohl, als von denen anderen ceremonien®” ein ausfiihrliche
description verfasset, ist mir nichts {ibrig als selbe sub C mit dem abrisB3 von dem
castro doloris D**¢ gehor[ambst] beyzusezen.

Das schlieslichen Threr Rom[ischen] Ké&j[serlichen] Méy[erstdt] beliebet in
meiner obhabenden Residentens funtion mich allergnddigst zu confirmiren,**’
werde flir sothanne allerhochste Kéy[serliche] Gnade mit allen moglichen
crifften geflissen sein in allen mir allergnddigst aufgetragenen negotien**® so
unverianderliche treii, sorgfahlt, und eyffer, deren im[m]er ein unterthanigster va-
sal fehig sein kan, zuerweisen.

Wormit mich zu allstétts beharrlichen hochen hulden und gnaden vnterthénnigst
gehorsambst empfehle und verbleibe

Eiier Durchleiichst Excellenz und Gnaden

Constantinopel den

25. ten july 1705

Unterthénigster gehorsambster diener
Michael Talman

Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv, Hofkriegsrat Akten, Expedit, 1705.
July. Nr. 445. fol. 8-30.

242  Prosequieren = lat. prosequor (folytat).

243 Decor = fr. décor (disz; diszités).

244 Jezsuita atya.

245 Ceremonis = lat. caeremonia (innepélyes szertartas).

246 A ,,C” és,,D” jelti mellékletet a szertartas leirdsarol és a ravatal metszetét sajnos nem allt ren-
delkezésemre, igy nem all médomban kozolni e tanulmanyban.

247 Confirmiren = lat. confirmo (megerdsit; er6sen allit, bizonyit).
248 Negotion = fr. négocier (targyal; kozvetit).
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2.
Michael Talman az Udvari Haditanacsnak
Konstantinapoly, 1705. augusztus 13.

Jelenti, hogy a julius 25-i jelentésében emlitett Ibrahim aga, aki par honapja
csaus basi lett, julius 26-an elvesztette tisztséget és bortonbe vetették, mert egy
bizonyos fogvatartott Arnaud Hiiszein agat pénzért cserébe elengedett, és ezt ra-
fogta egy neki alarendelt csausra, aki kivégzése eldtt elarulta, hogy parancsra
cselekedett. Még varjak a fejleményeket, de a csaus basi hivatalt Juszuf aganak
adtak at.

Kozli, hogy a szultan augusztus 8-an udvartartisaval a vizvezetékekhez ment,
hogy a héséget ott veszelje at. Tavolléte alatt az el6zo lazadas emberei ujabb la-
zadast szerveztek, és a szultan anyjat meg akartak 6lni, az akkori vezetést le akar-
tak valtani, és a trona Ibrahim szultant kivantak iiltetni. Az dsszeeskiivés szervezdi
a magukat Mohamed leszarmazottainak vallok, és bizonyos ulemdk voltak, akik a
ket évvel ezeldtti lazadasban is részt vettek, és a szamukra kedvezdtlen megnyil-
vanuldsok és egyenldtlen képviselet miatt lazadtak fol, mert a szultan nem tar-
tott igényt rajuk. Fegyvereket halmoztak f6l, embereket gyiijtotottek, és egy elére
megbeszélt jelre cselekedtek. Siker esetén Ibrahim lett volna a szultan, a nisandzsi
Hiiszein pasa pedig a nagyveziri, egy bizonyos Haszan efendi a mufti, és Deve Ali
aga pedig a janicsdaraga cimet viselte volna.

Tudosit, hogy egy dsszeeskiive augusztus 10-én leleplezte a mozgalmat, és a
nagyvezir azonnal dsszehivta a mufiit, a janicsar agat, Oszman pasat és masokat.
A szultant a lehetd leggyorsabban értesitette a torténtekrdl, 6 maga pedig Kons-
tantinapolyba lovagolt, és minden mozgolodast ellendrzott. A szultin augusztus
10-r6l 11-ére virrado éjjel titokban visszatert és a harom emlitett sszeeskiivot
elfogatta, hajora tette és kozkivanatra vizbe fojtatta dket. Ezutan reggel koran
divant tartott, és utasitast adott a tovabbi kivégzésekre, majd visszatért tabordaba.

Jelenti, hogy ekozben a nagyvezir folytatta a kivégzéseket, a szultant pedig
aznapra varjak vissza kiséretével.

Kozli, hogy egyébirant nincsen mozgolodas a magyar hatarok iranyaba, bar
a franciak minden elkdvetnek, hogy felbujtsik a torékoket egy tamadasra és ezt
még folytatni is fogjak.

Braconnier atya visszatért utjarol, mert el6z6 évben Franciaorszaban és
Romaban jart Thokoly érdekében, de nem tudta elérni, hogy Thokolyt legalabb
Konstantindpolyba hozzdk, és ezt Talman a tovabbiakban is akadalyozni fogja.
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Hochlob[ster] Kay[serlischer] Hoffkriegs Rath etc.

Durchleiichtigster Fiirst Gnadigst auch gnddig und hochgebiettende Heren herrn
etc. bey einer iiber Belgrad** zuschreiben alsogleich vorgefallenen gelegenheit
berichte Eiier durchleicht, Excel[lenc] und Gnaden iiber mein lezte gehorsambste
relation von 25.ten july ferners gehorsambst, das der am Kay[serlichen] Hoffe
gewesene Gesandte und hernach von etlichen monathen hero allhier dem Tsaus
Bassi ambt®° vorgestandene Ibrahim Aga®' den 26.ten july unversehens diser
seiner charge®? endsezet, und in eine gefahrliche gefangnus bey der Porten aus
welcher sonsten wenig ohne verliehrung ihres lebens pflegen erlediget zuwerden,
geworffen worden seye, dises unglickh hat ihme aber verursachet, weillen er von
einem gewissen delinquenten®? Arnaud Hussein Aga®*, welcher bey ihme als
Tsaus Bassi aus befelch des Sultans verarestieret worden 9 beitel geld angenohmen
und ihn in ansehung dises gelds evadieren®® lassen. Er hat zwahr die schuld
diser evasion einen andern ihme untergebenen Tsaus, welcher den gemelten
delinquenten da er evadiret, bewachtet hatte, beygelegt, und sovill vermdget, das
den gedachten Tsaus der kopf abgeschlagen worden, weillen aber er Tsaus Bassi
Ibrahim Aga tiberwisen worden gemeltes geld von dem delinquenten angenohmen
zuhaben, und der enthaubtete ausgesaget, er habe ihn auf ordre des Tsaus Bassi
evadiren lassen, stehet zuerwarten, was es mit dem Ibrahim Aga entlich fiir einen

249 Belgrad = Belgrad.
250 A csaus basi az Oszman Birodalom allami kdveteinek feje volt.

251 Ibrahim aga a Porta bécsi rendkiviili kovete volt, azzal a céllal érkezett, hogy bejelentse az
0j szultan — III. Ahmed (1703-1730) — tronra lépését, illetve a karlocai béke betartasarol
biztositsa a csaszart az 01j szultan nevében, valamint panaszt is nytjtott be a Habsburgok délvi-
deki eréditései miatt. A forrasok szerint 1704. majus 29-én érkezett meg Bécsbe, junius 11-én
volt audiencian a csaszarnal, ahol nagy pompaval fogadtak, jinius 14-én pedig a haditanacsnal
volt kihallgatason, de nem az elndknél. Osszesen négy hénapon 4t tartézkodott Bécsben, igy a
hochsdtadti gydzelemrdl is értesiilt, s szeptember 27-én indult vissza csaszarvarosbol.

252 Charge: fr. charge. (megbizatas, misszio).
253 Delinquent = fr. délinquant (tettes, blinds).
254 A fogoly, akit Ibrahim aga elengedett.

255 Evadieren = fr. évader (megszokik). A szovegkornyezet alapjan a megszoktet (evadieren lassen)
a pontos jelentés.
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ausgang nehmen werde, das Tsaus Bassi ambt aber ist alsobald dem Jusuf Aga®¢
conferieret*’ worden.

Den 8.ten augusti ist der Sultan sambt seiner ganzen hoffstatt von hier zu dem
3 stund von hier entlegenen aquaducten®® aufgebrochen willens 14 tig alldorthen
unter aufgeschlagenen zelten zupassiren,” und in selbiger waltechtigen®® gegent
bey disen heissen som[m]er tdgen sich zudivertiren.’! Dise seine abwesenheit
aber hat verschidenen von der lezten rebellion iibrigen malcontenten®? gelegenheit
gegeben ein grosse von einiger zeith hero unter der handt tramierte®®® conspiration
wider den Sultan, die Valide?® sein mutter und das vollige jezige governo* ins
werkh zusetzen, worzue sie den 12.ten dises lauffenden monaths bestim[m]
et, an welchen tag sie den Sultan absezen die Valide massacriren*®, das ganze
iibrige governo verdndern, und den Sultan Ibrahim?’ auf den ottoménischen
thron erheben wollen. Die urheber diser conspiration seind gewisse von dem
Mahomed herstam[m]ende Emiren®® sambt etlichen Ulema®® oder gesetz
gelehrten gewesen, welche durch verschidene dem gegenwirtigen governo
nachtheillige ausprengungen®® und ungleichen repraesentationen®”' wider den
Sultan, das er ein grosse anzahl deren an der vor zweyen jahren enstandenen

256 Juszuf aga vette at a csaus basi hivatal vezetését Ibrahim agatol, miutan azt levaltottak.

257 Conferiret = lat. confero (4tad, atruhaz).

258 Aquaduct = Aquddukt (vizvezeték).

259 Passieren = fr. passer (atmegy, atutazik).

260 Waltechtig = waldechtig, ma: waldig (erdds teriilet).

261 Sich divertieren = fr. se divertir (szorakozik, mulat).

262 Malcontent = ang. malcontent (lazado).

263 Tramieren = fI. tramer (6sszeeskiivést sz0). A kontextualis jelentése: titokban szovodo dsszees-
kiivés.

264 Valide = a szultan anyja.

265 Governo = fr. gouvernement (uralkodas, kormanyzas).

266 Massacrieren = fr. massacrer (felkoncol, lemészarol).

267 A IIl. Ahmed szultant hatalomra segit6k elégedetlenek voltak az uj szultannal, ezért 6t is meg
akartak buktatni. Az emlitett Ibrahim feltehetdleg a hajdani II. Ahmed szultan fia volt, akit mar
1703-ban is megprobaltak hatalomra juttatni,

268 Itt azokrol a vallasi értelmiségiekrdl (nakibok) van szd, akik magukat Mohamaedtdl szarmaz-
tattak.

269 Ulema = Ulema (iszlam jog-, és vallastudos).
270 Ausprengungen = Ausprdagungen (megnyilvanulasok).
271 Repraesentationen = lat. repraesentatio (képviselet).
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rebellion schuldigen, welche ihn doch auf den thron erhoben wider alle billigkeit
aus dem weeg geraumet habe ville von vornehmen und gemeinen leithen von
allerhand condition auf ihre seithe gebracht, und durch ihre beyhilff an einen und
andern orth diser statt ein grosse méange waffen zusamben gehauffet, welche ihre
adhaerenten®”” zu bestim[m]eter zeith ergreiffen und das vorgehabte dissegno®”
mit gwalt ausfiihren sollen. Zu welchen ende auch schon mit allen vornehmesten
ambthern ihres governo disponiret’™ gewesen, das der berihrte Sultan Ibrahim
Ottoménischer Kayser, der Nischanzi Hussein Bassa,?”® Grosvezier, ein gewisser
Hassan Efendi Mufti,””® und der Deve Ali Aga?”’ Janitscharen Aga hette sein
sollen.

Weillen aber einer ex complicibus®”® dises alles dem Grosvezier den 10.ten
dises schriftlich mit allen umbstdnden in der zeith endthdecket, hat er Grosvezier
alsobald den Mufti,?”® den Jénitschiren Aga,”® den Osman Passa,”' und andere
berueffen, und nachdeme er hieriiber mit ihnen conferiret, hat er den Sultan
unverziiglich darvon erin[n]ern lassen, er selbsten aber ist alsogleich mit einem
grossen gefolge zu pferd gesessen, und in der statt hin und wider geritten alle
motus®? des volkhs zuobservieren* und einen und anderen zeitlich vorzubetigen.
Worauf der Sultan in der nacht zwischen den 10.ten und 11.ten augusti aus seinen
campament®®* unvermorckht*®* hicher komben, die 3 obbenante personen als den
Nischanzi Hussein Aga, den Hassan Efendi, und den Deve Ali Aga sambt villen

272 Adhaerent = lat. adhaereo (csatlakozik, ragaszkodik valamihez).
273 Dissegno = ol. disegno (szand¢k, cél).
274 Disponieren = lat. dispono (szétoszt, elrendel, gondoskodik).

275 Nisandzsi Huszein a divan tagja volt (tisztsége az eurdpai kancellar megfelelje), 6 volt a nagy-
vezir-jelolt, s az eset utan szamuzték.

276 Haszan effendi a lazadok mutftijeléltje volt.

277 Deve Ali aga janicsar volt, a portai janicsaroknal to1tott be vezetd szerepet. Minden bizonnyal a
kivégzettek kozott volt.

278 Ex complicibus = fr. complice (cinkos, biintars) Itt: einer ex complicibus = egy a cinkosok ko-
zil.

279 A mufti ekkor Pasmakcsi-zade Szejjid Ali effendi volt.

280 A janicsaraga is tagja volt az 6sszeeskiivoknek, nevét nem ismerjik.

281 Oszman pasa, aki szintén az dsszeeskiivok kozt volt, pontos kilétét nem tudjuk.
282  Motus = lat. motus (mozgas; hadmozdulat).

283 Observieren = lat. observo (megfigyel).

284 Campament = fr. campement (taborhely).

285 Unvermorckt = unvermerkt (észrevétlentil).
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andern ergriffen, auf schiffe sezen, und nach gemeinen rueff ertrenckhen lassen,
nach welchen er Sultan in aller frueche divan gehalten, dem Grosvezier die fernere
execution®® der conspirdnten®’ aufgetragen, und gegen mittag sich widerumb in
sein campament verfieget hat.

Indessen hat der Grosvezier mit verarrestirung releguirung®®® und hinrichtung
der conspirdnten continuiert, der Sultan aber wiird an heint mit seiner ganzen
hoffstatt von welcher schon vill bagage® ankom[m]et, allhier erwarthet. Sonsten
ist von keinen moviment** der tiirkhischen trouppen gegen die hungar[ischen]
granitzen zuhoren die frantzosen aber seind doch im[m]er bemiichet mit
verschidenen spargimenten®' die tiirkhen aufzuwikhlen®? und machen aller orthen
ville grosprechungen®”? von dem progressen,”** so sie dise campagne®* thiils
gemacht hetten, und thdils noch machen werden, wie sie auch aufs netie nachdem
jungsthem der Pater Branconiersi®®® welcher voriges jahr von hier nach Rom*’
und in Frankreich®® fiir den Tekely zu sollicitieren®® gangen hier widerumben
angelanget gemelten Tekely zeitlich auf ein oder andere weis hieher zu bringen
nichts autentiert’® lassen, welches alles ich meines orths nach moglichkeit zu
contrecarieren®”' sueche.

286 Execution = fr. exécution (kivégzés).

287 Conspirdnten = Konspirant (0sszeeskiivo).

288 Releguirung = fr. reléguer (szamiiz, deportal; eltavolit).

289 Bagage = fr. bagage (poggyasz, csomag, malha).

290 Moviment = fr. mouvement (mozgas).

291 Spargimenten = Spargimenten (kirobbant bizonytalan vagy hamis hirek/Gjsagok).

292  Aufwikhlen = aufwiegeln (cselekvésre / mozgositasra birni valakit).

293  Grosprechung = Pracherei/ Grofstuerei (nagyzolas, hencegés).

294 Progressen = Progress (haladas, eldmenetel). Itt: fejlemények.

295 Campagne = fr. campagne (hadjarat, harc, kampany).

296 Braconnier atya a galatai jezsuitak vezetdje volt, és mas forrasok szerint is jart Romaban és
Franciaorszagban Thokoly érdekében.

297 Roéma

298 Franciaorszag

299 Sollicitieren = ft. solliciter (siirget, kilincsel, kérelmez).

300 Authentieret = fr. authenciquer (hitelesit).

301 Contrecarieren = fr. contrecarrer (szembeszall valakinek a terveivel; meghiusitja valakinek a
terveit).
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