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GERA ELEONORA

AZ APOKALIPSZIS LOVASAI BUDAN (1710-1723)

A Rakoczi-szabadsagharc utolsd esztendeiben a létbizonytalansdg hatarara
kertilt lakossagnak a lesbol tamado ellenségen kiviil egy Gjabb sorscsapassal, a
megallithatatlanul terjedd pestissel kellett szembeszallnia. A jarvanyhullam Budat
sem kimélte, s6t, amint latni fogjuk a pestises éveket ijabb természeti katasztrofak
kovették. A torténészben és az olvasoban vélhetéen megfogalmazodik az a
gondolat, hogy a kedvezotlen természeti csapasok milyen hatast gyakorolhattak a
varos mindennapi életére, mekkora szerepiik lehetett Buda, koriilbeliil erre az idore
tehetd, sulyos eladosodasaban? Az eredmények tilkrében a gazdasagi csddhelyzet
kizarolagos feleldseként megnevezett magisztratus szerepét feltétlentil sziikséges
lenne elbitéletektdl mentesen ismét behatobb vizsgalatnak alavetni, de a
lehetdségeket a forrasadottsagok erdsen behataroljak. Az alabb kovetkezo példak,
ha szamszerii adatokban nyomon kovethetd eredményekkel nem is szolgalhatnak,
legalabb a katasztrofak okozta helyzet komolysagat jol szemléltetik.'

A keresztény embernek a vilag miikodésérdl alkotott elképzelései a 18.
szazad elején a kozépkorhoz képest nem sok valtozast mutattak. Szilardan hitték,
hogy a jarvanyos betegségeket, a kiilonféle természeti csapasokat, a haborukat
és a viszalykodasokat az Ur kiildte a biinds lelkek jobb belatasra téritésére és
megbiintetésére. Az istenféld lakossag az olyan probatételek idején, mint a pestis
vagy az 1723-as tlizvész komolyan tartott a végitélet napjanak eljovetelétdl,
amelyet olyan érzékletesen festett le Janos apostol a Jelenések Konyvének
hatodik fejezetében. A babonasagok, a kedvezd és a kedvezbtlen csodajelek a
hétkdznapi élet szerves részét képezték. A csapasok elharitasanak legfontosabb
eszkdze minden esetben a vallasos eldirasok szigorti kovetése, a vezeklés,
valamint a katolikusok nézetei szerint a blinbocsanat elnyerését megkonnyito
kegyes adomanyok, felajanlasok voltak.

1 A tanulmany a Magyar Tudoményos Akadémia Bolyai Janos Kutatasi Osztondijanak timogata-
saval késziilt.

FONS XIX. (2012) 2. sz. 139-160. p. 139



Tanulmanyok

A negyedik lovas: a pestisjarvany

, Es latam, és imé egy sdrgaszinii 16, és a ki rajta iile, annak a neve haldl, és a
pokol koveti vala azt; és adaték azoknak hatalom a foldnek negyedrészén, hogy
oljenek fegyverrel és ehséggel és halallal és a foldnek fenevadai altal.”

(Jel. 6. 8.)

Az europai népesség legrettegettebb betegségének a kozépkor oOta a
rendszeres idokdzonként visszatérd pestis szamitott. A betegséget nem véletleniil
azonositottak a Jelenések Konyvében szerepld félelmetes negyedik lovassal, de
ezenkiviil hivtak még Isten kozonséges vagy rendkiviili ostoranak is. Gyakorlatilag
nem nétt fel olyan nemzedék, mely ne talalkozott volna a pestissel. Kiilondsen
félelmetessé, mar-mar apokaliptikus jellegiivé tette a betegséget fertézoképessége:
korra és nemre valo tekintet nélkiil, a csecsemdtdl az aggastyanig senki nem
érezhette magat biztonsagban, az érintett varos lakossaganak altalaban 60—70%-a
betegedett meg, s a letalitas elérhette a 60—80%-ot, vagyis extrém esetben akar a
lakossag kozel fele is odaveszhetett.? Az 1709—1710-es egész orszagra kiterjedd
pestist a kortarsak ¢és a kutatok egyontetiien a hosszan eltarto, kiilondsen pusztitd
jarvanyok korébe soroltak. A halalos aldozatok, illetve az ¢hinség miatt elhunytak
valds 1étszamat, a pusztitas nagysagat maig nem sikeriilt pontosan meghatarozni.
A pestisben elhaltak szamat Wellmann Imre 300 000 fére, R. Varkonyi Agnes
410 000 1élekre becsiilte.?

A kor pestisrél vallott ismereteit kis tanacsado konyvecskében foglalta dssze
latin, majd német nyelven az egyik 1709—1710-ben Budan praktizalo katonaorvos,
Lorenz Stocker, aki hatosagi orvosként a szabad kiralyi varost is szolgalta. A
kivételes munkabdl sok hasznos informaciot megtudunk a budai jarvany jellegérol,

2 Az esettanulmanyok alapjan az aldozatok nagyobb valdsziniiséggel a legfiatalabb és a fiatal
korosztalybdl, vagyis a csecsemok, kisgyermekek és fiatal felndttek csoportjabol kertiltek ki.
Stocker a budai jarvanyrol ugyanezt allitotta. Andorka Rudolf: Az eurdpai nagy pestisjarvanyok.
KSH Népességtudomanyi Kutatointézet Torténeti Demografiai Fiizetek 2. (1985) 57-58. p.;
Ori Péter: A pestisjarvanyok demografiai kovetkezményei a 17—18. szazadi Magyarorszagon.
Térténeti Demografiai Evkonyv 2005. Budapest, 2006. Kozponti Statisztikai Hivatal Népesség-
tudomanyi Kutatointézet. 153—154. p. (a tovabbiakban Ori: i. m.) ; Lorenz Stocker: Ofnerischer
Pest Schild oder griindlich kurtz verfaste Deduction von Beschaffenheit der Anno 1709 und
1710 fast durch das gantze Konigreich Ungarn grassirenden Pestilenzialischen Seuch... Wien,
1711. Andreas Heyinger. 26. p. (A tovabbiakban Stocker: i. m.)

3 A forrasadottsagok miatt a 18. szazadi pestist kutatéo szakemberek altalaban az 1739-1740-es
nagy jarvanyt vizsgaltak alaposabban. Ori: i. m. 128—129. p.
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Géra Eleonora Az Apokalipszis lovasai Budan (1710-1723)

amegeldzésre tett eréfeszitésekrol és az alkalmazott gyogymodokrol. A 18. szazadi
orvostudomany a tiinetek és a lefolyas alapjan a pestis négy megjelenési formajat
kiilonitette el, melyek kialakulasanak hatterében négyféle mérges kigézolgést
sejtettek.* Stocker az 1709—1710-es jarvanyt az arzénféle mérges kig6zolgések
altal kivaltott csoportba sorolta. A fertdzottek erds fejfajasra, szapora pulzusra,
hanyasra, csillapithatatlan gyomorégésre, szédiilésre, kiszaradasra, hidegrazasra,
szokatlan aluszékonysagra, gyakori orrvérzésre panaszkodtak, kisérd jelenségként
a testen kelések, fekélyek jelentek meg.’

A kortarsak allitasa szerint a pestisjarvany tobb iranybol egyszerre érkezett
Budara. Részben Heves megye fel6l terjedt at Pest-Pilis-Solt varmegyére,
ahonnan Vac iranyabol jutott el Pestre, részben pedig a Duna jobb partjan,
Tolna megyébdl araszolt észak felé. A ragaly, melynek kozeledtére a Kamarai
Adminisztracidé mar két évvel kordbban figyelmeztette a magisztratust, 1709
oktoberében tlint fel a Tabanban, mindjart huszonegy halalos aldozatot kdvetelve.
A helyi hat6ésag megelozésképpen elrendelte a fertézottek hazainak felgyujtasat,
hasznalhatd berendezési targyaik elszallitasat a vesztegléhazba, valamint az
utcak megtisztitasat a szennytdél. Mai szemmel a pestis felbukkanasanak egyetlen
kedvezo kisérdjelensége az utolsoként emlitett intézkedéshez kapcsolodik, mivel
amegel6zo [épések kozott szerepelt a lakott teriiletek nagytakaritasa. A 18. szazad
eleji Buda utcaképe semmiben nem kiilonb6zott a tobbi eurdpai kozépvarosétol,
a hazak kozott szabadon koboroltak a haziallatok, még az eldkelének tartott
Varban is szabadon futkaroztak a disznok és a kutyak. A szemétszallitast 0igy
oldottak meg, hogy a hulladékot és az épitési tormeléket az iires telkeken, lakatlan
hazakban, hasznalaton kiviili iizlethelyiségekben halmoztak fel.® A jarvany
hirére a lakosok ¢és a tanacs altal kozmunkara kirendelt rabok hozzafogtak az
utcak rendbetételéhez, valamint a szemét varosfalon kiviilre fuvarozasahoz. Az
allatokat, a galamboktdl a nagyobb testli joszagokig a gazdak szigortian elzarva
tartottak, kiilonben a kirendelt hatosagi személyek leldtték azokat. Korlatoztak
a htismérést, a Varban pedig egyenesen megtiltottak marha ¢és disznd vagasat a
mészarszékeken. A szenny ¢és a korsag behurcolasanak veszélye miatt a vasarteret
ideiglenesen a falakon kiviilre, Simon Renner téglaégetéjének szomszédsagaba
helyezték. A sokadalom, az emberck kozotti érintkezés gyakorisaganak

4 A levegében terjengé mérges kigdzolgést fiistoléssel probaltak hatastalanitani, Franciaorszag
varosaiban hatalmas tiizeket gyujtottak az utkeresztezodésekben. Guy Saupin: Les villes en
France a I’époque moderne (XVIe—XVlIlle siecles). Paris, 2002. Belin. 217. p.

5 Stocker: 1. m. 11-25. p.
Stéphane Durand: Les villes en France XVIe—XVlIlle siecle. Paris, 2006. Hachette. 96. p.
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csokkentését szolgalta példaul a koldulds mikéntjének szabalyozasa. A
nincstelenek péntekenként a Var templomai el6étt konyorogtek alamizsnaért,
pestis idején a koldusbird és két segitdje gyijtotte dssze a koldusoknak szant
alamizsnat. A hiedelemnek megfelelden az Isten biintetésének vélt pestissel
szemben a leghatasosabb orvossagnak a biinbanatot tartottak. Pestis észlelése
esetén a korabeli gyakorlat szerint elsdként betiltottak az egyhaz altal blinnek
mindsitett tevékenységeket: a nyilvanos mulatozast, a féktelen italozast, a kisebb
kocsmak-kifézdék miikddését, a prostiticiot, mindenféle szerencsejatékot €s a
muzsikalast a fogadokban. Azonnal bezarattak a flirdoket és az ezekhez tartozo
Iétesitményeket. A Budan megtelepedett kongregaciok két teljes hétig {innepi
kormenetekkel, nyilvanos konyorgésekkel probaltak elharitani a bajt, de a varos
megtisztitasa lelki és fizikai értelemben ezuattal nem segitett.’

Az els6 fertdzottek regisztralasa utan két-két megbizhatod polgart allitottak
ki Grségbe a varoskapuk elé, illetve az Ujlak hataraban létesitett sorompohoz.
Az 6rok ezen tul csak azokat bocsathattak be a kapun, akik hiteles igazolassal
bizonyitottak, hogy pestismentes vidékrol érkeztek és egészségesek. Ovatossagbol
megtiltottadk a budaiaknak idegenbdl érkezettek befogadasat maganhazukba, az
atutazok kizaroélag a fogadokban kérhettek szallast. A fogadosok naponta jelentést
kiildtek a naluk megszallt személyek kilétérdl, egészségi allapotarol. A fertdzés
gocpontjanak tekintett teljes tabani kiilvaros vesztegzar ala vonasat november
1-én mondtak ki. Az tanacsosok aggodalma nem bizonyult alaptalannak, mivel a
zarlat elsé hetében nyolc halalos aldozatot és harminc fertézottet regisztraltak. A
zarlattol azt remélték, hogy elejét veheti a kor atterjedésének a Vizivaros és a Var
felé. A zarlat ala helyezett kiilvarost azonban a vizi rondella alatti szakaszon nem
lehetett teljesen elrekeszteni a szomszédos Vizivarostol, ezért ide polgarérséget
allitottak. 1710 aprilisara Gigy tnt, a pestist sikeriilt megallitani a Tabanban, a
magisztratus mar arra kérte a varparancsnokot, hogy a budaiak szamara allitsanak
ki ismét szabad menlevelet. A Tabannal kapcsolatos problémak megoldasara
sajatos javaslattal alltak eld a budai tanacsosok, melynek értelmében az emlitett
kiilvaros rac lakossagat kitelepitették volna a varoson kiviilre, valahova a Gellért-
hegy ala. Korainak bizonyult az 6rom, mivel a pestis végiil a hoénap legvégén,

7 Magyar Orszagos Levéltar (=|MOL) A 28. Magyar Kancellaria Levéltara. Litterae civitatum
4. cs. Budensis 1695—1714. 67-70. f. Buda a Magyar Kancellariahoz; Budapest Fovaros Le-
véltara (=BFL) IV.1019.b. Budai torténeti értékii iratok gytijteménye. Nr. 13., Nr. 22., Nr. 24. A
pestis elleni rendszabalyok 1ényegében azonosnak tekinthetk a Budai Kamarai Adminisztracio
1692-ben kiadott rendeletében foglaltakkal, de az érintett témakorok szabalyozasa a korabbinal
joval részletesebb.
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illetve majus elején megjelent a Racvarossal szomszédos varosrészekben,
igy a zarlatot a Varra és a Vizivarosra is kiterjesztették. A Var zsufoltsaganak
enyhitésére Pfeffershoven parancsnok a helyérséget a laktanyakbél az Obudai
szigeten létesitett satortaborba telepitette ki, s megtiltotta az érintkezést a Pestre
vezényelt katonakkal.®

A korabeli varoslakok tobbsége soha nem talalkozott egyetemet végzett,
képzett orvossal, hiszen a fiird6s-sebész szolgaltatasainak kifizetését is alig-alig
engedhették meg maguknak. A polgari-gazdasagi elit tagjaihoz is csak nagyon
ritkan hivtak orvost, a néhdny megmaradt utalas alapjan egy-két honapi kezelési
koltség 0sszege megegyezett akar egy kisebb varosi haz araval. A két varosban
megtelepedett orvosok ebben az iddszakban kivétel nélkiil a katonasag kotelékébe
tartoztak. Gyakori esetnek szamitott, hogy az orvosnal olcsobb tarifakkal dolgozo
flirdés-sebész munkadijat — nem egyszer természetbeni fizetséget kapott — csak
a tanacs segitségével tudta behajtani. Buda és Pest magisztratusa a pestis miatt
kialakult kényszeri helyzetében az Udvari Haditanacshoz fordult segitségért,
mivel a két varosban hatdsagi kdzegként — a katonasag alkalmazasaban — egy
orvos €s egy sebész teljesitett szolgalatot. A fertézott varosok egészségiigyi
személyzetérdl és gyogyszer-ellatasardl pestis idején a katonasag gondoskodott.
A jarvany azonban a legtobb varost érintette, foként ahol nagyobb helyorség
allomasozott, vagyis a budai mellett a veszprémi, az esztergomi, a gyéri ¢és a
komaromi varparancsnok is az Udvari Haditanacstol remélt segitséget.’

Jarvanykorhaz, pestisorvos, apolészemélyzet

Pestis idején az egészségiigyi személyzet iranyitdsa a pestisorvos kezében
Osszpontosult. Az allasra Johann Daniel Wilfersheimbot alkalmaztak havi 50 forint
fizetéssel. A sebész a pestiskorhaz kozelében, a Rudasfiirdé szomszédsagaban
kapott kényelmes lakast, melyhez agynemi is tartozott két lepedével és
parnakkal, s6t, megszokott kényelme biztositasara német haziszolgat rendeltek

8 BFL 1V.1002.uu. Buda Véros Tanacsanak iratai. Vegyes iratok (Miscellanea nova) 55. d.
52-62. p., Nr. 57. 343-346. p., IV.1019. Nr. 24.; MOL A 28. 4. cs. 67-70. f. Buda a Magyar
Kancellaridhoz; MOL W 2380. Osterreichisches Staatsarchiv. Die Archive der Zentralstellen
der Heeres. Das Archiv der Wiener Hofkriegsrates. Expeditionsprotokoll. 348. f. Nr. 90. (1710.
aprilis), 455. f. Nr. 122., 456. f. Nr. 132. (1710. majus)

9 MOL A 28. 67-68. f. Buda a Magyar Kancellariahoz 1709. X. 30., 69-70. f. Buda a Magyar
Kancellariahoz 1709. oktober 30.; MOL W 2380 765. f. Nr. 266. (1710. szeptember), 796. f. Nr.
27. (oktober), 830. f. Nr. 233. (oktober); BFL IV.1002.uu. 55. d. 52—62. p.
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ki a szallasara. Kiilon fejadagot utaltak ki neki 6borbol, kenyérbol és husbol. A
pestisorvosnak igéretet kellett tennie arra, hogy nem vegyiil az egészséges emberek
tarsasagaba.'® Fizetésének Osszegér6l nem a tandcs hatarozott, hanem az 6t
delegal6 katonasag. A varost terhelte a kezeléshez felhasznalt gyogyszerek aranak
koltsége. Az egészségligyi személyzet bérének kiutalasa az adott helyzetben oriasi
nehézségekbe iitkozott, a jarvany csillapodtaval kiillondsen megterheldvé valt a
magasabb fizetéseket kifizetni. igy torténhetett meg, hogy az 1711 augusztusatél
felfogadott két katonai felcser nem jutott hozza a fizetéséhez. Egyikiiknek kozel
500 forint ,, verejtékkel és vérrel megszolgalt” munkabérével, illetve 150 forint
gyogyszerkoltséggel tartoztak. Az ligyben végiil a Magyar Kamara mondta ki a
végszot és szoritotta fizetésre a varost. !

A pestiskorhazba alkalmazottnak — a kirendelt rabok mellé — a tarsadalom
legszegényebbjei jelentkeztek, akinek mar nem volt vesziteni valojuk. A
beteghordok tobbsége a szegény sorban €16 racok koziil keriilt ki. A lakossag
szemében a pestist és a halalt jelképezték, ezért mindenki irtozott tolik. A
kozvélekedéskivételnélkiil durvalelki, istentelen, erészakos fraternek tartotta 6ket,
akik alig varjak, hogy elhurcolhassak otthonukbol az embereket.'? Azzal vadoltak
Oket, hogy a haldoklokat kivonszoltak a korhaz kapujahoz a hullakupacokban
meghalni. A lakossag foként a holttestekkel valo tiszteletlen banasmodjukat
sérelmezte. Allitasuk szerint a barbar racok a holttesteket emberi mivoltukra
vald tekintet nélkiil, durvan hajigaltak be a pestistemetd tomegsirjanak godrébe.
Az allas teljes ellatassal és mérsékelt havi apanazzsal jart. Elbocsatasuk idejére
pedig egy teljes dltozet ruhat igértek nekik. A korhazban vallalt allast Scherer, a
valdsziniileg majdnem irastudatlan apold, aki megfert6zodése eldtt bd 6t honapot
toltott szolgalatban. A megallapodas szerint neki jaro 50 forintbol (havi 10 forint)
ekkor még csak 20 forintot kapott kézhez, marpedig a fizetése jelentette majdnem
minden vagyonat. A még hatralékban maradt bérének behajtasaval a pestiskorhaz
papjat hatalmazta meg, hogy a jezsuitakkal fele-fele aranyban osztozzanak meg
és emlékezzenek meg rola szentmiséiken. '

A pestises évek hatasara 1712-ben a tanacs megprobalkozott kiilvarosi
hatosagi felcserek alkalmazasaval. Felszolitottak a Taban rac biroit és eskiidtjeit,

10 BFLIV.1002.uu. (Miscellanea antiqua) Nr. 57. 33—35. p.

11 BFL IV.1002,j. Buda Varos Tanacsanak iratai. Tanacsi levelezések (Correspondentiae
magistratuales) 10. d. 1712. X. 21.

12, durva és a németek szamara gyiiloletes népség” mondjak a beteghordokrol egy beadvanyban.
(1710. V. 28.) BFL IV.1002.uu. Nr. 57. 211-212. p.

13 BFL1V.1002.y. Buda Varos Tanacsanak iratai. Végrendeletek. (Testamenta) 1. 2309.
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hogy fogadjak fel a fiirddben dolgozd Antont szallasért és fizetésért kiilvarosi
sebésznek. A tabani rac kdzosségek anyagi nehézségeikre hivatkozva haritottak el
a kérést, s mivel a fizetést a tanacs sem vallalta, inkabb lemondtak a tervrél.'

Abetegeket az elsé idokben a Duna Gellért-hegy alatti szakaszan elhelyezkedd
— egyébkeént kaszaloként hasznalt — egyik kis szigetére vitték, de ez hamarosan
szlikosnek bizonyult. A budai varparancsnok 1709 oktoberének végén kiadott
utasitasaban foglaltaknak megfeleléen a varosi magisztratus a kijelolt helyen, a
Gellért-hegy alatt hozzafogott pestiskorhaz, tgynevezett lazarétum létesitéséhez.
A Tabanban talalt betegek felkutatdsara és a koérhazba szallitasara kezdetben
nyolc beteghordot fogadtak fel, akiket a lakossag piros folttal megjeldlt zold
sapkajarol ismert fel. A betegekkel és halottakkal mindennapi kapcsolatban allo
személyeket, az orvost, a lelki vigaszrol gondoskodo atyat, a szemlézdket és az
apolokat egy erre a célra kijelolt, Varon kiviili hazban szallasoltak el. fgéretet
kellett tenniiik arra, hogy lehet6ség szerint tavol tartjak magukat az egészséges
emberektdl. A pestiskorhazban apolt betegek 1étszama a pestis dithdngése idején
meghaladta a napi szaz fét, majd idével hatvan koriilire csokkent. A fertézottek
— a kisgyermekektdl az aggastyanokig — atlagosan egy hénapot toltottek a
korhaz falai kozott. A helyi lakossagon kiviil a budai pestiskorhazban helyezték
el a katonasag kotelékébe tartozd személyek hozzatartozoit, de ide szallitottak
a kevés pesti fertdzottet is, s6t, idordl idére a varmegye teriiletén lakokat is. Az
ellatasért cserébe a katonasag gondoskodott a pestiskorhazba beutaltak kenyér
és gyogyszer-sziikségletérdl, valamint a Pest-Pilis-Solt varmegye altal felajanlott
heti 7 mazsa hus biztonsagos leszallitasarol, tovabba a kijeldlt teriilet koré vont
zarlat biztositasarol."

A pestisgyanis személyek a vesztegléhazba keriiltek, a lazarétumbol
kiengedett gyogyultakat még nyolc napig ugyanitt tartottak megfigyelés alatt. A
Horvatvaros egyik épiiletét, majd von Rittersheimb lovag tjlaki hazat alakitottak
at vesztegl6hazza.'® Az épililetbe egyetlen bejaraton lehetett bejutni, és az
eléirasoknak megfelelden széles, mély arokkal vették koriil. A kor terjedésével
a veszteglohdzban mar nem jutott hely mindenkinek, igy a pestis altal érintett
személyek latszolag egészséges, veliik azonos haztartasban €16 rokonai, cselédei
a csalad zar ala helyezett lakohazaban maradhattak. A vesztegléhazba a kétes
esetek, a budai lakhellyel nem rendelkezdk és legnagyobb létszamban a korhazbol

14 BFLIV.1002.uu. Nr. 57. 523-526. p.
15 BFLIV.1002.uu. 55. d. 36-51. p., Nr. 57. 254-256. p.

16 A haz 1711-ben a 63-as szamot viselte, a kiilvaros legnagyobb haza lehetett. BFL IV.1005.a.
Buda Varos Adohivatalanak iratai. Porcio kivetés (Portions Anschlag) 25. kot. (1711)
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kikertilt gyogyultak kertiltek. A betegeket és a hullakat éjjel-nappal a lazarétumtol
az Obudai-szigetig kozlekedd hajokkal szallitottak, melyeket a halaszoktol
foglaltak le.

A pestis lekiizdésében jartas szakemberek biztositasan kiviil a katonasag fontos
szerepet jatszott a varosi tanacs tevékenységének feliigyeletében. E rendkiviili
helyzetben a tandcsnak el kellett juttatnia a féhadbiztoshoz a betegekrdl és a
gyogyultakrol naponta vezetett nyilvantartasokat. Esetleges hanyagsaguk miatt
a tanacsosok a fohadbiztosnak tartoztak magyarazattal, nehogy a gazdagabb
és befolyasosabb varosiak kijatsszak az ovintézkedéseket. A korabbi évek
tapasztalatainak megfeleléen a pestisorvos tisztségébe [épésekor elmondott
hivatali eskiijében megfogadta, hogy miikodése soran nem tesz kiilonbséget
szegény és gazdag, barat és ellenség kozott, senki betegségét nem segiti eltusolni,
s egyetlen személyt sem apol az otthonaban. Azt, hogy a fiirdés részrehajlasa
mennyire tekinthetd valos veszélynek, jol mutatjak a Budan tortént események. A
hatésagok félrevezetésében a polgarmester jart az élen, aki megprobalta eltitkolni
leanya betegségét, amihez a jelek szerint a jarvanyorvos nyujtott segédkezet. Az
eset azonban kitudédott, a felhaborodott, rettegd tanacsosok polgarmesteriiket
csaladtagjaival egylitt vesztegzar ala helyeztették, az tiléstermet pedig bezarattak.
A tanacsiiléseket egészen junius 6-ig Zaunockh varosbird varbéli hazanak
kapualjaban tartottak.'” Von Pleyern, a Kamarai Adminisztracio titkara sem jart
el masként, amikor egy fert6zott fiut a sziileihez kiildott Pestre, ahol a fiti késébb
meghalt. A kivételezéstdl azonban az eskii sem tartotta vissza Wilfersheimbot,
ha kellden gazdag és befolyasos személyrdl volt szo. Igy Pergassi kapitany
és a gyermekei sem keriiltek fel a betegek névsorara, hanem a jarvanyorvos
kiilon apolondt kiildott a hazukba. 1710 jaliusanak végén, amikor a tomeges
jarvany mar lecsengdében volt, a katonasag pénztarnoka feliilvizsgalatot tartott
a jarvanykorhazban, és felfedezte, hogy az intézmény naponta harminc-negyven
adaggal tobb kenyeret kér, mint a bejelentett beteglétszam. Felvetédhet a
kérdés, vajon tényleg a sok beteg miatt nem ért ra a pestiskorhaz igazgatdja név
szerinti kimutatast késziteni a féhadbiztosnak, vagy azért, mert igy konnyebben
manipulalhatott a felesleges készletekkel. Eppen a lazarétum hiitlen kezeléssel
gyanusitott igazgatdja, Johann Eckher tanacsos panaszkodott korabban hivatali
elédjére, mivel az az intézmény élelmiszerkészletébdl latta el harom gyermekes
csaladjat. A vadak ellen azzal védekezett, hogy elddje idején a pestiskorhaz lakoi

17 BFL 1V.1002.a. Buda Varos Tandcsanak iratai. Tanacsiilési jegyzOkonyvek (Magistrats
Protocoll) 1710.V.16., VI. 6.
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gyakorlatilag nyomorogtak, annyira szegényes volt az ellatas.'® Az 0j igazgato
allitisa a betegek nyomortsagos koriilményeir6l minden kétséget kizardan
megfelelt a valosagnak. Mindennél tobbet elarul a létesitményben uralkodo
allapotokrol, hogy 1709 decemberében a tanacs utasitotta a rac birésagokat a
Tabanban horgonyzo6 hajok és csonakok felapritasara és a faanyag elégetésére a
pestiskorhazban."®

Megeldzés és gyogymod

A pestis idején Budan gyakorld orvos, Stocker doktor mind lelki, mind fizikai
tekintetben a megeldzést tartotta igazan kivanatosnak. Mivel a kezelés kimenetele
minden esetben kétesnek bizonyult, igy konyvecskéje kozel fele ezzel a témakorrel
foglalkozik. Papai Pariz Ferenc 1690-ben megjelent munkajaban hasonloképpen
a profilaxisra helyezte a hangsulyt, s a lakas levegdjének megtisztitasat, az
emésztési zavarok elkeriilését és a gyomor fertdtlenitését javasolta. A betegség
tavoltartasat szolgaltak a taplalékkal, vizzel, levegével vagy a boron keresztiil
bejutott arzénos miazmak, a mérgezd részecskék karos hatasat kozombosito,
altalaban savas hatastnak vélt vagy zsiros anyagok. A megelézésre szolgalo,
kiilonféle 0Osszetevokbodl (pl. encian, pimpinella, kamfor, mirha, valeriana)
késziilt labdacsokat, porokat naponta tobbszor, borban vagy ecetben feloldva
vették be. A tehetdsek fogyasztottak az ugynevezett pestispalinkat, a fiiszerekkel
és egyéb hozzavalokkal (bors, safrany, mirha, aloe, kén, borkéso) izesitett, jo
mindségli palinkabol meleg helyen Osszeérlelt gyogytinktirat, melynek napi
adagjat tizenot-husz cseppben hataroztdk meg. A méreganyagok szervezetbe
keriilését specialis dic¢taval igyekeztek megelézni. Ennek megfeleléen az
embereknek tartézkodnia kellett a nem teljesen friss hal, a disznohs, a pockok,
a poshadt, hullott gylimdlcs, a hagyma, a must ¢és az Gjbor, valamint a gomba
fogyasztasatol. Ez utobbi taplalékot az egyhaz képviseldi egyébként is €16
méregzsaknak nevezték. Stocker a mértékkel kortyolgatott palinka és a mindségi
obor kivételével 6vta az embereket az alkoholos italoktdl, helyettiik a tiszta, friss
vizet ajanlotta. Figyelmeztette a lakossagot, hogy szokasaival ellentétben egyen
valamit reggel, legjobb reggelinek a kevés ecettel savanyitott levest vagy az egy
pohar jo bor kiséretében lenyelt, s6 nélkiili vajjal megevett falasnyi kenyeret
tartotta. A katonaorvos a hazukbol kimerészkeddknek azt javasolta, hogy

18  BFLIV.1002.uu. 55. d. 36—51. p., Nr. 57. 254-256. p.; MOL W 2380. 483. f. (1710. majus)
19 BFLIV.1002.uu. Nr. 57. 44—45. p.; IV.1019.b. Nr. 24.
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tartsanak a szajukban kiilonféle megel6z6 szereket. Budan a legelterjedtebb ilyen
szernek a budai hegyekben béségesen tenyész0, ezért mindenki szamara konnyen
beszerezhetd kontyvirag szamitott, de a tehetdsebbek valaszthattak inkabb a
gyombért, a citromhéjat vagy az angyalgydkeret is. Az emlitett szerekkel azonos
hatasfokunak vélte az ebbdl a célbol készitett amuletteket. A gazdagok skarlatszint
anyagbdl varrt kis zacskdba rejtették jo pénzért vett blivos erejii cédulajukat, s ezt
karmazsinszinii selyemszalaggal akasztottak a nyakukba olyan mddon, hogy az
amulett mellkasuk bal felére, lehetéleg a sziv kozelébe keriiljon. A szegények
hasonlo modon viselték altalaban tollszarba vagy mogyorohéjba toltott higanybol
késziilt amulettjeiket. A mar diagnosztizalt fert6zotteket az orvostudomany akkori
allaspontjanak megfelelden féként hanytato- (6—8 oranként) és izzasztdszerekkel
kezelték a jarvanyorvosok, az utobbi szerek alkalmazasat kovetéen a betegnek
kiilonféle sziverdsitd szereket adagoltak. A szegények sziverdsitd helyett ruta-
vagy bodzaecetet, illetve ezekkel savanyitott levest kaptak, gyogyszerként
pedig sajat vizeletiikbol készitett tinktirat. A betegek aluszékonysaga miatt
opiatokat csak ritkan alkalmaztak. Stocker tobb alkalommal hangstlyozta,
mennyire fontos a varosi szegények kezelésérél gondoskodni. Tapasztalati
uton kortarsaihoz hasonloan a pestisessel érintkezett ruhanemtk, agynemiik
azonnali megsemmisitését szorgalmazta, a fert6zott hazakat pedig meghatarozott
faanyagbol és egyéb adalékokbol Gsszeallitott keverékkel fiistoltette ki.*

A pestis tarsadalmi és gazdasagi hatasai

A jarvanyok megfékezésére a leghatékonyabb modszernek a kdzépkortdl fogva a
fertdzott telepiilések, varosrészek koré vont vesztegzarat tekintették.? E kiilvilagtol
elzart, tucatnyikiilonleges intézkedéssel szabalyozottk6zosségek teriiletén valoban
rendkiviili allapotok uralkodtak, melyekben nem voltak kivételesek az erdszakos
jelenetek, s6t nem ritkan lazadasig fajult a helyzet. A bennrekedt lakossag részint
a betegség eldl menekiilt volna, a tuléldk pedig a nélkiilozés eldl. A katonai
parancsnok jol ismerte a zarlat lehetséges kovetkezményeit, igy a tlizesetek —
elsdsorban gyujtogatas — megakadalyozasara minden haztulajdonost tiz aké viz

20 Stocker:, i.m.27-31.p., 37-39. p., 46—66. p.; Csdki Arpdd: Szarazsag és pestis Haromszéken
1717-1720-ban. Acta Siculica. Sepsiszentgyorgy, 2010. Székely Nemzeti Muzeum. 278. p.

21 A vesztegzar, az egészségiigyi személyzet és a jarvany esetén kovetendd eljarasrend Budan
sem kiilonbozott az eurdpai varosokban szokasostol. A franciaorszagi varosok gyakorlatdhoz
1d. Saupin: i. m. 215-217. p.
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elokeészitéseére kotelezett. Sokat kockaztatott az, aki ezt a rendelkezést figyelmen
kiviil hagyta €s a hetente tartott szemlén nem talaltak nala vizet. A gazdagok és
a szegények kozotti tarsadalmi konfliktusok a rendkiviili helyzetben a végletekig
ki¢lezddtek. A megfert6z6dott szegények ellatast alig kaptak, az 6sszegytijtésiikon
kiviil nem sokat tettek a gyogyulasukért. A 18. szazad elején azonban, ahogyan
Buda esetében szo esett rola, az uralkod6 parancsara a lehetéségekhez mérten
igyekeztek a nincstelen betegekrdl is gondoskodni. A pestisrél maguk a jarvany
szemtanui is Ugy tartottdk, hogy elsdsorban a szegények koziil szedi aldozatait.
1561-ben irta egy toulouse-i polgar: ,, 4 mondott ragalyos kor sohasem tamadott
meg mast, csak a szegényeket [ ...]; elégedjék meg vele Isten az 6 irgalmassdagaban.
[...] A gazdagok megvédik magukat.

Mindig akadtak olyan személyek, akik megprobaltak erdszakkal kitorni.
Gyakran szarmazott konfliktus abbol, hogy a gazdagok nem engedelmeskedtek
a lenézett, a tarsadalmi hierarchidban hozzajuk képest joval alacsonyab
fokon allo egészségiigyi személyzetnek. Budan sem tortént ez masképpen,
a zarlat és a jarvany altal keltett felfokozott hangulat az emberi természet
legrosszabb tulajdonsagait hozta felszinre.> A tabani birdsag leginkabb az
els jarvanyorvosra, a tobb alkalommal erdszakos fellépéssel vadolt Anton
Christen flirdésre panaszkodott. Christen és beosztottjai allitolag durvan bantak
az emberekkel, az elleniik felszolalo egyik eskiidtet majdnem agyonverték. A
megvadolt flirdds azzal védekezett, hogy legényei csupan megvédték magukat
az 6ket durvan szidalmazé és kdvekkel dobald tomegtdl. A helyi kozigazgatas
képviseléi szemmel lathatoan nehezen viselték, hogy a rendkiviili helyzetben a
tényleges hatalom a jarvanyorvos és emberei kezében 6sszpontosult. A kedélyek
lecsillapitasa érdekében a tanacsos levaltotta Christent. Ezzel a gesztussal
valamelyest enyhithették a fesziiltségeket. A karanténban él6k megprobaltatasai
az elkdvetkezd téli honapokban tovabb fokozodtak, az ¢éhinség mellett meg kellett
kiizdeniiik a hideggel is. A rendelkezésre allo fa hamar elfogyott, a kiilvarost
0rz6 huszarok pedig elkoboztak azoknak az arujat, akik fat akartak eladni az
elzart teriileten rekedteknek. A tél marcius kozepéig kitartott, az ¢hség és fagy

22 1dézi Fernand Braudel: A mindennapi €let struktarai: a lehetséges €s a lehetetlen. (Anyagi kul-
tara, gazdasag és kapitalizmus XV-XVIIL szazad. 1. kot.) Bp., 2004. (2. kiadas) Gutta Konyv-
kiado. 84. p. Emlitett szerz6 hivatkozik J.-P. Sartre kijelentésére, mely szerint ,, 4 pestis csupdn
mint az osztalyviszonyok tulhajtasa hat: a nyomort sujtja, a gazdagokat megkiméli.” Braudel
beszamolt a savoyai gazdagok azon szokasarol, hogy a jarvanyt kdvetden fertdtlenitett hazaikba
néhany hétre egy koldusnét, ugynevezett probaaszonyt koltoztettek be. Braudel: i. m. 84. p.

23 A vesztegzarak altal kivéltott gazdasagi és demografiai krizis kérdéskorérél Id. Ori: i. m.
115-117. p., 120—121. p.
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altal gyotort varosrész kozel allt a lazadashoz. A nyugtalansagot fokozta, hogy
mindenki igyekezett volna ki a sz618jében esedékes tavaszi munkak elvégzésére.
Aprilis elsé napjaiban bekoszontott a tavasz, a Tabanban ekkor kilenc hete nem
talaltak egyetlen Uj beteget sem, a zarlatot azonban még mindig nem oldottak
fel. A lakossag élelmiszerkészletei teljesen kimeriiltek, mar Pestrél sem kiildtek
a mészarosok marhat és juhot, boruk is alig maradt. A tabaniak tobbségének
otthonahoz nem tartozott pince, igy attol féltek, a maradék bor a melegebb idében
gyorsan megromlik.?*

A Vizivarosban és a Varban foganatositott ovintézkedések a Tabanban
elrendelteknél valamivel enyhébbeknek tlinnek. A tanacs talan tekintettel volt
a lakossag magasabb tarsadalmi helyzetére vagy az érintett teriilet nagysaga
befolyasolta, erre nem tudjuk a valaszt. Kiilondsen a magasabb rangli csaszari
hivatalnokok és a katonasag kotelékébe tartozok érezték ugy, hogy a kiilonb6zo
rendszabalyok rajuk nem vonatkoznak. 1710. majus 18-an, vagy a kovetkezd
napokban tobb katonai szolgalatban alld6 személy teljes csaladjaval és
személyzetével attorte a zarlatot és elmenekiilt, a varosiak pedig nem merték
erészakkal tartoztatni 6ket. A tavozok kozott volt Franz Banovsky, a Savoyai-
ezred provizora és teljes haztartasa, az irnoka, az ezred erdésze és még masok,
akik a fert6zott Vizivarosbol a Rackevei-szigetre menekiiltek. Von Weissenbohrn
ésneje, valamint Wabler tanacsosné sem sokat adott az eldirasokra, mivel tobbszor
bementek a lezart Tabanba enni-inni. A katonai parancsnok a tdbbiek szamara
rossz példat mutaté ellenszegiilok elrettentésére kiilondsen magas dsszegii birsag,
30 tallér kiszabasat inditvanyozta.?

1710 juniusatol fokozatosan csokkent a fertézottek létszama. Pfeffershoven
augusztusban mar a jarvany végének bejelentésére késziilt és a halaado mise (7e
Deum laudamque) idépontjat fontolgatta. Pesttel ellentétben, ahol nyar elején
valoban megsz{int a jarvany, a Duna jobb partjan elteriild varosban erre az
eseményre egy darabig még nem keriilhetett sor a pestis tjabb fellangolasa miatt.
A Taban ¢s a Vizivaros utan oktoberben a Varbol, majd a kdvetkez6 honapban a
Horvatvarosbol és az Orszagutrol kerdiilt ki a legtobb elhunyt.?

24 BFLIV.1002.uu. 55. d. 52-55. p., Nr. 57. 135-138. p., 140—141. p.

25  BFLIV.1002.uu. 55. d. 39—46. p., Nr. 57. 305-307. p.; A Budai Kamarai Adminisztracio 1692-
ben 50 tallér birsagot helyezett kilatasba az ellenszegiilok megregulazasara. BFL 1V.1019.b.
Nr. 13.

26  MOL W 2380. 529. f. Nr. 161. (1710. janius), 652. f. Nr. 26. (1710. augusztus); MOL G 33.
Rakoczi-szabadsagharc levéltara. Gyiijteményes rész. Labanc iratok 1703—1712. IV. 14. 5. d.
Jarvanyiigyek iratai 1709-1711. 3—4. f.
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A budai pestis varosi életre gyakorolt hatasat nem lehet egyszeriien a halalos
aldozatok szamaval szemléltetni, a népességre gyakorolt hatason kiviil ugyanis
szamitasba kell venni a hosszl tava gazdasagi kdvetkezményeket. Az életben
maradt lakossag jelentds része kilatastalan nyomorba keriilt, ami leginkabb a tabani
ortodox racokat sujtotta. Sokan teljesen nincstelenné valtak, miutan a jarvany
idején kalyibaikat a berendezéssel és a kiilonb6z6 hasznalati targyakkal egyiitt
felégették. A rajtuk 1évo ruhanemiiket a jarvanykorhazban megsemmisitették, igy
a varos altal biztositott ruhaban 1éptek ki az intézmény kapujan. Az ortodoxok
szerették volna elérni, hogy legalabb a sajat hagyomanyaiknak megfeleld
6ltozéket kaphassanak, de a tanacs ezt nem tudta biztositani. A kolcson 6ltdzetben
utra bocsatott szerencsétlenek kalvariaja itt még nem fejezodott be: a néknek
ugyanis a zarlat feloldasa utan le kellett dolgoznia a ruhak arat a sz6lékben. A
foldonfutova valt varosiak otthonaik ijjaépitéséhez sem a kiilvarosi, sem a Bels6
Tanacstol nem szamithattak semmiféle tdmogatasra. A varos anyagi lehetdségei
nem tették lehetévé, hogy a jarvany idejére lefoglalt ingosagokért jelképesnél
nagyobb 0sszegii kartéritést utaljon ki.

1709 8sz¢tol kezdve harom olyan év akadt, amikor a varos egyes részei vagy
egésze hosszi honapokra karantén ala keriiltek. Utoljara 1712 juliusanak kozepétol
rendeltek el zarlatot — ismét a Tabanban — a Pergassi kapitany fiird6jében elhunyt
néhany pestises miatt bé két honapra. A varos gyakorlatilag bevétel nélkiil maradt,
1710-ben példaul kizarolag a sziireti cédulak utan kivetett adot tudtak beszedni.
A zarlat ideje alatt teljesen lehetetlenné, vagy jobb esetben csak nehézkessé valt
a hatarban 1évo sz616k, foldek mivelése, igy az éhezés mindennapossa valt a
varosban. A veszteglohaz sziikdsségén €s az ellatasi gondokon 1710 nyaratol gy
is probaltak enyhiteni, hogy kiengedték a kornyezd sz6l6kbe dolgozni azokat a
gyogyultakat, akik eskiivel fogadtak: bizonyos ideig nem jonnek vissza a varos
falai kozé. Arra nézve nem allnak rendelkezésre adatok, hogy hanyan haltak meg
kozvetleniil vagy kdzvetve az éhség miatt. A kornyékbeli telepiilések lakoi —
beleértve a pestieket is — jo ideig elkeriilték a jarvanygocnak tekintett Budat, a
kereskedelem és a tavolsagi kapcsolatok a jarvany tavoztaval sem alltak helyre
még hossz hdonapokig.

Buda tragédiaja nagyban hozzajarult a testvérvaros felviragzasahoz. A
vasarozok a fovaros helyett Pesten rakodtak ki portékaikat. A Wienerisches
Diarium 1711-ben tudédsitott el6szor a pesti vasarrol: ,,E16z6 nap 500 megrakott
¢lelmiszerkocsi ment at a repiilé hidon Pestre, hol akkor elsdizben kiilondsen
sz&p vasar volt, rengeteg idegen népséggel, szép lovakkal és mas allatokkal,
olcso arakkal. Annyi volt a kocsi, hogy Budan még 34.000 métermazsa liszt var
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atszallitasra.”’ A bevételi forrasok nélkiil maradt varos a jarvany elleni védekezés
¢és a lakossag alapellatasanak tetemes koltségeit majdnem teljes egészében egyediil
viselte. Ez messze meghaladta a varos lehetdségeit. Nem szabad elfeledkezni
arrol sem, hany varosi joghatoésag ala nem tartozé betegrél gondoskodtak. A
néhany toredékben fennmaradt betegkimutatas ugyanis arrdl tantskodik, hogy
az apoltak kozel fele a katonasag kotelékébe tartozo csaladokbol keriilt ki. A
lazarétumnak szallitott kenyér értéke pedig bajosan fedezte az ezek ellatasara
forditott 0sszegeket. A polgarmester és a tanacs mas lehetéségek hijan ijabb
kolcsonokbol fedezte a felmeriil6 koltségeket.?

Természeti csapasok: arviz, viharok, tiizvész

Amint elvonulta pestis réme, a budaiaknak és a pesticknek ujabb viszontagsagokat,
természeti csapasokat kellett kiallniuk. A két varos lakossagat nem érte
késziiletleniil a Duna vizszintjének gyakori emelkedése €s a kisebb arvizek. Az
Ujratelepiiléstl 1723-ig két alkalommal tettek emlitést a kortarsak szokatlanul
magas arvizrél. Az 1694-ben bekovetkezett elsérél nem sok adat maradt. Masodik
alkalommal, 1712. februar 11-12-én a Duna elarasztotta a jobb parton a Taban,
a Vizivaros és Ujlak mélyebben fekvé részeit, a bal parton az egész varos viz
ala keriilt és csak csonakkal lehetett kozlekedni. Az aradas méretét szemlélteti,
hogy Pest varos plébaniatemplomaban a viz a fdoltart is elarasztotta, a budai
oldalon, a mai Batthyanyi tér és F6 utca talalkozasanal emelt haznak pedig az
els6 emeletéig ért fel a viztomeg. Pest 383 hazabol kozel 150 romba dolt. A budai
oldalon az 6sszeddlt lakoépiiletekrdl nem esik szo, de az ingatlanokban stlyos
karok keletkeztek. A tobbszoros csapast atélt tulajdonosok sokszor csak az 1720-
as évek legelején jutottak el a nevezetes arviz nyomainak eltiintetéséig.”

A lakossag, elsésorban a szegényebb rétegek jelentds része majdnem kizardlag
a mezdgazdasagbol élt, de a kevésbé tehetds iparosok szamara sem volt mindegy

27  Hanskarl Erzsébet: Budai, 6budai és pesti hirek a ,,Wienerisches Diarium” elsd 6tven évfolya-
maban (1705—1752) Bp., 1939. 49. p. (a tovabbiakban Hanskarl: i. m.)

28  BFLIV.1002.uu. 55. d. 565. p.; 1002,j. 9. d. 1712. VII. 12.

29  BFLIV.1202.a. 1712. 1. 14-16.; A kovetkez6 nagy arviz 1732-ben pusztitott, amikor a szemta-
nu budai polgarmester szerint az elontott utcakon lovon sem lehetett kdzlekedni. Franz Vanossi:
Neu aus seinem Steinhauffen wiederum aufwachsendes Ofen oder kurtze Beschreibung wie
diese konigliche Hungarische freie Hauptstadt zu jetzigen Zeiten bestehe. Ofen (Buda), 1733.
Johann Georg Nottenstein. 41. p.; Hanskarl: i. m. 50. p.; Réthly Antal: 1d6jarasi események és
elemi csapasok Magyarorszagon 1701—1800. Bp., 1970. 55. p. (a tovabbiakban Réthly: i. m.
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a termés mindsége. A 18. szazad — a korszak elsd évtizedét a klimakutatok
kis jégkorszakként tartjdk nyilvan — elsd felére jellemzd hidegebb, olykor
szeszélyes id6jarasi viszonyok nem kedveztek a sz6l6termesztésnek. 1708-ban és
1709-ben, két egymast kdvetd évben is alig sziiretelt valamit a haborts viszonyok
kovetkeztében elcsigazott lakossag. Bécsi feljegyzések szerint az emlitett két év
1739/1740-nel holtversenyben az évszazad leghidegebb éve volt.® A rettentd
hideg mellett nagy gondot okozott a rendkiviili homennyiség, majd az olvadas
kovetkeztében kialakult aradasok. 1713-ban hasonloan szélséséges iddjaras
sanyargatta a varost. Majusban hatalmas vihar kerckedett Buda felett, mely
nagy karokat okozott a sz6l6kben, sot, a Tabanban Osszeomlott negyven haz.
Augusztus elején ujabb vihar tarolta le a hatart, rongalta meg a lakoépiileteket
¢és szakitotta el a repiiléhidat. Ami ekkor még megmaradt a termésbdl, azt a
nyar végi hosszantartd esdzések pusztitottak el. A kdvetkezé év sem indult
szerencsésebben, mivel a februar legvégén egész Magyarorszag teriiletét érintd
viharzona Budan és Pesten is szamos épiilet tetejét leszaggatta. A szélvihar
rendkiviili erejét bizonyitja, hogy az egyik budai téglaégetd 0j kemencéjét és
a létesitményhez tartozd munkasbarakkot csaknem foldig rombolta a tombold
orkan. 1715-ben ismét szélséséges iddjarasi koriilmények uralkodtak: junius
elején erdsen lehtilt a levegd és havazott. Az elkeseredett budaiak ebben az évben
arr6l panaszkodtak, hogy a mostoha id¢jaras — fagyok, sok es6 — kdvetkeztében
a szOl6termés csak minden harmadik-negyedik évben mondhato jonak, ezért a
gazdak tobbségének alig maradt valami nyeresége. A legszélsdségesebb iddjaras
minden kétséget kizaréan 1718-ban sujtotta a varosi lakossagot. Az év eleji nagy
hidegek, sok csapadék és viharok utdn aszalyos honapok kovetkeztek, majd
ennek az id6szaknak nyar elején egy haromnapos pusztitd vihar vetett véget. A
szemtanuk allitasa szerint a foldet combkdzép magassagig tyuktojas nagysagot is
elérd jégdarabok boritottak. A sz6l6sgazdak szamara nyilvanvalova valt, hogy a
legtSbb sz616ben ebben az évben mar nem sziikséges sziiretelni. Allitolag akadtak
szegényebb racok, akik a karokat latva felakasztottak magukat a szol6jiikben.
Ennél is tragikusabb kovetkezményekkel jart azonban, hogy a pusztitd jiniusi
zivatar utan november végéig egyetlen cseppnyi csapadék sem hullott. A hatarban
1év6 vizjarta teriiletek, mocsarak még a nyaron kiszaradtak, s6t augusztus végén

30 1709 mostoha tele Europa mas orszagaiban (pl. Franciaorszag) is probara tett a lakossag tii-
rOképességét, a nyomorgok tomegével indultak szerencsét probalni. Braudel: i. m. 76. p.;
Elisabeth Strémmer: Klima und Naturkatastrophen. In: Wien. Geschichte einer Stadt. Bd. 2.:
Die frithezeitliche Residenz (16. bis 18. Jh.) Szerk.: Ferdinand Opll- Peter Csendes— Karl
Vocelka—Anita Traninger. Wien, 2003. Bohlau. 93. p., 101. p.
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mar a Duna medre is erételjesen visszahuzodott. A nagy foly6 vizszintje november
végére emberemlékezet 6ta — legalabbis a visszafoglalast kovetd idészakban —
nem latott mértékben leapadt. A katonasag kozvetleniil a viz mellé telepiilt, hogy
allataik tudjanak enni valamit. A kedvezétlen esztendékben elszenvedett sanyara
sorsért a természet az embereket 1719 és 1720 béséges gabona- és szo16termésével
karpotolta.’!

A sok elemi csapast kovet6 esztend6k békésen teltek, egészen 1723-ig, amikor
a husvéti kormenetrdl (marcius 28.) visszatérd budaiakat szornyi latvany fogadta.
A Bécsi kapu alatti egyik hazban kipattant tiz hamarosan atterjedt az egész
Varnegyedre és mintegy félora alatt langok boritottak el mindent. A Wienerisches
Diarium tudoésitasa szerint ,,5 orakor volt a legnagyobb kétségbeesés, nem
hallatszott mds, mint recsegés-ropogads és kialtozas, mintha az utolso itélet
kévetkezett volna el. Fokozta ezt, hogy a Fehérvari bastyanal levé I6portorony
400 mazsa loporral a levegdbe repiilt, a térmelék mindent elboritott a kornyéken,
szornyii detondacio volt és a torony helyén olyan rés tamadt, amelyen kényelmesen
lehetett ki-be jarni. Az egész Var, Rac- és Vizivaros, sét Pest ugy megrazkodott,
hogy a kalyhak, ajtok, ablakok és pincék a legtébb helyen beddltek. [ ...] A katonai
szertar is leégett és itt is elpusztult a felhalmozott felszerelés és felrobbantak a
[0szerek, ami altal a hegy labanal a Vizivarosban allo katonai élelmezési raktar
is veszélyben forgott és a varfal egy darabja beomlott. 3? A tlizvész a ferencesek,
az apacak, a varpalota, a Szent Jozsef-bastyan 1év6 16porraktar, valamint néhany
polgarhaz kertjének kivételével hatalmas pusztitast végzett. A Halaszvaros és a Var
ingatlanai teljesen romba ddltek vagy sulyos karokat szenvedtek, a lakosok értékei
odalettek. Leégett tobbek kozott az évtizedek ota épitgetett varoshaza, benne az
iratok egy részével. Az erés szél altal a Duna felett atsodort €g6 zsaratnokok
Pesten értek foldet, sokaig a testvérvaros langra lobbanasatol kellett tartani. A
halottak és nagyszamu sebesiilt mellett egyediil a katonasag legalabb tiz eltiint
személyt keresett, a napokig megkozelithetetlen romok alol az 6sszeégett emberi
maradvanyok kertiiltek eld. Az apokaliptikus hisvétot soha nem tapasztalt inséges
esztendd kdvette, a polgarok két képviseldje magatdl a csaszartol kért kihallgatast,

31 Hanskarl: i. m. 50=51. p.; Strémmer: i. m. 101. p.; Réthly, i. m. 72-76. p., 86. p.; BFL IV.1002.
uu. A Nr. 651.; Altalanossagban elmondhato, hogy a helyi anomaliak ellenére a kdrnyezettor-
ténészek altal ,,késé Maunder-minimum idészakként” emlegetett kis jégkorszak Kozép-Europa
térségében 1710 koriil zarult le, majd lasst melegedés kovetkezett, nyaron a kontinentalis, télen
pedig az 6ceani hatasok befolyasoltak az id6jarast. Rdacz Lajos: Magyarorszag koryezettorté-
nete az ujkorig. Bp., 2008. MTA Torténettudomanyi Intézete. (Természettorténelem 1.) 195. p.,
199. p.

32 Hanskarl:i.m. 51. p.
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melynek eredményeként fels6bb kezdeményezésre gylijtés kezd6dott. Hamarosan
igy a juniusi Wienerisches Diarium-ban mar a jogosulatlan adomanygyiijtékre
hivtak fel a figyelmet. Az emlitett bécsi lap junius 12-én kiadott szamaban
mar a szervezett, gyors Ujjaépitésrol tudodsitotta az olvasdkdzonséget. Naponta
tobb épitéanyaggal megrakott hajo érkezett a Dunan, s nagyon igyekeztek az
egyhazi, katonai és polgari létesitmények javitasaval, ujjaépitésével. Kiilonféle
mendemondak kaptak szarnyra a tlz keletkezésével kapcsolatban, az egyik
érdekes elmélet szerint a torok csaszar altal kiildott, szervezett gyujtogatd csoport
akart volna bosszut allni varosaik felgytjtasaval a keresztényeken, de a zsidok
is gyanuba keveredtek. A kitizésiik vagy Rakdczi veresége miatt bosszit forrald
torok gytjtogatokat a kortarsak egyébként idorél idére az orszag tobb pontjan latni
vélték. Az 1722/1723 tajan Bacs varmegyében leleplezett allitdlagos gytijtogatd
kiilonitmény, akik Zombort, Kecskemétet, Szegedet, Komaromot, Temesvart
¢és Budat tervezték volna langokba boritani, nem az elsé ismert csoport. 1717-
ben az orszagban bolyong6 tordk gyujtogatokrol szold hirt példaul Esztergom
varosa olyannyira komolyan vette, hogy ¢éjszakara minden hazba 6rséget rendelt.
A belpolitikai vitak kovetkeztében kozel egy esztendeje meghasonlott, husvét
napjan mar a vilagvégét emlegetd, nyomorba taszitott lakossag megprobaltatasait
tovabb fokozta az Gjabb megprobaltatas, a nyar végén ismét felbukkano pestis.*

Természeti csapasok elharitasa

Az egyhaziak fontos szerepet kaptak a varost fenyeget6 katasztrofak, a jarvanyok
¢s a pusztito viharok elharitasaban. A hivo lakossag az évenkénti rendszerességgel
iinnepelt Szent Donat napjan kiviil maskor is az égiektdl remélte a kedvezétlen
iddjaras jora forditasat. Szarazsag idején kormenettel egybekotott nagymisén

33 Hanskarl:i.m. 51. p.; BFLIV.1002.a. 1723. ; IV.1002.uu. A Nr. 162.; Schmall Lajos: Budapesti
kronika. 1. kotet 1686—1779. (kézirat kotott fénymasolata, €. n., h. n.) 144. p., 149. p. (a tovab-
biakban Schmall: i. m.); Réthly, i. m. 100. p.; A tlizvész eseményeinek és kovetkezményeinek
részletes feldolgozasat, illetve a Magyarorszagra kiildott feltételezett torok gyujtogatok tigyét
(460—461. p.) 1d. Simon Katalin: Az 1723-as budai tlizvész. Fons 18. (2011) 4. sz. 457-554. p.;
Toth Krisztina: Esztergom szabad kiralyi varos jegyzOkonyveinek regesztai 1716—1718. Eszter-
gom, 2004, Koméarom-Esztergom Megyei Onkorményzat Levéltra. 265. sz. regeszta; A kovet-
kez6 nagyobb budai tlizeset 1728-ban tortént, amikor egy ujlaki siitbhazban keletkezett tiizben
a kiilvaros husz haza égett porig. Vanossi: i. m. 40. p.
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konyorogtek esdért. A pusztito erejli zivatarokat, elsésorban a villamesapasokat a
harangok kongatasaval probaltak tavol tartani.**

Ahogyan mar sz6 esett rola, a kdzépkor és a kora ujkor embere a kor
legveszedelmesebb csapasanak vélhetden a pestist tartotta. A kozfelfogasnak
megfeleléen Moller Karoly Otto, a 18. szazadban élt neves orvos 1740-ben a
kovetkezoket irta a betegségrol: ,, Mint hogy a Pestis egy rend kiviil valo ostora
és biintetése az Istennek, foképpen sziikséges lészen hit és igaz Poenitentzia-
tartas dltal az Ur Istennel meg-békélleni, az & fel-gyulladott haragjdt tiszta
életnek gyakorlasaval engesztelni, és ekképpen, az 6 hatalmas oltalmazdsdaban,
Attyai akarattydhoz valo tellyes bizalom mellett magdt egyediil ajanlani.”
Ebbdl kovetkezden a gyogyszeres kezelésnél hatékonyabbnak vélték az égiek
joindulatanak megnyerését. Padanyi Biré Marton ,,A doghalal eltavoztatasaért”
mondott imajanak szovegében foglalta dssze a pestis kitorésével és elharitasaval
kapcsolatos korabeli vélekedést: ,,Irgalmas kegyelmes Isten, megvalljuk
vétkeztiink Atyainkkal egyetemben, hamissagot cselekedtiink, biinbe meriiltiink,
mindnydjan elhanyatlottunk, és haszontalanokka Iéttiink. Megérdemlettiik,
azert Uram haragodat, és ezt a tiizes mirigyes nyilaidat és kemény csapdsidat,
melyekkel ostorozsz minket.” A pestis idején Budan praktizalo katonaorvos,
Lorenz Stocker tanacsadd konyvecskéjében dontd szerepet tulajdonitott a hivo
lelkek megtisztitasanak, mely ,,a katolikusok szamara hasznosabb minden
orvossagnal”. Gyogyulni kivano betegeinek elsésorban Istenbe vetett szilard hitiik
megorzését javasolta, megel6zésként fontosnak tartotta a nyilvanos és csaladi
korben elmondott kdzos imadsagokat. Az elsé betegek felbukkanasanak hirére
engeszteld kormenetet tartottak a Tabanban és a tobbi varosrészben, a karmelitak
pedig rendjiik hagyomanyainak megfeleléen nyilvanos misén fohaszkodtak Szent
Péter és Szent Tamas segitségéért. A budai orvos allitasa szerint a Mariahoz valo
konyorgés az 6todik zsoltarral, Xavéri Szent Ferenc, Szent Bonaventura, Szent

34 1720 juniusaban a pestiek konyorogtek esért. Schmall: i. m. 127. p.

35  Zoltan Jozsef: A barokk Pest-Buda élete. Bp., 1963. Fovarosi Szabo Ervin Konyvtar. 27. p. (a
tovabbiakban Zoltan: i. m.)

36  Padanyi Biré Marton: Angyali tarsasagnak szovetsége... Gyo6r, 1754. 704—706. p. Az 6korban
ugy tartottdk, hogy a vétkes emberiséget Apollon nyila fert6zi meg pestissel, ezért 6 az, aki
gyogyitani is tudja. A pestissel fert6zott nyil képe a keresztény kulturaban a nyil altal martirra
lett Szent Sebestyén alakjahoz kotédik. Balint Sandor: Adalékok a pestisjarvanyok magyaror-
szagi hiedelemvilagahoz (Szent Sebestyén, Szent Rokus és Szent Rozalia tisztelete). In: Orvos-
torténeti Kozlemények (1975.) Suppl. 7-8. Népi gyogyitas Magyarorszagon. 225. p.; Kerényi
Karoly: Az isteni orvos. Tanulmanyok Asklépiosrol és kultuszhelyeirdl. Ford.: Rakoczi Katalin.
Bp., 1999. Eurdpa Konyvkiado. 23. p.
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Sebestyén, Szent Rokus és Szent Rozalia naponkénti rendszeres segitségiil hivasa
sikeresen megmenekithette a csaladot a bajtol.’” A tizennégy segitGszent kozé
soroltak a hivok szerint a pestist gydgyitani képes Szent Sebestyént, Szent Rokust
¢és Szent Rozaliat. Egyiittes abrazolasuk — kozépen a barlangja elterében abrazolt
remetendbol szentté lett Rozaliaval — a 17. szazadtol valt altalanosan elterjedté.
A 17-18. szazad forduldja kornyékén csatlakoztak a pestis idején a hivoket
oltalmazo6 és értiik kozbenjard Sziiz Maridhoz a hozza hasonléan égi kozvetitd
szereppel felruhazott, igynevezett barokk pestisszentek: Xavéri Szent Ferenc,
Boromei Szent Karoly és Gonzaga Szent Alajos. Budan Xavéri Szent Ferenc
tisztelete honosodott meg leghamarabb és a varos védelmezdjeként 0 tett szert a
legnagyobb népszeriiségre a harmasbol.*® A pestis elharitasanak céljat szolgalta
a megfeleld védelmezOk kivalasztasa, a bucsujarasok, a fogadalmi szobrok és
kapolnak létesitése, melyek gyorsan a varoskép meghatarozo elemeivé valtak.*
Birodalomszerte kdvetendd példanak tekintették az 1679-es nagy jarvany idején
Bécs belvarosaban a csaszar altal, fogadalmanak beteljesitésére felallittatott
pestisoszlopot. A Fischer von Erlach tervezte oszlopot neves miivészek szobrai
fogtak kozre. Visszatéré motivum a fOhelyen 1évé dombormiivén a pestist
jelképez6 figura, melyet a hit ég6 faklyaja terit foldre.*

Az 1j telepesek a visszafoglaldas utan csaknem rdgtdon szembentalaltak
magukat a pestis rémével. 1689-ben a délvidékrdl visszatérd katonak hurcoltak
magukkal a veszedelmes kort a magyar fovarosba. Buda lakoi a bécsi példa
alapjan elséként 1689-ben, majd 1691-ben tettek fogadalmat pestisoszlop
épitésére. Az 1692-ben kitort jarvany idején tett fogadalomban kinyilvanitottak:
amennyiben megmenekiilnek, szobrot allittatnak a Szentharomsag tiszteletére a
Nagyboldogasszony-templom elétti téren, ahol minden hénap elsé vasarnapjan
Szentharomsag-litaniat mondatnak. Bar a varos tanacsa mar korabban egyezségre

37 Stocker:i.m. 34-35.p., 56. p.

38 A Tavol-Kelet legsikeresebb jezsuita téritéje, Xavéri Szent Ferenc lazbetegségben halt meg
Kina partjai eldtt. A legenda szerint, amikor a holttestét Indiaba vitték eltemetni, egy pestissel
fert6zott tartomanyban a halott érkezésével azonos idoben egy csapasra véget ért a jarvany.
Kultuszat elsésorban a jezsuitak terjesztették. Székely Zoltan: A buda-vizivarosi Szent Ferenc
sebei-templom képprogramja. In: A ferences lelkiség hatasa az Gijkori Kozép-Europa torténetére
és kultirajara 2. Szerk.: Oze Sandor—-Medgyesy-Schmikli Norbert. Piliscsaba-Budapest, 2005.
Pazmany Péter Katolikus Egyetem BTK-METEM (Miivelodéstorténeti Mihely, rendtorténeti
konferenciak 1/2). 987. p.

39 Avizivarosi bosnyak ferencesek templomanak 18. szazad elso felében késziilt oltarain kiemelt
szerepet kaptak a pestisszentek. A kérdéshez bvebben 1d. Székely, i. m. 983—-985. p.

40  Zoltan:i.m. 27. p.
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jutott Antonio Fereti kofaragoval, a varos szegénységébdl kifolydlag az alapko
letételére csak 1700-ban keriilt sor Széchényi Pal kalocsai érsek jelenlétében.
A koztes idében a lakossag megnyugtatasara kiadott fogadalmi okiratban
(1694) jelentették ki el6szor a varosatyak, hogy nem romai katolikusnak nem
adomanyoznak polgarjogot. ,,/...] Megfogadjuk, hogy a Te imadasodra szentelt
emlékmii elott kotelességszeriien minden honap elsé vasarnapjan elimadkozzuk a
Szentharomsag litaniajat, a szent kereszt feltaldlasa és felmagasztalasa iinnepén
kérmenetben vonulunk a Kalvariahegyre, a szepldteleniil fogantatott Sziiz Maria
tinnepének elénapjan bojtoliink, végiil senkit sem bocsatunk allando letelepedesre,
szolgalatra és mesterségre Budan, senkit fel nem ruhdzunk polgarjoggal, senkit
mint hazbirtokost be nem fogadunk, csak a valoban romai egyhaz vallasa szerinti
katolikust, hogy az isteni Szentharomsdagot mindenki helyesen ismerje, imadja,
dicsérje és szeresse.”" Az oszlop és a szobrok elkészitésének koltségeire az
uralkodé csaladja 350 forintot ajanlott fel, de az esztergomi érsek és a Budan ¢é16
allami tisztségviselOk, s a varoslakok is adomanyoztak kiilonbozé 6sszegeket e
célra.*> A varosi tanacs a gyalazkodokra és a karomkodokra kiilon pénzbirsagot
rott ki, amelyet a Szentharomsag-oszlop javara forditottak. Annak ellenére, hogy
az oszlop és a szobor 1706-ra még nem késziilt el teljesen, mégis sor keriilt
unnepélyes felavatasara a lakossag jelenlétében.®® A kezdetekt6l tul kicsinek
és szegényesnek, székvaroshoz nem illének talalt oszlopot 1712-ben Ujlakra
helyezték at.** 1709-ben a kozelgd nagy pestisjarvany hirére Baitz polgarmester a
magisztratus és a polgarsag nevében megujitotta a korabbi fogadalmat, és igéretet
tett egy pompasabb miialkotas készittetésére, s azonnali hatallyal megkezdték
az adomanygytjtést. Az események a jarvany tomboldsa idején, 1710 nyaran
gyorsultak fel. A Buda szivében, a varoshaza elétt felallitott monumentalis (4,1 m)
méretli szobrokkal és dombormiivekkel diszitett oszlopot, melyet Zoltan Jozsef ,,a
jezsuita barokk elsé nagyszabasu kébevésett budai alkotasanak™ nevezett, 1713
nyaran avattak fel hatalmas népiinnepély keretében. A Szentharomsag kultusza
¢s a tiszteletére allitott oszlop kozponti szerepet toltott be a 18. szdzadi magyar

41 Zoltan:i. m. 29. p.
42 Némethy Lajos: Nagyboldogasszonyrdl nevezett budapestvari fotemplom torténete. Esztergom,
1876. Horak Egyed. 2. kiad. 146-147. p.

43 1707-ben végiil a telekkonyvi bevételekbol fedezték a szobor befejezésének koltségeit (176
forint). Géra Eleondra: Buda varos tanacsiilési jegyzokonyveinek regesztai 1704-1707. Bp.,
2009. Budapest Févaros Levéltara. 821. sz. regeszta; BFL IV.1009.i. Buda Varos Telekhivatala-
nak iratai. Telekhivatali szdmadasok (Grundbuchs Rechnung) 1707.

44 Némethy: i. m. 147. p.
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fovaros életében, kozelgd veszély — elsésorban természeti csapasokra gondoltak
— esetén a kozOsség minden esetben itt gyiilt dssze nyilvanos 4jtatossagra.
Az avatasi linnep alkalmaval a polgarsag ismét fogadalmat tett, hogy évente
kormenetet tart a Szentharomsag tiszteletére, négy nyelven (német, magyar, szlav/
szerb ¢s illir [sic!]) hangzik el a szénoklat, a szobornal nagymisét hallgatnak, az
egész nyolcad alatt pedig litaniat mondatnak. A nagy varosi linnepek mindig itt
kezdddtek és végzodtek.®

Nagy tisztelet dvezte a pestist elharitani képes szenteket. A tanacs 1709-
ben ideiglenesen, majd 1710-ben véglegesen Xavéri Szent Ferenc oltalmaba
helyezte a varost.* Az 0j Szentharomsag-oszlop tervezgetésével azonos idében
jelentkezett két helybéli, akik Szent Rokus tiszteletére kivantak kalvariakapolnat
allitani a Zsido-hegyen. A tandcs a kapolnanak helyet adé hegy nevét a
védoszent joindulatanak biztositasa érdekében Rokus-hegyre valtoztatta. Az 1j
zarandokhely népszerisitésére a jezsuitak 1711-t6] évente kdrmeneteket vezettek
ide. A vizivarosi lakosok sem akartak elmaradni a varbélick mogott, és 6k is
fogadalmat tettek sajat pestisoszlop épitésére, erre azonban anyagi okokbol
1724-ig nem keriilhetett sor. A pestis idején a templomok zarva tartottak, ezért
a hivok a szabad ég alatt mondtak el imaikat. A varosrész lakossaga hamar
megkedvelte a mai Batthyany téren allo, 1700 koriil épiilt, kofallal kdrbekeritett
kis kapolnat, melynek Maria-képmasa a késébbi években is sok latogatot vonzott.
1717-ben a felgyogyulasaért halas grof Felix Taffe 6rnagy aranyszdvési palastot
atyak a kozelben 1évé templomukban helyezték biztonsagba, a kiiiriilt kapolnat
pedig lebontottak. A lakossag azonban ragaszkodott régi kegyhelyeihez ¢és a
kapolna helyén maganadomanyokbol épitette fel sajat pestisoszlopat, mely Mariat
abrazolta a pestisszentek kozé sorolt, €letében betegeket apold Sienai Szent

45  Azoszlophozkészitett allvanyzatot lebontottak és a faanyagot felhasznaltak a varosi lovéhazhoz.
BFL IV.1002.a. 1710. VL. 10., VI. 12., 1713. VL. 7.; Zoltan: i. m. 29-31. p.; Némethy: i. m.
147. p.

46  Pest varos patronusa, Szent Sebestyén ugyancsak a pestistél védelmezte a lakossagot. Zoltdn:
i. m. 59. p.; 1739-ben a kozelgd nagy pestis hirére Budan kiviil a kovetkezé nevezetesebb va-
rosok vjitottak meg régi fogadalmukat, vagy helyezték magukat Xavéri Szent Ferenc oltalmaba:
Nagyszombat, Pécs, Trencsén, Szakolca, Selmec. Janosi Gyula: Barokk hitélet Magyarorsza-
gon a XVIII szazad kozepén a jezsuitak miikodése nyoman. Pannonhalma, 1935. (Pannonhalmi
flizetek 17.) 68. p.; Az 1739-ben a szent tiszteletét 6vezd budai kultusz és tinnepek egyes eleme-
irél 1d. Janosi: i. m. 72=77. p.;
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Katalin és Nepomuki Szent Janos tarsasagaban.*” A voros kakastol valo félelem
hatasara nagy népszeriiségnek orvendett a magyar fovarosban Szent Florian, a
vizzel és tlizzel kapcsolatos mesterségek partfogoja, a tiizesetek elharitdja. Szent
Donat masfajta természeti csapas, a jégverés és a villamcsapas ellen védelmezte
tiszteldit. A felsorolt szenteken kiviil kiemelt kultusz dvezte Keresztelé Szent
Janost és a pestis ellen is hatasos védelmet nytijto Nepomuki Szent Janost, aki a
dunai hajosok, hidvamszedék, molnarok és a repiil6hid patronusa is volt.*

A hivatalos egyhaz altal szervezett csapas-elharito ritualékkal parhuzamosan,
ahogyan azt a pestis-amulettekkel kapcsolatban biztosan allithatjuk, bizonyosan
léteztek anépi vallasos magia korébe sorolhato kiilonféle csodaszerek, szertartasok,
ezekrél azonban a hivatalos forrasok hallgatnak. A német kultirkorben a
természeti csapasok — pestis, dogvész, jégesd, villamlas, mennydorgés, tiiz, viz
stb. — ellen védo egyik legelterjedtebb védekezési mod az tigynevezett Tobids-
aldasat (Tobiassegen) tartalmazo6 amulett volt, melynek a kora Gijkorban még irott,
majd a 18. szazadban mar gyakran nyomtatott sorai a hiedelmek szerint megovtak
viseldiket a felsorolt katasztrofaktol.*

47  BFLIV.1002.a. 1709. XII. 3., 1710. V. 16., V1. 10.; Stocker: i. m. 35. p.; Zoltan: i. m. 37-38. p.,
Székely: 1. m. 975. p.
48 Zoltan: i. m. 59-63. p.

49 A Tobias-aldasa eredetileg az utazokat, majd a haboruba igyekvoket védte. Elterjedtségét jol
érzékelteti, hogy még az Osztrak-Magyar Monarchia katonai is elészeretettel viselték az elsé
vilaghaboru alatt. Adolf Spamer: Romanusbiichlein. Historisch-philologischer Kommentar zu
einem deutschen Zauberbuch. (Bearbeitet von Johanna Nickel) Berlin, 1958. Akademie Verlag.
160. p. A szerz6 idézett kotetében, a német varazskonyvben, az un. Romanusbiichleinben sze-
repld raolvasasok egy része a korabeli Budan is ismert lehetett.; Jung Kdaroly: Torokbecsei amu-
lett (Egy néprajzi lelet leirasa és értelmezése). Etnographia 99. (1988) 3—4. sz. 363—-367. p.



BOA KRISZTINA

AZ 1863—-1864. EVI ASZALY ES INSEG BEKES MEGYEBEN

1864 elején Gergely Péter gyulai levélhordo ujévi idvozletében e szavakkal fordult
Békés varmegye lakossagahoz: ,,A mult évnél még gonoszabb / E szazadban
nem akadt; / Ezer baj, b, nyomor k6zo6tt / Mar konyiink is kiapadt.”™' Az illeté
ekkor még nem tudhatta, hogy az 1864-es év sem lesz kdnnyebb a varmegye
szamara. Az emlitett két évben (1863—1864-ben) a XIX. szdzad egyik legnagyobb
iddjarasi eredetli természeti csapasa, orszagos szintll aszaly és ¢hinség pusztitott
hazankban. A téma Békés megyei torténetét a mivelddéstorténetre jellemzo
interdiszciplinaritas jegyében kiséreljilk meg bemutatni, ezért éghajlattdrténeti,
torténeti foldrajzi, kormanyzat-, gazdasag- és tarsadalomtorténeti, valamint
torténeti demografiai kovetkeztetések levonasara egyarant toreksziink.? A
komparativ szemléletet hangstlyozva, a krizisjelenségeket ¢és megoldasi
lehetdségeket egyrészt a megyére vonatkozo korabbi, masrészt a mas teriiletekre
jellemzé 1863—1864. évi példakkal allitottuk parhuzamba. Vizsgalodasunk
Békés megyére valo korlatozasat részint a bo forrasanyag, részint pedig az a tény
indokolja, hogy a teljesség igényével fellépd elemzés megyei szinten még nem
sziiletett.?

1 Békés Megyei Levéltar (= BEML) XV-23-2 Gyljtemények, A Réthy- és Dobay Nyomda
nyomtatvanyai, a miikddésiikre vonatkozo iratok gyilijteménye, Dobay-nyomtatvanyok és a
nyomdaval kapcsolatos iratok. (= XV—23-2 Dobay-nyomtatvanyok.) 14/1864. Készondom a
Békés Megyei Levéltar munkatarsainak a kutatds soran nyujtott segitséget.

2 Jelen dolgozattal a XXX. Jubileumi OTDK Human Tudomanyi Szekcidjaban I. helyezést értem
el. Ezuton is halasan kdszénom témavezetémnek, Kosa Laszl6 professzornak és akadémikus-
nak, hogy mindvégig biztatott és timogatta a munkamat.

3 A témat altalanossagban targyald szakirodalom: Az 1863. évi aszalyossag a magyar alfold-
on. Kozgazdaszati tanulmany. irta: Erkovy Adolf. Pest, 1863.; A nagy inség 1863-ban. irta:
Gyorffy Lajos. Turkeve, 1931. (a tovabbiakban: Gydrffy, 1931.); Gydrffy Lajos: A ,rettenetes
esztendd”, az 1873. évi (sic!) ,,nagyinség” emlékezete. In: Szolnok Megyei Miizeumi Evkonyv
1978. Szerk.: Kaposvari Gyula. Szolnok, 1978. (a tovabbiakban: Gydrffy, 1978.) 91-103. p. A
kérdésrdl ujabban: Kdsa LdaszIlo: Természeti csapasok ¢€s civilizacios kovetkezményeik a 19.
szazadban Magyarorszagon. In: Ethnographia, 120. (2009) 3. sz. (a tovabbiakban: Kdsa, 2009.)
237-256. p. Szamos olyan munka van tovabba, amelyben egy-egy szempont a hangsulyos,
azonban ezek felsorolasat mell6zziik, helyette néhany nézépontot és szerzét emeliink ki: (1)
viziigyi: Thrig Dénes, Karolyi Zsigmond, Ddka Klara; (2) tarsadalomtorténeti: Dénes Gyorgy,

FONS XIX. (2012) 2. sz. 161-199. p. 161



Tanulmanyok

Az idéjaras megvaltozasa és az aszaly eljovetele

Azéghajlattorténetiperiodizaciobanahosszi XIX. szazad elsé felét(az 1850—1860-
as évekig) igen jelentds lehtilés jellemezte. Az el6z6 idGészakot meghatarozo
éghajlati karakter! ismételt feltiinése alapjan e periodust a kis jégkorszak
visszatérésének tekinthetjiik. A hiivos, csapadékos éghajlat az 1812—1817 kozotti
években dominalt. A lehiilés kovetkezményeként az 1810—1820-as évektol
kezdve elérenyomuld gleccserek 1855—1860-ra majdnem elérték a XVI-XVII.
szazad forduldjan épitett végmorénaikat.> Hazankban az éghajlati valtozasok
legfontosabb jegye a kis jégkorszak idészakaban a ,természetes évszakok”
id6tartamanak és id6hatarainak modosulasa volt. A kemény tél december—januar
forduldjan kezd6dott, és marcius végéig elhtizodott, mig az aprilisban bekdszontd
tavasz juniusig tartott, a rovid nyar jiliusra és augusztusra korlatozddott, és az
évet a hosszura nyult, hitvos és csapadékos sz zarta le.® A szazad elsé felében
visszatérd kis jégkorszaknak az 1855-t6l kezd6do, és az 1860-as években tet6z6
meleg, szaraz nyarak vetettek véget, ezzel elkezdddott a jelenkori felmelegedés
korszaka. A tartés, folyamatos meleg id6jaras azonban csak a szazad masodik
felének valt altalanos jellemz6jévé.’

Az emlitett altalanos éghajlati jellemzoktdl fiiggetleniil, hazankban a XIX.
szazad elsd felében (1863—1864-ig) tobb negativ és pozitiv iranya iddjarasi
kilengés okozott természeti csapast. Ezek tobbnyire az orszag egy-egy teriiletére,
ritkdbban az egész orszagra terjedtek ki, és rovid lefolyastiak voltak —
idotartamuk néhany honaptdl maximum néhany évig valtozott. A b6 esézések
csapadéktobblettel jartak, a csapadék hianya pedig tartds szarazsagot, aszalyt

Sashegyi Oszkar, Szabo Ferenc; (3) éghajlattorténeti-foldrajzi: Réthly Antal, Racz Lajos; (4)
helyi valsagkezelés: Zsoldos Istvan, Sipos Istvan.

4 A kis jégkorszakot jellemzé hiivos-csapadékos éghajlati karakter a XVII. szazad elejétdl a
XVII-XIX. szdzad fordulojaig volt meghatarozo a Karpat-medencében. Rdcz Lajos: Magyaror-
szag éghajlattorténete az ujkor idején. Szeged, 2001. (a tovabbiakban: Rdcz, 2001.) 271. p.

5 Rdcz Lajos: Eghajlati valtozasok a kozépkori és kora tjkori Eurépéaban. Ir}: Europa hires kertje.
Torténeti okologia tanulmanyok Magyarorszagrol. Szerk.: R. Varkonyi Agnes — Kosa Laszlo.
Bp., 1993. (a tovabbiakban: Rdcz, 1993.) 67-86. p., itt: 83. p.; Rdcz, 2001. 269. p.

6 Rdcz, 2001. 269. p.

7 Rdcz, 1993. 84. p.; Rdcz, 2001. 269-271. p.
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idézett el6. Az aszalyt a humanitarius katasztrofak rendszerén beliil, a természeti
csapasok kozé sorolva definialhatjuk.®

Erkovy Adolf az 1863-at megel6zé 73 évben 22 inséges évet szamolt
Ossze hazankban, ebbdl 19-et tulajdonitott a tartds szarazsagnak.” Egy
1864-es emlékirat 75 évre visszamendleg ugyanezen adatokat kozolte.'
Az 1867-et megel6zo 77 évben 23 ,rossz” esztend6r6l ir mivében Keleti
Karoly. Szerinte ezekbdl 19-et okozott az aszaly és csupan négyet a sok
nedvesség és fagy.!! Megkozelitéleg igy vélekedik Katus Laszlo is, aki a
XIX. szazadi Alfoldon 28 inséges évet emlit, melyek koziil 22-t a szaraz, forr6 nyar,
mig hatot a b6 csapadék idézett el6.'? Az emlitett adatok alapjan megallapithatjuk,
hogy a szazad elejét altalanosan jellemzo csapadékos idéjaras mellett gyakoriak
voltak az aszalyos évek.

Az 1790-ben, 1794-ben és 1797-ben egyarant meglévo aszalyt 1792-ben
nedvesség valtotta fel.’* 1801—1802-ben a Dunantulon pusztitott szarazsag és
¢éhinség, majd ezt orszagszerte szaraz évek kovették (1803, 1805¢és 1811).14Az 1813
¢és 1817 kozott Erdélyt sujté szakadatlan es6zések nagyaranyl terméspusztulast,
¢hinséget és tomeges ¢hhalalt eredményeztek.!> 1819—1822 és 18301832 kozott,
majd 1836-ban, valamint 1841-ben is aszalyos id6r6l szamoltak be,'* mig 1838-

8 Farago Tamdas: Humanitarius katasztréfél}( Maéramaros varmegyében a kézépkor&él az elsd vi-
laghabortig 1. In: Torténeti Demografiai Evkonyv 2005. Szerk.: Faragé Tamas — Ori Péter. Bp.,
2006. 19-78. p., itt: 21. p.

9  Erkévy A.:i.m. 11.p.

10 Emlékirat az orszagos csapasként meg-megujuld aszalyossag okai és elharitasa modja felett.
Kozreadja: Orszagos Magyar Gazdasagi Egyesiilet. Pest, 1864. 2—3. p.

11 Hazank és népe. A kozgazdasag és tarsadalmi statistika szempontjabol. frta: Keleti Kdroly. Bp.,
1889. 11. p.

12 Katus LaszIo: Az 1863—64. évi aszaly és ¢hinség az Alfoldon. In: A fogyasztas tarsadalomtor-
ténete. Szerk.: Hudi Jozsef. Bp.—Papa, 2007. (Rendi tarsadalom — polgari tarsadalom, 18.)
7-11. p., itt: 7. p. Itt szeretném megko6szonni Kovér Gyorgy torténésznek, hogy a Katus-tanul-
manyra felhivta a figyelmemet.

13 Erkévy A.:i.m. 10-11. p.; Gvorffy, 1931. 5. p.; Gyorffy, 1978. 92. p.

14 Erkévy A.:i. m. 10. p.

15 Kosa LaszIo: Természeti csapasok — tomegkommunikacié — tarsadalmi egyiittérzés. In: Us:
Nemesek, polgarok, parasztok. Néprajzi, torténeti antropologiai és miivel6déstorténeti tanul-
manyok. Bp., 2003. (Osiris konyvtar. Néprajz, antropologia) (a tovabbiakban: Kdsa, 2003.)
246-257. p., itt: 248. p.; Kosa LdszIo: A polgari tarsadalom koranak miivelédése 1. (A XVIIIL.
szazad végétdl 1920-ig). In: Magyar miivelddéstorténet. Szerk.: Ud. 3. kiad. Bp., 2006. 315—
418. p., itt: 330. p.

16 Erkévy A.:i.m. 10-11. p.
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ban arviz lepte el Pest-Budat.!” Néhany évvel késobb, az 1846—1847-es aszalyt
¢hinség kisérte. 1852-ben és 1857—1858-ban szintén aszaly, 1853-ban pedig
csapadékbdség fordult el6.'®

Békés megyében a ,,nagy inség” eldtt, a XIX. szazad folyaman tobb iddjarasi
katasztrofat talalunk. 1794—1795-ben aszaly és éhinség,' majd 1804—1805-
ben a bé csapadék és arvizek — 1804-ben Szarvason, 1805-ben Gyulan®® —
tették tonkre a termést.?! 1813—1854 kozott végzett id6jarasi megfigyeléseket
Tormassy Lajos Gyulan? Az 1814-1817 kozotti negativ  id6jarasi
kilengések tragédiak sorozatat idézték eld: 1814-ben, 1815 decemberében,
1816. aprilis 16-an, tovabba 1817-ben a Kordsok és a Beretty6 arvizei pusztitottak,
1815. junius 21-én jégeso esett, majd 1816. januar 29-¢én jeges fergeteg és orkan
tombolt. Megemlithetjilk még az 1824. évi szarazsagot,” az 1844. és 1855. évi
arvizeket és az 1846—1847. évi inséget.”*

Az 1860-as években, 1861—1867 kozott, természeti csapasok sorozata,
lancfolyamata komoly kihivasok elé allitotta a kormanyzatot és a tarsadalmat.
Orszagosan és Békés megyében is 1861-t61 kezdve szaraz, aszalyos iddjaras volt,
1862-ben rossz termés, takarmanysziikség allt el6,” majd a keleti marhavész,?
1866—1867-ben pedig aszaly”” és kolerajarvany® pusztitott. Mindezek mellett
gyakran fordult el6 helyi jellegli arviz, jégverés, vihar és tiizvész. A ,hét szitk
esztendd” alatt hosszabb-rovidebb ideig mindvégig jelenlévd szaraz, meleg

17 Késa, 2003. 250., 254. p.

18 Erkévy A.:i.m. 11.p.

19 Erdmann Gyula: Természeti csapasok sorozata Békés megyében 1815—1816. In: Korosok vi-
déke. Honismereti fiizet 1991. Szerk.: US. Gyula, 1991. (Korosok vidéke, 4.) 120—126. p., itt:
120. p.

20 Réthly Antal: 1d6jarasi események és elemi csapasok Magyarorszagon 1801-1900-ig. 1. kot.
Bp., 1998.47., 51. p.

21 Erdmann Gy.: i. m. 120—121. p.

22 Rendkiviil melegek (35 °C felett) voltak a kovetkezd évek: 1823—24, 182728, 1833-34, 1836,
1841 és 1848. Meglehetésen hideg (-20 °C alatt) értékeket mértek ezen években: 1813, 1823,
1830, 1836, 1840, 1848—50. Réthly A.: i. m. 112—113. p.

23 Réthly A.: i. m. 250-251. p.

24 Erdmann Gy.:i. m. 123—125. p.

25 Erkévy A.:i. m. 11. p.; Gyorffy, 1931. 6. p.; Gyorffy, 1978. 94. p.
26  Gyorffy, 1931. 6. p.; Gyorffy, 1978. 94. p.; Keleti K.: i. m. 93. p.
27  Réthly A.: i. m. 525-526. p.

28  Réthly A.:i.m. 527. p.
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idojaras 1863—1864-ben tetdzott: az orszag jelentds részét érintd aszaly oridsi
krizist idézett el6. Ezek ismeretében joggal nevezte naplojaban Podmaniczky
Frigyes az 1863—1866 kozotti idészakot a megprobaltatas éveinek.?

1863 elején a tudomanyos élet tobb jeles képviseldje is felhivta a figyelmet a
természeti kornyezetbe valdo mesterséges beavatkozas karos kdvetkezményeire,
valamint utalt egy, a kozeljovében bekdvetkezd természeti csapas lehetséges
eljovetelére. Lonyay Gabor politikus és mezdgazdasagi ird az Orszagos Magyar
Gazdasagi Egyesiilet 1863. januar 5-1 {ilésén terjesztette eld javaslatat. Siirgette az
Alfldon a faiiltetést, ami szerinte ,,nemcsak klimatikus szempontbdl kivanatos,
de a folyok szabalyozasaval, az allo vizek lecsapolasa s kiszaritdsaval elore
lathato az alfoldi gazdasagot mar is sujtolé gyakori szarazsag novekedése,
ennek mérséklése tekintetébs1”.3° Ugy vélte, hogy a faiiltetést az utak mentén a
kozségek kotelességévé kell tenni.’' 1863 tavaszan Hunfalvy Janos f6ldrajztudos
a Budapesti Szemlében ismertetette Anton Kerner osztrak botanikus Das
Pflanzenleben der Donauldnder cimli miivének a Tisza-szabalyozas lehetséges
karos kovetkezményeit targyald részét.*> Kerner az éghajlat alakitiasaban a
legfontosabb tényezdének a posvanyokat (mocsarakat) és az erdoket tartotta, ennek
megfeleléen vizesitési csatornak épitését és faiiltetést inditvanyozott.** Hunfalvy
mind Kerner, mind gr. Andrassy Man6é — a folyok felsé részeiben rekeszek és
zsilipek épitését javaslo politikus — elképzeléseit partolta, és hozzatette, hogy
a vizek szabalyozasanal és a mocsarak lecsapolasanal a ,természetbuvarok™
véleményét is érdemes megfontolni.**

A tudomany képviseldinek felhivasai azonban figyelmen kiviil hagyattak,
és 1863 késO tavaszan mar orszagszerte elviselhetetlenné valt a szarazsag.
Foldrajzilag az aszaly az Alfoldre, ezen beliil a Beretty6 ¢s a Korosok melléke,
a Sarrét, a Nagykunsag és a Hortobagy melléke tajegységekre terjedt ki.*® A

29 Naplotoredékek 1824—1887. Irta: Podmaniczky Frigyes. 3. két. 1850—1875. Bp., 1888. 200. p.

30  Lonyay Gabor: A magyarorszagi erdok fenntartasa, a kozségi erddk feletti feliigyelet, s a faiil-
tetések érdekében. In: Erddszeti Lapok, 2. (1863. marcius) 3. fiizet. 81-89. p., itt: 82. p.

31 Lonyay G.:i.m. 88. p.

32 V6. Hunfalvy Janos: A Tiszaszabalyozas kovetkezményeirdl. In: Budapesti Szemle, 17. kot.
(1863) 224-234. p., itt: 225. p.; Kosa, 2009. 237. p.

33 Hunfalvy J.: i. m. 227-232. p.

34 Hunfalvy J.: i. m. 234. p.

35  Danké Imre: Az 1863. évi ,,nagy inség”, mint Isten biintetése. In: Reformatus Tiszantul, 16.
(2008) 5. sz. 13—17. p., itt: 14. p.
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levéltari forrasokbol és a szakirodalombol kiindulva’® feltételezhetd azonban,
hogy ennél joval tagabb teriiletet érintett részben vagy egészben a tartds szarazsag,
ezért a pusztitas mértéke alapjan két kategoriaba soroltuk a mellékelt térképen’’
lathato, aszaly sujtotta kozigazgatasi egységeket (varmegyéket és kivaltsagolt
terlileteket). A sotét arnyalatt csikozassal jeldlt els6 kategoriaba a jelentds karokat
elszenvedett teriiletek — 29 kozigazgatasi egység — tartoznak: Abauj, Arad,
Bacs, Békés (a legsotétebb arnyalattal és vastag szegéllyel kiilon kiemelve), Bihar,
Csanad, Csongrad, Heves, Krasso, Pest, Szabolcs, Temes, Torontal és Zemplén
varmegy¢k, a jaszkun és a hajdu keriiletek, valamint a szabad kiralyi varosok
(Buda, Pest, Kecskemét, Szabadka, Zombor, Ujvidék, Temesvar, Versec, Arad,
Szeged, Nagyvarad, Debrecen, Kassa). A 18 kozigazgatasi egységet magaban
foglald6 masodik csoportot Zala, Veszprém, Komarom, Esztergom, Nograd,
Borsod, Turdc, Liptd, Szepes és Szatmar varmegyék, valamint a szepesi 16
varos keriilete, Kévar vidéke és a szabad kiralyi varosok (Komarom, Esztergom,
Késmark, Lécse, Szatmarnémeti, Nagybanya) alkotjak, ezeket vilagos arnyalati
csikozassal szemléltetjiik.

Az emlitett kozigazgatasi egységekben legalabb 519 telepiilést és kozel
1,7 milli6 lakost érintett az aszaly. Orszagosan 5 milli6 kat. hold*® mezdgazdasagi
tertiletet (2,8 millié hold szantd, 1,4 millié hold legeld és 800 000 hold rét) tett

36 Magyar Orszagos Levéltar (= MOL) D 189 Abszolutizmuskori Levéltar, Magyar Kiralyi Udvari
Kancellaria, Altalanos iratok, Acclusa, No. 11/1863. 407. doboz. (=D 189 Alt. ir.) 12281/1863.,
13767/1863.; Erkb'vy A.: V., 2=3. p.; Emlékirat: i. m. 1. p.; Katus L.: i. m. 7. p.; Statistikai
Kozlemények, 4. (1864) 6. kot. 284. p.; Boross Istvdn: Inségesek és napszamosok a cseszneki
also jarasban. Vizsgalodasok az 1867. évi napszamos-listak kapcsan. In: Helytorténeti tanul-
manyok. Valogatas a Papai Levéltari Napok eloadasaibol. Szerk.: Petrik Ivan. Papa, 2011. (A
Papai Levéltar kiadvanyai, 11.) 145—169. p., itt: 146—147. p.

37 V6. 1. sz. melléklet. Itt szeretném koszonetemet kifejezni Nagy Bélanak, az MTA TTI térképész
munkatarsanak, hogy az 1863—1864. évi kdzigazgatasi viszonyokat tartalmazo térképét rendel-
kezésemre bocsatotta.

38  Foldmérték, 1 katasztralis hold 1600 négyszogdlnek vagy 57,5 arnak feleltetheté meg. Bogddn
Istvan: Magyarorszagi hossz- és foldmértékek 1601-1874. Bp., 1990. (A MOL kiadvanyai, I'V.
Levéltartan és torténeti forrastudomanyok, 6.) 578. p.
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tonkre. Békés varmegye mind a 22% vagy 23% telepiilésére kiterjedt az aszaly. A
Békés megye egészét kitevo ,,inségi tér” 503 734 hold volt, és ekképpen oszlott
meg: 282 682 hold szantofold, 83 765 hold rét, valamint 137 286 hold legeld.*!

Ahhoz, hogy az aszaly okozta kart, valamint annak helyreallitasat a 180 586
f6*2 népességli Békés varmegyében elemezni tudjuk, meg kell ismerkedniink a
téma tagabb kontextusaval, a megye korabeli torténeti foldrajzi viszonyaival: a
természeti, gazdasagi, tarsadalmi, kozigazgatasi és kormanyzati sajatossagokkal.
Az Alfold peremvidékén fekvé varmegyét északrol a jaszkun keriilet és Szabolcs
varmegye, valamint Bihar varmegye egy része, keletrdl Bihar és Arad varmegyék,
délrél Arad, Csanad és Csongrad varmegyék, nyugatrol pedig Csongrad és Heves
varmegyék, illetve a jaszkun keriilet hataroltak.*

Domborzatilag — néhany magaslattol (an. halomtol) eltekintve — siksagot,*
vizrajzilag Osszetett folyohalozatot latunk Békésben. A Fehér-Koros Gyula
mellett, a Fekete-Korés Doboz mellett 1épett a megye teriiletére. A két Koros
Békeésnél egyesiilt, innentél Kettds-Kordsnek nevezziik oket. A Kettds-Koros
Békéstol Korostarcsa északi részéig terjedt ki, itt felvette a Sebes-Korost,
amellyel a Korosladany és Gyoma kozotti szakaszon egyesiilt Harmas-Koros
néven. Tovabbi folyd volt a Harmas-Kordsbe 6mld Berettyd. A Gyepes vizének
levezetését szolgalta a Gyepes-csatorna. A mocsarak kozé tartozott a Gyepes
Ovari-rétsége, a Sebes-Kords Sarrétje és a Berettyd Sarrétje. Tavak helyett un.
,»allo pocsolyas helyek”, erek és nadasrétek I1éteztek Gyula, Békéscsaba, Békés,
Ocsod stb. telepiiléseken.*

39  Magyarorszag helynévtara. A kiilonféle kormanyzati agak szerinti beosztas kimutatasaval mint
az 1863. év elején fennallott. Orts-Lexicon des Konigreichs Ungarn. Mit Bedachtnahme auf
die verschiedenen Zweige der Verwaltung wie solche am Anfang des Jahres 1863. bestand.
Osszeall.: Bfalajthy Imre] — Rfeviczky Sandor] — Afranyossy Sdandor] — Pledcz Elek]. Pest,
1863. 16. p.

40 MOL D 189 Alt. ir. 13767/1863. Az irat nem nevezi meg az egyes telepiiléscket, igy nem tud-
juk, hogy miért emlit eggyel tobb telepiilést (23-at), mint a korabeli helynévtar (22). A tovabbi-
akban a helynévtar 22 telepiilését vessziik alapul.

41 MOLD 189 Alt. ir. 13767/1863.; Statistikai Kozlemények, 4. (1864) 6. két. 285. p.

42 MOL D 189 Alt. ir. 13767/1863.

43 VOo. Fényes Elek: Magyarorszag leirasa. 1. rész. Magyarorszag altalanosan. Pest, 1847.
356-357. p.; Palugyay Imre: Magyarorszag torténeti, foldtani s allami legujabb leirasa.
Békés—Csanad, Csongrad és Hont varmegy¢k leirasa. 4. kot. Pest, 1855. 29. p.

44 Haan Lajos: Békés varmegye hajdana. 1. kot. Torténelmi rész. Pest, 1870. 52. p.

45 V6. Haan L.: 1. m. 53. p.; Palugyay I.: 1. m. 32-34. p.

167



Tanulmanyok

A megye éghajlatat altalanossagban a mérsékelt jelzdvel illette az utokor, de
gyakoriak voltak a szelek.* A kedvezé éghajlatnak és a tobbnyire porhanyo6s fekete
humuszféldnek koszonhetden a varmegye bévelkedett terményekben és allatokban,
err6l Fényes Elek igy irt: ,,Atalaban Békés Magyarorszagnak leggazdagabb
varmegyéje, s termékenységben vele csak Csanad és Torontal vetekedhetnek”.*” A
gabonafélék koziil buzat, arpat, zabot, kolest és tengerit termesztettek. A z6ldségek
kozott a hagyma, a gyiimolesoknél a sz616, a meggy, a szilva, a cseresznye és
az alma Orvendett népszeriiségnek. A sok, j6 mindségii legeld és rét kedvezett
az allattenyésztésnek, szarvasmarhat, lovat, juhot és sertést tenyésztettek.*®
Aterményeket a gyulai hetivasaron, valamint a pesti, nagyvaradi és aradi piacokon
értékesitették.* Az ipart tekintve a tobb szeszgyar és gézmalom emelhet6 ki.>

A kozigazgatasi ¢és a vallasi allapotok megvilagitasahoz rendkiviil jo
szolgalatot tesz az a helységnévtar, amit a Helytartotanacsa négy tisztvisel6je’!
jelentetett meg 1863-ban. A kiadvany Békés varmegyét az 1857. évi népszamlalas
szerinti népességszam ¢és az 1862. évi kozigazgatasi adatok alapjan mutatja
be.’? Kozigazgatasilag a megye 6 jarasra — neviiket kozpontjukrol kaptak — a
gyulai, a csabai, a szarvasi, a békési, az oroshazi és a szeghalmi jarasra oszlott.™
A megyeszékhely ¢és a megyegyiilések helyszine Gyula volt.>* A 6 jarasban
talalhato 22 telepiilés (1 rendezett tanacsu mezévaros, S mezévaros, 16 kdzség és
az ezekhez tartozo pusztak) képezték a megye telepiiléshalozatat.’> A megyében
5 felekezet képviseltette magat: a romai katolikusok a nagyvaradi, a gorog
katolikusok a nagyvaradi, az ortodoxok az aradi ¢s a bacskai egyhazmegyéhez,
mig az evangélikusok a banyai, a reformatusok a tiszantili egyhazkeriilethez
tartoztak.>

46  Palugyay I.:i.m. 30. p.

47 Fényes E.: i.m. 357. p.

48  Fényes E.: i. m. 358-359. p.; Palugyay I.: i. m. 51-60. p.
49  Palugyay I.:i.m. 107. p.

50  PalugyayI.:i.m. 109—111. p.

51  Balajthy Imre, Reviczky Sandor, Aranyossy Sandor és Pedcz Elek. Danyi Dezsd: Az 1850. és
1857. évi népszamlalas. Bp., 1993. 19. p.

52 Ddnyi D.:i.m. 19. p.

53 Helynévtar: i. m. 16. p.; Magyarorszag tiszti névtara. 1863. Pest, 1863. 54. p.
54 VOo.Haan L.: 1. m. 52. p.; Helynévtar: i. m. 16. p.

55 Helynévtar: i. m. 16. p.

56  Helynévtar: i. m. 84. p.
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A varmegye fobb tisztségvisel6it fontosnak tartjuk megemliteni, hiszen dket is
érintette valamilyen formaban az aszaly, illetve tobben kdzremiikddtek a problémak
elharitasaban.’” Az egyes tisztségviselOket a kovetkez6 tablazat tekinti at:

Kis Janos™

A megye élén

féispani helytartd, megyei kormanyzo

Fobb kozponti tisztviselok

Weinzierl Zsigmond®
Herberth Antal
Marjalaky Karoly
M¢hes Lajos

Bede Jozsef
Valovits Karoly
Féabry Marton
Bochdanetzky Ignac
Bayer Jozsef
Hugyecz Pal
Szombathelyi Gyula
Galgoczy Gabor
Tolczel Janos
Szilagyi Laszlo

els6 alispan
masodalispan
fojegyz6

elso aljegyz6
masodaljegyz6
foligyész
alligyész
fopénztarnok
alpénztarnok
foszamvevo
alszamvevo
féorvos
levéltarnok
varnagy

Fontosabb jarasi tisztviselok (szolgabirak)

Szantho Alajos

Lazar Imre

Kontur Jozsef

Nagy Jozsef
Brudkovszky Gyorgy
Igaz Karoly

57
58

59

Tiszti névtar: i. m. 53—54. p.

gyulai jaras
csabai jaras
szarvasi jaras
békési jaras
oroshazi jaras
szeghalmi jaras

KisJanos 1861. december 20. — 1864. junius 15. kozott megszakitasokkal toltotte be e tisztséget.
Betegeskedése miatt 1863. december 25. — 1864. februar 4. kozott, valamint 1864. junius 6-t6l
Weinzierl Zsigmond helyettesitette. Héjja Julianna Erika: Békés varmegye archontologiaja.
(1699) 1715-1950. Féispanok és alispanok. Gyula, 2002. (Kozlemények Békés megye és kor-

nyé¢ke torténetébol, 8.) 126—127., 216. p.

Weinzierl Zsigmond 1862. aprilis 15. — 1867. januar 6. kozott viselte e tisztséget. Héjja J. E.:

i. m. 52. p.
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A gazdasagi krizis a sajtoban és a kormanyzat reakcidja

1863 tavaszan mar érezhetden megvaltozott, és egyre elviselhetetlenebbé valt
az iddjaras. Podmaniczky Frigyes majus 2—3-an jart Békéscsaban, és utjarol
napldjaban feljegyezte, hogy ,,a légkor at volt hatva portol s mint kod, ugy
nehezedett az €16 1ényekre”.®® Nem sokkal késébb, majus 27-én, Aszddon is
még a békéscsabai Ut hatasa alatt volt, ekkor a Szaharat megjart zarandokhoz
hasonlitotta magat.®!

A sajto kicsit megkésve, csak juliustol kezdve foglalkozott komolyabban
az aszaly okozta pusztitassal, el6tte elszort tudositasok jelentek meg. A juliusi
,.hiradasok” viszont nyilvanvaloan a tobb héttel korabbi id6jarasra vonatkoztak.
Békes és vele egyiitt Csanad, Csongrad, valamint Torontal varmegyék allapotat
illetéen a Vasarnapi Ujsag kevés termésrol, szamos elhullott marharol, valamint
arrol szamolt be, hogy az egyes gazdak a tiizelésbdl megmaradt tobbéves
fiitészalmajukkal etették allataikat.®> Korostarcsan az aszaly és a jégverés kettOs
csapasa altal a bliza ,,az idén a magot is alig, némely helyen pedig épen nem adta
meg”.® Szintén a vetésre utalva irta a Fiiggetlen, hogy ahol ,,az 6szi legjobban
fizetett, [most] a két magot nem haladta meg”.% Csabatol Kétegyhazaig a kukorica
nagysaga egy araszt tett ki, sok helyen kiszaradt, igy a termés a semmivel
lett egyenlové, a takarmany a normalis 1/20-a.% Lathatjuk tehat, hogy Békés
megyében a legjobb termés sem adott két magot, de tobbnyire semennyit sem.* 4
Honban megjelend tudositas szerint Szarvason a legel6k koparak, rajtuk csak ,,az
aprobb forgd szelek jatszadoznak”. A Korosok vize is leapadt, at lehetett rajtuk
sétalni.®” A szomszédos megyében fekvo Turkeve halaszai a Beretty6 kiszaradasa
miatt kotelezettségiik aloli feloldozasukat kértek az ecsegi varosi tanacstol.®® E
ténybdl vélhetéen az is kdvetkezett, hogy a Berettyd nem messze 1évé Békés
megyei szakasza is kiszaradt.

60  Podmaniczky F.: i. m. 203. p.

61  Podmaniczky F.: i. m. 207-208. p.

62 Vasarnapi Ujsag, 1863. junius 14. 213. p.
63 Vasarnapi Ujsag, 1863. augusztus 2. 278. p.
64  Fiiggetlen, 1863. augusztus 5. 123. p.

65  Erkovy A.:i.m.6.p.

66  Erkivy A.:i.m.3.p.

67 A Hon, 1863. augusztus 6. 1. p.

68  Gyorffy, 1931.7. p.; Gyorffy, 1978. 94. p.
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Az emberek az ¢lelemhianyt latva inségeledeleket ettek, ez azonban csak
ideig-oraig enyhitette ¢hségiiket, a problémat nem oldotta meg. Az inségeledelek
nem szamitottak jkeletii jelenségnek, mar az 1785—1787. évi maramarosi és az
1817. évi erdélyi ¢hinség idején is ismerték a fakéregbdl vagy korpabol készitett
kenyeret.® Szarvason, 1863-ban a taplalonak tartott paszulyt ették inségeledel
gyanant.”

Az emlitett napl6 és az Ujsagrészletek mind-mind egy komplex gazdasagi
krizis egy-egy elemét tarjak elénk, melyek folyamatba illeszthetdk: a tartds
szarazsag kovetkeztében a vetdmagok nem keltek ki vagy kisiiltek, a legeldk és
a rétek kiégtek, a folyok kiapadtak, a kutak kiszaradtak. Mindezen — egyenként
is komoly problémat okozd — tényezOk élelem- és takarmanyhianyhoz, az
allatallomany nagyaranyu pusztulasahoz, a vadak szamanak csokkenéséhez,
valamint a gazdasagi életre rendkiviili befolyassal biro arak megvaltozasahoz
vezettek.”!

Haan Lajos a naplojaban osszehasonlitotta az 1863. és 1864. évi békéscsabai
gabonaarakat. Az aszaly kezdetén a gabona ara a sokszorosara nétt: 1 kobol™
tiszta buza 15 Ft, a kétszeres 11 Ft, az arpa 8 Ft, a kukorica 8 Ft, a zab pedig 7 Ft
volt, mig a kdvetkezé évben mar normalis arakkal szamolhatunk, 1 kobol tiszta
buzaért 5 Ft-ot, a kétszeresért 3 Ft-ot, az arpaért 1,6 Ft-ot, a kukoricaért 1,4 Ft-
ot és a zabért 1 Ft-ot fizettek.” Gyulan a takarmany ara nétt meg kiilondsen, és
1863. junius elején zabot, szénat és szalmat mar nem lehetett kapni.” Békésen

69  VOo. Gati Istvan: Masodik Josef a’ maramarosi ¢hségben. Pest, 1792. 87., 120. p.; Historia, ezen
1817-dik Esztendében uralkodott Rendkiviil valo ¢hségrél. Kiadja: Szabo Ferenc. H. n., 1817.
(a tovabbiakban: Szabd, 1817.) 9—10. p.

70  Vasarnapi Ujsag, 1863. szeptember 20. 338. p.

71 V6. Késa, 2009. 242. p.

72 Szaraz trmérték, 1850-t6l 1 kobol altalanosan 122,96 1-t vagy 92,22 kg-ot jelentett. Bogddn
Istvan: Magyarorszagi tr-, térfogat-, suly- és darabmértékek 1874-ig. Bp., 1991. (A MOL ki-
advanyai, I'V. Levéltartan és torténeti forrastudomanyok, 7.) (a tovabbiakban: Bogddn, 1991.)
606. p.

73  Haan Lajos napldja. Részletek. Szerk.: Papp Janos. Békéscsaba, 1971. (Bibliotheca Bekesien-
sis, 6.) 92. p.

74  Békés Megyei Levéltar (= BEML) IV-B—251—a Megyei torvényhatosagok, szabad kiralyi va-
rosok és torvényhatosagi jogl varosok, Polgari kor, Békés varmegye f6ispani helytartojanak
iratai, Elnoki iratok, Kis Janos féispani helytart6 iratai. (= IV-B—251—a Elnoki ir.) 4. doboz.
480/1863.
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még lehetett szalmat kapni, de 1 kocsiért 8-9 Ft-ot fizettek.” Augusztus elején,
Szarvason mar kedvezdbbek voltak az arak, 1 kobol buza 9 Ft, a kukorica 7 Ft,
az arpa 6 Ft,’® ehhez hasonlitottak a békési arak is.”” Ezzel parhuzamosan a labas-
és aprojoszagok ara jelentésen visszaesett. Békésen 1 meddo tehén 15-20 Ft-ba
keriilt.”® A Békés megyétdl nem messzi Makon 1 par szarvasmarha 40-50 Ft-ért, a
fejés tehén 8-12 Ft-ért és a sertés 5-7 Ft-ért kelt el.” Kistijszallason az 1862-ben
150-200 Ft értékii paros joszagokat az aszaly idején 10-12 Ft-ért arultak.® 1864-
ben, a bd termés utan, azonban leestek a gabonadrak, ami a szegényekre nézve
,,még nagyobbra hasogata (...) az elmult évben ejtett sebeket”.?!

A folytonos vihar, érzékeny hideg, napfény és tartds szarazsag®’ furcsa
egyvelegét nemcsak Podmaniczky, hanem a kozigazgatast iranyitd orszagos
kormanyszékek, a Magyar Kiralyi Udvari Kancellaria (élén gr. Forgach Antal,®
majd gr. Zichy Hermann® fokancellarral) és a Magyar Kiralyi Helytartotanacs
(élén gr. Palffy Moric® helytartoval) is észlelték. A Kancellaridhoz hamar
eljutottak a gazdasagot ért csapas hirei: a Tisza mellékén és a Banatban a
termés kedvezobtlen, eltlintek a legeldk és takarmanyra sincs kilatas. Mindezek
tudataban a Kancellaria majus 31-én rendeletben utasitotta a Helytartotanacsot,
hogy ,,Abonyi Istvan tanacsnokat minden halasztas nélkil kiildje ki a szarazsag
altal sujtott varmegyékbe”. Abonyi feladatat abban jeldlte meg, hogy az egyes

75  Emlék irat Békés varosanak a legelsd megiilésétdl kezdve az 1893-ik esztendd végéig. Osszeall.:
Somlyai Gabor. Békés, 1894. 173. p.

76 A Hon, 1863. augusztus 6. 1. p.

77  Magyar Sajto, 1863. szeptember 30. 915. p.

78  Somlyai G.:i. m. 174. p.

79 Erkévy A.:i.m. 8. p.; Sipos Istvan: Mako és az 1863. évi orszagos aszaly. Mako, 2001. (Szirbik
Miklos Tarsasag fiizetei, 14.) 7. p.

80  Zsoldos Istvan: Gazdasagi ¢és tarsadalmi viszonyok Kisujszallason az 1863. évi aszaly idején.
In: A kistjszallasi Moricz Zsigmond Gimnazium és Kozgazdasagi Szakkozépiskola jubileumi
évkonyve. Szerk.: Szabo Lajos. Szolnok, 1979. 225-272. p., itt: 234. p.

81  Keleti K.:i. m. 93. p.

82  Podmaniczky F.: i. m. 203. p.

83  Gr. Forgach Antal 1861. julius — 1864. aprilis 22. k6zott volt fokancellar. Sashegyi Oszkar: Az
abszolutizmuskori levéltar. Bp., 1965. (A MOL kiadvanyai, I. Levéltari leltarak, 4.) (a tovabbi-
akban: Sashegyi, 1965.) 103., 373. p.

84  Gr.Zichy Hermann 1864. aprilis 22. — 1865. jinius 26. kozott toltotte be a fokancellari tisztséget.
Sashegyi, 1965. 103., 114. p.

85  Gr. Palffy Moric altabornagyot 1861. november 5-én nevezte ki az uralkodd Magyarorszag
kiralyi helytartojava, tisztségét 1865. julius 18-ig toltétte be. Sashegyi, 1965.92., 114. p.

172



Boa Krisztina Az 1863—1864. évi aszaly és inség Békés megyében

megyék vizitalasa soran tanacskozzék a megyei kormanyzokkal és birtokosokkal,
valamint tapasztalatairdl és a karos kovetkezmények meggatlasara, enyhitésére
javasolt modszerekrdl tegyen jelentést a Helytartotanacsnak. Azt is meghagyta
a Kancellaria, hogy Abonyit utjan a budai csaszari-kiralyi pénziigyi igazgatosag
egy kikiildottje kisérje el.* Természetesen a Helytartotanacs sem maradt tétlenil,
junius 2-an az aszaly sujtotta varmegyék lakossagat — koztiik Békést is — és a
keriileteket az idjaras rendszeres figyelésére szélitotta fel.¥’

A pusztitas mértékét latva, 1863. junius 8-an, mar konkrét intézkedéseket tett
kozz¢é a Helytartotanacs. Utasitotta a megyei, a keriileti és a varosi kormanyzas
iranyitoit, hogy legyenek jelen az adott teriileten, hiany esetén vetémagrol a
kikiildott biztos gondoskodjon. Sziikség esetén az inségesek a magtarak készletébol
részesiilhettek, tovabba az érintett teriiletek az eddigi rendelkezésekrdl junius 24-
ig terjesszenek be jelentéseket, hogy idében megkaphassak az uralkodéi vetdmag-
és gabonasegélyt.®® Kis Janos a Helytartotanacs junius 2-i és 8-i levelére reagalva,
junius 12-én levelet irt a jarasok szolgabirainak. Olyan kimutatas elkészitését
kérte toliik, amelyben kdzségenként kellett megjeldlniiik a terméketlenség és a
vetémagsziikséglet mértékét, illetve a kereset nélkiilick szamat.® A Békés Megyei
Gazdasagi Egyesiilet pedig junius 19-i igazgatovalasztmanyi gyilésén egy
allando bizottmanyt nevezett ki,” melynek elndke Urszinyi Andor lett, feladata
pedig a kdvetkezd volt: ,,a sziik termés okozta inség enyhitésén teljes erejébdl
miikddni s kiilondsen tanacscsal és erkolcsileg az egyeseket és kdzségeket
tamogatni”.”! A féispani helytart6 junius elsé felében tobb levélben is érdekl6dott
a Helytartotanacstol a tovabbi intézkedésekrdl. A kormanyszék ezekre jinius 21-
én valaszolt, a megyei hatésagoktol célszer, feltinésmentes intézkedéseket kért,
nehogy az ,,0nsegitségrei torekvés zsibbasztassék, €s nagyobb félelem ’s rettegés
okoztassék”. A Helytartotanacs arra buzditotta a lakosokat, hogy elsésorban

86  Magyar Orszagos Levéltar (= MOL) D 216 III. 8/A. Abszolutizmuskori Levéltar, Magyar Kira-
lyi Helytartotanacs, Kozigazgatasi masodik katfo, Inségiigyek: adohatralék, segélyek, koleso-
nok. 160. csomo. 47788/1863.

87  BéML IV-B—-251-a Elndki ir. 4. doboz. 460/1863.; Magyar Orszagos Levéltar (= MOL) D 191
IV/K. Abszolutizmuskori Levéltar, Magyar Kiralyi Helytartotanacs, Elnoki iratok, Inségiigyek,
Szarazsag folytani intézkedések és adakozasok. (= D 191 Elnoki ir.) 332. doboz. 7491/1863.

88  MOL D 191 Elnéki ir. 332. doboz. 44278/1863.
89  BéML IV-B—251-a Elndki ir. 4. doboz. 460/1863.

90  Ugyanezen a napon alakult meg Kisujszallason is egy segélyezési bizottmany. Zsoldos I.: i. m.
236-237. p. Makon viszont mar korabban, junius 9-én létrejott az inségbizottmany. Sipos I.:
i.m. 9. p.

91  AHon, 1863. augusztus 4. 1. p.
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sajat erejiikre tamaszkodva probaljak meg tulélni a valsaghelyzetet, esetleg a
kozségi kolesont vagy segélyt ajanlotta. A kormanytol igényelt segély elnyerését
szigoru feltételekhez kototte: csak a helybeli forrasok elégtelensége vagy teljes
kimeriilése esetén tartotta indokoltnak a kérvényt, tovabba a folyamodonak
részletes kimutatast kellett készitenie az inség terjedelmét, a segély mennyiségét
¢és modjat illetden. Vélhetden a varhatd tomeges segélykérés és az indokolatlan,
tulzo elvarasok miatt fogalmazott ugy a kormanyzat, hogy e segélyre ,,tamaszkodni
’s e’ tekintetben hiu, egész mérvben ki sem elégithetd reményeket gerjeszteni ép
oly karos, mind veszedelmes”. Mindezeken kiviil a levél a megyéket inségiigyi
bizottmanyaik megszervezésére biztatta.”> Békés varmegye fGispani helytartoja
nem késlekedett, és a leiratnak megfelelden eljarva, jinius 28-an felkérte a jarasok
szolgabirait, hogy ,,minden egyes kdzségben az eloljarokbol és a lakossag koziil
meghivand6 bizalmi férfiakbol allo bizottsagokat” szervezzenek. Tehat a levél
— az allando bizottmany felallitdsa utan — a telepiilési (varosi vagy kozségi)
inségbizottmanyok megalakitasat mondta ki.

A szolgabirak tovabbi feladataként tlzte ki, hogy a szarazsag miatt
terméketleniil maradt foldekrél készitsenek karkimutatasokat.”® A két juniusi
féispani helytartoi levél® megtette hatasat, és julius elejére mar el is késziiltek
a megadott sablon szerinti kimutatasok. Jinius 29-én a csabai,” jilius 5-én a
gyulai,” 6-an a szarvasi®’ és az oroshazi jaras szolgabiraja terjesztette be.” A békési
jarasrol 7-én,” a szeghalmir6l csak julius 16-an'® érkezett meg a levél. A jarasok
telepiiléseit 0sszegezve lathatjuk, hogy 24 telepiilés eredményei szerepelnek a
rovatokban, noha Békés varmegyében kozigazgatasilag csak 22 telepiilés volt

92 Békés Megyei Levéltar (= BEML) IV-B-251-b Megyei torvényhatosagok, szabad kiralyi va-
rosok érs torvényhatosagi jogt varosok, Polgari kor, Békés varmegye f(’jisp{mi helytartojanak
iratai, Altalanos iratok, Kis Janos f6ispani helytarto iratai. (= [IV-B—251-b Alt. ir.) 29. doboz.
2615/1863.

93 BéML IV-B—251-b Alt. ir. 29. doboz. 2615/1863.

94 V6. Kis Janos f6ispani helytarto jinius 12-1 és junius 28-i levele a szolgabiraknak.

95 BéML IV-B-251-a Elnoki ir. 4. doboz. 460/1863.

96  BEéML IV-B—251—a Elnoki ir. 5. doboz. 659/1863. Mar julius 4-én elkésziilt egy kezdetleges
kimutatas, az viszont még nem tartalmazott minden adatot. V6. BEML IV-B-251-a Elndki ir.
4. doboz. 460/1863.

97  BéML IV-B—251-a Elnoki ir. 5. doboz. 573/1863.
98  BeéML IV-B—251-a Elnoki ir. 5. doboz. 573/1863.
99  BéML IV-B—251-a Elnoki ir. 5. doboz. 643/1863.
100 BéML IV-B—251-a Elnoki ir. 5. doboz. 661/1863.
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1863-ban. A tovabbi két emlitett telepiilés, Szenttornya és Csabacsiid, jogilag
pusztak voltak; Szenttornya Oroshazahoz, Csabacsiid Szentandrashoz tartozott.'!
Az eredmények a juniusi allapotot tiikrozték, és egy siralmas allapotban 1évé
varmegyét mutattak be: 268 504 hold maradt terméketleniil, a julius elején még
meglévé gabonakészlet 93 261,5 pozsonyi mér6t'® tett ki. A sziikséges vetnivald
gabona viszont ennek koriilbeliil 2,5-szerese, vagyis 228 932 pozsonyi méro lett
volna. A tablazat egyik kritikusnak tekintheté rovata a kereset nélkiiliek szama.
Kétségen feliil all, hogy a varmegyében mar ekkor (legalabb) 49 233 {6t soroltak
a kereset nélkiilickhez, és legtobbjiik — tobb mint 14 000 f6 — a békési jarasban
¢lt. Kételyre adhat okot azonban Brudkovszky Gyorgynek az oroshazi jarasrol
készitett kimutatasa, amelyben a szolgabiré — a tobbi jaras adataihoz képest —
meglepbden kevés munkanélkiili személyt (kevesebb mint 3500 f6t) tintetett fel.'*
Noha a kutatas jelenlegi fazisaban nem all rendelkezésiinkre olyan fiiggetlen
forras, ami megerésitené vagy megcafolna a szolgabird adatait, de talan nem
alaptalan az elhallgatas gyanujat feltételezni. Az emlitetteken kiviil a sablon az
allatallomannyal kapcsolatos rovatokat is tartalmazott, de erre vonatkozoan csak
szorvanyos adatokat ismeriink. Osszességében megallapithatjuk, hogy a csabai és
az oroshazi jaras karosodott a leginkabb, a gyulai a legkevésbé. Erdekesnek tiinik
Békéscsaba helyzete abbdl a szempontbdl, hogy elég jelentds karokat szenvedett,
ugyanakkor a legnagyobb rendelkezésre allo gabonakészlettel birt. Ennek oka
vagy a félretett takarmany volt, vagy az, hogy ekkor mar részesiilt valamilyen
formaju segélyben.

Abonyi Istvan kiralyi biztos junius 21-én kezdte meg Budardl azon korutjat,
melynek egyes allomasai az inség stijtotta megyék és telepiilések voltak. Szolnokon
csatlakozott hozza Dessewffy Laszl6.!™ Junius 27-én — Alsé-Bihar varmegye
deéli részén tett latogatasa alkalmaval — jart eldszor Békés varmegyében, ahol
Kétegyhazarol kiindulva Szeghalmot és vidékét tekintette meg. Ekkor azonban
nem tudta bejarni az egész megyét, mert hivatali teend6i miatt vissza kellett

101 Helynévtar: i. m. 16. p. Ennek ellenére Szenttornyat szamos levéltari forras kozigazgatasilag
kiilonallé telepiilésként kezeli.

102 Szaraz Grmérték, 1 pozsonyi mér6 1814-t61 62,08 1-t vagy 46,56 kg-ot tett ki. Bogddn, 1991.
611. p.

103 V6. Dénes Gyorgy: A forradalom, a szabadsagharc és az dnkényuralom 1848—1867. In: Orosha-
za torténete és néprajza. Szerk.: Nagy Gyula. 1. kot. Oroshaza, 1965. (a tovabbiakban: Dénes,
1965.) 286—403. p., itt: 374. p.

104 A buda—nagyvaradi orszagos pénziigyigazgatosag pénziigyi tanacsosa, igazgatoja. MOL D 189
Alt. ir. 11176/1863.
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mennie Budara.'® Abonyi kovetkezd Békés megyei latogatasat Kis Janos f6ispani
helytarté Weinzierl Zsigmondnak julius 7-én kiildott levele alapjan feltételezhetjiik
(ezt azonban tovabbi iratok nem tamasztjak ald). Kis e levélben tudatta az elsé
alispannal, hogy Gyomara kell utaznia Abonyi érkezése miatt, és megbizta, hogy
tavollétében intézkedjen helyette, amennyiben sziikséges.! Abonyi utolso Békés
megyei szemléje alkalmaval taviratban tudatta a féispani helytartoval, hogy
julius 23-an délutan 4 orara, Gyulara értekezletet hiv 6ssze.'”” Az Gsszejovetel
— a nagyszamu birtokos megjelenésével — egyben eleget tett a Helytartotanacs
julius 14-i korrendeletében megfogalmazott kivansagoknak is,'*® anélkiil, hogy a
megye kdzonsége tudta volna annak tartalmat, ugyanis a rendelet csak jilius 22-én
érkezett meg Gyulara, és a f6ispani helytartd 24-én olvasta.'” Az értekezleten az
inség enyhitésérdl tanacskoztak: egyrészt a megyei birtokosok részérdl az allami
vetdmagsegély ¢és a munkanélkiilick szamara biztositanddé koézmunka igénye
mertilt fel, Abonyi pedig az inségbizottmanyok fontos, felelsségteljes szerepére,
a konyoradomanyok, segélyek gytjtésére szolitotta fel a jelenlévoket."!” Ezutan e
szellemben cselekedve —az egyik elso segélyezoként— 4000 Ft-ot adomanyozott
a megyei inségesek javara.'' A tanacskozas alapjan Abonyi jelentést készitett
Békés megyérodl, amely az adotligyekrol is tajékoztatast nyajt. A kiralyi biztos, attol
fiiggden, hogy az egyes telepiilések ,,az aszaly altal a fold jovedelmétdl egészben
vagy részben megfosztattak (...)”, adéelengedést vagy az ado lejjebb szallitasat
javasolta. E jelentését Abonyi julius 25-én — Csanad, Csongrad és Arad megyék
jelentéseivel egyiitt — kiildte meg a Helytartotanacsnak, majd julius 27-én fejezte
be koratjat, és tért vissza Budara. Jelentését Privitzer Istvan helytarttanacsos
julius 31-¢én terjesztette fel a fokancellarnak.'?

105 V6. MOL D 189 Alt. ir. 13090/1863.; BEML IV-B-251-a Elnéki ir. 5. doboz. 573/1863.
106 BéML IV-B—-251-a Elndki ir. 5. doboz. 610/1863.
107 BéML IV-B-251-a Elndki ir. 5. doboz. 653/1863.

108 A rendelet a megyei birtokosok és értelmiség inségiigyi targyalasokba torténd bevonasara biz-
tatta a kormanyzokat, vélhetéen azzal a céllal, hogy a késébbiekben konyoradomanyokkal segi-
tik majd az inségeseket vagy (haszonbérlet fejében) legel6t kinalnak fel szamukra. MOL D 191
Elnoki ir. 332. doboz. 10241/1863.

109 BéML IV-B-251-a Elndki ir. 5. doboz. 679/1863.

110 Gyula véros torténete. A rendezett tandcst varos. 2. kot. rta: Scherer Ferenc. Gyula, 1938.
151-152. p.

111 Vasarnapi Ujsag, 1863. augusztus 2. 278. p.
112 MOL D 189 Alt. ir. 13090/1863.
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Ezen a ponton érdemes Osszefoglalnunk a hivatali {igyintézés — feljebb
emlitett események mentén — kirajzol6dé folyamatat. Helyi szinten az egyes
kozségi eldljarok, késobb a megalakult telepiilési inségbizottmanyok elndkei
(az ecloljarokkal egyetértésben) informaltak a jarasok szolgabirait, akik a
foispani helytartonak tettek jelentést. Kis Janos a kiilonb6z6 problémakkal
a Helytartotanacshoz fordult tamogatasért, valamint kimutatasokat kiildott a
kormanyszéknek. A Helytartotanacs ezen kimutatasokat a tobbi megye adataival
Osszesitve, az egész orszagra vonatkozo statisztikakat készitett és terjesztett fel a
legfobb kormanyszervnek, a Kancellarianak.

Fontos kitérni a gazdasagi krizis Békés megyei és orszagos szintli méreteire,
ami — Abonyi jelentései alapjan — augusztus elejére valt nyilvanvalova. A
Helytartotanacs orszagos kimutatast készitett az aszaly okozta gazdasagi karokrol
¢és azok 0sszegérol. Az dsszesen 2,8 millid hold szantdfoldon normalis években
atlagosan 37,6 millid6 pozsonyi méré gabona termett, ami 138,1 millié Ft-ot
jovedelmezett. 1863-ban a termés csak 3,3 millié mérét tett ki, ami 11,8 millié Ft
jovedelmet jelentett. A hiany tehat 126,3 millio Ft-ra ragott.'> A Békés megyei
0,5 millié holdon az 5,2 millid méré rendes termés 14 millidé Ft-ot, az 1863-as
339 ezer mérd 1,2 millio Ft-ot jovedelmezett, igy a megyében 12,8 millio Ft, az
orszagos veszteség kozel tizede, volt a mezgazdasagi kar.'

A korabeli sajtotermékek koziil a Fiiggetlen augusztus eleji szamaibol kitlinik,
hogy a lap meglepden hamar értesiilt Abonyi Istvan jelentésérdl, hiszen majdnem
sz0 szerint idézte azt.!'S Palffy Moric helytartonak azonban ez vélhetden nem
nyerte el a tetszését, ugyanis augusztus 8-i, Karolyi Laszl6!'® alkancellarhoz
cimzett levelében a sajtotermékek karos voltat részletezte, és a tudositasok
besziintetését kérte.!'” Karolyi mar masnap tudatta Palffyval egyetértését és az
ligyben elrendelt nyomozasat, melynek eredménye szerint a Friggetlen vélhetéen
Pest-Budan szerezte meg az informaciokat, melyeket a Helytartotanacs egyik
tisztviselGje szivarogtathatott ki. Ezt kovetden, Palffy kérésére, augusztus 12-én
Reviczky levelet irt Kovacs Lajosnak, a Fiiggetlen szerkesztdjének, amelyben

113 V6. MOL D 189 Alt. ir. 13767/1863.; Emlékirat: i. m. 1. p.; Erkévy A.: i. m. 9. p.; A magyar
vizszabalyozas torténete. Szerk.: Ihrig Dénes. Bp., 1973. 117. p.; Katus L.: i. m. 8. p.; Statistikai
Kozlemények, 4. (1864) 6. kot. 286—287. p.

114 MOL D 189 Alt. ir. 13767/1863.
115 Fiiggetlen, 1863. augusztus 4—7. 122—125. p.

116 Gr. Karolyi Laszlo 1861. december 20. — 1864. majus kozott miikodott alkancellarként.
Sashegyi, 1965. 373. p.

117 MOL D 191 Elnéki ir. 332. doboz. 11434/1863.
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a cikkek irojanak nevérdl és a statisztikai informaciok eredetérdl érdeklédott.!'®
Augusztus 19-én a Pesti Naplo igy irt az aszalyrol: , tiinddiink, miként lehetne (...)
megmenteni két millié embert az éhenhalastol, fenntartani (.. .) az eddigi gazdaszati
industriat”."" Palffy még aznap levelet intézett azon megyék kormanyzoinak, ahol
iddszaki lapok jelennek meg, valamint a 6 renddri igazgatosagnak. E levelében
tudatta, hogy a megjelent kozlések szerinte a tudatlansag vagy egy esetleges
korméanyellenes szand¢k sziileményei, igy ha a tovabbiakban hasonld cikkek
latnanak napvilagot, akkor az adott lapot lefoglaljak, és szigoru eljarast inditanak
ellene.'”

1863 0Oszén, a gazdasagi értékveszteség tudatdban, mind a kdzvélemény,
mind a tudomanyos ¢élet képviseldi részérdl tobbféle vélemény latott napvilagot
az aszaly okair6l és elharitasanak lehetségeirdl. Az altalanos kozvélekedés
a sajtd hatasara a vizi munkalatokat vadolta az Alfold ,kiszaritasaval”. A vad
helytelen volt, ugyanis a hibat nem a megkezdett munkalatok, hanem azok
félbehagyasa segitette el6.'”! A kor tarsadalmanak mentalitasat jellemzi azon
turkevei lakosok szemlélete, akik az aszalyt mint Isten biintetését fogtak fel.
Megtorlasként mindazon btnokért, hogy ,az életet ado vizek eltérités¢hez,
elgatolasahoz, a vizek kiszoritasahoz fogtak™, és hogy az igy keletkezett tobb
szant6foldon ,,nyerészkedésre szant buzat termesszenek™.'?> A tudomany korébe
tartozott Hideghéthy Antal nézete, aki az iddjarasi szélsdségeket emberfeletti erok
befolyasanak tulajdonitotta, és mivel nem tudjuk megakadalyozni 6ket, ezért arra
kell torekedni, hogy a termelésre gyakorolt karos hatasukat a talaj taperejének
megfeleld biztositasaval mérsékeljiik. A fak és a csatornazasok hianyat okold M.
Korizmics Laszl6 nagyszabast erdételepitéseket, faiiltetéseket és ontdzési céla
csatornazasokat ajanlott. Erkovy Adolf a mocsarak lecsapolasat tette feleldssé
miivében, igy azok jotékony parolgd hatasanak potlasat, illetve az Ontozést
szolgalo csatornazast preferalta.'> Az aszaly Békés megyében a korabbi viz elleni
védekezés helyett a vizpdtlas megoldasat siirgette, ezaltal — a hajozas, az 6nt6zés
és az ¢lovizszallitas szempontjabdl egyarant fontos — csatornak felé forditotta
a figyelmet. Herrich Karoly, a Tisza-szabalyozasi K6zponti Bizottsag mérndke

118 MOL D 191 Elngki ir. 332. doboz. 11500/1863.
119 Pesti Naplo, 1863. augusztus 19. 1472. p.

120  MOL D 191 Elngki ir. 332. doboz. 11931/1863.
121 [IhrigD.:i.m. 117.p.

122 Danké I.: i. m. 16—17. p.

123 Az 1863-ik évi aszalyossag és ebbdl eredd inség okairdl és ovszereirdl. In: Erdészeti Lapok, 2.
(1863. november) 11. fiizet. 404—414. p., itt: 404—405. p.
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és masok tobb, a Tisza ¢s a Kordsok Osszekapcsolasat célzd csatornatervet
készitettek az aszaly idején, azonban a tervek megvalosulasat szakmai és anyagi
problémak gatoltak.'**

Tarsadalmi problémak — a demografiai mutatok megvaltozasa

Megyei ¢és helyi szinten a tarsadalom szamara az aszaly feltlinését kovetden
— az emlitett gazdasagi problémak mellett — az arak megvaltozasa, majd
a munkanélkiiliség, tehat az emberek megélhetési sziikséghelyzete okozta
a legnagyobb nehézségeket. A megyei hivatalnokok a silany termést és
az ¢lelmiszerek magas arait latva aggodtak, hogy csekély fizetésiikb6l a
legsziikségesebb élelmiszerekkel sem lesznek képesek ellatni csaladjukat. Ebbol
adodoan azzal a kéréssel fordultak a féispani helytartdhoz, hogy az szamukra —
fizetéseik aranyahoz viszonyitva— dragasagi potlékot kérjen a Helytartdtanacstol.
Kis Janos 1863. junius 20-an mintegy 30 megyei tisztségviseld (koztiik Méhes
Lajos, Bede Jozsef, Fabry Marton és Hugyecz Pal), a csenddri és a bortdondri
szolgaszemélyzet, tovabba a tiszti legények szamara, 400-800 Ft kozotti havi
rendes fizetésiik utan, 10% dragasagi potlékot kért 5 honapra.'*® A rendfenntart6 és
a blinligyi szféra emberei vélhetden azért keriiltek bele a kérvénybe, mert a gyulai
jaras eskiidtje mar korabban jelezte, hogy a magas arak miatt a csendbiztos és a
csendlegények ¢élelem helyett takarmanyra koltik fizetésiiket.'? Ennél stilyosabb
helyzetben volt Benkovits Samuel varnagy,'”” aki a foispani helytartohoz irt
levelében valamilyen ,,csekely, hivatalszolga, segedhivatalszolgai vagy akarmi
(...) tiresedésben 1év6” allast kért, kiilonben igen nagy éhségnek van kitéve. '

A Vasarnapi Ujsagban és a Magyar Sajtoban julius—augusztus folyaman
elszortan talalunk arra utald megjegyzéseket, hogy az inség (és nyilvanvaldan
a vele jaro6 pénzhiany) miatt a tarsasagi élet €s a miivelddés iranti érdeklddés
visszaesett. Mezdéberény eldljarosaga a kozség lakoinak megtiltotta a nyilvanos

124  Déka Klara: A Koros és Berettyd vizrendszer szabalyozasa a 18—19. szazadban. Egy taj ata-
lakulasa. Gyula, 1997. (Kozlemények Békés megye és kornyéke torténetébol, 7.) 164—168. p.

125 BéEML IV-B-251—a Elndki ir. 5. doboz. 535/1863.

126 BEML IV-B-251-a Elndki ir. 4. doboz. 480/1863.

127  Atiszti névtar szerint Szilagyi Laszl6 volt a varnagy 1863 elején, Benkovitsot vélhetéen a tava-
szi tisztjitd kozgyiilésen valaszthattak meg. VO. Tiszti névtar: i. m. 54. p.

128 BéML IV-B—251—a Elnéki ir. 5. doboz. 662/1863.
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zenét és tancot.'? E tényr6l a Bolond Miska is beszamolt.'*° Az iskola igazgatosaga
akadalyozta meg milkedvel6i tarsulatok megalakulasat Békésen.”' A Csanad
megyei Makon mar stilyosabb helyzet allt el6, mert a részvétel hianya miatt Lang
Boldizsar vandor szini tarsulata a csdd szélére kertilt.'*

A Tisza-volgy vizi munkalatainak megsziinésével Békés, Csanad, Csongrad
megy¢k, valamint a jaszkun keriilet 129 000 foldmunkasa koziil 114 700 valt
munka- és keresetnélkiilivé.'* Békés megyére vonatkozoéan a mar emlitett
szolgabirdi kimutatasok kozlik a kereset nélkiilieck szamat, vagyis 6sszesen 49 233
fot. Erdekes paradoxon, hogy a féispani helytartonak a Helytartotanacshoz julius
16-an felterjesztett kimutatasaban, szintén a szolgabiroéi statisztikakra hivatkozva,
44 996 16 szerepel munkanélkiiliként.'** A két adatsorban a szeghalmi jaras adatai
térnek el jelentdsen, ennek oka vélhetden az volt, hogy Kis Janoshoz a szeghalmi
jaras adatair6l egy nem végleges tablazat jutott el. E szambol levonva a magat
ellatni képes 300 fot, valamint hozzdadva a munkanélkiiliség 1/3-at kitevo
szegényparasztsagot és falusi mesterembereket, 65 244-et vagy 59 594-et, vagyis
a megye Osszes, kozmunkara varé munkanélkiilijét kapjuk.'*> Jalius folyaman
Abonyi javasolta, Oroshaza kozségi eloljarosaga és a Békés Megyei Gazdasagi
Egyesiilet pedig kérvényezte a felsébb szervektél a kozmunkak mielobbi
meginditasat,"® majd augusztus kézepén a foispani helytartd figyelmeztette a
Helytartotanacsot, hogy ,,ha ezen az ¢€hség miatt elkeseredett néposztaly a segélyrei
varakozast megunja (...) [akkor] az élet és vagyonbiztonsagot veszélyeztetd
kitérésekben fogja nyilvanitani keseredettségét (...)”."*7 A levelek azonban nem

129 Vasarnapi Ujsag, 1863. augusztus 9. 287. p.

130 Bolond Miska, 1863. augusztus 9. 127. p.

131 Magyar Sajto, 1863. szeptember 30. 915. p.

132 Vasarnapi Ujsag, 1863. julius 5. 243. p.

133 Ihrig D.: i. m. 117. p.; Kdarolyi Zsigmond: Ontozési tervek és kisérletek az 1863. évi aszaly
idején. In: Vizgazdalkodas, 3. (1963) 4. sz. 126—127. p., itt: 126. p.

134 V6. Dénes Gydrgy: Az oroshéazi foldmunkasok és szegényparasztok 1863. évi megmozdulésa.
In: A Szant6 Kovécs Muzeum (sic!) Evkonyve. Szerk.: Nagy Gyula. Oroshaza, 1959. (a tovabbi-
akban: Dénes, 1959.) 77-93. p., itt: 78=79. p.; Szabo Ferenc: A békéscsabai szegényparasztsag
onkormanyzati és érdekvédelmi kiizdelmei 1860—1868 kozott. In: A Békés megyei muzeumi
kutatasok eredményeibdl. Tanulmanyok és forraskozlemények. Szerk.: US. Békéscsaba, 1988.
(A Békés Megyei Muzeumok Kozleményei, 11.) (a tovabbiakban: Szabo, 1988.) 281-302. p.,
itt: 291. p.

135 Osszehasonlitisként, Kistjszallason 26 321 £6 vart kozmunkara. Zsoldos L. i. m. 240. p.

136  Dénes, 1959.79. p.

137 Dénes, 1959. 81. p.
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vezettek célra egyhamar, mert a kozmunkak csak késon (6sszel) indultak meg.
Mivel hosszu id6t oleltek fel, és részben a varmegyei inségbizottmanyokhoz
kotodtek, igy azokhoz kapcsoloddan mutatjuk be dket.

A munkanélkiili inségesek korében — mint valaszthato lehetdség — bizonyara
felmeriilt a kivandorlas &tlete. A gondolat nem volt ismeretlen, ugyanis az erdélyi
¢hinség idején, 1813—1814-ben 14 554 személy élt ezzel a lehet6séggel.'*® 1863-
ban tomeges kivandorlasrol nem tudunk, annyi azonban bizonyos az iratok
alapjan, hogy nyujtottak be néhany egyéni elvandorlasi kérelmet a féispani
helytartohoz. Tovabba feltételezhetden ide is elért azoknak a Toth Urban vezette
kiskunfélegyhazi lakosoknak augusztus végi—szeptember eleji szervezkedése,
akik a bukaresti hercegség levele alapjan a Duna-fejedelemségekbe szandékoztak
kivandorolni ¢és ott letelepedni. A levél foldet, allatot, szerszamokat és aranyat
kinalt a letelepeddknek, vagyis épp elég volt a kivandorlok listajara feliratkozo
1114 személy, koztikk Csongrad megyeiek is, onamitasahoz (Békés megyei
csatlakozokrol nem tudunk). Az 6namitas annak ellenére is folytatodott, hogy a
lakosok altal a Helytartotanacshoz delegaltakat'* Hrabovszky Zsigmond tanacsos
azzal bocsatotta el, hogy a levél hamis.'** A ,népamitas” ligye megrémitette
a Helytartotanacsot, tigynokoket sejtettek (hiabavaloan) a hattérben. Palffy
Moric helytartdé mar augusztus 27-én kérte a fispani helytartokat a lakossag
megnyugtatasara, késébb pedig tobb megyének — koztiik Békésnek — kiildott
levelében a hasonld jellegli izgatasokra szigoru elbanast helyezett kilatasba.'!

A kivandorlas otlete mellett egy joval sulyosabb jelenség, a devians
magatartasforma is elterjedt. E6tvos Jozsef Oroshazaval kapcsolatban harom
ongyilkossagi esetet és egy férjmérgezést jegyzett fel naplojaban.'*> Szenttornyan
sajat maga tapasztalhatta meg a tarsadalmi krizis egyik jelét, amikor bérbe

138  Teleki Domokos: Az 1817-ki inség és éhhalal Erdélyben. In: Budapesti Szemle, 14. kot. (1862)
310-336. p., itt: 318. p.

139 A kiildottek szamat és nevét illetéen eltéréek az adatok. Bankiné 2 kiildottet, Gorog Lorincet
és Andro Mihalyt, mig a helytartotanacsi rendelethez mellékelt kihallgatasi irat 3 személyt —
Toldi Istvant, Toth Urbant és Andr6é Mihalyt — emlit. V6. Bankiné Molndr Erzsébet: Bukaresti
telepités illuzidja az alfoldi szegény nép korében 1863-ban. In: Honismeret, 17. (1989) 4. sz.
21-23. p., itt: 22. p. ¢s MOL D 191 Elnoéki ir. 332. doboz. 12725/1863.

140 Bdnkiné M. E.: i. m. 21-23. p.

141 Bénkiné valosziniisithetden nem ismerte teljességében a Helytarttanacsnal lezajlott esemé-
nyeket, kiilonben utalt volna a helytartdé rendeleteire. MOL D 191 Elndki ir. 332. doboz.
12725/1863.

142 Eo6tvos Jozsef: Naplojegyzetek—gondolatok 1864—1868. Kozzéteszi: Lukinich Imre. Bp., 1941.
41. p.
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adand6 pusztajanak felmérésekor két helyen a lopas nyomait fedezte fel.'** A
Szent Mihaly-napi vasar idején, Békésen civodo parasztlegényrdl szamolt be az
egyik lap.'*

A deviancia sz¢élsdséges megnyilvanulasanak szamitottak az 1863. november
15—16-an, Békéscsaban, valamint november 16-an és december 1-jén, Oroshazan
lejatszodd népzendiilések vagy éhséglazadasok.'* Maga az esemény nem volt
ismeretlen, hiszen hasonlé jellegli mozgolddas tortént az 1794—1795. évi aszaly
¢és ¢hinség idején, Békéscsaban,'*® valamint az 1846—1847-es inség idején a
megye tobb telepiilésén.'¥

Az 1863-as békéscsabai és oroshazi eseményeknek kdzvetlen elézményérol
is tudunk: Palffy Moricnak a fékancellarhoz 1863. szeptember 15-én intézett
jelentésébdl kideriil, hogy Kétegyhazan mar szeptemberben a népzendiilés csirai
mutatkoztak: ,,az inséget szenvedd nép az ¢hségtdl lizetve a bizottmanyt és a
kozségi eloljardt nagy csapatokban felkereste s kijelenté, hogy a nép mindenki irant
bizalmatlan s mindenkit tétlenségrél vadol, minthogy a legnagyobb inség kozepett
eddig segély sechonnan sem érkezett”. Tovabba a lakosok arra panaszkodtak, hogy
6k a megye és a kormany felé¢ kotelezettségeiket mindig pontosan teljesitették,
azonban ,,most, midén legeldszor inségbe jutottak, sem a kormany, sem a megye
nem gondol veliik”. A kétegyhazi inségbizottmany végiil az ¢hezok segélyezése
mellett dontott, hogy ezaltal megeldzze egy ,,néplazadas” kitorését.'*

1863 késO Oszén, Békéscsaban — az inség kovetkeztében — kritikus
helyzet allt el6: a lakossagot egyszerre fenyegették a betegségek, az ¢henhalas,
a munkanélkiiliség és az adobehajtas terhei. E kihivasok fesziilt hangulatot
teremtettek, és a helyzetet sulyosbitotta, hogy a varos vezet6i nehezen tudtak
megoldani az ¢hezdk segélyezését, kdlesdn biztositasat. Lazar Imre szolgabird
ezért 1863. november 15-én a kozségi eloljarosag tjravalasztasa mellett dontott.
A szolgabiro és sziikebb kore Such Jozsefet valasztotta meg bironak Hrabovszky
Mihallyal, a Zsibrita Janos vezette zsellérek jeldltjével szemben. Az esemény
politikai valsaghelyzetet idézett eld: a zsellérek megakadalyoztak Such eskiitételét,
majd megszerezték a varoshdza kulcsat és a hajda kardjat, tovabba a szolgabirot

143 Lukinich I.: i. m. 73=74. p.

144 Magyar Sajto, 1863. szeptember 30. 915. p.
145  Dénes, 1959. 83—84., 87-88. p.

146  Erdmann Gy.: i. m. 120. p.

147  Erdmann Gy.: i. m. 125. p.

148 Munkasok és parasztok mozgalmai Magyarorszagon 1849—1867. Iratok. Szerk.: Sashegyi Osz-
kar. Bp., 1959. (A MOL kiadvanyai, II. Forraskiadvanyok, 6.) 372. p.
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uj valasztasra probaltak kényszeriteni. A csendérség azonban kozbelépett, és
clfogta a megmozdulés szervezdit. Masnap 700-800 zsellér Gjra probalkozott:
korbevették a csenddrséget, és az elfogottak szabadon bocsatasat kovetelték, de
a csendorok atvitték a fogva tartottakat a gyulai bortdnbe. Az ligy kivizsgalasara
a fOispani helytarto bizottsagot kiildott ki, a bizottsag arra probalta Hrabovszkyt
kényszeriteni, hogy 6 csillapitsa le a zselléreket, ezt azonban nem vallalta, és
késdbb 6 is a gyulai bortdnbe keriilt. A résztvevok izgatas vadjaval decemberben
a nagyvaradi katonai torvényszék elé keriiltek, majd — hosszas huzavona utan —
1864 aprilisaban Ferenc Jozsef végiil kegyelmet adott nekik.'*

Oroshazan, november 16-an, az utcan csoportosuld 200 inséges elébb
a kozséghazahoz, majd a szolgabiréhoz ment, hogy kenyeret koveteljen. A
fenyeget6z6 tomeg kérése azonban alaptalan volt, ugyanis mar folyamatban
volt a k6zmunkak meginduldsa. A szolgabiro 170 {6t jelolt ki Oroshazarol a
Tisza-szabalyozasi munkalatokhoz, azonban az eldljarosag csak 150 fot gytijtott
Ossze, tobbségében éppen olyanokat, akik nem, vagy kevésbé voltak raszorulva
a kozmunkara. A ténylegesen raszorulok nem jelentkeztek, és 6k voltak azok,
akik 16-an a szolgabirdt azzal fenyegették meg, ha nem kapnak kenyeret, akkor
,»majd vesznek 6k ott a hol van”. A stilyosabb problémak megel6zése, valamint
a rendhaboritas ¢és a vagyonbiztonsag érdekében ezért Brudkovszky szolgabird
mielébbi intézkedéseket kért a fispani helytartotol: a csaszari-kiralyi csendorség
jelenlétét, a jaras részére egy szazad gyalog katona kirendelését a téli honapokra
és az alfoldi vasit munkalatainak mielébbi megkezdését.'® Ennek hatdsara Kis
Janos a helytartohoz fordult segitségért, de a tovabbi népzendiilések megfékezése
érdekében most mar nem a kdzmunkakat, hanem a csenddrség ¢és a katonasag
kozbelépését siirgette: ,,midén részint a munka hiany, részint a dolog keriilés a
konnyen elamithato és félrevezethetd legalsobb néposztalyt a kozségi piaczokon
folytonos csoportosulasban tartja, barmi ok miatt a népnek minden lehet6 kitorései
meggatoltassanak, s illetdleg megfékeztessenek és hogy a vagyonosabb néposztaly
kivalt a bekdvetkezé téli honapokban az ilyen élelem nélkiili népcsoportozatok
konnyen kitorhetd dithének és rakonczatlankodasainak minden védelem nélkiil
kitéve ne legyen”. Kis a helytartotol a Brudkovszky altal is emlitett katonasag
beszallasolasat kérte, és kérését a szolgabird érvei mellett azzal indokolta, hogy
a megyében kevés a polgari csenddr, a jarasonként 11 f6bol allo csaszari-kiralyi
csendérség pedig szintén nem elegendd. A Helytartotanacs intézkedés végett

149 Szabo, 1988.291-293. p.

150 V6. BEML IV-B—251—a Elnoki ir. 6. doboz. 1129/1863.; Dénes, 1959. 84. p.; Dénes, 1965.
377. p.
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tovabbitotta Kis kérését az Orszagos Fohadiparancsnoksaghoz, ahol azonban
elutasitottak a katonasag kivezénylését.'s!

A kdzmunkédk idokozben megindultak, de az oroshazi napszamosok nem
nézték jo szemmel, hogy az oroshazi hatarban a vasutépitéshez kijelolt munkasok
kozott idegen jarasbeliek is voltak, mert tobb oroshazinak a mostohabb
koriilmények kozotti tiszai toltésépitéshez kellett mennie. A problémak december
1-jén ismét népzendiilésbe torkollottak. Kivalto okként a kdzmunkakérdés,
kozvetlen elézményként egy napszamos asszonynak, 6zv. Tiiske Istvanné Antali
Zsuzsannanak a helységhazan tett latogatasa szolgalt. Tiiskéné azzal kereste fel
a kozségi eloljardkat, hogy 13 fos csaladjanak egy véka buzat vagy a fiainak
munkat kérjen. Bor Mihaly bir6 valasza azonban nem felelt meg neki, és egyre
erdszakosabban koveteldzott, ezért a bird kiutasitotta és elzarassal fenyegette
meg. Fia, Tiske Mihaly szabadsagos katona is értesiilt a torténtekrdl, és a
helységhazara indult, hogy szamon kérje a birot. Mihaly fenyegetzésére a biro két
hajdut utasitott a férfi elzarasara, de az kdzben a tornacra tavozott, ahol id6kdzben
tomeg alakult ki. Noha a biro kérte a sokasagot, hogy menjenek haza, Tiiskéné
azonban tovabb hangoskodott, ¢s miutan Bogyo Jozsef jarasi csendbiztosnak
sem sikeriilt megfékeznie, utasitotta a csendlegényeket, hogy fogjak el. E hirre
a tomegbdl Keresztes Janos a kovetkezdket kiabalta: ,,Azt az asszonyt be nem
zarjak ma! Senkit nem engediink bezarni, s6t akik bezarva vannak, azokat is ki
fogjuk ereszteni!”, majd elragadta a csendlegényektdl az asszonyt. A biztos erre
megparancsolta a legényeknek, hogy a helységhaza kapujat zarjak be, a lazongok
neveit pedig irjak dssze.'2 A tomeg ettdl még jobban felbésziilt, Adasz Jozsef a
botjaval megiitétte a kapu betevését megkisérlé Kardos Jozsef csendlegény karjat
— a botot kozben Zsiga Pal csendlegénynek sikeriilt elvennie Adasztél. Ekkor
a bird ismét probalta csillapitani a népet, és a csendlegények is visszavonultak,
nehogy agyonverjék 6ket. Az emberek végiil elindultak a vasut felé, hogy eliizzék
az idegen munkasokat. A biré egy hadnagyot kiildott utanuk, a csendbiztos pedig
utanajart a lazongok kilétének. A vasutnal 1évé mérnok megnyugtatta a népet, ha
panaszuk van az idegen munkasokra, akkor irjanak folyamodvanyta varmegy¢hez.
Akérvényt el is készitette a jegyz0, és két kiildott elindult vele Gyulara, a féispani
helytartbhoz, az emberek pedig hazamentek.'> Az esetr6l a f6ispani helytartd
tajékoztatta Palffy Moricot, tovabba jelentette, hogy Békéscsabarol egy csapat
csenddrt atvezényelt Oroshazara, am mivel ,,ily csekély szamu fegyveres erével

151 Dénes, 1965. 378. p.
152 Dénes, 1965. 378-379. p.
153 V6. Dénes, 1959. 87—88. p.; Dénes, 1965. 380. p.

184



Boa Krisztina Az 1863—1864. évi aszaly és inség Békés megyében

egy forrongasban 1évé néptomegre sikeresen hatni nem lehet”, ezért ismételten
kérte az egy szazad gyalog katonasag kirendelését €s a megyebeli szabadsagos
katonak ezredeikhez vald berendelését. December 3-an megérkeztek a csabai
csend6érok, majd 6-an az Orszagos Féhadiparancsnoksag altal kirendelt szazad
beszallasolasara is sor keriilt, e két tény pedig jelentdsen hozzajarult a rend
helyreallasahoz. Az események kivizsgalasarol és annak eredményérél Weinzierl
els6 alispan december 21-én jelentést tett a Helytartotanacsnak, amelyben
megirta, hogy az ligyet az illetékes katonai birosagnak valo atengedéssel lezartnak
tekinti.'*

A targyalt megmozdulasok kérdését tagabb kontextusban vizsgalva, lathatjuk,
hogy az 1890-es éveket megel6z6 3-4 évtizedben, a késébbi Viharsarok
megyéiben, — igy Békésben is — szdmos helyi indittatasu érdekvédelmi harc
flizédik a mivelt, ontudatos foldmunkasok és a szegényparasztok tarsadalmi
rétegéhez. E harcok népvezerék'>® vezetésével, a kozségi eloljarosagok és
a presbitériumok valasztasain, foként a birtokosokkal és az Oket tadmogatd
hatosagokkal szemben jogok kivivasara iranyultak (foldkdvetelés, urbéri perek
revizidja, az onkormanyzati s népképviseleti beleszolas igénye), és mint ilyenek,
az agrarszocialista megmozdulasok el6képeinek tekintheték. E folyamatba
illeszkednek az 1863. évi békéscsabai és oroshazi népzendiilések eseményei.'*®

A sziikséghelyzet és a megélhetési nehézségek minden tarsadalmi
réteget érintettek, ,,végigkisérték” az aszaly iddszakat. Teleki mar 1862-ben
megfogalmazta, hogy ,,az atmenet a sziikségbdl az inségre lassanként torténik, de
az inségtdl az ¢hhalalt csak egy 1épés valasztja el”.'S” Hazankban utoljara tomeges
¢éhhalalt (12-13 000 f6)'5® az 1817-es erdélyi ¢hinség okozott.'” 1863—1864-ben
orszagos szinten szorvanyos jelleggel, Békés megyében relative tobben valtak

154  Dénes, 1965. 381-384. p.

155 A népvezérek kozé tartozott pl. Zsibrita Janos, Kertész Gyorgy és Somlyai Gabor. Szabo Fe-
renc: A viharsarki agrarszocialista mozgalom elézményei. In: Agrarszocializmus Magyaror-
szagon. Az 1981. majus 5—6-an, Oroshazan tartott tudomanyos iilésszak eldadasai és hozzaszo-
lasai. Szerk.: U6. Békéscsaba—Oroshaza, 1986. (a tovabbiakban: Szabo, 1986.) 65-74. p., itt:
68—69. p.

156  Szabo, 1986. 65—69. p.

157 Teleki D.: i. m. 336. p.

158 V6. Szabd, 1817. 6. p.; Teleki D.: i. m. 325. p.

159 Kosa, 2003. 248-249. p.; Kosa LaszIo: Természeti katasztrofak — tomegkommunikacio —
tarsadalmi szolidaritas. In: Hatalom és kultura. Az V. Nemzetk6zi Hungarologiai Kongresszus
(Jyvaskyld, 2001. augusztus 6—10.) el6adasai. Szerk.: Jankovics Jozsef — Nyerges Judit. 1. kot.
Bp., Nemzetkozi Magyarsagtudomanyi Tarsasag, 2004. 89-97. p., itt: 91. p.
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az ¢hhalal aldozataiva. Az ¢henhalassal kiizdé banfalvai vagyontalanok 1863
juniusaban a fOispani helytartotol kértek segélyt. Kis Janos a megyei tartalék
pénztarbol 200 Ft-ot utalt ki kdlcsdn formajaban az oroshazi jaras szolgabirojanak,
aki az 0sszegen 33 kobol arpat és tengerit vasarolt a szegényeknek.'®® Az éhinség
kovetkeztében legyengiilt szervezetet kiilonbozo betegségek tamadtak meg: télen
— akarcsak az 1794—95. évi ¢hinség idején'®' — a skorbut (masik nevén siilly)
pusztitott Békéscsaban,'®> Gyulan'®® és Szeghalmon,'® tovabba az orszag mas
teleptilésein (pl. Kistjszallason'®® és Makon'%). Tavasszal Vésztén a gyermekeket
a kanyaro6, a kozépkoruakat a kanyaroé, a tiidogyulladas és a tifusz, a szegénységet
pedig a skorbut gyengitette. 99 skorbutos beteg allt gydgykezelés alatt, koziiliik
harman haltak meg.'¢”

Az éhinség ¢s a kiillonboz6 betegségek kovetkeztében sokan meghaltak, ami
hosszl tavon a demografiai mutatok — sziiletések, hazassagkotések és halalozasok
— megvaltozasahoz vezetett. Az 1828—1900 kdzotti demografiai vizsgalatokhoz
alapvetd segédletként hasznalhatjuk a Klinger Andras-féle koteteket, amelyek
a plébaniai anyakdnyvek adatait felhasznalva, telepiilésenként tartalmazzak a
felekezetek emlitett demografiai mutat6it.'®® A 22 Békés megyei telepiilés adatai
is rendelkezésre allnak, ezeket egy olyan tizéves ciklusban (1859—1868 kozott)
vizsgaltam megyei szinten, melynek kozépsé két éve 1863—1864, tehat éppen az
aszaly ideje.

A sziiletési adatokat vizsgalva lathatjuk, hogy 1864-ben, tehat az aszaly
kezdetétdl szamitott terhességnyi (nagyjabol 9 honapnyi) id6t kovetden esett
vissza jelentdsen a sziiletések szama, a korabbi 9300 {o16ttirél 7938-ra. Az 1864-

160 BEML IV-B-251-b Alt. ir. 29. doboz. 2615/1863.; Vasarnapi Ujsag, 1863. augusztus 2.
278. p.

161  Erdmann Gy.: i. m. 120. p.

162 Szabo, 1988.291. p.

163 Scherer F.: i. m. 152. p.

164 Békés Megyei Levéltar (= BEML) IV-B—255 Megyei térvényhatosagok, szabad kiralyi varosok
¢és torvényhatosagi jogu varosok, Polgari kor, A Békés vérme;gyei inségi kdzponti bizottmany
iratai. 4. doboz. Szeghalom inségbizottmanya. (= [IV-B—255 Inségi biz. ir.) 10/1864.

165 Zsoldos I.: i. m. 238. p.

166  Sipos I.:i. m. 15. p.

167 BéEML IV-B-255 Inségi biz. ir. 1. doboz. A Békés megyei kbzponti bizottmany valogatott
iratai. 48/1864.

168 A Klinger-féle kotetek telepiilési szinten kevésbé hasznalhatok, mert nem tiintették fel filianként
a nagyobb plébanidk adatait.
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et kovetd években 1867-ben van még egy kisebb megtorpanas 9107 sziiletéssel,
ez vélheten az 1866. évi kisebb aszalynak koszonhet6.'® A hazassagkotések
esetén az 1863-as (1382 fovel) ¢s az 1864-es (1662 fovel) év egyarant alacsony.
Nyilvanvaloan a termény- és pénzhiany, illetve a mulatozasi kedv csokkenése az
oka ahazassagok elhalasztasanak. Ezt megel6z6en 1859-ben kotdttek még kevesen
hazassagot, 1864 utan mar két-haromezres szamokat lathatunk.'”® A halalozasi
szam mind 1863-ban (9407 {3), mind 1864-ben (9148 {3) nagyon magas, ezt sem
a korabbi, és (1867 kivételével) a késObbi évek sem tudtak megkozeliteni.!”! A
mutatok évenkénti adatait a kdvetkez6 grafikon szemlélteti:
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Amennyiben 1859—1868 kozott, 10 év atlagat tekintve vizsgaljuk az egyes
demografiai mutatokat, akkor megallapithatjuk, hogy a sziiletések szama atlagban

169 A népmozgalom fobb adatai kdzségenként 1828—1900. Békés megye, Csongrad megye és Sze-
ged, Hajdu—Bihar megye és Debrecen. 7. kot. Osszeall.: Klinger Andrds. Bp., 1980. (a tovab-
biakban: Klinger, 1980.) 28-35. p. és A népmozgalom fobb adatai kozségenként 1828—1900.
Szabolcs—Szatmar megye, Szolnok megye, Budapest. 8. kot. Osszedll.: Klinger Andrds. Bp.,
1984. (a tovabbiakban: Klinger, 1984.) 124—125. p. adatai alapjan.

170  Klinger, 1980. 36—43. p. és Klinger, 1984. 132—133. p. adatai alapjan.
171  Klinger, 1980. 44=51. p. és Klinger, 1984. 140—141. p. adatai alapjan.
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9770, tehat 1864-ben a sziiletési hiany 1832 volt, a hazassagkotések szama
atlagban 2252, ez 1863-ban 870-nel, 1864-ben mar csak 590-nel esett vissza, mig
a halalozasok atlaga 7812, ami 1863-ban 1595, a kovetkezé évben pedig 1336
halalozasi tobbletet jelentett.!”

A demografiai mutatok orszagos szintli megvaltozasat is megfigyelhetjiik.
A sziiletési aranyszam a megel6z6 5 év (1858—1862) 44,5%o-es atlagarol 1864-
ben 42,9%o-re csokkent. A haladlozasi aranyszam a megel6z6 5 év atlagaban
35,4%0 volt, ez 1863-ban 39,3%o-re, 1864-ben 37,8%o-re emelkedett. A sziikkebb
Magyarorszagon'” 1863—64-ben 65 ezerrel tobben haltak meg, mint a normalis
években. Orszagosan nem, az alfoldi megyékben viszont kimutathato a halalozasi
tobblet.'™

Az inségbizottmanyok miikodése

Eddig a kar szambavételével és az orszagos kormanyzat karfelmérésével
foglalkoztunk, ezt kdvetden a helyi valsagkezelést vizsgaljuk. Helyi kormanyzati
szinten a kar helyreallitasa érdekében az egyes inségbizottmanyok tevékenysége
volt a legfontosabb. A junius 19-én megalakult alland6 bizottmany és a jinius
28-an elrendelt telepiilési inségbizottmanyok létrehozasa mellett a levéltari iratok
emlitenek egy gyulai székhelyl kozponti bizottmanyt, amir6l csekély iratanyaga
miatt nincsenek tovabbi informacioink, de elképzelhetd, hogy azonos volt az
alland6 bizottmannyal.

Az éllando bizottmany a legel6hianyra vonatkozdan a kovetkezd fontos
intézkedést hozta jinius 28-i iilésén: a bizottmany a gazdak tehermentesitése
céljabol magara vallalta a legeldligy kérdésének megoldasat, kdzvetitdként
Iépve fel a takarmanyt nélkiil6z6 Békés megyei és az orszag mas teriiletein é16,
takarmannyal rendelkezd foldbirtokosok kozott. A Békés Megyei Gazdasagi
Egyesiilet egyrészt lapok utjan szolitotta fel a b6 termésii vidékek birtokosait
és kozségi eloljardit, hogy nélkiilozheté készleteikrdl, illetve azok ararol
értesitsék a bizottmany elndkét. Masrészt azzal bizta meg az egyesiilet titkarat,
Kemény Mihalyt, hogy az Erdéllyel hatdros megyékben tegyen korutat,
keresse fel személyesen a birtokosokat és a kozségi eloljarokat, térképezze fel
a legeldket, valamint minderr6l tegyen jelentést hazaérkezését kovetden. Az

172 Klinger, 1980. 28—51. p. és Klinger, 1984. 124—125., 132—133., 140—141. p. adatai alapjan.
173 Erdély, Horvatorszag és a Hatarérvidék nélkiil.
174  Katus L.: i. m. 8. p.
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eljaras specialis Békés megyei utat mutatott, ugyanis az orszag mas teriiletein
nem az inségesek vették fel a kapcsolatot a legeldt kinalokkal, hanem maguk a
legeldvel birdk hirdettek a sajtoban. Az 6tlet eredményesnek bizonyult, a sajtd
Utjan Nyitrapereszlény, Balassagyarmat, Ujfalu, Szernya, Tottelek és Lorinte
telepiilésekrol vallaltak birtokosok juhok és szarvasmarhak felébol vagy pénzért
valo kiteleltetését. E birtokosok koziil a 16rintei Bezerédj Kristof emelhetd ki, aki
korabban mar 1500 juhot vallalt at szarvasi birtokosoktol, most 4000 juh és 1000
szarvasmarha teleltetését kinalta fel.'” Kemény Mihaly titkar koratjan Borosjend,
Gurahone, Szakacs, Zoldes, Ots és Brad telepiiléseken targyalt a teleltetési
lehetéségekrol. 7

A junius 28-i féispani helytart6i hatarozattal elrendelt telepiilési inségbizott-
manyok szama bizonytalan, ugyanis egyes bizottmanyok anyaga megsemmisiilt,
eltiint vagy lappang. Kis Janos ugyan a megye 0sszes, tehat mind a 22 telepiilésére
vonatkoztatta levelét, azonban a fennmaradt iratanyagot leir6 segédlet 24
bizottmanyt emlit.'””” Nem lehet tudni, hogy honnan feltételezte az illeté ezt a
szamot; elképzelhetd, hogy néhany pusztanak kiilon bizottmanya volt vagy
23 telepiilésrdl tudott, és ehhez adta még hozza az allandd bizottmanyt. Ma
11 telepiilési inségbizottmany — Oroshaza, Gyula, Békés, Szarvas, Ocsod,
Kétegyhaza, Korostarcsa, Szeghalom, Szentandras, Vészt és Gyoma — tdbb-
kevesebb iratanyagat 6rzi a Békés Megyei Levéltar.'”® A levéltari iratanyagban
eddig nem kertilt el6, de a Stirgony egyik cikke emlitést tesz a békéscsabai varosi
inségbizottmanyrol,' tehat — az allandd bizottmanyon kiviill — 12 telepiilési
inségbizottmanyrol tudunk biztosan.

Az 1863. julius 15-én megalakult gyomai inségbizottmany elsd iilésének
jegyz6konyvébdl tudjuk, hogy a 25 fés bizottmany tagjai kozé a telepiilésen
jelenlévo felekezetek lelkészei, az uradalmi tiszttarto, a telepiilés néhany lakosa,
a kozségi eloljarosag részérdl pedig a bird, az eskidtek és a jegyz0 tartoztak.'s
A levéltari iratokbol kitlinik, hogy a tobbi bizottmany tagjai is a telepiilés
koztiszteletben allo személyiségei koziil keriiltek ki.

175 A Hon, 1863. augusztus 4. 1. p.
176 A Hon, 1863. augusztus 5. 1. p.

177 Békés varmegye levéltara, 1715-1950. Ismerteté leltar. Osszeall.: Kereskényiné Cseh Edit.
Gyula, 2008. (Segédletek a Békés Megyei Levéltarbol) 60. p.

178 Gyomaval kapcsolatban egy iratot talaltam a féispani helytartoi fondban, a tobbi bizottmany
anyagat az inségbizottmanyi fond tartalmazza.

179  Siirgony, 1863. julius 7. 2. p.
180 BéML IV-B-251-a Elndki ir. 5. doboz. 665/1863.
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Azegyes telepiilések inségbizottmanyi iratanyaga tartalmilag kevésbé jelentos,
irattipusait nézve viszont rendkiviil sokszin{i. Toébbnyire gazdasagi iratokat
(nyugtak, szamlak, utalvanyok, bizonyitvanyok stb.) tartalmaznak, elvétve
Az iratok tokéletesen leképezik az inségbizottmanyoknak az inség elharitasa
érdekében tett intézkedéseit. Az inségbizottmanyokhoz inségsegélyezd pénztarak
tartoztak, ¢éliikkon pénztaros allt, aki a bizottmany bevételeirdl és kiadasairol
inségnaplot vezetett, valamint errdl inségligyi szamadast (az inségnaplé részletes
kivonata) készitett.'®!

Oroshaza mintaszerii és preciz, 1863. junius 12—-1864. julius 30. kozott
vezetett inségnaploja lehetdséget ad a bevételek és a kiadasok elemzésére.'s? A
bevételek alapjan rekonstrualhatjuk az adomanyozdkat és a kdnyoradomanyok
tipusat, tovabba képet alkothatunk a segélyek mértékérdl. A bevételeket az alabbi
tablazaton €s a hozza tartozo6 diagramon mutatjuk be:

BEVETELEK
koleson 35968 Ft 16 kr. 86,7%
orszagos adomany 3510 Ft 16 kr. 8,5%
maganszemély 1151 Ft 71 kr. 2,76%
szervezet, rendezvény 641 Ft 80 kr. 1,54%
kozségi adomany 108 Ft 12 kr. 0,3%
egyéb 103 Ft 13 kr. 0,2%
Osszesen 41 483 Ft 8 kr. 100%

181 Oroshaza, Szarvas, Békés, Vésztd, Szentandras, Kétegyhaza és Szeghalom inségiiggyel kapcso-
latos napldja vagy szamadasa maradt fenn.

182 BEML IV-B—-255 Inségi biz. ir. 1. doboz. Oroshaza inségbizottmanya. Oroshaza inségiigyi nap-
16ja az 1863—1864. évrol.
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8 kolcson

E orszagos adomany

% maganszemeély

@ szervezet, rendezvény

# kozségi adomany

Il egyéb

Oroshaza inségbizottmanya bevételeinek megoszlasa
1863. junius 12—1864. julius 30.

A bevételek donto tobbsége (86,7%) a Magyar Foldhitel Intézettdl kapott
18 000 Ft és az allamtol kapott 9000 Ft kdlcsonbdl, kisebb része (8,5%) orszagos
konyoradomanyokbol szarmazott. A tarsadalmi szolidaritas bizonyitéka, hogy
olyan koztiszteletben all6 maganszemélyek kiildtek pénzt Oroshazanak, mint
Karolina Augusta egykori csaszarné, Székacs Jozsef evangélikus szuperintendens
vagy Péterfalvi Szathmary Karoly nagyenyedi tanar, tovabba ezekhez jarultak
hozza egy svajci maganszemély adomanyai. A Magyar Gazdaasszonyok Egylete
mint szervezet, valamint a jotékony célu tarsadalmi rendezvények (a pesti inségi
bazar, a Nemzeti Szinhaz cléadéasai és a bécsi magyar urholgyek kiallitasa)
felajanlasaibol is részesiilt a telepiilés. Ezen kiviil csekély kdzségi pénzadomanyt,
valamint az egy¢b kategoriaba sorolt termény- vagy ruhaadomanyt osztottak szét
az inségesek kozott.

A kiadasokbol arra kovetkeztethetiink, hogy egyrészt milyen tipusu segélyre
volt a legnagyobb sziikség, masrészt milyen sziikség- és bérkifizetések torténtek.
A kiadasokat a kovetkezo tablazat és a hozza kapcsolodo diagram tekinti at:
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KIADASOK
vetdmag vasarlasa 18 176 Ft 98,5 kr. 53%
segélypénz 9072 Ft 26,4%
¢élelmiszer vasarlasa 4042 Ft 15,5 kr. 11,8%
egyéb 2695 Ft 36 kr. 7,9%
kozlekedés koltségei 195 Ft 49 kr. 0,6%
kézmunka napidija 116 Ft 92 kr. 0,3%
Osszesen 34 298 Ft 91 kr. 100%

+ vetOmag vasarlasa

Rttt oes

u segélypénz

"""" s aann .
* 194444
B koziekedés koitségei

# kdzmunka napidija

Oroshaza inségbizottmanya kiadasainak megoszlasa
1863. junius 12—1864. julius 30

A kiadasok tobb mint felét vetOmag vasarlasa tette ki, negyedét (26,4%)
segélypénz, ami a kiosztott 9000 Ft allamkdlcson miatt magas. Nagy mennyiségii
¢élelmiszert (11,8%) — koztiik szamos zoldséget — vasaroltak, ezek tobb mint
fele kenyér volt. Az egyéb kiadasok kozé a kolcson torlesztése, ruha vasarlasa,
postai dijak, az inségi konyha eszkozei stb. tartozott 7,9%-kal. Csekély kiadast
jelentettek a kozlekedés koltségei (pl. termény fuvarozasa) és a kdzmunkakért
fizetett napidijak.
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Altalanossagban az egyik legfobb kiadési tételt az egyes élelmiszerek, illetve
a telepiilések inségi konyhain f6zott levesadagok képezték, amik jelentdsen
hozzajarultak az éhinség felszamolasahoz. Az alabbi tablazat telepiilésenként
tartalmaz erre vonatkozo adatokat:

telepiilés tipus mennyiség o idotartam
S leves 57 959 adag 57959 1864.11.1.—VI. 15.1%¥
zarvas )
kenyér 767 adag 767 1863. IX. — 1864. VL.'*
étel 2450 adag 116 1864. 1V. 27. — VII. 11.'%
Vésztd sOr 320 adag
kenyér 37 169,5 font'™ 1119  1864.1.25.—VIL 11.'¥
ecet 181 icce'®® 102 1864'%¥
Szeghalom
szalonna 8 font
Gyula kenyér 3 font/4 nap 680 1863. XI. 5. — 1864. VL.'*°
leves 1 icce 170 1864. 1V. 24. — VIL.™!
Békés kenyér 301 930 adag 18 126  1863. VIIIL. — 1864. VII.'*?
hus 1778 font 2065  1864.1.20.-V. 14."

183 BéML IV-B—255 inségi biz. ir. 3. doboz. Szarvas inségbizottmanya. 43/1864.
184 BEML IV-B-255 inségi biz. ir. 3. doboz. Szarvas inségbizottmanya. 8/1864.

185 BEML IV-B-255 Inségi biz. ir. 4. doboz. Vészt6 inségbizottméanya. 2/1864. E, Napl6 a siillyos
és egyceb betegek szamara naponta fozott ételek €s sor kiosztasarol.

186 Sulymértek, 1 font atlagosan 0,4-0,6 kg volt. Bogdadn, 1991. 623.

187 BEML IV-B-255 Inségi biz. ir. 4. doboz. Vésztd inségbizottmanya. 2/1864. D, Naplo a Vészté
kozségbeli munkatehetetlenek szamara kiosztott kenyérrdl.

188 Szaraz Grmértek, 1 icce atlagosan 0,8-1,3 1 és 0,6-1 kg kozottinek feleltetheté meg. Bogddn,
1991. 605.

189 BéML IV-B-255 inségi biz. ir. 4. doboz. Szeghalom inségbizottmanya. 10/1864.
190  Scherer F.: i. m. 152. p.
191  Scherer F.: i. m. 152. p.

192 BéML IV-B—255 inségi biz. ir. 2. doboz. Békés inségbizottmanya. Havi kimutatasok a békési
inségi bizottmany altal kiosztott kenyérrészletekrdl (1863—1864).

193 BEML IV-B—-255 Inségi biz. ir. 1. doboz. Oroshéza inségbizottmanya. Naplé az inségesek élel-
mezésére, apolasara kiosztott cikkek kiadasarol, 1. fiizet (1864).
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telepiilés tipus mennyiség 6 id6tartam
Oroshaza kenyér 14 675 font 1602 1864. V. 14, — VIL. 11.*
leves 35220 adag 35220 1864.1.12.—V.31."%
Korostarcsa  gabona 5160 adag 414 1863. IX. — 1864. VIL.'®

Lathatjuk tehat, hogy Gyulan a levesadagok, Szeghalmon az ecet s a szalonna,
Vészton az ételadagok és a sor jarultak hozza a skorbutos betegek gydgyulasahoz.
A vészt6i betegek szamara kiszolgalt gyogyszerek, Csakly Janos kozségi orvos
1864. jiniusi jegyzéke szerint, 40 Ft 36 kr.-t tettek ki."” Egy Szeghalomrol
fennmaradt szamla pedig a szegényeknek kiszolgalt orvosi szereket (pl. tea,
szajviz, fézetek, kenécsok) tartalmazta 30 Ft 79 kr. értékben.'*®

Békés megyében csak 1863 6szén indultak meg az inségesek szamara keresetet
és megélhetést biztositd kdzmunkak, amiktél a munkanélkiiliség felszamolasat
vartak. Augusztusban elkésziilt az inség altal érintett teriilet térképe, melynek
értéke, hogy az aszaly sujtotta telepiilések tobb-kevesebb megjeldlésén kiviil, a
tervezett kozmunkak egy részét is feltiintették.'” A Helytartotanacs kdzmunkak
céljara a megyének augusztus 22-én 100 000 Ft-ot utalvanyozott. Az Orszagos
Epitészeti Igazgatosag kijelolte a munkak teriiletét, és megadta az engedélyt, igy
szeptember 1-t8] megindultak a Szentes—Oroshaza orszagos titvonal Csongrad
megye hatarszéle és Oroshaza kozotti szakaszan a foldmunkalatok (ez még nem
szerepel a térképen).2*

Avasutépitési foldmunkak megkezdésére a Helytartotanacs oktober 23-an adta
meg az engedélyt az alféld—fiumei vasutvonal Békéscsaba—Szeged—Szabadka
kozotti szakaszan. Osszesen 750 000 osztrak értéki Ft-ot szantak e célra, és Békés
megyében 85 200 kdbol fold megmozgatasat tervezték. A vasutépités ligyét a

194 BEML IV-B-255 Inségi biz. ir. 1. doboz. Oroshéza inségbizottméanya. Naplé az inségesek élel-
mezésére, apolasara kiosztott cikkek kiadasarol, 2. fiizet (1864).

195 BEML IV-B—255 Inségi biz. ir. 1. doboz. Oroshéza inségbizottmanya. Az inségi konyhan ki-
osztott levesrészletek jegyzéke (1864).

196 BEML IV-B—255 Inségi biz. ir. 4. doboz. Kérostarcsa inségbizottmanya. 24/1864.

197 BéML IV-B-255 Inségi biz. ir. 1. doboz. A Békés megyei kozponti bizottmany valogatott
iratai. 48/1864.

198 BEML IV-B-255 Inségi biz. ir. 1. doboz. A Békés megyei kozponti bizottmany valogatott
iratai. 31/1864.

199 V6. MOL D 189 Alt. ir. 13090/1863.
200 Dénes, 1959. 82. p.
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megyében br. Edtvos Jozsef és Trefort Agoston karoltik fel, 8k iranyitottak a
Békéscsaba—Hodmezévasarhely kozotti szakaszt, amit mar a térkép is jelolt. A
csabai munkasokat Radnics Imre, az oroshaziakat Boros Béni vasati mérndk
igazitotta el. A nem megfeleld elémunkalatok miatt a munka eredeti, november
24-1 kezdését december 1-jére halasztottak. Ennek hire viszont nem jutott el azon
200 oroshazi munkashoz, akik 24-én (hidbavaldan) a csabai hatarba indultak
dolgozni. A csabai szakaszon viszont aznap 63 fovel megkezdték a munkalatokat.
November—december folyaman az oroshazi jarasbelick szama 340-r61 800-ra
nétt, mig a csabaiaké 350—418 kdzott mozgott, bériik 45 kr. volt. A f6ldmunkasok
1864. januar 7-¢én a fold befagyasa miatt abbahagytak a munkat. Januar 10—11. és
marcius 7. kozott hivatalosan is sziinetet rendeltek el, majd marcius 7-én mintegy
1350 munkassal folytatodtak a munkalatok a julius 16-i végso besziintetésig.>!

November elején ugyan megkezdddtek a vizszabalyozasi munkak, de nem
tartottak sokaig. A tiszai toltésépitésen Békés megyébdl mintegy kétezren
dolgoztak. A Tiszahoz kertilok koziil a kedvezétlen koriilmények — dragan kaptak
¢lelmet, az éjszakat a szabadban kellett tolteniiik — miatt sokan visszatértek
lakohelyiikre.?” Oroshaza esetén ez komoly konfliktusokhoz vezetett. A tiszai
toltésépitéshez kirendelt 800 oroshazi napszamos ,,(...) [e] munkahelyre elmenni
¢és ott dologba allani nem [akart]”, annak ellenére sem, hogy november 30-an
400 fot felszolitott az inségbizottmany, hogy menjen az algy6i munkalatokhoz.
A Tisza-szabalyozasi munka helyett a telepiilés hataraban meginduld vasuti
foldmunkakban vettek volna részt, de ott csak 800 f6 (400 csabai, 200 gyulai és
200 oroshazi napszamos) elhelyezésére volt lehetdség, és ez vezetett a korabban
targyalt december 1-jei oroshazi népzendiiléshez. A probléma végiil megoldodott,
mivel Gyularol mindossze 31-en jelentek meg, igy a helyeket oroshaziakkal
toltotték fel >

A Kords- és Berettyd-szabalyozasi munkalatokban tobb mint ezer Békés
megyei foldmunkas vett részt.?** A Vészté—Gyoma és Szeghalom—Darvas kozotti
Koros-szakaszon 1863 novemberétdl a fagyok bealltaig atlagosan 900 napszamos
dolgozott a szeghalmi jaras 4 kozségébodl, koztik Vésztor6l.?”> Szeghalom

201 Szabo Ferenc: Az alfold—fiumei vasut Békés megyei szakaszanak épitéstorténete (1862—1871).
In: Békési Elet, 7. (1972) 2. sz. (a tovabbiakban: Szabd, 1972.) 203-211. p., itt: 206—207. p.

202 Szabo, 1972. 206. p.
203 Dénes, 1965. 381-382. p.
204 Szabo, 1972. 206. p.

205 V0. Szabo Ferenc: Vészt6 az osztrak onkényuralom koraban. In: Vészt6 torténete. Szerk.: Sza-
b6 Ferenc. Vészt6, 1973. 145—-160. p., itt: 149. p.; Szabo Ferenc: Vésztd a Habsburg onké-
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napszamosai egyrészt vélhetéen az emlitett Kords-szabalyozasi munkalatokba
kapcsolodtak be, masrészt a mar 1854-ben elkezdett Berettyd-szabalyozasi
munkalatokbdl is kivették a résziiket.?*® A mezéberényi lakosokrol annyit tudunk
csupan, hogy valamilyen folydszabalyozasi kozmunkaban miikodtek kozre.>” Az
Eléviz-csatorna mélyitési és szélesitési munkalatait a békéscsabai napszamosok
végezték el.?® Jelentds szerepet jatszott a vizszabalyozasi munkalatokban
a Hosszufoki Koros-szabalyozasi Tarsulat, és pénztarnoka, Bodoki Karoly
vizszabalyozasi fomérnok. A tarsulat 1864. majus 4-i kozgyiilési jegyzokonyve
alapjan a Kett6s-Korés mentén, Doboz, Békés és Korostarcsa telepiiléseken
kobolenként 80 kr.-ért gatépitési kozmunkakat folytattak. Tovabbi elképzeléseikrol
is tudunk: a Sebes- és Harmas-Korosoknél atmetszéseket, tovabba a Kettds- és
Harmas-Kords bal parti toltéseinek kiépitését, valamint a Hosszufoki-csatorna
végére zsilip készitését tervezték >

Az inségbizottmanyok 1864. julius és augusztus folyaman sziintették
be tevékenységiiket, ami gyakorlatilag az aszaly végét is jelentette,?'? igy a
pénztarnokok befejezték az inségnaplod vezetését.’!' A pénztarnokok tovabbi
feladata volt, hogy az inségnaplok alapjan szamadast készitsenek a bizottmanyi
bevételekrdl és kiadasokrol. E szamadast el6szor az adott telepiilés szamvevéje
vizsgalta meg, és szamvevoi észrevételekben jelezte a problémakat, amiket a
pénztarnok javitott, majd a szamvevd jovahagyott. Az inségnaplot és a szamadast
egyszerre terjesztették fel a megyei kdzponti bizottmany szamadast vizsgalod
albizottmanyanak. A gyulai székhelyli albizottmany Hugyecz Pal f6szamvevd
elnokletével miikodott. Hugyecz szamvevoi észrevételekben tudattaa helyesbitésre
szorul6 részeket, erre a szamado feleletben vagy nyilatkozatban reagalt (ezt el6tte
megvitathatta a bizottmanyi tagokkal tartott {ilésen). Ezt kdvetden a fészamvevo

nyuralom koraban. In: Vészt6 torténete. Kezdetektdl a varossa valasig. Szerk.: Ladanyi Karoly.
Vészt6, 2008. 205-214. p., itt: 208—209. p.

206 Irasok Szeghalom multjabol. VAl. és s. a. r.: Miklya Jend. Békéscsaba, 1976. (Bibliotheca Beke-
siensis, 13.) 86. p.

207 Szabo Ferenc: A Habsburg onkényuralom kora (1849—1867). In: Mezbberény torténete 1.
Szerk.: Ub. Mezéberény, 1973. 201-226. p., itt: 214. p.

208 Cseres Tibor: A kétszazotven éves Békéscsaba. Békéscsaba, 1969. [9. p.]

209 BéML XV—-23-2 Dobay-nyomtatvanyok. 24/1864.

210 Csanad megyében az aszaly hivatalosan 1863. szeptember 4-én ,.ért véget”. Sipos L: i. m.
21.p.

211 A bizottmanyok tevékenysége azonban csak 1865. januarban ért véget. V6. Sipos L. i. m.
21.p.
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¢és a szamado kozotti kompromisszum utan az albizottmany fogadta el és hagyta
jova a szamadasokat.??

A valsagkezelés eredményessége és az aszaly hatasa

A varmegyei inségbizottmanyi ¢és a fOispani helytartoi iratok sokasaga,
sokrétlisége, valamint az inségbizottmanyok munkaja (a legeltetés megszervezése,
az ¢lelemhiany és a munkanélkiiliség megoldasa) alapjan egy hatékony
valsagkezelési stratégiat feltételezhetiink, azonban a valsagkezelést mégsem
tekinthetjiik egyértelmiien pozitivnak. Egy masik forrascsoport — a Kancellaria
elnoki iratai — bevonasaval®'3 lehetéségiink nyilik a kép arnyalasara: az iratokbol
a megye ¢lén allo Kis Janos féispani helytartd sokat betegeskedd, tobb hivatali
hibat elkovetd személyiségként rajzolodik ki, akinek Palffy helytarto a felmentését
kérvényezte.*'*

Az aszaly pusztitasaival egyiitt az évtizedek ota jelenlevd alfoldi problémak —
koztik a faiiltetések, a vizszabalyozasok ¢€s a csatornaépitések — ismét elotérbe
kertiltek. A tudomanyos élet képviseldinek az é16fak hianyara valé figyelmeztetése
nem volt hidbavald, ugyanis a Békés Megyei Gazdasagi Egyesiilet még 1863-
ban (a szarazsagot latva) egy 16 holdas telket vasarolt Békéscsaban, ahova fakat
iiltetett, igy jott 1étre a békéscsabai fakert.?> A feljebb részletezett kozmunkak
keretein belill egyrészt folytatodott Békés megyében a Kordsok szabalyozasa,
masrészt fellendiiltek a vasutépitési munkalatok, tovabba tobb csatornaépitési
terv is sziiletett.

Azaszaly kovetkeztében elallo élelemhiany Mokry Samuel békéscsabai tanart
¢és evangélikus hitszonokot buzanemesitésre sarkallta. Mokry 1864-ben szembaja
miatt otthagyta pedagogusi hivatasat, és bérelt gerendasi birtokan gazdalkodott,
ahol a szarazsagnak jobban ellenalld, jol bokrosodo és nagy kalaszt ado buzat
probalt meg eléallitani. Munkaja 1875-re sikerrel jart, eredményeit szaklapokban
és az els6 magyar buzanemesitési szakkonyvben foglalta 6ssze.*'¢

212 V6. BEML IV-B-255 Inségi biz. ir. 4. doboz. Kétegyhaza inségbizottméanya. 583/1864.,
702/1864.

213 Tt szeretném megkdszonni Deak Agnesnek, hogy a forrascsoportra felhivta a figyelmemet.

214 Magyar Orszagos Levéltar (= MOL) D 185 Abszolutizmuskori Levéltar, Magyar Kiralyi Udvari
Kancellaria, Elnoki iratok. 111/1864.

215 BéML XV-23-2 Dobay-nyomtatvanyok. 51/1866.
216 Csabai €életrajzok. Szerk.: Grosz Mihadly. Békéscsaba, 1995. (Kézirat) 61-62. p.
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Az 1862-es békési példanak, valamint az inséges idoszaknak kdszonhetd a
gyulai takarmanymagtar felallitasa.?’” A takarmanymagtar alapszabalyainak
kidolgozasara 1865. junius 5-én kildottség alakult.*'® Az alapszabalyban
megjeldltek az intézet céljat: ,,Gyula varosa minden rendii lakosainak onkéntes
hozzajarulasa altal, részint gabona nemii termékekben, részint készpénzben,
egy oly takarékmagtari alapot eléallitani (...) mely altal sziik termés vagy mas
sziikség idején, a varosbeli lakossag termékbeli sziikségei a lehetd legkonnyebben
poétoltathassanak™.?!® Az elkésziilt alapszabalyt augusztus 8-an hagyta jova a
megyei hatosag, igy 1étrejott a takarmanymagtar.?2

1863—1864-ben Békés varmegye kormanyzata és tarsadalma az adott kor
eszkozeivel, annak keretel, illetve korlatai kozott probalta meg az aszaly — tehat
egy iddjaras okozta természeti csapas — altal elidézett gazdasagi és tarsadalmi
problémak megoldasat. A tanulmany a kar ismertetését és annak helyreallitasat
makro- és mikroszintli események és intézkedések segitségével, valamint az
orszag mas teriiletein alkalmazott eljarasok, tovabba a korabbi hasonld jellegii
csapasok parhuzamba allitasaval mutatja be. Célunk volt a torténettudomanyban
méltatlanul elfeledett katasztrofara felhivni a figyelmet, ramutatni annak
jelentdségére, valamint tagabb kontextusban a természeti csapasok kutatasanak
fontossagara és aktualitasara. A természeti csapasok problematikaja ma éppugy
aktualis kérdés, a mindennapok része, mint masfél évszazaddal ezel6tt: elég csak
belegondolnunk a kdzelmult eseményeibe, a 2009. tavaszi szarazsag és a 2010.
¢évi Borsod-Abatj-Zemplén megyei arviz pusztitasaiba. Megallapithatjuk tehat,
hogy egy-egy id6jarasi szElsdség mint civilizacios kihivas minden korban komoly
fenyegetd tényezo, lekiizdéséhez a kormanyzat és a tarsadalom egyiittmiikddésére,
talélési stratégiak kialakitasara van sziikség.

217 Kosa LaszIlo: A gyulai reformatus egyhaz torténete. Gyula, 1994. (Gyulai Fiizetek, 7.) (a tovab-
biakban: Kdsa, 1994.) 116. p.

218 Scherer F.: i. m. 152—153. p.
219 BéML XV—-23-2 Dobay-nyomtatvanyok. 64/1865.

220 BéML XV-23-2 Dobay-nyomtatvanyok. 64/1865.; Kosa, 1994. 116. p.; Scherer F.: i. m.
153. p. Scherer tévesen kozolte, hogy a takarmanymagtar felallitasara nem kertilt sor.
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NAGY JANOS

ESTERHAZY IMRE PRIMAS ALAKJA AZ 1728-1729. EVI
ORSZAGGYULES PASQUILLUSAIBAN

Esterhazy Imre (1664—1745) hercegprimas, esztergomi érsek az 1722-1723.
évi orszaggyiilésen a Pragmatica Sanctio elfogadtatasaban jatszott kiemelkedd
szerepe a szakirodalomban kozismert.! Kevéssé feltart a fépap 1728—1729. évi
diétan az adoreform tervezetének eldkészitése soran tanusitott aulikus politikai
szerepvallalasa, amelyr6l azonban tobb pasquillus is tudodsit.? A kovetkezd
forraskodzlésben négy orszaggytlési pasquillust, vagyis ginyverset adok kdzre
Esterhazy Imre érsek 1728—1729. évi orszaggyiilési szerepléséhez kapcsolodoan.
Ardvid bevezetd tanulmanyban a versekkel kapcsolatos néhany tartalmi észrevétel
olvashato: nemcsak a pasquillusokban eléfordulé miifaji jegyeket veszem szamba,
hanem az ezekben emlitett személyek abrazolasanak néhany jellegzetességével is
foglalkozom. Ennek kapcsan lehetdvé valhat az orszaggytilési pasquillus politikai
funkciojanak megismerése, tovabba Esterhazy Imre és az altala vezetett klérus
politikai szerepvallalasanak a korabbiaknal részletesebb feltarasa. A magyar
nyelvii darabokat bettihiven, a latin nyelviieket a klasszikus latin helyesiras
szabalyaihoz kozelitve adom kozre.® Bevezetésképpen el6szor a pasquillus miifaji
jellegzetességeirdl szolok, majd a kozolt versek kdzéppontjaban allo Esterhazy
Imre primas személyérol.

A nemesi verses pasquillus — az orszaggy(lési pasquillus ése — jelen
formajaban a XVII. szazad elején jelent meg a magyar irodalomban, viragkora a
XVII. szazad masodik felére esett.* Varga Imre meghatarozasa szerint a pasquillus

1 Legujabban rola: Forgo Andras: Esterhazy Imre és az aulikus politika a 18. szazad els6 évtize-
deiben. In: ,,Fényes palotakban, ékes kéfalakban”. Tanulmanyok az Esterhazy csaladrol. Szerk.:
Maczak Ibolya. Bp., 2009. (a tovabbiakban Forgo, 2005) 65-86. p.

2 Az 1728-29. évi orszaggyiilés pasquillusirodalmardl altalaban: Téglas J. Béla: A torténeti
pasquillus a magyar irodalomban. Szeged, 1928. (a tovabbiakban Téglds, 1928) 83-86. p. és
Gjabban: Nagy Janos: ,,Szegény Magyar Orszag banattyat Gjittya” — Az 1728-29. évi orszag-
gylilés pasquillusai. In: Memoriae commendamus. Tanulmanyok a XI. E6tvos Konferencia
Torténeti Ulésérél. Szerk.: Kapitany Adrienn — Locsmandi Daniel. Bp., 2011 (Acta Historica
Collegii de Josepho E6tvos nominati — series 1., Nr. 2.) (a tovabbiakban Nagy, 2011) 103—
125. p.

3 A lapalji jegyzetekben elsésorban tartalmi kérdéseket probalom tisztazni.

4 Kiilonb-kiilonb féle jo és rossz viragokkal tellyes kert. Pasuillusok a XVII-XVIII. szazadbol.
Szerk.: L6kos Istvan. Bp., 1989. 319. p. A pasquillus miifajanak eredete a XVI. szdzadi Romaba

FONS XIX. (2012) 2. sz. 201-221. p. 201
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olyan, altalaban ismeretlen szerzéségii gunyvers, amely ,valodi vagy vélt
sérelmet, biint, aljassdagot, hibat, ferdeséget ostorozva vagy védelmezve, ritkan
targyilagosan, legtobbszor elfogultan szol egyénekrdl vagy kozosségekrdl”s
Ennek alapjan két tipusa kiilonboztethetd meg: az egyes személyeket birald egyéni
¢és a tarsadalmi csoportokat, intézményeket célba vevé kollektiv pasquillus. A
XVIII. szazadban mar jelentkezik a miifaj dekadenciaja, a miivek tobbsége egyre
inkabb részletproblémakrol, jelentéktelen emberekrdl, s kevésbé az orszagos
problémakrol szol sziiklatokorti, emelkedettség- és horizontnélkiili szemlélettel,
de altalaban a bécsi udvarral szemben allva a kurucos ellenzékiség hangjan. A
pasquillus jellemzden a rendi ellenzék (ellenzéki csoportok) fegyvere volt, de sok
pasquillus sziiletett a mindenkori ,.kormanypart” védelmében is. A pasquillusok
magukon tiikr6zik a kor provincialis nemesi miveltségének jegyeit: tartalmi és
stilisztikai jellemzdiket tekintve a bibliai utalasok és a humanista kultura lesiillyedt
(antikizalo) elemei keverten vannak jelen benniik a hétkoznapi tragarsaggal.® A
kozonség napisajtd hijan ezen ginyiratokbol értesiilt a nagyvilag eseményeibdl.
A pasquillusok Robert Zsofia megfogalmazasa szerint a kor ,politikai
szeizmogrdf’-jaként miikodtek.” Megismerhet6 a versekb6l az orszaggytiléseken
formal6dd nemesi politikai kozvélemény, bar tényszer(i tudodsitasaik sokszor
megbizhatatlanok, éppen a pasquillusir6 politikai céljai miatt.

A kozreadott pasquillusok fészerepldje, Esterhazy Imre 1664-ben sziiletett
Becko varaban a csalad cseszneki agabol, amely csak 1715-ben kapott grofi
cimet. Apja, Esterhazy Imre, anyja Bucsanyi Zsuzsanna volt. 1680-ban Iépett
be a palos rendbe. 1683-ban rendtarsaival egyiitt Horvatorszagba menekiilt a
torok fenyegetés el6l. Tanulmanyait Bécsujhelyen, majd a romai Collegium
Germanicum et Hungaricumban folytatta. 1687-ben végzett, majd tobb iskolaban
tanitott, 1695-t61 a remetei palos kolostor perjele, 1702-ben a horvatorszagi palos
rendtartomany élére valasztottak. A Rakoczi-szabadsagharc kitdrése utan a kuruc
tamadas el6l maga eldszor FelsGelefantra, majd a horvatorszagi Lopoglovara

megy vissza. A hagyomany szerint ekkor allitott egy antik eredetii szobrot Caraffa biboros a ro-
mai Brasci-palota sarkara, amit a népnyelv Pasquinonak nevezett. A diakok ragasztottak ki erre
epigrammaikat. A miifaj glinyos-szatirikus jellegét csak késébb nyerte el, amikor egy Pasquino
nevil varga sajat gunyverseit ragasztotta ki a szoborra, ezekben kritizalva a varos romlott koz-
életi viszonyait.

5 Varga Imre: A nemesi verses pasquillus (Szentpali Ferenc). In: Irodalomtorténeti Kozlemények,
71.(1963). 289-301. (a tovabbiakban Varga, 1963) itt: 291. p.

6 Varga, 1963. 289-291. p.

7 Robert Zsofia: Az 1790-91-i orszaggyiilés pasquillus irodalmahoz. In: Irodalom és felvilagoso-
dés. Tanulmanyok. Szerk.: Szauder Jozsef — Tarnai Andor. Bp., 1974. 781-822., itt: 816. p.
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menekiilt. Keresztély Agost esztergomi érsek partfogasara 1706-ban vaci piispoki
kinevezést nyert el az uralkodotol, de pilispoki székvarosat a szabadsagharc
eseményei miatt nem foglalhatta el. 1708-to] 1723-ig zagrabi piispdk volt: ilyen
mindségben részt vett az 1708—1709. évi pozsonyi orszaggytlésen. A horvat rendi
gylilés, a szabor az 6 személyes fellépésére fogadta el az 1703. évi Habsburg-
csaladi titkos 6rokosodési szerzodést, a Pragmatica Sanctiot mar 1712-ben. Az
1715. évi XXIV. torvénycikk értelmében létrehozott bizottsag, a ,,Systematica
Commissio” tagja, a munkalatok egyik szorgalmazdja. Egyik legfébb tamogatdja
volt az igazsagszolgaltatasi, jogi és kozigazgatasi reformoknak. Tobbek kozott
az 0 elnokletével dolgoztak ki a keriileti tablai rendszert és a Novum Tripartitum
(Werb6ezy Harmaskdnyvének korszeriisitése) tervezetét. Az 1722-1723. évi
magyar orszaggytilésen is a jogi reform életbe 1éptetése mellett harcolt, ezen
kiviil — mint emlitettem — jelentds szerepet jatszott a Pragmatica Sanctio
clfogadtatasaban. 1723-ban a veszprémi piispoki, majd 1725-ben esztergomi
érseki kinevezést nyerte el a fokancellari tisztséggel egyiitt. 1741-ben Pozsonyban
Maria Teréziat 6 koronazhatta meg. 1745-ben hunyt el Pozsonyban.?

A XVIII. szazadi magyar politika kozéppontjaba 1728-t6l a nemesi
kivaltsagokrol (koztik a legfontosabb a nemesi adomentességrol) és az
adoemelésrdl folytatott vitak keriiltek. Ezen az orszaggytilésen az uralkodd
kezdeményezte a nemességre is Kkiterjedd altalanos foldadé bevezetését,
amely a nemesség heves ellenallasat valtotta ki.> Az addalap reformja ellen,
adomentessége érdekében a birtokos nemesség jelentds irodalmi ellenpropagandat
fejtett ki az orszaggytilési pasquillusokban. A pasquillusok érvelésmodja mogott
felsejlik azonban egy tipikus rendi ideologia, miszerint jobbagyaik nem tudnak
tobb terhet, igy hadiadot és mas kozterhet elviselni. A varmegyei kovetek meg
voltak gy6z6édve arrdl, hogy jobbagyaikat, ,,a nyomorult teherviseld népet”
6k védik meg az allamhatalomtol, hazajukat az idegenektdl.!” A gyakorlatban
ez azt jelentette, hogy a foldesurak sajat maguknak akartak megtartani minél
tobbet a jobbagymunka gylimolcsébdl a terjeszkedd allamhatalom ellenében.! A
pasquillusokban mindez &sszefonddik az addéemelés elutasitasanak indoklasaval:
az orszag nem emelheti az éves addosszeget, kiilonben az addalap, a jobbagy

8 Forgd, 2005. 65-86. p.

Az orszaggytlési adovitarol: Szijarto M. Istvan: A diéta. A magyar rendek és az orszaggyiilés
1708-1792. Bp., 2005. (a tovabbiakban Szijarto, 2005) 225-234. p.

10 Szijarto, 2005. 176-177. p.

11 Kosdry Domokos: Ujjaépités és polgarosodas 1711-1867. Bp., 1990. (a tovabbiakban Kosdry,
1990.) 46. p.
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elnyomorodik.'? A rendek moédszeres tiltakozasanak koszonhetéen végil a régi
adozasi gyakorlat maradt érvényben, noha a kivant adoemelést az 1728-1729. évi
orszaggylilés végiil megajanlotta: az évi ado osszege igy 2,5 millio forint lett."
A fiiggelékben 1. szamu forrasként is kozolt Esztergomi Ersekriil cimii
versben Esterhazy Imre érsek és az orszag ,,0szlopi”, vagyis a klérus (és kisebb
részben a magnasok), a nemesi szabadsagjogok és a statusok (vagyis az alsotablai
kovetek) eltiproiként jelennek meg. A szakirodalom is ezt a vélekedést igazolja
vissza: az ado telekhez kotését a klérus tamogatta, ennek feje, Esterhazy Imre
a kiraly altal kért 400 000 forintnyi Osszegli adoemelés mellett kardoskodott
az orszaggylilésen.”® A pasquillus szerint az érsek egyéni érdekeit a kozjo folé
helyezi, ami altal elvész a nemesi aranyszabadsag (vagyis a birtokos nemesség
adomentessége is).!° A koltemény ebbe a klasszikus torténelemszemléletbe
agyazddik be: mig a jelen a korrupcid és az 6nzé maganérdeket eldtérbe allitd
elpuhultsag és romlas kora, addig a multat ezzel szembeallitva a haza szeretete és
a katonai erények aranykora fémjelezte.'” A siralomversben a statusok nevében
megszo6lald kolté emliti Esterhazy ,,votumat”, vagyis az adéreformot tdmogatd
allasfoglalasat, amelyet ,,ebes Mennykd dorgs” hatasu fenyegetések kiséretében
kényszeritett ra a rendekre. Egy masik értelmezés szerint a szenvedd alanyok a
klérus tagjai, akik a katolikus egyhazi hierarchia részei voltak, amelynek feje az
esztergomi hercegprimas volt. Ennek okan a magyar katolikus egyhaz fopapjai
¢és a kaptalani kovetek is kotelesek voltak lelki eldljarojuk politikai akaratanak
is engedelmeskedni.’® A pasquillus az érsek kozéleti tevékenysége mellett

12 Ettdl kezdve a szazad pasquillus irodalmaban a misera plebs emlegetése allandosul, a rendi
érdekvédelem fontos retorikai eszkoze lesz e miivekben.

13 Szijarto, 2005. 233. p.

14 Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara (a tovabbiakban OSZK Ktt.) Quart. Lat. 445. 2 f.
(lasd a forraskozlésben)

15 Szijarto, 2005. 228-229., 233. p.

16 Egy versparhuzamra: OSZK Ktt. Fol. Lat. 3819. 4-13. f. A nemesi aranyszabadsag elvesztésé-
nek a témaja Castrum doloris sive feretrum avitae Libertatis Hungariae cimii nagyszabasu, itt
részleteiben nem targyalhato versciklusnak is.

17 Amagyarorszagipolitikaieszmetorténetelméletifeletvéseia X VIII. szazadipasquillusszvegekre
is alkalmazhato lehet. A szerz6 altal ,,koztarsasagi”-nak nevezett beszédmod érvrendszere nagy-
jabol érvényes lehet a X VIII. szazadi orszaggytlésekre is. Erre: Takdcs Jozsef: Politikai beszéd-
modok a magyar 19. szazad elején. In: lrodalomtirténeti Kozlemények 102. (1998) 5-6. sz.
668-684. p., de féleg: 669-670. p.

18  Szijarté, 2005. 167. p.
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maganéletére is utal: kdszvényére (podagra), ami agyahoz koti, valamint palos
szerzetesi multjara."

A fenti kolteményre reagal az ugyanabban a kéziratban soron kovetkezo és a
fiiggelékben 2. szam alatt kozolt Mds ugyan azonrul kezdetli pasquillus.? Nem
mond ellent, hanem megerdsiti, st kiegésziti az el6z6 érvrendszerét. A versbol
kidertiil, hogy Esterhazy Imre palos szerzetesnek elege lett az unalmas kolostori
¢letbdl és ezértkérte eldléptetését azuralkodotol egy egyhazi méltosagra. Teljesitett
kivansaga ellentételezéseként mar esztergomi érsekként az uralkodot biztositotta
arrol, hogy az orszaggytlésen keresztiilviszi az adoreformot. A pasquillus szerint
szembeszallt a birtokos nemesség adomentességével, mondvan: ,f6/6ttibb akarja
hogy Nemes adozzék,/ Szokatlan terheket viselvén kénlogyék™ *' A vipera-hasonlat,
amit Esterhazy Imrére alkalmaz a vers, a kor politikai koltészetében is gyakori. E
szerint az anyai keblen melengetett, de végiil azt megmard viperahoz hasonldak
a hazajuk, vagyis a rendi jogok ellen tamadé orszaggytlési résztvevok.?? A kigyod
ebben az értelemben az uralkodo rossz tanacsadojat is jelenti. A ,,rossz tandcsadok,
Jjo kiraly "—toposz a korszak pasquillus irodalmanak egyik meghatarozé eleme.
A miifaj az udvarellenes koltészet hagyomanyait orokitette tovabb, vagyis a
képlet szerint a jo uralkodot a csak sajat érdekeiket hajhaszo tanacsadok tévesztik
meg. Raveszik az adéemelésre, vagyis az pasquillusszerzok szemében az orszag
megnyomoritasara. Tanacsukért cserébe ,,promotiot”, vagyis eldléptetést varnak
el.? Avers ,,f6h0se”, Esterhazy Imre is tipikus udvari ember, tanacsos: az uralkodo
kegyére vadaszik, annak palastja alatt keres oltalmat.>* A verset az érsekhez intézett

19 Forgo, 2009. 65-67. p. Az érsek 1680-ban lett a palos rend tagja. 1702-ben a horvatorszagi
palos rendtartomany élére valasztottak. E tisztségét cserélte fel aztan 1706-ban a vaci piispoki
cimmel. E szerint a szerz0 torzitott, amikor azt allitotta, hogy a kolostorbdl rogton a primasi
palotaba vonult volna be Esterhazy Imre.

20  OSZK Ktt. Quart. Lat. 445. 3-4. f.

21 Uo.34.1.

22 A fiiggelékben kozolt latin nyelvii Nimpha Hunniae... cimil koltemény fejti ki részletesen a
vipera-metaforat és sejteti, hogy kiket illethettek ezzel a megnevezéssel az orszaggyiilésen.

23 Szekfii Gyula: A magyar jellem torténetiinkben. In: Mi a magyar? Szerk.: Szekfii Gyula. Bp.,
1939. (reprint, 1992). 541. p. Nyugat-eurdpai 6sszehasonlitasban is jelentkezett hasonlo tana-
csos-ellenesség: Peter Burke: A népi kulttra a kora ujkori Eurépaban. Bp., 1991. (a tovabbiak-
ban Burke, 1991) 191-192. p.

24 Az ,udvari ember” képének ellentmondasossagara a XVII-XVIII. szdzadi magyar irodalom-
ban: Biro Ferenc: A felvilagosodas koranak magyar irodalma. Bp., 1994. 33-35. p. és Jankovics
Jozsef: Udvarellenes tendencidk a 17. szazad eleji magyar koltészetben. In: Magyar reneszansz
udvari kultira. Szerk.: R. Véarkonyi Agnes. Bp., 1987. 86-108. p.
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(egyébként a pasquillusokban tipikus) feddés zarja, amelyben a kolto figyelmezteti
Esterhazyt, hogy a talvilagon el fogja nyerni mélto biintetését a hazaarulasért.
A befejezés a barokk irodalomban jellemzd naturalisztikus testi halal és elmilas
képeire utal: ennek alkalmazasa Gyongydsi Istvantol kezdve sajatjava valt a
magyar politikai koltészetnek, igy az orszaggytilési pasquillusoknak is.?

A fuiggelékben a 3. szam alatt kiadott Lamentatio Hungariae cimi
koltemény formailag egy panaszvers, amit a sajat fiai arulasan kesergd ndalak
altal megszemélyesitett, a ,, kettds kereszt kézott” szenvedé Hungaria tar fel az
olvasonak.”” Ez a topikussa valo eléadasmod és koltoi pozicio, a (rendi) nemzeti
jelképek hasznalataval egyiitt nemcsak ebben és a 4. szam alatt kdzolt versben,
a Nympha Hunniaeben jelenik meg, hanem szdzad pasquillusirodalmanak egyik
legjellemz6bb elemévé valt.”® A koltemény szerkezetében tartalmi ellentmondas
van: mig a koltemény eleje az elobb emlitett miivekhez hasonléan erésen primas-
ellenes hangtl, addig masodik fele ugyanazt a személyt pozitiv szinben tiinteti fel
(,,A Boldog dllapotom jaj sirvan emlittem” sortdl kezdédden). Az ellentmondas
azzal oldhato fel, hogyha feltételezziik, hogy a koltemény egymast kovetd részei
eredetileg két, egymassal polemizald versbdl keletkeztek, amelyeket csak a
késobbi kézirat dsszeallitoja masolt be egymast kovetden, folytatolagosan. Ezt
annal konnyebben megtehette, mivel mindketté azonos témaban és hangnemben
irédott. A pasquillusban feltaruld tartalmi fesziiltség azzal oldhaté fel, hogy az
Esterhazy-ellenes versre a primas egy parthive valaszverset irt, amelyben az —
az el6z0 versek és a szakirodalom allaspontjat megtagadva — az adéemelés- és
adoreform ellenzdjeként allitotta be az érseket.

A vers elsé felében Hungaria az orszagra nchezedd addterhek (porciod)
mérséklésére szolitja fel az ellenzéki rendeket, akik a pasquillus szerint mar

25 A feddé koltészet hagyomanyaira a régi magyar irodalomban: Kosztericz Géza: A feddd kolté-
szet régi irodalmunkban. Bp., 1935. (a tovabbiakban Kosztericz, 1935) 6-8. p. A szerz6 szerint
a paquillusok feddéseiben nincs javito szandék, az irok célja az ellenfél teljes tonkretétele volt.

26  Bitskey Istvan: Gyongyosi Istvan és a magyar koltdi hagyomany. In: Studia Litteraria. A deb-
receni Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Magyar Irodalomtorténeti Intézetének kozleményei.
XIX. kotet. Julow Viktor — Kovacs Andras — Tamas Attila. Debrecen, 1981. 30. p.

27  OSZK Ktt. Quart. Lat. 445. 8-11. f. Lasd: a fuggelékben.

28 A magyar politikai koltészetre Gyongyosi Istvan koltészete hatott, amelyben tobb helyen is
elébukkant a megszemélyesitett haza nimfaja: Agdrdi Péter: Rendiség és esztétikum. (Gyon-
gyosi Istvan koltéi vilagképe). Bp., 1972. 94-95., 122. p. A kettds kereszt a pasquillusokban
megjelend, rendi nemzeti jelképekhez, igy az orszagcimerhez kotddik. Ez a humanaista emb-
Iémakultusz ugyancsak Gyongyosi koltészetén keresztiil hagyomanyozodott az orszaggyiilési
pasquillusokra.
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két honapja kiizdenek érte Pozsonyban az orszaggytilésen. A szakirodalomban
ismert, hogy az orszaggy(ilést 1728. majus 17-ére hivta Ossze a kirdly.” A
koltemény szerint azonban Esterhdazy Imre hercegprimas nemcsak maga allt
ki az adéemelés mellett, hanem kényszerittette a rendeket annak elfogadasara
»Csacsogo beszéddel” és szemének ,,éles tekénteti”-vel.° A pasquillus szerzdjének
leirdsa ebben megegyezik az el6z6ével. Felvetddik a kérdés, hogy a primas
a szakirodalom altal emlitett diétai tarselndki funkcidjabol eredden vette-e
at az iranyitast az orszaggyiilésen, mellézve a rendes elndkot, a beteges, idds
nadort, Palffy Miklost?®! Esetleg csak tekintélyénél, befolyasanal fogva valt a
diéta egyik meghatarozo személyiségévé? A kérdések a vers €s a szakirodalom
alapjan nem valaszolhatoéak meg egyértelmtien. Utalnom kell azonban egy, a vers
leirasat megerdsitd orszaggytlési naplora, amelyet Bonis Gyorgy német nyelvii
tanulmanyaban feldolgozott. A kovetkezd orszaggyiilési epizdd ismertetése némi
fényt vethet a primas személyének nyomasgyakorlo erejére. Ez a diétai naplo
megorizte azt az 1728. julius 24-én (az orszaggyiilés kezdete utan kicsit tobb
mint két honappal) lezajlott {ilés leirasat, amelyben a rendi ellenzék (magjaban
a mar formalodo varmegyei kovetekkel) a kiraly altal siirgetett adoemelés ellen
nyilvanitott véleményt. Esterhazy érsek ekkor kinyilvanitotta, hogy az adoemelés
az uralkodo abszolut akarata. A varmegyei kdvetek meghajoltak a kiralyi akarat
elétt, s elismerték, hogy ebben az esetben felesleges volt az ellenallasuk. Esterhazy
primasnak ezzel az erészakos és a rendi tobbség erejét semmibe vevo, de az
uralkodoi eréfolényre hivatkozo kijelentésével méltan vivta ki a rendi ellenzék,
igy a pasquillusirok ellenszenvét.*

A koltemény masodik részében az alapprobléma (az adéemelés panasza)
azonos, de amiikdzéppontjaban all6 személy, Esterhazy Imre gydkeresen ellentétes
allaspontot foglal el: a rendi jogok védelmezdjeként 1ép fel. A szerzd szerint ,,csak
oten voltanak ily voxban”, vagyis 6sszesen Oten alltak ki az adoreform és addemelés
ellen: a primas mellett a kalocsai érsek-biboros, Csaky Imre, feltehetdleg a tobb
helyen emlegetett Zichy Addm nadori itélémester, Bartakovich Marton Nyitra
varmegye alispanja ¢és orszaggytlési kovete, tovabba Karolyi Sandor (vagy a

29  Jean Berenger — Kecskeméti Karoly: Orszaggyiilés és parlamenti élet Magyarorszagon 1608—
1918. Bp., 2008. (a tovabbiakban Berenger—Kecskeméti, 2008) 160. p.

30 OSZK Ktt. Quart. Lat. 445. 8—11. f.
31 Szijarto, 2005. 108-111. p.

32 Gydrgy Bonis: Die ungarische Stinde in der ersten Hélfte des 18. Jahrhundert. In: Stindische
Vertretungen in Europa im 17. und 18. Jahrhundert. (Hrsg.: Dietrich Gerhard) Gottingen, 1969.
(a tovabbiakban Bdénis, 1969) 305-306. p.
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diétan ugyancsak résztvevé fia Ferenc).? Utobbirol kiilon kiemeli a szerz6, hogy
whagyon fel szoval kialtvan/Hogy a szegénységet ne rongdlnak mondvan” 3
Karolyi Sandor személye kapcsan a jobbagyvédelem emlegetése, tobb mint
retorikai fogas: a kelet- magyarorszagi nagybirtokos a szakirodalom szerint 1729-
ben (feltehetleg az orszaggyllés kapcsan) tervezetet készitett a ,,szegénység
conservatiojara”.®® Mivel a haza panaszait az orszaggy(ilés nem orvosolta, igy
Hungaria végiil a kiralyhoz fordult végsé elkeseredésében segitségért. A pasquillus
hatasosan alkalmazza a ,,szegény teherviseld népre” vald hivatkozas retorikajat
az adoemelés elkertilése érdekében, igy ecseteli a jobbagysag terheit a kiralynak.
A jobbagynak nemcsak az allam felé kell teljesiteni kotelezettségeit (hadiado, a
katonasag eltartasa, gratuitus labor), hanem fizetnie kell a tizedet az egyhaznak és
egy¢b jaradékokat foldesuranak. A vers természetesen a foldesurak szemszogébol
az allami adok mérséklése mellett érvel, de kicsendiil beldle (a kuruc kori verseldk
miiveit idéz6) egyfajta szocialis gondolat, egyiittérzés a jobbagyok sorsa irant,
ami ritkasag a kor politikai koltészetében.*

Az orszaggyllés kapcsan keletkezett nagyobb lélegzetii latin koltemény a
Nympha Hunniae quae nunc est Hungaria coram Inclytys Statibus querelosa
Nenia.’” A ,,f6szerepl6”, Hunna, a Magyarorszagot jelképezé nimfa a magyar
rendek el6tt adja elé panaszat sajat keserves sorsarol. A dicsé mult képei a sivar
jelen képeivel szembedllitva kapnak értelmet: Hunna Mars lanya, Pannonia
dicsésége volt, orszaga egykor a kereszténység véddbastyaja volt, ma Ausztria
sanyaru rabigajat nyogi, vagyonat ¢s gazdagsagat a ravasz nemzet (,callida

33 A személyek azonositasahoz hasznaltam a XVIII. szazadi orszaggytilések torténetével foglal-
koz6 egykori kutatocsoport, a Diaeta interneten elérhetd adatbazisat: http:/szijarto.web.elte.hu/
diaeta-index.html (A letdltés idopontja: 2012. januar 2).

34 OSZK Kitt. Quart. Lat. 445. 8-11. f.

35  Kovdcs Agnes: Karolyi Sandor. Bp., 1988.(Magyar Historia életrajzok) (a tovébbiakban Ko-
vdcs, 1988) 160—-161. p. Ebben nemcsak a katonasag és a varmegyei tisztviselok visszaélése-
inek megsziintetését javasolja a jobb teherviselés elérése érdekében, hanem gazdasagfejleszté
¢és szocialis jellegii javaslatokkal all eld (hid- és utépités, varmegyei kézben 1év6, a megyei
adohatralékok torlesztésére szolgalé marhakereskedelmi vallalkozas, magtarak megnyitasa az
¢hezok szamara, dohanyfeldolgozo tizem felkarolasa).

36 Szijarto, 2005. 176-177. A kor nemesi mentalitasanak és kozéleti retorikajanak is fontos része
lehetett, erre engednek kovetkeztetni Rosti Ferencnek, Vas varmegye késobbi orszaggytilési
kovetének feleségéhez irott levelei az 1764— 65. évi orszaggytilés idoszakabol: Rosti Ferenc le-
velei az 1764-65. évi orszaggytilésrol. Kozli: Bezerédj Istvan. In: Dunantali Szemle 10. (1943)
(a tovabbiakban Rosti, 1943) 4-21. p.

37  OSZKKtt. Fol. Lat. 3987. 4-5. f.
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gens”) elragadta. A vasbéklydkba vert Hunna felszolitja honfitarsait: ,,vegyétek
le bilicseimet, barataim!”, de azok koziil tobben, noha sajat anyatejével taplalta,
jelentds adomanyokkal jutalmazta 6ket, mint Onkeblein melengetett vipera-
fajzatok, végiil ellene fordultak. A vipera vagy kigyod az okortol kezdve az eurdpai
irodalomban a viszaly és az alnoksag jelképeként jelent meg, ez a felfogas
tiikroz6dik ebben a pasquillusban is az adoreformot timogatok abrazolasanal.®®
Kiemeli ezek koziil is Esterhazy Imre esztergomi érseket, aki a pasquillus
szerint a kiraly altal kezdeményezett kataszteri Osszeiras értelmi szerzdje é€s
tamogatdja volt. A szakirodalom szerint a klérus az orszaggyiilésen kiallt a kiralyi
el6terjesztés védelmében, sét emliti Esterhazy adoemelést tamogato orszaggytilési
felszolalasait.*® Vele szemben allnak a Nympha Hunniae-ban Hunna védelmez6i,
itt is keresztnév emlitése nélkiil, a Karolyi grofok (valosziniileg Karolyi Sandor
¢és fia, Ferenc), Zichy Adam, nadori itélémester és Bartakovich Marton nyitrai
alispan és kovet, valamint Palffy Miklos vagy Janos grof. Az ellenzék vezéreiként,
mint latjuk, a pasquillus még (két kivétellel) fénemeseket nevez meg. A szazad
kovetkezd orszaggyiilésein ezt a szerepet a varmegyei kdvetek veszik at. Ekkor
azonban még dicsoitd verseket is kaptak a magnasok, amiért kialltak amellett,
hogy az ado ne a foldre, hanem a jobbagyra nehezedjék.*® Hunna panasza azonban
a Nympha Hunniae szerint hidbavald: ellenségei és a németek, mint farkas a
baranyt, elnyomjak joakaréit, s 6t magat széttépik. Az 6sok vérrel szerzett és
torvényekkel megszilarditott arany szabadsagat a németek a magyaroktol elveszik,
ennck kovetkeztében a nemesbdl jobbagy lesz, ¢s az orszagra hatalmas addkat
vetnek ki. Utoljara a hatalmas égi kiralyndnek, Magyarorszag patronajanak és
védelmezdjének, Marianak segitségéért konyordg, hogy az elnyomott népnek
vigaszt és kdzbenjarast nyerjen. A vipera motivuma ennek fényében nyer értelmet:
a bibliai torténet szerint a gonoszsagot megtestesitd viperat Sziiz Maria labaival
tapossa el. A versben a hozza valod kdnydrgés aktualpolitikai olvasata jelenik meg
katolikus felekezeti kontosben: a vipera a nemesi nemzet elaruloit jelképezi, Szliz
Maria pedig a rendi jogok védnokeként 1ép fel.*!

38  Szimbolumtar. Jelképek, motivumok, témak az egyetemes és magyar kulturabol. Szerk.: Pdl
Jozsef — Ujvary Edit. Bp., 1997. (a tovabbiakban Pal~Ujvdri, 1997) 259-261. p.

39 Szijarto, 2005. 233. p. Esterhazy Imre korabban is aktiv szerepet jatszott az uralkodoi érdekek
szolgalataban, igy 1722-1723. évi diétan a Pragmatica Sanctio elfogadtatasaban, erre: Forgo,
2009. 80-81.

40  Szijarto, 2005. 232. p.
41 Pal-Ujvdri, 1997. 259-262. p. és Tiiskés Gabor — Knapp Eva: Egy torténelmi toposz az egy-
hazi irodalomban: Magyarorszag Maria orszaga. In: Az egyhazi irodalom mifajai a 17-18.
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A Nympha Hunniae kivaldéan tikrozi a Kkatolikus barokk nemesi
nemzetfelfogast: a virtus-religio-natio Osszekapcsolasat.*? A miiben gazdagon
keverednek kiilonb6z6 irodalmi hagyomanybol szarmazo tartalmi és stilisztikai
kifejez6eszkdzok: a kuruc nemesi koltészet német-, és idegenellenessége, a XVI.
szazadi humanista miveltségelemek lesiillyedésébdl szarmazo antikizalas és
tovabbélo toposzok (fertilitas Hungariae, clypeus Hungariae, querela Hungariae
toposz), a biblikus elemek hasznalata mellett a jezsuitak altal propagalt Patrona
Hungariae-eszme.®* A jezsuita koltészet is hathatott a szerzére: Szorényi Laszld
mutatott ra arra, hogy a versben szerepld néalak, Hunna alakja Beneken Antal
jezsuita kolté két évvel korabban, 1726-ban Nagyszombatban kiadott Carmen
elegiacum cimii verseskotetének egy libellusaban is megjelent.* A két évvel
késdébbi orszaggyiilési pasquillusban Hunna mar a kurucos ellenzékiség hangjan
sz0l a szabadsag hianyarol.

Végiil megallapithatd, hogy az orszaggyiilési politika tarsadalom- ¢és
mentalitastorténetének szamos kérdését felvetik a vizsgalt forrasok, noha ezek
megvalaszolasa részben még tovabbi kutatasokat igényel majd. Az orszaggytilés
pasquillusai az addvitat tették az orszaggylilés torténéseinek kozéppontjaba, de
ugyanez a jellemz6 az 1751. és 1764-65. évi diéta verseire is. Hosszl tavon
a magyar rendeknek sikeriilt megérizniiik a rendi dualizmus modelljét, sot
torvényhozas Gtjan megerdsiteni eldjogaikat is, igy megakadalyozni az 1728-29.
évi orszaggylilésen vitaba keriilt adoreform bevezetését is. A kdvetkezd diétan
hozott 1741. évi 8. torvénycikk mondta ki végiil, hogy a kozteher nem nehezedhet

szazadban. Tanulmanyok. Bp., 2002.(a tovabbiakban Tiiskés—Knapp, 2002) 52-54. p.

42 Bitskey Istvan: Virtus és religio. (Tanulmanyok a régi magyar muveltségrdl). Miskolc, 1999.
(a tovabbiakban Bitskey, 1999. 131-132. p. A katolikus barokk szemléletben a ,,kegyességgel
tarsitott vitézség” lett a nemzeteszme alapja Pazmany Pétert6l egészen a felvilagosodas koraig.
Ezt a felfogast a torok elleni harcok élménye nagymértékben befolyasolta és hossza tavon is
meghatarozta.

43 OSZK Ktt. Fol. Lat. 3987. 4-5. fol. A kuruc koltészeti hagyomanyra: Klaniczay Tibor: A ma-
gyar barokk irodalom kialakulasa. In: Klaniczay Tibor: Reneszansz és barokk. Tanulmanyok a
régi magyar irodalombol. Szeged, 1997. (a tovabbiakban Klaniczay, 1997) 337-339. p. A ha-
rom humanista toposzrol: Imre Mihadly: ,,Magyarorszag panasza”. A Quaerela Hungariae toposz
a XVI-XVII. szazad irodalmaban. Debrecen, 1995. (a tovabbiakban Imre, 1995). A Patrona
Hungariae-eszmére: Tiiskés—Knapp, 2002. foleg: 52-54. p.

44 Szorényi Laszlo: Hunok ¢és jezsuitak. Fejezetek a magyarorszagi latin hésepika torténetébdl.
Bp., 1993. 86., 169. p.
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soha a telekre (ne onus publius fundo quoquo modo inhaereat).* Az uralkodé és
a rendek kiizdelme azonban a nemesi adémentesség koriil még az 1764-65. évi
orszaggytlésen is kiujult. Esterhazy Imre primas vezetd szerepe a pasquillusokban
utal arra, hogy a klérus tovabbra is megdrizte erds kormanyparti orszaggytlési
pozicidit. Noha a jomodu kozépbirtokos nemesség ellenzéki politikai szerepének
novekedése mar ekkor megmutatkozott a diétan, de a hagyomanyos képlet
szerint a klérus ¢és fénemesség altal vezetett magyar rendiség tovabbra is szilard
bastyakkal rendelkezett, élvezve az udvar tamogatasat. Az emlitett orszaggytilési
ellenzéki vezetok tehat tovabbra is tobbségében fOnemesi szarmazastak.
Noha a pasquilliusok kdéznemesi szemlélete tagadhatatlan, de ekkor mégis e
fénemeseket iinneplik a rendi alkotmany védelmezdiként. Ami a pasquillusok
retorikdjat illeti, ezekben a rendi kivaltsagvédelem jellemzden 6tvozédott a
haza idegen elnyomokkal szembeni védelmével. E miatt a korszak rendi-nemesi
nemzettudata modszeres elemzéssel is tanulmanyozhatdé e pasquillusokban.
A pasquillusok szinte sohasem magat az uralkodoéhazat biraljak, hanem annak
udvarahoz tartozo, romlott erkélesii tanacsosait. A ,,misera plebs contribuens -re
valé allandé hivatkozas az allami adoterhek csokkentésének leghatasosabb érve,
egyben a nemesség politikai és gazdasagi hatalmanak legitimizacidjat segitette
elé. Megallapithatd, hogy a XVIII. szazad politikatdrténeti forrasaibol szinte
feltlin6en hianyzo kuruc retorika a politizalasnak ebben a vulgaris és népszeri
formajaban, a pasquillusokban a maga természetességében megdrz6dott, és
athagyomanyozodott a reformkorra.

skeskeosk

45 A torvénycikk értelmezése: Poor Janos: Adok, katonak, orszaggyiilések 1796—1811/12. Bp.,
2003. 107-112. p. (a tovabbiakban Podr, 2003)
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Forraskozlés

1.
Ismeretlen szerzd: Esztergomi Ersekriil, s
1728—1729 koriil

Sirvan emlitend6 szegény Magyar Orszag

Ki mint Erdén az fat, minden csak vagton vag.
Meg hervad Koronad, oda a’ Szabadsag,
Siralmas voltod mar tsupa nyomorussag.

Oszlopi teneked latatnak nagyoknak

De azok szolgalnak inkab tsak magoknak
Nyomortlt voltardl Szegény Orszagunknak
Nem sokat torédnek sem a Statusoknak.*’

De ne tsudalkozzal mert a Java santa,
Hamissaggal tellyes Podagra is bantja,
Lam mint ¢l az Primas mint Lucifer Battya,
Pokolnak fenekén egész orszag lattya.

Votumot is adja, hogy azzal maganak
Hasznallyon, és rontsa Szegény Orszaganak
Praerogativaitis egész Statussoknak

Ellene mondhasson igaz Votumoknak.

Hertzeg Te fell6led eztet nem mondhatnam
Rankorodat hogy ha minden nap nem latnam,
Szegény Hazad ellen, ha nem tapasztalnam,
S mérges beszédeket hogy ha nem hallanam.

46 A masik fellelt kéziratos szovegvaltozat: OSZK, Ktt. Quart. Hung. 2176. 21.f. Egy masik val-
tozat kiadva: Abafi Lajos: Magyar pasquillusok I. In: Figyel6. Irodalomtorténeti kozlony. XIV.
kotet. Bp., 1883.253-254. p.

47  Ertsd: Statusokkal, vagyis a rendekkel.
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Bar ne mondgyon ellent senki Votumodnak,
Mert meg érzi mérgét sullyos haragodnak
Mint a Sebes Menyké dorgd Szavaidnak,
Es ugy subscribalni, tsak koll Votumodnak.

Faradozol mondod Hazadnak Javaban,
Orszagodnak middn arthasz Sessioban
Jossz, midén hasznalhatsz, fekve Matratz agyban,
Haragbol okozot nehéz nyavallyadban.

Mintha tsak te magad volnal az Orszagban,
Jobb 16tt volna higed hogy ha Kalastromban
Meg- maradtal volna, s- Breviariumban
Olvasgattal volna, vesztél volna abban.

Jelzet: OSZK Ktt. Quart Lat. 445. 2.f

2.
Ismeretlen szerzd: Mas ugyan azonriil,
1728-1729 koriil

Szegény Magyar Orszag te ne csudalkozzal
Hogy Primas te néked mindenben ellent all,
Ez Szegény Nemesset mint egy el toriilni
Sulyos ad6 ala mint kivannya vetni

Mert igért Csaszarnak ha promoveallya

Es az klastromtiil is hogyha evocallya.
Mert koplalt kis testét tolteni nem tudta,
Chorusban zajogni egeszlen meg unta.
Esztergomi Papnak hogy ha nominalna,
Milliom forintyat higgyed red szanna.

Most tehat Nemesség lathatod miként ad
Mert annak nagy terhe szallt, és sullya read
Fol6ttibb akarja hogy Nemes ad6zzek,
Szokatlan terheket viselvén kénlogyék.

Az meg igértt summat hogy meg fizethessék
Hogy 6 a Csaszartill meg ne vetetessék.
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Csak ne tapasztallya az 6 hazugsagat

Mint Vipera, annyat rontya szegény hazat.
Ersek te fel6led én ezt nem mondanam
Téled lenni mindent ha nem tapasztalnam
Gonosz Votumidat fiilyel nem hallanam,
Meérges nyilad sebét csinalni nem latnam
Szaly szivedben tehat Clerusoknak feje,
Légy minden javaknak szép €16 kutfeje,
Tekéncsd 6sz fejedet, rovid idé mulva
Koporsoban 1év6 podagras labadat.

Mit hasznal te néked kevés id6 alatt

Hogy tildogolhetel csaszar Palast alatt.
Szegény Magyar hazat minden Torvény nélkdil.
El tapodni 6tet nagy Istenteleniil

Holtod utan leked ha tlizre vettetik

Orok kinzasokra tested ha vitetik.

Ez verseket ird nem haragos penna
Hanem hazéjanak siralmas egy fia

Ki kivannya Papoknak egyszer megtérését
Az utan pediglen Lelke tidvosségét.

Jelzet: OSZK Kit. Quart. Lat. 445. 34 ff.

3.
Ismeretlen szerzd: Ita vobis Devotissima Hunnae. Lamentatio Hungariae.
1728 koriil

Szollyak-e? avagy jobb halgatnom eképpen
Kinos gyotrelmeimben vajodnom ill képpen,
Szegény arva fejem Tenger képpen
Bocsatnom Egekre stirti folyhé képpen.

Meg vallom hogy nehéz nyelvemet mozditnom
Bus bajlodasim kdzot szavamat inditanom.
Sziv fogygyaszto mérget ream szaporitnom.
S- azzal bagyott fejem halalra bocsatnom.

Mellyiket valaszam én e kett6 kdzott
Azt- é? hogy halogatva sok inségeim kozott
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Felve nyomorogjak kettds kereszt kozott

Ha csak jajgatassal toltom ideimet,

Nincsen ki forgassa mar latom ligyemet,
Az nagy keserliség emészti szivemet,
Tobb tobb veszedelem éri inségimet.

Am valamint lészen gyaszos allapotom,
Keseriliségemben szavamat inditom,
Posony Varos felé labamat mozdittom,
Sziv fogyasztd mérget talan el olthatom.

Ottan vannak ugyan én Kedves Magzatim,
Kereszt alat ny6lt gyonydrii rajzatim,
Szarnyam alol ki kolt tudos f6 bajnokim,
Talan 6k meg szannyak keserves panaszim.
Ugyanis a végre jottek 6k ott egyben
Tudgyak nagy inségem szannyak szorny( képpen.

Nem szannyak mint latom értem faradsagok,
Két holnaptul fogva nyughatatlansagok,
Meg mutattyak minden uri Méltosagok,
Hozzam holtig val6 hiv allandosagok.

Az mint hogy mellettem sok Deputatiot
Rendeltek, kiildtek, hogy sulyos Portiot
konnyebbithessék meg, s kegyes relatiot
tehessenek réla, vég insinuatiot.

Ah! Keserves sorsom, de im mint meg csala,
Ezen reménségem miként el apada,
Szegény arva fejem, majdnem el ajula,
Hogy mostohasagat Rajzatimnak hallya.

Volt-e? valamikor vallyon fia,

Annyanak, hogy t6le illyeket hallnia,
Kollene? S- inséget azzal szaporittya.

Titeket ugyanis hogy ol emeltelek,
sok inségeim kozil gyamolul tettelek,

S- azért nyomorittok, hogy helheztettelek,
Barsonyos Taffota székre iiltettelek.

Ugyanis azt tudnam hogy Instantiara,
Bocsattyatok dolgom az 6 Gratiara,
Rongyolt allapotom konyv hulajtasara,
Meg esett szivetek 6 badgyattsagara.
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De az ti tanacstok hirtelen fordula
Mi helyen lattatok Primas mordula
Tanécstok ellen az Ersek indula,
Csacsogo beszéddel egészlen meg dula.
Ugyanis hegyes Tér az Ersek szemei,
szivem altal jartak mérges tekénteti,
Primas kivansaga hogy meg kényszeritti.
Rongyolt fiaim tobb quantumot fizetni.
Noha praesentaltam nyomorasagomrul,
Sok inségim kozott nagy izzadsagomrul,
Nagy gravameneket el bagyatsagomrul.
Mert Isten meg fogta Egek csatornait,
Ki szarasztya éppen hazam tartomanyit,
Megis meddiilt tette annak hatarait.
A nap el égette minden zoldségeit.
A végre hogy lenne nékem f6 mentségem,
koronas kiralyom el6tt segitségem
sziv mozdito flastrom helyet reménségem
Sok inségim kozott lenne konnyebbségem .
Nehéz gravamen ez mélto segitségre,
Meélto az kit vegyen Folsége szivére,
Ha magam magzatim nem veszik eszekre,
Hogy jutott hazajok utolso inségre.
De mégis nehezebb hogy mind csak pénzt kérnek,
Holott egy fillérnél soha sem segitnek,
Sok czifrasagokkal velem fizettetnek,
Hogy pénzem nem volna semmiképpen hiszenek.
Boldog allapotom jaj sirvan emlittem,
El bagyat szivemet jobbsn keseittem,
Keserves sorsomat hogyha csak tekintem,
Jaj jaj életemet halalra ejtem.
Eletemmel ugyan semmit nem gondolok,
Mint hogy nyavalogvan csak alig nyomorgok,
Sok solyos terh alatt csak alig tantorgok
Faradsagaimmal im foldre borulok.
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Nem is kivanhatom mar tovabb életm.

Mert mar mind ki ottan régi keresetem
Kegyes kiralyomnak mind addig fizettem.
Miglen el nem fogyott utolso fillérem.

Lehetetlenségem tugyak jol Magzatim,
Szarnyam alol ki kolt kedves Rajzatim,
S azért nem forgattyatok keserves inségim.
Hogy utolso sorsra juta szegénységem.

Nem is szannya senki latom én kinomat.
Sok inségim kozott keserves sorsomat,
Zichy,*® Bartakovics* forgattyak dolgomat,
Mert nints tobb ki szanna meg terhelt voltomat.

Két f6 Cardinalis™ szegénységet szanvan,

Ezek votumanak mindenben helyt advan,
Karoly is nagyon fel szoval kialtvan.
Hogy a szegénységet ne rongalnak mondvan.

De mint hogy csak 6ten voltanak ily voxban,
Nem mehettek eldl szamdékokban,

Noha még mehett volna Gratiaban,
Az 6 kivasnagok Kiraly udvaraban.

Nem latok mar azért sehol segetséget
Nem tapasztalhatok kdnyoriiletsséget,

Egy okot talalvan tészen jo mentséget.
Koronas Kiralynal tellyes reménséget.

Ez hogy mig meg maratt kevés rongyolt népem,
Magammal el hivom szegény nemzetségem,
Bécs felé indulok 1észen segétségem.
Koronés Kiralytil nincsen is kétségem.

El érkezvén kiildok képet Folségének,

Ezen forman rajzolt kegyelmességének.
Egy Parasztot irvan képe szépségének,
S az mellett Csép, Kapa, kaszat fényességnek.

48  Zichy Adam, nadori itélmester, az orszaggyiilési ellenzék egyik vezére volt.

49  Bartakovich Marton (1662—1737) Nyitra varmegye alispanja és ellenzéki orszaggytlési

kovete.

50  Itt feltehetdleg a primasra, Esterhazy Imrére és Csaky Imre kalocsai érsekre utal a szoveg

(1672-1732).
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Ezen follyiil pedig két vallan Parasztnak,
Két foldes Urait allani szegénynek,
Papot és Vilagit, kinos inségének
Kik szerzé okai bujdosé fejének.

Ezen képnek pedig az also részére,

Ezt irom s — bocsattom Kiralyom székére,
Meg rongyult voltomnak megismerésére.
Ily titulust tesznek kdnyves szemeire.

Meg bocsas Kiralyom hogy vakmerdségem
Erre vitt engemet utolsom sziikségem,
Instantiak altal, ¢ktelen inségem.

Nem praesentalhatom Nagy kesertiségem.

Mert Instantiak pénzel szoktak folni,

Azt én nalam pedig hirrel sem kaphatni,
El hiszta az Quantum,’! s- a sok Gratuitum,*
Ehez accedalvan éktelen forspontom.>*

Tekéncsed ez képnek nagy Sanyartisagat,

Két foldes uraktul nagy nyomorusagat,
Szannyad és ambar csak papok urasagat,
Konnyebbicsed rajta nagy hatalmassagat.

Mert az mit egy feldl foldes ura meg hagy
Mas fel6l az Papok Dézmaja ott nem hagy,
Német is Lovastil minden feldl csak rag,
Egy falat kenyeret békével szam meg rag.

Ez Instrumentumok szolgaltak éltére,

De el vastak immar, rosda iilt élekre,
Sok robotolasban jott veszedelemre,
Nincsen pénzem, melyel csindltassam helyre.

Ime mar nem lehet egyébkeént életiink,

Bécsi varad el6tt 1észen veszeddelmiink,
Mert nem viselhettyilik ezen mi nagy terhiink,
Ha csak Folségeddtiil nem segittetendiink.

51 Vagyis adodsszeg.
52 Gratuitus labor, vagyis ingyenmunka.
53 FErtsd: eléfogat, fuvarozas.
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Hatra hagyom tobbi éktelen panaszim,
Tekéncsd nyomorodott rongyolt allapotim,
El bagyott szollastol meg heviilt inyeim.
Nem viheti tovabb, szorittyak inségim.

Jelzet: OSZK Ktt. Quart. Lat. 445. 8—11. f.

4.
Ismeretlen szerzé: Nympha Hunniae /: qua nunc Hungaria:/ coram Inclytis

statibus lacrymantis querulosa Nenia*
1728—1729 koriil

Eloquar aut sileam? sed quis mea probe negabit
Scilicet a lacrymis proba negata meis.

I1la Ego Phosporicas inter celeberrima nymphas
I1la ego Pannonici gloria prima fui.

I1la ego terrarum victrix dominatrix potentum,
I1la ego Mavortis filia, nata Deam.

Illa ego christicolum clypeus metus urbis et orbis,
Illa ego dans populo Jura vicino suo.>

Hunna fui, quid sim? Si fors cui cura sciendi
Austriacum dudum porto misella jugum.

Fama, decor, species, periit virtusque vetusta.
Cetera scire cupis, gens alemanna tulit.

Non tulit ast rapuit, liceat modo vera fateri,
Fortunas et opes callida gens rapuit.

En, ut vincta gemo, quis non videt aequa querelis
Et lacrymis eadem est, dicite nonne meis.

Heu misera fero vincula, ligant dextram atque sinsistram,
Et caput atque pedes, ferrea vincula ligant.

Quoqumque aspicio tristes nisi cerno catenas.
Et male compositos ferrea vincula dolos.

54 Avers egy masik szovegvaltozata: OSZK Ktt. Fol Lat. 3987. 4-5. ff.: Nympha Hunniae /quae
nunc Hungaria:/ coram Inclytis statibus lacrymantis quarulosa Nenia. A tovabbiakban erre hi-
vatkozunk megejelolés nélkiil.

55  OSZK Kitt. Fol Lat. 3987. kéziraton a vicino suo helyett ,,Vienna tua” all.
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Vincta gemo, o, utinam laqueos tollatis amici!
Ferraeque sollicitae non renuatis opem.
Ast pudor et nullo delebile crimen ab ovo,
Me miseram, a Natis opprimor ipse meis.
Quos ego progenui, patrio de lacte nutrivi
Immeritam accumulant in mea fata necem.
Vipereos hoc est angues fovisse sub ulnis,
Hoc est sane latens progenuisse malum.
Dicite Vos ipsi, pudet ut scio vera fateri
Dicite turba meo progenerata solo.
Quam vos sollicitis nurtivit Pannonia curis,
Ast in perniciem ter male cauata suam.
Estorades Tibi praereliquivis sim grata necesse est.
A me praefulca condecorate Mitra.
Deinde tibi quem Sylva gemitam dixere priores.
O in perniciem natus uterque meam!
Haccine collatis meritis hac gratia tantis
Redit hac meruit munera matris amor.
Sunt mihi sunt fateor, fidissima pectora nati
Queis tamen haud semper dicere vera licet.
Karolvios® utinam multos o Hunna tulisses!
Decideret lacrymis pars modo magna meas
Zitsius™ est aeque nostri pars magna decoris.
Huic similes paucos Pannonis ora dedit.
Est et Bartakovits,” esset quoq Palffyus® ipse,
Ni vinctum Austriacus esset uterque latus.
Vana queror nullum est lacrymis, nullumque querelis,
Pondus, et in cassum, vota, precesque cadunt.
Vires hungaricas quas latus senserat idem
Et tulerat mundus Pannonis Imperium.

56  Esterhazy Imre.

57  AKarolyiak: feltehetden az orszaggyilés tilésein résztvevd Karolyi Sandor (1669-1743) grofra
és fiara, Karolyi Ferencre (1705—1758) vonatkozik az utalas.

58  Zichy Adam .
59  Bartakovich Marton .

60  Itt Palffy Miklos nadorrol (1657-1732), (aki 1714-t61 volt nador), vagy dccsérdl, Janos horvat
banrol (1664—1751) van szb.
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Cheu quam duris cingor modo vincta catenis.
Non fecis ac rabidi dentibus agna lupi.
Discrutior, crucior, laceror, premor, opprimor, angor,
Corporis ut ne pars ulla dolore vacet.
O sacra divorum series mea gloria regum.
O nostra tibi, cernere fata detur.
Aurea libertas majorum sangvine parta
Juraque consensu corroborata tuo.
Et ut glossantur, cassantur et annihilantur
Sic munita piis legibus Hunna cadet.
[llacrimor fuga dam talia mente revolvo,
Lacrimor, ut lacrimisque opprimar orba meis.
Cheu quam dura est chari conscriptio regni,
Estorades cujus maximus author erat.
Nobilis heu plebejus, aut non cernitis ist hoc
O superi haud dextra Vindice fertis opem.
Alloquar 1t liceat jam vos mea viscera nati.
Alloqui, it mater nulla noverca fui.
Parcite crudeles in matrem condere leges.
Nam secis in crudo vulnere vulnus erit.
Estorades depone animos moderatius opta
Sic postulati, vela secunda fluent.
Si tibi milla mei cura est, miserere tuorum,
flectant, te patriae, tanta tributa tuae.
Coclicolum regina potens, cui Pannonis ora.
Suave sit auspicium, cessit et arbitrium.
Non frustra Hungariae mihi crede Patrona® vocaris,
scilicet auxiliis, indiget illa tuis.
Auxiliare precor, gentem solare caderitem,
Sentiat auxilium, Pannonis ora tuum.

Jelzet: OSZK Quart. Hung. 2176. 4-5.ff.

61  Szliz Mariahoz, Magyarorszag patronajahoz fohaszkodik a szerzd.



MERENYI-METZGER GABOR

GROF GVADANYI JOZSEF ELETE AZ ANYAKONYVI FORRASOK
TUKREBEN

Grof Gvadanyi Jozsef (1725-1801) életutja, katonai palyafutasa és irodalmi
munkassaga mér teljes egészében ismert és feldolgozott. Eletének anyakonyvi
forrasait azonban senki nem kereste, igy azok eddig ismeretlenek voltak a
szamunkra. Ezért jomagam arra vallalkoztam, hogy megtalaljam, illetdleg
feldolgozzam ezeket az eredeti dokumentumokat. Kutatasaimat nagy részt siker
koronazta és igy az alabbi forraskdzleményben publikalasra keriilhetnek Gvadanyi
Jozsef életének — sajat maganak és sziikebb csaladjanak, azaz feleségeinek,
gyermekeinek — keresztelési-, hazassagi- és halalozasi anyakonyvi bejegyzései.

Gvadanyi Jozsef és csaladjanak életrajzi adatait a genealogiai ¢és irodalom-
torténeti szakirodalom, valamint a legtijabb magyar lexikonok az alabbiak szerint
adjak meg: O maga a Borsod varmegyei (ma a Borsod-Abatj-Zemplén megyei)
Rudabanyan, 1725. oktober 16-an, grof Gvadanyi Janos csaszari-kiralyi kapitany
és bar6 Pongracz Eszter fiaként latta meg a napvilagot.'! Hazassagot kotott valahol
Nyitra varmegyében, 1751-ben® vagy 1752-ben® baré Horeczky Janos és bard
Majthényi Angéla lanyaval, Franciskaval®. E frigyb6l harom [helyesebben négy],
ismeretlen helyen és évben sziiletett gyermeke szarmazott, akik koziil ketten élték
meg a felndttkort.’ Bard Horeczky Franciska nem sokkal az utolsé gyermeke

1 Nagy Ivan: Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzékrendi tablakkal. I'V. kot. Pest, 1858.
(A tovabbiakban: Nagy Ivan im.) 454. p.; Kovacs Dénes: Grof Gvadanyi Jozsef élete és munkai.
Bp., 1884. 6. p. (A tovabbiakban Kovdcs, im.); Széchy Kdroly: Grof Gvadanyi Jozsef 1725—
1801. (A tovabbiakban: Széchy, im. Bp., 1894. 46. p.; Négyesy LdaszIlo: Grof Gvadanyi Jozsef
¢és Fazekas Mihaly. Bp., 1904. (A tovabbiakban: Négyesy, im.) 6. p.; Viktor Gyula — Hadobdas
Sandor: Gvadanyi Jozsef. Bibliografia. (A tovabbiakban: Viktor — Hadobds im.) Rudabanya,
2000. 5. p.; Pintér Jend: Gvadanyi Jozsef. Szerk.: Hadobas Sandor. (A tovabbiakban: Pintér,
im.) Rudabénya, 2005. 4. p.; Magyar Nagylexikon. VIIL kot. Bp., 1999. 909. p.; Uj Magyar
Eletrajzi Lexikon. II. kot. Fészerk.: Marko LaszIlo. Bp., 2001. 1143. p.; Uj Magyar Irodalmi
Lexikon. 1. kot. Fészerk.: Péter Lasz1o. Bp., 2000. 774. p.

2 Négyesy, 1904. 14.; Viktor — Hadobds im. 5. p.

3 Széchy, 76. p.; Pintér, im. 5. p.

4 Szluha Marton: Nyitra varmegye nemes csaladjai. I. kot. (A tovabbiakban: Sz/uha, 2003. im.)
Bp., 2003. 497. p.

5 Kovacs, im. 12. p; Széchy, im. 77.; Négyesy, im. 14. p.
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sziiletése utan, ismeretlen helyen, 1752 utan, vagy 1755 utan, vagy 1756-ban
vagy 1763-ban elhunyt.® Ezutan, ismeretlen helyen, 1785-ben’ Gvadanyi ismét
meghazasodott és feleségiil vette nemes Szeleczky Imre és nemes Hreblay Maria
lanyat, a Heves varmegyei Hevesen, 1736. november 25-én sziiletett, kétszeresen
ozvegy Katalint®. O maga a Nyitra varmegyei Szakolcan, 1801. december 21-
én hunyt el.® Masodik felesége szintén Szakolcan, 1803-ban'’, hajadon Erzsébet
lanya ugyancsak Szakolcan, 1809-ben'!, a csalad utolso tagja, Jozsef [helyesebben
Ignac] fia pedig Pozsonyban, 1815-ben'? vagy 1828-ban'® tavozott az élok
sorabol.

Gvadanyi Jozsef sziiletése

A XVII. szazad kozepétdl a rudabanyai romai katolikusok lelki gondozasat
a szendréi ferencesek lattak el, majd a falu 1748-ban — az ebben az évben
megalapitott — szuhogyi plébania filidja, azaz leanyegyhaza lett, és végiil 1940-
ben valt 6nallo egyhazkozséggé. Sajnalatos modon azonban Szendrének csak
1733-t6l maradtak fenn a keresztelési matrikulai, igy Gvadanyi Jozsef keresztelési
anyakonyvi bejegyzését nem all modunkban kozolni. A korabbi, 1651 és 1732
kozotti szendrdi romai katolikus matrikulak elkallodtak vagy megsemmisiiltek.

6 Kovdcs, im. 12. p.; Széchy, im. 77.; Négyesy, im. 14. p.; Viktor — Hadobds im. 5. p; Szluha, 2003.
im. 497. p.; Pintér, im. 2005. 5. p.

7 Kovacs, im. 17. p.; Széchy, 120. p.; Négyesy, im., 26. p.; Pintér, im. 6. p.

8 Szluha Mérton: Arva, Trencsén, Zolyom varmegye nemes csaladjai. Felvidéki nemes csaladok.
1. kot. (A tovabbiakban: Szluha, 2006. im.) Bp., 2006. Szeleczky csaladfa. 1. tabl.

9 Nagy Ivan, im. 454. p.; Kovadcs, 1884. 21.; Széchy, im. 286. p.; Négyesy, im. 64. p.; Viktor —
Hadobds im. 6. p.; Pintér, im. 9. p; Magyar Nagylexikon. VIIL. két. Bp., 1999. 909. p.; Uj
Magyar Eletrajzi Lexikon. II. két. Fészerk.: Marké Laszlo. Bp., 2001. 1143. p.; Uj Magyar
Irodalmi Lexikon. I. kot. Fészerk.: Péter Laszlo. Bp., 2000. 774. p.

10 Kovdcs, im. 23. p.; Négyesy, im. 64. p.; Pintér, im. 9. p.; Szluha, 2006. im. Szeleczky csaladfa.
L. tabl.

11 Kovdcs, im. 23. p.; Négyesy, im. 64. p.; Pintér, im. 9. p.
12 Nagy Ivan im.. 454. p.; Kovdcs, im. 23. p.
13 Négyesy, im. 64. p.; Pintér, im. 9. p.

14 Soos Imre: Az egri egyhazmegyei plébaniak torténetének attekintése. Bp., 1985. 156., 163.,
168. p.
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Gvadanyi Jozsef els6é hazassaga

A fentebb emlitett szakirodalmi forrasok szerint grof Gvadanyi Jozsef valahol
Nyitra varmegyében, 1751-ben vagy 1752-ben kotott hazassagot bardo Horeczky
Janos és bard6 Majthényi Angéla lanyaval, Franciskaval. Sajnos ennél tobb
informaciot ezek a forrasok nem kdzdlnek. Sem azt, hogy pontosan mikor, sem
azt, hogy pontosan melyik helységben kertilt sor az eskiivore.

Mivel a bar6 Horeczky csaladnak a Nyitra varmegyei Rohon (ma a szlovakiai
Rohov) volt a kastélya és birtokkdzpontja, ezért a figyelmem eldszor e falu felé
fordult. A rohoi romai katolikus anyakoényvekbél — melyek Pozsony megye
levéltaranak (Statny archiv v Bratislave) az érizetében talalhatoak — azonban
csak annyit tudtam meg, hogy a menyasszony, baré Horeczky Franciska itt
sziiletett 1728 szeptemberében', illetve, hogy a sziilék 1751-ben még bizonyosan
itt éltek, mivel ez év februar 8-an Rohdn sziiletett meg a csalad legkisebb
gyermeke, baro Horeczky Jozsef's. A keresett hazassagi bejegyzés azonban nem
volt megtalalhatd. (Igaz, hogy az ebbdl az iddszakbol szarmazo rohdi hazassagi
matrikulak tobb helyen — tiiz, viz, vagy éppen a ragcsalok miatt — sériiltek,
hianyosak. Igy példaul 1751 6sz¢érdl egy vagy két, 1752 majusabél pedig egy
bejegyzés valt olvashatatlanna.!”)

Ezutan atnéztem a baré Horeczky csalad tobbi birtokanak, Csasztkonak (ma
a szlovakiai Castkovce) — mely Oszombat (ma a szlovakiai Sobotite) filidja
volt —, Rovenszkéonak (ma a szlovakiai Rovensko) — mely Roho¢ filigja volt —,
Verbocnak (ma a szlovékiai Vrbovee) és Zslkocnak (ma a szlovakiai Zlkovee) —
mely Maniga (ma a szlovakiai Malzenice) filidja volt —, valamint a még ,,esélyes”
Beckonak (Beckov) és filiajanak, Vag-Ujfalunak (ma a szlovéakiai Nova Ves nad
Vahom), Lancsarnak (ma a szlovakiai Lancar) és filidjanak, Sterusznak (ma a
szlovakiai Sterusy), Nagyszombatnak (ma a szlovékiai Trnava), Nyitra varosanak
(ma a szlovakiai Nitra), Postyénnek (ma a szlovakiai Piestany), Szakolcanak (ma
a szlovakiai Skalica), Szenicének (ma a szlovakiai Senica) és Vagujhelynek (ma
a szlovakiai Nové Mesto nad Vahom) — ahol sajat haza volt a bar6 Horeczky
csaladnak — az anyakonyveit. De ezekben a matrikulakban — melyek Pozsony,
illetve Nyitra megye levéltirainak (Statny archiv v Bratislave, Statny archiv v

15  Statny archiv v Bratislave (A tovabbiakban: Sab) Zbierka Cirkevnych Matrik. Rimsko-Katolicky
Farsky Urad Rohov. Inv. C. 1866. Fol. 119.

16  SAB. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-katolicky farsky tirad Rohov. Inv. C. 1866. Fol. 190.

17 SAB. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-katolicky farsky tirad Rohov. Inv. C. 1866. Fol. 388—
389.
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Nitre) drizetében talalhatdoak — szintén nem szerepelt Gvadanyi Jozsef hazassagi
bejegyzése.

Végezetiil arra gondolvan, hogy esetleg a vélegény sziileinek a lakhelyén,
azaz Rudabanyan keriilt sor a hazassagkotésre, atnéztem a szendrdi és a szuhogyi
romai katolikus matrikulakat — melyek mikrofilmmasolatai a Magyar Orszagos
Levéltarban talalhatéak — is, de hiaba. A keresett bejegyzés azokban sem volt
megtalalhato.

Summa summarum, grof Gvadanyi Jozsef és baré Horeczky Franciska
hazassagi anyakonyvi bejegyzését nem all médomban kozolni, mivel ez idaig
nem sikertilt kideritenem, hogy pontosan hol és mikor zajlott le az eskiivé.

Gvadanyi Jozsef elsé gyermekének sziiletése

Grof Gvadanyi Jozsef és bardo Horeczky Franciska elsé gyermekének, Janosnak
az eredeti keresztelési anyakonyvi bejegyzése a rohéi romai katolikus plébania
matrikuldiban talalhato. A latin nyelvii dokumentum szerint ,,I1lu[stri]ss[im]us
D[omi]nus Comes Josephus Qvadany et Illu[stri]ss[ijma D[omi]na Francisca
nata Baronissa Horeczky” (méltdsagos grof Gvadanyi Jozsef Gr és méltosagos
bardé Horeczky Franciska asszony) fia, ,, Joannes Nepomucenus Aloysius” (Janos
Nepomuk Alajos) 1753 janiusaban — sajnalatos modon a nap nem kiolvashato
— nyerte el a keresztség szentségét Rohon.'® (Ld. 1. sz. dok.)

Gvadanyi Jozsef els6é gyermekének halala

Grof Gvadanyi Jozsef és bardo Horeczky Franciska elsé gyermekének, Janosnak
az eredeti halotti anyakdnyvi bejegyzése a rohdi romai katolikus plébania
matrikuldiban talalhato. A latin nyelvli dokumentum szerint ,,Joannes Qvadany”
(Gvadanyi Janos) 1754. aprilis 7-én, fél éves — helyesebben 10 honapos —
koraban hunyt el Rohon." (Ld. 2. sz. dok.)

18  SAB. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-katolicky farsky trad Rohov. Inv. C. 1866. Fol. 199.
19 SAB. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-katolicky farsky trad Rohov. Inv. C. 1866. Fol. 540.
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Gvadanyi Jozsef masodik és harmadik gyermekének sziiletése

Grof Gvadanyi Jozsef és bard Horeczky Franciska masodik és harmadik
gyermekének, Jozsefnek és Ignacnak az eredeti keresztelési anyakdnyvi
bejegyzése arohoi romai katolikus plébania matrikulaiban talalhaté. A latin nyelvi
dokumentum szerint ,,I1lu[stri]ss[im]us D[omi]nus Comes Josephus Qvadany et
[lu[stri]ss[i]ma D[omi]na Francisca nata Baronissa Horeczky” (méltdsagos grof
Gvadanyi Jozsef Gr és méltosagos baré Horeczky Franciska asszony) ,,gemelli”
(ikrei), ,,Josephus et Ignatius” (Jozsef és Ignac) 1755 szeptemberében — sajnalatos
modon a nap nem kiolvashatdo — nyerték el a keresztség szentségét Rohon.? (Ld.
3. sz. dok.)

Gvadanyi Jozsef masodik gyermekének halala

Grof Gvadanyi Jozsef és baro Horeczky Franciska masodik gyermeke, Jozsef
valdsziniileg csecsemdkoraban hunyt el, mivel 1étérdl, 1étezésérol semmilyen
forras nem emlékezik meg. A rohodi romai katolikus plébania ebbdl az idészakbol
szarmaz6 matrikulai azonban igen hianyosak, sériiltek. Példaul az 1755. év
6szér6l tobb bejegyzés is megsemmisiilt, illetve valt olvashatatlanna.?' fgy csak
feltételezhetjiik, hogy az iddsebb iker fit, ifjabb Gvadanyi Jozsef ekkoriban hunyt
el Rohon.

Gvadanyi Jozsef negyedik gyermekének sziiletése

Grof Gvadanyi Jozsef és baré Horeczky Franciska negyedik gyermekének,
Erzsébetnek az eredeti keresztelési anyakdnyvi bejegyzése a rohdi roémai
katolikus plébania matrikuldiban talalhato. A latin nyelvii dokumentum szerint
Hlu[stri]ss[imJus D[omi]nus Comes Josephus Qvadyany et Illu[stri]ss[iJma
D[omi]na Francisca nata Baronissa Horeczky” (méltosagos grof Gvadanyi Jozsef
ur és méltosagos baré Horeczky Franciska asszony) lanya, ,,Elisabetha Francisca
Juliana Susanna” (Erzsébet Franciska Julianna Zsuzsanna) 1763 novemberében

20  SAB. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-katolicky farsky turad Rohov. Inv. C. 1866. Fol. 207.
21  SAB. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-katolicky farsky turad Rohov. Inv. C. 1866. Fol. 543.

227



Kozlemények

— sajnalatos modon a nap nem kiolvashatdo — nyerte el a keresztség szentségét
Rohon. 22 (Ld. 4. sz. dok.)

Gvadanyi Jozsef elso feleségének halala

Grof Gvadanyi Jozsefné sziiletett bar6 Horeczky Franciska eredeti halotti
anyakonyvi bejegyzése a rohoi romai katolikus plébania matrikulaiban talalhato.
A rovid, latin nyelvii dokumentum szerint ,,I1lu[stri]ss[i]Jma Comitissa Qvadany”
(méltoésagos Gvadanyi grofné) 43 éves koraban, 1772. aprilis 2-an hunyt el Rohon
és — minden valosziniiség szerint — a helyi romai katolikus plébaniatemplom
kriptajaban helyezték 6rok nyugalomba.?® (Ld. 5. sz. dok.)

Gvadanyi Jozsef masodik hazassaga

Grof Gvadanyi Jozsef és Szeleczky Katalin eredeti hazassagi anyakonyvi
bejegyzése a szakolcai romai katolikus plébania matrikuldiban — melyek
Pozsony megye levéltaranak (Statny archiv v Bratislave) az érizetében vannak
— talalhatd. A latin nyelvii dokumentum szerint a 60 éves ,Ill[ustrissimus]
Com{[es] Joseph[us] Gvadany Gen[eralis] Equit[atus] Magister” (méltosagos grof
Gvadanyi Jozsef lovassagi tabornok ur) és a 45 éves 6zvegy Letovanecz Jozsefné
sziiletett Szeleczky Katalin 1785. januar 22-én hazasodott dssze Szakolcan.?* (Ld.
6. sz. dok.)

Gvadanyi Jozsef halala

Grof Gvadanyi Jozsef eredeti halotti anyakonyvi bejegyzése a szakolcai romai
katolikus plébania matrikulaiban talalhato. A latin nyelvii dokumentum szerint
a 78 éves ,Ill[ustrissmimus] D[ominus] Comes Quadanyi” (méltosagos grof
Gvadanyi 1r), ,,Caes[areus] Generalis” (csaszari tabornok) 1801. december
végén — sajnalatos modon a nap nem kiolvashatd — hunyt el Szakolcan és a

22 SAB. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-katolicky farsky urad Rohov. Inv. C. 1866. Fol. 241.
23 SAB. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-katolicky farsky urad Rohov. Inv. C. 1866. Fol. 589.
24 SAB. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-katolicky farsky trad Skalica. Inv. C. 2014. Fol. 86.
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ferences templom sirboltjaban helyezték — ideiglenesen — nyugalomba.”
(Ld. 7. sz. dok.) Gvadanyi Jozsef foldi maradvanyait azonban késébb, az 1860-
as évek elején a bard Horeczky csalad atszallittatta Rohora, ahol a helyi romai
katolikus plébaniatemplom kriptajaban helyezték — most mar végleg — 6rok
nyugalomba.” E templomban a kovetkez6 szovegii marvanytabla jeloli a sirjat:
,»Grof Gvadanyi Jozsef lovas generalis, igaz magyar poéta, 1725-1801. Emelte
Nyitra varmegye kozonsége, 1909.7%

Emlitésre mélto adalék, hogy Gvadanyi halalarol — akkoriban még igen
ritkdnak mondhatd — nyomtatott, német nyelvii gyaszjelentést is kiadtak. E
szerint ,,Joseph Grafen Guadagny, k. k. General-Majors” (grof Gvadanyi Jozsef,
csaszari kiralyi vezérérnagy) 1801. december 21-én halt meg ,,Hungarisch
Skalitz”-an (Magyar Szakolcan).”

Gvadanyi Jozsef masodik feleségnek halila

Grof Gvadanyi Jozsefné sziiletett Szeleczky Katalin eredeti halotti anyakdnyvi
bejegyzése a szakolcai romai katolikus plébania matrikuldiban talalhato. A
latin nyelvli dokumentum szerint a 67 éves ,Illustrissima D[omi]na Catharina
nata Szeleczky defuncti Dominus Illustri[ssimus] Comitis Generalis Josephi
Qvadagny vidua” (méltosagos Szeleczky Katalin asszony, néhai méltésagos grof
Gvadanyi Jozsef tabornok 6zvegye) 1803. november 4-én hunyt el Szakolcan
és a ferences templom sirboltjaban helyezték — ideiglenesen — nyugalomba.”
(Ld. 8. sz. dok.) Szeleczky Katalin fo6ldi maradvanyait azonban késébb, az 1860-
as évek elején a bard Horeczky csalad atszallittatta Rohora, ahol a helyi romai
katolikus plébaniatemplom kriptajaban helyezték — most mar végleg — 6rok
nyugalomba.*

25  SAB. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-katolicky farsky urad Skalica. Inv. C. 2017. Fol. 271.

26  Kovdcs, im. 23. p.; Széchy, im. 287. p.; Pintér, im. 9. p.

27  Csanda Sandor: Sziul6fold és irodalom. Bratislava, 1977. 66. p.

28  Orszagos Széchényi Konyvtar, Plakat- és Kisnyomtatvanytar. Joseph Grafen Guadagny Gyasz-
jelentése.

29  SAB. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-katolicky farsky trad Skalica. Inv. C. 2017. Fol. 288.

30  Kovdcs, im. 23. p.; Széchy, 287. p.; Pintér, 2005. 9.
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Gvadanyi Jozsef negyedik gyermekének halila

Grof Gvadanyi Jozsef lanyanak, Erzsébetnek az eredeti halotti anyakonyvi
bejegyzése a szakolcai romai katolikus plébania matrikuldiban talalhatdo A
latin nyelvii dokumentum szerint a 46 éves ,Ill[ustrissima] D[omi]Jna Comes
Elisabetha Guadagny” (méltoésagos grof Gvadanyi Erzsébet kisasszony) 1809.
szeptember 17-én hunyt el Szakolcan és a ferences templom sirboltjaban helyezték
— ideiglenesen — nyugalomba.’' (Ld. 9. sz. dok.) Gvadanyi Erzsébet foldi
maradvanyait azonban késobb, az 1860-as évek elején a bardo Horeczky csalad
atszallittatta Rohodra, ahol a helyi romai katolikus plébaniatemplom kriptajaban
helyezték — most mar végleg — 6rok nyugalomba.®

Gvadanyi Jozsef harmadik gyermekének halala

Grof Gvadanyi Jozsef fianak, Ignacnak az eredeti halotti anyakonyvi bejegyzése
a pozsonyi Szent Marton roémai katolikus plébania matrikulaiban — melyek
Pozsony févaros levéltaranak (Archiv hlavného mesta Slovenskej Republiky
Bratislavy) az 6rizetében vannak — talalhatd. A latin nyelvii dokumentum szerint
a 73 éves ,lllustrissimus D[ominus] Comes Igantius Quadagni” (méltosagos
grof Gvadanyi Ignac r) nyugalmazott csaszari kiralyi ezredes 1828. jinius 22-
én hunyt el Pozsonyban (ma a szlovakiai Bratislava) és a helyi Szent Andras
temet6ben helyezték 6rok nyugalomba.® (Ld. 10. sz. dok.)

31  SAB. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-katolicky farsky trad Skalica. Inv. C. 2017. Fol.
400.

32 Kovdcs, im. 23. p.; Széchy, 287. p.; Pintér, 2005. 9. p.

33 Archiv hlavného mesta Slovenskej Republiky Bratislavy. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-
katolicky farsky urad Bratislava Sv. Martin. Inv. C. 75. Fol. 390.
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DOKUMENTUMOK

1.
Roho, 1753. junius
Gvadanyi Janos keresztelési anyakonyvi bejegyzése

A keresztelés éve: 1753.

A keresztelés honapja: Junius

A keresztelés napja: [olvashatatlan]

A gyermek neve: Janos Nepomuk Alajos

Sziilei: Méltosagos grof Qvadany Jozsef ur és méltosagos Franciska asszony
sziiletett Horeczky barénd

Keresztsziilei: Méltdsagos grof Hersan Vencel ur és tekintetes korlathi Korlathy
Julianna asszony

Lakhelye: Rohov

Eredeti tisztazat — Latin nyelvii — Statny archiv v Bratislave. Zbierka cirkevnych
matrik. Rimsko-katolicky farsky urad Rohov. Inv. ¢. 1866. Fol. 199.

2.
Roho, 1754. aprilis 7.
Gvadanyi Janos halotti anyakonyvi bejegyzése

A halalozas éve: 1754.

A halalozas honapja: Aprilis
A halalozas napja: 7.

Az elhunyt: Qvadany Janos
Lakhelye: Roho

Eletkora: Kozép éves
Vallasa: Artatlan

Eredeti tisztazat — Latin nyelvii — Statny archiv v Bratislave. Zbierka cirkevnych
matrik. Rimsko-katolicky farsky urad Rohov. Inv. ¢. 1866. Fol. 540.
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3.
Roho, 1755. szeptember
Ifjabb Gvadanyi Jozsef és Gvadanyi Ignac keresztelési anyakdnyvi bejegyzései

A keresztelés éve: 1755.

A keresztelés honapja: Szeptember

A keresztelés napja: [olvashatatlan]

A gyermekek neve: Jozsef és Ignac, ikrek

Sziileik: M¢ltosagos grof Qvadany Jozsef ur és méltosagos Franciska asszony
sziiletett Horeczky barénd

Keresztsziileik: Méltosagos grof Pongracz Jozsefur és tekintetes korlathi Korlathy
Julianna asszony

Lakhelyeik: Rohov

Eredeti tisztazat — Latin nyelvii — Statny archiv v Bratislave. Zbierka cirkevnych
matrik. Rimsko-katolicky farsky trad Rohov. Inv. ¢. 1866. Fol. 207.

4,
Roho, 1763. november
Gvadanyi Erzsébet keresztelési anyakdnyvi bejegyzése

A keresztelés éve: 1763.

A keresztelés honapja: November

A keresztelés napja: [olvashatatlan]

A gyermek neve: Erzsébet Franciska Julianna Zsuzsanna

Sziilei: Méltosagos grof Qvadyany Jozsef Gr ¢s méltosagos Franciska asszony
sziiletett Horeczky barénd

Keresztsziilei: Méltosagos grof Pongracz Jozsef ur, [olvashatatlan] Zsuzsanna
kisasszony €s nagysagos 6zvegy Ottlik Julianna asszony

Lakhelye: Rohov

Eredeti tisztazat — Latin nyelvii — Statny archiv v Bratislave. Zbierka cirkevnych
matrik. Rimsko-katolicky farsky trad Rohov. Inv. ¢. 1866. Fol. 241.
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5.
Roho, 1772. aprilis 2.
Horeczky Franciska halotti anyakdnyvi bejegyzése

A halalozas datuma: 1772. aprilis 2.

Az elhunyt: Méltdsagos Qvadany grofné
Eletkora: 43 éves

Halalanak oka: [olvashatatlan]

Eredeti tisztazat — Latin nyelvii — Statny archiv v Bratislave. Zbierka cirkevnych
matrik. Rimsko-katolicky farsky urad Rohov. Inv. ¢. 1866. Fol. 589.

6.
Szakolca, 1785. januar 22.
Gvadanyi Jozsef ¢és Szeleczky Katalin hazassagi anyakonyvi bejegyzése

Az eskiivo éve: 1785.

Az eskiivé honapja: Januar

Az eskiivo napja: 22.

A vélegény: Méltosagos grof Gvadany Jozsef lovassagi tabornok tr

Lakhelye: Szakolcza

Vallasa: [Romai] katolikus

Jogallasa: Grof

Eletkora: 60 éves

A menyasszony: M¢ltosagos Szeleczky Katalin asszony, Letovanecz Jozsef
O0zvegye

A lakehlye: Szakolcza

Vallasa: [Romai] katolikus

Jogallasa: Nemes

Eletkora: 45 éves

A tanuk: Méltosagos bardo Horeczky Janos ur, fotisztelendd Hutkay Istvan helyi
kaplan ur

Az eskiivo helye: Szakolcza

Eredeti tisztazat — Latin nyelvii — Statny archiv v Bratislave. Zbierka cirkevnych
matrik. Rimsko-katolicky farsky urad Skalica. Inv. ¢. 2014. Fol. 86.
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7.
Szakolca, 1801. december 21.
Gvadanyi Jozsef halotti anyakdnyvi bejegyzése

A halalozas éve: 1801.

A halalozas honapja: December

A halalozas napja: [olvashatatlan]

Az elhunyt: M¢ltosagos grof Qvadanyi [Jozsef] Gr
Foglalkozasa: Csaszari tabornok

Csaladi allapota: Nos

Eletkora: 78 éves

Ellatottsaga: Minden szentséggel ellatva

A temetés helye: Szakolcza, [ferences] kripta

Eredeti tisztazat — Latin nyelvii — Statny archiv v Bratislave. Zbierka cirkevnych
matrik. Rimsko-katolicky farsky trad Skalica. Inv. ¢. 2017. Fol. 271.

8.
Szakolca, 1803. november 4.
Szeleczky Katalin halotti anyakdnyvi bejegyzése

A halalozas éve: 1803.

A halalozas honapja: November

A halalozas napja: 4.

Az elhunyt: Méltosagos Szeleczky Katalin asszony

Csaladi allapota: Néhai méltosagos grof Qvadagny Jozsef tdbornok dzvegye
Eletkora: 67 éves

Ellatottsaga: Minden szentséggel ellatva

A temetés helye: Szakolcza, ferencesek [kriptaja]

Eredeti tisztazat — Latin nyelvii — Statny archiv v Bratislave. Zbierka cirkevnych
matrik. Rimsko-katolicky farsky turad Skalica. Inv. ¢. 2017. Fol. 288.
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9.
Szakolca, 1809. szeptember 17.
Gvadanyi Erzsébet halotti anyakdnyvi bejegyzése

A halalozas éve: 1809.

A halalozas hénapja: Szeptember

A halalozas napja: 17.

Az elhunyt: Méltosagos grof Guadagny Erzsébet kisasszony
Csaladi allapota: [Hajadon]

Eletkora: 46 éves

Ellatottsaga: Minden szentséggel ellatva

A temetés helye: Szakolcza, ferencesek [kriptaja]

Eredeti tisztazat — Latin nyelvii — Statny archiv v Bratislave. Zbierka cirkevnych
matrik. Rimsko-katolicky farsky urad Skalica. Inv. ¢. 2017. Fol. 400.

10.
Pozsony, 1828. junius 22.
Gvadanyi Ignac halotti anyakonyvi bejegyzése

A halalozas éve: 1828.

A halalozas honapja: Janius

A halalozas napja: 22.

Az elhunyt: Méltdsagos grof Quadagni Ignac tr
Csaladi allapota: Notlen

Foglalkozasa: Nyugalmazott csaszari kiralyi ezredes
Eletkora: 73 éves

Halalanak oka: Mellvizkor

A temetés helye: [Pozsony,] Szent Andras temetd

Eredeti tisztazat — Latin nyelvii — Archiv hlavného mesta Slovenskej Republiky

Bratislavy. Zbierka cirkevnych matrik. Rimsko-katolicky farsky trad Bratislava
Sv. Martin. Inv. ¢. 75. Fol. 390.
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PERCZEL OLIVER

ADALEKOK A PARIZSI NAGY ARUHAZ
TUZKATASZTROFAJANAK TORTENETEHEZ
(1903. AUGUSZTUS 24.)

Goldberger Gottlieb Samuel kereskedd vilaglatott ember volt. 1866. januar 14-én
sziiletett, fiatal koraban bejarta Parizs, Bécs és Berlin utcait, ¢s felismerte, hogy a
nagyaruhazaké a jové. Vandorlasa utan visszatérve, ,,diszmi és jatékkereskedd™
tizletet nyitott a Kerepesi (ma Rakoczi) ut 78. sz. alatt. Ahogy a vallalkozas elindult,
boltjanak bévitése mellett dontott. Az 0j épitésii hazba 1898-ban koltdztek at,
amely ugyanabban az utcaban a 38—40., és a Klauzal utca 3. sz. alatti telkeken
allt. Az iizletet még ebben az évben megnyitottak, és Parizsi Nagy Aruhaz névre
keresztelték. Vallalkozasukat testvérével Goldberger Jakab Henrikkel kozdsen
inditottak el. 1898. februar 1-én kértek cégbejegyzési engedélyt a Budapesti
Kiralyi Kereskedelmi és Valtotorvényszeéktol, amit a hivatal par nap millva be is
jegyzett Goldberger testvérek néven.? Ezzel egy id6ben (1898. februar 3.) a VIL.
kertileti Eloljarosagtol iparengedélyeket kértek a Goldberger testvérek: ,,Jaték-
diszmii-uri s néi divataru és orakereskedd” ipar gyakorlasara vonatkozott, az
iparigazolvanyokat pedig a D 3229, D 3230 szamok alatt vezették be. Az agilis
kereskeddk a ,,sok kicsi sokra megy” elvet kovetve valtak milliomossa. Az iizlet
leginkabb egy bazarra hasonlitott. Minden kaphat6 volt itt, gombostiitél zoknin
at a tanszerekig. A hatalmas arukészlet és a rendkiviil olcso ar kovetkeztében a
bolt hamar népszertivé valt. A fejlodés toretlen volt, amit a fokozatos bovités is
bizonyit. Ahogy a vallalkozas fellendiilt, ugy bovitették a profiljukat is. 1899-
ben ,arany és eziist diszmi arukat s arany és eziist 6rak™ arusitasara is kértek
engedélyt, majd 1901-ben ,,fliszer és csemegekereskedd” jogositvanyokat kértek
és kaptak, egy év mulva ,,fényképész és fénykép nagyitd” és még ekkor 1902-
ben a ,,vendéglGs” ipar gyakorlasara is jogositvanyt nyertek el.’ A bolt a vidékiek
korében is nagy népszeriiséget harcolt ki maganak. A gyakori leértékelési akciok,
a profi és vevobarat kiszolgalas, nem utolsé sorban pedig az olcsé vételar vonzotta

1 Neve legkorabban az 1894. évi Budapesti Cim és Lakjegyzékben fordul eld, mig a batyja
Goldberger Jakab Henrik, akinek iizlete az V. Vaci koérat 20. (ma Bajcsy-Zsilinszky ut) alatt
volt (szintén jatékszerkereskeddként) mar az 1891-1892. éviben is szerepel.

2 BFL VIL 2. e 1898/48. 5188. d.
3 BFL IV.1409.a 150/1903, csatolt iparengedélyek.

FONS XIX. (2012) 2. sz. 237-276. p. 237
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a vasarlokat. A szazadfordulora bevezették a csomagkiild6 szolgalatot, a vasarlok
hada mégsem csokkent, s6t egyre nott. Az iizlet helyiségei hamar tulzstufoltakka
valtak, olyannyira, hogy szinte mar mozdulni sem lehetett a sok felhalmozott
arutol. Ugyanakkor a biztonsagi eldirasokat nem tartottak be, majd egyszer csak
elpattant egy szikra...

A tiizvész?

Erdemes idézni az egyik akkoriban népszerli naptar tudositasat, amely nagyon
érzékletesen mutatja be a tlizesetet: ,,Leirhatatlan, rettenetes tiizveszedelem
pusztitott augusztus 24-én Budapesten. A Kerepesi ut 38. szam hazban
elhelyezett oridsi iizletben, az Gigynevezett Parizsi Nagy Aruhdzban este 7 ora
koriil a villamos vezeték a hibas kezelés kovetkeztében tiizet fogott, egy
pillanat alatt végig gyulladt az egész vezeték és langra lobbant a rengeteg sok
gyulékony anyagaru, majd az egész pinczeraktar, a foldszint és az elsé emelet.
Oriasi riadalom, ijedtség tamadt a veszedelemre, a mintegy szazharmincz
iizleti alkalmazott egy pillanat alatt — sok is, kevés is — koriil volt véve egy
rettentd gyorsasaggal tovaterjedd, rohand langtengertdl. Fejvesztetten szaladtak,
rohantak mindenfelé, de a lejaratot és minden kijaratot elallt az athatolhatatlan
tliz, a vérvords €s 1zzo6 fehér langnyelvek végtelensége, amely gyorsan szaguldott
végig és folfelé az épiileten. A Kerepesi Ut hirtelen megtelt a vész szinhelyére
siet6k ezreivel, vagtatva jott a tlizoltdsag, de mar késé volt. Aki még idejekoran
sebek és ezernyi veszedelem aran menekiilhetett, az szerencsésen jart, de
nagy azoknak a szama, akik bennégtek a langtengerben, vagy megfulladtak a
fojto fiistgomolyban. A képzelhetetlen gyorsan elharapodzo tiiz atcsapott a
szomszédos haz attort falazatdn — mert ottan is raktara volt az aruhaznak —
az els6 emeletre, és mohon emésztve maga koriil mindent, terjedt sisteregve,
bujva szerteszét, feljebb és feljebb. Az aruhdz négyemeletes palotajanak lakoit
a rettenetes veszedelem, amely alulrdl indult ki, oly hirtelen lepte meg, hogy,
képtelenek voltak menekiilni. A botranyos hanyagsaggal, mellék-vagy vészkijarat
nélkiil épitett hazban minden otthon 1évé és latogatd kéztordelve, jajgatva és
imadkozva sietett a harmadik és a negyedik emeletre. De ekkorra a langnyelvek
mar koriilvették a folyosdkat, behatoltak a szobakba, felkusztak a tetdzetre, és

4 A tlizesettel a korabeli sajto részletesen foglalkozott, de a torténettudomany figyelmét eddig
elkertilte a szerencsétlenség, az esemény tarsadalomtorténeti hatdsairol nem esett sz0, egy-két
népszerlisité munkatol eltekintve részletes bemutatdsa sem tortént meg.
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a szerencsétlen lakok egy valosagos tliztengerben allottak, gy szaladgaltak
egyik ablakbol a masikba segitségért orditozva. Mogottiik a tiiz kozeledett rémes
gyorsasaggal. Sokan imara kulcsolt kézzel jajgattak, kialtoztak az emeletekrol
le, mignem a botranyosan felszerelt tiizoltosag a Népszinhaztol kikolesonzott
ponyvakat feszitett ki, hogy a megszorult lakék oda ugorhassanak. Ekkor
vérfagyasztd latvanyok, jelenetek kovetkeztek. A negyedik emelet ablakaban
feltlinik az izz6 langokkal a hattérben egy fiatal n6, kétségbeesve tordeli a kezét,
majd atveti magat az ablak parkanyzatan. Serencsétleniil ugrott. Odaiit6dott az
erkélyhez, €s nagy ivben elvagodott a kdvezetre, szornyet hal. Erre egymas utan
ugralnak ki gyermekek, lanyok, asszonyok férfiak egyenként, kettesével. A nép
ott lenn ordit, sir, zokog, felkialt, amint latja az ugrasokat a halalba. A leugrottak
koziil tizenketten elhibaztak a ponyvat, melléje estek, és szétzuzott fejjel, tagokkal
holtan teriiltek el a jardan. A nép az iszonyat és a tehetetlenség dithében, valamint
a rettenetes jelenetek fajdalmatol sziintelen felkialt. Zugas, siras, jajszo, a langok
sistergése, trombitaszo hallszik szerteszét. Az épiilet csupa langtenger, az ablakok
kiégve, beliil a szobdk izz6 fehérek az ott pusztitd elemtél. Néha megjelennek
egyes emberi alakok a langok altal koriilnyaldosott ablakokban, kezeiket
Osszekulesoljak és aléltan hanyatlanak a tiiztengerbe. A tiiz csak 6t 6ra mulva aludt
el. Mintegy hliszan bennégtek, holttesteiket meg sem lehetett talalni, tizenketten
agyonzuztak magukat ugras kdzben, hatan tort tagokkal bar, de életben maradtak,
¢és szamtalanon sulyosan megsebesiiltek. Sokan megoriiltek és ideggoresot kaptak
a rettentd veszedelem lattara. Ilyen borzalmas tlizvész emberdlté 6ta nem volt a
févarosban. A sériilteket maga a kiraly személyesen meglatogatta a Rokusban.”

A katasztrofa kivalto oka egy rovidzarlat volt. Az jsagirok err6l egybehang-
zban irtak, és ezt allapitotta meg a tlizvizsgalo bizottsag is.® A vezetékek kopottak
voltak, s mar korabban is fordult elé az tizletben kart nem okozé rovidzarlat és
vezetékszikrazas. Mas okot feltételezett viszont a meginditott bliniigyi eljaras soran
vizsgalodo Alpar Ignac miiépitész és Szabd Janos épitdmester. Szerintiik a tiiz
keletkezésének okat nem lehet teljesen biztosan megallapitani, de legvaldsziniibb
ok az aruk kozé esett izzolampa.’

5 Bucsanszky Alajos Nagy Képes Naptara, 1904. 59-61. p.
Az Esti Ujsag, a Budapesti Hirlap és mas lapok tudésitéi naponta eljartak a helyszinre, és Gjabb
¢és ujabb hirekkel szolgaltak. Sajnalatos, de oriasi szenzacid volt, amely a lapok eladasi mutatoit
is megloditotta, ezért a riporterek fenntartottak azt érdeklédést az ujsagolvasd kozonség koré-
ben.

7 Roncsik, 1933.26. p

239



Kozlemények

Az események rekonstrudlasa inkdbb azt tamasztja ala, hogy a tiiz
keletkezésének oka rovidzarlat Iehetett. A bolt egyik alkalmazottja, Martinek Janos
gépész este 7 ora tajban felkapcsolta a pincében talalhatdo dinamogépet®, hogy a
helyiségekben vilagossagot szolgaltasson,’ ekkor gyulladtki az elektromos halozat.
El6szor a foldszinti kirakatban kirakott textilaruk kaptak langra. Ezt allitottak a
megmenekiilt szemtanuk, illetve errdl ir pontosnak tiing elemzésében'® dr. vitéz
Roncsik Jend is. Ronesik!! tiizolto volt, igy tanulmanya a tiizek keletkezése, oltasa,
¢és az épiiletekkel kapcsolatos tlizvédelmi szabalyzatok terén jaratos szakember
tollabol szarmazik. A kirakatban elhelyezett ruhak meggyujtottak a mellettiik és az
ajto mellett tarolt sz6nyegeket. Néhany alkalmazott batran vodroket ragadott, és
megprobalkozott az oltassal, de gyorsan radobbentek, hogy kisérletiik hiabavalo,
igy inkabb az életiiket igyekeztek menteni. A fentebb idézett ujsagcikkhez képest,
pontositanunk kell az alkalmazottak és az aldozatok szamat. Az aruhaznak 148
dolgozdja volt,'? dsszesen tizenharman haltak meg, az ugrasok kovetkeztében
tizenketten, egy aldozatot az épiiletben a babaosztalyon Gsszeégve talaltak.!> A
hiradasok beszamolnak egy filmbe ill6 szerencsés megmenekiilésrdl is. Gliick
Sandor a korhazban igy mesélte el: ,,Eppen a félemeleti helyiségben tartozkodtam,
amikor meghallottam a kialtozast: Tliz van! A kijarat felé rohantam, de mar fiist
¢és langtenger allta utamat. Megpillantottam egy vizcsapot. Eltakaritottam magam
koriil minden gyulékony anyagot és a vizzel folytonosan locsoltam magamat és
a ruhamat. A langok mégis koriilfogtak, koriildttem minden recsegett-ropogott,

8 A villamos vilagitas ,,lizeme czéljara szolgald G jelli gazmotor felallitasi tervrajzat”-t 1898.
januar 31-én hagyta jova Budapest Székesfévaros Tanacsa. BFL XV.17.d.329. 34552 hrsz. 8.
folio. A késziilék tehat Gjnak szamitott, ahogy a vezetékek is, hiszen az épiilet 1898-ra épiilt
fel.

9 Szilagyi,. 1986. 251. p

10 Roncsik, 1933.17.p

11 Dr.vitéz Roncsik Jend (1891-1961). debreceni tiizoltoparancsnok, széles korti elméleti munkat,
szakiroi, valamint publikacios tevékenységet végzett. Munkassagat mind itthon, mind kilfold-
on elismerték, ezt tobb mint 20 kitlintetés igazolja. A debreceni tlizoltosag épiiletének aulaja-
ban emléktablaja mellett,a mellszobra is helyet kapott. http://www.vedelem.hu/letoltes/historia/
hist33.pdf

12 Népszava, 1903. augusztus. 27. 5. p.

13 Az aldozatok: 1. Goldberger Jakab Henrikné, 2. Markus Lajosné, 3. Markus Margit, 4. Mari,
Markusék cselédje, 5. Spira Samuelné, 6. Blankenberg Géza, 7. Hartmann Vilmosné, 8.
Reichmann Anna, 9. Weinberger Janka, 10. Weinberger Margit, 11. Bér Ilona, 12. Guttmann
Jozsefné. Sokaig keresték Reicher Simont, aki a baba osztaly vezetdje volt. Valosziniileg az 6
elszenesedett maradvanyaira bukkantak a romokat takaritd6 munkasok 1903. szeptember 12-én
az ¢jjeli miiszakjuk alatt. Pesti Naplo, 1903. szeptember 12. 249. szam. 8. p.
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orak multak, honnan volt erém nem tudom, egyszercsak megjelent egy tiizolto és
kiszabaditott.”'*

Megrazéantudoésitanakalapokazugrasokrol. Egyfiatalhazaspar6sszedlelkezve
vetette magat a mélybe, egy darabig egyiitt zuhantak, azutan a sarokerkélynek
titkdztek, és a becsapodastol kiilonvalva iitédtek a kovezetre, szétloccsant fejjel.
A tdmeg kinjaban, még bravot kialtott, tapsolt is, de sokan elajultak, arcukat
elforditottak, nem birtak nézni a borzalmakat.'> R6gton ezutan egy anya a lanyat
atdlelve hanyatlott le a mélységbe, szornyet haltak 6k is, egy masik leanyt pedig
ugras kdzben az alatta kirobband iivegtabla szabdalta halalra. Nem csoda, hogy
a tomegbdl sokan elajultak, és 6ket is a kozeli Rokus korhazba szallitottak.
Hérman Odén karpitos mester elmondasa szerint éppen arra jart, amikor fiistot
latott szivarogni az aruhaz fobejaratabol. Azonnal odafutott, és a ,,nagy szammal
jelenvolt népet fellarmaztam, hogy menekiiljenek, és hogy ez lehetéve valjék,
el6szor a Klauzal utca, azutan a Kerepesi ut feldl is 2 kirakati ablakot botommal
kiiitéttem, ugy, hogy ezeken a nyilasokon sokan kimenekiiltek.”'¢ A bator és
onfelaldozo tettrél szo616 allitas szavahihetdségét valamelyest cafolja, hogy késébb
ugy nyilatkozott, az ugroponyvat csak 5-6 tlizolto tartotta, a vizsgalat soran
azonban kideriilt, hogy valdjaban tobben tartottak azt. Volt egy masik hds is a sok
kétségbeesett ember kozott. Zsedényi Aladar a mai akcidfilmek jeleneteit idéz6
tettet hajtott végre, amikor berohant az €g6 pokolba, és 1angolo cipével kimentett
onnan egy nét. Tettének heroikus voltabdl nem von le semmit az a sajnalatos
tény, hogy a kimenekitett asszony kés6bb beledriilt az atélt borzalmakba.” A
hajlék nélkiil maradottakat a kozeli Rokk Szilard utcai iskolaban szallasoltatta el
Matuska Alajos alpolgarmester.

A tlizoltok és a mentdk azonnal a helyszinre siettek, és szakszertien ellattak
feladataikat. Kirendelték az I, I1., V., VI, VIIL, IX. és X. kertileti tlizérséget is,
akik megtették mindazt amit csak lehetett. Ez egy id6 utdn mar csak a kérnyezd
épiiletek védelme volt. Akkora volt a hség, hogy a szemkozti oldalon talalhato
Stenberg-féle'® hangszeriizletet is a kigyulladas fenyegette. Az épiilet Kerepesi ut
38. feldli oldala megkdzelithetetlen volt, oda behatolni nem lehetett, a 40. szamu
szarnybol viszont a tiizoltok 17 embert menekitettek ki. Mivel a tololétrat nem

14 Szilagyi, 1986, 251. p.

15  Pesti Naplo, 1903. augusztus 25. 231. szam. 6. p. A tuddsitas hitele kérdéses, mivel tudjuk, hogy
a szerencsétleniil esett leugrottak koziil 11 né volt, hazaspar nem ugrott.

16  Lasd a 2. sz. dokumentumot!
17 Orszag Vilag, 1903. augusztus 30. 35. szam. 683-684. p.
18  Sternberg Armin és Testvére cs. és kir. udvari hangszergyar. VIIL Kerepesi it 36.
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lehetett a langolo épiilet kdzelébe helyezni, a felsé emeleteken rekedteknek csak
¢és a tlizoltok is. A féparancsnok két ponyvat hozatott, és kifeszittette azokat
embereivel, illetve bator és markos onkéntesekkel. Olyan héség volt a haz mellett
is, hogy a ponyvat tartd6 emberek csak tigy maradhattak ott, hogy folyamatosan
locsoltak a falat, a kornyéket. Ekkor gyors egymasutanban kdvetkeztek az ugra-
sok. Heten a ponyvaba, a tobbiek sajnalatosan mellé, vagy a ponyvat tartokra
estek. Egy n6 az egyik tlizolto fejére esett, mindketten toréseket szenvedtek."”
A szerencsétleniil jart tizmester Piller Istvan volt, aki mar 1900 januarjaban is
hésiesen viselkedett, amikor a jeges Dunaba ugrott Lukacs Béla volt miniszter
mentésekor segédkezett.”’ A halalos aldozatok mellett sok volt a sériilt is. A men-
tok naplojaban?' az aruhdz tlizesete kapcsan 54 bejegyzést olvashatunk. A 12
halaleseten kiviil a kovetkezd tipust sériilésekrdl: 11 idegen test (szalka vagy
korommal, porral telitédott szem), 9 ajulds, 6 zlzott seb, 5 égési sériilés, 3 vagott
seb, 4 rosszullét, 1-1 bejegyzés pedig szakitott sebrol, dsszeesésrdl, torésrol,
elmezavarrdl, hékorrdl tuddsit. A mentok egy- és kétfogatu kocsikkal tobbszor
fordultak a helyszinen, ¢s jeget, kristalyvizet is szallitottak az aruhazhoz. Az
eset 65 éves évforduldjara sziiletett cikk szerzdje szerint: ,,14 személyt korhazba
szallitottak, 25 polgari személyt és 16 tiizoltot is elsésegélyben részesitettek,
mig 34 bamészkodot vagy menekiiltet kisebb segélyben kellett részesiteniiik a
helyszinre rogvest kivonult 11 orvosnak és 38 mentésnek.”

A sebesiilteket a kozeli Rokus korhazba szallitottak, ahol masnap latogatast
tett a kiraly is. (Ofelsége nem a tragédia miatt utazott Budapestre, politikai
okokbol tartozkodott itt.) Felkereste a sebesiilteket kortermeikben, és késobb
a kiégett épiiletet is megszemlélte. A koérhaz kapujanal grof Khuen-Hédervary
Karoly miniszterelnok, Markus Jozsef fépolgarmester, dr. Miiller Kéalman, a

19 BFL1V.1409.a 150/1903. A tiizoltoparancsnok jelentésébdl, 1903. augusztus 27.
20 Buza, 1989.5.p.

21 BFL X.201.a. 45. kotet. 1903. augusztus 25. napra vonatkozo bejegyzések. Ezen a szomoru
napon sajnos haromszor annyi bejegyzés keletkezett, mint maskor.

22 Magyar Tiizolto 20. (1968) 7. sz. 18. p. A kétrészes cikket Minarovics Janos tiizolté irta, aki ki-
emeli a tlizoltosag helytallasat, a katasztrofa okait pedig a kovetkezékben latja: ,,Az épitészeti,
tlizrendészeti intézkedések fogyatékossagai (épitési mod, tiizszakaszok, menekiilési és kozle-
kedési utak stb. hianya), amelyek miatt a tiiz rendkiviil gyorsan terjed.” 19. p. A cikk talan a
sebesiiltek szamaban tuloz, s6t hdsi halottként ir Piller Istvanrol, akire raesett egy leugrd né. Ez
a tévedés mindenképpen kiigazitasra szorul, mivel Piller nem halt meg, csak megsebesiilt, szep-
tember 6-an nyilatkozatot is tett a vizsgalobizottsagnak: BFL. IV.1409.a. 150/1903. XXXVII.
jkv.
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korhaz igazgatdja, és Rudnay Béla rendér-fokapitany fogadta a kiralyt. Ezeket
a helyszini szemléket korabeli fotok is megorokitették az utokor szamara,”
melyeket a korabeli tekintélyesebb lapok kozoltek. Az uralkodd elbeszélgetett
a sebesiiltekkel, gyogyulast kivant nekik, a féorvos dr. Kovach jelentésére
»legmagasabb megelégedését fejezte ki, s dicsérd szavakkal emlékezett meg
a ment6k miikodésérdl.”>* Szigortan utasitotta a megjelent eloljarokat, hogy
a mulasztokat meg kell biintetni. Nagylelkiiségének tanusagaként a sebesiiltek
szamara 5300 korona gyorssegélyt kiildott. Jozsef Agost féherceg is meglatogatta
a sebesiilteket, és arra volt kivancsi, hogy a katasztrofa utan mennyire jutottak
sanyart helyzetbe az alkalmazottak.

Maga az aruhaz menthetetlen volt, 6t ora alatt teljesen kiégett, a 1épcsok
leomlottak, az tivegtetd megolvadt, a vasszerkezet gorbiilten 16gott, az ugrasok
szerencsétlen kimeneteléért tobb esetben felelds sarokerkély is leomlott. Az
anyagi kart, 2.356.737 koronaban mutattak ki. Az oltasi és azt kdvetd takaritasi
munkalatok 59 oran at tartottak, kozben a tiizoltokat folyamatosan cserélték.
Ekkor 215 tlizoltd szolgalt a székesfévarosban, akik koziil 75 teljesitett
szolgalatot az esetnél, munkajukat 25 dnkéntes tarsuk segitette. Sziikség is volt
rajuk, mivel kisebb tiizek még napok multaval fel-fellobbantak az épiiletben.
Az omladékok elzartak a Kerepesi utat, a forgalom eldl kordon zarta el a haz
kornyékét. A kovetkezd napokban megjelentek a ,katasztrofaturistak™, hiszen
a tlizeset rendkiviili szenzaci6 volt, aki csak tehette ellatogatott a helyszinre. A
bamészkodokon kiviil kiilfoldi szakérték is megtekintették az épiiletet, példaul
Miiller bécsi tlizoltoparancsnok, aki kijelentette, hogy a ,,legények hdsiesen
viselkedtek, mindannyian kitiintették magukat™?.

A visszhang

Az 0jsagok a katasztrofa okanak a helytelen épitkezést tartottak. Egy kilfoldon
tartozkodo hazankfia az épitésiigyi szabalyzatot hibaztatta. Szerinte az 1894-es
szabalyzat mar amugy is idejétmult, s a modern varosépités kovetelményeinek
nem felel meg. Nemcsak modositasokra szorul, teljes megujitasara van sziikség

23 Vasarnapi Ujsag 50. (1903) 35. szam, 577. p. és 36. szam 594. p.
24 BFL X.201.a. 45. kotet. 1903. augusztus 25. nap jegyzetei kozott.
25 Vasarnapi Ujsag 50. (1903) 35. szam 578. p.

26 Magyar Tizolto 20. (1968) 7. sz. 19. p.
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— irta Drezdabol, majd Gsszehasonlitotta a magyar és a német allapotokat is,”’
és megjegyezte, hogy az esetet a kiilfoldi sajté megddbbenéssel fogadta, néhol
vezércikkben emlékeztek meg rola. A lapok véleménye szerint az lizletvezetd nem
torédott a tlizvédelmi elbirasokkal, csak az iizleti haszonra tekintve tulzsafolta az
épiiletet, minden talpalatnyi helyet telepakoltatott gytulékony anyagokkal, tehat
az 6 kapzsisaga felel6s a torténtekért. A szocidldemokrata Népszava néhany
napon beliil levonta a végsd kovetkeztetést: , Keresik a bilinost, kik dnmaguk
a blingsok! Biings a févaros, blinds a tanacsa, blinds a torvényhatosaga, blinds
a polgarmestere!”?® Azaz foblinds a varos vezetése és a meghatarozo politikai
rendszer.

Munkéasmozgalmi folyomanya is volt az esetnek. A Kereskedelmi Alkalma-
zottak Orszagos Egyesiilete a tlizvészt kovetd vasarnapra tobb mint kétezer f6t
mozg6sitd nagygyiilést szervezett. A beszédek elhangzasa utan jegyzokdnyveben
orokitették meg az elhunytak, ,,torekvéseik lelkes munkasai”® emlékét. Ezek utan
hatarozati javaslatot fogadtak el, melyben a balesetbiztositasrdl, a rokkantsagi
és aggkori biztositasrol és a munkaidé szabalyozasarol sz6lo torvény hianyara
hivtak fel a térvényhozas figyelmét. Nemcsak kérték, kdvetelték az 01j torvényt,
melynek kiharcolasaért orszagos mozgalom inditasat helyezték kilatasba.
Koveteltek tovabba az dsszes iizlet tlizvédelmi vizsgalatat. Felolvastak kiilfoldi
tamogatoik részvéttaviratait, majd a varosligeti nagygyilés szonokai ismertették
a Szocialdemokrata Part programjat, és belépésre szolitottak fel a megjelenteket,
szidalmaztak a rendszert, a korrupciot, a kapzsisagot, a kapitalizmus egészét.*

A kovetkezmények

Markus Jozsef fépolgarmester rendkiviili kozgyiilést hivott 6ssze,>’ melynek a
targya a katasztrofa utan ,,gyaszos véget ért embertarsaink kozsegélyezése” volt.
A fépolgarmester eldljaroban leszogezte: ,,...6n hiven kotelességemhez, tigyelni
fogok arra, hogy a vizsgalat teljes szigorral, a legnagyobb lelkiismeretességgel és
részrehajlatlansaggal, valamint a jogosan megkovetelhetd gyorsasaggal hajtassék
végre, és hogy annak eredményéhez képest elvegye méltd biintetését kivétel

27  Epit6 Ipar 27. (1903) szeptember 6. 227-229. p.

28  Népszava, 1903. augusztus 29. 5. p.

29 Szilagyi, 1986.253. p.

30  Népszava, 1903. szeptember 1. 7. p.

31  BFLIV.1403.a. 1903. augusztus 28-i kozgytilés 909-912. kgy. szam.
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¢és kimélet nélkiil mindenki, a kinek cselekménye, mulasztasa, hanyagsaga,
felilletessége, vagy tudatlansaga e gyaszos esemény bekdvetkezését lehetdvé
tette.” Jegyzokonyvbe vétette a kdzgytilés részvétét, valamint halajat az uralkodo
megjelenéséért és tdmogatasaért, majd felkérte az alpolgarmestert, hogy tegye
meg jelentését az addig tett intézkedéseirdl, a pénziigyi és gazdasagi bizottmanyt
pedig arra, hogy tegyen javaslatot a katasztrofa altal kozvetlentl sujtott emberek
anyagi tdmogatasara. Matuska Alajos alpolgarmester jelentésében elmondta,
hogy mar masnap megindittatta a vizsgalatokat Faller Ferenc vezetésével, (akit
betegsége miatt rdvidesen Lung Gydrgy tanacsnok valtott), s erre nyolc napi
hatarid6t adott. A vizsgalat iranyait az alabbiakban hatarozta meg:

L. Oltas. Mentés. A tlizoltosag kivonulasa kell6 idében, kellé munkaerdvel és
kelld felszereléssel tortént-e? Az intézés megfeleld volt-e?

II. A tlzkatasztrofat miné okok mozditottak eld, illetve tették lehetové,
tekintve az épitkezést és az aruk dsszehalmozasat? Miért is

1. a szabalyoknak megfelel6 volt-e az épitkezés?

2. miként volt lehetséges, hogy az épitkezés utan lényeges eltérések
s atalakitasok torténtek, fokozatosan, elég rovid egymadasutanban? Hogy
nevezetesen:

a) a tizallo falak kicseréltettek,

b) a kapubejarat oldalfala eltavolittatott,

c) a szomszéd haz tlizfala attoretett,

d) az udvar a masodik emeletig befodetett,

e) a hatso udvari Iépcsé feliilrdl csak a masodik emeletig lett jarhatova téve.

3. Miként torténhetett, hogy ezek a valtoztatasok arra hasznaltattak fel, illetve
azért eszkozoltettek, hogy minél tobb art helyeztethessék el nemcsak az illetd,
hanem a szomszéd haz helyiségeiben is emeletnyi magassagban és nemcsak
ezekben, hanem a befodott udvarnak is teljes kihasznalasaval s a kapubejarat
oldalainak is igénybevételével ?

4. Es miként torténhetett, hogy az 6sszehalmozott aruk nagy része gyulékony,
sOt robband anyagbol allott?

5. Az aruhaz 6nallo villamos vilagitasi teleppel birt; szabalyszeri volt-e annak
engedélyezése, kivitele és kezelése?

6. Mindezekre valo tekintettel miként gyakoroltatott az épités-rendéri €s a
tlizrendészeti ellenérzés?”

Miutan meghallgatta a jelentést, a kozgytlés 20.000 koronas segély
utalvanyozasardl dontott, amelyet az el6z6 év zarszdmadasa szerint maradt
foloslegbol fedeztek. A segélyt a szerencsétleniil jartak csaladjai és a kereset nélkiil
maradtak szamara szavaztak meg. Az Osszeg kezelésére, a volt alkalmazottak
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segélyezésére egy kiilonbizottsag alakult. A Bizottsag els értekezletén az elndk
felolvasta a miniszterelndk levelét, majd Gigy hataroztak, hogy elsdsorban az allas
nélkiiliek elhelyezésérdl igyekeznek gondoskodni, és 6ket az addigi fizetésiik,
valaminta beérkez6 segélyosszegek aranyaban fogjak tamogatni. Az alkalmazottak
egyesiilete felhivta a lakossag figyelmét a gytijtésre, amit a hirlapokon keresztiil
népszerusitettek. A kiilonbizottsag vezetésére, a beérkezett dsszegek kezelésére
dr. Alkér Erné VII. keriileti eloljaro-helyettes vallalkozott.

A kiraly, mint fentebb mar jeleztiik, 5300 koronas (mas forras* szerint ,,csak”
4000 koronas) gyorssegélyt kiildott a sériilteknek. Jozsef Agost foherceg és
Auguszta féhercegnd dsszesen 500 korona adomanyt gy(ijtott 6ssze, amit a Rokus
korhaz gondnoksaga kézbesitett a raszorultaknak.* Grof Khuen-Hédervary Karoly
miniszterelnok 1500 koronat utalvanyozott a kenyér nélkiil maradt alkalmazottak
szamara. Kramer Teréz miivésznd, az Operahaz tagja egy hangverseny rendezését,
a Sidoli cirkusz, a Févarosi Orfeum, Os-Budavar igazgatosaga, a Varosligeti
Nyari Szinhaz tarsulata és Vords Elek ciganyprimas egy-egy eléadas rendezését
ajanlottak fel a segélyezenddk javara.’* Komoly Osszeget gylijtott Ossze a bécsi
kereskeddk egyesiilete. 1903. szeptember 21-én 1000 koronat utaltak at a VII.
keriiletnek postai uton. Ez az adomany a raszorultak kezébe keriilt, bizonyitja ezt
a rendelkezésiinkre allo kiosztasi jegyzék, amely a 10 leginkabb raszoruld nevét
tartalmazza.*

Az adakozasrol a lapok folyamatosan beszamoltak. Egy héttel a tlizvész utan
kozadakozasbol 3382 korona és 90 fillér gyiilt 6ssze.*® Thék Endre butor- és
zongoragyaros 100 koronat adomanyozott az aruhaz égése miatt kdzvetleniil sujtott
embertarsainak. Az adomany a kiosztassal kdzvetleniil megbizott dr. Alkér Erné
helyettes eloljarohoz kertilt.’” Rakospalota kozség E16ljarosaga, 50 koronat juttatott
el Matuska Alajos helyettes polgarmesternek.*® Szeptember 10-én a Koroshegyi

32 Budapesti Naplo, 1903. augusztus 28. 11. p.
33 Pesti Hirlap, 1903.augusztus 31. 3. p.
34 Budapesti Naplo, 1903.augusztus 28. 11. p.

35  BFL IV. 1402.b. 579/1903. A kiosztasra 1903. oktober 23-an keriilt sor. Az adomanyokat a
kovetkezoképpen osztottak szét: Berger Miksa — 150, Neubauer Dezsé — 50, Krausz Matild
— 50, Simon Péter — 50, Beer Ignacné — 50, Spira Margit és Gizella— 50, Weinberger Lajos
— 50, Spira Samu — 50, Markus Alfréd — 300, Reichmann Gyulané — 200 koronat kapott.

36  Pesti Hirlap, 1903. szeptember 1. 6. p. A lap részletesen felsorolja az adakozokat, mindenkit név
szerint, tételesen megjeldlve, ki mekkora 0sszeget szant a jotékonykodasra.

37  BFLIV.1402.b. 488/1903.

38  BFLIV.1402.b. 492/1903. A kozség segitségnytjtasa szeptember 3-an érkezett meg.
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Plébania 25 korona 44 fillért adomanyozott.” Magangyiijtést kezdeményezett
Jelinek Emil bécsi lakos a csaszarvarosban, melynek eredményeként 10 koronat
juttatott el a VII. keriileti eldljarosagra, és az eldljarosag vezetdjét, Eszlary
Sandort bizta meg a kiosztassal. A bécsi polgarok utébb ujabb 20 koronat adtak
Ossze Jelineknek, amit szintén Eszlary eldljaro osztott szét. Az elsdként leadott
10 koronas segélyt Spira Samu kapta meg, mig a 20 korona Rosenfeld Markuson
segitett atmenetileg.*’

Lelkesen szamolt be az 0Osszegyiilt adomanyok 0Osszegérél egy ujsagird
szeptember 3-an: ,,... a segélyezésre mintegy 46.000 korona gyiilt mar Ossze,
de 6ssze fog jonni az 50.000 is. A szerencsétlen karosultak segitségére 22.000
koronat fognak kiutalni”*' Becslése csaknem pontosnak bizonyult, a bizottsaghoz
2 hét alatt, szeptember 6-aig végiil 51.486 korona folyt be. Ebbél az 6sszegbdl a
148 alkalmazott részére 6 heti fizetésiiknek megfeleld 20.265 koronat utaltak ki,
a még nem jelentkezettek részét pedig letétbe helyezték. Kiosztottak ezen kiviil
8850 koronat a szerencsétleniil jartak hatramaradottainak, az dsszeg fennmarado
részét tovabb kezelték, és természetesen vartak még az ujabb adomanyokat. A
bizottsag 26 alkalmazottnak allast is szerzett. Az allas nélkiil maradt, megsegitett
dolgozok korlevélben fejezték ki koszonetiiket a bizottsagnak.*? Lathatd, hogy
a lakossag szolidaritasat milyen mértékben keltette fel a katasztrofa, hiszen
az 51.486 korona kisebb vagyonnal ért fel. Ebben az id6ben a munkasok heti
keresete atlagosan 10-40 korona volt, de ez a Parizsi Nagy Aruhazban ehhez
képest eléggé alacsony lehetett. A személyzet alacsony bérére utal egy 1907-bol
szarmaz6 cikk®, amely szerint a csomagold osztaly dolgozoi napi tizenkét oras
nehéz munkaért 2 korona 40 fillért kaptak.

A tlizvész altal keltett félelem az embereket arra is 6sztonozte, hogy jobban
odafigyeljenck sajat kornyezetiikre. Erre utal példaul egy névtelen feljelentés,
amely a Sajo utcaban allo, a ,,fovarosi pdczegddor tisztitd vallalkozo altal bérelt
istallok tlizveszélyes allapotara™ hivja fel a hivatalnokok figyelmét. Nagy Péter
maganzo is feljelentést tett, a ,,Golya utca 15. szamt hazban 1évo fafészerek

39  BFLI1V.1402.b, 503/1903.

40  BFL IV.1402.b. 491/1903. Az adomany els6 fele szeptember 20-an érkezett, a masodik pedig
oktober 2-an, a kiosztasra pedig oktober 23-an keriilt sor.

41  Budapesti Naplo, 1903. szeptember 3. 6. p

42 Pesti Naplo, 1903. szeptember 6. 9. p.

43 Népszava, 1907. december 19. 5. p.

44 BFLIV.1402.b. 489/1903. A feljelentés augusztus 29-én érkezett.
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tlizveszélyes és egészségellenes allapota tigyében”.* Vedneczky Tivadart a
,kapualjakban elhelyezett fabodék™ toltottek el aggodalommal, szerinte ezek
tlizrendészeti szempontbol betiltandok lennének.*® A feljelentéseket az 1. keriileti
eloljarosag komolyan vette, errdl tantiskodik egy véghatarozat, amely a Logody
utca 62. szam haz udvaran 1évé fa fészert lebontasra itélte, s ezen a tulajdonos
konyorgé levele sem tudott valtoztatni.*’

Abeadvanyok egy masik csoportja, a tlizvédelemre vonatkozo fokozott igényre
reagal. llyen H. Griinwald bonni épitész levele, amely tiizbiztonsagi épitkezésre
vonatkoz6 ajanlatot tartalmaz.*® A halalugrasok elkeriilése motivalhatta Raab
Sandor beadvanyat, aki a tlizoltosag részére ,,biztonsagi ugrohalok beszerzésére
vonatkozo” ajanlattal kereste meg a hivatalt.* Harner Istvan elektrotechnikus
pedig 6nmiikodo tlizjelzd és tlizoltokésziilékét ajanlotta fel a tlizOrségnek.® A
,Fabrik explosionssicherer Gefasse” nevii németorszagi gyar — megragadva
a szomoru alkalmat — robbandsmentes tartalyok ajanlataval hazalt.>! Wohlfart
charlottenburgi gyaros ajanlata tizmentes festékanyagokra vonatkozott.** Jetley
londoni gyaros szabadalmazott tiizolté és mentd késziilékeit ajanlotta fel.’> A
HFries 1. J. fia” frankfurti cég onmiik6d6 ment6létrait kinalta Budapest szamara.>*
Rozsa Tivadar, aki alkalmazottja volt az aruhaznak, egy konyv megirasahoz kérte
a fovaros tamogatasat, melynek cime a ,Parizsi Nagy Aruhdz alapitasanak és
égésének torténete™ lett volna, de valdsziniileg sohasem késziilt el. Schiiller
Zsigmond is sajat talalmanyat probalta eladni, ajanlata ,kézi tiizfecskendd”-re

45  BFLIV.1402.b. 512/1903. A feljelentés szeptember 4-én érkezett.
46  BFLIV.1402.b. 527/1903. A beadvany szeptember 8-an érkezett.
47  BFLIV. 1402.b. 639/1903.

48  BFLIV.1402.b. 493/1903. A levél sajnos elveszett, igy ma mar nem ismerhetjilk meg, mit ajan-
lott a bonni épitész.

49  BFL IV.1402.b. 494/1903. Maga az ajanlat sajnos itt is hianyzik. Iktatasa szeptember 1-jén
tortént.

50  BFL IV.1402.b. 508/1903. Maga az ajanlat sajnos itt is hianyzik. Az iktatas szeptember 3-an
tortént.

51  BFLIV.1402.b. 523/193.

52 BFLIV.1402.b. 524/1903 A tényleges ajanlat itt is hianyzik, pedig az el6adoi iv szerint az ajan-
lathoz mintakiildemény is tartozott. 1903. szeptember 10.

53 BFLIV.1402.b. 526/1903 A tényleges ajanlat itt is hianyzik, pedig az el6adoi iv szerint az ajan-
lathoz fényképek is tartoztak. 1903. szeptember 10.

54  BFL1V.1402.b 558/1903. 1903. szeptember 15.
55  BFL1V.1402.b 569/1903.
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vonatkozott.*® Ez csak néhany kiragadott példa azokbol a beadvanyokbol, melyek
a fopolgarmesterhez érkeztek ekkoriban, és jol mutatjak, mennyire széles kdrben
felbolygatta a kedélyeket a tlizeset. A francia konzul két nappal a katasztrofa utan
fejezte ki részvétét. Mint levelében irja, ,,részt vesz abban a gyaszban, amely
Budapest varosat oly fajdalmasan éri”.%” A hannoveri osztrak-magyar segélyegylet
ugyanezt taviratban fejezte ki.*®

Kézenfekvo kérdés, hogy az oly sokat biralt épitésiigyi szabalyzat valtozott-e
ezek utan. Markus Jozsef fépolgarmester kozvetleniil a tragédia utan vizsgalatot
rendelt el. Utasitotta a keriileti eldljarokat, hogy mint els6foku tlzrendészeti
hatésagok a ,,legbehatobb modon és a legnagyobb gondossaggal” vizsgaljak
meg az 0sszes Uzlettelepet, amelyben nagy mennyiségben vannak felhalmozva
konnyen gytlo aruk. Ezzel az intézkedéssel parhuzamosan sziikségesnek tartotta,
hogy az épitésiigyi szabalyzatot és a tlizrendészeti szabalyrendeletet vegyék alapos
tanulmanyozas ala.> Erre harminc napos hatarid6t szabott a fopolgarmester, mivel
azonban a hivatalok malmai mar akkor is lassan 6roltek, 1904 januarjaban siirgetd
levelek formajaban probalta 6sztokélni 6ket feladatuk ellatasara. A polgarmester a
fopolgarmesterhez intézett 1904. majus 3-i jelentésében eldadta, hogy ,,az dsszes
keriiletben megtartottak a tiizrendészeti vizsgalatokat, a hianyok megsziintetésére
a hatarozatokat meghoztak, amelyek részben fellebbezés alatt allnak, nagyobb
részben azonban mar jogerdsek. Az épitésiigyi szabalyzat modositasara vonatkozo
javaslat elkésziilt, és a legkozelebbi tanacsiilés elé lesz terjesztve. A tlizrendészeti
szabalyrendelet modositasa, illetve egy Uj szabalyrendelet megalkotasa
folyamatban van.”® A tervezetet tanulmanyozas végett megkuldték a kozépitési
albizottmanynak, a tlizolto féparancsnoksagnak, a mérnoki hivatalnak és a kertileti
eloljarésagoknak. A kovetkezd jelentésben, amely 1905. januar 25-én kelt, a
polgarmester leirta, hogy a targyalasok folyamatban vannak, megkereséseket
intéztek Eurdpa, sét Amerika nagyvarosaihoz is, kérve oket tlizrendészeti
szabalyrendeleteik megkiildésére. Mivel a feldolgozand6 anyag elég terjedelmesre
ragott, ezért az 0 szabalyozas elkésziiltére egészen 1906. januar 3-aig kellett
varni. Az 0j szabalyrendelet-tervezet®! mar igazan koriiltekintd volt. Kitért épitési
szempontokra (1-26. §), a vilagitas (27-39. §), fiités (40—43§) modjaira és kiilon

56  BFLIV.1402.b. 617/1903. 1903. oktober 12-én.

57  BFL1V.1402.b. 477/1903.

58  BFLIV. 1402.b. 490/1903. A tavirat augusztus 27-én érkezett.
59  BFLI1V.1402.b. 821/1903. 3-5. p.

60  BFLIV.1402.b. 821/1903. 22-23. p.

61  BFLIV.1402.b. 821/1903. 45-58. p.
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a tlizoltasi és menekiilési ovointézkedésekre is (44-52. §). A tervezet épitésre
vonatkozo része meghatarozta, hogy az aruhazakban a kozlekedést csakis szilard
falak altal koriilzart, fiistmentes [épcsdhazakban kell biztositani. Elrendelte, hogy
minden 200 négyszdgméter alapteriilet utan egy tlizbiztos lépcsé készitendd,
amely az utcara, vagy az udvarra kivezetd ajtoval all kapcsolatban. Az épiilet
pillérjei, oszlopok, mestergerendak, fodémek tlizbiztos anyagbdl készitendok.
A vilagitasra vonatkozo fejezet is igyekezett minden eshetséget szamitasba
venni, igy a menekiil6 ajtok folott mellékvilagitas elhelyezését kivanta meg, és
a villamos vezetékeknek legalabb évenként egyszeri megvizsgalasat irta eld. A
tlizoltasi és ovointézkedésekre vonatkozo tjabb szabalyok is leginkabb a személyi
biztonsagra iranyultak, példaul a Iépcsék, folyosok, ajtok szabadon tartasara, a
dohanyzas és szivarozas raktarhelyiségekben valo tiltasara vonatkoztak. A tiizolto
berendezések, vizcsapok, tomlok, tlizjelzék ezek utan a tlizoltd parancsnoksag
utasitasai szerint szerelenddk fel, és lizemképes allapotban tartandok. A rendelet-
tervezetben sok ma is hasznalt szabaly ismerhet6 fel, példaul az alkalmazottak
tizvédelmi oktatasban részesitése, a tlizrendészeti utasitasok kifliggesztése jol
lathato helyekre. Az 0ij szabalyrendelet elkészitésébe fektetett hosszas munka
mégsem ért célt, még kozgylilési targyalasra sem kertilt.®

Fontos kovetkezményekkel jart a tlizvész a tiizoltosag torténetében is.*
Budapestnek 1898-ban mar 725.000 lakosa volt, de csak minden 3200 emberre
jutott egy tlizolto. A 1étszam szaporitasa allandoéan napirenden volt, de a kozgytilés
kevés allast szervezett, 1903-ban is csak 20 j tlizolto allhatott munkaba. A rendezés
apénziigyi helyzet miatt varatott magara. A megndvekedett adminisztrativ munka
ellatasara 1905-ben ujabb két allast szerveztek.® Kimutathato, hogy a Parizsi
Nagy Aruhaz tiizkatasztrofaja valtozasokat okozott a tiizoltosag fejlédésében,
azon kiviil, hogy az eset szomoru tapasztalatait bizonyara beépitették munkajukba.
A fentebb mar emlitett vizsgalat ravilagitott a tlizoltok hianyos felszereltségére

62 A tlizrendészetrdl szol6 1936:X. tc. és a végrehajtasara vonatkozo 180.000/1936. sz. kormany-
rendelet elfogadasaig az 1881-ben sziiletett szabalyrendelet szabalyozta a tiizrendészet ligyét a
févarosban.

63  Erre utal az is, hogy a Ttlizoltd Muzeum egy egész tarlot szentel a katasztrofanak. A katasztrofa
okait a meg nem épitett tiizfalakban, az udvar beépitésében, a tiizoltosag 1étszamanak és felsze-
reltségében hianyossagaiban talalta meg a tarlo készitdje. A tarlé aljan szomort figyelmeztetés-
ként Osszeégett targyakat (babakat, konyveket, teaf6z6t, fogport) lathatunk, amelyek bizonyara
az oltasi és takaritasi munkak soran keriiltek el6.

64  ATizoltosag létszamat végiil nagyobb mértékben 1908-ban emelték meg. A vizsgalt eset idején
325 tiizolto szolgalt a fovarosban, mig 1908 utan 396-ra novelték az allomanyt, majd 1923-ban
581 fore duzzadt a tiizoltok szama. MTK 1925, 196-197. p.
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példaul a fecskenddket illetden. Megallapitottak, hogy a fecskenddk allapota
nem megfeleld, és a tlzoltosag ellatasat altalanossagban is feliilvizsgalat ala
vontak az esetet kovetéen. A tlizvész utan rendeltek az ulmi Magirus gyartol
egy benzinmotoros autdfecskenddt, de ez nem igazan valtotta be a hozza flizott
reményeket. 1908-t61 elektro-mobilokat hasznaltak, majd 1914-re 14 darabbol
allo ,jarmiparkot” vasaroltak.® Megsokszoroztak a fecskend6k szamat, és a
tlizkatasztrofa utan kezdték bevezetni a spinkler késziilékeket.® Ezek 6nmiikod6
vizzel oltd zuhanyberendezések, melyek nalunk nem igazan terjedtek el.

Kovetkezményként meg kell emliteniink az épiiletben keletkezett ,,valtoza-
sokat” is. Epitését Hubert Jozsef épitész tervei alapjan a Févarosi Kozmunkak
Tanacsa 1897. marcius 21-én engedélyezte. Tulajdonosa, dr. Szénassy Sandor
bérleti szerzodést kotott a Gottlieb testvérekkel. 1898 februarjaban megnyitotta
kapuit az aruhaz a foldszinti és az els6 emeleti helyiségekben, a pincében
raktarakkal. Ahogy az aruhaz gyarapodott, kindtte a helyiségeit, igy falattorésekre
volt sziikség. El6szor a szomszéd épiiletet, a Kerepesi ut 40. szamut kototték
Ossze vele, igy biztositva uj helyiségeket a bolt szamara. Az els¢ falattoréseket a
pincében és az elsé emeleten végezték el, amit 1901. oktdber 5-én hagyott jova
Budapest Szé¢kesfovaros Tanacsa. Ekkor épitették be ivegtetdvel az udvart is, igy
is novelve az aruhaz tereit. 1903. aprilis 25-¢én az lizletek ,hatrafelé” boviiltek,
ezuttal az aruhdz mogotti épiilet, a Klauzal u. 3. felé az elsé emeleten.” A tlizvész
utan a tulajdonos helyreallitotta az épiiletet, a terveket 1904. aprilis 25-én hagyta
jova a Tanacs, a foldszinti alaprajzon mar tlizolto szertar is lathato.

Jelen irasnak nem célja az aruhaz tovabbi torténetének ismertetése, roviden
mégis sziikséges errdl szolni. Goldberger Samuelt végiil nem talaltak biindsnek a
katasztrofa eldidézésében, az anyagi cséd is elkeriilte. A tragédia szamara csaladi
tragédia is volt, hiszen az egyik aldozat Goldberger Jakab Henrikné, az egyik
tulajdonos felesége volt. A csaladi vallalkozas azonban tovabb miikddhetett,
mivel az osztrak biztosito tarsasagtol 540.000 koronat kapott.®® A cég Gsszeszedte
magat, ¢s Ujraindult az lizlet. Az Gjabb aruhdz telkét (amely mar a mai, az
Andrassy uti) Parizsi Nagy Aruhaz volt, 1908-ban vasaroltak meg, végiil hosszas
épitkezés utan 1911-ben nyitotta meg kapuit az impozans aruhaz-palota. A D-90
iparlajstromszamon kiadott iparigazolvanyat Goldberger 1911-ben ,fliszer,

65  Réti Rezsonek a Tiizolto6 Muzeum megbizott igazgatdjanak szobeli kozlése nyoman, akinek
ezaton is koszonetet mondok segitségéért.

66  Szilagyi-Szabo, 1986. 251. p.
67  BFL XV.17.d.329. 34552 hrsz. 1-34. 16li6.
68  Szilagyi-Szabo, 1986. 251. p.
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csemege, kiillonbozo férfi és ndi divataru, diszmiiaru, férfi és néi kalap, férfi és
ndi cipd, confectio, konyv, papir, szényeg, iiveg, porcellan, jatékaru, cukorka,
gyermekkocsi, kosararu, haztartasi cikkek, bronz, chinaeziist, és lampaaruk,
hangszerek, selyem szovetek, szallagok és néi kézimunkak, pipere szappan és
ndi illatszerek, sportcikkek, fegyverek, kész gyermekruhdk és férfi felsdkabatok™
cladasaraigényelte.® Itt is volt tehat mindenféle gytlékony aru, de a tiizbiztonsagra
ebben az épiiletben mar fokozottan ligyeltek. A vezetékek szigeteltek voltak,
tlizesapokat helyeztek el, a raktarakat tlizmentesen elkiilonitették egymastol
stb...”

A fegyelmi és a biiniigyi eljaras

Amint az augusztus 26-an Osszehivott rendkiviili kozgyilésen Matuska Alajos
alpolgarmester elmondta, a vizsgalatokat minden iranyba Kkiterjesztették.
Els6ésorban a tlizoltast, és a mentési tevékenységet, valamint a tliiz okait vizsgaltak.
Ennek soran részletes tantivallomasokat vettek fel. Nyilatkozott a tiizet telefonon
bejelentd rendér, a tlizoltosag alkalmazottai, az {izlettulajdonos Goldberger, a
korhaz gondnoka, és még sokan masok. Bevontak a vizsgalodasbakiilsé szakértoket
is (épitészek, karpitos, maganhivatalnok, kéménysepro...), de a hazmesterek és
mas szemtantik vallomasait is jegyzOkonyvbe vették.”! A vizsgalatokat iranyitd
Lung Gyorgy tanacsnok a jegyzokonyvekre, beadvanyokra alapulé beszamolojat
szeptember 14-én mutatta be az alpolgarmesternek. A tanacsnok utasitasara a
tragédia feleléseiként a ,,tavbeszéld allomas™ alkalmazottait is kérdére vontak,
ahol a vizsgalat arra iranyult, hogy nem tortént-e mulasztas, a kapott jelzést
azonnal tovabbitottak-e a tizoltosagnak. Jelentésében leirja, hogy fegyelmi eljarast
javasol a tlizolto féparancsnok, Scserbovszky Szanisz167 ellen, mivel a tololétrat

69  BFL VIL.2.e. 327/1915.

70 Epit Ipar, 36. (1912) 335-340. p.
Azaruhaz épiilete ma ismét varja latogatoit, ugyanis 2009-ben ujra megnyitotta kapuit. Szépvélgyi
Viktéria: Nyitva van az aranykapu—A Parizsi Nagy Aruhdz. Atrium, 14.(2009)2. sz. 74-84. p.; Uj-
jasziiletés szazévesen: Megnyilik a Parizsi Nagy Aruhdz. Epitémester, 13.(2009) 1-2.sz. 16-19.p.
Impozans Lotz termében talalhato kavéhaza egy kerekasztal beszélgetésnek lehetett hazigazda-
ja. A megjelentek az épiilet 100 éves multjarol hallgathattak el6adasokat a Legenda Egyesiilet
jovoltabol: http://hvg.hu/kultura/20110411 szaz eves parisi nagy aruhaz

71 BFL1V.1409.a. 150/1903. I-XLII. sz. jegyz6konyvek.

72 Scserbovszky Szaniszl6 1885-1912-ig volt a budapesti Tiizoltosag foparancsnoka.
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nem alkalmaztak, illetve az ugréponyva hasznalata sem volt megfeleld. A kertileti
mérndkdt, Planer Gyulat is megnevezi felelés gyanant, mivel (mint kideriilt) a
Parizsi Nagy Aruhazat egyszer sem vizsgaltak meg tlizrendészeti szempontbol,
ami az 6 feleldssége volt. Ezen kiviil még egy sulyos mulasztasra hivja fel a
egy ,tiizifal” lett volna épitendd. Ez azonban soha nem késziilt el (ami a
katasztrofa egyik kozvetlen kivalté oka volt, hiszen tiizfal hianyaban a langok és
a fiist elarasztottak a kaput, az egyetlen menekiilési titvonalat), igy a lakok nem
tudtak kimenekiilni a szabadba. Az épitkezések ellendrzése is a keriileti mérndk
hataskorébe tartozott, vagyis ismételt kotelességmulasztas terhelte a mérnokot,
amiért ellene is fegyelmi eljaras indult.

Itt kell megemliteniink egy az iizlettulajdonos Goldbergert rossz szinben
feltiintetd nyilatkozatot. A vizsgalatok soran ugyanis nyilatkozatot tett az aruhaz
épitését vezetd Walter Gusztav,.kémiives pallér”. Kijelentette, hogy: a,,kapubejarat
melletti falat megépiteni akartam, kezdettem is alapoztatni a falat, de ekkor odajott
Hubert Jozsef épitdmester, s azt mondvan, hogy Goldberger a fal altal elfoglalt
helyet is meg akarvan spoérolni, s a falat kirakati szekrénnyel helyettesiteni — a
falat nem kell alapozni és felépiteni. Folyo ho 25-én Weigam Gyula kémiives
pallér tétényi lakostol arrol értesiiltem, hogy midén a hasznalhatasi engedély
kiadasat megel6z6 vizsgalat a helyszinen megtartatott, a kapubejaratnak az iizlet
feldli része, ugy az iizletben mint a kapu alatt allvanyokkal volt teljesen elfodve,
ugy hogy ott szemmel a fal hianyat felfedezni nem lehetett.””® Ezzel szemben
Goldberger Gottlieb Samuel a vizsgalati meghallgatasa soran igy nyilatkozott:
,»hogy a kapualja és a mi iizletiink k6z6tt szilard fal volt-e arrol nem tudok.””

Elrendelték a fegyelmi eljarast a keriileti eloljard, Eszlary Sandor”™ ellen is,
mivel neki lett volna kotelessége ellendrizni a beosztottait.”® A tlizoltoparancsnokot
és a keriileti mérnokot allasukbol felfiiggesztették, és megvontak fizetésiik
kétharmad részét. A ,tavbeszélo haldzatot” a vizsgalat teljes mértékben tisztazta,
kideriilt, hogy a ,.telefonoskisasszony” rogton kapcsolta a tizoltosagot, résziikrdl
nem tortént mulasztas. A vadak ellen terjedelmes fellebezéseket nyujtottak be
az ¢érintettek. Scserbovszky Szaniszlo védelmébe vette a tlizoltdsag munkajat
az ugroponyva alkalmazasat illetéen ¢s a tololétra mellézése miatt is. Kifejtette,
hogy a tololétrat nem lehetett az épiilet kozelébe vinni, mert az Oriasi héség,

73 BFL1V.1409.a. 150/1903. Dobos Janos ¢s Walter Gusztav nyilatkozata, 1903. szeptember 26.
74  Lasd a 3. sz. dokumentumot!

75 1899-1907 kozott iranyitotta a VII. keriilet adminisztraciojat.
76  BFL1V.1409.a. 150/1903. Lung Gydrgy jelentése, 1903. szeptember 14.
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illetve a kicsapo langok ezt lehetetlenné tették, igy a mentést csak az ugroponyva
segitségével lehetett megkisérelni. Azt a vadat is cafolta, hogy a ponyvat nem
megfelelden alkalmaztak, ennek igazolasaul jegyzékbe foglaltak a ponyvat tartok
neveit is.”’

Planer Gyula keriileti mérnok védekezése szerint az aruhaz mindsitése szerint
nem tartozott a tlizveszélyes lzlettelepek kategoriaba, neki pedig csak azokat
kellett a tlizrendészeti nyilvantartasba venni és megtartani az éves tlizrendészeti
vizsgalatot. Az aruhazak (ekkor még) valoban nem tartoztak egyik kategoriaba
sem, mivel sem a gyarnak, sem kozépiiletnek, sem kozintézetnek nem mindsiiltek.
A felel6sséget a mérnok atharitotta az €pitési engedély kiadoira, mivel szerinte
hiba volt megengedni az udvar beépitését. A megvadolt keriileti mérnok mellé
alltak kollégai a tobbi keriiletbdl, és ezt egy hozza irt barati hangu levélben is
bizonyitottak. Ebben az allt, hogy ,.tlizveszélyesnek elére kijelenteni nagyobb
bolti helyiségeket, sot aruhazakat sem lehet, annal is inkabb, mert az el6ljarosagnal
tlizveszélyes telepek alatt rendszerint telepek értetnek, mint példaul: malmok,
nagyobb asztalos telepek, tiizifa és épiiletfa telepek, stb. és nem iizlethelyiségek. A
keriileti mérnokok pedig altalaban nem is értesiilnek kdzvetleniil nagyobb iizletek
nyitasarol, sét ezek athelyezésérdl sem, mert ezen ténykedés az eldljarosag mas
személyzetének hataskorébe esik.” A levél tajékoztat arrdl is, hogy a keriileti
mérndkok értekezletiikon megallapodtak abban, hogy felkérik az eloljarosagokat,
irjak 6ssze a tlizveszélyes lizlettelepeket, amely lista alapjat képezheti a jovobeni
tlizrendészeti vizsgalatoknak.”

Eszlary Sandor a kertileti eloljard a feleldsséget beosztottaira haritotta, hiszen
,.ha a keriileti el6ljaré minden mulasztasért, hibaért tévedésért feleldssé tétetnék,
ez annyi volna, mint azt kivanni téle, hogy 6 maga Gjra atdolgozza mindazt, amit
a mellé rendelt tisztviselok mar elvégeztek.”” S6t, emlékezete szerint a Parizsi
Nagy Aruhaz ,hasznalhatasi engedélyét” nem 6, hanem tavollétében helyettese
Szaboki Lajos tanacsjegyz6 adta ki. A fegyelmi eljarasban 1903. november 3-an
hozott hatarozat szerint a tiizoltoé féparancsnokot €s a keriileti mérnokot allasukba
visszahelyezték, de idokdzben megkezdddott a blinvadi eljaras, az iigy ott

77  BFLIV.1409.a. 150/1903. A mellékelt jegyzék szerint a Kerepesi uti ponyvat 28 tiizolto tartotta,
¢és sokan segitettek a tomegbdl is. Kiegészitésként megtalalhatod az ugroponyva osszeszerelésé-
nek szabalyzata. Ebben olvashato, hogy a ponyvat 32-40 embernek kell tartania, de azt nem
fekteti le a szabalyzat, hogy a ponyvit tartoknak mind tiizoltoknak kell lennie. igy elvben ele-
gen tartottak a ponyvat, amelynek Osszeszerelését személyesen a parancsnok feliigyelte.

78  BFL1V.1409.a. 150/1903. A keriileti mérnokok levele, 1903. szeptember 26.

79  BFL1V.1409.a. 150/1903. Eszlary Sandor VII. keriileti eldljaro fellebbezése.
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folytatodott tovabb. A keriileti eldljaro ellen a fegyelmi eljarast megsziintették,
kotelességmulasztast az 6 esetében nem talaltak. Miutan fellebezés nem érkezett,
december 3-an jogerdre emelkedett az eloljarot felmentd véghatarozat.

A blinvadi eljaras gondatlansagbol elkovetett emberolés vadjaval indult meg
dr. Szénassy Sandor ellen. O volt ugyanis a Kerepesi t 38. szamii haz tulajdonosa.
Az épiilet épitéséért, illetdleg a késdbbi atépitésekeért elvileg tehat 6 volt a felelds.
Vadat emeltek az tizlettulajdonosok, Eszlary Sandor keriileti eldljaro és Planer
Gyula keriileti mérndk ellen is tizenharom rendbeli emberdlés és harom rendbeli
sulyos testi sértése miatt. A vad a katasztrofa okat az udvar atalakitasaban, a
falattorésekben és meg nem épitett falakban talalta meg, és ezekért mind az &t
vadlottat felelosnek tartotta. A kor neves igyvédei viszont a tlizoltosagot okoltak, és
elérték, hogy védenceiket felmentsék. Az tigyvédek allaspontja szerint védenceik
mulasztasait a szerencsétlenséggel nem lehet Gsszefiiggésbe hozni. Igy a biiniigyi
eljaras 1904. februar 9-én eredményteleniil lezarult.*° Erdemes idézniink az egyik
hirlapi tudositasbdl: ,,A vadtanacs elfogadta a védok érvelését, s az 6sszes terheltek
ellen megsziintette az eljarast. A megokolas szerint ugyanis kidertilt, hogy a Parisi
Aruhaz hatésagi engedelemmel épiilt fo1, a terveknek megfelelen, és az iigyészség
egyik terhelttel szemben sem tudott olyan mulasztast f6lhozni, ami gondatlansag
szamba menne. A targyalas soran bebizonyult, hogy a Goldberger testvérek
hatosagi folszolitas nélkiil tizleti helyiségeikben vizcsapokat alkalmaztak, és
személyzetiiket az oltasra begyakoroltak. A katasztrofa igazi oka a vadtanacs mai
targyalasan elhangzott érvelés szerint az volt, hogy ugy a szerencsétlen aldozatok,
mint a tlizoltok nem voltak nyomban tisztaban a tlizvész borzalmas nagysagaval, és
emiatt nem gondoltak a gyors mentésre. A megsziintetd hatarozatban a vadtanacs
képvisel6je is megnyugodott, s igy az jogerGssé valt.”*'Az iligy még éveken
keresztiil huzodott, a polgarmester kérvényeit haromhavonta hivatalbol elkiildte a
Biinteté Torvényszéknek a fegyelmi ligy iratainak visszakiildésére vonatkozoan.
Az iratok nem érkeztek meg, igy nem lehetett lezarni a fegyelmi tigyet, csak a
blinligyi eljaras végeztével, amire végiil 1908 juliusaban keriilt sor. A tizenharom
halalos aldozatot kdveteld szerencsétlenség ligye 6t éven at huzodott, felelésségre
végiil senkit nem vontak. Az eset jogi kdvetkezményei jo példat mutatnak arra a

80  Budapest Févaros Levéltaraban sem a renddrség, sem a Budapesti Kiralyi Biintetotorvényszék
biintetoperes iratai (BFL VIL.5.c), sem a Budapesti Kiralyi Kereskedelmi és Valtotorvényszék
iratai (BFL VII.4) k6z6tt nem maradtak fent a bliniigyi eljarasra vonatkozo6 iratok, igy a binvadi
eljarast illetéen csak Roncsik Jend mar emlitett tanulmanyara hagyatkozhatunk.

81  Budapesti Hirlap, 1904. februar 10. 6. p.
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szomoru igazsagra, hogy (mar akkor is) nem igazsagszolgaltatas folyt, hanem
jogszolgaltatas.

Dokumentumok®

Az alabbi dokumentumok Budapest Fovaros Levéltaraban talalhatéak a
polgarmesteri elnoki bizalmas iratok kozott.®* A tlizesetet rogton kovetd vizsgalat
soran 42 jegyzékonyvet vettek fel. A kdzolteket ezek kdziil valogattunk ki, kiemelt
figyelmet forditva a késébbi fegyelmi eljaras szerepldire. A dokumentumokat
keletkezésiik sorrendjébenkozoljiik, megtartvaazeredetinyelvijellegzetességeket,
de a mai helyesiras szerint. A nyilvanvalo roviditéseket kiilon megjeldlés nélkiil
oldottuk fel.

1.
VL. jegyzékonyv

Felvétetett Budapesten 1903. évi augusztus hd 26.-an a Kdzponti Varoshaz
198. sz. iiléstermében Matuska Alajos h. polgarmester rendeletére a foly6 hé 24-
én el6fordult tizeset targyaban.

Jelen voltak alulirottak.

Meghivas folytin megjelent dr. Diner Akos rendérkapitany tr, aki a
hozzaintézett kérdésekre a kovetkezdleg valaszolt:

1. A folyo ho 24-én a Kerepesi ut 38. sz. hazban kititétt tiiznél kapitany ur volt
a renddrhatosag képviseldje?

En, mint aznapi kozponti feliigyeletes voltam a rendérség képviseléje.

2. Mikor és miképp értesiilt a tiiz kitorésérdl?

Biztosan nem emlékszem, de néhany perccel Iehetett 7 6ra el6tt, hogy a kdzponti
tliz6rség a fokapitanysagra jelentette telefonon, hogy a Parizsi Aruhazban bolti
tliz van,* a telefoniizenetet a feliigyeleti szolgalatban segéderének kirendelve volt
segédfogalmazok egyike vette at és kozolte velem, az illetének nevére most nem

82  Herédi Attilanak a dokumentumok Osszeolvasasa soran nyujtott segitségét ezen a helyen (is)
nagyon koszénom

83  BFL1V.1409.a. 150/1903.

84  Jelen szakaszt az eredetiben kék ceruzaval alahtiztak, kiemelend6 a fontosnak vélt 7 orai id6-
pontot és a bolti tiiz jelleget.
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emlékszem, utolag kozolhetem, azt jelentette az illetd, hogy a tlizoltosag értesitése
szerint a Parizsi Aruhdzban bolti tiiz van. Megjegyzem, hogy a tiizesetekhez
altalaban az illet keriileti kapitany megy ki, aki a fokapitanysagtol nyeri,
mint a jelen esetben is, az értesitést. A kdzponti ligyeletes rendértanacsos vagy
kapitanynak csak rendkiviili, nagyobb fontossagu tiizesetekhez kell kivonulnia,
ahol foéleg ember életveszely is foroghat fenn, annak megitélése, hogy kell-e
kivonulnia az illetd iigyeletesnek, belatdsara van bizva. En habar csak bolti tiizrél
volt jelzés, miutan a Parizsi Aruhazrél volt sz, nagy fontossagot tulajdonitottam
az esetnek, s rogton elhataroztam, hogy a tlizhoz kimegyek, s azonnal utnak is
indultam.

3. Koriilbeliil hany orakor érkezett kapitany ur a tiizhoz, és milyen allapotban
volt akkor az épiilet?

A hir vétele utan rogtdon bérkocsiba iiltem, és a legsebesebb hajtassal a
fokapitanysagtol 5-6 perc alatt értem a Klauzal utcaig, melynek a sarkan az
épiilet all, az 6rat nem néztem meg, de 7 ora utan néhany perccel értem oda. Az
épiilet foldszinti része a kapu aljaval egyiitt mar teljes langban allt, s az emeleti
raktar kezdett szintén égni, akkor pattant ki az I. emeleti els¢ tiikdrablak. Mikor
én odaértem kivonult rendérség még nem volt, csak egyes orhelyekrdl és arra
jard rendorokbdl volt ott néhany, akikkel az dsszegytilt néptomeget eltavolitani
igyekeztem. Alighogy az els6 intézkedéseket tettem mar jottek eldbb a lovas, azutan
a gyalogos rendérok, megjegyzem, hogy a rendérlaktanyaba is a fokapitanysagtol
megy az értesités ugyanakkor, amikor a kertileti kapitanysaghoz.

4. Latta kapitany ur a fovarosi tiizoltosag felvonulasat, mennyi idé mulva
JOhettek ezek, hany kocsival és milyen felszereléssel?

En a Klauzal utca feldl jottem a tiizhoz, és a Klauzal utcdban mar talaltam
tlizoltokat, akik ott mar dolgoztak, amennyire a legénységet latasbol ismerem, ez
valoszintileg a VIII. keriileti tiizérség volt, azutan a Klauzal utcabol a Kerepesi
utra kifordulva a 38. sz. ég6é haz végénél talalkoztam a tiizoltdé foparancsnokkal
s ugyanakkor robogott tobb feldl is tlizérség a tliz szinhelyére. Hogy az egyes
tlizérségek hany kocsival és milyen szerekkel vonultak ki, azt nem mondhatom
meg, mert ezek a nagy térség kiilonbozo pontjain és leginkabb a cordonon kiviil
allapodtak meg és szereltek. En a tiizolté féparancsnokhoz azt a kérdést intéztem,
kivan-e valami intézkedést, mire azt valaszolta, hogy semmit, csak a tdmeget
tartsam vissza, ami azutan a kivonult legénységgel meg is tortént.

5. A fovarosi tizoltosag ellen az a vad meriilt fel, hogy az égé hazhoz feltiiné
késedelemmel, hianyosan felszerelve jelent meg, hogy a gozszivattyu elkésett,
tovabba tololétrat és ugroponyvikat nem hozott magaval, igyhogy ezekért utolag
kellett elkiildeni, a kapitany ur eléaddsa szerint tehat ez a vad a valosagnak nem
felel meg?
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Miutan én a hir vétele utan a lehetd legrovidebb id6 alatt jottem a szintérre, s
ott tlizoltdsagot mar munkaban talaltam, és odaérkezésem utan minden oldalrél
nagyobb csapatokban jott a tlizoltosag, és rogton hozzafogott a szereléshez, azt
hiszem, hogy a tiizoltosag nem késett el, kiilonben ez tulajdonképpen attdl fiigg,
hogy mikor kapta az els6 értesitést.

A gbzszivattyl a cordonon kiviil volt felallitva, hogy az mikor j6tt oda nem
tudom, a tololétrat lattam, hogy a tlizoltésag a szomszédos 40. sz. haz elott
allitotta fel, az tehat idejében ott volt, azonban sok bajldédassal jart a feltolasa,
¢és ha alkalmazasanak a rendkiviili h6ség nem allta volna utjat, akkor azt még
korabban is lehetett volna alkalmazni.

6. Tortént-e valami intézkedés a 38. és 40. sz. alatti lakok értesitése és
megmentése irant, a foparancsnok e tekintetben nem szolt semmit?

E tekintetben nem sz6lt semmit, s6t arra a kérdésemre, hogy lehet-e a hazakba
bemenni, azt mondta, hogy az ki van zarva, mindazonaltal a 40. sz. haz lépcsoha-
zaba mentem, de az ott valo tiz miatt tovabb nem mehettem. Kiilonben utdbb ugy
értesiiltem, hogy még mieldtt odaérkeztem volna, egyesek mentettek ki a 38. sz.
hazbol, késobb deriilt ki, hogy a 38. sz. haz IV. emeletén még sok ember van,
akik a I'V. emelet ablakabol jelt adtak és a kozonség folytonos ,,ponyva-ponyva”
kiabalasara csak meglehetds késén keriilt elé a ponyva. De meggy6zédésem az,
hogyha a ponyva rogton is ott lett volna, amikor az illeték jelentkeztek, azzal
a 38. sz. hazat a pokoli h6ség miatt elobb megkdzeliteni lehetetlen lett volna.
A megkozelités igy is csak akkor valt lehetévé, mikor a tiizoltosag mar teljes
erdkifejtéssel bocsatotta az épiiletre a vizsugarakat, mialtal a hdség némileg
csokkent, de ekkor is még olyan nagy volt a hdség, hogy a ponyvat nem voltak
képesek tigy tartani, hogy a mentés nagyobb sikerrel jarjon. En magam csak egy
ponyvat lattam s az igen nagy ponyva volt.

Felolvastatvan észrevétel nélkiil alairatott:

Diner Akos

2.
VII., XXVIILI. és XLI. jegyz6konyv

Felvétetett Budapesten 1903. évi augusztus ho 26.-an a kozponti varoshaz 198. sz.
iiléstermében Matuska Alajos h. polgarmester rendeletére a f. h6 24-én eléfordult
tlizeset targyaban.

Jelen voltak alulirottak.

Meghivis folytdan megjelent Hérman Odén karpitos mester, aki a hozzaintézett
kérdésekre a kovetkezoleg valaszolt:
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1. A fovarosi tiizoltosag ellen az a vad meriilt fel, hogy a Kerepesi ut 38. sz. a
volt Pdrizsi Aruhdz f. hé 24-iki égéséhez feltiing késén, mar csak akkor érkezett,
mikor a tiiz egészen elharapozott, tovabba, hogy a tiiz nagysagahoz mérten hianyos
felszereléssel jelent meg amennyiben a gozfecskendd tololétra és ugroponyvak
nem voltak mindjart kéznél, sét az utobbiakert utolag kellett elkiildeni. Miutdan dn
allitolag a tiz kitorésekor jelen volt, sziveskedjék megmondani volt-e alkalma a
tiizoltosag felvonulasat figyelemmel kisérni? Hany orakor érkezett a tiizoltosdag a
tiizhéz? Hany kocsival, milyen felszereléssel, kinek a vezetése alatt és teljes erével
fogott-e hozzda a mentési munkdkhoz?

En csalddomhoz jutandé, amellyel a Ferenc Jozsef laktanyanal®s lakom, a
cinkotai vasuti allomashoz kozeledtem, s amikor a Kerepesi uton® 5-6 perccel
% 7 utan a villamoson a Rokushoz jutottam, fiist6t lattam kitodulni a Parizsi
Aruhéz f5ldszinti fébejaratabol. Odafutottam, bementem a fébejaraton az lizletbe,
¢és a nagy szammal jelen volt népet fellarmaztam, hogy menekiiljenek, és hogy ez
lehetové valjék, eloszor a Klauzal utca, azutan a Kerepesi ut feldl is 2 kirakati
ablakot botommal kiiitSttem, ugy, hogy ezeken a nyilasokon sokan kimenekiiltek.
En magam is a Klauzal utca fel6l kitort kirakati ablakon ugrottam ki, de mivel
lattam, hogy sokan felmentek a falépcsén az lizletbdl az I. emeletre, s ezekrdl azt
kellett feltételeznem, hogy a hazon keresztiil a fékapun at akarnak menekiilni,
odafutottam a haz Kerepesi uti kapujihoz. Utkdzben lattam, hogy Kalocsai
Orparancsnok vezetése alatt a VIII. kertileti tiizorség emberei jottek, én Kalocsait
figyelmeztettem, hogy legcélszertibb lesz a Kerepesi uti kapunal tdmadni és ezzel
bementem a kapun, s ott talaltam Bockelberg renddr feliigyeldt tobb civil ember
és egy-két rendorrel, akikkel azutan felmentiink a f61épcsén az emeletekre €s én
Bockelberggel egészen a IV. emeletig hatoltunk, és az ott a Iépcsén is futkoso
lakokat, néket és gyermekeket menekiilésre szolitottuk fel. Es szinte lekergettiink,
néhany lakasba be is kialtottunk, és ennek folytan a fent talalt lakok nagy része
le is jott. Mi a menekiildket kovettiik, hogy azokat a hazbol kijuttassuk, de mikor
a lépcsdhazban leértiink a kapu aljahoz, a kapualja mar tiizben volt, néhanyan
ki is menekiiltek a tiizon keresztiil a kapun, 6ket kdvettilk mi is. Megjegyzem,
hogy miel6tt kimentiink volna az utcara, a kapu alatti kirakatokban elhelyezve
volt patronok és tlizijatékok nagy zajjal felrobbantak, és ennek kdvetkeztében
az altalunk lekergetett lakok jo része megijedve, a lépcson felfelé visszafutott,
¢és a robbanas utan csak azokkal menekiilhettiink ki az utcara, akik batorsagukat
el nem vesztették. A visszafutottak kozott volt 6zv. Markusné és leanya is, akik

85 A Ferenc Jozsef lovassagi laktanya a Hungaria korut — Kerepesi ut talalkozasanal volt.
86 A mai Rakoczi ut.
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késdbb leugrottak és még sok mas asszony. Mikor igy az utcara kijutottunk, éppen
akkor (7 6ra 10-15 perckor) érkezett meg Markusovszky tiizoltotiszt a kozponti
tizérséggel, tobb kocsival és nagyobb személyzettel. Az a szerkocsi, melyet
Markusovszkyval megérkezni lattam, fel volt szerelve minden mentdkésziilékkel:
ponyvékkal és ment6zsakokkal. En rogton Markusovszkyhoz mentem, és
figyelmeztettem arra, hogy a hazban még sok ember van bennrekedve, és hogy
legelsbsorban is tlizoltokat kiildjon fel azoknak a megmentésére, mert [mint] az
onkéntes tlizoltésagnak 27 éven at volt tagja és osztalyparancsnoka, nagyon jol
tudtam, hogy a tiizoltosag elsé kdtelessége az ¢g6 hazban 1évo emberek életének
megmentése. Erre ¢ egyszeriien azt valaszolta: ,,tudom mit csinalok”, de tlizoltot
a hazba nem kiildott, a haz Klauzal utcai g6 részének mentésére ment, ahol mar
a VIIL. keriileti tlizérség is tamadolag lépett fel, pedig mar annak érparancsnokat
is figyelmeztettem, hogy a Kerepesi uti kapu felé¢ tdmadjon, hogy a menekiilés
lehetévé valjék. Mikor azt lattuk, hogy a bent rekedtek mentésére semmi sem
torténik, Bockelberg renddrfeliigyelével behatoltunk a kapun, dacéara a kicsapd
tliznek jott utanunk egy-két rendor és egy-két polgari ruhazati ember is, és ekkor,
amikor a III. emeletig hatoltunk eldre, a félemeleti raktarnak a Iépcséhazba nyild
ajtajan olyan nagy tliz csapott ki, hogy tovabbi mentésrél szo sem lehetett, mert
semmiféle mentdeszkdz, kotél vagy egyeb segitészerszam nem volt nalunk, és
igy a magunk megmentése végett liggyel-bajjal visszajottiink, valamennyien a
langok altal nyaldosott kapualjon keresztiil. Ez mind egy-két perc miive volt,
s ebbdl is lathatd, hogy a tliz oriasi rohammal terjedt az épiilet belsejébdl.
Mikor ezutan az utcara jutottunk, akkor lattam ott a fopolgarmester urat és
késébb Scserbovszky tiizoltd féparancsnokot, az utdbbinak szdltam a mentés
feldl, annyival is inkabb, mert feliilr6l kiabaltak, ¢s a kozonség is kiabalt, hogy
,ugorjanak le”, akkor mar szaladtak Ossze-vissza a mentOponyvaval, amilyent
kettot lattam, de a mentSponyva civilek kezében volt, s csak egy-két tiizolto vett
részt a ponyva kezelésében. Arra a megjegyzésemre, hogy a mentéponyvat csak
gyakorlott tiizoltd kezébe kellene adni, a féparancsnok nem is hederitett. Csak
ezutan érkezett meg a kisebbik tololétra, amelyet a Klauzal utcaban allitottak fel,
de azzal a szlik utcaban nem boldogultak, még késdbb érkezett a nagy tololétra,
amelyet a fOparancsnok a 40. sz. haz kozepével szemben allittatott fel, késobb a
Rokus korhazhoz is allitottak fel egy tololétrat. A tiizoltosag felvonulasat elejétol
végig figyelemmel nem kisérhettem, azt lattam, hogy a VIII. kertileti 6rség, amely
elsének volt ott, 2 kocsival jott csekély felszereléssel, Markusovszky ellenben 4-5
kocsival mar nagyobb felszereléssel, tololétra és gdzszivattyu nélkiil, ezek késobb
jottek, éspedig a nagy toldlétra és gdzszivattyl Markusovszky megérkezte utan
koriilbeliil 15 perccel. Tény tehat az, hogy a tololétrak és a gdzszivattyu utdlag
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jottek elkésve, és ez volt egyik oka, hogy a tiizoltésag a f66rség megérkezése
utan sem teljes erével mikodhetett, hanem a teljes erével valdo mikodés csak
akkor valt lehetévé, mikor a gézfecskendé megkezdte miikodését. Azt a nagy
hibat is elkovették, hogy eldszor a vizvezetéket szerelték, és igy csak a vizvezeték
nyomasa szolgaltatta a vizet, amely természetesen a kelld6 magassagra nem
mehetett, csak mikor ezt belattak, akkor kezdték a szivattyuk szerelését, mindez
persze idot vett igénybe.

2. Van-e valami kiilonés megjegyezni valoja?

Altalaban azt a benyomast tette ram a tlizoltosag egész miikodése, hogy a
vezetOk fejiiket vesztették, ide-oda kapkodtak, és hianyzott miikodésiikben
minden céltudatossag és tervszeriiség. Azon is megbotrankoztam, habar én mar
nem tartozom az dnkéntes tizoltok kdz¢, a szoban forgd tlizesetnél 25-30 dnkéntes
tlizolto volt jelen foparancsnokukkal egytitt, akik igénybe vehetdk lettek volna a
munkanal, a févarosi tiizoltd foparancsnok ezeket majdnem teljesen melldzte, alig
egy-kettének adott kegyképpen munkat, még az ugréponyvakat sem bizta rajuk,
inkabb hagyta, hogy civilek ligyetlenkedjenek vele. Kiilonben Scserbovszky
foparancsnoknak régi hibdja, hogy az dnkéntes tlizoltésagot, valamint az dsszes
gyari tlizoltokat is kovetkezetesen mellézi, pedig az dnkéntes tiizoltok mindenkor,
a gyari tlizoltok nagyobb veszély esetén a fovarosi tlizoltdosag parancsnokanak
a fennallo szabalyok szerint rendelkezésére allhatnanak, és ez koriilbeliil 1000
fonyi segitség volna, és akkor jutna elég ember sziikség esetén az életmentésre
is. Azt is hibajaul rovom fel a féparancsnoknak, hogy a tiiz altal veszélyeztetett
Rokus korhaz és Népszinhaz, sét még a kozeli Sternberg-féle tizlet® épiiletének
megovasa irant sem tette meg a kell idében a szokasos ovintézkedéseket, csak
mar akkor, mikor a hianyt masok is észrevették, s6t a Sternberg-féle haz ablaka
mar tilizet is fogott.

Felolvastatvan észrevétel nélkiil alairatott:

Hérman Odon

Folytatolag felvétetett 1903. évi szeptember 4-én

Hérman Odon Gr meghivéas folytan megjelenve, hozza a kovetkezd kérdés
intéztetett:

Dr. Foldes Arpdd févarosi bizottsagi tag vir levele szerint 6n és Haussegger
Menyhért onkéntes tiizolto szakaszparancsnok dllitolag kérték Scserbovszky
foéparancsnok urat, hogy a tololétrat erdsitse meg a haz 1V. emeletéhez, és ugy
mentse meg az embereket, on ezen kiviil allitolag arra is kérte a foparancsnok
urat, hogy a kaput locsoltassa, és 6n 2 emberrel behatol és megmenti az

87  Lasd a 18. jegyzetet!
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embereket, mire a féparancsnok allitolag azt, mondta volna, hogy menjenek a 1V.
emeletre. Akkor a tiiz meg csak a Il. emeletig ért. Sziveskedjék eléadni, tényleg
ugy torténtek-e ezek?

Elészor is megjegyzem, hogy ezek a dolgok nem Scserbovszky, hanem
Markusovszkyval szemben torténtek. Es pedig a dolog ugy all, hogy amikor
Markusovszky a tliz szinhelyére megérkezett, eléje siettem, €s — miként mar
fentebb is eldadtam — figyelmeztetettem arra, hogy a hazban emberek vannak,
elsésorban tehat ezeket kellene menteni és e célbol a kapubejaratot jarhatova tenni.
O azonban erre nem hederitve, a Klauzal utcdban kezdte meg akciojat, magam ide
is utana siettem, és kértem, hogy adjon rendelkezésemre 3-4 tiizoltét s nekem
legalabb egy sisakot, hogy a 38. sz. hazba behatolva a bennszorultak megmentését
megkisérelhessiik, mire azonban t6le még feleletet sem kaptam. Az is igaz, hogy
midon kés6bb Scserbovszky vette at a vezényletet, és lattam, hogy az ugroponyva
alkalmazasara tesznek elékésziileteket, kértem 6t, hogy ne engedje meg az
ugrasokat, inkabb szereltesse oda a tololétrat, kész vagyok magam is felhatolni
rajta, mert ettdl a kisérlettdl inkabb vartam eredményt, mint a ponyvaugrastol,
melyet gyakorlatlan laikusok kezeltek, és igy eldre lathato volt, hogy az ugrasok
nem sikeriilnek. O azonban ezt figyelembe nem vette, lattam ugyan, hogy a 40. sz.
haz IV. emeleti ablakahoz iranyitott tololétrat visszaszerelteti, és igy egy ideig azt
hittem, hogy kérésem szerint fog cselekedni, hanem azt tette, hogy a tololétrat a
40. sz. haz egyik II. emeleti ablakahoz szereltette. Visszatérve a ponyvaugrasok
kérdésére, a mentéponyvaval valdo mentés sikerét az a korlilmény még inkabb
kétségessé tette, hogy azon helyen semmiféle vizsugarral az ott 1évok miikddését
nem tamogattak, és igy a ponyvaval a hdség miatt kelld kozelségbe nem férhettek,
sOt a gyakorlatlan civil emberek a hdséget még igy sem tudtak kiallani. Nagy hiba
volt az is, hogy bar a féparancsnoknak Blasnek segédtiszt is rendelkezésére allott,
az ugroponyvaval valo miivelet vezényletével nem valamely tizoltdtisztet bizta
meg, hanem chelyett a tizoltd kdzegek sorabol csak egy Orparancsok volt ott.
S midén ez a harmadik ugrasnal megsebesiilt, és a mentdk altal elszallittatott, a
mentOponyva kezelése minden vezénylet nélkiil maradt, s Gigyszolvan teljesen
laikusnak kezére volt bizva, és a tovabbi ugrasoknal ugy tortént a dolog, hogy
midén a kdzonség észrevette, hogy a IV. emeleti ablaknal is mint valamely
ember megjelent, a kozonség tigyszolvan dnmagat biztatta: na most fogjuk meg a
ponyvat, mert valaki ugrani késziil.

Felolvastatvan észrevétel nélkiil alairatott:

Hérman Odon

Folytatolag felvétetett 1903. évi szeptember 6-an
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Hérman Odénnel aki is Scserbovszky féparancsnokkal a tegnapi napon
XXXVL. sz. a jelzett felvett jegyzokonyvben tett eléadasara a kovetkezoket adta
elé:

Mint szemtanu hatarozottan allithatom, hogy az ugréponyva elsé szerelésénél
csak igen kevés tlizoltdo miikodott kdzre, a szamuk 5-6-nal tobb nem lehetett, s6t
amikor az egyik Orparancsnok megsebesiilt, alig maradt ott 1-2 tiizolto, ugyhogy
az ugrasok legnagyobb részénél a ponyvat majdnem kizarolag polgari emberek
tartottak. Hatarozottan mondhatom tovabba, hogy a ponyva és a haz kozotti részen
vizsugarak nem muikddtek, hogy a hdség mérsékeltetvén a ponyva a hazhoz kellé
kozelbe hozathassék. A ponyva szerelése és az ugrasok vezénylése tigyszolvan
tiszt nélkil tortént, maga Scserbovszky ugyan néha-néha oda jott, de allanddéan
ott nem tartozkodott.

Felolvastatvan észrevétel nélkiil alairatott:

Hérman Odon

3.
VIII. jegyzokony

Felvétetett Budapesten 1903. évi augusztus h6 27-én a Kézponti Varoshaz 198. sz.
iiléstermében Matuska Alajos h. polgarmester rendeletére a f. hd 24-én eléfordult
tlizeset targyaban.

Jelen voltak alulirottak.

Meghivas folytan megjelent Goldberger Gottlieb Samuel, aki a hozza intézett
kérdésekre a kdvetkezoleg valaszolt:

1. On a Périzsi Aruhdz folyé hé 24-iki kigyulladdsdrdl a févarosi tiizoltésdgot
allitolag telefonon azonnal értesitette, hany orakor tette?

Az id6épontra egész precise nem emlékszem, mert nagy zavarban voltam,
amikor a tiizet észrevettem, de nem is én magam jeleztem a tlizet, hanem Virag
Miklés nevii alkalmazottam, az 1. emeleti telefonon, ez 7 6ra tajban lehetett, egy
mésik alkalmazottam meg a kozeli Emke kévéhazba futott telefonalds végett. En
legeldszor is az lizlet belsd részében az livegtetd alatt 1évo vizesaphoz futottam,
amelyre alkalmazottaim a kéznél levé kendercsévet mar racsavartak volt, és
megnyitottam a csapot, azonban a viz sugarai nem €rték a kirakatot a cs6 rovidsége
miatt. Az iizlet belsejében még egy vizcsap volt, arra is csavartak csovet, de azzal
sem érte viz a kirakatot. Virag Miklostol tudom, hogy 6 azt telefonalta, hogy a
Périzsi Aruhaz ég, erre a tiizoltosagtol a telefonnal volt ember azt kérdezte, ki az
a Parizsi Aruhaz, majd mikor megmondta, hogy a Kerepesi ut 38. sz. hazban van
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tliz, erre megint azt kérdezte, hogy tet6- vagy milyen tiiz, bolti tiiz-e? Mire Virag
azt valaszolta, hogy bolti tiiz, csak ennyi tudakozodas utan sikeriilt neki végezni
a telefonnal, azt, hogy a f66rségre vagy melyik allomasra telefonalt Virag, nem
tudom.

2. Mikor jéttek a tiizoltok, hany kocsival, s milyen eszkozdkkel?

En a tlizoltok érkezését nem lattam, mert a feleségem kozben elajult, s avval
voltam elfoglalva a Klauzal utcaban, csak utolag hallottam, hogy 2 kocsival jott
8 ember ¢€s azt is hallottam, hogy a tobbi tiizoltosag késobb érkezett, kiilondsen a
tololétra csak ¥ 6ra mulva. Kozvetlen tapasztalatbdl azonban semmit sem tudok,
azt sem tudom, hogy Viragtol kozvetleniil hallottam-e vagy mastol-e?

3. Aziizlet el volt-e latva vizesapokkal, kézi fecskenddkkel, csovekkel, vodrokkel
sth.?

Az iizlet belsejében az tlivegtetd alatt 2 vizcsap volt, és mindegyikhez egy-
egy 20 méteres csO, a pincében 8 vizcsap volt, mindegyikhez csovek voltak
alkalmazva kiilon szekrényben. Kézi fecskendd vagy egyéb védelmi eszkdz nem
volt, a vizcsapokat a cég vezettette be utasitas nélkdil.

4. Mikor létesiilt az iizlet, milyen helyiségeket béreltek a 38. sz. hazban és
késobb fokozatosan hogy boviilt ez?

1898 februarjaban rendeztiik be a Kerepesi Ut 38. sz. haz 0sszes foldszinti
¢és félemeleti helyiségeit, és ezen kiviil az akkor 0j haz pincéjében birtunk egy
nagyobb raktarhelyiséget is. Az eredetileg ily terjedelmi lizlet mintegy 2 év el6tt
az addig tres udvarral boviilt, amely iivegtetdvel a félemelet f616tt befodetett,
az igy befodott udvar az iizlethez csatoltatott. Késobb kibéreltiik a szomszéd
40. sz. haznak egész félemeleti helyiségeit egy udvari lakas kivételével. Mig
az udvar befodése a haztulajdonos koltségén tortént, addig a 38. és 40. hazban
bérelt helyiségeink kozott 2 nagy ajto nélkiili nyilast mi készittettiink a sajat
koltségiinkon, a félemeleti helyiségek Osszekapcsolasa végett. Miutan pedig
a 40. sz. hazban pincehelyiségeket is béreltiink, a 2 haz pincéjét is ugyanolyan
nyilassal kotottik 6ssze. E nyilasok készitésére hatdsagi engedélyiink volt, csak
azt nem tudom, hogy mi kaptuk-e vagy a haztulajdonosok. Az idén — néhany ho
elétt — a Klauzal utcai szomszéd haz 1. emeletének egy részét is hozzacsatoltuk
iizletlinkhoz, mi végbdl ugyancsak hatosagi engedéllyel szintén egy nagy
nyilassal kotottik Ossze a 2 hazat. Mas valtoztatast mi az altalunk eredetileg
bérelt iizlethelyiségen nem tettiink, az iizletet korlatokkal, kirakati ablakokkal,
amilyenek a kapu bejaratban is voltak, a haztulajdonostol készen vettiik at, hogy
a kapualja és a mi {izletlink kozott szilard fal volt-e, arrdl nem tudok.

5. Volt-e onoknek engedélyiik a pincében villanytelep, illetve motor
felallitasara?
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Igen, ezt még 1898-ban kaptuk a févarosi tanacstdl, a berendezés egy gazmotor
¢és egy dinamogépbdl allott.

6. Robbano anyagokat tartottak ott az iizletben?

Sem a raktarban, sem az iizletben semmiféle robbané anyagot, sem I6port,
sem patronokat, sem rakétakat nem tartottunk, legalabb az én tudtommal nem,
ilyeneket sohasem vasaroltam, hanem ha valaki rendelt, azt a megrendeld szamara
mas lizletekbdl szerezték be. Ami a tliznél amint hallom, gy latszott mintha
tlizijaték volna, az nem lehetett mas mint csillogd karacsonyfadisz, robbandszer
tartasara engedélyt sohasem kértiink.

Felolvastatvan észrevétel nélkiil alairatott.

Goldberger Gottlieb Samuel

4.
XIV. jegyzokonyv

Felvétetett Budapesten 1903. évi augusztus ho 29-én a Kozponti Varoshaz
198. sz. iiléstermében Matuska Alajos h. polgarmester rendeletére a f. ho 24-én
eléfordult tlizeset targyaban.

Jelen voltak alulirottak.

Meghivas folytan megjelent Eszlary Sandor VII. keriileti eldljaro aki a
hozzaintézett kérdésekre a kovetkezbleg valaszolt:

1. A Kerepesi ut 38. sz. hazban 1898-ban létesiilt és folyo ho 24-én leégett
Pdrizsi Nagy Aruhdzat, mint tiizveszélyes iizlettelepet az eloljaré vir elndklete
alatt miikodo VII. keriileti tiizrendészeti bizottsag a keriileti eldljarosagi szolgalati
utasitas 339. §-a és az abban hivatkozott 193/881. sz. fovarosi tiizrendészeti
szabalyrendelet értelmében évenként legalabb egyszer megvizsgalta-e?

Azon telepeket, amelyek tlizbiztonsagi szempontbol megvizsgalandok, a
szolgalati utasitas 340. szakasza értelmében, a keriileti mérnok tartozik dsszeirni
¢és nyilvantartani. Ezen intézkedésnek megvan a maga ratidja, mert sem a kertileti
eloljard, sem az eldljarosagnak valamely kozege nincs abban a helyzetben, hogy
ezen telepeket nyilvantartasba vehesse, hanem egyediil és kizarolag a kertileti
mérndk az, aki ezen nyilvantartast elkészitheti. Az épitkezéseket ugyanis
mar azok folyaman a keriileti mérnok ellenérzi, majd a befejezett épitkezést a
hasznalati engedély kiadas eldtt megvizsgalja, és igy egyediil és kizarolag neki
van modjaban az illet iizlethelyiségek terjedelmét, berendezését mérlegelni
azon szempontbol is, vajon az illetd helyiség, illetve telep azok kdz¢é felveendd-e,
amelyek tlizrendészeti szempontbol feliigyelet alatt tartandok. Ha a kertileti
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mérndk ezen alkalommal az illetd telepnek tlizrendészeti nyilvantartod lapot nem
nyit, az illeté telep minden valdszinliség szerint, s6t majdnem bizonyosan ki
fog maradni az ellendrzendé telepek sorabol, mert a keriileti eloljard legfeljebb
véletlenségbdl juthat tudomasara annak, hogy valamely a nyilvantartoban nem
1étezd telep abba természeténél fogva beveendd. Ily véletlenségre pedig a VII.
kertiletben, amelyben 2400 haz és tobb ezer iizlettelep van, nem lehet szamitani,
¢és ha ily iizlettelep kimarad a nyilvantartasbol, ezért az eldljarot feleldssé tenni
jogszertien nem lehet, mert esetlegességre, véletlenségre jogi kdvetkezményt,
felel6sséget alapitani nem lehet. En a VIL keriileti tiizrendészeti bizottsagot
minden évben, a tavaszi honapban &sszehivtam, és a nyilvantartd lapok alapjan
az ott 1év0 osszes tizlettelepeket megvizsgaltattam a bizottsaggal. A Périzsi Aruhaz
a mérndk elnézésébol, amelyet a helyszini vizsgalatokra nem kotelezett kertileti
eloljard észre nem vehetett, nem ellendrizhetett, a nyilvantartobol kimaradt, és
igy megvizsgalva nem volt. Nem vették észre a tévedést a bizottsagnak tagjai
sem (koztiik a keriileti kapitanysag és a tiizolté féparancsnoksag képvisel6i), akik
szintén csak véletleniil johettek volna arra az Stletre nyilvantartd lap hianyaban,
hogy a telepet meg kellene vizsgalni. Megjegyzem, hogy a keriileti mérndk
tobbszor jart az iizletben hivatalosan, mert tobbszor torténtek atalakitasok,
amelyeket ellenérzott, és amelyekre a hasznalati engedélyt javaslatba hozta. Arrél
biztos tudomasom van, hogy a Parizsi Nagy Aruhaz a tiizrendészeti nyilvantarto
lapok kdzott nem szerepelt, a nyilvantartas vezetése a VIL. keriileti mérnok: Planer
Gyula feladata.

2. A szolgalati utasitas 340. §.-a értelmében a tiizrendészeti nyilvantartot a
keriileti mérnék tartozik vezetni, de abban a tiizveszélyes telepek dsszeirasarol szo
nincs, nem gondolja eléljaro ur, hogy a megvizsgalando épiiletek és iizlettelepek
megjelélése a tizrendészeti bizottsag feladata a 193/881. sz. tizrendészeti
szabdlyrendelet 4. §.-dban® foglaltakra valé tekintettel? Ugy, hogy a mérndk
csak ezek nyilvantartasat vezeti.

88  ,Minden év elsé harmadaban a févaros teriiletén levé orszagos és févarosi kozintézetek vagy
oly maganépiiletek, melyek nagy szamu kozonség altal latogattatnak, téizrendéri szemle ala
veendok. E tiizszemlét az illetd ker. eloljarosag egyik tagja a fovarosi renddrség és a fovarosi
tlizoltd parancsnoksag kikiildotteinek kozremiikodésével teljesiti. A most nevezett szemlebi-
zottsag kotelessége minden tlizveszélyes szabalytalansagot folfedezni, annak megsziintetése
irant, amennyiben okvetleniil sziikséges, rogton intézkedni €s sziikség esetén a talalt hianyokrol
a ker. eloljarosagokhoz, esetleg a fovarosi tanacshoz a sziikséges intézkedések végett jelentést
tenni. A szemlebizottsag, amennyiben egyes esetekben sziikségesnek tartja, a Mérnoki Hivatal
kozbenjarasat is igénybe veheti.”
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Sem a szabalyrendelet idézett szakaszaban, sem mas utasitisban vagy
rendeletben az az eljarasi moédozat, amely mellett a tiizveszélyes telepek
kijeldlendék, meghatarozva nincsen, s igy nemcsak a VII. kertileti eldljarosagnal,
hanem az 6sszes keriileti eloljarésagoknal azon gyakorlat fejlodott ki — és én ezt
a gyakorlatot el6domtél atvettem —, hogy a keriileti mérnok a hasznalati engedély
alkalmaval kiallitja a nyilvantart6 lapot, vagy ha a tekintetben skrupulusa volna,
az eloljaroval a dolgot megbeszéli, s én emlékszem is ra, hogy egyes kisebb és
kevésbé vagy éppen nem tiizveszélyes telepeket a nyilvantartobol eliminaltunk. A
hivatkozott szakaszban szerény felfogasom szerint nem az nyer kifejezést, hogy
a kijellésrol, illetve dsszeirasrdl a bizottsag tartozik gondoskodni, hanem csakis
az, hogy a kijelolt telepeknél a megejtett vizsgalatnal a tlizveszélyes dolgokat
felfedezni tartozik.

3. Ismeri eléljaro ur a VII. keriileti tlizrendészeti nyilvantartot? Hany épiilet
és iizlettelep foglaltatik abban?

A nyilvantartot ismerem, szam szerint pontosan nem tudom megmondani, de
hozzavet6leg igen: koriilbeliil 120—130 nyilvantartd lap van.®

4. Nem tiint fel az eldljaro urnak a nyilvantartasi lapok csekély szama oly
keriiletben, ahol annyi nagy gyar, egyéb épiilet és iizlettelep van?

Nem tiint fel, mert most is azt hiszem, hogy hacsak tévedésbél ki nem maradt
abbol valamely nagyobb telep, ugy minden oly telep, mely a szabalyrendelet
intentioja értelmében megvizsgalando, nyilvantartva van, és tajékozasul
megemlithetem, hogy a gyaripari és iizleti tekintetben a VII. kertiletnél kifejlettebb
kertiletekben sincs tobb iizlet, illetve telep nyilvantartva.

5. Az épiilet hasznalhatasi engedély kiaddasnal és iizlettelepek létesitesének
engedélyezésenél nem volt modja az eléljaro urnak ellendrizni, hogy a mérnok az
arra valo épiileteket és ipartelepeket nyilvantartasba csakugyan bevezeti-e?

Ez nincs modjaban az eldljaronak altalaban, legkevésbé volt modomban
nekem, aki egy 170.000 1¢élekbdl all6 nagy keriiletet administralva oly a sz6 szoros
értelmében kimondhatatlan mértékben voltam és vagyok megterhelve teenddkkel,
hogy egész éveken at reggeltdl estig a hivatalban iilok, csakhogy az egyensulyt
fenntarthassam, nem torédve egészségemmel, amelyet a megerdltetd tulfeszitett
munka, az 6rokds gond és torédés, mely még ¢jszakaimat is megrontotta, maris
alaasott.

6. ElGljaré iir nem ismerte a Pdrizsi Aruhdzat, annak rendkiviili méreteit,
az abban az iizlet mindinkabb valo kiterjesztése folytan felhalmozott oridsi
druraktarakat?

89  Alap szélén talalhato ceruzas feljegyzés szerint ,,225 nyilvantartasi lap van”.
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Altalanossagban tudtam, hogy nagy iizlet, mint azt minden laikus is tudhatta, de
miutan az Aruhaznak olyan hivatalos iigye (mint kitiintetés, vagy cimerhasznalat,
allami kedvezmények) amelybdél kifolyodlag az iizlet terjedelmérdl, berendezésérol
teljes képet alkothattam volna, az eldljarosag eldtt nem fordult meg, de azt, hogy
tlizveszélyes nem tudtam. Az iizlet nem tartozik a telepengedélyhez kotottek kozé
az ipartérvény értelmében, hanem csak a bejelentendd iparok kozé, amelyekre, ha
a tulajdonos nagykorusagat igazolja, az iparigazolvany minden tovabbi vizsgalat
nélkiil kiszolgaltatando.

7. Van-e még valami megjegyezni valoja?

Szabad legyen még tisztelettel megjegyeznem — anélkiil, hogy barkit is
vadolni akarnék —, hogyha a bekovetkezett szerencsétlenségért valamit hibaztatni
lehet, Gigy az az épitkezési rendszer, amely mellett lehetségessé valt, hogy az
ipari érdekek tulsagos elétérbe tolasaval és a kdz- €s maganbiztonsagi érdekek
kell6 méltatasa nélkiil, egy két emeletig terjedé nagy aruhaz fo6lé maganlakasok
engedélyeztessenck, és amely mellett lehetségessé valt, hogy ugyancsak a
biztonsagi érdekek figyelembe vétele nélkiil a haz udvara is beépittessék és tizleti
célokra hasznaltassék. Ez a rendszer volt az oka, hogy a menekiilés lehetetlenné
valt, és ezt aszerencsétlenséget aprolékos tiizbiztonsagi intézkedésekkel megelézni
nem lehetett volna, és tudva van, hogy az illetékes hatosagok altal kiadott épitési
engedély alapjan 1étesiilt telepeken a tiizrendészeti bizottsag valamely jelentékeny,
radikalis valtoztatasokat kiilonben sem tehet. Planer Gyula keriileti mérnokot
tiszta becsiiletességii embernek és buzgo tisztviselének ismerem, akinek részérdl
szandékos mulasztast vagy hanyagsagot nem tételezek fel.

Felolvastatvan, észrevétel nélkiil alairatott.

Eszlary Sandor

5.
XVI. és XXXVI. jegyz6konyv

Felvétetett Budapesten 1903. évi augusztus ho 31.-én a Kézponti Varoshaz 198.
sz. liléstermében Matuska Alajos h. polgarmester rendeletére a f. ho 24-iki tlizeset
targyaban.

Jelen voltak alulirottak.

Meghivas folytan megjelent Scserbovszky Szaniszl6 tizoltd féparancsnok ur,
aki a hozzaintézett kérdésekre a kdvetkezdleg valaszolt:

1. A Périzsi Aruhdznak folyé hé 24-én tortént leégésénél eldfordult tiizeset
és e koriil a tizoltosagnak kifejtett mitkodéserdl a polgarmester vurhoz 1264/903.
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sz. jelentése kapcsan mondja meg a foparancsnok ur, értesiilt-e arrol, hogy a
Kerepesi iti 38. sz. hazban még sok ember van benn, akik kimentésre varnak? Es
ha igen milyen mentési kisérleteket foganatositott?

Arrol, hogy a 38. sz. hazban emberek vannak-e benn vagy sem, akkor mikor
a helyszinre érkeztem 7 6ra 10-15 perc koriil, senkitdl értesitést nem kaptam,
ellenkezéleg Hazman Odén elémbe szaladt és azt mondta nekem, hogy 6 ott
volt a tiiz keletkezésekor, amikor 6 és Bockelberg renddrfeliigyeld az égé hazba
beszaladt, és onnan az embereket kivezette, kimenetkor nagy nehezen tudott a
fiiston keresztiil a szabadba jutni.

2. Markusovszky segédtiszt mikor atadta a vezényletet nem figyelmeztette? A
kézonseg korebol sem hallatszottak olyan hangok, mintha a hazban lakok lettek
volna? Es a hdzban sem mutatkozott semmi jele lakéknak?

Nem figyelmeztetett, hanem azt jelentette, hogy a Klauzal utcai lizletbejaratnal
kisérletezi meg a behatolast, allitélag a pincében emberek vannak. Erre azt az
utasitast adtam neki, mindenesetre igyekezzék behatolni, a tololétraval pedig,
mely akkor mar ott allt, hatoljon be a felsé emeleteken a lakasokba, ahol talan
emberek vannak.

Nem hallottam a k6zonség korébol sem.

Semmi jel nem mutatkozott, hogy ott lakok vannak.

3. Nem is tudakozodott féparancsnok ur, hogy a 38. sz. hazban szorultak-e
benn lakok?

Nem tudakozodtam, de nem is tudakozodhattam, mert az égdé haz koriil
kozvetleniil nem volt senki a tlizoltokon kiviil, ellenben az ottani kérnyéken
ezrivel tolongott a nép. De még azért sem tudakozodtam, mivel a felvilagositasban
amugy sem biztam volna, mert ez esetben senki sem allithatta volna azt, hogy az
¢g6 haz lakasaiban nincs-e senki s igy az intézkedéseim is oda iranyultak, hogy
az ég6 haz lakasaiba behatolhassunk, mert ha nem is tudtam, feltételeztem, hogy
vannak benn emberek.

4. Ha biztosabb tudomasa lett volna arrdl, hogy a 38. sz. hazban még nagy
szamban vannak emberek, ezek kimentésére micsoda intézkedéseket tett volna?

Akkor sem tettem volna mas intézkedést, mint ami Markusovszkynak kiadott
utasitasban foglaltatott, hogy t.i. a tol6létraval a 3. vagy 4. emelet egyik lakasaba
bejusson, a kisérlet tehat megtortént, azonban mint eldre lathato volt sikerteleniil,
még kevésbé lehetett a hazat ilyen célbol a Kerepesi utrol megkdzeliteni.
Amint én megérkezésem utan a helyzetet attekintettem, ezt a hazat az esetleg
benszorultakkal menthetetlennek talaltam, a hazba mar sem a kapun, sem a
homlokzaton, sem a szomszéd hazon keresztiil bejutni nem lehetett — kiilondsen
pedig mentési célbol lehetetlenség volt.
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5. Ennél a tliznél nem az volt-e az egyik fohiba, hogy a tiizoltosag elégtelen
felszereléssel vonult ki, és kevés mentbeszkozt vitt magaval?

Nem vonult ki elégtelen felszereléssel és nem a mentdeszkozoknek elégséges
vagy elégtelen volta folytan szorultak az emberek az égé haz legmagasabb
pontjara, hanem a tlizvész és rohamos égésnek a helyzete, annak rohamos
fejlodése alulrdl, beliilrdl, kiviilrél és kords-koriil, amely felfelé valo haladasaban
a mentdeszkozoknek az alkalmazasat lehetetlenné tette. Tehat még a 10-szeres
felszereléssel és mentOeszkozokkel is, ha ott allnak, az ott rekedt embereket abban
az idékozben a tlizzel szemben, oly rohamos kifejlddésével szemben a mentést
eszk6z6Ini nem lehetett volna. Minthogy pedig olyan szerkezetii mentdeszkdzok,
amelyek az épiiletre vald alkalmazas nélkiil a mentést lehetévé tennék nem
existalnak, tehat nem a felszerelés hidnyossaga miatt, nem is eszkozdlhetd a
mentés, az egyediili ugroponyva az a mentdeszkdz, mely a legvégsd esetben,
tehat amikor semmi mod nincs arra, hogy a mentend6khéz hozza lehetne férni,
alkalmaztatik, ezen égésnél a mentésre egyediil ezen eszkdz alkalmaztatott, mely
kéznél is volt.

6. Nem kellett volna-e a tizoltosagnak mindjart a tololétraval és a
gozfecskendovel kivonulni, amikor a tololétra még hasznalhato lett volna mindjart
a kezdetben?

A bejelentett tiizeset mindsége elsd percben tololétranak és gdzfecskenddnek
kivonulasat nem latszott sziikségessé tenni. De ha ott lettek volna is mindjart az
elsé 6rség felvonulasanal a helyszinen, a tololétra nem lett volna alkalmazhato.
Vagy ha igen, akkor sem lett volna lehetséges azon a mentést eszk6zolni, sot,
ha az a toldlétra a tliz kitdrése elbtt ott felallitva allt volna is, az emberek az
alulrol felszallo oriasi fojto, hirtelen fejlédo, €s mérges gazokkal telitett fiiston és
mihamarabb felcsapo langokon keresztiil nem menekiilhettek volna. Viszont az
oda val6 felhatolas is mar az elsé percekben lehetetlen lett volna. Ezen feltevésre
bé tampontot szolgaltatnak az {iizletben ¢és azok kiilonbozo helyiségeiben
alkalmazottak, akik a tiiz kititésekor a tiiz keletkezésének pontjatol ellenkezé és
legtavolabb helyiségekben tartozkodtak, kiilondsen az 1. emelet teriiletén, a tiiz
hirtelen terjedése folytan a fiist keletkezésénél fogva a leggyorsabb menekiilésre
voltak szoritva, és még igy is bennszorulva kimentésre szorultak.

7. Foparancsnok ur tehat mire forditotta fo figyelmét?

F6 figyelmemet els6 percben a még megmenthetd €s maris nagy ¢életveszélyben
forgd emberek megmentésére iranyitottam, mely emberek a szomszédos 40. sz.
hazban bennszorultak, és azoknak, akik esetleg az €g6 raktar I. emeleti ezen
héazban levé helyiségeiben bennszorultak. Es ezen figyelem és irany alaposnak is
mutatkozott, mertezen hazban amentés tényleg eszk6zolhetd volt, €s embereinknek
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halalmegvet6 elszantsaggal sikeriilt is szamos emberéletet megmenteni és a tiiz-
és flistbél mar eszméletlen embereket kihozni és az életnek visszaadni.

8. Mikor tudta meg, hogy a 38. sz. hdz emeletére csakugyan szorultak
emberek?

A mentési ¢és oltasi mivelet kdzben az épiilet Kerepesi uti oldalan eljarvan,
a kozonség nagy larmaval kialtozta, hogy a legfelsé emeleten kenddt latnak
lobogtatni és alakot latnak az ablakban, én akkor felnéztem, amit kiilonben
koriiljaras kozben sokszor tettem, és figyelemmel kisértem. En embert alulrol nem
lattam, jollehet azért nem lattam, mert nem lathattam, mert az csak a messzebb
levé pontbdl volt lathatd, mikdzben egy targy repiilt a felsé emeletrdl az utcara,
a kiabalas kdzben, hogy ember van a legfelsé emeleten, én is a Rokus felé sietve
tavolabb helyrdl szemléltem a fels6 emeletet, én is ott lattam embereket. R6gton
kiirtjellel ugroponyvat vezényeltem, mely a szerkocsirdl rogton elhozatott,
megjegyzem, hogy két ugroponyva volt, egy kisebb és egy nagyobb.

Felolvastatvan észrevétel nélkiil alairatott.

Scserbovszky Szaniszlo

Folytatolag felvétetett 1903. szeptember ho 5.-én.

A vizsgalat soran kihallgatott egyének koziil tobben is azt allitjak, hogy az
ugroponyva tartasandl és kifeszitésénél egészben mintegy 7-8 tiizolto mitkodott
kozre, a tobbi egyén a publikum kérebdl keriilt eld, igy is mindéssze 25 ember
segédkezett, mdsrészt a ponyva tartisa és kifeszitése nem vallmagassagban,
hanem csak féltest magassagban és oly rendszerteleniil tértént, hogy volt ugras
midon a ponyvat az épiilethez legkézelebb esé oldalan valamennyien eleresztették,
ugy, hogy a ponyva ez oldalon mintegy a jardan fekiidt. A kérdés az megfelel-e
ezen eldadas a valosagnak?

Az el6adottak a tényeknek részben megfelelnek, amennyiben, amint azt
a polgarmester urhoz intézett jelentésemben is jeleztem, polgari egyének az
ugréponyva tartasanal segédkeztek. Azt, hogy 7 vagy 8 tiizolto lett volna csak az
ugréponyva koriil alkalmazva, e percben hatarozottan megmondani nem tudom,
bar én magam alltam az ugroponyvanal, és figyeltem annak kezelésére. Az
ugréponyva ez alkalommal is a gyakorlatban 1év6 és szabalyszer(i magassagban
tartatott, a tlizoltok az ugroéponyva tartasat vallmagassagba valod emelését szinte
megszoktak, masképp nem is tarthatjak. A polgari egyének koziil a ponyvahoz
sietett emberek hatarozottan tobben voltak mint 25, mert minden oldal el volt
teljesen foglalva, és 1-1 oldalnak 10-10 fogantylija van. Az ugras bealltakor
magam alltam az ugroponyva mellett és hangosan figyelmeztettem és utasitottam
az embereket, csak magasan tartani és fesziteni. Tény tovabba az is, hogy ugrottak
az emberek mikor a ponyva még nem volt feszitve, sét volt eset, hogy ketten gyors
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egymasutanban ugrottak, tovabba volt eset, hogy ugrottak az ugroponyva tartokra,
igy a mellettem all6 Piller Istvan érparancsnokra, aki menten 0sszerogyott. Az is
eléfordult, hogy az ugroponyva tartok a nagy forrosag elleni védekezés kdzben,
kiilonosen az €g6 haz feldli oldalon fejiiket lehuztak, tehat az ugras kdézben
lejjebb hajoltak a felsé testiikkel. Az utols6 ugrasra és menekiilésre jelentkezo a
sarokszoba Kerepesi uti 1. ablaknal ugrott, még mieldtt az ugréponyva megfeleld
iranyba hozatott, a kovezetre zuhant. En végig valamennyi ugrasnal jelen voltam,
nem lattam, hogy az ugroponyvat csak egyszer is has magassagban tartottak
volna.

A foparancsnok ur ezen eléaddasa szerint az ugrdsok olykor gyors
egymadsutanban, olykor varatlanul is torténtek. Valamint a ponyva tartokra nézve
sziikséges a vezénylet, akképpen az ugrani szandékozokat is az ugrdsra inditani
kell, megtortént-e tehat, hogy a fent levék az ugrasra bizonyos jellel, pl. kiirtszoval
vagy egyébkent felhivva lettek?

Igen ¢él6szoval megtortént, hogy mihelyt az ugroponyva elkésziilt, kialtassal
hivattak fel az ugrasra, evvel a széval: ,,ugrani”, amely kidltast minden egyes
alkalommal megtettem. De a kozonség is sokszorosan ismételt. Mas jelzés nem
tortént. — Megjegyzem, hogy az ugrasok egész tartama alatt az épiilet ég6 ablakai
el6tt és az ugroponyva kozti teriileten allanddan 3 sugar volt miikodésben, hogy
az ott kiallhatatlan héséget lehetéleg mérsékelje.

Tudomdsom szerint a tiz szinhelyén szamos dnkéntes tiizolto is volt
jelen, mégpedig mindjart kezdetben mintegy 25-30, melyek szama késébb
allitolag 50 egyénre szaporodott fel. Masrészt az ugroponyva szerelésének
szabalyzata szerint veszély esetén a csévezetékon, azok segédszaman, valamint
a mozdony fecskendohdoz beosztott embereken kiviil az dsszes t6bbi embernek
az ugroponyvahoz kell sietnie és a feszitésnel segédkeznie, ide szamitva az
orparancsnokokat is, hacsak veszélyesebb ponton nem miikodnek, avagy a
csovezetok mellett nem nélkiilozhetetlenek. Sziveskedjék tehat annak okat adni,
hogy tekintettel arra, miszerint az ugrasok megkezdésekor valami siirgésebb és
fontosabb mentési miivelet uigy sem lehetett, mint a végveszélyben 1évé emberek
megmentése, miért nem alkalmaztattak az ugroponyvahoz polgari egyének helyett
a rendelkezésre allo begyakorlott tiizoltok vagy legalabbis a helyszinen jelen volt
onkéntes tiizoltok?

Mielott a kérdés Iényegére felelnék, az elébbi kérdésnél felmeriilt valaszok
az ugroponyva koriili szamszerinti bemondasnal, az id6kdzben beszerzett
pontos adatok szerint az ugroponyvanal 41 tiizolté Piller Istvan és Schenberger
Orparancsnokkal 1épett miikodésbe.
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Az Onkéntes tlizoltosagnak tagjai szamszerinti allitolagos megjelenésérol
tudomasom nem volt, de nem is lehetett, mert 6k egyenként és elvétve jelentkeztek
ez esetben is, s amint emlékszem, a tiizeset alkalmaval mintegy 4-5-en egyenként
jelentkeztek nalam, igy dr. Szily Jézsef onkéntes tiizoltoparancsnok, aki a sajat
emberei folott rendelkezett. Arra nem emlékszem, hogy az ugroponyvahoz
adott kiirtjel alkalmaval koziilok is volt-e valaki az ugroponyvanal, ket pedig
Osszeszedni €s oda iranyitani nem volt idom.

Felolvastatvan észrevétel nélkiil alairatott.

Scserboszky Szaniszlo

6.
XLIL. jegyzékonyv

Felvétetett Budapesten 1903. évi szeptember hd 6-an a Kdzponti Varoshaz 198.
sz. liléstermében Matuska Alajos h. polgarmester rendeletére a foly6 évi augusztus
hé 24-én eldfordult tiizeset targyaban.

Jelen voltak alulirottak.

Meghivas folytan megjelent Planer Gyula VII. keriileti mérnok, akihez a
kovetkezo kérdések intéztettek:

1. Szolgdlati beosztasa szerint milyen munkakorben miitkodik a VII. keriileti
eloljarosagnal?

En a magasépitkezési és épitésrendéri iigyeket kezelem, tovabba a szolgalati
utasitas 339. §-aban emlitett tizrendészeti bizottsagnak tagja és szakkdzege is én
vagyok.

1. A Kerepesi ut 38. sz. haz jovahagyott épitési tervei szerint a kapubejarat bal
oldalan a kapubejarat és iizlethelyiség kozott egy 30 cm-es valaszfal volt tervezve,
ez a valaszfal azonban meg nem épittetett. A szolgalati utasitas 328 §.-a szerint
annak az ellendrzése, hogy az épitkezés a terveknek megfeleléen eszkozoltetik-e
vagy sem, a keriileti mérnék, fennforgo esetben tehat az on kotelessége lett volna.
Keérdem tehat, nem vette-e észre ezen fal elhagydsat, és ha errdl tudomasa volt,
miért nem tett jelentést vagy intézkedést a tapasztalt eltérésrol?

A szdban forgd kapubejarati fal, hogy 32 cm-es falbol épiilt volna fel, magam
is elismerem, hogy ily modon nem épittetett meg, de, hogy e helyett egy masik
tlizbiztos anyagu fal lehetett, bizonyitja az is, hogy azon fal, a kapubejarat mellett
levd bolti helyiségnek atellenében levd valaszfal alapjai a helyszinen most is
lathatok és ezek a falak id6kdzben minden bejelentés nélkiil lebontattak.

2. Rend szerint teljesitette ezen épitkezés alkalmaval az ellendrzést?
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Azon idében az épitkezések szama oly nagy volt, hogy az dsszes épitkezéseket
a szabaly utasitashoz képest hetenként ellendrizni egyéb teenddim mellett
phisikai lehetetlenség volt, s igy kiilondsen azon épitkezéseknél, amelyeknél a
felelds épitémester pl. Hubert Jozsef, Pucher Istvan, vagy hasonld elsérangu és
megbizhatd egyének voltak, a hetenkénti ellendrzést nem teljesithettem.

3. Fischer Bernat asztalos, aki ezen iizlethelyiség berendezése alkalmaval
az allvanyokat készitette, valamint Eberling Istvan székesfévarosi fomérnék a
polgarmesterhez szept. 4-én benyujtott jelentésében hatdrozottan odanyilatkoznak,
hogy a kérdéses fal soha meg nem épiilt, s igy az onnan késébb nem is volt
eltavolithato, de ezen fal helyett mas tiizbiztos anyagbol valo fal sem késziilt,
hanem Fischer Bernat eléadasa szerint mar eredetileg egy 5 cm-es deszka
valaszfal lett készitve. Ezen kijelentésekkel szemben fent tartja-e azon allitasat,
hogy ott valamely tiizbiztos anyagbol valo falnak kellett megépittetni?

Erre csak azt felelhetem, hogy a dolog csak tigy torténhetett, hogy midén a
helyszinen a tervvel a kezemben eljartam, vagy az épitész, vagy annak helyettese
azon nyilatkozatot adhattak, hogy a kapu melletti kis bolthelyiséget csak vegyem
fel, utolag a falakat 6k fel fogjak épiteni. Jelentést tehat arrdl, hogy az épitkezés
kivitele a tervektdl eltéréleg tortént, s hogy kiilondsen ezen fal fel nem épiilt, azért
nem tettem, mert azon meggy6zédésben voltam, hogy a fal felépitése tényleg be
fog kovetkezni.

4. A keriileti eléljarosagokrol szolo szolgalati utasitas 339. §.-a szerint az
eloljarosag  kebelében szervezett tiizrendészeti bizottsag, amelynek fentebbi
nyilatkozata szerint on is tagja, és ezen szakkozege a keriiletben lévé dsszes
gvarakat, kozépiileteket és tiizveszélyes iizlettelepeket évenként egyszer
megvizsgalni kételes, a 340. §. szerint pedig e gyarakrol és tizlettelepekrdl a keriileti
mérndk tizrendészeti nyilvantartot koteles vezetni, ami a szolgadlati beosztas
szerint az on kotelessége volt. Kérdem, hogy a Pdrizsi Nagy Aruhdzban, amely
eminenter tiizveszéelyes tizlettelepnek volt tekintendd, a szabalyszerti tlizrendészeti
vizsgalatok megtartattak-e és vezetett-e ezen vizsgalatokrol szabalyszeriti mozgo
lap?

A Parizsi Aruhdzban ily tiizrendészeti vizsgalatok nem eszkozoltettek, és
ebbdl folydlag ezen tizletteleprdl nyilvantartasi lap sem vezettetett. Megjegyzem
azonban, hogy habar a tlizrendészeti bizottsagnak tagja és szakkdzege én vagyok,
ezen nyilvantartasi lapok vezetése nem az én feladatomat képezte, mivel erre
utasitast vagy megbizast nem kaptam, hanem ezen nyilvantartasi lapokat mindig
az eldljarosaghoz beosztott valamely fogalmazo vezette, amiként ezt a meglevé
lapokon lathato kiilonboz6 irasok is mutatjak.
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5. A tizrendészeti bizottsagnak on lévén a szakkézege, mindenesetre
kételességeben allott volna azon iizlettelepeket kijelélni, amelyek mint
tiizveszélyesek rendszeres vizsgalat ala veenddk, a mozgolapok dttekintésébol
arrdl gyozédtem meg, hogy azokban csakis gyarak, kozépiiletek, nagyobb
mithelyek és telepek fordulnak eld, egyéb iizlettelepek azonban a nyilvantartobol
teljesen kihagyattak. Kérdem, mivel tudja indokolni e részbeni mulasztasat?

A nyilvantarté elkészitése még Vaszilievits mostani tanacsnok eldljarosaga
idejében akként tortént, hogy tobben Osszeiiltiink, mindenki bemondotta
azon gyarakat, iizlettelepeket, melyekrdl tudomasa volt, és a nyilvantartoban
felveenddének tartott, én magam kiilondsen csak az utirany megallapitasara
voltam felhiva oly célbdl, hogy a vizsgalati eljaras sorrendben és ne dssze-vissza
torténjék. Amennyiben tehét a Parizsi Nagy Aruhaz a nyilvantartobol kihagyatott,
az nem az én mulasztasom.

Felolvastatvan észrevétel nélkiil alairatott.

Planer Gyula
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