


E’ Tudominyoes Gyljteményben kozoltetnek:
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L Olly eredeti, révid, ’s tuldos Ertekerések, mel
Iyek Magyar orszag’ physikai, geographiai, tefmészet his-
toriai, térténctheli ’s polgiri allapotjanak bovebdb ’s Li-
zonyosabb esmeértetésére, a’ magyar nyelvnek keletére, tu-
lajdonsagainak fejicgetésére, irasa modjanak meghatarosta-
1asara ssolgilnak ; mindennémil természeti, histériai, philo-
sophiai, mathematitai (mennyiség tudomany) erkblesi tudo-
manyokat terjesztenel, gyarapitanak, ’s tokélletesitemek ;
a’ szép *s kézi mesterségelet, gazdalkodast, kereskedést tar-
gyazak, kozlik, ’s eld mozditjdk; a’ helyes és okos neve-
lést intézil; Hazankbeli és kLiilfoldi derék Férfiaknak ’s
Aszszonyoknak élet’ Icirdsit magokban foglaljak,

1L, A’ Magyar orszagbdh Lijbtt, vagy aharhol, de Magyar or.
szagdt ércekld, vagy Magyarok altal iratott ujabb hﬁnyvek-'
nek , s miiveknek visgalatai, ’s a’ kilfildiek’ visgalatainak
kivondsal is, a’ mennyire czek a’ tudomanyok, ’s Mesterse-
sek elfmenctelét, ’s ezzel a’ kdz . hasznof ¢s az elmenelk
tokélletesedéset eszkialik.

ill, 'Tudomanybeli Jelentések: megtzafolasok ‘s igazitasok,
Jutalom-tétclek, jutalmaztatasok, talalmapyok, intézetek,
eistéptetések 's megtisateltetésel, kihalt tudésok’ és irok,
emlékozetek, régiségek , jelességek, 4j kionyvekh s t, ¢ fé+

c lek erant. -,




TUDOMANYOS

GYUJTEMENY.

1.8 19

LT e T

~ A’ Cs. Kir. Felseg' kegyes Engedelmével.

Q. T,/ T O —
P E ST RN

TRATTNER JAnos TamA4s betiiivel, és kiltségével.






E16 Sz

Még az 1808. esztendei Orszag-Gyulés’ nyoL
czadik czikkelyének vilagos szavai *) mélté re-
ményt nyujtottak minden Hazafinak, egy TUDOS
TARSASAGNAK Csaszari, és Kiralyi engedelem-
mel, (a’ ki azon Torvényeket kegyelmesen elfo-
gadta , és megerositette), mar valahara leendd fel-
allitasara. o

Ezen reménytél lelkesitetvén, annyira buz-
gott némelly Hazafiaknak ohajtasok, hogy a’ Pa-
pi, ¢s Tudos Rendeken kivul, még a’ Méltosa-
gok kézul is nem egy, szorgos gondjai kozott
sikeres javallatokra fakadott, ¢s véleményét Fels.
Herczeg Nador Ixpanyunknak Irasban bényujtotta.

Voltak azomban nem Lis szammal, kik egy
Tudés Tarsasagnak felallitisin Magyar Hazanks
ban nem tsak kételkedtek, de azt lehetetlennek is
allitak lenni, némelly helytelen Statistikai vadak,
(ne mondjuk ragalmazasok) altal, tsekélynek al-
e ey !

*) S.S. et 00. Screniss. Archiducem, Domirnum R. Palatinum
interpeilandum decreverunt, ut interea etiam dum ube-
riora in rem, ac signanter circa formandam Scicntiarum
Societatem futuris Regni Comitiis constitui potuerint,
Instituti hujus (MVSEI NATIONALIS) in parte introdu.
¢tionem sibi Curae habere — — una autem alia quoque

Adminicnla promovendae Lingvae Hungaricac Culturae.
fovere dignetur,

* 1



—~( 4 )—

Htvan ollyan Tudosoknak szamét, kik egy TUD()E,
TARSASAG’ diszét ; es allandosagat fen 1iart-
hatnak. Fajlalta valoban minden Magyar, Tudé-
sainknak , 6nndén Hazankban, kiilomb unyelveken
beszélld Nemzetek kozott, illyen nyilvan — rep-
des6 alatsonyitasat, s luvanva kivaunta, hogy e’
szinlett vadak tselekedettel tzafoltabsanak meg, ’s
toroliessenek el.

Illyen érzemény vezérlett némelly Pesten
laké , és hazafiui buzgdosaggal lelkesitett Tudéso-
kat arra, hogy Hazank miveltebb elméinek Pro-
batételeivel kivannak a’ tudéds, és az olvasast ked-
velld Rozonseget az ellenkezorol voltaképen meg-
gyozni, és ennek teljesitése végett, Trattner J.
'[‘ Honyvnyomtatot meghernek egy hona 0s
Trasnak, TUDOMANYOb GYUJTEMENY CZIME
alatt , Csaszari, s Kiralyi engedelem mellett
leend6 kiadatasara, mellyre 6 vele egyiitt a’ két
Magyar Hazanak, minden Tudésait, és Literato-
rait Rend, Vallés, és Nemzet kiilombsége nél-
kil, meghivnalk, ajanlvan nekie magok részérdl
is a’ serény munkalkodast, és e’ mellett az Inté-
zetnek rendes végre ha]tasat, tudniillik a* bekiil-
dendd és kinyomtathatd Feltételeknel, ’s Erteke-
zéselknek megvalasztasat, valamint ezeknek nyom-
tatasheli egybeszerkeztetéselet is. Bz vala kitfeje,
’s alkalmatossaga a’ Tud. Gyujt. feltetszésének.

Azon dhajtott Csaszari és Kiralyi Engedel-
met meg 1810. esztendbnek végsé honapiban
szerentsésen nyerte ki a’ Kiado Trattner tulajdon
személyére, és az 6lta nem lehet nem gyduyor-
kédni a’ Magyarnak , midén ezen mar két esz-
tendeig folytatott Gytuijteményben . Tudomanyok
és Mesterségek mindennému agaira kiterjedett
honni Elméknek Ertekezéseit olvabhat]a — midén
& Nemzeti Cultura minden agazataiban altaljaban
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1évo torekedeéseit tapasnal]a — middén az eloh-
beni megrogzott, és helytelen vélekedések’ meg-
tzafolasa utan, az emberi elme ujdonan kiderult
igazsagait, — az Erkélts nemesitésével megérez-
tetett valosagos jot, — és a’ szépnek kell6 meg-
mutatasaval az Izlésnek fellengz('jhh tokélletesse-
geit l«ozonscgesen hirleltetni ,* és ter]esztetm
foghatoképen észre veszi, — midén a’ kiilérab-
felekezetu vallasok hLozott a’ viszont levd, és ed-
dig nem esmert kimélleést kedveltetoképen ta-
pasztalja , — midén a’ Polgarokat egymastol ta-
szito , so6t ingerldé nemzeti gyulélséget
Hazankban, annyi nemzetek, és nyelvel!! mene-
dék helyében, mar mar szamkivetetve lenni tsu-
dalja 5 — — mert valoban mind ezen Polgari
Erkolisoknek tenyészé magvait hintette, élesz-
tette, sot azoknak gylimoltseit részt vévd Gromiin-
kel mar érezhetoképen aratja is jozan Intézetiink,
noha tulajdonképen tsak a’ Hazafiak elmetehetsé-
geiknek gyalorlasara, és faradsagos szorgalmolk’
nyomtatas altal kounyebben eszlkézlendé hirlelésé-
re ,defoképen azon, benniinket érezhetéleg sértd
helytelen Vadnak , hogy kevés, és a’ Tudomanyok
miostani allapotjokban jaratlan Tuddsaink légye-
nek , eltérlésére, és az ellenkezének szembetuno-
képen leend6 beébizonyitisara — a’ Nemzeti Di-
tsoség’ fentartasara — torekedett igyekezetiink.

De ambar gazdagon , valoban gazdagon ju-
talmaztatott meg , Hazank’ javara,a’ Tudomanyok,
és Mesterségek terjesztésére felvallalt szandeé-
kunk, azzal , hogy reménységiinknél szamosabb Er-
tekezéselc I{onyvvngalatok, Jelentések folyo ira-
sunk gyarapitéséra békuldettek, annyira hogy az
el folyt 1818. esztendei jegyz6 Konyviinkben e-
zeknek szama negy szazat fellil haladott, ko-
vetkezéshépen mar a’ muunkalkodé Tu(losolc bi-

~
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zodalma Intézetiinknel nem tsak 41landésagot
— de az id6, és gyakorlas folytaval neveked6
Tolkélletességet is teljes megelégedesiink-
re igér, mindazonaltal hogy benniink helyhezte-
tett reményeket Tudds Tarsainknak , mint Hazafiui
Igyekezetiink Elémozditéinak ujabb érdemmel é-
leszthessiik, sziikségesnek itéltiik azon Rendet,
mellyet sinor-mértékul ezentul Lkévetni szande-
kunk, nyilvan megesmertetni, és mind arrél, mil-
lyen Liilémb6z6 Targyakat, és miképen kidol-
gozottakat kivannank békuldetni, mind pedig ar-
rol, miképen hasznaltatnak a’ békiuldott mnnkak,
olvasoinkat tudositani. — Ezen Munkak

1) Ertekezések. Mellyek irant sziikséges
1) hogy eredetiek, nem pedig forditasok legye-
nek, és az Esméreteknek,’s Tudomanyoknak mosta-
ni allapotokhoz keépest dolgoztabsanah ki jol, és a’
leguajabb , ’s legtokélletesebb Irdkra utasitsanal.
Ohajtatik ugyan hogy t6bbnyire Magyar Nyelven
keészilt  Rriekezetek Kényvvisgalatok , ’s e-
gyéb a’ Tud. Gyujt. tartozandd Targyak kildet-
tessenek bé, de azért az idegen Dedk, Toth, Né-
met, Horvath, Franeczia, Olasz ’s t. illy Nyelve-
ken készult eredeti derék feltételek is elfogadtat-
nak, minthogy a' Kiadé azoknak magyarra leeu—
do fordltasa; eszkozoltetni fogja.

2) Hogy rovidek, fontosak, és veldsek legye—
nek: a’ Dialogusi eloadds a’ mennyire lehet, mint
szoszaporit6 , elkerultessék, — két vagy hérom
nyomtaté arkusnal, (melly az iras kiillombézo suri-
sége szerint legfellebb hat,vagy hét arkust tehet)
tobbre ne terjedjenek, azért ha a’ targy hoszszabb ki-
terjedést kivanna ugy dolgoztassék ki , hogy kii-
16n6s szakaszai egyenkint, és kiilon Ertekezésekben
irattassanak le.
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3) Ne szoljanak meré abstractumokrdl, mely-
Iyekrol inkabb konyveket lehet irni, hanem azom
utobb szerkeztetve elé szamlalt targyakrol a’ mar
bébizonyodott, vagy bébizonyithato igazsagokat
terjeszszék.

4) Actakat, Diplomakat, kotelez6 , vagy e~
gyeb leveleket, emlékezteté irasokat, ’s tobb e’-
feleket, mindenkor szivesen elfogadunk de a’ Tu-
domanyos Gyujteménybe, megfejtés, és vilagosi«
16 Ertekezés nélkul kinyomtatni nem fogunk, ha-
nem ha a’bekiildék azt kivannak hogy azokat itten
készitendo torténeti visgalassal ki adjuk.

5) Verseket Theoria, és Tudomanyos fejtege~
tés nelkul nem lehet a” Tudomanyos Gyujtemény-
ben kinyomtattatni, valamint iidvézlé koszontese-
ket, beavato beszédeket, iinneplések’ Ieirasat ’s t.
i. mellyek irant valo tudOSltdb tsak a’ Jelentések
koze tétethetik.

6) Mind e’féle munkakat a’ Szerzok, értelmes
kifejezésekkel, tisztan,’s olvashalolaglenrva és va-
16sagos nevek kitételevel killdjek bé a’ Riadé
Trattner Janos Tamashoz: mert

7) Ollyan munkak, mellyeknek Szerz6jit sem
a’ Kiado, sem pedig ezen intézet igazgatasara ii-
gyelé Tagok személyekben vagy nevekhen nem es-
mernék, vagy mellyeknek tartalmaik a’ Gyujtemény
czéljaval meg nem egyeznek, annal inkabb mellyel-
ben illetlenségek , vagy személyes sértegetések
foglaltatnak nem fognak hasznaltatni.

8) Az intézetet igazgat() Tudésok mennél mé~
lyebb tisztelettel tekintik a’ Religiot, annal keve-
sebbet szandékjok a’ Vallas Agazatit targyazo Er-
tekezéseket elfogadni, meglévén arrol'gyozodve
hogy ezen felséges targy magaban is egy kiilo-
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nos folyé irasra mélté volna azoknak szamara,
kik annak tithaiba beavattattak, szinte ugy a’ Bi-
rodalom mostani Allapotjat, vagy Hormanyozasit
érdekls feltételekuek is helyet nem adhatnak.

II. Kényv-visgalatok Ezek tsak Ma-
gyar Orszagrél vagy Magyarok altal akar melly
nyelven , vagy helyen iratott, jabb munkakat
illessenek. Itt arra kell vigyazni, hogy

1) A” megvisgalandé munkanak eredeti Czi-
me, Szerzdjének neve, kiadatasanak helye, és ideje,
a’ Kiadénal« nevével egyiitt, tovabb, a’ munkanak
formaja, lapjainak szamok altal kijegyzett nagy-
saga, és ha lehet ara is tokelletesen elé adassek.

2) A’ Recensi6 altal a’ munkanak foglalata
teljesen megesmertessek.

3) Azon Tudomanynak , mellyrél a’ munka
sz0ll, mostani 4allapota, mas tudds nemzeteknél
kozénségesen, Liilongsen pedig annak Hazankban
lévo sorsa irassék le,

. h) Igyekezni kell annak megmutatasan : meg-
felel e’ a’ megvisgalt munka az altala el adott
Tudomany mostani allapotanak ? mennyire? ’s

miképen ?

5) Meg kell mutatni , millyen rend-szerrel
adja el6 a’ Szerzé6 munkajaban a’ targyalt Tudo-
manyt, millyen tollal (stylussal) él nyelvére, ’s
az elo adott Tudoméany természetére nézve.

0) Meg kell mutatni, nyertt ¢’ ezen Tudo-
many azon munka altal valamit? ’s ezen nyeresé-
geét nevezetszerint elé kell adni.

- 7 A’ munkaban ne talan elé fordulé Tudo-
manybéli hibakat nem tsak kijelelni, hanem leg-
alabb a’ nevezetesebbeket meg is kell jobbitani.
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8) A’Recensiok ugyan az itt eld szamlalt je-
lességelkel , 2’ mennyire tsak lehet, (mert nem is
lehet, és nem is érdemes minden munkat igy re-
censealuni) diszeshedjenek, ’s a’ tairgy természeté-
hez képest legyenek készitve; azomban f6 tulaj-
doni a’ helyes Recensionalc a’ sokat mondé ré-
vidseg, a’ betsuletes szelidség, a’ tisztasag min-
den személyes s.értegetést('il.

.

) Jol lehet a’ Vallas agazatit feszegeté Er-
tekezésel el nem fogadtatnal, mindazonaltal a’
Vallas - targyair6l Hazankban , vagy Hazankfiai
altal akar hol iratott Konyveknek Recensioi még
is bevétetnek, ha azok ugyan azon vallasbéli Re-
censenstél szarmaznak ,mellyhez a’ Konyv’ Szerzo-
je tartozott, és minden személyes-, vagy vallas-
béli sértegetések nélkul vannak készitve.

10) Mivel gyakran térténik, hogy a’Konyv-
visgalatokra feleletek adatnak, és igazsagos do-
log is, hogy megtamadtatvan valaki, magat vé-
delmezhesse ; azért a’ Megtz&foléqok ’s Igazitasoh
(Antikritikak ) is bevétetnek a’ Tud. Gyujtemény
harmadik részébe a’ Jelentések kézé, ha rovidek,
velosek, és nem sértegetdk.

A’ Kiilfoldi Literaturanak is hely
adatvan a’ Tud. Gy. kozoltethetnek abbol nem
tsak azon Recensioknak, mellyek Magyar
orszagban kijott vagy ez felél iratott Hényvek-
rol tétettek, kivonasaik (Extractus); hanem
minden kiilsé Tudomanyos Ujsagban tett Rényv-
visgalatoknak velei is, a’ mennyire ezek a’ Tudo-
manyolk’, vagy Mesterségek elomenetelét, és ez-
zel a’ koz hasznot, és az elmének tokeélletesede-
sét eszhozlendik.

III. Tudomanybeli Jelentések koze
tartoznak a’mint mondatott, a’ Megtzafolasok ’s



Igazitasok (Antikritikak), a” Jutalom-tételek, Ju-
talmaztatasok , Talalmanyok , Intézetek , Elo-
]éptetése}{7 és Meg ~tiszteltetéselc, Kihalt Tudé-
sol’ és Irok’ Emlékezetek, vagy révid Biogra-
fiajok , nem kiillomben Régiségek , Jelességel,
Hazank kiilombféle Honyv-mubelyelben nyomta-
tott U] Honyvek ’s a’ t. KEzeket ugyan a’ hely-
ben lévé Tudosok elrendelni kivanjak, de az u-
jabb, és ujabb esméreteket, és mentsl elobb a-
dandé Tudositasokat , széljel terjedett Hazank
tajékiban lako Tudos Tarsaiktol bizodalmasan var-
jak. A’ mi a’ bekiuldendé Munkaknak kiilséjiket
illeti, legalkalmatosabb lészen azokat negyedrét-
ben, (kiilémben is tisztan és olvashatdlag) irni,
hogy minekutanna kinyomtatattak, a’ Heziratok
diszesebben negyedréthe Gszve kottethessenel, —
és tiszta fejér papirosba beborltani, ~— hogy arra
a’ Jegyz6-kanyvnek folyo szdma és a” Visgalonak
véleménye iratathassék,

A’ Gyujteményben felveendd Targyak pefhrr
a’ Tudomanyok f6 nemeik szerint felosztva e’ ko-
vetkezenddk.

1

A) Philologia

1) Hozonsegesen
a) Nyelv ’s lras—tudomany
b) Nyelv ’s iras torténetei, eredete 'sa’ t.
c) Magyarézz’xs tudo_mé.ny (Interpretatio)
2y Riilonosen.
a) Magyar Philolog‘ia.
a) Magyar nyelv ’s iras-tudomany.
B) Magyar nyelv, ’s irds torténeteld.
7) Magyar Grammatika, Rhetorika, Poesis,
b) Deak, Gorég, Német, Franczia, 's t. e,
Phllologla.
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B) Philosophia.

1) Theoretica. |
a) Psychologia,
b) Logica.
¢) Metaphysica.
2) Practica.
a) Jus Naturale,
b) Ethica.
¢) Anthropelogia.
d) Paedagogica,

Cy Histori a,

1) Rozonségesen,

a) Civilis.
b) Ecclesiastica,
¢)- Literaria.

aa) A’ Magyar Literaturanak kézonséges

" histériaja.
2) Hiilénosen.

a) Nemzetekre nézve.

aa) Magyarok, Neémetek ’s t. histériajok.
b) Nemzetségekre nézve (Genealogia, Stem-

matographia).

aa) A’ Magyarok ide jovetelek elétt itt la-
kott Nemzetsegek eredetéknek, és torténe-
teiknel leirasok: u. m. 4’ Celtaké, Pannono-
ké, Gothoké, Longobardoké, Hunnoké, A-
varokeé , Kazaroké, ’s tobbekeé.

bb) A’ most itt laké Nemzetségel’ erede-
teknek, és torténeteiknek leirasok, u. m. 1)
A’ Magyaroké , Kunoké , Jaszoké, Székelyekeé,
Palétzoke , Baranyaiaké, Raba — és Tsallo-
kozieké, ’s t6bbeké , 2) a' Németeké, 3) a’
Szlavoké, mint Horvatoké, Szerblusoké, O-
roszoké, Dalmatake, ’s tobbeke, 4) az Ola-
hoke, 5) az Orményeké, és §) a” Gziganyoaké,
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¢) Személyekre nézve (Biographia).

3) Historiai eszkozok. Subsidia Historiae.

a) Geographia régi és mostani.

by Chronologia

Ide jarulvan a’ Vidékek, Varmegyél, Va-
rak, Varosok, Helységek, Vizek,’s mas he-
lyek mostani, és régi neveil’ szarmazasok-
nak, és jelentéseknek felfedezése.

¢) Statistica.

d) Diplomatica.

e) Sphragistica, és Heraldica. -

f) Archaeologia, és Nummismatica.

Fegyverel’, Edényelc, Oltozetel«, s tobb
e'féeléelc, leirasok.

D) Juris prudentia Torvény-Tudomany, a
mennyire Magyar Orszagot illeti.

a) A’ régi és mostani Magyar T'6rvény ko-
zonségesen, annak Historiajaval egyiitt, kii-
l6nésen pedig:

aa) Jus publicum,

bb) Jus privatum.
@) Jus civile privatum in specie.
A Jus criminale.

Nem kiilomben , Jura mucicipalia, Jura et
Privilegia tam Personarum , quam Distri-
ctuum particularium, cum Juribus consvetu-

. dinariis, atque Praxi curiali cujusvis Fori.

b) Politia.

¢) Qeconomia Status ete.

E) Medica Orvos Tudomany.

a) Historia, és Literatura Medicinae in ge-~
nere.
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by Medicinae partes in specie:

Anatomia.

Physiologia.
Anthropologia — és
Psychologia Medica.

Diaetetica (Hygieine).

Pathologia generalis Medica,

) Nosologia .
Aetiologia
Symptomatologia.

Therapia generalis medica,

' Pharmacologia
Pharmaco-Catagraphologia.
Pharmacia
Clinotechnia ete.

Pathologia, ac

Therapia Specialis medica.

[6)) Chil:urgia.

Historia et Literatura Chirurgiae.
Pathologia et Therapia Generalis, ae
Specialis Chirurgica.
Materia Chirurgica.
Pharmacia Chirurgica
Acologia. .
d) Oculistica. -
e) Obstetricia.
f) Medicina forensis.
g) Politia Medica.

h) Veterinaria.
¥) Természet, és Muvész-Tudomany.

1) Ph.ysica.
2) Historia Naturalis generalis,
Geographia Physica.
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3) Historia Naturalis specialis.
Anthropologia sensu latissimo.
Zoologia.
Botanica. ;
Mineralogia.
Chemia.

4) Oeconomia rustica,

5) Techunologia.

0) Scientia commercii, I{eresll.edés-Tudomény.

G) Mathesis a° Hadi tudomannyal

1) Theoretica.

Algebra, Geometria pura etc.
2) Practica.

a) Geometria.

b) Mechanica.

¢) Astronomia.

d) Ars militaris etc.

H)'A’ Szép Muvek Tudomanyok

I) A’ Theologia, a’ mennyire az e’ targyrol
iratott Konyveknek Recensioik a’ Tudoma-
nyos Gyujteménybe bévétetnek.

HASZNALTATNAK o’ békildstt munkak,
mint nagyobb részint a’ felliill mondattakbél kitet~
szik kovetkezendoképen.

1. Minden békiildtt Ertekezés vagy Tudési-
tas Trattner Janos Tamas Hiadé altal szammal je-
gyeztetik meg , és az elérkezése napja , Szerzod
neve, ’s a’ munkanak Czime, nala lévé Jegyzd

Ronyvbe iktatik.

2. Az Intézet Kormanya., a’ békildétt mun-
kakat ugyan azon szam szerint felvévén Jegyzo-
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I{iinyvéhen, annak megitélése végett megegyes-
zen e ? a’ Tud. Gyujt. czéljaval , és mennyire
tel]esnettck a’ felvallalt Rendszabasok , két Tu-
dods, és a’ munka Targyaval esméretes Tarsak ol-
vasasara biza, a’ kiknek eléadasok utan az, vagy
kinyomtatanddnak , vagy bé nem vehetonek, a
tobbség itélete szerint elhataroztatik.

3. A’kinyomtatand6 daraboka’Kiadéhoz visz-
sza kuldetvén, ha a’ Kiralyi Censuranak engedel-
mét megnyerik, azon helyen, a’ hova a’ Redactio
altal szerkeztetnek kinyomtattatnak.

4) Ezen darabolban semmi valtoztatais nem
fog térténni, hanem a’ Szerzének mind vélekedé-
se, mind iras-modja meg fog tartatni; azon he-
lyekre mindazonaltal, mellyek a’ Redactionak és
a’ vi'sgaloknak szemeikbe fognak tinni, az Ol-
vasok kisded betukkel ala iktatott jegyzeésekleel
fognak Lgyelmeteseké tétetni. Sot.

5. Ha valamelly munka arra, hogy bevétet-
hessék valamelly valtoztatast sziikséghépen kivan-
na is; azon esetben se fog az Intézet annak val-
toztatasaba kiilomben avatkozni , hanem ha a’
Szerz6 a’ kivant ’s eleibe terjesztett valtoztatasra
engedelmet adand: mellyet ha adoi nem akarna,
az ollyan munka, mivel minden munkanak egye-
dul a’ Szerzé tulajdonosa , a° Szerzonek viszsza
fog kuldettetni.

6. A’ fellul irtt okolbél be nem vétethetd mun-
kik minden esztendének végivel Szerzbjoknek vi-
sza kuldetnek. Ugyan azért ha valamelly munka
se ki nem nyomtattatott, se viszsza nem kulde-
tett, az annak jele bogy azon munka, mihelyt
lehet , Li fog nyomtattatni.
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7. Minden Ertekezéspl{nek , Visgalatoknak,
&s Jelentéseknek eredeti Irovannyaik,mellyek a’
K. Censuran keresztul kelvén mar kinyomtattat-
talk, a’ Kiad6 Loltségével tisztességesen tSbb ko-
tetekbe fognak Lottetni, és minden esztendd ve-
givel a’ Magyar Nemzeti Museumnak fentartas
végett ajanltatui.

A’ Szerzok, és a’ Kiado.
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I. Ertekezéselk

A’ Magyai‘ Vers - szerzés Mesterségé-
6l sz6116 Gondolatai

Gréf Teleki Laszlénak.

Annak a’ kéz Tarsasag, Tudomanyok ’s szép
Mesterségek dolgaban egy forma érdemmel fény-
lett N. Grof Teleki Jo’sefnek nem tsak fia lévén,
hanem az o6 Atyai oktatasainak tulajdonithatvan
értelembeli formaltatisom nagyobb részét; nem
tsuda ha ifjabb koromban, a’ Pegasus vizébol id-
dogalni, a’ Helicon Hegye’ alljan ollykor ollykor
megjelenni mérészlettem. Azonban késébbre sze-
rentsém volt, egy még most is élethen lévd, ’s
a’ szép Tudomanyok mezején valosagos ditsére-
teket nyertt Grof De’sofly Jo’sef Urral, nem kii-
16mben a’ mar meghalalozott a> Mi’sak tarsasa-

aban hasonléan érdemelet szerzett N. Grof Ge-
neralis Fekete Janossal tudomanyos Tarsalkodas-
ban, sé6t némellykor vetekedésben is élni. Ezek
a’ ream nézve szerentsés HKornyilallasok azt is
természetesen magolkal hoztak, hogy minekutan-
na a’ szép Tudomanyokban,’s kivalt a’ Verselés
mesterségében némi néwmu probakat tettem vala,
a’ Vers-szerzés mivéltarol , kozonséges elrendelé-
sérdl, ’s Regulairdl almodoztam. Azzal az ifjui
tizzel tehat, a’ mellyel aklkor birtam, ket vers-
beli munkiimat, a’ mellyek minden érdem nélkal
nintsenek, de a’ mellyek Targyaikra nézve még
.sok ideig, talam egy egész Szazadig is tsak Hazi

Tud, Gy, L K, 1819, 2
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Leveles-taramban helyt foglalhatnal{ ’s legfely-
lyebb némelly J6 Baratim kezeiliben, ’s Léztok is
sokaknal Nevem nem tudasa mellett foroghatnak
bevegezvén, tettem vala fel némelly a’ Vers-szer-
zés mestersegét kozonségesen targyazo, de ezen
fellyebb emlitett két Munkatskaim koézzil egyiket
kozelebbrol érdekld némely megjegyzéseimet.

Ezen id6to] fogva egész husz esztendok el-
folyta alatt, ezek a’ magok elso eredeti valdsa-
gokban maradtak, soha azoknak megigazitisihoz
nem nyultam: azonban, hogy ezen hoszszasabb
ido szakasz alatt, a’ mi Magyar Litteraturank,
Anyai-nyelviink, melly sok, még pedig az 6 pal-
lérozasara , tokélletesitésére nagyobhb részint tzé-
Yozo valtozasokon, javitasokon, ment légyen ke-
resztul , azt sziikségtelen vélna elé adnom ; min-
den igaz buzgésaggal langolo Magyar sziv betse-
ket érzi, ’s méltan is érezheti. Minden embernek
a’ maga kiilonds értelme vagyon, és én valamint
a’ masok értelmét, helyes okok mellett, 6romest
el fogadom, ugy a’ magaménak el fogadasira
masokat eréltetni éppen nem természetem : de
azomban még sem halgathatom el, hogy ambar
ujabb Tudésainknak, Anyai nyelviink karul tett
hasznos faradozasaikat eléeggé meg nem halalha-
tom, még is minden részben Vélekedéselen nem
lehetelc Talam a’ Magyar nyelv elomenetelérol
sz6llé Esdekléseimben , ebhéli kiillombozo tekin-
teteimet elég vilagosan adtam elé; most is tehat,
a’ nélkil hogy legkissebb tudomanyos vetélke-
désben kivannék ereszkedni, szokott egyenessé-
gem szerint tsak azt mondhatom , hogy azdlta
sem talaltam ollyan meggy6z6 okokra, mellyeknél
fogva elébbeni Vélekedésemet megvé]toztasqam.
A’ ki az elétt véltam a’ vagyok most is: de mi-
vel a’ mar szép elémenetellel gyarapodo Tudo-
manyos Gyujtemény Szerzdivel s Igazgatéival,
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mint igaz szivi Magyar, nagy mértékben megelé-
gedhetem : azért ennek megmutatasira kivantam
én is ezen tsekély munkatskamat a’béiktatas véget
elkésziteni; még pedig ugy hogy ama régibb ’s
husz Esztend6k alatt altalam nem valtoztatott
fnunkamat tévén fundamentomul, abbél egy felol
azokat , a’ mellyek azokra a’ vilagot még nem lat-
haté verses munkaimra tzéloznak | ki,hagytam,
mas fel6l pedig a’ tébbit a’ mai idékhéz alkal-
maztattam , megjobbitottam. Ingyen se hizelke-
dem pedig magamnal azzal, hogy azon rovid
munlkatskam , valami tokélletességhez kozelito E-
gész légyen. Ez tsal probatétel, ’s mint ollyan-
nal feltett tzélomat elértem.

Poesis vagy Vers-szerzés ollyan szé-
les értelmu kitétel, hogy még a’ legélesebb el-
mék is annak tokélletesebb kifejtésébél, magya-
razatjabol, tsak nem kifaradtak; ha azért ezeket
kovetni szandékoznam , erom felett valéo dolgon
igyekezném. Valamint minden emberi nyelveknek
van egy olly kézonséges Theoriajok, alkatasok,
a’ melly egy atallyaban mindnydjokkal kéz, és a’
mellybol ha az egyik vagy a’ masik némelly ap-
robb alkalmaztatasokban ellattatik is tavozni, de
magat a’ tér’s6kos alkatast soha meg nem sérthe-
ti: ugy a’ szélesebb értelemben vett Po €sis
Vers-szerzés is minden emberi nyelvekkel annyira
koz, hogy ha szinte akirmelly Nyelvre alkalmaz-
tatva szollunk is rélla, a’ kozonséges Regulaival
ellenkez6t nem allapithatunk meg. A’ mi szép a’
Frantzia Versben, az a’ Némethen,az a’ Magyar-
ban is szépnek marad; a’ sz6 tsak kéntés, a’” gon-
dolat az, a’ mi belsé ’s igaz er6t ad annak. Meg-
esik ugyan, hogy némelly Nyelvnek egész alka-
tasa, otet a’ masiknal a’ Verselésre alkalmatosab-
ba teszi; de még ezen is az emberi Mesterség
erét vehet: a’ Magyar Nyelv azonban*minden te~

2



—( 20 )— .

fintetre nézve korant sem tartozik a’ masodik ne-
miuek kozzé; mert ennek magéban Lkellemetes a’
hangzasa, még a’ koz beszedben is nagyon ked-
veltetik az Idegenektol. Megesilc tovabba az is,
hogy némelly Nemzetek valamint a’ mindennapi
beszédben, elottiink szokatlan, nem moundhatom
egyenesen fenn héjazo , hanem mkébb tekervényes
nemu kitételelkel éloek; ugy Verseikben is ezel-
nek felsébb hurra valé felhuzasaban gyényorkod-
nelk , és mar ezen tulajdonsagra , vagy izléesre
nézve , kiilombséget szoktak kLozénségesen tenni,
a’ Napkeleti, ’s Napnyagoti Verselés médja ko-
zott. Ezt a’ kiilombséget , hogy példakkal éljel,
lehetett a’ régi idokben az Egyiptombeli, ’Sido,
Gordg, ’s Latiumi Vers-szerzés médja kozitt ta-
lilni; az ujabb idokben pedig lehet azt az A’siai,
Torok, ’s mas Europai Nemzeteké Lozott tapasz-
talni. A mi hlxlonose})hen a’ Magyarét illeti, ta-
1am nem hibazom ha azt allitom , hogy azt sem
a’ Napleleti,sem a’ T\Iapnyugou kozze nem szam-
lalhatni, hanem hogy-az a’ kettdo kozétt, mint
egy kozépbe marad ¥). De akarmint légyen is a’
dolog, mivel ez tsak a’ kiils6 kontost érdekli,
mikor Anyai nyelvem Vers-szerzésérodl értekezem,
‘mikor annak belsé mivélta vi'sgalasaban eresz-
kedem; alkor a’ kozénséges valtozhatatlan Tor-
venyelxkel ellenkezot nem allapithatol meg, akkor
az ebbeli Gusztust fain izlést fel nem forgathatom.

Minden akar él6, akar hélt nyelvben, a’ be-
széd mod]anak kulombozo fokai, graditsai vagy-
nak: ugymint a” koz Beszéd, az El{esen-szollds
és a’ Poésis. Még az elso is nagyon kiilr')'mb('iz&,
mert masként beszéll a’ pallérozatlan koznép,
masként a’ pallérozottabb Lézép renden valg,
masként pedig az értelem Culturajanak, miivének
felsob gréditsén .allé : de mind ezen kiilombség

*) Egészszen 0j, de igen helyes észrevétele a’ Szerzdnek,
‘A’ Bedactid,
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ingyen sem ollyan nagy, hogy azért akir melly
nyelven is harom kiilomb6zé nyelv-osztalyokat:
kellene megallapitani. Mind a’ harom nemu em-
ber ugyan azon egy nyelvet beszélli ; mind a’ ha-
rom egymast megerti, és a’ kiilombség nagyobb
részint tsak a’ szoknal szorosabb megvalasztasa-
ban all; mert mihelyt a” pallérozottabb ember a’
koz-beszédben ollyan tzikornyas szokkal él; vagy
azt ujonnan lészitett ollyan szokatlan kLitételekkel
megralija, hogy azt a” mas két nemu ember vagy
éppen nem érti, vagy igaz értelmét tsak gyanitja:
akkor az, Anyai nyelvét béviteni alarvan, tsak
rontja, ’s sarkabol kiveszi. A’ koz beszédtdl az
élesen-szollasig vjra sok apro graditsok vagynak.
Itten talaljuk a’ Lkozonséges Iras, a’ Torténetek
eléadasa, a’ Levelezés modjait, ’s tébb e’fféléhet;
de mivel mind ezeket egyenként elé adni, hosze
szasabb ’s munkéasabb értekezodésnel lehetne tar=
gya,’s én is a’ Verseles modjat vettem tzélul;
azért ennck rovid tekintésére kell sietnem. Az
Ekesen-szollas, mivel 2’ Nyelv jobb értésén fun-
dalja magat, egy atallyaban ollyan tulajdonsaga
annak , melly kézonségesen minden Iras nemére
alkalmaztathaté'; de mikor abban az értelemben,
a’ mellyben én , veszsziik ; akkor a’ Nyelvnek
ollyan bizonyos tékélletesitését, a” gondolatok
felemelkettségét jelenti, mellynek Theoriaja ké-
zonséges mivolta minden Nyelvben alkalmasint
ugyan azon egy; és tsak némi nému szébeli al-
kalmaztatasa Applicatiédja, azoknak kiilome
b6z6 természetek szerint valtozik. Ez a’ felsé ne-
me az Ekesen-szé6llasnak, a’ mint tudva van, két-
féle, a’ Lkotetlen ’s Lotott Beszédben valo, az elsd
a’ Prosa, a’ masika’ Vers, és e’ ketté egymas-
sal olly szoros egyben-kéttetéshen all, hogy a’
kozénséges rendszabasoknak Regulaknak nagyobb
része, mind a’ kettével egy forman Loz sot a’

i
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gondolatokra nézve is mas kiillombséget révide-
den nem is lehet adni annal, hogy a’ Vershen a’
Lépzelodésnek tobb  jatéka vagyon; mi légyen
pedig ezen oldalrol akar melly munkaban egyene-
sen poéticum, azt inkabb érzeni lehet, mint sem
feirni, A’ mi magat a’ kintdst a’ szot illeti, en-
nek minden Nyelv Termeészetéhez alkalmaztatott
kiil6mboz6 sinor-mértékei vagynalk; és mar mind
azok a’ Vers-szerzés Mesterségét elé ado Kény-
vek, a’ dolog’ tsak ezen Liils6 héjja korul fogla-
iatoskodnak. Az elsot tsak a” Természet ad]a az
hatiarok kézzé nem szorittathatik , ebben a’ rut és
a’ szép kozott a’ kiillombséget tsak az igaz lzlés
hatarozhatja meg; a’ masodik ellenben tanittatha-
tik, annak bizonyos Rendszabasok mutattathatnak
ki, — és a’ szerint maga a’ Nyelv jobban vagy
kevesebbé van kipallérozva. En azonban ezen ré-
vid Elmélkedésemben mind a’ kettére nézve tsak
némelly kézénséges, és a’ mostani idokhoz vala-
mennyire alkalmaztatott észrevételeimet adhatom
ele, ) -

Hogy ezen értekez6désemet annal nagyobb
vilagossaggal adhassam elé , sziikséges a’ mint
mar is tettem a’ Poesist két {6 részekre feloszta-
ni; az egyik a’ goundolatok megvalasztasa , tiszta-
saga’s felsésége; a’ masodik az a’ szobeli kon-
16s , mellyben gondolatainkat feloltoztetjilk, fel-
ruhazzuk, feltzifrazzuk : az els6 az a’ tagasabb
értelemben vett Poesis, a’ masodik pedig a
Versificatio a’ Verselés mestersége. E’ ketto
bhogy nem egygy az a’vagy tsak abbol is kitetz-
tzik, bogy vagynak ollyan Poemaink is, a’ mely-
lyek nintsenek Versben oltoztetve, és a’ mellyek
még is a’ magok nemekben elfelejthetetlen mun-
Lkaknak maradnak, illyenek p. o. (hogy némelly
Régiek verses munkait, a’ mellyeknek a” Metru-
ma ollyan kénnyu, hogy azt alig lehet meghata-
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rozott Sinér-mértékek ala huzni — halgatassal el-
mellozzek) a” Fenelon Telemachussa, 2’ Young
Ejtszakai; > Milton Elveszett Paraditsoma akar
a’ Német akar a’ Frantzia forditasokban , illyenek
Voltairnak némelly munkai. Ezek szerint tovabba
a’ Poemak alatt értjiik a’ Theatralis Darabokat,
a’ fennhéjazé gondolatokkal,’s Inventiokkal
Talalmanyokkal tellyes tértént vagy torténhetd
dolgoknak leirasat, a’ Meséket ’s a’ t. azért nem
Jehet kételkedni, hogy ezen sz6t Poéma igen
szeles értelemben kelletik venni; valamint nem is
vitatni, hogy azt a’ Verseléssel ugyan azon hata-
rok ala lehessen szoritani. Az e’képpen meghata-
rozott Poé€sisra tehat megkivantatik a’ szép
gondolat Inventio, a’ Verselésre pedig a’ szép
tiszta Stylus, és annak bizonyos Metrumok ’s
Rhythmusok ala valé szoritasa. A’ gondolatra
vagy Targyra nézve elosztatnak a’ Poémak az
Epicumokra, a’ Lyricumokra’s a’ t. a’ Verselés
modjara nézve pedig a’ Hexameterekre, Disticho-
nokra, Strophalkra, Sapphicusokra ’s 2’ t. Magat
a’ Poésist senki se adhatja masnak, arra sziiletik
az ember; a’ Verselés mesterségére pedig meg-
lehet akarkit is tanitani: amarra a’ Természet ad
ajandékot , erre késziteni lehet az Ifju elmét. Vi-
lagosan lattzik tehat, melly nagyon hibaznak a-
zok, a’ kik e kettot egyben elegyitik; vagy a’
kikk a’ Vers-szerzés {obb tulajdonsagat ebben &’
tsupa katott beszédben allitjak lenni. Ezeknek ér-
telmeken én ugyan éppen nem lehetek, bar. is
Jkozzulok sokan annyira ragaszkodjanak a’ Poéma~
nak ezen Kontéséhez ’s kiilsé tzifrajahoz, hogy
mikor, a’ nelkil, hogy az egész Verselés mester-
ségeét szukségtelennek ’s haszontalannak lenni al-
littsa az ember, az annak oknélkill valé nehezité-
sét megtamadja, azt inkabb Prosara utasitjuk,
mint sem hogy az illyen forma képzeltr, és a’



Nyelv mivéltaval is ellenkezé , tsak a” magok sze-
retetével egyesedett talalmanyokbol legkissebbet
engedjenel. Az illyen szint Litsufolasra, Saty-
rara, nem tudok egyebet felelni, hanem hogy
ezzel ugyan vilagosan megmutatjak azt, hogy ok
a’ tsupa Verseldl (a’ Versificatorok, nem pedig
az igaz Poétal) Serege kizzé tartoznak; ugyan
is, hogy lehetne arrol, a’ ki nem a’ dolog valé-
sagaban,’s a’ gondolatokban, hanem tsak egye-
dil a’ Liilsé6 kontosben keresi a’ Verselés mester-
ségét, feltenni, hogy igazan Poetalegyen?

A’ mi mar tehat kiillénésebben a’ gondolato-
Lat illeti, arrol kozonségesen nehezen lehet szol-
lani, mert a’ Poémalc nemeib6l hataroztatik meg
azoknak konnyuségek vagy felemelkettségek. Az
Epicum Vers nemében az ember fenn-héjazoé gon-
dolatot keres, alant jarot meg nem szenved; el-
lenben a’ Lyricumban furtsa gondolatokat kivan,
¢s e’ szerint a° gondolatok nemei, a’ Versek ne-
mei szerint valtoznak, hanem ugyan tsal a’ gon-
dolatok tisztasaga ’s igazsaga mindenkor megki-
vantatik; ez nem valtozil, ett6]l semmi Poémaban
sem lehet eltavozni. A’ gondolat tisztasagan nem
értem annyira tsalc azt, hogy azolban ne legyen
peldalodzas az Erkoltsolet vesztegethetd , és tsak
titokban véghez menni szokott tseleledetekre,
vagy a’ mint a’ Deikok mondjak Lubricumokra
(dambar ezek is jobb, ha elmaradnak, de ha a’ Ver-
sek nemei szerint bizonyos mértékben némelylor
megesnek is, talam wémelly Verselés nemére néz-
ve, ha elméselk megengedheték) hanem inkabb ér-
tem azt, hogy a’ gondolatok ugy legyenek eleé-
adva, hogy semmi homaly 6ket bé ne borittsa.
Igaz ugyan, hogy a2z Epigrammakban meghivanta-
tik az,hogy a’ gondolat ereje ki ne legyen egész-
len fozve, hanem az elmének, a’ rolla valé gon-
dolkozassal egy Lkis munkat adjon; és hogy annalk’
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sava mentul rovidebben legyen elé adva: de az
magaban minden Poémaban szép, és nem is en-
nek eltorlésére tzélozok a’ gondolat tisztasagaval;
hanem arra, hogy igaz homaly ’s érthetetlenség
ne legyen benne, melly mindenkor a’ Vers hiba-
janal  tartattathatik. Nemelly régi, ’s igen sok
ujabb Vers-szerzokbhen tapasztalhat]uk hogy azt
gondoljak, ha érthetetlen gondolatokat szohetnek
bé Poemaikban, azolc azzal fenn héjazokka valnakg

azonban pedig a’ nélkul, hogy szépek legyenek,

érthetetleneknek maradnak Nagy kiillombség va-
gyon a’ fenn-héjazas, és az érthetetlen homaly
kozétt. De gyalkran mi Olvasdk is ebben megtsa-
lattatunk; mert azért hogy némelly gondolatokat
nechezen foghatunk meg , felemelkedtelnek tart-
juk: azouban pedig nem egyéb az oka, hanem
hogy vagy semmit se tesznek, vagy nem igazak,
’s valosagos homaly fekszil alattolc; és mar ez az
a’ gondolatok igazsaga, mellyet egy szép Poema-
ban, a’ mint fellyehb is mondam, megkivanok.

A’ mi mar a’ Poesis Liils6 Lontosét a’ Szét
illeti; sziikséges hogy elebb magérol a’ Stylusral,
és itt kozelebb a’ Magyarrol, a’ nélkul hogy A-
nyai nyelviink Prosodia Reguléira kiereszkedjem,
szo6ljak. Ha az ember a’ Poésisnak,a’ nyelvel valo
egybelottetését, és az arra valo béfolyasat, In-
fluxusat, meggondolja; igaznak marad, hogy
valamint , egy felol a’ Po€sis minden nyelvben, a’
kotetlen vagy Prosaicus Iras mddjanal fellyebb
valét kivan; ugy masfelol az a’ nyelvnek palléro-
2asara sokat hasznalhat. Sok munkaba kerulne, ’s
mostani tzélommal meg sem is egyezne talam, ha
én itten mind azt, kivalt a' mi sziiletett Magyar
nyelviinkre nézve, a’ mi ezen Targy kéril sziiksé«
ges volna, megemliteném; azért a’ fobbeket, s
azokat is tsak igen roviden hozom elé.



A’ Stylus tisztasaga. Ezen nem tsak
art értem, hogy az ember a’ szokott Constru-
ctiok vagy szok egyben tétele Torvényei ellen
ne hibazzon, hanem azt is, hogy minden dolgot,
a’ mennyire tsak lehet, tiszta Magyar szavakkal
tegyen ki. — Az 1uj szoknak formalasarél, mint
e’ részben egy igen nevezetes, ’s lmlonosebh ész-
re-veteleket érdemlo térgyrél alabb a’ maga he-
Iyén bovebben akarvan szollanij most elég ha a’
Stylusnak azon meghatarozotisagarol, praeci-
siéjardl, melly szerint minden dolgot, az arra
legalkalmaztathatébb kitételekkel adjuk elé, em-
litést teszek, ésha azt, a’ mennyire lehet, roviden
ki is magyarizom. Akar melly nyelvben, még a’
kevesebhé pallérozottabban is, minden dolognak,
Targynak, ’s Ideanak tulajdon kitétele vagyon:
annak télkeélletes tudasanak tehat, az a’ tsalhatat-
lan jele, ha az ember mindent ugy ki tud tenni,
hogy semmi ebbéli fogyatkozas ki ne tessen. A’
ki ebben vagy hahoz, vagy azokat vaktaban lLe-
resgeéli, vagy éppen helytelen, ellenkez6, ’s a’
dolog mivéltat tokélletesen elé nem ado kitéte-
leklel €1, az annak a’ nyelvnek, mellyben széll,
vagy ir, igaz természetét nem esméri. Minden
nyelvben vagynak, sok, tsak nem ugyan azon e8y
dolgot kitévo , de magokban annak aprobb suga-
raira nézve kiildmbdzd nevezetek , mellyeknek
helytelen hasznalasokbgl sokszor homélyos, tré-
fas, ’s két értelmii eléadasok szarmaznak, és az
embert igen gyakran akaratja ellen is katzagasra
inditjak. Ez az Ideak természetével szorosan meg-
egyezo hitételeklel valo helyes élés, minden kér-
désen kivul, nem tsak a’ nyelv tisztasagahoz tarto-
zik, hanem annak nagyobb vagy kLissebb gradus-
ban valo értésének igaz mértéke marad. A’ Li ez
ellen hibazik, a’ nyelvet blzonyosan rontja: azon=
ban talalkoznak sok ollyanck, a’ kik mind az ide-
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gen, mind Anyai nyelve'ken ez ellen nem tudnak
nem hibazni. — Es mar ezekrol szoktuk mondani,
hogy a >nyelvel tehettsegevcl Sprach Talen t-
tel, nem birnak; so6t rollok azt is batran allit-
hat]uk hogy valamint a” kotatt, ugy a’ kotetlen
beszedbeli Ekesen-szollashan, akarmelly nyelvken
is, soha semmi elomenetelt nem tehetnek, ez nal-
lok mindenkor az esmeretlen vidéliek soréra tar-
tozik. Ezek s7erint, miker a’ Stylus tisztasa-
garol széllok, ezt a’ kirnyilallast is kiilonosen
értem: az ez ellen valé hibazast még a’ kéz be-
szédben is egy konnyen nem engedhetem meg ,
és igy az lrasban,’b kivalt a’ Versbehben annyi-
val kevesebbeé szenyvedhetem el. Az Ekesen-sz5l-
las mar magahan is a’ nyelv nagyobb usztasagat
teszi fel , a’ kotott beszédben foglaltt pedig, meég
ennek nagyol)b mértékben valé tol«el'letesseget ki-
vanja.

A Stylus, vagy Iras modja értheto-
sége. Hogy a’ Stylusnak ollyannak kelljen lenni,
valamint minden nyelvben, ugy a’ Magyarban is,
hogy minden ember minden legkissebb haj nelkul
megeérthesse, ez ollyan vilagos Igazsag, hogy ez
ellen nehezen lehet valamit fundamentommal szé6l-
lani: azonban még is @’ mi mai mind kotétt, mind
kotetlen Beszédben Iromk olly sokat hlbaznak
ez ellen , hogy sok helyt munkéikat a’ legnagyobb
figyelemmel is alig lehet érteni, s6t talam sok-
szor magok se értik magokat. Tsudallatos képze-
lédések vagyon némelly Magyar Iréinknak ezen
tekintetben, mert azt hiszik, hogy ha tekervé-
nyes Styl wssa 1 kitételekkel elnek | azzal feléke-
sitik ’s'‘érdemesebbé teszik munkajokat: mar pe-
dig valamint igaz az, dum brevis esse v,o-
lo,obscurus fio, gy azis igaznak marad,
8i plus temporis habuissem, brevius
scripsissem. Némelly mai Magyar Vers-$zer-
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zbink munkaikban, a° Constructiodlat, szék
egyben-tételét, ugy 6szve szovik fonjak,a’Trans-
positiolat, altaltételeket, anuyira Nyelv ter-
meszete ellen formaljak, és ollyan tsudallatos E- -
lisiokat, szo0 kihagyasokat, tesznek, hogy az
ember utdljara alig esmeri  meg a’ nyelvet : ez
igazan hiba , ’s elébb vagy késobb Nyelviink
maga fog alatta kart szenvedni. Nem allitom én
azt, hogy az embernek ollykor ollykor a’ Vers-
ben szabad ne legyen némelly aprébb Constru-
ctio Regulait elmellézni, székat, Syllabakat,
betuket kihagyni vagy altal tenni, tsak hogy ez-
zel 2’ Nyelv Geniussan, természetén, erdsza-
kot ne tegyen; mert ez akarmelly Kornyulallasok
kozott is hibanak marad. Nem sziikség pedig ezt
nékem tovabb fejtegetnem; mert akarkiis, ha né-
mellyeknek munkajokat figyelmetes szemmel elol-
vassa , panaszom igazsagit érzeni fogja ; azért
tsak arra hérem az ujabb Irékat, hogy ezen mos-
tani megjegyzéseimre szorosabban vigyazzanak,
ne hogy faradozasolkal Magyar Nyelviinknek tgh-
bet artsanalk, mint sem hasznalnak.

A’ Stylus felemelkettsége, a” sza-
vak okos megvalasztasa. Azzal, hogy ezt
most itten elé-hozom, vilagosan bizonyitom, hogy
a’ fellyebb emlitettekkel éppen nem volt tzélom
a’ Stylus felemelketiségét, ’s a” szavak megvalasz-
tasat kéttséghen hoznij; sét inkabb ezt egy sizép
Versbe szorossan meghivanom. Igaznak marad,
hogy a’ melly trivialis, alatt-jaré, kitételek-
kel az ember a’ kozonséges beszédben él, azzal
az Irasban mem élhet; ’s tovabbha, a’ melly tzikor-
nya nélkil valo kitétellel az ember a’ Loz beszéd-
ben él, azt az oratoricus, annyival kevesebbé a’
Poéticus Stylusban nem hasznalhatja. Még a’
Poéticus Stylus modjat is,a’ dolog maga,a’ mely-
Iyet kiakarunk tenni, leakarunk irni, és a’ Poé~
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magak neme valasztja meg. Bajos nekem ezea
Targyban méllyebhen bele-ereszlkednem , mert azt
érzeni lehet inkabb, mint sem jo moddal leirni;
azt ugyan tsak sajnosav tapasztalom,hogy a’ mos-
tani Vers- Szerzdink erre , vagy éppen semmnit
sem, vagy legalabb igen keveset, v1gydznak Azt
gondoljak némellyek egy felol hogy (@’ mint méar
fellyebb is megjegyzém) ha nehezen értheto a’
Stylusok , azzal fenn héjazéva valik; mas felsl pe-
dig ha kénnyen értheto, annal fogva alatt-jard-
nak marad. E’ mar valéb&ggal elore bevett balve-
lekedés, praeju dicium: mert az embernek le-
het fen-héjazé Irasa modja, ’s meg is értheto, el-
lenben pedig lehet érthetetlen, 's még is alatt
jaro. E’ kettdé nem egy, ’s soha sem is voltt egy.

Maganak a’ Verselésnelt vagy Versifica-
tional (hogy mar arra is altal menjel) bizonyos
meghatarozott Rogulainak kell lenni; de hogy az
‘ember a’ Vers—szerzes Regulait énként akarattal
nagyon megunehezittse , az tsekély vélekedésem
szerint hibas igyekezet; mert ez altal azt viszi
véghez , hogy a’ szamos és nehéz Regulalk miatt
a’ Vers-szerz6 gyakran kéntelen a’legjobb ’s szebb
gondolatjat, kepeét, felaldozni , a’ legtér’sokos-
'sebb Kitételeit elmellozni: az az, a’ Verselés Regu-
lai kovetése miatt a” Poésise szenyved. Ne gon-
dol]a pedig senli is, hogy én ez altala’ Megjegy-
zésem altal, minden Versificatio Regulait ki akar-
wam rekeszteni , hanem tsak annak ol nelkul valo
Nehezitését tamadom meg ;5 Annyival kevesebhé
hibazom pedxb, mivel a’ mi ujabb Magyar Vers
Iréinkban azt a’ kiilonés ’s tsudallatos hajlandosa-
got tapasztaltam , hogy minden igyckezetelkel a-
‘zon tirekednek, mmden faradsagohat arra fordit-
jale, hogy mentiil t6bh Regulakat talalhassanak
fel. Ugy hogy ha ez igy megyen elébb ’s elébb,
nem sokara senki sem fog laouulunk Verset irni,

-
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mivel tsak nem lehetetlen leszsz azokat a’ sok ki-
16mboz6 Regulakat szorossan kovetni.
Harom féle neme lehet (k6zGnségesen szolvan)
a’ Verselés modjanak: el6sz 6 r ollyan,a’ hel tsak
a’ Metrumra van vigyazat; masodszor ol-
lyan, a’ hol tsak a’ Syllabak szamara és a’ Ca-
dentziakra' vagyon figyelmezés ; és har-
madszor ollyan, a’ hol mind a’ kettot kell te-
kinténi. A’ régi Gorogéknél s Romaiaknal igen
tsak az elso talalt helyet, kivévén némelly Nép
Enekeit, Boles {iever-eket. A’ késobbi Idokben,
mikor a’ Romaiaknal a° Metrumos Verseket
Cadentziakkal kezdették megrakni, mint a’ mily-
Iyenek azok a’ hires Barat Versek véltak, a’ De-
ak nyelv tisztasaga, ékessége, pallérozasa lejjebb
kezdett szallani, melly szerint ez minden kérdé-
sen kivul a” Deak nyelv romlasa jelének tartattat-
hatik. A’mi Magyar Nemzetiinknél ellenben meg-
voltt fordulva a’ dolog ; mert régi Magyar Iro-
ink Nyelviink Poésissét elebb @ Rhythmusos
vagy Cadentzias Versek altal kezdették for-
malni, ’s tsak azutin késobbre ereszhedtek ki a’
Metrumos Versek irasara. .
A’ mi mara’tsupa Metrumos Magyar Ver-
seket illeti, 6rommel szemlélem az ujabb , Ma-
yar Iréinkban azt a’ faradozast, hogy Anyai
Nyelviink Poesissaba minden képpen be akarjak
hozni a8 Metrumos Verselés modjat; de nem
tudom meghatarozni, bennem van ¢’ a’ hiba, vagy
a’ Magyar Nyelv természetébe, Geniussaba,
hogy ez a’ Verselées modja még eddig nem igen
akar nékem tettzeni; ugy tettzik mint ha valami
eroltetést tapasztalnék rajta. A° Német Nyelven
irott Metrumos Verselk irant is ez a’ kifoga-
som vagyon : de ezt talam hamarébb kitudnam
fejteni, mert mivel egy felol B> Metrum és az
Enekles egy kutfébol veszi eredetét; mas felol
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pedig 2> Német Nyelv az éneklésre nem igen al.
kalmatos; azért talam a’ Német Metrumos Ver-
seken is a’ Nyelvnek alkalmatlan vélta, és az é-
neklésre a’ sok Consonansok tsoportozasa miatt
valé nem hajlanddsaga teheti bennem ezt a’ ked-
vetlen érzékenységet. Ellenben a’ Magyar Nyelv
mind az éneklésre igen alkalmatos lévén , mind
pedig a’ sok Consonansoknak egymas utan valé
kovetkezését magaban nem szenvedvén, ezen Ver-
selk nemének a’ fitllemre valé roszsz hangzasat
egyébbnek nem tulajdonithatom, hanem hogy a-
zokat a’ Magyar Nyelvben gyakran elé fordulé
hoszszit szohat el nem lehet kerilni, és hogy a’
fillem nints még egészlen hozza szokva az illyen
Vers nemének sziiletett Nyelvemen valé hallasa-
hoz. Ugyan tsak talam meg nem sértem ezen u-
]abh Poetainkat, ha mint anyai Nyelvemet szere-
16 ’s betsullo Hazafn , arra kérem éket, vagy mi-
vel a’ Magyar Nyelvben még minden Syllabaknak
hoszszusaga vagy rovidsége egészlen és vilagosan
nints meg-hatarozva, azért ugyan vigyazzanak az
illyen Munkaikban arra, hogy a’” Syllabaknak igaz
meérték szerint valé hangot tulajdonittsanak, és
magokat e’ korill, az egyszer bé vett, ’s némelly
egyes ’s aprébh Probalbol helyesnek tettzé Sys-
temajoktol annyira elragadtatni ne engedjék ,
hogy a’ Syllabak természeti mértékéhez szokott
jozan Magyar fiilet vele megsértsék: mert a’ szo-
kasbol lehet az illyen szinu dolgokban a’ Syste-
mat formalni,nem pedig a° Systemabol a’ szokast
valtoztatni. Tavol legyen téllem, hogy jabb Poe-~
tainknak ebbeli faradozasok erdemlt ez altal kis-
sebbiteni kiviannam; de tsak ugyan lLéntelen va-
gyok meg vallani , hogy mikor némelly illyen
szini Poemakat olvastam, szinte kitortem Nyel-
vemet, a’ mig ezeknek a’ Metrum szerint valé
ugrasat , ropogasat meg adhattam. Tanatsol~
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ni szahad és talam nem is hiba, azért kérem djra
is ezen igyekez6 Irdinkat, hogy ezen egyenesség-
bol szarmazott Jegyzésemre illo tekintetet vesse-
nek; mellyet ha tselekesznel, mint buzgdé Magyar
Hazafi jol latom elore, hogy a’ Nyelvet palléroz-
ni, szépiteni ’s gyarapitani fogjak , és hogymég
a’ késé Maradél is haladatos szivvel fogja emle-
getni s aldani ebbéli hasznos faradsagokat.

A’ mi mar @ Cadentzias és Rhythmu-
sos Verseles nemeét illeti, mivel az a° Magyar
Nyelvben inkabb szokasban vagyon , azért ha er-
rol bovebben szollok, nem hibizom. A’ mi régi
Magyar Poetaink (ezelkhez szamlalvan az id6sebb
Gyongyésit is) négy Cadentziaju vagy négy soru
Magyar Versekkel éltek; az ujabb Irok pedig,
a’ kik kozzé foképpen a’ Néhai Atyamat is szam-
lalhatom, ezen Régiek szokasatol el allvan, a
Magyar Publicumot a’ két cadentzidju, vagy ket
soru Versek nemére szoktattak. Mellyet az én vé-
Jekedésem szerint igen helyesen is tselekedtek ,
mert az a’ négy soru ’s négy Cadentziaju Verse-
lés modja meg neheziti a° dolgot mind azért,
hogy némelly vég sz6hoz hasonldé rhythmusi négy
szot, eroltetés nélkul majd nem is lehet talalni,
mind pedig azért, hogy ha az ember taldl is ,
sokszor majd lehetetlen azokat ugy egyben fuzni,
hogy vagy a’ gondolat ne szenvedjen alatta, vagy
isupa potlas ne éreztessen benne. Még a’ ket so-
ra Versekben is ollykor ollykor, ha erosen ma-
gunkra nem vigyazunk, .ezt az erdltetést vagy
potlast nehezen kerilhetiyiik el; annyival nehe-
zebben tehat a’ négy soruban.

Mik legyenek pedig a’ rhythmusos tizenkét
1abt Strophakunal kozénségesebb Regulai,azt it~
ten hoszszasan elé-adnom unem sziikséges : hogy
annak minden sor felén, az az a’ hetedik Labon,
Syllaban, Caesurajanak kell lenni,vagy sz’('m

vég-
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végzddni, a’ kozénségesen tudva vagyon , vala.
mint az is, hogy a’ Veg-szokban a’ Rhythmusnak
hasonlatossagnak legalabb mas-fél labbol, Syl-
lababol, kell allani. Mindazon altal meg nem
allhatom, hogy ez helyt legeloszor is ditsérettel
ne emhttsem e’ korul valo szerentsés faradozasat
egy érdemes Tudésunknak , melly abbél all, hogy
ezen Rhythmusos két sord Versekben valamelly
ollyan k('inny(i Metrumot akar bé tsusztatni,
mellyel a’ Verselés médjat igen meg nem nehezi-
ti, s még is sokkal kellemetesebhé teszi. En ezt
magam is meg probaltam, ’s igazan szépnek talal-
tam; de ugyan tsalc a’ nélkul, hogy ezen Tudés-
Férfinalc még meszszérél is ellenvetést akarnék
tenni, tsak a’ mellett maradok, hogy mivel régi
Vers-Szerzéinkben ennelc nyomat nem latom, ’s
a’ Verselés médjat az illyen ujabb hangbeli palle-
rozassal , mint szoros Rendszabassal neheziteni
nem szeretném: azért ezen Metrumnak a’ Rhyth-
musos Versekben vald szoros kovetésér, el ke-
rilhetetlentl sziikségesnelk lenni nem itélem ; ha-
nem meg engedem, hogy az a’ Poeta, a’ ki ezen
Metrumhoz a” Rhythmus mellett ugy hozza szok-
tattya magat, hogy minden erdlictés nélkul ko=
vethesse, Verseit ez altal soklkal kellemetesebbeké
teszi. A’ tobbi Poetainknak pedig, a’ kik ehez
nem szoktattathattalk magokat , ezen tekintetre
nézve egyebet nem javasolhatol, hanem hogyleg
alabb arra erésen vigyazzanak, hogy Verseikben
a’ Dissonantiat, vagy némelly széknak kedvetlen
egyben tételét , el kerullyék , mellyet az eékes
Vershez szokott ; majd minden Rendszabas nélkul
is, konnyen észre veszen,

A’ mint mar fellyebb is mondam, a’vég-szok
egyezésének legalabb mas fel Syllabahol kelletvén
allani, mivel e’ koril sokféle Vélekedések vagy-
nak, és a’ Poeta, az a’ Poeta tudni illik, a’ ki

Tud. Gy. I, K, 1819, 3



.._( 34 ).....

szoért gondolatot nehezen aldoz fel ,még ebben s
gyakran me szorul, azért itt errol bivebben szél-
lani talan nem sziikségtelen.Ezt a’ mas fel Syllaba-
nyi egygyezd Vég-hangzast ugy értem,’s talam ma-
sok is ugy ertik, hogy az utélso eldtt valo Syllaba-
nakisa’ vocalissa megegyezzen,P.o.Sziiksé ge,
vege,ége. Annak,a’ Mﬁzs?k igen érdemes Magyar
Tanitvannyanak Batsanyi Urnak, ’s 6 utinna ma-
soknali is, vagyon az a’ kiilonés vélekedésel, hogy
mivel a> Magyar Nyelvben harom féle A-t E-t s
J-t gondolnak hogy talalnak, azért az utolso elbtt
valo Syllababan elé fordald voecalist ezen tekin-
tetre nézve is egyenlonel kivannyak. En azonban
mivel a° Magyar Nyelvben az egy forma vocali-
sok neméban , a’ Nyelv eléttem esmeretes terme-
szete Geniussa szerint az Accentualason
kivil mas kiillombséget vagy nem esmérek, vagy
legalabb ollyan észre vehetetlennek tartom, hogy
arra majd figyelmezni se sziilkség: azért azt én
ugyan szép elme futtatasnak talalom, de Verse-
imben magam meg szorittasara az Accentualt
Vocalisokon kivil egyébbre figyelmetesseget
nem igen_ forditok, a’ lévén allando feltételem
hogy a’ Versben szoért gondolatot, ha tsak le-
het, ne aldozzak. Hogy pedig.az egygyes Syllaba-
ju szokban (Monosyllabumokban) ezen telintetre
nézve mitsoda moéd legyen szokaskan a’ mi Ma-
gyar Vers-Szerzéinknél, azt magaban esmeretes
lévén, itten hoszszasan elé adnom nem sziikséges;
hanem a’ Rhythmusrol kézonségesen még tsak e’
kettot jegyzem meg: El6szo6r hogy mivel a’ p
ésb, a’ deést, a’ kés g, kozétt a’ hangban vagy
ki mondasban kevés kiillombség vagyon, azért ha
a’ két veg Syllabak voealissai kozott ezen Conso-
nansok egy kis kilémbséggel fordalnak is elé,
nagy hibat a’ Cadentziaban nem tesznek , p. o.
szenvedett, tétetett, szépségében eé-
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pen, nélked téged. — Masodszor mivel
gyalran az is meg térténik, hogy a’ két utolso
Syllaba vocalissai kézott két, sé6t harom, Con-
sonans is vagyoun, azért ha ezek vagy meg nemn
egygyeznek , vagy az illyen Cadentziaban az il-
lyen Betu elhagyatik, nagy hibanak ezt sem es-
mérhetem. p. o. Istent mindent, masnak
Marsnak. Mind ezen szabadsagokat pedig, ta-
vol légyen hogy azért hoznam elé, mintha az az-
zal valé gyakori élést jonak és szépnek talalnam
(mert mentul tokélletesebb a’ Rhythmus , annal
szebb a’ Vers) hanem tsak azért emlitettem meg,
hogy mivel , kivalt a’ hoszszasabb Poemakban,
az ember a’ fent jaro gondolatot e’ nélkul a’ sza-
badsag nélkil kéntelen volna meg szoritani; ab-
ban a’ térténethen az illyen nemu hibat vagy fo-
gyatkozast meg engedhetonel, és a’ Munka bel-
s6 betsét nem kissebbiténel tartom. Ugyan tsak
alar melly hoszszid Muonkaban is, ha az ember e-
zen szabadsaggal vagy éppen nem, vagy legalabb
igen ritkan él, az azt minden kéttségen kival t6-
kélletesebb vilagba hozza, igazan diszesiti.

A’ mi mar tovabb a’ Rhythmusos Verselés for-
malasat, ’s Cadentziak egyben tételét illeti, vila-
gosan lehet tapasztalni, ha az ember gyakran ol-
vas Magyar Poemakat hogy némelly Vemel{ Rhyth-
mussa jobhban tettuk a’ maqenal, a’ mi azért e-
zen Rhythmus fainsagat, ’s kellemetesseget illeti,
annak meghatarozasa,_’s bizonyos meg allapitott
rendszabasok kozzé valé szoritasa koril némelly
Magyar Poetaink solat faradoztak. Szabad legyen
nekem itten e’ korul a’ f6bb ’s nevezetesebh Jegy-
zéseket meg emlitenem. Grof Fekete Janos, a’
mi Magyar Nyelvunlmek igen érdemes Néhai pal-
lérozdja, a’ Frantzia Poetaktol kolisonozvén Ve-
lekedésér, azoknak példajok szerint abban allapi-
mua meg a’ Rhythmus szépségét ’s kellemetessé-

*3



gét, hogy ha az egygyik Stréphanak Rhythmus-

sa Consonanshan végezodik , a’ masil végezddjek
vocalisban, és hogy ez altal a’ mindég meg tar-
tott kiillémbsége altal a’ Cadentzianak adédikimeg
a’ Poema hedvessége._ En erre némelly Verses
Munkaimnak egész Lapjain vigyaztam, ezt kivet-
tem; de egész bizodalommal lévén az irant, hogy
kiilombozo Vélekedésem egyenes ’s minden, tzi-
kornya nélkul valé ki mondasaval ezt a’ N. Erde-
mes Hazaunldiat még poraban se’sértem meg; azt
kéntelen vagyok meg vallani, hogy egyfelol nem
igen nehéznek talaltam, mas feldl pedig bels6 Po-
etai érzékenységem szerint, a’ Magyar Versnek
igen nagy diszt ’s kellemetgsséget nem isigen ad.

A’ Rhythmus kitsinositasa kéral vagyon még
ama &’ Md’sak igen érdemes Magyar Fianak Grof
De’soffy Josefnek egy igen j6 megjegyzése; melly
abban all, hogy annak, a’ mi Magyar Nyelviin-
kon valé meg szépitésére , vélekedése szerint,
igen sokat hasznal az , ha a’ Magyar Strophakban
a’ vég szok nem egy forma szamu Syllabalhdl al-
lanak; ugy hogy ha az els6 rend végén valé
sz6 négy vagy ot Syllabakbol all, akkor a’ ma-
sik rend végin valénak, harom, ketté, vagy egy
Syllabajunak kelletik lenni , vagy meg forditva
is. Erre ugyan kénnyu vigyazni, és igy a’ Ver-
selées modjat nem igen neheziti meg , azonban
pedig, a’ mint leg alabb nékem gyakori probal-
gatas utan tetizett , igazan valami érezhetetlen
Lellemetességet ad a’ Verselés maodjinak. De ha
szabad nékem a’ Néhai Atyamnak, annak a’ vala-
mint sok egyéb tekintetekben, ugy a’ Verselés
Mesterségében is nagy érdemu Hazafinak, e’ ko-
ril valo Vélekedését elé hoznom; ugy tetizik ha
elore be vett bal-vélekedés nélkal szolhatok rolla,
mintha legjobban talalta volna ki, hogy mi teheti
kiilongser a° Magyar Nyelvben a’ Rhythmus fajn-
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sigat, kellemetességet. O tehat abban helyheztet-
te azt , hogy a’ Magyar Strophakhan a’ rendels
végin 1év6 azon Szék, a’ mellyekben a’ Rhythmus
vagyon, ne legyenelk Homogeneumok, vagy
ugyan azon egy természeti nemu szék ; ugy hogy
ha az egyik sz6 Nomen a’ masik léegyen Ver~
bum, Adverbium s.a.t. Ez ugyan magéaban igen
nehéz, mert szeretném latni azt a’ Poetat, a’ ki
egy ‘egész hoszszasabb Poemajan keresztil min-
den Versben ezt a’ Regulit minden eréltetés
nélkil megtarthatna , hanem tsak ugyan igaz.
nak marad , hogy az, ha rithan kéovettetik is,
a’ Magyar Versnek a’ kiilsé kontGsére nézve sok
diszt adhat. Ez tehat egy felol ékesitvén, mas
felol pedig a’ hellyel hellyel valé megtartasra méd
nélkil nehéz nem lévén, még tsak ezen észre véa
telt teszem utanna: hogy valamint elég ha a’ Ma-
gyar Vers-Szerz6 arra vigyaz , ha Verseiben a’
Liilombéz6 nemu Rhythmus, tsak minden harma-
dik vagy negyedilk Strophaban fordullyon elé ;
ugy ennek Példajara azzal is nem kevéssé mege-
kesitheti Verseit, ha a’ Rhythmusoknak nem tsak
illyen nagy kiilombségére vigyaz, hanem avvagy
tsak tgy intézi el a’” dolgot, hogy a’ két vég-szé
ha lehet , ne legyen ugyan azon egy Casushan,
+ Tempusban; vagy ha az egygyik Substantivum,
a’ masik legyen Adjectivum, ha az egygyik No-
men proprium, a’ masik legyen Pronomen s.a.t.
‘A’ fellyebb emlitett Gréf De’soffy és a’ Néhai A-
tyam Jegyzésének .neg itélésére nézve pedig sza-
bad légyen a’ N. Edes Atyam Barattsag Oszlo-
panak két elsé Versét (a’ melly mind ketté a’ mae
ga Nemében igen szépen hangzik) annyival inkabb,
hogy azokban a’ N. Grof Fekete Janos kivansaga
is kovetve vagyon elé hozni, és az [télet tételt
kedves Olvasgimra bigni:
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Te, kihez kot vala nem tsak Atyafi vér,

Hdnem a’ mi ennél dragabb Lantz,’s tovabb ér,
Az igaz Barattsag allandé hivsége,

Melly siromban kisér, ’s ott sem lészen vége.

Mind ezen elé hozott Verseléseim utan nem
hibazom talam, ha még azt is meg emliteni el
nem mulatom , hogy ambar ezek szép elme futta-
tasok, ’s ambar igen jo, ha Magyar vers-Szerzo-
ink Munkaikban ezekre, a’ mennyire a’ ki tejen-
do felségesebb gondolatok kar nélkul meg enge-
dik, figyelmeznek : mind azon altal a’ Magyar
Verseld kiils6 szépségekre ’s kontdsékre nézve nem
Iehet semmit is inkabb ajanlani, mint a’ szép Ma-
gyarsaghoz szokott fiilnek azt az érzékenyseéget,
melly altal minden kedvetlen egyben-tételt, vagy
Dissonantziat kénnyen észre veszen. Vala-
mint a’ Muzsildban némelly Nota, Dall, (bar meg
hatarozott Regulak ala legyen is ezen Mesterség
szoritva) kedves a’ nélkul, hogy az ember helyes
okat adhassa: ugy a’ Poebls Izlésében is vagyon
valami , a’ mit a’ Frantzia azzal J e nesais
quoi, nem tudom mitsoda, tészen ki, melly
nemelly Verset a’ masik felett hel]emelesse tészen.
— Ezt a’ belso Erze]«enyseget pedig a’ Szép Poe-
maknak gyakori olvasasaval lehet egyedul élesi-
tenl.

Talam nem hib4azom, ha valamint akar melly
egyébb Munkanak, ugy a’ Vers-belinek is igaz
tzéllyat, ¢ két kovetkezendd pontolban allapitom
meg; tudni illik, a” magunk gondolatainak elé a-
dasaban, masokkal valo kozlésében, és az Olva-
. s6knalc vagy maulattatasidban, vagy igaz megvila-
gositasaban: valamint pedig ennél tobb tzél nem
lehet, gy minden a’ mi ezeket vagy neheziti
vagy éppen lehetetlenné teszi, az igaz tzéllal el-
lenkezik. Az érthetetlen, teherw,nyes, s szokat-
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lan szok, ha szinte az Ujsag, vagy a’ Nyelv ter~
meszete szerint valo formaltatasa érdeme meg va-
gyon, ezt a’ tzélt mindenkor el-hibazzalk, kiilono-
sebben pedig ahl«or, mikor eztaz értelmet lu—tevo
régibb Szék a’ Nyelvben mar meglévén, az Uj sza-
vak formalasanak szuhseges volta azt nem menthe-~
ti. De nem tsak az uj Szok, hanem azoluak tso-
portos, a’ Nyelv természete el]en valo egyben te-
telének rende-is az Irdas modjat nagyon meg homa-
Iyosittya, sot ollylkor egészlen érthetetlenné is
teszi. Gondolom magamnak nem hizelkedem , mi-
kor azt allitom, hogy Anyai Nyelvemet alkalma-
sint értem, de ha szabad az igazat, ki mondanom
némelly ll]’lbb egyébbként igen érdemes Munka-
kat, ugyan ezen olnal fogva nem értem , sot gyak-
ran, mivel az ol nélkil valé uj Szol{nak se Barat-
tya, se kévetdje, se formaldja nem vagyok, ol-
vasasoliban ugy belé unol, hogy készebb vagyok
attol megszinni, mint sem a’ sok gyanitasokhal
elmémet eréltetni. Illyen kérnyulallasokban a’ Ma~
gyar I{Gnyvehet olvaso Tarsaim kézzul bizonyos-
san tobben is vagynak, tsak hogy egész egyenes-
séggel ezen nagyon el harapodzott vagyddas ellen
szollani nem mernek. A’ régi Scholasticu-

soknalk, a’ mint tudva vagyon, meg vélt az a’
Szol«abols, hogy a’ leg érthetobb vilagi Tudoma-
nyokat is, ugy meg raktak érthetetlen Distine-
tioklal | ki tételekkel, nevezetekkel, hogy az 6
Vélekedéseket még ma is alig lehet érteni , melly-
nek f6 oka minden kérdésen kivul a’ volt, hogya’
homaly altal maganak > Tudomanynak felemelket-
tséget adjanak, és hogy a’ kéz Neéptél nem ér-
tetthetvén, mély Tudomanyu embereknek tartassa-
nak. Hala [stennek! ez a’ jézan ész erdltetése a’
Philosophiéra nézve mar meg szunt, — és ime
a’ mai pallérozott vilighan némelly nagy érdemu
Gjabb Honnyi Irdink Anyai Nyelviinkre nézve ,
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ezen az uton indulvan el, minden képpen abban

mesterkednek, hogy érthetetlenségekkel fenhéja-

zoknak latiassanak. En azonban azt tartom, hogy

mind a’ kotott, mind a’ kotetlen beszédi Munkak-

nal(, éppen a’kéz Nép a’ legigazabb ’s legegyene-

sebb Biraja. A’ Nyelv az egész Nemzeté, s annak

" legtisztabbDialecticaja,sz6 modjaéppen ezen

résznél vagyon , mellyet a’ kLiillombozé idegeny

Nyelvek tudasa meg nem zavart. Mi haszna vagyon,

ha Anyai Nyelviinkon ugy irunk, hogy Hazankfiai-

nak nagyobb része benniinket meg nem ért. Igaz

(@ mint mar fellyebb is érdeklettem) hogy van a’

Poesisuak ollyan Neme, mellyben a’ gondolatok

felemelkettségéhez alkalmaztatva kell a’ szokat

meg valasztani; igaz az is, hogy ezek Kozzul né-

mellyeket, talam nem minden Hazank Fia értheti

meg ; de ennek soha se legyen a’ sz6kban, hanem

a’ gondolatok fel emelketiségében az oka. A’ szo-

katlan uj sz6knak tsoportozasa, a’ tekervényes

ki-tétel modja, még a’ leg tisztabb leg egyu-
gyubb gondolatot is érthetetlenné teheti, homaly-
ban hozhatja: ellenben minden érdemet szerezni’
kivané Vers Ironak azon kell igyekezni, hogy a’

leg fen-héjazobb gondolatot is ollyanszobeli kén-
toshen o6ltéztesse, hogy azt minden megérthes-
se, ’s azt tsak azért bamulja, hogy értelmevel .
hozzdja nem érhetvén, volta képpen meg nem

foghatja. Valoban az igaz Vers Iras Mesterségeé-

nek ez a’ leg {6bb Graditsa; a’ ki ezt el hibaz-

za, az érthetetlen marad a’ nélkul hogy fen-he-

jazo légyen.. E’ ketté tehat nem egy.

" Valamint egy felol eleg haladatos buzgosag-
gal meg nem koszénhetem Ifjabb Tudomanyos
Hazam - fiainak abbeli foganatos Igyekezeteket ,
hogy az Anyai Nyelvet terjeszteni, pallérozni,
’s boviteni akarjak: ugy mas felol nem kiss ér-
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zékenységoel kelletik tapasztalnom, hogy sokan
kozzulok ezen tiizoktol elragadtatvan, és a’ Ma-
gyar Nyelv szitk voltarél helletin. felyil is meg
gyodzodvén , ollyan a’ Nyelvnek természete ’s bel-
50 alkatasa ellen valé médokhoz nyulnak, hogy
azzal annak tobbet artanak, mint sem hasznalnak.
Az ujabb idékben ollyan nemu munkak is jottek
ki, mellyeknélc Szerzoi érezvén, hogy az altalok
feltalaltatott, ’s elé hozott uj szék, masok elott
azokat tsak nem érthetetlenekké teszik, kéntele-
neknek lattak magokat kiilonés Szo-Tarokat mel-
l¢jek ragasztani: hogy pedig ez a’ Nyelvnek min-
den kérdésen kivul artalmara vagyon; azt nem
sziikséges hoszszasan vitatnom. Mivel tehat a’
Nyelv bovitése tiize nem tsak a’ kotetlen, hanem
kiillnosen a’ kotott Beszédben irni szokott Tudo-
sainkat el fogta: nekem se lehet,reménlem, rossz
neven venni, ha ezen Munkatskamban, mellynek
a’ Magyar Prosodia fobb Targya, még ezen kor-
nyulallasnal hoszszasabban megallapodom. De
hogy ok nélkil sz6t ne szaporittsak, ezen téreke-
désnek nallok két Liilomb6z6 Rugoja lehet: az el-
s6 az, hogy Aunyai nyelviink szuk voltarél meg-
lévén gyoézddve, azt minden Gton médon bévite-
ni akarjak; a’ mésodik pedig az, hogy nagyon
ketsegtet6, tsiklandoztaté, a’ termeészeti biiszke-
séget ’s betsileten valo kapdosast ébresztgeto
gondolat az, hogy az ember uj szébeli talalma-
nyaival , teremtéseivel még a’ késé Maradékra is
érdemeit altal adhatja. Tébb indité okokat nem
esmerek, ’s ha vélnanak is,alkalmasint ezen kuat-
f6kbol szarmaznak , ezekkel egygyesilnek: azon-
bhan a’ mennyire mostani tzélommal megegygyez,
ezelknek szorosabb ’s kozelebb vald tekintését el
nem mellézhetem. .

Azt allitjak tehat ezek a’nyelv-mivelok, hogy
anyai nyelviink nagyon sziik: én részemrol azol
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kal éppen ellenkezé vélekedéshen vagyok; mert
ambar a’ mas idegen nyelvelnek sok ollyan kité-
teleikk vagynak, &’ mellyekkel tokélletesen egy-
gyezoket Anyai nyelviinkén nem egy konnyen ta-
Yalunk, ellenben a’ Magyar nyelvben is vagynak
sok ollyanok, mellyeket a’ tobbiekben hijjaban
keresiink : Annak meghatarvozasara , hogy vala-
melly nyelv szuk é vagy bov,sok kivantatik, leg-
eloszor is maganak a’ uyelvnek tékélletes esmeret-
tsége, tovabba annak minden Dialectusanak, Be-
széd mdédja killombozéseinek helyes tudasa, végre
minden egyéb nyelvekuel tsak nem hasonlé meér-
tekben valé értése elkerulhetetlenul sziikséges:
mivel pedig ezeldel egygyiliink se ditsekedhetik,
azért akar mellyikiinknek islehetetlen Anyai nyel-
viink szuk voltanak egy atallyaban valo meghata-
rozasa. Azt azonban merem allitani, hogy ritkan
szorultam ugy meg, hogy aldar melly gondolato-
mat is 0s tor's6kos Magyar szokkal ki ne tehet-
tem volna, és ha ollykor vagy a’ Mester, vagy a’
Tudomanyos nevezetekben valami fogyatkozaso-
mat tapasztaltam vala is,a’ Deakbdl, Frantziabol,
Neémetbol , mar régen Eleinktol koltsénozott szok-
kal ugy segitettem magamon , hogy tiszta ma-
gyarsagomat meg riem sértettem : valamint azt is,
hogy sokszor késébbre a’ kiilombozo Dialectusolk-
ban ollyan kitételekre akadtam, mellyek a’ tollem
haszunaltt idegen szokat fellesleg valoknak tették.
Nem mondom hogy minekutanna az ujabb idok-
ben a’ Mesterségek s Tudomanyok mmden Ne-
mei nagyon gyarapodtak, szamtalan uj talalma-
nyoldml kiszélesittettek , ezelkre nézve minden sz6-
kat ’s kitételeket Anyal nyelvunhben fellehessen
talalni ; de ebbol meg nem kovetkezik, hogy e
zekre nézve is jobh, uj szokat formalm, mint a’
mas nyelveken lévélet el fogaduni, ’s azoknak Ma-
gyar Polgari Just adni. Ki volna ollyan vakmerd,

.
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a’ ki azt allithatnd, hogy akarmelly nyelvet is ne
kellene uj szolkkal boviteni; én is tehat tsak azt
vitatom, hogy azoknal formalasa,egyedul a’ ]eg—
nagyohb szitkségben , mikor azok se magaban a’
nyelvben, se azolmak Dialectussaiban fel nem ta-
léltathatnak megengedheto ; ’s allor is tsak ugy
hogy @’ nyelv vele ne 10molly0n hogy az annalk
termeészete ellen ne légyen, és hogy az idegen
nyelvekbol elfogadhaté szo értelmet egészlen ki-
potollya- Valoban nem kis bamulassal kelletik sok-
szor tapasztalnom, hogy némelly uj székat ke-
szitok , olly Targyakrdl is, a’ mellyekrol mar bé-
veut szavaink vagynak, ujakat tsalk azért, hogy
a’ régiek vagy igen hoszszak, vagy képzelodesel
szerint roszsztil hangzanak, formalvak; masok
pedig az ollyan Deal székat, a’ mellyeket mar a’
legiigyubb paraszt is meg ért, tsupan azért hogy
idegenel , mas ujabbakkal ’s taak nem érthetetle-
nekkel kivanjak feltserélni. Ezeknel a’ sz6 for-
maléknak van még, egy mas téllem el nem hal-
gathato kuifejek, mellybﬁl gyakran meritenek :

ugyan is ha nemel]y régi Irasokban, de a’ mely
lyeknek se igaz Magyar voltokrol, se valdsigos
régisegekrol tokélletes bizonysagok nintsen, va-
lamelly szolasbol Lijott, vagy talam abban soha
sem is volt széra talalnak; azt ujra elé veszik,
“s annak uj életet adni igyekeznek. Ez is vélele-
désem szerint tsak nem ollyan gyengeség, mint
az elébbeni; mert a’ régieket megelevenitent,
hanem ha azoknak igaz Magyar eredetekrol e-
gészlen bizonyosok vagyunk, ann)it tészen mint
ujakat l«eqntem. Egy szoval nem vitatom én azt,
hogy a’ nyelv bdvitésére neézve, egy ata]]yaban
hiba vélna , 4j szokat formalni , hanem annak
sziikségét tsak abban a’ térténethben esmerem meg,
mikor se a’ mai, se a’ régiigaz eredeti nyelv, se
annak kiilombéz6 Dialectussai, ahoz az értelem~
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hez, mellyet kiakarunk tenni, alkalmaztatott szot
nem nyujtanak; s6t még ezen torténetben is, az
ollyan Mester vagy Tudomanybeli szokat, mely-
lyeknek értelmeket ezen a’ médon ki nem lehet-
ne teunni, inkabb az idegen nyelvekbol fogadnam
el , mint sem érthetetlen, homalyos, ’s szokatlan
kitételekkel Anyai nyelvemet terhelném.

De hogy mar a’ fellyebb emlitett masodik
kérnyulallasra altal mennyek,gyakran az ujszok-
nak tsinalasat az a’ tsiklandoztato, ’s értelmiink
tehettsege érzésébol eredo huszkeseg, hogy uj
talalmanyainkkal emlékezetiinket Nemzetiinknel
fen tarthassuk, vezérli. Amhar ez az emberi ter-
meészettel szorossan egyben kotott érzés, ha ki-
valt érdemes ’s hasznos Targyak, korul foglala-
toskodik , nem hiba; mindazonaltal, ha a’ kovet-
kezése karos ha maga a’ Targy roszsza B ’s igaz
gyengeségge altal valtozhatik; ugy ez a’ hajlan-
dosag el nem nézhet6. Errol sokat lehetne mon-
danom , de sérteni nem akarvan tsak azt emlitem
még meg , hogy sokkal nagyobb érdemet talalok
abban, — a’ nyelv tisztasdgat megtartani, és azt
Anyai nyelviink tokeélletes értésébol vett, a’ kii-
16mb6z6 Dialectusokbél huzott , és az idegen
nyelvekbél okossaggal elfogadott, vagy megtar-
tott kitételekkel béviteni; mint akar uj szokat
formalni , akar az elhagyattakat feleleveniteni,

alkar pedig a’mar meglévoket megréviditeni: igy
' gazdagitotta a’ maga nyelvét a’ Deak a’ G6rc’ig-
bél; a’ Frantzia, az Olasz a’ Deakbol; a’ Német
az Eszaki t6bb nyelvel:.bol a’ Muszka s a’ Lenw
gyel a’ Csehbol; az Anglus pedig majd minden
egyéb Europai nyelvekb(")l , ¢s mind ezek mellett
se diszeket , se Nemzeti méltéségokat el nem
vesztették, Ha a’ Magyar is ezeknek példijokat
kéveti; igazan tobh hasznat veszi, mint ha nyel-

+
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vét sok érthetetlen 4j székkal rontya, sarkabdl ki-
véteti. '
Ezen honnyi Nyelviink pallérozasa, bovitése
koril, sok kiilomb6zo ’s egy. massal ellenkezd Ve-
]ekedesek vagynal én tsak a’ fobbeket, a’ nélkil
hogy a’ kovetok ki nevezésével akar lut is seérte~
ni akarnék, emlitem meg; Vagynak ollyanck, &’
kik Anyai Nyelvﬁnket nem tsak béviteni akarjak,
hanem annak elso belsé alkatasat is a’ Genusok,
s 0j Tempusol« béhozasaval, ’s a’ szokott Cons-
tructio télélletes valtoztatasaval egészlen fel for-
gatni. Ezeldel (mint ollyanokkal , a’ Liknek se
jo tzéllyok nintsen, se a” médok meg valasztasa-
hoz nem értenel) még tsal vetekedéshen se sze-
retnék elegyedni: ok nélkul valo ’s karos farado-
zasok vilagos, és az soha allando jo kovetkezése-
ket nem fog szilni. Vagynak tovabba ollyauok is,
a’ kik a’ Nyelv mivéltan ugyan erészakot nem tesz-
nek;de 4j szék tsinalasa tiizétdl ugy el ragadtatt-
nak hogy akar kell , akir nem, azokkal Anyai
Nyelviinket 6z6n, mod]ara el borll]ak Ezekrol bo-
vebben széllani kar vélna, mivel az elébbeniek-
kel, tsak nem ugyan azon egy hajoban eveznek.
— Vagynah ollyanok is, a’ kik az uj széktol an-
nyira irtéznak, hogy készebbelk ok nélkil az ide-
gen lu-teteleket el fogadm, mint sem azolkal él-
ni. Ezeknek a’ tzélljok jo, a’ Nyelvet ugyan meg
bovitik , de Idegenségekkel , Heterogeneu-
molkal ugy meg rakjak, hogy anyai Nyelviin-
ket alig esmerhetjiik meg. Vagynak utélljara ol-
lyanok (s mar ezekhez szamlilom magamat is) a
kik a’ kozép uton maradvan, sem az Ujonnan ké-
szult helyes ’s :szukseges szoknak elfogadaaatol
nem irtéznak, sem a’ mar Polgari Jusst nyertt rée-
gi idegen Szoknak ki korbatsolasahoz nem nyul-
vak; sem végre az idegen széknal, annyival he-
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vesebbé egész-ki tételeknek ok nélkal valé el fo-
gadasat meg nem engedik.

Illyen kiilombo6zo tiizek kozzé lévén szoritva
az ujabb Idokben Anyai Nyelviink, ki lehet en-
nek Biraja, melly mind ezen kiillémbféele Veleke-
déseket a’ kozép uton megtartsa, ’s a” melly oket
egy forman Aunyai Nyelviink igazi pallérozasara
dolgoztassa. ? Az Idé ugyan a’ vélna foképpen,
s talam az is lész; de mivel ez lassan ’s késon dol-
gozik, fél(") ne hogy addig a’ Nyelv egészlen el
romoljon,’s végre tsak porabol tamasztasson fel.
A’ Koz nép is szorosabban szolvan Blra]a lehetne
ezen vetekedéseknek, de ennek szava a’ részben
gyeuge, el is nyomattathatlk,sot a’ Nemzetrem-
lasara kéunyen két Nyelv, a’ Koz népé, ’s a’
Tudomanyosoké formaltathatik. Az értelmesebb
Kozénség is itélhetne minden Jussal ezekrdl; de
mivel éppen ennek Tagjai vamynak ellenkezo par-
tokra fel osztva, és talam a’ sz6llni merok koz-
zul az, a’ melly a’ kozép uton marad, éppen a’
leg l»{lbbeb}) szamu , az lgazsag meégitelése nehe-
zen mehetne véghez. Ha arra tekintiink, a’ mit
a’ pallérozottabb Nemzetek az illyen allapothan
tettek, és a’ mellynek minden kérdésen kivul
nagy hasznat is vettélc; ugy a’ tobbi kozott azt
talalljuk , hogy Olasz Orszaghan az Academia
della Crusca, és Franszia Orszagban 2’ Ri-
chelieuw’” Ministersége alatt fundaltt Nyelv Aca-
demiaja, ezen két mostviragzasokban lévo Nyel-
veknek allandésagot adtanak, azokat minden sa-
laktol megtlbztltottak s mmden uj proba tételek-
nek , a’ kozénséges Bizodalomnal fogva Birai
lettek

Jol tudom ugyan, hogy ezen gondohtnak
sok ellenségei vagyuak kivalt képpen azok a’
magok kénnyeken jaré, ’s semmi féle megitélte-
iést nem egy kénnyen szenved6é, vagy uj szdkat
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tsinald , vagy az idegen Nyelvelb6]l minden igaz
ol nelkil szokat, ki -tételeket el fogado Tudossa=
inl. Ezek egyesultt erovel igy kialtanak fel ;

hogy mitsoda igazsag van abban,hogy 2’ Nyelv—
nek egy meg hatarozott It1élé széke legyen.
Mitsoda lgazsag van abban, hogy az elmebeli
Sziilemények elé menetele mas hasonlo elmék ite-
letére hizattasson , ’s azoltol fu"gjon" mitsoda
Igazsag van végre abban , hogy a’ Litteratura il-
Iyen keskeny hatarok lézzé szorittasson ? ’s tibb
effelelet. De hogy ezelet megnyugtassam , abbol
az Igazsagbol megyel ki, hogy a’ Nyelv aunnak
a’ Nemzetnek, a’ melly azon szoll , egyenesen
tulajdona, és igy azt tartom, hogy annak valtoz-
tatasaval egy privatus, egy egygyes ember, se
szabad ; minden leghissebb ébbeli forditasra an-
nak egyenes meg egyezeése kivantatik; ezen egész
Nemzet, ezen moralis test, maga nem szollhat-
van, illendo hogy le@yen néki ollyan Organuma,
szollé sxp]a melly az O akaratjat lunylldtkoztas-
sa, ’s € volna mar egy atallyaban a’ téllem em-
litett nyelv Académiaja. — Azt kérdezhetik ok
tovabb , hat ezt ki ’s hogy birallja meg?a’ Nem~
zet maga, még pedig annalk az elotie nyertt te-
kintete, credituma , altal , mert ez a’ Nemzet
elott kedves, ’s helyes, vagy kedvetlen ’s helyte-
len dolgot tselekeszik ; az elsé torténetben
Nemzet elfogadja , a’ masodilban pedig elmel-
16zi: egy szoval, hogy ez az Academia igazam
hasznalhasson, a’ Nemzet tokélletes bizodalmat
kell nélie megnyerni, ellenkezé térténetben vagy
tehetetlenné lessz, vagy éppen magaban elenyé-
szik. De tovibba az illyen Academiija a’ nyelv-
nek Liilomhozé vélekedésu emberekbol lévén egy-
ben szerkeztetve, a’ Tudoményos veteledések al-
tal, a’ leghellyesebb utat modot kénnyen meg-
allaplthat]a. A’ Tudomanyos Despotismusnak nal-
Jamnnal senki se lehet nagyobh elleusége, de azt
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tartom , hogy ezen Birdi Székeét a’ nyelvnek ugy
meglehetne allapitani, hogy a’ Tudomanyos Des-
potismusra hatalma nem vélna, igy hogy az egy-
gyes emberek kiillombo6z6 velel«edeselket megegy-
gyeztettvén, a’ nyelv pallérozasiat a’ legszeren-
tsésebb kozép Gton megtarthatna. Sokat lehetne
még errél szollanom, de mindennek veleje tsak
az, hogy ezt lehetne a’ legjobb Lovetkezések el-
érésére hasznalm, annyival inkabhb pedig, hony
mar erre a  palléerozottabb Nemzetek peldat is
adtak, utat mutattak. Despotismust ott, a’ hol
nints, ne keressiink; a’ meghatarozott rend az
emberi tselekedeteknek , elmebéli sziilemények-
nek megbiralésa, megitélése, avagy tsak azért
is jo, hogy az egygyes emberek egymast el ne
nyomhassak, az egymas Lozott valo surlodassal
az egésznek ne artsanak. A’ régi Deak azt mond-
ja,vexatio dat Intellectum”: ez igy is
megmaradna, tsak hogy a’ személlyes kotekedés~
nek az egészre, a’ nyelv érdemére, tisztasagara
valo karos béfolyasa megszunne.

Jol tudom , hogy sokan Ifjabb Polgar Tar-
saim koézzul abban a’ balvélekedésben vagynak,
hogy a’ nalloknal sokkal régibb vivasi emberek,
mikor \vélekedéseiket helyben wnem hagyjak, mi-
lor az ovékkel ellenkezo gondolatokat adnak ele,
a’ t6ll6k keresztul élt huzomosabb Idék szerete-
tétol felbuzdilvan, minden jé megvi sgalas nel-
kal tsak a’ reglsegneh adnak elsoséget. Nagyoa
sajnallanam , ha mostani észrevételeimmel, az ily-
lyen bal megitéltetésre adtam volna alkahnatossa-
got; mert valéban ugy érzem magamat , hogy
sem &’ régiséghez azért, mivel ré‘gi, nem ragasz-
kodom , sem az ujat azeért, mivel uj, meg nem ve-
tem; az aldott kozép Giton kivanok ezen Targyr‘x
nézve is mindenkor megmaradni. Azt kivetem, a’
mirél megvagyok gy 6z 6dve , az ellenkezérol pe-

dig,
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dig, de egyedul tsak ololkal, kénnyen engedem
magamat meggyozettetni. Az ujabb Magyar Vers-
szerzdéinknek faradhatatlan torekedéseket, nallam-
nal senki jobban nem betsilheti ; haladatosabb
szivvel senki se viszontagolhatja: de talam ugyan
ezekre nézve hasznosabb dolgot nem is tseleked-
hetem annal, hogy mint megoszilt, a’ régibb
vilaghol valo Tarsok, az 6 kozdinségesebben el-
fogadott némelly vélekedéseikkel ellenkezot, meg
pedig tollem kitelhetett okokkal tamogatottat,
hoztam elé. Magam is hibazhatom, tudomanyos
vetekedésre okot adni nem akarok; a’ ki nallam-
nal jobbat gondolt, adja elé; és én azt Oromest
el fogadom: a’ magam vélekedését sokat mente-
ni, arra masokat eréltetni nem természetem, ’s
igaz megnyugovasomat abban fogom mindenkor
feltalalni; ha mostani Hazafiti torekedésemmel
arra alkalmatossagot nyujthattam, ha a’ tokelle-
tes Igazsag, az igaz kozép -ut nem anayira tél-
lem, mint inkabbh Hazafi Tarsaimtél fel fog talal.
tatni ¥%).

2.

A’ naprél napra kevesedd pénz miatt,
miként segithet magin a° Magyar
mezei gazda ; és miképp késziil-
jon annak jovend6beli nagyobb
szithéhez??

Elmult az az id6, mellyben majd minden bu-
zakalaszra egy kispénz jutott. Amaz Orszagunk
el borito pénzarja utan apadas kovetkezett, nyo-

#) Példanl szolgilhat ezen tiszteletre mélts , férjfi szemérme-
tessége egy 6sz, tudos Hazafinal!
A’ Redactio.
Tud. Gy. I. K. 1819, 4



._( 50 )_.

maba lépett a’ szérazsag. Hallatlk most mindenfe-
le a’ pénzlogyathozasardl a’ panasz hang]a, nem
is v1gasztalhat benniinket a’ valtozas remeénye ;
s6t! naprol napra pénzetlenebb idot ériink.

Azomba sopankodasok arany hullatasra
wem birhatjak az egeket; azért egyébb mod nin-
csen, mint: a’ jelenvalo allopothoz alkalmaztat-
van magunkat olly eszkozokhez nyuloi, mellyek
altal a’ jovendoben kevesebbiilé pénzen, ecsak va-
lamit is konnyebben szerezhessiink; a’ mit pedig
éppen nem szerezhetnénk, azt massal potolhas-
suk ki, avagy , mint ieleslegvalot megvethes-
stik.

Lép]«efnénlc csak viszsza 6seink megelégedé-
séhez, ’s egyigyu életek mod]ahoz' nem volna
itt t6bb beszédnek helye. Amde! a’ mai idésza-
"kaszban, ki kovethetné azokat étele,itala,lakasa
’s ruhazatjara nézve ? kit nem szégyenitene most,
Nagyattya silany pompaja, vagy 6sz oregannya-
nak takarékos hazi gazdalkodasa?

A’ béség, mellynek kabito almabol most éb-
redeziink, mas életésvényt nyitott eléttiink, mas
erkolesok, mas szokasok tamodtal, mellyek- roha-
no vizmoddjara, ragadnak benniinket. A’ hajlando-
sagoak sziilleménye lett a’ szokas, melly termé-
szetiinket valtoztatvan, uj sziikségeket nemzétt.
Neémellyekedl lemondani, a’ kéntelenségnek lesz
majd gondja; de minnyajaval felhagyni, és az
6sag életrendére visszatérni, képtelenség. Ezen
erdszakos, régi korhoz valé visszaugrast nem ja-
vallom, hiaba is ajanlanam.

Azért mas modok elfogadasat kivanom én
a’ Magyar lelkére kétni, ’s megmutatni ; hogy
mi , mind azon nemzetek soraba, hol pénz
forog, leghkevesebbé tarthatunk anuak sziikétol, ha
tulajdon foldink termésével meg elégsziink , és
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bator eltokélléssel a’ hoz fogunk, 2’ mit az id8.
szorongatasa kivan. X

Panem et Circenses! e’ volt valaha a’ Romai
Nemzet f6 kivansaganak targya. A’ mi kivansa«
gunkat éppen nem szukséges illy szuk hatar ko
zé szoritani, kenyéren kival kivanhatunk még :
hust, bort, sét, gyapjut, vasat, lovat, és sza-
mos egyebeket , mellyek jobb taplalasul, laka-
sul, ruhazatul, enyhiilésiinkre gydnyoruségiink-
re, ’s védelmi késziiletiinkre szolgalhatnak; min-
dennel birunk, mindent 4d szereté hazank folde
kiilénds minémiiségbe olly boéséggel, mennyivel
hasonlo tokélletességben mas orszag nem dicse-
kedhetik.

E’ szerencsés helyheztetésiinkben, valosagos
sziikségiink végett nem szorulvan kiilféldielre,
ne szorjuk ki nékiek ritka pénziinket! magunk
Lkozott pedig ereszsziik aruba pénz nélkil hon-
nyi termesztményinket, mivel nalunk sines min-
den hely mindennel ellatva, és csak nem minden
gazda, kéntelen a’ masiktol néha valamit vasar-
lani.

E’ czélbol! azon adasvevés médjahoz ragasz-
kodjunk, melly elébb mint sem a’ pénz veret-
tetett, szokasban vélt. A’ Csere tehat az elso,
a’ mit javasolhatok, a’ mit hazankban gyakorlani
ismét sziikséges.

A’ Csere kereskedésnek megallopitasara, ki-
vantatik leginkabb , hogy a’ dragasag és uzsoras-
kodéas hathatossan gatoltassek.

Hatar nélkil ki vagyunk téve a’ kalmar, és
Mester emberek kény szerént valé meltatlansa-
goknalc; kik most is, midén mindenféle eleséget
toliink olcson veszneli, miiveiket, ’s partékaikat
olly dragan toljak réank, valamint azokat a’mult
mostoha esztendélben, egyiptomi éhséghez mér-
séklett aron becsiiltél,

*/'
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Ezen okhol ha éppen nem minden hiabava-
16sagra, legalébb a’ koz sziikségiekre nézve , —
ide értvén minden féle eleséget is, — igazsagos
limitatio tétettessen ; melly a’ Csere alkuban
is, sinormértékiil szolgaljon. Barcsak a’ Cursus
emészto tiizét is illy moédon el fojthatnank!

Meghataroztatvan mindennek becsara, az e-
16bbi pénzes idok szerént kiszabott munkabérek,
és szolgalatbeli fizetések is, a’ folyamatban léve
pénz mennyiségének arannyahoz alkalmaziassanak,
mivel szinte a’ béresel is, meg nem elégédvén az-
zal, hogy gabonabol két annyit kapnak, mint nem
régiben, noha gyomrok meg nem béviilt, pénzben
is tobbet kérnek, mint a’ mostani kérnyiilallasok-
kal megegyez.

Egy atollyaban minden pénzbéli fizetés ,
a’ mennyire csak lehet, mas egyet éré joszagok-
kal pétoltassék ki, és minden munkis, nem e-
gyedul pénzért, hanem azért is dolgozzon, a’ mit
napi bérén, hulomben is vasarlani szokott.

Ez nem ujsag a’ magyar vidéken, mivel haj-
dan magol az Orszég Nagyai is , nem egészen
pénzben, hanem mas termesztmenyehben is kap-
tak Tiszt-fizetéseiket , valamint tudjuk Mattyas
Kiraly idejébol, hogy az Orszag Nador Ispannya-
nak hivatalbeli pénz fizetése, egy részben soval
potoltatott.

Midon ezen pénzt kiméllo Intézetekrdl szol-
16k, és valamint ohajtom, atallyaban a’ magyar
blrtokosoknak szollok , azoknak lelkére beszéllek,
kik megyéilk belsé rendtartaqanak igazgatoi leven
policziabeli kormanyt vezetnek , mellyet termeé-
szeten allopitott alkotmanyunk , a’ £61d tulajdo-
nosaira, mint az élet kutfejével biré gazdakra,bi-
zott. Azok tehat Megyés gyiiléseikben javalla-
saimat megfontolvan, és a’ Heruletek tulajdonsa-
gaihoz alkalmaziatvan, egyenloé akarattal mindent
véghez vihetnek.
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A’ hazaszeretet, ez a’ Magyar erébe vérével
oszve forrott indulat, melly a’ kozjo iligyébe lehe-
tetlenséget nem esmér, aldozatokat nem tekent,
hegyeket egyeniteni lépes, mellyel feltett szan-
dékanak végrehajtasat gatolnak. Ezen hazaszere-
tet, fogja az Egoismust is elnyomni, melly csak
rovid idore boldogithat valakit, utébb pedig az
egészuel pusztulasaval, otet is vég veszel rven-
nyébe ragadja.

Minden torekedésiink sikeretlen azomba, hogy
ha a’ kozonségesen uralkodo luxust, nem wu-
gyan valamint emlitettem, Oseink megelégedése-
ig,de legalabb részenként, a’ mennyiben ezen fel-
fordult vilag engedi, ki nem irtjuk.

Valoba egyediil a’ luxus sziilte a’ pénznel
szukét, holott az id6 mostohasaga, annak szapoa
rodasat annyira fevelte. A’ luxus vakit benniin
ket most is. Gondoljuk meg!

Hoonyi fabrikank miveit megvetjiik, liabra
allani nem hagyuk, gyapjunkat messze tartomany-
ba tizedik kézre adjuk el, hogy azt ismét mas ti-
zedik kézbol, rubazatunkra vissza nyerhessiik ;
ugy szinte barmaink borét is, draga aron vesziik
vissza. Szép lovaink, ollykor vagott farkakkal tér-
nek eredeti fiivekre olly draga pénzért, mellyen
egész ménest lehetne szerezni %),

Borainkat 6lom és kénkovel elkészitve, iive-
genként ollyaron iszszuk mint hordé szamra,szuz
allopotjokban a’ kiilfoldiek kezekre bocsatottuk.

De mar kenyér lisztinknek sincsen becse ,
ha csak idegen mester, pehel konnyiiségh Zsem-
et nem siit beldle, vagy azt czulorral, és napke-
leti fiszerrel Gszve nem dagasztja.

*) Ez igaz ugyan, de az is, hogy honni mesterembereink
rosz kézi miveiket gyakran sokkal nagyobb aron adjak,
mint a' Hiilfoldiek a” legjobbakat.

A’ Redactio.
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Az Arabiai babbol késziilt f6lost6liom gyak-
xan annyiba kernl, mint a’ régi idékben, demég
a’ Paszaroviczi béke utan is, egy jo darab telek.

Egy zsiba pecsenye varosuukban dragabban
fizettetilk , mint Torveny Ronyvunh 1-50 Része 133-
dik Cznl{kelyebe egy egésséges 6kornek beesara
vagyon hatarozva.

A’ mi pedig legszomorubb, f6ldiink termése
jévedelmeit, nem annak hatariban, hanem ide-
gen uttzak kirakott pallokévein hintjik el tobb-
nyire! Hogy ne legyen hat itthon a’ pénz szi k?

Ez, és hasonlo bujasagoktél megvalvan , e-
gyebb nem marad hatra heszédem czéljanak elérée-
sére , mint mezei gazdasagunk gyarapitasan igye-
kezni; hogy, ha ritkabb leszen is a’ pénz, tébb
forrasok nyittassanak nékiink, az idegenekkel le-
end6 Lereskedésre, kik termesztményeink nellml
semmlkeppen nem lehetnek el,

A’ pénz bosége idéloraban, fenyesebb lep-
csore emetkedhetett volna ugyan a’ Magyar gaz-
dasagy de fajdalom! noha némellyek diesé pél-
daval meghkiilomhozve viradtak fel, kézonsége-
sen mind azon altal inkabb luxusnak, mint gaz-
dasagi pallérozasnak hodoltatott.

«  Igaz,ragyognak hatalmas lakhazok ,mint ka-
tonai Kaszarnyak; késziltek istallok, mint pom-
pas palotak; spanyol juhok is érkeztek, mellyek
spanyol modon nem taplaltatnak, de sok tava-
kat és posvanyokat lecsapolva nem latunk; kevés
folyokat szemléliink hajozasra alkalmaztatva’s Ca-
nalisokkal 6szvekapcesolva; jo utakra még szamot
sem tarthatunk, a’ sivatag homok tébb napi ji-
rasra foglalja el a’ foldet; meg egy harmada me-
zo6nk paragon hever, és a’ mi legfajdalmasabb!
csak minapaba diithéskédott kebeliinkben az éhel-
halas! két nem éppen terméketlen, csak sovany
esztendok  nyomorusagot, gyaszt és siralmat,
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arasztottak hazankra! Ez am a’ tokélletes gazdal-
kodasnak keépe !

Lassunk tehat ezentul annak megigazitasa-
hoz ! igyekezziink az elmulasztottaknak hellyre
hozasaval egyszersmind az éhséget, ama legke-
gyetlenebb ellenségét az emberiségnek, hatara-
inktol eltavoztatni; a’ mit pénzboség nélkiil is,
tobb foldek mivelése, azoknak szorgalmatosabb,
’s kiilombféle szemvetésével leendd ellatasa altal)
Liilonosen pedig az eleségbeli gyiijtemények®
jo helyekre valo folyvast tarto eltakaritasaval ér-
hetiink el; valamint azt mas orszagok, s6t né-
mellyek egyedil Krumpli altal is eszkozlotték.

Iparkodasunk termesztményeit, ha olesobban
veszik is az idegenel, kipotolja annak arat, a’
mennyiség; csak minémuseggel,’’s egyébb nio-
dokkal ne mulassuk a’nagy kereskeddket magunk-
hoz édesgetni, kik most Biztosaik biztosait kiil-
dik faluinkban , mivel utaink, vendégfogadoink,
erdeink , és pereink folyamatjatol iszszonyod-
nak.

Allittsunk tovabba , utmutatasom szerént, va-
16 pénz kimelléssel, nagy Tarsosagok egyesiilt
tehetosége altal, nemzeti fabrikikat , veltoztas-
suk nyers termesztményeinket tartosabb fajtakba,

A’ palinka égetes, de nem szokott tevelge-
sekkel, hanem 1tokélletes ujj talalmany modjaval,
felesleg gabonankat haszonra forditana, ha hiki
magvat, nagy palinka égetd hazokba, kiszabott
rend szerént vihetne.

Jo poszté fabrilak gyapjunk ingadoz(') va-
sarlasanak bizonyos elkelését szerezhetnel. Ha
ez azokban készitett posztét nem az anglusok
vennék is meg, megveszik azok, kik most gyap=
junkra szorulnak.

Ugy nem kiilomben gyoles, selyem, ésmas
vemi fabrikikat , legalabb orszagunk sziksege
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Lipétolasara , valamint egyébféele gazdasagbeli
javitasokat is teremthetne az Gszve testvérese-
dett Magyarnak nemzeti ereje.

Ezen Oszlopra tamaszkodvau, kapesoljuk ma-
gnokat hazank f6ldéhez, ennek gazdagsaga Mi-
das aranya nélkul is boldogithat; de még haan-
nak tokelletesitésén, javallasaim szerént iparko-
dunk, keves kéltség utan pénzink is szaporod-
hat; Melly Czéloak konnyebb elérése végett az
itten Oszveszoritott, még is sokat éréntett elba-
dasaimnak bévebb meg fontolasira, és rendkép-
pen valé végrehajtasara mindenek elott sziiksé-
ges, hogy egy Literjeddt gazdasagbeli Tarsasag
kebeliinkben allittassék fel, — mellyre hazamfiait
meghivom, és buzgo szeretettel gerjesztem.

I B. Pasztory Menyharde

3.

A'Magyar Orszagi Arany Szabad-
sag hezdetérol.

Nagysagos Pfisterer Andras Ts. K. Tanatsos Ur-
hoz , és Magyar Orszag nagy érdemii F6 Or-
vosahoz j esztenddi kisded ajandékal Erte-
kez6 Level.

Fdes 6rommel szoktam, Nagysagos Feérfiu!
viszsza emlékezni ditsé6 gondoskodasodra, mellyel
a’ ragado nyavalyak kézotr Dalmatziaban a’ Nem-
zeti Museum mellett fen allé Széchényi Orszagos
HKonyvtar gyarapodasat forron sziveden hordoz-
van, ezen haszuos Iuntézetet, a’ Nagy Széchényi
peldalan Hazafiusaganak 6rokés tanusagat, tobb
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darab eredeti,’s Nlagyar orszagot illeté, Okleve-
lekkel gazdagabbitottad. Nemes személyedhez il-
16 ajandékod szépen bizonyitja Tudomanyokhoz
viseltetd szeretetedet. Mid6n masok, orszagokat
keresztiil- jarvan, Hazajokrol , mellynek jovaibol
boldogultak, meg sem emlékeznek, Te, a’ mél-
tan kevély Brittusok érzéseikkel vetekedvén, nem
tsak bolts reudeléseiddel gerjesztettél fenyt a’ Ma-
gyar Esz tehetségeire, hanem a’ Haza Regisé-
geire is buzgoén iigyeltel. Ez is, amaz is, tiszte-
letet 6ntott belém Személyed eriant. Engedd meg
tehat, ha a’ tisztelet és hala nyilvan ki mondatja
velem, mi fontosat ajandékoztal a” Nemzet Intéze-
tének, és mi az, a’ mit nem tsak a’ Tudomany
elomenetele, hanem maga a’ Haza is figyelmed-
nek készonhet?

Nagyra betsiili minden érezni tudé Nemzet
" szabadsagait. Nem a’ féktelenséget értem én a’
Szabadsag szent nevezete alatt, hanem azon pol-
gari Jusokat, mellyeket a’ Haza Alkatméanya mind
egyik, ’s minden karbéli polgartars szamara ki
szahott. Vetekedtek Eutdpa Nemzeti ¢’ kints Ori-
zetében: De a’ Magyar sem betsiilt semmit na-
gyobbra polgari Szabadsaganal. Ezért vala hiv
jobbagy; ezért fejtetteki buzgé hazafiusagat;ez-
ért ontotte vérét; ezért télozlasigfelaldozni hésa
volt jovedelmeit. Sott annyira szerette a’ Magyar
Nemzeti szabadsagait , hogy ezeket Arany Sza-
badsagoknak nevezte.

Mar a’ XIII-dik szazadban nem volt esméret-
len orszagunkban az Arany Szabadsag neve.
Midén II. Andras Kiralyunk 1217-ben némelly
Szala Varmegyei Uruz neviit Nemességgel meg ju-

talmazott, maga mondja Jkleveléhen: , A’ Joba-
- gionatu sancti Regis de Castro Szaladiensi peni-
tus exemtum, cum praediis haereditariis , jure
pertinentibus , aurea et perpetua frui liber~
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tate, et inter servientes Regis annumerari ”. Pray
Hist. Reg Hung. P. 1. pag. LXXXIIL. — és: Mart.
Georgii Hovachich Disquisitio an, et quid dis-
criminis interfuerit inter Nobiles Regni, servi-
entes Regis, et Milites olim apud Hungaros. Clau-
diopoli 1814. pag. 23.

Senkinek eszébe nem jutott az arany név
eredetét és okat eddig gondosabban fejtegetni.
A’ kiilonben figyelmezo Pray e’ nevezeten fel nem
akadott; Kelemen Imre Riralyi Tanatsos Ur, a
Magyar Torvény nagy érdemii kiaddja, noha a’
nemesség kiilombségeirsl szoltaban gyonyori al-
kalmaztatassal emliti az Arany szabadsagot,a’ nér
jelentéset magyarazat nélkiil hagyta; maga a’ min-
den szokatlan szovakon boltsen akadozé 6sz Tu-
dos is, Kovachich Marton Ur, az Arany szabad-
sag jelentését tsak mellékesleg érdeldette , de
még is rajta hasznos szokasa szerént figyelem nél- -
kiil altal nem ugorhatott. ,,Et ideo puram Nobi-
litatem, gy mond, fuisse appellatam, et liber-
tatem ejus a’ puritate auri etiam auream,
uti Diploma Andreae II. R. de auno 1217. ha-
bet.” — Disquisit. cit. pag. 40.

E’ szerént az arany tisztasaganak a’ Magyar
Szabadsag tisztasagaval valo megegyezésébol nyer-
te volna a’ Magyar Szabadsag a’ régi Arany Sza-
badsag nevet. Nem lehet helytelennek allitani e’
mellesleg adatott magyarazatott, de sziinni kell
a’ Kritika Szabasai szerént minden vélemény-
nek, midon az ok levelek — és ugyan az egyko-
Tu, vagy kozel koru ok levelek —valésagos
magyarazatot nyujtanak. Halljad tehat, Nagysa-
gos Férfiu! és ugyan ajandékodbol hall]ad mire
tanitanak benniinket ¢’ nem méltatlan kérdésben
az oklevelek.

Alwal adatal gondviselésem ala Dalmatziai
-szerzemeényeid kozatt Miklés Szlavoniai Ban és
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Soproni meg Komaromi Fé Ispanynak némelly
eredeti levelét, melly Zolun vize mellett kélt M.
CCCXXIII-dik' esztendohen Boldog Aszszony szii-
letése iidnepén. Ebben , a’ Hormanyozé Dalma-
tziabeli Omis (Almisiad) Varos lakosainak bizo-
nyos qzabadsagokat enged, és igy fejezi ki szo-
rul széra magat: ,,Eadem eosdem perfrui commi-
simus libertate, qua Nobiles, seu tota Comunitas
Spalatensis per gloriosissimos Andream et alios Re-
ges clare et felicium recordationum mediantihus
ipsorum literis prtullegxahbus Aurea Bulla
sxglllatls sunt statuti et donati, auctoritate pre-
sencium duximus roborandos, et aurea liber-
tate perfruendos”. Nem kell, ugy hiszem ma-
gyarazat a’ vilagos szovakra. Az vala tehat az
Arany Szabadsag, melly Arany Petsét
alatt adatott. Illyent és igy nyert IL Andrés Ki-
ralytol bpalatro varosa; ugyan ezt adta a” Ban
Omis varosnak is. Mas, de hasonlé fejtést nyu]-.
16 oldevél is vagyon a]andekod kézott : de mi
azukseg hoszszan vitatni Olly dolgot melly ma-
gan hordozza valésaganak ugy is bizonysagat ?
Ha meszszebb nem vezetne is benniinket ezen
Altalad nyert vilagossag, még akkor is kdszéne-
tet érdemlene adakozasod. Azonban fountosabb, a’
mit El6tted gondoskodasod jutalmaul felfedezni
sietek. Eddig tsak azt tudndk, hogy II. Andras
Kiralyunk Arany Bullajatol, a’ Magyar Szabad-
sag egyik talpkévétsl, nyerte nevet a° Magyar
Arany szabadsag: Ugy de mit feleliink arra , hogy
a’ Magyar Arany 'szabadsag nyoma reglebb 1.
Andras HRirdlyunk Arany Bullajanal ? Ez 1222~
dikben nyerte lételét: Ellenben a’ Pray és Kova-
chichtol felhozatott oklevél 1217-dik esztendei,
kovetkezésképen 6t évvel idosébb. Volt ime! mar
Il. Andras Kiraly esméretes Arany Bullaja elott
mas Arany Bullaja szabadsagairdla’ Magyar Nem-
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zelnek : mert volt mar 1222-dik esztendd elStt
Orszagunknak Arany szabadsaga. Abba ereszhe-
dem tehat , hogy -meghatarozzam , mellyilk Ma-
gyar Fejedelemt6l nyerte ezen elobbi Arany Bul-
Yat szabadsagairol Nemzetiink.
" Valahanyszor Atyaink hajdan szabadsagaik-
- nak katfejekrol szollottalk, mind annyiszor dits6é
Szent Istvan Hiralyt hirdeték a” Magyar szabad-
sag Felallitojanak. II. Andras HKiralynak 1222~
dilben kolt Arany Bullaja kezdetén olvassuk:
»,Quoniam libertas tam nobiKum Regni-Nostri,
quam etiam aliorum, instituta a. S. Step-
hano Rege, per aliquorum Regum potentiam,
vlciscencium aliquando iram propriam, aliquan-
do eciam attendencium consilia falsa hominum
mlquorum vel sectancium propma lucra, fuerat
in quamplurlmls partibus diminuta”. Alabb mon-
datik: ,,Concedimus tam eis, quam aliis homini-
bus Regui nostri, llbertatem a Sancto
Rege concessa m”. Es még alibb: »Jobagi-
ones castrorum teneantursecundumlibertatem
aS. Rege Stephano institutam”. Szérdl
szora ezek talaltatnak II. Andras Hiralynak 1231~
diki Térvényében is. Sott IV. Béla Kiralyunknak
1207-diki Torvényében is nyilvan mondja a’ Fe-
jedelem, noha mar ekkor Attya Arany Bullajardl
emlékezhetett volna, a’ Bévezetésben : ,,Signifi- -
camus, quod Nobiles Hungariae pecierunt a No-
bis, ut ipsos in libertate a S. Stephano
Rege statuta et obtenta dignaremur con-
servare”, Ide iit Albricus El6 Beszédének értel-
me is, sokkal elobb Halman Kiraly torvénye elott.
Igy lévén a’ dolog, az Arany Bullan épiilt
szabadsagot , mellyr6l 1I. Andras 1217-diki okle-
velében emlekenk, vagy naga II. Andras Kiraly
adta 1222-dik év elott, vagy az elotte uralkodo
Magyar Riralyok, vagy pedig maga a’ szabadsag
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Alkotéja Sz. Istvan Kiraly., Ugy de sem 'II. And-
ras Riraly 1222-dik év el6tt, sem mas Kiralyaink
Sz. Istvan Kiralyon kiviil nem adiak, mert az 1222-
diki Arany Bullanak felebb el6fordult sorai a’ Sa.
Istvan Hiraly utan valo Fejedelmeket ezahadsag
sértessel vadoljak , és alabb magarol és oseirdl
nyilvan beszélj 1I. Andras: ,,Multoties ipsi
Nobiles Nostri Serenitatem Nostram, et
Praedecessorum Nostrorum, Regum su-
orum, aures precibus et instantiis multis pul-
sauerunt super reformatione regni nosiri”’. —
Mondja ugyan magarél: ,,Praesertim quia inter
Nos et Eos occasione hac iam saepius ad ama-
ritudines non modicas est processum’.
Nem eredett-e tehat Sz. Istvantol egyenesen a’
Magyar Arany szabadsig, az az: a’ Magyar sza-
badsagrol késziilt elsé Arany Bulla? Errol irhat-
ta Hartvili, Sz. Istvan Biographusa: ,,Et vt pacis
per quam Christus orbem coadunauit , se fore
probaret filium, quod nullus alium hostiliter in-
uaderet, nemo vicinum sine iudicii examinaci-
one lederet, viduas et orphanos nullus opprime-
ret, subscripcione federis non pereuntis,
posteris suis reliquit stabilitum” — Ebbol keres-
hette Oraco var Jobbagyainak szabadsagaikat
1350-dikben Els6 Lajos Magyar Fejedelem , a
mir6l kiilonésen az 1817. Tud. Gyiijt. VII. Reét.
02. lapan bovebben szélottam. El6bb volt, ehel!
Arany szabadsaga a’ Magyarnak, mint mas
Nemzeteknek.

Mindé hazafiui babonas elragadtatasok ezel ?
Min6 vastag Tudatlansagok? Igy szolhatnak,
fognak is talan szélani azok kik elott semminem
kedves, a’ mi kedvezé a’ Magyar Nemzetnek. Te,
Nagysagos Ferfiu! illy gyavasagolon meg nem
tudnal indilni, de én sem tudok. Hogy a’ Nem-
zet Szabadsaga a’Szent Kiralytol nyerte eredetét,
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felebb hiteles kutfolkbol olvastad, ’s ha ide ille-
nék, magokbol Szent Istvan fenlevo torvényeibol
és a’ Szabadsag régi voltanak hiteles kifejtésébol
megtudném Elotted bizonyitani. Abban allhatna
egyediil tudatlansagom hogy Szent Istvan Kiraly
orszaglasa idéjére Arany Bullat ruhazolk, melly
hazankban soklkal késobben jott keletbe. Igy szol-
nak ugyan Diplomatikusaink, de még is megen~
gedik, hogy 1156-dikban II. Gyéza Magyar Ki-
raly mar élt Arany Petséttel. Lasd: Pray de Si-
gillis pag. 31. és Schwartnert Dipl. pag. 160.
edit 9. vallyon 1 56-évek teszik-elehetetlenné Szent
Istvan Kiralyra nézve az Arany Bulla keletét? A’
Gorog Tsaszarok és Frantzia és Német Fejedel-
mek joval — igen jéval — Szent Istvan Ilrély or-
szaglasa elGtt éltek Arany Bullaval, mint Gatte-
rer Deak nyelven irtt Dlplomatlha)anak 285 ~—
287. lapain tanitja; a’ Magyar vezérekhez ugyan
a’ Gorog Tsaszarok két solidust (ez pénz neme
volt a’ régi idokben) nyomo Arany Bullas leve le
szoktak mar Szent Istvan Riraly uralkodasa el6tt
kiildézni , mint Constantinus Porphyrogenitus
Gorog Tsaszarnak ime’ szovai : ,,Ad Archontes
Turcorum (igy hivja mindeniitt a’ Magyaxokat)
mittitur Bulla Aurea bisoldia” nyilvan hirdetil:
" Hogy ne esmérte volna Szent Istvan Kiraly az A-
rany petséttel élést, hogy ne élt volna, vagy leg
alabb élhetett volna 6 is Arany Bullaval a’ Ma-
gyar Szabadsag felallittatasakor ? Eloszlik minden
ellenvetés l&ﬁvetkeztetéseim ellen, ’s ha all az A-
rany Szabadsig magyamzata, a’ minek lehetetlen
nem allania, allani kell a’ Szent Istvan Arany Bul-
lajanak is, I1. Andras Arany Bullajanak, és egyébb
oldeVelelmek tanusagtételek szerént.
Tsak az volna igy hatra, hogy Tudés Ha-
zankfiai ezentul az ok levelekben az A urea Li-
bertas szora gondosabban figyelmezzenek. Ha



1217-dik esztend6n feliil is t6bb nyomaira talal-

nanak e’ kifejezésnek, mind inkabb erdsitenék a-
"zon Nagy Hihetdséget , mellyet kifejteni
iparkodtam. Valdsagot e’ targyban tsak a’ felta-
lalandé Arany Bulla és diplomatikai vilagos em-
littetése ezen Szent Istvan Kiraly Arany Bullaja-
nak adhatnak. Adja a‘ Magyar Nemzet Istene ,
hogy Tudosainknak buzgé ha7aﬂusagok nap fény-
re hozhassa egykor magat a’ Magyar Arany Sza-
badsag talp kévet !

Te pedig, Nagysagos Férfiu! vedd, fogadd
kegyesen e’ kisded uj esztendei A]andehomat Nem
tqapodarl(odas , nem haszon koresés, hanem a’ tisz-
telet és hala adas intézi Hozzad ezen révid Er-
tekez6 Levelet, hogy tudja kiki, hogy a’ dits6
tettnek magaban vagyon mindenkor ditsd jutal-
ma is. Folytasd Nemzetiink Régiségeire ezutan
is utaidban figyelmedet; buzdits kovetésedre mas
aluszékony hazafiakat is; engemet pedig koszo-
netem szives elfogadasa mellett szamlalj buzgé
tisztel6id kozé , kiknek nagy szémok vagyon. Elj
boldogtl, ’s neveld a’ Tudomany Elomenetelét,
mellynek kormanya gondviselésedre bizatott !!
Pesten December 28-dikan 1818.

Horvat Istvan.

4.
Hol tortént IV. Laiszlénak a’ Kunok
altal véghez vitt megolettetése ?

Egy vonas a’ Helyirasbol (Topograpia).

IV-dik maskép Kun Laszlo mego]etese helyé-
r6l Hazai Térténet Irédink minnyajan dgy emlé-
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keznek,hogy az Kerezze g, vagy jobban Kerezs.
szeg mellett esett; de hol volt ezen Kerezzeg,
neme]yell. nem is vntat]ak, a’ kik fiirkészik abbha
kiillémboznek. — Ezt tudni nem f6 dolog ugyan,
de egy kérnyallas, a’ masik kivilagositasara gya-
korta szolgal.

Thuréczi ’s masok igy irnak ,,Cum haec par-
,vi duceret Ladislaus etc. a Cumanis potentibus
,,Arl)ucz, Turtul et. Kemenche, qui uxores foede
,,violari impatienter ferebant, nocte concubia,
»prope Castellum Herezzegh in Tabernaculo ferro

mteremptus, et deinde apud Csanadlenses pro-
,,xlmos Cumanis , humo mandatus est”. Midon
,»mind ezeket fel sem vette Laszlo ’s a’ t. Arbucz.
,,Turtul, és Kemenche F6 Kuunoktol, kik Felesé-
,»geik’ megszeplosittetését el nem szenvedhettél,
5éjjfelkor , Kerezzegh varhoz kozel a’ Satorba
sfegyverrel megéletett, és azutan Csanadon, a’
,,lunsag szomszédjaba eltemettetett.

Ezen Rerezzeghet tehat Térténet Iro-
ink mind tul @’ Tiszan Csanad Varmegye kérnyé-
kébe keresik; melly gyanira 6ket a’ Kun hataro-
kat mos6 Kords-viz, és az ehhez nem oly messze
esO Temetés-hely Csanad, nem ok nélkil vezet-
hettek. Némelyek azt mondjak , hogy az az a’
hely , mely ma Heresztszegpek neveztetil.
Mely vélekedés nem épen megveté, de telyes hi-
telt érdemlonek a’ kornyiilallasok nehezen enge-
dik , mivel azonkivul hogy a’ nevezett hely a’

Kunsagon joval kivul esik, semmi Var omladék
" benne nem talaltatik. Vilagosan meg van pedig
irva hogy Herezzegh Varhoz kozel esett ‘az o6lés,
és a’ gyilkoss&g a’ nevezett F6 Kunoknak vagy
Joszagaxkba tortént, vagy kozel azokhoz, azt al-
litjak a’ kérnyulallasok, és igy Reresztszeg
mellett épen nem, noha megengedjiik azt is hogy
a’ Kunsagnak mas hatarai voltak hajdanaban.

Melly
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Melly ha igy van , ugy latszik hogy azon
Helyet a’” Tisza és Duna kézt Pest Varmegyébe
Nagy Roros Varosahoz kozel kell keresni *). Itt
vagyon ezen Varos alatt egy hajdani varnak szét-
hanyt fundamentoma, melly ma is Féldvarnak hi-
vatik hiheté azért, hogy annak fentallott falai
foldbol lehettelk, és e’ neveztethetett hajdan Ke-
rezzegh Varnak hire neve lassanként az ido
feledekenysege ala borulvan. Ezen Varoshoz egy
jo mertfold T'ortel, melly ez elétt a’ KHunsag
része volt, de elcseréltetvé,n méas Joszageért, attol
ma kiilén van. Ismét az Arbocz foldje, melly
a’ Kun Kocséri Pusztaval hataros , és Koros
Varosa hataratdl hajdan kiilon volt vélva, ’s most
bele kapcsolva a’ varostol egy fertaly ora jaras
alig van. -

Ezeknek elére hocqa]m'za utan ugy lehet vés
lekedni, hogy Tortel a’ fent emhtett Turtul
Arbocz fold]e, az emlitett Arbucz Fo Hunol«lol
vettéek neveiket; kiknek ezen Helyeken mint tu-
lajdon ertoh]alkha szép Rpiiletjeik lehettek. Er-
re mutatnak azon hanyt vetett Foldek, és itt ott
alig ismérheté fundamentomok , mellyek -az Ar-
bocz foldjén még ma is latszanak. Hogy pedig
Kemenchének semmi emlékezet nyomat nem lehet
e’ tajon talalui; annak az 6 keoran térténhetett
magva-szakadasa, ’s Joszagainak idején mas keéz-
re lett jutasa, az idok viszontagsagaival egyiitt,
eleg mentségul szolgaluak.

Ide jarulhat még az is, a’ mi ugyan a’ Kira~
lyi Temetéseken zsinorul soha sem vétetik, hogy
Koros, melly ket altalellenbe lévé oldalrol ma is
a’ Kunsagi Pusztak kozé van szorulva, kozelebb

*) Mi oknal I‘ogva” — Az eldhozottakbol e’ még nem kijvet-
kezik; — a' Historiaban pedig nem elegends a’ pusata
bypothesis.

A' Redactio,

Tud, Gy, L. K, 1819, &
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van Csanadhoz, mint Heresztszeg az eléhb mon-
dottak szerent.

Itt jarhatott tehat akkor Laszlo a’ Kunsagba
&’ harom F6 Runok Jészagaiba a’ midon megdle-
tett: és Horosszeg Var,a Hely vilagosh meg-
hatarozasara azért van nevezve , mivel Turtul,
Arbucz, ¢ Hemenche Joszagaiknak korant sem
volt oly hire mint az érdeklett Kerezzegh vagy
mostani irasmod szerint Korosszeg Varanak.

B, K.

II. LLiteratur a.

A. Hazai Literatura.

.

Kényv-visgalat.

1) Topographia Oppidi Miskoltz Historico Medica Auctore
Samuele Benkd , Philosophiae et Medicinae Doctore, In-
clyti Comitatus Borsod Physico Ordinario, Denuo edita
cura Josephi Szathmary, Medicinae Doctoris, Miskoltzini
Typis Michaélis Szigethy, Caes. Regii Privileg, Typogra-
phi, Anz 1818, 8. 94. ¢6ldal.

A’ ki @’ Tuddés Szerzének Miskoltz virosa
Topographidjaval szerzett érdemét szinte tgy
‘magyra nem nézné, mint az 6 orvosi praxisanak
arany idejében , 1780-tol 1793-ig g)ﬁjtb’getett
Ephemerides Meteorologico-Medicae tzimi mun-
Lijaban tiind6klé egyetlen egy Stolhamsmusat.
annak elég azt tudtara adni, hogy a’ Szerz$ har-
mintz esztendével elobb ajandéekozta meg azzal
lakhelyét, mint Bétset Dr. Wertheim, kiérdl a-
zomba a’ Bétsi Annalen der Litt. und Hunst des
In-und-Auslandes 1§11-dik Esztendouek Noven -
beri darabja azt mondja, hogy az, némelly eléb-
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bi régibb, ’s Gjabb esetlen toredékeket kivévén
legelsé Orvosi Topographiaja azon Fé varosnak.
Ha minden Vairmegyék Physicusai az 6 példajae
kovetvén , kotelességek szerint magokat ollyan
koran az Anya-varosok Topographiajara, sét e-
gész Varmegyélk’ chorographiajanak kidolgozasa-
ra adtak vélna: ugy regen kész lehetne altalok:
egy fontos munka, melly a’ Klein (Medizinische
Geographie) lelke szerint egéssz Magyar Orszag-
nak Orvosi Geographiajat foglalna magaba; de
erre 3’ nagy czélra utobb isa’F. K. Helytarté Ta-
natsnak, és a’ tudomanyos tendentiat betsulni tu-
d6 mostani Orszag Fo6 Orvosanak inditasa, sot
a’ Hazai Universitasheli Orvosi Karnak a’ Varme-~
gyék Physikussai valasztasaba mar szerentsésen
elkezdett ollyatén ajanlo befolyasa sziikséges,
melly utan meglehessen a’ mi Tudomanyunkba ja-
ratlanabb, de személlyes részrehajlast keralni a~
karo kozénségnek az orvosokat egymas felett kiix
lémbdztetni.

E’ jelenvalo munkanak 17892-dik Eszt.bhéli e~
redeti nyomtatvanyat, a’ jelenvaléval mindjart ki«
vannya az olvaso Ossze-vetni, mihelyt ebbe, el 6-
sz0r a’ Szerzonek tulajdon régi férjfias er6bol
szarmazott ajanlé levele, és a” Miskoltziakhoz in-
tézett derék elobeszédje utan, egy Commissiona-
list is talal a’ Kiadéhoz, mellybe a’ munkat in-
ter delicta juventutis irottnak mondja,
de egyszer’smind’, (ha ugyan hinni lehet hogy 6
irta) ; irasa modjaval elarulja, hogy 'a’ Commis-~
sionalis viszont mar inter deliquia sene-
ctutis tartozik. Tisztelni kell az oregséget,
minden gyengeségei mellett is; de .ha a’ Német
Orszagi Tudos Orvosok fénnye, Sprengel ,illyen
oreg koraban,régi Romai igaz nyelven irja min-
den ujabb esmeretekkel gazdag muukait (Institu~
tiones medicae) : miért , és hogy hagyhat fel vala-

*5
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ki annyira mindennel , hogy a’ Publicumnak bot- .
rankozasara, ’s szégyenére, p. o. igy irjon: qui
sciscitanti semel ab eo Majore Josepho II. Impe-
ratore respondisse fertur ? — ismét, mitsoda jo-
zan : tantlt {6 rakja igy a’ verbumokat: multi re-
imprimi desiderant; mihi autem — non vacet:
hinc humero tuo — apponere audeo, et reim-
pressionem — tibi concredidi? Nem irt-é a’
Szerzd Syntaxista koraba ennél jobb periodust:
Quia nec in Mesmeriana,sed in Goi-Hippocratica
Schola studuisti, et studes, et quia mihi in Peri-
nevmonia mea nervosa. Gonsilio, (2’ mit ugyan
egy itt elhalgatott eréss quia hozza jarultta e-
lott tagadott) et auxilio adstitisti, sicque me
laetificasti : ex his motivis Te — interpellare ausus
sum ? — Megbotsathatatlan fogyathkozasa , egy
ollyan dits6 palyat futott Tudésnak , ha utélso
penna-vonasai nem ollyanok, mellyek az olvasét
arra fakasszalk: Quale in te dicam bonum antehac
fuisse, tales cum sint reliquiae! Dehogy az illyen
csekélységeken ne mulassak, kivannya a’ régi ki-
adast is latni az olvasé masodszor azért, mert
azt a’ Kiado Apelles Venusanak nevezi, igy szol-
van: Sed Apellis Venerem admirari quidem ju-
cundum, ast penicillo tangere, et vel addendo,
vel demendo in ea vel minimum velle immutare
periculosae plenum opus (labor) Aleae mihi vide-
tur. Egyéb arant ez az egéssz felelet ollyan szép,
hogy az alol irttat csak a’ végén ezen szavaiba
arulja el: quando ita jubes incipiam. Harma d-
‘szor sziikséges is olvasni a’ régi kiadast az tj-
jal azért, hogy amaz igen kevéssé ujilvan, na-
gyobb részént csonkittatvan, a’ Viros, mostani
allapotjdnal 40 Esztendovel szinte régibb Topog-
raphia szerint ne itéltessen.
Mind a’ két kiadasnak §-ai ugyan azok §. 1.
latitudo et longitudo ejusdem geo~
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g‘raphlc'l §.11.Situs.ezigen elevenen van les
irva,’s ditsérve, procul dubio prima hue deducta
colonia tacite exclamavit : Signifer! statue si-
gnum; hic manebimus optime. §. IlI. Nominis
origo. Héttséges, nem méz- -kéltshol (vagy inkabb
meész-koltsbol-¢) ? nem a’ német mist-koth-bol-é a’
Leresztil folyd Szinyva miatt? nem a’ Miskélizi
régi familiatul-é¢ ? de genere Miskoutz, meg nem
hatarozhatni; de mér Anonymus az Arpad hatal-
ma ala esett varosok kozzé szamlalja. §. [V. In-
colae sokféle eredetuel, szamok 1780-dikban
13,000. Most pedig a’ Riado Ur jegyzése szerint
az 1817-diki popularis conscriptio 12;013-at és
a’ nemesel’ 1813-diki lustraja 1102 haz népet
szamlalt, melly Lorul belol 5510 lelket tévén, e-
zen szamlalas szerint mind Gssze 17,523 lelkekre
menne csak népessége. De még sokkal nagyobb
bizonytalansagba hégy §. V. hol a’ lakosoknak
Vallasbéli proportiojat adja elé ; mert a’ régi ki-
adasha feltett 3980 Rathollkuboknal« 8433 Refor-
matusoknak ; 508 Ewangehkusol«nak, 157 Goro-
goknek 70 Zsidoknak summaja fellyebb is iitott a’
13,000-en : a’ Kiadonak mostani kitétele szeriot
pedig 1810 Catholicus 821 Agostai 2780 Hélve-
tiai vallast-tarto, 205 Gorog 327 Zsido Ferjhak-
nak summa]a melle ha minden politicus calculu~
son tul is ugyan annyl asszouyl nemueket teszunk

még sem iitne tobbre az egéssz népesség 11,886-
nal. Nem hagyta-é ki magat egynehany ezered ma~
gaval a’ Kiad6 ? HihetSképpen mmthogy a’ Ne-
mesek tal')ellara nem kerultek. Mind a’ két §-ban
betsuwott hibakat meglehet ugyan kiénnyen az
Egri Erseki megye ideji Schematismusabol orvo-
solm hol Miskolznak 4024 kat. 15,259 Ref. 1381
Ev. 5 1 6 hiti, 398 Zsid6 lakosai jegyeztettel fel;

melly szerint az egéssz népesség 21,303-ig fel-

megy.
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€. VI. Regimen.

§. VII. Studia, et mores. Itt az eredeti Li-
adas a’ Prokatorok ellen elmésen, és epésen mots-
Lolédé enthusiasmusaba annyira ment , hogy 2’
Publicam magaval Apellessel a’ kéz tudatra torol- -
tetné le Vénusardl a° mérges mazokat, és most,
akkori illyen befejezésének ellenére, ,,;sed haec
utrumque animadversa aut aestimata erunt haud
equidem in magno ponam discrimine”, azt a’ di-
szes Kart is igen megditsérte, s bennek a’ mult
esztendobe felsobb helyrol jott rendeléseknek o-
kat nem taldlja. — Tempora mutantur ! —

Mar ebbe §-ba a’ Riadé is tellyes mértékben
eleget tesz a’ Szerz6 ezen megbizasanak: recen-
tissimis tuis observationibus locu-
P, letandam; mert mihelyt a’ szép nemrol j6n
a’ szo, Frantua textust valaszt Vireybol, ’s azt
érdem szerint ollyan ékesen szé6llassal ditséri meg,
melly a’ Szerzét is megilletné ; csalk a° Frontes
sereni intett meg, hogy ezt a’ Szerzénél ne is
keressem. — Ditséri az Asszm]yokat hogy di-
andriara nem vag)nah, de a’ Torok polygamlat
sem szeretik, sOt az Athenai bigamiat is gyulo-
lik, mert ha ugyan ot u. . 6hajtasai meg nem
csaljék 6nként valé engedelmességgel , nyajas-
saggal 's @’ t. szeretik lumutatm, hogy férjelet
egyedul akarjak birni!!

A’ masik C?(}mmlssw , to i. succincto de
requisitis veri medici eruditi Tra-
ctatu locupletandam nints ugyan ollyan
igen ad hominem adva mint az els6 ho} a’ gorog

yulolt Terminologiat is ollyan ]ol irta, és hasz-
nalta a’ Riado; mindazonaltal erre is szép alkal-
mat talalt, midén a’ nép kézétt a’ bor miatt ural-
kodo nyavalyahrol szoll, és a’ durvabbakat is az
orvosi segedelemhez folyamodni tanitja : Inuen
ygymond , plures quam ambitus Oppidi promit-
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tere videtur, hic invenies Medicos et Chirurgos,
alios quidem ex Schola Sydenhamiano - Stolliana,
alios ex Browniana, vel si ita libuerit etiam ex
Schellingiana. (?). Hat ollyan nintsen-¢ egy, a’ ki
egyil Oskoliaba sem tanult semmit ®

A’ Szerzo Urnak is mindég szokasa vélt az
Orvosok szaporodasa ellen valo panasz, sét ez
elott majd 20 Esztendokkel politicus calculussal
mutogatta, hogy 15,000 népességhez csak harom
Orvos kell, ’s tébbeld ne admittaltassanak; mar
az ollyan f(")be , 's az illyen kézen hamar 1mmoraq
lis, illiberalis ars valhat a’ dits6 tudomanybol,
és a’ nagy Hippocratesbol czéh-mester. — Ugyan
igy panaszolkodik a’ Borbélyok tudatlansaga el~
len 5 de ki az oka , hogy a” Politia Medicinae
ollyan rossz labon all? nem mindég examinalat-
lan, ’s diplomatlan borbhélyt tartott-é oltalméba ®
nem nyitott-é¢ ez altal utat akar mennyi megtele-
pedheté borbély-legénynek az officinara? és nem
ez altal zarta-é ki a’ diplomatlan Chirurgusok el-"
len felsébb helyr6l gyakran megujitott tilalmak-
nak munkaba vételeét ?

Most kivetkezik mar 2’ Kiadé Ur succinctus
Tractatusa Percy szerint, ut vulgus sciat, quem
fugiatque petatque. A’ vélt Schellingianus, ki
maga is jol tudja hogy a’ Vénus ujja sziiletésére,
és ezen succinctus Tractatus altal ohajtott Kran-
ken- Werbungra, irigylett -csekély reputa-
tiojanal fogva okot adott — csak neveti midon a’
Tudos Percy szavaiba, mellyeket megolvasni min-
dennek javaslok, némellyek ollyan igen nyugtato
vigasztalast talalnak Ifju idejek elfolyta feldl,
hogy ne legyen az Orvos prodlgleuaement etu-
dié, qui connoit bien les livres, qui a apprécié
tous les systémes, hogy ne legyen polyhistor,
nec in scientiis parum ad Medicinam pertinenti-
bus versatus , (mikor Comoediat irna is, mint
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egy valaki magabdl vegye a’ caracter festést)?—
azomba meg lell vallani, hogy semmi ujat ugyan,
de nagy igazat mond, mikor az Orvosi praxisra
genie-t, és nagy judiciumot kivan; Ggy vagyon
— et nisi te nossem, genusque tuum, simili fu-
gissem metu. Az is ditséretre mélto a’ Hiadéba,
hogy a’ Szerzonek, néhai habitualis motskaiért,
mellyekkel nevét is csonkitgatia, joval fizet, és
6tet vivum medici eruditi exemplumnak nevezi,
kitettszik az valoba az Ephemerides nevii munka-
bél is. Fuit Ilium, et ingens gloria Dardanidum!
— most az apellationis Tribunalhoz kevés Causak
mennek, mert koltséges @’ per , és ex compro-
misso renuntiatur appellatae.

§. VIII. Forum. Mar ezutan semmi ajabb ta-
pasztalasaival nem gazdagitotta a’ HRiado Ur a’
mun]&at — itt is otszor nem négyszer gyul or-
sz4gos Vasar. §. IX. Incolae in territorio S. Re-
gis Hung. diademati proprio qualiter resideant
deducitur.

§. X. Aedificia,, Mind az Avason lévé Tem-
plomnak ; mind az Uj-varosi Maria Temploménak
Historiai kihagyasaval megrovidilt; de a” harma~
dik Catholikus Templom emlitésével u]ult. A’ Ha-
zak szama:, melly 1781-be 2400, mint a’ pintzéké
1424 volt, most illyen nagy unevekedéséhez kép-
pest a’ nepesedesnek eppen rosszul van feltéve,
és ugy lattszik, hogy a’ Kiadé minden faradtsag—
ol megkxmellette magat,’s talalomra a’ Hazak ré-
gi szamat kétszazzal, @’ pintzékét szazzal nevelte
meg. Csak keveset gondoskodott vélna is; mar
az Uradalmi {f6ld-méré hivatalnal 3,000 Héazaknal
konnyen tébbre talalhatott volna: hiheté is, mert
40 Esztenddk alatt a’ Varosnak Literjedése csak
nem két annyira szaporodott, és 21,000-nél sza-
mosabb lakosok, ha kézép calculussal a’ sziiléekhez
harom gyermeket, és egy szolgald cseledet ve-

.

\)'o
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sziink fel, harom ezernél 16bb hazat gyanittatnak
azzal 2’ ki a’ Conjecturalis ars-ba, (hova Celsus
az orvosi mesterséget is szamlalja) szerentsésebb
a’ Hiadonal.

A’ t6bbi §-okba, kivévén a’ XI-diket hol os-
kolank faradhatatlan Rector Professorat tisztelet-
tel emlittetni 6rilve lattam , semmi ujabb tapasz-
talasokat nem vettem észre. §. XII, Aquae, XIII.
Territoria, natura, producta, et adjacentium col-
lium origo, — mind ezek bovebb chemiai geolo-
giai, és botaniai, sét geogeniai vilagositasokat
érdemlettek vélna, kivalt attél, quem non Hercu-
leus labor, non si avia terrarum peragrare de-
beret loca, deterrent, a’ mint irja. Ha az eredeti
kiadasnak 27-dik és az ujnak 40-dik lapjat ésszve-
vetjiilc, Litettszik, hogy a’ kész hosszu periodus-
bol sints j6 rovid Gsszve-htizva, minthogy a’ Szer-
z6 gondolatait felérni Vizeki Talian Ur fel6l nem
kénnyii volt. Har vélt ugyan ezen §-ba eléfordu-
16 tidés kérdéseit az Auctornak, a’ Tudomanyok
mostani allapotja szerint Steffens és Burdach utan
felelettel meg nem tisztelni; azért nem lett vélna
mulus sarcinis alienis oneralus, pag. 15.

§. XIV. Vineae , earundem proprietates, cul-
tura, et vindemiae inveterato vitio laborant, et
ad majorem perfectionem deduci queunt. §. XV.
Vinorum Miskéltziensium proprietates, et a vinis
submontanis, s. Tokajensibus differentiae.

§. XVI. Vinorum conservatio , emendatio , ad-~
ulteratorum detectio. XVII. Vini Campaniae pa-
randi ratio XVIII. Viaum Hippocraticum, mind
a’ Tudos Szerzonek remekei, és csak kevés che-
miai reflexidlkal illethetok.

§. XIX. A’ Hiado Ur a’ Miskoltzi fejér kenye-
reket ditséri, és a’ timsosan siitétteknek karokat,
’s felfedezéseket helyesen adja elé. §. XX. De na-
tura a€ris Miskoliziensis., §. XXI. et ss. az ere-

»

ot
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detiben a’ Meteorologiat targyazzak. Itt vagynak
§. XXVI. a’ varosnak nevezetes torténetei, és a’
régiben oda fiiggesziett orvosi észrevételek he-
lyett, mas ujabbak, quaedam Astronomicae, quae-
dam Medicae az érdemes Auctornak ujjaival fest-
. ve,dea’ Kiadonak gondatlansiga (!) miatt, nem csak
nyomtatashéli , hanem orthographiai hibakkal be-
motskolva; ez ugyan az egész munkan keresztil
igy sérti @’ szemeket, és egy Orvos Doctornak,
ki annak gondjat ollyan nagy contestatiok kozott
valalta magara, mind Deak, mind Gorég Littera-
turai gyengesegeét (!!) arulja el, lilyenek nevezetesen
a’ 19-dik laptol fogva, hol a’ T'ypographiai hibak
megszinnek , ezek: phiysin, commerzium, Chy-
Turgus I(,thzocolla , caryophillatae , praebunt,

crystallipurz, Egypto, deseviit, aeconomia , que-
rere, caemeterium, exangves, equmoctm pery-
naeum, aseoli, mtoxycatnoms, ’s tobb effelek.
Meg sem gondolna az ember, hol vehetné hasz-

, ha valamibe bhelé tanult volna (REEY)
B-hc

2.
Magyar Torvény.

Pesthini, Typis et sumptibus Joan. Thomae Trattner: Com-
pendium Juris Privati Hungarici, ¢elabora.
tum per Antonium Grusz, AA. LL. Philoso-
phiaec, ac Juris Universi Doctarem, per In-
¢lytum Kegnum Hungariae, Partesque ci-
dem adnexasjuratum Causarum Fori utrius-
que Advocatum, et hoctempore in Regia Sci-.
entiarum Universitate Hungarica Pestiensi
Cathedrae Juris Privati Hungarioci, et Stili
Curialis Supplentem. 1818. 303. 1, nagyobb 8-ad
rétben (5 fl. V. Cz.)

Méltan kivanhatja azt az Olvaso kozonség,
kogy minden kényv , ha elore hirdettetett, a’ hir-
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detés’ eloadasanak, ha pedig nem hirdettetett ,'

homlold irasanal, vagy is titulusanak tokellete-
sen meﬂ"felelicn, mert valoban nem igen diszes
tiilnemény ez a’ tuddsok orszfxgaban, ha valamelly
TOSZ konyvneh megvevésére mintegy keritik a’ ko-
zonségeét s hogy azt anal jobban eltsabithassak
sokat igéro, fényes homlok irassal ékesitik fel,
ugy hogy sokszor az egész kLényvben t6bb jé
nintsen homlold irasanal. Annal nagyohb méltan-
nyal kivinhatjak ezt az olvasok azon kinyvre

nézve , melly elofizetés mellett nyomtattatott ;-

mert azon esetben mar ug‘y is eleget szerentsél-
tetnek az olvasok azzal, hogy a’ kiadé embersé-
géhez bizvan, a’ nélkul, hogy a’ kényvet esmer-
nék, annalk kinyomiattasat ugy tekintve tulajdon
koliségeken vétetik végbe; ’s igy ha a’ munka
rosz,, minden kar az 6vék; ha pedig j6 annak el-
adasabél tsak a’ kiadéra haramlik a’ haszon. A-
zomban fajdalmasan tapasztaljuk a’ literaturanak
tetemes karaval, nem tsak azt hogy a’ legtsinosabb
hirdetés mellett elofizetésre ajanlott, leg tobbet
igéré homlok irasu kényvek néha nem az olva-
sast, st a’ forgatast sem érdemlik meg; — ha-
nem azt is hogy némelly szép lelki tudésok elo-
fizetést hlrdetnek, sok pénzt Gszve gyujtenek ’s
vegre sem a’ konyvet ki nem nyomtattatjak soha,
sem a’ pénzt nem adjak viszsza. Az elsé eset ra-
szedés, a° masodik vilagos pénz tsalas ’s mind a’
ketté a’ lopastdl tsak a’ modjaban kiilombozik,
ugy tudnillik , hogy a’ lopas alattomos , ez pedig
nyilvanos; — a’ lopas megbiintettetik €’ pedig
mentten marad. — De a’ pénz tsalason kivul még,
mas kart is okoznak , az illyeutudoésok, azt tud-
nillik, hogy azutan az olvasék a’ jobb konyvek-
re is félnek eldfizetni; ez volt oka, hogy tSbb
mas konyvekre, de nevezetesen T. Horvath Ist-
vannak remek munkajara, Verboétzy Istvap-
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nak életére még elkoraig illy kevesen fizettek
elé. Azért annal nagyobb 6rome lehet az olvaso-
nak, mennél ritkdbb az eset, ha valamelly konyv-
ben mellyre elofizetett, azt leh fel, a’ mit hirdetése
’s homlok irasa 1gert, s ezek l{ozze tartozik a’
jelenvalo konyv.

Nem is lehetett ugyan a’ jo lelku és magyar
szivii Trattnertél mast varni, a’” ki készebb vagyonjat
elveszteni mint sem szavat meg nem tartani ,,Vagy
valakinek hért okozni; — de 6 nala is megtb’rté-
nik, hogy a’ szerzék néha jo szivuségevel viszsza
elven roszszabb munkat nyomtattatnak ki vele ’s
azeért meglehet hogy recensiéink kLézt ollyan
konyv is fog elo fordulni mell} az alabb valok
kozzé tartozik, —

E’ jelenvalé kényvben sem az eldfizetok sem
pedig egy altaljaban az olvasék meg nem tsalat-
koztal; mert mind azt, a’ mit igért, teljesiti'
de-lassuk kézelebbrol, hogy teljesitette a’ szer-
20 ’s hogy a’ kiado fel vallalt kotelességet,
mellyet hogy meghatarozhassunk sziikség elébh
tett igéreteket meg visgalni. Az 1818-dik eszten-
donek Januar. 18-kan kozre boétsatott }elentes azt

mondja, hogy ambar Magyar Orszaghan nintsen
szilke, a’ hazai torvényrol szollo kényveknel s
meg i{s mivel azok nagyobb koteteket tesznek,’s
igy azokat a’ szegényebb sorsuak meg nem vehe-
tik, egy mas munkat akar a’ kiadé kozre hotsa-
tani ezen homlok iras alatt: Institutiones;
Juris Privati Hungarici in Compen-
dium redactae etc.” ennél tsak ugyan sze-
mérmetesebb ajanlas nem lehet! — Valéban be-
tsiiletére valik a” szerzonek, hogy kényvének a-
janlasaban; a’ masoknal tGéhbnyire szokott ditse~
kedéssel nem széllott; hanem egyenes szivvel meg-
vallotta, hogy ezen kdnyv nem egyéb az Institu-
tiones Juris Privati Hungarici” nevi
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munkanak vel6s kivonasasnal, a’ millyen értelme
vagyon @ Compendium (kézi kényv) szonak,
Ezen olbhdl nem lehet e’ jelenvalé kényvnek re-
censidjaban a’ dolog velejébe ereszkedni, az az
a’ benne felallitott igazsagokat rostalgatni, helye
selc ¢ azok, vagy sem; mert azon esetbe maga
az Institutiones Juris Privati Hun-
garici nevi konyv recensealtatnék, a’ mi ez
uttal nem tzélom *): hanem tsalc azt lehet kérdés-
be venni,valljon megfelelt-e a’Szerz6 igért tzélja-
nak , — helyes €’ ezen kivonas, vagy maskép Com-
pendium, vagy sem? — Ezen allitasnak bebizo-
nyitasara, hogy azon esetben, ha a’recensio a’
munha velejébe ereszkedne, az Institutiones
Juris Privati Hungarici nevi kényv re-
;‘.ensiéltatnék , imé felhozok egynehany példa-
@at =

L E————

*) Jegyzés. Jol tudom én azt, hogy a’ Recensensek ma-
gokrol a’ harmadik személyben szoktak szollni; de én,
ambar jonak litom a' Németeket, vagy mas akar kit is,
a' hol elegendd ok vagyon rea kovetni: mivel ennek ko-
vetésére semmi elegendé okot nem latok; megtartom 2’
természetes beszéd modjat, s magamrol az elsd személy-
ben sz6llok. Azon szokds innen szirmazhatott, hogy a°

' Recensensek kizonségescn neveiket nem szoktik kitenni;
— én mindazoniltal az ¢’ Tud, Gyiijteményben elttem
1évd példakat kivetvén, alairom a’ nevemet: tebat azon
ok is megsziinik ream valo nézve; — meggyoebdésem el-
Jen pedig semmit se szoktam tselekedni, — ha tsak hibd.
bol nem, — Sziikséges is, hogy ki ki munkaja ala nevet
kitegye; — mert az indulatosabb sokkal mérséklettebben
ir, ha nevét felfedezni tartozik: a’ szelid de erés lelku-
nck pedig elegendd batorsiga vagyon Gonén jo iigyénck
igaz voltaban, a’ hasznosaknak esmert igazsagokkal “tulaj-
don neve alatt is a’ vilag eleibe kilépni. — Az igaz em-
ber tselekedeteit nem rejtegeti ; mert senkitdl se fél; -
niert semmi roszat nem tselekszik, — Azért tsak annyit
irjon kiki, a° mennyiért az egész vilag elott felelhet, 's
a’ Recensio ; ambar néha a’ Szerzok szemtelensége wvasta-
gabb pennat is kivan, ne legyen kizdnséges piszkolodas,
’s a’ tudos kofak veszekedése; — hanem adja elé a’ mun-
kanak valésigos érdemét, 's ez altal basznaljon a' vilags
nak, — a’ mire rendelteteit, —
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Elmellézvén azt), hogy a’ térvény historia-
janak haszoait (Grusz p. 11. Kelemen p. 2.) nem
artott volna boévebben eloadni; — a’ munkanak
folytaban Rudolf Csaszar alatt, (G. p. 17.
K. p. 42) az 1506-dik térvénybe iktatott Erdélyi
békotes 2-dik Czikkelyének 5-dik §-anak kévetkezé-
séhen , sziikségesképen emliteni kellett volna |
hogy Bathory Sigmound Erdély Fejedelem-
nek, Privilegiumai is, mellyehet in par-
tlbllb Regni Hungarlae adott torvényes e-
rovel birnak, nem kiillomben 1608-dik esztendei
17-dik Czikkelynek értelmében ’s a’ Betsi béke-
kotés kovetkezésében, Boceskay Istvan Feje-
delemnek Privilegiumai is, mellyek megvis-
galtattalc ’s helybe hagyattak.

Azou szerint (G. p.17. §. 26. K. p. 40. §§: 40)
sziitkséges lett volna elbadni az 1647-dik eszten-
dei 20-dik Czikkelynek kévetkezésében hogy 1-s6
Rakotzy Gyodorgynek Privilegiumai
is, mellyeket a’ neki engedett Varmegyéhkben III-
dik Ferdinand Gsaszarnak helybe hagya-
saval ,adott, térvényes erdvel birnak. —Egy altal-
]aban igaz az, hogy az Erdélyi Fejedelmek az
o altalok birt Varmegyékben sikeresen adhattak
Privilegiumokat , melly el6nél (Prmmpxumn‘al)
fogva tébben nyerteh meg poreiket , a’ tébhek,-
kozt Tiszaék is a’ Modenai Hertzeg ellen ; tsak az
vagyon még kérdés alatt , melly Varmeg} réket
birt egyik vagy masik Fejedelem? melly valoban
a’ torvény-tudohknak minden figyelmeket meger-
demlené, —

Ha a’ definitiékat, a’ térvényes mestersza-
vakat s @’ stilust magat is néziik , aklor is az
Institutidkat magokat kellene receusealni; -
p- o- (G. p. 20. K. p. 81.) pluris Hungari-
cifons,seuprincipiumest id, ex quo-
illud suam originem; Ictusautemno-
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ster momenta summit aliquid in jure
asserendi, vel negandi, aut lites di-
rimendi” ez nem szoros logikai megvégzés (de-
finitio) ; mert a’ jo logikai definitioban okvetetlen
kivantatik a’ leghozelebbi nem és a’ legutolso kii-
lombség (proximum genus et specifica diferentia).
sOt (G.p. 19, a  K.p.70)a° Jus subjectivum
definitiojat is nem igen jo6 habitussal ki ten-
ni; mert ez, valamint tsak a’ hoszszabb gyakor-
las altal szarmazott testi tehetségekrél moundattat-
hatik, ugy magéaban nem is igen nagy érdemus
mivel a” habitus nem valamelly dnkényes erd-
nek kinyilathoztatasa, hanem tsak tébbunyire on-
kényilink nélkul, vagy ellen valé vak szokas.

E’ szerint a’ szerz6 nem tsak a’ foglalatok-
nak azon rendét , melly az Institutidkban
vagyon , hanem tobbnyire azoknak definitidit ,
mesterszavait és stilusatis megtartvan, nem lehet
ezen Compendiumnak helyes vélian annak targyat
nézve kételkedni; mert magok az Institutiok
is helyeselmek itéltettek. Hatra marad tehat tsak a-
zon kérdés, valljon formajara nézve helyesen ké-
szult e’ el, az az Compendium e’ vagy sem ? — So-
kan azon hiszemben vagynak, és nem egészszen
helytelenil, hogy minden munka rosz, mellybol
kivonast lehet tsinalui ; mivel, (azt mondjal) az
ember élete Ggy is rovid ’s véghetetlenek azon
targyak, mellyeknek tudasa sziikséges az ember-
neli: azért kLar azzal az emberi nemzetet ter-
helni, 2’ mi elmaradhatna, ’s mellynek elmara-
dasa , mas sziikségesebb targyaknak olvasasara
idot engedne. De itten is , valamint minden
dologban, a’ tzélt kell tekintethbe venni: az Iu-
stitutiok mind azt, a° mi egy hivatalra me-
nendé ’s a’ térvényes karban Hazajanak szol-
galando térvény tuddnak tudni sziikséges, akar-
tak magokban foglalni, arra is tekintvén, hogy
az a’ ki oket olvasa még jaratlan iffju, tehat
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mindent ugy szukseges memmagyardzm , hogyazt
tanito nelkul is érthesse; azért nem lehet azt az
fnstitutidoknalk szorosan hibaudl tulajdonita-
ni, hogy azokban sok vagyon ollyan is, a’ mi ma-
gaban is ertetddik s azért kimaradhatott volna.
Kiilombozo tzélja volt ¥ Compendium szer-
zo;enek- — mert 6 mind azt elé akarta ugyan
adni, a’ mi a’ torvény tudidsara szikséges, deleg
nagyobb tekintettel vélt arra, hogy minden ke-
" vesebbé sziikségest kihaggyon’s ez altal a’ munka-
nak Literjedése megkissebbedjék’s 6ltsébb aron a-
datathassék. Ezt a’ szerz0 ditséretesen teljesitet-
te, ugy hogy Compendiumat kiki, a’ ki a’ ma-
gyar torvénnyel megakar esmerkedni haszonnal
'olvashatia. De még tobbre betsiiltethetik a’ szer-
z6 az ollyan altal, a’ ki tud]a millyen bajos il-
Iyen kivonasokat késziteni, a’ nélkul, hogy mi-
don a’ kevesebbé haszonost lu akarjuk hagym, né-
ha a’sziikségest is el ne melloziik.

Megtetszik tovabba, hogy a’ szerzé munka-
janak tokeélletes voltan nem keveset iparkodott;
mert nem tsak az Institutiokat, hanem mas
jeles torvény konyveket is forditott hasznara, a’
mint némelly helyeken a’ remek eszi Kovinek
értelmére lattatik hajolni, — sét néhol uj ’s he-
lyes észrevételekkel is meghévitette munkajat.

Be tsusztak mindazonaltal a’ munkaba né-
melly hibak is, de a’ mellyek a’ dolgot el nem
rontjak ; mint p. o. hogy az 53-dik lapon a’ Distri-
ctusok kozzé a’ tiz Lantsasol’ Székét is szamitja,
holott ez az 1802-dik esztendei 10-dilc Czikkely
szerint Districtus lenni megsziint; hanem ha tsak
azert emliti, hogy annak lakosai nemesek, de ez
sem igaz egészszen, mert azon helységekben sok
nemtelenek, de még szamosabb szabadosok (liber-
tini) laknak, — ’s t. e’féelék, mellyek mindazon-

altal
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altal a’kényvnek tobbi jo tulajdonai mellett szime
ba nem johetnel.

A’ kiado is, ambar alig vélt 200 el6fizetoje,.
s igy @’ munka aranak fele se kerult meg; hiven
teljesitette felvallalt kotelességét , mert a’ pa-
piros jo, (az enyim nyomtaté papiroson vagyon)
a’ betuk tsinosak, a’nyomtatas tiszta. Talaltatnak
ugyan némelly nyomtatasbeli hibak p. o. a’ 26-ik
lapon: ,,Inter effectus eorum sunt: obligant o-
,mnes personas ordinariae jurisdictioni ejusdem
,societatis, subjectas hahent omnes res tam mo-
,biles, quam immobiles etc”. Itten a’ subje-
ctas szonak vagy keétszer kell allani, vagy mas
valamelly sz6 kihagyatott. A’ 28-dik lapon 5-ik
sor: ,constituitur” etc. Itten a’ tur végezetnel
elkellett volna maradni. A’ 47-ik lapon 5-il sor:
loco helyébe 100. kellett volna tenni. Illyen
nyomtatésbeli hiba lehet ez is mindjart a’ 10-ik
lapon XXI. ,,Ac a Ladislao ante 1452. data om-
nia (Privilegia) legalem virtutem habent”; ho-
lott Verboétzi II-dik részének 14-ik Czilkkelyének
46-ik §-a szerint inkabb ellenkezélépen vagyon
a’ dolog, mert atya nemélte Laszlonak tsupan
tsak azon Privilegiumai birnak torvényes erével,
mellyeket 1452-ik esztendé utin, (nem elott) a-
dott. — De a’ belaté olvaso illyen tsekély ’s e-
gyébarant is kevés szamu nyomtatasheli hibilon
meg nem iitkozik, annyival is inkabb , hogy ily-
lyen hibaktol az Institutiék se mentek, ’s €
felékk mas konyvekben is boven talaltatnak; —-
aonnyi mindazonaltal igaz, hogy, ha a’ kiadonak
emberei olly faradhatatlan szorgalmat forditana-
nale a’ konyvek kinyomtatasanak helyes voltara,
— mint maga, egyetlen egy hibat se lehetne ki-
keresnia —

Végre ezen Compendiumnak a’ t3bhek felett
ez a’ jeles elsdésége is vagyon, hogy nem léven

Tud. Gy. I, K, 1819, 6
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sol. haszontalan szd-szaporitassal ’s tudos szalma-
zassal halmazva; mind a” benne foglalt targyakat
konuyen keresheti fel az olvasé, mind pedig egy
tokélletes altnézest (Conspectus, Ubel‘bl(}ht) tsi-
nalhat maganak konnyu szerrel a’ Magyar tor-
vényrél, ’s az egésznek alkotmanyat egy tekintet-
tel lathatja altal: mellyért is kinek kinek, de ‘fo-
képen azoknak, a’ kikneld a’ térvény melleslege-
sebb olvasasok, bizvast ajanltathatik.

Miért vélt légyen kénytelen a’ Szerzé kény-
vének homlok-irasit Compendium Juris
Privati Hungaricira altal valtoztatni® —
ez a’ Recensioba nem tartozik. —

Thaisz Andras,

1

B. Kiilfoldi Literatura.

Burger (Johann) Von den Ursachen der gegenwiirtigen
‘Wohlfeilheit, von den Folgen, welche diese haben diirf-
te, und den Mitteln ihnen vorzubeugen, Nézd a’ Hesperus
mult 1818. esztendei 38 szamat, —

Az it el6 fordulé hibas principiumoeo-
kat, eggy némelly 2’ munka végén tett eggyes
Jegyzetekben, megtzafolta ugyan az emlitett
folyo irds Tud. kiadéja; mivel mind az altal e-
zen érteliezésben hazank t6bb fekintetekbol
érdekeltetik, meger(lem]l az a’ Liilondsebb
visgalodasunkat — is, hogy abbdl nemelly , ve-
lank eggy fejedelem alatt laké német irkalolk
szomszédsagos, szelid gondolkozasok
mo6djat olvasoinkkal megesmértessiik.

A’ T. Szerz6 (ki, a’ mint munkéjanak folya-
motjabol kitetszik a’ mezei gazdasagnalk Profesz-
szora: a° Gabonanak mostani tsekeély ar-
rat a’ harmadévi jobb termésbol magyarizvin
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meg , azt allitja , hogy az akkori aratas utén
még valamennyire megmaradott nagyobb arrot
részszerént a’ tehet6sebb emészt6k (Consum~
mensek) abbeli szorgossagoknak, hogy a’ sziik-
séges termesztményeket magoknak hoszszasabb i-
dore maga idejében és oltsobban meg
szerezzék , részszerént némelly gabona-keres-
kedok altal a’ nagy haszon reménysége
alatt tett tetemesebb vasarlasoknak lehet tulajdo-
nitani. Az elsobbek mind az altal 2’ piatzok«
ro6l cltiinvén, az utolsébbak pedig, minekutanna
a’ mult 1818-diki hasonlokép’ aldott termés re-
ménysége ¥) hit varokozasaikat elenyésztette vol-
na, a’ piatzokon mar nem mint vevoék, hanem
a’ nagyobb karek elkeriilése végett minteladok
jelenvén meg és igy a’ vevok szama apadvan, az
eladoké pedig szaporodvan , a’ mult esztended
tavaszi holnapokban a’ Gabona arranak na-
gyonle kelle szallani, a’ Stajeri pia-
tzokon pedig annyival inkiabb , mivel ott sok
magyar és Horvath termesztdk (produ-
censek) jelentek meg, kik hazajokban gabonajokat
nem adhattak el.

E kép a’ gabonanak, a’ tébh targyok-
hoz képest, nagyon tsekély arra, az ado-
nak pedig megmaradctt és a’ Status sziikségei
szerént tovdbbra-is megmaradandé nagysaga
&’ foldmivelot az Ausztriai német tartoma-
nyokban, — mert tsak ezekre veti a’ T. Profesz.
gondoskodé szemeit, megérdemlett bére-
nek elvesztésével, elszegényeédéssel
és vég-veszedelemmel fenyegetik. E-
zen szomoru jovenddlés betelhetne, ha ezentil
mindég tsak jo és nagy termést varhatnank ;> de
a’ természethen a’ jo &’ roszszat, ez pedig amazt

Pttt eeettitet

#) Ezen Ertekezés még a’ mult aratas eldtt ira;ntt.
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sztinetlen szokta feltserélni; johetnek és jonuni-is
fognak olly esztendék, mellyhen a’ foldmives’
nyeresege mostani id elg—oralg’ tarto karat
boven hlpotolja, ha ez a’ mult két esztendo-ti-
zedben mér elore nem tortént volna is meg. De
ezen okoshodas eggyoldalossaganak megmutatasa
nem tartozil ide; lassulk inkdbb a’ T. Prof. érte-
kezésének harmadik és legnevezetesebb ré-
szeét, mellyben ezen veszedelmes kiovet-
hezesck elharitasanak modjairaol széll

Angoly Orszagot vévén fel peldadl ,hol min-
den idegen gabondnak behozatala mind
addig tilalmas, mig a’ gabonanak arra eggy bi-
zonyos meghatarozott magossagot el nem ér,
’s épen ez altal az idegen termesztményel’ beho-
zasanak szukseget nem mutatja meg, — ugyan
ezt ]avasol]a az Ausztriai Német tartomanyokra
nézve is, meg magat Magyar orszagot is
idegennek tekintvén. 86t a’ mi tobb a’ Ma-
gyar termesztéknek a’ szomszéd német piatzokon
valé megjelenésoket annyival veszedelme-
sebbnek tartja, mivel ezek termesztményeilket
oltsobban adhatjak, nallunk a’ f6ld termékenyebb,
az adozas tsekélyebb lévén, és némelly foldoken
semmi adé sem fekiivén. Ha ezen ut6lsot né-
melly tekintethen megengedjiik is, gy még is a
Mezei Gazdasag Proffeszszoranak termeszio-
ink ellen felhozott t6bb ragalmazo okoskodasai-
bol kénytelenek vagyunk néki a N emze ti
Gazdasag’ (national Oeconomie) jozanabb sza-
basaiban valé jératlanségét nyilvan kovetkeztetni.
A’ termeszimények arra, a’ dolgot ]ol megvi'sgal-
vén, az ingatlan mszagokon fekvo adon Lival,
melly annak eggyébbarant is leghkissebb részét
tészi, harom killombozo 6 részekbdl szerkezte-
tik Gszsze, dgymint: 1-szOr a’ joszagon és gazda-
sagban fekvé toke-pénz kamatjabol: 2-szor
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a’ termesztésre forditott munkanak béréhol
és 3-szor a’ nyereséghbol A’ két elsote
melly minket itten kiilénésebben illet, és a’ melly
teszi a’ termesztmény valosagos belso betserd,
minden mezei gazdanak ki kell termesztményeibolt
venni, killomben gazdasaga megromlik, a’ har-
madikb ol ellenben az i1d6 kornyulallasok sze,
rént, minden valosagos kara nélkil elenged-
hetobbet vagy kevesebbet. A’ joszagon felvo
tokepénz, (mellyet tovabbi okoskodasunk ve-
gett a’ gazdasagban fekvdtol meg kell kLiia
Iomboztetniink), és a” munka-bér kézétt valo pro-
portzio, a’ joszagok kiilombo6zo természete sze-
rént, valtozik, az utdlso néha egészszen eltunik,
és az elsohez tsatolja magat, kivalt Magyar ha-
zankban.

A’toke-pénz alatt, melly a” joszagon
fekszik, azon summat értjiik, mellyen a’ joszan

ot veszem, vagy eleim vették, és ha azt a’ fe-
jedelemtol szolgalataink , faradsagainkért jutalo-
mul nyertiik , mellyet a’ jészag meg ér), a’ dolgot
olly forman képzelhetvén, mintha a’ fejedelem
ezen summaval ajaindékozott volna meg. E’-
kép tehat minden Magyar orszagi Nemes jo-
szagon fekszik valamelly toke-pénz; de fekszik
ez 2 jobbagyi ingatlan birtokon is,
tsak hogy ez nem a’ paraszté, hanem a’ Féldes
Uré, kinek az tartozik annak minteggy kamat-
ja fejében, a’ mint alabb bdvebben meglatjulk,
némelly munkakkal, termesztményekkel, és pénz-
beli fizetéssel.

Hogy minden Magyar Mezei gazdanak, az
alar nemes akir paraszt legyen, gazdasaga-
ban melly nagy summa fekszik minden
tudja, meggondolvan, hogy mennyi marha, épu~
et és gazdaségbeli szerel« kivantatnak eggy jol
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elrendelt Gazdagsaghban, és mind ezek mennyibe
keriilnek a’ mostani idékben.

De a’ f6ld megmivelésére is kell 2’ Magyar
Foldes Urnak (a’ parasztrol, ki tulajdon maga
miveli féldjét , és munkajanak beérét méltan
megvarhatja, kétség sem lehet) kolteni; a’ mun-
ka-bér is talalkozik a’ magyar termesztmények
arraban. Ezt latszik a’ T. Prof. féként kétségbe
hozni, mondvan: ,,Magyar orszagon tartozik a’

y,paraszt a’ nemes ember foldjét in gyen mivel-
,,m, nallunk a’ robottozas kissebb” ’s a’ t. Melly
sok helytelenseg kevés szavakban! En az Au-
sztriai robottozastnem esmérem,nagyon ketelke-
dem mindazaltal, hogy az a’ paraszt altal birt
foldek mennyiségét tekintvén, a” miénknel
tselélyebb volna. Tovabba hibas alhtas , hogy
a’ paraszt tartozik az Urasag foldjeit eggy atal-
jaban megmivelni, mert az Urbarium altal kisza-
bott napokat kiszolgalvan nem gondol vele, Fol-
des Uranak gazdasagahan a’ szithséges munhak
megtetettek ', vagy sem. Hany olly Foldes Ur
vagyon hazankba , ki minden foldeit, rétjeit, szol-
16it parasztjai altal megtudna miveltetni, ki hé-
reseket, tselédeket nem tart, fGldjeit feliben nem
dolgoztatja , nem kaszaltat , arattat, kapaltat,
sziireteltet idegenel altal? Ezekhez jarul a’ jo-
szag igazgatasanak koltsége, az alsébb
és felsobb gazdasagbeh tisztek fizetése, kilk m un-
kajokat a’ Foldes Urnak a’ Joszag felv1gyaza—
saban elbérlik. De ha vagynak is, a’ mint
hogy valéban talaltatnak, olly Foldes Urak, kik
idegen munkasokra nem szorulvan és joszagaikat
tulajdon magok administralvan, a’ munka-bérre
kézvetetlen nem latszanak Lélteni, valyon
azért a’ munkahoz ingyen jutnak-¢? A’ mas uta-
kon erre tett kéltségeik megtéritését, tulaj-
don faradsagaik jutalmat nem méltan ohajt-
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jak-6 ? A’ Joszagok eladasa alkalmatossagaval a*
paraszt telkel, minden ahhoz tartozo fol-
deklel eggyiitt, vagy pedig, a’ mi eggyre me-
gyen az attol jaré szolgalatok szint ugy a’
betsi-arba szamitatnak , mint akarmelly méas be-
neficiumok; a"robottok esztendei betsé-
nek toke-pénzét tehat a’ joszagon fekvd sum-
maban kLell keresniink, a’ hol azt minden bizon-
nyal fel is talaljuk.

Ezen eloadas szerént tehat minden Magyar
orszagi Joszagon , minden gazdasighan fekszik
valamelly toke-pénz,a’ Féldes Ur itt is fizet mun-
ka-bért , vagy a’ joszagon fekvé summahoz sza-
mitva, és igy minteggy koz-vetve, vagy koz-ve-
tetlen még pedig részszerént készpénzben p. o. tse-
lédjeinek, részszerént termesztményelkben p. o.
aratéinak nyomtatéinak ’s a’ t. 2’ mi tulajdonké-
pen eggyre megyen. Helytelen tehat a’ T. Prof.
azon allitasa, hogy ,,a° Magyarok most is pénz
,,n ekl termesztik Gabonajokat, mint azon ido-
5,hen, midon eleik az Orszag’ birtokat felosztvan
,,a" lalosokat Rabszolgakka tettél, melly
mallapotban vagynak azok még ma is,
stsak valamennyire modositva”. Hogy
T. Szerz6nknek ezen utolsébb allitasa melly vak-
merd ragalmazas megmutatni kénnyiu volna, de
benniinket tzélunktol igen meszsze elvezetne; mert
otet, ha még eddig nem tudta, megkellene arra
tanitanom , melly nagy kiilombség vagyon a’ rah-
szolga (Sklav) és Jobbagy (Unterthan)
Lozote; ki kellene azutan fejtenem, hogy a’ Job-
bagy, a’ mennyibe személyére nézve nints
az Ura kénnyének Litéve és minteggy az o r-
szaglas kiilonés partfo gasa alatt all, meg-
szunik valésiagos Jobbagy lenni, és inkabb tsak
arendéasnak vétethetil, ki munkaval és egyébb
szolgalatokkal fizet ; meglellene végre bizonyita-
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som, hogy a° Magyar paraszt mostani allapotja
szerént inkabb kdzelit ezen arendasok-
1101, mint a° valésagos jobbagyokhoz,
&s 1frv tokelletes emancipatiojahoz kozel all, ki-

valt a’ kegy. Urbarium behozasatol fogva, szol-
galatjanak fizetésének nounplusultraja meg-
lévén hatarozva , és arenddja nagyobbitasa-
nak nem lévén kitéve, mint az Ang[us Freehol-
der. — A’ mita’ T, Szer7o mint eggy esméretes
ir6 esmeretes mondasul felhoz *), nem szoll Ma-
gyar orazagrol, de kiilémben is ott nem a’ pa-
rasztoknak a’ Foldes Uralkhoz hanem az Or-
szaglashoz valo relatzidjokrél, a’ polgari al-
hotményban valo nevezetességokréol vagyon
szo. E’ részben fajdalmasan Lell megvallanunk
hogy a’ Magyar paraszt nem elébb valé a’ Len-

yelnél 5 de a’ vilagosabb gondolliozasa j6vendon
kiviil az lehet vigasztalasok, hogy a’ sokat jelen-
t6 ,,moins que rien” nem tsak reajolk, ha-
nem a’ szaraz Foropanak legszamosabb polgarjai-
ra is illik.

De hagyjuk el a’ T. Profeszszornak ezen
eggyes vaﬂ'dalodzaealt, és lassunk inkabb a” ja-
valatt mod rosz és az ellerilendd veszedel-
meknél sokkal karhozatosabb kovetkezései-
nek megvis’galasahoz. Hogy a’ Magyar termeszi~
ményeknek az Ausztriai piatzokrél valé kirekesz-
tése allal Magyar orszag sokat vesztene, ma-
ga a’ T.Szerzo altal latvan ,mentségére azt bozza
el6, hogy , Ausztridnak Magyar orszaggal semmi
»sem L6z6s, tsak 2’ Fejedelem”; (hat ugyan
nem elég-¢ ez? Ha mi mas hasonld kornyulalla-
sok kézt igy gondolkoznank, igy okoskodnank

nem timadna, nem méltan timadna-e meg a’ vi-

*) 1 ya trois ordres en Pologne la noblesse, qui est tout, les

bourgeois, qui ne sont rien, et les paysans, qui sont
moins que rien, —
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lag? Eleg szomoru hocry a’testvéri vagy leg-
alabb a’ szomszédi és felebarati szeretet
nem ko6zos). ,,Tsinaljon Magyar orszag, igy foly—
tatja T. Szerzonk fontos észrevételeit”, gabonaja-
val a’ mit tetszik”, (tsinalhatja-e)? , mi gondunlk
,nekiink az 6 gazdasagara, 6k szabadok, megéle-
,,medettel, tudnak magol magoknak tanatsolni”,
(@’ 1. Profeszszor Urhoz legalabb bizonyosan nem
folyamodnanak tanats végett). ,,A’ Magyar nem

szegényedhetik el, mert nints pénzre sziik-
,,5ege, a’ nemes embernek nints, mivel

,,nem  fizet adot” (hat tsalc az addzasra kell a&°

énz ? Ha ezen okoskoddsnal fogva a’ T. Prof. jo-
vedelmébol mind azt elvennék | a’ mi ado]dn felyul
megmarad , nem alna-e el allltasatol) »a paraszt-
nak nints, mert minde nt gabonaval és munka-
val fizet”. (?)

De valéban a’ javaslatt mod, melly magyar
orszagra nézve veszedelmeslehetne, azAusztri-
ai német tartomanyokat végromlasra vi-
hetné, errdl vakmerd almadozasai kozétt megfe-
lejthkezett a’T. Szerzo , ezt kell tehat nékiink itten
bhovebben kifejteniink. Feltévén, a’ mit kiillomben
kétségbe is lehetne hoznunk, hogy ezen tartoma-
nyok a’ kozéunséges termés idején az elso sziiksé-
gekre nézve idegenekre nem szorulnak,
a’ magyar, ki termesztményeit itten tobbé nem
adhatna el, Lénytelen volna ezek szamara mas
piatzokat keresni, és ha ezt nem talalna, féldje-
itmiveletleniil hagyni, gazdasagat pusztu-
lasnak engedni, és tsak annyit természteni, a’
mennyit maga megemészthet. Igy hazanknak a’
Csaszari német tartomanyokhkal valé kereskedési
6szszekottetése egészszen felhomlana, az vagy mas
orszagokkallépvén illy , szovethezésre, vagy ter«
mészeti gazdagsagaban el szegényedvén.
Ebbél a’ Csaszari német tartomanyokra ket keds«

.
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vetlen Lkovetkezés haromlana: E1 65206 r a’ sziik-
idében midon az odavald foldmiveldk a’ Lakos-
1arsail’ sziikségeinek kielegitésére elégtelenek lé-
ven magéanak a’ T. Profeszszornak kivansaga sze-
rént 2’ kereskedési szabadsagot helyre
Lellene allitani, magyar orszighoz nem lehetne
folyamodni, ez azon tartoményokat, mellyeknek
kiozonségesen elszokta adni termesziményeit, az
illy idopontba sem hagyhatvan el, vagy pedig
'megromlott gazdasaga miatt, a’ megkivantato ter-
mesztményekkel nem birvin. Masodszor; az
Ausztriai német tartomanyolban talaltat6 Fabri-
Lak , kézmivesek magyar orszagon készitményeik
szamara nem talalnanak olly kénnyu piatzot mint
eddig; @° mi hazank is repressaliakkal él-
vén és ebbeli sziikségeire nezve mas nemzetekhez
kiillonosen -azokhoz folyamodvan, kiklkel termeszt-
menyei eladasa végett valamelly ujj Oszszekotie-
tesre lepett, vagy pedig, a’ mi még természet-
tesebb volna , elszegényedésében azoknak meg
viisarlasara pénze nem léven. B’ kép tehatazon
tartomanyok, mellyeken segiteni akar a’ T. szer-
z6, gyakori éhelhalasra juthatnanak, magyar
orszag lévén természetes és szinte eggyetlen eggy
¢lés Ramarajok szikség idején; Fabrika-
ik pedig megromlananak, ezeknekmegint
magyar orszag lévén majd eggyetlen eggy pi-
atztzok, mivel a’ t6bb szomszéd orszagoknalk
magoknak vagynak falrikaik és nagy részint az
Austriajaknal johbak., —

Hogy Ausztriara nézve mikép lehet u-
gyan az olly karhozatos, a mi Angoly or-
szagra nézve tobb szimos esztendoktol fogva
olly nagy hasznokat szil, ezt igen kénnyen
megfoghatjuk, ha ezen utolsonak fekveésére, al-
lapotjara tsak eggy futé tekintetet vetiink is. An-
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glia szigetes fekvése és a’ tengerek szinte k-
rekesztd birtoka alial, eggy olly szélesen
Literjedett kereskedésre tett szert, a’ millyennel
eggy orszag sem ditsekedhetik, eggy nemzet sem
ditseledhetett soha-is. A’ kebelében timadott sziik-
ség idején nem szorult az eggy kiilénds or-
szagra, minden tartomanyok , a’ f6ld minden
részei, azegész esméretes vilag nyit-
va allanak eldtte. Ha a’ {61d gabona termé tar-
tomanyai kozil eggyik sziikségeinek nem felel-is
meg, készen allanak a’ tébbiek;ha ezrepresz-
szaliakkal is él ellene, mit gondol 6 azzal,
a’ tobbek valasztasa kényjének hodolvan.
A’ vilagnak szélesen kiterjedett minden tengereit
merészen keresztul kosul hasité szamtalan ha-
joiés a’ termesztményel’, a’ fold eggyik sarka-
tol a’ masikig majd minden kéltség nelkiil valé
altaltéetelének ez altal tamado konnyusé-
ge minden tavolsagot eltiintett , minden tarto-
manyokat, mellyekhez hajéi jarulhatnak, szom-
szédokha teszen. Eggy illy helyheztetésben
levé orszag a’ gabonara, termesztményekre néz-
ve sziikséget soha nem szenvedhet, mig pénze
vagyon , mellyet szélesen kiterjedett ’s szinte ki-
relkesztd kereshkedése,a’ leg viragzobb
allapothan lévé manufakturai, Fabrikai
eleget szerzenek. Még aklkor is, ha otet minden
szabad nemzetek révpartjaiktol elrekesztenék is,
a’ mi magaban véve képtelenség, — tarva allanak
elotte a’ vilag minden részeiben elszéledett Gyar-
matjaik , szélesen kiterjedett kiilso birto-
kaik, mellyektd]l az anyaf6ld minden idegeneket
eltilt, mellyekkel kereskedését mindég szab a-
don iizheti, és a’ mellyek azt a’ véegromlas-
t61 megmenteni kénytelenek, — Kereskedési fiig-
getlenségénel szembetiind példajat adta Anglia
az wtolsobb idékben ; midén Europanak
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meghukott tyranja a’ szarazfold eroltetett
elzarasa altal akarta otet meg-gyozni. Az An
goly kereskedés, a’ nemzeti munlmssag volt ¢’ va-
laha nagyobb divatjaban, mint épen ezen ido:
pontban ? E’ nélkiil lehetett volna-e alkalmatos a-
zon nagy belsd ero-kifejtésre , mellyet
benne sok esztenddk lefolyta alait bamulva szem-
leltiink ? Anglianak ezen szerentsés helyhezteté-
setol, allapotjatol Ausztriat a’természet megfosz-
totta , annak egészszen mas tulajdonsago-
kat nyujtvan, mellyelinek voltaképen valé hasz-
nalasa és nem az Anglia peldajanak valkkove-
tése teheti lakossait boldogoldka.

Egyébbarant ha mindjart a’ Gabona bevite-
lének tilalmazasa Angliara nézve veszedelmes
nem volt-is, sét hasznos lehetett ugy meég-is
igazsagtalan az, és a’ polgarok minden Klasz-
szissait eggyarant kedvello6 politika jozan
szabasaival meg nem eggyeztethetd. Ha ez
altal a’ féldmivelok termesztmeényeikre nézve eggy
bizonyos, nagyobb arat nyerhetnek eés ez altal
olly allapothan helyheztetnek , hogy faradsagok
bizonyos jutalmat megnyemk ez kinek
koltségeén torténik meg? — — Az emésztok
nagy serege , a’ Varosi lakosolk, kézmivesek, fa-
brikasok, keresked6k ’s a’ t, az orszagnak épen
olly hasznos tagjai, mint a’ {6ldmivelok, kény-
telenek a2’ honni termeszt6t6l dragabban vasa-
rolni azt, a’ mit idegenektol jutalmasabban
vehetnének. Ezen nagyobb arrat a’ kézmives ké-
szitméayeinek, a’ kereskedd portékainak arrahoz
tsapvan, azt az ezeket vasarlo6 foldmives nya-
kaba viszsza tolja és igy ezt az elébb nyert ha-
szontél meg fosztja, vagy pedig ezt nem tehet-
vén, és hebzumenyemek portekamak nagyobb
Arrolk miatt sem hazajaban sem a’ Liilféldon e-
legendo vevékre nem talalvan, mesterségé-
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ben, kereskedésében gatoltatik, és a’ leg-nyil-
vansagosabb veszedelemnek tétetik ki.—

Ha mind ezeket 6szszeveszsziik, a’ szomszéd
orszagokunald az illy mindennapi sziikségekre néz-
ve valo erdszakos elrehesztésoknelk alkada lyait,
kélitséges voltat, és a’ nagy haszen remény-
sége alatt az alattomos kereskedésre ingerlett la-
kosok® erkoltsi megromlasokat elgon-
doljuk, lehetetlen a” T. Prof. javallatanak ké p-
tclenségét , veszedelmes voltat eggy-
szerre altal nem latnunk; kivalt az Ausztriai
némettartomanyok és Magyarorszag-
ra nézve, mellyek helyheztetésok természetok és
minden tulajdonsagaik altal olly szorosan ész-
szekaptsoltatnak , hogy, ha nem volna-
nak is ugyan azon eggy Lozés Fejedelem alatt
eggyesiilve, még akkor is 2’ koltsonos ke
reskedésbeli O0szszekdttetésok volna
azon szemiigy o6k , mellyre, nemzeti szorgal-
mok felélesztésének, kozés boldogsagoknalk te-
kintetébol, foként ésleg-féltékenyebben
kellene vigyazniok. Szerentséje Magyar orszag-
nalk és az egész Ausztriai birodalomnak, hogy
kozos Fejedelmiink és annak tanatsadoi
vilagosabban gondolkodnak, hogy sem ezt altal
ne latnak; hogy a’ T. Profeszszor eggyoldalos
gondolatai tisztabb elméjékben helyt nem talal-
tak, és soha sem talalhatnak

T, =3
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III..

*

Tudomdnybéli ngéntések.

. 1.
Megtzafolisok és Igazitisok.
Felelet némelly 4j szok felol tett Esarevételek’ czafoltatasaira,

Hogy Eszrevételeim némelly 4j szok felél szemet fognak
szarni eleve gondoltam. Olly iigyet vettem védelem ala,
melly ellen a' tobbség zug; olly személynek fizetém le tiszte-
Yeti adomat, ki egy idé olta lapis offensionis lett, A’
Redactionak glosszijira kiilon nehezen fogtam volna felelni;
de bizonyos alnevii Ertekesd méltatlan vadakra fakadvan el
Ienem, (Tud. Gyiijt. VI.. Kot. 25. lap,) kénytelen vagyok védel-
memet rovideden eld terjeszteni,

A’ Tudés ’s nagy érdemii Redactor Ur, kit nalamnal for-
robban senki sem tisztelhet, a’ mag. 's szerény szok ellen
-kelt ki (Tud, Gyiijt. III. Kot. 8o—g1, lap.). 0 & magast
gyok-szénak allitja, legalabb igy nyilatkoztatd ki magat azon
alkalommal , midén személyesen tisztelni szerencsém vala,
mert, ugymond a’ nyelv’ feltalaloji elébb a’ szemlélhetd tar-
gyak’, ’s minémiiségek’ nevezeteit hataroztik meg, ugy men-
tek altal az elvont Lépzetel’ elnevezésére. Mar pedig latni
valo , hogy Hife elvont képzet; fod) ellemben szemlélhetd
minémiség, és igy ennek kifejezésére elébb kellett szavunk-
nak lenni, mint amazéra.

De én azt tartom, hogy valamint nines semmi ok nélkiil,
ugy a’ nyelv’ feltalalojinak is kellett bizonyos okokat kovet,
niek , mellyeknél fogva ezt, vagy amazt igy, 's nem maskép”
neveztél el. A’ nyelv-alkotas’ elsé lkezdetében, middn t.i. a*
fiillel érezhetd targyaknak, 's jelencteknek adanak nevezete-
ket, kénnyi az okot altlatnunk, mellytdl vezéreltettek: volt
az a' természeti hangnak kévetése. De a' szemlélhetdk' elne-
vezésében millyen okokat kovettck ‘lég)'en, a’ nyelv’ phileso-
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phiaiabol igen ritkan lehet meghatarozni: Ebbeli vizsgiloda~
sainkban leginkabb az etymologia, analogia ’s euphonia szol-
galhatnak szOvétnekiil; mar pedig a’ két elsd bizonyitja:
hogy minékiink minden gybkszavaink egy taguak, kévetkezés-
képen a’ magas gydk-szonak nem vétethetik. Hogy a’ ma-
gosnak mag a’ gyokenem lehet kétséghe hozni; de ha erc.
detiképen {ezt jelenti e': Hofc, vagy czt medulla, vagy
mas egyebet, nekéz meghatirozni, ’s mind addig, mig a’ szo.
vizsgalas ellenkezdrdl meg nem gyéz, kivetnink kel a’ ha-
sonlosagot, 's valamint ezen szokban: dithés, hangos, hegyes
's a’ t. a’ gyok mindenkor a’ birt dolgot, vagy miséget je-
lenti, ugy a° magosban is azt kell jelentenie, t. i. ezt
5Hohe, melly ideanak festésére azon kivill is semmi més sza.
vunk nintsen mert magossag Hobeit,

A’ mia szerény szot illeti: kétli a’ Red, Ur, ha szer
ezt jelenti ¢ modus? Vannak ugyan tobb jelentései: de mo-
dot is jelent. Nevezetesen jelent: 1) Rendet, innen Eleink
Arpéd’ idejében azon helyet, hol hazank’ akkori térvényeit,
’s polgari alkotmanyit megallapitottak , szernek nevezték.
(,»Et loenm illum, ubi haec omnia fuerunt ordinata, Hungari
secundum suum idioma nominaverunt Scerii, eo quod ibi
ordinatum fuit totum negotium Regni”, Anonym. Bel. Reg,
Not. Cap, 40.) — 2) Seriest, innen: szerbe jonni. In se-
riem venire, — 3) Eszkdzt innen: szerszam, miszer. — 4)
Mediumot, Mittel. p, o, Orvosszer Yrzueymiitels — De végre
jelenti ezt is méd. A’ vagy nem szoktuk e mondani: Seip
szerével banni valakivel, Erga aliquem bonum agendi modum
observare. Semanden quf eine gute Yrt behandeln, Martonnal =
szép sterént, igy magyarastatik : Quf eine gute Arf. 'S igen
helyesen ! valéoban nagyobb diszére fog szolgdini nyelviinknek,
ha abban egyeziink meg: hogy ezen idegen szot mod magya-
rul is helyesen kitudjuk tenni, mintha cllenkezit allitunk.
fgy cgyszer'mind a’ helyes. 6szve-forraszias altal olly gydnydrit
sz60t nyeriink. melly nélkiil tovabb pirulas néikil ¢l nem le-
hetiink.

Altal megyek a’' fentemlitett Ertckezd Urnak igassipgta-
Tan kifakadasaira, Megtévedt az Ertekezd Ur, midén azt hivé:
hogy éna’ jozanabb rész alatt a’ Neologok’ egész feleke-
zetét értem, és igy az ellenfélt jozantalannak allitom, En azon
Lifejezés altal csak a’ jo Neologuszokat ukartam a’ voszaktel

Al
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megkiilémbaztetni, Ez utébbiakat nevezem maga hitt hivatla.
noknak, minthogy invita Minerva nyulnak a’legszentebb
him-varrashoz. Hogy czek cllen illy éles hangot engedék meg
magamnak , azt nekem senki sem fogja roszalbatni, legkevés-
bé pedig az Ertekezd Ur, ki még a’ jozan Neologussoknak
sem baratja, Hétliaz Ertckezd Ur, ha a’le, me,hi, i, leb
valosagos szo-gydkerek e’? Jele, hogy Révait nem isméri, a’
mit annal batrabban merek allitani , mert kiilomben a' 25-dik
lapon az elsd sorban nem irnd: vélnénk vélndk helyet,
hogy tbb nyelvhibdjit elhallgassam. Ha a’ bérekesztéshen le
van ¢’ rontva, a’ mit a’ magam idedjiban ¢épiték? itélje meg
a’ tanult philologus , melly nevezetre az Ertekead Ur szamot
nem jgen tarthat. Egyéberant azon egész Ertekezést gy lehet
tekinteni, mint egy mesterségesen szott kisebbitd guny-irast.
A’ mi engemet illet, vastagon, ’s ennél fogva tompin sértd
illetien kifejezéseire hasonldkkal felelni sem nevelésem, sem
characterem meg mem engedik. En azokat szivembdl megbo-
csatom, 's ohajtanam, hogy minden hazafi velem egyiitt ezt
érzené:
Sértenck ? 6rvendbetsz ; merl adni boesanatot édes.
Am de ne sérts mast ; mert nyerni kegyelmet alaz.

P.'Sz. A.

2, Eredeti Oklevelek’ Kivondasai.

Talalkoznak bizonyara olly nemes szivii Hazafiak, kik nem
kivaniak ugy, mint hajdan az Aegyptombelick, el rej-
tett kintseiket Sphynxehkel &riztetni: sokaknal hever-
nek mar a’ régiségtél el avult bor, vagy elazott Pa-
pyr Levelek a’ neélkiil, hogy vagy magok hasznalnak,
vagy azoknak, kiknek hasznalhatnanak, tudtokra adnak.
Iliyen karban léviket példainklkal buzditani, és igye-
kezetiink altal, valamint Hazank torténeteit " vilagosi-
tani, ugy azoknak , kiknek jussait neminémiképen il-
letnék, sziikséges leveleik’ fel-talalasara vezérleni szan.
dékunk lévén, sinormértékiil vettitk: hogy a' Tudomi-
nyos Gyitjteménynek minden HKoteteiben , ha tobbet
nem, rendszerint tiz darab valosagos eredeli Ok-leve-

lel’
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lek’ ( Originalia Litteralia Instrumenta ) Hivonasait,

mostani Birtokasaik' neveikkel, és lak-helyeik eldada-
saval kozolni fogjuk. Meg hivjuk e’ ditsé palyara mind
a' Hazaban, mind a’ Riilf6ldon lako Tudosokat, hogy
akar hol-is (vannak pedig tndtunkra Olasz, Frantzia,
de kivalt a’ Német Orszagi Birodalmokban , sdtt a’
Tsrok Tartominyokban is, szamtalan Magyar Okleve-
lek) feltalalando, és Hazankat, Nemzetiinket illeto I-
rasokat, ha lchetséges Reversalis mellett , eredetiképen
kizleni , — ha nem, tsak lemasolva megkiildéni, vagy
legalabb velds, és az értelmet kimeritd Kivonasban, In-
tézetiinknek béjelenteni ne terheltesenek. -

1-0 116y, Istvin K. masodik Geyza Fianak, és a’ Magyar Zasz-

16s Uraknak Eskiivéssel erdsitett fogadisok, Dalmatiai
Sibenik Varos polgarmak helyben hagyott Szabadsagaik
irant. — Eazt.

2-0 1231. 1I, Andras— és 1245, 1V, Béla K. szorul szora altal

irvan Qijabban erdsitették.

30 1251, IV, Béla K, Daniel és Stanymir Sibeniki Hovetek-

nek esedezésckre, ismct altal irvan most emlitett Le-
veleket , a’ Virosnak hatarait-is eldszamlalja , és annak
teriilletét erdsiti.

40 — (1210—30) II, Andras K, Jakab Mesternek Udvari Jegy-

s6jének , és Miklos Mesternek , igymint Zathmir Var-
megyébe kiildetett Kiralyi Adé-szedoinek (Collectoribus
unius Fertonis, quam ratione Lucri Camerae exigi or-
dinavimus) parantsolja, bogy Péter, Abraham fia, Ty-
gudi Omode, és Wray Janos Jobbagyaitél ezen adot bé-
szedni ne merészeljenek, eszt, nélkil. .

5.0 — (1270—q0) 1V, Laszlé parantsolja Hentz ‘s tébbi Kird.
lyi Jovedelmek Felvigyazoinak (Comitibus Camerarum
Regiarum) hogy az Oroszlanhidi Réven bészedendd Vam
irant Abrahamot, Ponythnak fist ne haborgassak. Eszt.
nélkil.

6-0 — (1276—78) Gergely Jharus fia és Ugra Ipolyth fia, mint

Dienes Palatinustol kikildetett Visgalok , és elintézd

Birok, egy részrél Janos Isép fia, més részrol Grof

Ochwz kézott pirdsnek tartatott Chuana Helység irant,

munkalkodisok folyamatjat Péter Nador Ispannak, So-
Tud. Gy, 1. K. 1819, 7
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mogy Virmegye Fé-Ispannjanak, és a’ Kunok Kapitanya.
nak megkiildik, Fszt. né lkl,

NB. NB, tudtak mar tehat a’ XIII. Szdzadban a’ vi-
lagi Magyarok is Pap és Haptalanbeli Bizonysag nélkiil
irni, és irasban foglalt térvényes Leveleket készitent.
Betses maradvany ¢s példaja a” Nemzeti miveltségnek,
melly akloron egyébb Europai Nemzeteknél is tsak az
Egyhaziaktol tizettetett,

7-0 — (1270—1300) Filep Mester Szepesi Grof, és Varnagy
Laszlo és Frack Mestereket kéri, hogy ereszszék el a
Hassai Plébanus, és Biro keércésére, tollok elfogatots
szolga gyermeket.

8. 1276, 1V. Laszlo K, Helyben bagyé Levele (Litterae Con-
sensuales) mellyel megengedi Aba nemzetséghdl szarma-
z0 Echuruh, Gyorgy fianak, hogy Chakan és Bewd
egész Helységeket, nem killomben Zynai portiojat Fe.
leségénck és Leanyanak elorékisithesse.

g-0 1280, Osaztily Levél Buja , vagy is Boja Helység irant,
Ponsa, Merse fia, és Mihaly, Andrasnak fia kizétt.

10-0 1293, Ldsz16 Mester, Tekusnak fia — Tekus, Bith fia —

Lack és Istvin id6sbb Istvdn fiai, nébai Tekusnak gyer-

mekei , Berzetei Helységet testvér Hugoknak, Marck

Mester, Botyz Testvére Hitvessének, Leanyi részben

orokosen altal adjak.

NB. NB, Marck és Botyz, dits6 Mariassy Nemzetség-
nek Elei, e’képen jutinak Berzethre,
Mind a’ tiz Eredeti Oklevelek tartatnak T. W. Jan-
kovits Miklés Ur Diplomak Gyijteményében Pesten,
Folytatasok kivetkezik,

'

hETT R

3. Jutalom Tétel.

Midon a’ boldog békesség édes nyugodalmaban szunnya-
dozik a' testi erd, foghatoképen serénykednek az untalan
munkalkodo Léleinek elmebéli tehetscgei. Csak egy esekely
targyu, és a’ Magyar helyesirast illetd kérdésnek: légyen ¢’
tanatsosabb Cs-et vagy Ts-et, Cz-ét vagy Tz-ét ezentil allan-
doul felvenni megfejtésire, Derék Tudossaink kiziil tizen
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otnél tobbek behiildotték feleletjeket: annil inkabb lchet
tehit reményleni, hogy oly kérdésre, melly minden Hazafit kize-
1ébb érdekel — a’ jo polgarokat egymashoz — hiv jobbagyokat
lcgyes Fejedelmekhez szoritja, még inkab fiigeszteni fogjak
figyelmeket , kettdztetni szorgalmokat, Az alol irt ezen
Historiai és Statistikai kérdésnek: Mennyiben, és hiany
Uton's modon részesiil a> Magyar Nemesség a
birodalmi teher viseletében, megfeleletére, egy allo
esztendeis hatar idGt rendelni kivan, ugy, hogy a’ feleletek
1819, eszt. esendé December holnap zo-dik napjaig Trattner
Jan, Tamas Ur K. Konyvnyomtato miihelyébe Pestre ingyen
békuldettessenek , vagy Magyar, vagy Deak, akar Német,
vagy Frantzia nyelven is, A’ feleld munka, azon petséttel,

mellyet a’ Szerzd levelén nyomott,legyen bézarva; hékiildott
levelének , a’' melyhez a’ munka rechkesatetett, aljan a' Szerzd
onnén nevét azért szabadon vagy kiirhatja, vagy pedig Lép-
zelt nevezetre valtozhatja, akar pedig valamelly ékes mondas
ala takarhatja, A’ feleletek 1819. eszt. Haritsony napjaiban
felolvastatasok végett egymasutan felbontatnak, Melly tanats-
kozasra harom a’ Magyar Toirténctekben jartas, és annyi a®
Toérvény Tudék kdzitll meghivattatni, harom nagyob tekinteti
Urak, ¢és El6-ilonek egy Magyar Méltésag nagy alazatosaggal
megkérettetni fog, Ezek altal, a* legtokéllctesebben elkésziile
Munka Szerzbjének, Nemnesi Karhoz illé illyen ajandékok ju-
talomul altal adattnak: Eldszér a’ Vitéz Nemesség minden.
Lori ¢kessége egy négy csztendds Paripa — II. a’ Haza védel-
mének &si Symbolum , egy eziist hiivelyben lévé Damascen
vasu, régi Térok Kard. IIL Egy széles arany gyiirii, a’ Ne-
mességnek tulajdon jele; millyeken viselni szokott &si czi-
mer , minden Nemest Hiralyi Kegyelemre emlékeztetvén, hiv-
seégre gerjesztett, IV, E '8y ragyogd gyémant Gyiirii, annak je-
lentéséill hogy az erkoltssk fénnye légyen az igaz, ¢és valosa-
gos Nemesség, €s ez a’ kiz emberek kozott, mint a’ gyémant
a’ tobbi kovek felett tiizesen ragyogjon. Csekélyebb a’ Juta-
lom tévdnek tehetsége, hogy sem az ajanlani szolott kész-
pénzel , vagy a' Paripanak sziikséges hadi szerszimmal le-
endd felékesitésénél, a’ feleld szorgalmat illdképen megjutals
mazhassa, Mellyeket ajanlott, azok ifjusaga’ serénységénck gyii.
méltsei, kész azomban Haza oltarara felaldozni. Reménylvén

* 7
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hogy lésznek azok Loziil, kik Magyarok és Nemesek, tébben,
a’ kik ezen hasznos kérdes’ boles megfejtésére, kedvesebb,
drigabb, 's nagyobb jutalmakat igérni Lészek lesznek, hogy
nem tsak egy, de tobb Szerzélinek is szorgalmai, mellyeknek
munkai a’ tegtokélletesebbhiez kozelitendenek , megvigasztal-
tassapak!!

A’ vart fetelet két részben eld adattni'kivantatik ; elséhen
a’ Magyar Orszagi Nemesség’' gyokeres ismeretét t, i, erede-
tét, killombségeit, évenkint 1évé kiilondségeit , és a’ kor-
nyiilallasos valtozasok szerint tirtént kiformaliatasat, annak
a’ Felséges Uralkodo Haz irant kimulatott szclgalatit, ’s ér-
demit 77. masodikban pedig egyenként ¢l6 szamlaltattoi azon
utakat és modokat, mellyekben vagy egyenesen, és azonnal
— vagy oldalaslag és kozben-velés altdl az Orszag védelmében,
a' birodalom Koérmanyozasaban, a’ jobbagyoknak kiosziott te-
lekekben , vagy mint legnagyobb Consummensek a' Regale
Posta, S¢, Harmintzad, Binyaszi ’s a’ t. jovedelmcek szapori-
tasaban részt vesznek,?

' Nomodulus
az az:
A’ Térveény szolgaja.

‘4. Talalmanyok.

Stajer Orszignak tulajdona azon mair ez cldtt is esme.
retes neme az ¢rtznek , melly 2’ Banyaszok altal Chronnak
neveztetik s ¢s mellybdl Janos O Cs. Kir, F5 Herczegsége kor-
manyozasa alatt a' ;mostan ‘divathan 1¢vg legkellemetesebb fes-
ték Ujzold (Neugriin) készitetik, és a' Kiilfoldre nagy
haszonnal kivitetik ; — de most még inkabb fog ezen Tar-
tomanynak neve a' Természeti Tudoméinyok eldadasaban e-
mlitetni, miolta Dr, Vest Ur, a’ Cs, ’s Kir. Joanneumban a’
Chemianak és Fiivész Tudominynak Professora a’ Stajer Or-
szagi Schladmirg aknakban kiasott Nikol értzekben, bizonyos,
@’ mar esmértektdl kiilomb tulajdonsagi metallumot feltalalt,
— Professor Gilbert illoképen kivanna ezt Vestaecumnak
neveztetni, mind a’ feltalalée Vest Professor neveért, mind
pedig, mivel a’ késGbben feltalalt V esta planetinak még egy
metallum se tulajdonitatott, A’ nevezetes Angoly Chemicus Davis,

o KORYTARA
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Olasz Orszagha Grétzen keresztiil utazvan, ezt elébb Tan-
tal metallnak tartotta, de késdbben ezen vélekedésétél on-
ként el allott, Bivebb esmereteket lehet nyerni czen 4j ta-
lilmanyrél Gilbert Annalisanak 1818. VIL. Kétetében.

Szinte azon idében Gottingai Professor Strobmajer Ur
is 2’ Zink értzelc kozott egy kiilénds ’s eddig esmeretlen me-
tallra akadott ’s ast Kadmiumnak nevezte. Lasd azon An-
nalisok V, Fuzetét.

3, ¥er

5. Intézetelk

A' Magyar Ovari gazdasagi Intézetnél elsd Tanitonak ne-
veztetett ki a° Heszthelyi Georgikonnal 13, esztendeig ditsée
retesen munkalodott Dr. Liebald J. T.a’ Pétervari, Parisi
tudos, és Pragai gazdasagbeli Tarsasigoknak Levelezé Tagok.,
Azon kiviil Dr, Klingenstein Leupold, ez elStta’ Bétsi
Universitasnal a’ mezei gazdasignak kipatolo oktatoja; tovabs
ba a’ Hertzegi Epiu’imester Kalt Peéter a' mezei gazdasag
szamara, Ezeken Liviil tanitja az Erdd tudomanyt a’ Hertzegi
Erdomester Fritz Jinos; ¢és a' Iertzegi F6 Horminyozoi
Hivatal segédje nemes HKleborn Ferentz, Hertzeg
Schwartzenberg’ Kamaraiban Cseh Orszigban 1évé gazdasagbeli
Intézetének Nevendéke, a’ gazdasagbeli Természethistoriat,

Th.

Pesti joltévd Asszoyi Eggyesiilet.

Hogy ha az emberi erkoltsok kozott legtelségesebb az ada-
koro Joltévoség, melly Senebanak monddsa szerint benniinket
némiiképen a' mindenhato Istenséghez hasonlithat *), mélian

1
*) Illyen vélekedéssel valanak Seneca elétt sok szazadokkal
mar a’ Gorogoknek boltseiis. Pythagoras, Achiannak
XIL K. 59. cz. bizonysag szerint, — és Democritus ki hi-
bassan tsak két Istenséget, a’ biintetést, és a’ jutalmazast
keépeelt maganak., Plin. Hiss, L 11, ¢. 7, — a’ Jotévoket
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azon Némszet, tékélletesitésénck felsdbb léptsdjére heiyhezte-
tik,, a’ melly az emberi inséget, honyoriiletesége targyanak
vévén, sziikolhodoket adakozasival felsegélli, hathatos part.
fogasaval, jozan tanatsival , intézetivel , segedelmet nyujto
¥arjaival emeli, apolgatja, és kLiillomben el nem kerilbhetet-
len veszélynek drvénnyibél ki ragadja.

Vétek volna ezt tsak a’ jelen idS hozdnséges szellemjé-
nek tulajdonitani: mert a’ mi nagy szivii, (még a’ hajdan nap-
keleti Poginysigban is jeles cmberi erkoltsékkel tiindskis)
Nemzetiink , mind vendégld szivességének , mind pedig jol-
tévé adakozasinak bokros emlékeztetd példait adta az egész
Kereszténységnek. Nem sziikség ennek bébizonyitasira eld
hoznom Sz. Istvan elsoé Hiralytol a’ szegény utazoknak® befoga-
dasara és taplilasokra Jerusalem, Constantinapoly, Réma és
Ravenna Varosokban ¢épitett Vendég-hazakat, nem annak mai
napiglan rodhatatlan kezérdl a’ XII, szizadbeli Hartwick Piis.
poknek vélekedésit |*) de inkabb emliteni kivanom Gisela-

az Istenséghez kozeliteni mondak Synesius Philo, Cle-
mens Alex. ’s t. — Ugyan ezen okbol, mind bélesebben,
mind pedig a’ Poetai tiiznek nagyobb elragadatasaval fel-
ségesebben szollot volna a’ repdesé Versezetnek egyik
Szerzdje, nem igy:

Az emberekkel jol tenni

Nem tébb tsak mint Ember lenni— hanem eképen:

Sokkal tébb, mint Ember lenni, magit Lifejezte
volna, mert igy 6nnén magaval is, midon feljiil azt mon-
da: Csak a’ Nemes sziv tészen fél Istenné, nem ellenke-
zett volna.

*) Quid sibi vult Fratres mei, quod ccteris membris reso.
lutis, solam dexteram manum — — Deus integram con-
servavit? equidem sic sentio divini consilii altitudinem
in hac re demonstrare voluisse, Elemosynae studium omnes

virtutum gradus transcendere. — — Namgque S, Regis

dextera — ad alendos Pauperes, nunquam muneribus di-
stribuendis vacua fuit, Namque piissimus Rex opem tulit
calamitosis et indigis , liberavit opressos vestes et
hospitalitatis officia impendit, viduarum et pupillorum
miseriam suam putavit: Schwandtner Seript. RR,
HH, T, I

5
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pak , €s tobbnyire minden HKiralynéinknak az iigyefogyottak
irant annyira kényorild adakozasaikat, hogy az Alamisnalko-
das, és Joltévoség remek példanyava nem mas mint 11, And’
ras Magyar Kiraly Leanya Ersébeth, Thuringiai Herczegné az
egész keresztény Vilig elott tétettnék, €s a’ kép.-mivészektdl
kdzinségesen festetnék , sdtt annak mnevében egy Aszonyi
Tarsasag is felallitatna , melly az elnyomorodott betegeknek
apolgatasat eszkozlené. A’ folyo 1819, esztendei Frauen Ta.
schenbuch is, melly Niirnbergben 6t esztenddktiil fogva ékes
régi rajzolatokkal l(iad‘attatik, mi Erzsébetiinket Magyar és
Németh nemzetek kozott alamisndikodva rézben mettzve eld
allitja,

De ezen személyes adakozasoknak, mellyek mint tiind5k1d
esillagok, révid ragyogasok utan, a’ Magyar Egrdl ismét el.
tiintek, tartos, és azcrt felségesebb, tikélletesebh Intézete
&' mi idénknek feltartatott, midén Buda, és Pesth Hazank 3
Virosaban lako Méltosigos Asszszonysagok, inkabb nagy lelkii
cleil’, hogy sem Europaban viragzo fo Varosol’ példaitol buz-
ditatvan, mar elégtelenek itélték a’ hoszas haborir, és a’
nagy dragasag tsapasai altal vég nélkiil elszaporodott iigye-
fogyottaknak inségét személyes Lkonydriileteségelkel enyhi-
teni, hanem kozis segedelemmel , és a’ tehetdsebbeknek egy-
ben Lotott jo szandékival felsegélleni eltokéllették : ugyan
azért Felséges‘llermine , Anhalt, Bernburg , Schaumburgi
Herczegnéhez, F6 Herczeg Josef, és Magyar Orszég Palati®
nusa Felséges Ilitveséhez a’ végre folyamodtak, hogy kegyes
Partfogasa alatt azon Jol-tévd Aszszonyi Egyesiiletet felallit”
hasak, Orémmel fogadta ezt, minden jonak elémozditasara,
kész Nagy lelkiisége, és valamint Budan, ugy Pesten Fo Ud-
varnok Mesternéjé és Hépviseléjé Grof Esztc;'hézy Theresia
Aszszony ncéhai Grof Révay Lajos ed Excellentiaja Edzvegye
¢l iilése alatt a’ részt vivg Méltosagos Aszszonyoknak Gyii-
lIést hirdetett, mellyekben a’ Budai Egyesiiletnek Eidjiréjava,
Méltosagos Grof Sandor Vinczéné, szilletett Grof Szapary
Anna — a’ Pesti Egyestiletnek pedig Méltosagos Grof Teleky
Lél‘szléué, sziiletett B, Mészaros Joanna valasztatott

Ugyan ezen Gyiilekezetekben a’ Varosoknak széles térsé-
gek miatt, tobb keriiletekre felosztattak, €s minden keriletre
egy Méltosagos és egy Polgari Rendbiil 1évé Aszszonysigok a’
felvigyazdast ugy magohra valaltak], (hogy foglalatosagok’, ter-
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hét a’ kiszolgaltatas sikeresebb léte miatt egy, vagy tobb Ne-
mes , és Polgari rendit Aszszonysagokkal , kik a’' Varosnak
azon keriiletiben laknipak , és ismcéretesek volnanak , fel
oszthatna , kik ezen Lonyoriiletes czélra megkéreltetvén, on-
kénr ajanlotlak szives faradozisokat, — de még az Orvosok,
Borbélyok, Baba-Aszszonyok, Apatikariusok is az Egyesilet
altal el ismérendd valosagos szegények irdnt ingyen kiszolga-
lando segedelmeket kéméltetni nem kivantak,

A’ Pesti Egyesiilet rendszerint léendd folytatasa, végre
Tajté modoknak feljegyzése végett Tekéntetes Schedius Lajos
Ur. Tébb Ns. Varmegyék Tabla Biraja, és a’ Pesti Universi-
tasban Professor Titoknoknak megkérctett ; a’ Jovedel-
meknek rendszerént leendd bévétele, és kiadasa okaért pedig
Eggenberger Josef Kényv-aros, és a’ Varos kiilsé Tanatsanak
Tagja, Tdrnoknak valasztatotr. *)

A’ joItévo Intézetnek kettds a’ foglalatossaga. Egyikkel az
ajanlasokbol, és a’ szegények’ szorgalmatos munkassagabol be-
jovo jovedelmekre iigyel, 's ezeket IchetSképpen szaporitani
iparkodik — masikkal ezen jvidelineket legillobb, és hasznos-
sabb médon ugy ki osztani kivannya, hogy a’ jol tévoségnek
kit forrasa soha ki ne fogyon, hanem a’ szegények felsegél”
Iésere 6rokké tsarduljon, vagy tsak tséppenjen is, sétt ha le-
ketséges, Greghedjen,

A’ ki osztott segedelmekre forditott Jovedelmek azon kit-
torrasbol meritettek, melly elcinten az onkényes jo akarat-
bol dsavegyiijtott téke pénzekbdl szarmazott. Flsé helyheate-
toi tehat ennek azon mar tisztclettel emlitett Méltosigos és
Polgari Rendii Aszszonysigok, a’ kik az Egyesiiletben 1épvén,
részekril tetemes sommakat béfizettek, — Oregbitették az In-
tézet tehelségét minden Rendbélieknek, készpénz, vagy eles-
séghéli, és mas kiilémb utakon lévé adakozasaik, féképpen
pedig azon minden nagy Varosokban felvett méd, Theatromi

*) Az Intézet végre hajtasara Ugyeld Méltésagos, és Polgiri
Rendii Aszszonysagok neveit valamint is 1815. esatendd-
ben eszkozlott Hasznait b8vebben olvasni lehet a’ szams
adé Eldadasban, mellyben a’ Pesti Jotévd Aszszonyi Egye-
siilet els6 esztendobeli allapotja terjesztetik elé. Pesten

in 4-01 1f2 arkus.



—( 105 }-'

Jatékoknak, ¢és musikis Akademiaknak a’ szegények javara 15tt
eldadasok, — Valamint is némellyképen a’ lereseti Intézetnek
most elsé esztenddben tsekély jovedelme , melly azomban to-
vabbra foganatosabb lészen. Mar ezen elsé eszlendd, 1817.
esztendei Martiustol, egész utolso Martiusig 1818, a’ szegény-
ség felsegeéliésére be adott jovedelmeket 50,138 forintokra 29,
Lrajezarokra szerentsésen szaporitotta.

Melly uton és médon segitetett, és holdogitatott az ii-
gyefogyott emberiség, azt az Egyesiilet tokélletesen kinyilat-
koztatta, mir ezen 1818. esztendében Trattner Kéonyvnyom-
tato altal kozre botsajtott munkaiban: t. i, 1) A’ Joltévo Asz-
szonyi Egyesilet altal Pesten felallitott kereseti Intézetrél,
vagy is a’ dolgozo szegények apolgato Szerzetérdl. — 2) Szam.
ado cléadis ,mellyben a’ Pesti Jotévo Aszszonyi Egyesidetnek
elsé esztendobéli 1819—1818 utodlsd Martiusig lévd allapotja
terjesztetik el negyedrétben.

Kitettzik ezekbdl, hogy a’ Pesti Joltévd Aszszonyi Egyesii-
let olly harom Intéscteknek talpkdévét helyhestette, millyek
nck felallitdsa irant mar az egybengyiile Orszag Rendei is né.
melly kedvez6bb idékben tanatskoztak,

1-s6 Intézetjok a' Vakoknak ingven 1évé béfogadasokban,
és gyogyitasokban szorgalmatoskodilk ; ez Pesten az Ot-patsirta
utzaban Stand Ur hazaban helyheztetett, ez a’ nevezett elsd
esztendé folytaban Défogadott huszonégy vakok kizul tizet
meggyogyitva el eresztett,

2 ik A’szegény, de még is némelly munkakat eszkozdlhetd,
személyeknek szamara felallitott dolgoz 6 Hiaz, mellyben
1éli iidében is szorgalmatosagokat uzhetik, elégséges dolgot,
és e mellett tartast ,és munkabért nyernck, Ez az 6nkényes
dolgozo az , vagy is inkabb Kercset Intézete nem clobb,
mint Junius 30.dikan 1817, esztendGben allitathatot fel, és
Lelyheztetett Pesten a’ Mezo utzaban 729. szam alatt 1évg haz.
ban, még is ezen elsd félesztenddnek folyta alatt mar 88, sze-
mélyelk abban folyvast taplaltattak , kiknek az & élelmekre és
munka béreikre, minthogy az keseik dltal készilt munkat
béadtik, az Egyesiilet 6678, forintokat, és 18, kr, kifizetett.

3k Intézet a° Hézmivek boltja, melly most Graf
Anna Aszszonysag Poszté-boltjaban, a’ Vaczi-Gtzaban, Raroly
F6 Hertzeg tzimje alatt talaltatik; ezen boltban helyhestet-
nek ollyan készitmények , mellyeknck matériajara az Egyesiilet
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pénzt koltsondzott, vagy e helyett magat inkabb a’ materiat
természetben altal adta, és meghéssitése utin annak mivészi
bérét a’ szukolkéddknek, hogy keresciek és szorgalmok utan
azonnal boldogiljanak, készpénzil Lifizeti: ez altal o’ szorga-
lom, a' szcgénység leghathatésabb {izéje, felelesztetik, és
az iigyefogyottak szama kevesitetik,

Hiterjesztelte az adakozé Egyesiilet figyelmét 4-er az ar-
van hagyott, 's minden apolgaté segedelmektsl megfosza
tott, neveletlen magzatokra is, kiket hogy emberi modon
taplaltassanak, és Hazanknak szelidebb telekeit gonoszsag tiis-
keinél ne fertdztessck , Heresztényi erkoltsgktsl isméretes
hazakban neveldésre kiovszt, bizonyos esztendei fizetésére. —
5er A' Segitség nélkiil szenvedd betegekre,
mellyekre azon emlitett esztendSben 344, forintokat kifizetett,
ennyihanyat ezeken kiviil a’ Budaj Sz. Ersébeth szerzete Ispi«
taljaban ingyen leendd lartason béajanlott, tobbek helyett Or-
vosi Szerek arat Lifizette. — b-or Az egésséges, ¢s dol-
gozhato szegényekre, kiknck vagy feldolgozni valo
materiat, vagy pénzbeli segedelmet koltsén nyujtott, vagy
pedig liész miveiket azonnal bévaltotia.

Noha pediglen ezen most emlitett hirom Intézetekre, és
azokon kiviil felosztott segedelmekre, elsé esztenddben 28,457
for. 39 1f2 krajtzarok kiadattak, de azért még is az Egyesiilet
basznos, ¢és a’ jovendire mindég tekintd bolts Kormanyozasa
'szerint , tetemes TGke-pénz fentartatott, az Ugyefogyottaknak
tovabbi segedelmekre ; minthogy a’ Cassaban lévo készpénz és
kotelezd levelek . — a’ hézmivek boltjaban készen lév késazit-
mények, — és a’ kereset Intézetnek allapotja, mellyhez az
elesé¢gek eszkdzok, és egyébb készen 1évo portékak betse sza-
mitattak , az Lgyesiilet Tarkazanak valosigos voltat ezen esz-
tendonek véginél 67,751 forban 26 krajtzarokban elé adjak.

Ditsd nyeresség! ’s valoban gazdag aratas, mellyet a’ ko.
nyoriilcteség tenyészd telekein tsak egy esztenddnek szorgal-
ma gyhjtott, és a’ Joltévdségnek jovendore allandoul
boldogité Tsiirében bérakott, — Hiilonds és ollyan Adozas,
melly Gnkényes sziveséghdl eredvén, a’ polgarokat nem ter-
heli, sétt inkabb felsegélli. — Mennyei sugarlasbol eredett
szembetiiné feltamasztasa a Lozonséges Status
mar roskado, és siillyedezé egy részének, melly nem a’
bérrel jutalmazott Hivatalbéliek’, banem  azok &lial, kik a' Bi

¥
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rodalom mivoltaban soha hé nem avattatnak, és tsupan a'
jo, és felséges erkéltsok langjatol lelkesitetnek , eszkizil-
tetik!!! ‘

llyen jeles igyekezet az iigyefogyott nyomoraltaknak siiri
fohaszkodasain, és véghetetlen aldasain felliil, méltoképpen
Felséges Fejedelmiinknek, ugy , rrylint clszegényedett Jobba-
gyai honybriiletes Attjinak figyelmét ugy, mint kegyclmet
megérdemlette; ki a’ felvalalt Targynak diszét, és arra tdre-
kedo Nemes lelkuségnek Osztonit Hiralyi tekintetére méltat-
van , Felséges megtetzését a’ Magyar Pesti Asszonyi Egyesilet
Elojarojahoz , Méltosagos Grof Teleki Laszloné, sziletett B:
Mésziros Johanna Aszszonysaghoz, kiilonds levél altal kinyi-
latkoztatni parantselta, mellyet is EG Ts, és K. Felség nevé-
ben, ¢és Felséges Hertzeg Nador Ispany taval Iétében, Nagy
Meltosagin Grof Brunzvick Josef , Magyar Orszagi Tarnok
Mester, és a’ F, M, Helytarto Tanacs Eloulbje eredetiképen
imigy tellyesitett -

Seine Maveftdt haben ridfidbtlid) des, von dem in Pefth
psbeftehenden Wohithatigen FrauenzBervein iiber
amfamtlide, von dem Yugenbli® feince Entfechung bis lesten Mary
ol i an denfelben eingefioffene Beytrage , und derfelben Bers
proendung verfaften, und mittelft S. des Erhhersogs Fofeph Palaz
atinus K. Hobeit, S, Mayeftit vorgelegies fummarifden Redys
smungs Yusweifes , mittclit berab gelangten Alerhodfter Entidhlies
sfling, guerflaven gerubet: das Ulerhodft diefelbe, anus vorers
sodhntem Yusweife die eben fo eifrigen, als erfolgreidhen Bemnis
ohungen Des Pefther FrauensBereins mit Bergniigen wabrs
segenommen Haben, und Ddaviiber vas UUerhodfte Wohlgefallen ju
setfennen qu geben fey.

Jd vedyne es mir jur angenehmen Pflidyt, diefe AUerhidite
Entfdlieffung in Abwefenheit S, des Ergherjogs Palatinus Kayf,
Hobeit. — Cuer Hodgebohrnen , als BWorfteherin des Pefter Frauens
Bereins, mit dem Crfuden befannt ju maden, felbe jur Kenntnif
Oer Mitglieder diefes BVereins bringen ju wollen. Horompa d, 10,
Aug, 1818, Sofeph Sr. v. Brunzvick, m, p. !

Der §rau Grafin Johanna Teleky , Borfteherin des Pefther
Frauen-Bereins.

A’ kinydriietes, és jol tévs Intézetnek illyen megtisztel-
tetése és a’ valodi bizodalom annak tovabb is szerentsésen
léendé folylatasiban , ujjabb elomenctelcknek szerzésére hivta



@’ hurgo Egyesiiletet: Ugyan azért tapasztaltatvan az, hogy
a’ Jatékszini gyiilekezet e’ népes Vairesban leghatalmasabb
mod légyen Szegényckre szent adakozasoknak egyben gyijté-
sére, o’ Meltosigos Eld.jaré Grofné, valamint tavaly Németiil,
agy az idén Magyar anyai nyelven egy nézd jitekot a’ Nagy
Uj Theatromban ¢lé adui, ¢s Hérner, Zrinyinek nevezett Szo-
morit jatekit élGképen el adni el tokeéllett, buzgosaganak
felséges ezélja alial odaig vitetvén, hogy nemes le ereszkedés-
‘sel cren Szomorit Jatéknak eldadasatél Gnnén betses szemé.
tyét sem Liméllenné, ’s ezzel tébbeket is maga utin a’ di-
tsiséges Palyara ki-vonvdn,a’ Meéltosagokbol, Nemességkal ,
€s Polgari rendbdl annak eldadasara egy diszes tarsasagot -
szve szerkesztetne, Mind az Intézet felséges ezélja, mind a’
jatszott Darvabnak nemzctisége , de féképen Magyar nyelven
16tt el6adasa ki hivta Pest, és Buda Varosoknak lakosait
altaljaban a’ meg nyomorodott polgar Tarsaiknak felsegéllé-
sére, annyira hogy ezen mult csztendei December holnapnak
22. napjan jatszott darabban a’ karokbol (Loge) be vett ji-
videlem 2z eldbbeni jatéknak ebéli jovidelmeét felliil hallad-
ta, de altalljaban is ezt reményleni gy lehetet volna, ha Du-
nanak zajja sokakat visza nem tartoztatott, és a’ pénznek ta-
valyi esztenddhez Lépest szornyii fogyatkozasa a’ bovebb ada-
kozasl6l visza nem huzott volna, azomban mégis a’ koltségek
le hazisa utan, 6ooo formitoknal tibbel a' szegények Orok-
sége nevelkedett. ‘

Kornernek eredeti munkija nem lattatik a’ Poesis Dra-
matica Rendszabasainak tokélletesen megfelelni; de Szemere
Palnak, a’ Vers mérték szoros megtartisa mellett 16tt fordita-
sa ches, tsak kir, hogy ezen kitdtt beszéd szorulasa dltal, az
indulatok némelykor szenvednek , millyeknek szabad ki 6mlé-
sét tobb helyeken ellenzette: de a' Méltosagos Jitzok buzgo-
saga ¢’ fogyatkozast nem annyira érezhetdové, — kevesebben
tapasztalova tette, és valtoztatta, kik annak nyilvansagos
¢lé adasira Nemesi szivbdl fel szantik magokat; méltan is
hodoltak ezen felséges indulatnak Poétdink, kik a’ kirpit le

bacsajtasa utdn széjjel repdeztették hala ado koszonésciket,
T eww,
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Karloveczi Gymnasium,

A? tanilo Ifjusag az j oskolai esztendoben szamosabb
mint taval, A’ hatodik (legfelsébb) Classisban 19, az 0tddik-
ben 28, a’ negycdikben 31, a’ harmadikban 28, a’ masodik-
ban 46, az clsBben 43, Oszveséggel 194 (mult oskolai eszten-
doben 182).

R,
Pozsonyi £6 Oskolak,

A’ Kiralyi Akademidban az 4j oskolai-esztendiben 12185
a’ 2-dik esztenddbeli Juristak 63, az elsibelick 48, a’ 2-dik
esztenddbéli (Philosophusok 58, az elsdbelick 101, A’ Riralyi
Archi-Gymnasiumban 2-dik esztendgbeli Humanistak 78, el-
sébeliek g1, 4-dik esztenddbeli Grammatistak go, 3-dik esz-
tendébelick 8¢9, 2-dik béliek 65, elsd esztendibeliek 132. Az
folyo csztendében Kovats Martinyi Rektor, dszvecéggel
508 tanulo Ifyak.

C, R.

A’ Posonyi Oskolaban az Augustana Confessionlévok kozote
a’ Magyar tanulo Ifijusig — egy olly Kis Tarsasigot formait.
m‘ellyben annak Tagjai magokat a’ magyar nyelv pallérozasa-
ban munkas igyekezettel ’s tellyes szorgalmatosiggal meg
kitldmbozteni s tokélletesiteni kivanjak, Ezen kis magyar Tar-
sasag mar a’ mult esztenddben is allott,— Egy kis magyar Bib-
liothecat is szerzettek mar, mellyben 200. darab valoga-
tott Jo-magyar Kényvek vagynak, Ohajtani lehet, hogy ez a’ ma-
gyar kis Tarsasag allandoan viragozhasson, mert mennél 15-
kélletesebben fogja valaki sziiletett magyar nyelve természe-
tet érteni, annal tobb természeti hajlandosaga lészen az an-
nak Magyar Hazink igaz szeretetére, védelmére ’s fényre jut-
batasanak hiv eszkozléscre,

G. Raday Gedeon.

6. El6lépésels, és megtiszteltetések.
‘  F8 Tiszt. Chranislaw Gydrgy Ur ez eldtt Karlo-
¢zai Protodiaconus és Hieromonachus, December’ 3-dikin O
Excellentzidja, a’ Gordg nem egyesiilt Karloveri Ersek és
Metropolita altal Protosyncellusa fel szenteltett.-Még most is
a' Karlovezi Clericalis Oskolaban a’ Theologiat tanitja,
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Jarius Jozsef, Sopronyifii,eddig Bleybergen, Carin-
thiaban Evang, Pap, November 8-dikan Pozsonyban a' Pré.
dikitori hivatalba, megholt Siegel Ferdinand Evang, Papnak
helyébe, bé lépett, .

Z.

O Cs. Hir, Felsége F8 T. Vizer Balint Canonok Urat ,
nagy reménségii hazafiasag, ajtatos maga viselés, nem kiilom-
bhen a’ Lelki Pasztorsagban tébb esztenddkig valo faradorasi,
ugy itt a’ Canonolksagban péidas és jeles erkiltsei érdemicrt'
2 mult 1818 eszt: Julius haviban Lectorra egyszer ’s mind
Pracposta S, Joannis Baptistae de Castro 5 Eccl: kegyelmes-
sen ki nevezni méltoztatott, és 1.6 Decemberben F3 T, Bé-
zsan Ignatz Canonok Ur altal az érdemes Lectori Stallumban
helyheztettetett. Ugyan azon alkalmatosiaggal Fé T. Jura-
nics Antal Hazajat, Tudominyokat, és Tudésokat igazan ked-
velo Nemzeti Szivii Canenok Ur Cathedralis Archi Diaco-
nussa installaltatott, és cgy Stallummal fellyebb emeltetett,

7. Kihalt Tuddsok és Irdk.

Malt 12:8.dik esztendei Xber 19-kén meghalalozott hosz.
szas sinlddése utin Meltosagos Petrovich Josef Cs, Kir. Ud-
vari Tanitsos , a’ Septemviralis Tibla Assessora és a’ Magyar
Kir. Pesti Universitas masodik El§liil6je, munkas ¢letének
66-dik esztendejében. Hivatalbeli pilyafutasit kezdte a’ meg-
boldogult, mint a’ Zagribi Ns, Kaptalan Fiskalisa, onnan a’
Budai Kir, Magyar Universitashoz Juris Professornak, azu.
lan a' Zagrabi Kir. Akademiahoz Prodirectornak hivatatott,
Xkésdbben a’ Banalis T'ablanil Assessorsagra’s végre az emli-
tett Tisztségekre emeltetett 5 és igy lett & a’ Magyar Tor-
vényben jartds volta ’s gybkeres Tudomanya altal szerentsé-
jének tulajdon elémozditoja. Teljes életében a° Jonak, Igaznak
és Torvénmynek forro baratja és tiszteldje volt 's & benne &
Haza, a’ Fétorvényszek, az Universitas és a’ Hazai Literatura
(mert & alatta hozatott be a’ Magyar nyelv tanitdsa) egygyik
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legérdemesebb 'Tagjat vesatetette el; azért szalljon bé aldas
az & emlékezetére! —
Th.

Mualt 1818-dik eszt, Xber 21.kén megfoszlotta a’ halil a
Hazat és az emberiséget egy érdemei altal nevezetes Férjfin.
tol; mert azon nap halt meg Versetzen reggeli 2. orikor
hat napig tarté betegsége utan tiido-gyuladasban Nagy Melt,
Vidak Joannovits Péter Versetzi Gor. nem egyesiilt Piispok
és Cs, Kir belso titkos Tanatses, munkas életének legszebb
idéjében nem egészszen 5o. esztendds koraban, Hazai Tudo-
manyait végezte a' megholdogult Posonyban, a’ honnan to-
vabbi tokeélletesedése veégett a® Német Orszigi Universitdsok
ba, nevezetesen pedig Jenaha kdltszott, Igy hasznos Tudoma-
nyokkal felkésziilve , Nagy Melt, Satramirovits Istvan Ersck
¢s Metropolita igazgatasa alatt lépett be az Egyhazi palyaba’s
Jésobben Illyrinmban Iiarolyvarosaban Piispokké lett,a’ honnan
1806-dik esztenddoben a’ Versetzi Plispikségbe (melly nagyohb)
tétetett.dltal ’s két esztendd mulva O Felsége altal a’ belss
Titkos Tanatsossiggal diszesitetett meg. Szép lelke, Tudo-
manyai, a’ Jonak buzgd szeretete és terjesztése ¢és azon sze-
retetre mélto nyajas emberség, melly az emberi meltosignak
15 disze, cmlékezetét elfclejthetetlené tették 's mélto azon kin-
nyekre , mellyek az ¢ sirjava gérdiltek,

Th,

F5 Tisztelendd Bolies Prokopius Ur, Gérég nem eggye-
siilt BRakovacz nevit Monostornak Apatura, a' Karloviezi Er-
sekség’ Appellatoriumi Székének, Tckintctes Nemes Temes-
var, Krassé, Szerém, és Bihar Varmegyéknek Assessora, mi-
nekutanna az Aradi megiiresiilt Piispikségben az Administra-
torsagot egy ideig buzgon viselte vilna , Monostoraba valo
viszsza tértekor Uj-Vidcken October 26-an Eletének 52-ik esz-
tendejében guta-iitésbea megholt. A’ honnan bolt teste Rako.
vacz Monostorba vitetvén altal, egész csendeséggel eltemette-
tett, Ez a' devék Férjfi Szerzetesnek igen ifiun beallvan, 's
Lelke a’ Tudomanyok’ szeretetétiil langolvan ,Szerzetes létére
az oskolakat kezdte jarni, és azokat el is végezvén, tudoma-
nya és érdemei Apatursigra emelték. Monostori maganyossi-
gaban is azt, a' mit tanult, érleite. Tobbi kozott 1816-ban
hiadott Szerbusi nyelven illy czimil munkat:
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az az: A’ Tokélletes 526118 gazda, Hét kbtetben nagyobb nyol-
czad rétben. Az 1-s6 328, a’ 2-ik 455 lapot foglal. Nyomlatott
Budan a’ Hiralyi Universitas’ betiiivel. (Tudni keil, hogy a’
Szerbusoknalt , vagy is Raczoknak egyetlen egy Typographid.
jok vagyon Budan). Eldfizetési ara a’ két kotetnek bekétve
12 for, 3o kr. El6fizetéi voltak 350-en. Az egész Munka Chap-
tal utan vagyon készitve; de, a’ mi a’ Szcrzdnek fé érdeme,
tulajdon tapasztalisibul vett oktatisokkal, és Magyar Orszag
szerte bevett szdll5-mivelés' szokasaival megbdvitve. Az egésa
munka mind stylusara, melly csinos kénnyiiséglt , mind pedig
hasznallasira nézve tellyes ajinlatot érdemel. A’ munkis, €s
embert szeretd Udviziiltnek emlékezelére irdnta viseltetett
tiszteletem ezt iratja: .

Arnyékbul arnyékba keriilsz és ott, a> mi Vilagos

Felleled: am ez utan Lelked imadva epedt,

November Hoénapnak 18-an Bécshen szaraz betegséghen
meg holt Eletének 27-ik esztendejében Milunovies Sindor Ur
a' Szép ’l\]esterségek és szabad Tudominyok Doectora, és Or-
vos. Sziiletett Budan, a’ fobb Tudomanyekat Szegeden hall-
gatta, az Orvosiakat két esztendeig Pesten tanulvan, Bécsben
végezte, a’ hol a’ Varosi nagy Ispitalyban mint segéd Orvos
szolgalt. Ez esztendei Augustus honapnak 12-én O Felsége al-
tal Chirurgia’ Tanitojdnak a’ Pesti Universitasban kinevezte-
tett ; de azolta igen clgyengiilvén, betegsége Hathedra helyett
sirba vitte. Masodik & a’ Szerbusok kizziil y ki a’ Pesti Uni-
versitasban Professorsiagot nyert. Az elsé wvolt Biaro Janos
Egrifi, a' ki szinte 30 esztendok eldtt az Qrvosi Karban
ugyan a' Pesti Universitaisban Professornak kineveztetvén,
szaraz betegségben, minekeldtte a’ Tanitashoz fogott volpa,
¢letének 30-ik eszt. kihalt, — Mind ketteje vajmi hoszszabb
életre valanak érdemesel. Nyagodjanak csendesen! Kiholtakat

ezen versel tisztelem :

Hetten akartok mast, mint kell gydgyitni, tanitni;
'S mind a’ ketten elGbb sirba meriiltetek el.
Hany fi, mennyi virag? ésmérctlen elvesz &rékre,
Es velek a’ kivant kész segedeimi erd !
o Vidényi.
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8. Jelességek

Az Anglus Chemikusok, a’ kik a’ Baffinsbaib6l (Baffinia-
bEI) Hosz Hapitany aital elhozott veres havat megvisgaltik,
azt tartjak, hogy ezen szina’ meteorvastol szirmazik, f]gy las
tszik, hogy ezen vas, melly nalunk is elGsegiti 2’ meteor ko.
vek Lépzését, a’ Polaris vidékeken még sokkal nagyobb mér-
tékben vagyon a’ gbzkérnyékben elterjesztve ’s hogy még a°
honak ’s esének szarmazasanal is munkis. Egyéb arint igen
gyakran taldltalnak a’ Polaris tartomanyokban azon nagy vas
testek, mellyek Chemiai felrészeltetések szerint ugyan azon
Elemckbsl (Elementomokbol) allanak, mint a’ mi nalunk a’
levegdhdl eso kovek.

Th,

Ha azon géztsdveR, mellyek tsak ekkoraig is sziikségesek

Londounak megvilagitasara, Oszvetétetnénck hoszszasagok 63.

Angoly mériféldet tenne. = Ot angoly meértféld teszen egy
német mértfoldet,

Th,

Eggy tokélletesen kiformalt egészséges Aszszony; ¢leténelk
36.dik esztendejéhen, eggy ép egészséges leanyt szilt, kit, va-
lamint tobb gyermekeit is, maga szoptatott., Az Anya ezen
leanykat killondsen kedvelvén, annak dpolgatasat tsak eggyhiv
Dajkaval osztotta meg, Alig kezde a’ gyermek eszmélni, mi-
dén mar a’ matskaktel irtodzott, a’ kutyakat ellemben, féliént
pedig a’ pudlikat, Lkiilondsen kedvelvén , és leg {f6bb gydnyd-
riiségét a’ fiatal madarall megblésében és a' nyers hus ételé.
ben keresvén; igy harom esztendds koraban el nyclte eggy
kegyetlenll szélyel szaggatott fiirjnek fejét nyersen és kopasz-
tatlanul. — Az atyja mind ezekrdl semmit sem tudott, mig
végre a’ nyers hus ételén rajta kapvan, € részben véle Le-
menységgel kezde banni. A’ gyermek lassan lassan meg juhd-
szadott, a’ matskikboz is szokvan; mindég jol tanult, és meg-
nyerte mind sziilleinek, mind pedig tanitoinak meg elégedéss-
ket, Fel nevekedvén, szép,de valamennyire ferjfias termete,
fekete haja, villogdo szemei, eleven és mivelt elméje altal
mindenekkel kedveltette magit; a° Ferjhez-menetelhez minds
azaltal soha sem mutatott kedvet, és tsak 27, esztendis ko-
raban szanta el magat erre, eggy dercl ifiat valasatvanm, ki

Tud, Gy, 1, K, 1819, : g
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Ot nagyon szerette ; — Ez mind az altal két nappal a’ me-
nyegzd utan abban nyilatkoztatta ki magat, hogy feleségével
tovabb nem élhet, az eggy kiilonis szOrnyeteg lévén, melly-
nek teste ﬁagy részint felkete pudli szérrel vagyon bendve,
Ruggier *) erre a’ dolgot meg visgalvan , azt talalta, hogy
annak teste mejétol és vallaitol fogva, a’ térdékig siirit feke-
te, a’ pudliéhoz hasonlé szdrrel volt be nove; ezen részekbe
még maga a’ bor is szinte olly fekete Iévén, mint eggy sze-
retsené, a' hatarvonasok pedig olly regulasan és szembétitng-
leg jelenvén meg, hogy ugy tetszett minlha eggy fekete Laj-
“bit és nadrdgot hordana, — **)

v

T.J. °

Bononia a’ XI, Szazadtol egész azon ideig, mellyben a’
Tudoméanyok kedvellése és iizése vilagszerte elterjedett, vagy-
is a' XV-dik szazad alkonyodasaig, a’ Tudomanyoknak és Me-
sterségeknek, minden Europai Nemzetekre nézve Fo.Széke
Yévén, magat kiildmboztetni is kivanta tobbi Varosok eldtt
Czimerében és Petsétjeiben illyen Fel-irassal: Bononia
docet. Ennek Oskolaibol valasztattak tobbnyire azon iddkben
a' Piispokok mint kiils§ Orszagokban, ugy Magyar Orszagban
is, vagy ha még a’ sziikséges Tudominyokban jartasok nem
voltak , vagy fiatalok is, oda kiildettek. Valamint Romaban
és Paviaban, ugy itt-is volt a* Magyar Nemzetnek Universi-
tasbeli Frocuratora, sét a’ Posonyi Kaptalanban tartatinak fel
azon a’ Rendtartasok, mellycket egy Paulus Ungarus Rector
Universitatis Bovoniensis, az ott tanulo Ifjusag szamara szer-
zett 2’ XlliI-dik Széazadban, Illy régi és olly nevezetes Uni-
versitisnak kétség kivill diszes Konyv-Tirja lehet annil in-
kabb, hogy Grof Marsigli, I. Leopold Csaszar alatt a’ T6rd-
kok cllen viaskodo Generalis, kinek Magyar Orszag Tarto-
manyarél irt legnagyobb pazarlassal ékeskedd , és azért lege
drigabb Honyv-munkajat : Danubius Pannonico-Mysius. Vol
IV. in Folio Heg. Max. kdsanheti, draga Honyves Tarjat a’
Magyar Budai'Hunyady Matyas Konyveibol szerzett szamos

*) Storia raggionata di una Donna, avente gran parte del
corpo coperta di pello nero; di Cesarc Ruggieri. Vene-
zia. 1815, :

' *%) Gottingische gel, auz, 1817, 136,szam;
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HKéziratokkal, Testamentomaban azon Universitisnak ajandé-
korta, Ezen neveczetes Hinyvtart kivinta Felséges Herczeg és
Nador-Ispanyunk a’ Tudomanyoknak nagy Kedvellsje, altal-
utazasa alkalmatossigival megszem!élni; El-is késziilt annale
tudos Felvigyazoja Mezofanti Ur, Felséges Vendégéhez mélto
elfogadasra, és mivel ‘hoszszas gyakorlasa utan 35, nyelvekenir,
és beszél nem mason, mint Magyar nyelvén mondott Be-
széddel koszbntstte Grof Palfty Fidelis és Grof Festetits Kamas
rasok altal kisértett Felséges Herczegiinket; kinek.is honnyi
nyelviink irant kijelentctt kedvellését a’ Nagy Herczeg kizelébb
nyomtattatott, és kiesebb izlésii Konyvekkel kivanta megju-
talmazni, és Parantsolatot kiildétt azokmak mennél elobb O-

lasz Orszagba leendd elkiildéscre,
J, wee,

Ujabb példaja a' nagylelkiiségnek a' Kiznép
erant

Hazinlnak eggy nagy érdemir fij