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GURSZKI GABRIELLA

HORY ANDRAS ROMAI ES VARSOI KOVETI EVEI
(1927-1939)

~Bgy foldi amfitedtrumot latok, amelyen a torténelem legnagyobb tragédiaja jat-
szodott le el6ttem s ahol egyidejlileg az én életem kis dramaja is lepergett. Nem volt
az mindig deriis hangulat( vigjaték, de tragédia sem. [...] Isten kegyelmébdl a leg-
harmonikusabb hangulatt, eszményi gondolkodast, magas kulturdlis életet é16
csaladban és nagy szellemiségek kozott n6ttem fel, ami egész lelki alkatomra, gon-
dolkodasmoédomra kialakitolag hatott. Hitet, hazaszeretet, humdanus érzést és szi-
gort erkdlesi felfogast mar a sziiléi hazbol hoztam magammal. Tanuléi palyam
nem volt kénnyi. De ambiciom tette azt nehézzé. Es nem csak a vizsga eredményé-
ben volt sikeres, de hozzdszoktatott a rendszeres és kitarté munkahoz is. Amikor
pedig az egyetem kapujan kiléptem — ujjamon elismerését kifejez6 gylirGijével ali-
hattam a monarchia 6sz uralkoddja elé. Ifjusagom kiizdelmes volt. Sok nehézség
allta utamat, mig az életben elindulhattam. De végiil is célomat elérve olyan palya-
ra 1éphettem, amelyre mindig is vigytam és amely sok szép és gazdag élményt jut-
tatott osztalyrészemiil. [...] Megéltem a vilaghaborut és jartam a haldlmezkon.
De visszajottem, hogy azutan két évtizeden at kiizdhessek hazam igazaért. Egyszer
mar obsitot kaptam, de amikor Ujra megharsantak a kiirtok — bar deres fejjel, de is-
mét nyeregbe lilhettem és visszahozhattam az én draga jo édes anyamnak a 20 évig
nem latott haromszin(i magyar lobog6t. [...] A jo Isten sokszor jutalmazott érdem-
teleniil és sokat juttatott nekem. De talan 2 nagy adoménya volt a dominal6 életem-
ben: a hit és az akarat. Tudtam hinni és amiben hittem azt tudtam akarni is.”"
Hory Andras, erdélyi szarmazasii magyar diplomata szavai ezek, amelyeket
1961-ben, 78 évesen, még Magyarorszagon vetett papirra visszaemlékezéseiben.
Kiizdelmes évek hossz sorét tudhatta ekkor mar maga mogott. 1873, januar 5-én
Kolozsvarott belesziiletett az Osztrak—Magyar Monarchidba, megélte az els6 vi-
laghabor(t, a monarchia szétesését, a romanok betdrését Erdélybe, az 6szirdzsas
forradalmat, a Tanacskoztarsasagot, Horthy bevonuldsat, az orszag trianoni meg-
csonkittatdsat. Bukaresti, belgradi, romat €s varsoi allomashelyén részese volt az
1920-as, 1930-as évek kiilpolitikai er6feszitéseinek, 1939 szeptemberében, a né-

1 MTA; Hory Andrds kéziratai; VI kotet; 218-219. p.
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Kozlemények

met bombazasok idején, kalandos koriilmények kozott, a diplomaciai karral egyiitt
menekiilt varsoi dllomashelyérdl. Végigélte a masodik vilaghaborit, megérte an-
nak sulyos kovetkezményeit, majd szemtanija volt a szovjet eléretdrésnek és a
szocialista Magyarorszag épitésénck. 1962-ben feleségével egyiitt kivandorlo at-
levéllel hagyta el az orszdgot. Ausztria fovarosaban telepedtek le, ahol Hory 1971.
marcius 11-én halt meg.

A bukaresti évekrél sz016 forrasanyag meglehetdsen hianyos. Raadasul Hory itt
még nem kovetként, csupan kdvetségi tanacsosként dolgozott. A neve alatt fellel-
hetd anyagok igy nem feltétleniil a leginkabb lényegbevagd eseményekkel foglal-
koznak, az pedig sajnos ma mdr lehetetlen, hogy kideritsiik, szorgalmas beosz-
tottként hany olyan kdveti jelentést készitett 6, amely a bukaresti kovet elé csak ala-
irdsra keriilt.” Belgradi kivetsége idejébél sajnos szintén nagyon szorvanyos a le-
véltari anyag.

Szerencsére a fenti probléma  olaszorszagi, €s varsot kikiildetésének feldolgo-
zasat mar nem érinti hatranyosan. Ennek megfelelOen, jelen tanulmany célja, hogy
bemutassa Hory Andrés romai és varséi allomashelyén végzett kiliigyi munkdassa-
gat. Ebben kiilénosen nagy jelentdséget tulajdonitottam Hory személyes vélemé-
nyének és motivaciol megvilagitdsanak.

19341935 kozott Hory a kiiliigyminiszter helyetteseként a Disz téren teljesitett
szolgalatot. Ezen id§szak részletezésére a dolgozat nem tér ki, tekintve, hogy akiil-
gyl adminisztricioban végzett személyes munkaveégzés rekonstrudlasa lehetet-
len. Ma mar nem lehet eldonteni, hogy az itt elt6ltott 1d6 alatt késziilt, Hory kézje-
gyét viseld iratok koziil melyik tulajdonithat6 neki és melyik a kiilligyminisztériu-
mi apparatus mas alkalmazottainak. Raadasul ki tudnd azt ma mar elddnteni, hogy
Kanya Kélman kiliigyminiszter altal nylignek tartott adminisztrativ feladatok ko-
ziilmi mindent végzett el Hory Gigy, hogy szerepének ma mar semmi kézzelfoghato
nyoma nem maradt.

A dolgozatban nem térek ki sem a turnu severini targyalasokra, sem a masodik
bécsi dontésben — akaratan kivilil — jatszott masodrendii szerepének részleteire,
sem az erdélyi bevonulasra, tekintetbe véve, hogy személyes kutatdsaim alapjan
sem kiegésziteni, sem cafolni nem tudom mindazt, amely az emlitett események-
kel kapcsolatban a Pritz Pal tanulmanyaval kiegészitett Hory-visszaemlékezések-
ben nyomtatasban mar részletesen megjelent®

2 Hory visszacml¢kezéscinck tanisaga szerint szamtalan ilyen volt, s6t, Disz téri kollégai ké-
s6bb clmondtik ncki, hogy tobb jelentésrol — stilusuk alapjin — tudtik, hogy csak 6 irhatta.
3 Hory Andras: Bukaresttdl Varsoig. Szerk.: Pritz Pal. Bp., 1987.
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Gurszki Gabriella Hory Andras romai és varsdi kveti ével

Hory gondolkoddsmdédjanak, vilagszemléletének jobb megértése végett, ahol
ezt a forrasanyag lehetévé tette, kitérek személyes véleményének ismertetésére is.
Kovetként, jelentéseiben maga is gyakran szabadkozott azért, mert jelentéseinek
targya tallépte a szigorl értelemben vett politika hatarait, de hangsulyozta, hogy
mindezt elengedhetetlennek tartja a puszta tények megértéséhez.

A felkésziilés évei

Hory Andras nemesi szarmazast csaladban, szeretetben nevelkedett a csalad ko-
lozsvari otthondban. A gyermek Hory Bandi a magyar torténelmi mult tiszteletét, a
’48-as hosok szeretett emlékét, a hazaszeretet levegOként szivta magaba a meghitt
otthon falai kozott. Sziilei, a kbzeli rokonok becsliletes, dszinte és gerinces életre
nevelték, édesanyja meleg anyai gondoskodassal vette koriil. Hamar elsajatitotta
az iras-olvasas tudomanyat, a hazi tanitok mellett is szorgalmasan, jol tanult. A
nagybatyja tulajdonaban 1évd, hazukban szerkesztett kolozsvari ,,Ellenzék” cimii
lap szerkesztéségeben eltoltott drak mély benyomadst tettek rd, a lap fliggetlenségi
szelleme, a sajto jelentdségének felismerése palydja sordn is hasznos és meghata-
rozd tapasztalatként élt tovabb.

Az iskola komoly lelki megprobaltatast jelentett szamara: nehezen illeszkedett
be és tobbnyire maginyos volt az iskolaban. Tarsai csufolkodasatol tartva kemé-
nyen tanult, nem engedett meg maganak egyetlen rosszul sikeriilt felelet sem. Ha-
marosan 0j élmény motivalta: rokonuk kiralygytiriis doktorra avatdsa egyetlen
nyugodt iskolaévet sem hagyott Hory szaméra. J6 eszii, okos fit volt, emellett pa-
ratlan szorgalomimal vetette bele magét a tanuldsba. A nyari sziinet el6tt mindig ki-
deritette, mi lesz a kovetkez6 év kotelezd latin olvasmdnya, igy a meghitt, homo-
rodi gyogyfiirddn toltott csaladi nyaralasok alatt elére felkésziilhetett az elsé félév-
re, a szeptemberi iskolakezdés utan pedig mar a masodik félévre tanulhatott. Hato-
dikos koraban a kiegyezésrél irott dolgozatdval elsé helyezést ért el a tanulmanyi
versenyen; ez volt az elsd alkalom, hogy egy politikai témaban egyediil elmélyed-
ve 9nalld tanulmanyt készitett. Nyelveket tanult, ennek apja nagy jelentGséget tu-
lajdonitott. A tanulas mellett szorakozasra, sportra, szinhazi latogatasokra is volt
lehetGsége; azonban mindig a kdtelesség volt szamara az elsé. Apja nagy hangsilyt
fektetettarra is, hogy fia vildgot lasson: a gimnaziumi és egyetemi évek alatt is tobb
nyugat-eurdpai orszag meglatogatasanak lehetGségét biztositotta szamara.

A kemény munka meghozta gyliimolcsét: az érettségi és Osszes addigi bizonyit-
vanya kitling tanulmanyi eredményekrél tanGiskodtak.
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A Kolozsvéri Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem jogi karan folytatta tanulma-
nyait; a bohém egyetemista életbe is belekdstolt — f6leg parizsi 6sztdndija alkal-
maval —, de a kirdlygy(irGs elismerés megszerzése mindennél fontosabb volt.

Az egyetem befejezése utdn a Hory a varmegyénél helyezkedett el, majd utolsé
allamvizsgait kovetden, kivald iskolai eredményeinek koszonhetéen — hosszas
varakozasok utin— 1909-ben dtvehette a régdta dhitott kiralyi elismerést. Doktor-
rd avatdsat kovetden a Dardnyi Ignic vezette Foldmiiveléstigyl Minisztériumba
vették fel, mint fizetés nélkiili segédfogalmazot. A minisztérium kiilonb6z6 oszta-
lyain eltoltott évek nem sok dromet szereztek szamara. Szakmai kihivassal akkori
munkdja nem jart, és azzal a reménnyel sem kecsegtetelt, hogy régi alma — a kiil-
Ggyi szolgdlat— megvalosulhat. Mint a tobbi kitiintetéssel diplomazo, 6 is kiilfol-
di 6sztondijat kapott: Franciaorszdgban mélyitette tovabb nemzetkdzi jogi és koz-
gazdasagi ismereteit. 1912-ben a Foldmiivelésiigyi Minisztérium Bukarestbe
kiildte, az ottani gazdasagi szaktudo6sitdé mellé. A romaniai kikildetés utan athe-
lyezték a minisztérium vampolitikai osztdlydra, ami egy lépéssel kozelebb vitte a
diplomata karrierhez. A bécsi gazdasdgi targyalasokon megszerezte élete els6 dip-
lomaciai tapasztalatait is. Amikor kitort az elsé vilaghabort, frontszolgalatra kérte
magdt, de a minisztérium, mint nélkillézhetetlent, nem engedte. Orvosi igazoldsra
kapott eltavozassal szokott ki a harctérre, itt azonban épp hogy csak belekdstolha-
tott a katonaskoddasba. 1917 komoly fordulatot jelentett életében: Bukarestbe kiild-
ték a német kiszallitasok ellenérzésére. A Romanidval folyt béketargyalasokon
vald kozremiikédés tovabbi diplomaciai tapasztalatokkal gazdagitotta, az azt ko-
vetd roman szoszeges pedig €letre 52610 leckét jelentett szamara. A kdzponti hatal-
mak veresége utan interndltak és csak 1919 februarjaban térhetett haza. Nem sok-
kal késobb Gjra athelyezték. A Tanacskdztarsasag kikialtasanak napjan tette le hi-
vatali eskiijét: végre kiiliigyi szolgdlatba 1épett. Valamivel késobb a Kiiliigyi Nép-
biztossagbdl elbocsitottak — ugyanigy, mint mindenki mast, aki a Népkoztarsa-
sdgot megel6zben is valamelyik minisztérium kotelékébe tartozott — de a forra-
dalmi rendszer bukasa utan 0jra igényt tartott munkajara a Kiliigyminisztérium,

A diplomata palydara nagyon modszeresen késziilt Hory: kivalo eredménnyel
veégzett iskolai tanulmanyai, nyelvtudasa jelentették az alapozast. A didkévek uta-
zdsai hasznos tapasztalatokkal gazdagitottak. A korabeli politikai eseményeket
¢lénk érdekldéssel figyelte, szivesen meriilt el egy-egy témaban és kutatott annak
mélyebb dsszefiiggései utan. Az, Ellenzék” cimii lapban késébb cikkeket is publi-
kalt, s6t az annexi6s krizis idejében baratjaval egyitt 6nalld sajtoakcioba kezdtek.
A kiiliigyi szolgdlatot megel6z6 kulfoldi kikiildetések is fontos ismeretekre tanitot-
tak: késobbi kivalo kapcsolatteremtd képessége, vele szlletett diplomaciai érzéke
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itt sokat finomodott. Barmivel foglalkozott, mindig alapos munkat végzett, ez ké-
s6bbi kiilligyi szolgalataban is jellemezte.

Hory hisz éven keresztiil szolgalta hazajat a sz6 legnemesebb értelmében:
1921-ben megszervezte a romaniai magyar kdvetséget, ahol 1923 novemberéig dol-
gozott mint elsé beosztott tisztviseld, 1923 november végétdl 1927 januirjaig a belg-
radi kovetség, 1927 janudrjanak kozepétl 1933 végéig a romai kovetség vezetdije
volt. 1934 marciusatol 1935 dprilisaig a Kiiliigyminisztériumban a kiiligyminiszter
allando helyetteseként, utdna 1939 novemberéig varsdi kovetként szolgalt. Késébb a
németek tiltakozdsa miatt megbizast mar nem kapott. 1940 augusztusdban 6 volt a
Turnu Severinben targyald magyar delegacio vezetdje, azonban a bécsi targyalasok-
ra utazo delegaciobol kihagytak és csak utolag — amikor azt szova tette — vették fel
a listara, de szolgaltatdsaira ott sem tartottak igényt. Ezutdn mar nem is altatta tovabb
a Kiligyminisztérium: {941 decemberében nyugdijaztak.

Bukarestben a kdvetség megszervezése soran az a cél lebegett elétte, hogy a
diplomaciai kapcsolatok kiépitése révén normalizaldédjon a két orszag viszonya.
Figyelmét elsgsorban az erdélyi kisebbség sanyart sorsanak nyomon kdvetésére
Osszpontositotta. Sajnalatos maodon a trianoni békét kovetd roman kdzeledéshez
fizott reményck szertefoszlottak: a két orszag kozott csupan technikai jellegli
megallapodasok sziilettek, az alapvetd kérdésekben nem siker(lt az allaspontokat
egymashoz kozelebb hozni. Romania utdn a magyar kiilpolitika figyelme Belgrad
felé fordult.

Horyt meglepetésként érte koveti kinevezése és belgradi kikiildetése alatt minden
erejével azon volt, hogy a két orszag kizeledését elGsegitse. Mindez nagyfok el6vi-
gyazatossagot kovetelt, hiszen a kisantant bomlasztasanak latszatat keltd kiilpolitika
legkisebb jele is élénk francia tiltakozast és a kisantant részérdl silyos kovetkezmé-
nyeket vont maga utan. Ennélfogva a magyar kiiliigyek iranyitdi is tlontil 6vatosak
voltak — kivéve Horthy kormanyzé mohacsi beszédét —, és nem sok timogatast ad-
tak a magyar kovetnek a szerb-magyar bardtsag megalapozdsa érdekében. Arrél nem
is beszélve, hogy a Disz tér ,elfelejtette” kdzoIni Horyval, hogy a magyarok Jugo-
szlavia irdnti érdeklédése felkeltette Olaszorszag figyelmét, és az ekkor aktivizalodo
magyar killpolitika fokusza idékdzben Belgradbol Romaba tevéditt.

Az olaszorszagi misszid veztGjeként

Hory 1927 januar végén érkezett () allomashelyére, ahol Benito Mussolini, mint
Olaszorszdg miniszterelndke 1927. februar 7-én fogadta az ilyenkor szokdsos be-
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mutatkozo beszélgetésen. A bevezet6 udvariassagi formuldk utan, eléggé szokat-
lan mddon, Mussolini a két orszag viszonyat mélyebben érinté kérdések megbe-
szélésébe bocsatokozott Hory kovettel, ami kifejezte, hogy a kozeledéshez komoly
érdekeik fliz6dnek.* Olasz kezdeményezésre keriilt sor grof Klebelsberg Kund kul-
tuszminiszter 1927 marciusi latogatasara, amely grof Bethlen Istvan miniszterel-
nok Gtjat, valamint a szerz6dést volt hivatott eldkésziteni. Bethlen rémai atjara
1927. aprilis 4-én keriilt sor, amelynek soran — a magyar—olasz baratsagi, békélte-
té eljardsi és valasztott birdsagi szerz6dés aprilis 5-1 alairdsaval — eld6lt a magyar
kiilpolitika aktualis orientacios kérdése: Jugoszlavia és Olaszorszag koziil az utob-
bi javdra.

A szerzédés Magyarorsziagnak komoly kiilpolitikai sikert jelentett — ezzel
egyid6ben a kisantanthoz fliz6d6 viszony ujra fesziiltebbé valt. Az a tudat, hogy a
kilpolitikai elszigeteltségiinkbd! kitorhetiink, felerdsitette a hivatalos politikai ko-
rokben észlelhetd revizids propagandat.® Ezzel parhuzamosan pedig — a béke-
szerzG6dés rendelkezéseinek figyelmen kivill hagydsaval — megkezdédott Ma-
gyarorszag Gjrafelfegyverzése is.

Az olasz szovetség a magyar kiilpolitika szamara egészen addig meghatarozo6
volt, amig — majdnem egy évtized elteltével — kidertilt, hogy Olaszorszag nincs
abban a helyzetben, hogy maradéktalanul timogathassa a magyar revizionista to-
rekvéseket.’

Hory éves politikai jelentéseiben az olasz fasiszta rendszer szamos érdekes vo-
nasat emelte ki. ,,A politikai partok hidnya, felfogasoknak és meggydz6déseknek a
nyilt polémia kikiiszobolése folytan elmaradt megnyilvanulasa™ miatt nem is be-
szélhetiink a korabeli Olaszorszagban hagyomanyos, eurdpai értelemben vett bel-
politikarol, csak a fasiszta part killonboz6 szekcioi kozotti strlédasok észreve-
hetéek, azonban Mussolini donti el, hogy melyik irdnyzat érvényesiilhet és melyik
nem. ,,A politikai irdnyzatokat képviseld politikai partok hianyaban a térvényho-
z0i testiiletek (szendtus, kamara) tandcskozdasai csak akadémikus jellegii szénokla-
tok és fejtegetések keretélil szolgalnak, mig a szorosan vett politikai események a
fasiszta part kebelén érlelédnek és keriilnek megoldasra.”®

4 Karsai Elek: Szamjcltavirat valamonnyi magyar kirdlyi kdvetségnek. Bp., 1969. 338. p.

5 llyenck voltak: Bethlen 1928-as debreceni beszéde, és 1929-cs korrendclete; az clébbiben a
trianoni hatdrok reviziojit jeloltc meg f6 célként, az utobbiban pedig Magyarorszag integer
helyreallitasat. (Juhasz Gyula: Magyarorszag kiilpolitikaja 1919-1945. Bp., 1988. 110. p.)

6 Juhdsz Gyula: 1. m. 107-109. p.

7 MOL K 63 KUM-209. cs.-1931./23. tétel

8 Uo.
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Erdemes felhivni a figyelmet arra, hogy Hory igen elnézd volt a fasizmus dikta-
torikus megnyilvanulasaival szemben. Harom nagy szakaszra bontotta az olasz fa-
siszta rendszer evolaciojat. A Marcia su Roma-tol az 1924-es valasztasokig tart az
elsd 1épeséiok. Giacomo Matteotti szocialista képviseld meggyilkoldasa nyoman
kibontakozo ellenzék meger6sodéséig tart amasodik (ennek kezdetét Hory nem je-
161te meg pontos évszamban), és az 1920-as évek masodik felétél kezdédik a har-
madik. Az altala meghatdrozott szakaszokrol igy ir: ,,[a] fasizmus, mint altalaban
minden forradalmi akcio két irdnyban hatott, mert konstruktiv céljainak megvalo-
sitasa elott kénytelen volt nagyméretli dekomponens és rombold munkat végez
ni.”” azaz az akkori politikai és gazdasagi berendezkedés romjait diktatorikus esz-
kozokkel tavolitottak el. 1924-t61 ,,[...] Mussolini és a tobbi fasiszta vezet nem
volt vele tisztaban, hogy a status quo-hoz vald ragaszkodassal milyen mértékben
talaljak szembe magukat a fasiszta célkitiizések, ezért 1924-ben a fasiszta kormany
letért a diktatira Gtjardl és atmenetileg titkos valasztas alapjan miikodo torvényho-
zéssal gyakorolta a hatalmat™.'® Matteotti meggyilkolasa nyomén egyre erdsebb
antifasiszta propaganda és ellenzék bontakozott ki, szerinte ez nyilvanvaldva tette,
hogy a fasiszta célkitlizéseket csak diktatorikus eszkozokkel lehet megvaldsitani.'

Hory atdlkapasokban csupin — az & szavait idézve — ,,az er0szakos rezsim dr-
nyékdban megjelend vadhajtasokat” latta, és ezt szitkkséges rossznak tekintve, elis-
meréssel tekintett a fasiszta rendszerre, amely az § tapasztalatal szerint a ,,fegyel-
mezetlen olasz népet” kemény és gyliimolcesézd munkara fogta.

Hory kiilonos figyelmet szentelt annak, hogy ,,Mussolini a kdzhangulat felélén-
kitésére kiilonb6zo manifesztacidkat rendez”. Maga is jol latta, hogy a Duce szug-
gesztiv ercje a tomegekre igen nagy hatast gyakorolt. A gazdasagi valsag mélyén,
193 I-ben példaul 2 napos latogatdst tett Napolyban, amelynek célja: ,,[...] a fasisz-
takozvéleményt a gazdasigi depresszid nyomasa alol felszabaditani és a kozvetlen
talalkozds élményével felvillanyozni.”"

Nagy sziikség is volt erre, ugyanis a gazdasagi vilagvalsig Olaszorszagot sem
kimélte. Egyre gyakrabban ker(ilt sor a kormdnnyal és a rezsimmel szembeni kriti-
kai megnyilvanulisokra. Minden nehézség (a kenyérgondok és a munkanélkiiliség
novekedése) ellenére a fasiszta kormdnyzat meg tudta drizni presztizsét. Hory is

9 MOL K 63 KUM-209. ¢5.-1930./23. tétel.

10 Ezen a ponton is meglehetésen clfogult Hory, ugyanis az 1924-cs vilasztasok alkalmaval pa-
ratlan crészakkal és csaldsokkal ¢ltck, annak érdekében, hogy a fasiszta part megszerezhesse a
mindsitett WGbbséget.

1 MOL K 63 KUM-209. ¢s.-1930./23. tétel,

12 MOL K 63 KUM-209. ¢s.-1931./23./1. tétel.
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rendszeresen és részletesen beszamolt a nép elégedetlenségét tiikroz6 tlinetekrd! és
az antifasiszta mozgalom meger6sédésérdl, megnyilvanuldsairdl. Ezzel kapcsola-
tos meglatisait azonban a kovetkez8képpen dsszegezte: ,,a fasiszta kormany haj-
lando szocialis politikajanak szélesitésére" és ha kell megfelelé karhatalommal
rendelkezik”.'* Més jelentésekkel 6sszehasonlitva'> Hory — tgy tiinik — szinte
aldbecstilte a rendszerellenes megmozduldsokat, €s Gigy értékelte, hogy ,,van, akia
fasizmus arnyékaban elkovetett igazsagtalansdgoknak és visszaéléseknek na-
gyobb jelentéséget tulajdonit, mint kellene. [...] Eppen ezért referitumaimban arra
torckedtem, hogy a bizonyara Magyarorszagra is eljutd minden komoly alapot
nélkiilézé mende-mondakat megelézzem. [...] Rank nézve ugyanis szerény véle-
ményem szerint az a fontos, hogy a fasiszta rezsim, amellyel egyiitt dolgozunk, be-
lathatd id6n keresztiil stabil marad-e, avagy szamolni kell annak megbomldsa-
val”.'® Masrészrél Horynak igaza volt abban, hogy az antifasiszta mozgalom izmo-
sodasa ellenére 1s toretlen volt Mussolini és rendszerének tekintélye (legaldbbis
azon ,,belathatd idén” beliil, amire Hory gondolhatott). Mussolini — ha nem 1is
szimpatikus, de hatékony modon — kezelte a belpolitikaban adddd nehézségeket,
és még sokdig megdrizte hatalmat és tekintélyét.

Jugoszlavidban — amellyel Olaszorszag viszonya igen ellenséges volt— gyak-
ran keriilt sor olaszellenes megnyilvanulasokra. Egy ilyen provokativ, ellenséges
manifesztacio tortént példaul 1932-ben, amikor Dalmaciaban olasz emlékmiveket
romboltak le az ottaniak. Ennek hatdsara Olaszorszagban jugoszlavellenes tlinteté-
sek szervezddtek, amelyek egyikén — a tomeg kovetelésére — Mussolini is meg-
jelent, és a Palazzo Venezia erkélyérdl a kévetkezd szavakat intézte honfitarsai-
hoz: ,,Eljon a nap, amikor a sértést elkdvetok elveszik biintetésiiket. Ezt megige-
rem nektek!” Hory a kvetkezbket jegyezte fel a Duce soron kdvetkezd szenatusi
felszolaldsardl: ,,Beszédének nyugodt hangja kollégaim korében nagyon feltlnt,
mert sokkal erélyesebb, s6t, harcias fellépésre voltak elkészilve. A Palazzo Vene-
zia balkonjardl a todmeghez intézett szavak és a szenatusi beszéd kozti kilonbség

13 Mussolini 193 1-ben Gf dircktivat hirdetett meg ,,A nép felé haladas” néven, amellyel a fasiszta
part szocidlpolitikdjanak mélyitését tiizte ki celul.

14 MOL K 63 KUM-209. ¢s.-1931./23./1. tétel.

15 A romai kdvetségre is megkiildie a kiiliigyminisztérium azt a jelentést, amelyct a godolléi ja-
ras szolgabiraja (Endre Laszlo) készitett Velencéb6! kapott jelentés alapjan. Ebben a nép nagy-
foki clégedetlensegérd! tuddsitottak ¢s felrevertek az [talia véget jelzd vészharangokat. MOL
K 63 KUM-209. ¢s.-1931./23./1. tétel.

16 Uo.
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¢élénken illusztralja azt a kiilonbséget, amely a Duce, a fasisztavezér és Mussolini a
kiiliigyminiszter fellépése kozt minden esetben konstatalhato”."

A korabeli olasz kiilpolitika elemzését érdemes Hory 1932-bd1 szdrmazd,
,.Kontradikciok a fasiszta kiilpolitikdban” cim{ jelentésével'® kezdeni, amely szin-
te minden olyan lényeges vonatkozast érint, amely meghatdrozo jelentdséggel birt
Hory romai kikiildetésének 1dején.

Hory elsdsorban azt emliti, hogy Olaszorszag volt az elsé, amely hivatalosan
stirgette a békem(i revizidjat. Tette ezt annak ellenére, hogy maga is jutott olyan te-
riiletek birtokdba, amelyekre a nemzetiségi elv alapjan nem tarthatott volna igényt.
Ezt a momentumot egyébként nem gydzték eleget hangoztatnia status quo-ban ér-
dekelt llamok. Az olaszok revizids célkitiizéseinek okat Hory az abszolut francia-
ellenességben latta. Olaszorszdg els6 szamu célja a felébredt nemzeti dntudat altal
kovetelt fasiszta célok megvaldsitasa volt, ez azonban a fenndlld francia hegemo-
nia alatt nem volt Ichetséges. Ezért kellett el6sz0r a revizids célok megvalositasa-
val megtorni a francia rendszer alapjait képezd versailles-1 eréditményt, hogy
azutdn megnyiljonaz ata Balkan ésa ,,Mare Nostrum” felé. igy a habord utan meg-
csalatott és kijatszott Olaszorszag Afrikaban, a tavol-keleten karpotolhatta volna
magat és visszaszerezhette volna Nizzit és Savoyat.

A masodik {6 kérdés a lefegyverzés volt. Olaszorszag ezt ugyanis évek ota erc-
lyesen kovetelte, Gentben minden ezirdny( javaslatot magaéva tett, és hajlando-
nak mutatkozott sajat haderejét a legalacsonyabb szinten tartani. ,,Pedig — {rja
Hory — a fasiszta elgondolasbol taplalkozd olasz kormény lelkileg minden —
csak nem antimilitarista.” Katonai céljai kdzott szerepelt a szdrazfoldi, légi, tengeri
hader6 fejlesztése. Az ifjusagi szervezetek is a legteljesebben militarista szellemii-
ek, kereteik kozott nemesak technikai, hanem lelki felkészités is folyt. Raadasul a
rendes hadsereg mellett parthadsereg is miikodott, amely a , forradalom védelmére
csak formalisan szolgdl; [...] a nemzeti idedlok megvalodsitdsdra iranyuld mussoli-
nizmus konkrét és komoly célokat tGzétt ki”. Hory a fenti ellentmondas feloldasat
abban latta, hogy a leszerelést az olasz politika magara nézve valdjaban nem gon-
dolta komolyan, mégis erdltették, tudva, hogy ebben a kérdésben Franciaorszag
nem engedhet. Ezt viszont felhasznalhattik a nemzetkdzi diploméacidban arra,
hogy a hdborus eszkdzokhoz ragaszkodo francia politikat megprobaljak diszkredi-
talni. 1930-ban a Duce a Daily Mail'” igazgatéjaval folytatott beszélgetésében cz-
zel kapcsolatban Ggy fogalmazott, hogy Olaszorszag attol tart, hogy Franciaorszag

17 MOL K 63 KUM-209. cs.-1932./23. tétel.
18 Uo.
19 Angol konzervativ politikai napilap.

327



Kézlemények

katonai hegemoniaja a napoleoni koncepeid megvalositasara torekszik, azaz Euro-
paban csak Franciaorszégnak és szatellitjeinek lehet katonai ereje.”’

A fasiszta kiilpolitika harmadik sulyos kérdése a Németorszaghoz fliz6dé vi-
szony volt. Olaszorszag egy alkalmat sem mulasztott el arra, hogy a német térek vé-
seket a nemzetkozi diplomacia férumain tdmogassa. Pedig Németorszag talpra-
allitasa nem volt feltétleniil olasz érdek. Erdemes itt Iory 1932-ben papirra vetett
jelentését — a késébbi torténelmi események ismeretében — kicsit hosszabban
idézni: A versaillesi béklyoktol megszabadult Németorszag ha, ami feltehetd, az
eléretord nacionalizmus révén megszabadul a forradalmi tévelygésektél, s a rend-
szeres €s szivos german szellem ismét egy egységes gondolatban fogja dssze a bi-
rodalmat, vissza fogja szerezni kontinentalis jelentGségét. Vajon ezt a megizmoso-
dott Németorszagot meg lehet-e majd allitani itjdban? Ha egyszer végleg lemostak
a fekete tablardl a haboras mult paragrafusokba szedett szamadasat s a békeszerzo-
déses kotelmeket, — amire ma Olaszorszdg torekszik — vajon ki és mi fogja
visszatartani Németorszagot természetes aspiracior megvaldsitasatol? Lehetséges
lesz-e az osztrak Anschlusst megakadalyozni? A kelet és dél felé kiegésziilt német
birodalom nem fogja-e a Brennert veszélyeztetni? S6t valdszinii, hogy Németor-
szag — miutan visszaszerezte vilagpolitikai stilyat — a kisebb ellenallas irinyaba
haladva, Olaszorszag kdzép-eurdpai és balkani pozicidit fogja veszélyeztetni.”
Olaszorszag azonban — nagyhatalmi abrandjait kergetve — kénytelen a német
revansot is felkarolni, még akkor is, ha ezzel komoly politikai, gazdasagi kockaza-
tot vallal. A rizikoval az olasz kiilpolitika iranyitoi is tisztaban voltak. Erre utalnak
Von Hassel, olaszorszagi német kdvet Horynak tett kijelentései is. Az 1932-ben le-
zajlott beszélgetés soran a német diplomata a kovetkezoket mondta: ,,Olaszorszag
tényleg nem lekicsinylendd politikai akciokat hajtott végre Németorszagért, de ha
kettejiik viszonyardl van szo és a helyzet komolyra latszik fordulni, Olaszorszag
takarodot fiij; Németorszag tilzott megerésddését nem kivanja. ™'

Erdemes itt azt is idézni, hogy Mussolini (aki kés6bb csak az Gjsagokbé! értesiilt
arrol, ha Hitler elfoglalt egy orszagot) 1930-ban hogyan nyilatkozott a feltérekvo
német vezérrol: ,,[...] sikeriilt neki nagy tomegeket megmozgatni és megszervez-
ni. Kovetkezdleg kell, hogy kvalitasai legyenek. Eddig semmi ostobasigot nem
kovetett el, az igaz, hogy az emberek az ostobasdgokat akkor szoktak elkovetni,
amikor kormanyra keriilnek”*.

0 MOL K 63 KUM-209. ¢s.-1930./23./7. tétcl.
1 Uo.
2 MOL K 63 KUM-209. ¢s.-1930./23. tétcl.
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Amikor 1933 oktoberében a hitleri Németorszag kiildottsége latvanyos modon
elhagyta a leszerelési konferenciat és kiléptek a Népszovetségbdl, Olaszorszag is
0j helyzetbe kertilt, és a torténteket az akkori helyettes politikai igazgatd a kdvetke-
z0képpen kommentalta Horynak: ,,Olaszorszag célja az volt, hogy a németekkel
elfogadtassa a lefegyverzést, a németek varatlan 1épése miatt Olaszorszag mar nem
tudja athidalni az ellentéteket €s a kivérds allaspontjara helyezkedik”?

A sikeres olasz—francia kozeledés eredményeképpen, brit—francia—olasz—né-
met megallapodassal 1933-ban 1étrejétt az igynevezett négyhatalmi paktum. Mi-
vel ez az europai béke megOrzésének jelszavaval, a revizidra vonatkozd passzusok
elhagydsaval sziiletett, Budapesten komoly csalédasokat sziilt, és a kiilpolitikai ve-
zetésben megérlelte az  egyensuly politika** koncepciéjat. A résztvevd nagyha-
talmaknak a megegyezés szellemével homlokegyenest ellenkezd, valdsiagos szan-
dékai miatt a paktum nem valt valdsigga.

A poraibdl felemelked6 német birodalom drnyéka latszolag mindkét oldalt arra
Osztonozte, hogy pbgos érzelmeit és bizalmatlansagat félretegye. Hory ezt igy
kommentalta: ,,Az Anschluss hangoztatdsa mintha kissé lehiitétte volna a barnain-
gesek irdnti szimpatiat és a Hitler rezsim er6szakossaga kozelebb latszanak hozni
egymishoz Romat és Parizst.” Mégis, Hory gondolatmenetében nem ez a gondolat
a perdontd, hanem az, amely szerint,,mindez nem determinélja Mussolini politika-
jat”. ,,Az Anschluss veszély mégsem olyan mérvii, hogy az att6l vald félelem foly-
tan Olaszorszag jovobeni nagysagarol, amelynek gondolata nem csak Mussolini
lelkében €1, de amelyben egy egész generaciot felnevelt, lemondva, egy tal lencsé-
ért eladhassa magat.” Horyt tudositotta kiiliigyminisztériuma arrol is, hogy a buda-
pesti francia kdvet bizik a francia—olasz kdzeledésben. Hory ezt azzal céfolta meg,
hogy szerinte Mussolinit csupan az inditotta a paktum életre keltésére, hogy azzal
feloldja a mar-mar habortval fenyeget6 olasz—francia ellentéteket, €s a béke apos-
tolaként fellepve ,,a neki imputalt harcias tendenciakat elenyésztesse”, amig az
olasz fegyverkezési szint el nem éri a kivanatos nivot. Hory Ggy vélte, hogy téved-
nek, amikor ,,Parizsban azt hiszik, hogy az Anschluss veszély miatt az olaszok
majd be fogjak érni akbzvetleniil ket érint6 kérdések rendezésével, és nem fogjak
bolygatni az ’egész Eurdpat érdekl6’szempontokat, azaz a kézép-europai problé-
mat.” Kiilénben is, Hory Ggy vélte, alényegbevago kérdésekben is athidalhatatlan
ellentétek fesziilnek a két orszag kozott: Olaszorszdg nem mondhat le kdzép-eurd-

MOL K 63 KUM-210. ¢s.-1933./23./27. tétel.

Az orszig revizids céljainak érdekében cgyszerre kivantak az olaszok ¢s a németck timogata-
sdra ¢piteni. A Kanya Kalman kiiligyminiszter nevével fémjelzett korszak |, tojastancanak”
kezdete cz.

[N
N
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pai szerepérél, Franciaorszag viszont nem fogja ugyanott gondosan felépitett poli-
tikai és katonai éllasait feladni, és az is kérdéses, hogy Franciaorszag ki tudja-e
elégiteni az olasz kolonialis igényeket? igy aztan Hory arra a kovetkeztetésre ju-
tott, hogy vagy a francia kovet tévedett, vagy a francia kiiliigyminisztérium, ,,Mus-
solini nagy politikai jatszmdja csak ezutan kezd6dik”. (Es valljuk be, igaza volt.)

Annak ellenére, hogy Olaszorszag és a Szovjetuni6 kozott alapvetd ideologiai
ellentétek fesziiltek, Hory romai dllomashelyérd! a két orszag javuld viszonyardl
szamolt be. Bar akadtak fesziiltségek is, példaul Besszardbia 1927-es annektalasa-
nak elismerése koriil*®, mégis, a kozos — elsésorban a gazdasigi — érdekek tala-
jan mindkét orszig a joviszony apoldsara torekedett. Hory 1930-ban a kovetke-
z6ket tiviratozta az olasz kiiliigyminiszter Litvinovval®’ tortént megbeszéléseihez
fiizott kommentarjardl: | Grandi®® hozzéaflizte, hogy ne tulajdonitsunk taldlkozas-
nak nagyobb jelentGséget, Olaszorszdg azért dpolja a viszonyt, mert tébbi hatalom
elzarkozik eléle, az igy keletkezett kedvezd hangulatot igyekszik gazdasagilag
gyiimélesoztetni.”™ Az olaszorszagi romén kévetnek adott hivatalos informéacidk-
10l $z010 jelentésbol az olasz motiviciok egy mdsikdra is fény deriil: ,,Grandi egy
nappal eldtte [Grandi és Litvinov taldlkozasa] a kiiliigyminisztériumba kérette
Ghica roman kovetet és Guariglia30 Utjan tapintatosan informalta milanéi utazas
céljarol. Guariglia feladata az volt, hogy a roman kovetet (1igy nyugtassa meg, hogy
bizonyos kétely és aggaly mégis maradjon lelkében”.”!

Horynak Guarigliaval 1931 januarjaban folytatott beszélgetésérél készitett je-
lentés fényt derit a Romaniaval kapcsolatos olasz célokra és Hory ezzel kapcsola-
tos fenntartasaira is. Guariglia allitasa szerint ,,Olaszorszag célja, hogy kell6 1d6-
kdzonként a szovjet mumust Romania ellen kijatssza és ezt a temperatira emelke-
dést az olasz politika céljaira kihasznalja. Ennck azonban nem szabad olyan
messzire mennie, hogy Romania Szovjetuniotdl valo félelmében, magat Olaszor-

MOL K 63 KUM-210. cs.-1933./23. tétel.

A romin-olasz viszony komoly tchertétele volt, hogy Mussolini sokadig nem volt hajlandé ra-
tifikalni azt a Besszardb protokollt, amelyhez Nagy Britannia és Franciaorszdg mar régen hoz-
zijarultak. Az 1926-0s roman-olasz szcrzédés clokeszitésckor Mussolini megigérte, hogy
hamarosan orsziga is csatlakozik a szerzddeshez. Errc 1927-ben keriilt sor. Ezzel Olaszorszag
hivatalosan is clismerte a roman-szovict hatart. (Addim Magda: A kisantant ¢ Europa
1920-1929. Bp., 1989. 258-259. p.).

27 Makszim Makszimovics Litvinov szovjet kiiliigyi népbiztos helyettese.

28 Dino Grandi olasz kiilligyminiszter.

29 MOL K 63 KUM-209. ¢s.-1930./23./28. (étel.

30 Raffaclo Guariglia, olasz diplomata.

31 MOL K 63 KUM-209. ¢s.-1930./23./28. tétcl.
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szagtol elhagyatva érezve, 1étét teljesen Franciaorszdghoz kdsse”. Ezzel szemben
Hory a kdvetkezd dllaspontot vallotta: ,,Bukaresti kormény ok barmilyen dsszetéte-
liiek is legyenek, politikajukban csak Franciaorszighoz igazodhatnak. Erre kény-
szeritl Oket a kisantant struktirdja és Lengyelorszaghoz vald szoros kapcsolatuk.
Roma fel8l megnyilvanulo kisebb elézékenységek csak arra jok, hogy a szovjet és
fasiszta korminyok kozotti flirtok miatti idegességet csillapitsak, de politikai ira-
nyuk oly természetesen és végzetesen adva van, hogy attol aligha fognak egy kapa-
vagasnyira is eltémi”.*? Ez utdbbi, a kisantantra vonatkoz6 kijelentéssel kapcsolat-
ban érdemes megjegyezni, hogy az szinte sz6 szerint egyezik Kanya Kalman néze-
tével.

Mar az 1927 aprilisi Bethlen-Mussolini eszmecserék sordn felmeriilt annak a
kérdése, hogy milyen segitséget varhatnank olasz partneriinktdl a felfegyverzés
ligyében. Az olasz kormdny — még a vildghaboriibol zsakmanyolt készleteinek
terhére — vallalta, hogy szallitani tog Magyarorszagnak. A titkos szallitmanyokat
azonban nem mindig sikeriilt titokban tartani: 1928 januar elején Szentgotthardnal
az osztrak vimosok feltartoztattak egy fegyverekkel megrakott szerelvényt, ame-
lyet Olaszorszagbdl adtak fel Varsoba. Mivel a vizsgilat sordn hamarosan gyanus-
sa valt a cimzett és a feladd is, a magyar diplomacianak komoly erdfeszitéseibe
keriilt, hogy a nemzetkdzi botrdnnya dagadt incidens végére pontot tegyen.

A szerzbdés alairasat kovetd években a magyar és olasz kiilpolitika kdzds érde-
ke volt, hogy tovabbfejlesszék egyiittmiikbdésiiket. Magyarorszag szamdra cz a
kiilpolitikai mozgastér jelentds boviilését hozta, Olaszorszag pedig a balkant és ko-
zép-eurdpai orszagokkal (Bulgdria, Albania, Magyarorszag) kotott szerzodéseire
tamaszkodva prébalta a kézép-curdpai francia bastydt: a kisantantot megrenditeni.
Az egyittmiikddés 6szinte szandékat a kdlesonos magas rangi latogatisok és a ba-
rati megnyilatkozasok voltak hivatottak dokumentalni. (Ekkortol valt szokdsossa,
hogy az (jonnan kinevezett magyar miniszterelndkdk elsé kiilfoldi latogatasa Ro-
maba vezetett.) A kollaboracid pillére a status quo-ban érdekelt kisantant fellazita-
sa volt, ami szdmos vonatkozasban olyan konkrét diplomdciai format 6ltétt, mint
példaul a magyar fegyverkezési egyenjogisig tamogatasa, és Jugoszlavia leva-
lasztasara tett erGfeszitések.

A két rendszer ideoldgiai szempontbdl is kozel allt egymashoz. Az er6s nacio-
nalizmus, a trianoni rendszerrel valo elégedetlenség, a tekintélyuralmi tarsadalmi
berendezkedés mind olyan vonas volt, amely nagymértékben hozzdjarult a két or-
szég kozeledéséhez. Raadasul Magyarorszdg olasz orientdcidjat, — az aktivizalo-

12 MOL K 63 KUM-209. ¢s.-1931./23./31. tétel.
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do magyar kilpolitika szamara Ojra névekvé fontossaggal bir6 — Nagy Britannia
sem ellenezte.

A kétorszag kiilpolitikai vonalvezetésében — a fentiekkel dsszhangban— tobb
kozos momentum is akadt: a revizié sziikségességének hangoztatasa, amire az
olasz politika képvisel6i — Mussolinival az élen — minden alkalmat megragad-
tak. Ezekrdl Hory rendszeresen beszdmolt. Mégis, alapvetd kiilonbség volt a két
orszag revizionista tdrekvései kozott. Olaszorszag az eurdpai status quo megval-
toztatdsaval, a teriileti gyarapodds révén nagyhatalmi szerepre dhitozott. Magyar-
orszag célja az 1. vilaghaboru utan elveszitett teriiletek visszaszerzése volt. Hory
lidvozolte azt a tényt, hogy a ,,revansista torekvések élére egy gy6ztes nagyhatalom
keriilt”, de mindemellett (igy nyilatkozott, hogy eme,,Magyarorszag szamaranagy
horderejti koriilménynek a jovében mily kdvetkezményei lesznek, azt egyelore ter-
mészetesen megitélni nem lehet”.*

A masik Iényeges kapcsolddasi pont az osztrak kiil- és belpolitikai irinyveze-
téssel valo elégedetlenség és az Ausztridhoz fiiz6d6 viszony 1j alapokra valo he-
lyezésének igénye volt. Egyiittesen célul tlizték ki, hogy Ausztriat levalasztjak a
kisantantrdl. Bethlen és Mussolini 1928 4prilisi taldlkozasa alkalmaval sziilettek
meg az erre vonatkozé alapelvek. Lényegiik abban allt, hogy a két orszag dssze-
hangolt akcidval el6késziti az osztrak kormany megdontését és hozzasegiti a jobb-
oldali Heimwelr szervezetet a hatalom dtvételéhez.*® Bethlen kozvetitette a
Heimwehr vezetdinek kérését Mussolinihez, aki hajlandd volt arra, hogy az oszt-
rak puccs elOkészitésére kért pénzt és fegyvereket a Heimwehr rendelkezésére bo-
csassa. Kormanya azonban nem osztotta szaz szazalékosan allaspontjat. Hory
1928. juinius 26-an kelt bizalmas maganlevelében a kovetkezoket irja: ,,Grandi (>
abszollte nincs elragadtatva ett6l az idedtol, és elére szamol egy botranyba dagado
fiaskoval. Kifejezésre is hozta el6ttem, hogy teljesiti a vett parancsot, bar az egész
ligyet fantasztikusnak, tl veszélyesnek tartja”. Ugyanezen a napon kelt hivatalos
Jelentésében Hory az aggalyokat nem emliti, csupan a ,,vett parancsok teljesitésé-
r61” tdjékoztatta kiiligyminiszterét, valamint arrdl, hogy az olasz kormany, tamo-
gatdsa fejében, a Heimwehrt6l irdsos nyilatkozatot kért arra nézve, hogy ,,...az 1]
regime részérdl nem fognak dél-tiroli kérdésben®® nehézségeket timasztani”.’’ Az

33 MOL K 63 KUM-209. ¢s.-1931./23. tétel,

34 Err6l lasd részletescbben Kerekes Lajos: Ausztria hatvan ¢ve 1918-1978; Gondolat Kiado:
Bp.; 1984. 106. és kovetkezd oldalak.

35 Az cmlitett iddszakban Mussolini kiiliigyminisztere.

36 A saint-germani békeszerzodés dltal Olaszorszagoz csatolt tartomdny, az ott ¢l6 német nyclvii
lakossag tilnyomd tobbsége miatt gyakran valt a két orszag kozotti surlodasok forrasava.

37 Karsai Elek: i. m. 396-398. p.
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olasz kormany azonban hidba dntétte pénzét a Heimwehr pénzeszsakjaba, szalli-
totta fegyvereit Ausztridba, hidba kért biztositékokat, eredménytelenek voltak
Bethlen Istvan és Apor Gabor™® targyalasai: a Heimwehr, Marsch auf Wien”, bécsi
bevonulasi tervei nem sikertiltek, a Heimwehr hatalomatvétele tobb izben is meg-
hitsult.

Magyarorszdg abban reménykedett, hogy Ausztria és Olaszorszag kozelitésé-
vel megakadélyozhatd, vagy legalabbis elodazhatd az Anschluss, aminek az elke-
riilése szintén kozds érdek volt. Az Anschluss valosziniiségének latolgatasa, ha
eltérd intenzitassal is, mindig napirenden volt. Errél Hory 1933 januarjaban Aloisi
bard elbtt a kovetkezéképpen nyilatkozott: , barmilyen kevéssé kivanatos is [az
Anschluss] magyar vagy olasz szempontb6l, az mégis egy k6zos fajisag érzésén
alapulé természetes evoliciéd™*’. Ezzel szemben Grandi — Hory meglatisa szerint
-—néhany évvel az el6tt még nem foglalt el teljesen elutasitd allaspontot, de ekkor-
ra mar a Palazzo Chigi*® a ,,legridegebb negalas tézisét vallja”. Mindezek és Ma-
gyarorszag szdmtalan kozvetitési kisérlete ellenére — amelyckben Hory is részt
vett — a hdrom orszdg politikai és gazdasagi egylittmiikodését rogzitd romai jegy-
z0kdnyv csak késobb (1934 marciusiban) sziiletett meg.

Az olasz—magyar szerzddés aldirdsa utdn a két orszdg gazdasagi kapesolatai
kedvezéen alakultak. Trianon utdn, a Monarchia szétesésével, a kisantant orsza-
gokkal fennallo ellenséges viszony kozepette, az orszag kiilpolitikai elszigeteltsé-
gében igen kevés esély volt arra, hogy az orszag agrartermék-feleslegének export-
piacot taldljanak. igy aztdn az olasz kapcsolatok fejlesztésének egyik meghatarozo
szempontja volt magyar oldalrdl a gazdasagi egyiittmiikodés lehetdségeinck minél
teljesebb kiakndzdsa. Folyamatos tirgyalasok folytak a Magyarorszig szamara fo-
lyositandd olasz kélesondkrél, valamint magyar mezbgazdasigi termékek megva-
sarlasarol, olasz iparcikkek importjéért cserébe. A gazdasdgi egyezkedések akkor
futottak zatonyra, amikor gazdasdagi vilagvalsag hatdsai Olaszorszdgba is begy(i-
riiztek. Az olasz diplomacia sajndlatinak adott hangot, hogy adott pénziigyi és gaz-
dasdgi nehézségei kozepelte nem részesitheti Magyarorsziagot olyan kedvezmé-
nyekben, mint szeretné. Ezzel nem csak a tervbe vett egyezményeket napoltik el
hatdrozatlan idére, hanem a mar lekotott kedvezményeket is feliilvizsgaltak és
mérsékelték.*’

3% Az cmlitett iddszakban kiiliigyminisztérium politikai osztalyanak vezetdjc.

39 MOL K 63 KUM-210. ¢s5.-1933./23. tétel.

40 Az olasz kiiligyminisztérium clnevezése, az otthoniul szolgild épiilet ncve utin.

a1 Peldiul az allatbchozatalra vonatkozé taritikat 1932-ben revizid ald vette az olasz foldmiive-
Iésiigyi tarca. (MOL K 63 KUM-209. ¢5.-1932./23./1. tétel)
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A gazdasagl vélsag stlyos kovetkezményei miatt Magyarorszag 1931-ben
Gjabb nagyobb dsszegli kolesonre szorult. Megindultak a targyalasok a londoni
pénzligyi és politikai korok vezetdivel is, azonban 6k sem voltak abban a helyzet-
ben, hogy Magyarorszag segitségére sicthettek volna. Mindemellett az sem allt ér-
dekiikben, hogy az orszag fizetésképtelenné valjon, igy hozzajarultak ahhoz, hogy
Franciaorszaggal vegyiik fel a targyalasok fonalat. Ez természetesen Magyaror-
szag szamara azzal a kovetkezménnyel jart, hogy a revizids torekvéseket hattérbe
kellett szoritani, amit a kdzvéleménnyel igen nehéz volt elfogadtatni, sét, Olaszor-
szagban is gyanakvasra adott okot. A kormény azonban a gazdasagi vilsag altal ki-
jelolt kényszerpalyan futott és — nem lévén mas valasztasa — diplomaciai eréfe-
szitéseit az illetékes francia kordk megnyerésének szentelte. Akcioja eredményes
volt: 193 1. augusztus 14-én Périzsban egy 6tmillid fontos kdlesonrdl szold megal-
lapodas sziiletett. A belpolitikai kdvetkezmények stlya alatt Bethlen [stvan mi-
niszterclndk — a kormanyzé jévihagyasa mellett — lemondott.

Olaszorszag vezetd politikai koreiben a francia—magyar kolcsonszerzédés
nagyfok idegességet valtott ki, és széles kor( taldlgatisokra adott okot. Az ezzel
kapcsolatos megnyilvanulasok igen ellentmonddsosak, ugyanis hol a megért6, hol
a gyanakvoé partner allaspontjat tikrozik. Osszel a fasiszta part vezetdsége még
mindig azt akarta megtudni Horytdl, hogy Franciaorszag milyen feltételekhez ko-
totte a legutobbi kdlesdnben valo részvételt, és miért mondott le a Bethlen-kor-
many. S6t ezzel kapcsolatban kozolték Horyval, hogy ,,Magyarorszdg vagy téves
illziokba ringatja magét, vagy lemondott teriileti és nemzeti koveteléscirél”.** Ez-
zel szemben Grandi gy nyilatkozott Horynak, hogy egy pillanatig sem kételkedett
amagyar kormany lojalitasaban és azt is megérti, ha Magyarorszag mas érintkezési
pontokat is keres, hiszen Olaszorszdgnak is érdeke, hogy Magyarorszag erds le-
gyen. Mivel Olaszorszag nem tud minket megfelel6képpen tamogatni, nem veheti
rossz néven, ha a mas oldalrél jové segitséget nem utasitjuk el.** Eztaz dllaspontot
erbsitette meg Forges Davanzati*! is Hory elStt, amikor 1932 janudrjaban kijelen-
tette, hogy ,,Olaszorszdg megérti, hogy Magyarorszag nehéz pénziigyi, gazdasagi
helyzetében Franciaorszagtdl kért és kapott timogatdst; ez az olasz—magyar barat-
sagot nem zavarhatja™.

1932 Gszére Karolyi Gyula korménya is megbukott és oktober 1-én sor keriilt
Gombés Gyula miniszterelnokké valo kinevezésére. Gombéds Bethlen megkezdett

42 MOL K 63 KUM-209. ¢s.-1931./23./7. tétel.
43 Uo.

44 A fasiszta nagytandcs tagja.

45 MOL K 63 KUM-209. ¢s.-1932./23./1. tétel.
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kiilpolitikai iranyvonalat kévette: Olaszorszdggal szoros bardtsigra és Németor-
szaggal crételjesebb kapesolatok kiépitésére torekedett. Ennek jegyében utazott
novemberben Romaba, és Mussolinivel folytatott megbeszélésein megerdsitette
az olasz-osztrak-magyar vamunio terveét.

Tandcskozasokat folytattak a ,,jugoszlav felbomlasi folyamat” felgyorsitdsanak
lehetdségeir!, és megéllapodtak a horvat és macedon szeparatista mozgalmak ta-
mogatdsardl. Megegyeztek abban, hogy kereskedelmi kedvezményt nyujt egy-
masnak a két orszag, és Mussolini felajnlotta, hogy tamogatja Magyarorszagot
fegyverkezési egyenjogisiganak visszaszerzésében, valamint jra-felfegyverke-
zésében. (Ez utdbbi a szentgotthardi incidenshez hasonloan, hirtenbergi Gigy” né-
ven megint cstifos nemzetkdzi hullamokat felkavaré botranyba fulladt.*®)

Hory rémai allomashelyén is felhaszndlt minden rendelkezésére allo eszkozt
arra, hogy a romaniai magyar kisebbségek tigyében fellépjen és az erdélyi magyar-
sagot ért sérelmekre az olasz politikai vezetdk figyelmét is felhivja.

Hory Andrast — 7 éves olaszorszagi szolgdlatanak elismeréseképpen —
1934-ben kinevezték a kiiligyminiszter allando helyettesének. Uj megbizatasiban
azonban nem sok 6réme volt, mivel megtosztottak attol az 6ndllosagtol, amelyet
kovetként élvezett. A Disz téren kellett ellatnia mindazon teenddket, amelyeket
Kanya Kalman kiliigyminiszter ,,hdzmesteri teenddknek” mindsitett. Egy év mul-
va Kdnya tjabb kinevezésrél értesitette a diplomatat: a korabeli magyar kiilpolitika
altal , halott posztnak” mindsitett lengyel févarosba akkreditaltak.

Kovetként Varsoban

A lengyel kiilpolitika legfobb iranyitoja Jozef Beck kiiliigyminiszter volt Hory ki-
kiildetésénck idején. Beck a Pisudski-féle politikai 6rékség részese volt, személye
garancia volt a marsall altal lefektetett kiilpolitikai irdnyvonal megtartasara. Ennek
lényege: a lengyel allami fliggetlenség és mozgasszabadsag megtartasa, kiegyen-

a6 1933, januarjaban Olaszorszagbol 6500 puskat és 200 gépfegyvert szillitottak az Ausztridban
taldthato hirtenbergi fegyvergyarba javitisra. A kész fegyverck végillomasa Magyarorszag
lett volna. A brit ¢s a francia kormany koveteik oitjan Béesben, Romaban és Budapesten kértek
magyardzatot a torténtekre. Az osztrak diplomadcia arra hivatkozotl, hogy a békeszerzédés nem
tittja, hogy mas nemzetck fegyvereit megjavitsak. Az olasz kormany azzal védckezett, hogy
nincs olyan szerz6dés, amely cldirnd szamara, hogy régi fegyverceit hol javitassa. A magyar
politikusok pedig tagadtik, hogy a szallitmany viromidnyosa Magyarorszag lett volna. (Juhdsz
Gyvula: 1. m. 135, p.)
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sulyozott viszony kialakitasa a két fenyegetd szomszédos nagyhatalommal: Né-
metorszaggal és a Szovjetunioval. A kiilpolitikai kihivasok 6ndllé megolddsa a
blokkonkiviiliség jegyében. Beck kiilligyminisztersége egyben a ,,német kurzus”
tolytatasat is jelentette, amely gyakran allitotta Beck személyét a kritikak és heves
politikai tamadasok kereszttizébe, kiilondsen azért, mert nem kis diplomdaciai eré-
feszitéseket kovetelt a hagyomanyos francia szovetségi viszony és a Németorszag-
gal valo politikai flortok 6sszehangolasa, csakiigy, mint a Romaniaval valo szévet-
ség fenntartdsa és a magyar barati gesztusok egyidejli viszonzasa.

Németorszag megerdsddésével azeldtt soha nem latott fegyverkezési hajsza
bontakozott ki Europaban. Ennek jelel mar akkor is érezhetdek voltak, amikor
Hory megkezdte varsoi kikiildetését. A diploméciai karban kibontakozd pesszi-
mizmusrédl 1935-ben kovetkezéképpen jelentett:*” kollégai megitélése szerint nem
volt esély az akkori ,,politikai és gazdasagi helyzetbdl vald békés kibontakozasra”.
A lefegyverzési konferencia megbukott, és a fegyverkezést mar nem lehet megalli-
tani, hiszen a hadiipar rengeteg embernek ad munkat A politikai teszlltség okat a
hitleri Németorszagban lattak, amely mar szétfeszitette a versailles-1 béklyokat és
azt vartdk, hogy amint eléri a megfeleld katonai nivét, nem riad vissza attol, hogy
revansot vegyen 1918-ért. A missziok tagjai mind egyetértettek abban, hogy a
helyzet 6sszeiitkozéssel fenyeget, eltérés csak abban volt, ki mikorra josolta a ha-
bort kitdrésének idépontjat. Maga Hory ezzel nem azonosult teljesen, jelentését a
kovetkezdkkel zarta: ,, Talan a lengyel kiilligyminisztérium igen sziikszava lévén,
konkrét informaciok hidnyaban, a politikai elképzeléseknek nagyobb tér nyilik,
mint mas allomashelyeken.”

Hory Pifsudski haldlanak évében érkezett dllomashelyére. Jozef Beck lengyel
kiiliigyminiszter mar elsé taldlkozasuk alkalmaval biztositotta arrél, hogy a mar-
sall halalaval nem &ll be semmilyen valtozas Lengyelorszagnak Magyarorszag
irdnt taplalt baratsdgaban.*® Azon kiviil, hogy mas beszélgetések alkalmaval is biz-
tositotta Beck Horyt személyes szimpatidjarol a magyarok irant — ami tobbek ko-
zOtt abbol taplalkozott, hogy a habor( idején a magyar hadsereg kételékében is
szolgalt — tobb olyan eurdpai kérdés szdba keriilt koztiik, amely megesillantotta a
két orszdg diplomaciai egyiittm{ikodésének lehetéségét. Ilyen volt példaul a du-
nai-konfoderacid-tervezet, amelyet a lengyelek csak abban az esetben taimogattak
volna, ha az Magyarorszag érdekeit nem sérti, valamint a fegyverkezés kérdése,
amellyel kapcsolatban Beck semmilyen diszkrimindcidt nem kivant timogatni. A

47 MOL K 63 KUM-155. ¢s.-1935./17. tétel.
48 MOL K 63 KUM-155. ¢s.-1935./17. tétel.
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marseilles-i merényletben — szintén Pifsudski dllaspontjanak megfeleléen —
Lengyelorszag nem csatlakozott a szankciokat szorgalmazé orszdgok tdborahoz.

A lengyel-magyar politikai kollaboracio keretei azonban — a kdlcsénds szan-
dékok és jdindulat ellenére — meglehetdsen szitkre voltak szabva. Beck 1935-ben
tett kijelentése szerint, amig életben van a roman-lengyel szerzédés, addig a len-
gyelek nem cselekedhetnek ennek sérelimére. Ezzel egyidében a lengyel kormany
nagyra értékelte Magyarorszag diszkréciojét és ,tartézkodasit nem tudja be a
készség hianyanak”.* fgy a két nép baratsaginak megnyilvanulasai kimeriiltek a
visszafogott barati gesztusokban, kdlesdnds latogatasokban, valamint az ezek nyo-
man megsziiletd, tobbnyire kulturdlis egyiittmiikodési megallapodasokban. Hory
tisztdban volt lehetdségeivel, ennek megfelelden kisebb célokat tiizott ki, mint pél-
daul a két orszag kozotti propaganda egyittmiikodés, valamint a két nemzet kozotti
baratsagos érzelmek kifejezése.

A lengyel kormany 6rommel vette volna a magyar—jugoszlav kdzeledést, €s eb-
ben kozvetitését is felajanlotta. Azonban a magyar kiilligyminisztérium €s igy Hory
is — annak elismerése mellett, hogy Jugoszlaviaval szemben dlltak fenn a legkisebb
tertileti kiveteléseink, valamint a szerb nemzet iranyaban a magyarok nem taplaltak
kiilondsebb ellenszenvet — a magyar kisebbség , brutdlis elnyomatésara” vald hi-
vatkozissal kijelentette, hogy egyelére nem lehet szo kozeledésrsl.™

A francia-lengyel viszony alakuldsa Hory jelentéseinek rendszeresen visszatérd
témdja volt. A trianoni szerzédések utin Franciaorszag kelet-curdpai politikajinak
egyik o bastydjat Lengyelorszagban latta. Ennek jegyében részesitette tAmogata-
saban és 1921 februdrjaban szovetségre is Iéptek egymassal. Pitsudski kiilpolitikai
hagyatéka azonban a teljes lengyel szuverenitds és a nemzeti 6nallosag talajara
épiilt, és nem tlrt semmilyen idegen — még francia — befolyast sem. Amikor a
lengyel nemzeti célok fliggvényében meghatirozott politikai szandékok ellentétbe
keriiltek Franciaorszag érdekeivel, a két orszdg viszonya fesziiltté valt. A kisan-
tantellenes lengyel politika, Beck ,,német kurzusa”, a dunai konféderdcid megtor-
pedozasa felzaklatta a francia kiilpolitikai kedélyeket, és a francia diplomacia —
arra vald hivatkozéssal, hogy Lengyelorszag Franciaorszagnak koszénheti 6nallo
nemezeti 1étét — elfogadhatatlannak mindsitette a lengyel kilpolitikat. A cseh kri-
zis és Kdrpatalja utan Parizsban fennhangon hibaztattak Beck politikajat, amely ,.a
magyar érdekek thlzott timogatasa folytan céltalan fiaskot szenvedett”. Azt is
hangsulyoztak, hogy Magyarorszag kénytelen politikdjdban Németorszagra ta-

49 MOL K 63 KUM-156. ¢s.-1935./17./7. tétcl.
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maszkodni, ezért Lengyelorszagnak nem érdemes a kzos hatarért dolgozni — je-
lentette 1939 februarjdban Hory Varsobol.”

Lengyelorszag és Csehszlovakia kdzott a trianoni békekdtés ota, Teschen-Szi-
l1ézia miatt stlyos ellentétek fesziiltek. Az ellenséges cseh—lengyel viszonyrol
Hory igen gyakran szamolt be jelentéseiben. Annak ellenére, hogy 1936-ban meég
— Hory szavaival élve —, Krofta optimizmusa hatdrtalan” volt, akdvet meglatasa
szerint ,,Lengyelorszigban Csehszlovakiara nézve kedvezd evolicioval nem lehe-
tett szamolni” és bar Lengyelorszagnak nem voltak agressziv céljar Csehszlo-
vakidval szemben, a ,,non-agressio-tol hosszd az (it a baratsagig”.”” A lengyel all4s-
pont oly merev volt mindvégig, hogy a francia szbvetséges unszolasanak sem en-
gedtek, és még a felajanlott kozvetitést sem voltak hajlanddak elfogadni.

Hory varséi alloméshelyén a lengyel-roman szerzddéses viszony hullamzé ala-
kuldsanak lehetett szemtanija. A kélesdnos bizalmatlansag, kiillondsen annak Len-
gyelorszag részér6l Titulescu™ iranydban megmutatkozo jelei, volt a legfébb
probléma. Rdadédsul a francia—szovjet és a csehszlovik—szovjet egyezmények utin
Romania fokozott érdeklddéssel fordult a Szovjetunid felé. Ez komoly kételyeket
ébresztett a lengyel vezetdkben Romania szovetségesi értéke irant, hiszen a ,,Fran-
ciaorszdg, Csehorszag és Szovjetoroszorszag kdzotti kdlesonds segitségnyijtasi
szerz0dés Lengyelorszag érdekei ellen valé volt”*. Hory Kobylafskinak™ feltett
ama kérdésére, hogy mi lesz, ha tovabbfejlédik a roman—szoviet viszony, azt a va-
laszt kapta, hogy akkor ,,egész politikinkat nagyon alapos vizsgilat ala kell ven-
ni”*® Erre azonban nem keriilt sor: 1935 mirciusiban a szerzédés — meghosszab-
bitasi zaradéka révén — 5 évre ,,automatice” meghosszabbittatott. Titulescu
1936-ban bekovetkezett bukdsa Lengyelorszagban leplezetlen karéromet okozott
¢és a kolesonds bizalom 0jjaéledésének jegyében tjra megkezdédtek a két orszag
kozotti targyaldsok és magas rangll vezetdk latogatdsaira is sor keriilhetett. S6t,
1937-ben az egymashoz akkreditalt kovetségeket kdlcsdndsen nagykdveti rangra
emelték. A kapesolatok feléledése azonban kivaltotta a francia szovetséges nem-
tetszését. 1937-ben a varséi francia kovet ,,a kiilligyminiszter el6tt ramutatott,
hogy Beck bukaresti szereplése, a francia kollektiv biztonsig és a Népszovetséy el-

51 MOL K 63 KUM-159. ¢5.-1939./17./7. tétel.
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53 Nicolac Titulescu romdn killigyminiszter.
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55 Tadeusz Kobylanski, a lengyel kitliigyminisztérium politikai osztalyfénoke.
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leni fellépése, a kisantant Magyarorszag érdekébdl valdo megbontasara irdnyulo te-
vékenysége Parizsban kedvez6tlen benyomist tett”.”’

A mindenkori viszony alakulasanak fliggvényében Lengyelorszag tobb-keve-
sebb diplomaciai aktivitast probalt kifejteni a magyar—roman kdzeledés eldmozdi-
tasa érdekében is. Titulescu idején maguk is némi szkepticizmust arultak el,
azonban amint helyredllt a lengyel-roman viszony, a lengyel kiilligyminisztérium
Horynak is er0sen azt szuggeralta, hogy a megvaltozott viszonyok 0j lehetdségeket
teremtettek a magyar-roman ellentétek elsimitasara. Hory mindvégig hangstlyoz-
ta a magyar kormany hivatalos allaspontjat, amely szerint Magyarorszag nem en-
gedi, hogy fegyverkezési egyenjogisaga alku targyat képezze, ¢s barminemi ko-
zeledés elsd szami feltétele a magyar kisebbség helyzetének megvaltozasa. Emel-
lett kifejtette sajat tapasztalataibol taplalkozd azon meglatdsat is, amely szerint a
romanokban nem lehet megbizni. Magyarorszdgot a Monarchidval kotott kilon-
béke utin 1917-ben hatbatamadtik, az 1918-as kiilonbékét is megszegték, és atria-
noni id6szak tapasztalatai alapjan Hory tobbszor is hangsulyozta, hogy a romanok
,nem fognak az cgyik naprol a masikra megvéaltozni”.** Mindemellett Lengyelor-
szag egytSl-egyig visszautasitott minden olyan roman részrél megfogalmazott kri-
tikat, amely a Magyarorszaggal szemben megnyilvanuld bardti gesztusokat illette.
Komoly oka a kritikara a romanoknak nemigen akadt, hiszen a lengyel diplomicia
Magyarorszagot — éppen roman szovetségese miatt —kelld visszafogottsaggal és
tapintattal kezelte.

Az Anschluss utdn a lengyel politikai kérok azon meglatasuknak adtak hangot
Hory el6tt, hogy ,,Romanidban azt hiszik, hogy Magyarorszig nem érzi magat biz-
tonsagban és igy hajlandéak lesznek esetleg olcson megegyezni”.™ A megegyezés
azonban még mindig késett. ..

A csehszlovak krizis idején Gjabb komplikaciok adodtak a lengyel-roman vi-
szonyban: 1938-ban Romania még erdsen ellenezte a magyar—lengyel k6zos hatar
létrehozasat, arra valod hivatkozéssal, hogy a karpataljai teriiletekre maga tart
1igényt, hogy Csehszlovakiaval kozvetlen kapesolatot 1étesithessen. 1939-ben al-
laspontjuk azonban megvaltozott és a kozds hatart nem helytelenitették, viszont a
katonai akcio révén megszerzendd teriiletek tobb részére is igényt tartottak, és ezt a
lengyel diplomacia révén juttattak Magyarorszag tudomdséra.

Nagyon érdekes, hogy a lengyel politikai vezetés mikdzben sajat tigyeiben
hagyta sajat kételyeit a német igéretek altal elaltatni, Magyarorszagot illetéen

57 MOL K 63 KUM-157. ¢5.-1937./17./7. tétel.
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idonként kivételes éleslatasrol tett tanibizonysagot. Példaul hamar felismerték azt,
hogy Németorszag a csehszlovak kérdés ligyében szinte versenyeztette az egymas-
sal szembendllo Romaniat és Magyarorszagot. 1939. marcius 20-4n, Lubienski®
egy bizalmas maginbeszélgetés soran a kdvetkezdket mondta varsoi kdvetiinknek:
»Benyomasunk szerint Németorszag kétszinii politikat folytat. Egyfel6l biztatja
Magyarorszagot Romania ellen, masfelol Bukaresttel is targyal. Célja az, hogy két
orszagot egymas ellen kijatszva, gazdasagi eldnyoket biztositson magéanak”.®" Ot
nappal késébb Lubienski és Kobylanski tdrsasigaban lefolytatott beszélgetése
alapjan a kovetkezGket jelentette Hory Budapestre: alengyel vezetok azért szugge-
raltak, hogy Magyarorszag legyen engedékeny Romdnidval szemben, mert ezzel
elharithattak volna a kdzeledés utjaban &ll6 akadalyokat ¢s megakadalyozhattak
volna a német terveket. Sajnos ez akkor nem sikeriilt, igy a lengyel kiilpolitika pro-
minens személyiségei szerint Magyarorszag szamara két megoldas maradt: vagy
kibékiil Romanidval, és hatvédet biztosit maganak a német expanzidval szemben
vagy ,.jatékszer lesz Németorszag kezében”

Hory jelentéseiben a lengyel-szovjet relaciorol is beszamolt. A két orszag ko-
zott fennalld megnemtamadasi szerz6dés ellenére — Nicolae Titulescu miniszter-
sége 1dején felélénkiil6 szovjet—csehszlovak és a szovjet—francia kzeledés hata-
sdra —, a két szomszédos allam viszonya sokat romlott. Pitsudski kiilpolitikai el-
gondoldsa alapjan azonban Lengyelorszag szamadra alapvetd szempont volt, hogy
keletrdl fenyegeté szomszédjaval is kiegyenstlyozott kapcsolatokat 1étesitsen,
amire a roman-szovjet viszony intenzitdsanak alabbhagyasaval lehetdség is nyilt,
majd a fenyegetd német torekvések arnyékaban a viszony tovabbi erdsodése is be-
kovetkezett.

Hory kikiildetésének kezdetén az akkori olasz kévetség komoly aktivitast fejtett
kia Vars6—Roma politikai vonal kiépitése végett. 1937-ben Hory jelentéseinek td-
nusa mar megvaltozott, Valentino baro kinevezése utdn a lengyel-olasz kapcsola-
tok még mindig szivélyesnek hatottak, és Becknek ,,az a benyomadsa, hogy az olasz
kormany minden eshet6séget figyelembe véve, nyitva akarja tartani a kaput Varsé
fele”,* de az olasz diplomaciai eréfeszitések csokkeni latszottak. Mindez azzal
magyarazhatd, hogy a német expanzidval szemben szorgalmazott horizontalis ten-
gely ugyan szerepelt az olasz kiilpolitika céljai k6zott, de Németorszagra vald ra-

a0 Gr. Michat Tomasz Lubicnski, a [engycl kiiligyminisztérium kabinetténoke.
6l DIMK {11 kdtet. 629. p.

62 DIMK V. kotet, 112, p.
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utaltsdguk novekedésével parhuzamosan csokkent annak lehetdsége, hogy ezt az
eurdpai politika platformjan nyiltan forszirozzak.

Olaszorszag etiopiai kalandjaval kapcsolatban Lengyelorszag igen kényes
helyzetbe kertilt, ugyanis a tradicionalisan jo viszony ellenére, kénytelen volt a
Népszovetségben a szankcidkat megszavazok csoportjahoz csatlakozni. Tette ezt
azért, mert egyrészt maga is fontos szerepet jitszott a genfi inditvany kidolgozasa-
ban, masrészt pedig ,,Lengyelorszag sose tudhatja, hogy mikor meriil fel Németor-
szaggal vagy Szovjetoroszorszaggal olyan kérdés, ami a békét fenyegeti és igy a
Népszovetség segitségéért kéne folyamodnia, ezért alkalmazkodnia kell a genfi
egyezmény diszciplinajahoz” *

Kobylanski 1935. oktdberében, Horynak tett kijelentései alapjan Lengyelor-
szag megértéssel viseltetett Magyarorszag allaspontja irant™ és azt ,,a magyar—
olasz baratsag logikus kovetkezmenyénck tartottak”, de ,,figyelembe véve az eurd-
pai fasisztacllenes hangulatot”, utaltak arra, hogy ,,Magyarorszag helyzete nehéz
lesz”.% A lengyel politikusok csupan amiatt aggodtak, hogy taldn 1étezik egy olyan
szerzédés, amely nem is engedne mas lehetdséget hazank szamara. Ezt a feltétele-
zést azonban Hory a leghatdrozottabban elutasitotta.’

Hory beszdmoloja szerint a lengyel kozvélemény dltaldban elitélte a fasiszta ak-
cidt, azt egy flggetlen allam elleni agresszionak tartottak. lgen érdekes az a mo-
mentum, amely az olaszok abessziniai kalandja kapesan is megjelent a korabeli
curopai politikai gondolkodasaban, és Hory fejtegetésében is nyomara bukkanha-
tunk. Gyakori volt az a meglitas, amely minden, a két vilaghabort kozott bekovet-
kezd politikai fesziiltség mogott az ideologidk harcdt latta. Ezt Hory a konkrét
szitudcioban ,,voltaképpen az internacionalizmusnak €s a szabadkémuiivességnek a
fasiszta rendszer elleni harcaban” latta megtestesiilni 1935-ben.®®

Lengyelorszag Ausztria ligyeiben ,,nem volt kdzvetleniil érintve”, de azzal,
hogy Ausztria Németorszag befolydsa ald keriithet, mar 1936-ban szamoltak.* Az
Anschluss-t a lengyel politikai kérok alapvetden ,,elkeriilhetetlennek tartjak, de
végsd kovetkeztetést nem vontak még le”. A lengyelek — ami a kdvetkezménye-
ket illeti — mégis elsésorban abban biztak, hogy Németorszag etnikai alapon elé-
giti majd ki étvagyat és kelet felé nem kell a német expanzié veszélyével kalku-

64 MOL K 63 KUM-156. cs.-1935./17./25. tétel.
65 Magyarorsziag — korabbi dllaspontjat varatlanul megvaltoztatva — a szankcidk clien szava-
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lalni. Az 1938 marciusi Anschluss a politikai koroket nem érte vératlanul, nem gy
a lengyel tarsadalmat, amelyet a német szomszéd megerdsddése elgondolkodta-
tott, és arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy Csehszlovikia sorsa meg van pecsételve,
és igy talan majd lehetSség nyilik a magyar—lengyel kapcsolatok erdsitésére.”

1938 decemberét6l a magyar—lengyel viszonyban elhidegiilés allt be, ugyanis
Magyarorszag ,energiahidnydnak” tudtik be, hogy 1938-ban a kdzos hatdrra vo-
natkozd katonai akcid elmaradt, és ezzel Lengyelorszag olvasatiban ,,Magyaror-
szag lehetdvé tette Németorszag karpataljai és szlovakiai eléretdrését”.

1939 marcius kézepén Németorszag protektoratus cimén bekebelezte Cseh- ¢s
Morvaorszagot, fennhatdsagat Szlovakiara is kiterjesztette, elfoglalta Memelt és
Ggyszolvan par oran beltil kézolte a lengyelekkel Danzigra vonatkozd igényeit.
Ekkora,,németek iranti ellenszenv elementaris erével robbant ki” a lengyel kozvé-
leményben. A hivatalos politikai korok rezignaltan vették tudomasul, hogy ,,a né-
metek az addig vallott faji és etnogrifiai elvektdl elszakadtak és nem litszanak
magukat korabbi kijelentéseik altal feszélyezni”.”' Lengyelorszig el6zetes tajé-
koztatdsanak elmaraddsa, valamint az a tény, hogy Csehszlovikia végleges felda-
raboldsa nem elképzeléseik szerint tortént (Magyarorszag rovasara, Németorszig
tilzott megerésddésére Szlovakia német fliggdségbe keriilt) stlyos csalodasokat
sziilt. Memel bekebelezése pedig riadalmat keltett, hiszen — Beck kijelentései
alapjan — Lengyelorszag ugyan nem tartozik a memeli egyezményt alair6 hatal-
mak kozé, és igy nemzetkdzi jogilag nings érintve, viszont ha Németorszdg ebben a
régioban tovabb kalandozna, az komoly komplikaciokat idézhetne el6.”” A nehéz-
ségek elkertilése végett a britek garancialis szerzddéseket kotottek Lengyelorszag-
gal, majd Romanidval és Gordgorszaggal is.

Amikor Hitler 1939. aprilis 28-an felmondta az 1934-es szerzGdést, nagy meg-
lepetést okozott, a két orszag kozotti fesziiltség egyre elviselhetetlenebbé valt. Ko-
moly tehertétel volt a két orszdg viszonyaban a kisebbségi kérdés is, amely kivalo
eszkdzt ny(jtott a német kiilpolitika szamara arra, hogy a fesziiltséget a neki meg-
felelé szinten tartsa. 1937-ben kolesonds kormanynyilatkozatokkal fejezte ki a két
kormanyzat szandékat a kisebbségi sérelmek orvoslasara. A szandék azonban nem
kelt életre a papirrol...

Pitsudski nem tévedett akkor, amikor Danziggal kapcsolatban a kdvetkezo ta-
nacsot adta kiiliigyminiszterének: ,,Kisérje mindenkor éber figyelemmel a danzigi
helyzetet és a német politika erre vonatkozo Iépéseit, mert Danzig mindig pontos
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hémérdje lesz Németorszig Lengyelorszaggal szembeni valodi szandékainak.””
Hory 1936-bdl szarmazo jelentésében azt irja, hogy a danzigi probléma allanddan
jelen van, hol latens, hol akut formaban, és dllandoan feszélyezi a német-lengyel
viszonyt. Danzigban a legutobbi valasztasokon hatalomra jutott nemzeti szocialis-
ta part totalitasi politikdja, a helyi hatosagok durva tGlkapasai, majd az 1939-ben
végrehajtott katonai intézkedések” sulyos jelzések voltak; mégis: a lengyel veze-
tés az utolsd pillanatig hitt a ,,békés kibontakozas lehetdségében”, mindamellett,
hogy azt is nagyon hatarozottan leszogezte, hogy Danzighoz vitilis érdekei fiizd-
nek és ezt készek mindenaron megvédeni: a status quo sériilését nem tirhetik el.

Négy honappal a masodik vilaghabort kitorése elott Hory Andras a kovetkezd
sorokat vetette papirra: ,,Lehetsegcs hogy Hitler — ha 6nall6 itéletét helytelen be-
allitassal meg nem zavar]"lk — ma mdr maga is latja, hogy a hirt tovabb fesziteni
csak akkor érdemes, ha egy europai habord kirobbantésa a jelen pillanatban kiva-
natos ¢€s hogy a chance-ok az 6 oldalan vannak. Hogy valdban igy van, kiviilesik
megitélésem korén. De azt 0szténdsen érzem, hogy egy német agresszio olyan vi-
lagégést jelentene, amely maga ald temetné Németorszagot, de talan az egész eurd-
pai rendet is. Ebbol az () vilighaboribol gyéztesen csak Moszkva kertilhetne ki.”
Azt, hogy az esélyek Németorszag oldalan voltak, varsai dllomashelyén tényleg
nem tudhatta Hory. Azt viszont, hogy 6sztonds megérzése mennyire helyes volt,
maga is megtapasztalhatta. ..

Hory 1939 nyaran, a német-lengyel fesziiltség tetofokan, Mirostaw Arcisewski
helyettes kiiliigyi allamtitkdrral folytatott beszélgetésérdl készitett jelentése két
fontos momentumot emel ki a lengyel kiilpolitikai gondolkodist meghatirozo té-
nyezokbdl: az egyik a lengyel katonai f6lénybe vetett erds hit, a masik Hitler sze-
mélyének téves megitélése. A német csali-diplomacia horgat lenyelve, a lengyel
politikusok Hitlert csak jol hangz6 igéretei alapjan itélték meg, az agressziv német
megnyilvanulasokat a Hitlert koriilvevd hatalmi klikknek tulajdonitottik. ,[...]
[Arcisewski] az asztalra csapott ¢s emelt hangon mondta: ,,Most mar 0gy latszik le
kell szdmolni Németorszaggal. Ha Hitler Ribbentrop eszelds politikdjanak enged,
éstovéabb halad ezen az uton, gy ki kell irtani azt a rendszert, amely az egész vilag-
ra csak végzetes lehet”.

73 MOL K 63 KUM-159. ¢s.-1939./17./7. tétel.
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Maga Hory is osztotta azt a mindent dthat6 lengyel gondolatot, hogy habors
Osszeltkozés esetén Lengyelorszag veszélyes ellenfele lehet Németorszagnak. Er-
rél arulkodik 1938-as jelentése is, amelyben arrdl tuddsit, hogy a Berlin és Varso
kozott lefolytatott politikai megbeszéléseknek gyakran képezte targydt az, hogy
visszatartsdk Lengyelorszagot attol, hogy egy esetleges Csehszlovakia ellen indi-
tott akcidban a nyugati nagyhatalmak oldaldra alljon. Hory meglatasa szerint ,,Len-
gyelorszag hibor(is magatartisa Németorszag szamara dont6, mert Németorszag-
nak, ha a 34 millios, jol felfegyverzett és killondsen 1égligyi téren igen erds Len-
gyelorszagot is haborus ellenfélnek kellett volna szamitania, nehezen vallalhatta
volna a konflagracid veszélyét. Ha pedig ezt mégis megkockaztatta volna, ugy alig
szenved kétséget, hogy az a német birodalom bukaséhoz vezetett volna”.”® (Ami-
kor 1939-ben a német bombazasok eldl menekiilt Hory Varsobdl, csalddottan kel-
lett tapasztalnia, hogy a fenti elképzelés alapjaban volt téves.)

Voltak a lengyel kiilpolitikaban persze kevésbé elfogult és a valds helyzet pon-
tosabb értékelésérdl arulkodd megnyilvanulasok és elgondolasok is. Horynak
1936-ban egy beszélgetés alkalmaval Janusz Radzivill herceg — akit Hory szerint
egyébként a német orienticio hivének tartottak — ama véleményének adott han-
got, hogy ,,Németorszag fegyverkezési tempodjat aggalyosnak tartja, annak célja
még nem vilagos elétte, de biztos benne, hogy habor(ihoz fog vezetni”.”’

A varsdi diplomaciai korok 1938-ban vallott felfogasaval kapesolatban Hory
kiemelte, hogy Németorszag — miutan leszoritotta Olaszorszagot a politikai sakk-
tablarol — mezdgazdasigi igényeinek kielégitése végett kénytelen lesz Kelet-, il-
letve Dél-Eurdpa felé eldretorni, és ez egy Lengyelorszag vagy Romania elleni
akcio jelent majd, aminek Magyarorszag sem allhatja Gtjat.”®

A lengyel hivatalos korok felfogasa és a kozvélemeény kozotti kiilonbségekrol is
beszdmolt Hory, rdmutatvan arra, hogy Lengyelorszdgban a német politika 8szin-
teségében sokan nem biztak, kiilondsen az osztrak Anschluss 6ta. Berlin Csehszlo-
vakiaval kapcsolatos terveit gyanakvassal figyelték, attdl tartottak, hogy Német-
orszag maga fogja megoldani a kérdést, és az egész allamot politikai, gazdaségi be-
folydsa ala vonja majd. A németek elleni ellenszenv dltalanos volt, és élénken élta
lengyel nép szivében a hagyomanyos franciabaratsag. IHory a fentieket nem kom-
mentalta, csupan hozzaflizte, hogy ,,a varsoi német kdvet aggodva figyeli a len-

gyel-magyar reldci6 intimitasanak novekedését”.””

76 MOL K 63 KUM-158. cs.-1938./17. tétcl.
77 MOL K 63 KUM-156. ¢cs.-1936./17. tétcl.
78 MOL K 63 KUM-158. c5.-1938./17./25. tétel.
79 MOL K 63 KUM-158. ¢s.-1938./17./7. tétel.
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Alengyel nép érzelmeinek élethii illusztralasa végett Hory rendszeresen besza-
molta lengyel nép németellenes manifesztacidirdl is. Az 1937 aprilisdban lezajlott
tiintetésekrél Budapestet tudositvan, felhivta a figyelmet arra, hogy a demonstraci-
ok alkalmaval a lengyel terliletek visszakdvetelése is felmertilt. A kormany hivata-
los kommiinikében hatarolédott el ezen , felelétlen megnyilvanulasokto!” ®

A varsoi egyetemistak 1939 februari megmozdulasival kapesolatban jelentésé-
be foglalta, hogy a didkok ,,Le Hitlerrel!”, ,,Gyaldzat a németekre!” és ,,Danzigot
Lengyelorszagnak!” felkidltasokkal, németgyalazd dalok éneklésével todultak az
utcara. A lengyel kormany Moltke fellépésre kénytelen volt elhatarolodni a tiinte-
tok jelszavaitol és erélyes Ovintézkedésekkel biztositani a német és magyar kovet-
ségek nyugalmat.”’

Amikor 1939 dprilis végén Hitler felmondta a Lengyelorszaggal kitott 1934-es
megallapodast, a lengyel politikai igazgato ezzel kapcsolatban kifejtette a magyar
kovetnek, hogy mivel az 1934-es szerz6dés mar régota csak papiron létezett, fel-
mondasa nem keltett meglepetést, kiilondsen azért nem mert ,,Németorszag min-
den kordbbi akcidja ellentétes volt vele [...] és a németek rosszhiszemUségét lehe-
tetlen meg nem latni”.

»Tavasszal, amidén a cseh krizis eldjelei érezhetdvé viltak, a lengyel hivatalos
helyek mind konkrétabb formaban jelezték azt a felfogasukat, hogy Csehszlovdkia
kérdésének megoldasa nem vdrathat magara és ezzel kapcsolatban lengyel részrol
gatlas nélkiil helyezkedtek az egyarant lengyel-magyar érdeket képezo kozos ha-
tar platformjz’n‘a.”82 — irta Hory az 1938-as évrol készitett politikai jelentésében.
Ugy latszott, hogy kapesolataink kiléphetnek az eldz6 évek rezerviltsagdbol és a
k6zos lengyel-magyar hatar érdekében lehetdség nyilik a kooperaciora.

1935-ben, amikor alengyel koztarsasagi elndk atvette Hory megbizélevelét, ki-
fejezte, sajnalja, hogy Magyarorszag nem szomszédos orszaga Lengyelorszignak.
Eme korai, intim és sokat sejtetd kijelentés ellenére ebben a kérdésben is nagyfoku
visszafogottsagrol és ovatossagrdl tett tanibizonysagot a lengyel politika. Hory
1935 decemberében példaul arrél szamolt be, hogy amikor Dziechowski egyetemi
tanar lakasan rendezett ebéden a professzor utalt a magyar—lengyel hatar sziikse-
gességeére, az egyik killigyminisztériumbdl érkezett Gr rosszallasanak adott han-
got.® Csak joval késébb, a csehszlovik krizis kibontakozasanak idején tortek utat
maguknak azok a hivatalos €s civil megnyilvanulasok, amelyek a fenti cél megva-

80 MOL K 63 KUM-157. ¢s.-1937./17./1. tétel.
81 MOL K 63 KUM-159. ¢s5.-1939./17./25. tétel.
82 MOL K 63 KUM-159. ¢5.-1939./17. tétel.

83 MOL K 63 KUM-156. ¢s.-1935./17./7. tétel.
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16sitasat teljes mértékben tamogattak. 1938 végén a varsoi egyetemi ifjisdg tiinte-
tése™, a tartalékosok szovetségének hatirozata, a magyar kovetség eldtti rokon-
szenvtiintetések és a ,,k6z0s érzések és érdekek alapjan a ruthénfoldi kovetelések
megvaldsitasara” iranyuld parlamenti interpellaciok mind ezt latszottak igazolni.
Azonban a lengyel kiilpolitikai akcidszabadsag ugyantgy illizidnak bizonyult,
mint a magyar...

1938 szeptemberében Németorszag hidba kérte Magyarorszagot arra, hogy 1ép-
jen fel tamadolag Csehszlovakidval szemben, az orszdg vezetése nem vallalhatta
fel a csehszlovak krizis 6nkényes megoldasanak kizarolagos felel6ssépét. Ez veze-
t6 lengyel politikai korokben, és a lengyel kdzvéleményben is rossz vért sziilt.
Hory errél igy jelentett 1938. szeptember 14-én: , Kiiligyminiszter és allamtitkar
szavaibol kitlnt, hogy azt a benyomast nyerték, mintha Magyarorszag nyugati
nagyhatalmak fellépése altal impressziondlva, illetve dltalanos konflagraciotol
tartva, politikai céljainak megvaldsitisat nem remélve, jelen pillanatban azoktol
eltért volna”. Hory a kdvetkezé vilaszt adta Szembek grofnak: ,,Magyar kormany
jelen pillanatban éppugy nem dénthet, mint lengyel kormany”.®

A miincheni konferenciin Karpatalja kérdése fel sem merilt, ami altalanos csa-
lodottsagot keltetett, Az egyezményt kovetd sikertelen magyar—cseh targyalasok
utan kertilt sor az elsd bécsi dontésre. Visszaemlékezéseiben Hory elégedetlensé-
gét fejezte ki a nagyhatalmak bécsi elhatarozasaval kapcsolatban, amennyiben az
nem oldotta meg az egész kérdés-komplexumot, csupdn egy teriilet visszacsatola-
sarol rendelkezett. Magyarorszag elégedetlenségét az okozta, hogy a felvidéki kér-
dést nem a szudéta kérdés analdgidjara rendezték, és a kozos hatar kérdése ujra fel
sem meriilhetett.

A f§ cél igy tovabbra is Karpatalja megszerzése volt. November 9-én Kénya
Kalman kiiliigyminiszter felkérte Lengyelorszagot, inditsanak kozos akeidt Kar-
patalja elfoglalasara, a kdzos hatar megvalodsitdsanak érdekében. Ehhez azonban a
lengyel kormdny nem volt hajlandd hozzajarulasat adni. Valoszinlleg 6k is
lengyel kiiligyminiszter fentebb idézett, akkor Magyarorszagra értett kifejezésé-
vel élve — , impressziondlva érezték magukat”, a kzos hatdr megvaldsitasira to-
rekvd szandék a diplomdciai frazisok és a szolidaris tirsadalmi manifeszticiok
szintjén maradt, mikdzben Hory folyamatosan szamolt be a Iengyel kiiliigyminisz-
térium korholdsdrol és elégedetlenségérél. 1939 marciusaig végig napirenden volt
a magyar kormdany azon kérése, hogy Lengyelorszag nytjtson katonai segitséget,
azonban a lengyel fél ezt — arra valo hivatkozassal hogy akcidjat kifelé nem tudna

a

84 MOL K 63 KUM-158. ¢s.-1938./17./7. tétel.
85 DIMK II. kotet, 598. p.

346



Gurszki Gabriella Hory Andrds rémai és varsoi kiveti évei

mivel megindokolni, és hivatisos dllomanydaval csak akkor csatlakozhatna, ha
nemzeti 1étét érezné fenyegetve — elutasitotta, és csak szabadcsapatokat vetett be
a kilonboz6 diverzans akcidk taimogatisara.

A magyar kiilpolitikai vezetés tisztaban volt Hitler elutasito allaspontjaval, nem
Ugy a lengyelek, akik ezt nem ismerték fel, és Hitler megtévesztd megnyilatkoza-
saiban bizva, hittek abban, hogy ,Németorszdg érdektelen Ruszinszko kérdésé-
ben™®*. Err6l a lengyel allaspontrol taniskodik Hory 1938 decemberi jelentése is,
amely szerint ,német kormany mértékadd tényez6i agy nyilatkoztak berlini nagy-
kovet el6tt, hogy ha Magyarorszdg nyiltan felveti ruszinszkoi kérdést, nem fog Né-
metorszag részérdl negativ magatartassal talalkozni”®’. Erdekes ez a Magyar-
orszaggal szemben tanusitott lengyel dllaspont, kiilondsen ha azt is figyelembe
vessziik, hogy november 25-én Horynak tudomasara jutott, hogy a német kovet in-
tervenialt a lengyel kiilligyminisztériumban annak érdekében, hogy Magyarorsza-
got a katonai akciotol visszatartsik. (Lengyelorszag ennek a kérésnek egyébként
nem tett eleget.™)

A magyar kiilpolitika iranyitoi eldtt az is vilagos volt, hogy a német vezényszo-
hoz alkalmazkodd olasz kiilpolitika timogatasara sem szamithattak. Err6l Hory is
meggydzddhetett az olasz kovettel folytatott 1939 februdri beszélgetése alkalma-
val, amikor a k6zos hatdr jelentdségét hangstlyozvan azt a valaszt kapta olasz kol-
l6gajatdl, hogy ez a németek miatt igen nehéz lesz”.*

Raadasul arra sem volt garancia, hogy Jugoszlavia és Romania nem fogjak
hatbatimadni Magyarorszagot”.

A magyar kormany nagy koriltekintéssel probalta a Karpatalja megszerzésére
iranyul6 akeiot megszervezni. November 18-an, Roma félrevezetésével®' onallo
akcid indult volna, azonban kideriilt a turpissag és a magyar kormdany porazat
megint rovidebbre fogtak Berlinben. (Az induld katonai akcidrdl ugyanis gy tdjé-
koztattak Mussolinit, hogy abba Berlin beleegyezett, azonban Ciano Ribbentrop-
pal lefolytatott telefonbeszélgetésébdl, az utolso pillanatban fény deriilt a magyar

g DIMK I kétet, 874. p.

87 DIMK I kotet, 226. p.

88 DIMK IIL kétet, 160. p.

8 MOL K 63 KUM-160. ¢5.-1939./17./27. tétel.

90 A koz0s hatar érdckében kifejtett lengyel kiilpolitikai aktivitas része volt, hogy mind Jugoszla-
viit, mind Romanidt igyckeztek attdl visszatartani, hogy Magyarorszigot hatbatimadjik. Ro-
mania czzel kapesolatos allaspontja hosszii valtozdson ment keresztiil, amig 1938 &szén
cllenczte a kozos hatart, addig 1939 tavaszara cngedctt.

91 Lisd crrél részlctesebben: Addm Magda: Magyarorszag ¢s a kisantant a harmincas években
Bp., 1968. 336-339. p.
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allitas hamissagara.) Ez a fiaskd is alkalmat szolgaltatott a lengyel elégedetlenség
kifejezésére, Beck azon informaciojat trta Hory elé, amely szerint Magyarorszag
elkeriilhette volna a német vétot, ha nem kéri a német allaspont leszogezését Mus-
solinin keresztiil. A lengyel meglatas helytelenségére Kianya mutatott ra Hory
elétt, kijelentve, hogy a diplomaciai akcid egyetlen célja a német és olasz akada-
lyok elharitdsa volt.” Az 1939 janudrjiban Varsoba latogaté Ribbentrop a magyar
kovet szemére hanyta, hogy annak ellenére, hogy a német vezetés vilagosan Kanya
tudomasdra hozta allaspontjat Karpataljat illetéen, ,,Budapest egy specialis csator-
nan Mussolinihez fordult, gy allitvan be eldtte a helyzetet, mintha Németorszig
hozzdjarult volna a tervezett katonai akcidhoz”. ,,Az olasz kormanyelndk azonban
rovidesen megéllapitotta a valds tényalldst”. Ezutin a birodalmi kiiliigyminiszter
kifejtette, hogy ,,Németorszag az adott helyzetben nem képviselhette a magyar al-
laspontot”, tekintve, hogy ha ,,Magyarorszig a jol felfegyverzett cseh hadsereggel
szemben alulmaradt volna, Németorszag nem tudott volna segiteni”. (Ehhez ké-
pest igen érdekes, hogy milyen alapon virtdk volna el néhdny hénappal ezel6tt,
hogy Magyarorszag agresszorként l1épjen fel Csehszlovikia ellen.) Hory is kétked-
ve fogadta a fentieket és a kovetkez6 kommentarral jelentette Budapestre: ,,A né-
met kiillligyminiszter érvelései némileg azt a benyomast keltették, mintha argu-
mentumait allaspontjanak igazolasdra sorakoztatta volna fel””?

Az elmaradt akcid tovabb fokozta a lengyel elégedetlenséget, a nagy kozos cél
magvalosulasanak elmaradasiért Magyarorszagot okoltak. Magyarellenes tiinte-
tésekre kertilt sor, és éles hangt sajtotamadasok érték a magyar kiilpolitikat.

A magyar akcid elmaradasanak okat sokan abban lattak, hogy ,,Magyarorszag
politikdja Berlin ﬁiggvénye”94 és ,,Magyarorszag annyira a tengely biivkorébe ke-
riilt, hogy el8bb-utdbb szembekeriilhet Lengyelorszaggal is”.** Raadasul Lengyel-
orszagban megsejtették, hogy Magyarorszag és Németorszag kozott megallapodas
sziiletett Karpatalja felosztasara. Ahogyan Szembek fogalmazott Horynak: ,,.Len-
gyelorszag attdl tart, hogy Magyarorszag mar valasztott Lengyelorszig és Német-
orszag kozott™®, ami szintén olaj volt a tizre. Hory azzal probalta kivédeni a
diplomdciai tamadasokat, hogy utalt arra, miszerint nem szerencsés Magyaror-
szagban latni a biinbakot. Kiilondsen azért, mert amikor szitkség lett volna rd, Len-

9 DIMK 1. kotet, 146. p.

93 MOL K 63 KUM-159. ¢s.-1939./17./25. tétel.
94 MOL K 63 KUM-159. ¢s.-1939./17./7. tétel.
95 Uo.

96 Uo.
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gyelorszag sem lépett. A kiiligyminisztérium utasitisa alapjan pedig, mint gya-
niisitdst, visszautasitotta az elébbi lengyel feltételezéseket.”’

Voltak azonban olyan okfejtések, amelyek még az eldbbieken is tilmentek:
Grabski 1939 januarjaban tartott eléadasaban kifejtette: Magyarorszdg soha nem
kovetelte hivatalosan Karpataljat és nem tdérekedett arra, hogy azt akar Németor-
szag akarata ellenére is megszerezze. Ramutatott arra, hogy ,,Magyarorszag nem-
zeti és gazdasagpolitikajat 1866 ota Németorszagra tamaszkodva folytatja és Ma-
gyarorszag a jovoben sem tesz semmit Németorszag ellen. Ha Magyarorszag Kar-
patukrajna birtokaba keriilne, ott Németorszadg és nem Lengyelorszdg érdekeiben
politizdlna és téves elképzelés az, amely szerint a kdzds hatir a német expanziot
feltartoztathatna” *

Mikézben a Lengyelorszagban kibontakozo haborus fesziiltség és a Magyaror-
szaggal szembeni bizalmatlansig egymast erdsitve tovabb néttek, 1939. marcius
11-én a Teleki kormany elhatarozta, hogy a németek hozzijarulasa nélkiil is elfog-
lalja Karpataljat. Azonban a német politika megeldzte a magyar elhatirozast: Né-
metorszag elszinta magat Csehszlovakia végleges feldarabolasara és Magyaror-
szaggal marcius 11-én kdzoltek Karpatukrajna elfoglaldsanak arat. A magyar ta-
madas 1939. marcius 15-én indultel és 3 nap alatt sikeriilt Karpataljat birtokba ven-
niiik.

Beck felesége telefonon értesitette Horyt az 6rvendetes eseményrdl és a lengyel
politika meghatirozo személyiségei meleg hangon gratulaltak a magyar kovet ré-
vén hazanknak. Hory marcius 23-i jelentése alapjan Karpatalja birtokbavétele
Lengyelorszagban dltalanos 6romet valtott ki, és az egész kézvélemeényt felvilla-
nyozta, hatdrozottsadgunk €s a honvédség teljesitménye a legjobb benyomast val-
totta ki, és lengyelorszagi presztizsiink teljesen helyreallt. ,,Az 6romét megmér-
gezte az a kiilfoldi agentirdk altal terjesztett hir, mely szerint Magyarorszag telje-
sen Berlinhez kototte szekerét.™ (Tegyiik hozza, hogy a kiilfoldi igynokok hi-
resztelése nem volt minden alap nélkil és Magyarorszig hatarozottsdga is csupan
illazid volt.)

A koz6s hatar megvalositasa, birmily nagy 6romet is okozott, a német fenyege-
tés arnyékat nem harithatta el Lengyelorszag fel6l. 1939 tavaszatol haborts pszi-
chozis bontakozott ki, a barati, ekkor mar szomszédos Lengyelorszigban. A
diplomaciai karban uralkoddé hangulattal kapcsolatban Hory aprilisban mar hibo-
ras hisztériardl szamolt be. A kovetek ckkor mar meg voltak gy6zodve arrdl, hogy

97 MOL K 63 KUM-159. ¢s.-1939./17./7. tétel.
98 Uo.
99 Uo.
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egyetlen europai allam sem érezheti magat biztonsdgban Németorszag miatt,
amelynek mar nincs mas valasztasa, csak az, hogy megkezdje a haborit. Koleso-
nds megegyezésre mar nincs esély, hiszen Németorszag eddig sem tartott be sem-
mit, "

A lengyel kozhangulatrél szolo tudésitasokbol'® kideriil, hogy a lengyel nép
szerint ekkor a habor( legfeljebb elodizhatd, de elkeriilhetetlen. Altalinos meg-
gy6z6dés volt — ezt a hivatalos kordk és Hory is osztottdk —, hogy a habori nem
lokalizalhatd és a németek irdnti ellenszenv oly erds, hogy Eurdpa kiilonbdz6 nem-
zeteit szovetségbe forrasztja majd. Az altaldnos vélekedés azt josolta, hogy Német-
orszdg alulmarad a habor(iban, ugyanis az eurdpai koaliciot majd az USA nyers-
anyag és energiaforrasai hozzasegitik a gy6zelemhez. Két tovabbi érdekes mo-
mentum is taldlhat6 eme fejtegetésekben, nevezetesen, hogy a német nemzet egy-
ségét is megkérddjelezték, ahogyan Hory fogalmazott: ,,a barnara festett német nép
nem all torhetetleniil és egységesen a rezsim mellett”. (Itt a kommunistékra és az
ellenzékre gondol.) S6t, elsérangl tényezOnek tartottak az olaszok németek iranti
ellenszenvét is.

Mindezek ellenére mind a kiltigyek irdnyitéiban, mind a kdzvéleményben
Gszintén élt még a hit, hogy békés megegyezésekkel fel lehet oldani az ellentéteket,
oly modon, hogy a kompromisszum egyik orszag allaspontjat se kompromittalja.
A lengyel nép nem kivanta a haborut, de nem is félt tle, a haboras fenyegetettség
szinte pillanatokon beliil helyredllitotta a nemzet egységét'™, ahogyan ezt a koztar-
sasagi elnok Horynak megfogalmazta: ,,A Lengyelorszag felé hatarain talrél tor-
nyosuld veszély ellen a belsd erdk teljes osszefogassal védekeznek.”

Hory a kozvélemény altal a magyar-német viszonyrol alkotott véleményérdl is
beszamolt. Igy tobbek kozott arrdl is, hogy Magyarorszagrol ekkor mér azt tartot-
tak, sorsat véglegesen a tengelyhez kototte. Németorszagot hazankra veszélyesnek
vélték és agy gondoltak, hogy a magyar-roman kibékiilés a német érdekekkel el-
lentétes, és ,,végzetesnek tartanak, ha Magyarorszag nem tudna megdrizni fuigget-
lenség_z,ét”.]03

1939 nyarara kiteljesedett a hdboris pszicho6zis az orszagban, amelyet tobbek
kozott aremelkedések és a bankok betétallomanyéanak rohamos cstkkenése is jel-

100 MOL K 63 KUM-160. ¢s.-1939./17./25. tétel.

101 MOL K 63 KUM-159. ¢s5.-1939./17./7. tétcl és MOL K 63 KUM-159. ¢s.-1939./17./1. tétel.

102 Az cmigransok, példiul Witos hazatérhettek.

103 A német timadasok clinduldsa utin 1s hidba kérte Hitler Magyarorszagtd!, hogy tamogassa a
Lengyclorszag cllen inditott offenzivat, ahhoz a magyar vezeték sem aktiv, scm passziv mo-
don nem jarultak hozzd, s6t a lengycl menckiiltck fogaddasat egészen az orszag német megszal-
lasaig Ichetéve tették.
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zett. Ennek ellenére a f6virosi lakossag korében ,csodalatra méltd nyugalom és
higgadtsag” volt tapasztalhato.

Az 1939. szeptember 1-én megindult német hadigépezet Lengyelorszag ellen.
Hory néhany nappal ezel6tt Csaky szavainak tolmacsolasaval biztositotta a lengyel
kiiliigyminisztert Magyarorszag semlegességérdl: ,[...] Magyarorszag szempont-
jabol erkolesi lehetetlenség volna ezeréves lengyel baratjaval szemben barmilyen
bardtsigtalan vagy éppen ellenséges [épést tenni. A németek allaspontunk tekinte-
tében megértést tantsitottak.”'®

A bombazasok el a varsoi diplomdciai testiilet a lengyel kiiliigyminisztert k-
vetve hagyta el a févarost. Hory a kalandos menekiilés utin, Romanian keresztiil
érkezett haza, még abban a reményben, hogy hazdja koveteként tjra visszatérhet
majd Lengyelorszagba. Erre azonban nem kertilt sor.

A palya végén

Nem sokkal hazatérte utan, annak ellenére, hogy Cséky homalyos célzast tett egy
,»a multjanak és rangjanak megfelelé allomashely” kozeli lehetdségére, a kiilligy-
miniszter helyettese kbzolte Horyval: ,arra ne is szamitson, hogy visszaveszik a
szolgalatba™ " Horynak az 1940, évi Kiiliigyi Kézlony elsé szaméanak bongészé-
sekor kellett megtudnia, hogy rendelkezési allomanyba helyezték.

1940. augusztus 10-én balatonkenesei villdjdban megesorrent a telefon és leg-
nagyobb megddbbenésére koziltek vele, hogy a kiiligyminiszter beszélni akar
vele, igy stirgdsen utazzon Budapestre. Csdkyval vald talalkozéasakor kiderdlt,
hogy &t szeretnék megbizni a turnu severini delegicio'® vezetésével. Mint sziile-
tett erdélyi és mint vérbeli diplomata — csaladottsagat félretéve — drommel elval-
lalta a megbizatist, amely felébresztette benne a reményt, hogy valora valhat a
Csaky altal kilatasba helyezett koveti kinevezés is.

Hamarosan azonban tjra csalddnia kellett. Augusztus végén felkérték, legyen a
Latorca Erdéipari Részvénytarsasdg elntke. Miutan Hory tisztazta, hogy akineve-
zés nem Osszeférhetetlen koveti mindségével, drommel elfogadta a felajanlott

14 MTA; Hory Andrds kéziratai; V. kotet; 3. p.

105 Hory Andris: Bukaresttél Varsoig, 305. p.

106 1940. augusztus 16-24. kdzott keriilt sor a romdaniai Turnu Scverinben a masodik bécesi dontés
clétti utolsd magyar—-roman koézvetlen kétoldala targyalisra. Lasd részletescbben: Hory And-
ras: Bukaresttél Varsoig, 309-342. p.
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tisztséget. Néhany nap mulva, a Kiliigyminisztériumban jirva értesiilt arrél, hogy
a masodik bécsi dontés kihirdetésére utazo magyar delegdcié soraiba nem vették
fel. Ezt igen sértdnek talalta— kiiléndsen, hogy a kordbbi roman—magyar targya-
lasokat 6 vezette — és amikor ezt szova tette a kiliigyminiszter el6tt, az kozolte
vele, hogy ha akar iratkozzon fel a listara. ,,Ez a valasz nem elégitett ki. Bantotta
Onérzetemet, hogy a kiildottségbe vald felvételemet valosaggal ki kellett erdsza-
kolnom. Az elintézés formdja is kellemetleniil érintett, mert Csaky nem altalam,
hanem kézvetlentl adhatott volna ki utasitast kabinetjének a névjegyzék kinevezé-
sére. Egy pillanatig haboztam is, hogy mitévd legyek, de Erdélyrdl volt szo, és arra
gondoltam, hogy mivel a kérdést 6sszes részleteiben én ismerem, a dontd targyala-
sokon vald részvételem hasznos, sét, nélkiilszhetetlen lehet.”'”” Bécsben mégsem
vontak be a targyalasokba, feladata abban meriilt ki, hogy a kbzosen elfogyasztott
vacsora utan 0 kisérte haza Telekinét és Csakynét. ,,Bizony elég megszégyenitd ér-
zés volt, hogy ezen dnkéntes ajanlkozasomon kiviil Csaky nem vette igénybe szol-
galtatasaimat”, emlékezik vissza Hory.

1940 szeptemberében huszirhadnagyként vehetett részt a magyar csapatok Er-
délybe valo diszes bevonuldsaban. Nagy 6rom és megtiszteltetés volt ez szamara,
biiszkén, — kinzd gyomorfajdalmait lekiizdve — tért vissza Magyarorszaghoz
visszacsatolt sziil6foldjére, csaladjahoz.

1940 6szén azonban a Kiiliigyminisztérium szint vallott. Csaky Hory tudtira
adta, hogy szolgalataira a tovabbiakban nem tartanak igényt. A kiliigyminiszter
szavaira igy emlékezik vissza Hory: ,,A németek amikor elfoglaltik Varsot, a ko-
vetségiinkodn és a lengyel kiilligyminisztérium irattaraban bizalmas okmanyokra
bukkantak, amelyekbdl megallapitottik, hogy te mint varsoi kovet Lengyelorszag-
ban németellenes politikat folytattal. Ezt nem csak szovi tették eléttem, de egyene-
sen kovetelték a kiliigyi szolgdlatbdl valo elbocsatisodat és azt a hatirozott kivan-
sagukat fejezték ki, hogy Neked tobbé semmi politikai szerepet se jutassunk.[...].”
Hory elképedve hallgatta Csdky szavait ¢s indulatosan vagott a szavaba: ,,A naci
kormany beallitdsa nemcsak érthetetlen, de minden alapot nélkiil6z6 koholmany.”
Csaky azt is kozolte, hogy a Latorca Részvénytarsasagban véllalt elndki poszt
Osszeférhetetlen a koveti kinevezéssel, igy Horynak vélasztania kellett, hogy me-
lyikrél kivan lemondani. Hory gondolkodas nélkiil lemondott elnéki tisztérol és
kozolte Csakyval, hogy varsdi német kovettarsat, Moltkét kéri arra, hogy tisztdzza
Gtazellene felhozott vadak aldl. A beszélgetés kellemetlenségeirdl a kdvetkeziket
jegyezte fel: ,,Mintha halyog hullott volna le a szememrd6l. [...] Hat mar annyira ju-
tottunk, hogy a magyar kormany Berlin beleegyezésétdl, tetszésétdl, vagy nemtet-

107 Hory Andras: Bukaresttdl Varséig, 345. p.
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szésétd teszi fiiggdvé, hogy kit milyen beosztasban foglalkoztat? Es a magyar
kiliigyminiszter nem tudja vagy nem meri visszautasitani egy idegen hatalom
ilyen szemérmetlen beavatkozasdt tarcdja tigyeibe, és nem védi meg hiszéves
fegyvertarsat, régi baratjat az ellene felhozott alaptalan vadakkal szemben?”

Moltkétol ugyan pozitiv valaszt kapott, azonban a levélre mar senki nem volt ki-
vancsi a Disz téren; Hory Andrdst 1941 decemberében a kiilligyminisztérium
nyugillomdnyba helyezte.

Hory Andris felkésziilt, széles miiveltségli, hivatisos diplomata volt. Nyelvtu-
dasa, kivald tanulményi eredményei, a kiilfé1di kikiildetések b6l nyert széles korli
tapasztalatai — kétségbevonhatatlan fontossaguk ellenére — meég 6nmagukban
nem predesztinaltak volna erre. Nem kétséges azonban, hogy kivalo személyes tu-
lajdonsagai, elsésorban becsiiletessége és dszintesége, elsérangn kapesolatteremtd
képessége, vele sziiletett diplomaciai érzéke, diszkrécioja a korabeli kiiliigyi szol-
gdlat egyik legkivdlobb munkatarsava tette. (Ezt egyébként Kanya Kalman ké-
sébb, a halala elétti években a balatonalmadi plébanossal beszélgetvén el is is-
merte.' ™) Kitartd volt és hatdrozott, de sohasem fanatikus. Munkajat alapossag és
koriiltekintés, nagyfokl dnfegyelem jellemezte. Hihetetlen ratermettséggel (izte a
diplomata mesterség csinjat-binjat: tisztaban volt a reprezenticio jelentéségével, a
sajtoval vald és egyéb személyes kapesolatok fontossagaval, a kollégak személyi-
ségeének alapos megfigyelésének és az ehhez valo alkalmazkodasnak a horderejé-
vel. Kell6 kritikai érzékkel rendelkezett, még akkor is, ha idénként éleslatasat
elhomalyositotta hazaja irdnti elfogultsiga. Jelentései gondosak és atfogoak, nem
csak a hivatalos korék dllaspontjardl, hanem a kézvéleményrol és az ,altalanos at-
moszférardl” is beszdmolt. Es ami a legfontosabb: mindig ismerte sajat és partnerei
korlatait. Soha nem tizott ki maga elé irredlis célokat, a lehetéségeket felmérve
alakitotta ki célkitlizéseit. (Taldn az egyetlen kivétel, az orszag teriileti revizidja-
nak megvaldsitdsaba vetett hite volt.) Az, hogy kit{izétt céljai nem valosulhattak
meg, nem rajta malott.

A Disz térhez valo viszonyat nehéz rekonstrudlni, ugyanis az iratok hidnyossa-
ga miatt nem mindig nyomon kdvethetd egy-egy utasitds végrehajtasanak moédja,
illetve az, hogy Hory kéréseire, kérdéseire mennyire és hogyan reflektalt a Kiiliigy-
minisztérium. Hivatdsos, kivalo diplomata 1évén, jelentéseiben maximalis objekti-
vitasra torekedett, személyes benyomadsainak csak annyiban engedett teret, ameny-
nyiben azok a targy szempontjabdl fontos adalékokat szolgaltattak, igy a jelentése-

s Hory Andras: Bukaresttél Varsoig, 414. p.
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iben foglaltakhoz valé személyes viszonyat is sokszor nehéz az iratokra tamasz-
kodva feltarni.

Mégis, van egy-két szempont, ami alapjan érdemes megvilagitani Hory szemé-
lyén keresztil a kiiliigyi irnyitéas és a korabeli diplomatak viszonyat.

Az egyik legsilyosabb probléma a kovetek hidnyos tdjékoztatasa volt. Hory
minden egyes allomashelyérél rendelkezésre allo iratok kozott talalunk olyan jel-
zést, amelyben Hory a kiiligyminiszter tudtara adja, hogy kellemetlen, sokszor
mar-mar tarthatatlan helyzetbe keriilt a fogado éllam kiiliigyének iranyitoi, vagy a
diplomaciai kar mas tagjai el6tt, mert nem rendelkezett pontos informaciokkal bi-
zonyos kérdésekben. (Erdemes megjegyezni, hogy ezeket a jelentéseket Hory ma-
ganlevélbe foglalta, hogy az esetleges, a magyar Kiiliigyminisztérium szamara kel-
lemetlen indiszkrécidkat elkerilje.) Hory — kiilondsen a Disz téren ellatott kiil-
ligyminiszter-helyettesi szolgalata utin — tisztaban volt azzal, hogy technikailag
igen nehéz volt a kovetek naprakész, kimerit6 informaldsa. Mégis — és ebben
Horynak igaza lehetett — a sziikre szabott lehetdségek kozott is lehetett volna min
javitani. Sajnalatos modon, alapvetd probléma volt a bizalom hianya, a Kiiliigymi-
nisztérium irdnyitdi gyakran sajat koveteikben sem biztak.

Komoly koncepcionalis eltérések is mutatkoznak a kiiliigyek irdnyitoi és Hory
Andras kozott. Hory szerint Magyarorszagnak nem lett volna szabad egy jovobe-
ni, esetleges szovetségestol varnia atamogatast a revizids célok megvalositasahoz.
Hory az aktiv kiilpolitikat szorgalmazta, amely normalizalni igyekszik viszonyét a
szomszédos allamokkal, és nem Németorszag esetleges felemelkedésére var, mi-
kozben mas lehetdségeket elszalaszt. Ennek jegyében dolgozott minden allomas-
helyén. Célja, a fogado orszaggal vald viszony javitdsa és a két orszag egylittmi-
kodésének a lehetdségek maximumaig mend elémozditisa volt. Ezzel szemben a
Kiiliigyminisztérium Balthausplatzon nevelkedett rutinos politikusai a revizionis-
ta célok megvaldsitisat a nagyhatalmi konstellacié megvaltozasatdl, azaz a fel-
emelkedd Németorszdg revansista politikdjara vald racsatlakozastol vartik. Ehhez
képest a *48-as fiiggetlenségi szellemben nevelkedett Hory — természetesen
kodott, és ellenezte, hogy kilpolitikdnkat kizardlag Németorszaghoz lancoljuk.

Ez a felfogas okozta palydja megtorését is, hiszen akkor, amikor a régota hén
ahitott revizio megvalosulni latszott, a versailles-1 lancait széttép6 Német Biroda-
lomhoz egyre kozelebb sodrédd magyar kiilpolitikaban nem volt sziikség olyan
diplomatara, aki a német orienticio kiaknazasat veszélyeztette. Erdekes, hogy az a
Hory Andras, aki mintegy hisz éves diplomaciai palyafutdsa alatt a kizarolagos né-
met orientacid vészterhes kdvetkezményeitdl tartva azon dolgozott, hogy az or-
szag kiilpolitikai mozgasterét bovitse, a németek azon vadjat, hogy 6 németellenes
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politikat folytatott, kikérte maganak, és a varsoi német kovet segitségét kérte ab-
ban, hogy megcafolhassa a vadakat. Véleményem szerint azonban ez csak latszo-
lag ellentmondas, amely feloldhato, ha kozelebbrél megvizsgdljuk Hory megkoze-
litését és szempontjait. Tény, hogy Hory gyakran szamolt be varséi alloméshelyén
a lengyel kdzvélemény németekkel szemben taplalt hagyomanyos ellenszenvérdl,
németellenes tiintetéseirdl és megmozdulasairdl. A lengyel politikusoknak — a
mar oly sokszor emlitett, sajat katonai tilerejiikbe vetett bizalmabol és a lengyel
fliggetlenség idedjabol taplalkozo — szenvedélyes németellenes kirohandsairél is
tuddsitott. Mélyrehatoan elemezte a német—lengyel ellentétek okait és rendszere-
sen jelentett a két orszag viszonyanak kronikus problémairdl, Lengyelorszdgnak a
németek teriileti kovetelésel, Danzigban folytatott politikdja, lengyelorszagi ki-
sebbségi szervezddései és a németorszagi lengyel kisebbség elnyomatasa, Német-
orszag Oriilt fegyverkezési tempoja miatt érzett aggodalmairdl. Viszont ez semmi-
képp sem nevezhetd politikdnak egy diplomata részérdl, kiilonds tekintettel arra,
hogy Hory ugyanilyen alapossiggal szamolt be a lengyelek német orientacidjarol,
annak okairdl, a problémak megoldasdra iranyulo6 6szinte megoldasi szandékarol.
A fennmaradt és hozzaférheté dokumentumok'® nem keltették bennem azt a be-
nyomast, hogy Hory jelentéseiben kimondottan ,,németellenes” lenne; az, hogy a
lengyel fliggetlenségért harcolo, német agressziotol tartd lengyel politika megnyil-
vinulasairol objektiven tajékoztatd diplomata szalka lett a németek szemében,
nem az 6 hibdja, és lehet, hogy ez vezette arra, hogy kikérje maganak a németek
eziranyu vadjait. Meglatdsom szerint elsdsorban az zavarhatta Horyt, hogy a ma-
gyar kiilpolitika egyszer(i személyi kérdésckben sem fuggetleniti magat egy ide-
gen orszag befolydsatdl, ez az & diplomdciardl alkotott — és gyakorlatban is kve-
tett— protesszionalis felfogdsaban egyszeriien érthetetlen és elfogadhatatlan volt.

A felkutatott forrdsanyagok alapjan egy kivalo ember, becsiiletes, Gszinte haza-
szeretettd] flitott kiiliigyi szakember munkdssagat szerettem volna bemutatni. Ele-
te szamos szempontbdl lehet tanulsagos az utdékor szdmara. Hivatastudata és aka-
ratereje mindannyiunk szamara példaértékii. Palyajanak allomasai és nehézségei
jol jellemzik a magyar kiilpolitika torténelmi orokségét, korabeli lehetbségeit, és
dilemmiit. Hibai tényt vetnek egy korszak téves felfogasara és annak stlyos, maig
¢érezhetd kovetkezményeire. Bedllitottsaga és nézetei pedig hiven illusztraljak a
korabeli tarsadalmi elit felfogasat és elfogultsagait.

109 Persze ki tudja, hogy mit tartalmaztak azok az iratok, amelycket a németck megkaparintottak a
varsdi kdvetségen...
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Hiszek abban, hogy igenlé a valasz Hory visszaemlékezéseinek utolsd kér-
désére is''%: ,Hogy j6 volt-e élni? Igen! Mert a Mindenhaté kegyelme mindig ve-
lem volt. Es.. talan-talan érdemes is!”
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BARATH MAGDOLNA-FEITL ISTVAN

KET OSSZEFOGLALO A MAGYAR-SZOVJET JOVATETELI
TARGYALASOKROL
(1945)

!

Azldeiglenes Nemzeti Kormany 1945, junius 15-én irta ald a hazai nemzetgazda-
sdg szempontjabol katasztrofalis feltételeket tartalmazo magyar—szovjet jovatételi
szerz6dést. A szakértOk szerint a magyar nemzetgazdasag ekkor legfeljebb 5 sza-
zalékos jovedelemkivonasi terhet viselhetett volna el — s azt is csak az orszag tel-
jesitéképessége helyreallitdsa utdn —, a szerzédésben vallalt kotelezettségek
ugyanakkor a nemzeti jovedelem 19 szdzalékat, a fegyversziineti szerz6désbdl
adodo Osszes teher a nemzeti jovedelem 27 szazalékat tette ki. A terheket sulyosbi-
totta az a tény is, hogy a jovatételi egyezmény kidolgozésa soran a jovatételi drukat
az 1938-as vilagpiaci arakon szamoltak el. Miért irta ald mégis a kormany ezt az
eleve teljesithetetlen szerz&dést? A magyar targyalokiildottség kiszolgaltatott
helyzetben lt targyaldasztalhoz, hiszen a magyar gazdasag szinte teljes egészében
szovjetirdnyitds alatt allt, a szerz8dés ala nem irasa ezt a helyzetet tartdsithatta, ami
a gyarak tovabbi leszerelését, a szovjet célokra torténd termelés konzervalasat je-
lentette volna. Az is tény azonban, hogy a magyar fél nem volt felkésziilve az artar-
gyalasokra, a tényleges 1938-as vilagpiaci arakrdl nem volt megalapozott doku-
mentdcioa, s ennek valodi silyaval nem volt tisztaban egyetlen szakértd és magyar
politikus sem.' Mésrészt a szovjet kormany joindulatét feltételezve, valdjaban fél-
reismerte targyaldpartnere magatartasat.

| Hogy a magyar ¢l mennyirc nem volt felkésziilve az artargyalasokra azt jelzi, hogy az Ipar-
figyi Minisztérium csak 1947-ben hozta létre az un. Jovatételi Ertékelé Bizottsagot, amely
Kardos Kalman miicgyctemi tanér ¢és valamennyi ¢rdckelt hivatal bevonasaval 1947. novem-
ber 30-ara keszitette ¢l az clsd alapos jelentést az 1938-as vilagpiaci és a jovatételi cgycz-
ményben megillapitott drak cltérésérél. A bizottsag a jovatételben szerepld 160 aru 50
szazalckanak 1938-as vildgpiaci arat rckonstrualta, ami azonban a jovatételi volumen 85 szi-
zalékat tette ki. Mcgallapitast nycrt, hogy a jovatételi szerzddésben megéllapitott arakndl a
tényleges drak 1,86-szor magasabbak voltak (pl. az aramfejlesztd telepeknél 6tszor magasab-
bak). Ez dsszességében 123.130.000 dolldr tobbletfizetést jelentett Magyarorszig rovasara. Az
1946/47-cs vilagpiaci arakkal vald Gsszchasonlitasndl a szorzoszam mar 2,88; czzcl szamolva
a magyar kormany vesztesége, ill. jovatételi tilfizetésc mar 283.387.000 dollar.

FONS VII. (2000) 3. sz. 361-379. p. 361
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A szovjet fél jovatételi elképzeléseirdl vilagosabb képet alkothatunk ,,A Szov-
jetuni6 jovatételi programjanak alapvetd vonasai” cimet viseld feljegyzésbdl,
amelyet Majszkij kiiliigyi népbiztoshelyettes vezetése alatt a Szovjetuniénak oko-
zott haboruas karok nagysaganak felmérésére és a jovatétellel Osszetiiggd kérdések
kidolgozasara 1étrejott kiilonbizottsag dolgozott ki. A bizottsag munkdjardl Maj-
szkij 1944. junius 28-an kelt levelében tdjékoztatta Molotovot, s egyidejiileg el-
kiildte szdméra az emlitett feljegyzést is.’ A bizottsag egyike volt azoknak, amelye-
ketaz SZK(b)P Politikai Bizottsaga Lozovszkij* kiiliigyi népbiztoshelyettes javas-
lata alapjan 1942, januar 28-ai dontésével hozott [étre, s amelyek mar a haborti uta-
ni berendezkedés terveit dolgoztik ki a szovjet vezetés szamara.’

Az emlitett feljegyzés készitéi a szovjet jovatételi elképzelések megfogalmaza-
sakor a hangsilyt ugyan Németorszdg gazdasagi ellehetetlenitésére helyezték, s
nagyobbrészt a német jovatétel problémaival foglalkoztak, az anyag azonban tar-
talmaz néhany emlitésre mélto elgondolast Németorszag szovetségeseire vonatko-
zban is.

Majszkij— és a bizottsag — szerint a jovatételt Németorszagnak és szdvetsége-
seinek két formaban: jovatételi objektumok elszallitasaval és évenkénti aruszalli-
tasokkal kell teljesiteni. Ekdzben Majszkij mindségileg és mennyiségileg is kii-
lonbséget tett Németorszag €s a csatlos allamok kozott, az utdbbiak esetében az
évenkénti aruszallitdsokra helyezve a hangsilyt, ami persze nem zirta ki a kiilén-
b6z6 javak elkobzasat sem.

Majszkij a Szovjetunio végleges kdvetelését maximum 75 milliard dollarban
hatarozta meg. Ezt azzal a véleményével tdmasztotta ala, miszerint a karok dssze-
génck megallapitasanal alapvetden két feltételnek kell megfelelni: egyrészt a reali-
san lehetséges Osszeg hataran beli) kell maradni Ggy, hogy azért ez az ellenséges
orszagok részérl maximalis eréfeszitést igényeljen; masrészt biztositsa a Szovjet-
unid elsébbségét, de az dsszeg a szovetségesek részérdl ne képezhesse vita targyat.
Azt ugyanis Majszkij jol latta, hogy a szovetségesek részérdl jelentkezni fog olyan
torekvés, hogy elszabotiljak a szovjet kdveteléseket és hosszadalmas statisztikai-
gazdasagi vitdkat folytassanak.

2 1. M. Majszkij (1884-1975) szovjct akadémikus, politikus. 1943 ¢s 1946 kozott a Szovjetunid
kiiliigyi ncpbiztosanak helyettese.
3 A levelet ¢s a feljegyzest lasd Arhiv Vnyesnycj Politiki Rosszijszkoj Federacii (a tovabbiak-

ban AVP), f. 017. op. 2. papka 1. gy. .

4 Sz. A. Lozovszkij (1878-1952) 1939 és 1946 kozott a Szovjctunio kiiliigyi népbiztosanak he-
lyecttese.

5 Lozovszkij javaslata ¢s az SZK(b)P hatdrozata megjclent az Isztocsnyik c. folydirat 1995/4.
szamaban.
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A dokumentum Magyarorszag esetében Finnorszag példajat alapul véve a ko-
vetkezOképpen képzelte el a jovatétel teljesitését: Magyarorszag 10 éven keresztiil
évi 200 millid dollar értéki arut szallitott volna, ami végso dsszegében 2 milliard
dollart tett volna ki, ezen feliil terhelte volna bizonyos jovéatételi objektumok el-
kobzasa is. Majszkij a csatlds allamok rész¢érél ilyen modon teljesitendd jovatétel
teljes Osszegét 12 millidrdban hatarozta meg.® Mivel véleménye szerint sem Né-
metorszagnak, sem szovetségeseinek haborl eldtti készletei nem fedezik a Szov-
jetunidnak okozott karokat, egyetlen megoldas kinalkozik: ,,elvenni Németorszag-
tol és szovetségeseitét mindazt, amit csak el lehet venni”. Bar ezen végkovetkezte-
tés sajnalatosan gyakorlatta valt a magyar jovatételt illetGen is, a magyar jovatétel
osszegének 300 millié dollarban torténd végleges megallapitasa Majszkij elgondo-
lasanal 1ényegesen kedvez6bb, még akkor is, ha tudjuk, hogy a Magyarorszag altal
ténylegesen teljesitett 6sszeg ennek tdbbszorose volt.

A magyar jovatételi kotelezettségekkel is foglalkozo fegyversziineti egyez-
mény tervezetét a magyar fegyversziineti delegacio 1945. januar 18-an vette at. A
fegyversziineti bizottsag munkajarol szo6lo, a Minisztertandcs 1945. februdr 1-jei
jegyz6konyvéhez csatolt beszamolo szerint a bizottsdg az orszag sulyos gazdasagi
helyzetére valo tekintettel mar ekkor kérte a kartéritési 6sszeg idGtartamanak 6 év-
rél 10 évre valo meghosszabbitasat és a fizetés megkezdese iddpontjanak 1946. ja-
nudr 1-re vald elhalasztasat. Ehhez a szovetséges hatalmak képviseldi nem jarultak
hozza.”

Miklos Béla miniszterelnok a Minisztertanacs 1945. februar 9-i tilésén bejelen-
tette, hogy Vorosilov marsallnal jart, aki kozolte vele, 6t napon beliil egy tervet kér-
nek arra vonatkozoan, hogy a jovatételt milyen eszkdzokkel és hogyan kivanja
Magyarorszag megvalositani. Vasary Istvan és Nagy Imre miniszterek szerint ad-

6 Némctorszag szovetségescitél — Olaszorszagtol, Magyarorszagtdl, Romaniatdl ¢s Finnor-
szagtol — osszesen 2 milliard dollar értékit vagyonclkobzassal szamolt. A fennmarado 10
milliard dollart évenként aruszéllitasok adtak volna. 10 éves idStartam alatt az cgyces allamok-
nak az alabbi jovatételi druszallitast kellett volna teljesiteni Majszkij clképzelésc szerint: Finn-
orsziag 100 millio dollar, Magyarorszag 200 millié dollar, Roméania 400 milli6 dollar,
Olaszorszag 300 milli6é dollar, ami ¢vente | millidrd dollart jelentett volna a szovjet népgazda-
sag szdmara. (L. Majszkyj feljegyzését  AVP f. f. 017, op. 2. papka 1. gy. 1)

7 A beszamolot 1. Dalnoki Miklos Béla kormanyanak (Ideiglenes Nemzeti Kormany) miniszter-
tandcsi jegyzékonyvei. 1944. december 23.-1945. november 15. Magyar Orszagos Levéltar,
Bp., 1997. Szcerk.: Sziics Laszlo. A. kotet, 157-162. p.
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dig, amig nem tisztazott, hogy Magyarorszag mivel rendelkezik és mire tart igényt
a szovjet hadvezetdség, addig nem lehet megmondani, hogy jovatétel fejében mit
lehet adni. Vasary felvetette, hogy az elsé évre konnyitést kellene kérni. Miklos
Béla a konkrét terv dsszeallithatdsaga végett kérte a négy szakminisztert, hogy iil-
jenek dssze és az elmilt évek export forgalmat tekintetbe véve probaljak dsszealli-
tani a tervet.®

A magyar kormény hamarosan értesitést kapott a SZEB-t6l, hogy meg kivanjak
kezdeni a magyar jovatételr6l szolo targyalasokat és tegye meg ajanlatat az 1945.
évi széllitdsokra vonatkozoan, amit a magyar kormany 1945, februar 15-én meg is
tett. Mar ebben az elsé ajanlatban kérte ugyanakkor, hogy az 1945. évi 50 millié
dollaros Osszeget 25 millio dollarra cstkkentse a szovjet kormany gy, hogy a 25
millié dollar hatralék teljesitését a kovetkezd évekre engedélyezzék.” Vorosilov és
Puskin 1945. februar 18-ai taviratukban, a SZEB altal 6sszegy(ijtott anyagokat ele-
mezve, arra a kdvetkeztetésre jutottak, hogy Magyarorszag 1945-ben nem lesz ké-
pes jelentds mennyiségii mezégazdasagi termék, nyersanyag és iparcikkek szalli-
taséara, ezért azt javasoltak, hogy az 1945. évi jovatétel terhére szereljék le és szal-
litsak el azokat az ipari berendezéseket, amelyek nélkiill Magyarorszag elboldo-
gul.'” Ezt figyelembe véve, a szovjet fél a magyar kormany ajanlatat nem fogadta
el, s februar 20-an atnyQjtotta a sajat javaslatait tartalmazo jegyzéket. A magyar
kormany az id6huzas taktikajat valasztotta: csak 1945. marcius 12-én vilaszolt a
szovjet javaslatra, tovabba sem a jovatétellel foglalkozd magyar szervezet 1étrcho-
zasat, sem a targyaldsok folytatdsat nem szorgalmazta, igy mindkettd szovjet kez-
deményezésre j0tt 1étre, az el6bbi marcius 22-én, az utodbbi aprilis 21-én, Az 1945,
aprilis 2 1-ével megindult és a szovjet fél altal diktalt gyorsitott {itemben lefolyta-
tott targyalasi folyamatrol kapunk pontos attekintést Pokorny Hermann altabor-
nagy altal készitett és itt kozzétett jelentésébol.

Pokorny Hermannt (1882—1960) elsé izben 1921-ben nyugdijaztik ezredesi
rangban. Az ldeiglenes Nemzeti Korméany orosz nyelvtudaséra valo tekintettel V-
ros Janos javaslatira 1945. februdr 5-ei Gilésén altabornagyi rangban kinevezte az
6sszekotd torzs, majd roviddel ezt koveten a Kiiliigyminisztérium Fegyversziine-
ti Osztily ¢lére. El6léptetése 1945. szeptember 17-én keriilt a minisztertanacs elé,

8 Dalnoki Miklos Béla kormanyanak minisztertandcsi jegyzdkonyvei. i. m. A. kotet 191-192. p.

9 A magyar kormany jovatételi ajanlatat kozhi Sziics Laszlo a Kiilpolitika 1996. 2. szamdban: A
szovjet-magyar jovatételi cgyczmény. 93-119. p.

10 Lavrov, a 3. curopai osztaly vezet§jének feljegyzése Dckanozov szamara d.n. Arhiv
Vnyesnycj Politiki (AVP) f. 77 op. 25 papka 114 gy. 23)
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de csak oktober 13-dn hagytdk jova. 1945. november 1-jén munkaja elismeréséiil
vezérezredessé léptették eld, ezt kdvetden nyugdijaztik.

Pokorny Hermann jelentése jol érzékelteti a magyar fél kiszolgaltatottsagat a
targyalasi folyamatban, ugyanakkor a valésdgosnal kedvezdbb képet fest a kor-
many és a targyalokiildottség torekvéseirdl a nemzeti érdekek képviseletében. A
magyar ipar felszdmolasat jelentd szovjet igényekkel szembeni — részben sikeres
— ellendllasi kisérletek méltanylasa mellett ra kell mutatnunk arra, hogy a kor-
mdny nem tett kisérletet az 1938-as vilagpiaci arakon vald értékmegallapitds meg-
akadalyozdsara. A minisztertanacs 1945. majus 23-ai iilésén az ezzel kapesolatos
vitiban csak Visary Istvan pénziigyminiszter és Valentiny Agoston igazsagiigy-
miniszter allt ki a szimunkra joval kedvezobb megoldas mellett, ezzel szemben
mind Oltvanyi Imre bankelnok, mind Nagy Imre, Gyongydsi Janos és Takéacs Fe-
renc miniszterek a kapitulacios magatartas mellett foglaltak allast. A szovjet érde-
keknek megfelel$ hatarozati javaslatot Gerd Erno terjesztette a testlilet elé, amely
szerint a kormany az 1938-as vilagpiaci arelvet elfogadja, tekintettel arra,

1) hogy Sztahurszkij'' hatarozottan kijelentette, hogy a 38-as viligpiaci 4r a
mérvado,

2) hogy a részletes targyalas alatt tobb izben kijelentették, hogy a 38-as vilagpi-
aci araktol el nem térhetnek,

3) hogy a finn, roman viszonylatban ugyancsak a 38-as vilagpiaci drakat alkal-
maztak és

4) hogy a részletes targyalds alatt az oroszok engedékenységet €s joindulatot
tanusitottak és a visszautasits a jo viszonyt csak rontana...”."?

Végiil is a magyar fél az egyre erdsddd szovjet nyomadsra gy irta ald a jovatételi
egyezményt, hogy nem kapott tirgyalopartnerétdl valaszt azokra a kérésekre, ame-
lyek a leszerelt gydrak és elszallitott anyagok jovatételi szallitasokba vald besza-
mitdsara vonatkoztak. Ezt az sem menti teljes mértékben, hogy az alairassal egy
iddben Dalnoki Miklos Béla a kérést megismétld emlékeztett juttatott el Voro-
silov marsallnak.

Hasonléan thlzottan deriilatd Forbath Robert'? jelentése Rakosi Matyésnak,
amely ugyan elismeri, hogy a jovatétel a vas- és fémipar kapacitasanak 80%-at

11 Sztahurszkij, Mihail Mihajlovics altabornagy 1945 jaliusaig a magyarorszagi SZEB cInoké-
nck helycttese volt.

12 Dalnoki Miklos Béla korméanyanak (Ideiglenes Nemzeti Kormany) minisztertandcsi jegyzo-
kényvet, 1. m. 465. p.

13 Forbath Roébert vegyészmérnok a habori clétt a Szocialdemokrata Partnak volt tagja, cbben az
id6szakban azonban mar kommunistaként t5ltotte be az lparligyi Minisztérium tanacsosi, illct-
ve féosztalyvezetdi tisztét.
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igénybe veszi, a veszteség szerinte két-harom év alatt teljesen kikiiszobdlhetd.
Forbath jelentésébdl még az is kitlinik, hogy a targyalé delegaciok vezetdi az
+938-as vilagpiaci drak elfogadasaért nem tudtak a felelésséget vallalni, és a fent
emlitett minisztertanicsi dontésre az 6 kérésiikre keriilt sor. Forbath vilagossa tette
Rékosi szamara azt is, hogy a véllalt kételezettségek teljesitése lehetetlen.'* Ennek
nincsenek meg a feltételei a nemzetgazdasag teljesitményeiben, tartalékaiban, de
hianyoznak azok a szervezeti, technikai feltételek is, amelyek révén a lehetetlen
megvaldsitiasa megkisérelhetd lehet. Forbath jelentése minden bizonnyal kdzrejat-
szott abban, hogy az MKP vezetd politikusai nem gorditettek akadalyt a jovatételi
szallitdsok elhalasztasat, tovabbi engedmény kieszkozlését célzd, a nemzeti érde-
keknek hatarozottabban hangot ado kormanyzati magatartas elé.

Dokumentumok

1.
1945. junius 17.

Pokorny Hermann jelentése a szovjet—-magyar jévatételi targyalisokrol

Magyar Kiiliigyminisztérium
Fegyversziineti Bizottsag

Negyedik tajékoztatd dsszefoglalas
A szovjet-magyar jovatételi targyalasok

Majus folyaman a fegyversziineti egyezmény 12-ik cikkelye szerint teljesitendd
jovateételnek kérdése dontd stadiumba 1€pett. Az egyezmény egyéb kérdései a jova-
tétellel szemben teljesen hattérbe szorultak, (igy hogy ebben a tajékoztatd dssze-
foglalasban csak a jovatételi kérdés térténetével foglalkozom.

A fegyversziineti egyezmény 12-ik cikkelye és az azt kiegészits D. figgeléke a
kovetkezbképpen szdl:

14 A jovatételi cgyczmény terheirdl | Szics Laszlo: A szovjet-magyar jovatételi cgyczmeény.
i. m. 102-104. p.
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»Azokat a kdrokat, melyeket Magyarorszag a Szovjetunidénak, Csehszlovakia-
nak és Jugoszlividnak okozott hadmfiiveleteivel és ez orszagok teriileteinek meg-
szallasdval, Magyarorszag megtériti a Szovjetunionak, Csehszlovakianak és Ju-
goszlavianak. Emellett tekintetbe véve, hogy Magyarorszag nemcsak megsziintet-
te a haborut az Egyesiilt Nemzetek ellen, hanem hadat is izent Németorszagnak, a
felek abban dllapodtak meg, hogy Magyarorszag az okozott karokat nem teljes
egészében, hanem csak részben tériti meg. Ez a kartérités 300 millié amerikai dol-
larban allapittatik meg, melyet 6 év folyaman torleszt le druban (gépekben, folyami
hajokban, gabondban, j6szagban stb.). A kartérités 9sszegébdl 200 millid amerikai
dollar a Szovjetunidt illeti meg, a Csehszlovakianak és Jugoszlavianak jard kartéri-
és Osszege pedig 100 millid amerikai dollar.

D. fiiggelék a 12-1k cikkelyhez ‘

Azoknak az druknak részletes jegyzékét és az arunemek megnevezését, melyeket
Magyarorszag a Szovjetunionak, Csehszlovakianak és Jugoszldvidnak az egyez-
mény 12-ik cikkelye értelmében fog szallitani, valamint a szallitasok megallapitott
idépontjat évek szerint, az érdekelt kormanyok kiilon egyezményei fogjak meghata-
rozni. Ezeket a szallitasokat az 1938-ban érvényes drak alapjan fogjak teljesitenti, fel-
emelve az ipari berendezések arat 15%-kal, a tobbi arukét pedig 10%-kal.

Az egyezmény 12-ik cikkelyében megjeldlt kartérités kifizetésének elszamola-
si alapjat az amerikai dollarnak az egyezmény aldirdsa napjan érvényes aranypari-
tasa képezi, vagyis egy uncia arany értéke: 35 dollar.”

A magyar kormany 1945. februar 15-én a fentiek szerint eldirt jovatétel teljesi-
tése érdekében az 1945. évi részletre elterjesztette javaslatat a SZEB-nek.'> Ab-
ban 68.400.000 P értéki mezdgazdasagi cikket és 102.600.000 P értékii iparcikket
(tehat 6sszesen 171.000.000 P értéket) ajanlott fel. Ezt az 6sszeget a magyar kor-
many 50 milli6 dollarral egyenlének, a dollart pedig 3,42-vel szamitotta, Részletes
indoklas alapjan a magyar kormany egyben az 1945. évi széllitasok dollarésszegé-
nek 24 millid dollarra valo leszallitasat kérte, valamint a megmaradt 25 millié dol-
larnak a kovetkez6 évekre valo elosztasat.

Februar 20-dn Vorosilov marsall ezt az ajdnlatot visszautasitotta, és a Szovjet-
unio részérdl egy elbzetes jegyzéket adott at azokrdl az arukrdl, melyek az elsé év-
ben, valamint a kovetkezd 5 évben Magyarorszagrol elszéllitandok lennének a
Szovjetunidba.'

15 A dokumecntumot Sziics LaszIlo adta kozre. Kiilpolitika 1996. 2. sz. L. 9. sz. jegyz.
16 A Szovjctuni6 clézetes jegyzékét L. a Fegyversziineti Tarcakozi Bizottsag iratanyagiban. Ma-
gyar Orszigos Levéltar (= MOL) XI1X-A-58. (Fegyversziineti Tarcakozi Bizottsag iratai) [/3-c
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A magyar kormany erre a jegyzékre mdarcius 12-én valaszolt. Abban a vélasz-
ban egyes tételek megvaltoztatasat vagy csokkentését kérte a kormany, valamint
annak a nézetének adott kifejezést, hogy a jegyzékben felsorolt tételek értéke a jo-
vatételi 6sszeget joval tul fogja haladni. A kormany a tovabbiakban a SZEB-et az
ipartelepek kapacitasara, a szallitasi nehézségekre, a gyartashoz sziikséges beho-
zatalra figyelmeztette, és a SZEB megértését, valamint tdmogatasat kérte.

A kartéritesi kérdésben ezutan sziinet allt be, amig marcius 21-én Zorin
v[ezér]6rnagy, a SZEB kartéritési osztalyanak vezetdje felkért engem, hogy a ma-
gyar kormanyon beliil egy, az 6véhez hasonlo kartéritési osztalyt allitsak dssze.
Ezen beliil kiilon csoportok legyenek a gydrberendezések, vasutfelszerelések, ha-
jok, fémek és mezdgazdasagi aruk szamara. A magyar kartéritési osztaly meg lett
szervezve,  de a targyaldsokra valé meghivés egyel6re elmaradt.

Csak a magyar kormany Budapestre valo megérkezése utan, dprilis 19-én Zorin
v[ezér]6rnagy magihoz kéretett, és bejelentette, hogy aprilis 21-én a jovatételi kér-
dések megbeszélése megkezdddik. Zorin v[ezér]érnagy egyben kozolte velem,
hogy az egyes tételek a kdvetkez6 sorrendben keriilnek targyalas ala: 1. Fémek, 2.
Gépek, 3. Hajok, 4. Mez6gazdasagi cikkek.

Az aprilis 21-én kezdddo targyalasokat szovjet részrél Rjabesenko ezredes ve-
zette a kdzben Moszkvaba tavozott Zorin v[ezér]ornagy helyett. Az egyes szakcso-
portok targyaldsain a pénzligy, kereskedelmi és gazdasdgi szakértokkel egyiitt csak
esetenkeént vettem részt. (1V. 21, 24.,27.,30.), hogy azok haladasérél személyesen
meggy6zddjem. A szovjet—magyar targyaldsoknal felmeriild problémak megvita-
tasara gazdasagi értekezletet hivtam dssze, melyeknél a Kiim., Ip. M., Féldm.,
Kerm., Kézell. M."® és Nemzeti Bank voltak képviselve.

Az aprilis 30-ai targyalasnal jovatétel kérdésében egy 0 szempont merdilt fel,
mely nagy aggodalmat okozott. A hajok ardnak megbeszélésénél t. i. Rjabcsenko
ezredes kijelentette, hogy az altalunk kikalkulalt és bemondott drak altalaban elfo-
gadhatatlanul magasak, és minden arundl csak az 1938-as vilagpiaci ar lehet mérv-
ado dollarban.

17 A Kartéritési Ugyosztaly felallitasarol a Kiligyminisziérium 1945, marcius 22-én értesitettc a
Szdvetséges Ellendrzo Bizottsagot. Az ligyosztalyt a Kiiligyminisztériumon beliil alakitottak
meg Pokormy Hermann altabornagy vezetésével a Kiiliigyminisztérium, az Ipariigyi Miniszté-
rium, a Pénziigyminisztérium, a Foldmiivelésiigyi Minisztérium, Kereskedelem- és Kozleke-
déstigyi Minisztérium, a Kozellatasiigyi Minisztérium, valamint a Nemzceti Bank képviscl6i-
bbl. (MOL XIX-J-1-j (Kiiliigyminisztérium. Kézpontilag kezelt iratok. TUK iratok) SZU
TUK 29. d. IV-536/1. t.)

18 Kiiligyminisztérium, Ipariigyi Minisztérium, Foéldmiivelésiigyi Minisztérium, Kereskedelem-
¢s Kozlckedéstugyi Minisztérium, Kozellatasiigyi Minisztérium.
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A Minisztertandcs, valamint a tarcakozi gazdasagi értekezletek behatoan fog-
lalkoztak ezzel az (j problémaval, és annak eredményeképpen a magyar kormany
allaspontjat egy szobeli jegyzékben rogzitette, mely szerint: el3szor a fegyverszii-
neti egyezmény ilyen feltételrdl nem tesz emlitést, masodszor nagy részben olyan
arukrdl van szo, melyekre nézve vilagpiaci ar nem l[étezett, és harmadszor, ezaltal
az allamhaztartas fenti értelemben vald megterhelése belathatatlan kovetkezmé-
nyekkel jarhat."

Ezt az allaspontot a miniszterelndk Gr méjus 5-én Sztahurszkij altabornagy és
Puskin kovetnél megtartott megbeszélésnél képviselte, melynél a kiliigyminiszter
és a gazdasagi tarcak miniszterei is jelen voltak.”® A miniszterelnok Gr ez alkalom-
mal a hadizsdkmanyként leszerelés alatt 4116 és részben mdr elszdllitott gyarberende-
zések kérdését is szobahozta, és kérte a leszerelések besziintetését vagy legalabb a
mar elszallitott gyarberendezések ardnak a kdrtéritési 0sszegbe vald beszamitasat,

A madjus 8-ai szovjet-magyar kartéritési targyalasnél bejelentettem a miniszter-
elnok ar majus 5-ei intervenciojat. Szovjet részrdl elhangzott panaszra, hogy a tar-
gyalasok lassan haladnak, felhivtam a szoviet bizottsag figyelmét a nagy nehéz-
ségekre, amelyekkel a magyar kartéritési kozegeknek kell megkiizdeni. (Kozleke-
dési és Osszekottetési nehézségek, biztonsag hidnya a gépkocsikra, kerékparokra
és személyekre nézve, egyes lizemek megkozelithetetlensége azok szovjet érsége
miatt, gyartasi nehézségek a kiilonféle anyagok hidnya miatt, melyeket kiilfo1drol
kell behozni.)

A szovjet kartéritési osztaly ezzel szemben arra az allaspontra helyezkedett, hogy
nincsen semmi kodze a nehézségekhez; azok elharitasara forduljunk a SZEB-hez.

Zorin v[ezer]érnagy Moszkvabdl valé visszatérésével 0j fordulat allott be a jo-
vatétel kérdésében.

Sztahurszkij altdbornagy méjus 14-én a miniszterelnok Grnak egy @) jegyzéket
adott 4t a 6 éven belill teljesitend6 jovatételi szallitdsokrol, melyhez egy egyez-

19 A magyar kormany cmlitctt szobceli jegyzékét I. a Minisztertandces 1945, majus 4-ci (ilésc jegy-
zOkdnyvéhez csatolva. Déalnoki Miklos Béla kormanyanak (Ideiglencs Nemzeti Kormany) mi-
nisztertanacsi jegyzékonyvet. 1. m. 409-414. p.

20 Az 1945. médjus 5-ci megbeszélésen a SZEB részerdl Sztahurszkij altibornagy, Puskin kévet,
Grigorjev kovetségi tanacsos, a magyar kormany részérél Miklos Béla miniszterelndk, Gyon-
gyosi Jéanos kiiliigyminiszter, dr. Vasary Istvan pénziigyminiszter, Gabor Jozscf kereskedelmi
miniszter, Nagy Imre foldmivelésiigyi miniszter, Pokorny Hermann altabornagy és az Ipar-
ligyi Minisztérium képviscletében Szele Mihdly tandcsos voltak jelen. Az tlésrél késziilt fel-
jegyzést I MOL XIX-A-1- (Minisztcrcindkség. Altalanos iratok) 2256/1945.
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ménytervezet volt csatolva.”' Egyben felszélitotta a magyar kormanyt, hogy véla-
szat az elvi kérdésekben majus 18-an 10 dorakor adja meg. Abban a jegyzékben
lényeges eltérések mutatkoztak a februdr 20-4n atadott jegyzékkel szemben, kiilé-
nosen ami a szallitandé gyari berendezésekre vonatkozik,

A méjus 18-an atnyajtott vilaszjegyzékben a magyar korméany elvi kérdések-
ben a kovetkezoképpen foglalt allast: El6szor ismételten kérte, hogy a gyarak le-
szerelését sziintessék be, és a mar vissza nem szallithato berendezéseketa jovatéte-
li dsszegbe tudjak be. Masodszor hivatkozas Vorosilov marsall februar 20-ai kije-
lentésére, hogy ajovatételi szallitasok altal Magyarorszag ipara nem valik életkép-
telenné, ezzel szemben a most atny(jtott lista bizonyos iparagakat teljesen megbé-
nit. Harmadszor: a szovjet, jugoszlav és csehszlovak kérések dsszehangolasa. Ne-
gyedszer ismételten kéri, hogy az 1938-as vildgpiaci 4rakbdl bizonyos tételeknél
tekintsenek el. Otodszor: figyelmeztetés, hogy egyes gyarberendezések elszallita-
sa az ott gyartando jovatételi szallitdsokat meghitsitana. Hatodszor timogatast kér,
hogy a jovatételi gyartasok szamara sziikséges kilfoldi behozatalt lehetévé tegye.
Hetedszer: az elkdvetkezendd jovatételi targyalasoknal kozos jegyzdkonyvek fel-
fektetését kéri, és nyolcadszor a jovatételi szallitdsokra vonatkozo érdemi valaszo-
kat kilatasba helyezi.”

Sztahurszkij altabornagy és Zorin v[ezér]érnagy majus [8-an ezta szdbeli jegy-
zéket atvették, anélkiil, hogy arra érdemben valaszoltak vagy valaszt kilatasba he-
lyeztek volna. Zorin v[ezér]érnagy valasza csak annyiban éllott, hogy a jovatételi
targyalasok az 0j jegyzék alapjan immar 19-én meg is kezdddnek. Még aznap 4t
kellett adni a kormany teljhatalm( megbizasaval ellatott targyald csoportvezeték
jegyzékét. E targyalasokkal a kovetkez szakértok lettek megbizva:

1. csoport (gépi felszerelések, készletbdl és ) gyari termelvények): Forbath Ro-
bert min[1szteri] tandcsos, az lp[ariigyi] Minisztériumbdl,

[1. csoport (vasutfelszerelés): Rostassy Istvan min[iszteri] tanacsos, a Keres-
k[edelem és Kozlekedésiigyi] Minisztériumbol,

I1L. csoport (hajok): Toth Béla miszaki tan[dcsos], az Ipariigyi Minisztérium-
bol,

21 A dokumentumot |. Déalnoki Miklds Béla korminyanak (Ideiglenes Nemzeti Kormany) mi-
nisztertandesi jegyzOkonyvei. 1. m, 446-459. p.

Az 1945. mijus 14-ci megbeszélésrdl késziilt feljegyzést ¢s a magyar konmany majus 18-ai
szobeli jegyzékét | MOL XIX-I-1- SZU TUK 29. d. 1V-536/1. t. A magyar kormany valasza
megjclent: Dalnoki Miklos Béla kormanyanak ([deiglenes Nemzeti Korméany) minisztertanda-
csi jegyzokonyvei. 1. m. 460463, p.

3
2
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IV. csoport (fémek): Szele Mihaly min[iszteri] tan[acsos] az Ipariigyi Miniszté-
riumbol,

V. csoport (blza, magvak); V1. [csoport] (allatallomany); VII. [csoport] (kitlon-
féle): Ujhdzi Laszlo min[iszteri] titkar a Foldm[{ivelésiigyi] Minisztériumbol >

Majus 19-én Zorin v[ezér]6rnagy rovid bevezetése utan az egyes csoportok kii-
16n-kiilon kezdték meg targyaldsaikat. Ezalatt a Nemzeti Bank (dr. Kirasz) és a
Ker[ereskedelem és Kozlekedéstigyi] Minisztérium (Szilagyi) képviselSivel még
egyszer Zorin v[ezér]drnagyhoz fordultam az arkérdés iigyében, rdmutatva ennek
a kérdésnek oriasi jelent6ségére Magyarorszag szamara. Zorin v[ezér|6rnagy azt
felelte, hogy ennek kovetkezményeivel teljesen tisztaban van, de lehetetlen, hogy
attol az alaprol eltérjenek, mert az Romanidra és Finnorszdgra nézve is alkalmazva
lett. Egyben Zorin v[ezér]6rnagy az arkérdésben még egy tovabbi stlyosbitast is
kozolt veliink, amennyiben az drakba a szallitas a gyar, illetve termel6t6l, valamint
a csomagolas sem szdmithato be, ugyanakkor a kockdzat a szallitas alatt is (a gyar-
to! egészen a rendeltetés helyéig) szintén a magyar kormanyt terheli.

A plinkosdi tinnepek utan a targyalasok 22-¢t6l naponként folytatodtak. 23-an
este Zorin v[ezér]Ornagy az 0t csoportvezetOvel egyiitt magdhoz kéretett. Ez alka-
lommal kijelentette, hogy a csoportvezetk arra a téves allaspontra helyezkednek,
hogy kereskedelmi targyalasokrdl van sz, Magyarorszdgnak jovatételt kell fizet-
nie, és ilyen esetben egész mas elvek uralkodnak, mint a kereskedelmi életben: Ma-
gyarorszagnak azt kell szallitani, amit a Szovjetunio téle igényel, éspedig azokon
az arakon, melyek akkor a vilagpiacon uralkodtak, tehat tekintet nélkil az akkor a
belsé piacon kialakult drakra.

Annak az érdekében, hogy a magyar kormany ezeket a silyos terheket a lehet6-
ség szerint csOkkentse, melyeket a jovatétel fenti elvek szerinti elszamoldsaval val-
lalnia kellett, a Kiiliigyminisztérium még a kovetkezd szobeli jegyzékkel fordult a
SZEB-hez:

Majus 26-an benyujtotta annak a 43 vallalatnak a jegyzékét, amelyek részbeni
vagy teljes leszerelése mar megtortént vagy még folyamatban volt, és melyek a jo-
vatételi listdn nem szerepeltek. A magyar kormany kérte a berendezések vissza-
adasat vagy legaldbb a jovatételi dsszegbe vald beszamitasat.™

Ugyanezt kérte a magyar kormany a 26-dn a SZEB-hez bekiildott szdbeli jegy-
zékben a Tungsram gyéarra nézve is. (Ertéke 12 millié amerikai dollar.)

23 A szakértéknck adott meghatalmazast 1. Dalnoki Miklos Béla kormanyanak (Idciglencs Nem-
zeti Kormany) minisztertandcsi jegyz6konyvei. 459-460. p.

24 A Magyar Kiiligyminisziérium 116/F. B. sz. jegyzéke. L. MOL XIX-J-1-j SZ TUK 31. d.
IV-536/5. t.
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M4djus 28-an a magyar kormany a SZEB-nek bekiildte 37 lizemnek jegyzékét,
melyekbdl nyersanyagokat és arukészleteket szallitottak el, és kérte azok vissza-
addsat vagy legalabb a jovatételbe vald beszamitasat.”

A jovitételi szallitasok gyartasanak biztositasa érdekében majus 28-dra a cseh-
szlovak misszio vezetdjét (Kino Dalibort) értekezletre hivtam meg. Ez alkalom-
mal megéllapodtunk, hogy a magyar kormany megbizottjai minél hamarabb Po-
zsonyba és Pragaba utazzanak a gyaitashoz sziikséges nyersanyagok (banyafa,
koksz, érc stb.) cserekereskedelem 0tjan vald beszerzése érdekében.

Az Ipariigyi minisztérium pedig majus 29-én a SZEB-nek részletesen bejelen-
tette, milyen anyagok és honnan valo behozatala sziikséges a jovatételi gyartasok
érdekében.

Majus 29-énazI. csop[ort] targyalasanal kitudodott, hogy az 1945, évi jovatéte-
li végdsszegben még egy jelentékeny hiany mutatkozik, €s hogy annak fedezésére
a szovjet kartéritési osztaly a két ajkai aluminiumiizemet és a székesfehérvari hen-
germiivet igényli. Az a [sic!] Magyarorszagnak nélkilozhetetlen Gizemek meg-
mentése érdekében a miniszterelndk (r levélben fordult Vorosilov marsallhoz
azzal a nyomatékos kéréssel, hogy az 1945. évi jovatételi hiany fedezetére a Szov-
jetunio a mar elszallitott Tungsram gyar berendezésének értékét allitsa be. Forbath
tanacsossal pedig a késé délutani 6rdkban eldszor Zirinov 6rnagyndl, azutin az .
csoport vezetdjénél (Limarenko alezredesnél) huzamos targyaldsban az ajkai mii-
vek meghagyasa mellett érveltiink. Ezzel kapcsolatban azokrdl a gyari berendezé-
sekr8l és iparcikkekrdl targyaltunk, melyek[et] a Tungsram ajanlat el nem foga-
désa esetében cserében felajanlhatnank.

Targyalasainkat 30-an de. és este folytattuk. Erveléseink annyira meggy6zden
hatottak, hogy a szovjet kartéritési osztaly az ajkai aluminiummiivek atadasarol le-
mondott. Hosszadalmas és még janius [-én is folytatott targyalasoknal végre sike-
riilt az 1945. évre mutatkozo6 hidnyt aruszolgaltatasok és gyarberendezések igény-
lése és felkindlasa atjan kb. 6 millié dollarrdl kb. 4 millidra, azutan 2 millidra csok-
kenteni, véglil teljesen elimindlni.

Amikor jinius 2-an mar gy latszott, hogy 2-3 napon beliil az egyezmény alaira-
sara kerdl sor, akkor jinius 3-an - — résziinkre varatlanul — Zorin v[ezér]érmagy
Moszkvaba repiilt.

Junius 6-4n este Rjabesenko ezredes értem kiildott, és kozolte velem, hogy
Moszkvabdl tavbeszélon ertesitést kapott, mely szerint az 1945. évi jovatételi
dsszegben még mindig 1.003.500 USA dollar hidny mutatkozik. A szovjet kor-

25 L. a Kiiligyminisztérium 119/F. B. szimi jegyzékét ¢s annak meliékletét. MOL XIX-J-1-j
SZU TUK 31I. d. 1V-536/5. L.

372



Bardth Magdolna—Feitl Istvin A magyar—szovjet jovatételi targyalasokrol

many nem akarja a mar a teljesitképesség hataraig igénybevett magyar ipart (;jbol
megterhelni, azért ajanlja, hogy a hidnyz6 6sszeget benzinnel, petroleummal és di-
esel-motorolajjal potoljuk. Tolem 45 perc alatt pozitiv vélaszt véar, mert akkor
Moszkvdnak jelentenie kell. Forbath és Gombasi olajkormanybiztos bevondasaval
a szovjet igénylés a kitiizétt idoben elintézést nyert.

Janius 7-én és 11-én az iparligyi miniszter jegyzéket kiildott a SZEB-nek, mely-
ben ajovatétel teljesithetdsége érdekében a gydraknak frontmegrendelésekkel vald
megterhelésének besziintetését kérte; tovabba azt kérte, hogy most mar végleg
hagyjak abba egyes gydrak hadizsdkmanykénti leszerelését és anyagkészleteknek
elszallitasat.

Junius 11-én Rjabesenko ezredes atadta az aznap Moszkvabdl futdrral érkezett
Egyezmény eredeti szdvegét €s annak 5 mellékletét, az ehhez tartozé Részletezé-
sekkel egyiitt.

A 18 oldalas anyagnak magyar nyelvre valo forditasa az Ipar{iigyi] és a Kiiliigy-
minisztérium forditoit nagy feladat elé dllitotta, mely szakadatlan éjjel-nappali
munkat igényelt. A 11-én és 13-dn megtartott kozos megbeszéléseknél igyekeztek
a csoportvezetdk még egyes tételeken valtozast vagy enyhitést elérni. Ez alkalom-
mal (jbol és (1jbol a Tungsram gydr berendezésének a jovatételbe vald beszamita-
sat hoztuk szoba, de eredményt nem lehetett elérni. Az ipari szallitisok terén csak
egyes gyarak leszerelési idopontjanak elhalasztasat és a havonta szallitandé meny-
nyiségek megvaltoztatasat fogadtak el. Lényeges eredményt csak a sertésszalli-
tasoknak értiink el, amennyiben a szovjet jovatételi osztaly hosszl vitak és a f61d-
m(fivelésiigyi] miniszter Gr személyes kézbenjarasa utin tenyészallatok szallita-
satdl eltekintett.

Amikor 14-én reggel elrendeltetett, hogy az egész Egyezmény tisztizati példa-
nyai 15-én délig kész kell, hogy legyenek, az csak Ggy volt végrehajthatd, hogy az
Ipariigyi] és Kiiliigyminisztérium 16 forditéjat, gépirdndjét és 3 mérnokot irdge-
pekkel egyiitt a szovjet jovatételi osztaly iroddjaba hoztam at, hol kozds és valdban
végkimeriilésig mend munkaban feladatunknak kitlizott idépontig tettiink eleget.

Janius 15-én délben még egyszer a miniszterelnok tr megbizasiban felkeres-
tem Sztahurszkij altdbornagyot a Tungsram gydrnak a jovatételbe vald beszamita-
sa ugyeben. De ez a 1épés is hidbavalénak bizonyult.

Junius 15-én este 10 orakor alairta Vorosilov marsall és a magyar miniszterelndk
r az Egyezményt. Ez alkalommal megjegyezte a marsall tr, hogy reméli, hogy Ma-
gyarorszag és a Szovjetunid a jovdben drvendetesebb egyezményeket fog alaimi,
mint a mai egyezményt. 16-in pedig a marsall a lakdsaban adott estebéden egyik po-
hirkoszontSjében annak a meggydzédésének adott kifejezést, hogy Magyarorszig
0jbol fel fog viragozni, és erdsebb, valamint boldogabb lesz, mint valaha.
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A magyar kormény a jovatétel teljesitésével nagy feleldsséget vallalt magara,
amiért a miniszterelnok Or 14-én Vorosilov marsallnak egy Aide Memoire-t adatott
at, melyben a kovetkez6t megéllapitotta, és kérte:

El8szor, hivatkozas a majus 18-an atadott szobeli jegyzékre, masodszor hivat-
kozds a majus 26-an Sztahurszkij altabornagynak kiildott szébeli jegyzékre a le-
szerelt gydrakra vonatkozdlag, harmadszor hivatkozas a majus 29-én bekdildott
szdbeli jegyzékre az elszillitott anyagokra nézve. Megillapitas, hogy a magyar
kormany még a mai napig sem kapott valaszt ezekre a jegyzékekre, és figyelmezte-
tés, hogy az dllam gazdasagi helyzete nagyon kritikus.

Megallapitds, hogy a magyar kormany az egyezmény elGirdséval ilyenforman
stilyos feleldsséget vallal magdra, ugyanakkor nagy bizalommal van a Szovjetuni-
Oval szemben, és reméli, hogy a Szovjetunié Magyarorszag jovatételi nehézségét
elismert, és az ezdltal varhato gazdasagi krizisekben Magyarorszdgnak segiteni
tfog. Nevezetesen, hogy a leszerelt és a jovatételi jegyzékben nem szerepld gyarbe-
rendezéseket visszaadja, vagy ha az lehetetlen, akkor a jovatételbe beszamitja.
Ugyanazt a reményét fejezi ki az elszallitott anyagokra nézve is, tovabba hogy a
kiilfoldi behozatalt eldsegiti, és véglil, hogy Magyarorszagot a jovatételbol kifo-
lyolag ért krizisekben tdmogatni fogja.

Ennek a tdjékoztatd osszefoglalasnak egy példanyat a Kiiligyminisztérium, az
osszes mellékletekkel és jegyzokonyvekkel egyiitt, mint torténelmi okmanyt érzi.
Ez az okmany tantskodik majd az utékor el6tt arrdl, hogy a magyar kormany Ma-
gyarorszag érdekeit szivdsan és becsiiletesen védelmezte, és abban a szerencsétlen
helyzetben, amibe a németek, valamint a nyilasok juttattdk, minden lehetdséget
megragadott, hogy a jovatétel teljesitésével varhato valsagokon enyhitsen.

Budapest, 1945. junius 17,

Pokorny [Hermann] s. k.
altabornagy, a Fegyversziineti Bizottsiag elndke

MOL XIX-A-1-j. Miniszterelnckség. Altalanos iratok. 39. d. XXXV (2)
Sokszorositott masolat.
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2.
1945. jinius 20.
Forbath Rébert jelentése Rakosi Mityds szimdra a szovjet-magyar

jovatételi targyalasokrol

Osszefoglald jelentés a jovatételi targyalasokrol

A fegyversziineti szerz6dés 12. pontja értelmében koteleztiik magunkat 300 millié
dollar vagy annak megfeleld értéki ipari és mez6gazdasagi termék fizetésére. Eb-
b61 200 millio dollart a Szovjetunionak, 100 millidt pedig Csehszlovakianak €s Ju-
goszlavianak egyiitt vagyunk kételesek fizetni.

A Szovetséges Ellendrzo Bizottsdg orosz részérol mar aprilis végén rendelés-
szer(i értesitéseket kaptunk kiilonbozé acélaruk jovatétetben szdllitisara. Mivel
termelésilink eldirdnyzatanak sziiksége volt az egész jovatételi kotelezettség isme-
retére, tobb izben kértiik a Szovetséges Ellendrzé Bizottsdgot, hogy a teljes kért
anyagot hozzank eljuttassa. Majus 15-én hivatalos jegyzék formajaban atny(jtot-
tak jovatétel koveteléseiket 7 csoportra felosztva, amelyek koziil az 1. csoport a
gyari berendezéseket €s az ] gyirtmdnyokat, a 2. csoport a vasit felszerelési anya-
got, a 3. a hajokat, a 4. a fém- és vasarukat, az 5. buza- és magvakat, 6. allatokat, 7.
pedig kiilonféle mezégazdasigi terményeket foglalt magaban. Az orosz bizottsag
kivansagara magyar részrél minden csoport 1-1 tirgyald megbizottat kild ki, ame-
lyik szobeli targyaldsok soran atechnikai és pénziigyi feltételeket fogja tisztazni. A
magyar korminy a targyaldsok vezetésére kdvetkezd megbizottakat rendelte ki: 1.
csoport Forbath Robert Ip. Min. tanacsos, 2. csoport Toth Béla Ip. Min. osztalyta-
nacsos, 3. csoport Rostassy Istvan KKM miniszteri tandcsos, 4. csoport Szele Mi-
haly Ip. Min. miniszteri tandcsos, 5., 6. és 7. csooprt Ujhdzy Laszl6 Foldm. Minisz-
teri titkdr.

Oroszrészrolaz 1. csoport vezetdje: Limarenko alezredes, 2. csoport Titov alez-
redes, 3. csoport Bezrukov alezredes, 4. csoport Salasov alezredes, 5., 6. és 7. cso-
port Andrejev alezredes.

A targyalo csoportok vezetéje magyar részrél Pokorny altabornagy Gr, a jovaté-
telt bizottsdg elndke, mig orosz részrdl Zorin tdbornok, a Szdvetséges Ellendrzé
Bizottsag gazdasagi osztalyanak vezetdje volt.

A targyalasok majus ho 19-én kezdddtek, és rovid megszakitasokkal janius ho
12-ig tartottak. A targyaldsokon magyar részrol allanddan jelen voltak egyes tar-
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cak, valamint a Nemzeti Bank képvisel6i, tovabba esetenként a gydrak megbizottai
¢és egyéb szakértk. A targyalasokrél magyar és orosz jegyzkonyveket vezettek.

A csoport felosztisa aranytalan volt, amennyiben az . csoport magaba foglalta
amagyar ipar igen sok kiilonboz6 agait, és kiterjedt Gigy teljesen leszerelend6 gydari
berendezésekre, mint pedig kész gyartmanyokra. A tobbi csoport feladatai, bar
anyagi terjedelmiikben részben nagyobbak, iranyukban ellenben egyontetiick vol-
tak. Ezértaz 1. csoport vezetdje az egyes letirgyalando pontok részleteinek megvi-
tatasara azilletd cégeket behivatta, és azok szakértdi segitségével targyalt. Osszeg-
szer(ien az 1. csoport altal képviselt értek 36.056.900, a 2. csoport 46.429.800, a 3.
csoport 12.925.000, a 4. csoport 70.271.800,az 5., 6. és 7. egyiitt 9.048.000 volt. A
targyalasok a jegyzOkonyvekben részletesen megtalalhatok, miértis itten csak
Osszefoglalolag térhetiink ki azok eredményére. Az 1. csoport targyalasai sordn a
legnagyobb sulyt a méar miikodé gyari berendezések, illetve teljes gyarak megmen-
tésére forditotta. Az alap elgondolds szerint az 1. csoport vezetdje arra torekedett,
hogy a meglévé gyarberendezéseket 0j gyari termelvényekkel potolja.

Az orosz targyaldk ezzel a kivansagunkkal szemben mindig arra hivatkoztak,
hogy éppen a német—magyar csapatok altal megszallt hatalmas teriileteken rombo-
lasok miatt semmiféle ipar nem maradt, miértis ragaszkodniok kell iparberendezé-
seink attelepitéséhez, hogy 6naluk minél hamarabb megindulhasson (jra az ipari
élet. Ennek ellenére sikeriilt igen sok engedményt és kedvezd dtalakitast elérniink:
elvi beleegyezésiiket adtik, hogy minden olyan felszerelt berendezési targyat, amit
(j gydrtasbol akar kiilfoldrdl, akar belfoldrdl tudunk nyjtani, potlasként elfogad-
nak. Tovabbd nem zarkoztak el azell sem, hogy egyes gydrak teljes leszerelése he-
lyett a kivant berendezési targyakat tobb gyarbol elosztva bocsassuk rendelkezé-
siikre. Tovabba sikeriilt szamos gyartelepnél olyan kedvezo leszerelési programot
kikotni, amelynél a gyar izemmenete nem szakad meg, hanem az elvitt gépek he-
lyett a gyar () gyartasbol regeneralodik, a meghagyott géppark helyett pedig az év
végéig 0 gyartasbol potoljuk a kdveteld [sic!] szallitdsokat. Mindezeken felil si-
keriilt néhény olyan kdvetelést teljesen toroltetni, amelyek a magyar ipar szamara
kiilonosen fajdalmasak lettek volna. Ilyenek voltak pl. az ajkai aluminiumgyir, az
ajkai timfoldgyar, a dorogi banya erdtelepe, tatabanyai erételep egy része, a gyori
vagongyar erételepe, a péesi brikettgyar, a Csonka gépgyar, néhany textilgyar és
még sok olyan tétel, amit a targyalasok sordn, mint (j kdvetelést vetettek fel. Az
elsd jegyzékben dtadott kovetelés nem fedezte az elsd évi dsszeget, mert gydraink
csokkent kapacitas[a] miatt az elsé évben megkovetelt termelést nem tudtuk min-
den esetben vallalni. Végeredményben tehat, amint a mellékelt elfogadott listabol
kitlinik, a gyari berendezések elszallitasa, bar az orszag iparara nézve silyos csa-
past jelentett, nem végzetesek. Sehol az ipart meg nem bénitjdk. A kerctek megma-
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radasdval regeneralodas lehetOségét nyujyjak, az eldidézett termeléskiesés pedig
nem jelent elviselhetetlen karosodast. Elérelathatélag két-harom év alatt teljesen
sikeriilni fog a hidnyokat kikiisz6bolni, és a leszerelésbdl adodo nehézségeket athi-
dalni, anndl is inkabb, mert a leszerelt gyarak és erdtelepek nagy része eddig még
egyaltalaban nem dolgozott, tehat az ipari életbe nem folyt be. Osszegszertien le-
szerelendd gyarberendezések értéke cca. 10 milli6 dollar, ami az orosz jovatételi
Osszegnek 5 %-dt teszi ki. Természetesen sajat értékelésiink szerint ez tobbet je-
lent, mert hiszen a gyarberendezés, mint termeld eszkoz, téke értékénél tébbet je-
lent szamunkra, ennek ellenére a veszteség elviselhetd.

Az gyari termelvények 6sszege cca. 155 millio dolldr, mig 35 milliot a mezd-
gazdasag teljesit. A jovatétel ipari része nem egyenlden terheli az egész magyar
ipart, amennyiben f6 stlyaval féleg a vas- €s fémipart veszi igénybe, és pedig becs-
lésem szerint jelenlegi kapacitasanak 80 %-at. Kiilondsen stlyosan terhel benniin-
ket a vasat és hajo kérdés, mert hiszen sajat kozlekedési eszkdzallomanyunk annyi-
ra leromlott dllapotban van, hogy ezen a téren sajat szitkségletiinket kellene els6-
sorban fedezniink. Azon kiviil vasban és fémben, valamint egyéb elengedhetetle-
niil sziitkséges nyersanyagokban igen kedvezdtlen a helyzetiink. Ezért a jovatételi
szallitasok az dsszegszeriinél [ényegesen nagyobb probléma elé allitjak a magyar
ipart.

Az aralakulasndl mutatkoztak igen jelentds eltérések. Visszanyulva a jovatételi
targyalasok legelejére, az elsé tervezet szerint az 1938-as belfoldi arak lettek volna
irinyadok 3,42 $ atszamitdsi kurzussal kalkulalva. Aprilis végére a hajékérdés tar-
gyaldsdnal orosz részrdl dllaspontot valtoztattak, €s vilagpiaci arak elfogaddasat ki-
vantak. Tobbszori tiltakozasunk ellenére ez volt a végleges megallapodas. [d6-
kozben a § atszamitasi kurzust 5,15-ben allapitottak meg orosz részrél. A majus
19-én megkezdett végleges targyalasok alkalmaval pedig kijelentették, hogy 6ket
kalkulacioink egyaltalaban nem érdeklik, hanem kérik, hogy az irodalmi vilagpiaci
1938-as $ arakat adjuk meg. Ezeket magyar részrél, ahol felderithetdk voltak, meg
is adtuk, egyébként pedig a legolcsdbb 1938-ra visszaszamitott belfoldi kalkulaci-
Okat kértitk be a cégektdl, és azokat adtuk meg. A vasut és hajocsoport armegadasa
utan az orosz felek a beadott arajanlatokat mint magasakat visszautasitottak, minek
utdna a magyar részrél a targyaldsok vezet6i minisztertanacsi hatarozatot kértek,
hogy az oroszok altal felajanlott arakat dltalanossagban elfogadhatjak-e. A cso-
portvezetokhoz ezek utin az az utasitds ment, hogy ezen a téren ne tamasszunk ne-
hézségeket, hanem fogadjuk el a felajanlott arakat. igy végiil minden csoport be-
kérte az orosz targyalofelek arait. Egy egyiittes (ilésen, amelyen Zorin tibornok és
Pokorny altdbornagy vezetésével valamennyi targyaldcsoport-vezetd részt vett,
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véglegesen lerogzitették az arakat, és itt még sikeriilt az orosz megadasokkal szem-
ben némi javitast kieszkozolni.

Az ipari arakat megvizsgdlva, targyilagosan meg kell allapitani, hogy bar az
arak valoban az altalanos magyar arszinvonalhoz képest alacsonyak, mégis redlis-
nak mondhatdak, tehat nem démping drak, hanem egyes kirivo esetektd! eltekintve
valdban vilagpiaci arak. Néhany tételnél, pl. olajtermékeknél az elért arak joval
magasabbak a szokott vilagpiaci draknal. Azon kiviil tekintetbe kell még venni,
hogy 4-5 év mulva a kikotott arak még igen kedvezbek lehetnek az akkori arszint-
hez képest. Vonatkozik ez kiillonosen acél- és fémarukra. A jelenlegi helyzetben
pénziigyi téren is elviselhetetlen problémat fog okozni a jovatétel. gy a leszerelés,
mint az 0j szallitdsok finanszirozasa teljesen az allam feladata. Mindkettdnek meg-
inditasahoz egy nagy aranyti szervezet Iétesitésére van szlikség, amelynek koltsége
az effektiv targyi koltségeken feliil terheli az dllamhaztartast. Hozzavetdlegesen 20
millidrd peng0 az az 6sszeg, amit csak ebben az évben kell folyositani, hogy a jova-
tételi gépezetet megfelel sikerrel miikodésben tartsuk. Emellett még feltétleniil el
kell latnunk a kdzvetve kapcsolodo iparokat is pénzzel, tovabba az iparvallalatok
jjaépitési programjat, ami minimdlisan 5 milliard pengét fog igényelni, szintén fi-
nanszirozni kell **

A jovatétel végrehajtasanak technikai kérdései is eddig ismeretlen nehézségii
kovetelmények elé¢ allitanak benntinket. Iparunk termeldképessége ismert ténye-
z6k miatt a békebelinek szerény hanyadosara csokkent. Bar durva becslés szerint a
haborus karok csak cca. 30 %-os pusztitast végzetek az iparban, a valosagos kapa-
citas-kiesés ennél lényegesen nagyobb. Egyes kulcsiparagak bénultsiga, fontos
nyersanyagok teljes hianya, munkaskérdések, de féleg az 9sszekdttetés és kozleke-
dés katasztrofalis dllapota termelSképességiinket rendkivili mértékben csokkenti.
Tovabba iparunk szervezetlensége, az egységes szellem hidnya, a jo képességli ve-
zetdk csekély szama szintén nagy mértékben gatoljak a kibontakozist. Ha a jovaté-
teli teljesitést eredményesen akarjuk megoldani, akkor 0j szervezési tormakra, az
erék nagyobb foku 6sszefogasara van sziikség, ezért mar most felvetddik a kérdés,
hogy Ugy anyaggazdalkoddsi téren, mint munkaerdgazdilkodas szempontjabél
nem volna-e indokolt a végrehajtast olyan modon egységesiteni, hogy a végrehajto
felelds személy egy minden eddiginél messzemendbb intézkedési jogot és hatds-
kort kapna. A leszerelend6 gyarberendezések nemzetgazdasigilag célszerl(ibb el-

26 Az 1,5 millidard pengé érteki iparinditasi hitclakciora és a jovatételi clélegekre 1. Gyargy
Erné: Az ipari hitelellatas. In: Ipari Gjjacpitésiink. Forum, Bp., 1947. 108—115. p.; valamint
Berend T. Ivan: Ujjaépités ¢s a nagytéke clleni harc Magyarorszgon 1945—1948. Kozgazda-
sagi ¢s Jogi Konyvkiado, Bp., 1962
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osztasa érdekében a vallalatokat kozos teherviselésre kellene irdnyitani, esetleg
kényszeriteni. Ebbél adéddan a magantulajdon elve esetleg olyan csorbat szenved-
hetne, amelynek horderejét mar most kellene tisztizni.”’

A jovatétellel kapcsolatosan a szallitdsi kérdés is pillanatnyilag megoldhatat-
lannak latszik. Ha tekintetbe vessziik, hogy pusztdn az Oroszorszag felé iranyuld
termékek cca. 30.000 vagont sziikségelnek, tovabba hogy a végrehajtashoz szén és
egy¢b forgalomban tobb mint 100.000 vagon sziikséges csak ebben az évben, ak-
kor felmérhetjiik a kérdés sulyat. Orosz részrél ugyan igéretet kaptunk, hogy szalli-
toeszkozok kolesonzésével a kiszallitasban segitséglinkre lesznek, de ez féleg ha-
jokban fog torténni, és kizardlag késziaru kiszéllitdsara vonatkozik. Még ha az
orosz parancsnoksag egészen felszabaditana belfoldi vasitforgalmunkat, sem tud-
nank a jovatételi szallitoeszkdz sziikségletet kielégiteni. Ezért a kormdanyzatnak
mindent el kell kovetni, hogy az orosz és angolszdsz megszallas alatti teriileteken
1év6 vagonjainkat visszakaphassuk. Nemesak a jovatétel, de egész jovendd életiink
fligg ennek a jogos kérésnek eredményes keresztiilvitelétl.

Nem szabad megfeledkezniink, hogy nyersanyag és segédanyag ellatasunk
nagy mértékben kiilfoldtd] fliigg. Az import legslirgdsebb megszervezése, a sziik-
séges kompenzacids eszkozok elbteremtése, a hitelkapcesolatok kiépitése szintén
olyan korményfeladatok, amelyek megoldasa a jovatétel teljesitésének egyik els-
feltétele.

Nem hallgathatjuk el, hogy az egész szallitas egyik legsilyosabb kérdése a ter-
minusok kdtelezé betartasa. Mar ebben a honapban nagy mérték(i szallitasokat kel-
lene eszkzoIniink, melyekre természetesen nincs kilatas. Igen stlyos felelésséget
viéllalta kormdnyzat, amikor az 5 %-os havi biintetéspénzt elfogadta. Orosz részré!
a szallitasokat minden elképzelhetd eszkdzzel siirgetik, és ezért minden intézke-
dést, minden elhatdrozast a legsiirg6sebben kell meghozni, és a leggyorsabban
végrehajtani.

Budapest, 1945. janius 20.

Politikatérténeti Intézet Levéltara, 274. f 12/202. 6. e. Géppel irt tisztizat.
Forbath Rébert a dokumentumot sajat kezii alairassal ellatott kisérdlevéllel 1945,
Julius 6-dn kiildte el Rakosi Mdtydsnak.

27 Erre csak a Jovatételi Hivatal 1946 februari [étrehozasaval keriilt sor. L.: Perd Ivin: A jovate-
tel irdnyitdsa 1945-1948. In: Uj Magyar Kozponti Levéltir Kozleményei. Bp., 1982, Szerk.:
Kdaposztas Istvan. 133-134. p.






SZABO CSABA
RAKOSI MATYAS MAGYARORSZAGROL 1947 VEGEN

Egy Sztalin — Rakosi targyaldsra készitett elozetes vaziat

Egy kiilonleges, tobb szempontbol is érdekes forras keriilt el6 a Politikatorténeti
Intézet Levéltarabol (kordbban az egykori Magyar Szocialista Munkaspart KB
Parttorténeti Intézetének Archivuma). Rakosi Matyas kézzel irott vazlata, amelyet
a levéltarban Ggy tartanak nyilvan, hogy a Kominform lengyelorszagi megalakuléa-
sanak idején, 1947 végén — 1948 elején, késziilhetett (vo. az 54. labjegyzettel). A
szoveg tartalmi elemzése alapjan valoszinisithetd, hogy a vézlatot Rakosi 1947
novemberében vagy decemberében irhatta, amikor orvosi kezelésen éppen a Szov-
jetunidban tartézkodott.' Ekkor mér ismert volt a Dinnyés kormany masodik
Osszetétele (1947. szeptember 24. utan), amire Rakosi utalt is a vazlatban (v6. a 70.
labjegyzettel), ugyanakkor a két munkaspart 1948. junius 12-1 egyesiilését még
csak mint Ichetéséget emlitette (vO. a 48. labjegyzettel). Ismert, hogy Rakosi a
Szovjetuniobeli Barviha szanatériumbdl 1947. december 15-én tért haza Magyar-
orszagra, és hogy kint tartozkodasa idején szeretett volna Sztilinnal is talalkozni.?
Egy lzsdk Lajos és Kun Miklos altal kozolt levélben Rakosi jelezte Sztalinnak,
hogy milyen kérdéseket kivan megbeszélni kettdjiik taldlkozojan. Sztalin 1947.
december 9-én fogadta Rakosit. A Magyar Kommunista Part fotitkara valoszing-
leg erre a megbeszélésre késziilve vethette papirra 6sszegz6 gondolatait a magyar-
orszagi politikai helyzetrél. Rékosi visszaemlékezésében részletesen beszamol a
Sztalinnal tortént talilkozoi menetérdl, hangulatarol ®

Rakosi vazlatiban [zardjelben] feloldottam az els6 alkalommal eléforduld rovi-
ditéseket, és magyardzo jegyzetekkel lattam el Rakosi azon megjegyzéseit, néha
tobb gondolatot is 0sszevonva, amelyek nehezen érthetok. A forraskozlésben els-
forduld ala- €s athlizasok, a sor- és szakasztordelések megegyeznek az eredeti szo-

! Rakosi Mdtyds: Visszacmlékezésck. 1940-1956. I-11. két. Bp., 1997. (a tovabbiakban: Rdkosi,
Visszacmlckczésck) 447. p.

Moszkvinak jelentjiik. Titkos dokumentumok 1944-1948. Szerk.: Izsak Lajos—Kun Miklos
Bp., 1994. (a tovabbiakban /[zsdk-Kun, Moszkvanak jelentjiik) 235-236. p.

3 Rakost, Visszacmlékezések 11, kot. 752, p.

o

FONS VII. (2000) 3. sz. 381-404. p. 381
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veggel. A Politikatorténeti Intézet Levéltaraban az oldalak sorrendje 6sszekeve-
redett. {Zardjelben szammal} jeldltem a Rakosi- féle forras szovegértelembdl ko-
vetkez6 helyes oldaltoréseit.

[1947. december 9-e elétt]

Rakosi Matyas vazlata a magyarorszagi politikai helyzetrol
{
Orszag foldrajzi jelentdsége = ék*
Nagysag, lakossag, slirliség, vasit
Szocialis tagozddas
Budapest = 1.700.000 + prolet.[4r]’
Osztalyviszonyok = nagybirtok + nagytdke -+
egyhaz + kulak + revizid
25 év foldalatti K.[ommunista] part
reménytelen ellenzék
egypartrendszer®

Mért nem tudtunk kiugrani?
1. Hintapolitika = Horthy Komprom([isszum] vagy kiilonbéke
2. Angolszasz intrikak, hadiizenet +

4 Az ,,6k” megjcldlés a magyar kommunista vezetdk félelmét jelzi, miszerint Magyarorszdg cgy
angolszdsz ¢kke valhat a szlav dominanciju régidban. Félelmiiknek a Kominform alakulé
ilésén résztvevé magyar kiildottek hangot is adtak. Vo. fzsdhk—Kun, Moszkvinak jelentjiik.
230. p.

s Magyarorszag teriilete 93 000 km?, lakosainak szama 9 200 000, népsiiriisége 98,9 fé/km?. A
vasuthdlozat hossza 8300 km. A masodik vilaghaboril utan az orszagban csak 205 tizemképes
g6zmozdony ¢és 4900 vagon maradt. A népesség foglalkozas szerinti megoszlasa a f6bb gazda-
sdgi agakban: 49 8% a mczdgazdasagban dolgozott, 21,8% az iparban ¢s 28,4% az cgy¢b gaz-
dasagi agakban, Az 1949. ¢évi népszamlalds szerint az 1950. januar 1-jével Iétrchozott
Nagy-Budapest lakosainak szama 1 590 000 6 volt.

6 Rakosi torténclmi visszatckintésében a Horthy-korszakot a nagybirtok, a nagytéke, az cgyhaz
¢s a pazdagparasztsag Osszcfonddasaval, szdvetségével jellemzi, ahol a revizids torckvésck
hataroztak meg a politika iranyvonalat. A kommunista part 1920-to! illegalitisba kényszeriilt.
Rakosi a Horthy rendszerre utalva jegyzi meg, hogy az cllenzék szerepét tekintve Iényegében
cgypartrendszer volt.
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nem bombazas + 6k foglaljik el + ... 7

= feloszlatott partok®

3. 1944. 11l — 15 — VI — 29 Lakatos = Uj remények + Romaba kiildeni
XI. 15 — Szalasi’ ‘

Mit talaltunk otthon?

A pusztitas mérvei = Kirabolt orszig
’ . , 10
7 hénap habor(

10

Rakosi a sztalingradi német (1943, tebrudr 2.) ¢s a voronyezsi magyar (1943, januar 12.) kato-
nai kudarcok utani magyar békctapogatdzasokra utalt. A Horthy bizalmat ¢lvezd Kallay-kor-
many a Voros Hadscreggel szembeni kapituldcionak még a gondolatét is clvetette, csakis az
angolszasz hatalmakkal volt hajlandé targyalni. Mindchhez, az angol-amcrikai csapatok szici-
lial partraszallasa (1943. julius 10.), majd gyors clérenyomuldsa az itdliai félszigeten, kinalt is
némi Ichetdséget. A szovetségesck timadasa azonban Olaszorszagban Iclassult, a németcknek
még Mussolinit is sikeriilt kiszabaditaniuk fogsdgibol (1943. szeptember 12.). Az angol kor-
many taktikdjanak kdszonhctGen 1943. szeptember 9-¢n clbzetes fegyversziineti megallapo-
dasra keriilt sor, mclyben Magyarorszag clfogadta a feltétel nélkiili megadas terveét. Az angol
Kirdlyi Légicrd 1944 tavaszaig Magyarorszagot nem bombazta. A német felderités clétt sem
maradt titokban a magyar-angol targyalds. Hitler mdr 1943 aprilisaban kovetelte Kallay Mik-
16s levaltisat, szeptemberben pedig a német vezérkar clkészitetlc Magyarorszag megszallasa-
nak tervét. Vo. Juhdasz Gyvula: Magyar—brit titkos tirgyalasok 1943-ban. Bp., 1978.

A Sztojay—kormany beliigyminisztere, Jaross Andor (1896—-1946), 1944. mércius 28-an rende-
Ictilcg feloszlatta a Szocidldemokrata Partot, a Fiiggetlen Kisgazdapartot &s a Parasztszovetsé-
get. A szakszervezetek ¢lére kormanybiztost nevezett ki.

Adolf Hitler 1944, marcius 18-an Klcisshcimben fogadta Horthy Miklos (1868-1957) kor-
ményzot ¢s kozdlie vele, hogy német esapatok fogjik megszallni Magyarorszigot. Még czen a
napon bevonultak a némelek az orszagba. Hitler kinevezte Magyarorszag teljhatalmu birodal-
mi biztosava Edmund Veesenmayert. Horthy, cleget téve a német kdvetelésnck, Sztdjay Dome
(1883- 1946) berlini nagykivetet nevezte ki miniszterelnoknek. 1944, augusztus 23-an a Vé-
ros Hadscreg attdrte a roman frontot, augusztus 25-¢n a romanok badat lizentck Némctorszig-
nak. A hir hatasara Horthy menesztette a németbarit Sztojayt, és j miniszterelndknck bizalmi
cmberét, Lakatos Géza (1890-1967) vezérezredest nevezte ki. Szeptember 22-¢n magyar kiil-
dottseg repiilt Olaszorszagba, hogy a Szdvetségesckkel targyaljon cgy csctleges fegyverszii-
netrol. A Szoévetségesek a Szovjctunidval valo kapesolatfelvételt javasoltik. 1944, szeptember
28-in magyar kiildottség indult Moszkvaba, hogy fegyversziinctet kérjenck. Oktober 15-¢n
Horthy kormanyzo a radioban bejelentette, hogy fegyversziinetet kotott a Szovjetunioval. A
balsikerii radionyilatkozat masnapjan a kormanyzd német nyomasra lemondott, ¢s Szdlasi Fe-
reneet (1897-1946) nevezte ki miniszterelndknek. A nyilaspuces dontéen hozzajarult ahhoz,
hogy Magyarorszag nem tudott clszakadni a németcktél.

A hdborus kdrok a nemzeti vagyon mintegy 40%-at tették ki. Magyarorszag embervesztesége
a masodik vilaghabortban kb. 900 000 6, a hadifoglyok szama is mintegy 900 000-rc tchetd
Vo. Stark Tamds: Magyarorszag masodik vilaghdboris embervesztesége. Bp., 1989. 80. p. A
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Ideiglenes nemzetgyiilés Debrecen'’

Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Front

= Kezdeti hiba = Nem tdmeg és nem harci

szervezet; 2 = Nemzeti Bizottsdgot kiszoritotta
s : |

a régi dllami szervezet."

384

Vorss Hadscreg 1944. szeptember 23-4n [¢pett Magyarorszag teriiletére, és 1945. aprilis 13-an
hagytak cl az utols6 német cgységek az orszagot.

Dcbrecenben (1944, oktober 19-én ,,szabaditotta fel” a Vords Hadsereg) alakult meg, a |, fcl-
szabaditott” orszagrészben (mintegy 50 helységben) megtartott ,,valasztisok™ alapjan, 1944,
december 21-¢n az Ideiglenes Nemzetgyiilés. A 230 képviseld koziil 90-cn a Magyar Kommu-
nista Partnak, 56-an a Fiiggetlen Kisgazdapartnak, 43-an a Szocialdemokrata Partnak, 16-an a
Nemzeti Parasztpartnak, 13-an a Polgari Demokrata Partnak voltak a tagjai. 12 képviseld par-
tonkiviiliként vett részt a nemzetgyiilésben, 26-an pedig partallastol fiiggetleniil a szakszerve-
zcteket képviscltek.

A Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Frontot 1944, december 2-an hoztak 1étre Szegeden. A
frontot a Horthy-rendszer cllenzéki partjai alkottak — a Magyar Kommunista Part, a Figget-
len Kisgazdapart, a Nemzeti Parasztpart, a Szocidldemokrata Part ¢s a Polgari Demokrata
Part, valamint a szakszervezetek képviscldi. A front programja tulajdonképpen a Kommunista
Part akcioprogramjan alapult. Célul tiiztc ki a Nemzetgy(ilés Osszchivasat, ¢s az Idciglenes
Kormany felallitasat. Rakosi a MNFF-ot illetd kritikdjara némi magyarazatot adhatnak, a Fiig-
getlenségi Front altal Szegeden kiadott ,,Délmagyarorszag” cimii lap cikkei. A lap clsé szama
1944, november 19-én jelent meg, a szerkeszték Erdei Ferene (NPP), Révai Jozsef (MKP) ¢s
Balogh Istvan katolikus plébanos voltak. A lapban kozolt cikkck a nemzcti cgységre, a néme-
tckkel és nyilasokkal szembeni harera szélitottiak fel az olvasékat. A jovét illetéen killonbozd
véleményck fogalmazddtak meg az ujsagban. A Vords Hadscreghez atallt Vords Janos ¢és
Dalnoki Miklés Béla is Horthy Miklos ¢s Teleki Pal politikdja mellett foglaltak allast, mig Ré-
vai Jozsef ovatosan, de vilagosan kifejtetle a kommunista part nézetét: ,, Magyarorszag ijja-
sziiletése mégsem mehet végbe a Horthy Mikloshoz valo hiiség jegyében. A Magvar Nemzeti
Fiiggetlenségi Front nem oszija azoknak a nézetél, akik a kormdnyzoi legitimitast valljdk, a
visszatérést a 25 esztendds Horthy-rendszerhez. Nem vissza Horthyhoz, hanem elére a demok-
racidhoz” V6. Révai Jozsef: Horthy Miklos feleléssege. [n: Délmagyarorszag, 1944, novem-
ber 26. 3. p.

Magyarorszag ,felszabaditott” teriiletein, a varosokban, falvakban sorra alakultak meg a Né-
pi-, vagy Nemzeti Bizottsagok. A kozigazgatis njjdszervezéséig az élet meginditoi voltak, ja-
varészt baloldali befolyds alatt alltak. Az orszag teljes felszabadulasat kdvetéen a régi
kozigazgatasi keretcket megtartd, demokratikus sszelételli onkormanyzatok atvették a koz-
igazgatasi funkciok gyakorlasat a Nemzeti Bizottsagoktol.
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Partok K

SZ[ocial].D{emokrata] = egyetlen vezetd nem jott 4t
Kisgazda Polgari = kuldk + polgar
Nemzeti P.[araszt]P.[4rt]"

Nem keménykez{i = 1. megnyugtatni a népet,

hogy nem tandncskoztarsasag
2. a Szélasi hadsereget
szétzilalni

Egyiket sem értiik el; keménység jobb lett volna'

Tennivalok.

Allami élet meginditasa'®
Bluda]pest élelmezése
Foldreform'”’

16

A Magyar Nemzeti Fiiggetlenségi Frontba tomoriilt partokrdl van szd. K — Magyar Kommu-
nista Part (taglétszama 1945 koézepén kb. 150 000); SZ.D - - Szocidldemokrata Part (taglétsza-
ma 1945 kdzepén kb. 350-400 000).; Kisgazda Polgari — Fiiggetlen Kisgazdapart (Rakosi a
Kisgazdapart polgari dsszctételére utal. A part 0sszetétele negativ megjelolést kapott. A part
taglétszama 1945 kozepén kb. 900 000); Nemzeti P.P. — Nemzeti Parasztpart (taglétszéma
1945 kdzepén kb. 170 000).

Az orszag lakossaganak cgy része nagyfoku bizalmatlansaggal tekintett a felszabadulas utdn a
kommunistakra. Ugyanakkor a Szovjctunid ¢s a magyar kommunistik is kénycsen tigycltck
arra cbben az idészakban, hogy még a latszatat is clkeriiljék Magyarorszagon a szovjetiza-
lasnak, cgy Gjabb tandcskoztarsasagnak. Lppen czért érdckes Rikosi megjegyzése a kemé-
nycbb fecllépés helyességét illetéen.

Az ldeiglencs Nemzetgyiilés megalakulasat kovetd napon (1944. december 22.) megalakult az
Idciglenes Nemzeti Kormany. Legtontosabb intézkedésci: hadiizenet Némctorszagnak, fegy-
versziinet a Szovjctunioval, jobboldali partok, szervezetek, sajtotermékek betiltasa, ¢és a fold-
retorm.

Az orszag nyugati fclén még tartott a hibort, amikor az ldciglencs Kormany 1945, marcius
17-¢n clfogadta a fSldreformrol sz6ld 600/1945. ME szdmt rendeletet. Teljes cgészében clvel-
t¢k a haborts biindsok, nyilasok, nemzetiszocialista vezetdk ¢s a Volksbund-tagok foldbirto-
kait. Ugyancsak kisajatitasra keriiltck az 1000 holdndl nagyobb birtokok. Kartalanitas
igéretével vettek birtokba a 100 holdnél nagyobb uri ¢és a 200 holdnal nagyobb paraszti birto-
kokat. A II. vilaghaborii cl6tt a magyarorszagi mezégazdasagi toldteriiletck mintegy 30%-a
felett mindossze 300 nagybirtokos rendcelkezett (pl. a katolikus cgyhaznak 1945 clétt kb, 825
000 holdja, az Esterhazy csaladnak kb. 223 000 holdja, a Festeticscknek kb, 69 000 holdja
volt). A toldreform utin 640 000 kisbirtokos jutott 2-5 holdnyi foldhoz. Ugyanakkor kb.
300 000 cmber tovibbra is fold nelkiil maradt. Teljesen felszamoltik a nagybirtokrendszert, A
foldreform alapjat képezhette volna cgy cgészséges paraszt-polgari fejlédésnck, ha annak le-
hetéségét néhany ¢vvel késobb feliilrél ¢l nem vigjak.
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Ujjaépités meginditasa

45-ps valasztas. SZ.D. a blokk>"®

tanulsdgai: K. part gyokeret vert, de
nem elég
SZ.d. még erds
Kisgazda 57%!"
1919! = Ujra elsének

Europaban nyeregbe keriilt?

Teend8k: Megmutatni, hogy nem ijedtiink

meg = helyettes min [iszter]eln.[0k] + beliigy®'

2. tovabb erdsit demokriciat =
Koztarsasdg létrehozasa
3. Erésitent a K.Jommunista]P[arto]-t
4, Iranyt venni a Kisg.[azdak] feldarab[olasara)
5. Inflicié megsziintetése™

20

21

(o]
[N]
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A masodik vilaghdborat utani elsé parlamenti valasztisokhoz a foprobat az oktober 7-¢n Bu-
dapesten megtartott heiyhatosagi valasztasok jelentették. A Szocidldemokrata Part és a Ma-
gyar Kommunista Part k6zos listan indult. A valasztason a két part cgyiitt 42,7%-ot ért cl. Ezt
az credményt a kommunista pirtvezetés tévesen kudarcként értckelte, ¢s azért az SZDP-t tette
felelésse. Az orszaggytilési valasztason a partok madr kiilon listan indultak,

A nemzetgyfilési valasztasokat 1945, november 4-¢én tartottdk. A szavazason a részvételi ardny
magas volt. A valasztasra jogosultak 92,4%-a (4 774 653 £6) fejezte ki politikai véleményét. A
vilasztasokon a Figgetlen Kisgazdapart 2 697 508 (57,03%), a Szocidldemokrata Part
823 314 (17,41%), a Magyar Kommunista Part 802 122 (16,95%), a Nemzeti Parasztpart
325 284 (6,87%), a Polgari Demokrata Part 76 424 (1,62%) ¢s a Magyar Radikalis Part 5757
(0,12%) szavazatot kapott.

Kclet-Kozép-Europdban Magyarorszagon tartottak a vilaghaborat kovetéen clséként valaszta-
sokat. A kommunista part a harmadik legtamogatottabb partként végzett a valasztasokon, és a
koalicios megallapodas ¢értelmceben kormanyzati szerephez jutott. 1919-ben az akkori Eurdpa-
ban Oroszorszig utin Magyarorszigon jott I¢tre cl8szér kommunista hatalom (marcius 21-¢n).
A 1945, ¢vi valasztasok utdan koaliciés kormany alakult. Rakosi igy ir creél: |, Meghaptuk
Stalin elvtars tandcesat, hogy az 1f kormany ésszedllitasanal kiveteljiik magunknak a beliigy-
miniszteri tarcat, azonkiviil én és Szakasits legyiink a miniszterelnok-helyettesek. ... VO. Ra-
kosi, Visszacmlckezések 1. kot. 225. p.

Magyarorszigon 1945 utan 6riasi méretd inflicid alakult ki, fokozodtak a lakossag megélheté-
si nchézségei, dllandosultak a fizetési problémak, jellemzove valt az drucsere. A megoldasra
lasd a 25. labjegyzetet.
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1. I. Koztarsasag — Ki ez? Tildy helyébe Nagy Ferenc®

14}

1. 12 = Allamositas + fold +
23 kizaras™

Stabilizacid = ndvelte a part
tekintélyét®

apromunka, falujars erésodik?®

Ufosz”

Osszeeskiivés

Leleplezédott a F.liiggetlen|K [isgazda]P.[art] kettds jatéka.
Eltavolitottuk Nagy Ferenc és vezetd tarsait.

Meghagytuk baloldalt, melyet megté-

vesztésiinkre még N.[agy] F.[erenc] helyezett

25

A vilasztasok utan a parlament gyorsan clfogadta a koztirsasagi allamformardl szolo tor-
vényt. A koztarsasag kikidltdsira a SZDP tctt javaslatot, és azt a tobbi pdrt is timogatta. A
Magyar Koéztirsasag clndkéve a parlament 1946. februar 1-én az addigi miniszterelnokot,
Tildy Zoltant (1889- 1961) valasztotta. Az 0j miniszterclnok a kisgazdapart clndke, Nagy Fe-
rene (1903-1979) lett.

A koztarsasdg védelmének ¢rdekeben szavazta meg a parlament az 1946:VIL térvényt (1946.
marcius 12.) a demokratikus allamrend ¢s a kdztarsasag biintctdjogi védelmérél. A kommunis-
tak a torvenyt kihasznaltak a tarsadalom ¢s a gazdasag atalakitasdra. Ezért emliti Rikosi a tor-
vény kapesan az dllamositisok (1946- 1947-ben a banydk, bankok ¢és a nagyipar keriiltek
allami cllendrzés ald) és a foldkérdés rendezése mellett a kisgazdapirt clleni clsé sikeres bal-
oldali fellépést. A Kisgazdapart, engedve a Baloldali Blokk (1946. marcius 5-¢n alakult meg a
az MKP, SZDP, NPP ¢s a szakszervezetek részvételével) nyomasanak, még marcius 11-¢n 20
kepviscldt kizart a partbol. Vo. Vida Istvan: A Figgetlen Kisgazdapart politikdja 1944-1947.
Bp., 1976. 362. p.

A gazdasdg stabilizdcios programjat a MKP dolgozta ki. 1945. november 24-én alakult meg a
Gazdasagi Fotanacs (cIndke a miniszterelndk), melynck legfobb feladata a gazdasagi ¢let ird-
nyitasa volt. Az inflacio Ickiizdését belsd créforrasokbol kivantik megoldani, de sikeréhez
hozzitartozott a Szovjctunionak szallitando jovatételek atiitemczésc, valamint a Magyar Nem-
zeti Bank Némctorszagba hurcolt 40 millié dollaros aranykészletének (a ,kezelési kaltségek”
levondsa utan) az USA dltal toriént visszaadasa is. Uj bér- és arrendszert [¢ptettck életbe, a bé-
rcket a habort cldttinek a felében allapitottak meg. Az 1946. augusztus 1-jén bevezetett forint
Az MKP KV 1946. szcptember 20-1 iilésén hatdrozta ¢l a falujaré mozgalom megszervezését.
C¢lja a falvak kulturdlis ¢leténck emelése mellett cgyértclmiien a videki agitacids munka erd-
sitésc volt.

Ujbirtokosok és Foldhdzjuttatottak Orszagos Szovelsége. 1946. szeptember 15-én a foldre-
form sordn foldhoz juttatott Ojbirtokosok ¢rdckeinck védelmére alakult szervezet.
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be.? egyetlen 1j minisztert nem
hoztunk;” dramai jelenetekben
b&velkeds harom nap.*
Megkezd0dott a FKP. szétesése.

47-es valasztasok’'

SZ. d. szerepe; blokk >
antikomm.[unista] partot jatszott meg.
Kolhoz, diktattira, tagéllam3 2

Mi vilasztisi szovetséggel + fuzio .
Kaptunk 1. 112. 000 [szavazatot] + szaz képvis[eld)
= 22,3{%] = legnagyobb part

Hibat csindltunk: kizdras

a listarol + technikai megal-

3
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31
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A rendérség Allamvédelmi Osztilya (AVO) és a a Honvédség Katonapolitikai Osztalya az
1946:VII. torvény alapjan folytatott nyomozast koztarsasig-cllencs tcvékenységek utin.
Kikényszeritett hamis vallomdsok alapjan cljutott a vizsgdlat a Kisgazdapart fotitkaraig, Ko-
viics Belaig, sot késdbb Nagy Ferene miniszterelnokig. Kovacs Béla képviseldi mentelmi joga
clvileg nem adott lchetdséget az cljards lefolytatasdra, ¢s a parlament sem fliggesztette fel czt
a jogol. 1947. februdr 25-¢n a szovjet katonai hatdsagok tartoztattak le a fétitkart ¢s hurcoltak
¢l a Szovjctunioba (ahonnan csak 1956-ban tért vissza sulyos betegen). Az dsszeeskiives felfe-
dezésének koszonhetéen otven képviseld [épett ki a Kisgazdapartbol.

Rakosi a Nagy Ference vezette kormany 1947, maércius 14-1 atalakitasdra utal, mivel mind a négy
Uj miniszteri posztot kisgazda politikusok toltétick be (Dinnyés Lajos: honvédelem; Mihalyfi
Emé: tajékoztatasiigy; Nyarady Miklos: pénziigy; Ortutay Gyula: vallas- ¢s kdzoktatisiigy).
1947. mijus 28-dn Rikosi a ,nyomozati anyag” ismerctében felszolitotta az ¢ppen Svijcban
szabadsagit toltd Nagy Ferencet, hogy térjen haza ¢s tisztazza magat. Nagy Ferene mdjus
30-4n aldirta lemonddsat a miniszterelnoki posztrol, de nem tért haza. Erre célozhat Rakosi a
dramai jelenctekben bovelkedd harom nappal.

Az 1945 utani masodik parlamenti vilasztasokat 1947, augusztus 31-¢n tartottak. (V6. A 35.
labjegyzcttel.)

Az SZDP-n beliil a kommunistakhoz vald viszony alapjan k¢t szamy™ Iétezett. A |.baloldal”
mellett jelentds erét képvisclt a part | jobboldala” is. Ennck cgyik vezéralakja Kéthly Anna
(1889-1976) volt. A SZDP ,jobboldala” crdscn kritizalta a kezdetcktdl a kommunistak antide-
mokratikus torckvéscit. A jovére nézve a legnagyobb veszélynck tartottak az crdszakos sz0-
vetkezesités, a kolhozositds magyarorszagi Ichetdségét, a szovjet mintdji kommunista dikta-
tara kicpiilését, ¢s azt, hogy Magyarorszig csctleg a Szovjctunié cgyik tagdllamava valhat.
A koaliciéba 1omorilt partek (kommunistak, szocidldemokratik, kisgazdak ¢és a parasztpart)
1947. julius 29-¢én alakitottak meg valasztasi szovetségiiket. A MKP ¢és az SZDP cgyecsiilésé-
nek gondolata nyilvanosan a Magyar Kommunista Part funkciondriusainak 1948. januar 10-i
orszigos ¢rtckezletén vetddott fel. 1948 janudrjatol mar tomegesen Iéptek at a szocialdemok-
ratik a kommunista partba. Vo. a 48. szamu labjegyzcttel.
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34 A vilasztasokon sulyos csaldasok fordultak clé. El6zetesen kizartik a valasztok kb, 10%-at, ki-
zarolag potencidlis cllenzéki szavazokat, a valasztojogbodl. Az MKDP-ra Icadott szavazatok cgy
részét, mintegy 62 czret, az ugynevezett kék cédulakkal” vald visszaclésnck koszonhette a
part. Hamis céduldkat nyomtattak (kb. 200 czret) és azokkal tobb helyen is szavazott cgy em-
ber. Mintegy 4729 vilasztokeriiletben kovettek el csalasokat. Kéthly Anna mellett a SZDP
16bb vezetdje is kétségbevonta a valasztasok torvényességét. Ugyanakkor Rakosi arra céloz,
hogy a szociadldemokratak is részt vettck a kékeédulazasban.

35 Az 1947, ¢évi nemzetgyiilési vilasztasokon a Magyar Kommunista Part 1 113 050 (22,3%), a
Demokrata Néppart 820 453 (16,4%), a Figgetlen Kisgazdapart 769 763 (15,4%), a Szocidl-
demokrata Part 744 641 (14,9%), a Magvar Fiiggetlenségi Part 670 547 (13,4%), a Nemzceti
Paraszipdrt 415 465 (8,3%), a Fiiggetlen Muagyar Demokrata Part 260 420 (5,2%), a Magyar
Radikalis Part 84 169 (1,7%), a Keresztény Néi Tabor 69 536 (1,4%), a Polgari Demokrata
Part 50 294 (0,7%,) szavazatot kapott. |Az ellenzéki partokat kurzivval jeleztem — Sz. Cs.)

36 A Barankovics Istvan (1906-1974) (jsagird, katolikus politikus. 1943-t6l a Magyar Nemzet
t6szerkesztdje. 1945-t6l a Demokrata Néppart fotitkara, az 1947. évi vélasztasok utan képvi-
sclé. 1949-ben az USA-ba tavozott. '

37 Pteiffer Zoltan (1900-1981) tgyved, kisgazdaparti politikus, 1931 ota a part tagja. 1945 no-
vemberétdl parlamenti képviseld. A Kisgazdapirtra nchezedd baloldali nyomas kévetkezmé-
nycként (koztarsasag-cllencs dsszeeskiivés leleplezése, Kovacs Béla lctartoztatasa) Nagy
Ferenc kérésére Pfeiffer 1947, marcius 12-¢n kilépett a Kisga..dapartbol, ¢s megalapitotta a
Magyar Fiiggetlenségi Partot, amelynck clnéke is lett.

38 A Balogh [stvin (1894—1976) katelikus pap. Korrupcids ¢s ndiigycirél a kommunistik szamos
adatot gyiitdttck Ossze. 1944-ben a Fuggetlen Kisgazdapart szegedi szervezetének alapitoja &s
clndke. Az Idciglencs Nemzetgyiilés clékeszitésében is kozremiikodott miniszterelndkségi al-
lamtitkarként. 1945, janudr 20-an részt vett Moszkvaban a fegyverszineti targyalasokon. 1947
marcius ¢s jonius kdzott Balogh Istvan volt az FKGP fotitkara. Jaliusban kilépett a Kisgaz-
dapartbol, ¢s mcgalapitotta a Fliggetlen Magyar Demokrata Partot (Balogh-part). 1949 ¢s
1951 kézott az Elndki Tandcs tagja volt. 1951-t6] ismét lelkész.
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A kommunista part a legmagasabb szavazatardnyt az ¢szak-kelet magyarorszagi ipari cent-
rumban, Nograd megyében ¢s annak székhelyén, Salgétarjanban Crte cl.

A vilasztasi torvény Criclmében Nagy-Budapesthez szamitottik a fovaros koriil fekvé telepii-
léscket, az un. peremovezetet is. Az 1947. ¢vi vilasztasokon 261 000 szavazatot kapott a kom-
munista part Nagy-Budapesten. A peremkeriiletck  nélkiil, a 14 budapesti  keriilctben
170 000-cn szavaztak a Magyar Kommunista Partra,

Az 1945, ¢évi vdlasztasokon 40 000 szavazattal kapott tdbbet Budapesten a Szocialdemokrata
Part, mint a Magyar Kommunista Part. Az 1947-cs vilasztasokon megfordult a helyzct.
Az 50% a Baloldali Blokkba tomériilt partoknak (MKP, SZDP, NPP) az 1947. ¢vi valasztaso-
kon cgyiittesen clért credményére utal.

A vilasztasok utan a kommunista part nem csak a szakszervezetekkel alakitott ki szorosabb
cgyiittmiitkddést, de szeptember 12-én a Szocidldemokrata Parttal is megegycezés jott 1étre a jo-
vibeni kormanyzati és partiigyckre nézve.

Az SZDP 1947. szeplember 8-an tartotta valasztmanyi iilését, melyen a tagok cgy része a koa-
liciobdl vald kilépést javasolta. A Fliggetlen Kisgazdapart nagyvalasztmanyi iilésén (szeptem-
ber 11-13.) a part jobboldala megpréobalta magahoz ragadni a partvezetést, dc credmény-
teleniil. A valasztmany a koalicid fenntartasa mellett foglalt allast. A Magyar Nemzeti Figget-
lenségi Frontba tomoriilt négy part képvisclinck szeptember 18-i érickezletén koalicios kor-
mdny felallitasat hataroztik cl.
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A Magyar Radikalis Part 1947. oktéber 3-an peticidt nynjtott be a parlamentben, amely azzal
vadolta meg a Fuggetienségi Partot, hogy hamis ajanlasi ivekkel indult a valasztasokon. Ezzel
cgy id8ben a Magyar Kommunista Part kezdeményezésére orszagszerte tiltakozo gyiilésck
zajlottak a Fiiggetlenségi Part betiltasat kvetelve. Pfeiffer Zoltin 1947, november 4-¢n varat-
lanul emigralt. Rakosi azért irja, hogy Pfeiffer varatlan ,szdkésc” hatdsosabb volt, mintha le-
tartoztattak volna. A Magyar Fiiggetlenségi Partot a beliigyminiszter november 20-an
feloszlatta, a part 48 képviseldje clvesztette mandatumat.

A magyar orsziggyiilés 1947. november 21-¢n fogadta cl az 1947:XXX. tdrvényt a bankok al-
lamositasirdl. Az allamositolt nagybankok a habora clétti 6sszes pénzintézeti téke 72%-dt, az
ipari részvénytdke tobb mint harométodét tartottak cllendrzésiik alatt. 1947 végén a Rikosi al-
tal megadott 60% realis ¢rtck. Vo. Petd Ivan—Szakdacs Sdandor: A hazai gazdasag négy ¢vtized-
¢énck torténete, 1945-1985. 1. Az Gjjacpités ¢s a tervutasitdsos irdnyitas idészaka. Bp., 1985. (a
tovibbiakban: Petd-Szakdcs, A hazai gazdasig négy évtizedének torténete) 95. p.

Mar 1946. aprilis 8-an megkototték a bauxitegyezményt, majd janius clején megalakult a Ma-
gyar-Szovjct Bauxit-Aluminium Rt. 1948. fcbruar 6-dn fogadta cl az orszdggyilés az
1948:X1I1. torvényt a még magyar magankézben [évé bauxit- ¢s aluminiumipar allamositasa-
1ol Marciusban mar létre is jétt az Allami Bauxit és Aluminium Rt. A magyarorszagi allamo-
sitasok befejezésére csak 1948. aprilis 29-c utdn keriilt sor, amikor az orszaggyiilés clfogadta
az 1948:XXV. térvényt, a 100-nal tobb munkast foglalkoztatd tizemek allamositasarol. Ma-
gyarorszdgon czutdn keriilt a gyaripar tilnyomd része allami tulajdonba.

A két baloldali munkaspart (a szocialdemokrata ¢s a kommunista part) cgycsiilésének jelentds
allomasara, a Szocidldemokrata Part XXXVI. kongresszusara csak 1948. marcius 5-7-¢n ke-
ritlt sor. Ott sziilctett hatdrozat a ,jobboldali” szocidldemokratak magatartasinak clitélésérol
(kizartdk a partbol a mar a két vilaghabora kozott is meghatirozd szocidldemokrata politiku-
sokat), valamint a kongresszus felhatalmazta a partvezetdséget, hogy kezdjen targyalast a
Kommunista Parttal az cgységes munkdspart megteremtcsérdl. Marcius 10-¢n hatdrozat sziile-
tett a két part Osszekotd bizottsagaban, hogy az cgycsiilés julius 1-ig bekdvetkezik. Janius
12-14. tartottak a Magyar Dolgozok Partjinak clsé kongresszusat. Az 0 part fotitkdra Rakosi
Mityas lctt.

Rakosi itt nem csak a szocidldemokratakkal valo egyesiilésre gondol, hanem arra, hogy a tobbi
koalicids partot is valamilyen modon az 0 cgycesiilé munkasparthoz kcllene kapesolni. Ekkor

391



Forraskozlések

+ harc az egyhaz + Barankov.[ics

]50

Késébb fold = szdvetkezet,
ha jo a termés +

’ . y 5
3 éves terv befejezés”

16. hatoldal}
Kiiligy

Sz[ovjet]u[nid]-hoz legmelegebb

viszony
Szu elvtarsak, akik Bpesten

jartak, megallapitjak.
Szomszédokhoz: Jugoszlavia, Roméan
= meg nem tamad[asai] és segitség[nyljtasi]
Szu-val is szorosabbra®

Baj = Csehszlovakia; (ilddzik

a magyarokat
Benes megakarja {sic!] akaddlyozni
a jo bardtsagot, KPCs segit neki™®

50

53

392

még 6 sem latta vildgosan ennck a megvaldsitasi madjat, sem azt, hogy az cgypartrendszer ki-
alakulasa mikorra virhato.

Rékosi Mityds 1948. januar 10-¢n a Magyar Kommunista Part funkciondriusainak orszigos
értckezletén jelentette be, hogy az cgyhdzi reakeidval az év végéig végezni kell, Baran-
kovicsra lasd a 36. szamu labjegyzctet.

Az 1945-ben szétosztott foldek termeldszovetkezetckben valé Wjracgycesitcse 1948 augusztu-
sdban meriilt fel clészdr. Az 1948 decemberi rendelkezésck mar nyiltan mutattak, hogy Ma-
gyarorszagon is a szovjct és bolgar foldszovetkezeti mintat kivanja a kommunista pdrt beve-
zetni. A termeldszdvetkezelck tomeges, crészakos szervezése 1949 6szén indult. A haroméves
tervrdl az 1947:XVII. tdérvény hatdrozott. A terv cleve mérsékelt célokkal indult, elsdsorban
politikai jelentéséggel birt.

A Romaniaval valé viszony rendezése ¢rdekében kotéttck meg 1947, november 25-¢n a ma-
gyar-roman kulturalis cgyczményt, majd 1948. janudr 24-¢n a magyar-roman baratsagi, cgyiitt-
miikodési ¢és kolesonds scgitségnyjtasi szerzédest. 1947, december 6-dn Joszip Brosz Tito
allamelnok vezetésével jugoszlav kormanykiildottség érkezett Budapestre, December 8-4n aldir-
tik a magyar—jugoszlav baratsagi, cgyiittmitkddési és kolesonds segitségnyijtasi cgyczményt,
1947, jllius 15-¢n Moszkvaban magyar—szovjet kereskedelmi szerzddést irtak ali. A magyar—
szovjct baratsdgi, cgylttmitkodési ¢s kolesonds segitségnyijtasi cgyczmény megkotésére
1948. februar 18-an keriilt sor.

Magyarorszag ¢s Cschszlovdkia kiildottei 1946, februar 27-¢n irtak ald Budapesten a lakossag-
csere egyczményt. Ennck értelmében a cschszlovak hatosigok csak annyi magyart telepitenck
ki, ahany szlovak énként tavozik Magyarorszagrol. Ugyancbben az ¢vben, jinius 17-¢n tették

A

kdzzé Cschszlovakidban a Szlovak Nemzeti Tandcs | reszlovakizalds™ rendeletét. Felszolitottak a



Szabd Csaba Rakosi Matyas Magyarorszagrol 1947 végén

Tito + Anna Pauker = 9 part
Belgradi tandcs™

Harc a hid + semlegesség >
Tavaly Moszkva utin Washington®

54

55

magyar nemzetiségli lakossagot, hogy irasban kérje a szlovik népbe valo visszatérés engedélye-
z¢sét. A magyar kormany a szévetséges hatalmak Kiiltigyminiszteri Tanacsandl tiltakozott a ren-
delet cllen (jinius 28.). November 19-c utan megkezdddétt a Csallokozbd! (Szlovakia) a magyar
lakossag deportildsa a cschorszagi Szudéta vidékre. A kényszerkitclepités 1947, februar 25-ig
tartott. Magyarorszag ¢s Cschszloviakia kozott csak 1948. aprilis 10-én sziintck meg az it- ¢s ki-
telepitésck. Osszesen mintegy 200 000 embert érintett. Rikosi nem csak a kitclepitésckre gon-
dothatott, hanem arra is, hogy az 1945. aprilis 5-¢n Kassan meghirdetctt cschszlovak kor-
manyprogram a magyar kiscbbségcet kollektiv tette feleléssé Cschsziovakia feldarabolasaban
(1938-1939) vald részvétele miatt. A cschszlovik kormany a magyar kiscbbséget megfosztotta
allampolgari jogaitol is, ami cllen az MKP vezetéi, ¢s Rikosi is tiltakozott a kiilonbozd partkozi
forumokon. A nemzetiségek kérdéscben a szomszédos orszagok kommunista partjai sem talal-
tak meg a kozos nevezét. A KPCS (Kommunyisztyicseszkaja Partyija Cschoszlovakii) roviditést
Rakosi a CSKP (Cschszlovikia Kommunista Partja) helyett hasznalta.

Tito, Joszip Broz (1892-1980). Jugoszldvia miniszterclndke (1945-1963), majd allamelndke
(1963-1980). 1941-t6] a jugoszlav népi felszabadité hadsereg ¢s partizincsapatok foparancs-
noka, 1943-tol a Jugoszlav Nemzeti Felszabadito Bizottsag clndke. Haldla utin megkezdédott
Jugoszlavia széthullasa.

Pauker, Ana (1893-1960) romadn kommunista politikus. 1935-1936 a Roman Kommunista
Part KB titkarsaganak tagja. 1936-ban letartoztattak, 1940-ben szabadult ¢és a Szovjetunidba
tavozott, ahol a Kominternben dolgozott. 1944-ben hazatért Romaniaba, a kommunista part
PB tagja lett. 1947 ¢s 1952 ko6zott kiiliigyminiszter volt. 1952-ben a kollektiv vezetés megsér-
tése, frakcios magatartas ¢s jobboldali clhajlas vadjaval kizartak a partbol.

1947, szeptember 22. ¢&s 27. kozott a lengyelorszagi Szklarska Poreban meglakult a Kommu-
nista ¢s Munkaspartok Tajckoztaté Irodaja (Kominform). Részt vettck a Szovjctunio,
Jugoszlavia, Cschszlovakia, Romania, Magyarorszag ¢s Bulgdaria mellett a hazigazda lengye-
Ick, valamint Franciaorszag ¢s Olaszorszag kommunista partjainak képviscléi. A jugoszlav
kiildottek (Kardelj és Dilas), valamint Ana Pauker timogattik a lcghangosabban a Tajckoztatd
froda felallitasat, anélkiil, hogy ¢szrevették volna Sztalin valodi céljat, ami a kommunista par-
tok, a kelet-curépai kormanyok, tulajdonképpen az cgész kommunista mozgalom feletti hege-
moénia megszerzésére iranyult. A lengyclorszagi tandcskozas credménycképpen Belgradot
vilasztottak a Tdjékoztatd Iroda székhelyéiil. A jugoszldv kommunistak ckkor még nagy te-
kintélynck drvendtek Kelet-Europaban.

1946. dprilis 9. ¢s 18. kozott cgy magyar kormanydelegicid targyalt Moszkvaban a haborus
jovatétel atiitemezEsérdl és a magyar hadifoglyok hazacngedésérdl. Janius 8. ¢s 25. kozott cgy
masik kormédnydelegacio Angliaban és az Egyesiilt Allamokban folytatott gazdasagi jellegi
targyalasokat.
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Rékosi a kihtzott mondat magé utdlag sziirta be a 9 partra torténd utalast. Ez még a Tajékoz-
tato Iroda felallitasara vonatkozik. Rikosi valdsziniileg a Kominform koordindld, a kelet-cu-
ropai kommunista partokat scgitd szerepét kivanta hangsilyozni.

Az 1945, ¢vi és foleg az 1946. ¢évi rossz termest kdvetden a kormany 1947-re jo termést vart.
Ennck megfclelen a gazdak terheinck kdnnyitését tervezie. Mivel — a stilyosan aszalyos id6-
jaras kovetkeztében —— ismét gyenge lett termés, még a korabbinal is szigoribb intézkedéscket
Iéptettck ¢letbe. Elrendeltck a kenyérgabona, a liszt, sot burgonya zdarolasat is. 1947 végén a
vartnal rosszabb kenyérellatas miatt clrendelték a termeléi fejadagok csokkentését. A | Ke-
ny¢rhidny™ szot Rakosi késébb szurta be a szdvegbe a kdvetkezd sor moge a lap szélére, de
mindenképpen chhez a gondolathoz tartozik.

Rékosi adata valdszintileg az orszdg ipari termelésének cgészére vonatkozhat, ami 1947 au-
gusztusaban clérte az 1938, ¢évi szint 80%-at, 1947 végén a 90% rcalisnak tinik. V6.
[zsak—Kun, Moszkvanak jelentjitk 241. p. Kormanyzati szdmitasok szerint a gydripari rcdlbé-
rck ugyancsak 1947 augusztusiban a haboru clétti szintnek csak 87%-at ¢rték cl. Errc is utal-
hatott Rakosi. V. Peté—Szakdcs, A hazai gazdasag négy évtizedénck torténcte 71. p.
Rékosi igyckezett a magyar gazdasagrdl kedvezd képet festeni, czért hangsulyozta, hogy az
orszagnak négy honapra clegend6 valutatartaléka van. A bankjegyforgalomra utalva csak
annyit jegyzett meg Rékosi, hogy 1.800 millio. Az SZKP KB Kiiliigyi Osztalya altal az MKP
tevékenységérdl készitett jelentésbdl deriil ki, hogy cz az credmény cgyaltalan nem pozitiv. A
bankjcgytorgalom joval meghaladta a tervezett kereteket. 1947 clején csak egymillid forintot
tett ki a bankjcgyforgalom, 1947 augusztusaban mdr 1.750 milliot. V6. /zsak—Kun, Moszkva-
nak jelentjik 242. p.

Magyarorszagnak a fegyversziineti cgyczmény (1945, janudr 20.) ¢rtclmében 300 millié dollar
jovatételt kellett fizetnic hat ¢v alatt Cschszlovakianak, Jugoszlavidnak ¢s a Szovjctuniénak.
Az orszag a sulyos jovatételi kotelezettségének nem tudott cleget tenni. A Szovjctunié 1946
aprilisiban Romania mellctt Magyarorszagnak is cngedélyczte a jovatételek hataridejének hat
¢vrél nyole évre torténé emelését. 1946 juliusdban pedig megengedték, hogy a kezdeti jovaté-
teli terheket Magyarorszag csokkentett, majd évrdl évre ndvekvd aranyban fizesse vissza. El-
cngedték a késedelmi dijakat is. Az orszag csak 1946-t0l tudott rendszeresen cleget tenni a
jovatételi kotclezettségeinek.
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Az 1947 decemberében Sztalinnak készitett jelentés alapjan az MKP 1945 tavaszan mintegy
30 czer tagot szamlalt, 1946 oktoberében mar 653 czret. 1947 decemberében mar 58 véarosban,
2843 kozségben ¢s 409 faluban 4800 alapszervezetben, tobb mint 800 czer tagja volt a part-
nak. 1946-os adatok alapjan az MKP &sszctétele a kdvetkezd volt: 42,6% munkas, 39.4%
foldmunkas ¢s paraszt, 4,8% ¢rtclmiségi, 2,9% kisiparos, 1,6% kiskereskedd ¢s 8,7% tanuld,
illetve haztartasbeli. VO. fzsak—Kun, Moszkvanak jelentjiik 239-240. p.

Az MKP tevékenységérdl készitett szovjet jelentés a Magyar Kommunista Part hibdjaként rot-
ta fel, hogy mar 1945-ben is, ¢s 1947-ben még mindig clhanyagolta a ,nék korében végzell
munkdt.” Kiiléndsen a vidéki, falun ¢16 nék alltak a kommunistakkal cllenséges érzelmii kato-
likus papsag befolydsa alatt. Ellenben Rakosi szerint a kommunista part tagjainak cgyncgyede
nd, ami viszonylag magas szam. Vo. [zsak-Kun, Moszkvanak jclentjitk 244. p.

Rakosi magyar helyesirdssal alkalmazza az orosz szot. Politbiiro ~ Politikai Bizottsag.

Itt Rakosi arra utal, hogy a magyar kommunistak 25 ¢vig illegalitasban, illetve kiilfoldon —
clsdsorban a Szovjetunioban — dolgoztak. A Politikai Bizottsdg 11 tagjabdl heten ,,moszkovi-
tak” (Rakosi Matyis, Geré Ernd, Farkas Mihaly, Révai Jozscf, Nagy Imre, Négradi Sandor,
Kossa Istvan), ugyanakkor a felsd partvezetés tagjai valamennyicn tapasztalt, politikai meg-
gy6zodésiikért meghurcolt, tobb ¢v bortnbiintetésre itelt parttagok. A tobbi parthoz képest
mindcz cgységesebbé teszi a partvezetést.
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V6. a 94. szdmu labjegyzettel.

A mondatot Rikosi utdlag szarta be lapsz¢li megjegyzéskent.

Kadar Janos (1912-1989) ncvét Rakosi utdlag irta a lapszélre. Arra utal, hogy Kadar 1945 ¢és
1948 kozolt a Magyar Kommunista Part budapesti titkara volt.

Viharsarok az 1890-cs ¢vek agrarszocialista mozgalmairo! hires teriilet a Tisza, a Kérosok ¢s a
Maros kozott.

Kossa Istvian (1904-1965) kommunista politikus. 1923 ota a Szocidldemokrata Part tagja volt.
1942-ben orosz hadifogsagba keriilt, clvégezte a hadifoglyok antifasiszta iskolajat. 1945 és 1948
kozott a Szakszervezeti Tandcs fétitkdra volt. 1948 utdn tobb minisztériumot (pénziigy-, koho-
¢&s gépipari- kozlckedés- ¢s postaiigyi minisztérium) is vezetett az cgykori villamos cllendr.
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A miasodik Dinny¢s kormanyrodl van sz6 (1947. szeptember 24. — 1948, augusztus 5.). Vd. a
90. szamu labjegyzeticl. A tizenot miniszterbdl Rakosi minisztercIndk-helycttessel cgyiitt 6t
kommunista vett részt a kormanyban.

Gerd Ernd (1898-1980) kommunista politikus. 1945 utdn az I[deiglencs Nemzeti Kormany ke-
reskedelem-  ¢s kozlckedésiigyi minisztere, majd  1949-ig  kozlckedésiigyi  miniszter.
1948-1949-ben cgyidcejitleg pénziigyminiszter is. Rékosi, mint kozlckedésiigyl minisztert szan-
dekozott Gerét megdicsérni, akinck jelentds szerepe volt a hdbori utani vasit- ¢s kozlekedési
rendszer helyreillitasdban.

Rajk Laszlo (1909-1949) kommunista politikus. 1946 marciusato! beliigyminiszicr, ncvéhez
kothetd a katolikus cgycsiiletek feloszlatasa (1946 juliusatol), de kozremitkddott az clsé koncep-
cids perek clokészitésében ¢és Iefolytatasiban is (Magyar Kozosség-pere; Pocspetri-tigy). Rajk
beliigyminisztersége idején alakult meg a BM AVO. Rakosi 1947 végén, még megdicséri
Rajkot, de 1948 augusztusiban mar ,levéltottak” kiiligyminiszternck. 1949 jinius clején letar-
toztattak, koncepeids perben haldlraitéltck &s oktdber 15-én kivégezték. 1956-ban rehabilitaltik.
Molnér Erik (1894-1966) kommunista politikus. 1947 ¢s 1948 kozott kiiliigyminiszter.
Szocialnoje obeszpeesenije. Orosz: szocidlis cllatas. (Rakosi a magyar ,,;s2” betit helyett cirill
¢ -t irt a szoban.) Olt Karoly (1904-1985). 1946 6ta tagja volt az MKP, illetve MDP KV-nck.
1947 ¢s 1949 kozott népjoléti miniszter, 1950-t61 1956-ig pénziigyminiszter volt.

Nagy Imre (1896-1958) kommunista politikus. 1944 novemberében, tizendt év utan az clsék
kozott crkezett haza a Szovjetuniobol. Tagja lett az MDP Kézponti Vezetdségének ¢s Politikai
Bizottsaginak. Az Idciglencs Nemzeti Kormanyban foldmiivelésiigyi, majd Tildy Zoltan ¢s
Nagy Ferene kormanyaban beliigyminiszter.

Az 1950. ¢évi kdzigazgatasi rendezésig a foispanok alltak a virmegyck ¢s a torvényhatdsagi jogh
virosok ¢lén. Rakosi adatai szerint a 28 f&ispanbol 10a Magyar Kommunista part tagja volt
1948 clcjén.

A 1945, ¢vi valasztasok utdn az MKP torckvése cgy gazdasagi csucsszerv |étrchozasara ira-
nyult, amely Gazdasagi Fétanics néven alakult meg (1945. december 5.). A Fétandcs tagjai a
miniszterelndk, a kozlckedésiigyi ¢s ipariigyi miniszterck lettek. A valddi szervezd ¢s végre-
hajto munkat a Titkdrsag végezte, amcelynck ¢lén Vas Zoltan (1903-1983) allt. (V6. a 25. szi-
ma libjegyzeticl.)
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Berei Andor (1900-1979) kozgazdasz, kommunista politikus. 1921-ben 15 ¢évre clitéltck, de
az 1922. ¢vi fogolycserével a Szovjctunidba keriilt, ahol a Nemzetkozi Lenin Iskolan és a Ko-
minternben dolgozott. 1934 ¢s 1946 kozott a belga kommunista mozgalomban tevékenyke-
dett. 1947-t61 az Orszagos Tervhivatal fétitkara. 1948 utan a Kiiliigyminisztérium allamtitkéra,
majd miniszterhelyettese. 1954 és 1956 kozott az Orszagos Tervhivatal clndke. 1956-1958 a
Szovjctunidban ¢lt.

Domokos Jozsct (1890-?) jogasz, 1913 Ota részt vett a munkdsmozgalomban. 1922-1925
Bécsben élt emigracioban, a Bécsi Magyar Ujsdg munkatirsa, 1931-1944 a KMP védsiigy-
vedje. 1945 ¢s 1953 kozott legtobb allamiigycsz, 1954-t61 1958-ig Legfelsé Birdsag cinoke.
1948 nyarara valamennyi magyar nagykovet a kommunista part tagjaibol kerailt ki.

Az 1923. ¢vi 25. tc. cgycesitette a Trianon utani tdredék varmegycket, ¢s 25 varmegycét hozott
Iétre az orszagban. 1950-ig, a tandcsrendszer kiépiiléséig 25 varmegye mikodott Magyaror-
szagon. Rakosi 26-dikként talan a fGvarosra utalt, amikor mcgéllapitotta, hogy a 26 mcgyc-
székhelyen 8 kommunista polgdrmester volt 1947 végén hivatatban.

A renddrség allomanyanak nagyobb része, a vezetés pedig kivétel nélkiil a kommunista part
tagjainak sorabol keriilt ki. Kommunista beliigyminiszterck: Nagy Imre (1945, oktdber 15. —
1946. marcius 20.); Rajk Laszlo (1946. marcius 20. — 1948. augusztus S.).

Péter Gabor (1906-1993) szakmadjat tekintve nadragszabd, kommunista politikus. 1931-t6l
tagja az illcgalis KMP-nck. 1945 utin a politikai rendérség helyettes vezetje, majd vezetdje.
1953-as Ictartoztatasdig altibornagyi rangban irdnyitotta az AVO-t, majd az AVH-(,

Nem sikeriilt beazonositani a Rakosi altal emlitett cgységet. Taldn az Orszolgalatra gondolha-
tott, ami a tulajdonk¢éppeni karhatalmi feladatokat latta cl.

Budapest felszabadulasat kovetden a tdvarosi rendérség vezetdje Solyom Laszlo (1908-1950)
lett, aki korabban katonatiszt, illctve 1944-t6l az illegalis kommunista part katonai bizottsaga-
nak tagja volt. 1946-ban a Honvédelmi Minisztérium katonai csoportténdke, 1948-t6l vezér-
kari fénok lctt. 1950-ben koholt vidak alapjan lctartoztattak, clitélték és kivégezték. 1946
majusatdl, amikor Sélyom a Honvédelmi Minisztériumba tavozott, utéda, Budapest 0j rendér-
fékapitanya altabornagyi rangban Miinnich Ferenc (1886-1967) lett. 1942-t61 partizankiképzd
a Szovcjtunioban, majd a moszkvai rddido magyar szerkesztdje. 1945-ben tért vissza Magyar-
orszagra. Pécsi f6ispan volt, majd 1946-t6l 1949-ig a fovaros rendGrfokapitinya.
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Tompe Andras (1913—1971). 1931 6ta tagja a KMP-nck. 1944-ben atszokott a szovjctckhez,
majd a Nogradi Sindor vezelte partizancsoport politikai biztosa. A fclszabadulas utan a rendér-
s¢g czredese, majd vezérdmagya, a Vidéki Féparancsnoksig vezetdje. Hozza tartoztak az inter-
nalétaborok is. Hataskori cllentétbe keriilt Péter Gaborral. 1947 és 1959 kozott a kiiliigyben
dolgozott. A Rakosi-vazlat keletkezésénck idején a vidéki renddrkapitiny mdr Ratulovszky Ja-
nos volt.

Palfty Gyorgy (1909-1949) altabornagy. Ludovika Akadémiat (1928--1932), majd Hadiakade-
miat (1935) végzett hivatasos katona. Az ) hadscregbe 1945, mércius 6-4n Iépett be. Tagja az
MKP-nak. 1946-ban mar vezérérnagy, 1947. december 1-t61 altdibornagy. A hatdrérség pa-
rancsnoka 1946 november [-t5l 1948 februar 1-ig. 1949-ben a Rajk-per mdsodrendit
vadottjakeént halalra itéltck ¢és kivégezték.

Orosz: Politikai Felderités (Rakosi a hadscreg Katonapolitikai Csoportfonokségére — Katpol
utalhat) vezetdje Paltfy Gydrgy volt 1948 februarjatdl.

Az |. honvéd gyaloghadosztalyrol van sz6. Ennck parancsnoka Varihdzy Oszkar (1887-1959)
volt 1946 november 1-t6l. Varihazy a hadaprad iskoldt 1909-1914 kozott, majd a fotiszti tan-
folyamot 1942-ben végezte. A foviros ostromakor a Budai Onkéntes Ezred parancsnokaként a
Voros Hadsereg oldalin harcolt.

A Budapesti Varosparancsnoksag ¢lén Portfy Gyorgy (1910-1950) alit 1946-t6! 1948 majusa-
ig. Portty 1932-ben végezte ol a Ludovika Akadémiat, a Donndl orosz fogsigba csett, parti-
zankik¢pzést kapott. 1950-ben koholt vadak alapjan clitélték és kivégeztck.

Ezt a katonai alakulatot sajnos nem sikeriilt azonositani. Itt ragadom meg az alkalmat, hogy
koszonetet mondjak Ehrenberger Robertnck a Hadtorténelmi Levéltar munkatdrsanak értékes
scgitscgelrl.

Orosz: politikai oktatas. A honvédségen beliili ideologiai és politikai kiképzést a HM Nevelési
Csoportféndkség iranyitotta. Ennck vezetdje a vizsgdlt idészakban Dr. Janosi Ferenc vezérér-
nagy volt. 1916-ban sziiletett, reformatus lelkész ¢s magyar-latin—goérdg szakos kdzépiskolai
tanarként dolgozott. A Honvédségnél 1945 marciusa ota szolgdlt. 1946-ban alczredes,
1948-ban czredes, 1950-16] vezérdmagy, 1951-ben tartalékallomanyba keriilt, majd 1956 nya-
ran honvéddé fokoztak le. Nagy Imre veje.

Bar a honvédelmi tarcat nem sikeriilt a kommunistaknak a kezdetckkor magukhoz ragadniuk,
igy is jelentds pozicidkat szereztck meg az irdnyitasban. A Réakosi altal emlitett Dinnyés Lajos
(1901-1960) iranyitotta a Honvédelmi Minisztériumot 1947 marciusa ¢s szeptembere kozott.
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1947. majus 31-t6l 1948, december 10-ig miniszterelndk. Veres Péter (1897—1970) a Nemzeti
Parasztpart alapitdja. 1947 marciustdl szeptemberig 0jjaépitési- ¢s kézmunkaiigyi-, majd 1948
novemberéig Dinnyés Lajos utddja, honvédelmi miniszter. Baloldali, kommunistabarat politi-
kusok voltak.

A kommunista part 1947 végén naponta 4 kozponti lapot (Szabad Nép, Szabadsig, Magyar
Nép, Friss Ujsag) jelentetett meg cgyiittcsen 270 000 példanyban. Azonkiviil 16 regionalis
lappal rendelkezett az cgyes megyckben.

A magyarorszagi mozik t6bbsége a kommunista tulajdonit MAFIRT villalat fennhatésaga ala
tartozott. V9. jfzsak-Kun, Moszkvinak jelentjiik 246. p.

Vasas Sport Club 1911-ben alakult Vas- ¢és Fémmunkasok Sport Klubja néven. 1942-ben a Ki-
nizsi nevet vette fel. 1945 és 1956 kozott Budapesti Vasas Sport Egylet néven mikodott. A
Torpedo Moszkva, a moszkvai Sztilin Autdgyar szakszervezeti futballesapata. 1947. augusz-
tus 19, ¢s 24. kozott harom alkalommal jatszott magyar csapatok cllen (koztitk a Vasas cllen
is) Magyarorszagon. A Torpedo magyarorszagi vendégjatéka nagy sportdiplomadciai cred-
ménynck szamitott. Sz6 volt arrdl, hogy a Vasas is Moszkvaba utazik,

Rékosi adatai a kommunista kaderck képzésére vonatkoznak. A Magyar Kommunista Part
minden megyében szervezett haromhctes parttanfolyamokat, azonkiviil harom helyen is felal-
litottak harom hénapos partiskoldkat, valamint miikodott cgy hat honapos Kdzponti Partiskola
is. T6bb széz szcminariumot szerveztek tébbek kdzott egyctemi hallgatok, katonatisztck, rend-
Grok, kozigazgatasi dolgozok szamira, valamint a nemzetgyiilési valasztasok clétt a kommu-
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nista agitatorok szazai végeztck cgyhetes tanfolyamokat. V6. [zsdk—Kun, Moszkvanak
jelenjiik 240. p.

A kommunista part tdmcgbazisanak novelése érdckében fokozni kivanta az ifjisag ¢s a nék
korében propagandamunkajat. Az SZKP KB Kiiliigyi osztilya altal készitett jelentés is arrdl
szamol be, hogy gyenge az MKP ifjiisagi munkaja. A part vezetdi bizalmatlanok a fiatalokkal
szemben. A nodkkel kapcsolatban Rakosi az 1947. ¢évi vélasztasi credményre utal. A kommu-
nista partra lcadott minden 100 férfi szavazatra 99 néi szavazat csclt, mig pl. a
Barankovics-féle Néppdrtra adott szavazatok csctében cz az ardny kb. 100 a 150-hcz. V6.
Izsak-Kun, Moszkvinak jelentjitk 244, p.
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Rékosi a kiillonbozo partokkal szemben kdvetett kommunista taktikakra utalt. A kozvetlen be-
folydsolas cszkozei voltak a koalicios partokon beliili ,,baloldali frakcidk™, de az an. ,krip-
takommunistdk” is, akik kisgazda, parasztparti tagsdguk mellett a Kommunista Pértnak is tag-

jai voltak titokban. A heti taldlkozasokrol, az un. Partkozi megbeszélésckrdl Rakosi Métyas ¢s

Nagy IFerenc is beszamolt emickirataiban. Rakosi, Visszacmlckezésck 1. kot 363. p. és Nagy
Ferenc: Kiizdelem a vasfliggony magott. 2. két, Bp., 1990. 112-114. p.

Ezen a napon a Magyar Kommunista Part, a Szocialdemokrata Part, a Nemzceti Parasztpart és
a Szakszcervezetek kozos, szazezres nagygyGlést tartottak Budapesten a Hésok terén. Siirgették
a rcakcids clemek cltavolitasat a Kisgazdapartbol.

1947. szeptember 6-dn tobb szdzezer ember gytilt dssze a Hs6k terén, s tiintetett a kommu-
nista part mellett.

Jaczko Ivan és Vizy Karoly figyére utalt Rakosi. A vad szerint Jaczko ¢s Vizy pokolgépet he-
lyezett ¢l 1947, november 13-an a Viroshdzan, amit az AVO azonnal felfedezett és sikeresen
hatastalanitott. A tettescket is rOgton letartéztatta az ,,¢ber” AVO. A rendkiviil révid vizsgéalat
utdn mindkettcjiiket statarialis aton halalra itéltck (1947. november 18.) és kivégeztek (1947
decemberében) anéikiil, hogy cgyértelmiicn bebizonyosodott volna, hogy valdban 6k akartak
felrobbantani a Viroshazat. A targyalds idején rcakciocllencs munkdastiintetéscket szerveztek a
kommunistak. A Szabad Nép 1947, november 18- szama vezércikkben foglalkozott a me-
rénylettel ¢s a targyalassal. Mintegy 3000 pesti munkds vonult a Vici iton a Marko utcdig ha-
lalt kovetelve a vadlottakra. Jaczko Ivan batyja, Jaczkd Pal jogasz, a Kisgazdapart tagja, Vas
megyc f6ispanja, parlamenti képviselé volt. 1947, januar 15-¢n kizartak a partbdl, a politikai
renddrség tavasszal letartoztatta, mint a Magyar Kozosség [a Magyar Testvéri Kozosség tagja-
inak lctartdztatdsa 1947 januarjatd! kezdédott, ¢s hdrom honap muilva mar sor is keriilt a perre,
mely végiil a Kisgazdapart teljes crkélesi bomlasdhoz vezetett] tagjat. Egy koncepeids perben
Ot ¢vi kényszcrmunkz’x'm itélték. Jacko Ivin és Vizy perével a politikai renddrség azt igyckezett
bizonyitani, hogy a Magyar Koézosségnck fegyveres, pokolgépes csoportjai is voltak.
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Forrasok

Nagy a tekintélye
Komoly, dolgozni tudo,

becsiiletes + félnek téle'?”

Mi lassan beletanulunk

+ Sztalin

+ 9 part

Lesznek nehézségek, de mi
olyan part, mely legytiri.
Szoc.[ializmus]felé.

Politikatorténeti Intézet Levéltara, 274. f. 7/123. 6rzési egység. Kozponti Vezetd-
ség fotitkarsaga, titkdrai.

Eredeti, 12 oldalas, kb. A5-0s méretii lapokra sajatkeziileg irt vazlat. A 6. ésa 9. ol-
dalnak a hatoldalara is keriilt szoveg. Sem cim, sem aldirds nincs a lapokon.

100 Rakosi valésziniileg a2 kommunista partra utalt.



HORVATH SANDOR
VAROSI SZEGENYSEG, BUN ES BUNHODES SZTALINVAROSBAN

Biintetéeljiras egy barakklako ellen

»Zsobrak Lidinek egy tiszt vot a szeretdje. Eltakarva vitték, konflisban, Pécsre a
szeretGjéhez” — mesélték a kisbajomi asszonyok egy hires szépasszonyrol még az
eset utan fél évszazaddal is. ,,A rossz menyecskéket a szégyenpadra szoktak iiltet-
ni. Zsobraknak az anyja, Zsobrak Lidi is Gilt benne. Vot olyan, aki nem ment oda,
hanem elemésztette magat. Beleugrott a kiitba. A szép menyecskéknek, rossz éle-
tleknek, vot kiilonos padja. A kar alatt vot a szégyenpad. Itt allt Zsobrak Lidi, nem
tudom, ki még. A fehérnépek keriiltek a padba, a szajhdk. Odahajtottdk oket a
prezsbiterek.”’

A torténetet egy folklorgy(ijté, Dobos Iona jegyezte le Tot Széke Jozsefné el-
mondasa alapjan, akivel 1953 §szén ismerkedett meg Sztalinvarosban. Totné a fia
utdn jott Sztdlinvarosba, és az cgyik szidllashelyen kaptak egy kis konyhahelyisé-
get, ott laktak egyiitt. Totné valdsziniileg kis csomaggal érkezett az épilé varosba,
alig volt néhany holmi néla, de a Somogy megyei Kisbajomrdl magaval hozta
Zsobrak Lidi torténetét.

Zsobrak Lidi tdrténete olvashatd a kirekesztés és megbélyegzés torténeteként
is. A Sztalinvarosba bevandorlok torténetei a biin fogalmanak ezernyi értelmezését
hordoztak magukban. Zsobrak Lidi torténetéhez hasonlok szdzai keringtek az em-
berek fejében, amikor a mindennapi életben megitélték szomszédaik, ismerdseik
cselekedeteit, amikor véleményt alkottak roluk.

Az emberek eloitéleteirdl beszamold forraskozlések koziil kiilonds jelentdség-
gel birnak a peranyagok. A perek nemcsak az emberek kisebb-nagyobb konfliktu-
sairol szamolnak be, hanem ezeken keresztiil a mindennapi gépies cselekedetek,
elditéletek ¢€s magatartdsformak miikodésére is kovetkeztetni engednek. Az alabbi
forrasvalogatas egy olyan pernek a torténetét tartalmazza, amely a varosi szegény-
negyedek ,,fertdtlenitésén” kiviil abrazolja azt is, hogy a ,,hatésagok™ milyen szo-
cio-demografiai paraméterek alapjan jellemezték a szegénységet, mit értettek
LHlumpen” €s mit ,becsliletes-szegényéletmod” alatt. A perben meghallgatott

! Dobos llona: Egy folklorgyiijté feljegyzésci. Bp., Kozmosz, 1984. 81. p.

FONS VII. (2000) 3. sz. 405-458. p. 405
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szomszédok tanuvallomésai alapjan egy kirekesztddési folyamat jatszodik le a sze-
miink eldtt, melynek soran szamos utalast talalunk arra vonatkozoan, hogy mi sza-
mitott Sztdlinvaros egyik szegénytelepén blinnek az dtvenes évek végén.

A Sztalinvarosba érkezok kozil az alkalmi vagy segédmunkabol €16, barakkla-
kok™ hagytak a legkevesebb nyomot magukrol. Tébbségiik nem kapott allando la-
kast vagy letelepedési engedélyt, igy dltalaban a statisztikikban sem jelentek meg.
A belvdros és kornyékének koloniaszeri negyedei (L-épiiletek, Technikum) és a
sztalinvarosi barakktaborok (Radar, Délivaros) kdzotti tavolsag a varos urbaniza-
lédasaval parhuzamosan nétt. A barakktaborok lakoi — akik épitdipariak lévén, a
vérost épitették — egyre inkabb ,,devidnsnak’™ mindsiiltek a belvarosi normakat al-
kalmazo hatosagok szemében. Masként fogalmazva: nem azért valt az ,,alkoholiz-
mus” Sztalinvarosban egyre égetébb problémava, mert tobb részeg ember masz-
kalt az utcdkon, mint kordbban, hanem azért, mert azokat a barakklakokat, akik
rendszeresen kocsmaba jartak, fokozatosan ,,alkoholistava” mindsitették.

A sztdlinvarosi barakktaborok lakoi tilnyomorészt alkalmi, alacsony statuszi
fizikai segédmunkabdl éltek. A n6k nagy része a rengeteg haztartasi munka mellett
csak akkor villalt , hivatalos” munkat, ha a csalad jovedelme rendkiviil alacsony
volt, & ha éppen munkalehetdség adodott a helyi épitdiparban.®> Annak ellenére,
hogy a lakdk altalaban kiilonbozd helyekrdl jottek, és személyesen csak nagyon
kevesen ismerték egymast korabbrol, nem voltak teljesen idegenek egymas szama-
ra, mert sokan egyazon életforma-csoporthoz tartoztak. Altalaban kiterjedt rokon-
sag, alkalmi (hol ipari, hol mez6gazdasdgi) munkabol naprol-napra €16 csaladok,
illetve egyediilallo férfiak laktak a barakktaborokban. Szinte mindenki ,,f6ldszin-
tes” hazbol jott lakni a barakktaborok szintén foldszintes szallasaira. A barakkok, a
falusi hazakkal szemben, az egyes csaladok szadmara szinte lehetetlenné tették az
Lelkiloniilést”, mégis az egyes kiutalt , lakdsok™ belsé felosztiasaval a lakok 1gé-
nyel, gy tlinik, az elkiiloniilés iranyaba hatottak. A k6zos mellékhelyiségek, a pa-
pirvékony falak és a majdhogynem egymas ,,szdjaba” néz6 ablakok szdmos csa-
ladot és egyediilallot lancoltak egybe. A maganélet nyilvanossagaval valo egyiitt-
¢é1és szamos olyan konfliktushelyzetet teremtett, melyek kiélezett formaban hoztak
felszinre az ide koltozdk ¢letformdjanak jellemzdit.

A forrasban dbrdzolt torténet foszereploje egy fiatal nd, akit a hatésigok és a
szomszédok tobbek kozot ,,alkoholistanak”, ,,prostitudltnak”, ,,rossz anydnak” és

2 Sztalinvarosban 1954 ¢s 1957 kozott visszaesctt a helyi épitdipar munkacrd-sziikséglete a be-
ruhdzasi alap cs6kkentése miatt. A néknck allashoz jutni Sztdlinvarosban igen nchéz volt,
czen az 1958-59-ben idetelepitett kénnytiipari izemekkel probaltak enyhiteni.
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»rossz feleségnek” bélyegeztek. P.-né ellen az eljaras nem a hatosdg, hanem a
szomszédok kezdeményezésére indult. A szomszédok gyakorlatilag kikdzdsitet-
ték maguk koziil a szerintlik gyermekeit nem gondozd, italozo és ,,férfiakkal barat-
kozd” anyat. A barakktabor lakoi a hatdsagok szemében egyforman ,,igénytelen-
nek” mindsiiltek. Ezzel szemben maguk a barakktabor lakoi gy gyakoroltak ,,fel-
Ggyeletet” a szomszédok felett, mintha egy 6néllé normdakkal rendelkezé faluban
éltek volna a varoson beliil.?

A gyerekeket az utca neveli— a barakktaborrél szold jelentés szerint, ami a per-
ben mar vadként hangzott el. A jelentés szerint a csaladok és a csonka csaladok al-
kalmi munkabol élnek, ami P.-né esetében mar blinnek szamitott, hiszen tébb mint
egy éve nem volt dllandé munkahelye. A szomszédok egymasnak ellentmondo
pletykai, a rendoérok sztereotipidkon alapuld, vadként elhangzé kérdései, az Gjsag-
irok szenzacidhajhdsz leirdsai, a jogaszok kapkodasa (a nyomozas a jegyz6kony-
vek alapjan néhany napot vett csak igénybe, a kirendelt ligyvéd nem ment el a
targyaldsra, maga helyett Ggyvédjeloltjét kiildte, a tirgyalds az itélethozatallal
egyltt alig t6bb mint harom 6ran at tartott) kiszolgaltatotta tettek a mar amuagy is
kirekesztett vadlottat. A targyalds ezzel szimbolikus hatirvonalat hazott a , becsti-
letesnek” tartott szegénység és a Jlumpennek’ tartott életmod kozott. A birdsag ol-
vasataban szamos, a vadlott ,,szegénységébdl” fakadd magatartasforma biinnek
mindsiilt. A kiilonféle eredetit dokumentumok ,,szévegesatdja” olvashato a varosi
szegregdcio, a szegényekrd! alkotott sztereotipidk, a devianciak és a kirekesztett-
ség torténeteként is. A bin és binhédés torténeteként.

A P.-né elleni eljaras meginditasanak egyik kezdeményezdje B. Jozsefné volt,
aki P.-né szomszédsagaban lakott és haragosa volt a per viadlottjanak. B. Jozsefné
Kisbajombdl szarmazott, ahol az asszonyok emlékezetében még élesen élt Zsob-
rak Lidi torténete, akit allitdlag konflissal vittek Pécsre a szeretdjéhez. P.-né torté-
netében ugyanez amotivum megjelent modern formdban: P.-nét a szomszédok sze-
rint taxival, az (jsagird szerint autoval vitték Budapestre, valdszinileg a szere-
t6jéhez.* A szomszédok szemében P.-né esetében a legstlyosabb biin az volt, hogy
ferfiakat fogadott a lakdsan, vagyis a szomszédok beszédmaddjaban Zsobrak Lidi-

3 A szazadfordulos Bécs vonatkozdsdban szamos visszacmlékezés utal arra, hogy a szomszédok
ugyanigy beavatkoztak, feliigyelték cgymas gyermekeinck nevelését. Sieder; Reinhard: \Vata,
derf i aufstchen?” A gyermckkor tapasztalata 1900 koriil a béesi munkdscsaladokban. n: A
modern varos torténcti dilemmai. Szerk.: Gydni Gabor. Bp., 1995, [71-198. p.

4 Azt clfelejtik, hogy P.-n¢ férje sofdrként dolgozott Budapesten.
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hez hasonloan ,,szajha” volt. A gyerekek elhanyagolasaaszovegekben csak azutin
valik f8blinné, hogy a gydmhatdsag és a rendorség ,,intézkedik”. Ezzel szemben a
P.-né ellen elsd izben eljard rendodr (1-2. dokumentum) nem is tesz emlitést P.-né
gyerekeihez vald viszonydrdl. Akéarcsak a szomszédok szemében, a rendérségi
jegyz6konyvekben is a fo biin a ,.kiilénbdzé férfiakkal” torténd ,,fajtalankodas”
volt. A stigmatizalds soran gyakran valik a megbélyepgzett személyek és csoportok
elsédleges jellemzdjévé a tisztatalansag és a természetellenes szexualitds.” A nem
»természetesnek” tekintett szexualitdst csak anyagi ellenszolgdltatasért folytatott
Hitkos kéjelgés” cimszo alatt lehetett volna bilintetni. Ennek bizonyitdsa végett a
»hatdsag” potnyomozast is lefolytatott, melynek soran a kérdére vont tanuk vallo-
mésén kéjelgd rend6rok szamadra is kiderilt, hogy P.-né nem szorult rd arra, hogy
pénzért , titkos kéjelegjen”. Ugy tlinik, § szabad akaratabé! tette ugyanazt, amit fér-
Jemar P.-né elsd terhessége idején elkezdett, vagyis szeretéket tartott. P.-né birdsa-
gon tett vallomdsa alapjdn — ami valdszintileg tul egyszer(i magyarazat lenne —
férje iranti bossz(bdl tette, amit tett. Ezzel a vallomasrészletével P.-né , lazadas-
ként” értelmezi a szomszédok szemében ,,biinnek” tekintett cselekedeteit. Férje és
apatriarchalisnak min6siilé normak elleni lazadasként. Az alkoholistava v4ld ndk-
nél megfigyelték, hogy egy résziik, mikor elveszti fontos parkapesolatat, tathaj-
szolt szexudlis életet él slirlin valtakozd partnerekkel, hogy bizonyitsa dnmaga
elétt ndiességét, alkalmassagat. Az alkohol segitségével tobb ndiességet probal
érezni magaban, de aztin egyre kevésbé képes megbirkozni szlikebb kornyczete
elvardsaival. Noiessége eszkdzzé valik, azzal parhuzamosan, hogy elveszti mun-
kahelyét és ekkor mar ital nélkiil nem képes elviselni a néi szerepkért.®

P.-né tehat elkezdett kocsmaba jarni, csavargott, nem f6zott, szeretdket tartott,
bertgott és verekedett — mint a férfiak. Csakhogy, a fenti viselkedésformak egy
férj esetében nem szamitottak nagy ,blinnek” (mar ha egyaltalan biinnek szdmitot-
tak), abban az esetben, ha hazaadta fizetését.” P. Géza hazaadta fizetését, ezért a

5 Solomon, Howard M.: A stigma a nyugat-curopai kultiriaban — torténclmi attekintés. In: De-
vidciok. Szerk.: Bird Judit. Bp., 1998. 29-45. p. A ,,piszkosak” és ,,orgidkat rendeznck” szte-
reotipidk felbukkannak mér a korai ,cretnck szektak™-ndl is, akdrcsak a huszadik szdzadban
szamos ctnikum tckintetében.

6 Valkai Zsuza: Miért isznak a n6k? Bp., 1986. 140—-143. p. Azt, hogy a n8k ivisukat gyakran a
patriarchalis rend clleni lazadasként élik meg, a valdperekben tett tantiivallomasaik is bizonyit-
Jak. ErrSl még lasd: Katondané Soltész Marta: Hazassag, csalad, valas — &s a jog. Bp., 1982,
223. p.

7 A ,.népi biintctdszokdsok™ szempontjabol is sokkal nagyobb biin volt, ha cgy asszony kocsma-
ba jart vagy szeretdket tartott, mintha a férje tettc volna ugyanczt. Tarkdny Szites Ernd: Ma-
gyar jogi népszokdsok. Bp., 1981. 783-784. p.
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szomszédok €s a hatdsag szemében egyéltalan nem szamitott blindsnek, hidba tar-
tott szeretOket, ivott és verekedett. Az, hogy rendszeresen megverte feleségét, a bi-
résag €s a szomszédok szamara még jobban megerdsitette, hogy egyedil P.-né a
,,blings”. Tovabb enyhitette a férj felelésségét a sajat, a szomszédok és a birdsag
szemében, hogy mikor idénként hazajott, raszolt a feleségére, hogy ,,mosson”,
ezenkiviil eltiltotta a szdvegekben altaldban csak szesztirsnak titulalt legjobb ba-
ratndjétdl, A.—nét()l, ,,aki P.-nét a biinbe rangatta”. P.-né , férfias” szokasokat vett
fel, ami nem ,,becsiiletes csalddanyahoz” mélté magatartasnak szamitott. A gyere-
kekkel valé torédés, az eljaras egész szovege alapjan gy tlinik, egyediil az anya
feladata volt. P.-né kilépett abbol a szerepbdl, amit egy ,,becsiiletes csaladanya”
szamara megszabtak a domindns normék. A szankcionalas révén egyben meghata-
roztik, hogy mit nem lehet és mit kell tennie egy ,,becsiiletes csalddanydnak”. A
vadakat megforditva eljutunk azokhoz az elvarasokhoz, melyek mind a sziikebb
kdrnyezet, mind a hatosig részérdl megfogalmazodtak P.-nével szemben.

Mit vartak volna el P.-nét61? Mikor szamitott volna ,tokéletes csaladanyanak”
P.-né? Keresztesné Pataki Maria 1950-ben megjelent konyve a ,,dolgozé nék”-nek
adott haztartasi tanicsokat.® Szerinte ,,ma mar nem divat és nem indokolt az Helfog-
lalt haziasszony”-i szerepet jatszani. A dolgozd né, a dolgozo haziasszony mads-
képp viszonylik a csaladhoz, a tarsadalomhoz”. A ,,Sztahdnov munkamoédszer a
konyhdban” cimii fejezetben a szerzé felhivta a hdziasszonyok figyelmét arra,
hogy hazimunkajukat Ggy kell részekre tagolni, tervszer(isiteni, mint azt a nagy
sztahanovistak teszik a munkahelylikon. Két példat is hoz a jo és a rossz hazi-
asszonyra: a kapkodé Kovacsné 145 perc alatt, mig a sztahanovista haziasszony, a
j6 id8beosztast Szaboné 88 perc alatt f6zi meg ebédre a zoldséglevest és a szilvas
gombocot.

A tokéletes dolgozo nd és csaladanya — akit a szerzé Szabonénak keresztelt el
—egy hétkdznapjata kovetkez6képpen osztja be: ,,Reggel miel6tt munkaba megy,
takarit. Az agyazast egyetlen reggelen sem mulasztja el, barmilyen kevés az ideje.
[...] A lakas (két szoba) takaritdsdra egy orat szan, tehat minden nap fél 6-kor kel.
[...] Amig az dgynemtiszelldzik, Szaboné megmosdik, feldltozik, elkésziti aregge-
lit és a tizérait. Munkaba [...] legkésobb 20 perccel 7 ora el6tt indul el hazulrél. [...]
Hazafelé jovet bevasarol, [...] legtobbszor 5-6 dra koriil ér haza és akdr rendben van
a lakésa, akar hatra van még a takaritas egy része, elszor a konyhaban lat munka-
hoz. Kézben a rddidtis bekapcsolja. [...] Ha vendége érkezik, baratnd vagy munka-

8 Keresztesné Pataki Maria: A dolgozo né haztartasa. Bp., 1950.
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tars, letilteti ott, ahol éppen dolga van, a konyhdban, vagy a szobaban. 0 féz, mos,
mosogat, kozben beszélgetnek. Ha mas dolga nincs, Szabéné ilyenkor a varrniva-
16jat veszi el és igy takarit meg magdnak id6t. [...] Kozben beszélgethet, radiot
hallgathat, férje felolvashatja az Gjsag érdekesebb cikkeit...”.” A férj feladatkore
otthon az idealis dolgozo n6nél ezek szerint az (jsag felolvasasara korlatozodik. A
,radiot is hallgatd” Szabdné hétvégente — nehogy unatkozzon — elvégezheti a
nagymosdst, dézsaban. Ennek a — egyébként P.-nén is tobbszor szamon kért —
feladatnak a ,,szépségeit” a haztartdsi tanacsado kiilonds részletességgel dbrazolja:
A nagymosas sok id6t igénylé, legnehezebb hazimunkiak egyike. A nagymosas
farasztd munka, megfijdul téle a hdt, a derék, kiazik a kéz, letdrnek, beszakadnak a
kérmok. A kicsiny lakds megtelik a nedves ruha szagival. Mindenfelé szarad a
ruha, csepeg a viz. A vasalas széngazzal t1ti meg a lakast”."”

Nem csoda, ha ezek utdn Szabonénak alig-alig marad ideje a szépségapolasra.
Bir ezzel olyan nagyon nem is kell tor6dnie — nehogy hasonlatos legyen az Gjsag-
cikkben , kicsipett”, ,,csinosnak” abrazolt, a targyalason tlisark cipdt viseld P.-né-
hez. A konyv szerzdje szerint ,,a hajatkét-harom hetenként kell mosni, jo minoség
szappannal, vagy shamponnal”, a dolgoz6 nének a régi divatokat nem kell kdvet-
nie. A kézdpoldson és hajmosason kiviil massal nem is kell torédnie. A konyv szin-
te szentenciaként mondja ki: ,,a hajnak 0 szinre valo festése indokolatlan, értel-

» 1l

metlen dolog”.

A P.-né elleni eljaras masik értelmezési lehetdségeként valdsziniileg manapsag is
sokan hajlananak arra az olvasatra, miszerint a falubol varosba ko6ltozd ,falusi” né-
pesség ,.elvesztette a laba aldl a talajt”, ,,felbomlottak a korabbi kdzosségi normak”,
,»a lumpenproletdrokhoz kezdett el igazodni”. Ezek az értelmezések a sztilinvarosi
hatdsagok beszédmodjaban is megjelentek burkoltan, mind P.-né, mind masok eseté-
ben. Az ,,alkoholizmus elleni harc”, a kocsmabezarasok, a ,,jampecszellem elleni
kiizdelem”, a falusias” és ,,varosias” normak szembedllitdsa soran az egyes szemé-
lyek, illetve csoportok elleni intézkedések indoklasaban a elobb emlitett értelmezé-
sek rendre visszatériek. Az egyes virosrészek , fertotlenitése” illetve , kirekesztése”
révén a dominans normak is kifejezést nyertek és legitimalodtak.'

9 Uo. 9-12. p.

10 Uo. 5t. p.
1 Uo. 65-66. p.
12 irrdl bovebben: {lorvath Sandor: Mentdlis térképek Sztalinvarosban. In: A mesterség iskola-

ja. Tanulmanyok Bacskai Vera 70. sziilctésnapjara. Szerk.: Body Zsombor, Matay Monika,
Toth  Arpad. Bp., Osiris, 2000. 450-478. p; U A paraszisag  életmodviltozasa
Sztalinvarosban. In: Mozgd Vilag, 26. (2000) 6. sz. 30-40. p.
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Lo

A talajvesztés” fogalma — ami az Gtvenes évekrol szolo beszédmddnak ma-
napsdg is egyik gyakori sztereotipidja — normativ keretbe is dgyazza a torténetet,
azéltal, hogy igy részben felmentést ad a szereploknek. Eszerint az értelmezés sze-
rint P-né | éretlen”, ,talajvesztett”, ,normak nélkiili” szerepld, akarcsak a szom-
szédok vagy a hatosag. Eszerint P.-né és kornyezetének torténete csak ,,epizod”,
minden funkcioé nélkdl, a tantk és a vadlok szavai éppoly nyomorultak, mint amit
gesztusaik és a szovegek hordoznak. ,,Kacagni” vagy ,,szomorkodni” lehet rajta,
hogy ,.lam, a rendszer nem m{ikddott”, ,,Jam, milyen szornyi dolgok torténtek”,
,-1am, hat azért volt ilyen ez a varos, mert ilyenek épitették”... Talan érdemes volna
ennek az értelmezésnek az ,,igaz-hamis” volta helyett amely kérdés megvala-
szoldsa szamomra értelmetlennek t{inik — az ilyetén vald értelmezések funkeidja-
ra koncentralni. Miért valik meg a vilag kacagva €s szornyiilkddve 6nnon kozel-
multjatol? Maga a szornyiilk6dés és kacagids — amit némely szovegrészlet olvasa-
sa kivalthat — milyen funkcioval bir? Egyaltalan, mi valtja ki?

P.-né torténete értelmezhets egy szegénynegyed normateremtési kisérleteként is.
Eszerint az értelmezés szerint-az eljarast meginditod szomszédok részben azért kozo-
sitették ki maguk koziil P.-nét, hogy a sajat statuszukrol alkotott képet eltavolitsdk a
sokszor devidnsnak mindsitett , szegények” statuszatol. Ugy tiinik, minél kozelebb
allt valaki életformadja tekintetében a szegénynek mindsitett csoportokhoz, anndl
fontosabbnak tlint szdmdra a kiilonbségtétel maga és a ,,szegények” kozott.

A masodik vilaghdborl utani magyarorszagi varosi szegénység homalyos folt a
torténeti vizsgalatok tlikrében. A tarsadalmi struktrak és mentalitiasok valtozdsa-
val a szegénység és megitélése, a fogalom definicidja képlékenyen véltozott, va-
gyis legitim terepe a térténettudomanyi elemzésnek. A szegénység megitélése, a
réla valo vélemény-nyilvanitasok, valamint a , szegények™ ellendrzése egymdssal
szorosan érintkezd elemzésekre adnak lehetdséget.

A szegénység legsziikebb meghatarozasai az egyes egyének, illetve csaladok
jovedelmére vagy vagyondra koncentralnak, és altaldban a létminimum szintjének
és az ,tletszinvonalnak” a meghatdrozasaval bajlodnak. Gyakran arra a kérdésre
keresik a valaszt, hogy ,,a népesség hany szazaléka volt szegény” egy adott id6-
szakban. Ugyanennek a meghatdrozdsnak a tovibbfejlesztett véaltozata a jovede-
lem mellett a fogyasztast is figyelembe veszi a ,,szegénységi kiiszob” meghatéaro-
zasanal."” Ennél szélesebb meghatarozas azt tekinti szegénynek, aki bizonyos élet-

13 Ennck a definicionak a torténetérdl 6sszetoglalast ad: Fields, Gary S.: Poverty, incquality, and
development. Cambridge, Cambridge University Press, 1980, 125-180. p.
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eselyektél, gazdasagi, szocidlis vagy kulturalis javaktdl meg van fosztva. A meg-
fosztottsagra (deprivacio) épiilé szegénység-definiciok alapjan folytatott kutata-
sok tobbek kozt olyan kérdéseket helyeznek a kézéppontba, amelyek a fizikai
komfort, egészség, biztonsag és biztonsagérzet, a,,joléti javak” és a , statuszjavak”
hidnyaval, az azokt6] vald megfosztottsag hatdsaival foglalkoznak. A neoklasszi-
kus kozgazdasagtan a szegénység okait nem a gazdasagi rendszerben keresi, ha-
nem a személyiségek teljesitményében, aktivitisaban az adott gazdasagi rendsze-
ren beliil: ezek alapjan a szegénységet az egyéni lehetéségek és képességek ereden-
dé6 kiilonbségére vezeti vissza.

A magyarorszagi szegénységkutatasok koriilbeliil ugyanebben a korben mo-
zogtak, talan annyiban megtjitva a fenti definicidkat, hogy Ferge Zsuzsa a foglal-
kozasi statuszt, Szelényi lvan a redisztriblicid tarsadalmi egyenlétlenségeket no-
vel hatasat, mig Kemény Istvan az életformat helyezte a témaban folytatott kuta-
tasai kozéppontjdba.'® Az életformat, tehat a ,helyet, ahol laknak; az életiiket ke-
retbe foglald lakast; a targyakat, amelyeket rendszeresen hasznalnak, fogyaszta-
nak, kezelnek, amelyekhez élményeiket kapcsoljak; a nevelést, amelyben gyerme-
keiket részesitik; szokasaikat, amelyekkel életiket konnyebbé, elviselhetdvé vagy
emberivé tudjak vagy akarjdk tenni; felfogasukat arrdl, hogyan kell élni; az eszko-
zoket, amelyekkel egymast az altaluk helyesnek tartott életvitel kdvetésére kény-
szeritik.'®

Ha valaki semleges allaspontra helyezkedik, nem dont abban a normativ kér-
désben, hogy léteznie kell-e szegénységnek, akkor azt a valasztis kaphatja, hogy a
szegénység azért 1étezik, mert ,, hasznos”, vagyis sok pozitiv funkcidval bir sza-
mos tarsadalmi csoport szamara. A szegénység, radikalis funkcionalista” értelme-
zéseként emlegetett iranyzat elséként Herbert Gans 1972-es cikkében kristalyo-
sodott ki."”

14 A fenti meghatarozasok részictescbb dsszefoglalasa ¢s kiinduld bibliografia megtaldlhatd:
Forder, Anthony: Explanations of poverty. In: Theorics of Weltare. Szerk.: Forder, A., Caslin, T.,
Ponton, G., Walklate, S. London-Boston-Mclbourne, Routledge & Kegen Paul, 1984. 203-226.
p; Holman, R.: Poverty: cxplanations of social deprivation. Oxford, Martin Robertson, 1978.

15 Ferge Zsuzsa: Fejezetck a magyar szegénypolitika t6riénetébél. Bp., 1986; Szelényi van: Uj
osztaly, allam, politika. Bp., 1990.; Kemeny Istvan: Szocioldgiai irasok. Szeged, 1992.

16 Kemény Istvan: A szegénységrol. (Folszolalas a Magyar Tudomanyos Akadémian — 1970). In:
Ué.: Szociologiai irasok. Szeged, 1992, 79-83.

17 Gans, Herbert J.: The Positive Functions of Poverty. In: Amcrican Journal of Sociology. 78.
(1972) 2. sz
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Miben all ez a haszon? A szegények elvégzik a,,piszkos munkat”, ami fizikailag
megerbltetd, veszélyes, id0szaki, alulfizetett, lebecsilt. Ezdltal szamos gazdasagi
tevékenység — ami részben a ,,piszkos munkara” éplil — nagy mértékben a szegé-
nyek, a szegénység meglététdl flige. Sztalinvarosban elsdsorban az épitbipari
munka szamitott ilyennek, ahol éltaldban a szegénynek tekintett tarsadalmi cso-
portok dolgoztak. A barakktiborok megléte nélkiil — melyek szallast biztositottak
a ,,piszkos munkara” foghatd csoportok szimara —, nem allt volna rendelkezésre
allanddan nagyszdmu, képzetlen, ,,piszkos munkéra” hajlandé munkaerétomeg,
akik nélkiil valdszinlleg még tobb bonyodalommal jart volna az épitSipari beruha-
zasok megvaldsitasa.

A szegénység megléte tehat olcsé munkaerdt biztosit a beruhazasok szamara,
ezdltal kdzvetve tdmogatja azokat a beruhazasokat, melyek a nem-szegényeknek
hoznak hasznot. Ilyenek példaul a lakohazak, a komfortos lakdsok épitése Szta-
linvdrosban, melyeket altalaban a barakkokban lako, épitdiparban munkat véllalo
szegények épitettek, és ahova a magasabb tarsadalmi statuszi miszaki értelmisé-
giek vagy szakmunkasok koltoztek be.

A szegénység megléte kialakitja a szegénység-gondozod intézményeket, és
mindazokat a szakmikat, dlldsokat, amelyek feladata a szegényekkel valé foglal-
kozds. A szegénység megléte nélkil Sztalinvarosban sem johetett volna létre sza-
mos allds, példaul a tanacs és a vallalatok szocidlis és egészségligyi osztlyain
dolgozoké. Ugyanakkor a szegénység olyan munkahelyeket is 1étrehoz, amelyek a
szegénynegyedek , fertétlenitésével” foglalkoznak: Sztalinvirosban példaul a
renddrségen és a Tandcs lgazgatasi Osztalydan. A P.-né elleni eljaras munkat, ezaltal
megélhetést biztositott szimos hivatali embernek: tébbek k6zot a gyamiigyi el6-
ado, a véddnd, néhany renddr, 4 ,,szocialis problémakkal foglalkozd™ (jsagirok és a
birdsdg elndke néhany napig kaptak fizetést, hogy P.-né iigyével foglalkozzanak.'*

A szegények olyan termékeket is fogyasztanak, amit a jomodaak nem vesznek
meg (pl.: haszndlt ruhdk). A sztdlinvdrosi ,,bucstikban” is szdmos selejtes vagy
hasznalt aru cserélt gazdat, ami piacot teremtett olyan termékek szamara, melyeket
egyébként nem tudtak volna eladni.

A fenti, gazdasdginak is nevezhetd funkcidkon kiviil a szegénység szamos mas
szocio-kulturalis funkciot is kielégit. Ezek koziil taldn,az a legjelentésebb, hogy a
domindns normdék legitimalhatok azaltal, hogy a szegények devidnsként azonosit-
hatok és biintethetdk. A nyomornegyednek mindsitett teriitetek deviansnak miné-

18 S6 még c sorok szerzbje is némi honorariumban reménykedik.
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sitett lakoikkal legitimaltak az ,,elit” keriiletek normarendszerét. Sztdlinvarosban a
barakktiborok lakoi devidnsnak mindsitett magatartasa megszildrditotta a belva-
ros ,.tisztes”-nek tekintett normarendszerét.

A szegénység megléte szamos tarsadalmi csoport szadmdara lehetové teszi a ,,jo-
tékonykodast”, ezenkiviil a ,,jotékonykodasra” hajlamos csoportok tagjai szeren-
csésnek érezhetik magukat azért, hogy nem szenvednek azoktol a hidnyoktol, mint
a szegények. Ez segit megszilarditani a sajat statuszukat, ami Sztalinvarosban is
megmutatkozik a belvarosiak és a barakktaborok lakoinak viszonyéban.

A ,,jolétben él6k” tavolrol figyelhetik, ezaltal ,helyettesitd részvétellel” atélhe-
tik azokat a részben elGitéleten alapuld jelenségeket, amelyeket a szegényeknek tu-
lajdonitanak. Altalanos eléitélet, hogy a szegények tobbet isznak, szabadosabb a
szexualis életiik. A P.-né ellen inditott eljarasrdl sz016 Gjsageikkek ezeket a moti-
vumokat emelik ki igen nagy elészeretettel, és valosziniileg a korabeli ,,belvarosi”
Ujsagolvasok is ezeken a részleteken ,,csamcsogtak” a legjobban. Ebbdl a szem-
pontbol 1ényegtelen az a kérdés, hogy tobbet isznak-¢ a szegények, illetve kony-
nyebben létesitenek-e nemi kapcsolatot. Ennek a sztereotipianak a funkcidja jelen
esetben az, hogy szamos tarsadalmi csoport szamadra olyan normak meglétét iga-
zolja, melyekr6l ezen csoportok tagjai tébbnyire csak fantazialnak.

Egy olyan tarsadalomban, melyben a tarsadalmi mobilitas fontos célként lebeg
az emberek szeme el6tt, és az emberek fontosnak tartjdk sajat tarsadalmi felemel-
kedésiik lattatasat, a szegénység olyan funkciot is betélt, hogy a magukat nem sze-
génynek tartok szamara biztositja sajat statuszuk elhatarolasat, eziltal megszilar-
ditasat. Ez killondsen fontosnak tlinik sokak altal szegénynek tartott, de magukat
nem annak tekintd csoportok esetében. P.-né torténetében a szomszédok ,,tisztes”
¢életformajukat megkiilonboztetik a deviansnak tartott P.-né életformajatol.

A fenti rovid felsorolasbdl is latszik, hogy a radikalis funkcionalizmus szamos
értékes elemzési szemponttal gazdagithatja a szegénység értelmezését. A szegé-
nyek stigmatizalasa ugyanigy funkcidval bir ezen értelmezés szerint, mint a P.-né
elleni eljards. A stigmatizdlas egyik funkcidja az, hogy rendet teremt: a blinhédés
jelzésértékii a kozosség szamara, vilagossa teszi, hogy mit szabad és mit nem. Per-
sze a kérdés ilyen modon 16rténd megfogalmazasa sokakat sérthet akkor, ha a sze-
génység meglétét, illetve P.-né cselekedeteit normativ keretben vizsgaljak. A ,,bi-
nds volt-e P.-né vagy sem” kérdés normativ, hogy miért ,,blinhédott” Po-né analiti-
kus és empirikus kérdés. Az alibbi szovegekben az értelmezés viltozatai hataroz-
zak meg, hogy milyen vilaszokat adhat az olvasé a fenti kérdésekre.
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A forraskozlés modszere

A katkai hatast kivalto ,,G. A. ar X.-ben” tipustt mondatokra, vagyis a nevek mo-
nogrammal valo roviditésére a személyiségi jogok tiszteletben tartasa végett volt
sziikség. Igyekeztem megérizni a szovegek eredeti, kiejtési formakra utaléd forma-
Jjat, bar ez valosziniileg sok esetben inkabb a fogalmazo, mint a tantik beszédmodjat
rogzitette. A nehezen értelmezheté mondatok kiegészitését []-be zartam. Pontok-
kal [...] a dokumentumok szdvegébdl kihagyott részeket jeldltem. Az ismétlédo
formanyomtatvanyok (pl. tanttkihallgatdsi jegyz6konyv) formuldinak elhagydsat
nem jeldltem kiilon. Az eredetiben kiemelt szévegrészeket (amit a vizsgalat sordn
az eljar6 szemeélyek aldhuztak) aldhtzassal jeloltem. A szdvegekben szerepld, ma-
gyardzatot igényl8 utaldsokra vagy roviditésekre vonatkozoan a ldbjegyzetekben
adok felvilagositast.

Azalabbi forraskozlés példa arra is, hogy a gyakran kdvetett levéltari gyakorlat,
miszerint elegendd a peranyagokbol csak az itéleteket meg6rizni, csonkitja az ér-
telmezési lehetdségeket, és messze nem meriti ki egy itélet a pertestben talalhatd
szovegek forrasértéket. EzGton is koszonetet mondok a Fejér Megyei Levéltar
munkatarsainak, hogy a peranyagokat beérkezés utin azonnal kutathatova tették,
ezen kiviil a birdsdgi anyagokbdl nemcsak az itéleteket vették at, hanem a teljes
peranyagokat.

P.-né rovid torténete az eljaras eléott

P.-né torténetét tobbféleképpen lehet elmesélni. Az olvasds megkonnyitése végett
roviden osszefoglalom életének fordulatokat hozd eseményeit. P.-né 1934-ben
sziiletett. Vajdn, egy szabolcsi faluban élt sziiletésétdl 1954-ig. Apja az ,,urasdgok”
uradalmdban dolgozott cselédként, foldje nem volt sem 1945 el6tt, sem utdna.
P.-né 20 éves kordig csalidtagként dolgozott. Ekkor meghalt édesapja. Még ugyan-
ebben az évben férjhez ment, és 5 honapos terhesként elvetélt. 1955 tavaszan ismét
teherbe esett, és ugyanezen a nyaron Sztdlinvarosba jott férjével. Férje sof6r lett, 6
ételkiosztd. 1955 novemberének végén megsziiletett elso kislanya, és allitasa sze-
rint a gyermek sziiletése utin megtudta, hogy férje szeretét tart.

Ettél kezdve férjével sokat veszekedtek, fériének tobb ndiigye volt. P.-né is kez-
detteljdrni kiilon szorakozni. 1956 oktoberének elején férjét Budapestre helyeziék,
ezutdn legfeljebb csak hetenként jart haza, de fizetését rendszeresen hazaadta. A

415



Forraskozlések

veszekedések és verekedések a hiazastarsak kozott tovabb folytatodtak. P.-né
ugyanezen az 6szon ismét teherbe esett. 1957 nyardn megsziiletett masodik kisla-
nya. Még mielétt masodik gyereke megsziiletett, rendszeres latogatoja volt a szta-
linvarosi szorakozohelyeknek, kocsmaknak. Nyéron otthagyta munkahelyét, mi-
vel az Pécsre koltozott. Masodik gyerekének sziiletése utan egyre jobban beleve-
tette magat a szoérakozisba, egyre tobbet ivott és gy tlinik, valtogatta szexualis
partnereit. Ez 1957 telétd] egyre jobban szemet szlrt a szomszédoknak is, akikkel
emiatt rendszeresen szovaltasba keveredett. A P.-nérdl sz610 elsd forrds roviddel
ezek utan keletkezett. P.-né a sztalinvarosi ,,Radar” nev( barakktiborban lakott.
Lakokornyezetének itt kovetkezd leirdsa akkortajt keletkezett, amikor mar ugy
tlint, hazassdga végképp megromlott.

A Sztdlinvarosi Tanacs Szocidlis Csoportjianak jelentése a Végrehajto

Bizottsag 1956. majus 17-i ilésére a radari barakktiborrol"

[...] A barakktabor a véros®® kozpontjatél mintegy 2 km-nyi tivolsagra helyezkedik
el, a sztalinvdrosi megkeriild 0t egyik oldalan, a Thzoltolaktanyaval szemkozti te-
riileten. A barakkok egymastol mintegy 10 m tavolsagra vannak elhelyezve, egy
belsé makadam Gt mentén, valamint az Utvonaltdl jobbra és balra es6 teriileten
mintegy 300 m-es szélességben.

[...] A barakképiiletek mintegy 40%-a a makadam Gton kozelitheté meg. A ma-
kadam Gtrél az egyes barakkok kozotti Gt régebben salakozott Gt volt, amelyek
mara eléggé elhanyagolt dllapotban vannak. Az egyes barakképiiletek néhol tégla-
jardaval, néhol pedig salakozott gyalogjarokkal vannak kériilvéve. A barakktabor
kozlekedése negyedorankénti autdbusz jarattal van biztositva. A barakktabor terii-
letére az autoébusz nem megy be, hanem a barakktébor elétt elh(izodo Gton van a
megdllo, a barakktaborba vezetd Gt mellett.

[...] Az egyes barakképiiletek ivovizzel a gyaron keresztiil vannak ellatva, V-
rosbol jové nyomovezeték segitségével. Maganak a nyomovezetékeknek a nyom-
vonalai nincsenek térképen megfelelden lerdgzitve, €s igy nehezen allapithatd
meg, hogy hol mennek az egyes vezetékek. Az épiileteken beliil a vizvételi helyek

19 Fejér Megyei Leveltar, XXIII. 502. Sztalinvarosi Varosi Tandcs Végrehajto Bizottsaganak iilé-
sci. 11.d.
20 Sztdlinvdros.
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mosdohelyiségek beiktatasaval vannak biztositva, amelyek azonban igen elhanya-
golt allapotban vannak.

[...] A tabor tertiletén tobb egyszerii derit6berendezés van megépitve, és a
szennyviz a derités utan a barakktabor melletti szakadékos részeken, nyitott csator-
na kozbeiktatasaval folyik bele a Dunaba. A WC és csatorna-berendezések igen el-
hanyagolt dllapotban vannak [...] Az egyes barakkok darammérd orakkal nincsenek
ellatva, ami azt eredményezi, hogy a barakkban lak6 dolgozok az drammal nem ta-
karékoskodnak, és ily médon a halozat thlterhelés kdvetkeztében igen sokszor szo-
rul javitdsra. [...]

A két barakktaborban®' 6sszesen 87 barakképiilet van. Ezekben 6sszesen 330
helyiség van, amelyet lakas és szallas célra hasznilnak. Az egyes barakképiileteket
altalaban 80-100 személy befogaddsara tervezték. A helyiségek elrendezése az
egyes barakképiileteken beliil 5 db 7 x 7 méter méretii nagyobb helyiségbél all,
amelyek kozvetleniil a szabadba nyilnak. Az épiiletek egy részét [...] a Sztalin Vas-
mi Troszt 1953-ban atépitette oly modon, hogy egytraktusos rendszert kialakitva
hosszanti valaszfal épitésével folyosot létesitett, és errdl a folyosordl nyilnak az
egyes helyiségek. Ekkor keriiltek beépitésre az egyes barakkokba a k6zds mosdok
€s WC helyiségek is, valamint a padloburkolatok nagy részének téglardl aszfalt pa-
dozatra valo dtalakitasa is.

A Radarban az épiiletek szerkezetileg 38 x 51 méretii téglapillér vazakkal van-
nak megoldva, €s a pillérek kozotti kito1t6 falazat 12 cm vastag téglafal. Mindebb6l
kitiinik, hogy a barakktaborokat annak idején ideiglenes szdllas céljara épitették,
foleg nyari idészakra, mivel az ilyen vastagsag( falak nem biztositjak a megfelel
hoszigetelést, és a belsé fiités kovetkeztében a kiilsé levegdvel érintkezd falak
mentén paralecsapddasok képzédnek, melyek egészségtelenné teszik a barakkok
allandé lakés céljara valo hasznélatat. [...]

A barakktaborban az izemeltetést azok a vallalatok latjak el, amelyek dolgozoi
az épliletekben laknak. A barakkok elosztasit az egyes véllalatok kézott a Sztalin
Vasmii Troszt szocialis osztilya végzi. [...]

A barakkok lakéi igen rossz koriilmények kozott élnek. Altalaban rongyos,
mezitlabas gyerekeket lehet latni, akik az utcikon és a barakkok elétt jatszadoznak.
A barakkokban laké csaladoknak nincsen édltalaban letelepedési engedélyiik, ere-
deti allando6 lakdsuk, amelyek a személyi igazolvanyukba vannak bejegyezve, a
varos kiilonbozo részein vannak, és azokat mar régota masok foglaljak el. A valla-
latok ezeket a szalldsokat berendezéssel tobbé-kevésbé ellattak. A barakkokban

21 A jelentés cgyiitt targyalja a Radart ¢és az un. ,,1000-cs™ barakkot.
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laké dolgozok nagy részének igen minimalis igényeik vannak, 0gyszélvan oril-
nek, hogy teté van a fejiik felett, és maguk sem igen torédnek koriilményeik javita-
sdval. Itt huizoédnak meg azok az elemek is, amelyek sehol sem dolgoznak, alkalmi
munkdval szerzik be minimadlis sziikségleteiket, vagy a kozds tulajdont (pl. a ba-
rakktaborok kérnyékén torténd falopdsok). Természetesen a barakktaborokban
vannak olyan lakdk is, akik az ottani koriilményekhez képest rendben €s tisztan
tartjak lakasaikat és becsiiletesen élnek.

A szocidlpolitikai osztalynak az a véleménye, hogy a csaliadosok problémajat ugy
lehetne megoldani, hogy a vallalatok a munkavégzés szempontjabol vizsgaljak felil
csalados alkalmazottaikat, és akik munkavégzés szempontjabsl nem megtelelek,
azokat bocsassak el és a Tanacs gondoskodjék arrdl, hogy ezek csaladostol eredeti la-
kohelylikre térjenek vissza. Természetesen a vallalatoknak mindent el kell kdvetni,
hogy csalddos dolgozoknak a barakktaborok teriiletén ne adjanak széllast.

[...] Az utobbi idOben elharapdzott az allatok tartasa a barakkok mellett, igy
diszndt, kecskét, sOt legutobb egyesek mar bornyft is tartottak. [...] A barakktabor
teriiletén van egy élelmiszer bolt, egy italbolt, egy konyha, mely mintegy 1000 {6
részére t6z, valamint az utaselldto vallalatnak egy biiféje. Ezenkiviil a vegyesipari
vallalatnak van kint cipész és borbély mithelye és egy férfiszabdsaga. [...] A Radar-
ban van a Petéfi kultirhéz [...] a Kulttrhdz igen botranyosan miikodik.

A per
P. Gézané ellen ifjisag elleni biintett miatt inditott cljaras.”

1.
1958. februar 28.
B. Gyirgy rendérérmester jelentése a Sztdlinvarosi Renddrkapitanysiagnak

Jelentem, hogy 1958. februar 27-én szolgalatom alkalmaval tudomasomra ju-
tott, hogy P. Gézané (a.: O. Rozdlia. Sziil.: Kisvarda, 1934. februdr [...]-én, csaladi
all.: férjezett, 2 db gyermeke van, foglalkozasnélkiili, lakasa: Sztédlinvaros, Radar
51/a/9. sz. , Szigsz.: [...]).

22 Fejér Megyei Levéltar, Sztalinvarosi (Dunanjvarosi) Varosi Birdsag iratai. Biintctdperek. 4. d.
1958. B. 314 / 1958. P. Gézang. Ifjasag clieni biintett. (Mivel az anyag 2000 tavaszan érkezett
a leveltarba, még nincs cgyéb jelzete.)
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A nevezett férje Budapesten dolgozik és minden héten csak egy esetben jon haza.
A nevezett ndi személy kiilonbozé személyekkel tart szerelmi viszonyt és dllanddan
a korcsmaban talalhaté meg, minden esetben ittas allapotba. Tan(ként ki lehet hall-
gatni a szomszédjait, baratngje illetve szesztirsa A.-né lakasa Radar 51/b/3.

A jelentésem a tovabbi intézkedés végett a kapitdnysagra felterjesztem.

[.]

Behivni és figyelmeztetni, Il h6 7-én 10 h-ra. Idézés 5-én kikiildve. ™

2.
1958. marcius 7.

A Sztalinvarosi Rendérkapitanysagon késziilt figyelmeztési jegyzokonyv

Jelen vannak alulirottak:

P. Gézané[...], htb.?*, 4ll. lak. Vaja®, [...]. Ideigl.; Sztalinvaros, Radar 51/a szam
alatti lakos.

Tudomasomra jutott, hogy mivel férje tivol van és csak hetenként szokott haza-
jarni, gyakran megtorténik, hogy a radari Italboltba jar, tobbszor ittas allapotban
volt talalhatd ¢s kapesolatot tart kiillonbdz6 férfiakkal.

Figyelmeztetem, hogy ezen helytelen cselekményével hagyjon fel, mert ellen-
kezb esetben silyosabb intézkedést fogok alkalmazni.

A figyelmeztetést megértettem és tudomadsul veszem. A koévetkezd idékben
mint egy becsiiletes csaladanydhoz méltoéan viselkedem. [...]

A dolt betiis sor az ercdetiben kézirassal szerepel.

Haztartasbeli.

5 Szaboles-Szatmir megyei kdzség, P Gezane sziildhelyetsl, Kisvardatol 30 km-re. P Gézané
ferjénck szif6helye. P.-n¢ elmonddsa szerint Vajdan ¢l 20 ¢ves kordig, ahol a hibora clétt apja
urasagi cseléd volt. Lasd: 11, dokumentum. Vaja a Vay csalad ,.0s1 1észke”, a hiabort ¢létt na-
gyobbrészt reformatus vallast lakosokkal.

[ ERTC R
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3.
1958. majus 30.
A Sztalinvarosi Virosi Tanacs Igazgatasi Osztalyan, mint elséfoki
gyamhatésagnal®® M. Zoltinné gyamiigyi eléadé altal felvett jegyzékonyv

Idézés nélkiil megjelent B. Arpadné sziiltetett Sz. Margit Budapesten V1. ker.
1921-ben. Sztalinvaros Radar 51/b. sz. alatti lakos és B. Jozsefné sz. H. llona
Sztalinvaros, Radar 51/b. sz. alatti lakos és az alabbiakat adjik eld.

Panaszt tesznek P. Gézané Sztalinvaros Radar 51/a. sz. alatti lakos ellen. Eldad-
Jjak, hogy P.-né allandoan iszik, részeg, idegen férfiak jarnak a lakdsara. Mar két
izben jart kint a renddrség mint erkdlesrendészek, €s P.-nét legutobb bevitték a
rendérségre is. Két kisgyermeke van, 3 éves Eva és | éves Jutka. P.-né a gyermeke-
ket nem gondozza, mivel dllanddan csavarog, igy nem {6z résziikre. A nagyobb
kisleany tetves, piszkos, a kisebbik rosszul taplalt, gyenge, fejletlen. B. Jozsefné
el6adja, hogy személyesen meggy6z6dott rola egy alkalommal, amikor a 3 éves
kisleany be akart menni a szobdaba, de bent idegen férf1 volt, az anya nem engedte
be, agyonverte a gyereket, f0ldhoz verte, mikdzben kiabalta: , .be akarsz-e jonni?”
Mindketten, de sokan is 1attak, hogy elmult télen, november-decemberben a kisle-
any teljes mezteleniil, vagy csak egy szal kis ingben, cip6 nélkiil sokszor délig is
kint volt az udvaron és utcan, mert az anya csavargott és nem torodott a gyermekeé-
vel. Nevezett kisleany az elhanyagolt tiplilkozas és gondozatlansdg miatt kb. ja-
nuarban kdérhazban volt legalabb 4-5 hétig.

Férje gépkocsivezets Budapesten, 3-4 hetenként jar csak haza, tudomasuk szerint
az apa nem iszakos. Az anya nem dolgozik, erkolcstelen életmodjaval szerez pénzt.
Az egyik szobajat erre a célra tartja fenn, vagy pedig A. Ferencné®’ Radar 51/b. sz.
alatt levé konyhdjiban fogadja a férfiakat, aki kiilon e célra dtengedi azt. [...]

26 Tovabbiakban gyamhatosag.
27 Lasd I. sz. dokumentum: ,szesztirsa A.-né”.
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4.
1958. jalius 7.
A sztilinvarosi gyamhatésagnal M. Zoltanné gyamiigyi eléado
altal felvett jegyzokonyv

[dézés nélkiil megjelent N, Mihalyné, Sztdlinvaros, Radar 51/a. sz. alatti lakos
és az alabbi panaszat mondotta el:

Eléadja, hogy lakészomszédja P. Gézanénak. P.-né az elmult héten két &jjel, il-
letve hajnali 4 6rakor jott haza. Napkozben ha otthon is van, soha nem f6z két kis-
gyermekének. Van egy 3 éves kisleanya és egy 12 honapos lednya. A gyermekek
sebesek, tetvesek, elhanyagoltak és sokat éheznek. Az anyaa gyermekeket, amikor
elmegy, anyjara, a kicsik nagyanyjara hagyja, aki sok esetben nem normadlis és a
gyermekekkel & sem tdrddik. P.-né az anyjit is sok esetben megveri. P.-né a mult
héten 5 napig Budapestre ment fel egy idegen soférrel, taxival. Ez id6 alatt a kis-
gyermekek enni nem kaptak, [6tt ételt, az regasszony néha egy kis tejet adott ne-
kik. P.-né a vidamparkba jar, &jjel férfiakat fogad a lakasin, nappal a vérosban
csavarog, a gyermckek piszkosak és éheznek.

Kéri a gyamhatosagot, hogy siirgésen intézkedjék, hogy az ilyen anyanal a
gyermekek tovabb ne maradhassanak és ifjisag elleni biintett miatt tegyen felje-
lentést a renddrségen.

5.
1958. jilius 7.
B. Gyuldnénak, a 26. sz. Allami. Epitéipari Vallalat egészségiigyi
albizottsaga vezetjének, a Varosi Tanacs gyamiigyi eléadéjanak
kérnyezettanulmanya P. Gézanérol

1958. jllius 7-én tett egészségligyi ellendrzés alkalmdval szomord tapasztalatot
észleltem Radar 51/a 8-9. sz. lakdsédban, ahol P. Gézané, valamint két kis lednya és
édesanyja lakik.

A kisebbik kislany egy éves, akit a tet(i valamint a szoba biize és a piszok szen-
vedtet. Ugyan Qigy a masik kislednyt is, aki most kb. 2 éves lehet.
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A nevezett P.-né nem torddik semmivel, csak a korcsmaval valamint a férfiak-
kal, akiket a vallalati lakdsba fogad és a korcsmaba jar veliik. A két kislany, vala-
mint az édesanyja éhezik, és mint ahogy emlitettem, a piszok megeszi. Edesanyja
egy kicsikét gyenge, aki nem tud visszaemlékezni semmire, csak arra, hogy dllan-
ddan, amikor részeg a ldnya, valamint a veje, akkor megverik.

Mar tobbszor voltam kint [a] Radarba[n], de barhova mentem, mindeniitt csak
P.-nét mondtak, hogy nem torédik a két kisgyermekével, éheznek, van amikor el-
mennek kérni, a nagyobbik kisliny, valamint az édesanyja, hogy valamitegyenek.

Nem tudom elképzelni, hogy hogyan lehet ilyen piszkos, részeges és nem ttl-
zok, ha azt mondom, hogy erkoélcstelen nén[é1] olyan két kisgyermek, akinek most
lenne anyai nevelésre sziiksége. De az anyjatdl mar most sem lat jot, csak a rossz
életmodot.

En nagyon kérném Onoket, ha lehetséges, akkor latogassanak Onok is ki hozza
és mondjak meg neki, hogy gondozza a gyermekét, valamint a szobdjit, mert a
gyermeke hogy legyen egészséges, ha a szoba levegdje olyan, hogy az ember
bemegyen, akkor képes azonnal kifordulni, ha nem akar elszédiilni.

Nagyon kérem vegyék figyelembe a két kislany tovabbi fejlédését, mert azok-
bol lehet rendes, becstiletes ember, amire a mi Tarsadalmunknak nagy sziiksége
lesz és van.

Ha lehetséges, akkor a kislanyokat valamilyen allami gondozdsba kellene tenni,
mertilyen anyanal nem lehet gyermek. Kar lenne mar most belenevelnt ilyen rossz
életmddot abba a két életrevalo gyermekbe.

Kéremnézzék a gyermekek érdekét és érdemleges intézkedést tegyenek felettiik.

6.
1958. julius 8.
A Virosi Tanacs igazgatasi osztalya altal kikiildott Z. Laszloné
kornyezettanulmanya P. Gézanérol

P. Gézanérdl — lakik Sztalinvaros, Radar 51/A. barakkban — a szomszédok el-
mondjék, hogy a lehetd legziillottebb né a kornyéken. Allandéan férfiakkal foglal-
kozik, eljarnak mulatni, és mikor hazajonnek, 8-10 férfival fajtalankodik és han-
goskodik. Szélni mar nem mernek neki, mert nekik megy, és olyan borzalmas csi-
nya szdja van, hogy inkabb nem szélnak neki semmit.
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Edesanyija itt van vele, akit szintén tobb esetben iitlegel.

Kétkisgyermeke (6 honapos és 3 éves) nagyon elhanyagolt, tetvesek és piszko-
sak. A kis arcukon sebet mart a piszok.28

Lakésat most cianozzak a rengeteg tetiitol és a poloskatdl.

Gyermekeinek és anyjanak ennivaldt nem ad, egész nap éheznek — a szomszé-
dok szoktak enni adni nekik.

A szomszédok alltdsa szerint férje rendes, csak nem itt dolgozik, hanem vala-
melyik varosba van mint sofér. Fizetését rendesen hazaadja. Mikor hazajon sokat
megveri az asszonyt a viselkedése miatt.

Mikor kint voltam naluk a lakast megnézni, nem tudtam a cidnozas miatt. P.-né
nem volt otthon. Edesanyja és a két gyermek kint iilt a hiz elétt. Rettenetes elha-
nyagoltallapotban és hidnyos ruhdazatban. Hajuk le van vagva a tetd miatt, de a kis-
lanynak igy is tele van a feje.

Edesanyja elmondja, hogy 6t sokat magveri, ennivalot nem hagy otthon nekik,
és egész nap csavarog. Mikor hazajon egy-keét férfival, bezarkodznak és utdna nagy
vihdncolas kdzepette clviharzik megint. Ha sz6l neki, mind harméjukat Gtlegeli.

7.
1958. jilius 8.
A Sztalinvarosi Renddérkapitinysag hatarozata
a nyomozas clrendelésérél P. Gézandé iigyében

A Sztdlinvirosi Renddrkapitdnysdg megvizsgalta a rendérdrs dltal 1958, junius
19. napjan szoval eldadott feljelentését, hivatalos feljegyzését, amely azt tartal-
mazza, hogy P. Gézané, Sztalinvaros, 51/a sz. alatti lakos 1957 szeptember havatol
munkat igazolni nem tud, és a nap minden idészakdban hol az egyik, hol a masik
italboltban lehet megtalalni, ahol leittasodik és férfiakat visz a lakdsara, ahol nemi-
leg kozosiil velik.

Nevezett személynek van két gyermeke, akiknek a nevelésiikkel és gondoza-
sukkal egyaltalan nem térddik, ami altal a gyerekek nélkiilozésnek vannak kitéve.
A két gyermeket a Gyamiigyi hatosdg nevelésbe vette, mert a gyermekek, amiért
nem lettek gondozva, lebetegedtek.

A rendelkezésre allo adatok birdi tton tildozendd biincselekmény alapos gya-
nijdra utalnak, ezért figyelemmel a Bp.*” 2. §-ara, a rendérkapitanysig a Bp. 86.

28 Kiemelés az credetiben.
29 Bp: 1951, ¢vi IIL. torvény. A biintetd perrendtartdsrol.
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§-a alapjan ugy hatdrozott, hogy P. Gézané ellen a Hatalyos Anyagi Blintet6jogi
Szabalyok Hivatalos Osszedlltdsa 322, pontjiban felvett ifjisag elleni biintette™
elkdvetésének gyanhja miatt nyomozast kell folytatni.

[...

]

8.
1958. jilius 10.

A Sztalinvarosi Varosi Tandcs igazgatisi osztilyvezeto-helyettesének®', F.
Gyulanak feljelentése a Sztalinvarosi Rendérkapitanysag Gyermekvédelmi

osztalyanal P. Gézané ifjusag elleni biintette tairgydban

A gyamhatdsag P. Gézané Sztdlinvaros Radar 51/A. sz. alatti lakost ifjusag elle-
ni biintett miatt feljelenti és kéri a Renddrséget, hogy az eljardst ellene meginditani
sziveskedjenek.

30

31

424

Hatalyos Anyagi Biintetdjogi Szabalyok Hivatalos Osszcallitasa. Az ifjusdg clleni biintett kate-
iskola latogatisatol, amennyiben cz a kiskor( ,,szellemi vagy crkolesi fejlédését sulyosan veszeé-
lyezteti”. Tovabba, ha a kiskort nevelésére, feliigycletére vagy gondozasara kotcles személy a
kiskor(i testi, szcllemi vagy crkolesi fejlodését silyosan veszélyezteti. A kiszabhatd maximalis
biintetés harom ¢vig terjedd szabadsagvesztés volt. A testi fejlédés sulyos veszélyceztetése mar
az ujszilo, illctve cseesemd vonatkozasdban is kifejthetd, a szellemi ¢s crkdlesi fejiédést ve-
szélycztetni viszont csak a bizonyos ¢letkort &s szellemi fejlettséget clért kiskort viszonylataban
lchet. Az clkdvetési magatartis a nevelési, feliigyeletd, illetdleg gondozisi kételezettségek meg-
szegése. A nevelés mint tervszeril ¢s példamutatison alapuld hatdsok sorozata, a gondozas, mint
a kiskoru normélis testi fejlédésénck biztositasa, a feliigyclet, mint a folyamatos ¢s szakadatlan
cllendrzés a legkiilonfélebb kotelezettségeket dleli fel. Kérdésces volt, de végiil ugyancbbe a ka-
tegoriaba soroltak, ha a neveld a 14. ¢letévét betoltot kiskort neveltjével (tanitvanyaval) kozo-
siilt. Kotclességszegésnck volt mindsithetd példdul, ha a ziillott ¢letmodot folytaté sziilo a
gycrmekét rendszeresen ¢s durvan bantalmazta, jelenlétében tragdr kifjezéscket hasznalt, a kis-
kori megfeleld testi fejlédésehez sziikséges cllatasrol nem gondoskodott, illetve, ha nem cllen-
Oriztc azt, hogy gycrmckc mivel tolti az idcjét. A bintény legkdnnycbben akkor volt
megdllapithatd, ha kiskort a megfeleld taplalas hianyaban testileg leromlott. A P.-né clleni clja-
tis soran alkalmazott, ifjasag clleni biintett tényallasat az 1952-ben kiadott BHO tartalmazza. A
Legfelsdbb Birdsag crre vonatkozo jogalkalmazoi gyakorlata megtalalhatd: Biintetdjogi Dont-
vénytar, Birdsagi Hatarozatok. 1953. oktaber — 1963, oktéber. Osszcillitotta: dr. Egeli Laszlo,
dr. Haldsz Sandor, dr. Racz Gydrgy, dr. Somjén Gyorgy. Bp., 1964, 1324-1330. p.

Mint clséfokt gyamhatosagnak.
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P. Gézanénal a gyamhatosagtol a gyamiigyi el6ado tobb esetben kint volt, egy
esetben talalta csak otthon P.-nét, akit annak idején figyelmeztetett, hogy gyerme-
keinek elhanyagoldsa mire vezethel.

B. Arpadné, Radar 51/b, B. Jozsefné, Radar 51/b, N. Mihalyné, Radar 51/a. sz.
alatti lakosok a gyamhatdsigon panaszt tettek, és kérték a gyaimhatosag tovabbi
intézkedését P.-né tiirhetetlen magaviseletére vonatkozoan, valamint arra, hogy
gyermekeit milyen nagy mértékben elhanyagolja. Nevezettek altal felvett jegyzo-
konyvet becsatolom. Ugyancsak csatolom az igazgatasi osztaly részérdl kint jart Z,
Laszloné altal felvett kornyezettanulméanyt. Csatolom tovabba a 26. sz. All. Ep.
Vall.? egészségiigyi albizottsigdnak vezetOje altal késztett kdrnyezettanulmanyt,
mely egyben jelentés is P.-né ellen.

Csatolom Sz. Sandorné eil. véddnd kornyezettanulmanyat is.

A gyamhatosag P.-né Judit és Eva nevii gyermekeit allami gondozasba vette,
akiket a Megyei Csecsemdotthonban (Récalmds) helyezett el. Ezzel kapcsolatban
szintén becsatolom dr. G. Margit intézeti orvos észrevételét a gyermek gondozasa-
val és allapotaval kapcsolatban.

A gyamhatdsag ismételten kéri a Rendorség Gyermekvédelmi Osztalyat, hogy
P. Gézané ellen a legszigorubb eljarast tegye ifjusag elleni biintett miatt, mivel ne-
vezett példatlan rosszasaga, hanyagsaga, piszkossaga erre feltétlen okot ad.

9.
1958. julius 10.
A Sztalinvarosi Rendérkapitanysagon S. Gyorgy rendérhadnagy altal
felvett tanikihallgatasi jegyzékonyv

A tant (neve, sziil. éve és helye, foglalkozasa, lakdsa): N. Mihalyné (B. Kata-
lin), Paks, 1914. [...]-én sziiletett, férjezett, segédmunkas foglalkozasn, all. lak.:
El6szallas puszta, id. lak: Sztalinvaros, Radar 51/a.

A gyanusitotthoz, valamint az Gigyben egyébként érdekeltekhez vald viszonya:
érdektelen.

[.]

32 26-0s szami Allami Epitsipari Vallalat.
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A hamistanizas torvényes kovetkezményeire vald figyelmeztetést megértet-
tem, s a hozzdm intézett kérdésre az alabbiakat kivainom eldadni.

Kérem mondja el, hogy midta ismeri P. Gézané Sztalinvarosi lakost, és milyen
nészemélynek ismeri 6t?

Eldadom, hogy 1957 november 6ta ismerem P. Gézanét, mivel a férjemmel
cgyutt ekkor mentem laknia Radar 51/a szam ald, és kdzvetlen a szomszédjaban la-
kom neki.

P. Gézané magaviseletérél annyit tudok elmondani, hogy 6 dllanddan szérakoz-
ni jar, a két gvermeke nevelésével egydltaldn nem torddik, ami abban mutatkozik
meg, hogy a két gyermeke letetvesedett. A két gyermekét az édesanyjdra bizta, aki
sajat magdra is tehetetlen, nemhogy még a két gyereknek a nevelésével és gondo-
zasaval tudna tfoglalkozni.

P. Gézané legtobb esetben mindég hajnalban jart haza, hogy hol és merre volt,
azt nem tudom. Tébb esetben lattam azt is, hogy P.-né lakdsara férfiak mentek be és
ott énekeltek, a férjem szolt be nekik, hogyha a férfiak nem mennek el, akkor a
rendérséget hivassa ki.

Elmondani kivinom még azt is, hogy én a két kisgyereknek tébb esetben adtam
enni, mivel azok nagyon éhesek voltak, mert P.-né egyaltalan a két gyermekkel
nem torédott, ahogy azt mar emlitettem is, hogy dllanddan szérakozni ment és fér-
fiakkal ismerkedett meg,.

En tobb esetben P. Gézanéhoz bementem, mivel szomszédsigaban lakom, ahol
azt tapasztaltam, hogy tébbhdnapos szennyes a lakasban volt, annak nagyon nagy
szaga volt, és a két kisgyermek piszkos, mocskos, és rongyosak voltak. Ezenkviil P.
Gézanénak volt egy fogadd szobdja, ahol a férfiakat fogadta, az szép tiszta volt.

A férje P.-nénak mar huzamosabb idd ota nem jon haza, mert hogy a felesége
ilyen erkélcstelen ¢életet ¢l. Mast elmondani nem kivanok, a jegyz6konyv a vallo-
masom szerint helyesen van felvéve, melyet felolvasds utdn irtam ala.

10.
1958. jilius 11.
A Sztalinvarosi Rendérkapitianysag hatarozata P. Gézané elézetes
letartoztatasanak elrendelésérdl ifjusag elleni biintett miatt

P. Gézané a nyomozas adatai szerint alaposan gyantsithato azzal, hogy a két
gyermeke nevelésével és gondozdsaval egyaltalan nem térédik, ami abban mutat-
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kozik meg, hogy nevezett személy 1957. szeptember havatdl nem dolgozik, és a
nap minden id6szakdban a véaros teriiletén [évo italboltjaiban lehet megtalalni, ahol
leittasodik.

A gyermekeit az utcéra zarja ki, akik egész napon at az utcan vannak. A két
gyermeke betegséget kapott, s ebbdl kifolydlag orvosi kezelés ald kellett venni
Oket. Mindkét gyermeket Allami gondozasba kellett venni, mivel az anya nem to-
rodott nevelésiikkel.

A fentiekre tekintettel akként hatdroztam,

hogy P. Gézané [...] terhelt ellen a B.H.O. 322. pontjdba iitkdzé 1fjusig elleni
blintett miatt az eldzetes letartdztatasata Bp. 97. §. [. bek. b-c. pontja alapjan elren-
delem.

Azezittal elrendelt el6zetes letartoztatas a Bp. 99. §. 2. bek. értelmében az el6-
készto iilésig, de legfeljebb egy honapig tart, és 1958, augusztus 11-én 17 érakor le-
jar.

11.
1958. julius 8.
A Sztalinvirosi Renddérkapitanysagon S. Gyorgy rendérhadnagy dltal
felvett P. Gézané gvanusitott kihaligatasarol szolé jegyzékonyv

[..]

Az idézésre megjelent — az eldallitott gyanisitott — személyes viszonyaira
nézve a kovetkezbket adja eld:

[.1%*

c) a felszabadulds clott mivel foglalkozott? sz{il61 haznal tartézkodott

1. Vagyoni viszonya: felszabadulas eldtt: vagyontalan

felszabadulds utan: nincs

(-]

13. Képzettsége: 1V. elemi

14. Anyanyelve: magyar Ezenkiviil beszél még: nem

15. Gyam, vagy gondnok volt-e gyantsitott?

16. E16z6 buntetések: biintetlen bemondasa szerint

33 Korabban mar ismertetett személyi adatok.
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17. A gyanusitottnal esetleg felismerhetd testi, vagy szellemi fogyatkozds:
nincs

Gyansitott, akit figyelmeztettem véddvalasztoi jogara, felvilagositom a védd
kirendelésnek modozatairdl és az ingyenes védelem esetérél, kijelenti: ingyenes
védé kirendelését kérem.

Gyantsitott az (iggyel kapcsolatban a kdvetkezéleg nyilatkozik:

Hatarozat: a terheltkénti felelésségrevonasrol.

A rendelkezésre all6 adatokbol megallapithatd, hogy P. Gézané [...] a két gyer-
meke nevelésével, gondozasaval egyaltalan nem torédott, amelybdl kifolydlag a
két gyermeket gyogykezelés ald kellett venni, mivel anevelésiik elhanyagolt lett.

Ezért P. Gézané terheltkénti feleldsségrevondsit a Bp. 91 .-b. §-a alapjan elren-
delem.

[.]

Kérem mondja el életkdriilményeit:

Parasztszil6k gyermeke vagyok, mert édesapam allanddan cseléd volt Vaja
kozségben urasagokndl. Edesapim folddel nem rendelkezett, sem felszabadulas
elstt, sem felszabadulds utin. Edesapam nem ¢, 1954-ben halt meg. Edesanyam él,
aki velem egyiitt Radar 51/a. szam alatt lakik. Edesanydmnak vagyona nincs, nem
is volt.

A 1V. elemi iskoldt Vaja kozségben végeztem el, és amikor iskolaimat elvégez-
tem, a sz(il6i hiznal tartdzkodtam 20 éves koromig, ahol sziileimnek segédkeztem.
1954. augusztus 5-én férjhez mentem P. Gézdhoz, akivel jelenleg is térvényesen
egyltt €liink és torvényes hazassagunkbol kifolydlag két lednygyermek sziiletett.
Eva 3 éves, Judit 1 éves. 1955. augusztus 4-én a férjemmel egyiitt Sztalinvarosba
keriiltem. A férjem a 29/2. Ut-Vasttépité Vallalatnal, mint gépkocsivezets — aki je-
lenleg kikiildetésben van Budapesten. Erzsébet 30 éves ndvérem, aki Vaja kozség-
ben él a férjével egyiitt. Férjének foglalkozasa: foldmuUves.

Kérem nyilatkozzék a terheltkénti feleldsségrevondsrol szolo hatirozatban ter-
hére rott biincselekmény elkdvetésével kapesolatosan:

Eléadom, hogy amikor a férjemmel egyiitt Sztalinvarosba keriiltem, akkor én is
dolgoztam az Ut- és Vasitépité Vallalatnal, mint ételkiosztd, 1957. augusztus
10-ig. A Villalatot én azért hagytam ott, mivel terhes voltam és amikor a Vallalat
elment Sztalinvarosbol, akkor sziilltem, és én a Villalattal elmenni Pécsre nem
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akartam. A férjem szintén ennél a véallalatnal dolgozik, mint gépkocsivezetd, de O
nem Sztalinvarosban van, hanem Budapesten.

Kérem mondja el, hogy a két gyermek nevelésével, gondozasaval miért nem to-
r6dott és mibol adddott az, hogy a két gyermekét a csecsemdotthonba kellett be-
szallitani kezelés végett?

Erre a kérdésre eléadom, hogy amikor az Evakislanyommal a korhdzban fekiid-
tem, megtudtam, hogy a férjemnek van egy ndszemélye, akivel a férjem nemi vi-
szonyt folytatott. Engem ez nagyon bantott, és ettdl az id6tdl kezdve a férjemmel
allanddan veszekedtiink és verekedtiink is. A férjem a nOkkel nem hagyott fel, ha-
nem az elsé nén kiviil volt tdbb néje is. Mivel az én férjemnek nojei voltak, ez en-
gem nagyon bantott, ahogyan azt mar emlitettem is, és elhatdroztam, hogy a
banatot valami iton-modon felejtent tudjam, én is elmentem allanddan szérakozni
¢és konnyelmiin vettem fel az ¢let sorsat, nem gondolva arra, hogy amikor én szdra-
kozom, akkor a két gyermekemet ki fogja nevelni, ki fogja 6ket gondozni. Azt
szamban nem tudom megmondani, hogy hany esetben mentem el egyediil, vala-
mint bardtndjeimmel szoérakozni, de nagyon sok esetben elmentem ¢és ilyenkor a
két gyermekemet mindig a 68 éves édesanydmra, aki nem hall, akinem lat, arra biz-
tam nevelésiiket. Beismerem azt, hogy az ¢desanyam koranal fogva a két gyerme-
ket nem tudta olyan gondozasban és nevelésben részesiteni, mint ahogy azt kellett
volna, vagy ahogy azt én részesitettem volna, és ebbdl kifolydlag adddott az, hogy
én mindig szérakoztam, €s a két gyermekem nevelésével senki nem térédott, ami
altal a két gyermekem letetvesedett, lepiszkosodtak és, hogy Oket csecsemdott-
honba kellett gyogykezelés végett széllitani. Tagadom azt, hogy én a két gyerme-
kemnek f8it ételt ne adtam volna, vagy Oket az utcara kizéirtam volna akkor,
amikor én elmentem szdrakozni.

Kérem mondja el, hogy hany esetben tért haza illuminalt allapotban?

Azt megmondani nem tudom, hogy hany esetben tértem haza illuminalt allapot-
ban, de nagyon sok esetben el6fordult, mert ha ¢én megiszok két féldeci rumot, vagy
kevertet, akkor az nekem megart.

Kérem mondja el, hogy hany esetben vitt férfit a maga lakasara és ott a férfiak-
kal hiny esetben érintkeztek nemileg?

Azt beismerem, hogy tobb esetben hivtam férfiakat lakasomra, de volt olyan
eset is, amikor nem kellett a férfiakat hivni, hanem Ok minden hivas nélkiil megje-
lentek, akikkel elszorakoztam és elbeszélgettem veliik, de azt tagadom, hogy én az
otttartdzkodo férfiakkal nemi viszonyt folytattam volna. Tagadom azt is, hogy én a
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két gyermekemet-az utcara kizartam volna és azokkal nem t6rddétt volna senki.
Beismerem, hogy az én viselkedésemmel és szorakozasommal kapcesolatosan a két
gyermek nevelését és gondozasat elhanyagoltam, amiben biindsnek érzem magam,
mert ha én nem mentem volna szorakozni és ha a két gyermek nevelését és gondo-
z4asat biztositottam volna, akkor nem tortént volna meg, hogy a két gyermekem le-
tetvesedik és Oket csecsemdotthonba kell szallitani.**

Mit kivan védelmére elmondani?

Védelmemre elmondani semmit nem kivanok.

A jegyzékonyvet minden kényszer és fenyegetés nélkiil tettem meg, amelyet
felolvasds utan irtam ala.

12.
Miskolczi Miklos ,,Vad: ifjasag elleni bilintett” cimii cikke a Sztalinvarosi
Hirlap 1958. jilius 18-i szimiban P. Gézinérol

Aki az utcan, vagy csak latasbol ismeri P. Gézanét, fiatal, csinos, apolt nét 1at
benne. Radari szallasa azonban mas képet fest rola. P.-né két gyermek anyja. Férjé-
t0l mar régen kiilon él, és nagyon régdta nem dolgozik. A kétszobas szallas-lakds
egyik ajtajan kopogunk. Az ajtéval egyiitt kitdrul P.-né igazi arca. A sepretlen k6-
padlon a mezitelen, két és féléves Evike csiiszkal. Szép, gondor széke hajan tetvek
maszkalnak. Kiiitéses testét nagy legyek lepik. A sarokban deszka dikén fekszik
nagymamadja, P.-né édesanyja, ritul megfosztva hajatol, karja kdzt a 12 honapos
Juditkaval. A tlizhelyen, ahol mar honapok 6ta nem égett a tiiz, mosogatotal all.
Benne mosogatdlé, aminek korara csak a tetején 1€vo ujjnyi penész enged kovet-
keztetni.

A szobdban kibirhatatlan a bliz. Az ablak beszogezve, levegd egyaltalan nem,
fény is csak a poros livegen keresztiil talal utat a szobaba.

Nincs itthon a lanyom — mondja a 65 éves 6regasszony megtdrt hangon, aztan
visszahanyatlik az dgyra. Ehségtél elgydtort testét a félelem razza meg. Zokog.
Fél, mert ha arulkodik, a lanya cstinydn 6sszerugdossa.

A piszkos konyhaszekrény ajtaja nyikorogva fordul ki sarkdbol és elénk tirja
Osszes kincsét. Rossz pléhbogrében egyujjnyi penészes zsirt, egy fél kilora valod

34 Az credetiben a bekezdés mellett kézirdssal cgy nagy kérdéje! talalhaté.
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szaraz kenyeret latunk. A felsd polcon egy péar kényv hever. Oravecz Paula: Petri
Anna, Karinthy: Csodapok, Méricz: Pillang6 cimii kotetek.

Ki olvassa ezeket a konyveket?

Az bregasszony felill, zavaros szemének konnyein at rdnk néz. — Margit, a 14-
nyom hozta, de nem olvassa. Pedig raféme.

Az egyik sarok fliggdnnyel van takarva. Félre rantjuk és megoldodik az elvisel-
hetetlen biiz titka. Szennyes holmik, ételhulladékok a f61don. Itt hever a 12 hona-
pos csecsemd egyetlen pelenkaja mosatlanul, arasztva magabdl a lelketlen anya
minden biinét. A besz{ir6dé fényben hatalmas poloskak rohannak, keresve a soté-
tet, a kis, Agynak nevezett biizbarlangbdl ujjnyi kukacok nyUjtogatjak nyakukat.

Lassan minden kideriil. P.-né ,,nagystilii” életet folytat. Ejszaka jar haza, dorbé-
zol, kései férfi vendégeket fogad. Egyik kedden személyautd allt meg a haz elott.
Margitka elegansan beszallt €s csak vasarnap este jott vissza. Ekkor ato1tozott, ki-
csipte magat és hajnalban keriilt el6 1smét. Mikor a gyerekek enni kértek, megrug-
dosta 6ket reggeli gyanant, aztan eltiint a tiszta, vagy ahogy a szomszédok nevezik:
kéjszobaba, kipihenni faradalmait. Ablaka gondosan be van papirral szogezve,
lampaerny6jén kis rozsaszin rongydarab kelt ,,mennyei” hangulatot. Tompa illat
jarja ataz egész szobat. Olyan, amilyet csak a kolto kifejezésével lehet érzékeltetni:
,elhamarkodott szeretkezések szaga...”” A falon kis toalettpolc. Rajta draga rzsok.
Tosca kdlni, razsos rongydarabok. Alatta kézzel kivarrt falvédd: ,,szall a madar ag-
rél agra...” Milyen stilusos felirat...

Az egyik dgy vetetlen. A masik tgy-ahogy le van takarva.

— Itt alszik?

— A lanyom, meg ha hiv magahoz valakit, akkor az — mondja az 6regasszony
és lehajol 9sszeszedni a szétdobalt ndi fehérnemiiket. Taldn mosni akarja. Huszon-
harom éves lanya helyett 6 gorbiti hatat a mosoteknd folé.

A virdgallvanyon 1évé tépett kép szinte tasultan nézi a vetetlen dgy vildgoskék
paplanjat.

— Géza, a vejem — szodlal meg halkan az dregasszony — és ki tudja, talan lanya
eskiivdjére, vagy az elsd unoka kereszteldjére gondol, mert egy pillanatra kisimul-
nak a rancai. Es a féenyképrél az egykori boldog vélegény, hdzassaga utin par évvel
kénytelen végignézni felesége feslett ocsmanysagait. Mekkora cinizmus lakik eb-
ben a ndben, aki a szomszédok, gyermekel, anyja el6tt férfi vendégeket visz a szo-
bajaba és mint aki megteszi kotelességét, beliilrdl razarja az ajtot.

Es mig 6 bent a szobaban vilagat éli vendégeivel, addig anyja és gyermekei a tet-
vek, poloskdk és kukacok ,,tarsasdgdban” toltik egymas utin a szorny(t éjszakat.

De most vadolnak. Vadol a kopaszra nyirt, megfélemlitett, kiéheztetett hatvanot
éves anya, vadol a két és fél éves, szoszke haju kislany, aki boldogsagra jott vilagra,
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akinek testét a szenny, a biiz félmarta, vadol a tizenkét hdnapos csecsemd, akinek
allami gondozasa eldtt egy ocska vaszondarabbol, spargaval kotott derekara ru-
hacskat azanyja, vadolnak a megzavart dlmd szomszédok, akik az €hez6 gyerekek-
nek kenyeret ny(jtottak és vadat emel maga a tarsadalom.

A lelketlen anya a birdsdg clott felel majd tetteiért.

13.
1958. julius 18.
A Sztilinvarosi Rendérkapitianysag biiniigyi osztalyan késziilt jegyzdkonyv
B. Jozsefné tanu kihallgatisarol

A tant neve: B. Jozsetné (sz.: H. llona, 1927 [...]-én, Kisbajom), fogl.: htb.,
all.lakh.: Sztalinvaros, Radar 51/b.
[]

Eldadom, hogy 1956 6ta lakom Radar 51/b szamu barakkban férjemmel és a
csaladdommal egyiitt. Ettél az id6t6] kezdve ismerem P. Gézanét, mivel kozvetlen
szomszédsagaban lakom. P. Gézané magaviseletére vonatkozoan annyit tudok el-
mondanti, hogy 6 egész nap, valamint egész éjjel szorakozni jart a bardtnéjével és
ilvenkor a két syermekét 68. éves édesanyjdra hagyta, aki még sajit magdra is tehe-
tetlen, az1dgs koranal fogva. Tobb esetben lattam azt, hogy mikor P.-né elment sz6-
rakozni, nagyobbik kislanydt kizdrta az utcdra, aki egész napon at kint volt, és a
kislany nem volt fel6ltézve, rongyos és piszkos volt. El6fordult tobb esetben az is,
hogy én adtam a kisldnynak ennival6t, mivel nagyon €hes volt, de ezenkiviil a tobbi
lakok is adtak a kislanynak ennivalot, mert lattak azt, hogy a kislany ¢hes. Mivel
P.-né allanddan szdrakozni jart és a két gyermeke nevelésével és gondozasiaval nem
torédott, ebbdl az adddott, hogy mindkét gyermeke letetvesedett és ebbdl kifolyo-
lag a 2 gyermek kiiitéses betegséget kapott és czért 8t korhdzba kellett szallitani. En
nem mertem P.-néhoz bemenni, mivel tudtam azt, hogy tetvesek, mert féltem attol,
hogy én is a tet{it elkapom.

[-]
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14.
1958. julius 18.
A Sztalinvarosi Renddrkapitanysag biiniigyi osztalyan késziilt jegyzokonyv
B. Arpadné tani kihallgatasarol

A tant neve: B. Arpadné (1921. [...]-¢n, Budapest) fogl.: forg. szolg. tevé, 4ll.
lakh.: Radar 51/b.

]

El6adom, hogy 1957. januar 27-t61 lakom Radar 51/b szami barakkban, ahol
férjemmel ¢és a csalddommal lakasunkkal szemben lakik P. Gézané is, és én P.
Gézanétettdl az 1d6t61 kezdve ismerem. P. Gézané magaviseletére vonatkozdan el-
mondani kivanom, hogy éllandoan az italboltokat jarja, ahol leittasodik és része-
gen jon haza és ilyenkor a két gyermekével egyaltalan nem t6r6dott, azok az utcara
voltak kizarva, a kisebbik az nem, hanem csak a nagyobbik kislany. Lattam azt is,
hogy a két kislainy gondozdsa nem kielégitd, mert a két kisldny mindig piszkos,
rongyos, tetvesek voltak, és legtobb esetben az utcédn a nagyobbik kisliny meztele-
niil jart. Tobb esetben eldfordult az is, hogy éjszakinak idején az én lakasomban
kopogtattak a férfiak, s tobbek koz6tt az egyik férfi az ablakomon beszélt, hogy én
vagyok az, aki maginak a multkor is 100 forintot adott, En azonnal kimentem és fe-
lelésségre vontam az illetdt, hogy kinek adott 100 forintot és ekkor latta meg az il-
leté személy, hogy nem arrol a Margitrél35 van sz0, akit 6 keresett, mert a férfi
szem¢ly mondta nekem, hogy azt a Margitot keresi, akinek két kisgyermeke van.
Utdna a férfi személy [elment], hogy hova, azt nem tudom. Ebbél kovetkeztettem
azt is, hogy P.-né ellenszolgaltatas ellenében férfiakkal is kozosiilt.

M¢ég elmondani kivinom azt, hogy Ggy a két kislany, mint a kislanyok nagyma-
mdja betetvesedett azaltal, hogy P.-né soha nem takaritott, a két kislanyra soha nem
mosott, mert mint mr emlitettem is, hogy 6 dllandéan az ltalboltokban volt és ott
szérakozott. En nem mertem bemenni P.-né lakasdra, mert attol féltem, hogy tettit
kapok. A tetvességbdl kifolyolag P.-nénak az édesanyja hajat is levagtdk, valamint
az egész lakast fertdtlenitették, mely kozegészségiigybdl kifolyolag kifogas ala
esett. Még elmondani kivanom azt, hogy én a nagyobbik kislanynak tobb esetben
adtam ennivaldt, mert mindig odajott hozzam, habar 6 kérni nem kért, de én tudta-
ban voltam annak, hogy 6 ¢hes. Az ennivaldt Ggy adtam oda, hogy a kislanynak az
édesanyja nem lassa meg, mert ha meglitta volna, akkor a kislanyt az édesanyja
megverte volna. Mivel P.-né magatartasa tirhetetlenné valt a Radar teriiletén, ezért

35 Eredetiben bekarikdzva.
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én személyesen bementem a tandcs gyamiigyi eléaddjahoz, hogy intézkedjenek
P.-né eltavolitasa érdekében.

Mast az ligyre vonatkozoan elmondani nem kivanok, a jkv. a vallomasomnak
megfelelGen van felvéve, melyet elolvasds utdn irtam ala >

15.
1958. jilius 18.
A Sztilinvarosi Rendérkapitanysag biiniigyi osztalyan késziilt jegyz6konyv
B. Gyulané tanu kihallgatasarol

Atant neve: B.*” Gyuldné (sz.: Sz. Sarolta, 1935.{...]-én, Gyula)all. lakh.: Sar-
kad, UttorS u. [...] 1d. lakh.: Sztalinvaros, Sztalin at 29.

[...]
El6adom, hogy 1956. augusztus havatél vagyok adminisztrativ dolgozo, de
ezenkiviill mint egészségiigyi albizottsagi vezetd is vagyok. Ennél a munkakorom-
nél fogva ellen6rzést szoktam gyakorolni Radar és Délivaros teriiletén 1év6 szalla-
sokon és csaladoknal. A Radar teriiletén lak6 P. Gézanéndl hiarom esetben tartottam
ellendrzést, és az ellendrzés soran igen szomor( esetet tapasztaltam, mert a kiseb-
bik lany, Judit le volt szakadva az dgpyal egyiitt, és alatta fehér szinti kukacok vol-
tak. Ugyancsak a mésik kislany az Eva nevezetii kislany piszkos, rongyos és sebes
kiiitések voltak rajta. A tapasztaltakra a két gyermek édesanyja figyelmét felhiv-
tam, hogy a gyermekeit tartsa tisztin, valamint tlirhetetlen ez az allapot, ahogy 6 a
két gyermekét neveli, amire azt valaszolta, hogy én azzal ne térodjek, mert nem az
enyém a gyerek, és 6 tigy neveli a két gyermekét, ahogy akarja. Az ellenérzésem
soran tapasztaltam azt is, hogy P. Gézanénak a lakdsa nagyon piszkos volt, amib6l
kifolydlag a tetvek is megteremtek, ami egészségligyi szempontbdl kifogas ala
esett. En az észleltekrol készitettem jkv.-t és azt a gyamiigyi eléadonak kiildtem
meg, hogy amit én tapasztaltam, abba azonnal az intézkedést tegye meg, mert to-
vabb ez tiirhetetlen. A gyamiigyi eldad6 nem sok id§ utdn értesitett engem, hogy a
két gyermeket dllami gondozasba vette, és ugyancsak egyidében értesitette a Sz(i-
réallomas vezetdjét, hogy P.-né lakdsara menjenek ki és a sziikséges fertotlenitést
végezzék el, mivel a lakdsuk tetiivel és poloskaval volt tele. En érdekl§dtem a kor-

36 Az utdobbi mondat az cljards szabilyos lefolyasat bizonyitd passzusként minden tantikihallga-
tasi jegyzokonyvben szerepel A forraskozlés sordn a tovibbiakban ennck ismételt koziésétsl
cltckintek.

37 Ercdetiben ,,V.”-ként clirva.
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nyekbeli lakoktol, akik elmondottak nekem, hogy P. Gézané dllando6an, a nap min-
den idészakdban hol az egyik, hol a masik italboltban tartdzkodik, ahol leittasodik
és utdna férfiakkal ismerkedik meg, és a férfiakat a lakdsara hivja. Elmondottak
még a lakok azt is, hogy amikor P. Gézané elmegy szorakozni, akkor a két gyerme-
két a 60. éves édesanyjara hagyja, aki sajat magara is tehetetlen, mert tudomasom
szerint az édesanyja nagyot hall és nem lat.

[.]

16.
P. Gézané terhességi tirzslapja, melyet bizonyitékként csatoltak a
nyomozas anyagihoz

Terhes anya torzslapja

Név és leanynév: P. Gézané

Sziil. ev: 1934, Foglalkozas: htb.

Lakas: Pipacstelep.

Elsé vizsgalat ideje: 1955. augusztus 23.
El6z6 terhességek: 1954. Vetélés. 5 ho ab.[?]
Csalddi terheltség: -

Eddigi betegségek, miitétek: -

Utolsd menses: 1955. 11. 28.

Els6 magzatimozgds: 1955. VII. 6.

Sziilés varhato ideje: 1955. XII. 4.

Teststly: 57,5 kg

(-]

[hdrom orvosi vizsgalat: 1X. 23; X. [4;X. 21. nem allapit meg rendellenességet]
Leszilt: 1955, X1 [...]

17.
P. Gézané nagyobbik gyerekének torzslapja, melyet bizonyitékként
csatoitak a nyomozas anyagahoz

Csecsemd, kisgyermek torzslapja

Név: P. Eva

Anyja neve: K. Anna htb.

Sziil. hely., év, ho, nap: Sztalinvaros, 1955. november [...]
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Apja neve: P. Géza, Ut-Vasitép. gépkocsi vezetd

Sziilsk lakcime: Pipacs-telep. Radar 51/a. 8. lakds.

A sziiletés helye: intézetben.

Tbe., Lues., Alkohol: [sem az apindl, sem az anyjanal nincs]
Sziiletési suly: 3200 g

Terhességek szama: 2

Elvesziilott: 1

Halvaszulott: -

[...]

Jelen allapotok 1956. V. 7-én, 5 honapos korban:

Teststly: 6550 gr. [a tobbi jellemz6 is rendben ill. ép]

Taplaltsag: kp.

Orvosi utasitds: Muter (sic!) rendszerteleniil taplalja. Etrendi el$irasok.

(]

Latogatas, kor, taplalas, lelet, eloiras:

[...]

1956. 111. 28. Harom és fél honapos. Anyatej +alma. Fejlett, gondozott. Tanacs-
addsra!

1956. VIIL. 7.8 honapos. Fézelékek, tej, kavé. Sapadt, urticarids™. Tanacsadas-
ra!

1956. IX. 24. 10 hoénapos. Kisdedkoszt. Sovany, igen sédpadt. ,,D”” vitamin ajanl-
va. Sziil6k kilonvaltan éinek, anya erkolestelen életet €1, gyermekkel nagymama
van, igen elhanyagoljik és még egy gyereket fogadtak gondozasra 300 forintért, de
azis igen elhanyagolt, gondozatlan. Etelt igen rendszerteleniil kapnak, a csecsemd
fozeléket nem kap, csak tejet. Anya gyakran részeg. Gyamiigyi osztaly felé jelente-
ni.

]

1957.1V. 10. Masfél éves. [Taplalék] felndttkori, jO étvagy, élénk, széklet két-
szer naponta, bére rendben, nagymama gondozza, egyediil jar, beszélni kezd. 12
foga van. Rossz higiénids kornyezet. A gyermek 6ltézete nem tiszta. [El6irds:] vi-
tamindas taplalkozas.

1957. V. 17. Masfél éves. [Taplalek] felnéttkori. Jo étvagyn. Jo szine van. 12
foga van. Kutacs®™ fél ujjnyi. Egyediil megy. Gagyogva beszél. Tan[ulméanyozas]ra

38 Csalankiiiteses
39 A gyermek feje lagya.
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berendelve. D vit[amin] javasolva. A mama gravid40 alhasi fajdalmai vannak. Ne-
hezen kezd beszéIni a gyerek.

X. 11. Felné6tt tapl[alék]. Jol feylett, egészséges. Tetves volt, fertétlenitették.
Piszkos, rendetlen. Higiéniardl [gondoskodni].

X. 15. Felnétt tapl[alék]. Jar, beszél, mocskos, gondozatlan. Fokozott higiénia.

X.25. Azanya influenzas. Vele egy agyban fekszik, egy pohdrbol isznak. Gon-
dozatlan. Kiilon pohar.

XII. 18. Felndtt tapl[alék]. Fejlodik, beszél, jar.

1958. 1. 27. 2 éves. Heine-Medin®' gyantival Budapestre szallitottak.

I11. 27. Itthon van. Jobb labat huzza, ellendrzésre jar.

18.
1958. julius 19.
A Sztalinvarosi Rendérkapitanysagon késziilt jegyz6konyv a nyomozas
anyaginak ismertetésérol P. Gézané terhelt eléte

S. Gyorgy r. hdgy. elvtars ismerteti a terhelt el6tt az 1958. jalius 18-dn a fenti
szam alatt nyomozast befejezetté nyilvanito hatdrozat tartalmat ésa Bp. 135. §. 1.
bek. értelmében figyelmezteti a terheltet, hogy a nyomozas iratait megtekintheti, a
nyomozas anyagara észrevételeket tehet, €s a nyomozas kiegészitését inditvanyoz-
hatja.

A terheltkijelenti; a nyomozas anyagaba betekinteni kivan és ezutan a terhelt az
Osszes nyomozas anyagat megtekintette, s az alabbi észrevételeket tette:

1./ B. Zoltanné azon tanavallomasa nem fedi a valdsagot, hogy 6 azt allitja,
hogy az én gyermekem ment 6 hozza enni.

2./ B. Jozsefné azon vallomasa nem fedi a valésdgot, hogy én A, Ferencné szo-
bajaba vittem volna férfiakat és ott veliik nemileg kézostiltem volna. Az sem fedi a
valdsagot, hogy én a gyermekemet dssze-vissza rugdostam volna azért, hogy 6t a
szobaba nem engedtem volna be.

Egyéb észrevételem nincs, senkinek a kihallgatdsat nem kérem, a jegyzékony-
vet a felolvasas utdn irtam ala.

40 Terhességi. P-né masodik gycrcke, Judit 1957 juliusiban sziiletett.
41 Gyermckbénulas, gyermcekparalizis. A Radarban tobb gyermcek is megkapta, tobbek kozt a ko-
zelben clhelyezett szeméttelep miatt.
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19.
1958. julius 24.
Sztalinvarosi varosi és jarasi iigyészség vadirata P. Gézané ellen

Ifjisag elleni biintett miatt P. Gézané ellen inditott blintigyben
véadolom

Az 1958. jlius 8-t6l renddri Grizetben, 1958. julius 11-t6] eldzetes letartoztatds-
ban 1év6 P. Gézané ([...], jelenleg a székesfehérvari megyei bortdnben 1€vé) terhel-
tet

a BHO. 322. pontjdban foglalt ifj(isdg elleni blintettel az aldbbi tényallas alap-
14n.

P. Gézané terhelt paraszt sziilok gyermeke. Edesapja a felszabadulas elétt gaz-
dasdagi cseléd volt. 1954-ben férjhez ment P. Gézahoz, hazassigukbol két gyermek
sziiletett, 1955 6ta lakik Sztalinvarosban.

P. Gézané férje Budapesten dolgozik, mint sof6r, és hosszabb id6kdzénként jon
csak haza. P. Gézané a nevelésére bizott gyermekeird! nem gondoskodik. O maga
eljar szoérakozni, egész nap csavarog, leittasodik, este pedig lakdsan férfiakat fo-
gad. Ezen 1d6 alatt gyermeke 68 éves édesanyjdra van bizva, aki id6s, tehetetlen
Gregasszony, aki a terhelt beismerése szerint is nem lat és nem is hall. Gyermekei-
nek a nevelésével egyidltalan nem torédik. A tantk vallomaésa szerint tobb esetben
elbfordult, hogy mig P.-né szérakozott, nagyobbik kislanya hidegebb 1dGben is tel-
jesen mezteleniil, vagy egy kis ruhaban volt egész napokon dt az utcan. A gyermek
tiplalkozdsaval sem torédott. A gyermeknek a szomszédok adtak enni, olyan eset-
ben, mikor P.-né zill6tt életmodjat folytatta. Lakasa is elhanyagolt, piszkos ¢s fér-
ges (iratoknal 1évo fénykép). P.-né éppen ellenkezdleg, mint ahogy gyermekeit
neveli, magat cicomazza, dllandoan szorakozik és azon szoba, amelyben vendégeit
fogadja, ardnylag tiszta. Tobb esetben, mikor részegen tér haza, gyermekeit és sajat
¢édesanyjat is bantalmazza. P.-né ezen magatartasa miatt kiilonboz6 szervekhez ér-
keztek bejelentések. P.-né két gyermekét a racalmasi csecsemdotthonba kellett
szallitani, az orvos megallapitasa szerint mindkét gyermek rosszul taplalt, elhanya-
golt, piszkos. Sajat maga is beismeri, hogy sajat szorakozasa miatt a két gyermekeé-
nek nevelését és gondozasat elhanyagolta.

A blincselekmény elkovetését terhelt beismerésén kiviil a targyaldson kihallga-
tando tantk vallomésaval, az iratok kozt 1év6 orvosi jelentésekkel, valamint a be-
csatolt fényképekkel megnyugtatd modon bizonyitom.
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Az eljarés lefolytatasara a Bp. 22. és 24. §. (1) bekezdése értelmében a sztd-
linvdrosi vérosi birosdgnak van hatiskore és illetékessége.

Bejelentem, hogy az ligy targyaldsan részt kivanok venni.

Inditvanyozom, hogy a vérosi birdsag terhelt elézetes letartdztatdsat az elsé fo-
kon hozando érdemleges hatdrozatig hosszabbitsa meg.

Dr. K. Istvan sk. v. és j. ligyész

20.
1958. augusztus [.
S. Gyorgy rendérhadnagy jelentése a Sztalivarosi Rendérkapitanysagnak a
P. Gézané ellen lefolytatott pétnyomozasrél

Jelentem, hogy P. Gézané ifjusag elleni eljards igyében a poétnyomozast lefoly-
tattam, amelynek soran az alabbiakat dllapitottam meg.

A nyomozasom soran P. Gézané erkdlcsi €s vagyoni bizonyitvanyit beszerez-
tem, amelyet az elfekv0 ligyiratokhoz csatoltam. P. Gézané idegen férfiakkal vald
kapcsolatat tisztaztam, €s megallapitottam azt, hogy nevezett személy igen sok fér-
fiakkal tartott ismeretséget, de a nyomozasom sordn olyan tanut felkutatni nem
tudtam, aki P.-néra olyan tantvallomast tett volna, hogy 6 férfiakkal nemi viszonyt
folytat ellenszolgaltatas ellenében.

Nemi viszonyt folytatott P. Gézané a férfiakkal, de nem ellenszolgaltatasért.
Természetes az a koriilmény, ha egy férfivel P.-né megismerkedett, akkor az a férfi
udvariassag szempontjabol fizetett neki, és utana szerelembdl nemileg kézosiiltek.

A nyomozasom sordn B. Arpadné altal ismeretlen férfiszemélynek a hollétét
megallapitani nem tudtam, aki tévedésbdl B. Arpadnéhoz kopogtatott be, majd hi-
vatkozva arra, hogy én vagyok az aki 100 Ft-t adott.

Ugyszintén B. Arpadné sem tudta az illetd férfiszemélynek a nevét megmonda-
ni. Megallapitottam tovabba azt, hogy P. Gézané mégjelenleg is torvényes felesége
P. Gézanak, aki kikiildetésben van Budapesten, és 6 dllanddan kiildott a felesége ré-
szére pénzt, hogy (gy sajat magat, mint a két gyermekét nevelje. J6 lehet, hogy P.
Gézané, amit a férjét6l kapott pénzt, azt nem a két gyermeke nevelésére forditotta,
hanem abbdl szorakozott, s ebbdl kifolydlag hanyagolta el a nevelésére és gondo-
zasdra bizott két gyermekének a nevelését.

A szomszédok kihallgatasat jegyz6konyvileg nem tartottam érdemesnek, mert
konkrétan nem tudtdk azt megmondani, hogy P. Gézané amikor fértiakkal kézosiil,
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akkor fizetnek-e neki vagy nem, a szomszédok csak azt lattak, hogy P. Gézinéhoz
sfirlin jarnak a férfiak.

Megjegyzés: Megjegyezni kivanom, hogy amikor az elsé nyomozasi teendoket
végeztem, mar akkor kezdtem foglalkozni a titkos kéjelgés és kdzveszélyes mun-
kakeriilés koriilményeivel, de mivel akkor sem tudtam dokumentumokkal kell6-
képpen bizonyitani, igy ifjusdg elleni blintett miatt indult eljaras nevezett sze-
méllyel szemben.

(]

21
P. Gézané ségorianak, P. Laszlénak levele a Sztalinvarosi Viarosi Birésaghoz

Tisztelt Birdsag!

Azzal a kéréssel fordulok a Tisztelt birdsaghoz, hogy legyen szives értesiteni P.
Gézané ,,sziil.: K. Margit” féle targyalas idopontjarol értesiteni benniinket, mert saj-
nos csak az jsagbol szereztiink tudomastaz § csaladi életiikr6l és az egész ligyrol.

Az Gjsageikk megjelent a,,Sztalinvarosi Hirlap™-ban 1958. jGlius 18-dn az aldb-
bi cimmel: ,,Vad: ifjisag elleni blntett”, alairds: Miskolci Miklés.

Ismételten kérem a birdsdgot, hogy a targyalas idépontjarol kelld idében értesi-
teni sziveskedjen, mert mivel P. Géza édestestvérem ésigy az (igy engem is nagyon
érdekel, mivel a két gyereknek a jovojérdl is szo esik.

Tisztelettel:
P. Laszld
[...]-1 P. TSz. agrondmusa

cim: P. Laszld, Vaja, Szaboles megye,
22.
1958. augusztus 11.

A Sztalinvarosi Renddérkapitanysig biiniigyi osztalyan késziilt jegyzokonyv
B. Arpadné tanu kihallgatasardl

A tanti neve: B. Arpadné (Sz. Margit) Bp., 1921, [...]-én sziiletett, férjezett, for-
galomirdnyito. All. lak.: Sztalinvaros, Radar 51/b.
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[...]

Eléadom, hogy A. Ferencné az én folyosdmon lakott, aki igen szoros kapcsola-
tot tartott P, Gézané sztalinvarosi lakossal. En igen sok esetben lattam azt, amikor P.
Gézané és A. Ferencné clment férfiakkal egyiitt szorakozni, és mindég férfiakkal
jottek haza.

En személyesen lattam azt, amikor P. Gézané és A. Ferencné a konyhahelyiség-
ben harom esetben kiilonbozo férfi személyekkel mentek be, de ezeknek a férfisze-
mélyeknek a neviiket megmondani nem tudom, hogy 6ket hogy hivjak. Hogy a
konyhahelyiségben P. Gézanéval a férfiak mit csindltak, azt nem tudom. Ezenkiviil
én még tobb esetben is lattam, amikor P. Gézanéhoz férfiak bejartak, de ezeknek a
nevitket sem tudom megmondani.

Még annyit kivanok elmondani, hogy 1958 majus havaban, az egyik napon, éj-
jel 24 6ra tajban az ablakomon bezorgettek és kiszoltam, hogy ki az, mire a férfi
személy azt mondotta, hogy én vagyok Margitka, aki maganak a multkor 100 Ft-t
adtam. En azonnal kimentem és akkor a férfi személy felismert, hogy nem én va-
gyok a P. Gézané, bocsinatot kért és utana elment, mert én megmutattam, hogy hol
lakik P. Gézdné. Ez a térfi személy engemet . Gézdanéval 6ssze téveszthetett, mert
az én keresztnevem Margit s a P.-nénak a keresztneve is Margit. Hogy ez a férfi
személy ki volt, vagy hogy hivjak, azt nem tudom. [...]

23.
1958. augusztus 11.
A Sztilinvarosi Rendérkapitinysag biiniigyi osztalyan késziilt jegyzékonyyv
B. Jozsefné tanu kihallgatiasarol

A tan(i neve: B. Jozsefné (H. Ilona), Kisbajom, 1927.[...]-an szlletett, férjezett,
htb. All. lak.: Sztdlinvaros, Radar 51/b.

[...]

Eléadom, hogy az én lakdsom Radar 51/b. sz. alatt van. Az én lakasom ajtaja P.
Gézané ablakaira néz, és innét tudom azt, hogy P. Gézané milyen életet élt.

Azt személyesen nem lattam, hogy P. Gézané lakasdba mikor mennyi férfi tar-
tézkodott, hanem azt, amikor P. Gézané elment, akkor mindég kiilonbozd férfiak-
kal ment, és amikor jott haza, akkor is mindég kiilonboz6 férfiakkal jott haza.

Hogy a térfiakkal nemileg kézosiilt-e P. Gézané, azt nem tudom, mert nem lat-
tam. Még annyit kivanok elmondani, hogy P. Gézané igen jo viszonyban volt a
szomszédommal, A. Ferencnével, aki szintén olyan né volt, mint P.-né, de é mar
nem lakik itt Sztalinvarosban. P.-né a férfiakat legtobb esetben az A. Ferencné
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konyhéajdba vitte be, de hogy ezek a férfiak hogyan néztek ki, arra pontosan nem tu-
dok visszaemlékezni, mert nagyon sokan voltak. [...]

24.
1958. augusztus 11.
A Sztilinvarosi Rendérkapitanysag biiniigyi osztalyan késziilt jegyzokonyv
P. Gézané édesanyjanak, K. Sindornénak tantukihallgatasarol

A tan(i: K. Sandorné (O. Rozélia), Vaja, 1895-ben sziiletett, 6zvegy, htb. All.
lak.: Vaja, Tanya. Id. lak.: Sztalinvaros, Radar 51/a. Jelenleg a Sérosdi Szocidlis
Otthonban van. [...]

Megértettem S. Gydrgy rny. hdgy. elvtars azon figyelmeztetését, hogy a lea-
nyomra, P. Gézanéra nem vagyok hajlando [koteles?] tandivallomadst tenni.

A figyelmeztetést megértettem, a leAnyomra nézve taniivallomast egyéltalan
nem akarok tenni. [...]

[A tanu aldirisa helyén harom kereszt szerepel, ami arra enged kovetkeztetni,
hogy nem tud irni. ]

25.
1958. augusztus 11.
A Sztalinvarosi Renddrkapitanysiag biiniigyi osztalyin késziilt jegyzékonyv
N. Mihalyné tant kihallgatisarol

A tant: N, Mihalyné (B. Katalin), Paks, 1914.[...]-én sziiletett, férjezett, segéd-
munkas. All. lak.: El6szallas Puszta, id. lak.: Sztalinvaros, Radar 51/a. [..-]

El6adom, hogy 1957 november havatdl ismerem P. Gézanét, mivel kozvetlen a
szomszédom, és én mindent lattam, hogy P. Gézané milyen életet élt.

P. Gézané, mivel a férje nem volt itthon, dllanddan szérakozni jart, és mindég
férfiakkal jott haza. En 6t vagy hat férfi személyt lattam, akik a legtobb esetben P,
Gézanénal megfordultak. Az egyik férfiszemély, aki Dunavecsére valosi, az egy
magas férfi volt, akinek a nevét megmondani nem tudom. P.-né ezzel a férfival még
Dunavecsén is volt mulatni. Ez a magas férfi személy igen sok esetben felkereste P.

442



Horvath Sandor Virosi szegénység, biin és biinhédés Sztalinvarosban

Geézanét, aki huzamosabb id6t t1tott nala, volt olyan eset is, amikor ez a férfi sze-
mély ndla aludt, és reggel onnét ment dolgozni. A masik férfi személy egy alacso-
nyabb széke fiatal ember volt, aki szintén tobb esetben volt P. Gézanéval. Ezt a
férfiszemélyt allitdlag Karcsinak hivjak. A harmadik férfiszemély egy id6sebb fér-
fivolt, aki 60 év kériili volt, aki P. Gézanénal mindennapos volt. A férjem ezt a férfi
személyt P. Gézané lakasabol az udvarra lokte ki, mert a lakdsban nagyon hangos-
kodott, olyannyira, hogy a lakdk nem tudtak aludni.

Hogy a tobbi férfiszemélyek hogyan néztek ki, vagy azokat hogyan hivjak, azt
megmondani nem tudom, mivel 6ket nem ismerem. Volt olyan eset is, hogy napon-
ta 3-4 férfl személy is felkereste P. Gézanét. Hogy P. Gézéné kozosiilt-e ezekkel a
férfi személyekkel, vagy nem, azt nem tudom. Azt sem tudom, hogy P. Gézané ka-
pott volna-e valamelyik férfi személytél pénzt.* [...]

26.
1958. augusztus 11.
A Sztalinvarosi Rendérkapitanysag biniigyi osztalyan késziilt jegyzokonyv
R. IstvAnné tanu kihallgatasarol

R. Istvanné (V. Erzsébet) Kéllésemlyén“, 1923. marcius 1-én sziiletett, férje-
zett, htb. All. lak.: Nyiregyhaza, Sz616 u. [...]. Id. lak.: Sztalinvaros, Radar 51/b.
{...]

Eléadom, hogy P. Gézané radari lakost 1958 tavaszatdl ismerem, mivel velitk
szemben lakom és én innét tudom, hogy P. Gézané milyen életet élt, mert a lakisom
hatso ablaka az 6 lakdsa ajtajdra néz.

En mindossze harom férfi személyt lattam, akik a legtibb esetben P. Gézanénal
megfordultak, ezek 1s nappal voltak ndla. Az egyik férfi személy magas, barna, rit-
kafogl volt, aki tudomésom szerint gépkocsivezetd, aki legtobb esetben mindég
gépkocsival jott oda nappal. Ez a férfi személy fél 6ra vagy egy 6ra hosszdig tartoz-
kodott bent P. Gézanénal. Hogy a férfi személy miért volt P. Gézanénal, azt nem tu-
dom. Még lattam azt 1s, hogy ez a férfi személy tobb esetben fit vigott P. Géza-
nénak. A masik férfi személy egy kdzépmagas, piros arcu volt, aki szintén tobb
esetben bement P. Gézanéhoz. Hogy odabent mit csinaltak, azt nem tudom. A har-

42 Az credetiben a bekezdés mell¢ kézirdssal cgy nagy kérddjelet irtak.
43 Vajatol kb. 30 km-rc [évé Szabolcs-Szatmdr megyci nagykozség.
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madik férfi személy, aki igen s{iriin jirt P. Gézanéhoz, akinek a fején sdrgaszinii
svajcisapka volt, ezt tudomdsom szerint meg is verték a P.-né lakdsaban. Hogy mi-
bél kifolyolag tortént a veszekedés, azt megmondani nem tudom. En ezenkiviil
t5bb személyt nem lattam, hogy jart volna P. Gézanéhoz. En ezt a harom férfi sze-
mélyt onnét lattam, hogy jart P. Gézdnéhoz, mert mint mar emlitettem is, hogy a la-
kasom ajtaja, illetve a szobam ablaka az 6 lakésa ajtajdra néz, és amikor az ablakon
kinéztem onnét lattam. [...]

27.
1958. augusztus 11.
A Sztalinvarosi Rendérkapitanysag biiniigyi osztalyin késziilt jegyz6konyv
P. Géza tanu kihallgatisarol

A tan(i: P. Géza, Vaja, 1929. [...]-én sziiletett, nds, gépkocsivezets. All. lak.:
Vaja, [...] Id. lak.: Bp., XI. ker., Hamzsabégi 0t [...]

Megértettem S. Gyorgy ry. hdgy. elvtars azon figyelmeztetését, hogy a felesé-
gemre, P. Gézanéra nem vagyok koteles vallomdst tenni, de én ettdl eltekintve
6szintén mindent el akarok mondani.

Eléadom, hogy 1954, augusztus [...]-én megndsiiltem €s azdta térvényes felesé-
gem P. Gézané. En idSkozben Budapestre felkeriiltem dolgozni, a feleségem pedig
a két kisgyerekkel egylitt Sztalinvarosban maradt. Hogy a feleségem milyen életet
élt itt Sztalinvarosban, azt megmondani nem tudom, de én a fizetésemet a felesé-
gemnek mindég hazakiildtem. Az én fizetésem 2000 Ft., ebbdl magamnak 3-400
forintot tartottam meg, a tébbit mindég hazakiildtem, amit 2 db csekkel tudok iga-
zolni. A tobbi csekket nem tartottam meg, mivel nem gondoltam arra, hogy arra va-
lamikor szitkség lesz. Volt olyan eset is, amikor a feleségem személyesen feljott
Budapestre, és akkor 6 személyesen vette fel a fizetésemet, de volt olyan eset is,
amikor a fizetésemet felvettem és nyomban &t is adtam neki.

Azt hatdrozottan kijelentem, hogy a feleségemnek nem volt sziiksége arra, hogy
6 férfiakkal ellenszolgaltatds ellenében kdzosiiljon, mert mint emlitettem is, hogy
én a fizetésemet hazakildtem. Azt megmondani pontosan visszamendleg, hogy
mennyit kiildtem a feleségemnek, nem tudom, de 6 nélkiildzésnek nem volt kitéve
azaltal, hogy a két gyerek nevelésével és gondozisaval egyaltalan ne torédjon, és
hogy ebbél kifolydlag kellett volna neki férfiakkal foglatkozni ellenszolgaltatas el-
lenében, hogy a két gyermeket fel tudja nevelni. [...]
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28.
1958. augusztus 11.
A Sztilinvarosi Rendérkapitanysag biiniigyi osztalyin késziilt jegyzékonyv
V. Kiroly tanu kihallgatasardl

A tant: V. Kéroly, Kecskemét, 1937 [...]-én sziiletett, nds, segédmunkés. All.
lak.: Kecskemét, [...]. Id. lak.: Sztalinvaros, Radar 32/2. [...]

Eléadom, hogy P. Gézané sztalinvarosi lakost 1957 tavaszatol ismerem és én &
vele két esctben folytattam nemi viszonyt. P. Gézané ezért télem semmiféle ellen-
szolgaltatast nem kért, én nem is adtam neki pénzt érte.

Azigaz, hogy énnala tobb esetben voltam, ahol elbeszélgettem vele és el is kar-
tydztam vele.

Tovabba elmondani kivanom, hogy P. Gézanéhoz én rajtam kiviil még két férfi
személy is jart, az egyik egy magas, barna férfi, a masik egy Gyurka nevezetii volt.
En ezt onnét tudom, mert amikor én P. Gézinénal voltam a lakdsban, veliik dsszeta-
lalkoztam. Hogy P.-né ezzel a két férfi személlyel folytatott-e nemi viszonyt vagy
nem, azt nem tudom. [...]

29.
1958.szeptember 9.
Jegyzokonyv az ifjusag elleni biintett miatt P. Gézané ellen inditott
biiniigyben a Sztilinvarosi Virosi Birdsagon megtartott nyilvanos
targyalasrél

Jelen vannak:

Dr. A. Jakab a tandcs elnoke.

Ny. Nandor és Cs. Dezso lilnokok.

G. Gaborné fogalmazo.

M. Istvan ligyész.

vadlott: személyesen és érte Dr. L. Zoltén helyett Dr. G. Istvan ii.j.** kirendelt
védo

valamint az alabbi tanik.

44 Ugyvédjcllt.

445



Forraskozlések

A tandcsvezetdatargyalasta Bp. 1158 §. 1. bek. alapjan az tigy rovid megjelolé-
sével du. 13 drakor megnyitja, és megallapitja, hogy idézettek koziil K. Sandorné*®
kézbesitési bizonyitvanya nem érkezett vissza, és V. Karoly*® tant a szabalyszerii
idézés ellenére nem jelent meg.

A tan(k az igazmonddasra torténd figyelmeztetés utan a targyalas szinhelyét el-
hagyjak.

A tandcsvezet$ ezutan a vadlottat a személyi adataira az alabbiakban hallgatja
meg:

s e 147
P. Gézané [...]
A vadat megértettem. Blindsnek érzem magam.

Férjemmel 1954. augusztus [...]-én kotottem hdzassdgot. Sztdlinvérosba 1955.
augusztus [...]-én jottiink lakni. En ekkor a 29/2. Ut Vasutépité Vallalatnal dolgoz-
tam, mint ételkiosztd. Férjem is ugyanezen vallalatndl dolgozott és jelenleg dolgo-
zik 1s, mint gépkocsivezetd. Ezena munkahelyemen voltam 1957. augusztus 10-ig,
ekkor a vallalatot otthagytam, mivel az Pécsre ment és én terhes voltam, és nem
akartam a vallalattal elmenni. Megsziiltem a kisebbik gyerekemet, azutin a férjem
nem engedett dolgozni menni, hanem a haztartdsi munkat végeztem otthon.

Az egyik gyermekem, a nagyobbik Eva nevii 1955. november [...}-4n sziiletett,
amasik gyermekem, a Judit pedig 1957. jalius [...]-én. Férjem havonta 2300-2500
Ft-t adott haza. Ebbdl a pénzbdl a két kislanyomat, az édesanyamat, magamat és a
férjemet tartottam el.

A gyermekek nem voltak éhesek soha sem. Az igaz, hogy a védéndk figyelmez-
tettek arra, hogy a gyermekeket gondozzam, de én elhanyagoltam Gket.

A tandcsvezetd ezutan ismerteti a bliniigyi iratoknal elfekvo ,,Csecsemd kis-
gyermek torzslapjat” (gondozatlan, mocskos, tetlis stb.), melyre a vadlott meg-
jegyzi:

En mihelyt észrevettem, hogy valamelyik gyermekem beteg, azonnal vittem az
orvoshoz, az nem igaz, hogy a gyermek tetves lett volna, arra nem emlékszem,
hogy mondtam volna a véddnének, hogy mi koze a gyermekeimhez, mert én va-
gyok az anyja.

45 P. Gézané ¢desanyja.
46 Lasd. 28. sz. dokumentum.
47 Kordbban mar ismertetett személyi adatok.
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Naponta a gyermekeimnek kétszer fztem, dltalaban krumplipaprikast vagy
krumplifozeléket, és levest, hetenként kétszer volt his. Az italboltba minden reg-
gel elmentem, amikor mentem a Kozértbe vasarolni, akkor ittam meg fél decit, volt
olyan eset, amikor nem csak reggel mentem el, hanem maskor is, amikor is a rend-
Srjardr figyelmeztetett, hogy minek jarok én kocsmdba, ez nem illik egy asszony-
hoz. A bardtném volt A. Ferencné, akivel az italboltba jartam. Ezenkiviil még
hetenként kb. kétszer elmentem a Békébe, vagy a Kockdba is szorakozni®®, ami
szintén 50 Ft-ba keriilt bele, egy-egy elmenetel. Ide is mindig A. Ferencnével és
férjével mentem el. Engem haza a szorakozo helyrél nem kisért senki. Férjem kol-
1égaja, K. Laszlo volt ndlam egy par alkalommal, de errd] a férjem is tudott. Férje-
men kiviil massal nemi kapcsolatot nem tartottam fonn. Azért lettek a gyerekek
rosszul taplalva, mivel elmentem, illetve eljirtam szérakozni, és a pénzerre kellett,
a gyermekeknek nem jutott rendes ennivaldra. Ehezni azonban nem éheztek. Egy-
oldaltan taplaltam Sket.

A gyermekek és az anyam azért volt tetves, mivel egy lany ott lakott nalam, aki
tetves volt és attol kaptak el. En a tetveket tisztitottam, azonban nem tudtam telje-
sen kitisztitani.

A tandcsvezetd ezutin ismerteti az iratok kozott elfek v orvosi véleményt, mire
a vadlott megjegyzi:

Nem tudom, mire volt ez jo, amit csinaltam. Nem tudom, miért nem gondoztam
a gyermekeimet. A gyermek fejét sem mostam rendesen, azért volt koszos.

Férjemmel nem olyan jol éltiink, mivel a férjemaz elsd gyerek sziilés utan barat-
ndt tartott és ezért allanddan tdtt, azért bosszt akartam allni a férjemen, és ezért
jartam el szorakozni, de férfiakkal nemi kapcsolatot nem tartottam fenn.

A tandcsvezetd ismerteti a vadlott e vonatkozasban tett vallomasat*®, melyre a
vadlott kijelenti:

A nyomozas soran nem Ugy mondtam, mint ahogy a jegyz6kényvben van, ha-
nem ugy, ahogy most a birdsag elétt mondtam.

A lakésom egy szoba konyhabol all a Radarban, a nagyobbik gyermek velem
aludt a nagy szobdban, a kisgyerek meg a nagyanyjanal aludt a konyhaban. En a

48 A Béke és a ,Kocka” étterem belvarosi szérakozohelyck voltak (mindkettd a Mdjus 1. utcaban).
49 Lasd: 11. sz. dokumentum.
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gyermeket a szobabdl nem kiildtem ki, amikor a férfi vendégeim ott voltak. Az
anyamat nem bantottam, és télem az édesanydm nem is félt.

Megtévedtem, eljartam szoérakozni és nem térédtem semmivel, a gyerekeimmel
sem. Szorakozni a baratnéim hivtak (H. Rozsa, B. LaszIoné és A. Ferencné). A sz6-
rakozas utan elég siiriin voltam A -né lakdsan. Arra nem emlékszem, hogy csend-
haboritas miatt a renddrség vagy valaki figyelmeztetett volna.

A kislanyom teste sebes volt. Ezt onnan szerezte, hogy a sziinyogcsipést elva-
karta, és az sebesedett ki. Mikor kérdezték tdlem, hogy a gyereket miért nem vi-
szem orvoshoz, azt feleltem nekik, hogy mi kdéze hozzd, majd meggyogyul. A
gyerek sebét ultraseptil porral kentem be. Azért mérgesedtek el a gyerek sebei,
mert a gyercknek gondjat nem viseltem és igy piszkos volt.

Férjem minden héten hazajart, csak az utolsd négy hétennem jott haza, mivel el-
foglaltsaga volt neki. Férjem altalaban péntek este j6tt és hétfén reggel ment vissza.
Férjemmel vasarnaponként, vagy szombat este elmentem szorakozni.

A lakasra is vittem haza italt, amit azutan A -néval és H. Rézsival fogyasztot-
tunk el. A bort A.-né kisfia hozta a kocsmabol majdnem minden nap. A bort hol én
fizettem, hol A.-né. A bor ara 12.60 Ft volt. Véros, kimért bor volt.

Ulnéki kérdésre eléadja a vadlott: amikor spicces allapotban voltam, akkor sem
keriiltem férfiakkal kozelebbi kapcsolatba.

Minden reggel fél decit ittam, ami 4 Ft-ba keriilt, naponta a bor 20 Ft. Minden
masodik nap a Békében 50 Ft-t koltottem el, ezért jutott csak paprikas krumplira.
Férjem 2000 Ft-os fizetésén kiviil mashonnan pénzhez nem jutottam.

Nagyon megbédntam, hogy igy cselekedtem. Az eljarast ellenem igazsagosnak
tartom, tébbet ilyen nem csinalok. Ha a férjem visszafogadna, akkor Gjra a gyerme-
keimet gondoznam.

A tandcsvezetd ezutin felmutatja a vadlott el6tt a lakdsérdl késziilt fényke-
peket, melyre a vadlott megjegyzi:

Szennyes valoban volt és elég ritkan is mostam, azonban volt elég ruham, hogy
ezt meg tudjam csindlni. A gyerek alatt nem volt kukac, mintahogy ezt a védond al-
litotta, legaldbbis én ezt nem lattam.

A tanicsvezetd felveszi a tovabbi bizonyitast, figyelmezteti a vadlottat a kérde-
z€si és észrevételezeési jogdra.

Az egyenként beszolitott tantk a torvényes figyelmeztetés utan az alabbiakban
nyilatkoznak.

P. Géza, 29 éves, vajai sziiletési és lakos, gépkocsivezetd, érdekelt, a vadlott
férje, a mentességi jogara valo kioktatas utdn kijelenti, hogy valloméast kivéan tenni:
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1956. jalius 5-ig dolgoztam Sztalinvarosban. Ekkor a vallalat elment Pécsre és
én vele mentem. En minden héten haza jartam, azonban ha én nem tudtam haza
menni, akkor a feleségem jott el hozzam. 1956. oktober 10-én Budapestre ker(il-
tem, minden héten hazajartam, innen is csak az utobbi idoben, elfoglaltsdgom miatt
nem tudtam egy héten keresztiil haza jonni. Pénteken vagy szombaton jottem haza
és hétfd reggel mentem vissza. A fizetésem rendesen haza adtam, kb. 1600-1700
Ft-t. A gyermekeket és a lakdst altalaban rendesen talaltam, én [nem] is lattam
olyan nagyon piszkosnak a gyerckeket. Tet{it csak az anyésom hajaban talaltam, a
gyermekek fejében nem lattam. En ekkor szoltam is az anydsomnak, hogy tisztal-
kodjon. A feleségem énram mosott mindég. Amikor otthon voltam, a feleségem
nem jart el inni, szerintem a baratndje, A. Ferencné vitte bele az ivasba. En felesé-
gemet 1957-ben figyelmeztettem, hogy A.-néval vald kapcsolatat sziintesse meg,
de nem hasznalt semmit. Feleségem egy ideig kapcsolatat meg is szakitotta, de nem
sokdig, mert egy kis 1d6 milva mar (jra vele jart. Azt hallottam, hogy a feleségem a
Békébe és a Kocka étterembe jar A.-néval szérakozni, és a radari italboltba. Mikor
én haza jottem, akkor is elmentiink szorakozni. A.-né és a férje veliink jott, egy al-
kalommal kb. 100 Ft-t koltottiink el. Mint mar emlitettem, a feleségemnek adtam
haza 1600-1700 Ft-t, 200-300-at magamnal tartottam. Havonta mindig 2000 Ft-on
felil volt a havi keresetem.

Volt olyan eset is, amikor a feleségem megvertem. Mig egyiitt éltiink, addig ko-
z6ttiink baj nem volt, amikor engem elhelyeztek, akkor mér nézeteltérések voltak
kozottiink és ez sokszor verekedéssé fajult. En szoltam a feleségemnek, mikor haza
jottem, hogy mosson. O mosott is. Nekem szoltak a szomszédok, hogy a feleségem
eljar szérakozni egy gépkocsivezetdvel és egy idésebb emberrel.

A teleségem|et] hajlandoé vagyok visszafogadni, és a gyermekekkel egyiitt egy
01j életet kezdeni.

Vadlott észrevétele: az 6reg bacsi, akir6l a férjem beszélt, az A.-né férje volt, a
gépkocsivezetd meg a férjem baratja,

R. Istvanné (V. Erzsébet), 34 éves, koloselyéni [kallosemlyéni] sziiletésii, nyi-
regyhdzi lakos, érdektelen tanti vallja:

1958 tavaszan ismerkedtem meg a vidlottal. Nézeteltérés kozottlink nem volt.
Vadlottnak a férjét ismerem. Azt lattam, hogy harom férfi jar a vadlotthoz. Egy
gépkocsivezetd, aki fat vagott neki, egy V. Karoly nevd férfi, akit megvertek a vad-
lott lakdsan, de hogy ki verte meg és miért, azt megmondani nem tudom. A vereke-
dést is csak reggel hallottam. Amikor a vadlottat megismertem, a véadlott a
gyerekeket rendesen gondozta, az utdbbi idében azonban el voltak hanyagolva.
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Vadlott észrevétele: V. Karoly[t] azért verték meg, mert egy €jszaka ram akarta
torni az ajtot, mivel akkor be volt ragva, én kiszaladtam és segitségért kiabdltam,
jottis egy ember, aki azutan megverte V. Karolyt. V. Karoly tébbszor volt a lakaso-
mon.

N. Mihdlyné (B. Katalin) 44 éves, paksi sziiletésii, segédmunkas, elészallasi la-
kos, vadlott haragosa eladja:

Vadlottal a letartoztatisa elétt néhany nappal keriiltem haragos viszonyba, mi-
kor megallapitottak, hogy az anyja és a gyereke tetves. 1957 6ta ismerem a
vadlottat, mivel falszomszédok vagyunk. A nagyszobdban a vadlott lakott a kiseb-
bik gyermekkel egyiitt, a konyhaban pedig nagymama a nagyobbik gyermekkel. A
gyermekeket a nagyanyja gondozta, azonban az ennivaldt a vadlott készitette el. A
vadlott szorakozni jart A.-néval egyiitt, napkdzben otthon volt. Vadlott fiatal em-
berekkel is foglalkozott, odajart lakasara G. Gyorgy, V. Karoly, V. Istvan. Voltak ott
masok is, azonban a nevét nem ismerem. Volt olyan eset, hogy 7-8 férfi valtotta a
kilincset egymassal. A falon keresztiil hallottam, hogy mulatozasok is voltak a
vadlottnal.

Egy alkalommal a vadlott elment szérakozni. En ligy ismerem, [a] ,,Jampi” R6-
zsival és egy masik ndvel a Kockaba. Mikor jottek haza, akkor jott velik egy férti
is, aki mikor beértek a lakasba, elkezdett kiabalni, hogy ,,szomszédok P.-nét kira-
boltak”. Erre én felébredtem, de mire a lakasbol kiértem, mar a holmikat B. Laszio
vissza 1s vitte, aki elvitte a holmikat.

Arrdl van tudomasom, hogy tobb férfi ott aludt a vadlottnal, igy ott aludt G.
Gybrgy, V. Karoly és a M. bacsi. A gyermekek sokat éheztek, volt eset, amikor a
gyerekeknek én adtam enni.

Vadlott észrevétele: A tan(i bosszbol beszél igy. A tan( férje egy alkalommal
be volt rigva és az anyamon akart erészakot elkovetni. En ezt elmondtam mésvala-
kinek, aki azutin visszamondta a tantiinak és a tan(i azota haragszik ram. Az igaz,
hogy szorakozni jartam A.-néval és énekeltem is [a] lakdson.

B. Jozsefné (H. Ilona) 29 éves, kisbajomi sziiletés(i, sztdlinvarosi lakos, haztar-
tasbeli, érdekelt, a vadlott haragosa eléadja.

A vadlott és baratndje, A.-né, minden nap eljartak szorakozni. A gyermekek

piszkosak voltak, éhesek is voltak, és mikor elment a vadlott a férjét meglatogatni,
akkor a gyermeket A.-néra bizta. Tobbszor lattam a vadlottat férfiakkal, de én nem
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ismerem Oket. Kilonbozé férfiakat fogadotta vadlott. A lakasara hozta a férfiakata
vadlott és volt olyan eset, amikor az A.-né lakdsdra vitte a vadlott a férfiakat.

Vadlott észrevétele: a tant haragosom, ezért beszélt igy. Az igaz, hogy a gyer-
mekeket elhanyagoltam, és hogy A.-nénak kdszonhetek mindent. Férfiak a laka-
somra nem jartak.

B. Arpadné (Sz. Margit) 37 éves, budapesti sziiletésti, sztalinvarosi lakos, for-
galmi szolgdlattevo, érdekelt, a vadlott haragosa, el6adja:

A vadlottat én jelentettem fel, nem birtam nézni, hogy mit csindl a két kisgyer-
mekkel. Els6 izben a tanacsnal egy évvel ezeldtt jelentettem fel és azdta vagyok a
vadlottal haragos viszonyban. Egy alkalommal a vadlott el akart menni szérakozni,
anagyobbik kisgyerek sirva belekapaszkodott, hogy ne menjen, és a vadlott ekkor
a gyermekbe belerGgott. A gyermeknek én sokat adtam enni, mivel sokszor kért is
télem, hogy Gréti néni, adjon ennivaldt. Egy izben kalacsot adtam neki enni, és
megkérdezte a gyermek, hogy az micsoda. Ezek szerint még a kaldcsot sem ismer-
te. Tobb esetben eldfordult, hogy a vadlott a férfiakat A.-né lakasdra vitte.

Tobbszor a férfiak Osszetévesztették az ajtomat a vadlott ajtajaval, mivel vele
szemben laktam. Egy izben jott egy férfi és szolt, hogy Margitka, én vagyok az, aki
maganak 100 Ft-ot adott. En kinyitottam az ajtomat, és a férfi felismerte, hogy nem
vagyok azonos azzal a nével, akinek a 100 Ft-ot adta. En azonnal gondoltam, hogy
a vadlottnak adta és a vadlott lakdsara is kiildtem, hogy menjen csak oda. Megmu-
tattam neki az ajtot is, hogy hol lakik.

Vadlott lakasan két alkalommal voltam. Lattam a lakasan a nagy piszkossagot,
rendetlenséget és a sok szennyest is.

Vadlott észrevétele: a tant haragosom. Az én gyermekem nem ismeri a tantt.
Azt nem tudom, hogy miért kellett volna a férfiakat A.-né lakasan fogadni, mikor
nekem is van lakdsom. Az igaz, hogy a gyermekek el voltak hanyagolva, de az nem
felel mega valésagnak, hogy a kalacsot nem ismerték volna. Az sem felel meg a va-
l6sagnak, hogy férfiakkal foglalkoztam volna.

Sz. Lajosné, 23 éves, baracskai sziiletési, védono, sztalinvarosi lakos, érdekte-
len tan(t vallja:

Egy éve vagyok a Radarban véd6n6. Havonta, minden honapban egyszer kell a
gyermekeket megnézni. A vadlott gyermekeit én havonta kétszer, hdromszor meg-
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néztem. Eleinte otthon talaltam az anyjukat is, késébbi id6ben azonban mar nem
voltotthon. A gyermekeket a nagymama gondozta. En széltam is neki, hogy [ha] a
gyermekek ilyen kortilmények kdzott maradnak, annak kovetkezményei lesznek,
de nem szolt semmit sem. Egy izben a vadlottnak is széltam, az azonban akkor
kiment a masik szobdba és azt mondta, hogy ez maganiigy. A gyerek bore cstiinya
volt, és tobbszor tisztaba is tettem, amikor ott voltam és lattam, hogy piszokban
fekszik. A ruha, amibe tisztaba tettem, az is kétes tisztasagt volt. Egy alkalommal,
amikor tisztaba tettem, akkor tetiit talaltam a gyermek fején. Ezt azonnal jelentet-
tem a sz(ir6allomason, és fertdtlenitették is.

Védlottnak észrevétele: nem tudom megmondani, hogy miért nem hallgattam a
veédénore.

B. Gyulané (Sz. Sarolta) 23 éves, gyulai sziiletést, sztdlinvarosi lakos, admi-
nisztrator, érdektelen tand, vallja:

1956-ban mentiink a Radarba lakni és akkor ismertem meg a vadlottat. En a
26-os Vallalatnal® dolgozom, és az Ubéts1®' tobb izben kinn jartam a vadlott lak-
sin ellendrizni a tisztasagot. Az utolsé alkalommal a gyermeknek az agya le volt
szakadva és a gyermek ldba be volt szorulva. En a gyermeknek segiteni akartam, és
felvettem a gyermeket. Amikor felvettem a gyermeket, akkor lattam, hogy a gyer-
mek agyatele volt fehér, pici kukacokkal. A vadlott édesanyjanak azonnal széltam,
hogy nézze meg, hogy mi van a gyermek alatt. Vadlott akkor a kisszobaban volt.

A gyermekek nem ugy néztek ki, mint akik jol vannak taplalva. A nagyobb
gyermek egy izben mondta is, amikor ott voltam, hogy elmegy ennivalot kérni. A
gyermekek ruhdja is koszos volt. A gyermek arca is sebes volt, szoltam is a vadlott-
nak, de az nem sz6lt semmire sem. A kis szoba az elég rendes volt. A nagyszobanak
egy része el voltegy fliggdnnyel rekesztve és a szennyes ruhdk is ott voltak tarolva.
Ezenkiviil oda volt még ontve a krumpli, z6ldség és mas ennival6. Ezektél a szoba
levegdje rossz volt.

Vadlott észrevétele: a gyerek agya nem volt leszakadva, a kukacokat én nem lat-
tam.

50 26-os Epitdipari Vallalat.
st Uzemi Bizottsag (UB).
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A tandcs vezetd ezutan ismerteti a bliniigyi iratokat: érizetbe vételi utasitds, kor-
nyezettanulmany, orvosi igazolasok, Eva és Judit nev(i gyermekek torzslapja, a la-
kasrol készitett fényképek, feladovények, vagyoni bizonyitvany.

A bizonyitas targyaban a felek inditvanyt nem tettek, ezért a bizonyitasi eljarast
a tandcsvezetd befejezettnek nyilvanitja s felkéri a feleket perbeszédeik megtarta-
sdra.

Ugyész: a vadat a vadirattal egyezden tartja fenn, inditvanyozza hosszabb tarta-
mu végrehajthatd bortdnbiintetés kiszabasat.

Védo: enyhe itéletet kérek.

Vadlott: igérem, hogy férjemmel egyiitt olyan asszony leszek, mint azel6tt vol-
tam.

Ezutan a birésag zart tandcskozasban meghozta, tandcsvezetd nyilvanosan ki-
hirdette a kiilon iven megszdvegezett itéletet.

Az itélet kihirdetése utan a feltett kérdésre:

Ugyész: fellebbezést jelent be stlyosbitas végett. Egyben inditvdnyozza a vad-
lott el6zetes letartoztatdsanak meghosszabbitasat, mivel a biinismétlés veszélye
fenn all.

Védo: Fellebbezést jelent be enyhitésért, kér az itélet kikézbesitését. Kéri a
vadlott szabadlabra helyezését a Bp. 104. §.-ara figyelemmel.

Vadlott: fellebbezést jelent be enyhités végett.

Birosag meghozza a kdvetkezd végzést.

A birdsag a bejelentett fellebbezést tudomasul veszi, elrendeli a védo részére az
itélet kikézbesitését, majd ezt kdvetden az Osszes iratokat a megyei birosagra fel-
terjesztenirendeli. Egyben a vadlott el6zetes letartdztatasat a masodfokd hatéroza-
tig fenntartja, mert a blinismétlés veszélye fennall,

Ugyész: tudomasul.
Védo: fellebbezést jelent be az elozetes letartdztatas meghosszabbitdsa miatt,
Vadlott: csatlakozom a védémhoz.

[...]
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Elnok a targyalast berekeszti 16,15 drakor azzal, hogy az tigyben 20 forint kolt-
ség a koltségjegyzék elso tétele alatt nyert bejegyzést.

Dr. A. Jakab a tanacs elndke
G. Gaborné fogalmazo

30.
1958. szeptember 9.
A Sztalinvarosi Varosi Birosag itélete P. Gézané iigyében

A sztalinvarosi varosi birosag Sztalinvarosban az 1958. szeptember 9-én meg-
tartott nyilvanos targyalds alapjan meghozta a kovetkezd

itéletet:

P. Gézané [...]°* biinos ifjusag elleni biintettben.

A birosag ezért P. Gézané vadlottat fébiintetésként | (egy) évi bortdnbiintetésre,
mellékbiintetésként 2 (kettd) évre a sziiléi feliigyelettel jard jogok gyakorlasatol
valo eltiltasra itéli.

A birdség a vadlott altal 1958. julius 8-tl elézetes letartoztatasban eltdltott id6t
teljes egészében beszamitja.

Kotelezi a birésaga vadlottat a felmeriilt biintigyi koltségek (40 forint) viselésére.

Indoklas:

A birdsag a vadlott nyilatkozata, a kihallgatott tantik vallomadsa, valamint az is-
mertetett iratok alapjan a kdvetkezoket allapitotta meg:

Vadlott 1954. augusztus [...]-én kotott hdzassagot. 1955. augusztus [...]-én kol-
toztek Sztalinvarosba a férjével egyiitt. Szallasra keriiltek, s a29/2. Vallalatnal dol-
goztak. 1955. november [...]-4n sziilte meg vadlott Eva nevii gyermekét. 1956.
julius 5-én vadlott férje a vallalat levonulasa miatt elment mas helyre dolgozni,de a
csalad itt maradt. Vadlott ekkor tovabb dolgozott, s 1957. jllius [...]-én sziilte meg
Judit nev(i gyermekét. A munkaviszonya 1957. augusztus masodik felében meg-
sz{int. Ett6] kezdve véadlott férje havonta hazaadott mintegy 2000 forintot. Ebb6l
kellett vadlottnak a haztartdst vezetni, s a két gyermekének, anyjanak, valamint a
sajat élelmezését és sziikségleteit biztositani. Vadlott férje dltaldban hetenként jart

52 Korabban mar ismerietett személyi adatok.
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haza. Ekkor a Radarban két helyiségben laktak, amib&l a nagyobbik volt a konyha.
Itt lakott a nagymama az egyik gyermekkel, mig a kisebbik, de rendesebb szobaban
avadlottamasik gyermekkel. A konyhanak hasznalt helyiség egy része el volt fiig-
gbnydzve, amit a vadlott arra hasznalt, hogy a szennyest ide dobalta, valamint az
Osszes hulladékot, amitdl a konyhdnak igen athato, blizds szaga lett.

Amikor a vadlott férje elkertilt sztalinvarosi munkahelyérdl, csak hetenként jart
haza, felesége, a vadlott rossz tirsasagba keveredett. Legjobb baratndje A -né lett,
akitol férje is vta. Férjét figyelmeztették, hogy nem kifogastalan a felesége maga-
tartdsa, ami miatt a békesség megromlott a hazasfelek kozott, és vadlottat a férje
tobb esetben megverte és A.-nétol eltiltotta.

1957-ben annyira nem torddott vadlott a csaladjaval, hogy a szomszédok beje-
lentést tettek ellene, mert a gyermekeket elhanyagolja, s az erkolcsi magatartasa is
kifogds ald esik, ami miatt megharagudott B.-né tantira is. Ezen 1957-es figyelmez-
tetések nem vezettek eredményre. Vadlott nem véltoztatott a magatartasan. A
gyermekek részére nem f6zott rendesen, ami miatt azok a gyermekek ,,elmentek
ennivalot keresni” (B.-né vallomasa). Nem mosott, takaritott és gondozta a gyer-
mekeket, ami miatt tet(it kaptak (Sz.-né tant), s az egész lakast fertétleniteni kel-
lett, a kisebbik gyermek dgydban fehér kukacokat taldlt az ellendrzés (BB.-né
vallomasa), a gyermek a kalicsot nem ismerte (B.-né tanu), amikor az idésebbik
gyermek az anyjaba, vadlottba kapaszkodott, hogy ne menjen el szérakozni, az
anyja, a vadlott a gyermekbe ragott (B.-né tantt). De ugyanakkor minden reggel a
bevasdirlasa alkalmaval megitta a maga féldecijét. Férfi vendégeket fogadott, s el-
ment veliik szorakozni. Sét, a férfiak 6ssze is vesztek a lakasan (R.-né, N.-né, B.-né
tanuk). A gyermekek gondozasat vadlott a 60 év feletti anyjara bizta, aki magatehe-
tetlen, mert nem hall rendesen, s alig lat. Maga is tetves lett, éppen Gigy, mint a na-
gyobbik gyermek. Mindezek vezettek oda, hogy vadlott gyermekeit, akiket az utca
nevelt, és senki nem gondozott, allami gondozasba vették, mert a sorozatos figyel-
meztetésekre a vadlott azt valaszolta, hogy a gyermekek gondozasa és nevelése az
6 maganiigye. Az dllami gondozasba vételkor az orvosi megallapitas szerint a
gyermekek elhanyagoltak, fejletlenek, gondozatlanok, rosszul taplaltak, ami miatt
ideiglenesen el kellett 6ket kiiloniteni.

Vadlottnak az a magatartdsa, hogy a gyermekek ¢élelmezését, tisztan tartasat,
nevelését nem biztositotta, hanem e helyett férfiakkal foglalkozott, €s a gyermekek
rosszul fejlddtek, éheztek és elhagyottak voltak, ezzel a BHO. 322. pontjaban fog-
lalt ifjusdg elleni blntettet valositotta meg.

Vadlott a cselekmény elkdvetését Iényegében beismerte. Blindsnek is érezte ma-
gat abban, hogy gyermekek nevelését és gondozasat elmulasztotta, de tagadta azt,
hogy férfiakkal kdzelebbi kapcsolatot épitett volna ki. Ennek a tagaddsnak ellent
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mond, hogy a rendérjardr figyelmeztette arra, hogy eléz6 életmodjaval hagyjon fel, a
lakok 1attak, hogy idegen férfiak keresték fel a lakasan. Nyilvan nem azért, mert a
vadlotthoz semmi koziik nem volt. Tagadta azt is, hogy a gyermek dgyaban kukacok
lettek volna. Ezzel szemben B.-né tant érdektelen, mert neki semmiféle érdeke és
el8nye nincs abbol, hogy megfigyeléseit a tapasztalatai alapjan kdzolje. Igy a tant
vallomdsdt fogadta el a birosdg a vadlotti érdekelt tagadassal szemben. Eleinte azt is
tagadtaa vadlott, hogy a gyermekek éheztek volna. Ezt allitottak a vadlott szerint ha-
ragos tanuk. De ezen tanivallomasokat aldtémasztotta az allami gondozasba vételi
orvosi megallapitds. Ezért a birosag a tanuk vallomasdt fogadta el.

A birdsag a blintetés kiszabasanal elsdsorban abbol indult ki, hogy Sztalinva-
rosban, fleg a szallashelyeken lakok kozott igen sok olyan sziilé van, aki a gyer-
meke tartdsat, gondozasat nem biztositja, s ezért a gyermekek blinézékké valnak.
A sztdlinvarosi fiatalkort blinligyekben az allapithatd meg, hogy a sziil6k voltak
elsésorban az okai annak, hogy a gyermekeik biincselekményeket kovettek el.
Mindezek mellett a birdsdg a vadlott esetében enyhité kortilményként értékelte a
biintetlen elééletét és csalddos allapotat. A vadlott személyi allapota és a cselek-
mény silya alapjan [a birdsag] sziikségesnek latta a rendelkez6 részben meghata-
rozott végrehajtandd borténbiintetés kiszabasat.

A birésag a Bta.” 40. §. (3) bekezdése alapjin 2 éves iddtartamra a sziiléi fel-
ligyelettel jarG jogok gyakorlasatdl is cltiltotta, mert a tirgyaldson beigazolodott té-
nyekbdl azt a kovetkeztetést vonta le, hogy vadlott nem alkalmas egy huzamosabb
iddn keresztiil arra, hogy a sajat gyermekeit nevelje, mert olyan erkdlesi fogyaté-
kossagokkal rendelkezik a vadlott, hogy nala a gyermekek nevelése megfeleld mo-
don biztositva nincs.

[

31.
Kirily Pal: ,Ifjiisdg elleni biintett miatt egy évre itélték P. Gézanét” cimii
cikke a Sztdlinvarosi Hirlap 1958. szeptember 12-i szamiban

Egy asszony dlltaz elmult napok egyikén a birosag elétt. Ezaz asszony két gyer-
mek anyja, most toltotte be a 24-ik életévét. A varosi ligyeszség ifjusag elleni biin-
tettel vadolja, olyan biincselekménnyel, amelyet sajat kicsi gyermekeivel szemben
kovetett el.

53 Bta: 1950. ¢évi 1L torvény. A biintetd torvenykonyv altalanos részérol.
s4 A Szckesfchérvar Megyci Birdsag a fellcbbezéscket clutasitotta.
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A targyalotermet zstfolasig megtoltotték a radari asszonyok. Legtobbje szemé-
lyesen ismerte P. Gézanét, tudott vagy hallott életmodjardl, a gyermekek és az
asszony oreg anyjanak mostoha sorsardl, amely a lakotelepen egyébként is szobe-
széd targya volt. Persze a targyaldterem kozonsége kozott akadt olyan is, akit ennck a
szomoru ligynek a targyaldson feltiruld szennyes részletei csabitottak ide. Akadtak
olyan asszonyok, akik gyermekeikkel vonultak fel a tirgyalasra, mert nem akartik a
radari ,,szenzacio” egyetlen részletét sem elmulasztani. Ezeket az asszonyokat a
gyermekeikkel egylitt a targyalasvezets eltavolitotta a targyaloterembol.

A vadlott, aki két hdnap 6ta letartoztatasban van, ott il a rendérnd mellett a vad-
lottak padjan. Arcat furkészem, amely sok konoksagot arul el. S6tétbarna hajat si-
man hatrafésiilve viseli, kék ruhdjaban az egyszer(i n6 benyomasat kelti. Csupan a
drapp szintl tisarku cip6 valt ki kissé éles kontrasztot a szemlélédében.

P. Gézané parasztsziilok gyermeke. Apja a felszabadulas eldtt gazdasagi cseléd
volt, Az asszony négy dltaldnos osztallyal befejezte iskolait. Egy darabig otthon
dolgozott, majd az épitdiparban helyezkedett el. 1954-ben hazassagot kitott P.
Géza gépkocsivezetvel és 1955-ben Sztalinvarosba koltoztek. Itt is az épitéknél
dolgozott egy ideig, majd 1956-ban kilépett a vallalattol. A Radarban laktak egy-
szoba-konyhds lakasban. Itt lakott a csaladdal P.-né 68 éves anyja is, aki rosszul
hall és rosszul lat. A hazassagbol két kislanyka sziiletett. P.-né az els6 gyermekét
még rendesen nevelte és gondozta, de a masodik gyermek megsziiletése utan szinte
lépésrdl [épésre cstiszott le a lejtén. Férjét Budapestre helyezték, és ez a koriilmény
meég inkdbb eldsegitette a rossz tarsasdgba keveredett asszony ziillését.

A targyaldson P-né megprobalta férje athelyezésével menteni és indokolni élet-
médjdt, de mint kideriilt, ez az indoklas nem volt elfogadhatd. A férj, akit taniként
hallgattak ki, vallotta, hogy majd minden héten, s6t kéthetenként mar pénteken haza-
jart. Az is kiderlt, hogy éatlag havonta 2000 forintot adott haza csalddjanak. Ez a
pénz azonban az asszony kezei kozott szétfolyt, gyermekeit, anyjat éheztette, mig &
maga idejének legnagyobb részét italboltokban, szorakozohelyeken, férfiak tarsasd-
gaban toltotte. Az ligyészi vadirat megallapitja: tobbszor eléfordult, hogy a nagyob-
bik lednyka hideg idben is majd teljesen meztelentil, éhesen a telepen koborgott.

A rendérségi nyomozati iratok, a jegyzékdnyvbe foglalt tantivallomasok azon-
ban teljes képet adnak arrdl az életrdl, amelyet P.-né folytatott. Napjait rendszerint
azzal kezdte, hogy reggel elment az italboltba és féldeci palinkat ivott. Az italozas
késdbb mar olyan méreteket 6lt6tt, hogy nemcsak a szomszédok figyeltek fel erre,
hanem az ellendrzd korutat jard rend6rjardr is. Nem is egyszer figyelmeztette a jar-
6r vezetdje P.-nét, akit kiilonboz6 1dSpontokban férfiak tirsasagaban italboltokban
talalt, hogy hagyja abba életmddjat és ne latogassa az italozo helyiségeket. Ez a fi-
gyelmeztetés azonban az asszonyndl siiket fiilekre taldlt, és éppen Uigy nem hasz-
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nalt, mint az egészségligyi védondk figyelmeztetése. A védondk és az egészség-
ligyi ellendrok tobb izben a két kislanyt testileg teljesen leromlott dllapotban, meg-
tetvesedve talaltik, s6t, az egyik egészségligyi védond ellendrzése soran, amikor a
kisebbik lanykat fekvohelyérol felemelte, kukacokat taldlt a gyermek testén. Eze-
ket a tantvallomasokat meger6siti az orvosi jelentés is, amely azt mondja, hogy a
kis Eva és Judit rosszul taplalt, piszkos, férges allapotban keriilt az dllami gondozé
intézetbe, Oigy, hogy a gyermekeket elkiilonitObe kellett elhelyezni. De nemcsak a
gyermekeket talaltdk ilyen allapotban, hanem P.-né id6s anyjat is.

Amikor az illetékes hatdsagi szervek a bejelentések alapjan meginditottak az elja-
rast, és P.-né lakasan helyszini szemlét tartottak, megdobbent6 felfedezéseket tettek.
A szoba, ahol az asszony lakott, viszonylag rendben volt, a konyhdban azonban két-
ségbeejt allapotok uralkodtak. A hetek 6ta dsszegy(ilt szennyes ruha, étel- és zold-
ségmaradékkal és mas szeméttel keveredve blizolgott az egyik sarokban. A priccsek,
amelyek fekvohelyiil szolgaltak, piszkos és beszennyezddott rongydarabokkal vol-
tak boritva. Altalaban ebben a helyiségben olyan atmoszféra uralkodott, amelyet a
bizottsag legedzettebb tagjal sem birtak sokéig. Fényképeket készitettek errdl a
konyhdrol, amely P.-né biings életmddjanak legstlyosabb bizonyitékat képezi.

A lefolytatott bizonyitasi eljaras a legkisebb kételyt sem hagyta meg a tekintet-
ben, hogy ez az asszony teljes mértékben kimeritette az tigyvédi vadiratban felho-
zott biincselekmény ismérveit. Az ligyész kemény szavakkal ostorozta P. Gézané
magatartasat és gyermekeivel szemben elkdvetett binét, Kiemelte, hogy a becsile-
tes dolgozok elitélik az ilyen anyat, az ilyen asszonyt, aki megtagadta azokat az er-
kolesi kotelezettségeket, amelyeket egy anydnak teljesiteni kell. Az a torvény,
amelynek alapjan most P.-né ellen vadat emeltek, régi torvény. A régi tarsadalom
nem vette figyelembe az ebben foglalt rendelkezéseket. A szocialista tarsadalom-
nak, a szocialista torvénykezésnek azonban az a kotelessége, hogy ezt a torvényt
maradéktalanul érvényesitse. A szocialista tarsadalomnak feladata 6rkédni a gyer-
mekek felett, ezért végrehajthato bortonbiintetés kiszabasat kérte a birdsagtol.

A Virosi Birosag ezutan tanicskozasra vonult vissza, majd itéletet hirdetett. P.
Gézanét a biintetétorvénykonyv 322. §.-ba iitkdz0 ifjusdg ellent bintett elkdveté-
sében blindsnek mondta ki, és ezért egy €vi bortdnbilintetésre itélte foblntetésként,
mellékbiintetésként pedig az itélet végrehajtiasa utin két évre eltiltja a sziil6i fel-
tigyelet gyakorlasatol.

A biréséag az itélet indoklasiban kimondotta, hogy P.-né gyermekeivel szemben
silyos blint kvetett el, amely az eljards sordn igazolast nyert, és ennek alapjan a
bortonbiintetést indokoltnak latja. Indokoltnak latja tovabba azt is, hogy az
asszony a bortonbiintetés kitoltése utin ne kapja vissza gyermekeit addig, amig be
nem bizonyitja, hogy 6ket becsiiletesen kivanja nevelni.



B. KADAR ZSUZSANNA

ALLAMBIZTONSAGI TERVEK A SZOCIALDEMOKRATAK
MEGOSZTASARA
(1959)

A ,jobboldali” szocidldemokracia kategoridja a hazai munkasmozgalom torténe-
tében régdta bevett fogalomnak szamitott. 1948 utan azokat a szocidldemokrata
érzelmii embereket értették alatta, akik ellenezték a szocidldemokrata part bekebe-
lezését a kommunista partba, és nem lettek tagjai a Magyar Dolgozok Partjanak. A
kommunista diktatiira elsd éveiben bebortdnzott szocidldemokratak 1954 vége és
1956 tavasza kozott egymas utan keriiltek szabadlabra. Tovabbra is rendéri megfi-
gyelés alatt alitak, nagyrésziik teljesen elszigetelt volt a politikai élettdl. 1956-ban
késlekedtek a politikai szerepvallaldssal. Ebben, az elszigeteltség mellett, az is
kozrejatszott, hogy a szocidldemokratdk csak szigort feltételek teljesiilése utin
voltak hajlandok hivatalosan bejelenteni a part Gjjaalakulasat és mérlegelni a kor-
manyzati szerepvallalast. November 4-e utan egy darabig még miikodtek a part ve-
zetd testiiletel. 1957. marcius 15-ig a partvezetdség rendszeresen iilésezett Révész
Andras' lakdsan, ahol aktualis kérdéseket vitattak meg.

Az 1956 novemberében hatalomra keriilt 0j vezetés 1957 februarjara zéarta le a
szocialdemokrata part igyét. Kadar Janos az Ideiglenes Kozponti Bizottsag iilésén
kijelentette, hogy a Magyar Népkoztarsasagban semmiféle szocialdemokrata part-
ra nincs sziikség. ,,Az ellenforradalmaroknak és az imperialistidknak az a véleme-
nyiik, hogy itt kell egy szocidldemokrata szervezkedés, és 6k nagyon ol tudjak,
hogy ezen a mddon lehet a leghatékonyabban zavarni a munkasosztaly politikai
egységét. Ennek érdekében szitanak, illegalis szocidldemokrata szervezkedést
hoznak 1étre, ahol sajnos a legélis és az illegalis munka kozott érintkezés van.””

1 Révész Andras (1909-1996) a Népszava cgykori szerkesztéjénck, a szocidldemokrata pért tor-
ténészéncek, Révész Mihdlynak a fia. 1945 utan a budapesti Véaroshaza szocidldemokrata part-
szervezeténck vezetbje. 1948 februdarjaban kizartak a partbol, clveszitette allasat. 1950-ben
Cletfogytiglani fegyhazra it¢ltck. 1955-ben szabadult. 1956-ban az njjaalakult part f6titkarhe-
lycttese. 1957-t6l a Budakalaszi Textilmiivek jogtanacsosa.

MSZMP Idciglenes Kdzponti Bizottsaga 1957. februar 26-ai iilésénck jegyzékonyve. In: A Ma-
gyar Szocialista Munkdspart idciglencs vezet6 testiileteinek jegyzokonyvei. I1. kotet. 1957. janu-
ar 25-1957. 4prilis 2. Szerk.: Némethné Vagyi Karola—Urban Karoly. Bp., 1993. 165-166. p.
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Az 1956-ban aktivizalodott szocidldemokratikkal szemben az MSZMP vezeté-
se kettds taktikat kovetett. Egyrészt durva tamadast intézett elleniik a sajton keresz-
tiil, masrészt kisérletet tett arra, hogy szocialdemokrata politikusokat is beléptes-
sen az MSZMP-be, sét bevonjon a vezetésbe. Voltak, akiknél sikeres volt az eréfe-
szités, az 1956-0s partvezetés azonban kivétel nélkiil kilsé és belsd emigracioba
huzddott vissza.

Az MSZMP iranyvonalanak megfelelGen a beltigyi szervek megkaptak a ,,szo-
cidldemokrata ligyet”. A bels6 elhdritasnak 1956 utan kettds feladata volt. Egyfel6l
tobb szoctaldemokratat akartak beemelni a politikai életbe annak érdekében, hogy
a ,be nem vont személyek helyes politikai nézeteket vegyenek fel”.* Masfelél az
igy bevonodottakat® elszigetelni a ,,jobboldal” magjatdl, Révész Andrastol és ko-
rét6l. Révészék azt vallottdk, hogy a kés6bbiekben van esély a tobbpartrendszer
helyreallitdsara és a szocidldemokrata part ijboli miikodésére. Ennek érdekében az
1956 utan megfogyatkozott garnithrat fel kell tolteni fiatalokkal, 4 vezetdket kell
kinevelni. A hazai elharitds — operativ eszk6zok felhasznalasaval — lejaratasi
kampanyokat szervezett Révész Andras és kore ellen. Folyamatos telefonlehallga-
tas® mellett, Révészt tobb izben behivtik a politikai rendrségre. Révész Andras
mellett Erdei Istvan’, Fischer Jozsef’ és masok is a bels§ elhéritds latokorébe keriil-
tek. Fischer, Révész legmegbizhatobb baratja, kiilonbdzé kavéhazakban és nyilva-
nos helyeken taldlkozott elvbarataival, akikrél a gondos nyomozo szervek fotdkat
készitettek. Fischer sorozatos utlevélkérelmeit elutasitottak, mivel attdl tartottak,
hogy az emigracioban mutatkozo bomlasi folyamatra kiutazasa fékezdleg hatna,
személyével az emigraciot erdsitené.

A volt szocidldemokraték egy része beilleszkedett, megtalalta helyét a magyar
tarsadalomban, szerepet villalt a kdzéletben, vagy €éppena politikai vezetésben. Je-
lentds volt azoknak a szama, akik a szocialdemokraciardl vallott nézeteiket nem

3 Torténeti Hivatal (TH), O-14823/1. 160.p.

4 Révész Andras szerint 1962-ben tortént meg az igazi cgycsiilés, amikor Kishdzi Odén keresz-
tiilvitte, hogy a volt szocidldemokrata vezetség tagjainak jelentds részc belépjen a partbal
Révész Andras: ,,1956-ban szocidldemokrata alternativa nem mertilt fel™ In: Partok 1956. Va-
logatis az 1956-0s partvezetdk visszacmlékezéscibdl. 1956-os Intézet, Bp., 1997. 235. p.

5 Az n. 3/a. (tclefon Ichallgatasa) ¢s 3/c. rendszabalyt alkalmaztak, ami a helyiség, lako-, mun-
kaszoba Ichallgatasat tette Ichetévé a megfigyelcs alatt alloknal.

6 Erdei Istvan (1904-1987) 1956-ban a Csongrad megyci Nemzceti Bizottsag clndke.

7 Fischer Jozset (1901-1995) ¢pitész, 1945-1948 kozott a Fovirosi Kozmunkdk Tanacsinak cl-
noke, 1945-1946-ban orszagos ujjacpitési kormanybiztos. 1948 utan kiszorult a koz¢letbdl.
1956 oktdberében részt vett a Szocidldemokrata Part Gjjiszervezésében, november 2-t61 a
Nagy Imrc-kormany dllamminisztere. 1956 utin a BUVATI munkatirsa, majd tervezé épi-
tészként dolgozott. 1965-ben kivandorolt az Egycsiilt Allamokba, 1978-ban tért haza.

460



B. Kadar Zsuzsanna Allambiztonséagi szervek a szocidldemokratdk ellen

adtak fel, am errél szélesebb korben nem nyilatkoztak meg, lojalisak voltak az
1956 utani politikai vezetéshez. A belsé elharitds dket a ,,loyalisak taboranak™ ne-
vezi, akik egy-egy élesebb nemzetkdzi vagy belpolitikai szituacidban az aktiv
jobboldaliak” mbgé sorakozhatnak fel. Ezt a tabort erésitette a vidéken €16 és az
egyes budapesti nagylizemekben dolgozd Gn. ,kézépkader” allomany, akik
1956-ban ismét szerepet kaptak, s az iizemi munkastandcsokban vagy a szakszer-
vezetekben aktivizéltdk magukat. Az elharitds szemében 6k azért voltak veszélye-
sek, mert 1956 utani — korabbi tekintélyiik és befolyasuk megdvasa érdekében —
ovatos, visszah1z6do és zarkozott magatartasuk miatt nehéz volt elleniik fellépni,
ugyanakkor 6k képezték a ,,jobboldal” mindenkori bazisat.

A jobboldali” szocidldemokratak 1956 utan is nyiltan ellenséges csoportja
igen sziik kort volt, dontéen budapesti vezetGkre korlatozodott. A kozponti politi-
kai nyomozd szervek 1958 és 1962 kozott orszagosan 27 lgyben kezdték meg a
feldolgozo munkat, ebbdl 18 csoportos (6-10 fovel), 9 egyéni ligy volt, melyek z6-
mében kimeritették az izgatas kategoridjat.

A volt szocidldemokratidk kiilsé er6k nyomasdra bekovetkez6 rendszervalto-
zasban reménykedtek. A hatalmat koalicios alapon gyakorld polgari demokracia
alapjan alltak. Torekedtek régi kapcsolataik megtartasara, ugyanakkor védték ka-
dereiket a lebukastol, ezért azt az elvet kévették, hogy szervezkedni nem szabad,
de egymasrol tudni kell. Ovatossagukban odaig mentek, hogy még Kalmén Jozsef®
javaslatat is elvetették, aki azt szerette volna elérni, hogy a volt szocidldemokrata
clitéltek maganlakédson rendszeresen jojjenek dssze. Sajat parttarsaikon kivil mas,
hasonld gondolkoddstt embereket is latokoriikbe vontak. Révész Andrés egyik
emigracioba kikiildott tizenetében irja: , kutya kotelességem az orszag épitése vo-
naldn egylttmikodndm mindazokkal és megkeresnem mindazokat, akiket én
megismertem és akiket a magam partjdban fontosnak tartok ... engem személy
szerint a kisgazdaknak rendes rétegéhez, a papokhoz, a katonatisztekhez, akikkel a
bértonben jo kapesolatot alakitottam ki, mély baratsag fiiz. ..”? Révész Andrés a vi-
déki és volt bortonkapesolatal révén széles kor(i befolyast élvezett, és a volt polgari
partok képvisel6i is 6t ismerték el a szocidldemokracia magyarorszagi vezetfje-
ként.

1962-ben — a MSZMP KB augusztusi, a tdrvénysértd perek lezarasarol szolo
hatarozatat kovetfen — a volt szocialdemokrata vezetdk, éliikkon Révész Andras-
sal, elkezdték fel(jitani és rendszeressé tenni kapcsolataikat. 1962 szeptemberé-

8 Kalman Jozsct (1888-1965) 1915-1919 koézott az Orszagos Tarsadalombiztositasi Intézet al-
igazgatoja. 1945 utan févarosi torvényhatdsagi bizottsagi tag.
9 Idézi cgy 1962. junius [8-an kelt dsszcfoglalo jelentés: TH O-14823/1. 178, p.
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ben létrehoztak egy Ottagi elndkséget az 1956-os SZDP Intézd Bizottsag tag-
jaibol. Csak a legsziikebb és legbizalmasabb kor talalkozhatott egymassal szigor(
konspiracios szabdlyok szerint. Az alabb kz61t 1959. évi forras mar el6revetiti ezt
a folyamatot, amikor beszamol arrdl, hogy a volt budapesti szocidldemokrata veze-
té csoportot szervezett maga koré, amellyel tovabbi sejtszeri illegalis szervezke-
dést inditott el.

Abban, hogy a hazai szocidldemokratak soraiban az egység tovabb bomlott, je-
lentés szerepe volt az emigraciot megoszto ellentéteknek. A bels6 reakceid elhdrita-
sat végz0 osztaly, a hirszerzéssel kardltve, megprobadlta a Révész Andris szemé-
lyét 6vezd feltétlen bizalmat Magyarorszagon kiviil is megtdrni. ,,Szekszardi” fe-
dénevii igynokiik kiutaztatasaval informaciokat gy(jtottek a bécsi magyar emig-
racid politikai tevékenységérél, mikdzben Révészt hamis adatok kiszivarogtata-
saval igyekeztek lejaratni. A segélyezésre kiildott csomagok €s pénz nagyrészt ki-
utazd turistak kozvetitésével kerlilt haza, szétosztasit Révész vallalta magara.
Konnyen johetett hat a vad: korrupcid, a segélyek koriili ,,gyanus tizelmek” felem-
legetése.

A kozolt irat a Torténeti Hivatal egyik nemrégiben visszamindsitett operativ
dossziéjabdl keriilt el6. Kideriil belble, hogy a Beliigyminisztérium szervei 1959
tavaszan milyen eszk6zokkel kivantak bomlasztani a ,,jobboldali” szocidldemok-
ratik mozgalmat. Arrdl, hogy ez a terv ténylegesen megvalosult-e, egyelére csak
kozvetett informacidkkal rendelkeziink. A lejaratasi akciokat az itthon él6 szocial-
demokratik kozvetleniil tapasztaltk, s err6l beszamoltak egymasnak kiildott, va-
lamint az emigracidba kijuttatott leveleikben. Az akcidk végrehajtoinak, az tigy-
nokoknek a személye azonban ezideig homalyban maradt.
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Dokumentum

1959. aprilis 15.
A Beliigyminisztérium I1/5-a alosztilya altal készitett operativ terv a

szocidldemokrata szervezkedés elleni fellépésre

BM I1/5-a. alosztaly' Szigoraan titkos!
65-1653/59 Targy: Jobboldali szocial-

demokratak vonalara
Operativterv

Budapest, 1959. aprilis 15.

A jobboldai szocidldemokrata kategdridban az elmalt idészakban Partunk politi-
kaja és a nemzetkdzi helyzet hatdsara a bomlasi folyamat tovibb erésodott. Jelentd-
sen csdkken a csoportosuldsok szdma. Ennek ellenére egyes jobboldali szocialde-
mokrata személyek és csoportok ellenséges tevékenységet fejtenek ki Népkoztarsa-
sagunk ellen. Féleg rémhirterjesztésre, az emigracidoban kintélékkel allandd kapeso-
lat fenntartasara felhasznaljak egyrészt a kiutazdkat, masrészt igyekeznek kovetsé-
gek felé ismeretségeket kiépiteni. Igy pl. angol, izraeli kdvetségek iranyaba tesznek
lépéseket. A csoportosuldsok Osszetételét ¢s jellegét tekintve nem mind ellensége-
sek, ezért egyes csoportok bomlasztasa, egyes vezetd jobboldali szocialdemokrata
személyek lejaratdsa szilkséges. Ugyanakkor egyes csoportok és személyek operativ
feldolgozdsat megkezdtiik. Jelzéseink vannak arra vonatkozoan, hogy egy 4. n. ,,ma-
sodik vonalat” igyekeznek kialakitani, mivel szdmolnak azzal, hogy az ismert jobb-
oldali szocidldemokrata vezetéket a rendéri szervek megfigyelés alatt tartjak.

A fent emlitett operativ feladatok végrehajtasa érdekében részletes operativ ter-
vet dolgoztunk ki. A terv a 11/2."" és a 11/3. Osztallyal'? kézosen megoldands fel-
adatokat 1s magaban foglalja. Az operativ terv célja:

10 A Belligyminisztérium I1/5. osztalyat a bels§ reakeid clharitasara allitottak fel.

It A kémelharitast végzo osztaly. A politikai nyomozoszervek felépitésérdl részletescbben: Cseh
Gergd Bendegiiz: A magyarorszigi illambiztonsagi szervek intézménytorténeti vazlata,
1945-1990. In: Trezor 1. A Torténeti Hivatal ¢vkdnyve 1999. Szerk.: Gyarmati Gyérgy. Bp.,
1999. 73-90. p.

12 A hirszerzést végzo osztaly.
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1. Egyes vezetd jobboldali szocidldemokatakat és csoportokat operativ titon szo-
ros ellendrzeés ala vonni, feldolgozni. Felderiteni tevékenységiiket és azokat do-
kumentalni. Megkeresni és beépiilni az tn. ,,masodik vonalba”.

2. A feldolgozo munka sordn egyes vezet6 jobboldali szocidldemokratak lejarata-
sa, egyes csoportok, féleg tigyndki Gton torténd bomlasztasa. A lejaratist és a
bomlasztastall/3. Osztallyal kdzosen, a szocialdemokrata emigraciora is kiter-
jeszteni.

3. Operativ munkank dont6 irdnya: a kiilfoldi csatorndik atfogésa, esetenkénti
kialakitasa, befolyasolasa. A 1I/2. Osztallyal kézosen kovetségi kapcsolataik
tevékenységének felderitése, dokumentalasa. A 1I/3. Osztallyal kézosen ligy-
nokoket utaztatni €s egyes esetekben telepitésiiket elokésziteni. Az emigracio
altal kiadott sajtotermékek rendszeres értékelése.

4. A kategodria szempontjabol jelentdsebb sulyponti megyékkel rendszeres fog-
lalkozas és konkrétabb segitségnytjtas. Kolesonds tajékoztatds megjavitisa.

A fenti feladatok végrehajtasa hosszabb 1d6t vesz igénybe, a végrehajtisért a
kozponti alosztilyon kiviil felelések az egyes megyei szervek parhuzamos vonala-
in dolgoz6 operativ tisztek, valamint a 11/2. és a [1/3. Osztaly illetékes alosztalyai.
A fenti feladatok végrehajtasa érdekében az alabbi intézkedéseket hajtjuk végre:

L.

Egyes vezetd jobboldali szocidldemokratékat és csoportokat operativ Gton szoros
ellendrzes ala vonjuk, feldolgozzuk. Felderitjiik tevékenységiiket és azokat doku-
mentaljuk. Megkeresstik és beépiiliink az 0. n. ,,masodik vonalba”. Ennek érdeké-
ben az alabbiakat hajtjuk végre:

1. Feldolgozunk hét vezet6 jobboldali szocidldemokratat, akik adataink szerint
jelenleg legaktivabb magatartast tan(isitanak.

a. A feldolgozas soran a sziikségletnek és a lehetdségeknek megfelel6n vala-
mennyi operativ eszkozt felhasznaljuk.

b. Elsdsorban felhasznaljuk ligynokségiinket, akik részére részletes magatar-
tasi vonalat hatdrozunk meg, dolgozunk ki.
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2. Négy jobboldali szocidldemokrata csoport tevékenységének jellege ellenséges
tevékenységre utal. Ezeket operativ iiton feldolgozzuk:

a.

d.

A budapesti VIII. ker.-i SZDP volt vezetdinek egy része ellenséges tevé-
kenységet fejt ki. Csoportosuldsuk illegdlis szervezkedésre utal. Tevékeny-
ségik felderitésére a VIIL. ker.-1 Politikai alosztdly, valamint kapcsolataik
miatta Pest megyei V. alosztaly és a Komarom megyei V. alosztaly teriilete-
iken felmeriild személyeket operativ feldolgozas ala vonjik. A csoport ve-
zet6jét kiilso tigyelés ald vonjuk, kapcsolatait ellendrizziik és feldolgozzuk.
Pest megye teriiletén lévo kapcesolatai kozil egy személyt kivalasztunk, ta-
nulmanyozunk és beszerveziink. Meglévé ligyndkségiink koziil a csoport
vezetdje mellé egy személyt bevezetiink.

Baranya megyében, Pécsett 0. n. ,,Délmagyarorszag-i” szocidldemokrata
csoportosulas alakult ki. Jelzéseink szerint felvették a kapcsolatot a ,,Sza-
bad Eurdpa” Radiondl dolgozd egyik volt szocialdemokratival. Az igyben
rendszeresen leutaztatjuk ,,Baranyai”13 fedénevii ligynokiinket, akinek jo
hirszerz6 lehetdségei vannak. A Baranya megyei V. alosztily a csoport tag-
jatkoziil kivalaszt egy személyt és tanulmanyozds utan beszervezi. A ,,Sza-
bad Eurdpanal” dolgozd szocidldemokrataval a kapcsolatot egy, a ju-
goszlav hatarnal lako személyen keresztiil tartjak fenn, akit a hatarérséggel
egyiitt szoros halozati ellenérzés ala vonunk,

Budapesten é16 volt jobboldali szocidldemokrata vezetd maga koré csopor-
tosulast szervezett, mely célul tizte ki, a tovabbi sejtszerii illegalis szervez-
kedést. Tervezik a jové Szocidldemokrata Partjanak programjat is. A cso-
port tagjainak ellendrzése utan meglévo tigynokeink koziil bevezetést haj-
tunk végre. A jobboldali szocialdemokrata vezetdt killsé figyelés ala
vessziik, kapcsolatait feldolgozzuk. Azok korébdl egy személyt kivalasz-
tunk és beszerveziink.

A Csehszlovak Allambiztonsagi szervek adatai szerint Budapesten illegalis
szervezkedés folyik, a szocialdemokrata személyek részvételével. Felderi-
tésiik szerint vezetdik kozott szerepel az egyik keriileti volt SZDP funkcio-

Egyike azon, Nyugaton is dolgozé beliigyi- titkosszolgalati iigynokokncek, akik Kéthly Anna
megfigyclését végeztck az emigracidban ¢s Magyarorszagrol hoztak-vittek — latszolag —- a
hircket.
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narius. A szervezkedésnek célja kiilfoldi kapcsolat [étesitése. Tevékeny-
ségiik felderitésére a Csehszlovak Allambiztonsagi szervek ligynokét ismé-
telten Budapestre utaztatjuk, a felmeriilé vezetdket szoros halozati ellendr-
zés ala vonjuk. Kapcsolataikat feldolgozzuk és a vezetdk mellé beszerve-
zést hajtunk végre.

3. Azun.,masodik vonal” megkeresésére és tevékenységének felderitésére intéz-
kedéseket hajtunk végre:

a.

Meérei Ferenc és tarsai ligyének felszdmolasa soran talalt szocialdemokrata
névsorban felmeriild személyek koziil kivalasztunk két személyt és tanul-
manyozas utan beszervezziik.

Az ellenforradalom alatt 0jjaszervez6dott Szocidldemokrata Part szervezé-
sére jelentkezettek névsora birtokunkban van. Nagy résziik tevékenységét
nem ismerjlk, a névsorban felmerilé személyek koziil két £6t kivalasztunk,
tanulmanyozunk, majd beszervezziik dket.

Az emigracio irdnyitdsaval Nyugatrol aktiv segélyezés folyik a Magyaror-
szagon ¢16 volt jobboldali szocidldemokratakat illetéen. A segélyezettek
kozul kivalasztunk két olyan személyt, akik beszervezése célszerlinek lat-
szik. A T1/3. Osztaly itjan ellenérizziik a segélyezés soran megjeldlt feladd
személyeket, valamint a segélyezés céljat.

1L

A jobboldali szocidldemokratik egyes vezetdit lejaratjuk, ugyanakkor egyes cso-
portokat — melyek jellegiiknél és dsszetételiikknél fogva erre alkalmasak — bom-
lasztjuk. A lejaratist és a bomlasztast a [1/3. osztallyal k6zdsen a szocialdemokrata
emigracioban is megkezd;jiik.

1.
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Bomlasztani fogunk négy szocidldemokratakbol 4116 csoportot, amelynek tag-
jai tobbségben népi demokratikus rendszeriinkkel szemben loydlis, szimpati-
zans személyek. Csupdn egy-két ellenséges bedllitottsdgli személyt talalunk
koztiik. A csoportokat ligyndki tton bomlasztjuk.

a.

Budapesten, a Hungaria kdvéhazban és a Belvdrosi espressoban rendszere-
sen Osszejar két szocidldemokrata csoport, akik megvitatjak az aktualis bel-
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és kiilpolitikai eseményeket. Egy-két személyt6! eltekintve a tobbség ellen-
ségesen nem nyilatkozik. Mindkét csoportot tigynoki Gton bomlasztjuk. A
bomlasztast ,, Titkar”, ,,Virdg” és ,,Erzsébeti” feddnevl ligyndkdk hajtjak
végre, valamennyi ligyndk részére magatartasi vonalat dolgozunk ki. A
Hungaria csoport tagjai kozil két személyre javaslatot készitiink, akiket a
szakszervezeti és kerlileti Hazafias Népfront vonalon javasolunk bevonni
tarsadalmi munkaba.

Egerben tébb volt megyei szocialdemokrata vezetd csoportosulast alkot.
Rendszeresen dsszejonnek, tapasztalataink szerint egy-két személy ellen-
séges kijelentésein kiviil, ellenséges tevékenységet nem fejtenek ki. A cso-
port bomlasztasat ,,Lorincz” fedénevii igyndkiink Gtjan, valamint a Heves
megyei V. alosztdly halozatan keresztiil oldjuk meg. A csoport tagjai kozil
egy személyre javaslatot tesziink, hogy a megyei Partbizottsag hivja be,
vele folytasson beszélgetést és a megyei Hazafias Népfront vonalan, vagy
egyéb tarsadalmi szervezetbe vonja be, bizza meg feladatokkal.

Miskolcon ugyancsak volt megyei szocialdemokrata vezetok csoportot ké-
peznek, rendszeresen 6sszejarnak, értékelik a politikai helyzetet. Ertékelé-
seikben egyes személyek ellenséges allaspontot foglalnak el. A csoportot
~Kormos” fedénevii iigynok Gtjan bomlasztjuk. Egy személyre javaslatot
tesziink, hogy a Megyei Partbizottsag tarsadalmi munkaval ldssa el.

2. A feldolgozds ala vont hét vezet jobboldali szocialdemokrata koziil két sze-

mélyt — akik igen jelentds befolyassal rendelkeznek a kategoriara — lejara-
tunk.

Az egyik jobboldali szocidldemokrata vezetd, akinek feladata az emigracio
altal bekiildott pénz elosztasa, a segélyezés iranyitasa', adataink szerint
korrupcidval alaposan gyanusithat6. Ezt kihasznaljuk és ligyndki Gton to-
vabb erésitjiik, egyrészt hazai kordkben, masrészt az emigracio felé. A leja-
ratasra felhasznéljuk ,,Erzsébeti” és ,,Bajnok” fedonevi ligyndkeinket, va-
lamint a [1/2. Osztaly ,,Bodrogi” fedénevi Gigynokét az emigracio felé.

14

Révész Andrasrol van, szg, aki 1957 utan magdra vallalta az idéscbb, beteg szocialdemokratik
scgélyczését. Ennck ¢érdekében sokat tizent, irt, és névsorokat kiildott ki az cmigracioba.
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b. A masik jobboldali szocidldemokrata vezetd a Beliigyminisztériumtol
nemrég kivandorlo Gtlevelet kért'®. Nevezett személyt tobb izben behivat-
tuk, adatkiegészités tirligyével, mely alkalmakkor vele beszélgetést folytat-
tunk, tanulméanyoztuk személyét. Javaslatunkra a kivandorlé utlevelét el-
utasitottdk. Errdl feleségét és csaladjat, akik Amerikaban élnek, levélben
mar értesitette. Terviink, hogy itthon elterjessziik rola, hogy mivel nagyon
sokat jart be a Beliigyminisztériumba, lehetséges, hogy veliik kapcsolatban
all. Szandékunk nevezettnek egy késébbi idépontban a kivandorl6 ttlevelet
megadni'®, amivel tovabb erdsitjiik a fent emlitett hirt. Elutazdsa utin az
emigracioban is elterjesszik, hogy a Beliigyminisztérium kapcsolata.

Javaslatot készitlink a Péart vezetOsége fel¢ egyes szocidldemokratak tarsadalmi
és allami életiinkbe valé bevonasara, nyugdijanak felemelésére és esetleg
egyes személyek esetében a kbzvetlen politikai foglalkozasra. Javaslatunk kb.
10-12 személyre fog kiterjedni. A javaslatoknal figyelembe vessziik a munkas-
mozgalomban val6 részvételt, az ellenforradalom alatti magatartést és a szoci-
aldemokrata kategoridra kiterjedé befolyasukat.

A szocidldemokrata emigracio fokozottabb balra toldsanak, a jobboldali ele-
mek levalasztasanak érdekében a 11/3. Osztéllyal egyiitt dolgozunk.

a. Munkank egyik iranyat képezi ,,Palotas Istvan” volt szocidldemokrata ve-
zet$ helyzetének megerdsitése, a svijci szekcid vezetésének kézbevétele.
Kéthly Anna, Sz&lig Imre baloldali befolyasolasa. Ennek érdekében alosz-
talyunk ,,Szepesi” fedénevii iigyndke kiutazas esetén személyesen —
amennyiben erre nem keriil sor — levélben felveszi a kapesolatot ,, Tiiz La-
jos” szocidldemokrata vezetSvel, akire jelentés befolyast tud gyakorolni,
hogy ,,Palotassal” dolgozzon egyiitt és gondolatait fogadja el. Ugyanakkor
a II/3. Osztaly ,,Palotassal” felveszi a kapcsolatot és a megjelolt feladatok
végrehajtasaval bizza meg.

b. ,,Tamas Tibor” jobboldali szocidldemokrata jelenleg Bécsben aktivan dol-
gozik. Korabbi adataink szerint a hazai jobboldali szocidldemokratak mar
kiildtek ki Kéthly Annaék fel€ olyan értesitést, hogy ,,Tamas” anyagilag és

Valésziniileg Fischer Jozsctrd! van itt szo.
Heét ¢s ¢l ¢vig ncm kapta meg a kivandorldsi engedélyt, s csak a 19. kérvénye utan sikerilt
csaladja utan kimennic az Egycesiilt Allamokba.
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d.

politikailag nem megbizhato, s feltehetd, hogy a Magyar Népkoztarsasag
Beliigyminisztériumaval kapcsolatot tart fenn, Ezt a hirt orszagon beliil,
ligynokségiink Gtjin tovabb erdsitjik. Bécsi szocidldemokrata vezetéknek
és a ,,Cé1” cimi nyilas lapnak ezzel kapcsolatban levelet kiildiink. Ezzel
elésegitjiik nevezett személy lejaratdsat.

»Révid Andras” volt soproni jobboldali szocidldemokrata, jelenleg Bécs-
ben fejt ki tevékenységet. Nevezett korabban a Beliigyminisztérium kap-
csolata volt. Munkdjat hanyagul és feliletesen végezte. Ellenforradalom
alatt nyugatra szokott. A 11/3. Osztaly dolgozik nevezett felszedésének le-
hetdségén. Amennyiben a felszedésnél tantsitott magatartdsa olyan lesz,
ami nem teszi lehetdvé tovabbi foglalkoztatasat, felhasznaljuk a birtokunk-
ban lévé nyilatkozatat.

Az egységes magyar emigracio kialakuldsanak megakadalyozasara Kéthly
Anndhoz és a ,Népszavahoz” tébb esetben ,,névtelen szocidldemokrata”
megjeldléssel, postai Giton leveleket, cikkeket juttattunk el. A cikkek irany-
vonala tdmadja a szélsGjobboldali emigraciot, és kiemeli és helyesli Kéthly
Anndék viszonylagos ,,baloldali” magatartdsi vonalat. A fentiekkel ellen-
tétben a ,,Cél” cimi nyilas emigrans laphoz, a szocidldemokratakat tamado
cikkeket juttatunk el. A kikiildendd leveleket s cikkek egy részét tigynkék-
kel készittetjiik el és kapcsolataik révén juttatjuk ki, mas részét mi magunk
készitjiik, s a 11/3. Osztaly {itjan Nyugaton postai Gton tovébbitjuk.

I11.

Az emigricioval dsszekottetést biztositd csatorndk atfogdsa, kialakitasa, befolya-
solasa. Egyes kdvetségi vonalakon felmeriild személyek feldolgozasa, Ugynokok
rendszeres utaztatdsa és esetenkénti telepitése. Az emigracio altal kiadott sajtdter-
mékek rendszeres feldolgozasa érdekében az alabbiakat hajtjuk végre:

1. Az dsszekottetést biztosito csatornak atfogasa, kialakitdsa, befolydsolasa, a
rendszeresen vagy alkalmanként kiutazé ligyndkok Gtjan lehetséges.

a.

Al1l/2. Osztaly ,,Bordrogi” fed6nevii tigyndkének részletes magatartasi vo-
naldt kidolgozzuk. Nevezett rendszeresen, két-harom havonta, hivatali
munk4jabol kifolyolag Bécsbe utazik. Ez alkalmakkor felveszi a kapcsola-
tot t6bb olyan személlyel, akik Bécsben a szocialdemokrata emigracio ve-
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zetdi. Ezaton felderitést tud végezni egyrészt a kinti helyzetet illetéen, mas-
részt szandékaikat és terveiket illetden tdjékozodhat.

b. Alosztalyunk tigynokei koziil ,,Szekszardi”, ,,Baranyai” és ,,Csatar” féléven-
ként rendszeresen Nyugatra utazik, félig maganjellegit kérdésekben. Ezeket
az alkalmakat felhasznélva folytatnak felderitést résziinkre. Ugyndkok kiuta-
zasa esetén a 11/3. Osztallyal kdzosen készitjiik el a feladatterviiket.

c. A1/3. Osztallyal kzosen olyan személyek kivalasztasat és feldolgozasat
hajtjuk végre, akiket hirszerzé lehetdségeik alkalmassa tesznek a késobbi
idében az emigracioba vald beépiilésre. igy foglalkozunk ,,Vasas Jozsef”
volt megyei jobboldali szocialdemokrata beszervezésével, aki 1957-t61 il-
legalitasban él.

2. Célunk a jobboldali szocialdemokrata vonalon olyan tigyntkok kivalasztasa és
megfelel6 feldolgozasa, akiket a I1/3. Osztallyal kdzdsen hosszabb idére tu-
dunk telepiteni. Jelenleg foglalkozunk ,,Ferencz” fedénevii iigynokiinkkel, aki-
nek Kéthly Anndhoz van kapcsolata. Az ellenforradalom alatt az SZDP
Ko&zpontjaban és a Népszavanal dolgozott. Kéthly Anna Magyarorszagra vald
visszatérése alkalmaval mar Sopronban talalkoztak, s egyitt voltak. Kéthly
Anna hivta, hogy vele egyiitt menjen Nyugatra, az igyndk azonban visszatért
és illegalitasban volt 1958 Gszéig, atszervezéséig.

3. Kilfoldi csatornék kiépitése, valamint a meglévé csatorndk felkutatasa érdeké-
ben a szocidldemokrata emigracioban aktiv tevékenységet kifejté személyek
koéziil hét személyt feldolgozunk. A feldolgozas soran dsszegyiijtjiik a Beliigy-
minisztériumban elfekvé valamennyi anyagot, tevékenységiiket dokumentalo
adatokat személyenként kiilén-kiilon allitjuk 6ssze, felderitjiik és operativ fel-
dolgozas ala vessziik magyarorszagi rokoni és barati kapcsolataikat.

4. A Nyugaton megjelend ,Népszavat” félévenként rendszeresen kiértékeljik.
Az eddig felderitett (jsagirdit és lapterjesztdit, valamint azok magyarorszagi
kapcsolatait feldolgozzuk. Megvizsgaljuk annak Iehetdségét, hogy mely sze-
mélyek feldolgozasa révén nyilik lehetéségiink beszervezésre, beépiilésre.

5. A jobboldali szocidldemokrata vonalon felmeriil kovetségi kapcsolatokkal

rendelkezd személyek tevékenységének tisztdzasa és dokumentdlasa végett a
[1/2. Osztallyal kozdsen az alabbiakat hajtjuk vége:
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a.

,.Dr. Debreceni Imre” orvos, budapesti lakos, angol kévetségi kapcsolatokkal
rendelkezé személyt feldolgozzuk. Kovetségi kapcsolatanak jellegét tisztaz-
zuk a II/2. Osztaly hélozati lehetéségének felhaszndlasaval. Kiilso figyelés
ala vessziik, kapcsolatainak felderitése végett, azokat ellendrizziik és feldol-
gozzuk, Kivalasztunk megfelel6 személyt és beszervezziik. A BRFK V. al-
osztalyanak segitségével munkahelyén haldzati ellendrzés ala vessziik.

., Virdg” feddnevii tigynokiink, volt szocidldemokrata vezetd, llandd kap-
csolatot tart fenn a budapesti izraeli kdvetség tobb diplomatajaval. A kap-
csolat jellegének tisztazasa és dokumentalasa végett a 11/2. Osztaly meg-
1év§ hilozati lehetbségeit is igénybe vessziik. Alosztalyunk ,,Bodrogi” fe-
dénevii igyndke utjan haloézati feldolgozas ala vessziik.

V.

A jobboldali szocidldemokrata vonalon végzendd elhdrité munka helyes megszer-
vezése és Osszehangolasa végett foleg a stilyponti megyékben — igy: Heves, Gy6r-
Sopron, Baranya, Borsod és Szolnok — rendszeres és konkrét segitséget nydjtunk
a parhuzamos vonalakon dolgozo operativ tiszteknek.

1. Rendszeresen segitséget nyljtunk a miskolci és egri csoportok bomlasztasa-
hoz, valamint a pécsi 0. n. ,,Délmagyarorszag-i” szocidldemokrata csoport fel-
dolgozasahoz. Tdjékoztatast nyljtunk a szocialdemokrata vonalon végzendd
operativ munkdhoz, ezért a vonalon tapasztalt ellenséges tevékenység irdnya-
rol, maodszerérdl késziilt osszefoglalo jelentést a megyei osztdlyoknak meg-
kiildjiik. A munkatervekben szerepl$ beszervezésekben segitséget ny(jtunk.

A kozponti alosztaly figyelemmel lesz a haldzatépités soran, hogy olyan utazo

ligyndkdoket is szerezzen be, akiknek lehetdsége lesz, féleg a mar emlitett stity-
ponti megyékben vald lejarasra.

Torténeti Hivatal, O-14823/1. dosszié, 125-132. p.
Gépelt tisztazat aldiras nélkiil.






\

Tartalom
Kozleményck
Gurszki Gabriella:
Hory Andras rémai és varséi kdveti évei (1927-1939) . . . . . . . 319

Forraskozlések

Bardath Magdolna — Feitl Istvan:
Két 6sszefoglald a magyar—szovjet jovatételi targyalasokrol
(1945) . . . o e 361

Szabo Csaba.
Rakosi Matyas magyarorszagrol 1947 végén
Egy Sztdlin — Rakosi tirgyaldsra készitett elozetes vazlat . . . . . 381

Horvath Sandor:
Virosi szegénység, biin és blinhddés Sztalinvirosban
Biintetdeljaras egy barakklakéellen . . . . .. .. ... ... ... 405

B. Kaddr Zsuzsanna:
Allambiztonsagi tervek a szocidldemokratak megosztasara
(1959) . . . 459




o

Szerzdink figyelmébe

1. A kéziratot szamitégépen (IBM, lehetSleg WinWord 2.0-ds vagy 6.0-4s verzié-
ban) elkészitve, lemezen kérjiik benyujtani, mellékelve egy példdnyban a ki-
nyomtatott kéziratot is.

2. A ldbjegyzetek folyamatosan szdmozva, 6ndllé szovegként a dolgozat végéhez
csatolva késziiljenek.

3. A kéziratban az évszdzadokat — idézetek, tanulmany- és konyvcimek stb. eredeti
eléforduldsdnak kivételével — rémai szdmmal tiintessék fel.

4. A forrasmegjel6lésnél pontos levéltdri, kézirattari és bibliogratfiai adatokat kériink
(csak a szerzd nevét kurzivaljuk, az &sszedllitokét és a cfmet nem!).

5. Optimdlis terjedelmtnek (jegyzetapparitussal egytitt) a 0.5-1.5 ives kéziratokat
tekintjiik (kb. 45 000 ,,n”).

Hivatkozasok elkészitése a Fonsban megjelené dolgozatokhoz
Részletesen: Fons, 2. (1995) 2. sz. 259-267. p.

1. Hivatkozds a kiadvdny egészére

a) Szerzd(-k): Cim. Kiad. szdma. Kot. szdma. Megjelenés helye, éve. (Sorozat cime,
kotet szdma)

b) A hdromnadl t&bb szerzd éltal irt md cime. Szerk.: Neve. Kiad. szima. Kot. szima.
Megjelenés helye, éve. (Sorozat cime, kotet szdma)

2. Hivatkozds a kiadvdny egy részére

a) A tanulmdny szerzdje (szerzdi): A tanulmdny cime. In: A tanulmédnykotet szerzGje:
A tanulmdnykotet cime. Kiad. szdma. Kot. szdima. Megjelenés helye, éve. (Soro-
zat cime, kotet szdma)

b) A tanulmdny szerzdje (szerzdi): A tanulmdny cime. In: A tanulmédnykétet cime.
Szerk.: Neve. Kiad. szdma. Kot. szdma. Megjelenés helye, éve. (Sorozat cime,
kotet szdma)

¢) A folyéiratcikk szerzdje: A cikk cime. In: A folyirat cime, Evfolyam arab szam-
mal. (Ev) sz.[= szdm] Hivatkozott hely p. (vagy terjedelem -tél -ig p.)

A jegyzetekben alkalmazott roviditések: Bp., kot., bdv., jav., dtdolg., kiad.,, s. a.
r., vd., ué., uo., i. m,, . [= ldsd], jz. vagy jegyz.

J




	319-359
	361-379
	381-404
	405-458
	459-471

