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UBER DIE ARBEITSGEMEINSCHAFT
DER GESCHICHTSSCHREIBUNG KLEINER NATIONEN

VON

STEPHAN HAJNAL

1. Gemeinsame VeroOffentlichungen der kleinen Nationen vor dem
gegenwartigen Kriege,

In den Jahren, die dem gegenwadartigen Kriege vorangingen,
eroffneten die kleinen europdischen Nationen eine gemeinschaftli-
che periodische Publikation, in der sie in irgendeiner Weltsprache
ihr neuestes geschichtliches Schrifttum anzeigten. Der Zweck war,
dal3 das in weniger verbreiteten Sprachen erschienene Schrift-
tum nicht unzugénglich bleibe, sondern der internationalen Wissen-
schaft erschlossen werde. Die Frage wurde dabei aufgeworfen,
was die neuen Ergebnisse und Daten seien, die der geschicht-
lichen Forschung der allgemeinen europdischen Entwicklung in
erster Reihe wichtig sind. Welche Gesichtspunkte miussen in den
auszugsweisen Anzeigen der Geschichtsschreibung kleiner Natio-
nen vor Augen gehalten werden? Welche ihrer Ergebnisse hat
die Forschung der allgemeinen Entwicklung vor allem ndtig?

In Verbindung mit dieser Veroffentlichungsreihe trat mithin
das Problem der grundlegenden Methode europdischer Entwick-
lungsgeschichte in den Vordergrund. Ein Gesichtspunkt war no-
tig, der die Gruppierung und die Auswahl der Ergebnisse der Ge-
schichtsschreibung kleiner Nationen leiten sollte. Die kleinen Na-
tionen umgeben die groRen Massen des Zentrums in weitem Kreise
und haben jede ihre eigene und eigenartige Entwicklung. Z. B.
ist die Struktur der Entwicklung ungarischer und norwegischer Ge-
schichte kaum miteinander zu vergleichen. Was konnen sie doch
Gemeinsames zur europdéischen Entwicklungsgeschichte bieten?

Doch sind eben diese grolRen Unterschiede interessant und
lehrreich: sie sind eben doch besondere Erscheinungen des gro-
Ben gemeinsamen okzidentalen Entwicklungsgefiiges. Die gemein-
samen Zuge in den grofRen Unterschieden aufzudecken: das ist
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eine  Anndherung an das Wesen der allgemeinen Entwicklung
selbst.

Aus diesem Gesichtspunkt kann die Geschichte kleiner Na-
tionen Ergebnisse bieten, die sich aus der Geschichte der grof3en
zentralen Kulturlander schwerlich herausschélen lieBen. Es bie-
ten sich methodische Madglichkeiten, deren Ausarbeiten die eigene
Aufgabe der Geschichtsschreibung kleiner Nationen in der euro-
paischen Wissenschaft ist. Mit dieser Aufgabe wollen wir uns im
Folgenden befassen. .

Die Anlage und das Schicksal der erwdhnten Verdffentlichung
ist auch fir die Struktur der modernen europdischen Kultur be-
zeichend. Seitdem die Selbstbezwecktheit der nationalen Kultur
uberall zur Herrschaft gelangt ist, versplrt man trotz aller entge-
gengesetzten AuRerungen die Einheit der alten okzidentalen Kul-
tur immer weniger. Trotz des gewaltig entfalteten wissenschaftli-
chen Rustzeuges finden sich wenig planméaRige, methodische Arbei-
ten zur Auslegung der Entwicklung unseres Kulturkreises auf um-
fassenden Grundlagen, zum Verstdndnis seiner welterobernden
Fruchtbarkeit aus konkreten Voraussetzungen. Man nimmt zur
Theorie der angeborenen inneren Qualitdten der einzelnen Natio-
nen Zuflucht, und die nationalen offentlichen Meinungen lassen
die Wissenschaft noch stédrker dieser mystischen oder biologischen
Auslegung zutreiben. Darunter leiden die kleinen Nationen am
meisten: ihre unbeleuchtet gebliebene Entwicklung, ihre auch im
Verhdaltnis zu geringer Geltung kommende gegenwértige Arbeit
lalkt ihre Vergangenheit als ein verschwommenes, wenig interes-
santes Anhadngsel der Geschichte grof3er Nationen erscheinen.

Einzelne fremdsprachige zusammenfassende Verodffentlichun-
gen oder allenfalls in fremden Sprachen herausgegebene Einzel-
arbeiten konnen den Untersuchungsstoff, der sich in der Ge-
schichte des kleinen Volkes zeigt, nur in geringem Mal3e in die
allgemeinen Bearbeitungen einschalten. Der ausldndische Gelehrte
erhélt in diesen Zusammenfassungen bereits die persdnliche An-
schauung einzelner Forscher, nicht aber das wurspringliche For-
schungsmaterial. Es ist merkwdirdig, wie wenig aus solchen Be-
arbeitungen die fertigen theoretischen Ergebnisse der inldndischen
Forscher im Auslande verwertet werden, hingegen wie gerne man
einzelne konkrete Belege, die einfache Mitteilung von Tatsachen,
das Erortern urspriunglicher Quellen ergreift, all das, woraus ir-
gend ein Zug der Entwicklung des kleinen Volkes, frei von jeder
Theorie, auch nur auf einen Augenblick erhellt. An die Quellen
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selbst heranzugehen wére fir den fremden Gelehrten zu viel,
er konnte selbst die verdffentlichten lateinischen Quellen schwer
werten; die fertige Bearbeitung aber ist far die eigenen origina-
len Gesichtspunkte seiner Forschung zu wenig- Was not tut, ist
etwas zwischen den beiden: rohe Tatsachen, aber doch in Aus-
wahl. Der Gelehrte der kleinen Nation ist in dieser Hinsicht viel-
leicht auch in gunstigerer Lage, da er einige Weltsprachen be-
herrscht und ihm so die Masse der Belege fur die westliche Ent-
wicklung zur Verfigung steht und er aufRerdem aus dem Rand-
gebiet des Kulturkreises wenigstens die Geschichte seines eigenen
Landes kennt. Deshalb ist es beinahe so, da3 die Geschichtsschrei-
bung der kleinen Vdélker mehr an das Suchen der grof3en, umfassen-
den Zusammenhé&nge gewohnt ist; sie steht hingegen stark unter
dem Einfluf3 der westlichen Theorien. Und bildet sie auch an ihrem
eigenen nationalen Quellenmaterial diese Theorien weiter, fehlt ihr
doch die Resonanz fir ihre Versuche in der Weltliteratur.

Der Plan einer Verdffentlichung kleiner Nationen wurde von
dem Schweizer Gelehrten H. Nabholz i J. 1931 in Budapest
anlaRlich der Tagung des Comité International des Sciences Histo-
riques aufgeworfen. Dieses Komitee war das Organ des inter-
nationalen Vereins der Geschichtswissenschaft, mit den Vertre-
tern der 44 Mitgliederstaaten und einem stdndigen Sekretariat in
Paris. Im Rahmen der Organisationen beschéftigten sich stdndige
Ausschisse mit einzelnen Fragen von allgemeinem Interesse (Ar-
chivwesen, geschichtliche Demographie, Geschichte der Stédnde-
versammlungen, der Verfassungen, usw.). |. J. 1938 z. B. wurde
ein Ausschufld gegrindet mit dem Zweck, die gegenseitigen Beschul-
digungen aus den deutschen und franzosischen geschichtlichen
Schulbichern zu tilgen. Das vierteljdhrlich erscheinende ,,Bulletin
of the International Committee of Historical Sciences” (i. J. 1938
erschien der X. Band) veroffentlichte Berichte Uber die Arbeit
der Organisation. Die Auszlge der Vortrage auf den funfjahrlich
abgehaltenen internationalen Historikerkongressen erschienen in
besonderen Bdanden und boten einen interessanten, wechselvollen
Uberblick tUber den Stand der Forschung einzelner Probleme und
das Auftauchen von neuen Fragen in aller Welt. Vom Jahre 1926
an, immer einige Jahre zusammengefal3t, verodffentlichte das Ko-
mitee in machtigen B&nden die gemeinsame Bibliographie der Ge-
schichtswissenschaft, nicht nach Nationen, sondern nach Gegen-
standen geordnet (International Bibliography of Historical Scien-
ces). Es verdffentlichte das Verzeichnis der auf die Geschichte
bezliglichen Zeitschriften der ganzen Welt, etwa 2100 an Zahl. Es

l*
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gab auch die Bibliographie einzelner Fragen heraus (z. B. Kolo-
nialgeschichte, grofRe Reisen und Entdeckungen usw.). In Ver-
bindung mit der Arbeit der Ausschisse vertffentlichte es auch um-
fassende Ubersichten einzelner Fragen (Geschichte der Stande-
versammlungen, der mittelalterlichen Korporationen, der modernen
Verfassungen, der Offentlichen Banken usw.).

Das Interesse flr die internationale Organisation war grol3,
aber nicht tiefgreifend. Die Kongresse waren grof3zugig, die
Veroffentlichungen aber wenig verbreitet. Das vierteljdhrliche Bul-
letin hatte kaum einige hundert Bezieher, und auch diese waren
groRtenteils, selbstverstandlich, verpflichtet. Die Organisation
lebte von der zeitweiligen Unterstitzung des Rockefeller-
Fonds und den durch die einzelnen Regierungen bezahlten Mit-
gliederbeitragen. Das ist nicht Wunder zu nehmen, haben doch
auch die Uubrigen Geisteswissenschaften keine fester begrindete
materielle Existenz. Doch, soweit es zu uberblicken ist, benutzte
auch die Fachliteratur diese internationalen Vero6ffentlichungen
wenig; jedes Fach und jede Nation, sogar jeder Gelehrte bildet
allein das RuUstzeug der Forschung fur seine eigenen Zwecke.

Die Schriftleitung der Veroffentlichungen, die das Geschichts-
schrifttum wenig verbreiteter Sprachen in Weltsprachen bekannt
zu machen hatten, Ubernahm der ddnische Gelehrte A. Friis
mit Hilfe von A. E. Christensen. Nach dem Plan soll-
ten die Beauftragten der teilnehmenden Nationen im gemein-
samen Einverstdndnis jene wichtigeren Werke auswéhlen, die in
vollstandiger Ubersetzung herauszugeben sind; daneben sollte man
in gemeinsamen periodischen Veroffentlichungen das v. J. 1926
an erschienene Schrifttum auszugsweise referieren, nach Gegen-
standen, nicht nach Nationen geordnet. Nicht der originale wis-
senschaftliche Wert der Arbeiten sollte bei der Auswahl entschei-
dend sein, sondern die internationale Brauchbarkeit ihrer Gegen-
stande. Die Ausziuge sollten keine Wirdigung enthalten, sondern
gegenstandliche Mitteilungen und die Beschreibung der Methoden,

Der Plan wurde von den Interessierten einhellig bewillkomm-
net; nachdem aber die Schwierigkeiten der Ausfihrung sich her-
ausgestellt hatten, meldete nur noch Norwegen, Schweden, Déne-
mark, Finnland, Polen und Ungarn eine bedingungslose Teilnahme
an. Auch Ruf3land, aber auf selbstdndigen Grundlagen. Die Nie-
derlande, Jugoslawien und Griechenland erklarten sich bereit,
sich anzuschlie3en, sobald sie die Mittel aufbringen kdnnen.

Der vollstindigen Verdffentlichung der bedeutenderen Arbei-
ten muf3te man wegen Mangel an Geld bald entsagen. Auch statt
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der gemeinschaftlichen periodischen Verdffentlichung muf3te man
sich damit begnigen, dal3 die auszugsweisen Referate der ein-
zelnen Nationen gesondert erscheinen, und zwar als ja ein um-
fangreiches Heft des Bulletin des Komitees. Als erste erschien
die ungarische Vero6ffentlichung (No. 30, Mdarz 1936, S. 1—185),
dann die der Dadnen (Nr. 38, Januar 1938, S. 1—92), sodann das
gemeinsame Heft der Norweger und Schweden (Nr. 41, Oktober
1938, S. 741—795, 796—861). Diese Hefte referierten das Schrift-
tum der Jahre 1926—32. Die Skandinavier und die Ungarn setz-
ten das Bearbeiten auch fur die folgenden Jahre fort; die un-
garische Veroffentlichung war schon druckbereit, als die Ereig-
nisse des zweiten Weltkrieges dem Unternehmen ein Ende machten.

Die ungarische Veroffentlichung, vom Plan einigermal3en ab-
weichend, gab eine madglichst vollstdindige Aufzdhlung des Schrift-
tums und erwdhnte auch die in Weltsprachen erschienenen ungari-
schen Geschichtswerke. Die Ddanen, Schweden, Norweger trafen
eine strengere Auswahl, da ihr Schrifttum durch die Fachwissen-
schaften des Auslandes standiger verfolgt wird als das der Un-
garn. Doch besagen die Auszige in ihren Verotffentlichungen auch
nicht mehr, als die in der ungarischen. Auch Uber grof3ere Ar-
beiten gibt es nur Referate von hdchstens ein paar Seiten; sie
bieten nicht mehr, als die in Zeitschriften ublichen Besprechun-
gen. Die Auswahl der international brauchbaren konkreten Tat-
sachen und Daten ist nicht gelungen.

Wir meinen, das Fortsetzen dieser referierenden Verotffentli-
chungen ware sehr ndutzlich, sobald die Verhadltnisse es wieder
gestatten werden. Damit wéare nachzuholen, was der Vorteil der
Nationen ist, die eine Weltsprache schreiben: ihre Zeitschriften
sind in der Lage, schnell und Ilickenlos neuerscheinende Ar-
beiten zu besprechen. Die Franzosen haben z, B. 700 geschichts-
wissenschaftliche Zeitschriften, und oft besteht die Halfte ihres
Umfangs aus Besprechungen; wenn also ein Gelehrter Ge-
legenheit hat, eine grofRere franzdsische Blcherei zu benutzen,
entgeht ihm selbst der kleinste Aufsatz nicht. Mithin darf auch die
Geschichtswissenschaft kleiner Nationen nicht darauf verzichten,
die Erzeugnisse ihres Schrifttums zeitweise mit anndhernder Voll-
standigkeit in irgendeiner Weltsprache bekannt zu machen. Es
wére aber notwendig, dal3 die kleinen Nationen ihre periodischen
Referate tatsachlich in gemeinsamen Banden verotffentlichen, denn
nur so konnen sie im Ausland zu allgemein angewandten Hilfsmit-
teln werden. Neben diesen periodischen Vero6ffentlichungen wéren
aber auch solche notwendig, in welchen die kleinen Nationen die
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hauptsdchlichen Zige ihrer Entwicklung besprechen, und zwar
nach gemeinsamen grundlegenden Gesichtspunkten. Diese Ge-
sichtspunkte waren zugleich die grundlegenden Tatsachen der
europdischen Entwicklungsgeschichte, aus der Perspektive der
Randkulturen erkannt.

11. Die Erkenntnis der einfachen, konkreten Tatsachen der Ent-
wicklung als Voraussetzung der gemeinsamen Arbeit.

Nicht das wéare die Aufgabe, dal3 sich die Gelehrten der klei-
nen Nationen nun gegenseitig in die Geschichte ihrer Vdlker ver-
tiefen. Viel kdnnten sie voneinander nicht lernen, ist doch das,
was in der Entwicklung Aller gemeinsam ist, grof3tenteils west-
licher Herkunft. Jeder héatte vielmehr zu untersuchen, wie und
weshalb sich die westlichen Formen in der heimischen Entwick-
lung abwandeln. Auch wir konnten uns in den vorliegenden Be-
trachtungen nicht in die Geschichte der Randnationen vertiefen,
konnten in flichtigen Skizzen hodchstens einzelne methodische Ge-
sichtspunkte umreiRen. Auch beschranken wir unsere Ubersicht im
Allgemeinen nur auf das Mittelalter, wir versuchen die Struktur der
Entwicklung der einzelnen Gesellschaften in der Zeit des Feuda-
lismus und des Stdndewesens herauszuarbeiten.

Die Niederldnder, Flamen, Portugiesen — und fligen wir ih-
nen noch die Schweizer bei, obwohl sie nicht ,kleine Sprachen*
sprechen — nehmen zwischen den grof3en Nationenblécken Platz

und bilden wechselreiche Ubergange zwischen ihnen. Die Balkan-
vOlker und die Russen gehdren dagegen einem besonderen Kul-
turkreis des Christentums an. Die Ddanen, Norweger, Schweden,
Finnen, Esten, Letten, Litauer, Polen, Tschechen, Slowaken, Un-
garn und Kroaten schlossen sich rickhaltlos dem lateinischen OKk-
zident an und héngen untereinander meist nur in losem Geflige zu-
sammen. Sie bilden eine Randzone, von deren Boden wir mit ent-
sprechender Perspektive in die Hochstruktur der westlichen Kul-
tur blicken konnen — und zugleich auch in das Geflige der jen-
seits der anderen Grenze scharf getrennten griechisch-orientali-
schen Kultur,

Diese Randzone schlo3 sich verhaltnismafl3ig spat dem Westen
an, machte dann aber zweifelsohne alle seine bedeutenderen Wand-
lungen mit. Zwischen den verschiedenartigen nationalen Indivi-
dualitdten bildet diese Tatsache die einheitlich zu nennenden Zige.
Es ist selbstverstgndlich, dal3 die westlichen Strukturwandlungen
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uberall dem betreffenden nationalen Kulturboden entsprechend ab-
gewandelt zur Geltung kamen. So geschah es auch in den zentralen
kulturellen Blocken des Westens. Doch dirfen wir uns mit dieser
fast nichtssagenden Feststellung begnigen? Koénnten wir nicht
dennoch zu Gesetzmaéaligkeiten Vordringen, die die Wandlungen
aus gemeinsamen, tieferen Gesichtspunkten erklarten? Und so zu-
gleich zur Erkenntnis der GesetzmafRigkeiten der gesamten abend-
landischen Entwicklung, ja jeder Gesellschaftsentwicklung uber-
haupt fahrten?

Es ist allbekannt, wie wenig die Forschung, welche Dblo3 die
in ihrer Gesamtheit erfalBten und umrissenen Gesellschafts-
gebilde miteinander vergleichen wollte, wahre methodische Ergeb-
nisse zu erzielen imstande war. So z. B. die Forschung, die Na-
tionen, Volker als individuelle Typen behandelte. Sie wandelt die
fremden ,Wirkungen“ ihren Charakterziigen geméafd ab; doch ist
das noch keine GesetzmaRigkeit, nur eine Kennzeichnung des ge-
schichtlichen Prozesses. Dasselbe ist der Fehler bei der Unter-
suchung jedes anderen Gesellschaftsgebildes, das wir als fertige
Formation, gleichsam als fleischgewordenes und beseeltes Wesen
aufassen. In dem Begriff des ,Staates”“ gibt es tatsachlich
etwas Gemeinsames von der primitiven Horde bis zu den west-
europdischen Staatsformen; doch zur Erklarung der gewaltigen Un-
terschiede kann nur die Untersuchung ihres Gefiliges, nicht aber das
Hervorheben der Charakterztiige fuhren. Die aul3ereuropdischen und
europdischen Begriffe des Feudalismus, des Standewesens sind
auch stark verschieden, obwohl sie auch gemeinsame Zuge haben.
Doch auch innerhalb Europas, innerhalb des Okzidents sind Na-
tion, Staat, Feudalismus sehr wechselreiche Gebilde. Selbst so
eindeutig scheinende Bildungen, wie der Adel, das Bauerntum, die
Geistlichkeit, das Burgertum, lassen sich begrifflich kaum bestim-
men, ohne ihre Verschiedenheiten mit einer Masse von Charakter-
ziigen begleiten zu missen. Selbst ein so kleines und scheinbar von
so abgeschlossenem Zweck bestimmtes Gebilde, wie die mittelalter-
liche Innung entzieht sich mit ihren mannigfaltigen funktioneilen
Abwandlungen einer einheitlichen Begriffsbestimmung. Was in all
diesen gesellschaftlichen Begriffen als Gemeinsames ubrig bleibt,
ist eine fast wertlose Allgemeinheit. Und aul3erdem sind auch
alle Gebilde in stetem Wandel begriffen, jedes fliet nur durch
den Augenblick der Begriffsbestimmung hindurch. Mit gleichem
grundsatzlichen Wesen kann z. B. der eine Staat, der eine Adel,
die eine Stadt ein Betrieb fruchtbarer Entwicklung sein, wéhrend
ein anderer alle Entwicklung unterdrickt.



Die substantielle Behandlung gesellschaftlicher Gebilde hat mit-
hin versagt. Die Gebilde sind nicht existierende Wesen, mit einem
einheitlichen inneren Sinn, sondern Zusammenfliigungen eigen-
artiger Verfahrensweisen der menschlichen Vergesellschaftung in
mehr oder minder verwickelte Zusammenhdnge. Der Werdegang
des Gebildes nimmt seinen Anfang nicht unmittelbar aus irgend-
einer menschlichen Psyche oder einem Zweck, sondern aus den
sozialen Methoden und Strukturen, die die vorangehende Entwick-
lung hinterlassen hat. Der menschliche Wille ist frei, er ist fahig
riesige Umgestaltung zu bewirken; nachtréglich stellt es sich doch
heraus, dal3 die Wandlung blo3 das Zurgeltungkommen einer Ent-
wicklungsstufe der geschichtlich-gesellschaftlichen Methoden ist.
Die Revolutionen beantworten letzten Endes nie die Probleme,
um die die Menschen k&mpften, sondern die Krisen, die in der
Entwicklung der Methoden der Vergesellschaftung aufgetreten
sind.

Gedanken solcher Art sind es, die uns die Betrachtung der
unidbersehbaren Wandlungen europdaischer Geschichte eingibt.
Die Forschung der Entwicklung mufd einfachere, und hauptsich-
lich besser vergleichbare Tatsachen erkennen und der Unter-
suchung unterziehen; solche, die keine subjektive Wertung erfor-
dern. Besser ist das entgegengesetzte Extrem: die Untersuchung
und Vergleichung der Gesellschaftsstrukturen als unbeseelter Ge-
fuge. Die Vorgeschichte und die Archdologie sind ebenfalls da-
durch zu Wissenschaften geworden, die internationaler sind als
alle ubrigen geschichtlichen Disziplinen, weil sie gendtigt sind,
mit konkretem, technisch beschaffenem Quellenmaterial zu arbei-
ten. Und doch sind auch diese zwei Wissensfacher letzten Endes
auf das gesamte menschlich-gesellschaftliche Leben neugierig. Die
~positivistische* Geschichtsschreibung vergangener Generationen
versuchte die konkreten Tatsachen und Formen zu verzeichnen,
glaubte aber an ihren einheitlichen strukturellen Zusammenhang
nicht, sondern erblickte in jedem Gebilde einen selbstandigen
Faktor, eine selbstdndige Kraft, die stolRweise auf die anderen ein-
wirkt. Demgegentber suchte die Geistesgeschichte irgendeine
Psyche, eine zentrale Energie, die das Geflige schafft und antreibt.
Unserer Auffassung nach ist die Rekonstruktion des geseilschaft-
lichen Geflges in seiner zusammenhdngenden, betriebsartigen
Funktion der alleinige Weg zur Erkenntnis der Entwicklung und

des menschlichen Lebens, durch das die Entwicklung erlebt und
bev/egt wird.



Aus solchen Gesichtspunkten betrachtet kénnen die allbe-
kannten Ereignisse der Geschichte der Randzone einen neuen Sinn
bekommen. Eines dieser Ereignisse ist der gleichzeitige, fast in
demselben Menschenalter vollzogene Anschluf3 der Randnationen
an den lateinischen Okzident. V0&llig verschiedene Volkstimer,
politische und gesellschaftliche Geflige, Kulturen: ihre Bekehrung
zum Christentum bedeutet trotzdem die endgiltige Eingliederung
in den lateinischen Kulturkreis. In dasselbe gesellschaftlich-poli-
tische Geflige, das sich in den vorangehenden Menschenaltern der
Organisation der heidnischen Randvdlker gegeniber als zu schwach
erwies, das von den kriegerischen Unternehmungen der letzte-
ren kreuz und quer durchgestreift und geplindert wurde. Diese
Randvdlker beruhigen sich nun, halten still und werden, von den
westlichen Kulturformen berthrt, nun zu ,kleinen Nationen*, aber
wirklich zu Nationen.

In der Entwicklung des ersten halben Jahrtausends des Mit-
telalters ist ohne Zweifel die Herausbildung des Lehenswesens der
tiefste Prozel3. Es ist das wahre Wesen der westlichen Vergesell-
schaftung; alles andere, was grof3e Herrscher und ihre Reiche or-
ganisierten, sind daneben nur oberflachliche, mit Menschenhand
gefertigte Ubergangsgebilde. Diese Gesellschaftsform war es, die
um die Jahrtausendwende zu friedlicher Expansion reif ge-
worden war.

Doch finden wir bei den neuen Randvoélkern die kristallisier-
ten Formen des Lehenswesens kaum an; selbst im Laufe ihrer
weiteren Entwicklung nicht. Und dennoch: auch ohne Lehenswe-
sen wirkten bei ihnen ebenfalls die elementaren gesellschafts-
bauenden Methoden des westlichen Feudalismus. Ihre bildende
Wirkung war nicht nur in der hdéheren Organisation, in der Regie-
rung, den Oberschichten, der Intelligenz tétig, sondern auch in der
Tiefe, in ihrem Volkstumsboden; es ist unmdoglich, den innigen
Einklang mit dem Westen nicht herauszufihlen.

Hdchstwahrscheinlich ist die in grundlegender Weise gemein-
same gesellschaftliche Methode in der Tiefe des Prozesses des
Lehenswesens zu suchen. Doch statt des fertigen, vollstdndigen
Gebildes des Lehenswesens mussen wir die sozialen Methoden
untersuchen, die den Prozef3 zustande brachten. Nicht Grund-
sdtze, nicht Faktoren der Psyche oder des Interesses; sondern
einfach den Umstand: zu welchen geschichtlich gebildeten konkre-
ten Methoden die ewiggleiche menschliche Natur gelangte, um mit
ihnen die feudale Gesellschaft des Mittelalters aufzubauen.
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111. Byzantinische und abendldandische Entwicklung.

Wir wollen das westliche Lehenswesen an dieser Stelle nicht
interpretieren; das taten schon Viele und legten die Grundsétze
fest, doch ohne den Bau des wirklichen Gesellschaftsgefiiges selbst
erkldren zu konnen. Offenbar ist das die Ursache davon, dal
das westliche Lehenswesen als ein die ganze Gesellschaft durch-
dringendes Gefluige bisher noch keine zusammenfassende Bearbei-
tung und Schilderung finden konnte.

Hier missen wir wieder die gehdrige Perspektive einnehmen
und aus einfachen Tatsachen einfache Dinge verstehen.

Eine solche allbekannte Tatsache ist die entschiedene Tren-
nung der dem Westen neu angeschlossenen Gesellschaften dem
griechischen Orient gegentber. Gleichzeitig ihre tiefere Entwick-
lung im Gegensatz zum seichteren Gesellschaftsgeflige des letzte-
ren. Besonders augenfallig ist das in der ungarischen Entwicklung.
Ein Volk, das kaum erst aus der Ferne eingetroffen ist; der sud-
liche Nachbar, das damals noch strahlende Byzanz, lebt eben in
einem Ubergangsweisen Schwung seiner Geschichte. Die Balkansla-
wen hatte es schon génzlich in seine politischen und kirchlichen For-
men eingearbeitet, vor Kurzem stellte es jenseits des ungarischen
Bodens bis zu den Mdahren Versuche an, bei den Russen fal3te es
eben gleichzeitig mit der Bekehrung der Ungarn endgultig Wur-
zeln. Es ist zu verwundern, dal3 das Ungartum sich nicht ihm an-
geschlossen hatte; und doch storte selbst kein ernsterer Wettstreit
den Anschlu3 an den lateinischen Westen. Die Grenzen seiner
jungen Gesellschaft versperrten endgultig den Weg der byzanti-
nischen Expansion nach Norden, sie konnte nur durch einen enge-
ren Korridor, die WanderstralRle des erst nach Jahrhunderten
herausgebildeten Rumadnentums, die Fuhlung mit dem neuen Er-
oberungsgebiet, dem kinftigen groRen Nachkommen von Byzanz,
der russischen Gesellschaft aufrechterhalten.

Was mochte die Ursache der Unfruchtbarkeit byzantinischer
Entwicklung gegeniber der westlichen gewesen sein? Zur Begrin-
dung bedarf es nicht spitzfindiger Analysen, sondern einfacher,
handgreiflicher Tatsachen. Der starre Formalismus von Byzanz
ist keine Tatsache, nur ein Charakterzug, dem andere Charakter-
zige kral3 widersprechen. Denn das Leben ist dort viel behender,
viel wechselvoller, als im Westen; erfullt von gro3en Entschlissen
und immer neuen organisatorischen Bestrebungen.1Es ist ein urtim-

1 Neuerdings wird das stark betont. Vgl, Cb. Diehl: Byzance. Grandeur
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lich-altes Gebiet der antiken Kultur, urtimlicher als Italien selbst
und zwar in der Nachbarschaft anderer urtimlicher Kulturgebiete
des Mittelmeerbeckens. Eben das wird als Ursache angefiuhrt: die
ostlichen Gesellschafts- und Kulturformen drangen in das byzan-
tinische Leben ein und unterwihlten es. Doch warum geschah es
nicht umgekehrt, warum hatte nicht Byzanz, das an der Spitze der
menschlichen Bildung schritt, den Orient umformen kdnnen?

Wenn wir eben wollen, kénnen wir hier alles finden, was man
aus modernen Gesichtspunkten als grundsatzliche Voraussetzung
der Entwicklung anzufihren pflegt. Geniale Rechtsschdopfung, mit
folgerichtig ausgearbeitetem Verhéltnis von Individuum, Besitz
und Staat. Moderne Gliederung der Staatsverwaltung, mit beson-
deren Organen der inneren und auswartigen Angelegenheiten, der
Finanzen, des Heerwesens, der Gerichtsbarkeit. Staatliche Ausbil-
dung der Beamten, verstaatlichten hoheren Unterricht; selbst der
Gedanke der allgemeinen Schulpflicht ist aufgetaucht. Das Prinzip
der Vertretung der Biurgerschaft an den oOffentlichen Ange-
legenheiten, was aber durch die fast heilige Selbstbezweckt-
heit des Staates in den Hintergrund gedrdngt wurde — mit grol3er
Wirkung auch auf die Entfaltung unserer neuzeitlichen Staatsthe-
orien. Fuhrende Rolle des staddtischen Lebens. GroRRe oOffentliche
Betriebe, Lagerhduser, Zollpolitik. Allgemeine Wehrpflicht. Tech-
nik, mit einigen wunderbaren Neuerungen der damaligen Welt,
auch bewul3t zur Verbliffung Fremder angewandt. Organisiertes
Sammeln der Ergebnisse der Wissenschaften. Innerer Zusammen-
hang von Staat und Kirche, fast mit dem Charakter einer Staats-
kirche. Subtile Ausarbeitung der christlichen Lehren, die damalige
westliche Kirche weit Uberteffend; die Kirchenorganisation selbst
ist auch &lter und vollkommener als die westliche. Fuihrende
Rolle der Geistlichkeit im Volke, auch in wirtschaftlicher Hinsicht;
frihes Vorherrschen der Volkssprache in der Kirche.

Daneben ein unzweifelhafter innerer Zusammenhang mit der
westlichen Entwicklung; sogar scheint es, als ob die immer neuen
Wendungen sich hier in einer ausgeprédgteren, folgerichtigeren
Form meldeten. Das Lehenswesen ist hier die zweckmélige
Einteilung der Administration der militarisch-materiellen Krafte,

et décadence. 1920. — Im Ubrigen zur byzantinischen Entwicklung: L. Bren-
tano: Die byzantinische Volkswirtschaft. Schmollers Jahrbuch 41., 191; F.
Fuchs: Die hoheren Schulen von Konstantinopel im Mittelalter. 1926; J. Matl:
Entwicklung und Charakter der nationalen Kulturideologie der Siudslawen.
Résumés des Communications présentées au Congrés. Varsovie 1933, Il. S. 222,
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iIm Dienste des Staates. Der Grol3grundbesitz wird zu einem
grundlegenden Gebilde mit der Organisierung des arbeitenden
Volkes zu kollektiven Zwecken, zur allgemeinen Versorgung, zur
Besteuerung. Ebenso die korporative Regelung der gewerblichen
Produktion. Auch in einzelnen Erscheinungen der Geisteskultur
einige Ubereinstimmung mit dem Westen: eine Renaissance, der
karolingischen entsprechend, selbst die Schriftreform betreffend;
Im Schulwesen die Einteilung des Lehrstoffes auf ein Trivium und
Quadrivium. Dann eine Art Stidndewesen, mit Herausbildung von
Gro3familien, die aber stidndig unci zweckmé&RRig mit dem Erhe-
ben, der Rangerhdhung der Mitglieder der staatlichen Verwal-
tung aufgefrischt werden. Auch die Renaissance in Byzanz zu Ende
des Mittelalters ist zweifelsohne eine mit der westlichen ge-
meinsame Erscheinung.

Was ist aber doch als der wesentliche Unterschied byzantini-
scher und westlicher Entwicklung festzuhalten? Wohl eine starke
psychische Verschiedenheit; die erstere kdnnten wir ein rationelles,
die letztere ein irrationelles Entwicklungsgeflige nennen. Doch dar-
aus kdonnten wir nichts feststellen, was die Ursache der Typenver-
schiedenheit anbelangt. Denn woher diese zweifache Psyche? Den
Fragen der Entwicklung darf man sich nicht mit den Begriffen
der menschlichen Seele, der Philosophie oder der Psychologie
nédhern, mit irgendeiner Definition, die wie ein Zauberschlussel
alle Geheimnisse zugleich erschliet und sie uns in allen ihren
Beziehungen deutet. Unsere Untersuchung muf3 auf die konkreten
Tatsachen des Gebildes selbst gerichtet werden.

So eine konkrete Tatsacheist zum Beispiel die Verschie-
denheit des byzantinischen und des westlichen schriftlichen Quel-
lenmaterials. Das byzantinische Quellenmaterial kann im Allge-
meinen ,Literatur® genannt werden: juristische, politische, tak-
tische, religiése, philosophische usw. Lehren, Bearbeitungen, neben
der zum Vergnigen bestimmten schdonen Literatur. Die Natur-
wissenschaft verzeichnet unter den Erscheinungen der Natur nur
das, was irgendwie niutzlich oder schadlich fiur den Menschen
ist oder irgendwelche seelische Wirkung auf ihn ausibt. Sonst
ist die Erscheinung selbst oderdas Material der Natur nichts-
sagend fur die Wissenschaft der Zeit. Dasselbe gilt fir die Tat-
sachen der Gesellschaft. Der Grundbesitz,das Dasein des
Ackersmannes oder des Handwerkers ist nur als eine Kompo-
nente der die Gesellschaft bewegenden Kréfte interessant, abge-
rechnet allenfalls das dichterische Interesse.

Demgegenuber ist das Quellenmaterial des westlichen Mittel-
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alters erstaunlich primitiv. In seiner ersten Halfte ist die Schrift
uberhaupt selten, von einer wirklichen ,Literatur® kann man
nicht einmal reden. Die Ereignisse werden ohne politische, die
Kriege ohne taktische Lehren Jahr fur Jahr aufgezahlt, blol3,
weil sie geschehen sind. Uberschwemmungen, durre Jahre, Stirme
blo3 darum, weil man sie fiur denkwilrdig halt. Grenzen der
Grundbesitztimer, um zu wissen, wo sie liegen, aber ohne die
GroRe des Gebietes, ohne den Ertrag. Namen von Bauern mit
Bezeichnung ihres Standes. Namen von Handwerkern, mit ihrem
Beruf. Zusammenfassend gutsherrliche und stadtische Gesell-
schaftsgebilde, sie nicht wertend, sondern in ihrem Bestand be-
kraftigend, sichernd, ,mit all ihren Rechten und Brduchen®. Alles
in seiner eigenen Formung anerkennend, nichts nach zweckmalii-
gen Gesichtspunkten richtend; die Menschen haben sich den
wechselreichen Gebilden zu flgen.

Sei der moderne Erforscher der Entwicklung noch so spiritua-
listisch eingestellt, mul3 er zugeben, dal3 es wesentliche Unter-
schiede sind, die aus dem Quellenmaterial der beiden Kultur-
kreise auf den ersten Blick hervorstechen. Und diese sozialen Me-
thoden des Westens sind nicht so beschaffen, dal3 sie einfach aus
der Primitivitat des Mittelalters folgten; setzt doch das Spatmittel-
alter dasselbe fort, nur mit stets sich erweiternden, verwickelter
werdenden Begriffen, das Systematisieren geschieht auch weiter-
hin nicht nach zweckmalRigen Gesichtspunkten, sondern durch
Aneinanderreihen der verwandten Gebilde und Gesellschaftsfor-
men. Wie auch die in ihren Anfdngen stehende, aber zur Erobe-
rung der Welt bestimmte Naturwissenschaft die Vielheit der Er-
scheinungen und der Stoffe nur ihrer selbst wegen aufzahlt,
Selbst zu Ende des Mittelalters sind die zahlreich gewordenen
termini technici nicht dazu da, um den inneren Betrieb
irgend eines Gesellschaftsgebildes auszudricken und zu werten.
Um die Eigenheiten des Gebildes nicht zu verletzen, umschreiben
sie sie behutsam und diszipliniert, berufen sich aber sonst auf die
.Brauche®, die dort drinnen jeder kennt und anerkennt, der von
AulRen kommende mul3 sich aber hineinleben, um sie kennen zu
lernen. Folglich ist nicht von der Primitivitat der schriftlichen
Abfassung die Rede. Die schriftliche Abfassung bildet blof3 die
allgemein geltenden gewohnheitsméafRigen Methoden der Verge-
sellschaftung weiter. Statt rationellem Herausarbeiten: das Aner-
kennen des Gewohnten. Mit dieser Methode bildete sich die Ge-
sellschaft des Mittelalters heraus; die von unten nach oben vordrin-
genden gewohnheitsméalRigen Formen und Ausdrucksweisen ver-
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drangten — fir eine Ubergangszeit — selbst den geringen juristi-
schen Schriftgebrauch, der seit der Antike auf der Oberflache
geblieben ist, . derart, dal3 das 10. Jahrhundert im Westen ein
Zeitalter der ,Reaktion gegen die Schrift® genannt werden kann.

In der byzantinischen Entwicklung hingegen war es die Uber-
reife, mechanistisch gewordene rationelle antike Struktur, das
seinen eigenen inneren Gesetzen bis zur letzten Konsequenz
folgte. Auf den Kkaiserlichen Thron wurde der ,Fahigste“ erho-
ben, in abstrakte HoOhen, betdubende Formen, von Zeremonien
umgeben. Das Beamtentum wurde durch ein System von Prifun-
gen herangebildet, sein Ehrgeiz wurde von genau bestimmten
Titeln und Rangstufen gelenkt. Ubrigens war die Staatsverwal-
tung in groBRem Mal3e in den H&nden der Gunstlinge des Palastes.
Die Professoren der Hochschulen sind auch der Titel und
Rangstufen teilhaftig, doch verblieb der Unterricht bei der for-
malen, theoretischen Analyse der alten Literatur. Die Wissen-
schaft ebenfalls; die im Westen reisenden byzantinischen Gelehr-
ten sind erstaunt, dal3 man dort aus den alten Bichern auch ein
neues Schrifttum mit neuen Ergebnissen hervorzubringen imstande
war. Die Theologen sind erstaunt, dal® man als Vorbereitung zu
ihrer Wissenschaft im Westen Unterricht in weltlichen Gegen-
stdnden erteilt. Zur Sprache der Schrift und der Kirche wurde
die Nationalsprache, sie wurde aber mit der Zeit doch zur toten
Sprache, unverstandlich fir Laien. Im Gewerbe und im Handel
verdrangen auf byzantinischem Gebiet vom 12. Jahrhundert an
Italiener die mit erstarrten Methoden arbeitenden einheimischen
Fachleute. Krasser Formalismus auf jedem Gebiete, obgleich zu
Zeiten grofRe, gewaltsame Umwalzungen die Kraft des menschli-
chen Willens und der menschlichen Erkenntnis zeigten, — nur
damit nach einigen Menschenaltern auch die Neuerung zu ab-
strakter Formsache werde. In den Stddten waren Volkserhebungen
die Vollzieher des Volkswillens. Auf dem Lande fihrten grof3e
feudale Familien ihre Leute zu Aufstdénden an. Die Geistlich-
keit lebte unter dem Volke, doch als besonderer, abstrakter Be-
ruf; aus ihren groRen Klostersiedlungen fanatisierte sie die
Glaubigen mit strahlenden Formen und seligmachenden Grund-
sdatzen. Die Rolle der Weltgeistlichkeit ist neben dem Md&nchtum
unbedeutend, es gibt keine eigentliche Parochialverfassung. Aus
dem so rationellen Grundprinzip der Nationalkirche folgte die
politische Wihlarbeit jener MoOnche, die in den Kldstern kei-
nen Raum fanden, ihre Zusammenrottung zu Rdauberbanden, und
das Wetteifern der hohen Geistlichkeit mit der Staatsgewalt. Und
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endlich folgte aus der Nationaleinheit die Vielheit der Nationali-
tdten, mit den starken sprachlichen Unterschieden auch inner-
halb des Griechentums, doch auch mit dem Einsickern orientali-
scher Volkselemente. Das frih hereingestromte Slawentum Uber-
nahm die byzantinischen Formen, verlor dann auch seine poli-
tische Selbstadndigkeit, doch erfolgte keine neue Synthese, die
Herausbildung neuer Kulturnationen, wie im Westen, unter der
Herrschaft der lateinischen Formen. Das slawische Volk zog sich
in das triebhafte Gebilde der Grof3familie zurtck, ohne eine Glie-
derung nach Berufen und Lebensformen durchgefihrt zu haben.

Oben haarscharfe Grundsdtze und Formen, unten eine immer
mehr sich selbst Uberlassene Formlosigkeit: so verwandelte sich
dieses uralte Kulturgebiet zum ,Balkan®,

Es ist unzweifelhaft, dalR hier die gewohnheitsmal3igen
Methoden und Gliederungen fehlten, die im Westen das einfache,
bloRe Anerkennen und Ausdricken der Tatsachen der Welt
zustande gebracht hatten. Infolgedessen konnte der zweck-
mafRkig denkende Mensch, bezw. die rationell wirkende Gesell-
schaftsorganisation statt der Erfahrung des Lebens daraus nur
das aufnehmen, was man Dbereits irgendeinem Gesichtspunkt,
irgendeiner schon herausgebildeten Zweckmal3igkeit unterord-
nen konnte. Der nackte ,Rationalismus”, der das uralte Kul-
turgebiet von Byzanz und des ganzen Nahen Ostens immer &der
machte, war die Folge nicht irgendeiner inneren Wandlung der
menschlichen Psyche, sondern der folgerichtigen Kontinuitat des
uberreifen antiken Kulturgefliiges- Ein 6der Rationalismus be-
machtigte sich der Menschen und der Gesellschaft, weil sie in
dieser mechanistisch-tberreifen Kultur nicht genétigt waren,
sich nach Tatsachen zu richten, die an sich ,keinen Nutzen und
keinen Sinn haben®*. Man macht alles vollkommen und glatt nutz-
bar, was man mit den vorhandenen fertigen Mitteln, Ge-
sichtspunkten, Arbeitsorganisationen ergreifen kann; doch ver-
mag kein neuer Grundsatz, keine gelehrte Arbeit an den vorhan-
denen elementaren Methoden der Gesellschaftsentwicklung zu
andern. Der starre Formalismus ist immer die Folge eines leeren
Rationalismus, in primitivsten, wie in zivilisierten Gesellschaften
ist es gleicherweise dieser, der Aberglauben oder abstrakte Ideen
zur Herrschaft erhebt und damit eigentlich dem triebhaften, ,na-
tirlichen” Leben freie Bahn gibt.

Hingegen scheint es, als ob die westliche Gesellschaft bei
jeder kleinen, eigenartigen Form der natdrlichen Umgebung ste-
hen geblieben wére, sich nach den durch Anschauung erfahrbaren
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LebensduRerungen der in der Nachbarschaft sich bildenden Exi-
stenzen richtete. Tatsachen, die keine gegenseitigen Interessen ent-
hielten, wurden vielleicht zu umso starkeren Grundlagen des
Nachbarschaftsverhdltnisses, das in der Wduirdigung der anschau-
lichen Erscheinungen des menschlichen Daseins grof3 war. Nicht
des Nutzens der Arbeit zum Beispiel, sondern der Form der Ar-
beit selbst und der damit verknipften Haltung des gesamten Le-
bens. Ein mannigfaches, wechselreiches, rationell und prinzipiell
nicht auszudrickendes Gesellschaftsgebilde entstand auf diese
Weise; tiefe Gliederung, von unten nach oben, da doch die
GrofReren, Starkeren, die organisierenden Gedanken genétigt sind,
die ,,irrationellen® Gebilde des kleinen Lebens anzuerkennen, zu
pflegen, ihre eigene Lebensfihrung nach ihnen zu richten, sich
statt der Gesichtspunkte der Zweckmafigkeit in eine unmittelbare,
anschauliche Gegenseitigkeit zu stellen.

IV. Feudalismus und Brauchmal3igkeit.

~Feudalismus®: wir haben gesehen, es kann auch ein sehr
rationeller Begriff sein, das System einer Interessengegenseitig-
keit, zu Zeiten, als der zentrale Mechanismus nicht imstande ist,
unmittelbar in jeden entfernten Teil der Gesellschaft hinunter-
zugreifen und daher seinen eigenen Nutzen mit Einschaltung von
Vermittlern aus ihnen ziehen will. Doch diese Zersplitterung der
Teile ging im Okzident anders vor sich, als im byzantinischen
Kulturkreis. Im breiten unteren Gesellschaftsleben meldeten sich
ohne PlanmaRigkeit und Zweckmaligkeit ganz neuartige Bildun-
gen und drangen im Laufe der Jahrhunderte allméhlich nach
oben, bis sie zuletzt auch in der obersten Leitung die Herrschaft
erlangten.

Uber die eigenartigen gesellschaftsbildenden Methoden des
westlichen Lehenswesens haben wir keine unmittelbaren Quellen
und Beschreibungen. Zumeist kénnen wir nur aus spaten Denk-
madlern auf den jahrhundertelangen Prozel3 der ersten Halfte des
Mittelalters zurickfolgern, auf den Prozel3, der mit den schrift-
losen Methoden der Brauchtumsbildung vor sich ging. Ganz im
Gegenteil dazu besitzen wir aus dem frihen Mittelalter meistens
uber solche Erscheinungen schriftliche Belege, die bewuldte, ratio-
nelle Schopfungen sind, gleichsam im Kampf gegen das Uberhand-
nehmen der BrauchmaéfRigkeit, tber das Zustandebringen von zweck-
mafRigen Organisationen und Einrichtungen, die dann durch einen
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spurlosen, schriftlosen Prozel3 zu einem Gegenteil ihres Sinnes,
ihrer Rolle, ihrer Organisation gewendet werden.

Im Kreise der Randnationen war nicht das GroRRkénigtum,
die Kreisverwaltung der koniglichen Burgen, die neue Kkirchliche
Organisation die grundlegende Neuerung; all das hatte ihre Ent-
wicklung noch nicht ,européisch” gestaltet. Wie die spateren Ent-
wicklungen es uberall in wechselvoller Weise zeigen, hétten aus
solchen Organisationen der Macht die alten Stammesverbande
in neuen Formen wieder zu neuem Leben hervorwachsen konnen.
Ist doch der Stammesverband auch nichts anderes, als eine Inte-
ressengemeinschaft mit der Fiktion der Blutverbundenheit; in die
Machtinteressen des Staates waéaren die Interessen dieser Ver-
bdnde mit der Zeit einzuschalten gewesen sein. Nicht die Macht-
organisationen des christlichen Koénigtums, sondern tiefere, unbe-
wuldte soziale Methoden vollbrachten die Wandlung auf den neuen
Gebieten.

Was ist also die grundlegende Methode der Vergesellschaf-
tung im westlichen Lehenswesen, zu deren Untersuchung uns die
innere Gestaltung der Randnationen nach der Aufnahme des Chri-
stentums dréngt?

Das westliche Lehensrecht bedeutet ein tieferes Verhéltnis,
als eine bloBe Interessengegenseitigkeit: das ist ein Charakter-
zug, der schon seit Alters her betont wurde. Doch eben diese
Denkungsart der gegenseitigen Treue bleibt unfalB3bar, unerklar-
bar in ithrem realen Wert, ithrem Geflige, ihrer Entfaltung. Eben
aus dem ,klassischen® Zeitalter des Feudalismus, aus dem Frih-
mittelalter, vor der standischen Gliederung haben wir verhaltnis-
manRig sehr wenig Denkmadler Gber den Vorgang in den breiten
unteren Schichten der Gesellschaft; auf3erdem ist das Lehens-
recht selbst, als Rechtssystem, schon eine gewisse Abstrak-
tion, eine prinzipielle Konzeption, und als solche hat es nicht
viel fur die kleinen Massenerscheinungen des Alltagslebens dbrig,
die letzten Endes auch den Feudalismus der oberen, politisch
fuhrenden Schichten herausgebildet hatten. Neuerdings ist die
Rechtsgeschichte doch bestrebt, den Sinn der damaligen prinzi-
piellen und praktischen Satzungen in einer Richtung herauszuar-
beiten, die hinter den &therischen Ungreiflichkeiten der seelischen
Motive, der ,Treuemoral“, zum Herausfiuhlen des konkreten Ge-
sellschaftsgefiiges fuihren soll. Die rechtsgeschichtliche Arbeit von
Milleis,2 die das Lehensrecht der verschiedenen Gebiete von

2 H. Mitteis: Lehnrecht und Staatsgewalt. 1933.
Arch. Eur. C.-O. 2
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Europa vor der Stdndezeit untersucht, sieht in der Lehenstreue
das ,dauernde Verhdltnis* als das Wesentliche an. Das Wesent-
liche in der Rolle des Lehensmannes ist das Bewahren seiner
eigenen Leistungsfahigkeit, durch das entsprechende Verwalten
des Lehensgegenstandes. Urspringlich nicht einmal mit Hin-
sicht auf die Leistungen; der Wert des Lehensmannes besteht
nicht in einem errechenbaren, ausbedungenen Nutzen, sondern in
ihm selbst, in seiner eigenen gebildeten, verwurzelten, vielseitig
leistungsfahigen Beschaftigung, in seinem Zustand. Auch als sich
dieser zu festgesetzten Pflichten zu bilden begann, blieb es gerades-
wegs Pflicht des Lehensmannes, die Verfiagungen mit selbstéandi-
gem Erwé&gen, mit Kritik, allenfalls auch mit Widerstand entge-
genzunehmen, den sozialen Zustand seines Herrn und seiner selbst
und ihre Zukunft vor Augen haltend. Mitteis sieht in solchen
Grundsatzen zum Teil die zu selbstdandigem Entschluld erziehende
Wirkung des Soldatendienstes; doch, so glauben wir, dricken
diese einen viel tieferen Prozel3 aus: das Anerkennen der brauch-
mafig herausgebildeten Lebensfihrung und Beschéftigung, das
Zuriuckdrangen des triebhaften Interesses durch die fir viele
Menschenalter gultigen langlebigen Beziehungen des Zusammen-
lebens, Es ist nicht der Treuegrundsatz, der den Vorgang regelt,
denn wer kénnte doch so einen unfal3baren Grundsatz auf konkrete
Féalle anwenden? Das gewohnheitsmalRige Geflige ist das Wesent-
liche; ohne dieses konnte die schonste seelische Verfassung der
Treue in jedem Augenblick zu einem wilden Durcheinander werden.
Das Ansichfligen der beiden Parteien, in jedem gewohnheitsmafi-
gen Teil ihrer LebensfiUhrung, ihrer Beschaftigung: dies ist eine nur
allzu konkrete, vielseitige Gliederung und eben darum ist es un-
moglich, sie als eine grundsadtzliche Interessengegenseitigkeit auf-
zufassen. Das ,Treueverhéaltnis® war ubrigens urspringlich eher
nur personlich, ohne dingliche Interessenverknipfung, ohne Le-
hensbenefiz; und doch kein rein subjektives Verhaltnis, sondern
im allgemeinen die gegenseitige Anerkennung und Sicherung des
Zustandes und der Lebensfiuhrung beider Parteien. Und wenn
vom 9. Jahrhundert an die dingliche Begrindung des Lehensver-
héltnisses auch allgemein wird, so bezieht sich diese Entwicklung
auf dem urspringlichen Gebiet des Lehenswesens, in Mittelfrank-
reich, doch weniger auf materielle Benefizien, auf den Lehens-
besitz von Boden oder anderen nutzbaren Sachen, sondern min-
destens von der gleichen Waichtigkeit ist dabei der lehenhafte
Besitz einer standigen Funktion, einer Beschéaftigung. Folglich
auch der Funktion des Beamten; doch auch sonst sehen wir eine



19

fast grenzenlose Anwendbarkeit auf allerlei Beschaftigungen.
Selbst der Auftrag zur AbschlieBung von Geldgeschéaften kann
zum Lehensverhéltnis werden. Doch auch beim Grundbesitz ist
eher die Beschéftigung selbst die dingliche Grundlage des Lehens,
nicht der nutzbare Bodenbesitz. Besonders in Frankreich entstan-
den sehr entwickelte Lehren dartber, in welchen Fallen das Ver-
letzen der Lehenspflicht durch falsche Behandlung des Gutes
festzustellen sei; in welchen Fé&llen, auf welche Arten die Weise
des Anbaues oder die Organisation der Insassen gedndert werden
konne. Und das Lehensverhéltnis bedeutet nicht die Ausschliel3-
lichkeit der Verbindung der beiden Parteien; frih meldet sich
die Angehdrigkeit einer und derselben Person an mehrere Lehens-
herren: verschiedene Bindungen derselben Beschaftigung. Die Ge-
richtsbarkeit des Lehensherrn ist zur objektiven Beurteilung des
Verhéltnisses zwischen den Parteien gendtigt, so sehr, dal3 er vor
seinem eigenen Gericht als Angeklagter erscheinen kann. Es ist
auch nicht von einer individuellen, subjektiven Treue die Rede; die
Personen kdnnen wechseln, wenn das Lehensverhdltnis bestehen
bleibt.

Aus all dem geht letzten Endes die Anerkennung der Be-
schéaftigungen, der Lebensformen hervor, die Sicherung ihres
inneren, lebendig-ganzen Betriebes vor fremden Eingriffen. Das
Lehensverhéltnis ist erblich, wenn die Nachkommen ihr Gellbde
erneuern; es gibt aber dem Erstgeborenen nur einen bestimmten
Vorteil seinen Bridern gegenidber. Die herkdmmliche Kontinuitat
der Ganzheit des Familienbetriebes ist eine Bildung des Feudalis-
mus, entgegen einer rationellen Giuterteilung unter den Bridern.

Es sind dies von der Oberflaiche des Gesellschaftslebens aus-
erlesene Zige. Zahlt doch das, was unten ist, nicht immer ent-
schieden als Lehensrecht, obwohl auf franzdsischem Boden der
Burger und der Bauer auch spdter nicht unbedingt aus dem Be-
sitz des Lehensbenefizes ausgeschlossen sind. Doch ist es auch
fur das entfaltete Rechtssystem bezeichnend, dal3 die engere
Rechtsquelle der weiteren Entwicklung entgegen zur Geltung
kommt: der lebensnah entwickelte Brauch dem weiteren theoreti-
schen Anspruch gegenuber. Es ist unzweifelhaft, dall die Grund-
satze des Lehensrechtes an sich leer und undurchfihrbar sind; die
breite untere Gesellschaft, die Familienbetriebe, die Wechselreichen
Gebilde ihrer Beschaftigung geben das konkrete Geflige dazu ab.
Aus ihrem Verhéltnis untereinander bildet sich mit der Zeit das
obere Rechtssystem aus. Die feudalen Formen und Sinnbilder wei-
sen auf die grundlegende Tatsache des ganzen Gesellschaftslebens

2*
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hin, auf das Ehren der anschaulichen Formen der gesamten Lebens-
fihrung. Der gewesene romische Sklave, der seit Menschenaltern
auf dem Besitz seines Herrn arbeitet, nimmt schlieRlich die For-
men seiner Arbeit und seines Lebens, seine Werkzeuge, seine
Methoden in seinen ,feudalen® Besitz. Sein Zustand, seine Be-
nennung bleibt das Dienen, die Sklaverei verschwindet aber doch,
weil sie zu einem vielseitig geregelten Verhaltnis wird. Der Bauer
bleibt nicht der Arbeiter des Latifundiums; die nattrliche Um-
gebung, in der er arbeitet und die er zu seinem Heim geformt
hat, wird der Gegenstand eines Lehensverhdaltnisses. Die Arbeits-
methoden des Handwerks werden ebenfalls zu einem gesicherten
Zustand. Zu einem solchen Zustand wird auch der Beruf des
Geistlichen auf dem Gute, die Parochie bedeutet selbst auf dem Be-
sitz des Herrn die feudale Selbstdndigkeit eigener Funktionen und
Beschaftigungen. Selbst der Beruf des Beamten im Dienste des
Herrn; er hdngt vom Herrn ab, aber mit Aufrechterhaltung sei-
ner gesellschaftsverwaltenden Beschéftigung, seiner objektiven
Methoden.

Im geschichtlichen Schrifttum trifft man immer hdufiger Be-
merkungen Uber die grundlegende Rolle des Lehenswesens in der
Herausbildung des modernen Rechtsstaates an. AulRerdem bemerkt
man besonders in der Herausbildung des modernen Kreditrechts
die Rolle des Feudalismus; anstatt der wvolligen, folgerichtigen
Auslieferung des sdaumigen Schuldners die Bewahrung seiner Lei-
stungsfahigkeit, seiner Beschéftigung, auch im Interesse des Gl&u-
bigers. Heute ist das schon eine ,rationelle“ Regelung — verdankt
aber ihren Ursprung dem Umstand, dald statt der antiken ,ratio-
nellen“ racherischen Auslieferung die ,irrationellen” Seiten des
Lebens und der Arbeit ebenfalls zur Geltung kamen. Die moderne
~Fachgemalheit” ist im Allgemeinen eine Bildung dieser Art, der
Ausdruck und die vertiefte Behandlung des zum augenblicklich
Nutzlichen in Gegensatz stehenden, aber zur Ganzheit des
menschlichen Daseins gehdrenden Lebensstoffes.

Es war die Gesellschaftsstrukturen bildende Rolle der
Brauchmaligkeit, und nicht etwa das Prinzip der Treue, die die
westliche Entwicklung von der verhdngnisvollen Folgerichtigkeit
des reifen antiken Kulturgefliiges abwandte. Doch auch aus der
westlichen Entwicklung selbst ist die Wahrheit dieser Feststellung
zu ersehen. Der tiefste Entwicklungsraum des Feudalismus ist Mit-
telfrankreich; und hier ist auch das Gebiet des tiefsten und zédhe-
sten Gewohnheitsrechts, auch spater, selbst einen betrdchtlichen
Teil der Neuzeit hindurch. In welcher Richtung immer wir uns
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auch von dieser mittelfranzdsischen TiefStruktur entfernen, treffen
wir einen immer ,rationelleren® Feudalismus an. Schon auf deut-
schem Gebiet liegt der Ton verhéltnisméafRig stark auf der ding-
lichen Verbindung, auf dem materiellen Benefiz, woraus beide
Parteien Nutzen erhoffen. Der Beruf, die Beschéaftigung haben mit-
hin kein so kraftiges inneres Geflge, dal3 sie auch an sich die ro-
heren Kréafte des Gesellschaftslebens zu Anerkennung und Anpas-
sung zwingen konnten. Der Lehensdienst ist einseitiger, ist auf
positive Falle beschrankt; far die Verwaltung entwickeln sich ge-
sellschaftlich fachgemaf3e, folglich dem Spiel der Krafte gegentber
selbstdndigere Berufe in geringerem Mal3e. Besonders zur héchsten
Organisation, zur Reichsverfassung kann dieser Kristallisations-
vorgang der Brauchmafigkeit nicht Vordringen, — wa&hrend das
franzosische Konigtum nach einer territorialen Zerrissenheit von
zwei Jahrhunderten eben dank dem organischen Zusammenhang,
der administrativen Anwendbarkeit des Lehensrechts an der Her-
ausbildung eines neuen administrativen Staates arbeiten konnte.

Das Bearbeiten des durch die brauchméfRige Methode ausge-
drickten, zur Geltung gebrachten tiefen Lebensstoffes: das ist die
weitere Entwicklungsgeschichte Europas, ganz bis zu den neuesten
Zeiten. Das Grundgefiige ist der westliche Feudalismus, ihm gemafl
entwickelt sich das Stdndewesen, sodann auch die Gesellschaft des
Absolutismus, Uberall mit wechselreichen Abweichungen. Nicht
der Feudalismus an sich, sondern die grundlegende Methode der
Vergesellschaftung, die BrauchmafRigkeit ist es, was die Tiefen
des Lebens in das Kulturgefiige emporhebt.

Die Untersuchung dieser sozialen Methoden wére mithin die
grundlegende Aufgabe der Entwicklungsforschung. Auch in jeder
spateren Gesellschaftsbildung hétte man ihre Rolle, die ,irratio-
nelle* strukturelle Gliederung, zu rekonstruieren, entgegen der
allméahlichen Geltung der kurzbefristeten Interessen des Lebens.

Die Brauchmé&fRigkeit einerseits, die verstockte aberglaubische
Gewohnheit andrerseits sind zwei verschiedene Dinge. Die Aber-
glauben primitiver VOlker beruhten nicht auf lebensvoller Ange-
wohnung, sondern auf triebhaften Interessen, die keine Vertiefung
zulassen, und auf Furcht. Ihre Gesellschaft wird nicht vom Brauch-
tum gebildet, sondern durch die Triebhaftigkeit. Die Brauch-
maRigkeit ist nur dann fruchtbar, wenn sie die Gesellschaft vol-
lig umformt, wenn sie an keiner Seite des Lebens dem nackten
unmittelbaren Interesse eine Bresche frei l43t; wenn der Brauch
sich nach dem Brauch richtet, sich durch das Leben von Men-
schenaltern und ihre Ereignisse hinzieht, wenn er das Bestdndige,
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das mit der Ganzheit des menschlichen Lebens durch alle F&hr-
nisse Vereinbare ausdrickt.

Wie konnte das im Frihmittelalter, nach dem Sturz der
Antike geschehen? Das ist das Problem des europdischen Kultur-
beginns, und zugleich wohl auch das Problem jedes wirklich neuen
Kulturbeginns. Soviel ist klar, dal3® das Problem des Kulturbeginns
mit keinerlei philosophischer Fragestellung, keinem Aufwerfen
irgendeiner eigenartigen Psyche, und auch mit keiner verwickelten
Wechselwirkung moralischer oder juristischer Grundsatze zu
|6sen ist. Die Geburt des Neuen erfolgt immer aus den inneren
Entwicklungsgesetzen der alten Gesellschaftsstrukturen. Auch
diesbezlglich werden wir bestrebt sein, aus der vielartigen Ent-
wicklung der Randnationen gewisse Fingerzeige zu gewinnen.

V. Die Ausbreitung der brauchmaf3ig-feudalen Methoden.

Was brachten die neuen, christlichen koniglichen Regierungen
und Geistlichkeiten auf den Randgebieten mit sich, was nicht
Grundsatz war» nicht Ziel und Eifer, sondern Methode? Was war
es, was zu dieser Zeit im Westen schon allgemein, selbstverstdnd-
lich geworden war, neben dessen umgestaltender Rolle die Bedeu-
tung jeder zielstrebig errichteten Organisation verblaf3t?

Im Christentum ddrfte hier, fir die Randnationen, das voéllig
Neue und Besondere irgendeine bishin unbekannte passive
Methode der Gesellschaftsverwaltung gewesen sein. Die Ko&nige
wollten nicht das, sondern eher eine Zentralisierung der Krafte.
Sie glaubten, dal3 das neue System die bisherigen Interessenge-
meinschaften, die Stdmme, die Sippen auflést, damit all das zum
Staate vereinigt werden kdénne. So geschah es auch — aber es
bedurfte kaum einiger Menschenalter, und die gleiche Methode,
die die Blutsverbundenheiten aufgeltst hatte, l6ste auch die ko-
niglichen Herrschaftsorganisationen auf.

Die Bekehrungstatigkeit des ausldndischen Geistlichen und
Ritters durfte keine grofRe unmittelbare Wirkung gehabt haben;
ihre Zahl war beschrankt, ihre Erscheinung, ihre Sprache fremd.
Es war eher wohl nur ihre Haltung, die wirkte. Der westliche
Ritter konnte nicht willens sein, die ganze westliche TiefStruktur
des feudalen Grundbesitzertums herltberzupflanzen, sah es sogar
wohl gerne, dal3 ihn in seiner neuen Heimat nach oben und nach
unten im Grundbesitz keine feudalen Gegenseitigkeiten be-
schrankten. Doch war jede Sorge, jeder Brauch, jede Beschafti-
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gung des ritterlichen Zustandes im Westen schon eine verallge-
meinerte Form, bereits Gegenstand einer uber die lokalen
Verhaltnisse erhabenen Erziehung. War folglich der Ritter noch
so sehr bestrebt, die materiellen und militdrischen Madglichkeiten
der neuangeschlossenen Gebiete auszunttzen, winschte er doch
eine Umgebung, wie er sie gewohnt war. Er winschte eher die
gewohnte Art des Ackerbaues, als eine nomadisierende Jager-
und Hirtenwirtschaft, eher eine bescheidene, aber standigere Ge-
genseitigkeit mit der ortlichen Gesellschaft, als ein ruheloses
Blindnis mit den Interessengruppen der Stamme und Sippen. Der
Zweck des neuen Gutsherrn ist nicht so sehr eine planmaligere,
fachgeméalRere Wirtschaft, als die gewohnte, heimische Einordnung
in die Umgebung. Der neuen Methode verleiht eben diese Passi-
vitat ihre tiefe soziale Anziehungskraft. Sie will nichts bewul3ter-
weise umorganisieren, und daraus entspringt eben ihre unbemerkt
umgesaltende Wirkung. So sehr auch jede feudale Gliederung
fehlt, wird mit der Zeit doch die Rolle einzelner Familien in ihren
Beziehungen zum Gutsherrn einigermal3en stédndig; diese Familien
sind gleichsam die Vertreter all dessen, was in den oOrtlichen Ge-
sellschaftsverhéaltnissen zum Brauchtum erhoben wurde. Zu ihnen
wenden sich auch diejenigen, die vielleicht fortan doch ihr altes,
.freieres“ Leben weiterfihren und die vielleicht an Vermadgen
oder Ansehen ihnen auch Uberlegen sind. Die Lage derer, die mit
dem Gutsherrn in stdndigere Gegenseitigkeit geraten sind, ist ge-
bundener, ihr Zustand, vielleicht auch ihre Bodennutzung, ihre
Beschéftigung sind eben Funktionen dieser standigen Gegenseitig-
keit, — doch diese Abhé&ngigkeit ist nicht die Abhé&ngigkeit einer
auf Nutzen ausgehenden Gegenseitigkeit, sondern die brauch-
mafRige Stellungnahme des Herrn und des Untertanen einander
gegeniiber. Diese ,,HoOrigkeits“-Zustande, die sich herausbilden,
sind die Pole in der Kristallisation der Gesellschaft; um sie herum
ziehen sich die frei gebliebenen Volkselemente immer mehr
auf die weiten unbestellten Gebiete der Gutsherrschaft zurtck.
Ohne dal3 diese beléstigt oder unter Zwang gesetzt werden, wird
ihre Rolle doch immer unbedeutender, ihre soziale Auswirkung
wird auch in ihrer Masse geringer und verschwommener. Der
wahre Aufbau der Gesellschaft findet dort statt, wo die brauch-
mafRige gegenseitige Fihlung Wurzel gefal3t hatte, mag die Lage
der Bevdlkerung dieser Siedlungen noch so gebunden und oft &rm-
lich im Verhéltnis zu den freien Volkselementen erscheinen.

Es ist aber selbstverstandlich, dall so eine unmittelbare
Rolle des fremden Ritters nur ausnahmsweise und selten ist; die
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-innere Kolonisation* ist meist das Werk der heimischen Fihrer-
schicht. Nicht das &uRerliche Nachahmen der Formen des frem-
den Herrenlebens ist entscheidend, sondern das, was auch un-
gewollt davon absticht: statt einer Einfihrung des Volkes in be-
wegte Interessengemeinschaften eine bestimmte Aufmerksamkeit
fur die unscheinbaren, doch stédndigeren Beschaftigungen der An-
deren, der Kleinen; fur Beschéftigungen, die auch gesellschaftliche
Vermittlerrollen in sich bergen, denen man sich Utberlassen kann,
auf deren standige Gegenseitigkeit man ein beharrliches, fir Gene-
rationen gultiges Herrenleben grinden kann. Diese Methode
konnten die heidnischen Fuhrerschichten nicht nur bei ithrem un-
mittelbaren Verkehr mit den fremden Rittern herausfihlen, son-
dern auch bei jeder ihrer Berihrungen mit dem Westen; ist doch
dort das Leben eines jeden Bewohners der Stddte und der Dorfer
auf eine solche brauchméfRige soziale Einstellung gegrindet. Und
hier missen wir auf die grundlegende Rolle der Fortpflanzung von
Ort zu Ort, von Landschaft zu Landschaft, von Nachbarvolk zu
Nachbarvolk in der Ubernahme von Kulturgiitern hinweisen. Doch
mussen die volkstimlichen sozialen Gebilde ebenfalls tatséachlich
Kulturformen sein, um gestaltend wirken zu koénnen. Die trieb-
hafte, formlose volkstimliche Gesellschaft von Byzanz konnte bei
fremden Volkern, die seine Hochkultur dbernommen hatten, den
Aufbau von unten herauf nicht férdern. Das Wesentliche an dem
westlichen Feudalismus hingegen ist nicht die Hochkultur, sondern
die volkstimliche Formbildung, die Methode der gegenseitigen
Einstellung des Kleinlebens. Sobald diese Methode im Westen
gewollt davon abfarbt: statt einer Einfihrung des Volkes in be-
Wesen hervorgetreten ist und zu allgemeiner Lebensform, zu
Haltung wurde, erlangte sie die Fahigkeit zur sozialen Raum-
gewinnung.

In dieser kulturellen Eroberung spielt aber auch eine andere
Fuhrerschicht eine Rolle, und die Bedeutung dieser Schicht ist
vielleicht tiefer und umwalzender, als die aller anderen. Absicht-
lich nennen wir die Kirche, die Geistlichkeit hier nicht ,Orga-
nisation", da diese Benennung das Wirken irgendeines selbstbe-
zweckten Apparates betonen wirde, die Raumgewinnung der mit
der Politik verbindeten religiésen Lehren. Bei den neuen Rand-
nationen ist die Rolle der Religionspolitik und der Bekehrung
durch Kloster, des Wirkens eifriger Heiliger gro3, — doch darf
man Kulturumwalzungen mit Politik und mit eifriger Bered-
samkeit erklaren? Auf den neuen Gebieten wurde, nach westlicher
Art, die Parochialkirche zur vorherrschenden Form, im Gegen-
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satz zum Kklosterlichen Kirchentyp von Byzanz. Mag das Kloster
Trager noch so hoher Geisteskultur auch im Westen sein, die
breite Grundlage der Gesellschaftlichkeit der Kirche und damit
ihrer Entwicklungsfahigkeit ist doch das Parochialsystem. Jene
Volker des Westens, bei denen gegentber der Parochie das Klo-
ster die Leitung in den H&nden behalten hatte — wie z. B. die
Schotten, Iren — blieben nach den anféanglichen weltbewegenden
kulturellen Erfolgen in ihrer kirchlichen Entwicklung stecken. Bei
den neuen Nationen fal3te, im Vergleich zu den kldsterlichen Sied-
lungen, die Parochialorganisation verhé&ltnisméaf3ig unbemerkt, und
doch viel allgemeiner Wurzeln, — gleichzeitig als ein Zeichen
dafir, dall doch dies das Wesen der Entwicklung der westlichen
Kirche ist. Je tiefer der Feudalismus, umso wesentlicher die Rolle
der Parochie. Die Bezirkseinteilung der weltlichen Verwaltung,
sogar in gewissem Sinne auch die weltliche Beamtenschaft, wuchs
aus der Parochialorganisation hervor, nicht aus dem System der
Kldster. Die Parochie wurde, ebenso wie die Grundherrschaft,
durch die grundlegenden sozialen Methoden des westlichen Feu-
dalismus herausgebildet. Die grof3angelegten Verweltlichungen der
Merowinger- und Karolingerzeit, das Allgemeinwerden der soge-
nannten ,Eigenkirchen“ sind zweifelsohne Folgen der tieferen, im
konkreten Sinne genommenen feudal-brauchmafigen Methoden.
Die Gesellschaft zieht die Geistlichkeit in ithre BrauchmafRigkeit
herab, nimmt sie aus der antik-rationellen Kirchenorganisation her-
aus. In der westlichen Kirche war die theologische Spezialausbil-
dung der Geistlichen das ganze Mittelalter hindurch in den Hin-
tergrund gedréangt, ihre hohere Schulung sogar, mit verhaltnismafig
wenigen Ausnahmen, bestand allein aus praktischen ,rhetorischen*
Studien. Einen langen Zeitraum hindurch durfte der Geistliche
nur einige liturgische Fertigkeit erworben haben, in Verbindung
mit dem Eintben der Riten, wahrscheinlich meistens als Uberlie-
ferung des Familienberufes von Vater auf Sohn. Der Geistliche
war mithin nicht nur ein Mitglied einer religiosen Organisation.
Die bauerliche Geislichenfamilie bewahrt, hitet, heiligt das Brauch-
tum der ortlichen Gesellschaft. Und vielleicht ist die Ex-
pansivkraft der Methoden der westlichen Kirche darin zu
finden: der junge Geistliche wird daran gewoOhnt, dem Spiel
der Interessen nicht aus dem Wege zu gehen, sich weder der
Macht der Stérkeren, noch der Masse der Schwadacheren anzu-
schlieBen, sondern mit heiligen Formen alles anzuerkennen, was
standige, stillschweigende Ubereinkunft unter den Menschen ist,
die Beschaftigungen und ihre Gegenseitigkeit. Wenn eine kleine
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Existenz irgendwie Wurzeln gefal3t hatte, wenn sie wo immer, auf
jemandes Boden oder in jemandes Auftrag Menschenalter hin-
durch irgendeine Arbeit verrichtete, konnte sie unter der Pflege
des Geistlichen zur unzweifelhaften ,Kondition* erstarken. Der
Beruf des Geistlichen dient also nicht dem individuellen Erfolg,
sondern dem bestandigen Verhéltnis der Existenzen zueinander,
ohne Rechtsgrundséitze, auf Grund der naheliegenden Erfahrun-
gen des gemeinsamen Lebens. Mag das intellektuelle Rustzeug
des Geistlichen noch so primitiv sein, er ist doch der objektive
Fachmann der ortlichen Verhdltnisse. Kein abstraktes Wissen ist
dazu notwendig, sondern eine Art Disziplin, die ihn dem An-
schluR an Interessengemeinschaften empfindlich fernhé&lt und nur
das anerkennt, nur das als gangbaren Brauch verkiindet, was sie
als Erfahrungstatsache feststellen kann. Die so ausgedrickten
Brauche bildeten aber immer mehr auch den Rechtsstoff der Ge-
richtsbarkeit der weltlichen Verwaltung. Die Parochie entwickelt
sich derart Uberall zu einer Institution der objektiven Administra-
tion der ortlichen Gesellschaft, sie ist ein Beruf zwischen Volk
und Obrigkeit, das heil3t eigentlich eine feudale Bildung. In den
Gesellschaften der neuen Randvdélker ist sie sozusagen das einzige
wirklich feudale ,Benefiz*, d. h. ein institutioneil begrindeter
Beruf, welcher an sich, durch sein selbstdndiges gesellschaftliches
Wirken, dem Herrn fur seine Erhaltung dient, und nicht fir eine
Pfrinde, deren Gegenleistungen sich nach dem Interesse des Herrn
richten. Die zwangslose soziale Wirkung der Parochie macht
solche Tatsachen zu Angelpunkten des Gesellschaftsgefliges, die
einige Menschenalter vorher bedeutungslose Spielzeuge des Inte-
ressenwechsels waren.

VI. Ungarische und polnische Entwicklung nach der Annahme
des Christentums. Stammesorganisation und Lehenswesen.

Die Geschichtsschreibung der Randnationen widmete der
Frage, ob bei ihnen das Lehenswesen aufgetreten sei, und in wel-
chem MalRe und Sinne, Uberall eine eingehende Untersuchung; sie
konnte ein ausgepragtes westliches Feudalsystem nirgendswo fest-
stellen. Doch im Zusammenhang damit, soweit es das spérliche
Quellenmaterial zuliel3, arbeitete sie die Schichtungen der Ge-
sellschaft, die in den ersten zwei Jahrhunderten nach Annahme
des Christentums auftraten, mit allen ihren feinen Abschattungen
heraus.
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In Ungarn sind Bildungen, die dem Lehenswesen &dhneln, im
allgemeinen etwas klarer erkenntlich, als in der polnischen Ge-
sellschaft." Die deutschen Westnachbarn Ungarns standen nam-
lich auf einer fortgeschritteneren Stufe der Feudalentwicklung,
als die Polen benachbarten deutschen Gebiete. Hingegen war das
Ungartum ein neues Volk in Europa. Ein Nomadenvolk von zwei-
felsohne nicht oberflachlicher Organisation; hinter dem Kriegsvolk
stand eine wohlgefligte freie ungarische Mittelschicht, die im Frie-
den wie im Krieg als standige Arbeitsorganisation wirkte.4 Doch
weist die verhadltnisméalig rasche und tiefe Eingliederung des Un-
gartums in das neue Gesellschaftsgefliige auf eine grundle-
gende Voraussetzung der westlichen Kulturentwicklung hin:
das westromische Reich hatte auch einen betrachtlichen Teil
Ungarns in sein eigenes Geflige verarbeitet, und die Uberreste
dieses Gefliges spielten eine der westlichen &hnliche Rolle in der
Bildung der Gesellschaft der angesiedelten Volker. Die Romer
und auch andere Volker sind von hier verschwunden, doch wirk-
ten die Formen der Gesellschaft und der Kulturlandschaft weiter
fort und regten auch das Ungartum zur Anlehnung an. Es st
bezeichnend, dal3 in den Teilen Ungarns, die zum alten Dazien
gehorten, dbergangsweise das byzantinische Christentum eine
Verbreitung fand: wir wissen, dal3 hier auch unter westromischer
Herrschaft die Kulturfihrung eine stark hellenistische Farbung
hatte.5

Die westliche ,Einwirkung“ begann freilich ihre umformende
Arbeit schon eine geraume Zeit vor der Bekehrung zum Christen-
tum, doch erfolgte das siegreiche Eindringen gleichzeitig mit der
Bekehrung der ubrigen Randnationen, was offenbar die Reife,
das ,Tragbarwerden“ der westlichen sozialen Methoden beweist.
Die Bande der Stamme und der Sippen werden durch die Organe
des Konigtums aufgeldst, doch viel mehr und grindlicher noch durch
die heimisch werdende BrauchméafRigkeit, die alle Interessenge-
meinschaften zergliedert. Wird doch spéter auch die rationelle
konigliche Burgenorganisation durch dieselbe brauchmé&Rige Glie-
derung im Laufe der ersten zwei Jahrhunderte aufgel6st. Damit,

3 Das ist auch die Ansicht von Milleis. Vgl. ubrigens zur ungarischen
Entwicklung die Arbeiten von B. Ho6man, E. Malyusz, P. von Vaczy.

4 Vgl. die Aufsédtze von A. Domanovszky, J. Deér und Z To6th
im Sammelwerk Magyar Mdvel6déstorténet (Ungarische Kulturgeschichte) Bd.
. 1940.

5 E. Fischer: A dé&ciai viaszostdbldk okleveles gyakorlata. (Die Urkun-

denpraxis der dazischen Wachstafeln). In Szentpétery-Emlékkdnyv (Sz.-Fest-
schrift). 1938.
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dal? die ersten KoOnige eine ,patrimoniale“ Herrschaft flhrten,
konnen wir wohl die Staatsbetrachtung kennzeichen, erkldren
aber die innere Entwicklung der Gesellschaft nicht. Es gibt kein
Lehenswesen: die KoOnige schenken Besitztimer ohne feudale
Bedingungen. Das bedeutet aber vielleicht eben, dal3 der Stand
des Gutsherrn keine nach oben und unten geregelte Brauchmaf3ig-
keit ist, sondern eine dem Wechsel der Interessen und Krafte
ausgesetzte Verbindung mit dem Konigtum. Das Koénigtum bildet
durch die Schenkungen gleichzeitig eine Partei. In der Wirklich-
keit sehen wir aber doch, dal3 nach einigen Menschenaltern die Um-
risse einer maf3gebenden Schicht sich zu entfalten beginnen, unter
dem Namen ,,miles“, ,familiaris*, spater ,serviens“; diese Namen
bezeichnen keine dienenden Angestellten in irgendeinem weiteren
Sinne, doch auch keine vollig selbstdndigen Besitzer von privat-
rechtlichem Eigentum; etwas zwischen den Beiden, eine ver-
schwommene Erscheinungsform des Ritters im westlichen Sinne.
Eine Art von Bereitschaft zum Dienste, nicht nur zur Heerfolge,
sondern auch zu einer stdndigeren Rolle in den offentlichen An-
gelegenheiten, in der Verwaltung der Gesellschaft. Offenbar keine
gleichformige, rationell organisierte Rolle, sondern eine mit ort-
licher Wandelbarkeit entfaltete Kondition, eine gesellschaftliche
FlUhrerstellung, auf die der Konig sich verlassen kann; ihre Funk-
tion haftet ihr an, selbst wenn die Regierung ihrer Dienste eben
nicht bedarf. Die konigliche Verwaltung und Rechtspflege, die ur-
sprunglich bis in die untersten Stufen hinuntergedrungen ist,
wurde so in gewissem Male zur brauchmalRigen Aufgabe der ort-
lichen Gesellschaftsbildungen, der in diese gebetteten, Menschen -
alter hindurch zum Ansehen gelangten malRgebenden Familien
und Gutsbesitzer. Unter den Besitzern der Latifundien entfalte-
ten sich zur Verwaltung ihrer Leute &hnliche Konditionen. Nicht
nur Konditionen derjenigen, die ihre Angestellten waren oder aus
anderen Grinden Land von ihnen erhielten, sondern auch solcher
freier Familien, die im Laufe von Menschenaltern sozusagen un-
bemerkt in standige Gegenseitigkeit mit ihnen gerieten. Die Glie-
derung setzt sich unter dieser malRgebenden Schicht auch noch
weiter nach unten fort, in buntem Wechsel von Familiaren, HO-
rigen, einzelnen Beschéaftigungen. Doch auch jene Wirden und
Amter, die urspringlich unmittelbar von der koniglichen Orga-
nisation bestellt und vergutet waren, flallen sich mit der Zeit mit
gesellschaftlichem Inhalt an. Der Comes wird immer mehr Ver-
treter seines Komitats auch nach oben, sein Amtsgut wird nicht
mehr scharf von seinem Privatgut unterschieden, sein Privatgut
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hingegen verliert seinen schroffen Charakter als Privateigentum
und bekommt ebenfalls die Lasten der Sorgen der Gesellschafts-
verwaltung zu tragen. Die Entlohnung und der Aufgabenkreis des
koniglichen Burgsassen entwickelt sich ebenfalls zum Familien-
betrieb, und doch nicht zum Privateigentum, sondern zu einem
gesellschaftlichen Zustand. Die Benennung ,jobba&gy“ deutet dar-
auf hin, dal3 die ungarische ,Horigkeit® urspringlich solch ein
gesellschaftlich flihrender Zustand gewesen sein durfte, mit viel-
artigen Abstufungen, mit oOrtlich wechselndem Sinne sowohl auf
koniglichen, wie auch auf gutsherrlichen Besitztimern. Ilhr Ur-
sprung ist vielleicht einigermalRen mit dem westlichen ,Meier“ zu
vergleichen. Dieser ist urspringlich der Beauftragte des Herrn
zur Ortlichen Verwaltung des Landvolkes, bildet dann mit seinem
Benefizialgut eine selbstandige, lehensartige Schicht zwischen
Herrn und Volk. Die ungarische Ho&rigkeit bedeutet wahrschein-
lich groRtenteils die Familie, die durch ihre stdndig gewordene
Beschéaftigung und Lebensfihrung dazu befahigt wird, dem Herrn
als Stutze in Ortlichen Angelegenheiten dienen zu koénnen, und
andrerseits das ortliche Gesellschaftsgefiige dem Herrn gegentber
zu vertreten; ihre Bodennutzung gestaltet sich infolgedessen mit der
Zeit zu einem Gewohnheitsrecht. Der ,jobbagy*“ ist der Fachmann
der Siedlung, der inneren Kolonisation. Das Allgemeinwerden sei-
ner Lebensform bedeutet den breitesten Unterbau der Kulturgesell-
schaft. Die hervorragendsten der ,iobagiones® konnten mit derZeit
zum Adel emporsteigen, die kleineren wurden in die im spéteren
Sinne genommene HOrigkeit hinabgedrangt, — doch immer, bis zu
den neuesten Zeiten, ist ihre brauchmé&fRig gesicherte, geregelte Be-
schaftigung die Grundlage des ungarischen geschichtlichen Gesell-
schaftsgefliges, entgegen den ungebundenen, freie Vertrdage
schlieRenden, doch spdater eben deshalb zum Spielzeug der wirt-
schaftlichen Krafte gewordenen, grof3tenteils zu Dienstvolk und
Taglohnern herabgesunkenen Volkselementen. Doch auch unter-
halb dieser Schichten, im Zustande der Sklaverei zeigt sich eben-
falls eine &dhnliche Wandlung; die eigentumsrechtliche Ausgelie-
fertheit ihrer Person hort auch ohne formelle Freilassung auf.
Es ist dies Folge der gesellschaftsbildenden Methoden des
Okzidents, auch bei den Randnationen allgemeine Erscheinung:
die Erfahrungstatsache, das brauchméaRige Anerkennen der
standig gewordenen Beschaftigung gewinnt Uber dem rationellen
Interesse und dem Rechtsgrundsatz die Oberhand.

Das rationelle System des koniglichen Burgbesitzes und des
Privatbesitzes stirzt mithin infolge der Entfaltung der brauch-
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mafRigen Konditionen zusammen. Die wechselreiche Gliede-
rung der Gesellschaft kann anders nicht erklart werden. Was
konnte denn sonst die vielerartigen kleineren und gréR3eren Kon-
ditionen, ihre sich von den rationellen Organisationen fast unver-
standlich abhebenden Umrisse stitzen? Und ihre Selbstbe-
hauptung entgegen der urtimlichen Sippenorganisation? Die er-
sten Namen von HOrigen, die in Urkunden auftreten, sind Uber-
wiegend ungarische Namen; die Entwicklung der Gesellschaft rif3
sie mithin aus Abstammungsverbdnden heraus, als Beweis der
groRen sozialen Leistung der BrauchmaRigkeit. Die Sippe, der
Stamm sind nur fiktive Blutsverbdnde, tatsdchlich sind sie
Interessengemeinschaften. Zur grundlegenden Einheit wird jetzt
die kleine Familie, in der das Bewul3tsein der blutméaRRigen Zu-
sammengehorigkeit durch den gemeinsamen Betrieb der Lebens-
fuhrung, der Uberlieferung, der Erziehung bekraftigt wird. Das
Nachbarverhaltnis, durch das gegenseitige Aneinanderpassen der
Beschéftigungen, gewinnt tdber die weitldufigeren Verwandtschafts-
verb&dnde die Oberhand. Nachbarliche Lebensformen fligen sich an-
einander anstatt triebhafter Zusammenscharung, wie zum Bei-
spiel die Grof3familie der Sudslawen. In der ungarischen Ge-
sellschaft ist die Sippenorganisation noch starker verwischt, als
in der polnischen, selbst starker, als in den nordischen Gesell-
schaften. Das wirft neue Probleme auf; auch die Sippenorganisa-
tion ist kein eindeutiger Begriff. Die Erklarung ist wieder nicht
durch die Analyse irgendeiner blutsverbundenen Psyche zu su-
chen, sondern wieder nur durch die Untersuchung der sozialen
Methoden, die das Gesellschaftsgebilde der Sippe aufgebaut haben.

Eine ebenso auffallige Eigenheit der ungarischen Entwick-
lung ist das verhéltnism&Rig schwache Vorkommen der land-
schaftlich-partikularen Gesellschaftsbildungen; bei den Polen, ja
auch bei den Skandinaviern ist die besondere geschichtliche Or-
ganisation der einzelnen Landschaften verhdltnismafRig ausge-
pragter. Und doch hat der polnische Partikularismus fast nichts
mit dem westlichen Lehenswesen gemein. Mithin ist auch der
Partikularismus ein dul3erlicher Begriff, unter welchem verschie-
dene Wesensformen verborgen sein kdnnen.

Unser Aufrid der wungarischen Feudalitdt ohne eigentli-
chen Feudalismus ist nur eine beildufige Vorstellung, ohne ein-
gehende Kenntnis der Quellen; doch ist unser Ziel blof3, die For-
schung auf irgendwelche gemeinsame, in jeder Entwicklung
gleichgestaltete elementare gesellschaftsbildende Methoden hin-
zulenken. Noch mehr missen wir uns mit diesem Ziel entschul-
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digen, wenn wir Uber die ,feudale“ Entwicklung der polnischen
und nordischen VoOlker zu sprechen kommen, konnten wir hier
doch selbst das vorhandene Schrifttum nur sehr oberflachlich be-
nutzen.

In der polnischen Entwicklung6 ist die Rolle der Abstam-
mungsbande ausgepréagter und haltbarer, sonst aber ging die Ent-
wicklung des Feudalismus und des Stdndewesens in vielen Be-
ziehungen &hnlich vor sich, wie in Ungarn.

In vorchristlicher Zeit ist die Grundeinheit der Gesellschaft
eine Gruppe aus wenigen Familien mit angeblich gemeinsamer
Abstammung (Sippe, gens, rod); wie es scheint, schlossen sich
ihr auRer der Verwandtschaft auch andere Familien von ent-
sprechender Stellung an, den Erfordernissen der Ortlich herausge-
bildeten Interessengemeinschaft gemaf3. Sie ist also wahrschein-
lich keine durch Menschenalter dauernde gleichbleibende Gemein-
schaft. Die Tendenz ist, daR die Organisation méglichst zur Macht
gelange und Uuber andere &hnliche Gruppen die Oberhand ge-
winne, im Besitze der gemeinsamen Burg und des gemeinsamen
Kultus. Eine solche Gemeinschaft kann dann verzweigen, das
heil3t, einzelne Familiengruppen I6sen sich heraus und unterwer-
fen die schwadacheren Gemeinschaften der weiteren Umgebung,
doch bleiben sie mit dem urspringlichen Sippenverband, mit gegen-
seitiger Unterstitzung, lange in Interessengemeinschaft, sie beer-
ben sich auch gegenseitig. Solcherart wird die Landschaft von

6 D. Halecki: La Pologne de 963 a 1914 (Paris 1933). — S. Kutrzeba:
Grundri3 der polnischen Verfassungsgeschichte (Berlin 1912). — J. Rut-
kowski: Histoire économique de la Pologne avant les partages (Paris 1927).
— La Pologne au VIle Congrés International des Sciences Historiques. Var-
sovie 1933. (Sammelwerk, vgl. besonders die Aufsidatze von Z. Wojcie-
chowski und K.Tymieniecki). — H. F. Schmied: Lehenswesen und
slawische Rechtsordnung. Résumés des Communications présentées au Con-
gres (Varsovie 1933), S. 19. — K. Maleczynski: Abendlandische Einflusse
auf die polnische Urkunde des XII—XIV. Jhs. Résumés des Communications
présentées au Congrés (Zarich 1938), I. S. 51. — W. Semkowicz: Der pol-
nisch-schlesische Adel bis zum Ende de XIV. Jhs. (Ebd. S. 135) — C.
Tymienicki: Les origines de [I’asservissement des paysans en Pologne. (Ebd.
I. S. 312) — W. Hajnosz:Die Frage der Unfreiheit u. der Sklaverei bei
den Westslaven im spéateren MA. (Ebd. S. 319.) — R. Grodecki: Bdauerliche
Freiheit in Polen im MA. (Ebd. S. 320.) — Z. Wojciechowski: L'Etat corpo-
ratif en Pologne du Xllle au XVlIlle siecle. (Ebd S. 298.) — M. Bezsak:
A kozépkori magyar okleveles gyakorlat kapcsolatai a cseh és lengyel okle-
veles gyakorlattal (Die Zusammenh&nge der ungarischen Urkundenpraxis des

Mittelalters mit der tschechischen wund polnischen Urkundenpraxis). Buda-
pest 1939.
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eigenartigen, weitverzweigten Abstammungsverbdnden durchwo-
ben, in der Abstammung ist aber nicht die Familie, sondern die
angeblich einst gemeinsame Verwandtschaftsgemeinschaft das
Wesentliche. Das Privateigentumsrecht des Bodens kann dem
Verfigungsrecht des Stammes gegenliber nicht geniigend zur Gel-
tung kommen. Mithin gibt es unregelmal3ige, abwechslungsreiche
Schichtungen nebeneinander und Ubereinander; die zur Macht ge-
langte Sippe trennt sich eigentlich vom Boden, von dessen immit-
telbarer Bewirtschaftung, diese wird durch die unterworfenen
Gruppen erledigt, zur Erndhrung undzum Nutzen der Ober-
schicht. Folglich ist keine der Abstammungsverbdnde eine voll-
kommene ,Arbeitsorganisation®, die dem Boden der Natur ent-
wéchst und sich selbst verwaltet. Wahrscheinlich kommt auch
die verhaltnismaflig grof3e Verbreitung der Sklaverei “datier, ist
doch jeder Abstammungsverband bestrebt, mit unterworfener Kraft
zu arbeiten.

Das ist eine zédhe Methode der Gesellschaftsbildung, einige
ihrer Zuge durchziehen die gesamte mittelalterliche, ja frihneu-
zeitliche polnische Entwicklung. In all dem ist die Kraft und
die Rolle des Brauchtums wesentlich; die Anerkennung der Fih-
rergruppen wird grof3tenteils durch die Gewohnheit gesichert,
nicht durch ihre standig wirkende Kraft oder Macht. Ilhre
hoher geartete Lebensfihrung, ihre Rolle im Heer und in der
Verwaltung, und ihre im Zusammenhang damit herausgebildete
herkbmmliche Erziehung hé&lt diese Schichtungen aufrecht, neben
ihrer Verbindung zur Wahrung der Interessengemeinschaft.
Dennoch liegt es an der Hand, dalR nicht die Brauchmafig-
keit die grundlegende Methode dieser Gesellschaftsbildung ist.
Der Nachbar sieht beim Nachbarn nicht die sinnenfallig erfahr-
baren Formbildungen der Tagesarbeit, der gesamten Lebensfih-
rung, sondern trachtet mit seiner Verwandtschaft und mit an-
deren Familien in Gemeinschaft zu bleiben, um gegenliber den
ubrigen derartigen Gruppen als Interessengemeinschaft zur Gel-
tung kommen zu koénnen. Dem polnischen Mittelalter gehen die
geschichtlich-gesellschaftlichen Voraussetzungen ab, die solche In-
teressengruppen unmdaoglich machen wirden: es fehlt die vorbe-
reitende Arbeit der antiken Kulturorganisation.

Das zdhe Leben der Abstammungsbande richtet also den
Blick auf eine wesentliche Voraussetzung der westlichen Entwick-
lung: auf die vorbereitende Wirkung eines vorangehenden hohen
Kulturgefliiges. In Gallien schieden sich die nebeneinander lebenden
Existenzen auf Grund der rationellen rechtlich-wirtschaftlich-po-
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litischen Prinzipien der antiken Kultur, und als dieses hohe Kul-
turgeflige Uberreif und mechanistisch wurde, das heild3t, als das
spatromische Reich das Recht, die Wirtschaft, die Verwaltung als
auf abstrakte Gemeinschaftsziele eingestellte Zwangsorganisatio-
nen anwandte, begann das niedere Gesellschaftsleben, sich selbst
uberlassen, auf Grund der nachbarlich-lebensnahen Erfahrungen,
sich auf Gegenseitigkeit einzurichten und selbst den unfreisten
Sklaven seiner sinnenfélligen, brauchmdaf3igen Beschaftigung nach
anzuerkennen. Ohne dal3 dies im Prinzip an seiner Stellung gedn-
dert hatte, wurde seine im Laufe von Menschenaltern gewohnte
Lebensfihrung, seine Arbeitsgelegenheit, sein Verhdltnis zum
Boden, das gesamte materielle und geistige Rustzeug seiner Be-
schaftigung als unbezweifelbare Grundlage seines Daseins ge-
wirdigt. In der polnischen Entwicklung hingegen gibt es keinen
jahrhundertelangen vorangehenden Prozel3, der so scharfe Ge-
gensatze zwischen die nebeneinander Lebenden einschalten
konnte, hier gibt es keine antiken Grundsatze, die zur Zeit des
Verfalls des Reiches und auch noch spater die Gesellschaft zer-
splitterten und die Beisammenlebenden daran hinderten, sich in
»Blutsverbindungen®, das heil3t in andere, primitivere Interessen-
gemeinschaften zusammenzuschlieRen. Im Westen wurde die gegen-
seitige GewOhnung unbemerkt zur Grundlage der Gesellschaftsbil-
dung; in den von der Antike unberihrten Gebieten ist die Brauch-
maéafRigkeit blof3 eine Begleiterscheinung des Interessenwechsels, Die
Kleinfamilie, ein stédndiger Betrieb von Lebensform, Arbeitsrist-
zeug und Uberlieferung, konnte hier nicht zur grundlegenden Ein-
heit der Gesellschaftsorganisation werden. Der Brauch fachte nur
einzelne gemeinsame Gesichtspunkte des Interesses zu zéher Be-
standigkeit in den Verhaltnissen unter den Menschen an. Wahrend
die reine BrauchméfRigkeit die vollkommene und immer neue For-
men schaffende Bearbeitung der Lebensmaterie ist, und mithin
ein standiges inneres Struklurwerden, sperrt der Brauch, der ein-
seitige Interessen bekréaftigt, den Weg der Entwicklung.

All das hdatten wir aber eher in Verbindung mit dem Sla-
wentum, das sich dem griechischen Orient angeschlossen hatte, aus-
fuhren sollen. Die westlichen Voélker des ndérdlichen Slawentums
hielten offenbar seit langem eine gewisse innere Gemeinschaft mit
den Gesellschaftsformen des lateinischen Okzidents aufrecht;
nach der Bekehrung zum Christentum machten auch die Polen
eine grundliche feudal-brauchméfRige Umgliederung mit. FGr die
Entwrcklungsforschung ist es vielleicht nicht ganz angebracht,
wenn sie die charakteristische Gesellschaftsform der mittelost-
Arch. Eur. C.-O. 3
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liechen Zone Europas kurzerhand als ,slawische Sippenorganisa-
tion" bezeichnet. ,Sippe*, ,Stamm*“ sind ohnehin Begriffe, die
wir geneigt sind mit irgendwelchen natlrlichen, artgegebenen Ei-
genheiten zu verknUpfen. Der volklich-sprachliche Begriff des
.Slawentums“ ist ebenfalls geeignet, die Entwicklungsforschung
auf der Stufe von unklaren Arteigenheiten zum Stillstand zu brin-
gen. Hingegen konnte man vielleicht die Frage aufwerfen, ob der
Typ der slawischen AbstammungsVerbindung nicht eine Art von
Strukturwerden ist, die im Grunde genommen Uberall auf der
Erde die innere, kontinentale Zone unmittelbar neben den Tief-
kulturzonen charakterisiert? Die soziologische Erforschung der
Sippen- und Stammesorganisation war, meinen wir, bislang all-
zusehr damit beschéaftigt, fertige Gebilde zu analysieren und aus-
zulegen, anstatt der Beobachtung der konkreten Methoden ihres
inneren Aufbaus. Die Tschechen, Mahren, Slowaken entledigten
sich fast vollig der slawischen Gesellschaftsformen; auch die Po-
len schieden sich scharf von ihnen; nur die slawischen Vdlker,
die unter die Herrschaft der mit mechanistischer Unfruchtbarkeit
wirkenden byzantinischen Kulturorganisation gerieten, behielten
ihre urtimlichen, triebhaft-rationellen Gebilde.

Die christliche Furstengewalt war auch bei den Polen be-
strebt, die westlichen Methoden zu einer zentralisierenden Orga-
nisation zu verwerten, sie errichtete Burgbezirke, statt der bis-
herigen Zusammenarbeit mit den Starosten und den Volksver-
sammlungen grindete sie die Herrschaft auf das Dienstverhalt-
nis. Doch alsbald zeigten sich auch hier die ,irrationellen® Wir-
kungen der westlichen Methoden. Aus dem Mitglied der Sippe,
Andererseits aber aus dem W.irdentrdager des Fursten erwuchs
ein Typ des miles, dhnlich wie in Ungarn. Es scheint aber, dal3
dieser polnische ,Ritter® sich strenger auf die Grundlagen der
Vorrechte sichernden ,immunitas“ stellte, als der Ungar: er zog
das ihm unterstellte Volk der Staatsgewalt zum Trotz unter
seine eigene Herrschaft. Was die Geistlichkeit betrifft, ist die
Rolle des Klosters vielleicht gré3er, als in der ungarischen Ent-
wicklung; fremde, deutsche Mdnche, die ihre Gemeinschaft lange
Zeit aus dem Ausland ergdnzten, richteten sich mit starrerer, ho-
heitlicher Absonderung in der Kirchenorganisation ein. Doch st
auch in den Schichten des Volkes der Wandel allgemein; die Skla-
verei stirbt, der vielerlei gestellte Typ des spdteren Bauern-
tums ist schon zu Anfang des 13. Jahrhunderts herausgebildet.
Doch kann man diese Arbeit der polnischen ,lehensartigen
Brauchmaéfigkeit*, ahnlich, wie die der ungarischen, eher aus den



35

standischen Bildungen der spéteren Jahrhunderte zurtckfolgernd
untersuchen, als von den ersten quellenarmen Jahrhunderten des
Christentums ausgehend.

Im ungarischen und polnischen ,Feudalismus® grindeten sich
die Berufe und Amter nicht auf ihre eigene selbstandige Struk-
tur, auf ihre gesellschaftliche Brauchmé&fRigkeit, sondern konnten
sich nur mit Hilfe von Bodenbesitz und Interessengemeinschaften,
folglich mit Hinzuziehung von dem fachgemdafRen Beruf fremden
Gesichtspunkten aufrechterhalten. Ein Feudalismus, der seinen
Blick der stérksten Interessenpartei, der Staatsgewalt zuwendet
und auch sein Vermdgen von ihr herleitet. Er huldigt der Staats-
gewalt, oder ist bestrebt, sie durch Parteibildungen in die Hé&nde
zu bekommen. So ein Feudalismus ist ,staatsrechtlich®; ver-
schwommen, theoretisch, ,symbolisch®. Im Westen hingegen gilt
er von Person zu Person, von Familienberuf zu Familienberuf, so
dal3 er nur durch eine abgestufte Hierarchie bis zum Kénig empor-
reicht. Der Unterschied besteht nicht in der Auswirkung von be-
wul3ten Rechtsgrundsdtzen, sondern darin, dal3 die Rolle
Brauchmaligkeit im Westen kraftiger, der Erfahrungsanschaulich-

keit des Lebens né&her, tiefer war, als in der polnischen Ent-
wicklung.7

VIl. Die vorchristlichen und christlichen nordischen Gesellschaf-
ten. Das Problem des Kulturbeginns und des Bauerntums.

Die nordischen VOlker8 waren ebenfalls nicht von der anti-
ken Kultur durchdrungen — und doch nehmen sie an der Ent-

7 Vgl. H F. Schmid; Lehenswesen und slawische Rechtsordnung. (Ré-
sumés, 1933, Il. S. 19) — P. von Vaczy: A kirdlyi serviensek és a patrimo-
nialis kirdlysag (Die koniglichen Servienten und das patrimoniale Kénigtum).
Szézadok, 1927.

8 J. Paul: Nordische Geschichte (Breslau, 1925). — O. A. Johnsen:
Norwegische Wirtschaftsgeschichte (Jena, 1939). — A. Nielsen: Danische
Wi irtschaftsgeschichte (Jena, 1933.)) — R. Kjellén: Schwedeen. Eine politische
Monographie (1917). — C. Griunberg: Die wunderbaren Schicksale des schwe-
dischen Volkes (Munchen 1938), — O. Montelius: Kulturgeschichte Schwe-
dens bis zum XI. Jh. (Leipzig, 1906.) — E. Bull: Vergleichende Studien uber
die Kulturverhé&ltnisse des Bauerntums (Oslo, 1930). — H. Koht: Vereinigte
Koénigreiche des spdateren Mittelalters. Résumés des Communications présen-
tées au Congres (Varsovie, 1933), I. S. 119. — K. 0&stberg: Forschungen in
der nordischen Rechtsgeschichte und in dem geltenden Volksrechte (Bauern-
rechte). Ebd. I. S. 325. — P. Torne: Die Ausbreitung abendldndischer Bil-
dung nach den nordischen Landern im MA. Ebd. (Zidrich, 1938), I. S. 112.
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wicklung des Okzidents inniger teil, als die polnische oder auch
die ungarische Gesellschaft. Trotzdem, dal3 die skandinavischen
Lander wirkliche Randgebiete sind; nérdlich von ihnen gibt es
nichts mehr, in den ubrigen Richtungen werden sie von den mittel-
alterlichen feudalen Entwicklungsgebieten durch Meere getrennt.
Auch die Gegebenheiten der Natur sind stiefmatterlich genug.

Nicht nur wegen der abendlandischen Zige ihrer mittelalterli-
chen Entwicklung pflegt man diese Nationen als engere Angeho-
rige des Okzidents anzusehen, sondern auch vermoge ihrer urtimli-
chen vorchristlichen Kultur. Gewissermal3en erblicken wir in ih-
nen die Uberreste der urtimlichen europiischen Struktur. Selbst-
verstandlich in erster Reihe der germanischen Urkultur. Doch an-
dererseits: die Teile des Germanentums, die auf die weiten kon-
tinentalen Gebiete gelangten, streiften die nordische Kultur zwei-
felsohne in groRem MalRe ab und né&herten sich in ihrer Organi-
sation dem nomadischen Stammesverband. Mit der Rasse kann
man also die wurtimlichen skandinavischen Gesellschafts- und
Kulturformen nicht untrennbar verkntpfen. Angeblich fihrte die
Einwanderung in der jingeren Steinzeit nicht einmal reines Ger-
manentum, sondern ein rassisch gemischtes Volk nach Skandina-
vien. Es ist wahrscheinlich, dal3 andere Vdélkerschaften, hétten sie
unter den nadmlichen Bedingungen im skandinavischen Gebiet Wur-
zeln gefal3t, d&hnliche Formen der Gesellschaft hervorgebracht hat-
ten, wie die hier lebenden Germanen. Statt der Arteigenheit be-
dirfen wir mithin einer einfacheren, elementaren Erkldrung, einer
Erklarung, die auf das Entwicklungsgefiige eines jeden Volkes
anzuwenden ist, folglich der Entwicklungsforschung als ailgemei-
ner Gesichtspunkt dienen kann.

Die nordische Geschichte weist wieder auf solche grundle-
gende Tatsachen der westlichen Entwicklung hin, die aus der
westlichen Tiefstruktur selbst schwer herauszulesen waren. Dar-
auf, dald Skandinavien das letzte Stick jener Zone ist, in der
die ans Meer gedrédngten Gesellschaften von Asien, Afrika und
Europa alle Tiefkulturen herausgebildet haben — wie auch in
Amerika eine dhnliche Kontinentalrandzone Boden der Kultur-
fortpflanzung war. Die nordischen Voélker waren des Schick-
sals der an den Rdandern der Kontinente aufeinandergedrangten
Gesellschaften teilhaftig; an Stelle der weiten Maodglichkeiten des
Inneren des Kontinents, der hier entfalteten expansiven, in-
teressengemeinschaftlichen Methoden waren sie seit Urzeiten ge-
notigt, den Aufbau mit brauchmé&Rigen Methoden auszufithren. Die
antike Bearbeitung fuhrte in Gallien zur vollkommenen, folgerich-
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tigen Geltung der BrauchmafRigkeit und dadurch zum Feudalis-
mus, in Skandinavien hingegen wirkte auch weiterhin dieselbe
Brauchmaéfigkeit, die vor der Einwirkung der Hochkulturen
iIm grofRen Ganzen Uberall in dieser Weltzone herausgebildet
wurde, — immer die elementarsten Grundlagen unter den man-
nigfaltigen ortlichen Wandlungen und Abstufungen betrachtet.

Sdrtimliche* Entwicklung: die nordische Gesellschaft be-
wahrt diese Bezeichnung eigentlich darum, weil sie das Mittelal-
ter und selbst die Neuzeit hindurch als eigenartige Bauerngesell-
schaft angesehen wurde, und weil die bé&uerlichen Lebensformen
auch heute noch zaher iortleben, als in welcher anderen Gesell-
schaft immer. Die einzige Entwicklung — die Alpenlédnder abge-
rechnet — in der das Bauerntum auch im Stdndewesen zur Gel-
tung kam, zum Staunen des damaligen Europa. Das Bauerntum,
als urspringliche Grundlage der europdischen Entwicklung: dieses
Problem verknlpft sich mit der Frage der nordischen Urzeit. Fur-
wahr, das westliche Mittelalter nahm ihren Anfang in der Bauem-
gesellschaft, selbst die FlUhrerschichten lebten eine geraume Zeit
hindurch in bduerlichen Lebensformen — in schroffem Gegensatz
zu der auf Staddte gegrindeten Kulturblite der Antike. Die Kultur-
zone des Kustenstriches, dieser seit uralten Zeiten bearbeitete Bo-
den der Kulturfortpflanzung, die Brauchmaéafigkeit, das Bauern-
tum: die Untersuchung ihrer Strukturen ist eine und dieselbe
Aufgabe.

Ein an dem Boden, an der Natur haftendes Leben ist noch kein
Bauerntum. Die australische Horde, der afrikanische Negerstamm
ist kein Bauerntum, auch von einem nomadischen Bauerntum kann
man nicht reden. Selbst das wirkt seltsam, wenn wir vom griechi-
schen Bauerntum sprechen, ja, auf die spdtere romische Agrarge-
sellschaft laRt sich der Begriff ebenfalls nicht vollkommen anwen-
den. Ein arabisches oder tlrkisches Bauerntum pflegt man kaum zu
erwdahnen. Vom russischen oder ruménischen Bauern kann man
auch nur als von neuzeitlichen Bildungen reden. Aber auch im heuti-
gen Amerika gibt es kein Bauerntum, selbst auf die kleinste Far-
mer-Schicht la3t sich die Benennung nicht anwenden. Anderer-
seits ist es zum Beispiel selbstverstdndlich, wenn wir schon im
China oder im Indien der Urzeit Uber Bauerntum sprechen. Nicht
die Anpassung an die Natur ist das Wesen des Bauerntums, nicht
die Ausnutzung der Vorteile der Natur, die Abwehr ihrer Unbilden;
das Bauerntum ist auch nicht mit der angesiedelten Bodenbewirt-
schaftung identisch, wie es das Beispiel des antiken Agrararbei-
ters oder des amerikanischen Farmers lehrt. Das nordische Volk
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hingegen war ein Bauerntum, selbst wenn seine Beschaftigung Vieh-
zucht auf Bergeshdhen, Holzfallen in den Waldern war, selbst
dann, wenn es auf dem Meere mit Fischfang oder Handel seinen
Unterhalt verdiente.

Bis zu den neuesten Zeiten war die Auffassung, dal3 das We-
sen des Bauerntums der selbstdndige Kleinbesitz mit demokrati-
scher Selbstverwaltung sei; so stellte man sich auch die urtimli-
chen nordischen Gesellschaften vor. Heute wissen wir schon, dal3
auch dieses urtimliche Bauerntum eine Gesellschaft mit mannig-
faltigen Unterschieden, Gegenseitigkeiten und Bindungen war.
Nicht die grundsdtzliche Freiheit, die Selbstandigkeit und die ge-
meinsame Vertretung der Interessen machte sie zum Bauerntum,
sondern die Brauchmaligkeit, die jede Einzelheit des Lebens her-
ausgearbeitet hatte und die Nachbarschaften untrennbar ineinan-
derfiigte. Die auf den Bergen zerstreuten Einzelhdfe des urtim-
lichen nordischen Bauerntums gliederten sich ebenfalls mit Brdu-
chen, die einem langen Hergang ihr Dasein verdanken, aneinander.
Jede Kkleine Wirtschaft ist ein vielseitiger ,Betrieb“; die Vielsei-
tigkeit der Lebens- und Arbeitsformen konnte aber nur durch ge-
genseitige Aneinanderfigung gesichert werden. Keiner dieser Be-
triebe ist mit den anderen identisch, die Verschiedenheiten des
Naturbodens und der geschichtlichen Uberlieferung bildeten jeden
von ihnen zu irgendeiner, vielleicht kaum merkbar spezialisierten
Rolle heran, wobei die innere Gliederung jedes anderen Kleinbe-
triebes auf die Mitwirkung dieser Spezialisierung gegrindet war.
Das gilt nicht nur fiar die wirtschaftliche Arbeit, sondern fir je-
des Verhdltnis des Lebens; in der einen Familie ist vielleicht
die zweckmaRige und kinstlerische Bearbeitung von Holz und
Stein, in einer anderen vielleicht eine gewisse herkdmmliche Fer-
tigkeit im Erz&hlen das anerkannte und geschatzte Spezifikum —
ohne dal3 das die Grundlagen ihres Daseins abgeben wirde. In
dieser Gegenseitigkeit gibt es nichts Grundsatzliches, nichts, was
rechtlich zu erfassen ware; jede Aneinanderfligung, jede beson-
dere kleine Formbaut auf einem Brauchtum auf, das von der An-
schaulichkeit der Lebensndhe herausgebildet wurde. Es ist dies
auch in ihrer Primitivitat eine echte Tiefstruktur, entgegen zum Bei-
spiel den Abstammungsverbdnden der Slawen. Das Bauerntum ist
kein Naturzustand, sondern tiefe Kulturbildung. Seine Formung ist
keine Anpassung an die Natur, sondern ein in sozialer Sphére vor
sich gegangener Prozel3. Eben deshalb ist es gendtigt, bei den Me-
thoden des unmittelbaren Lhngangs mit der Natur zu verharren,
weil es voéllige Brauchmaé&fRigkeit ist; keine Form, keine Beschaf-
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tigung kann sich aufrechterhalten, die die Ubrigen mit abstrakter
Einseitigkeit bedienen oder nutzbar machen wollte. Zum Beispiel
die Lebensform eines Kaufmanns, den nur der Tauschhandel an
die Gemeinschaft kntpfen wirde und nicht die innige Gegensei-
tigkeit mit den Uubrigen Beschaftigungen, die mit den Natur-
stoffen arbeiten. Das Bauerntum ist mithin keine an den Na-
turboden gebundene Schicht, sondern bindet selbst die Natur an
sich, bearbeitet sie und baut ihren Stoff und ihre Erscheinungen
in das menschliche Gesellschaftsgeflige ein. Keine furchtsame
und geschickte Anpassung an die Elemente, sondern ein Aus-
druck der korperlichen und seelischen Haltung des Menschen den
Erscheinungen der Natur gegentber in haltbaren Formen. Das
macht die Siedlung zum Heim; im Gegensatz zu der rationellen
modernen Wirtschaft.

Doch war in diesen urtimlichen Gesellschaften nicht blof3
von solcher gegenseitigen Aneinanderfigung der mannigfachen,
herkémmlichen ,Familienbetriebe” die Rede, sondern auch von
LTnterordnungen, Abhdangigkeitsverhéltnissen. In der Wairtschaft
des GrofRbauern ist der Zustand des Knechtes brauchmé&fRRig ge-
bunden, hingegen bindet der herkdmmliche Anspruch des Knech-
tes auf seine gewohnte Beschaftigung auch den Wirt. Doch auch
noch weiter; brauchmafige Bande knlUpfen auch die einzelnen
Familien der Umgebung an den Betrieb des Grof3bauern. Abhén-
gigkeitsverhdltnisse folglich, die von einzelnen Generationen viel-
leicht auch als l&stig und ungerecht empfunden werden koénnen,
doch deren Sténdigkeit, die die Gesellschaft sichert, die nachfol-
genden Generationen vielleicht von verhangnisvollen Heimsuchun-
gen bewahrt. Der GroRbauer ragt unter den Ubrigen nicht allein
durch seinen grofReren Besitz hervor, sondern auch durch seine
gesellschaftliche Rolle, in der das Weistum, die soziale Gliede-
rung der Umgebung gipfeln. Es ist dies die grundlegende Form
des Gebildes der westeuropéischen feudalen ,Grundherrschaft”.

Im nordischen heidnischen Stammesverband ist die Verbin-
dung der unter dahnlichen Brauchen lebenden Gemeinschaften der
Gegend wesentlicher, als das Abstammungsprinzip; deshalb kommt
die weitverzweigte Interessengenossenschaft einzelner vorherr-
schender Sippen zu geringer Geltung. Der Stamm ist mithin eine
vollkommene Arbeitsorganisation und eine administrative Gemein-
schaft; die Stammeshauptleute, und Uber ihnen die kleinen ,K0&-
nige“ kommen in den Volkssagen auch eher nur als sachverstandige
FGhrer vor, und regeln, den GroRRbauern gleich, die Bewirtschaf-
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tung von Boden, Wald und Wasser. Die Stammesversammlungen,
verfligen nicht nur Uber unmittelbare gemeinschaftliche Interessen,
sondern leiten auch in den kleinen Einzelheiten der alltdglichen
Arbeit die Gesellschaft an, zum Beispiel in dem Wechsel des zum
Anbau bestimmten Bodens, in den Fragen der Viehzucht, der
Weide, der Diungung, der Wald- und Wassernutzung. Diese vom
Brauch herausgebildete gesellschaftliche FachgemaRheit wird vom
,Gesetzsprecher” den Interessenwechseln des Augenblicks gegen-
uber bewahrt. Alljdhrlich sagt er vor der Versammlung den Tert
des Ortsbrauchtums her. Das bringt die Kraft der kleinen Lebens-
formen zur Geltung. Die Versammlung steht nicht auf der Grund-
lage der Gleichheit der Massen, das Ansehen der GrofReren ist
fihrend, doch auch diese sind nur Pfleger und Vertreter des
Brauches. y

Die stdndige Sicherung der Beschaftigungen und ihrer An-
einanderreihung unterstitzt die immer feiner werdende Vervoll-
kommnung der Methoden, sie unterstiutzt auch jede zarte Iniziative,
selbst wenn diese vorldufig keinen Nutzen verspricht. Hingegen
konnen Formen und Mittel fremder Gesellschaften hier schwer
eindringen; nur dann, wenn sie schon zu heimischen Brauchen
und. Arbeitsorganisationen umgearbeitet sind. Fremde Ware stromt
hier durch Tausch und Beute nicht ein, ungleich dem,, was uns
in den Funden der kontinentalen Nomadengesellschaft vor Augen
tritt. Auch das Eisenzeitalter bricht nur schwer Bahn, und nur
dann, als es nicht mehr durch fremde Ware verbreitet wird, son-
dern als der bduerliche Betrieb schon die oOrtlichen Eisenerze zu
verarbeiten weil3.

Die praktische Arbeit scheidet sich nicht von den seelischen
und geistigen Aspekten des Lebens, die BrauchmalBigkeit drickt
alles in lebensvollen Zusammenhdngen aus. Reiche Formen der
Bauernkunst begleiten die alltdglichen Beschaftigungen. Gefestigte
allgemein gebrauchliche Methoden der Uberlieferung, der Erzie-
hung bilden sich heraus, die erwachsene Generation bekraftigt ihre
eigenen Lebensformen durch ihre Rolle als Erzieher der Jugend
und bildet damit die Kleinfamilie zu stdndigem Betrieb, entgegen
der Theorie des blutméRigen Zusammenhanges mit der Sippe.
Dem bé&uerlichen Intellektualismus entbliht eine eigenartige Volks-
dichtung, die gern bei den Einzelheiten des alltdglichen Lebens
und der alltdglichen Arbeit verweilt. Die Schrift, die sich auch bei
vielen Nomadenvélkern findet, bleibt nicht bei der Anwendung
Im Zauber und in der Politik stehen, in der Hand von muf3igen
Schriftkennern, sondern dient neben dem Gedenken der Ahnen
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auch zu praktischen Aufzeichnungen; selbst die Grabmadler stel-
len gerne Werkzeuge des Handwerks dar.

Kraftige BrauchmalRigkeit also, tief gefligte Bauerngesellschaft
— und doch nicht der entwicklungsfahige Boden, dem die mittel-
alterliche Gesellschaft des Okzidents entwuchs. Skandinavien ge-
hort einmal doch den Randgebieten des Okzidents an, insofern, daf3
der unten begonnene organische Aufbau auf einer gewissen Stufe
stecken geblieben ist. Deshalb spielt sich auch die Geschichte der
nordischen Vdolker zwischen Extremen ab, &dhnlich wie die der
Polen und Ungarn. Zeitweilig Expansionen von gewaltiger Kraft,
die ganz Europa bedrohen, abwechselnd mit Tiefpunkten der Be-
deutungslosigkeit. Das Bauerntum erhielt sich, doch konnte sie
nicht hohere soziale Schichtungen aus sich hervorbringen, wie im
Westen. Das urtimliche nordische Gesellschaftsgeflige ist auch
darin lehrreich, dal3 es sich von der so entwicklungsfahig bewé&hr-
ten Gesellschaft des frahmittelalterlichen Okzidents und ihrer
Brauchmaf3igkeit unterscheidet.

Es ist offenbar, dalR die brauchmé&fRigen gesellschaftsbilden-
den Methoden bei den nordischen Vdélkern doch nicht zu aus-
schlieBlicher Geltung gekommen waren. Die Zone der Aufstauung
der Gesellschaften, die sich an den Ré&ndern der grof3en Kon-
tinente hinzieht, vermag die triebhafteren volklichen Bande doch
nicht so sehr zu ldésen, dal3 die Menschen gezwungen wéaren, sich
auf Grund rein nachbarschaftlicher Brauchtumsbildung nacheinan-
der zu richten. Zu einer solchen vollstandigen Zersplitterung ge-
horen strukturelle Einwirkungen einzelner Hochkulturen. Die an-
tiken Voraussetzungen fehlten in der nordischen Entwicklung.

Deshalb konnte hier der Abstammungsverband, die Stammes-
organisation doch bestehen bleiben. Die Annahme des Christen-
tums wollen die GrofR3kdnigtimer auch hier zum Ausbau der Zen-
tralgewalt benutzen. Die Stammesorganisation entfaltet einen kréaf-
tigeren und nachhaltigeren Widerstand, als in Ungarn und Po-
len. Ist doch hier die Stammesorganisation ein tieferes Arbeits-
und Kulturgefiige als bei jenen. Ein Geflige, das zuweilen mit sei-
nen ausschwarmenden Eroberungsziigen die feudalen Gesellschaf-
ten des Kontinents in Schrecken versetzt, doch auch stédndigere
Organisationen in der fernen Fremde zu bilden vermag, im Ge-
gensatz zu den ungarischen und polnischen Expansionen. Das Ko6-
nigtum stellt auch hier rationelle militdrisch-administrative Bezirke
(herred) den Stammesorganisationen gegeniber auf; und arbeitet
auch mit der Parochialkirche an der Auflosung der letzteren.
Doch stehen hier im Urtimlichen und im Neuen verwandte Kul-
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turmethoden einander gegenidber. Die westlichen feudalen Metho-
den mussen sich mit dem hier vorgefundenden volklichen ,Feuda-
lismus® verschmelzen. Mit der Zeit bildet sich irgendein eigenarti-
ger ,nordischer Feudalismus® heraus. Der Feudalismus der 0st-
lichen Randnationen erkennt nur eine Art allgemeiner ,staats-
rechtlicher® Verbundenheit an. Der nordische Feudalismus hin-
gegen bringt die brauchmé&Rige administrative Rolle auch starker
zur Geltung; eine eigenartige abgestufte Gliederung von ver-
schwommenen Umrissen bildet sich auf dieser Grundlage von un-
ten nach oben, ohne die Formen der westlichen Feudalhierarchie
anzunehmen.

Das nordische Bauerntum war aber etwas mehr, oder etwas
anderes, als ein bloRes Bauerntum. Ein schroff berechnender
Bauernintellektualismus bildete sich heraus, was die Gesellschaft
mit ploétzlichen Verbindungen auch auf weite Unternehmun-
gen fihrte. Das verhinderte die Vereinigung der brauchmé&fRigen
GesellschaftsVerwaltung in Formen ho6herer Gebilde und Berufe
und lie3 nicht zu, dal3 sich dGber ihr hdohere Grundbesitztimer bil-
den. Selbst die hodheren kirchlichen Organisationen, Bistum und
Erzbistum, konnten nur schwer Ful3 fassen, da sie von grundherr-
lich-administrativen Funktionen weniger unterstlitzt waren. Es
ist wahr, dal3 sich auch kein GroRRgrundbesitz herausbildete — nicht
so, wie in Polen und Ungarn — in welchem nur das Recht des
wirtschaftlich und machtmé&Rig Starkeren gilt, zuungunsten der
administrativen Rolle. Besonders das norwegische Bauerntum
nahm mehr eine Art archaischen Charakters an, mit hartnacki-
ger Abgeschlossenheit nach oben. Die hoheren Schichten gingen
nicht aus der ortlichen Entwicklung hervor, sondern kamen
Jahrhunderte hindurch aus fremden Nationen her, und setzten
uber die norwegische Bauemkultur eine fremde Kultur ab. Die
schwedische Gesellschaft stand der ungarischen und polnischen
etwas néher, ithr Bauerntum konnte es eher ertragen, dal3 die In-
teressengenossenschaft der Starkeren sich dber ihr niederlasse,
spater in der Form des Adels.

Die Abstammungsverbédnde, die Autonomie der Versammlun-
gen deuten es an, dal3 die urtimliche nordische Gesellschaft doch
nicht ein Bauerntum im vollsten Sinne des Wortes ist. Sie hat
Analogien auch auf anderen europdischen Gebieten, in Landschaf-
ten, die durch grolBere Gebirgsmassen der Kustenzone der gro-
Ben Kontinente ahnlich gestaltet werden: hier sperrt das Gebirge
die Moglichkeit zur expansiven Interessenverbindung ab und macht
die brauchmalige Gegenseitigkeit zur Forderung. Auch unter stief-



43

mutterlichen Verhéltnissen bildeten sich verhdltnismalig tief und
vielseitig gegliederte Bauerngesellschaften heraus, zum Beispiel bei
den Alpenvdlkern, oder bei den Székiem in den Karpaten. Und
doch sind sie nicht Bauerntimer im vollen Sinne; dazu ist es
der lebendigen Interessenhaftigkeit, die die Stellungnahme der
Einzelnen und der Gesellschaften lenkt, allzuviel. Irgendeine Me-
thode der Beschéftigung bedeutet keine gefestigte Lebensform
Menschenalter hindurch, sie wird nicht an sich geschatzt, son-
dern an ihrem Nutzen. Das Bauerntum des Okzidents schétzte die
kleinen, unmerklichen Versuche zur Gestaltung neuer Arbeitswei-
sen, neuer Lebensformen auch an sich, und fligte sie, als fir jeden
interessante und erhebende Formen der menschlichen Fahigkeit,
auch ohne Anspruch auf Nutzen in seine brauchmé&f3ige Gemein-
schaft. Der Umgang mit dem Naturstoff hatte sich ohne die fried-
liche Ununterbrochenheit, ohne eine solche brauchmé&lige Aner-
kennung der liebhaberisch-schopferischen Beschaftigung, nie ver-
tieft, und diese Anerkennung war es, was auch die Daseinsgrundla-
gen der beginnenden Spezialisierung des Handwerkers sicherte. Das
nordische b&uerliche Handwerk hingegen blieb so ziemlich eine dem
gegenseitigen Nutzen Ulberlassene Beschéaftigung; und deshalb we-
niger ein sich von der ortlichen sozialen Umgebung langsam
abhebender, als vielmehr ein beweglicher Beruf. Die Eisenbear-
beitung verblieb bei den an der Erdoberflaiche vorkommenden,
leicht benutzbaren Eisenerzen. Ein bewegter, oft kriegerischer
b&uerlicher Handel entfaltet sich zu Lande und zu Wasser. Der
bauerliche Intellektualismus behalt auch die Geistlichkeit in sei-
nem Interessenkreis, laf3t sie nicht Uber sich wachsen als einen
Fachberuf der sachlichen Administration. Das Schicksal des nor-
dischen Volkes, das friuh auf Island hinausschwarmte und sich
dort in sich abschlo3, ist bezeichnend fir diesen ganzen Gesell-
schaftstyp: eine wahrlich altkluge Kultur, ein schon in der Wiege
nachdenkliches, berechnend gewirktes Gesellschaftsgeflige; die
frihe Uberlegenheit seines bauerlichen Intellektualismus ist mit
der Zeit zu starrer Verkndcherung geworden.
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VIII. Die russische Entwicklung. Das Problem des Stdndewesens.

Der Zweck unserer Ausfihrungen ist aber nicht Gesellschafts-
entwicklungen zu umreif3en; wir wollen nur zeigen, wie man jede
Entwicklung auf elementare, konkret-vergleichbare soziale Metho-
den zurlckfihren kann. Diese elementare gesellschaftsbildende
Methode fanden wir in der Brauchmé&Rigkeit. Dies ist ein sehr
allgemeiner Begriff, doch eine konkrete, erfalRbare, untersuchbare,
vergleichbare Methode der Gesellschaftsbildung. Ihre Rolle ist
ewig, sie wirkt stidndig in der primitivsten, wie auch in der héch-
sten Kultur. Sie ist auch in der Gegenwart zu untersuchen, und
nicht blo3 in den unteren Schichten des Volkes, sondern auch in
hoheren, abstrakteren, rationelleren Schichten. Am Anfang der
groBen Kulturen ist aber de Rolle der BrauchmalRigkeit zweifels-
ohne grundlegend, entgegen den grundsatzlichen, interessenhaften,
rationellen Methoden der Vergesellschaftung. Die Formen, die den
Brauch ausdriicken, sind unendlich abwechslungsreich: Texte,
Riten, Anstandsformen und andere Konventionen, doch gehort ei-
gentlich jede Form der Arbeit und des Lebens hierher, wenn sie
vom Brauch mehr oder minder geheiligt eine ,Institution” gewor-
den ist.

Das Wesentliche ist aber, dal3 die Untersuchung der Bréuche
nicht bei den Einzelheiten stehen bleibe, sondern ihre inneren
Zusammenhénge fur das Ganze der betreffenden Kulturentwick-
lung geltend darlege. Es ist darzulegen, wie der neue Kulturanfang
durch die Brauche begrindet wurde und wie diese dann der prin-
zipiellen Bearbeitung zuschreiten, was grof3artige Ergebnisse zei-
tigt, doch mit einem gleichzeitigen Zurtckdrangen der nahen, voll-
kommenen, auf anschaulicher Erfahrung beruhenden Gegensei-
tigkeit des Lebens und dadurch mit dem allmé&hlichen Abstraktwer-
den, der allméahlichen Mechanisierung des Kulturgefiiges verbun-
den ist. Das ist das Schicksal jeder Gesellschaftsentwicklung.

Warum sollten wir denn auch die konkreten Methoden, die
die Gesellschaftsorganisation hervorbringen, nicht beim Namen
nennen? Warum sollen wir eigenartige Psychen und Denkungs-
arten als Triebkrafte des Kulturgefliges ergrinden? Gleichsam
als ob wir bei der Untersuchung der Entwicklung der Dampfma-
schine nur die Eigenheiten der Dampfkraft untersuchten und nicht
die Entwicklung der Maschinenkonstruktion, die diese Eigenhei-
ten allmé&hlich immer mehr zu nutzbringender Arbeit zwingt.

Es ist aber doch nicht zweckmadal3ig, die gemeinsame verglei-
chende Arbeit der Entwicklungsforschung der kleinen Nationen
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mit der Untersuchung der Brauchmaé&fRigkeit zu beginnen. Man-
nigfaltige und verwickelte Formen, Ausdricke, Zusammenhénge
erschweren den Vergleich; und in erster Reihe die Quellenarmut
eben jener é&lteren Zeiten, in welchen die Brauchmafigkeit eine
grundlegende Rolle innehatte. Deshalb suchen wir in der spate-
ren, stdndischen Entwicklung solche gemeinsame elementare ge-
sellschaftsbildende Methoden, die wir in ihrem konkreten Vor-
kommen erfassen konnen und die zum ersten Ausgangspunkt der
Untersuchung geeignet sind.

Ein extremes Beispiel der standischen Schichtung vom Ende
des Mittelalters an zeigt die Entwicklung der russischen Gesell-
schaft,9 mit der Herrschaft des Adels und der Geistlichkeit, mit
gesetzlich-rationell abgesonderter staddtischer Bevolkerung. Wenn
wir die den einzelnen Stdnden zugeteilten Funktionen betrach-
ten, finden wir, dal3 ihre Rolle unzweifelhaft logischer, zweck-
gemaler, sinngemaler ist, als im westlichen Standewesen. Der
Edelmann leistet Heerfolge und arbeitet in der Verwaltung und
vermittelt dadurch die Ergebnisse der Bauernarbeit in der Rich-
tung des Staates; die Geistlichkeit lebt ebenfalls aus dem Bauern-
tum seiner Besitztimer und steht mit seiner geistigen Macht eng
Im Dienste des Staatsinteresses; der Staddter wird vom Staat ge-
radezu organisiert und gendtigt Gewerbe und Handel zu treiben.
Trotz alldem pflegen wir aber doch nur zégernd Uuber russisches
Stdndewesen zu sprechen, da es mit unseren an das westliche
Standewesen gekntpften Vorstellungen nur in den neuesten Zei-
ten zu vereinbaren ist, dann, als auch schon die westliche Gesell-
schaftsentwicklung sich seiner alten, tiefen, irrationellen Formen
entledigt hatte und auch schon in ihr nur das oberflachliche ratio-
nelle Interesse die standischen Gliederungen aufrechterhielt.

Das russische Beispiel gibt der Entwicklungsforschung den
Fingerzeig, die Erkldrung des westlichen Standewesens ebenfalls
nicht in zweckmé&Rigen, bewul3ten Organisationen zu suchen, am
wenigsten aber in den Gegensdtzen und Gegenseitigkeiten der
Staatsinteressen und der stadndischen Interessen. Ist doch diese
Interessengegenseitigkeit eben fur das russiche Stdndewesen be-
zeichnend. Es ist ein Fingerzeig auch dafir, dal3 die grundsatzli-
che Absonderung dort am schéarfsten und unerbittlichsten ist, wo

9 K. Stéhlin: Geschichte Ruf3lands von den Anfédngen bis zur Gegenwart
(1923). — W. Kliutschewskij: Geschichte Ruf3lands. Hrsg. von F. Braun R.
Walter (1925).
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die Gesellschaft sich den Gesetzen des lebendigen Interesses flgt.
Der leere Rationalismus und die Triebhaftigkeit sind Grenzbegriffe.

Das auffallende Beispiel der russischen Entwicklung beweist
aber doch, dal3 auch die Entfaltung des westlichen Standewesens
einen gewissen Wendepunkt in der Entwicklung bedeutet; neben
den lebensnahen, erfahrungsgemaf3en, anschaulichen sozialen Me-
thoden treten neue, abstraktere, prinzipielle Grundlagen zur Geltung
bringende Methoden auf. Mul3 doch mit der Zeit jede Entwicklung
von den erfahrungsgeméfRen, anschaulichen Nachbarschaftsverhélt-
nissen in eine allgemeinere Schichtung Ubergehen, sobald die im
engeren Kreise herausgebildeten Formen sich zu allgemeineren
Zusammenhéngen verbinden. Ist die BrauchmalRigkeit tief und
vielseitig, so fuhrt dieser Vorgang der ,Abstraktwerdung® zur
Herausbildung eines Stdndewesens im westlichen Sinne. Der Fa-
milienbetrieb, welcher ein herkdmmlicher Betrieb der Lebensfor-
men und Beschaftigungen ist, bekennt sich zur Gemeinschaft mit
anderen &dhnlichen Familienstanden, Zur Standeszugehorigkeit
werden die Menschen geboren; aber es ist nicht blo3 die Geburt,
welche sie darin festhalt, sondern der gesellschaftlich ,fachge-
maRe“ Betrieb der Familie. Die ,Fachgemafheit“ hat noch keinen
modernen Sinn, der Ton liegt noch auf der ,Gesellschaftlichkeit®:
das Wesen der fachlichen Arbeit ist noch nicht die Zweckmafig-
keit, sondern die Anpassung an die gesellschaftliche Umgebung,
statt der Interessengegenseitigkeit finden wir das gegenseitige
Befriedigen der vielseitigen, irrationellen Forderungen des Lebens.
Der Handwerker zum Beispiel befriedigt noch nicht nur Bedirf-
nisse, sondern dient auch dem menschlichen Selbstgefihl des ort-
lichen Gesellschaftslebens und der tastend-kunstierischen Ver-
knupfung von Seele und Naturstoff. Ebenso gesellschaftlich ist
auch die Rolle der Geistlichkeit und des Adels. Beide Stdnde le-
ben noch in untrennbaren Verknupfungen mit dem Bauerntum,
das den Boden der Natur bewirtschaftet. Die Verknupfung der
standischen Lebensformen miteinander und die Absonderung der
verschiedenen standischen Formen voneinander erfordert die Be-
arbeitung von grundtiefen Zusammenhéngen: ein eigenartiger In-
tellektualismus mufd sich entfalten, damit diese Abstraktion zu-
stande kommen kodnne. Der Grundsatz der Geburt wird zum
grundlegenden Gesichtspunkt, doch ist die Uberlieferung und die
Austbung der Lebensform das Wesentliche; die Geburt eher nur
deshalb, weil die Familie der natirlichste Betrieb der Kultur-
uberlieferung ist.

Deshalb darf man jede Gesellschaft, in der Geburtsschichten
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einander uUbergelagert sind, noch nicht Standewesen im westeu-
ropdischen Sinne nennen; andererseits auch solche nicht, in der
militdrische oder geistliche Schichten, oder durch Vermdgensver-
haltnisse gebildete Schichten ohne eine Kontinuitdt der Familien-
betriebe voneinander geschieden sind, eine jede Schicht in Inte-
ressengemeinschaft mit den ihr dhnlichen. Das westeuropéische
Stdndewesen lebt in keiner Verkndcherung, sondern in einer steti-
gen inneren Bewegung und Entwicklung, die eine stets sich stei-
gernde fachgemdafRRe intellektuelle Bearbeitung der Gesellschafts-
verhéltnisse erfordert.

Das russische Stdndewesen entwickelte sich unzweifelhaft in
Verbindung mit dem westlichen Gesellschaftsboden, wie auch be-
reits jene von Interessen hervorgerufene stadndische Schichtung,
deren ziemlich unklare Umrisse in der spatmittelalterlichen
byzantinischen Gesellschaft vorzufinden sind. Doch ist das russi-
sche Gebilde auch in seinen Einzelheiten Uberaus lehrreich, es
macht die Entwicklungswissenschaft auf allgemeine GesetzméafRdig-
keiten aufmerksam. Das spatmittelalterliche russische Stédnde-
wesen ist ndmlich nicht die erste standische Abstraktion in der
russischen Geschichte, sondern, als Folge der westlichen Zusam-
menhange, nur der Endsieg eines schon ofter wiederholten Vor-
gangs. Im Kiewer Zeitalter herrschte der Furst eigentlich auf
seine Gefolgschaft von Kriegern und Kaufleuten gestitzt von der
Stadt aus Uber das Land. Dies ist gewil3 ein lebhafteres, und vor
allem ein reicheres, gldnzenderes Kulturleben, als in den zeit-
gendssischen ungarischen oder polnischen Gesellschaften; doch
nach einigen Menschenaltern wurde die Schicht der Kkriegerischen
Handelsunternehmungen zur Interessengenossenschaft von Sip-
pen, verteilt in den Teilflrstentimern, die aus der Verwandtschaft
der Kiewer Fursten entstanden und ein Schmarotzerleben zu
Lasten der Bauern und Sklaven fuhrten. Verwickelte Genealogien
unterstitzen diese halbwegs Adel zu nennende, immer starrer
werdende Interessengemeinschaft. Die griechisch-orientalische
Geistlichkeit, als Vertreter des Intellektualismus, hatte ein leben-
diges Schrifttum entfaltet, mit folgerichtiger Ubersetzertatigkeit
seit dem 11. Jahrhundert, und mit der Herausbildung der slawi-
schen Schriftsprache. Aber es war der Metropolit selbst, der zu
dieser Zeit sagte: befolget nicht die Bréuche des Landes, son-
dern die Gesetze der Kirche. Statt der lebensnahen Billigkeit ab-
strakte Theorien: es ist seltsam, aber die hohe Grundsatzlichkeit
ist dem triebhaften Interesse gegentber geflgiger, als die Brauch-
mafRigkeit, in der die vollen Lebensverhéltnisse gleichsam unbewuf3t
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ausgedrickt sind. Die hohen geistlichen Stellen wurden womadglich
von Griechen aus Byzanz bekleidet und diese schickten ihr hier er-
worbenes Vermoégen heim. Auch die dbrigen Schichten der Intelli-
genz lebten nur fir ihre eigene Bereicherung, der Name ,Grieche®,
welcher im allgemeinen auf sie angewandt wurde, begann bei den
Slawen bereits damals den Sinn ,stadtischer Spitzbube“ anzuneh-
men. Das gemeine Volk war urspringlich durchwegs frei, abge-
rechnet selbstverstandlich die Masse der Sklaven; doch wanderte
das Bauerntum im 12. Jahrhundert vor dem Druck der Schichten,
die mit den Firsten in Interessengemeinschaft standen, massen-
haft auf die galizischen und wolchynischen Gebiete aus. Das
Kiewer Gesellschaftsgefiige hatte sich damals schon uberlebt und
sank allmahlich zum pietatsbestimmten Mittelpunkt der sich neu
bildenden binnenrussischen Firstentimer herab.

Diese Furstentimer, unter der Fihrung des Flrstentums von
Susdal, gelangten gleicherweise bald auf die Stufe der Uberreife.
Auf Kaufleute und die Geistlichkeit gestitzt, begannen sie eben-
falls mit einer Art ,stddtischer® Interessenorganisation, ebenfalls
mit endlosen genealogischen Verzweigungen. AuRerlich ahnelt
dieses System der TeilflUrstentimer, mit den machtigeren Grofl3-
fursten an der Spitze, den westlichen Feudalfurstentimern. LEs
ist auf keinen Fall Entlehnung aus dem Westen — sagt der mo-
derne und sonst wirklich hervorragende Geschichtsschreiberld —,
doch 1aRt sich die Erklarung der Ahnlichkeit wahrscheinlich im
gemeinsamen arischen Ursprung suchen.” Solche Erklarungen
sind es, die den Weg der allgemeingultigen Untersuchung der
Methoden der Gesellschaftsentwicklung verlegen. Die adelige
Familie in Susdal ist kein hergebrachter Betrieb, sondern eine der
Teilung harrende Interessengemeinschaft. Dem Adel, den die vom
Grol3firsten abhéngig gewordenen Kleinfliirsten bildeten, gesellten
sich Familien zu, die am Hofe des Grol3firsten, vermoge ihres Be-
sitzes und ihres Amtes, eine Rolle spielten, oft von Sklaven ab-
stammten, aber durch ihr Hofamt zur Macht gelangt sind. Im russi-
schen Standewesen hatte der um die Gunst des Flrsten werbende
Residenzadel, entgegen dem Landadel, stets eine grol3e Rolle. Un-
ter diesem so herausgebildeten Bojarentum reihte sich die Schicht
der kleineren Besitzer, der Soldaten, der Beamten; diese Schicht
nahm mit der Zeit den Charakter des niederen Adels an. Der
ganze Adel wurde mit gemeinsamem Namen der Stand der ,Die-
nenden®“ genannt, den Steuerzahlern und den Unfreien gegenulber;

10 Stahlin: a. a. O.
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und damit ihr Dienst nachhaltig sei, wurden sie in der Ausbeutung
der Kraft ihrer Leute nicht beschrankt. Im Prinzip ist das gegen-
seitige Interesse, die Ubereinkunft die Grundlage, vom Firsten,
von den Bojaren an bis zu den Bauern. Im Prinzip hat der Bojare
das Recht, mit seinem Besitztum sich einem anderen Flrsten an-
zuschlieRen, wenn er in seinen Interessen benachteiligt wurde.
Das Verhaltnis des Bauern zu seinem Herrn, die Umsiedlungsfrei-
heit, wird in den Gesetzen ebenfalls als vertraglicher Zustand
gesichert. Der Adel ist nach einer verwickelten, pedantischen
Rangordnung berechtigt, an den Staatsangelegenheiten teilzuneh-
men und Stellen in der Verwaltung und im Heer zu bekleiden.
Mithin gibt es ausgeprégtere standische Sicherungen, als im west-
lichen Stdndewesen — und dennoch, oder vielmehr eben darum,
ist die Schichtung nicht organisch, sich gegenseitig tief ergédnzend.
In den Flrstentimern wiederholte sich unter der Hegemonie von
Susdal alsbald das Schicksal des Kiewer Zeitalters; im Spiel der
Interessen siegten die Starkeren, das starre Stdndewesen und der
Staat, die auf die Unterdrickung der Niederen aufgebaut waren,
verloren ihre Lebensfahigkeit.

Unter der Fihrung des emporstrebenden Moskau bildete sich
zu Ende des Mittelalters ein neues Stdndewesen heraus, in der
Art der Fruheren, obgleich wieder mit einer aus der westlichen
Entwicklung oberflachlich hertbergedrungenen fortschrittsmafldige-
ren intellektuellen Technik. Auch hier ist das Bauerntum frei, doch
lebte es auch hier urspringlich in unausgearbeiteten, ungeglieder-
ten Gemeinschaften. Die urtimliche Organisation im ,mir* ist die
Selbstverwaltung der Freien, aber eher des gemeinsamen Inter-
esses und nicht des Organismus ineinandergefigter herkdmmlicher
Familienbetriebe. Die vOllige Rechtslosigkeit des Sklavenstandes
wird zwar gemildert, sein Zustand ndhert sich dem des Bauern-
tums, aber die stdndische Abstraktion ist auch hier kaum mehr
als die Vorherrschaft der Starkeren. Im 15. Jahrhundert ist der
Bauer nicht Besitzer seines Bodens mehr, seine Freizugigkeit wird
unterbunden, dann auch gesetzlich untersagt. Die alte Selbstver-
waltung des mir hort auf, aber spdter erscheint der alte mir in
rationeller Form aufs neue: seine Mitglied sind gemeinsam flr
die Vergehen, die Verpflichtungen, die Steuern der Einzelnen ver-
antwortlich, und wachen deshalb eifersiichtig dartber, daf3 keiner
aus der gemeinsamen Verbindung loskomme oder sich erhebe. So
wird die alte Autonomie des mir durch das schroffe Interesse zum
konservativsten, gebundensten Geflige des neuzeitlichen europdi-
schen Bauerntums umgewandelt. Zum Schluf3 wird das Schick-

Arch. Eur. C.-O. 4
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sal des Bauern gdanzlich dem Herrn Uuberantwortet; mit dem
Fortschritt der Kulturtechnik wé&chst die Ausgeliefertheit des
Bauern immer mehr, er kann verkauft, vertauscht werden, selbst
von seiner Familie getrennt. Die stddtische Bevdlkerung wird nach
fiskal-herrschaftlichen Gesichtspunkten zu gewerblichem und kauf-
mannischem Zwangsdienst organisiert. Doch auch den Bojaren
gewédhren die Bucher der genealogischen Rangordnung keinen
Schutz in ihren Rechten. lhre Freizigigkeit ist im Prinzip noch
gultig, doch wenn sie ihr Wort erheben, laufen sie Gefahr, dal
der Furst ihnen die Zunge ausreilBen laRt. Jeder Grundbesitz
wird dienstpflichtig, im engeren Sinne des Wortes, mit Ver-
pflichtung des Besitzers, im Heer, in der Verwaltung und in den
Finanzen zu dienen. Als Gegenleistung Uberldat der Staat die
Ausnutzung nicht nur des Bauerntums, sondern in groBem Aus-
maf3e auch der Stddte den adeligen Herren. ,Dienender” Adel:
einst gleichfalls Parteiorganisation der Fursten, es ist sein mili-
tarischer und finanzieller Dienst, der auch die Partei zum Herrn
uber das Volk erhebt. Spéter sitzen die Bojaren und einzelne
kleinere Stufen des Adels in der Duma, dem Rat des Firsten.
Von den geregelten Rechten, der Geschaftsfihrung der westli-
chen Standevertretungen ist keine Spur da; vertreten doch die
Mitglieder der Duma keine stdndischen Gesellschaftsbetriebe,
sondern nur ihre eigene Interessengemeinschaft. Die Zentralge-
walt, indem sie alle Interessengenossenschaften zusammenfal3t,
waéchst despotisch Uber sie hinaus.

Die russische Entwicklung wandelte sich mithin stets leicht
und rasch zu einer stdndischen Abstraktion — da sie keine tiefe
BrauchmaéfRigkeit zu verarbeiten hatte. Doch eben darum darf man
uber keine echte standische Gliederung in westlichem Sinne reden.
Hinsichtlich der Entwicklung bedeutet das soviel, dal3 die tiefen,
irrationellen Forderungen und Angemessenheiten des menschlichen
Daseins und des Gesellschaftslebens, die nur durch die lebens-
nahe BrauchmafRigkeit ausgedrickt werden kdnnen, nicht zu all-
gemeiner Geltung im plotzlich erweiterten Gesellschafts- und Kul-
turgefige kommen konnen.

Denn darin liegt die entwicklungsgeschichtliche Bedeutung
des Hergangs der standischen Abstraktwerdung; eine Entwick-
lungsstufe, auf der die bislang mit beschrédnkter, ortlicher Gel-
tung, mit eigenartigen oOrtlichen Formen und Brauchen ausge-
drickten Methoden sich zu allgemeineren Verbindungen zusam-
menfinden. Die oOrtliche Regelung streift nun ihre eigenartigen
Formen ab und befruchtet und bereichert sich gegenseitig
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mit den &hnlichen Regelungen anderer Landschaften und Ge-
sellschaftsgebilde. Ein jdher Fortschritt, ein Allgemeinwerden
der Kultirmethoden, das Allgemeinwerden der praktischen
Methoden und Mittel der Beschéftigungen in sich begreifend.
Wie denn auch spdater die Klassengesellschaft, die aus dem
Stdndewesen hervorwachst, aus den stdndischen Lebensformen
die in ihnen verborgenen fachgemal-rationellen Elemente 16sl6st
und abstrahiert, die Menschen in Zweckorganisationen fir verschie-
dene nuitzliche Ziele einteilt und damit die Leistungsfahigkeit
der Gesellschaft plotzlich erhdht und das allgemeine Niveau des
Lebens hebt. Doch anderseits ist das Stdndewesen, wie spdater
auch die Klassengesellschaft, die Abstraktion von einem Gesell-
schaftsgebilde, das die lebensvolle Ganzheit des menschlichen
Daseins zur Geltung bringt. Es bringt vollkommenere Methoden,
indem es all die Ergebnisse, die die bisherige Entwicklung nur auf
die Ortlichen Verhdaltnisse anwendbar zeitigte, mit lebendigem,
selbstdndigem Denken folgerichtig hervorbringt. Zum Beispiel
drickt es das brauchmafRige Verhdaltnis zwischen Stadt und Land
den Austausch der Waren betreffend in Rechtsgrundsdtzen aus.
Oder z. B. die Lage der Muhle der Grundherrschaft in der Ge-
sellschaft der Umgebung. Andererseits ist es aber eine Abstraktion:
eine solche kunstliche Regelung 143t Vieles aul3er acht, was viel-
leicht innigere Gegenseitigkeit zwischen Dorf und Stadt, zwischen
der Miuhle und der interessierten Gemeinschaft war; das Kultur-
ergebnis und das menschliche Leben stehen nun schon einen Grad
fremder einander gegenlUber. Eine tiefe Brauchmaé&figkeit mufdte
sich vorangehend entfalten, damit das sich neu erschlieRende
Gesellschafts- und Kulturgefiige des Stdndewesens den Menschen
nicht tber den Hals wachse, raschen Erfolgen zuliebe nicht Unter-
dricker des Lebens der unteren Massen werde.

Wir meinen die entwicklungsgeschichtliche Bedeutung des
Stdndewesens so auffassen zu missen, — und wir kdnnen sie nur
dann so auffassen, wenn wir dieses Gesellschaftsgebilde nicht als
eine Frucht irgendeiner neuen Psyche betrachten, sondern wenn
wir es aus den inneren Gesetzmaligkeiten des Strukturellen er-
klaren. Die russische Entwicklung beleuchtet hell diese Gesetz-
mafigkeit: in einem oberflachlichen Gesellschaftsgeflige ist die stan-
dische Abstraktion rascher, oberflachlicher, ausgeprégter. Warum
sollten wir denn auch die Entwicklung der einzelnen Vd&lker nicht
aus dem Kulturgefiige selbst erkldaren, aus GesetzmdalRigkeiten, die
auf jedes Volk allgemein anzuwenden sind? Nicht die angeborene
Psyche der slawischen Rasse ist die Ursache der Zurlckgeblieben-
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heit; dieser Teil der Menschheit erlebt die geschichtlich-soziale
Struktur mit einer Psyche, mit der auch jedes andere Volkstum
diese Struktur erleben wirde.

IX. Stédndische Umschichtung und Kleriker-Intellektualismus.

Die standische Abstraktion geht aber mit der Herausbildung
neuartiger Gesellschaftsschichten neben Adel und Geistlichkeit
Hand in Hand. Die Regelung der Gesellschaft, die vordem das Werk
personlichen Umgangs und Zusammenlebens war, arbeitet nun
schon mit fertigen, allgemeinen Begriffen. Statt der Familientber-
lieferung, statt der nachbarschaftlichen Beziehungen beginnen die
nun bereits allgemeiner gewordenen Formen des Lebens und der
Beschaftigungen einen gewissen einrichtungsweisen Unterricht
herauszubilden. Nicht blo3 etwas, was wir ,Schule" nennen; auch
das Ritterleben oder das Handwerk entwickeln ihr Erziehungs-
system, das die Rahmen der Familienliberlieferung sprengt. Diese
abstrahierende Allgemeinwerdung der Unterrichtsmethoden st
eine der bezeichnendsten Erscheinungen der standischen Ent-
wicklung. Selbstverstandlich ist es nicht der Unterricht, der die
brauchmé&lige Gesellschaft zum Stdndewesen umformt; doch ist
es auch nicht das Standewesen, das die neue Methode der Er-
ziehung bewuf3t fir sich gestaltet. Alle sind gemeinsam das Ergeb-
nis der neuen Entwicklungsstufe der gesellschaftlichen Methoden.
Wo friher tiefe Brauchmaligkeit am Werke war, dort erzieht das
standische Unterrichtssystem und die Schule zu schweren, viel-
seitigen Aufgaben und verpflichtet die sich entfaltenden intellek-
tuellen Schichten zu einem tiefgreifenden Dienst an der Gesell-
schaft. In oberflachlichen Gesellschaften wird aber der mit neuem
.geistigen" RuUstzeug ausgestattete Intellektualismus zu einer
Schicht, die auf ihre eigenen Interessen bedacht ist und sich stre-
berhaft dem Starkeren anschlie3t, — aus der abstrahierenden Ge-
sellschaftsverwaltung folgt eine kaltbllitige Ausbeutung der niede-
ren Massen. Der Intellektualismus ist mithin kein Geist, sondern
ein eigenartiges Gesellschaftsgefiige mit eigener Geschichte und ist
stets dem gesamten Gesellschaftsgeflige des betreffenden Volkes
entsprechend gestaltet. Die intellektuelle Schicht ist deshalb gleich-
sam das Verbindungsglied der Abstraktion des Gesellschaftsgefl-
ges zur standischen Schichtung, ihre Struktur, ihre Rolle sind far
das Geflige der gesamten Gesellschaft tief bezeichnend. Selbst noch
weiter. Unter allen Methoden der Gesellschaftsorganisations ind die
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intellektuellen Methoden die abstraktesten; sie kdnnen durch blof3en
Unterricht, ohne lebensnahe Erfahrungen verpflanzt und erlernt
werden. Sobald ein solcher abgesonderter Unterrichtsstoff, eine
solche abgesonderte Schulung herausgebildet sind, wirken sie, ins
Ausland ausgefihrt, von oben und von aul3en auf das Gesell-
schaftsgeflige ein und beschleunigen den Hergang der Abstrak-
tion. In solchem Sinne ist der Intellektualismus mithin nicht nur
ein gemeinsames Gebilde des stdndischen Gesellschaftsgefliges,
sondern mehr oder minder auch seine veranlassende und treibende
Ursache. Zur Umarbeitung der Verhaltnisse tief brauchmaélliger
Gesellschaften ist ein Intellektualismus erforderlich, der lange
und vielseitig gebildet und tief gegliedert ist und jegliche Be-
schaftigung und Lebensform fachgemdald zu behandeln vermag;
oberflachlichere Gesellschaftsgefliige kdonnen aber auch durch eine
oberflachliche Bildungsschicht, durch eine rohe intellektuelle Tech-
nik den ohnehin verschwommenen, mit Interessenkraften durchsetz-
ten alten Brduchen abspenstig gemacht werden.

Die Herausbildung und die Rolle des mittelalterlichen russi-
schen Intellektualismus kann mithin tiefe Lehren zur inneren
Natur der europdischen stdndischen Abstraktion bieten. Es ist
unzweifelhaft, dal3 er etwas mit der zeitgendssischen Entwicklung
des westlichen Intellektualismus zu tun hat, obgleich er wieder
keine offene Entlehnung ist, sondern ungewollter Gleichschritt mit
dem sich so stark bemerkbar machenden westlichen Kulturwandel,
In Byzanz wirkte urspringlich, nach antiker Art, eine weltliche
Intelligenz; die Kirche, mit rationeller Absonderung, war nur eine
religiose Organisation. Deshalb konnte in der griechisch-orien-
talischen Kirche das Parochialsystem nicht erstarken, die niedere
weltliche Geistlichkeit ist nur ein ungelehrter und niedriggestellter
Vertreter der Theologie und der Macht der Klosterkirche. Bei den
Russen meldet sich aber schon vom Kiewer Zeitalter an der Bil-
dungstyp des ,,djak*, offenbar ein blasser Schatten des Typus des
westlichen ,,clerc*; ein Mann der Kirche, mit praktischer Schreib-
fertigkeit. Wéahrend aber im Westen die Bildung und der Beruf
des Klerikers noch Jahrhunderte hindurch in inniger Verbindung
mit der Kirche bleiben, wird der russische djak bald ,verwelt-
licht“, er wird ins Leben hinausgeschleudert, in den Dienst der
Herren, der Machtigen. Er ist auch hier, wie der clerc im Westen,
Schuler der Weltgeistlichkeit; die russische weltliche, ,schwarze*
Geistlichkeit ist aber eine niedriggestellte, ungebildete Schicht und
nicht, wie im Westen, ein Beruf, der die ortliche BrauchmaéaRigkeit
mit sachlicher Sorgfalt pflegt, ausdrickt und heiligt. Einzelne
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IWeltgeistliche unterweisen, im Zusammenhang mit dem litur-
gischen Unterricht, die sich ihnen anschlieRenden Zoglinge in der
Kenntnis der Buchstaben, und diese werden dann, wenn sie sich
an die GrofRen heranmachen kdnnen, zu intimen Ratgebern der
Finanzen und der Verwaltung, und ziehen sich eine unendliche
Wut und Verachtung der im Rat vertretenen vornehmen Fami-
lien zu. Im Moskauer Zeitalter bilden sich am Hof des Grol3flr-
sten schon zentrale Beamtenkollegien (,prikaz*) heraus, fiur die
verschiedenen Angelegenheiten; doch sind sie noch lange eher
Verwalter der intellektuellen Technik in dienendem Stande, und
keine geregelten Beamtenschaften von gesicherter Stellung und
angemessener Rolle. Selbst in der Neuzeit haben sie noch keine
systematische, stufenweise aufgebaute Schulung. Und doch wird
thre Macht immer groR3er, sie sind es, die dem Flrsten die der
Gesellschaft abzwingbaren Kréafte liefern und sich selbst den Reich-
tum sichern, der durch ihre Amtswaltung aus dem Volk zu er-
pressen ist. Sie stacheln den Fursten zu ,Reformen® an, ohne
Ricksicht auf die BedUrfnisse der Gesellschaft; sie sind die
Werkzeuge der gewalttatigen, oft bis zum Wahnsinn phantasti-
schen Methoden der despotischen Zentralisierung. Diese Schicht
der djak ist der erste geschichtliche Vertreter des auch spéaterhin
so abstrakt, rationell, tberspannt funktionierenden russischen In-
tellektualismus; ihre Formung und ihre Rolle sind Erscheinungen
des seichten Rationalismus der gesamten Gesellschaftsstruktur.

Es wére lehrreich, die Stellung und die Wirkung der djak
eingehender kennen zu lernen, zwecks einer Vergleichung mit
dem westlichen Kleriker-Beamtentum. Man hatte vor allem mit
der Untersuchung der Denkmadler zu beginnen, die von ihren
Handen herrihren: das hei3t an dem Vergleich ihres Schriftge-
brauchs mit der Schriftlichkeit des westlichen Klerikers. Anstatt
von Grundsdtzen und Gedanken mit der Kenntnis der praktischen
Ausfihrung. Soviel ist sicher, dal3 es neben den zentralen Ver-
fugungen, in barschem Tone und instinktiv abgefal3t, &ul3erst
wenig Schriftsticke gibt, die blo3 die geschichtlich-sozialen Le-
bensformen kleinerer oder groRerer Gesellschaftsgebilde verewigen
und sichern; es gibt kein ,Privilegium®, kein ,Urkundenwesen® in
westlichem Sinne. Die intellektuelle Technik befolgt ihre eigenen
zweckmafligen Gesichtspunkte und schopft ihren Stoff nicht aus
den Billigkeiten des Gesellschaftslebens. Demgegentber ist die zu-
sammenfassende Gesetzgebung frih und im Verhdltnis zu Ungarn
und Polen grofRangelegt; sie sucht — wie auch die genealogische
Rangordnung — die Gesellschaft von den Interessen des Zentrums
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her zu regeln und zusammenzufassen. In der Schriftlichkeit des
djak wirden wir konkrete, vergleichbare gesellschaftsbildende Me-
thoden untersuchen, — in diesen Methoden aber spiegelt sich das
gesamte Bild der Gesellschaft.

Sowohl in der ungarischen, als auch in der polnischen Ent-
wicklung tritt schon vor dem Sichtbarwerden der Umrisse des
Standewesens der neue westliche Typ des Klerikers auf. Das be-
deutet nicht soviel, daf3 diese vorldaufig schittere Bildungsschicht
das Stdndewesen in diese L&nder verpflanzt hatte. Die innere
Entwicklung fihrte auch an sich zweifelsohne der standischen Ab-
straktion zu, auch ohne duf3ere Einwirkungen, sogar sicherlich
jaher, als im Westen, da wegen der seichteren Brauchmafigkeit
hier die Umschichtung der Gesellschaft nicht so tiefe Voraus-
setzungen hat. Doch die Lage und die Rolle der Klerikerschicht,
des Intellektualismus, wie sie sich hier entfalten, sind fir die ge-
samte Gesellschaftsorganisation bezeichnend; und dies ist auch
zum Verstdndnis der gesamten westlichen Entwicklung sehr lehr-
reich.

Wenn man einst, in kommenden Zeiten, auf die vergangene
Kultur des Okzidents aus weiterer Perspektive zurickblicken
wird, wird man ein vor allen anderen sinnenfalligeres Zeichen der
Herausbildung eines einheitlichen Kulturgefliges in der Einheit
des Schriftgebrauchs beim Klerikertum erkennen. Nicht nur
insofern, dal3 die Schrift des griechisch-orientalischen Kultur-
kreises sich als etwas Fremdes von ihm scheidet; sondern auch in
den genau und diszipliniert einheitlichen Formen des lateinischen
klerischen Schriftgebrauchs, die auf eine einheitliche Schulung und
Fligung des schriftlichen Intellektualismus hinweisen.

Der unentwickeltere Kulturbetrieb der kleinen Randnationen
vermochte diesen mit dem westlichen so sehr Ubereinstimmenden
vollkommenen Schriftgebrauch auf keinen Fall aus sich selbst
heraus gestalten. Sein Erscheinen, und dann seine stetige frucht-
bare Anwendung auf diesen Randgebieten deutet auf eine der
wichtigsten Erscheinungen der westlichen Entwicklung hin: auf
die Umorganisierung des Intellektualismus; auf eine Tatsache, die
nur aus der Perspektive der kleinen Nationen in ihrer grundlegen-
den Waichtigkeit erkannt werden kann. Diese Tatsache beweist,
dal3 die stdndische Abstraktion keine Schichtung der Macht auf
Interessengrundlage war, sondern ein Verarbeiten der Lebensfor-
men mit tiefer Sorgfalt, empfindlicher sachlicher Zucht und intel-
lektueller FachgemaéaRheit.

Der neue Typ des Klerikers, der vom 12. Jahrhundert an
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auch bei den Randnationen erscheint, bringt nicht blo3 mit den
westlichen dbereinstimmende Schriftformen und eine im Grunde
genommen gleiche Urkundenpraxis und Abfassungsfertigkeit mit
sich, sondern auch einen angesehenen, festen, geregelten Beruf.
Er behauptet auch in der Umgebung der Herrscher seine ange-
messene Lage und seine Selbstandigkeit; mit seinem geregelten
Wirken ist er auch das Gegengewicht der Macht, mit seiner sach-
lichen Fachgemalheit ist er der Vertreter der Anspriche und des
Gefluges der breiten Gesellschaft. Er ist eher der sachliche Abfasser
all dessen, was von unten herauf schon herausgebildet wurde, als
ein intellektuelles, technisches Werkzeug der Macht. Diese vor-
laufig im grofRen Ganzen in der Fremde erworbene Fertigkeit
wird nicht durch fremde Kleriker in den Randgebieten eingefihrt,
sondern es sind die Einheimischen, die auf lange Lehrjahre die
westlichen Schulzentren beziehen. Und aus diesen Zentren brin-
gen sie nicht fremde Einrichtungen und Rechtsstoffe mit, um sie
gewaltsam in den heimischen Boden zu verpflanzen, sondern in-
tellektuelle Methoden, die, geschmeidig wie Stahl, zum Ausdruck
der unendlichen Mannigfaltigkeit der Gesellschaft geeignet sind.

Das weist auf das Wesen jeder echten Kulturentwicklung hin:
die Form, das Mittel, der Gedanke, die Einrichtung sollen nicht
zum Selbstzweck werden, sondern sollen als reine Methode er-
halten bleiben, mit empfindlicher Sorgfalt fur die lebensganzen
Forderungen des menschlichen Daseins. Das ist die tiefste Grund-
lage der Einheit, der allgemeinen Verbreitung des westlichen Kle-
rikertums und damit der Entwicklungsfahigkeit der Schriftlichkeit.

Die Herausbildung des westlichen Kleriker-Intellektualismus
darf mithin nicht mit einseitigen Ursachen erklart werden, z. B.
mit den Erfordernissen der Staatsbeamtenschaft, — sondern man
mufl3 einfach einen gewissen Grad der Reife des Gesellschafts-
gefluges dahinter erblicken. Diesen Vertreter der neuen Bildung
treffen wir von Anfang an nicht nur an den HOfen der Flrsten
oder der kirchlichen Wirdentrager, sondern auch in der Umge-
bung des landlichen Gutsherrn, des Ritters, und selbst in den
Korperschaften des einfachen Handwerks. Der Geistliche war im
frihen Mittelalter der sachliche Verwalter der Brauche, — und
jetzt, wo die brauchméafRigen Formen zu allgemeinerem Ausdruck
gelangen, setzt der Kleriker nur seine alte Rolle fort. Selbst das
kleinste Gesellschaftsgebilde ist ein verwickelter Organismus, mit
vielseitiger Einfigung der Individuen: daher die Verbreitung des
europdischen Schriftgebrauchs, der jede andere Kultur weit Utber-
trifft. Die Schule aber, die unter der Aufsicht der Kirche heraus-
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gebildet wurde, greift nicht in umwalzender Weise in das Leben
ein, sondern erzieht nur zu Ausdrucksfahigkeit, zu reiner Me-
thode, zum Dienst der Gesellschaftsgebilde. Nicht die schriftliche
Abfassung ist die ausschlie3liche Aufgabe des Klerikers, sondern
auch die sachliche Zuverldssigkeit, mit inniger Kenntnis des Ge-
sellschaftsgefiiges. Seine Lage ist auch dem Fursten gegentber
brauchmaf3ig, lehensartig; seine Beschaftigung, seine Lebensform
sind die geregelte, gesicherte Grundlage seines Daseins. Die ver-
schiedenen Klerikerberufe Kkristallisieren sich von unten nach
oben nacheinander heraus, nicht auf rationelle Weise, nicht nach
speziellen Zwecken, wie Geschaftsbereiche abgesondert, sondern
mit irrationeller, geschichtlicher Entwicklung, Aufgaben der Ver-
waltung, der Gerichtsbarkeit, der Finanzen u. dergl. gemeinsam,
in ihrer Lebensganzheit verwaltend, so, wie jedes Gesellschafts-
gebilde diese in sich vereinigt hatte. Eigentlich war es der brauch-
mafRige Feudalismus, das sich mit abstrakteren, allgemeinen Aus-
drucksmethoden fortsetzte.

Diese geschmeidige sachliche Methode befédhigte die seit dem
12. Jahrhundert entfalteten grof3en westlichen Schulzentren dazu,
einheitliche Unterrichtsbetriebe fir das Klerikertum des ganzen
Kulturkreises zu sein. Deshalb tritt der neue Kleriker auch auf
den Randgebieten auf, deshalb kann er Uberall, auch im eigen-
artigsten Gesellschaftsboden, Wurzeln fassen. Nicht er erzwingt
die standnische Entwicklung, sondern er regelt und bewahrt all das,
was in der inneren Entwicklung, seiner sachlichen Beobachtung zu-
folge, ein anerkennenswertes Gebilde ist, sei dieses noch so
schwach den Interessen der zentralen oder der oligarchischen Ge-
walt gegentber.

Doch ist die Entwicklung der Randgebiete auch in all dem fir
die westliche stdndische Bildung lehrreich, worin sie sich von
dieser unterscheidet und was ebendeshalb den Klerikerberuf selbst
mit der Zeit auf von den westlichen abweichenden Wegen fort-
entwickelt.

Je entfernter die stdndische Abstraktion von der franzosi-
schen Tiefstruktur der brauchmaflligen Entwicklung abliegt, umso
weniger ist sie zum Aufarbeiten tieferer Gesellschaftsverhéltnisse
genotigt. Das Stdndewesen wird umso mehr zur Interessenforma-
tion, nimmt umso mehr politische Natur an, im Gegensatz zum
gesellschaftlichen Standewesen der zentralen Gebiete. Das gilt
bereits fur die niederldndische und englische, und auch fir die
spanische und italienische Entwicklung.
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X. Das Gefluge des Standewesens und des Intellektualismus
in Ungarn und in Polen.

Bei den Randnationen ist die politische Natur des Stande-
wesens noch ausgepragter. Die ungarische Gesellschaft zeigt be-
reits im 13. Jahrhundert eine allgemeine Bewegung und Wand-
lung. Das Ausscheiden des Bodenbesitzes aus den brauchméfRigen
Zusammenhdadngen beginnt, das Bestreben zur eigentumsrechtlichen
Abrundung des Gebietes tritt auf. Jede Kondition mdchte ihren
brauchmafigen Anspruch auf die Nutzung des Bodens zu einem
abstrakten Eigentumsrecht umdeuten. Doch auch im allgemeinen
mochte jede Kondition ihre alte, brauchmaflig anerkannte Fihrer-
rolle in der Ortlichen Gesellschaft zu einem obrigkeitlichen Verfi-
gungsrecht umdeuten. Jeder, dessen Dienst die konigliche Verwal-
tung kraft einer solchen ortlichen Fuhrerrolle in Anspruch zu neh-
men pflegte, wollte Gber die Linie gelangen, die die bevorrechtete
Schicht zwischen ihm und den Untengebliebenen, den Bestellern des
Bodens gezogen hatte. Was bisher eine brauchmaf3ig anerkannte
Begleiterscheinung der gesellschaftlichen Fuhrerrolle war, die Be-
freiung von den offentlichen Abgaben — das wurde jetzt zu
grundsatzlichem Vorrecht. Da es keine abwechslungsreichen, viel-
seitig ausgearbeiteten Familienzustainde und Nachbarschaftsver-
haltnisse gab, lief die Wandlung schnell durch die Gesellschaft,
der Grundsatz lieR die schwach begrindeten Tatsachen, die
brauchmé&Rigen Anspriche der niederen Gesellschaft fallen. Die
Emporgekommenen verkniupfte eine Interessengemeinschaft, sie
unterdrickten in grundsétzlicher Gemeinsamkeit die béauerlichen
Konditionen, die sich mit volkhafter Unmerklichkeit herausgebil-
det hatten, und verwischten deren vielseitige Beschaftigungen durch
das Einstellen der Erzeugung auf einheitliche Leistungen. Man-
gels an von Person zu Person geltenden, lebensnahen Obrigkeits-
verhaltnissen, mithin mangels an stufenweisem Feudalismus, wollte
jeder Bevorrechtete unmittelbar ,,serviens® des Konigs werden,
mit dem Grundsatz des einzigen und identischen Adels. Im Ver-
haltnis zum Westen entstand ein Adel von uberaus grof3er Zahl,
nicht so sehr auf Grund von Menschenalter hindurch herausgebil-
deten hoheren Lebensformen und Beschaftigungen, als vielmehr
durch die Massenbewegung der Interessengemeinschaften. Es war
hauptsachlich die Bewegung der auf den unteren Grenzen des
Adels befindlichen Massen gegen die Magnaten, die i. J. 1222
die erste Urkunde des ungarischen ,Konstitutionalismus", die
,Goldene Bulle" hervorbrachte. Doch ist es selbstverstandlich,
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dal3 in diesem Kampf der Krafte die Interessengemeinschaft der
GrofRen die Oberhand behielt; der Grof3grundbesitz wurde nicht,
wie im Westen, durch die unteren Stufen des adeligen und béauer-
lichen Feudalbesitzes zerstlckelt. In der Staatsregierung behielt
der Rat der hohen Wirdentrager, der Kirchenfursten, der Mag-
naten das entscheidende Wort, dabei wurde die Masse des Adels
zeitweilig zusammengerufen und befragt. Daraus entwickelte sich
mit der Zeit die Stdndevertretung mit zwei Kammern, im Ober-
haus mit den Kirchenfirsten und Magnaten, im Unterhaus mit
der niederen Geistlichkeit, dem Adel, den Stédten, wé&hrend in
den Ladndern des westlichen Feudalismus nicht mit Sonderung der
GroReren und Kleineren, sondern auf Grund der Lebensform eine
Dreikammervertretung des Adels, der Geistlichkeit und des Bur-
gertums entstand.ll Aber im Westen fuihrte die politische Vertre-
tung nur eine Aushilfsrolle neben dem fachgeméRen Beamtentum,
welches die feudal-stdndische Gesellschaftsorganisation in Wirk-
lichkeit vertrat. Im Westen ful3t die Verwaltung auf den alten
feudalen provinzialen Bildungen; in Ungarn, und im allgemeinen
bei den Randnationen ubernahmen die Vertretung und die Wahl-
beamten des Adels der alten koniglichen Verwaltungsbezirke die
Leitung des Lebens einer Landschaft.

Andererseits aber zeitigte die stdndische Abstraktion auch in
der ungarischen Gesellschaft zweifelsohne die Hebung des Le-
bensniveaus, der Begriff des Adels verallgemeinerte auch gesell-
schaftliche Bindungen. SchlieBlich wurde vor allem doch derje-
nige ein Edelmann, dessen Familie durch eine gewisse Fuhrer-
rolle sich Uber die Ubrigen erhoben hatte. Der Adel ist folglich
keine blofRe ,dienende Schicht“, keine Interessengemeinschaft der
hofischen und ladndlichen Diener des Fursten, wie sie sich bei
den Russen an Hand der Riesengenealogien in Verwandtschafts-
Verbindungen organisierte. Allerdings wurde im 13. Jahrhundert
ubergangsweise auch in der ungarischen Gesellschaft die Beru-
fung auf die alten Sippenverbidnde aufgefrischt — zum Beweis
daftir, wie nahe die grundsdtzliche Abstraktion an das Hervor-
brechen der triebhaften Kréafte in Interessengemeinschaft grenzt.
Doch hatte dieses neue Auftreten der ungarischen Abstammungs-
verbindungen schlieBlich nur das unter dem Namen ,Avitizitat”

u Vgl. O. Hintze: Typologie der stidndischen Verfassungen des Abend-
landes. Diese Abhandlung ist ein Beispiel dafir, wie man aus dem Vergleich

von konkreten gesellschaftlichen Formbildungen auf das Wesen der Entwick-
lung schlielBen kann.
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bekannte Erbrecht zur Folge, wurde aber nicht zur Grundlage
einer adeligen Auslese, entgegen dem Betrieb der Kleinfamilie. Die
Rolle des Kleinadels in der politischen Vertretung weist auf eine
oberflachlichere Entwicklung hin, als im Westen; beweist aber, im
Gegensatz zu den russischen Verhéltnissen, dal3 er auch mit der
niederen Gesellschaft organisch verbunden und durch diese un-
terstitzt war, auch deren Interessen und Sorgen vertrat, da sonst
die Selbstbehauptung einer solchen Adelsdemokratie nicht vorzu-
stellen ware. Die oOrtlichen Brduche regelten, selbst weit bis in
die Neuzeit hinein, das Verhéltnis zwischen Herrn und Bauern,
oft sogar auch im Gegensatz zu den auf rationellen Vorstellun-
gen fulBenden Landesgesetzen. Gewisse volklich-feudale Formen
zwischen Bauern und Herrn sind ebenfalls zu entdecken. Das ra-
tionelle Recht und Finanzwesen der Neuzeit drickte das Bauern-
tum auch hier tiefer hinab, doch behielt besonders der geschicht-
liche Bauembetrieb, die Hufe, ihren gesicherten Bestand, liel3 eine
unumschrankte herrschaftliche Ausnitzung nicht zu, und es war
keine Rede davon, dal3 der Bauer, wie in Ruf3land, verkauft werden
konnte. Aber auch im Kreise des Adels selbst zeigt sich eine ge-
wisse ,gesellschaftlich-fachgeméafRRe* Gliederung: der kleinere Edel-
mann dient unter dem Namen ,familiaris® mit Beibehaltung
seines Herrenranges dem Magnaten, als Verwalter der Gesellschaft
auf dem Gute, und zugleich als ihr Vertreter dem Magnaten
gegenuber. Zugleich konnte sich ein gewisser eigenartiger unga-
rischer Typ des stadtischen Lebens aus dem Bauerntum heraus-
I6sen, neben dem aus dem Westen hieher verpflanzten Stadtetyp.
Besonders jene Handwerke, die das Rohmaterial unmittelbar
verarbeiten, sowie der Frucht- und Viehhandel sind die fach-
lichen Grundlagen dieses ungarischen Stddtewesens. Aber auch
in dieser stadtischen Organisation ist die Interessengenossen-
schaft der Einwohner, die bevorrechtete Selbstverwaltung wesent-
lich, im Gegensatz zu Frankreich, wo der Staddter weniger be-
strebt ist, sich der Gewalt seines Lehensherrn zu entziehen, da
das LehensVerhaltnis, vermdge seiner verwickelten Organisation,
ohnehin eine tiefe, fachgemalle Administration herausbildete.

In der ungarischen stdndischen Abstraktion hatte das neue
Klerikertum zweifelsohne eine bedeutende Rolle, es verpflanzte
mit der Zeit auch das System der westlichen Schulung in den un-
garischen Boden. In der Staatsregierung, an den Ho6fen der Kir-
chenfirsten und der Magnaten tritt uns dieses Klerikertum im
13. Jahrhundert mit vollem westlichem Riustzeug vor die Augen;
die Gliederung der Gesellschaft ist tief genug, um besonders am
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Kdnigshof ein stets wachsendes und sich spezialisierendes Beam-
tentum herauszubilden. Das Wirken der hohen Wirdentrdager und
des Rats der Magnaten erlangt auf diese Weise ein objektives
Geflige, das augenblickliche Interesse der Staatsgewalt, die ratio-
nelle Ausnitzung der Gesellschaft konnen nicht die Oberhand ge-
winnen. Die Schrift des ungarischen Klerikers weist im 13. Jahr-
hundert fast von Jahrzehnt zu Jahrzehnt dieselben Formvariatio-
nen auf, wie die Schrift der westlichen, franzésischen Zentren. Da
diese Ubereinstimmenden Schriftformen auch in den dazwischen-
liegenden deutschen Gebieten in jeder Variation fast gleichzeitig
identisch sind, ist es offenbar, dal3 die unmittelbare Leitung der
westlichsten, franzdsischen Schulen sie formt und fortbildet; an-
fanglich eignet sich der hdher gebildete Kleriker eines jeden Lan-
des auf diesen Schulen die Schrift und den Stil an. Das ist eine
Tatsache von entscheidender Wichtigkeit fir die Einheit des Kul-
turgefliges im Okzident. Andrerseits ist es aber offenbar, daf3 der
Kleriker mit der Fertigkeit der Schrift und des Stils aus dem
Westen eine tiefe, vielseitig bearbeitete Intelligenz mitbringt, nicht
aber einen verknocherten Kenntnisstoff. Es ist wahrscheinlich, dal
er sich bereits im Rahmen der westlichen Schule auf eigenem ein-
heimischem Material lGbte, darauf deutet die Gliederung der fran-
z6sischen Universitat in zahlreiche, gleichsam innungsartige Lehr-
betriebe hin. Der ungarische Kleriker arbeitet von Anfang an mit
disziplinierten, genauen, aber den heimischen Verhé&ltnissen ent-
sprechenden Begriffen. Die Gliederung der Beamtenschaft des
Konigshofes entspricht ebenfalls den Forderungen der ungarischen
Verhdaltnisse und besteht nicht aus bloBer Entlehnung fremder
Formen.

Es versteht sich von selbst, dal3 das ungarische Klerikertum
selbst in der Zentralregierung sich zu keiner so selbstdndigen Be-
amtenschaft entwickeln konnte, wie in Frankreich. Auch hier
trennte es sich allmahlich von der Kirche, wurde zum weltlichen
Beruf, konnte aber die Rolle der aristokratischen Wirden aus der
Regierung nicht verdrédngen, sondern hatte sich einigermalien als
personliche Beamtenschaft des Kénigs und der einzelnen Wirden-
trager weiterentwickelt. Bildeten doch die einzelnen Gebilde
der ungarischen Gesellschaft in geringerem Mal3e von unten nach
oben fachgemdafle intellektuelle Berufe heraus, wéhrend die fran-
z6sische Staatsbeamtenschaft ihre riesenhafte Organisation mit die-
ser unteren Administration im Zusammenhang, diese krénend,
schuf. Selbst fir die Funktion der LandesWdirdentrdger in der
Gerichtsbarkeit und der Verwaltung ist die Mitwirkung der Ver-
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Sammlung der ortlichen fihrenden Gesellschaft bezeichnend, ob-
gleich es sich verfolgen lal3t, wie diese rohe Methode des ,0ffent-
lichen Lebens“ durch eine fachgemé&fRere Gebarung der Angele-
genheiten, mit allmahlicher Einbeziehung der Schriftlichkeit, ver-
drangt wird.

Einer der auffélligsten Unterschiede des ungarischen Intel-
lektualismus vom Westen besteht darin, dal3 das Grundherrentum
kein so tiefes und verwickeltes Gebilde ist, da3 seine Verwaltung
nur durch objektive Administration bewerkstelligt werden kann,
folglich entwickelt sich fir den Edelmann — im Gegensatz zum
westlichen Ritter — keine Befugnis zur Ausstellung glaubwiirdiger
Urkunden in den Angelegenheiten der ihm unterstellten Gesell-
schaft. Die Administration der Grundherrschaft war nicht objek-
tiv genug, um aus ihr gemeingultige Behtrden entstehen lassen
zu konnen. Die Verwaltungsbehérden entspringen gro3tenteils auch
den Vertretungen und sind keine auf fachgemafler Selbstdndigkeit
fuBende Beamtenschaften, deshalb sind sie ebenfalls nicht zur sach-
lichen, fachgemalen, allgemeingeltenden Untersuchung und Ver-
briefung der Angelegenheiten geeignet. Diesem Zweck diente ein
eigenartig ungarisches Gebilde, die Einrichtung der ,glaubwirdi-
gen Stellen®: die kirchlichen Korperschaften selbst, die Kapitel und
Konvente wirken, mit ihren fachgemal3 gebildeten Mitgliedern, als
sachliche Verbriefer der von ihnen untersuchten Tatsachen; zu
ihnen wendet sich die Zentralregierung, das Gericht und die Pro-
vinzialverwaltung, und auf Grund ihrer in rechtliche Formen ge-
falBten schriftlichen Tatsachenfeststellungen befassen sich die
Behtdrden dann mit den fraglichen Angelegenheiten. In Angele-
genheiten von Privatpersonen spielt die ,glaubwirdige Stelle* un-
gefahr die Rolle des offentlichen Notars.

Das fachmaRig gebildete Klerikertum fa3t demnach haupt-
sdchlich in den grof3en Zentren der Verwaltung und der Gesell-
schaft Wurzeln. Die Provinzialverwaltung wird im gro3en Gan-
zen von adeligen oder stadtischen Interessenvertretungen und ihren
gewéhlten Beamten mit einem Ausgleich der Interessen, der die
Gesichtspunkte der FachgeméalRheit verwischt, gefihrt. Deshalb
geht die Rolle des Klerikers hier, und im allgemeinen auch im
Dienst der Privatpersonen auf eine Schicht von ,Litteraten“ (un-
garisch ,didk"“) uber, die sich die Schriftfertigkeit obwohl in Schu-
len nach westlicher Art, doch ohne tiefere Bildung und berufs-
maRige Begrindung angeeignet hatten. Der Ursprung des Namens
diak hdngt mit dem des griechisch-orientalischen djak zusammen,
der Name bedeutet so ungefdahr eine freiere, einigermal3en illegi-
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tim gefdarbte Existenz, die sich frei an Herren und Koérperschaf-
ten verdingt. Der ungarische didk ist aber dennoch Schuler des
westlichen Intellektualismus, muf3 er sich doch dem Wirken der
sachlichen, glaubwiuirdigen Instanzen figen — wie auch Im We-
sten die mit der Zeit vermehrten, aus niederen Schulen hervor-
gegangenen Schreiberberufe. Dieses Litteratentum tragt zu Ende
des Mittelalfers auch zur Formung der ungarischen Schriftsprache
bei; doch die echte beglaubigte Schriftsprache, die Sprache des
Amtes und der Wissenschaft blieb vorherrschend das Latein, ganz
bis zum 19. Jahrhundert. Sonst verwob sich die in Gestaltung
begriffene ungarische Intellektuellenschicht nur wenig in die Ge-
sellschaftsgebilde der praktischen Beschéftigungen, in die Korper-
schaften des Handwerks und des Handels, weniger, als das west-
liche Klerikertum. Sie suchte ihre Bildung durch Anschlu3 an die
adelige Fihrerschicht mit einer Art herrischer Uberlegenheit und
Absonderung nach unten geltend zu machen.

In der polnischen Gesellschaft tritt das neue Klerikertum
ebenfalls vom 12. Jahrhundert an in den Filrstenhdfen auf. Es
scheint, als ob sich die westlichen Rechtsbegriffe hier noch auf3erli-
cher verbreiteten, als in Ungarn. Das Vorrecht der ,Immunitat* wird
im 13. Jahrhundert nur noch einigen auserwéhlten Grundherrschaf-
ten zuteil, wird dann zu allgemeiner Bewegung, zum grundséatzli-
chen Vorrecht emporgekommener Schichten, obgleich im Westen
die Immunitdt nur solchen Gesellschaftsgebilden zukommt, deren
tiefer innerer Betrieb die oOffentlichen Aufgaben zu Udbernehmen
und fachgemaf? zu vollbringen vermag. Bei den Polen gelangen
mit der Zeit nicht blo3 die auch nur einigermal3en hervorragend
gestellten Familien unter die Bevorrechteten, sonder diese fihren
auch ihre verwandtschaftliche Interessengemeinschaft mit sich.
Verwunderlicherweise erstehen, unter anderen Formen, die alten
Sippenverb&dnde aufs neue; ihre einstigen ,Wahlspriche” gelangen
in Begleitung heraldischer Formen zu neuer Geltung, werden zu
vom Westen abweichenden eigenartigen rationellen Bezeichnungs-
wappen. Ein einziges Adelsprinzip fal3t den Grof3- und Klein-
grundbesitzer gegenliber dem Bauerntum zusammen. Die angeb-
liche Zugehorigkeit zur Sippe verleiht eine geraume Zeit hindurch
schon an sich den Adel, die Zeugenschaft der Mitglieder der Sippe
genugt. Aus den landlichen Adelsversammlungen entwickelt sich
eine mit Vollmacht bekleidete Staatsvertretung. Die Rechtspflege
durch den Adel sperrt den Bauern vom Staate vollkommen ab,
wadahrend auch in Ungarn, besonders im Mittelalter, dem Bauern
der Rechtsweg nach oben frei blieb. Die schénste Zierde auch des
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westlichen Adels ist die richterliche Befugnis, aber im Sinne der
geregelten, fachgeméafRen Gesellschaftsverwaltung. Derselbe Grund-
satz, und hinsichtlich der Entwicklung doch in vollig gegensatz-
lichem Sinn: an einer Stelle die vollige Auslieferung der unteren
Schichten, an der anderen das Recht der unteren Schichten zur
fachgemaRen Verwaltung ihrer eigenen Lebensformen. Ahnliche
Zuge weist auch die Verbreitung des deutschen Rechts in Po-
len in Verbindung mit der deutschen Kolonisation im 13. Jahr-
hundert auf. Die deutschen Siedlungen in Ungarn blieben perife-
rische und in sich geschlossene Organisationen; die polnischen
Magnaten hingegen Ubertrugen, nach dem Beispiel der fremden
Kolonien, das deutsche Recht in dufRerlicher Weise auch auf ihr
eigenes polnisches Bauerntum, das heil3t sie vereinigten die Sied-
lungen zu Arbeitsgemeinschaften und gaben sie an Unternehmer
weiter; die Gemeinschaften brachten so zeitweilig gré3eren Nut-
zen ein, verloren aber auch die letzten Grundlagen ihrer brauch-
mafRigen Sicherheit und der ruhigen Entwicklung ihrer Beschaf-
tigung.

Der Vorgang der standischen Abstraktion ist mithin noch
ausgepréagter, als in Ungarn. Doch war auch die polnische Gesell-
schaft im Grunde genommen dem Westen angeschlossen und stand
der russischen Gesellschaft fremd gegenidber. Die polnische Adels-
demokratie steht in schroffem Gegensatz zur westlichen, verhaltnis-
maRig nicht zahlreichen Adelsschicht, deren jedes Mitglied das
Oberhaupt je eines tieferen Gesellschaftsbetriebes ist. Der russi-
sche Adel ist verhaltnismaRRig an Zahl kleiner, als der polnische,
und in dieser Hinsicht wdare er dem westlichen &hnlicher, — und
ist ithm trotzdem wesensfremd. Wie wenig auch das Wesen des
westlichen Adels die Interessenvertretung polnischer Art sein mag,
diese Vertretung kann nur dann bestdndig sein, wenn sie auch die
Pflicht der Flrsorge fur die ihr unterstellte Gesellschaft in sich
begreift. Das polnische Bauerntum, unterdrickt wie es unter den
Schichten des Adels war, blieb doch ein Bauerntum, unter
Sicherung der Beschaftigung mit dem Boden, der Bestédndigkeit
des Familienbetriebes. Im Gegensatz zu Ruf3land ist auch die
Sklaverei voéllig verschwunden, sie ging im Bauerntum auf, nach-
dem die stdndische Abstraktion die in der westlichen Brauchmé-
Rigkeit entwickelten gesellschaftlichen Methoden verallgemeinert
hatte.

Ein echtes Stadtertum konnte aber auch in der polnischen
Gesellschaft nicht entstehen, der Adel griff hier starker als in
Ungarn, auf Grund seiner Vorrechte, in die Anfange von Gewerbe
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und Handel ein und verhinderte damit ihre fachgeméalRe Heraus-
bildung. In dieser auf Interessenschichtung ful3enden Gesellschaft
fanden die Massen des Judentums einen Platz, Interessengemein-
schaften bemdantelnde Abstammungsgemeinschaften, mit ihrer rau-
hen antik-orientalischen rationellen Kultur. Herr und Bauer dul-
deten sie, da sie ihnen zeitweilig von Nutzen waren.

Ubrigens ist die Gesellschaftsgliederung in Klein-Polen tie-
fer und fester, als auf den groRBpolnischen oder den masowischen
Gebieten. In Klein-Polen, im Krakauer Zentrum tritt mit einer
festeren, mehr abendldandischen Institutionsmafigkeit, auch der neue
Kleriker-Intellektualismus auf. Seine Vertreter rekrutieren sich an-
fanglich Gberwiegend aus der Klostergeistlichkeit, aus dem 12. Jahr-
hundert blieben fast ausschlieBlich Kldster betreffende Urkunden
erhalten; doch dann gelangt an den Hofen der Teilflirsten der Kanz-
ler, mit dem Beistand von Kleriker-Notaren, zu stdndiger Rolle,
also Angestellten von westlicher Bildung und angesehener Stellung,
folglich im Gegensatz zu den russischen djak der Prikaze. Doch
entwickelte sich dieses Klerikertum scheinbar noch weniger, als in
Ungarn, zu einem sachlichen, Utber die Interessenkrafte der Gesell-
schaft erhabenen Beruf. Auch die Urkunde des polnischen Kle-
rikers zeigt im 13. Jahrhundert die vollkommensten gleichzeiti-
gen westlichen Formen, doch entwickelt sich die selbstandige Be-
weiskraft der Urkunde spéter, als in der ungarischen Praxis.12
Das polnische oOffentliche Leben fihrt die Beweise lieber mit Ver-
sammlungen und Zeugen, bildet fir die Erledigung jeder Privat-
angelegenheit gleichsam eine Partei. Auch die Glaubwirdigkeit
der Urkunden wird lange Zeit hindurch durch die in ihnen auf-
gezéhlten Zeugen gesichert, die Aufzédhlung der Zeugen lebt noch
fort, als sie aus der gesamten westeuropéischen Praxis infolge der
allgemeinen Anerkennung der sachlichen Rolle des Kleriker-Beam-
tentums schon verschwunden ist. Der Kanzler ist im Westen das
Oberhaupt der hofischen, spater der staatlichen Kleriker-Beam-
tenschaft; der polnische Kanzler tritt selbst im 13. Jahrhundert
in den Urkunden blof3 als Zeuge auf. Ein geregelter Geschafts-
gang, eine stdndige Urkundenpraxis kommt an den Flrstenhdfen
schwer zustande, wéhrend in Ungarn die Formen der Verbrie-
fung bereits zu Anfang des 13. Jahrhunderts schon gefestigt sind.
Bei den Polen finden wir neben den vollkommensten modernen
Schriften auch noch in den flrstlichen Urkunden des 13. Jahr-

Vi Vgl. M. Bezsdk: a. a. O. — S. Krzyanowski: Monumenta Poloniae
Palaeographica (1907—10); ders: Album Palaeographicum (ed. 3. 1936.)
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hunderts ungelenke Schreiberhndnde. Obgleich die Zahl der Ur-
kunden von den 1240-er Jahren an, wie auch in Ungarn, einen
plotzlichen Aufschwung nimmt, nahm man bei der Regierung die
Arbeit der Kleriker offenbar ziemlich unregelmafRig, nur gele-
gentlich, in Anspruch, sie wurden lange nicht zu einem fest ge-
fugten Beamtenkolleg organisiert. Im allgemeinen ist fir die pol-
nische Urkunde ein gewisser Charakterzug des ,offentlichen Le-
bens“ bezeichnend. Selbst in den Urkunden des 13. Jahrnunderts
spricht die farstliche Verordnung in subjektivem Tone, erwahnt
die Umstdnde der Verfigung, die Zeugenschaft der Anwesenden,
den Namen des Boten, der die Verordnung vor der betreffenden
Offentlichkeit, zum Beispiel dem von der Messe kommenden
Volk zu verkiinden hatte. In dieser Gesellschaft gilt der offent-
liche Konsens mehr als die sachliche Fachgemé&RRheit. Auch eine
der ungarischen ,glaubwirdigen Stelle* dhnliche sachliche Einrich-
tung zur Ausstellung von Urkunden entwickelte sich nicht, ihre
Rolle spielen, wie es scheint, in gewissem Male die ,Burgge-
richte“, in denen aber der schriftfihrende Beamte den Verfligun-
gen des Adels unterworfen ist. Da kein fest begrindeter, in der
Erziehung der Kirche grof3 gewordener weltlicher Intellektualis-
mus sich herausbildete, konnte die Nationalsprache das Latein
auch hier nicht aus dem Amtsgebrauch verdrédngen. Es ist ein
ungleichmalRiger Intellektualismus: einerseits wurde Krakau zum
groRen Schulzentrum der osteuropéischen Gebiete, und die pol-
nische Lateinbildung vermittelte die westliche Bildung auch zu
den Russen, andererseits aber erzog das auf Interessenverbanden
fulBende Standewesen auch den Kleriker in grolem MalRe zum In-
teressengenossen von Herren und Partel.

XI1. Standewesen und Intellektualismus bei den nordischen Volkern.

Die standische Gestaltung der nordischen Gesellschaften
weicht wesentlich von der ungarischen und polnischen Entwick-
lung ab; sie ist tiefer, der westlichen &dhnlicher, entsprechend den
tiefen brauchmaéafigen Voraussetzungen. Da jeder Familienbetrieb
nur vermdoge einer gewissen brauchmé&Rigen, lebensnahen Gesell-
schaftsfihrung sich aus der Masse der Ubrigen hervorheben kann,
entwickeln sich, auch ohne ausgesprochene Lehensrechte, die Um-
risse einer stufenweisen Adelshierarchie. Der norwegische Intel-
lektualismus des 13. Jahrhunderts ist denn auch bestrebt, diese
Stufen in westliche Begriffe zu fassen. Der ,lendmann®, der be-



67

silzreiche  Nachkomme der alten H&uptlingsfamilie, bekommt in
der Gesetzabfassung des Klerikers den Rang eines Freiherrn; unter
ihm der mittlere Adel den Rittertitel, die kleineren Familien, mit
unausgepragten Adelsrechten, reihen sich unter ihnen. Das Allge-
meinwerden der Adelsvorrechte kann aber nicht mit grundsatz-
licher Schérfe vor sich gehen, wie beim polnischen und ungari-
schen Adel. Infolge des organischen Zusammenhanges mit der nie-
deren Gesellschaft kann der Edelmann nur auf demjenigen seiner
Guter die AdelsVorrechte geltend machen, auf dem er seinen Her-
renhof halt, das heil3t wo er der tatsdchliche Pfleger der ihm un-
terstellten Gesellschaftsstruktur ist. Ein zahlreicher Kleinadel bil-
det sich demgemédfl hier nicht heraus, die Zahl der norwegischen
adeligen Familien wird im 14. Jahrhundert auf 300 veranschlagt.
Auch hier fal3t die Standesvertretung Ful3, nach westlicher Art mit
drei Kammern, Kleine und Grol3e beisammen mit den Angehérigen
ihrer eigenen kirchlichen, adeligen und birgerlichen Lebensform.
Doch auch unten, im Bauerntum, setzt sich diese Gliederung
fort. Ebenso wie im westlichen Bauerntum; nur dal3 sie hier aus-
gepragter ist und auch vom Vertretungssystem unterstitzt wird.
Die urtimlichen GrolRbauembetriebe vereinigen sich hier in der
hoheren Schicht des ,,0del-Rechts*; und zwar mit Geltung der
Sippenverbdnde, mit der Beerbung der Verwandtschaft und mit
Vorkaufsrecht. Doch hangt das Odel-Recht auch von der gesell-
schaftlichen Lage inmitten der Nachbarschaft zusammen; wenn
der Familienbetrieb verféllt, horen die Vorrechte der Familie auf.
Wenn ein solcher Besitz in fremde Hande gerdt, kommt dem
neuen Besitzer das Odel-Recht nur nach Menschenaltem zu, als
er die Anerkennung der Nachbarschaft schon verdient hat. Der
Odel-Wirt besitzt nur das bebaute Land ,innerhalb des Zau-
nes“, mit dem Recht {uberlieferungsweise herausgebildeter Be-
schaftigungen und Nutzungen auf die dufReren Gebiete, die All-
mende, die Weiden, die Walder, &hnlich anderen brauchmaf3ig her-
ausgebildeten Bauemsitzen; doch machen ihn seine grof3eren Ver-
haltnisse, seine hervorragende Rolle zum Fuhrer der verwickel-
ten Ineinanderfigung der Nachbarschaft. Mit dem Adel zusam-
men nimmt er in gewissen ritterlichen Lebensformen auch an der
Heerfolge teil (,RofRdienste des Adels und des Odels*). Er ist
auch der stdndischen Vertretung teilhaftig, wie im allgemeinen, mit
verschwommeneren Umrissen, auch das gesamte nordische Bauern-
tum, das zum Staunen Europas zeitweilig eine vierte Kammer bil-
dete. Unter der norwegischen Odel-Schicht reihen sich die freien
Bauern mit Eigen- oder Pachtbesitz. Die Sklaverei wurde durch

5*
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die grundsatzliche Verallgemeinerung der brauchméafligen Verhalt-
nisse auch hier endgultig abgeschafft. Das Bauerntum bildete auch
ortliche Vertretungen; dieser thing" wird aber nicht durch die
abstimmende Demokratie der gleichgestellten Mitglieder angefihrt,
sondern durch das Ansehen der Uberlieferungsweise geachteten
Familien. Der Adel war aus der Teilnahme am niedem, &rtlichen
thing ausgeschlossen, hingegen war zur Auswahl der Abgeordne-
ten, die in die héheren Landschaftsthings und auf den standischen
Reichstag entsandt wurden, die Ubereinstimmung mit dem auf der
nachsthoheren Stufe befindlichen Adel erforderlich. Der Adel hat
keinerlei Rechte Uber die Person des Bauern, mithin gibt es kein
echtes Abhdngigkeitsverhéltnis, keine HOrigkeit selbst in solchem
Male nicht, wie im Westen; auch die Bauernarbeit konnte nur
mit der Vermittlung des thing, das heil3t eher nur zu gemeinnut-
zigen Zwecken, vom Edelmann in Anspruch genommen werden.
Der Vermdgenszensus und die Bemessung der Steuern wurde
ebenfalls unter Mitwirkung der Beauftragten des thing vorge-
nommen.

Die stdndische Abstraktion ist hier also nicht die Vorherr-
schaft der Interessengemeinschaft der Starkeren, sondern viel-
mehr das Sichfinden der je &hnlichen brauchmafRigen Lebensfor-
men. Die Geschichte der nachfolgenden Jahrhunderte zeigt doch
eine jdAhe Abwechslung der Extreme; Interessenbindnisse der Ober-
schichten, sodann starkes Kodnigtum im Bund mit den niederen
Schichten; einmal Republik, ein anderesmal vollstdndiger Abso-
lutismus. Besonders bei den Schweden fal3t man in dieser Art
die Krafte der Gesellschaft zu kriegerischen GrolRunternehmun-
gen zusammen, bald um hohe Ideale, bald um bedungenen Lohn.
Zeitweilig werden alle drei nordischen Lander durch die die Gren-
zen Uuberschreitende stdndische Interessengemeinschaft zu einer
einzigen Machtorganisation vereinigt. Eine solche expansive reichs-
bildende Vereinigung ist Gbrigens auch fir die ungarisch-polnische
Entwicklung des Spé&tmittelalters bezeichnend. Doch scheint es,
als ob auch die Friedensarbeit mit scharfer ausgepragten oberen
Untemehmungsorganisationen vor sich ginge, als :m Westen; so
besonders die grofen Unternehmungen zum massenhaften Einsatz
der Rohmaterialien, des Holzes und des Eisenerzes in den euro-
paischen Handel, statt der Herausbildung von heimischen fach-
gemdalRen bearbeitenden Berufen. Diese unternehmungslustigen Inte-
ressengemeinschaften kénnen zwar das Bauerntum in kein Abhé&n-
gigkeitsverhaltnis zwingen, unterdricken es aber wirtschaftlich.
Bei den Norwegern verschwindet auch der auf der Grundlage der
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BrauchmafRigkeit herausgebildete alte einheimische Adel, statt sei-
ner Ubernehmen neue, meist dénische adelige Familien die obere
Leitung, besonders hinsichtlich der FinanzVerwaltung; in eigenar-
tiger Weise geschieht das mit einer gewissen feudalen Farbung,
indem ihre Rolle durch die Sorgen der angemessenen Verwaltung
der ihnen anvertrauten Gebiete vertieft wird, und dadurch Selb-
stdndigkeit und Fachgemé&fRRheit annimmt, entgegen den allenfalls
auftretenden krassen Interessen des Herrschers und des Stande-
wesens. In diesem eigenartigen ,nordischen Feudalismus® sind die
Elemente der westlichen administrativen Beamtenschaft verborgen,
aber die fachgeméaRRen Beschaftigungen konnten nicht, wie im We-
sten, zu von der adeligen Leitung sich loslésenden intellektuellen
Berufen werden.

Es scheint, als ob neben dieser oberen stdndischen Gliederung
eine andere, besondere stdndische Abstraktion die einander Uber-
gelagerten Schichten im Bauerntum selbst geformt hdatte. Eine
ziemlich geschlossene Welt, mit einem fortwdhrenden Feilschen
um die Interessen nach oben. Die Elemente des Interesses, die die
reine, volle BrauchmaRigkeit auch in der urtimlichen Gesellschaft
nicht zu ausschlieBlicher Geltung kommen liel3en, traten nun ver-
moge der ,stdndischen“ Abstraktion starker in den Vordergrund,
die neue Vorherrschaft des Abstammungsprinzips im Kreise der
GrolRbauern ist auch eine Folge davon. Die herkémmlichen Be-
ziehungen des bé&uerlichen Lebens, besonders des GrolRbauern und
seines Knechtes werden von einer schrofferen Interessengegen-
seitigkeit abgeldst, das rationelle Eigentumsrecht und der ratio-
nellere Arbeitslohn zehrte an der Beschaftigung der Klein-
existenz, an den irrationellen Ineinanderfiigungen, die die Lage
der kleingestellten Familie sicherten. Die nordische Geschichts-
schreibung berichtet fir den Ausgang des Mittelalters Uber einen
allgemeinen Verfall des Bauerntums und legt diesen besonders mit
der Verheerung groRB3er Seuchen aus. Die spatmittelalterliche Krise
des Bauerntums ist aber eine europdische Erscheinung und ist un-
serer Ansicht nach mit der Auflésung der alten sicheren Gesell-
schaftsbande zu erkldren. In der ungarischen und polnischen Ge-
sellschaft folgte der endgultigen Entfaltung der stdndischen Ab-
straktion die grundséatzliche und rechtliche Unterdrickung des Bau-
ern, in den nordischen Gesellschaften die Umwandlung des Bau-
erntums zu einem unsteten, beweglichen Element.

Diese extreme Entwicklung der kleinen Nationen richtet das
Augenmerk der Entwicklungsforschung wiederum auf das allge-
meine, gewichtige Problem der bdauerlichen Gesellschaftsorgani-
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sation. Auch das franzosische Bauerntum ist tief gesunken, im
Vergleich zu den so groRartig entfalteten AusmalRen und Ergeb-
nissen der neuzeitlichen Entwicklung. Doch dieses Bauerntum
brachte unterdessen stets zahlreichere Schichten fir stadtische
und intellektuelle Berufe hervor; die Nachkommen eines gro-
Ben Teiles der Bauernfamilien lebten eigentlich unter neuen,
héheren Lebensformen und Beschéaftigungen weiter. Die Ver-
arbeitung der bdauerlichen BrauchmaRigkeit hielt die oberen
Berufe nach wie vor zu steter Vertiefung an; die standische
Schichtung war mithin organisch, gesellschaftlich, keine blof3 rein
grundsatzliche und interessenmafl3ige Absonderung. Der Edel-
mann konnte seine Lebensform auch weiterhin nur dann bewah-
ren, wenn er die stets verwickelter werdende Administration der
niederen Gesellschaft einem Fachbeamtentum (Uberliel3, welches
sich allméhlich zur Riesenkdrperschaft der Staatsbeamtenschaft zu-
sammenschlo3. Und eher darin, nicht so sehr in der Adelsherrschaft,
liegt die neuzeitliche Trago6die des Bauerntums: die europadische
héhere Kulturtechnik, die Schrift, das Geld und sonstige Metho-
den, sowie die damit arbeitenden Berufe und Einrichtungen waren
doch nicht geeignet, die mit dem Naturboden unmittelbar beschéf-
tigten Lebensformen in ihrer irrationellen Ganzheit zur Geltung zu
bringen und weiterzuentwickeln. Abstrakte Methoden, die immer
mehr in den Anziehungskreis der abstrakten Ziele des Staates
und der wirtschaftlichen Interessen gerieten. Nichtsdestoweniger
behauptete das franzosische Bauerntum seine Stelle auf seinem
eigenen Grund und Boden bis zum heutigen Tage, wahrend der
neuzeitliche neue Feudalismus der Randstaaten zu Ungunsten des
Bauerntums Latifundien ins Leben rief, die Bauern sodann der
kapitalistischen Besitzerwerbung zum Opfer brachte.

Das norwegische Bauerntum schied demgegentber hdhere Be-
rufsschichten in geringerem Mal3e aus, da seine allzu rationelle
Organisation zur Herausbildung der handwerklichen Beschaftigun-
gen keine gehdrige Kontinuitdt, keine tiefere Sicherheit ge-
stattete. lhrem Glick nachjagende Bauernmassen zogen vom AuUs-
gang des Mittelalters an im Lande herum, ohne ein echtes Stad-
tertum schaffen zu konnen. Das fuhrende stadtische Burgertum
bestand geraume Zeit hindurch ebenfalls aus Eingewanderten.
Andrerseits entwickelte aber die urtimliche Entwicklung im
Bauern doch vielseitigere Fertigkeiten, als dal3 er zum einfachen
Massen-Lohnarbeiter héatte werden kénnen. Die Gesetzgebung ver-
suchte ihn wegen Mangel an Arbeitern an den Ort zu binden,
aber die Vielseitigkeit der bdauerlichen Lebensform und Beschaf-
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tigung, im Ackerbau, im Gewerbe, in der Schiffahrt, machte dies
von Anfang an unmdglich. Die trotz allem widerstandsfdhige Or-
ganisation der Landbevdlkerung konnte auch die vollige wirt-
schaftliche Mobilisation des Bodens verhindern, und darin spielte,
wie es scheint, auch das Odel-Recht eine bedeutende Rolle. Die
nordische Bauerndemokratie der neuesten Entwicklung hat mit-
hin eine tiefe geschichtliche Tradition — obgleich eben diese De-
mokratie dem wahren Wesen des Bauerntums widerspricht.

Das nordische Klerikertum konnen wir auf Grund des uns
zur Verfugung stehenden zusammenfassenden Schrifttums hier nur
mit unsicheren Zigen charakterisieren. Auch hier tritt dieser neue
Typ vom 12. Jahrhundert an auf, mit Formen, die mit den unga-
rischen und polnischen, und gleichzeitig den westlichen, den fran-
z6sischen ubereinstimmen.1* Doch scheint es, dal3 er hier verhélt-
nismafRig schwerer Wurzeln fal3t und da3 auch die Urkunden-
praxis verhaltnisméaf3ig spater beginnt. In Ddnemark zum Beispiel
ist die Zahl der von der kdniglichen Kanzlei ausgefertigten Ur-
kunden noch im 13. Jahrhundert gering, und auch diese Urkunden
wurden meist von den Kleriken der mit ihnen bedachten Parteien
ausgestellt. Doch kann die Ursache dieser Erscheinung eher das
sein, dal3 der Konigshof nicht ein so ausschlie3liches Zentrum war,
wie in Ungarn, sondern dal3 die feudalen Gebilde auch ihre eige-
nen Kleriker-Fachleute hatten. Demgegentber sind von der déani-
schen Kanzlei bereits aus der ersten Halfte des 13. Jahrhunderts
Besitzkataster Uber das ganze Land erhalten geblieben. Die nor-
dische Kleriker-Schriftlichkeit — wenn wir die uns zur Verfliigung
stehenden spdarlichen Daten recht beurteilen — hinterliel3 vielleicht
verhaltnismé&RRig mehr allgemeine Verzeichnisse und Rechtstexte
als zu einzelnen Gelegenheiten ausgefertigte Urkunden.l4 Bereits
im 12. Jahrhundert und zu Anfang des 13. Jahrhunderts fal3te
jedes nordische Volk, Island mit einbegriffen, die in den einzelnen
Landschaften gultigen Gesetztexte schriftlich ab. Zu Ende des
13. Jahrhunderts aber suchte die kdnigliche Gesetzgebung, bei den
Schweden und den Norwegern fast im selben Jahr, die neuen Ge-

13 Hildebrand—Bortzell—Wieselgren: Svenska skriftprof (Stockholm 1894).

14 Das norwegische Reichsarchiv besitzt insgesamt nur 2000 Pergament-
Urkunden, was im Verhéltnis zum mittelalterlichen Bestand des Ungarischen
Reichsarchivs auffallend wenig ist. Aber auch die Lokalarchive Norwegens
enthalten nur wenige mittelalterliche Urkunden. Die verhaltnisméafRig kleine
Badnde-Zahl der schwedischen Urkundenpublikationen scheint mir auch einen
kleinen Bestand an mittelalterlichen Urkunden zu bezeugen. V. A. Secher:
Das Archivwesen im skandinavischen Norden. Archivalische Ztschft 1872. S.
429. — H. Brulin: Das schwedische Archivwesen. Ebda., 1929., S. 151)
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sellschaftsverhéltnisse, die auf Grund der begonnenen stdndischen
Abstraktion entstanden, schriftlich zu erfassen. Wie denn auch die
Gesetzgebung der Magna Charta in England und der Goldenen
Bulle in Ungarn das Ergebnis des allgemeinen européischen Wel-
lenschlags ist — freilich mit sehr abweichendem Inhalt und ver-
schiedener Tiefe. Bei den nordischen Nationen ist sicherlich die
urtimliche Volksgesetzgebung die Grundlage dieser zusammen-
fassenden Kodifikationen; der Bauernintellektualismus begann
frih mit der rationelleren Abfassung von all dem, was als brauch-
mafRige Form und Regelung in den kleinen Verhéltnissen des Le-
bens aufgetaucht ist. Wenn sich unsere Annahme bewadahrt, dald
neben solchen zusammenfassenden schriftlichen Niederlegungen
die Urkundenpraxis verhadltnisméaf3ig zdgernd begann, so ist das
gewil3 ein Zeichen daflir, dalR der urtimliche Bauernintellektua-
lismus auch weiterhin den &dhnlichen Forderungen der weiten Ge-
sellschaft nachkam. Es scheint fast, als ob neben der oberen stén-
dischen Schichtung, die von den Klerikern in juristische Begriffe
gebracht wurde, eine niedere stidndische Gesellschaft fur sich be-
standen hatte, mit besonderem eigenartigem Intellektualismus.
Noch lange bleibt der lagmann, der Gesetzsprecher, Konkurrent
des Geistlichen. Die Parochien gerieten anfénglich stark unter die
Einwirkung der 0Ortlichen Bauernselbstverwaltungen, nur vom
Ende des 12. Jahrhunderts an beginnen sie sich fester dem Rah-
men des Bistums anzugliedern. Doch auch der Bischof teilt eine
Zeit lang die Rolle des Gesellschaftsverwalters mit dem vorneh-
meren Gesetzsprecher. Der ungarische und polnische Kleriker
wollte friher ein ,,Herr* werden, sich der adeligen Interessen-
gemeinschaft anschlielRen; der nordische Geistliche blieb lange
Zeit hindurch Bauerngeistlicher. Das Bauerntum verwaltete seine
eigenen Angelegenheiten mit berechnender AbschlieBung; das
Verhdltnis zum Geistlichen tritt in den Volksgesetzen auch in
dieser Art auf, mit feilschender Interessengegenseitigkeit, mit
kargen Tarifen zur Entlohnung der priesterlichen Funktionen.
Diese AbschlieBung des bdauerlichen Lebens wurde eben dadurch
ermdoglicht, dal3 der Bauer Uber einen eigenen Intellektualismus
verfugte. ,,Wir Bauern®“, — so fuhrt der vornehme Gesetzsprecher
auf dem thing den Beweis dem Konig gegentber, obgleich er an
intellektueller Fertigkeit trotz seines bduerischen Namens dem
zeitgendssischen europdischen Durchschnittsedelmann gewil3 weit
uberlegen war. Doch ist diese Intelligenz nicht entwicklungsfahig,
kann sich nicht in fachgemdlRe Berufe gliedern, da sie bé&uerliche
Gemeinschaften vertrat, die infolge der standischen Abstraktion
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noch interessenhaiter geworden sind. Den oberen Schichten
gegentber verlief das wirtschaftliche Leben der niederen
Gesellschaft gleichsam in einer Zirkulation fir sich. Auch
ihr kulturelles Leben; zuvor war die norwegische Volks-
sprache fast zur Schriftsprache und zur Sprache der Rechts-
schopfungen geworden, nun wurde sie durch die AbschlieRung
wieder in den Kreis des Bauerntums gebannt. Die Landesgrenzen
uberschreitende Interessengemeinschaft der oberen Schichten
fuhrte eine fremde Kultursprache ein, und zwar aus Danemark,
wo der Kleriker-Intellektualismus starkere Wurzeln gefal3t hatte.
Das neue Klerikertum wanderte spéater grof3tenteils aus Ddéne-
mark ein und auch die Fachberufe des neuen Intellektualismus,
die einheimischen in den Hintergrund drédngend. Die norwegische
Sprache wurde erst im 19. Jahrhundert wieder zur Bildungs-
sprache, freilich, vermdége ihrer uralten Vergangenheit, plotzlich
und mit schaffender Fruchtbarkeit.

XI1l. Vorschlag zur gemeinsamen Arbeit. Erste Aufgabe: Verglei-
chende Untersuchung der Schriftlichkeit.

In all diesen unseren Entwicklungsdeutungen gibt es viel-
leicht viele Spekulationen, die auf ziemlich oberflachlichen Kennt-
nissen beruhen, — doch war unser Ziel nur, auf die allgemeinen,
gemeinsamen konkreten Methoden des Gesellschaftsgefiiges hin-
zuweisen, entgegen den Entwicklungsdeutungen, die auf einer
eigenartig Psyche oder auf den Volkscharakter aufbauen wollen,
Auf konkreten Methoden, die zu vergleichen sind, und deren in-
einandergefigte Betriebhaftigkeit auch nach Tiefe und Gliederung
abzumessen ist. Es ist hier nicht von Kulturbelegen die Rede, die
nach Art des alten Positivismus aneinandergereiht sind, gesondert
aus dem Bereiche des Rechtswesens, der Wirtschaft, der Kunst usw.;
war doch die Grundlage auch dieser Absonderung die Vorstellung,
dall das menschliche Leben fir jedes einzelne seiner korperlichen
und seelischen Bedurfnisse die seinen Zwecken dienlichen Metho-
den besonders schafft, und dal3 sich dann die Kulturergebnisse
von Rechtswesen, Wirtschaft, Kunst und anderen Bedurfnissen mit
gegenseitiger Wirkung einander in der Entwicklung beeinflussen.
Demgegeniber muf3 die Entwicklungsforschung das vergangene
Leben in grundlegender und unléslicher Einheit erfassen, das
heil3t, mufl3 die gesellschaftsbildenden Methoden untersuchen, die
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die Gesellschaft zu Geflgen, zu sozialen Betrieben formen, die zur
schopferischen Arbeit geeignet sind.

Als eine solche soziale Methode bezeichneten wir die Brauch-
mafigkeit, die die Gesellschaftsorganisation des Okzidents im Frih-
mittelalter herausbildete. Die Untersuchung der Brauchmafigkeit
waéare aber, wie wir dargelegt haben, wegen des sparlichen und
umgeformten Materials der unmittelbaren geschichtlichen Denkmaé-
ler eine sehr verwickelte Aufgabe. Die brauchmalRige Gesell-
schaftsbildung wurde dann im Hochmittelalter durch den Prozel3
der stdndischen Abstraktion unterbrochen, wenn auch nicht voéllig
aufgehoben. Diese Wendung ist eine innere strukturelle Wand-
lung, kein ereignisartiges Auftreten neuer Krdafte. Aus der alten
Brauchmaéfigkeit, und nicht infolge einer gewissen eigenartigen
geistigen StrOmung, entwickelt sich die neue intellektuelle
Methode, die die Schriftlichkeit zum allgemeinen, elementaren
Werkzeug hat. Die Schriftlichkeit, gleich der Brauchmafigkeit,
ist keine an sich wirkende Kraft, nicht irgendein selbstdndig gel-
tender Faktor, sondern eine Ausdrucksmethode, die sich in das
bestehende Gesellschaftsgefiige verflicht. Der neue Intellek-
tualismus, der diese Methode handhabt, besitzt eine eigenartige
geschichtliche Flgung, in innigem Zusammenhang mit dem ge-
samten Gesellschaftsgefliige. Es gibt Kulturen, in denen die Schrift
nicht zu allgemeiner Ausdrucksmethode werden konnte, infolge
der oberflachlicheren Gestaltung des Gesellschaftsgefiiges. Mittelal-
terliche Schulung, Bildung des Klerikers, seine gesellschaftliche
Stellung, seine Berufsorganisation, aber zugleich auch die Glie-
derung der gesamten Gesellschaft, die Natur des Verhé&ltnisses der
Menschen zueinander: die Rolle und die Entwicklungsfahigkeit
der Schriftlichkeit stehen mit all dem in innigen Zusammenhang.
Doch eben deshalb kann man aus der Rolle der Schriftlichkeit
rickschlieBend auf die BrauchmafRigkeit des Fruhmittelalters fol-
gern, und zugleich die nachfolgende spatmittelalterliche und neu-
zeitliche Entwicklung interpretieren.

Wenn es sich darum handelt, die elementaren, konkreten so-
zialen Methoden zu finden, die dem Kulturgeflige des ganzen Okzi-
dents als Grundlage dienten, und wenn wir das Wirken dieser
Methoden aus madglichst weiter Perspektive, an der Entwicklung
der kleinen Randnationen untersuchen wollen, so meinen wir, dafl
sich als zweckmé&fRigster und praktisch am besten durchfihrbarer
Ausgangspunkt die Untersuchung der Schriftlichkeit darbietet.
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Doch muf3 die Schriftlichkeit nicht als ein einseitiges Problem der
Unterrichts- oder Kulturgeschichte, sondern als ein geschichtlich-
soziales Problem untersucht werden. Nicht einzelne Einrichtungen
sind Trager der Schriftlichkeit, sondern das gesamte Gesellschafts-
gefige. Von der inhaltlichen Bedeutung der schriftlichen Denk-
méler einstweilig abgesehen, miussen wir die Form selbst, sowie
die Entstehung des Schriftdenkmals, die Lage und die Bildung
des Schreibenden, und mithin das innere Geflige des Schriftintel-
lektualismus auf den verschiedenen Gebieten Europas untersuchen
und vergleichen.

Die Geschichtsschreibung verwandte verhéltnisméaRig geringe
Sorgfalt auf diese Aufgabe. Die Diplomatik gilt als eine speziali-
sierte Hilfswissenschaft, ihre Feststellungen werden nicht zu-
sammengefalRt, aus dem Gesichtspunkt der Kulturentwicklung
nicht verwertet. lhre Ergebnisse werden als kritische Hilfsmittel
der heimischen Geschichte angesehen; deshalb sind der interna-
tionalen Forschung nur die in Weltsprachen verotffentlichten diplo-
matischen Arbeiten der groRen westlichen Nationen zugdanglich,
doch ist auch die entwicklungsgeschichtliche Interpretation der Da-
ten dieser Arbeiten eine schwere Aufgabe. In der Geschichtsschrei-
bung der kleinen Nationen aber bleibt die Diplomatik férmlich
eine innere hausliche Angelegenheit. Fast nur durch Zufall kann
man auf einzelne charakteristische Belege die Schriftlichkeit be-
treffend im geschichtlichen Schrifttum Kkleiner Nationen stol3en,
das heil3t, in Werken, die in Weltsprachen vero6ffentlicht sind.
Der Geschichtsschreiber selbst des Nachbarlandes kann sich nicht
einmal ein anndherndes Bild Uber die Ausmalle, Arten und Natur
des mittelalterlichen Schriftgebrauchs in Ruf3land, ja in Polen
und in Skandinavien bilden. Und doch gentigen selbst einzelne
Belege Uber die AusmafRe der Schriftlichkeit, tGber die Zahl der
Urkunden zur Vertiefung und wohltétiger Konkretisierung unserer

Vorstellungen dber das innere Geflige der betreffenden Gesell-
schaft.15

15 Zur Untersuchung der Schriftdenkmdéler hinsichtlich der soziologischen
Bedeutung der Schriftlichkeit: 1. Hajnal: Le rb6le social de Vécriture et I'évo-
lution européenne. Revue de I'Institut de Sociologie Solvay, Bruxelles 1934,
I—IIl. — I. Szentpétery: Magyar Oklevéltan (Ungarische Diplomatik). Budapest,
1930. — L. Szildgyi: Oklevéltan es altaldnos torténet (Diplomatik und all-
gemeine Geschichte). Szentpétery-Emlékkdnyv (Sz.-Festschrift), Budapest,
1938. S. 454—474. — G. Istvadnyi: A magyarnyelvld irédsbeliség kialakulasa
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Die Untersuchung der Schriftlichkeit der kleinen Nationen ist
vom Gesichtspunkte der Beurteilung des gesamten europdéischen
Kulturgefliges von besonderer Bedeutung. Hier lassen sich die
Endgrenzen der Verbreitung und Vertiefung der westlichen
Schriftlichkeit feststellen. Ebenso die Arten und Voraussetzungen
der Verbreitung; die Gemeinsamkeit der Formen und der Wand-
lungen in der Entwicklung, mithin der Rhythmus der Verbreitung
der Kultur. Die Einrichtungen und Berufe, die der Vermittlung
der Kultur dienen, gewinnen solcherart flir ganz Europa scharfe
Umrisse, thr Wirken stellt sich in ihren konkreten Offenbarungen
vor Augen. Andrerseits aber geben die Verdnderungen, denen die
Schriftlichkeit in verschiedenartig gefligten, entfernten Gesell-
schaften unterworfen ist, Gelegenheit zu Schluf3folgerungen, auch
das Geflige und die gesellschaftsbildende Rolle des westlichen
Intellektualismus betreffend. Und schlieBlich macht der Vergleich
der Schriftlichkeit der Randnationen mit der fremdgearteten
Schriftlichkeit des benachbarten griechischen Orients die inneren
Verschiedenheiten der beiden Kulturkreise sinnféllig.

Wir halten mithin daftr, dal3 die gemeinschaftliche Arbeit
der kleinen Nationen in erster Reihe sich mit dieser Aufgabe zu
befassen héatte, wenn sie fir die internationale Entwicklungsfor-
schung grundlegende, aber doch in konkreter Weise vergleichbare
Ergebnisse hervorbringen will. Das Geflige der Schriftlichkeit und
des Intellektualismus wére der Rahmen, in den spdter die konkre-
ten Formen der verwickelteren Gesellschaftsgebilde eingeflgt
werden konnten.

Doch auch die Untersuchung der Schriftlichkeit selbst mifte
in der gemeinschaftlichen Unternehmung der kleinen Nationen bei
den einfacheren Aufgaben begonnen werden, und man muf3te sich
huten, voreilige theoretische Folgerungen zu ziehen. Selbst das
waére Dbereits ein bedeutendes Ergebnis und wirkte kldrend auf
unsere Vorstellungen Uber die Einheit und Verschiedenheit der
Kulturen des Mittelalters, wenn wir zahlenmé&f3ige Aufstellungen
uber die schriftlichen Denkméler der einzelnen Randnationen be-
sdafRen, mindestens aus den ersten Jahrhunderten der Verbreitung

(Die Herausbildung der Schriftlichkeit in wungarischer Sprache), Budapest,
1934; und: A generdalis congregatio (Die g. c.), in der Zeitschrift Levéltari
Kozlemények 1939, 1940—41. — K. Guoth: Az okleveles bizonyitds kifej-
I6dése Magyarorszdgon (Die Herausbildung der urkundlichen Beweisfihrung in
Ungarn), Budapest, 1936.



I

der neuen Klerikerbildung und der Anfdnge der standischen Ab-
straktion. Im Weiteren lieBe sich dann ein Bild Uber die Formen,
die Intensitdt, die Natur des Schriftgebrauchs entwerfen, sodann
uber die Lage, die Organisation, die Schulung des Klerikertums;
und Uber eine solche Untersuchung des Intellektualismus hinaus
konnte man zur Bearbeitung der tieferen sozialen Zusammen-
hange fortschreiten.

Jede Nation wirde, auf Grund des gemeinsamen Arbeits-
programms, die Arbeit auf ihrem eigenen Gebiete fir sich vor-
nehmen. Die einzelnen Aufgaben sollen mdglichst einfach sein,
sie sollen keine grof3e Arbeitsorganisation erfordern. In der ge-
meinsamen Unternehmung hatten die einzelnen Zusammenstel-
lungen in gemeinsamen Heften zu erscheinen, ohne grol3e An-
spriache, doch zur praktischen Beniltzung geeignet, zuganglich
und verstadndlich fur jede fremde Nation und fur jeden Zweig der
Geschichtswissenschaft. So kann man hoffen, dal3 die gemeinsame
Veroffentlichung sich aus eigener Kraft und dem eigenen Ein-
kommen erhalten wird.

Wir versuchen, den Plan der ersten Verdffentlichungen auch
iIm Einzelnen darzulegen, in der Art, wie sie uns vorlaufig zweck-
mafRig und durchfihrbar erscheinen.

1. Eine zahlenméaRige Ubersicht Uber die aus dem 12—13,
Jahrhundert erhalten gebliebenen Urkundendenkméler der einzel-
nen kleinen Nationen, parallel mit Daten, die die quantitative Ent-
wicklung des franzdsischen Schriftgebrauchs zu kennzeichnen ge-
eignet sind. Womaglichst Jahr fur Jahr zusammengestellt,
damit sich ein international vergleichbares Bild Uber den
Rhythmus der Verbreitung ergebe. Sicherlich ist hier nicht von
einfacher raumlicher Verbreitung die Rede; es gibt mitunter ein
rasches Anwachsen der Zahlen, — und wenn diese Aufschwiinge
bei jeder Randnation gleichlaufend sind, so bezeichnen sie neue
Phasen der inneren Organisation und der Rolle des gesamten
westlichen Klerikertums.

Diese Statistik wére mit der Zeit auch auf die spdteren Jahr-
hunderte des Mittelalters auszudehnen.

2. Ebenfalls eine solche vorlaufig rohe Statistik wirde die
Zahl der Urkunden nach den Instanzen, die die Urkunden aus-
fertigten und nach den Parteien, die die Urkunden empfingen,
aufzdhlen. Das konnte als Anfangsgrundlage der vergleichenden
Beurteilung der gesellschaftlichen Rolle der Schrift dienen.
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3. Andere Verotffentlichungen konnten einen vergleichenden
Uberblick Uber die &uBReren Formen des Schriftgebrauchs bieten.
Es ist unzweifelhaft, dal3 die Schrift- und Urkundenformen des
Klerikertums auch auf den voneinander entlegensten Gebieten des
Okzidents in groRem Male Ubereinstimmen. In den disziplinier-
ten Zigen der Schriftformen spielt die Individualitdt eine ver-
héltnismalRig geringe Rolle. Und dennoch treten gleichzeitig und
auf demselben Ort verschiedene solche disziplinierte Schriften
auf; es ist offenbar, dal3 die Schreiber ihre Fertigkeit nicht inner-
halb der Dbetreffenden Insatz erworben haben. Andererseits
kommen auch an demselben Ort Schriften verschiedener Art vor,
so sind einzelne Schriften so sehr mit entfernten, aus fremden
Nationen stammenden Klerikerschriften dbereinstimmend, dal3 sie
fast als identische Handschriften erscheinen. Die Schriftformen
der Urkunden weisen eine stetige Entwicklung auf, entgegen der
groBeren Bestdndigkeit der Kodexschrift. Auch neben der mei-
sterhaften Disziplin ist die Technik der Schrift von Jahrzehnt zu
Jahrzehnt geldufiger und bildet neue Formen heraus. Ein Unter-
schied von zwanzig bis drei3ig Jahren fallt an diesen Schriften
auf den ersten Augenblick auf. Im Westen verschwimmt dieses
Bild; auf den Randgebieten aber l6st die Mode der neuen For-
men die alten sozusagefi ungerechtfertigt ab. Der Vergleich der
Entwicklung der ungarischen Urkundenschrift mit der franzdési-
schen zeigt klar, dal® die neuen Formen im Grunde genommen
identisch und fast gleichzeitig auf diesen entfernten Gebieten auf-
treten. Daraus 143t sich darauf schlielen, dal3 die Elite des unga-
rischen Klerikertums in den grofRen Schulen des Westens, an
den damals im Entstehen begriffenen franzosischen Universitaten
ihre Schriftfertigkeit erworben hatte; doch leiteten die grof3en
franzosischen Schulen zugleich auch fir eine geraume Zeit die
Klerikerbildung der zwischenliegenden deutschen Gebiete an, da
ihre Schriften auf dem ganzen Gebiet dieselben und sich gleich-
zeitig 4ndernden Formen aufweisen.

Diese unmittelbare Rolle der grof3en westlichen Schulen
konnte zweifelsfrei festgelegt werden, wenn wir die nordischen,
polnischen und ungarischen Schriftmoden des 12— 13. Jahrhun-
derts, parallel mit franzdsischen Schriftproben, in Faksimiles ne-
beneinander stellten. Die Schriftproben, an Hand derer wir die
schwedischen und polnischen Schriften mit den ungarischen ver-
gleichen haben, machen es wahrscheinlich, dal3 bei den Randna-
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tionen von Jahrzehnt zu Jahrzehnt Schriften vorzufinden sind, die
unter sich fast identisch zu sein scheinen. Ihre Auswahl und ihre
Veroffentlichung in einer kleineren Publikation wdére heute auch
materiell keine Schwere Aufgabe mehr. Es ist nicht von winzigen
paldographischen Eigenheiten die Rede, sondern von der gemein-
sam geschulten, Uubereinstimmend entwickelten Behandlung der
Schrift.

Bereits ein flichtiger Uberblick an Hand der Schriftformen
zeigt die Zusammenhdnge der einzelnen groRen Landschaften
des Okzidents mit dem Wirken der einzelnen grofRen Schul-
Landschaften des Westens. Im Rumpf des Kontinents herrscht
der franzosische Typ des Schriftgebrauchs, dem entspringt der
englische Typ, nach Herausbildting des englischen Universitéts-
lebens. Augenféllig fremde Gebiete sind die Wirkungsbereiche
des spanischen, sowie des italienischen Universitatsunterrichts.
Doch ohne dal3 sich die Einheit des Okzidents in der technischen
Entwicklung der Schrift dadurch lockern wirde.

Die Faksimile-Veroffentlichung kénnte auch diesbeziglich
Beispiele vorlegen. Sie wirde damit neben der Einheit des intel-
lektuellen Gefliges des Okzidents die innere betriebhafte Gliede-
rung der Teile vor Augen stellen. Doch kann man gewil3 durch
die Vergleichung der Schriften auch auf den inneren Betrieb der
einzelnen grofRen Unterrichtszentren schlielen. Schriften von
demselben Ort, die voneinander abweichen, lassen sich mit sozu-
sagen identischen Schriften von entlegenen Gebieten Zusammen-
legen: konnen solche dbereinstimmende Schriftgruppen nicht z. B.
auf die einzelnen ,Nationen®, die eizelnen Kollegien der Pariser
Universitdt und auf ihre Magister zurickgehen? Der Vergleich
mit den franzdsischen Schriften wiirde wahrscheinlich solche Er-
gebnisse bringen. Die Organisation der Pariser Universitat ist ein
echtes europdisches Gebilde. Sie teilt sich in Gruppen, in Kurse,
deren jede sich ihrer Ho6rerschaft anpal3t, den Forderungen ihrer
Herkunft. AufRerdem hatten auch die einzelnen geistlichen Or-
den ihre Schul-Kollegien im Rahmen der Universitdt. Der Unter-
richt ist ein tiefes psychisches Umarbeiten, zwingt aber den Schi-
ler nicht in ein fremdes, starres System.

Die Schriftformen der Randgebiete gewd&dhren mithin wahr-
scheinlich einen unerwarteten neuen Einblick auch in die west-
liche intellektuelle Betriebhaftigkeit.Xc Der Vergleich der sonstigen

16 Uber den anfianglichen Betrieb der groRen westlichen Schulzentren
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aulleren Formen der Diplome und der Siegel kann die diesbeziig-
lichen Forschungen unterstlitzen. Selbstverstandlich ist nicht von
einer Anfuhrung sdmtlicher Ergebnisse der Paldographie und der
Diplomatik die Rede, sondern einstweilig nur von der Hervorhe-
bung der aufféallig Gbereinstimmenden Formen und Wandlungen.
Und diese beweisen unzweifelhaft den einheitlichen Entwicklungs-
gang der Bildung und des Klerikerberufes im Okzident.

4, Ebenso kdonnte man die inneren Eigenheiten, die Abfas-
sungsformen der Urkundentexte untersuchen. Auch hier wird
die Praxis der Jahrhunderte dberall durch die Mannigfaltigkeit,
und doch die fast wdortliche Wiederholung auf entlegenen Ge-
bieten charakterisiert. Die gesonderte Untersuchung einzelner
Gebiete fuhrt schwerlich zu irgendwelchem Erfolg; wenn man
aber den Westen mit den Randgebieten vergleicht, entfalten sich
wiederum die modeartigen Stromungen. Die Gedanken und die
Formeln, die auf den Randgebieten auftreten, lassen das her-
vortreten, was aus der franzdsischen Praxis an den Mittelpunk-

unterrichten die Quellen in verhédltnismalRig verschwommener Weise, und
die Forschung konnte mit den bisherigen Methoden nicht tief in die
praktischen, konkreten Einzelheiten ihres Wirkens eindringen. Eine Ubersicht
Uber den heutigen Stand der Forschung: Jean Bonnerot: L’ancienne Univer-
sité de Paris, centre international d’études. (Bulletin N. 5. 1928, S. 661). —
Neuerdings eine Paldographie der ,Universitdts-Lehrbtcher”: Jean Destrez:
La ,pecia“ dans les manuscrits universitaires du Xllle et du XIVe siécle
(Paris 1936). — Ungarische Versuche zur Darlegung der Zusammenhdnge
von Urkundenpraxis und franzosischer Universitatsbildung: 1. Hajnal: iras-
torténet az iradsbeliség feltjuldsa korabdél (Schriftgeschichte aus der Zeit
der Erneuerung der Schriftlichkeit), Budapest, 1921. — J. Perényi: A francia
iskoldk hatdsa a magyar okleveles gyakorlat kialakulasara (Die Einwirkung
der franzdsischen Schulen auf die Herausbildung der wungarischen Urkun-

denpraxis), Budapest, 1938. — Die wungarische Diplomatik sucht Ubrigens
die aus dem Gedanken der westlichen Schulung folgenden Methoden allge-
mein geltend zu machen. Vgl. |. Szentpétery: Magyar oklevéltan (Ungari-

sche Diplomatik), Budapest, 1930 und: To&rténelmi segédtudomanyok (Ge-
schichtliche Hilfswissenschaften), im Sammelwerk A magyar torténetirds (j
atjai (Neue Wege der ungarischen Geschichtsschreibung), Budapest, 1931.
— Eine sehr fruchtbare Verwertung der Untersuchung der Formen der un-
garischen Urkundenabfassung, bis zu den Franzosen reichend, finden wir in
einer Arbeit zu einer Einzelfrage: L. Szildgyi: Az Anonymuskérdés revizidja
(Revision der A,-Frage), in der Zeitschrift Szdzadok 1937, S. 1—54, 136—
202. Uber franzosisch-ungarische Parallel-Erscheinungen in der Siegelkunde:
die Arbeiten v. L. Kumorowitz. — Uber die Zusammenhange der unga-
rischen Schulung und Literatur im Mittelalter mit den franzdsischen Univer-
sitdten bringen die verschiedenen Arbeiten von A. Gabriel neue wertvolle
konkrete Beweise.
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ten der Klerikerbildung zu allgemeinem Lehrstoff kristallisiert
wurde. Die Untersuchung kann also auch den ,Geist* der intel-
lektuellen Bildung auf praktischer Grundlage erfassen.

5. Das Programm verblieb bis jetzt in der Tat bei dem Ver-
gleich des Stoffes der Schriftdenkmaéler. Es darf aber auch wei-
terhin die konkreten Formen nicht verlassen. Der Kleriker ist
ein Fachmann von fester Bildung und weitem Gesichtskreis, doch
ist er keine geistige Kraftquelle, die alles umzugestalten vermag.
Wi ichtiger als selbst der Geist der schriftlich abgefalRten Gedanken
sind die Formen und Organisationen, in denen die Arbeit des
Klerikers zur Geltung kam. Fur die Randgebiete sind diese For-
men des Klerikerberufes zu skizzieren: die Organisation der Kanz-
leien, die Art der Anstellung der Kleriker, die Rolle ihrer Fach-
geméalheit im Spiel der gesellschaftlichen Krafte, die Anfangsstu-
fen und die Regelungen der Herausbildung des Beamtentums
und der intellektuellen Berufe. Wie abwechslungsreich all das auf
den verschiedenen Gebieten sein mag, wie auch die Ausmalle ab-
wechslungsreich sein koénnen, sind doch solche Ubereinstimmun-
gen hervorzuheben, die auf die wesentlichen Zige der allgemei-
nen Entwicklung hinweisen. Es gibt einzelne konkrete Details
und Formen, die in ihrem Auftreten vergleichend untersucht auch
an sich wertvolle Ergebnisse hervorbringen koénnen. Darunter ge-
hort zum Beispiel das Auftreten und die Verbreitung des Titels
~Magister”, zweifelsohne im Zusammenhang mit der Kleriker-
Bildung vom franzdsischen Typ.

6. Zu Ende des 13. Jahrhunderts beginnen die schéarferen Um-
risse des Klerikerberufs auf den Randgebieten zu verblassen.
Das Alltagsleben zieht die Schriftlichkeit in seinen Bereich,
tiberall entstehen ortliche Schulen, als Niederschlage der Or-
ganisation der grof3en westlichen Schulen. Es entstehen auch
Fachberufe, die sich im Alltagsleben zerstreuen. Auch die Schrift-
formen selbst weisen die alte meisterhafte Disziplin nicht mehr
auf. Doch auch diese neue Schulung und Schriftlichkeit haben
ihr konkretes Geflige; das Ausweisen ihrer dbereinstimmenden
Zuge kann fur die gesamte Entwicklung des Okzidents bezeich-
nend sein. Das Geltendwerden der intellektuellen Fachgemé&f3heit
entgegen dem Krdaftespiel der Interessen der Gesellschaft: dies
ist der grundlegende Gesichtspunkt der Entwicklungsforschung.
In der Staatsorganisation, in der Beamtenschaft, in wirtschaftli-
chen, politischen und geistigen Bewegungen gleicherweise.

Arch. Eur. C.-O. 6
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Damit kommen wir aber schon auf komplexe Erscheinungen
zu sprechen, deren Untersuchung bereits zu den spéateren Auf-
gaben gehort. Doch wie verwickelt irgendeine Erscheinung, wie ge-
waltig irgendeine Bewegung auch sein mag, nie darf man sie
als unmittelbare geistige und materielle Kraftausbriiche der da-
maligen Menschen auffassen. Verwickelte Gebilde, groRe Umwal-
zungen konnen nur Ergebnisse von strukturellen Prozessen
sein. Die Geschichtsschreibung der kleinen Nationen vermag in
der internationalen Wissenschaft nur dann bestehen, wenn sie zur
Kenntnis dieser konkreten Struktur eigenartige Gesichtspunkte
und Methoden liefert.1

1" Seit der Abfassung dieser Arbeit wurde von wungarischer Seite der
Anfang zur Verdffentlichung einer Schriftenreihe zur vergleichenden Erfor-
schung der Geschichte der Schriftlichkeit gemacht, mit dem Titel: ,Schrift-
lichkeit und intellektuelle Schichtung. Beitrdge zur europdischen Entwicklungs-
geschichte“, mit Unterstitzung der Ungarischen Akademie der Wissenschaften.
Die Reihe will die international verwendbaren Ergebnisse in Kkleinen Heften,
in irgendeiner Weltsprache bieten, in der Hoffnung, dall mit der Zeit die
Geschichtsschreibung auch anderer Nationen an der Herausgabe der Reihe
ieilnehmen wird {Schriftleitung: Budapest, VIIl.,, MuOzeum-koérat 6. Univer-
sitat, Philos. Fakultat, Historisches Seminar.) Das erste erschienene Heft der
Reihe (Stephan Hajnal: Vergleichende Schriftproben zur Entwicklung und
Verbreitung der Schrift im 12—13. Jahrhundert) gibt eine kurze Ubersicht
uber die Entwicklung der Schrift und ihren Zusammenhang mit dem Uni-
versitatsunterricht; mit zahlreichen Faksimiles von einerseits franzdésischen,
anderseits ungarischen, polnischen und schwedischen Urkundenschriften, zur
Darlegung des gleichzeitigen, gleichmdaRRigen Auftretens der Schriftformen.



ZUR FRAGE DER RUMANISCHEN STAATSBILDUNGEN
IM XI. JAHRHUNDERT IN PARISTRION.

(Archaisierende Volksnamen und ethnische Wirklichkeit in der
~Alexias“ von Anna Komnene.)

VON

MATTHIAS GYON!

Eine Gruppe der byzantinischen Historiker folgte bei der
Volkerbenennung einem eigenartigen Prinzip. Sie gebrauchte den
Namen eines antiken Volkes, das einst in der Geschichte eine Rolle
gespielt hatte, statt oder neben dem Namen der Vdlker, die zu
ihrer Zeit erschienen waren. Eine ganze Reihe der in der anti-
ken Literatur belegten Volksnamen kehrt so bei den byzantini-
schen Schriftstellern mit neuer Bedeutung, mit neuem ethnischem
Wert zurtck. Diese altertimlichen Volksnamen wurden zumeist
auf Grund der geographischen Ubereinstimmung des Wohnortes
zweier Volker, oder auf Grund ihrer ethnischen Identitat als so-
genannte archaisierende Volksnamen zur Benennung eines dama-
ligen Volkes gebraucht.l1

In den Werken der Verfasser, die in griechischer Volkssprache
geschrieben hatten, finden wir keine solche prinzipielle volksnamen-
archaisierende Bestrebung, nur bei denen von Kklassizisierendem
Stil. Der mittelgriechische Historiker, der in klassischer Sprache
schrieb und mit literarischen Ansprichen auftrat, war so aufge-

1 Die Grinden und Arten der Voiksnamenarchaisierung behandelte
fuhrlich J. Moravcsik: Die archaisierenden Namen der Ungarn in Byzanz,
Byzantinische Zeitschr. XXX. (1929—30) S. 247—53. und A magyar torténet
bizdnci forréasai. A magyar torténettudomany kézikényve (Die byzantinischen
Quellen der ungarischen Geschichte. Handbuch der wungarischen Geschichts-
wissenschaft Bd. |. Heft 6/b.). Budapest, 1934. S. 244—9. Vgl. auch die dem
Werk beigef. Tabelle. Uber diese Frage s. noch E. Darké: A magyarokra
vonatkozé népnevek a bizanci iroknal (Die auf die Ungarn bezuglichen Volks*
namen bei den byzantinischen Verfassern). Budapest, 1910 und Byzantini-
sche Zeitschr. XXI. (1912) S. 472—87.

6*

aus-
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wachsen, dal3 seine Erziehung, seine Studien ihm bestdndig die
sprachlichen und stilistischen Regeln der griechischen Klassiker
vor Augen hielten. Einen solchen Verfasser zwang sein angewdhn-
tes Sprach- und Stilgefuhl mit unwiderstehlicher Kraft dazu, in
seinem Werk kein einziges Wort zu dulden, durch das er sich an
seinem sprachlichen und stilistischen Kanon hétte versindigen
konnen. Solange es irgendwie nur madglich war, vermied er Benen-
nungen aus einer fremden Sprache in sein Werk tdberzunehmen. Als
ihm aber in seinem Geschichtsmaterial Orts- und Personennamen
begegneten, war er oft, eben durch seine Aufgabe als Geschichts-
schreiber dazu gezwungen, in seinem Werk fremdsprachliche Na-
men aufzuzeichnen. Er hielt es aber fur seine Pflicht, diese Na-
men mit der madglichst groRten Geschicklichkeit, in gréazisierender
Form, mit einer grdzisierenden Endung in den Text einzufih-
ren. Flr diese gezierte, pedante Sorgfalt, dieses zimperliche Zau-
dern ist eine AuBerung Anna Komnenes," der gelehrten Ver-
fasserin aus dem XIIl. Jahrhundert sehr charakteristisch, also ge-
rade jener Geschichtsschreiberin, deren archaisierenden Volksna-
mengebrauch wir in dieser Arbeit untersuchen wollen. Als sie es
nicht unterlassen konnte, im Laufe der Erzdhlung tber das Landen
der Kreuzfahrer von Bohemund zwei ,,barbarische” Vdélkernamen
zu erwdhnen, entschuldigte sie sich iolgenderweise: ,,Es soll uns
niemand daflr rugen, dal3 wir solche barbarische Namen gebrau-
chen, die gewild den Stoff der Geschichte besudeln: selbst Homer
weigerte sich nicht die Boioter und einige barbarische Inseln, um
in der Erz&dhlung genauer zu sein, beim Namen zu nennen.“3 Aus
einer anderen AuRerung der Verfasserin werden wir bald klar er-
sehen konnen, dal3 auch das Aufzeichnen der fremdsprachlichen
Personennamen in ihr einen gleichartigen Widerwillen erweckte.
Die Fruchte dieser Bestrebung, die darin bestand, dal3 man die
tiefwurzelnde sprachliche Einheit und Stilharmonie des klassi-
schen griechischen Wortschatzes durch den Gebrauch barbarischer
Ausdricke nicht stéren wollte, waren auch die in der byzantini-
schen Geschichtslitera.tur ublichen archaisierenden Volksnamen.

2 Samtliche wichtigere Anmerkungen dber das Leben und Werk
Verfasserin s. J. Moravcsik: A magyar torténet bizdnci forrésai, S. 183—5
und derselbe: Byzantinoturcica |. Die byzantinischen Quellen der Geschichte
der Turkvolker. [Magyar-Gordg Tanulményok — ovyyqosxiijviyial Jvfrzéritr 20.].
Budapest, 1942. S. 107— 10.

1 Annae Comnenae porphyrogenilae Alexias ex ree. A. Reifferscheidii,
Lipsiae, 1884. Il 8121—25: xai /uySelg ifj.It' roiovcom x7at/iévote avduuoi Rnu-
BnQt-xolg xtti d<f dv $G%t to vpos Tfja itstogiccci occriaftuUveG&af ovfli} ya(t o$a' "Of/ycos
dyCrjfyxaOe JBowrovg uvof/riCeiv scr;i xivag RagRaQo'roeii; nyo'ovg dia ttjv Tfjy tC'iogiag dxql3suxv.

der
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Die Volksnamenarchaisierung, deren Technik sich von der frihby-
zantinischen Zeit an bis zur Zeit Anna Komnenes vollkommen
entwickelt hatte, ermdglichte es den Geschichtsschreibern klassi-
zisierenden Stils, die zeitgendssischen Begebenheiten genau auf-
zeichnen zu konnen, ohne dabei ein einziges damaliges Volk bei
seinem eigenem, volkischen Namen zu nennen. Das bekannteste Bei-
spiel dieser Bestrebung ist das kurz vor der Geburt Anna K o m-
ne nes verfalBte Geschichtswerk von Michael P se 11os, der es
sich sozusagen als ein Gesetz vorschrieb, die Voélker nicht bei ih-
rem wirklichen Namen zu nennen.4

Nattrlicherweise erschwert uns diese volksnamenarchaisie-
rende Bestrebung bei einer Gruppe der byzantinischen Verfasser
den Gebrauch ihrer Werke als geschichtliche Quellen in hohem
Grade, sogar die Verwertung einiger Teile wird dadurch oft schein-
bar unmadglich. Viele sind geneigt den Quellenwert der byantini-
schen Geschichtswerke eben wegen des archaisierenden Volks-
namengebrauchs zu unterschéitzen. Eine wichtige Aufgabe der By-
zantinologie ist demnach, durch stufenweise Abschaffung der durch
die Volksnamenarchaisierung verursachten Schwierigkeiten, den ur-
sprunglichen historischen Wert der byzantinischen Quellen wie-
der herzustellen.

In den folgenden mdchten wir es an einem Beispiel veran-
schaulichen, wieviel Schwierigkeiten und MilRverstdndnisse ein ar-
chaisierender Volksname, dessen Sinn ungeldst geblieben ist, ver-
ursachen kann, um dann durch einen methodischen Versuch
zweien archaisierenden Volksnamen Anna Komnenes eine rich-
tige Deutung zu geben.

L

Anna Komnene erzédhlt in ihrer die Regierungs-
geschichte ihres Vaters, des Kaisers Alexios Komnenos (1081—
1118). Im Band VI. behandelt sie die Kdmpfe Alexios gegen Ro-
bert Guiscard und den seldschukischen Turken aus Kleinasien. Am
Ende des Buches, im Kapitel 14. bemerkt sie, indem sie auf die Er-
z&hlung eines neuen Krieges ubergehen will:

'AXXu Th-o ttev TovTftv dZis' -iovXo- ,Genug aber von diesen Dingen;
fievTt fié fitiroTToar nctl nstCovcc rfig irooXce- da ich jedoch jetzt von einem ande-
BovGTjs yooerd t ritr 'Potuaiav iiq x é<po- ren Angriff, der gegen das rdmische

4 Vgl. Michel Psellos: Chronographie ou histoire d’un siécle de Byzance
(976—1077), ... par E. Renauld. Paris, 1928. Il. S. 125. Anm. 1.
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«Vor fitfjyi/Oftfffrai etg lipyrjv avfrig yutiktot«> Reich gerichtet wurde und der gro-
x0v Zbyov UXXtt yito tht* aXXotg ifititlinrii fri]- Ber und gefédhrlicher war als der
ffav. yévog «i 2iyivibty.iiv tT.uud nor Ji'aroo- vorige, berichten will, nehme ich den
(laTviv ycafrt éndo'x'tji' Oy-vXtsvofn:vot aTtavarrag Faden der Erzadhlung wieder von
mtati’ OIKOL 'A.aTfiXftov Ttodg Toy jldvovRtv. >mx vorne auf, weil sich die Reihen der
ue ripdy dvdyivqg t'r aVTOlg ittTa Tatr ncrra Geschehnisse wellenartig aufeinan-
Tnv wddvovBtv olxOVI'TIOt OTCtsiOaOfrat, TOOTOV  der  folgten. Irgendein  skythisches
ovvtié6AnvTog ittiotv tiig dutXtar ijXfrov «ex« Volk, tagtaglich durch die Sauroma-
mtdjv ev.v.oinrtor, rov re Tftrov rov aai Jia/.ft ten geplindert, machte sich aus der
ovofia®ouévov wvcnl toO JSeofrAdBov v.fti rov Heimat auf den Weg und stieg zur
~a-rCd /yoi yuo v.ft\ rfig eXtawWttlag ae/ivl}- Donau nieder. Da sie gezwungen wa-

ofhti r&v vyear aVTovg «oi'o'rwr Aavtiolity, t-i ren ein Ubereinkommen mit denen zu
Kai. TO ffMUft T/s itfTOQlag TOVTOlg TitfXTCHftCCi-  schlieBen, welche die Donaugegend
vtreat), rov ueév rr/r -JoifS-roftr Aaxéyovrog, bewohnten, begannen sie, nachdem

tmy iii- rriv Jitrrivai’ xai raXXa. o'TfetGdtiavot.  sie dies unter sich eindeutig beschlos-

yovr fitrr* avrtav doé'tsSg rov Xoiftov rSteKfi-  sen hatten, mit deren Hauptleuten zu

(t&vx&g Tot jidvovRiv éXrji,orro xijv Tfapanet- verhandeln: mit Tatu,5 den man auch

fiévijy yotftar, 6jg nui TtoXiyvid rt-vit yiccen-  Chalis nannte und mit Sesthlavos und

Oyf-lv. yidi'xevd't'v éxeytit-otar reva o'yovrtsi a00- Satzas (wir miussen n&mlich auch die

XGt&vrsg &é0stssoov yiéyycovg rtf -/«i rtvoovg. Namen der Ménner, die bei denen
eine fihrende Rolle spielten, erwdéh-
nen, wenngleich dadurch der Leib
der Geschichte besudelt wird), von
denen jener in Dristra befahl, diese
aber in Vitzina und anderen Ortes,
Nachdem sie sich mit denen geeinigt
hatten, fuhren sie alsdann ruhig uUber
die Donau und plinderten die sich
an ihr hinziehende Gegend derma-
Ben, dalR sie selbst einige kleinere
Stddte eroberten. Als sie nachher zu
einem kurzen Waffenstillstand ka-
men, pfligten sie und s&ten Hirse und
Weizen.“8

Diesen Tatu, den Leiter von Dristra und die mit ihm in Ver-
bindung stehenden Skythen aus der Donaugegend erwdhnen im Zu-
sammenhang mit einem Aufstand im Donaugebiet auch drei an-
dere byzantinische Geschichtsschreiber. Einer von diesen, Michael
Attaleiates beschreibt die Begebenheiten am ausfuhrlichsten
in seiner in den Jahren 1079— 1080’ verfal3ten "I<rvoota:

5 Bei Anna Komnene ist der Nominativ des Namens Tarod
(vgl. o. a. Ausg. I. S. 242i), wéhrend die anderen Verfasser im allgemeinen
von Tatus sprechen.

BO. a. Ausg. I. S. 222is—3j.

* Michaelis Attaliotae Historia, rec. |. Bekkcr. Bonn, 1853. S. 204ia—®6i«.
Uber den Verfasser und sein Werk s. J. Moravcsik: a. a. O. S. 180—1 und
Byzantinoturcica 1. S. 258—60.

Tatu



'Kv TOUToig oaf nor
rtOf.idTfov v/févuov,

RBatfiXinwv tpgov-
(idXXov 06é to>v tov JVt-
ntjtpagov Seiv&v RBovXev/tdTtov ovvayofiévtov,
ijgcuTtt ueév Urtoggetv 6 o'lTog nui naTaXijyetv
ord Tfjg evfrijvictg &ig évSeutv, rjvgcave 06e& U t<t>v
udXXov ror
eTti.GTUfieVfov to (CTfKtoy, nui
ftévtov nunwv &yyvTéooj

XelTo tfé nui

vfoXXtitv yoyyvcubg, nul dycoif3tdg
iiOot T&v ytvo-
nuibio-ruvro. étiqvX-
r6 Tfnpu rav "Jtf%qov naTomovv
fulE:oRdqRaqov. Tfuqgd'xeil'TUt yuo Tfj ttyjhj tov-
tov TfoXXtti nul fieydXut TtéXetg, f'n rtdtirjg
yXt60OO0tjg TtXfjfrog, nui

ff. T.Xrnn6v ov uingov ihtoxgéfpovOui. Tfgag ulg

fivvrjyniévov éyovout
< TteqauofrévTeg Snvfrai
21nvfhvUty  ETftxpégovot
XtjtCof/evai.,, nui

td TtqOTeqov tov
Btov. rfun t» nuTu-

rctg én t&v RBurti/.rntov tu-

f.iisltov drfo<FTt'XXofiévag éTijGitog rptXoTiMtag
07101)fif} tov jVmrj<pbgov TfeqtenérCTOvx0. nui
naTa tovr« ttwveg t&v totovTtov TCoOXeotv t'tyg

dvCoOmOtui' ditiBRX.H'yliuv nui eig td éfrvog t<or
/TUTAtvdntov Ttag-fijyyeXXov. o'n/njtduevoi <9’ of.
mjfeoi t6v RaOtXctt OuTOUTItjV OTelXut t&v oinei-
OTUTotv uvtcd, éyvtoOuv nuTerfdvto tf,g _/qi-
yetqoTO vfjOut JVEOTood
Rs-'OTna'/MV /tév agititfiuTi
¥IX7*V)qt.(bv  6é tu
jfnriHbor yeyorOTu tov BnétXedoVTog, ov nui
mfj too'u VTt Ttu»)Oug O nqctT&V
aq%Q, é&ccXétiTeiXe fteru -Joto'-ioijvotr
vrtioyvovttév<ol’

fi'tgag rtvn Tto toir
te:fit

tiovXor

Ttrrttrnquévov,
yévog éXnovTa nui

Ttjvmavt.u
Ttv&v
Tip BuotXel tijv eig tovtov
thteXfftov 6é, nui

evoiOne ueév

tov ndrixqov (terd&effiv.

Ttvu yqgévov Otrjvvntog, tovg

j ovéev tijv tov RuOt-
thfiOTqe<potié-

éyytogiovg fit.nqov ti
Xétog t& v ‘Ptoficimv nvotOTij-ia

vovg, eig 6é tov égdoyovTu toutojv (TrtTqvg
<ii nVTi6 TfooOrjyoQiu) tijv tlgovo'/uv Ti/g dngag
ftXoo'/eqMg dvntpégovTug. elve 06é <p<iB> tov-
toiv 6 JVéo'Tt'tg naT.uOtitxifrtig,
tov yévovg Tfjg éneivtov éqatifrslg Tf.gomgqiletitg,
nrtTuXaRouOijg

il'vyijv,

eiTe t<t duotium

vit' én Ti'g uvtdv  tptjttrig

thj%freig tijv ling $v otg tijv oiniur
tivtov nai tijv owiiav t<o fi'ijttoG(<p éyyqgdtpovoi
nuru vtcXtbOut té dofrév
t& v BnGiXtntXtv frtjGuVvVg&v
yuQ Ovouevwg éytov jigdg uvtov
i~?fouTTe

nanoijfreift uij

7(ftofpdoet tov uij
n-VTftt yqvoiov én
eig 6éov (nai
fi  JVinijr/iéqog tovto nuntdg, T
TfqoTtfidv to

Ttjuogdiv ért.tOfpaX&g tov

fpfrévio nui  T¢j
ovinf:ét>ov eiSojg, nui
ttnqiTijv, év o-vtoi Uvyyo6oet to>v mrfqayttdTtov
i~r.Tnq%0vTtov, nai

Ot.ot.nt]Cferog),

Ttqo tov rfovvut Xdéyov Tfjg

Tfijg uv-rTjg éneivétg RovXfjg nui

~Wadahrend sich die Bestrebungen
des Kaisers auf diese Dinge richte-
ten, besser gesagt, wéahrend sich die
grausamen  Plédne  Nikephoros auf
diese Dinge konzentrierten, begann
das Korn zu verschwinden und der
Wohlstand wurde schlieBlich in Not
verwandelt. Das Murren der Menge
wuchs von Tag zu Tag, besonders
derer, welche die verkehrten Mal3-

nahmen genau kannten und der Wiege
dieser Ubel nahe standen. Die halb-
barbarische Bewohnerschaft der Do-
naugegend bildete auch einen Gegen-
stand des allgemeinen Gesprdaches.
An der Donauufer liegen nadmlich viel
grof3e Stédte, deren zahlreiche Ein-
wohnerschaft sich aus Elementen
verschiedenster Sprachen zusammen-
setzte und die ein nicht geringes Mi-
litir erhalten. In diese Stédte brach-
ten die vorher dorthin Ubergesetzten
Skythen ihre eigene, skythische Le-
bensweise. Durch diese Skythen ge-
plindert, mufRten die Stddte uber-
dies noch, infolge der Bestrebungen
Nikephoros, jene Geschenke entbeh-
ren, die man ihnen friher j&hrlich
aus dem kaiserlichen Schatz zu-
sandle. Einige dieser Stadte began-
nen daher an einen Aufstand zu den-
ken und setzten davon die Petsche-
negen in Kenntnis. Die Umgebung des
Kaisers hegte die Absicht einen der
vertrautesten Getreuen des Kaisers
als Statthalter dorthin zu schicken.
Es wurde beschlossen irgendeinen
Nestor, der bereits die Wdurde eines
Vestarchen trug, dessen Familie von
Illyriern stammte und der ein véter-
licher Diener des Herrschers war,
zum Katepano von Dristra zu ernen-
nen. Diesen Nestor sandte der dama-
lige Kaiser, auch mit dieser grof3en
Wirde ausgezeichnet, in Begleitung
einiger Burger aus Dristra, die dem
Kaiser versprochen hatten die 1 e-
stung in Nestors Hé&nde zu geben,
dahin. Nachdem er gegangen war
und einige Zeit bereits dort verbracht
hatte, bemerkte er, dal3 die Dortigen.
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Attaleiates

erzahlt nachher,

eigentlich gar nicht geneigt sind die
Oberherrschaft des rdmischen Kai-
sers in Ehre zu halten, sondern den
Befehl der Zitadelle génzlich in die
Hande ihres Oberhauptes (namens
Tatrys) geben. Nestor, entweder weil
ihn der Geschehnisse wegen die
Furcht dbermannt hat, oder wegen
der Gleichgestelltheit seiner Abstam-

mung eine Sympathie fir ihren Ent-

schlul3  falRte, maoglicherweise viel-
leicht auch deshalb, weil seine Seele
durch die Nachricht, dall man sein

Haus und sein Vermdgen zu Gunsten
der Schatzkammer einbezogen hatte,
unter dem Vorwand er habe das
Geld, das man ihm aus dem kaiser-
lichen Schatz zur Verfagung stellte,
nicht zu dem notigen Zwecke ver-
wendet, verbittert wurde (diese Nie-
dertracht hatte n&mlich der ihm
feindlich gesinnte Nikephoros began-
gen, der in seinem Neid und seiner
Verworfenheit das allgemeine Inte-
resse nicht mehr in Ehren zu halten
vermochte und sich am Grenzvogt
auf so betrigerischer Weise rdachen
wollte, bevor dieser noch Uber seine
Regierungstatigkeit Rechenschaft ab-
legen konnte, trotzdem dal3 die Lage
so verwirrt war), begann so vorzuge-
hen, wie ein an ihren gemeinsamen
Pldnen und Absichten durch Vertrag
und Schwur gebundener Teilnehmer;
er gewann far ihr Bindnis auch das
Volk der Petschenegen und einigte
sich mit ihnen darin, dal3 sie einen
unversbéhnlichen Kampf gegen die
Romer fuhren werden. Nachdem eine

derartige Bewegung im Gang war,

bereitete man sich zum Krieg und

zumAAnfaII des romischen Gebietes
P

vor.

dald Nestor mit den Pet-

schenegen Makedonien und Thrakien verheerte, in seinem Lager
vor Byzanz jedoch vergebens die Auslieferung des Eunuchen Ni-
kephoros verlangte. Die Petschenegen, die in die Stadt gingen, wur-

den verdachtigt gegen Nestor Ranke geschmiedet zu haben.

Ne-

stor zog sich deshalb samt seinem Heere von der Stadt zurick
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und ging, vereint mit den dbrigen Petschenegen durch Makedo-
nien in die Donaugegend zurtick.8

Das in der Zeitordnung folgende, auf den Nestor-Auistand
bezigliche byzantinische Geschichtswerk ist der um nicht viel
spater verfaBte sog. Skylitzes continuatu s. Die Erzdh-
lung stimmt gehaltlich vollkommen mit dem von Attaleiates
uberein und ist nichts weiter, als ein Auszug aus dem angefihr-
ten Attaleiates-Zitat:"

*AV ife xnXi Ttnqrtxeiiieri, <mtm tOV ~Da in den Stadten des Donauufers
"lotgov 7toltot Ttar UTorerroTotr frubiijfiérotv die Soldaten vernachlédssigt wurden,
ola rSy fti/Ur rSiolityo'tv  lauBavorToty, indem sie n&mlich nichts zu ihrer

OTrézzfiTai 6 RUOTiinyov XfsoKoo. tiovio™ yc- Verpflegung erhalten hatten, sandte
yovG>s tov Tft'Tod* vor [3aociXdwss, «iovg Tor man den Vestarchen Nestor, der
JlanusToivtr ovoftaiOet*, an) ovinpoTot schon im Dienst vom Vater des Kai-

Tdrovi ottoyvojftovi. !'lrtTNivdxot® 7(Xtt- sers stand und den man zum Dux der
00iv OreXtGUEVTGH «V Tfjr RecoiXi-vovocer 7ruot-  Donaugegend ernannte, dorthin; nach-
yérovTo. dem sich dieser mit Tatus, als einem

Manne gleicher Anschauung, verein-
barte, erschien er plotzlich mit die-
sem und mit vielen Petschenegen ge-
ristet vor der Hauptstadt.”

In einigen Zeilen berichtet auch er dariber, dal3 Nestor ver-
gebens die Herabsetzung des Eunuchen Nikephoros verlangte.
Da seine Leute Ranke gegen ihn schmiedeten, zog er sich von der
Stadt zurick, verheerte Makedonien, Thrakien und die Nachbar-
schaft von Bulgarien, und. fuhr in das Gebiet der Petschenegen.

Was Johannes Zonaras nach 1118, in seinem, wéhrend der
Regierung des Kaisers Johannes Komnenos geschriebenen Eva-
rour; UrroQuhv Uber die Bewegung von Nestor sagt, kénnte man ge-
trost — dem Brauch entsprechend, dem Zonaras auch an ande-
ren Stellen folgte — als einen dem Skylitzes continua-
tus entnommenen Teil betrachten. Seine Erz&hlung zeigt nur
dadurch eine gewisse Selbstdndigkeit, dal3 er Tatus entschieden
den Hauptling der Petschenegen nennt:D

8 O. a. Ausg. S. 2073i—9".

9 Excerpta ex Breviario |llistorico loannis Skylitzae curopalatae. In der
von |. Bekker in Bonn 1839 veroffentlichten Kedrenos-Ausg. Il. S. 719h_i3.
Uber dieses Werk vgl. J. Moravcsik, a. a. O. 181—2, und Byzantinoturcica I.
S. 193—4.

10 loannis Zonarae Epitomae Historiarum libri XI1TI—XVIIl. [Ili] ed. Th.
Biittner-Wobst. Bonn, 1S97. S. 713s—13 Uber den Verfasser und sein Werk
s. J. Moravcsik: a. a. O. S. 185—7, und Byzantinoturcica I. S. 196—200.
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Dann erzadhlt auch Zonaras

~lrgendein Diener vom Vater die-
ses Kaisers, der Nestor hie3 und der
die Vestarchenwdirde trug, fuhrte,
nachdem er zum Dux des Paristrions
ernannt wurde, die Waffe gegen den
Kaiser. Er hatte n&mlich mit irgend-
einem, Tatus genannten, Petschene-
gen-Hauptling Waffenfreundschaft ge-
schlossen und sie erschienen plotz-
lich vor der Kaiserin der Stadtell
und schlugen ein Lager davor auf.”

kurz den Verlauf der Unter-

ndhmung.

Den Nachklang derEmpdrung der Donau-Skythen, d. i. die
Geschichte ihrer an den Kaiser Nikephoros Botaneiates (1078—
1081) gesandten Huldigungsbotschaft erzédhlt Michael Atta-
leiates: I

f)i fit' TCetfi ror "IGroovvfrat uni. avxoi
rtj fptifvy iCy rov RaGtXitag
avfitfifti, v.a't xf,g GvGx(tt'(pOfiévilg E7ty dufpdreqfX
rfs"tag, fiioqtjfiavinfjS 're VTtéq roiv oimirwv uni

nvyttsiag s.fti

6oqvagéfiovog z«7« rutv avxifréxwv e.yiio<l>v,
«Tg O6tM'oing GW&Xfrévxeg €'VG%yftovag

TtiGxa viai

?foé-
ORmg a7fé<IT>-O,rtv eig nvxov, ra
ovro! xfjg écevxtiv 7fttqsyof/evoi. y.fti
rrjv :rX>,00<pooiftv eiGdyovxeg of 7to4GRetg, y.fd
xtvetg dTfoGxdxccg OvvovdGftt xoig llax”~ivdxoig
érti rov TCooRelRctGtXevitoxog StnyvfoGfrévxag
eVf'tTftor nvxov Sutt'tag ytnrtjictGnVTo, r6 GyjGttn
rijv U7fy éw-i-
ITTfuGraGtv. éy.xoxe roi-

7tdvrotg TCcepabencvvoi'xeg stal
vtrv  7(qo<fnvfGrdxtp’
TfQOg CTttSqoullg xfci
yoJ(tljiGm uni rt rfov *PMftrci'viwv 7fat>ttRXaihctt

%MQIfiV  exoXtitjGrtr.

VW ovnéxt affTtayag

dem
Die obenangefihrteStelle
sich an
1 Bei Byzanz.
2 O. a Ausg. S. 302m—3s.

,,Die in der Donaugegend wohnen-
den Skythen sandten auch von selbst,
zur besseren Einsicht gelangt, vor-
nehme Boten zum Kaiser, — als sie
von seinem Edelmut und seiner Tlch-
tigkeit Nachricht erhalten hatten und

horten, dalR seine Rechte zu beiden
Dingen rasch bereit sei: -seine Ge-
treuen zu belohnen und seinem sich

ihm widersetzenden Feind die Lanze
zuzuwerfen, — um dadurch eine Ver-
sicherung auch ihres untertdnigen
Gehorsams zu geben. Indem ihm die
Gesandten eine vollige Garantie bo-
ten, verspotteten sie grausamerweise
angesichts des Kciisers einige Ab-
trinnige, Uber die es bewiesen wurde,
dall sie. noch unter dem vorigen Kai-
ser, mit den Petschenegen verhandelt
hatten und legten ihm so die Treu-
losigkeit und die gegen ihn geplante
Empo6rung restlos vor Augen. Von da
ab wunterstanden sie sich nicht mehr
Uberfdlle und Raubzige zu unterneh-
men oder sonst in irgendeiner Form
romischen Reich zu schaden.”

von Anna Komnene und die
diese anschlieBendenanderen vier Auktorstellen bergen
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in sich, eben durch die in ihnen vorkommenden archaisierenden
scher Art, die zu einer &dulerst interessanten, langwierigen und
heftigen Polemie Veranlassung, gab. Um jedoch das bisherige be-
zugliche Schrifttum erfolgreich besprechen, aus ihr das Fragen-
komplex, das sich an die obigen Auktorstellen knupft, andeuten
und zur L6sung der Fragen gelangen zu kdnnen, miussen wir erst
einen historischen Rahmen geben. Als Voraussetzung ist die Ver-
bindung von Byzanz mit den im Donaugebiet nacheinander auf-
tauchenden ,,barbarischen* Voélkern: den Petschenegen, Uzen, Ku-
manen, bis zu dem Zeitabschnitt der uns interessiert, zu schil-
dern.13 Dann mul3 auch das Wesen und die geschichtliche Lage der
Donaugegend (Paristrion), die zu dieser Zeit zum Schauplatz den
Begebenheiten, die in den angefihrten Auktorstellen erzahlt wer-
den, diente, ndher beleuchtet werden.l'

Die Petschenegen lernte das byzantinische Reich bereits am
Ende des IX. Jahrhunderts kennen. Die Petschenegen fuhren we-
gen des Druckes, den die Uzen auf sie vertbten, im Jahre 889 Uber
die Wolga und zwangen auch die Ungarn zum Weiterziehen. Der
bulgarische Zar, Symeon, der 895 gegen den byzantinischen
Kaiser Leon VI. und dessen Verblndete, die Ungarn kampfte,
bediente sich der Hilfe der Petschenegen gegen die Ungarn. Der
gemeinsame Angriff der damals schon zwischen dem Don und
dem Dnjepr wohnenden Petschenegen und der Bulgaren zwang
das Ungartum zur Eroberung seiner jetzigen Heimat. So erstreckte

L8 In dieser Zusammenfassung schildern wir nur jene wesentlichen Bege-
benheiten aus der Geschichte dieser drei Volker, welche die Geschichtswis-
senschaft, auf die Angaben der byzantinischen, russischen und anderen 0st-
lichen und westlichen Quellen gestitzt, bereits festsetzte. Unsere Zusammen-
fassung fullt auf den folgenden geschichtlichen Bearbeitungen: F. Chalandon:
Les Comnéne. Etudes sur I'empire byzantin au Xle et Xlle siécles. I. Essai
sur le régne d'Alexis ler Comnéne (1081— 1118). Paris, 1900; G. Ostrogorsky:
Geschichte des byzantinischen Staates (Byzantinisches Handbuch im Rahmen
des Handbuchs der Altertumswissenschaft 1. 2). Minchen, 1940; B. Kossanyi:
Az Uzok és komanok torténetéhez a XI—XIIl. szdzadban, Szazadok (Zur
Geschichte der Uzen und Rumédnen im XI—XIIl. Jahrhundert. Jahrhunderte)
LVII—VIIIl. (1923—4) S. 519—37; C. Necculescu: Navalirea Uzilor prin farile
romané in Imperiul Bizantin, Revista Istoricdi Roméana I1X. (1939) S. 185—206.

13 Diese Zusammenfassung, die zum zweiten Teil des historischen
mens dient, ist eigentlich schon eine Vorbehandlung der Nebenfrage, die sich
an die oben angefihrten Auktor-Stellen knupft. Die umfangreiche Literatur
dieser Frage heben wir aus der Literatur der ethnischen Problemengruppe
hervor und geben sie nur im kurzen LTmrif3 bekannt, da sie bei der LOsung
unserer Aufgabe keine entscheidende Rolle spielt.

Rah-
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sich das Reich der Petschenegen vom Don bis zur unteren Do-
nau. Auf ihre Bedeutung weist schon Konstantinos Porphyr o-
gennetos mit dem groRten Nachdruck hin. Byzanz bentzte
sie standig als Verbiindete gegen seine jeweiligen Feinde im Nor-
den. Das Zusammenwirken mit den Petschenegen war ein Grund-
prinzip der byzantinischen Politik im X. Jahrhundert. Die Petsche-
negen konnten gegebenenfalls die Bulgaren und Ungarn im Schach
halten und den Russen den Weg nach Byzanz absperren. Im
Herbst 944 erschienen die Petschenegen als Hilfstruppe im an-
greifenden Heer des russischen Fursten Igor an der Donau. Im
Jahre 968 zwang der Angriff der Petschenegen gegen Kiev Svja-
toslav, der sich im entkrafteten Bulgarien, an der Donau, zur
Herrschaft einzurichten begann, zur Heimkehr. Als dann Byzanz
das bulgarische Reich eroberte, wurden die Petschenegen an der un-
teren Donau unmittelbare Nachbarn der Byzantiner. Ihre Raubzlige
richteten sich nicht mehr gegen die Feinde des Reiches, sondern ge-
gen seine eigenen Provinzen. Unmittelbar nach dem Tode von Ba-
sileios Il., im Jahre 1027, setzten sie Uber die Donau, erlitten aber
von Romanos Ill. Argyros (1028— 1034) eine Niederlage. Wéahrend
der Herrschaft von Michael 1V.(1034— 1041) fuhren sie wieder Uber
die Donau und verwisteten Thrakien. Byzanz vermochte es nicht
die durch die Donau einbrechenden Petschenegen-Horden in jedem
Falle zurickzuwerfen. Der schwache Konstantinos IX. Monoma-
chos (1042— 1055) beging den Fehler, dalR er die Angreifer zu
Grenzwachen machen wollte. Zu dieser Zeit fuhrten namlich die
Zwistigkeiten unter Kegen und Tyrach, den Hauptleuten der
Petschenegen-Horden zu einem endgiltigen Bruch. Kegen gelangte
mit zwei Stimmen, ungefédhr 20.000 Seelen, in der N&he von Silistria
(Dristra) zur Donau. Michael, Sohn des Anastasios, Dux von
Paristrion meldete dem Kaiser die Ankunft der Petschenegen.
Dieser lieR Kegen in die Hauptstadt rufen und verlieh ihm
den Patrikiostitel, seine Petschenegen erhielten im Paristrion
Landereien und drei Festungen wunter der Bedingung, dald
sie die Grenzen des Reiches beschitzen werden. Kegen und
tausende der Petschenegen wurden auch getauft. Die neuen by-
zantinischen Grenzwachen, Kegens Untertanen bemihten sich,
durch hdaufige Plinderungen sich an ihren Landsleuten, die auf
der Ebene, nordlich der Donau geblieben waren, zu rdchen. Ty-
rach lie3 vergebens durch seine Boten Konstantinos Monomachos
darum bitten, den Verwistungen Kegens einen Damm zu stellen.
Endlich brach er an der Spitze eines riesigen Heeres in das
Reich ein, sein Heer wurde jedoch durch eine Epidemie dezimiert.
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Da streckte Tyrach samt seinen Getreuen, die ihm noch geblie-
ben waren, die Waffen und huldigte dem Kaiser. Konstantinos
Monomachos siedelte die Neuankdmmlinge auf den unbewohnten
Gebieten von Bulgarien an. Als aber Byzanz sich Tyrachs
Petschenegen gegen die Seldschuken bedienen wollte, flohen diese
in ihre alte Heimat zurick und plinderten bereits 1050 wieder
das Reich. Kegens Petschenegen an der Donau erwiesen sich je-
doch auch nicht fur verlaBlicher. Die byzantinische Regierung
war wiederholt gezwungen gegen ihre neuen Untertanen zur
Waffe zu greifen, weil diese die ihnen benachbarten Provinzen
des Reiches durch Raubziige verheerten. Konstantinos Monoma-
chos erlitt von ihnen mehrere Niederlagen und war gezwungen,
das Wohlwollen ihrer Hauptleute durch Geschenke, neue Gluter-
schenkungen und hohe Hofsamter zu erkaufen. Das Aufhdren der
Petschenegen-Einbriiche, das bis 1059 wahrte, ist nicht so sehr
dieser Friedenspolitik, als dem Vordringen eines anderen Vol-
kes, dem der Uzen zu verdanken.

Die Uzen, dieses andere Turkenvolk, wohnten vor dem IX,
Jahrhundert in Mittelasien, jenseits des Ural-Flusses und des
Kaspischen Sees bis zum Altaigebirge. Bevor sie in Europa er-
schienen waren, teilten sie sich in zwei grof3e Zweige: der eine
nahm seinen Weg nach Westen, der andere blieb in Mittelasien.
Die in Asien verbliebenen Uzen sind die Vorfahren der seld-
schukischen Tiarken. Der andere Zweig, der durch das heutige
Ruf3land nach dem Westen zog, setzte gegen das Ende des IX.
Jahrhunderts Uber den Ural-Flul3. Sie verbanden sich mit den
Chazaren gegen die Petschenegen und eroberten ihr Land. Ein
kleiner Teil der Petschenegen huldigte den Uzen, ihre Mehrzahl
zog aber nach Westen weiter, die Ungarn vor sich drdngend. Die
neue Heimat der Uzen, OltjLa schildert Konstantinos Porp hy-
rogennetos in der Nachbarschaft von T/arivcexla, XaQaglu und
'AXctvia. Sie bewohnten eine ldngere Zeit, bis ungefdhr um das
Jahr 1060 die den Petschenegen abgedrungene neue Heimat. Die
russischen Chroniken erwdhnen sie oft als Torken. Sie sind 984 Vla-
dimirs, des Kiever Fursten Verbindete, im Feldzug gegen die Bul-
garen, die zwischen der Wolga und der Kama wohnten. Der Unter-
gang Chazariens, der im ersten Jahrzehnt des XI. Jahrhundertser-
folgt war, Offnete der weiteren westlichen Verbreitung der Uzen
auf Kosten der Russen und Petschenegen den Weg. 1054 grei-
fen die Uz-Torken Vselovod, den Fursten von Perejaslavl’ an.
1055 haben sie also schon die Dnjepr-Linie erreicht und erstreck-
ten sich bereits Uber diese. Im Jahre 1060 verbanden sich die
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russischen Fursten gegen die Uzen. Es wurde gegen sie aulder
des Landesheeres auch eine Flotte organisiert. Die Uzen flich-
teten aus ihrer bisherigen Heimat und zogen weiter, der Balkan-
halbinsel zu. lhre Niederlassungen waren damals auf dem Flul3-
gebiet der Bug und der Sereth, zwischen den Sudgrenzen der rus-
sischen Farstentimer und der Nordgrenze des byzantinischen
Reiches. 1064 waren sie bereits bei der unteren Donau erschie-
nen um Byzanz anzugreifen.

Die Fortwanderung der Uzen wurde ohne Zweifel teilweise
auch durch das Vordringen der Kumanen verursacht, welche die
selbe Rolle den Uzen, wie diese den Petschenegen gegentber
spielten. Die Kumanen (Polovcen) begannen sich auf der sid-
russischen Steppe fortzubewegen als die Uzen noch auf dem Gip-
fel threr Macht standen. Im Jahre 1061 kampften sie zum ersten
Mal mit den Russen. 1068 besiegten sie drei russische Fursten,
erlitten aber noch im selben Jahr eine Niederlage von Svjatoslav.
Gegen 1070 wenden sie sich nach Siden, der Dnjeprgegend, dem
friheren Wohnort der Uzen zu. 1071 kadmpfen sie schon an der
sudwestlichen Grenze des Kiever Flrstentums. Auf dem Balkan
tauchten sie aber erst 1078 zum ersten Mal auf.

Jenes Gebiet, auf dem die Byzantiner mit diesen drei VOol-
kern in unmittelbare Berihrung kamen, war die heutige Dob-
rudscha, welche die zeitgendssischen byzantinischen Quellen als
Paristrion, Paradanuvion, Paradunavis (Donaugegend) erwdahnen.
All das, was heute die Geschichtswissenschaft tUber das Paristrion
weild, ist im allgemeinen der eifrigen Forschungsarbeit dreier Ge-
lehrten: N. Bdnescu, P. Mutafciev und V. N Zlatarski
zu verdanken. Das Wesen des Paristrion begann zuerst der Pro-
fessor der Byzantinologie an der ehemaligen rumaéanischen Universi-
tdt von Kolozsvar, N. Bdnescu aufzukldren und zu untersuchen,
mit Hilfe seiner langwierigen, grundlichen Quellenstudien. Er hatte,
gleich als er sich mit der Frage des Paristrion zu befassen begann,X
festgestellt, dal3 das Paristrion als militdrische und administrative
Einheit der ,,Donaustddte und -Gebiete“ ein Grenzdukat des by-
zantinischen Reiches war. Sein Gebiet begann westlich von Sili-
stria und reichte bis zur Donaumindung. Die Residenz seines
Leiters, des byzantinischen Statthalters war das befestigte Sili-
stria (Dristra, Dorostolon). Das ,terminus post quem*® seine:*
Grindung mochte die Eroberung des bulgarischen Zarentums von

14 Cele mai vechi ctiri bizantine asapra Roménilor dela Dunérea-de-Jos,
Anuarul Institutului de Istorie Na”ionala, Universitaten din Cluj, 1. (1921—2)
S. 135—61.
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Samuel durch Basileios Il. gewesen sein. Diesen Grenzteil mulite
man befestigen, da er durch die Einbriche der Petschenegen ge-
fahrdet war und es wurde daraus, nachdem man es dem Gebiet des
alten Bulgariens absonderte, ein Grenzdukat gebildet. Es war ihm
gelungen, durch die gewissenhafte Anwendung von Angaben der
byzantinischen Geschichtsliteratur und der Sigillographie ein klei-
nes Verzeichnis der aufweisbaren Statthalter von Paristrion und
die Angaben, die sich auf die Person und die Tatigkeit dieser
beziehen, zusammenzustellen. In einem neueren, gehaltvollen Auf-
satzl' befal3te er sich schon mit beiden balkanischen Provinzen
von Byzanz, die sich im Anschluf3 an die Eroberungen von Kai-
ser Basileios Il. gestalteten, ndmlich mit den Provinzen von Bul-
garien und Paristrion. Es war ihm gelungen, durch genaue Unter-
suchung der sich auf diesen Zeitabschnitt beziehenden byzanti-
nischen Quellen und mit Hilfe von den Ergebnissen der Sigillo-
graphie auf die dunkelste Periode der Balkanhalbinsel, auf ihre
Geschichte im XI. und XII. Jahrhundert ein neues Licht zu wer-
fen. Er bewies die Existenz einer abgesonderten Bulgaria-Pro-
vinz, die unter der Fihrung eines Iin Skoplje residierenden
mocar*yoQ ainoy.oartno stand. Diese Provinz wurde bald nach der
Eroberung des bulgarischen Reiches eingerichtet und sie bestand
bis zur Grindung des Asenidenreiches, westlich durch den Dyr-
rhachion-Strategat, Ostlich durch das Paristrion begréanzt. Es ge-
lingt ihm auch 12 Strategen der Provinz festzustellen.W as die

13 Changements politiques dans les Balkans aprés la conquéte de I'Empire
bulgare de Samuel (1018). Nouveaux duchés byzantins: Bulgarie et Paristrion,
Académie Roumaine, Bulletin de la Section Historique X. (1923) S. 49—72.
Er falRte die Ergebnisse dieser und seiner vorherigen Abhandlung auch italie-
nisch zusammen: La 'Roma nuova alle foci del Danubio, L'Europa Orientale
T11. (1923) S. 580—5. Banescu kiindete die Beendung dieser Abhandlung
und ihre Bekanntgebung an der Rumanischen Akademie im Februar 1923,
in einer kurzen Mitteilung: Ergadnzendes zu ,Paristrion”, Byzantinisch-Neu-
griechische Jb. IV. (1923) S. 252—3 an.

BB&ncscus Erdrterungen uber die Provinz Bulgarien interessieren uns
hier nur soweit, dald sie der — besonders in bulgarischen Kreisen — bereits
festgewordenen Ansicht, Bulgarien sei (wenigstens bis zur Thronbesteigung
von Alexios Komnenos) .auch unter byzantinischer Oberherrschaft einheitlich
geblieben und durch den Dux von Skoplje regiert worden, widersprechen.
Bdnescu hat jetzt bewiesen, dall die Eroberungen von Basileios II. auf
altbulgarischem Gebiet tiefgeher.de politische Verdnderungen mit sich brach-
ten. Der Dux von Skoplje war nur Statthalter einer byzantinischen Provinzen
auf dem Balkan, n&mlich der, die den Namen Bulgarien bewahrt hatte. Wir
werden sehen, daf3 die bulgarischen Gelehrten diese Behauptung B d&nescus
heftig angreifen. Ihr Angriff erstreckt sich aber auch auf die Ergebnisse,
die Banascu Uuber das Paristrion bezluglich feststellte und auch auf die
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uns interessierende Paristrion-Provinz (Paradanuvion, Paraduna-
vis) anbelangt, betont B&nescu seine vollkommen unabhéan-
gige Existenz von dem Dukat Bulgarien. Er beweist wider die
hierherbezligliche Auffassung Zlatarskis,I/ dal3 die byzantini-
sche Herrschaft im Paristrion keineswegs eine nominelle war.
Byzanz ubte dort tatsachlich Herrscherrechte, vom Untergang
des bulgarischen Reiches von Samuel bis zur Gestaltung des
Asenidenreiches. Basileios Il. hatte bereits in Dristra seinen Stra-
teg. Um 1030 wurde das Paristrion, wegen der bestandigen Ge-
fahr, zu einem Grenzdukat organisiert, an dessen Spitze man ei-
nen Katepano stellte. 1048 lie@ man Kegens Petschenegen in drei
Festungen des Paristrion, als Grenzwachen, hinein. Nach B &-
nescu konnten sich die Bulgaren auf diesen oft verheerten
Grenzgebieten nicht mehr in groRer Anzahl aufhalten.

P. Mutafciev, Professor an der Universitat zu Sofia, dul3erte
sich daraufhin auch dber die Frage der Paristrion- und Bulgaria-
Provinzen.lh Er legt Bdnescu Kklar, da3 der russische Gelehrte,
N. Skaba lanovicl die Existenz der beiden Provinzen, mit ih-
ren duces und mit ihren Grenzen, vierzig Jahre vor B& ne sc us
~Entdeckung" allbekannt machte. Als die Byzantiner das bulga-
rische Reich erobert hatten, war die Erschaffung der beiden Pro-
vinzen keine ,politische Wandlung“ mehr, sondern nur eine ad-
ministrative Anderung. Paristrions selbstandige Existenz ist auch
nicht von solcher Bedeutung, dad Béadnescu (dber eine ,in
diesen Gebieten sich offenbarende politische Bewegung“ Betrach-
tungen anstellen konnte. Um die Administration und die Ver-
teidigung der eroberten bulgarischen Provinzen erleichtern zu
konnen, wurden diese nach byzantinischem System in Provinzen,
Themen <Mruccrfc) eingeteilt. Das Paristrion war auch nichts wei-
ter als eine einfache byzantinische Grenzprovinz (uyoihy.ov
Nicht nur der Kommandant von Paristrion, sondern alle byzan-
tinische Themenkommandanten waren unmittelbar dem Kaiser
untergeordnet. Mutafciev leugnet, da3 das Thema Paristrion
vom Untergang des Reiches des Samuel bis zur Staatsgrindung

Hypothese der dortigen, angeblich wlachischen Bevoélkerung. Wir werden in
den folgenden vorwiegend dieser Seite der Polemik Aufmerksamkeit schenken.

17 Vgl. W, N. Slatarski; Geschichte der Bulgaren 1. (Bulgarische Biblio-
thek Bd. V.). Leipzig, 1918. S. 91,

18 Zu den Themen Bulgarien und Paristrion. Byzantinische Zeitschr.
XXVI. (1926) S. 250— 1.

19 BH3aHTincKoe rocy,iapcTBO h uepKOBb X1. b. St.-Peterburg, 1884. S.
225. ff.
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der Aseniden ununterbrochen bestanden hdatte. Byzanz hat diese
Provinz zweimal verloren: zwischen 1049— 1059 wund zwischen
1074—1091. Er beweist Uberdies die Existenz einer dritten Pro-
vinz Sirmium-Belgrad und setzt sich mit Bdnescu Uber die
Residenz des Thema Bulgarien auseinander.

N. B&d&nescu erklart kurz darauf,"" dal3 er das Buch von
Skabalanovic nicht gekannt hatte, Mutafciev habe hin-
gegen seine Erdrterungen milRverstanden und verspricht eine bal-
dige Antwort auf Mutafcievs Kritik. In dieser Antwort!l
beweist er mit Hinweis auf seine friheren Abhandlungen, dal3
auch er Paristrion als einen einfachen byzantinischen Grenz-Du-
kat dargestellt, die Grenzen desselben richtig bestimmt und die
~duces“ von Sirmium erwahnt hatte. Der Zwischenraum von 10—
15 Jahren, — meint Badnescu — der sich in der Aufzidhlung der
,.duces* von Paristrion zeigt, bedeute nicht so viel, da3 der Du-
kat nicht ununterbrochen bestanden hétte, er, B&nescu war je-
doch bis dahin noch nicht imstande, samtliche Quellen, welche
diese Lucke ausfullen konnten, zu erschopfen. Was das Werk
von Skabalanovic Dbetrifft, ist die Frage bei diesem nicht
eingehend behandelt. Im Ganzen ist darin soviel zu finden, dal
in der Aufzdhlung der byzantinischen Themen Paristrion und Bul-
garien und der Name einiger ihrer ,duces* erwdhnt werden.
Bdnescu erklart also, dal3 seine bisherigen Ergebnisse unan-
getastet auch weiterhin gultig bestehen.

In einem Vortrag, den er 1927 am |Il. internationalen byzan-
tinologischen Kongrel3 zu Belgrad dber die byzantinische Herr-
schaft an der unteren Donau hielt, beweist Bdnescu,Z2 dal3 in
Dristra ein Strategat bereits seit dem Sieg des Kaisers Tzimiskes
Uber Svjatoslav (972) bestand, und es gelingt ihm auch fiur diese
Zeit einen Strategen von Dristra aufzuweisen. Die Existenz der
Paristrion-Provinz beginnt also schon mit dem Sieg von Tzimis-
kes. Bdnescu hélt daran fest, da3 die Donaustaddte hier eine Ort-
liche Autonomie genossen haben. Er will beweisen, dal3 diese
Gegend auch zur Zeit der Einbriche der Petschenegen und Ku-
manen wenigstens im XIl. Jahrhundert, ununterbrochen zu By-
zanz gehorte. Den Barbaren war es selbst im XII. Jahrhundert

2 Les themes de Paristrion et Bulgarie, Byzantinische Zeitschr. XXVI.
(1926) S. 474,

2 A propos desduchés byzantins de Paristrion et de Bulgarie, Revue

Historique de Sud-Est Européen III. (1926) S. 321—5.
T La domination byzantine surles régions du Bas-Danube, Acad. Rou-
maine, Bulletin de la Sect. Hist. XIII. (1927) S, 10— 22.

Arch. Eur. C.-O. 7
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nicht gelungen, sich hier eine Herrschaft einzurichten. Diese
Herrschaft der Byzantiner wurde der Donau entlang vorziglich
von der Flotte aufrecht erhalten und konnte ho6chstens am Ende
des XII. Jahrhunderts aufhoren.

1929 schlo3 sich noch ein anderer Professor der Sofioler Uni-
versitat, V. N, Zlatarski der Polemik an und suchte Bd&nescu
gegeniber seine fruhere Behauptung, dal3 Bulgarien unmittelbar
nach der Eroberung von Basileios Il. eine Zeitlang als Verwal-
tungseinheit innerhalb des byzantinischen Reiches verblieb, zu be-
kraftigen. Dazu fuhrt er noch an, dal3 zur selben Zeit auch die
bulgarische Kirchenregierung unter der Leitung des autokepha-
len bulgarischen Erzbischofs eine Einheit bildete. Von da ab wurde
die Polemik zwischen Badnescu und Zlatarski Uuber die
Personen und Titel der fruhzeitigen Leiter des Paristrions fort-
gesetzt. Zlatarski bezweifelte, dal? diese Leiter ,,duces“ ge-
wesen waren und wollte Bédnescus Angaben Uuber die Personen
vor 1059 ungidltig machen, um so die Ersten aus der Reihe der
,duces* streichen zu konnen. Wé&hrend der langen Auseinander-
setzung, zu der sich nun auch andere gesellten,2Z5wies Bdnescu
die diesbeziglichen Gegenbeweise Zlatarskis zweifelsohne er-
folgreich zurick. Er konnte aber Mutafcievs Berichtigung,2

=l Diesen letzten Abschnitt der Polemik s. in folgenden Werken: N.
B&nescu: Un duc byzantin du XI. siécle: Katakalon Kékaumenos. Acad. Rou-
maine, Bulletin de la Sect. Hist. XI. (1924) S. 25—36; Ein neuer yctTETtAv<» JiovAyaqCag,
Byzantinische Zeitschr. XXV. (1925) S. 331—2; V. N. Zlatarski: E/ma ~arnpaHa npn-
IIHCKa na rpT>UKH cpiaaTa Ha XI. b”icb, Byzantinoslavica 1. (1929) S. 22—33; Mo-
TiIHBAOBYN'bTb na BecTa CnMeoHa, KaTenanib Ha iloryHaBHero, Sisicsv-Shornik. Zag-
reb, 1929. S. 143—8; S. B. Kugeas: ’l&ti rov RiBAtoyqtttpinov otuaro® rov v;f'
affifr. 263 Kotohrtdrov xthtir/oi, 'EXXijvtua 111. (1930) S 458—62; K. Amantos:
lIifxondovvciSoi’, " KXXijvtxad 1V. (1931) S. 80; N. Bdédnescu: Unbekannte Statthal-
ter der Themen Paristrion und Bulgarien: Romanos Diogenes und Nikephoros
Botaneiates, Byzantinische Zeitschr. XXX. (1930) S. 439—44; V. N. Zlatarski:
Y CTpoHCTBO BolJirapiw h nolioaceme 6o”rapcKaro naposa bt> nepl3oe BpeMH noc/it no-
KopeHia hxt> BacHTiieM-b Il. Eoyirapodoimeio, Seminarium Kondakovianum 1V. (1931)
S. 49—68. Die Beweisfuhrung dieser Abhandlung geht grof3tenteils auf eine
seiner friheren Arbeiten gleichen Gegenstands zurick: Flotihthmcckoto no”o-
uceme Ha celBepHa Bt~rapuH npe3i» XI. h XIl. bikobc, Sonderabdruck des Hsbccthh
na McTopHHecKoro JlpyiKecTBO Bib Coclihh IX. (1929); F. Ddlger: Byzantinische
Zeitschrift XXXI. (1931) 443—5; N. Bénescu: La question du Paristrion ou
conclusion d'un long débat, Byzantion VIII. (1933) S. 277—308; V. N. Zlatarski:
McTopHH Ha oii/irapcKaTa a”piKasa npe3i> cpfe’tHTrfe bikobc [Il. Sofia, 1934. S.
1—221; N. Bé&nescu: Sceau inédit de Katakalon, katépano de Paradounavon,
Echos d’Orient XXXIX. (1936) S. 405—8; Paradounavon—Paradounavis, Bal-
canica I. (1938) S. 55—8.

24 Bulgares et Roumains dans I'histoire des pays danubiens. Sofia,
S. 340.

1932.
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dald er fur die Organisation des Paristrions den Terminus ,,duca-
tus" unrichtig gebrauchte, nicht in Abrede stellen. Dieser wieder-
spiegelt ndmlich die spezifischen Verhéaltnisse des mittelalterlichen
romanisch-germanischen Westens und ist keineswegs mit dem
,Thema“-Begriff identisch, der nur dem byzantinischen Osten ei-
gene Elemente enthélt.

So entfaltet sich vor uns das Wesen des Thema Paristrion,
seine Entstehungs- und Bestehungsgesichte. Auf dem Gebiet der
heutigen Dobrudscha bestand einst der politisch bedeutendste
Teil des altbulgarischen Reiches. Nach dem Sieg des byzantini-
schen Kaisers Johannes Tzimiskes, im Jahre 972, gelangte das
Gebiet unter byzantinische Schutzherrschaft und wurde zu einem
Stratégai, mit Dristra als Mittelpunkt, umgestaltet. Das Dasein
des Strategats wird aber erst durch die Eroberungen von Basi-
leios Il. gesichert. Wir kennen zwei fihrende byzantinische Amts-
trdger aus der Zeit des Strategats von Paristrion, namentlich die
Strategen Theodoros Primikerios (nach 972) und Tzitzikios (nach
1018). Wegen der stdndigen Petschenegen-Gefahr wurde der Stra-
tegat von Dristra zu einem ,,Thema" erhoben und die Grenzprovinz
von nun an durch ,duces” regiert: 1. Symeon vestes (um 1030),
2. Katakalon Kekaumenos (um 1043), 3. Michael, Sohn des Ana-
stasios (um 1048), 4. Romanos Diogenes (um 1050), 5. Basileios
Apokapes magistros (um 1059— 1065), 6. Nestor veslarches (um
1074), 7. Leon Nikerites (um 1091—1092) und 8. Katakalon
(10947?). Inzwischen wurde die tatsdchliche byzantinische Herr-
schaft im Paristrion zweimal eingestellt: zwischen 1049— 1059
und zwischen 1074— 1091.

Nach diesem Aufri3 des historischen Rahmens werden wir
in den Folgenden in geschichtlicher Reihenfolge die bisherige Li-
teratur des ethnischen Fragenbereiches, der sich an die zitierte
Anna Komne ne-Stelle und an die mit dieser zusammenhéan-
genden vier Auktorstellen knUpft, eingehend besprechen. Wir
werden dadurch den Fragenkreis, der sich aus diesen Stellen er-
gibt, kennen lernen und den Beitrag der bisherigen Forschungen
zur Losung der hier auftauchenden Fragen sehen. Erst dann kon-
nen wir die LOsung dieser Fragen weiter versuchen.

Der erste Forscher, der sich mit dieser Stelle der Alexias
eingehender befal3te, war V. G. Vasiljevskij In seiner
grandlichen Abhandlung% uber die Verbindung zwischen Byzanz

25 V. G. Vasiljevskij : BH3aHTisi mneMeHirn, ~Kypnalit MmmcTepcTBa Hapo/Z-
Haro npocB-kmem« 164 (1872) Il. S. 116—65., 243—332. Die Abhandlung war
spater in der Sammelausgabe von Vasiljevskijs Werken neu erschienen:

7*



100

und den Petschenegen schildert er vor allem auf Grund der oben
angeftuhrten Stellen aus Skylitzes conti nuatus und Mi-
chael Attaleiates das Zeitalter des byzantinischen Kaisers
Michael VII. Dukas Parapinakes (1071—1078), weil, seiner Mei-
nung nach, eine Episode um 1074 den einen Schllissel zur Loésung
der in Frage stehenden Stelle von Anna Korn ne ne Dbietet.
Statt des schwachen Kaisers leitete sein allmdachtiger Minister,
der Eunuch Nikephoros die Staatsangelegenheiten. Der energi-
sche Gunstling wollte die Macht der oppositionellen Grof3grund-
besitzerklasse durch Verstarkung der Beamtenklasse, die sich um
dem Hof schaarte, brechen. Er erkldrte den Getreidehandel zum
staatlichen Monopol, lieR in Rhaidestos staatliche Kornspeicher
bauen, wohin die Frucht abgeliefert werden mul3te, und machte
den bis dahin freien Getreidehandel durch strenge Strafen un-
moglich. Dadurch konnte eine absichtliche Teuerung erreicht wer-
den, so, dalR man fir den Preis, um den friher einen Metzen
Weizen bekommen konnte, von nun an nur ein Pinakion, den Vier-
telteil eines Metzens erhielt. Eben darum gab man dem Kaiser,
der die MalRnahmen des Eunuchen guthiel3, den Spitznamen Pa-
rapinakes. Die Bevdlkerung des ganzen Reiches war emport. Zu
den finanziellen MalBnahmen des Logotheten Nikephoros gehorte
noch, dal3 er die Flussigmachung der Geldsummen, die fruher
den Grenzwachen des Donaugebietes jahrlich zugeschickt wor-
den waren, einstellte. Das Grenzmilitar brach daraufhin jede Ver-
bindung mit der Regierung ab und nahm allméahlich mit den No-
maden, die das linke Donauufer bewohnten, die Fidhlung auf. In
Dristra (Silistria), das vor der Eroberung Basileios Il. eine der
bedeutendsten altbulgarischen Donaustddte war, gelangte so ein
gewisser Tatus zur Herrschaft. Dieser Tatus konnte seinem Na-
men nach ein Petschenege gewesen sein. Dieser Abfallsversuch
der Militdrgrenze zwang die byzantinische Regierung gewisser-
mafden zur Besinnung. Man sandte den Vestarchen Nestor, einen
Vertrauensmann des Kaisers in die noérdliche Grenzprovinz des
Reiches, verlieh ihm den Titel eines Katepanos, um die Bewegung
zu béandigen. Durch seine slawische Abstammung schien er dazu
geeignet zu sein, die aufrihrerischen slawischen Elemente der
Donaustadte fur sich zu gewinnen. EinfluRBreiche Dristraer Blr-
ger, die sich in Konstantinopel aufhielten, versicherten gleichzei-
tig den Kaiser, dal3 die Stadt mit dem Erscheinen des ,katepano®

Tpyabi B. T. BacHlJibescKaro I. St.-Peterburg, 1908. S. 1—175. Die Ubersetzung
der angefuhrten Stellen (Tpy/*t,i I. S. 34—8, 122—34) verdanke ich der Liebens-
wirdigkeit des Herrn Professors Julius Moravcsik.
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Nestor auf das Bundnis mit den Petschenegen verzichten und die
Herrschaft der byzantinischen Regierung anerkennen werde. Doch
erfolgte eben das Gegenteil alldessen. Nestor wurde in Dristra
davon Uberzeugt, dal3 die Einwohner restlos gegen Byzanz ge-
stimmt sind. Der byzantinische Stellvertreter, der zu Beschwich-
tigung des Aufruhrs ausgesandt wurde, entschlof3 sich nun zu
einem eigenartigen politischen Schritt. Er kam mit den Befehls-
habern der Grenzwachenschaaren von Dristra und der anderen
Stadte uberein, sich in jeder Hinsicht an ihre Seite zu stellen.
Gleichzeitig vereinbarten sie sich auch mit den Petschenegen und
beschlossen gegen Konstantinopel zu ziehen. Der eine Grund fur
Nestors plotzliche Wendung war wieder die Habsucht des Ni-
kephoros. Nachdem er die Erfolglosigkeit von Nestors Mission
an der Donau erfahren hatte, wollte er den Betrag, den man als
Ergdnzung fiar den zurtckgehaltenen Sold der Grenzwachen Ne-
stor mitgegeben hatte, der Schatzkammer so verglten, dal3 er
Nestors Haus in Konstantinopel konfiszieren liel3.

Die angreifenden Verblundeten erreichten die Hauptstadt,
nachdem sie das Balkangebirge durchgequert und frei Uber Ad-
rianopel gezogen waren. Das belagerte Byzanz kampfte bald mit
Verpflegungsschwierigkeiten. Die emporte Einwohnerschaft, wie
auch Nestor, der den Angriff fuhrte, verlangten vom Kaiser die
Auslieferung des gehalRten Nikephoros. Ganz unerwartet lie3 aber
Michael seinen Giunstling nicht fallen. Er wurde trotzdem von
der Belagerung durch den Zwist, der im Lager der Verblnde-
ten entstand, befreit. Jene Petschenegen namlich, die sich in die
Stadt begaben um dort die Verhandlungen aufzunehmen, wurden
nach ihrer Ruckkehr beschuldigt, gegen Nestor R&nke geschmie-
det zu haben. Die Folge davon war, dal3 die Verbindeten die Be-
lagerung aufgaben und Thrakien und Makedonien verwdustend in
das Donaugebiet zurickkehrten.

Vasiljevskij bespricht dann die Rolle, die die Petsche-
negen in der Unterstlitzung der nacheinander auftretenden Thron-
pratendenten spielten. Am Ende dieser verworrenen Epoche, bald
nach der Thronbesteigung des Kaisers Nikephoros Botaneiates
(Méarz 1078), kam eine Gesandtschaft aus der Donaugegend nach
Konstantinopel. Die Gesandten versicherten den neuen Kaiser
von der Huldigung und der Treue der Donaugegend. lhre Lands-
leute, die sich 1074 mit den Petschenegen gegen das Reich ver-
banden und mit ithnen an Nestors Feldzug teilnahmen, brandmark-
ten sie als Rebellen. Um dem Kaiser und dem Reich Genugtuung
zu geben, brachten die Boten einige Manner mit sich, die an dem
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Aufruhr von 1074 schuldig waren und bestraften sie vor dem
neuen Kaiser in einer beschamenden Weise.

Vasiljevskij schreitet nun zur Prifung der Alexias-
Stelle. Die darin erzéhlten Begebenheiten — so meint er — seien
Im Jahre 1084 vor sich gegangen. Er stellt es fest, dal3 die Ver-
haltnisse der Donaugegend trotz der oben erwédhnten Gesandt-
schaft unverandert blieben. Anna Komnenes Erzdhlung zeigt
die Donaustéddte 1084 in derselben Lage, in der sie zehn Jahre
vorher, zur Zeit des 1074-er Aufruhrs waren, In Dristra herrschte
Tatus, in Vidin Chali (= Oleg?)," Vseslav und Saca eroberten
sich andere Stadte. Ununterbrochen strémten neue Massen von
Siedlern der Donaugegend zu. Anna K omnene spricht von
dem Erscheinen ,.irgendeines skythischen Stammes“. Dieser ver-
liel3 seine Heimat, erschien an der Donau, von Tatus und Vseslav
freundlich empfangen, setzte Uber den Fluf3 und eroberte hier ei-
nige kleinere Stadte. Vasiljevskij héalt es fiur offenbar, dal3
es sich hier nicht um ein Nomadenvolk handle. Dieses Volk mul3te
eine dauerhafte, seRhafte Kultur haben, da es sich mit dem Acker-
bau zu befassen begann und Weizen und Hirsekorn erzeugte. Aus
diesem Zivilisationsgrad der Ankdmmlinge und aus dem Umstand,
dall zu Anfang des folgenden, XII. Jahrhunderts an der Donau
das Auftauchen russischer Siedler nachweisbar ist, folgert V a-
siljevskij, dall man unter dem bei Anna Komnene er-
wahnten ,irgendeinen skythischen Volk* russische Siedler verste-
hen muisse.

Vasiljevskij versuchte spater mit nachdricklicheren Ar-
gumenten zu beweisen, dal3 das yévog¢ ri 2Eyviic/Ov ein  russisches
Volk gewesen sei, und er fuhrte diese in dem zweiten Anhang

BVasiljevskij verwechselt hier Vicina, das man etwas westlich von
der Donaudelta, an das sudliche Donauufer, en Stelle des heutigen Macin
zu versetzen pflegt, mit Vidin, das in der nordwestlichen Ecke Bulgariens
Kegt. Wir mussen gleich hier auf einen anderen Irrtum hinweisen: er macht
zwei verschiedene Personen aus Tatus-Chalis. Das findet seine Erklérung
darin, dalB Vasiljevskij die Pariser Ausgabe der Anna Komneme,
die P. Possin 1651 herausgegeben hatte, gebrauchte, in der statt des rich-
tigen ftera... rovm Tarov rov XctXt évouaCouérov (- mit Tatu, den man auch
Chalis nannte), mit Auslassung des zweiten rov, aera ... rov re T«rov xai XaXfj
ovouatouévov (— mit Tatu und einem, namens Chalis) abgedruckt ist. Wir wer-
den sehen, dalR derselbe Fehler der Bonner Ausgabe noch eine ganze
Reihe der Forscher irreleiten wird. Hatte Vasiljevskij gewul3t, dal3 der
durch ihn fur einen Petschenegen gehaltene Tatus ein und dieselbe Person
mit Chalis ist, wirde er natdrlich in dem Namen Chalis nicht den russischen
Namen Oleg gesucht haben.
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(Russen an der Donau im Xl. Jahrhundert)“7 seiner Abhandlung
an. Er beruft sich dabei auf eine Angabe der russischen Jahr-
biacher, laut welcher Kij nach der Grindung Kiev zur Donau
zog; dann auf eine Aufzdhlung russischer Stdadte, worin mehrere
Stadte an der unteren Donau erwdhnt werden; weiterhin auf die
diesbeziiglichen Beweisfihrungen von Nadezdinj und R.
Roesler und endlich auf einige unsichere Phrasen des soge-
nannten lgor-Liedes, wo der Name der Donau vorkommt. Er mul}
jedoch selbst anerkennen, dal3 man eine russische Bewohnerschaft
an der Donau mit Bestimmtheit erst im XIIl. Jahrhundert nach-
weisen kann. Mit der angefihrten Stelle von Michael Atta-
leiates beweist er, dal? die Einwohnerschaft der Donaustadte
in dem in Frage kommenden Zeitabschnitt ein gemischtes Ge-
prage hatte. Dieses gemischte Geprége entstand vor allem durch
das Erscheinen der Petschenegen-Ylorde, die sich bereits 104S
mit der Erlaubnis des Kaisers Konstantinos Monomachos als
Grenzwachenvolk zwischen der Donau und dem Balkangebirge
niederlie. Das Hauptelement dieser Stadten bildeten jedoch die
Slawen. Deswegen wurde 1074 der slawische Nestor als Friedens-
stifter entsandt. Auch der rein russische Name des Oberhauptes
einer der Donaustddte, Sesthlavos Vseslav beweist, dal3 unter
dem Stadtvolk schon vor der Ankunft des jungstens gekomme-
nen ,skythischen Volkes* Russen waren. Dafir spricht auch die Tat-
sache, dal3 der Name einer dieser Stadte: Vitzina Bicinj in der
Form Dicinj auch in der Aufzdhlung russischer Stadte vor-
kommt.*s

Er gibt zu, dal3 man bei dem Ausdruck Anna Komnenes:
-irgendein skythischer Stamm® an die Petschenegen denken
konnte, weil Anna K omnene ,besonders die Petschenegen
Skythen nennt.* Die Unbestimmtheit des Ausdrucks weist aber
daraufhin, dal3 es sich hier doch nicht um die Petschenegen han-
delt, nachdem diese der Verfasserin wohlbekannt waren. Zona-
ras nennt die Russen des XII. Jahrhunderts $&vo¢ 2'xv&ixov
und aul3er ihm bezeichnen noch viele andere byzantinische Ver-
fasser die Russen als Skythen oder Tauroskythen. Die Neuan-
kommlinge wurden aus ihrer alten Heimat durch die Sauromaten
verdrangt: diese identifiziert Vasiljevskij mit den Uzen.,
Anna Komnene nennt namlich den Befehlshaber einer bar-
barischen Truppe von Alexios, Uzas, der seinen Namen von je-

21 TpyABi I. S. 122 ff

B Hier lalt er also schon die irrtimliche Vitzina = Vidin Identifizierung
fallen.
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nem Volk, dem er seiner Abstammung nach angehdrte, erhielt,
einen Sauromaten. Vasiljevskij halt die Uzen noch mit den
Kuman-Polovcen identisch. Von diesen konnten aber nur die Rus-
sen bedrédngt werden, weil die Petschenegen damals bereits inner-
halb der Reichsgrenze angesiedelt waren.

Uber V. G. Vasiljevskijs Ergebnisse ist zusammenfas-
send also Folgendes zu sagen: seiner Meinung nach war das
von Anna Kom ne ne erwahnte ,irgendein skythisches Volk* rus-
sische, Tatus und das Grenzwachenvolk des Donaugebietes wa-
ren zum guten Teil Petschenegen, aber in einem Teil der Donau-
stddte liel3 sich schon friher eine russische Bewohnerschaft nie-
der (so z. B. in Vitzina unter der Leitung von Sesthlav). Die
Sauromaten der Anna Kom ne ne waren Uzen (bei V.= Ku-
manen). Das Gebiet zwischen dem Balkangebirge und der Do-
nau war eine byzantinische Militdrgrenze, der Ausbau einer
selbstdandigen Herrschaft durch Tatus und seiner Gefédhrten dazu
eine Auflehnung gegen den Kaiser und das Reich.

P. Golubovskij“ machte sich Vasiljevskijs Auffas-
sung zu eigen und versuchte sogar das festzustellen, aus welchem
russisch-slawischen Stamm sich das yevog ti 2y.vitixov rekrutierte.
Seine Wahl fiel auf die Ulicen und Tivercen, deren Siedlungen
sich bis zur Donau ausdehnen.

Auch J. Kulakovski jli nahm Vasil jevskijs Be-
weisfihrung géanzlich an. Er Uberbot ihn nur darin, dal3 er die
Oberh&upter der Donaustddte ausnahmslos, auch Tatus mitinbe-
griffen, flir Russen hielt. Die Mitteilung von Attaleiates
uber die gemischte Einwohnerschaft der Donaustddte deutete er
dahin, dal3 die Russen bereits vor der Ansiedlung des yeévog ti
2xvd-ixov den Uberwiegenden Teil der Bevdlkerung der Donauge-
gend bildeten.

Nachdem die russischen Gelehrten dafiir eintraten, daf3 das
yévog ti 2'xvftiy.ov, ja sogar ein Teil der Donaugegendbevélkerung
russische gewesen sei, befal3te sich etwa zwei Jahrzehnte hindurch
niemand eingehend mit den Fragen, die sich an die Alexias-
Stelle knupfte n . Gegen Ende des Weltkrieges wurde aber der

29 rieMeH'ferii, TQOKH h no/ioRubi no HauiecTRi« TaTapt. Kiev, 1884. S. 206—8-
Seine Beweisfuhrung ist mir aus V. N. Z1latarskis Abhandlung, uber die
ich spater berichten werde, bekannt. Vgl M3BecTHH Ha McTopimecKoro ,Hpy»ecTBo
bt» Cocljhh XI1—1I1. (1931—2) S. 72.

;0 Tais Haxo&H.;iacb BuHMHCKan enapxin KoHCTaHTiiHonoyibicaio naTpiliapxaTa?
BH3aHTIMCKIH BpeMeuHHKTb IV. (1897) S. 315—30. Vgl. a. a. O.

kil F. Chalandon: a. a. O. S. 116—7. Er wies nur kurz darauf hin, dal3
Tatus und seine Untertanen Petschenegen waren.
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vorzigliche rumdénische Byzantinolog und Geschichtsforscher N.
lorga auf diese Stelle bei Anna Komnene aufmerksam.
Anféanglichl erwdhnt er aus dem XI. Jahrhundert nur als einen
plotzlichen Einfall kurz das Bestehen einiger rumadanischen Woj-
wodschaften an der Donau, und zwar unter der Fihrung von Ta-
tos und seiner Verwandten, Hali, Sacia, Sesthlav und Salomon,
ohne seine Grinde, auf die er seine Annahme stltzte, ndher zu
erorten. N. Petresc u-Comnen, lorgas Landsmann Uber-
nahm dessen Einfall noch in seiner rohen, unbegrindeten Form
schnell in einer seiner Propagandaschriften.l lorga selbst
schritt zwei Jahre nach der Geburt des Einfalls, nach Erforschung
der notigen Argumente und nach den erforderlichen Vorstudien,
zur ausfuhrlichen Ausarbeitung seiner Entdeckung.’4 Er geht von
der Beobachtung aus, dalR laut der Darstellung der Alexias im
politischen Rahmen des XI. Jahrhunderts an der unteren Donau
gewisse nach Byzanz blickende ,Staatsbildungen® auftauchten.
Die Verfasserin erwdahnt namlich im Zusammenhang mit dem Pet-
schenegen-Krieg von 1059 des lIsaakios Komnenos ,Stadte® und
-Provinzen“, die an der Donaulinie gestanden waren.3% Waéhrend
der Herrschaft von Alexios sucht sich der aufrihrerische ,Mani-
chder® (= Bogomile) Traulos die Unterstitzung der Donausky-
then und die ihrer Hauptleute in Glavinitza und Silistria (Dri-
stra) zu sichern.d lorga erwédhnt flichtig das yévog n 2xv&iy.or und
sieht in den Sauromaten, welche dieses Volk aus seiner Heimat
vertrieben hatten, Kumanen. Da er den fehlerhaften Text der
Bonner Ausgabe benitzte, machte er aus Tatos™7 und aus Chalis
zwel verschiedene Personen. Er hebt hervor, daf3 die, ,welche ne-
ben der Donau wohnten“, also die Untertanen von Tatus mit den
Skythen nicht identisch seien. In den Folgenden fal3t er, dem

2 Droits nationaux et politiques dans la Dobrogea. lagi, 1917. S. 28—30.

33 La Dobroadgea. Lausanne, 1918. S. 26. Vgl. P. Mutafciev: a. a. O. 244.

3 Cele dintaiu cristalizdri de Stat aie Roméanilor, Revista Istoricda V.
(1919] S. 103—13. Id. franzoésisch: Les premiéres cristallisations d’Etat des
Roumains, Académie Roumaine, Bulletin de la Section Historique V—VIII.
(1920) S. 33—46.

3% 0. a Ausg. I. S. 115ti > vag nacanetttévu$ TtOXmi xnl ycbca®. Obgleich
lorga uberall die veraltete Bonner Ausgabe zitiert, bringen wir Uberall die
entsprechende Stelle der Reifferscheid-Ausgabe.

D A a 0. S 192»-s5: e >vto [Tttoiffrotov vtyoatiioi’ —v.i'tfo)m ... fjycttdvac

. rcor Aoyaihor ..,

7 lorga nimmt irrtumlicher Weise einen Tatos Nominativ an, da doch
die Nominativ-Form des Namens bei Anna Komnene — wie wir es bereits
gesehen haben — T«rov = Tatu (o. a. Ausg. I. S. 2421) ist, bei den anderen
Verfassern, mit einiger Betonungsabweichung: Tarovi = Tatus, usw.
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Vortrag der Alexias folgend, die Begebenheiten des skythischen
Feldzuges vom Kaiser Alexios Komnenos zusammen und meint,
diese hatten sich zwischen 1086 und 1091 abgespielt.

Nach der Schilderung der Lage stellt lorga die zwei Haupt-
fragen: 1. Was war der politische, oder richtiger der nationale
Charakter dieser Staatsbildungen in Paristrion? 2. Welcher Na-
tion gehorten Saca, Seslav, Chalis und Tatos an? Er beginnt da-
mit, dal3 Seslavs Name lebhaft an den von Seneslav erinnerte, der
gegen 1250 ruménischer Wojwode von Arges war; im Namen von
Tatos hingegen, wenn er auch eine griechische Betonung aufweist,
sei der rumanische Name Tatul (< tata Vater ) verborgen; Sat-
zas entsprache wiederum dem ruménischen Sacea. Er versucht
dann zu beweisen, dal Anna Komnenes ethnische Nomen-
klatur infolge eines inkonsequenten Gebrauches der archaisie-
renden Volksnamen unbestdndig und sich selbst widersprechend
isi. Er behauptet, die Verfasserin nenne die Petschenegen abwech-
selInd Sauromaten, Mysen und Skythen; die Kumanen wiederum
einmal Geten, andersmal Sauromaten; die Serben kadmen unter
dem Namen Dalmaten, aber auch unter ihrem eigenen Namen vor;
die Ungarn seien bei ihr zwar Daker, ihr Land hei3e jedoch
Ovyyoin. Sie nenne hingegen die Bulgaren nur bei ihrem natio-
nalen Namen und unterscheide sie von den Wlachen, die ihr wohl
bekannt seien. lorga hat noch den Verdacht, da3 die beiden
Gunstlinge des Kaisers Nikephoros Botaneiates, Borilos und Ger-
manos ebenfalls balkanische WIlachen gewesen seien, weil sie
von der Verfasserin bald Skythen bald Slawen genannt werden.
Waiéren sie Bulgaren gewesen, hdtte sie sie genau und eindeutig
bezeichnen koénnen. lorga sucht sogar hinter dem Volksnamen
der Alanen und dem Beiwort \ iot-turh’tot ‘kriegerisch* Wlachen
bzw. Arumadanen.

Nun Ubergeht er auf die Bestimmung des Volkstums der
Hauptleute in den Donaustddten, sowie ihrer Untertanen und be-
tont, dal3 sie keineswegs mit den Skythen identisch sein kdnnen.
Bulgaren waren sie gewil3 nicht, weil Anna Komnene genau
wuldte, wer die Bulgaren seien und sie bei ihrem Namen genannt
hatte. Orthodoxe byzantinische Birger konnten sie auch nicht ge-
wesen sein, denn sie hétte dann sie als Untertanen, die sich gegen
den Kaiser auflehnten, erwédhnt. Dall sie keine barbarischen
Hauptleute waren, beweist Dristras Lage unter Tatos, dessen Ver-
teidigungsmalRnahmen, sowie das ortsgebundene Geprédge der Kul-
tur, deren Tréger seine Untertanen waren. Der Getreiden- und
Hirsenbau war. hingegen lange Zeit die charakteristische Wirt-
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schaftsform der Rumadnen. Die Petschenegen werden sich mit Hir-
senbau sicherlich nicht abgeben haben. Die Staatsbildungen des
Tatos und seiner Leute waren also rumadnische Staatsbildungen
gewesen, welche von den Petschenegen zur Sicherung ihrer Nah-
rungsmittelversorgung unversehrt gelassen wurden. Diese Staats-
bildungen sollen sich Byzanz gegenuber auf einer gewissen Selb-
standigkeit behauptet haben. Ihr Andenken werde heute noch im
Namen eines ruménischen Donaudistriktes, Vlasca WIlachengebiet’
bewahrt. Bulgarische Staatsbildungen, meint lorga, konnten diese
schon deshalb nicht gewesen sein, weil die bulgarischen Staats-
bildungen immer sogleich ein Streben nach dem Zarentum ver-
rieten. Diese Rumaéanen, die eine Staatsgrindung anstrebten, konn-
ten sich auch vom damaligen Ungarn kein Beispiel nehmen, da
dieses damals seine endgultige Staatsform noch selbst nicht fest-
gesetzt hatte. Sie suchten demnach im Sidden ein Beispiel und
gefielen sich in der Nachahmung der byzantinischen Grenzdukate.

lorgas Folgerungen konnen folgendermallen zusammenge-
fallt werden: die H&upter der Donaustadte, sowie ihre Unterta-
nen halt er entschieden fir Rumdénen, die in der Alexias-Stelle
erwédhnten Sauromaten fir Kumanen und l&Rt im yévog n 2xv&ixov
unausgesprochen ebenfalls Rumé&nen ahnen; die Selbstorganisie-
rung der Donaustiddte betrachtet er nicht als eine Auflehnung
gegen den Kaiser, sondern als autonome rumanische Staatskeime,
deren Organisation von ihren Fuhrern nach dem Muster der by-
zantinischen Grenzdukate ausgebaut werden sollte.

Diese Theorie versuchte nun N. Bd&nescu in einem Vor-
trag:s an der rumanischen Akademie, auf breiterer Grundlage
noch eingehender zu begrinden. Er halt lorgas Folgerungen
fur sehr Uberzeugend und stellt sich die Aufgabe, diese durch
Beweise aus anderen byzantinischen Quellen zu bestéatigen.

Auch Bé&nescu betrachtet die bei den vier griechischen
Autoren belegten Teert}v. Tcirovg. Tctxovg, Tfxcovg Namensformen
als griechische Umschreibungen des ruménischen Tatul. Von
ihm stammt die Feststellung, dal3 die Namensform Tccrovg bei

IH Cele mai vechi c¢tiri bizantine asupra Romaéanilor deld Dunarea-de-Jos,
Anuarul Institutului de Islorie Na”ionald, Universitatea din Cluj, 1 (1921—2)
S. 138—61. Dasselbe war mit einigen, kleineren Erweiterungen auch franzo-
sisch erschienen: Les premiers témoignages sur les Roumains du Bas-Danube,
Byzantinisch-Neugriechische Jb. 11l. (1922) S. 287—310. Ein Bruchstuck dieser
Abhandlung war schon fraher erschienen: Paristrion — un ducat de gra-
nifa in Dobrogea de azi, Analele Dobrogei, Constanta, Il. (1921) S. 313—7.
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Attaleiates eigentlich ein palaeographisch leicht erklarbarer
Schreibfehler (— rovg j> — vgvg) statt Tcerovg sei und den Abschrei-
bern zugesprochen werden miusse. Er bekennt aber, dal3 allein die
Etymologie des Namens die ethnographische Frage dber den na-
tionalen Charakter der von Anna K omne ne erwdhnten kleinen
Staatsorganisationen im Paristrion nicht zu l6sen vermag.

Aus der Schilderung der Alexias geht nur das hervor, dald
die Bewohnerschaft des Paristrions nicht Skythen waren, welcher
archaisierende Volksname sich an der angefihrten Stelle auf
die Petschenegen bezieht. Auch Skylitzes spricht sich Uber
die Herkunft von Tatus nicht aus und auch bei ithm kann Tatus
mit den Petschenegen nicht verwechselt werden. Nur Zonaras
sieht in Tatus einen Petschenegen-H&auptling. Es mag jedoch sein,
dafl? er die archaisierenden Namen seiner Quellen verwechselte,
denn selbst der wohlunterrichtete Attaleiates nennt die
Einwohnerschaft der Donaustddte Skythen, obwohl diese Benen-
nung auch bei ihm manchmal Petschenegen bedeutet. Bei den by-
zantinischen Autoren ist Skythe ein klassischer Ausdruck zur
Benennung solcher Vd&lker (z. B. Petschenegen, Kumanen, Rus-
sen), die von den unendlichen Steppen des herodotischen Sky-
thiens, jenseits der Donau kommen.

Nach der Beschreibung des Attaleiates hatten die da-
maligen Donaustddte eine gemischte, vielsprachige Einwohner-
schaft. Sie bestand aus Kriegsgefangenen und vielleicht aus Bulga-
ren, welche die blutigen Bulgarenverfolgungen der Russen und By-
zantiner in den fraheren Jahrzehnten uberlebten, weiterhin aus den
Griechen der byzantinischen Besatzungen. Neben dieser Einwoh-
nerschaft lieBen sich noch die Skythen, die vom linken Donauufer
kamen, nieder und gaben diesen Stddten das Geprage ihrer eige-
nen Lebensweise. Nach Bdnescu besteht nun die Hauptaufgabe
der Forschung darin, das Volk, das um 1070 unter dem Namen
Donauskythen mit eigenen Hauptlingen in den Donaustadten
herrschte, festzustellen. Das eine steht fest, dal3 sie namlich
keine Byzantiner waren. Sie konnten auch keine Petschenegen
gewesen sein, da sie — nach Banescu, der hier auf die Ge-
schichte der zu Kaiser Nikephoros Botaneiates gefihrten Gesand-
schaft hinweist — Attaleiates von den Petschenegen aus-
drucklich unterschieden hat. Auch Anna K omnene sondert
nach Badnescu die Einwohnerschaft der Donaustddte von den
Petschenegen ab. Die Einwohner waren auch keine Kumanen, weil
diese damals die Donau noch nicht erreichten und Uberdies keine
Neigung zu einem sel3haften Leben besalBen. Bulgaren waren sie



109

auch nicht, weil diese von den byzantinischen Historikern mit ih-
rem nationalen Namen, oder als Mysen genannt werden.

Sie konnten nur Rumé&nen sein, sagt Banescu, d. h. die al-
ten eingeborenen Bewohner des linken Donauufers, die bis da-
hin im barbarischen Vdélkergetimmel, das an der Nordgrenze des
Reiches anprallte, flr die byzantinischen Historiker verschwunden
waren. lhre Ubersiedlung an das rechte Donauufer ist leicht zu
erklaren: sie suchten in den befestigten Stddten des rechten Ufers
Zuflucht und die Entwicklungsmadglichkeit ihrer seRhaften Lebens-
weise. Diese rumaénischen Staatsgebilde héatten innerhalb des
Grenzdukates die byzantinische Autoritdt, den Dux anerkannt und
gaben dem Kaiser Nikephoros Botaneiates eine Treueerkldrung ab.

Bdnescus weitere zwei Beweisgrinde sind die folgenden:
1. Jener wlachische Hauptling, namens Pudilos, der nach der
Schilderung Anna Komnenes im Feldzug von Anchialos dem
Alexios die Nachricht bringt, da3 die Kumanen die Donau Uuber-
schritten,sei wahrscheinlich ebenfalls aus Paristrion gewesen.
Sogar jene Wlachen, welche den Kumanen durch die Engpasse
des Balkangebirges nach Goloe den Weg wiesen.. seien aus dieser
Gegend der unteren Donau gekommen, weil die Kumanen diesmal
gerade im Paristrion die Donau Ubersetzten und so in das Reich
zogen... Diese Wlachen seien also mit den Skythen der Stéadte
am rechten Donauufer identisch. .. Zwei Menschenalter spater,
1166 — dem Bericht von Kinnamos zufolge —, zu Beginn des
Feldzugs gegen die Ungarn, bekam gleichzeitig mit dem Vor-
marsch der Armee des Protostrators Alexios Leon Vatatzes, der
-an einem anderen Ort ein zweites Heer von grol3er Starke sam-
melte, sogar eine grolRe Zahl von Wlachen, von denen man sagt,
sie seien die alten Siedler der Italier [vom Kaiser Manuel Kom-
nenos] den Befehl, von der Gegend des sogenannten Pontos
Euxeinos her in Ungarn einzufallen, von welcher Seite her sie
[d. h. die Ungarn] bisher noch niemand angegriffen hatte“.4' Die-

K O. a. Ausg. Il. S. 612931 &f\VcTog 0& xaxnXaRovxog JiovdiAov xtrég eénnftixov
Tor fiXdytov /Mt tilv x3>r K.oudviav Uta wov “~avovl3eo>s SutTCegaiatCiv drCnyysiXavxog . . .

40 A. a. O. 62a»_3,; tcdv yovv KoudvMV TtaQa xiwv fiXdyojv rag Oul rtav icXcitiov-
(hov UTQctrCovy ov-né rov Xvyov GaSUoe, Qii-XgZvfroxiov dtta r<3 9 t'oxon
AQodTfeXdoai . ..

4 A. a. 0. 60i9—an

42 loannis Cinnami Epitome, ed, A. Meineke. Bonn, 1836. S. 260?—n-
Afiovxn 8é xi.va Haxdxt,i)v ETtintXriGiv é-uScco&ev GxqdxeVf n éTtayoflUsvov d),Xo xi? Gvyidv uai
Si] aal Bi.ayoiV rToXwv ofsiXov, 01 X&r 'fxaXias Ostoinoi riaXni sirni Xeyovxai, én x&v
70y xtp KvEstrio ttaAovfiév<p rtovxcp %ngimv  efifiaXelv é*téA&vtv etg xijv Ovwviwfjv, <>fv
ovSelR ovaéTtors xod Tfavxdg ai&vog éstéOQauc xovxotg.
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ser Angriff konnte auch nur vom Paristrion aus geschehen, die
Armee mul3te demnach aus den Wlachen dieser Gegend zusam-
mengestellt worden sein ..

Nach N. Bdnescu waren also Tatus und die Skythen der
Donaustadte Rumdnen und wenn er es auch nicht entschieden aus-
spricht, doch ahnen la3t, dal man unter dem vyéro¢ n 2'y.vihxor
der Anna Kom ne ne vom linken Donauufer stammende Ruma-
nen verstehen miusse. Seiner Ansicht nach grindeten Tatus und
seine Genossen zwar mit Anerkennug der byzatinischen Herr-
schaft, binnen dem Rahmen des byzantinischen Grenzdukats Pa-
ristrion die ersten rumaéanischen Staatsorganisationen.

Badnescu sagt in seiner Abhandlung, in der er sich
mit den Provinzen Bulgarien und Paristrion befal3t.. Uber
die ethnische Frage in Paristrion wenig Neues. Die Verbin-
dungen, die zwischen den beiden Donauufern bestanden, der
Lebensstrom, der Uber die Donau kam, hétte die Entstehung der
ersten Staatsbildungen im Paristrion mit sich gebracht. Das we-
sentliche Element jeder politischen Bewegung auf diesem Ge-
biet — schreibt Bd4nescu, ohne seine Beweisgrinde von neuem
anzufuhren — konnte nur die uralte BevoOlkerung der rdémischen
Kolonien gewesen sein, welche von den byzantinischen Verfas-
sern oft mit den dieses Gebiet Uberflutenden skythischen Rassen
vermischt wirde.

Als P. Mutafciev 1925 das Erscheinen der Abhandlun-
gen von lorga und Béadnescu Uber die ersten ruménischen
Staatsbildungen kurz ankindigte4® bemerkte er, dal3 die ruméni-
schen Gelehrten bisdahin die diesbeziglichen und sehr verlaf3li-
chen Werke Vasiljevskijs und Kulakovskijs aul3er
Acht gelassen hatten, sonst waren sie bestimmt nicht zu solchen
kilhnen Folgerungen gekommen.

4t Bd&nescu machte am Ende seiner Abhandlung zur Unterstitzung
seiner Hypothese auch aus den Aufzeichnungen des berihmten Toparcha
Goticus Argumente und versuchte die ersten rumadanischen Staatsbildun-
gen im Paristrion zu beweisen. Spéter jedoch scheint er dennoch eingesehen
zu haben, dal3 sich diese Aufzeichnungen auf das Krimgebiet beziehen und
mit dem Paristrion und den Rumé&nen nichts zu schaffen haben, denn, obgleich
er zwischen den Jahren 1921—38 eine ganze Artikelreihe zur Unterstitzung
seiner Hypothese erscheinen liel3, erwé&hnte er dieses Argument nie wieder.
So unterlassen wir es auch, uns damit eingehender zu befassen.

4 Changements politiques dans les Balkans apres la conquéte de I'Empire
bulgare de Samuel (1018). Nouveaux duchés byzantins: Bulgarie et Paristrion,
Académie Roumaine, Bulletin de la Section Historique X. (1923) S. 49—72.

4 Byzantinische Ztschr. XXV. (1925) S. 211.



Dessen ungeachtet hédlt BAnescu in seinem englisch ver-
Offentlichnten Werk4: die Theorie dber die rumaénischen Staats-
keime innerhalb des paristrionischen Rahmens aufrecht, sosehr,
dal3 er auf der beigefligten Kartess Uber die ganze Dobrudscha
die Aufschrift ,Rumdénische Staatsorganisationen“ setzte, und ne-
ben Macin (Vicina) kann man die Aufschrift ,,Ruménischer Staat*'
lesen.

P. Mutafciev widmete in einem 1927 erschienenen Buch s
das die geschichtlichen Beziehungen der Bulgaren und der Ru-
manen im Donaugebiet behandelt, ein besonderes Kapitel der
Theorie der angeblichen rumé&nischen Staatskeime. In diesem Ka-
pitel, das den Titel ,Ruménen oder Petschenegen?* trdgt, macht
er besonders 1orgas diesbezigliche Theorie zum Gegenstand
seiner Kritik. Er geht aus der Zusammenfassung der geschichtli-
chen Voraussetzungen auf Grund von Vasiljevskijs Werk
aus. In der byzantinischen Grenzprovinz Paristrion wurde ein Teil
der Bevodlkerung in die Grenzwache (ccxotreci). die damals gegen
die Einbrtche der Petschenegen des linken Donauufers die Sicher-
heit der Grenze verteidigte, eingereiht. Laut der Erzdhlung von
Ked renos baten, 1048, zwei Stamme der uneinigen Petschene-
gen um EinlaR in das Reich. Nachdem sie in byzantinische Dien-
ste getreten waren, erhielten sie Grund und Boden. Die Regie-
rung von Konstantinopel dberlie3 ihnen drei Festungen am rech-
ten Donauufer und sie erhielten die Rechte der Grenzwachenbe-
vOlkerung. Zugellos plinderten sie jedoch die benachbarten by-
zantinischen Provinzen, bis sie lIsaakios Komnenos 1059 besiegte
und zum Teil im Paristrion wieder als Grenzwachen anstellte.
Sie Dblieben aber auch fernerhin unverldaBlich und wurden zu gu-
ten Verblindeten der bulgarischen Ortsbevélkerung gegen die Ver-
treter der Reichsmacht. Ein Teil der besiegten Uzen konnte, nach
dem Einfall von 1064, auch im Paristrion verbleiben und ver-
mischte sich mit seinen Rassenverwandten, mit den Petschene-
gen. Aufl3er ihnen waren hier wahrscheinlich auch Russen und
Alanen. In den Donaustddten konnte man die Vertreter samtli-

10 The historical survey of the Rumanian people. Bucarest, 1926. S. 9
ff. Vgl. P. Mutafciev: a. a. O. S. 338.

7 A. a. O. S. 12

BijdirapM h pyMtHH bt> HCTopuHTa na /lyHaBCKHT'b 3ewH. Sofia, 1927. Dieses

Werk erschien spédter mit einiger Ergdnzung auch franzosisch: Bulgares et
Roumains dans Vhistoire des pays danubiens. Sofia, 1932. Das in Frage ste-
hende Kapitel (bulgarische Ausg. S. 207—22) bringen wir aus der franzosi-
schen Ausgabe (S. 231—59).
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cher VOlker des skythisch-slawischen Ostens vorfinden (vgl. die
Beschreibung von Attaleiates). Von Zeit zu Zeit kamen
neue ,skythische* Banden Uber die Donau in das Paristrion und
fuhrten hier ihr ,,skythisches Leben®, mit all seiner Unbegrenzt-
heit weiter. Die Grenzwachen standen seit Kegens Zeiten unter
der FUhrung ihrer eigenen Hauptleute und diese hatten die Be-
fehlsmacht in den Donaufestungen inne, sie waren aber dem Ver-
treter der byzantinischen Begierung, dem Dux von Paristrion un-
tergeben. Die Autoritdt des Dux war aber nur eine scheinbare.
Der Finanzminister von Michael VII. Dukas, der Eunuch Nike-
phoros, verursachte im bunten Heer der Grenzwachen, unter de-
nen zahlenméafRig die Petschenegen die fihrende Rolle spielten,
durch die Einstellung der jahrlichen Unterstitzungen einen Auf-
ruhr. Es kam zum nestorschen Aufstand: das Paristrion ging fur
das Reich von neuem verloren und blieb siebzehn Jahre hindurch
(1074— 1091) in der Macht der Petschenegen. Tatus regierte bis
1090 in Dristra weiter, seine Gefdhrten in den anderen Stadten.
Inzwischen dauerte der Andrang der Barbaren nach dem Pari-
strion weiter. Gegen 1085 kam das yevog «i 2?xvfhxdv, wahrschein-
lich Uzen oder Petschenegen, welche von den Sauromaten bzw.
Rumaéanen aus ihrer Heimat verdrangt wurden. Fir Tatus war dieses

~okythen“-Volk ein sehr willkommener Verblindete im bereits zehn
Jahre wdihrenden Kampf gegen das Reich. Jetzt folgte der Krieg

des Kaisers Alexios Komnenos gegen die Manichder und gegen
die mit diesen verbindeten Paristrioner Skythen bzw. Petschene-
gen, zu deren Hilfe Tatus die Kumanen Uber die Donau berief.
Alexios konnte erst 1091, in der Schlacht bei Lebunion die
Petschenegen besiegen und bald darauf wurde der Frieden auch
im Thema Paristrion hergestellt.

Nach der Darstellung der Lage schildert Mutafciev
| orgas Erdrterungen und beginnt die Widerlegung seiner Ar-
gumente: .. lorga will es nicht zugeben, daf3 die Einwohner der
Donaustddte Bulgaren oder Petschenegen gewesen sein konnten,
weil die byzantinische Verfasserin sowohl diese, als auch jene
wohl kannte und sie bei anderen Gelegenheiten beim Namen
nannte. lorga unterld3t es aber zu erkldren, weshalb sie denn
die Wlachen, — wenn diese Einwohner wirklich Wlachen waren
— nicht bei ithrem Namen nennt, war ihr doch dieser Name nicht
minder bekannt, als der der Bulgaren oder Petschenegen. 2,
Diese ,Rumé&nen”“ waren, trotz ihren ,staatlichen Organisationen*
— auch lorgas Ansicht nach — den Petschenegen untertdnig
und wurden durch diese nur deshalb geduldet, weil sie ithre Nah-
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rungsversorgung sicherten. So hétte Tatus, ,,der erste ruménische
Wojwode*, ein Untertan der Petschenegen sein mussen. Tatus
wird aber statt dessen in Anna K omnenes Schilderung uber
den unglicklichen Kampf von Alexios gegen Dristra und den dar-
auf folgenden Ereignissen als Leiter der Skythen bzw. Petsche-
negen erwédhnt, denn Anna Komnene gebraucht im Lauf der
langen Erzdhlung abwechselnd die Namen ,Skythen® und
.Petschenegen® zur Bezeichnung derselben Barbaren, gegen die
Byzanz im Paristrion und in Thrakien schwere Kampfe fechten
muf3te. Tatus, den Verwandten und Leiter der Petschenegen-Sky-
then, konnte nur ein befangener Geist zu einem Wlachen und zum
Wojwoden der, man kann nicht wissen, was fur rumanischen Fir-
stentimer im Paristrion, umgestalten. 3. Die Erzeugung der Ge-
treide und Hirse sei, laut lorga, fir die Rumdédnen charakteri-
stisch. Anna Komnene berichtet jedoch, da3 die Hirse und
das Getreide nicht von den Einwohnern des Paristrions, die
lorga nach Rumaéanen sein sollten, angebaut wurden, sondern
vom yevog tl 2y.v&r/.0v, von dem lorga an einer Stelle behaup-
tet, es hatte mit den Rumdnen nichts Gemeines gehabt, ein an-
deres Mal aber dahinter Rumé&nen jenseits der Donau ahnen
lakt. Mutafciev beweist durch Beispiele, da3 die Getreiden-
und Hirsen-Erzeugung fur samtliche andere VOolker (z. B. Bulga-
ren, Kumanen, Petschenegen usw.) Mitteleuropas und Asiens
ebenso bezeichnend war. 4. Die ,Staatskristallisationen® von
lorga seien deshalb Schépfungen der Wlachen, weil sie keine
Bestrebung nach einem Zarentum aufweisen, sondern die Organi-
sation der byzantinischen Grenz-Themen in der Form des Woj-
wodentums nachahmen. Warum haben aber dann spdter — eben
nach lorgas Behauptung — 'die balkanischen Wlachen das
Tirnovoer Zarentum der Aseniden gegriundet? Hatten sie ihr al-
tes Vorbild vergessen? 5. Die Taxovg usw. Namensformen konnen
dem rumanischen Namen Tatul nicht entsprechen, weil dieser
neulateinische Name bei Priskos in genauer Umschreibung, in der
Form TaxovXog vorkommt. Wenn der Dristraer Hauptling diesen
Namen gefahrt héatte, wirden ihn die byzantinischen Verfasser
des XI—XII. Jahrhunderts ebenfalls in der Form TccrovXog auf-
gezeichnet haben. Der Name Tatus kann weder wlachisch, noch
slawisch sein. Es gibt hingegen =zahlreiche Beispiele fir die im
Tarkischen heimischen Namen mit dem Stamm Tat-. Mutafciev
erwdhnt das kumanische Wort tat- ‘Geschmack, Wohlgefuhl, Si-
RBigkeit* und die tdrkischen Personennamen Tatu, Tatun, Tatus
iIm Sinne ‘der Schmeckende*. Er zitiert aus einem, diesbeziglich

Arch. Eur. C.-O. 8
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an ihn gerichteten Brief von Julius Németh die Kkirgisischen
und tschagataiischen Waorter tati und tatu ‘Fallen, starkes Pferd’,
die im Turkentum auch als Personennamen verbreitet waren. Er
erwahnt das tschagataiische, Kkirgisische und sagaiische Wort tatu
‘ruhig, ergeben -» Vergleich, Vereinigung, Bundnis, Freundschaft*
und bemerkt, dal3 der allgemein gebrauchte Name taty der zum
Christentum bekehrten Kumanen in der Krim ‘unterworfenen
Fremden* bedeutet. Der Name von Tatu ist also ein diesem Kreis
angehorender, turanischer Petschenegen-Name. Der andere Name
von Tatus ist Chalis. Diesen verglich lorga selbst mit dem tir-
kischen Chalil, als einen ausgesprochenen turanischen Namen s
in der Annahme, dal3 es sich um zwei verschiedene Personen han-
delt. Wenn in Chalis ein turanischer Name verborgen ist, so muf}
auch der erste Name des Dristraer Hauptlings ebenso dem tura-

nischen Onomastikon angehéren. ¢. lorga hat den Namen
SctrCccg mit dem rumanischen Saccea < Isaccea verglichen, » ob-
wohl dieser Name tirkischen Ursprungs ist. Das Lautzeichen

kann keineswegs die kc Lautgruppe bezeichnen. 7. Der Name von
Sso&Xalog, den lorga dem Namen des wlachischen Firsten
von Arge8, Seneslav verglich, ist zweifelsohne ein slawischer
Name. Man kann ihn entweder mit dem Namen des Dorfes Sesn
lavsti, in der Nahe von Sofia, oder mit dem Namen Vseslav der
russischen Chroniken vergleichen. "o0&Xa/Sog konnte also ein ein-
heimischer Bulgare, aber auch ein dorthin verschlagener Russe
gewesen sein. s . Jener Solomon, den lorga ebenfalls unter die ru-
manischen Wojwoden des Paristrions einreihte s: ist kein Paristrio-
ner H&uptling, sondern Salamon, der entthronte Ungarnkdnig,
der, laut der Erzédhlung Anna K omneness zusammen mit
dem Petschenegen-Hauptling Tzelgu 1087 auf den Balkan einbrach
und dort ein einem Kampfe fiel.

P. Mutafcievs LOsung wdare also die folgende: die Sky-
then von Anna Komnene seien im allgemeinen Petschenegen,
das yévog n “yv/hiy.ov bedeutet Uzen oder Petschenegen, die Be-
wohnerschaft des Paristrions bestehe, unter der Leitung von Ta-
tus und Satzas in der Mehrzahl aus Petschenegen, zum kleine-
ren Teil, unter der Leitung von Sesthlavos aus Bulgaren oder
Russen. Diese Grenzwachenbefehlshaber der Stddte schuittelten
die byzantinische Herrschaft fir eine Zeit durch einen Aufstand ab.

49 Droits nationaux ... S. 29.
0 A. a. O.

51 A. a. O. S. 28.

2 O. a. Ausg. I. S. 227—8.
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A. Sacerdofeanu mischte sich mit sprachwissenschaftli-
chen Argumenten in die Polemieos indem er den Ursprung des
Namens Tatos von neuem untersuchte. Sein Artikel ist auch des-
halb interessant, weil er darin auch samtliche AuRerungen, die sich
auf den Ursprung des Namens beziehen, zusammenfal3t. O. Den-
su8ianu meint, der Name Tatos sei fremd und habe Kkeine
Beziehung zum ruménischen Tatul. G. Giuglea glaubt es auch
nicht, da3 der Name Tatos den rumanischen Tatul decke, weil
man ihn dann griechisch Tarovlog hatte schreiben missen. V.
Bogrea fihrt, auf Grund der Erkldarung von V. Thomsen,
den Namen auf das turkische Wort tat persischen Ursprungs zu-
rick, was das Turkentum auf die ihm huldigenden VO4olker im
Sinne ‘peregrini* anwendete. Schlie3lich weist jedoch Sacerdo-
teanu einen gemeinsamen tat-Stamm bei den Armeniern, Phry-
gen und Thraken auf und sieht auf diesem Grund im Namen Tatos
eine balkanisch-thrakische Erbschaft, die im Kreise der halbbarba-
rischen Einwohnerschaft Paristrions von den romanisierten Ele-
menten bewahrt wurde.

N. Bdnescu verteidigte seine Behauptung 1931 in einem
neuen Artikel .+ Im Zusammenhang mit den Verdnderungen, die
Im von den Byzantinern eroberten Bulgarien vor sich gegangen
waren, — schreibt er — hétte er, indem er die hdufige Erwéah-
nung der Wlachen zur Zeit der Komnenos-Dynastie auf dem Ge-
biet zwischen dem Balkangebirge und der Donaumindung in Be-
tracht zog, versucht festzustellen, daf3 die Nachkommen der alten
Siedler der heutigen Dobrudscha nicht bereits nach einigen Jahr-
hunderten aus diesen Gegenden verschwunden sein konnten. Er
behauptet auf Grund der Vergleichung von verschiedenen Stel-
len aus den zeitgendssischen byzantinischen Historikern, bewie-
sen zu haben, dal3 man die Paristrioner Stddte nur in den Be-
sitz der autochthonen Bewohnerschaft dieser Gegende, in den der
Ruméanen hinweisen konne. Der archaisierende Volksnamenge-
brauch der byzantinischen Verfasser erschwert zwar die L&ésung
der Frage, die Kkritische Untersuchung der Quellen fihrte aber
zu dem Ergebnis, dalR von den VOlkern, die zu dieser Zeit an
der Donau aufgetaucht waren, keines mit den ,Skythen® der
Donaustadte zu identifizieren ist. Infolgedessen mul3ten diese die
Nachfolger der alten romischen Siedler, die Wlachen gewesen
sein. Er lie3 eine geraume Zeit verflieBen, damit man seine Fol-

B Despre originea numelui Tatos, Revista Istoricda XV. (1929) S. 13—7.
5 Ein ethnographisches Problem am Unterlauf der Donau aus dem XI.
Jahrhundert, Byzantion VI. (1931) S. 297—307.

8*
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gerungen besprechen konne. Er stellt fest, dall man seine Be-
weisfihrungen im allgemeinen angenommen hatte. Nur zwei Ge-
lehrte erhoben Einwendungen: P. Mutafciev, der ihm die dies-
beziglichen Ergebnisse von Vasiljevskij und Kulakov-
s kij entgegenstellte und ein anderer seiner Rezensenten, J. Bre-
tea ux.s der es beanstandete, dalR die im Paristrion tatsdchlich
bestehende byzantinische Herrschaft die Entstehung unabhdangi-
ger rumanischer Staatsorganisationen geduldet haben wirde.
Vasiljevskij wollte beweisen, da3 die Einwohnerschaft der
Paristrioner Stéddte nur aus Russen bestehen konnte. Seine Be-
weisgrinde jedoch: die verschwommenen Erzédhlungen der alten
russischen Chroniken, eine nicht authentische Urkunde und die
verworrenen Phrasen des mit Anachronismen geflllten Igor-Liedes,
das im XlII- Jahrhundert, also spater als die Begebenheiten vor
sich gingen, entstanden war und in der auch die Donau erwdahnt
wird, kénnen nicht bestehen. V. Peretzs hat es bereits bewie-
sen, dal3 in der russischen Volksliteratur die Donau fast einen je-
den Flul3 bedeuten kann. Die byzantinischen Quellen, welche die
Russen sehr genau kannten, erwdhnten nie das Anstrémen russi-
scher Siedler Uber die Donau, was Vasiljevskij zu bewei-
sen sucht. Das yéro¢ re 2xv&ixov sei rumanisch gewesen, weil die
Ruménen dem Paristrion n&dher wohnten und man sie demnach in
die allgemeine ,Skythen“-Bezeichnung einschlieBen konnte. Die
Skythen von Tatus waren weder Rumé&nen, noch Petschenegen,
da Anna Komnene sie von den Kumanen, Attaleiates
hinegegen von den Petschenegen unterscheidet. Infolgedessen
konnten diese nur die Abkdmmlinge der romischen Kolonisten
dieses einst der romischen Kolonisation stark ausgesetzten Ge-
bietes gewesen sein, die selbstverstandlich in bedeutendem Grade
mit den Slawen, Kriegsgefangenen, barbarischen Einwanderern
und byzantinischen Kaufleuten vermischt worden waren. Die ver-
altete Abhandlung Kulakovskijs, auf die sich Mutafciev
zum zweiten Mal beruft, fuRt vollkommen auf Vasiljevskijs
unhaltbarer Beweisfihrung.

Badnescu bekennt auf J. Breteau x's Einwendung, dal
der von ihm zur Bezeichnung der ruméanischen Staatskeime im Pa-
ristrion gebrauchte Ausdruck: ,Staatsorganisationen® vielleicht
etwas anspruchsvoll sei, diesen habe aber nicht er, sondern lorga
in Umlauf gesetzt. Er hat diesen Ausdruck auf die befestigten

5% Echos d'Orient XXVII. (1924) S. 255,
% Slovo o polku igorevim. Kiev, 1926. S. 304—5.
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Donaustddte angewandt, in denen das autochthone rumdénische Ele-
ment vorherrschend sein muf3te. In den damaligen verworrenen
Zeiten konnten die Staddte von Paristrion die Fahne des Aufstan-
des gegen das Reich hissen. Fur die Existenz der autonomen Ge-
meinden im Reiche sei Ubrigens die Episode der zu Zeiten von
Konstantinos X. Dukas sich erhebenden W lachen von Larissa,
die unter der Oberherrschaft der Nikulitza-Familie standen, ein
Beispiel, - Er erkléart endlich, dal3 er mit Recht bei seinem ersten
Ergebnis verbleibe.

Es ist interessant, dal3 I. F erent gleichzeitig mit Bdnescu,
In einem Uber das kumanische Bistum geschriebenen Werkss zu
beweisen trachtet, man habe unter dem yévog ti 'Syw&iyov die Ku-
manen zu verstehen, was aber Tatus und seine Untertanen anbe-
langt, so nahm er diesbeziglich die Folgerungen von Zlata r-
ski und Mutafciev flr richtig an.

Nach solchen Voraussetzungen &ul3erte sich V. N. Zlatar-
ski auch, und zwar Uber die ethnische Frage Paristrionsss Die
Hauptfarge, auf die er zu antworten gedenkt, ist die folgende:
Welches Volk verstand Anna Kom ne ne unter dem yévog ti
2 xv&Ixov ? Er weist die Theorie der russischen Forscher sowohl,
als die von lorga zurick. Dieser ,irgendein skythischer Stamm*
konnte kein russischer sein, weil, angenommen, daf3 damals in
der Dobrudscha bereits russische Siedler gewesen waren, wie es
die russischen Forscher behaupten, wdére es unndtig gewesen, dald
dieser ,russische Stamm® mit seinen Volksbridern, die am rech-
ten Donauufer wohnten, eine Vereinbarung Uber das Ansiedeln
treffe. Er findet es udbrigens fir zweifelhaft, dal3 die russischen
Siedler zu so friuhen Zeiten im Paristrion erschienen waren.. Die
Einwohnerschaft der rechten Donauufer war keine russische, sie
bestand aus Petschenegen und in grofRer Anzahl aus Bulgaren.
Mutafciev hatte bereits bewiesen, dall das yevog ti 2xv&moév
nicht rumaéanisch sein konnte. Die Petschenegen stehen aber auch

57 Cecaumeni Strategicon .. edd. B. Wassiliewsky—V. Jernstedt. Petro-
poli, 1896. S. 66—75.
68 Cumanii 8 episcopia lor. Blaj, 1931. Leider blieb mir diese Arbeit

wegen der Kriegsverhéltnisse unzugédnglich. Vgl. Necculescua Artikel in der
Revista IstoricdA Romé&n& VII. (1937) S. 136.

59 KaK-bBi. Hapo& ce pa3OHpa y Aima KoMHHHa noa'b H3pa3a yévog tl ~xva-i-
ycOv? M3BecTHH Ha McTopnnecKoro XlpyiKecTBO bt> Cocljhh X 1—XIi. (1931—2) S. 71—
82. Den Artikel Ubersetzte mir Herr Ladislaus Hadrovi®s in liebenswurdiger
Weise. Zlatarski fal3te seine Ergebnisse in der Hctophh Ha 0t-TirapCKaTa
AT>p3*caBa npe3T» cp-fe"HHTfe B-fexoBe Il. Sofia, 1934. S. 182—4 neu zusammen. Vgl.
noch S. 154—9 und 192—5.
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aulBer Frage, denn diese hatten sich seit 1048 in der Dobrudscha
niederlassen und es gab zu jener Zeit, als der ,,skythische Stamm"
erschien, zwischen dem Dnjepr und der Donau keine Petschene-
gen. Zlatarski schildert dann die VoOlkerbewegungen, die da-
mals in Sudruf3land vor sich gegangen waren. Die Uzen (Tor-
ken) flichteten nach ihrem groRBen balkanischen Einbruch wvon
1064 zum grof3ten Teil in ihre Heimat zurlck. Die Uzen an den
Steppen beim Schwarzen-Meer wurden standig von den Ruma-
nen bedradngt, die seit 1071 ihre Macht westlich vom Don ent-
falteten. Die Uzen versuchten deshalb sich auf dem Gebiet des
Kiever Furstentums niederzulassen, Vladimir Monomachos be-
siegte sie jedoch 1080. Spdter zeigten sich die Uzen nur als
Grenzwachensiedler des russischen Gebietes. Zlatarski meint
daher, da? man im yévog n 2yv&ixév nur Uzen suchen dirfte.
Ein Teil der Uzen, das yévog n 2xv\hxév verliel3, infolge der ku-
manischen und russischen Angriffe seinen Wohnort, da es weder
die kumanische, noch die russische Oberherrschaft anerkennen
wollte und traf ein Ubereinkommen mit den im Paristrion selb-
standig eingerichteten Petschenegen (Tatus, Satzas) und Bulga-
ren (Seslav), deren Selbstdndigkeit dadurch erklart wird, dal3
der Kaiser Alexios damals mit dem Krieg gegen Robert Guiscard
beschaftigt war. Die Ubersiedlung der Uzen auf das Gebiet der
Dobrudscha neben Vicina, das heutige Macin, an der unteren Do-
nau erfolgte zwischen 1082—1085. Den Niederlassungsort der
Uzen kann man auf Grund der Mitteilung der Alexias Uber Ozo-
limne, das, nach Anna Komnene seinen Namen von den da-
neben lagernden Uzen erhielto genau feststellen. Das ist der heu-
tige Rasim-See an der Donaumindung. Von da zogen spéater die
Uzen nach der sudlichen Teil der Dobrudscha weiter, wo man
heute noch die Ruinen kleiner Festungen, welche die Uzen er-
obert hatten, finden kann. Er betont, da3 die Uzen nicht so krie-
gerisch veranlagt waren, wie die Kumanen und die Petschenegen.
Sie fuhrten schon auf der stdrussischen Ebene eine halb sef3hafte
Lebensweise und setzten diese auch in der Dobrudscha fort. Er
polemisiert schlieBlich mit Bdnescu UUber die Behauptungen
in dessen letztem Artikel, und halt sie far eine unbewiesene Hy-
pothese. Wére dieser skythische Stamm ein wlachischer gewesen,
so wirde ihn Anna Komnene, der die Wlachen bekannt wa-
ren, beim Namen ‘genannt haben.

P. Mutafciev weist in seiner Rezension Uber Zlatar~

60 O. a. Ausg. I. S. 242i8—320.
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skis Abhandlung:: darauf hin, dal3 auch er das yévog «i 2xvfhxov
fir Petschenegen oder Uzen hielt. Zlatarskis Beweisfihrung,
nach der der ,,skythische Stamm*® nur aus Uzen bestehen konne,
sehe er aber nur schwach begrindet. Seine Gegenargumente sind
die folgenden: :. Es sei nicht war, dal3 es nach 1048 zwischen dem
Dnjepr und der Donau keine Petschenegen gegeben habe. Be-
kanntlich zogen ein halbes Jahrhundert spater Petschenegen-Mas-
sen Uber die Donau und brachen in Thrakien ein, wo sie dann
der Kaiser Johannes Komnenos bei Berrhoia besiegte. Zur Erin-
nerung an diesen Sieg wurde jahrlich in Byzanz der sogenannte
,petschenegische Feiertag® gefeiert. Der Druck der Kumanen
lastete in jener Zeit sowohl auf den Resten der Petschenegen wie
auf den Uzen und die Reste der Petschenegen wdaren gezwungen
gewesen, ihren Wohnort auf der Ebene von Pontos den Kumanen
zu Uberlassen. > . Noch weniger kénne Zlatarskis Behauptung,
daf3 sich das yévog «i 2xv&ixov zu dieser Zeit, bzw. um 1082—
1085 bei Ozolimne, das heif3t in der Nord-Dobrudscha nieder-
lie3, bestehen. Zlatarski wollte dadurch beweisen, dafl3 die
Siedler Uzen gewesen seien. Anna Komnene spricht wirklich
von der Ankunft der uzischen Heere in dieser Gegend und lei-
tet, indem sie aus dieser Tatsache ausgeht, den Namen s0™0?Jfxvrj
aus Oit"oNifxvrj (,,Uzen-See“) ab. Sie sagt aber daselbst ausdrick-
lich, dal3 diese Begebenheit ,einst* (TtoTé) erfolgt sei. Nachdem
die Verfasserin Ozolimne im Zusammenhang mit einer 1086 [rich-
tiger: 1087] vorgegangenen Begebenheit erwdhnt, kdonnte sie nicht
behaupten, dal3 der See seinen Namen einst von den Uzen er-
hielt, wenn diese nur einige Jahre friher (1082— 1085) zu den
Namengebern des Sees geworden waren. Wir miussen also an ein
friheres Ereignis denken, an die grof3e Invasion der Uzen in das
Paristrion im Jahre 1064. Die Worte der Verfasserin koénnen
sich, im Zusammenhang mit Ozolimne, nur auf dieses Begeben-
heit beziehen.6' .

P. Mutafciev widmete, als er sein bereits erwéhntes
Buch, das sich mit den bulgarisch-ruméanischen Beziehungen be-
falt, 1932 auch franzoésisch verodffentlichte, als Nachschrift ein
neues Kapitel der Paristrioner Frage..s diesmal hauptsachlich zur

6L Byzantinischc Ztschr. XXXII. (1932) S. 436—S8.

& Im Kapitel IlI. unserer Arbeit werden wir sehen, dal3 Mutafcievs
Beweisfuhrung hier nicht ganz stichhaltig ist: auch Anna Komnenes Ozo-
limne-Stelle ist nich so leicht zu erklaren.

63 Bulgares et Roumains dans I'histoire des pays danubiens. Sofia, 1932.
S. 333—66: Encore au sujet de Paristrion.
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Widerlegung von B @ nescus Ansichten. Die byzantinische The-
men-0rganisation sei mit der Existenz der in ihr vorkommenden
,otaatsorganisationen“ nicht in Einklang zu bringen. Es gab zu
dieser Zeit im Paristrion weder ,rumanische Staate“, noch ,Staats-
organisationen®. Die Begebenheiten, tUber die Anna Komnene
und Attaleiates berichten, sind nichts weiter als ein Auf-
stand gegen das byzantinische Reich, den die ,gemischte Bevoél-
kerung“ der Paristrioner Staddte anzettelte. Wenn aber Tatus und
seine Genossen Aufstdandische wider das Reich waren — wie
das zuletzt Bd4nescu selbst bekannte — konnten die durch
sie ins Leben gerufenen ,kleinen Staaten® keine ,unter dem Pro-
tektorat der byzantinischen Macht entstandenen®, nach byzanti-
nischem Muster gestalteten ruménischen Saatskeime gewesen sein,
wie er dies friher, in lorgas Ful3stapfen tretend, behauptete.
Es ist aber auch nicht moglich die Existenz ,autonomer Gemein-
den* mit der Episode der Wlachen von Larissa zu beweisen.
Jene waren namlich einfache, nomadisierende WIlachen, die in
den Sommermonaten mit ihren Herden in die hohen Berge von
Sidwestmakedonien, im Winter hingegen auf die Ebene von Thes-
salien zogen und die sich gemeinsam mit den Bulgaren gegen die
Macht der Byzantiner erhoben.

Indem er wiederholt beide diesbeziigliche Stellen von Atta-
leiates durchgeht, weist er auf B d nescus logischen Wider-
spruch hin. Wenn Tatus und seine Leute Rumé&nen waren, konnte
das yévog «i 2xv&iy.0v, das beide Verfasser von diesen unterschei-
den, nicht rumaéanisch gewesen sein. Wenn hingegen die Skythen,
die Uber die Donau gezogen sind, Ruméanen waren — wie das
Badnescu anderen Ortes behauptet — dann konnten die ,klei-
nen Staaten“ des Tatus und der seinigen nicht rumanisch sein.
Wenn aber beide Volkselemente rumdénisch waren, so ist es un-
erklarlich, weshalb beide byzantinischen Historiker die ,Bewoh-
ner des Paristrions“, die ,dortigen“, von den ,Skythen*, die vom
andern Donauufer kamen, unterscheiden?

Die Wlachen werden zur Zeit der Komnenen auf dem Ge-
biet zwischen dem Balkangebirge und der Donaumindung, d. h.
im Paristrion nirgends durch eine zeitgendssische Quelle erwahnt.
Die Wlachen, die Anna Komnene im Zusammenhang mit dem
Kumanen-Feldzug von Alexios im Jahre 1095 erwédhnt, wohnten im
Balkangebirge. Andernfalls wéare es unwahrscheinlich, dal3 sie die
Pfade des Gebirges so genau kannten, um die byzantinischen Trup-
pen, welche die Pdasse besetzten, zu Uberlisten und die Kumanen
durch das Gebirge zu fuhren. Jene Wlachen aber, die Kinnamos
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1166 im Zusammenhang mit Manuels ungarischem Feldzug in dem
-,von anderswo geworbenen“ Dbyzantinischen Heere erwahnt,
konnte man ebensogut aus Thrakien, wie aus der Gegend des Pin-
dos oder aus dem Balkangebirge zum Schwarzen-Meer, zu einem
Angriff aus oOstlicher Richtung gegen Ungarn fihren. Die Verfas-
ser erwdhnen aber bis zum XIIl. Jahrhundert auch auf den Ebe-
nen am linken Donauufer keine Wlachen.

Anna Kom ne ne versteht unter der Bezeichnung der ,Sky-
then“ Petschenegen und Tatus wird auch als ,Skythen®- bzw.
als Petschenegen-Hauptling erwdhnt, Zonaras nennt ihn dann
entschieden einen Petschenegen-Hauptling. Attaleiates be-
statigt,. dal3 die Petschenegen in Byzanz ,Skythen“ genannt wur-
den und wenn er an der uns interessierenden Stelle die zwei
Volksnamen abwadachselnd gebraucht, so entspricht das genau der
archaisierenden Schreibweise der byzantinischen Historiker. In
der Erzahlung der Gesandtschaft der ,Skythen aus der Donau-
gegend”® an den Kaiser Botaneiates, stellt er die ,Skythen der
Donaugegend“ deshalb den Petschenegen gegentber, weil damals
iIm Paristrion schon zweierlei Petschenegen lebten: .. die Nachkom-
men der seit 1048 in das Paristrion wiederholt eingelassenen, in das
Grenzmilitdr eingereihten Petschenegen, die das Hauptelement
des aus dem gemischten Donauvolk bestehenden Grenzmilitars
bildeten und .. die neueren Petschenegen-Horden, die aus dem
Gebiet jenseits der Donau gekommen waren und ihre unruhige
~SKythische Lebensweise” behaltend, das Paristrion und selbst
die Grenzmilitéarstadte, in denen die Disziplin nur durch den
jahrlich aus Byzanz geschickten Sold aufrechterhalten wurde,
wiederholt plinderten. Die Grenzwache-Petschenegen kehrten in
dem Augenblick, da ihnen der Sold nicht mehr bezahlt wurde, zum
alten Petschenegen-Leben zurick und verbanden sich naturge-
mafl mit den Nomaden-Petschenegen des Paristrions. Das uber-
wiegende Element des Grenzmilitars, das aus gemischten Vdlkern
bestand und das man auch LEinheimische” (éyxcbQioi) nannte,
bildeten die Petschenegen. Sie konnten deshalb auch als ,Sky-
then" bezeichnet werden, und auch darum, weil zum kleineren Teil
unter ithnen Russen, Uzen, vielleicht auch Ungarn und Kumanen ge-
wesen sein mochten, die bei den Byzantinern auch als ,skythische”
Volker galten. Man konnte sie dennoch von den Ubrigen ,Skythen*,
die in der zweiten Halfte des XlI. Jahrhunderts ununterbrochen in
das Paristrion stromten, unterscheiden, weil sie bereits in die Grenz-

O. a. Ausg. 30-.
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wache eingereiht waren. Der Ausdruck tyyiboioi pal3te jedoch
auch auf die Bulgaren, die in groB3er Anzahl neben den Petsche-
negen unter den Bewohnern der Donaustiddte lebten. Den Ein-
wendungen B & nescus gegeniber wird die russische Siedlung
an der Donau auch durch Ortsnamen bestatigt. Fiar die dichte
Bulgarenbevdlkerung spricht auch die Tatsache, dal3 die staat-
lichen Zentren des alten Bulgariens Pliska und Preslav dort waren.

Der nachste Teilnehmer der Polemik, der Sprachwissenschaft-
ler N. Dréadganu,”’ stellt fest, daR die Identitdt des Namens
Tatus mit dem ruménischen tat-, tatd-, tatul nicht eben einwand-
frei sei, da hier auch ein petschenegisches oder kumanisches Tat
in Frage kommen kann, das die Turkvolker als Bezeichnung
der unter ihre Herrschaft gelangten fremden Elemente zu gebrau-
chen pflegten. Von den ruménischen Tatu, Tatul Personennamen
konnte man eher eine TaxoiUo£-Form erwarten. Zonaras' Be-
merkung, dal3 Tatus ein H&auptling der Petschenegen war, sei auch
nicht auRer Acht zu lassen, da es bekannt sei, dal3 die Petsche-
negen eine gemeinsame Sprache mit den Kumanen gesprochen
hatten.

C. C. Giurescu befalBte sich noch im selben Jahre in sei-
ner zusammenfassenden Bearbeitung der rumdanischen Ge-
schichte,( mit der ethnischen Frage Paristrions. Nach ihm waére
dies, wenn sich die Behauptung von lorga wund Bédnescu
fur richtig erweisen wirde, eine Tatsache von grof3ter Bedeutung
fur die ruménische Geschichte, die Untersuchung der angegebe-
nen Quellen laRt jedoch die Aufrechterhaltung dieser Behaup-
tung nicht zu. Was die Argumente von lorga und Bédnescu
anbelangt, die als Beweis des rumaéanischen Charakters der Pari-
strioner Gebilden angefihrt werden, haben diese keine Beweis-
kraft. Der Name Tatu(s) war auch bei den Bewohnern der Krim,
bei den lIraniern, den. Tataren der Dobrudscha und den Vdélkern
persischer und kurdischer Herkunft, die den Turken untergeord-
net waren, im Gebrauch. Uber die Bewohner der Donaustadte
laRt sich im ganzen soviel behaupten, dal3 sie in ethnischer Hin-
sicht gemischt waren. Es kann unter ihnen auch Rumdénen gege-
ben haben, dies ist aber noch kein Beweis dafiir, dal3 auch die
Staatsbildungen rumanisch waren. Der Getreiden- und Hirsenan-
bau beweist in ethnischer Hinsicht auch gar nichts. Man hat sich

66 Roménii in veacurile IX—XIV pe baza toponimiei ¢i a onomasticei,
Academia Romaéana, Studii c¢i cercetdri XXI. Bucurecti, 1933. S. 181, 571—3.
06 Istoria Romanilor I. Bucuregti, 1935. S. 311—3.
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uberdies irrtimlicher Weise auf dieses Argument berufen, da
Anna Korn ne ne klar aussagt, dal3 es das skythische Volk,
das jenseits der Donau herkam, war, das sich mit Ackerbau zu
befassen begann und nicht die Untertanen von Tatus und den
seinigen. Eben aus diesem Grund kénne man eine einfache Hypo-
these nicht als Gewil3heit erscheinen lassen.

Im Jahre 1935 nahm man auch von ungarischer Seite mit zwei
kurzen AuRerungen an der Polemik teil: E. Darko6 faRte, in-
dem er die franzdsische Ausgabe von P. Mutafcievs erwahn-
tem Buch rezensierte,” die Argumente, die Mutafciev ge-
gen lorga anfihrte, zusammen, L. Tam ase hob, sich auf die
kurze Besprechung der diesbezliglichen Literatur beschrankend,
hervor, dal3 die Theorie lorgas und Bdnesucus selbst von den
ruméanischen W issenschaftler skeptisch aufgenommen wurde und
diese die Erklarung der Namen Tatus und Satzas in der tirkischen
Sprache suchten.

N. lorga, der schon fruher in mehreren Werken bei sei-
ner urspringlichen Theorie festhielt,® widmete in seiner grol3en
rumanischen Geschichte, die 1937 gleichzeitig in rumé&nischer und
franzosischer Sprache erschienen war, ein besonderes Kapitel
dem Dristraer ,Ruménischen Land- . Er beruft sich vor allem auf
die ,in ganz Bulgarien wohnenden WIlachen*, die Basileios II.
in seiner Verordnung aus dem Jahre 1019 erwdhnt und auf die
Wlach-Stellen bei Anna Komnene. Die Existenz des Themas
Paristrion, das ihm nach beide Ufer der Donau umfal3te (!), hat
die eingeborene Bewohnerschaft dazu angeregt, die Grindung
eines selbstdndigen Staates zu versuchen. Dieser selbstandige
Staat konnte weder ein petschenegischer, noch ein bulgarischer
oder russischer sein. Die ackerbauenden ,Skythen®, die sich von

6/ Roman terjeszkedési torekvések a torténelem mezején, Budapesti
Szemle (Ruménische Ausbreitungsbestrebungen auf historischem Felde, Buda-
pester Rundschau), CCXXXVII. (1935) S. 181—200; den diesbezluglichen Teil
s. S. 197—8.

68 Romaiak, roméanok és oldhok Déacia Trajandban (ROmer, Rumaéanen
und Wlachen in Dacia Traiana). Budapest, 1935. S. 9— 10, 85.

® Vgl. Les Latins d'Orient. Paris, 1921, S. 39; Histoire des Roumains et
de leur civilisation. Bucarest, 1922. S. 37. In der ruméanischen Ubersetzung:
Istoria Romanilor ¢i a civilizafiei lor, schaltet er sogar ein besonderes Kapi-
tel: ,Vlacca® lui Tatos ¢i formatiunile dobrogene pe la 1000 zur Aufrechter-
haltung seiner Theorie ein.

70 Istoria Romanilor, vol. [Il1l. Bucurecti, 1937. S. 61—73: ,Vla$ca“ de
la Dractor = Histoire des Roumains et de la romanité orientale, vol. Ill. Buca-
rest, 1937. S. 77—92: La ,Vlacca“ de Durostorum.
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jenseits der Donau in der N&he der autonomen Stadte ansiedel-
ten, konnten auch keine Petschenegen sein. Die Leiter der Donau-
Liga waren Tatos (dessen Name bei Anna Komnene falsch
betont wird und den man auch Tatul nennen kann), Seslav (des-
sen Name an den von Seneslav aus Arges erinnert), und Satzas =
Saccea (welcher Name auf den alten Namen lIsaccea weist). Das
gegen sie kampfende Heer von Alexios sieht in der Nahe von
Dristra Hirsensaaten. Diese konnten nicht von den Petschenegen,
die auf ihren Fuhrwerken wohnten, oder den Ruménen, die sich
bei Ozolimne niedergelassen hatten, herrihren. Die Gegner
des Kaisers eroberten nach dessen MilRerfolg bei Dristra die
-benachbarten Stadte®, stellten dadurch die alten Grenzli-
nien der standig ausweisbaren Autonomie (!) zurick und bauten
Hirse, das traditionelle rumé&nische Getreide, an. Im Laufe des
Kampfes kamen auch die Kumanen und die Ungarn mit einem
~-gemischten" Heer, unter der Leitung des kumanischen Tzelgu und
eines Hauptlings, namens Solomon. Der biblische Name dieses So-
lomons weist auf die siebenblrgischen Gebiete: ein Ungamkdnig
trug diesen Namen kaum zwanzig Jahre spaéater(!) und Sieben-
birgen hat, samt den benachbarten ruménischen Gebieten,
diese Neigung fir alttestamentliche Namen bis auf den heutigen
Tag bewahrt. lorga 14t wiederum seine Leser auch in Borilos
und Germanos Rumé&nen ahnen. Jene kriegerischen CAgei'taviol)
Bergbewohner jedoch, die Alexios zu Hilfe eilten, bezeichnet er
wiederum als Aruméanen. Ihm nach sollen die neben diesen er-
wahnten Alanen auch Ruménen gewesen sein. Wir haben es also
hier nicht mit unbedeutenden Zwischenfdllen, oder kleinen Ort-
lichen Begebenheiten zu tun — ist seine Schluf3folgerung —,
sondern mit der Erhebung jener ruménischen Elemente, welche
die Kampfe, die die Byzantiner am anderen Ende der Halbin-
sel, mit dem unrechtméalRigen ,bulgarischen" Zaren gefochten
haben, nicht erschittern und vernichten konnten. Vlagcas erwédhn-
ter Name zwischen den beiden kumanischen Teleorman zeige, dal3
sich der Wirkungskreis dieses Gebildes auf das linke Donauufer
erstreckte. Diese Beweise der rumanischen Vitalitdt werden auch
durch den Fall vom ,Richter der Wlachen"(!), Pudilos, unter-
stitzt, der 1095 dem Kaiser die Fahrt der Kumanen Uber die
Donau meldete. Hier kdnne keine Rede von thessalischen W la-
chen sein, nur von solchen, die hier, in der Skythia Minor wohn-
ten, weil der Uberfahrtsort der Kumanen hier gewesen war. Das
Bestehen des Themas Paristrion schlielRe die staddtische Auto-
nomie nicht aus, da z. B. in Dalmatien die Ortlichen Kdnige das
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Protektorat sowohl des Papstes als des Kaisers annahmen. In sei-
ner Beweisfuhrung, der schwer zu folgen ist, macht lorga nur
selten auf die erwdhnten Gegenansichten Anspielungen. Statt
dessen erklart er selbstbewul3t, dal3 die ganze historische und phi-
lologische Metaphysik, die man so lange gegen die rumaénische
Anteilnahme am Leben dieser Autonomien in Bewegung setzte,
nun Zusammenstirzen mdusse.

Im Jahre 1937 befal3te sich wieder ein rumanischer Gelehr-
ter eingehender mit der Hypothese der rumanischen Staatsbil-
dungen an der Donau: C. Nec8ulescumn Das Hauptverdienst
seiner Abhandlung ist die grundliche Untersuchung und Zusam-
menfassung der diesbeziglichen byzantinischen Auktorstellen und
der wissenschaftlichen Literatur. Er weist darauf hin, dal3 nach
dem richtigen Text der Alexias Tatu und Chalis eine und die-
selbe Person waren. Er identifiziert dann das yévog n 2xv&ixov mit
den Kumanen von Osul, die 1068 aus Ungarn vertrieben wurden
und fur die nichts anderes als der Weg zur Donau Uubrig blieb.
Auch sie wurden durch den Ruhm des byzantinischen Reichtums
angezogen. Nachdem sie sich mit Tatu und seinen Gefédhrten ver-
einbart hatten, pfligten die Kumanen in ihrer freien Zeit und
saten Weizen und Hirse neben der autochthonen wlachischen Be-
vOlkerung. Tatu und seine Genossen, die Leiter der Donaustadte
wadren Hauptlinge barbarischer Volker gewesen, weil die byzan-
tinische Verfasserin Bedenken hatte, den Leib der Geschichte
durch das Erwéhnen ihrer Namen zu besudeln. Sie konnten nur
Nachkommen der Petschenegen sein, die sich dort unter Kon-
stantinos Monomachos ansiedelten. Hier schaltet Necculescu
die auf den Nestor-Auftsand beziglichen Auktor-Stellen ein, im
hier vorkommenden Tatus erblickten Tomaschek, Engel
und Chalandon auch einen Petschenegen-Hauptling. Er fal3t
hier auch samtliche sprachwissenschaftliche Ansichten , die sich
auf den Namen von Tatus beziehen, zusammen und vertritt auch
selbst die Ansicht, dal3 der Name petschenegisch war. Indem er
die Begebenheiten, die auf den Aufstand von Nestor folgten,
schildert, gelangt er zu dem Feldzug, den Tzelgu und Solomon
gegen Byzanz fihrten, und betont, wider 1 orgas Behauptung,
der diesen Solomon seines biblischen Namens halber friher zu
einem rumadanischen Wojwoden machte,7" da3 Solomon keineswegs

71 Ipoteza formafiunilor politice roméané la Dunare, in sec. Xl., Revista.
IstoricA Roméana VII. (1937) S. 122—51.
72 Droits nationaux .. a. a, O. S. 28—30.
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«in. Ruméne war, sondern Ungarns gewesener Koénig, den seine
Neffen Geiza und Ladislaus entthronten (1074) und der, nach
seinem vergeblichen Versuch mit Hilfe des kumanischen Khans
den Thron wieder zu gewinnen, sich mit Tzelgu, dem Khan der
Petschenegen verband, um in das byzantinische Reich einzufal-
len. Necculescu beweist dann, jener Stelle der Alexias fol-
gend, in welcher der Petschenegen-Kampf von Alexios beschrie-
ben wird,— ebenso wie friher Mutafciev — dal3 hier Anna
Komnene die Skythen wiederholt bei ihrem nationalen Na-
men, Petschenegen nenne. Demnach seien die Skythen von Anna
Komnene Petschenegen.

Necculescu erklart schlieBlich, da3 die wlachischen Woj-
wodschaiten des Paristrions im XlI. Jahrhunderte Gebilde der
Phantasie sind. Ihm nach kann natirlicherweise kein Geschichts-
wissenschaftler die Existenz einer ziemlich zahlreichen wlachi-
schen Bevdlkerung auf diesem Gebiet bezweifeln, diese konnte
jedoch, gerade in diesem Zeitabschnitt, wegen der unglnstigen
aulReren Umstdnden keine Wojwodschaften organisieren, weil die
Dobrudscha damals einer ziemlich bunten Bewohnerschaft ein
Obdach geboten hatte. Neben den Wlachen fehlten weder die
Bulgaren, noch die Kumanen, Uzen, Petschenegen, Russen usw.
Eben deshalb dirfe man keine Illusionen hegen, man miusse die
nationale Geschichte nicht mit den Petschenegen von Tatu-Chali
beginnen, sondern man begnige sich nur mit der Verkindung der
Wahrheit!

N. Badnescu nahm von dieser Wendung der Polemik
keine Notiz und wies im folgenden Jahr zwei Entgegnungen
Brombergs, die inzwischen erschienen, zuriuck.7”? Bromberg
klage thn und lorga ohne Grund an, sie hatten den Heereslei-
ter von Alexios, Uzas, fir einen Uzen gehalten(!). lorga 4&aul3erte
sich Uber den in Frage stehenden H&uptling, er sei ein Kumane
gewesen, er, Bdnescu hatte hingegen nur dartber geschrie-
ben, dal Attaleiates die Kumanen zuweilen bei ihrem eige-
nen Namen, zuweilen aber Uzen nannte.

Soweit konnte man die Literatur des Fragenkreises der
yévog TL 2xv&ix0Ov-Stel\e verfolgen. Daraus ergeben sich hinsicht-
lich der diesbezliglichen byzantinischen Auktor-Stellen folgende
Fragen:

1. Welcher Art war das Volk, das bei Anna Komnene

73 Fantasies et réalités historiques. (Réponse aux ,Toponymical and Histo-
rical miscellanies® de M. Bromberg), Byzantion XIII. (1938) S. 73—90; die
ans interessierende Stelle s. S. 78—80.
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als yévog u Sxv&ixov erwdhnt wird? Die bisherigen Forscher hiel-
ten es fur russisch (Vasiljevskij, Golubovskij, Kula-
kov skij), wlachisch (lorga, Bé&nescu), petschenegisch
(Mutafeiev), uzisch (Zlatarski) und kumanisch (Ferent,
Necsulescu).

2. Welches Volk mussen wir unter den Sauromaten verste-
hen, durch welche diese vertrieben wurden? Nach allen Forschern
die Kumanen, obgleich einige (Zlatarski, Necsulescu)
auch auf die Russen hingewiesen haben.

3. Welchem Ethnikum gehorte das Volk an, das unter der
Leitung von Tatus und seiner Genossen im Paristrion, das eine
gemischte Bevolkerung hatte, herrschte? Die bisherigen Antwor-
ten auf diese Frage lauteten: Petschenegen (Necsulescu),
Russen (Kulakovskij), Wlachen (lorga, Bdnescu),
Petschenegen und Russen (Vasiljevskij, Golubovskij),
Petschenegen und Bulgaren oder Russen (Mutafciev), Pe-
tschenegen und Bulgaren (Zlatarski), Petschenegen und Bul-
gar-Wlachen (T omaschek).

4. Waren Tatus und die seinen innerhalb der Organisation
des Themas Paristrion die Leiter von Autonomien ortlichen Cha-
rakters oder Aufrihrer? Vasiljevskij, Mutafciev, Zla-
tarski und Necsulescu halten sie fur Aufrihrer, lorga
und Badnescu fur die Leiter oOrtlicher Autonomien.

Wenn wir die Feststellungen der bisherigen Forscher, die
ziemlich bunte Widerspriche aufweisen, tberholen wollen, ste-
hen zwei Wege vor uns: :. Die grundliche Untersuchung des
Volksnamengebrauchs von Anna Kom ne ne, besonders die
Feststellung des ethnischen Wertes der archaisierenden Volksna-
men, was restlos bisher noch von keinem einzigen Forscher un-
ternommen wurde. .. Wenn der erste Weg zu keinem beruhigen-
den Erfolg fuhren sollte, mussen wir, als Ergdnzung, durch die
Einbeziehung samtlicher Quellen und auf Grund einer Revision
der bisherigen Forschungsergebnisse, die damalige geschichtliche
Lage Kklaren.

Wir konnen auf diese samtlichen Fragen eine befriedigende
Antwort geben, wenn es uns gelingt den genauen ethnischen Wert
der archaisierenden Volksnamen 2y.v&ai und 2avQOJiwtcii in der
Alexias von Anna Komnene festzustellen. Demgemé&l? missen
wir eine genaue Prifung des ganzen Volksnamengebrauchs von
Anna K omne ne unternehmen. Nur auf diese Weise kdbnnen wir
erfahren, ob Anna Komnenes Volksnamengebrauch wirklich
unfolgerichtig, illcgisch und sich selbst widersprechend ist, wie
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dies lorga behauptete, oder als verlaBliche Grundlage fur die
Entscheidung unserer ethnischen Frage dienen kann.

Bevor wir zur Ausfihrung dieser Arbeit schreiten, werfen
wir einen Ausblick auf die ganze byzantinische Literatur und
zwar von jenem Gesichtspunkt aus, welche Volker die byzanti-
nischen Verfasser im Laufe der Zeit mit den Volksnamen Hy.vScci
und 2ccvQo”™drai bezeichnet haben? Dieser zusammenfassende
Uberblick-s kann auch gewiRermaRen als Wegweiser fir die LO-
sung der Frage dienen.

Der archaisierende Gebrauch des Namens 2xv&ai begann be-
reits in der frihbyzantinischen Literatur: .. zur Bezeichnung der
Hunnen. Zosimos, Agathias, Theophanes, Priskos,
Suidas wusw. nannten die Hunnen Skythen. Zosimos»s z. B.
sagt: Oijvwwovg ss rovxovg ey.dXow, bxto [3ecoiXsiovg ctvrovg OvoNidCeiy
TiQoorjxsi 2xv&ag. » . Theophylaktos Simokattes, Suidas, Mau-
rikios und andere nannten so auch die Turken des VI—VII.
Jahrhunderts. Theophylaktos Simokattess fuhrt z. B. die
Identifizierung folgenderweise durch: to 2xv&ixdv to €ceov, 0vg
ToUQAowy Xéysiv eled&ccfxsv. s . Spater werden die Avarén durch
Euagrios, Maurikios, Theophylaktos Simokattes,
Georgios Pisides, Michael G1lykas wund andere ,Skythen“
genannt. Euagrios sagt von den Avarén:'l 3E&vog 0s 2xv&ixov
ol "3ccpoi twyv dixa™oBIfjiv Teov VTR0 tsv Kctvxaoov tu €nexsiva Ttsbia
vsixofuéveer. 4. T heophanes und Symeon magistros
nennen auch die Chazaren so. 5. Die Bulgaren wurden im

Laufe des VIII—XIV. Jahrhunderts von einer ganzen Reihe
der byzantinischen Verfasser (z. B. Theodoros Studites, Kon-
stantinos Porphyrogennetos, Georgius continu a-

tus, Theophanes continuatus, Leon Diakonos, Mi-
chael Psellos, Zonaras wusw.) ,Skythen“ genannt. Nikepho-
ros Gregoras schreibt tber die Bulgaren:ss to tajv BovXyUQcjv
fxsTsiXrjcpsoav o6vddet, 2xv&al to aoxrjg o'vIsg. s . Leon Diakonos
versteht auch die Ungarn unter diesem Namen. 7. Mehrere Histo-
riker der XI—XIV. Jahrhunderte (Skylitzes, Attaleiates,
Zonaras, Ephraim usw. — Anna Komnene, deren Werk

7 Es ist der verbindlichen Liebenswirdigkeit des Herrn Professors Julius
Moravcsik, der das Onomastikon seines damals noch im Erscheinen be-
griffenen Werkes ,Byzantinoturcica“ zur Verfugung gestellt hatte, zu verdan-
ken, daR diese Ubersicht leicht durchfithrbar geworden ist.

7 Ed. L. Mendelssohn. Lipsiae, 1887. S. 1742—2%

% Ed. C. de Boor. Lipsiae, 1887. S. 167i0—n.

77 Edd. J. Bidez—L. Parmentier. London, 1898. S. 196e—s8

7 Ed. L. Schopen. Bonn, 1829. I. S. 262021



wir soeben untersuchen, wird hier absichtlich ausgelassen) be-
trachteten und nannten die Petschenegen ,Skythen®. So sagt z.
B. eine Stelle bei loannes Skylitzes:»s to €&vog reev Tlcct'Qivi-
Xeev 2xvihxov v7tao%ov ctTio tdjv Xsyo™ieveev [3ccoiAelcov JSxv&cov. s . Aber
auch die Uzen erhalten diesen archaisierenden Namen in dem
Skylitzes continuatus und in den Werken von Zona-
ras, Ephraim und Theodoros Skutariotes. OtfCcov t*vog
(yévog & xca ovtol 2xv&moév) steht Uber sie im Skylitzes
continuatu s Nach Anna Komnenes Zeitalter geben viele
Historiker 9. den Tataren diesen Namen (Maximos Planudes,
Georgias Pachymeres, Nikephoros Gregoras, Demetrios
Kydones, Johannes Kantakuzenos, Dukas, Michael
Kritobulos, Georgios Phrantzes, Laonikos Cha 1k o-
kondyles, Hierax, die Ekthesis Chronike usw.),
aber auch :0. die Osmanen erhalten diesen Namen (Georgios
Pelagonios, Laonikos Chalkokondyles).

Man koénnte demnach die Folgerung ziehen, dal3 die byzan-
tinischen Verfasser den archaisierenden Volksnamen nur
zur Bezeichnung der VOlker tiarkischer Rasse angewendet haben.
Dies ware aber ein Irrtum, denn einige byzantinische Verfasser
bezeichnen aul3er diesen Volkern einerseits die Gothen, andrer-
seits die Russen und andere Slawen mit dem Namen Sl Aus
der obigen Zusammenfassung ist auch zu ersehen, dal3 derselbe
byzantinische Verfasser denselben archaisierenden Namen zur
Bezeichnung zweier oder auch mehrerer Vélker gebrauchte.

Den archaisierenden Volksnamen 2avQo”arca — wir lassen
Anna K omnenes Namensgebrauch vorldaufig aufler Acht —
wandte zuerst Michael Attaleiates zur Bezeichnung der
Ungarn, aber auch zu der der Deutschen ans. spéater identifi-
zierte Georgios K lontzas die Sauromaten mit den Osmanen.
Der tiurkische Typus wird hier also durch das Vorkommen der
Deutschen unterbrochen.

Bei der Untersuchung der Volksnamen von Anna K oin-
nen e, wobei wir auch die Unterstitzung der L&ndernamen in
Anspruch nahmen, war unser Ziel die Feststellung, ob ihr Volks-
namengebrauch einheitlich und logisch oder folgewidrig sei. Wir
untersuchten daher dberall, ob ein Volksname bei ihr nur einen

78 O. a. Ausg. S. 58120—21.

fio A. a. O. S. 654ia.

8 Vgl. J, Moravcsik: A magyar torténet bizénci forrasai (Die byzanti-
nischen Quellen der ungarischen Geschichte). S. 248.

& J. Moravcsik: a. a. O. S. 181, 248.
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ethnischen Wert besitzt oder mehrere? Indem wir die Alexias
aus diesem Gesichtspunkt durchstudierten, erstrebten wir Uberall
aus dem Sinn des Textes, sozusagen aus inneren Kriterien heraus
die ethnische Bedeutung eines jeden Volksnamens an jeder Be-
legstelle zu bestimmen und bedienten uns als Behelfs- und Ver-
gleichsmittel der Kenntnis der tatsdchlichen voélkischen und na-
tionalen Einrichtungen im damaligen Europa und Asien.s Die
Ergebnisse dieser Untersuchung geben wir in den folgenden. Wir
konnen hier selbstverstdndlich die Volksnamen Anna Komnenes
nicht aus samtlichen Belegstellen mitteilen, weil dies den Umfang
unserer Arbeit unnétigerweise erweitern wirde. Wir teilen Dbei
jedem Volks- und Landernamen in Klammern nur jene Belegs-
stellen mit (beigeflgt ist die Seitennummer und die Zeilennum-
mer der angefuhrten Ausgabe), die wir bei der ethnischen Wert-
bestimmung des betreffenden Volksnamens als Beispiele oder Be-
weise benttzen.

Das erste Ergebnis, das sich naturgeméaf3 ergibt, ist, dal3 sich
die Volks- und L&ndernamen Anna Komnenes in zwei Grup-
pen teilen. In die erste Gruppe gehodren die eigentlichen, ech-
ten Volks- und L&ndernamen, d. h. jene, die in griechischer Um-
schreibung die damals wirklich gebrauchten Namen der betref-
fenden VOlker und Lander enthalten. In die andere Gruppe ge-
horen die archaisierend gebrauchten Volks- und L&ndernamen.
Ihr Hauptmerkmal ist, daf3 sie bereits bei den antiken Verfas-
sern belegt sind und im Verhéltnis zu ihrer alten Bedeutung im
Gebrauch Anna Ko mnenes einen Bedeutungswandel aufwei-
sen. Natlrlicherweise ist es sehr schwer, hier eine Grenzlinie zu

&8 Hier gebrauchten wir folgende Werke zur Uberprifung: Die Anmer-
kungen von Du Cange, im zweiten Band der Bonner Ausgabe der Alexias,
aus dem Jahre 1878; die Anmerkungen von B. Leib, in der neuesten Aus-
gabe der Alexias: Anne Comnéne Alexiade (Régne de Vempereur Alexis |

Comnene 1081—1118), t. I, ... par B. Leib. Paris, 1937. (Collection byzantine
publiée sous le patronage de I'Association Guillaume Budé), von der bisher
nur der erste Band erschienen ist (die Blicher I—I1V. der Alexias); F. Cha-

landon: Les Comnéne. Etudes sur I’empire byzantin au Xle et Xlle siécles. I.
Essai sur le réegne d’Alexis ler Comnéne (1081—1118). Paris, 1900; P. Vaczy:
A kozépkor torténete. Magyar Szemle TAarsasag: Egyetemes Torténet. Il. (Die
Geschichte des Mittelalters. Gesellschaft der Ungarischen Rundschau: Uni-
versalgeschichte. Bd. Il). Budapest, 1936; A. Mika: A hibériség és a keresztes
hadjaratok kora. Nagy Képes Vilagtdorténet, szerk. MarczaK Henrik. (Die Zeit
des Feudalismus und der Kreuzzuge. Grof3e Illustrierte Weltgeschichte, her-
ausg. v. H. Marczali), Bd. V. T. 2. — Selbstverstdndlich werden die Angaben
dieser Werke nur dort angefiuhrt, wo das durch den Gang unserer Beweisfih-
rung erfordert wird.
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ziehen, denn wir miussen z. B. jene Volksnamen, die auch im
Altertum gebraucht worden waren und zu Anna Komnenes
Zeiten auf griechischem Reichsgebiet tatsdchlich im byzantini-
schen Gebrauch geblieben sind (z. B. Mccxsdovsg)f wie auch die
antiken Volks- und Landernamen, die sich auf antike Begeben-
heiten beziehen, als echte Volks- und Landernamen betrachten.
Hingegen mussen wir jene Volksnamen frihbyzantinischer Her-
kunft, die einen Bedeutungswandel durchgemacht haben (z. B.
die Volksbezeichnung '“lyaQrjvoi, die bei den frihbyzantinischen Ver-
fassern die Araber bedeutete, hier werden jedoch darunter
schon Seldschuken verstanden), unter die archaisierenden einrei-
hen. Wir schreiten bei der Besprechung beider Volks- und Lé&n-
dernamengruppen in west-0stlicher Richtung vorwérts, indem
wir erst die west- und mitteleuropaischen Volks- und Lander-
namen besprechen, dann die Namen der Volker und Volker-
teile, die damals unter byzantinischer Herrschaft standen, end-
lich die Namen der o6stlichen, vorwiegend asiatischen Vdlker und
Lander. Wir gewinnen auf diese Weise auch daruber ein Bild,
was flur Begriffe die Verfasserin Uber die ethnische, politische
bzw. geographische Gliederung der zeitgendssischen Welt besal3.

Von den damaligen Staaten Westeuropas kommen in der Ale-
xias die folgenden unter ihrem eigentlichen Namen vor: Von den
Vasallenldndern des zeitgendéssischen Frankreichs <>lavegee (I 243,4
24728 11 sja 12203 12724 = Grafschaft Flandern, Noouavia (I 35«
362) = Grafschaft Normandie und Bgaxsvcbv (I 441() = Grafschaft
Barcinon, vom Gebiet des damaligen Deutschlands jedoch, das
dem Konigreich von Arelat angehdrende UQsRsvra (11 81% 8221
852%) = Grafschaft Provence. Jene NéfxirCoi (I 842 s 854—5 3569 —
Deutschen, die im Heer des byzantinischen Kaisers dienten,
stammten vom Gebiet des zeitgendssischen deutschen Reiches.
Ihr dem Slawischen entlehnter Name kam in die mittelgriechi-
sche Sprache. Wir missen den Namen "lrcceMcc (I 17712 15 1790),
der eher eine geographische Einheit bedeutet, als den eigentli-
chen Namen des damals in Sticke zerfallenen Italiens betrachten.
Der eigene Volksname der 3IxaXoL (I 1920 17715 1o 179s s Il 1672
17111 = Iltaliener, bezeichnet hingegen in zusammenfassender
Weise ltaliens damalie Bewohner. Von den damaligen Stadten
Italiens kommen die folgenden vor: Tévovce (Il 14324 23429) = Ge-
nua und seine Bewohner, die Tevouoioi (Il 136s2 1377 13 19 24 25) =
Genueser, Mslcprj (I 440 154ia 2 197,2 = Amalfi, seine Gegend und
seine Bewohner, die "AMalcprivoi (I 199a82) = Amalfienser, TILooa (Il

9*
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13219 14328 2342) = Pisa und seine Bdurger, die lhooaZoi (11 133t
21 23 25 20 1344 5 = Pisaner (das Attribut niooaix0s] bedeutet
Pisaner, z. B. Il 13319, Bevsxia (I 1356 :54” 1952 1970 . Il
14324) = Venedig und seine Burger, die Bsvetlkoi (I 133a und an
vielen a. O.) = Venezianer und schlieBlich &d>Nrj (I 437_ s usw.)
= Rom. Dieser Name bedeutet an einer Stelle (I 4429 31) entscheiden
den péapstlichen Staat. Endlich kommen mit ihrem wirklichen Na-
men von den gréBReren Gebietseinheiten Italiens die folgenden
vor: *A7tovXr]ta (I 49s 30 54s 1z 13112 13212 19827) = Apulien, ein
Teil des normannischen Konigreiches von Robert Guiscard in
Suditalien, sowie seine Bewohner, die *AnovXrfCoi (I1 17110) Apulier,
sowohl als auch SixsMa (I 17712 23) == Sizilien und seine Bewohner,
die 2ixeXoL (I 17714 — Sizilianer. All diese angefihrten Volks- und
Landernamen sind, in obiger Bedeutung, die selbstverstandlich
nicht Gberall ethnischer Natur ist, eindeutig und einander nicht
widersprechend. Wir erwdhnen den Volksnamen Nog”~dvoi absicht-
lich am Ende, weil sein logischer Gebrauch bei Anna Komnene
nicht konsequent durchgefihrt wird. Die eine Gruppe der- Belege
des Volksnamens Nodqhiuvol (I 36x Il 774 12 15 22 30 789) deckt ent-
schieden Normannen aus der franzdsischen Normandie, wah-
rend hinter der anderen Gruppe (Il 17228 1282 12913 zweifels-
ohne Lombarden zu suchen sind, welche von der Verfasserin also
nur aus Irrtum fir Normannen gehalten werden, da sich ihnen
mehrere franzosische Grafen angeschlossen hattens. So ist hier
also auch nur von einem Irrtum die Rede und nicht von der ab-
sichtlichen, illogischen Ubertragung des Volksnamens.

Von den Landern, die nérdlich des byzantinischen Reiches
liegen, finden wir 2sgf3ia (Il 372 24011 12) = Serbien (Zeta und
Rascien), seine Bewohner, die 2écfioi (11 3712 = Serben und Ouyygcia
(I 1766 1l 7627) = Ungarn. Von den Voélkern, die ndrdlich des
Reiches lebten, werden die Bdcayyoi (I 8416 .. 14125 = russisch-
normannische und englisch-normannische Vardger skandinavischer
Herkunft im kaiserlichen Heere, bei ithrem urspringlichen, nationa-
len Namen genannt. (Anna Komnene bezeichnet sie nach ihrem
eigenartigen Beil wiederholt mit den Umschreibungen oi TieXexvcpo-
QO Rdof3aQOL, ot erd tojv (xtfxcov rcc tycprj xoaodaivovTSg. lhr Hauptmann,
der am byzantinischen Hof fir gewohnlich die Wiirde eines ,,Ako-
luthos“ trug, wird einmal (I 23620 mit dem Namen 6 agxmv BaQayyiag
erwdhnt, wo Bacayyia kein Ldndername ist, sondern nur die zusam-

Hl Vgl. die Anmerkungen des Du Cange: A. a. O. IlI. S. 631 und F. Cha-
landon; A. a. O. S. 224—6.
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menfassende Bezeichnung der Varédger-Gruppe in Konstanti-
nopel und der Titel ist mit dem Ausdruck TteXexvcpdecov ecaQycev von
Kinnamos gleichwertig.) Von den Voélkern, die an der Nord-
grenze des Reiches lagerten, werden die Kofxavoi (I 23416 242—244
I 9—19 60—71 2401 256—261) = Kumanen und die OvCoi (I
24229 — Uzen, sowohl wie auch die GaT”ivdy.oi (I 235t 2393
2406 27 24114 245;,8 2474 2482 11 107 122 13a) = Petschenegen, die
bereits innerhalb der Reichsgrenze lebten, bei ihrem eigenen Na-
men genannt. Zu der Besprechung dieser drei Vdélkernamen mds -
sen wir spater noch zurtckkehren.

Von den Volkern des Balkans, die unter byzantinischer Herr-
schaft standen, nennt die Verfasserin die Bulgaren = BovXyacoi (I
749 23512 1311 8n 11 ¥ 17200 und ihr altes Land BovXyaQila (Il
192), dessen Name hier mit dem Gebiet des Erzbistmus von Ach-
rida gleichbedeutend ist, bei ithrem nationalen Namen. Bei diesem
werden auch die Bluxoi (I 1692 Il 7122 613 622) = balkanische
Wlachen genannt und die "A™M3ctvoi (I 253s), sAQRavirm (I 20217 =
Albaneser, ebenso wie ein vorldufig ndher nicht bestimmtes Sla-
wen-Volk, die S&XalRoyeveTg (I 582 23517, unter welchem man —
wie wir es spater sehen werden — Bulgaren verstehen mul.
Anna K omne ne benutzt auch die Religionsbezeichnung MavixaZoi
(I 1387 1602 1875 18817 usw. als Volksnamen. Mit diesem be-
zeichnet sie die von Johannes Tzimiskes besiegten und in der
N&he von Philippupolis angesiedelten armenischen Bogomilen, die
sie auch Paulikianer nennt.

Das byzantinische Reich selbst und die Byzantiner bezeich-
net sie mit einem archaisierenden Namen, die zeitgendssischen
Griechen nennt sie jedoch, wenn sie ihre ununterbrochene sprach-
liche und kulturelle Verbindung mit dem antiken Grichentum
hervorheben will, wiederholt "EXXrjveg (I 1292 1803 23516 Il 56a
839 14116 1712 20628 217p 2933); dieser Volksname zahlt, in die-
sem Sinne gebraucht, zu den eigentlichen Volksnamen. Griechisch
sprechen heil3t bei ihr éXAnviCsiv (I 315 23510 Il 28119 2393)). Zur
Bezeichnung der byzantinischen Reichsuntertanen gebraucht sie
einheitlich die folgenden Volksteilnamen: ®Qéxsg = die Bewohner
von Maxe0dvsg =~ die Bewohner von MaysOovia, ©srzceXoL = die
Bewohner von ®sttocXio; Kprjrsg = Kreter, BiSvvoi — die Bewohner
von BiSvvla, KiXixsg = die Bewohner von KiAixCa, llcmcpvXioi — die
Bewohner von HafxcpvXia, Magvavorivoi= die Bewohner vom rechten
FluRufer des Sangaris, 2wvgol —die Bewohner von 2vg¢ia und
schlieBlich XM”azrjvoi = die Bewohner der Umgebung der phrygi-
schen Stadt Choma, Soldaten im kaiserlichen Heere. All diese
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sind, oder waren ChristenvOlker unter byzantinischer Schutzherr-
schaft.

Bei ihrem eigenen Namen werden von den Voélkern und Lé&n-
dern, die sich o6stlich der damaligen Reichsgrenze vorfanden, die
folgenden genannt: '-AXavoi (I 66F Il 243 19310 5 2682) = Ala-
nen, 3IRJQOI (I 2072 11 29319 — lberer, 'JLciiévioi (I 675 11 192
4613 14 usw.) = Armenier, ERocdoi (11 12323 = Jerusalemer Juden,
"-AgalReg (Il 1233) = die zurtickgebliebenen arabischen Untertanen
des Bagdader Kalifats, avooi (I 24382 = Indier, Xdmoi (I 218tl
2 = die ismaelitischen Assasinen im Dienste der Seldschuken.
Endlich bezeichnet der Volksname BctRvX(bvioi (Il 12412 13 7 2
usv/.) die Seldschuken des Bagdader Kalifats, TovQxofudvoi (Il
24816 die eigentlichen Seldschuk-Turken, Movoov/~dvoi (I 23735
24814 die Seldschuken allgemein. Der Name Tovgxoi, der im Werk
an zahlreichen Stellen vorkommt, bedeutet, wenn er allein steht,
. ausnahmslos immer die Seldschuk-Turken.

Die Bezeichnungen Aiyvmog—-AiyvTinot, *lvoixog, ~Agaldict, Msao-
TtoTada, Aifdvrj und werden von der Verfasserin ausschlief3lich
in geographischem Sinn gebraucht. Ein echter Landesname ist x oqo-
adv (I 2184 2194 usw.) = Khorasan, das Seldschuk-Sultanat.

Wir konnen es unterlassen, uns eingehender mit jenen alter-
timlichen Volksnamen, die sich auf die Begebenheiten der anti-
ken Geschichte beziehen, zu befassen (z. B. Maxséoveg | 24310 ~
die Untertanen Alexanders des Grof3en, éEXXrjvsg | 8924 = die Hel-
lenen der homerischen Zeit usw.), die also auch als echte Volks-
namen betrachtet werden mussen. Auch diese sind alle eindeutig.

Als Ergebnis unserer bisherigen Untersuchungen koénnen wir
also ruhig feststellen, da3 uns Anna Komnenes echte Volks-
namen keine Schwierigkeiten bereiten. Wo Anna Komnene die
VOolker bei threm richtigen, nationalen Namen nennt, verrdt sie in
der Anwendung dieser Namen eine genaue geographische und poli-
tische Orientierung, sie wendet sie vollkommen logisch, eindeutig
an und schliel3t jedes MilRverstandnis aus.

Schreiten wir nun auf dieselbe Weise zur Wertbestimmung
ihrer archaisierenden Volksnamen (aus dieser Untersuchung schlie-
Ben wir vorlaufig die Volksnamen 2xv&d, 2avQo”di:ai und den an
diese anknlpfende rércu, die unser Problem bilden, aus). In der Un-
tersuchung der archaisierenden Volksnamen, die sich auf die west-
européischen Volker beziehen, bleiben wir gleich bei dem Namen
KsXril3rjgsg (Il 17028, der nach dem entferntesten Westen zeigt, ste-
hen. Diese ,Keltiberer® erscheinen in Bohemunds Heer, das im
Westen geworben, 1107 bei Durazzo das Reich angegriffen hatte-
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Der Name, der offenbar auf Grund der geographischen Identi-
tdt gegeben worden war, weist auf das Gebiet des heutigen Spa-
niens, man kann es aber nicht genau bestimmen, ob er Unterta-
nen von Aragonien, Navarra oder Kastilien bezeichnet. Da er je-
doch nur an einer einzigen Stelle vorkommt, kdnnen wir nicht
von seiner widersprechenden Anwendung reden, hodchstens von
seiner unklaren Bedeutung, die man vielleicht mit Hilfe der zeit-
gendssischer! westlichen Quellen, die sich auf Bohemunds Heer
beziehen, l6sen kdnnte. Unter den Namen rsQ”iavoi (11 14224 und
rsQtiavLxov yévog (Il 17028 sind die Deutschen gemeint. '“IXa”avict
(I 4451 457 4720 1. Q. 160— 163) bedeutet das deutsche Reich Hein-
richs IV. Unter dem archaisierenden Namen 2a%ovsg (I 4712 14 20
482 sind unvermuteter Weise, die Untertanen des Schwabenher-
zogs Rudolf und des Bayernherzogs Welf zu verstehen.(frgceyyicc (11
7419 7916 11921 143tn) ist eindeutig das damalige Frankreich. Un-
tersuchen wir aber die Belegsstellen des archaisierenden Volksna-
mens OcdyyoL und des daraus abgeleiteten Attributs &()ccyyixogs, sehen
wir, dal3 ein Teil der Belege (Il 732 752 80M 94. 1.0
14275 1702%) zweifellos Franzosen, oder wenigstens solche Grup-
pen bedeutet, die ein franzdsisches Ubergewicht zeigen. Es wirkt
auch nicht Uberraschend, dal3 ein anderer Teil der Belege (Il 992
12420 12720 137t 2098 227,9 228s 2413]) im allgemeinen die Teil-
nehmer des ersten Kreuzzuges bedeutet, weil es bekannt ist, dal3 sie
in Uberwiegender Mehrheit vom Gebiet des damaligen Frankreichs
auszogen, um das Heilige Land zurickzugewinnen. Wir sind aber
mit Recht bestirzt, wenn wir sehen, dald3 eine dritte Belegsgruppe
(I 2318 20 2« 1347, s 13813 1702) Normannen, die im kaiserlichen
Heere dienten, bzw. Untertanen von Robert Guiscard bedeutet,
eine vierte Gruppe (Il 2352 2383) sich jedoch auf eine Flotte
bezieht, die aus Pisaner, Genueser und suditalienischer Schiffe
bestand. Der Volksname tDgdyyoi, (Dpayyixog'l hat demnach in Anna
Komnenes Volksnamengebrauch drei Bedeutungen: .. Franzose,
2. Normanne, 3. Italiener. Wir machen bei der Wertuntersuchung
des Volksnamens KsXtoi dieselbe Erfahrung. Eine Gruppe der
Belege bezieht sich auf die Normannen (I 10s 189 .02 140x 144—
151 156— 188 196— 198 passim), eine zweite (Il 73—78 89 92)
auf die Franzosen und (Il 100 101— 112 240—243) im allgemei-
nen auf die ersten Kreuzzugler, eine dritte jedoch (Il 2368 s is 2)
auf die Mannschaft der bereits erwédhnten, italienischen Flotte.
Die Bedeutung des Volksnamens KeXtoi, KsXnxog* ist also die-
selbe, wie die von OQayyoi: .. Normanne, .. Franzose, 3. Italiener.
Eine Gruppe der Belege des Volksnamens Aathol (I 120, 1312
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14614 1478 14813 16 164— 176 186 passim 22416 22520 23610 usw.)
bedeutet die Normannen, eine andere (Il 74.s 767 77. 79 83—85
87—91) die Franzosen, bzw. (Il 97—99 104— 105 12728 2292 ..)
die ersten Kreuzziugler im allgemeinen, zwei Stellen jedoch (I
19917 Il 2397) die |Italiener. Daraus, dalR die Verfasserin
diese zur Bezeichnung derselben Volks- bzw. Menschengrup-
pen abwechselnd gebraucht, kann man klar ersehen, dal3 in
der Sprache der Alexias die Volksnamen Ooayyoi, KsXxoi, ylazivoL
mit einander vollkommen gleichwertig sind und ‘1. Franzosen, :.
Normannen, 3. ltaliener’ bedeuten. Das sahen wir bereits im Falle
der erwdahnten vereinigten italienischen Flotte, wir koénnten je-
doch auch den Fall der Kreuzzugler von Bouillon Gottfried, dem
Herzog von Lotharingien erwdahnen (Il 87—91), die von der Ver-
fasserin abwechselnd AotZoi und KsXroi genannt werden oder, dal
sie Bohemunds Kreuzfahrer, die in Laodikeia bedrdngt wurden und
ihren Befreier, abwéachselnd mit den drei Volksnamen (Il 138—
139) bezeichnet. Hier zeigt sich also in der Eindeutigkeit des
archaisierenden Volksnamengebrauchs der Verfasserin eine grof3e
Unterbrechung, die es bewirkt, dal3 man bei Episoden, die durch
den Vergleich mit anderen Quellen n&her nicht untersucht wer-
den kénnen, nicht festzustellen vermag, ob der Volksname &Q(iyyoi,
Aarivoi bzw. KsXtoi Franzosen, Normannen oder Italiener bezeich-
net. Wir kénnen nur das eine feststellen, dalR Anna alle drei ar-
chaisierende Volksnamen zur Bestimmung eines Typus angewen-
det hat. Sie bezeichnete damit die Vertreter des ihr bekannten
Typus der westlichen, rémisch-katholischen Welt, mit ihrer feu-
dalen Gesellschaftssordnung.

Der archaisierende Landesname Aoyyil3aotia, der in der Ale-
xias an vielen Stellen vorkommt, zeigt auch einen interessanten
Bedeutungswandel: er bedeutet nicht die Lombardei, sondern Ka-
labrien und einen Teil der Campagna, die, zusammen mit Apu-
lien, den Normannenstaat Stditaliens bildeten. Dementsprechend
bezeichnet der Volksname Aoyyil3aotoi die Bulrger dieses Staates.
Den Namen 3Jarcvyia hingegen, gebraucht Anna Komnene, mit
regelméafRiger Archaisierung, zur Bezeichnung eines Teiles von
Apulien (I 502).

Von den Léandern und VOlkern nordlich der Reichsgrenze
kommen die folgenden mit archaisierendem Namen vor: ©oiUry
(I 8410 90lo Il 17021 = die Urheimat der Varéager-Soldner, Skan-
dinavien. Dall man unter dem Volksnamen AaxFg der Alexias die
Ungarn verstehen mul3, bezweifelte bisher, wenn man von lorgas
Fragezeichen absieht, noch kein Wissenschaftler. Anna Kom-
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ne ne erwahnt sie an sechs Stellen: 1. | 11518 20: bezieht sich
auf den Angriff der Ungarn gegen das Reich im Jahre 1059;
2. | 2275 6. die Ungarn nehmen im Fruhjahr 1087 an der ge-
meinsamen Unternehmung des entthronten Koénigs Salomon und
Tzelgus gegen Byzanz teil; 3. Il 7432 1096 ziehen die Kreuzfah-
rer von Peter v. Amiens Uber Ungarn auf byzantinisches Gebiet; 4.
Il 22129 3L 1108 unterzeichnen der Gespan Peri(s) und Simon, als
Bevollmé&chtigte des Ungarnkdnigs, den Frieden zwischen Alexios
und Bohemund; 5. Il 24012 i4: bei der Ankunft der ersten Kreuz-
zugler Uberwachten im Donaugebiet einzelne Truppen von Ale-
xios die Einbriche der Ungarn und Kumanen; 6. Il 25819 die
Ungarn wohnen noérdlich des Haemus. Unter dem archaisierenden
Namen Oulvvoi versteht Anna Komnene die Uzen (I 24227 2,
2430). Es ist nicht gekldart, wen sie unter den TavQoi aal 2xv&cu,
die einst Philippupolis plunderten (Il 2572, versteht. Da mehrere
byzantinische Verfasser die Russen Tauroskythen nennen, koénn-
ten wir hier vielleicht an das einstige Heer von Svjatoslav den-
ken.® AaXixdTcu (I 576 7 14120 25225 11 191t 14 2024 2» 378 535 1554
17218 und AaXfxaria (I 57,! 14027 usw.) bedeuten immer die Zetaer
bzw. Rascier Serben von Konstantin Bodin, Michael und Ulkan
und dieselben serbischen Staatsbildungen. Der Name ist also mit
2sQMoi und 2saf3ia identisch. Von den anderen, nicht griechischen
Volkern des Balkans erscheinen die Vardarioten-Turken als ol toegX
ttjv 'Ayoiaa) Tovgkoi (I 1383) und unter dem archaisierenden Na-
men Oderovsg (Il 17119 25128 ist das slawische Piratenvolk aus
Narenta zu verstehen.

Die Byzantiner selbst bezeichnet Anna immer mit dem archa-
isierenden Namen ®(o”aioi und 'PcofAaCxog (passim). In diesem Sinne
bedeutet byzantinisch-griechisch sprechen: QceiiatCsiv (I 2499 10),
das byzantinische Reich jedoch 'Pe”avia (I 1093011 14221 21313 2393).

Von den Vdélkern des Ostens bezeichnet Anna Komnene
die Seldschuk-Tirken eindeutig auch mit den archaisierenden
Namen 2a¢g>ctxr]voi, Tlécacci, *-AyaorjVOt, *1(jNcerjXircti, oi tov d<juctrjX, oi ex
tov "loyiarjX, die sie oft miteinander und mit dem Namen Tovgxoi ab-
wechselnd zur Bezeichnung der Seldschuken anwendet. Ausnahms-
weise Dbezeichnet sie, wie dies aus dem Textzusammenhang klar
zu ersehen ist, die Seldschuken mit dem Ausdruck otvo~désg 2xv&ai
(I 22214). Der Landesname lisgoig ist auch eindeutig das Seld-
schuk-Reich. Es ist aber schwer zu entscheiden, welches Volk von

8 Vgl. Die altrussische Nestorchronik Povest’ vremennych let. In Uber-
setzung brsg. von R. Trautmann. Leipzig, 1931. S. 48i3—15.
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Armenien oder Paphlagonien sie unter dem Namen XxiXvi3sg (I1
2584) versteht.

Die Untersuchung der archaisierenden Volksnamen von Anna
Komnene kann man daher mit dem Ergebnis abschliel3en, dal
neben einigen archaisierenden Volksnamen, deren Bedeutung un-
klar ist (KeXrif3rjQsg, Toovgol xal 2xvt)ai und XaXvl3eg), die Verfasse-
rin unter drei anderen archaisierenden Volksnamen (0Qé&yyoi, K bXtoi,
vicctivoi) nicht ein bestimmtes Volk versteht, sondern mindestens
drei (Franzosen, Normannen, Italiener), die in einen Typus, den
Typus der abendlandisch-christlichen Rittervélker gehéren. Prin-
zipiell missen wir daher annehmen, was |l or ga behauptet hatte,
dal3 der archaisierende Volksnamengebrauch der Verfasserin nicht
immer eindeutig ist. Die bisher wahrgenommene Verwirrung ist
aber bei weitem nicht so grol3, wie er sie bei ihr entdecken wollte.

Betrachten wir nun ndher die Frage der archaisierenden
Volksnamen 2x.v3ca und 'SavQo”iaxai, die wir bisher absichtlich aul3er
acht gelassen hatten.

Den Gebrauch des Volksnamens 2xv&alL haben wir bisher an
zwei Punkten beruhrt. Wir sahen namlich, dal3 die Bezeichnun-
gen TavQoi xal 'Sxvd'ai (Il 2572), die entschieden zusammengeho-
ren, gewil3ermalRen statt eines zusammengesetzten Wortes stehen
und daraus der Name 2xv&ai selbst nicht wegzudenken ist; die Be-
zeichnungen enstprechen dem Volksnamen Tavgooxv&cu, der bei
den anderen byzantinischen Verfassern vorkommt, und wahr-
scheinlich Russen bedeuten. Es ist uns nicht entgangen, dafd sich
die ol vofAccisy 2xv&ai Bezeichnung an einer Stelle (I 22214 ent-
schieden auf die Seldschuk-Tirken bezieht. Aber auch hier han-
delt es sich um denselben Fall, wie bei der Benennung Toowpol xal
2xuSai. Keine der beiden Bezeichnungen gehort namlich in die
Kategorie des alleinstehenden Volksnamens.

Wir stlitzen uns in der Untersuchung des alleinstehenden
archaisierenden Volksnamens 2xv&dl, der in der Alexias sehr oft
vorkommt, nur auf die Textbedeutung und vermeiden anfénglich
die Anwendung duflerer Hilfsmittel und historischer Vergleiche.
Wir untersuchen, ob der Text solche innere Kriterien aufweist,
die an den Belegsstellen das zeitgendssische Volk, welches von
Anna Komnene unter 2'xv&d verstanden wurde, hervortreten
lassen. Jetzt wird es klar, wie vorteilhaft es ist, dal3 die Verfasserin,
wenn auch antike Beispiele nachahmend, sich auf das Beispiel Ho-
mers berufend, der die Boioter, sowie einige barbarische Inseln bei
ihrem echten Namen nannte, wegen ,,der Genauigkeit der Erzah-
lung“, dennoch auch echte, wirkliche, moderne Volksnamen ge-
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brauchte. Ihre Erzahlung weist ndmlich wiederholt solche Abschnitte
auf, in welchen der archaisierende Name 2xv&cu zur Bezeichnung
einer und derselben Menschengruppe abwechselnd mit einem echten
Volksnamen gebraucht wird, so wie sie dies bereits bei Anwen-
dung anderer archaisierender Namen getan hatte. Die Tatsache,
dal3 sie dieselbe Menschengruppe einmal als 2x4&aiy dann wieder
als einen Teil eines bei seinem echten Namen genannten Volkes
bezeichnet, ist ein inneres Kriterium des Textes, mit dessen Hilfe
wir mit zweifelloser Bestimmtheit festzustellen kénnen, welches
zeitgendssische Volk Anna Kom ne ne in irgendeinem Zeitab-
schnitt der Erz&dhlung einzelner Begebenheiten mit dem Namen
2xv&cci  bezeichnete.

Betrachten wir einen solchen Abschnitt, auf den schon meh-
rere Forscher hingewiesen hatten und versuchen wir die LOsung.
Der Kaiser Alexios Komnenos war gezwungen, wie wir dies be-
reits gesehen hatten, einen grofRen und langwierigen Krieg gegen
die Skythen zu fihren. Anna Komnene erzahlt einen Ab-
schnitt dieses Krieges im dritten Kapitel des VII. Buches ihrer
Alexias (I 233—240). Der Kaiser beflrchtete, das skythische
Heer werde ihn, wegen der Abweisung ihrer Boten, angreifen
und zog den Vitzina-Fluf3, Pliskov und Symeons-Hugel, der von
den Einheimischen Ratsplatz der Skythen genannt wurde, strei-
fend Uber das Sidera-Tal zu einem FluBufer unweit von Dristra,
wo er sein Lager aufschlug. Die Skythen beunruhigen mit ihren
Angriffen das Lager. Das kaiserliche Heer begibt unter Dristra
und nimmt die Stadt nach kurzer Belagerung. Die Verwandten
von Tatus verteidigen aber die beiden Zitadellen der Stadt noch
weiter, wdahrend sich Tatus schon frihzeitig entfernte, um von
den Kumanen fir die Skythen Hilfe zu bringen. Der Kaiser
zieht nun sein Heer in die Gegend eines FluBes, nahe der
Donau, zurlick, und hélt einen Kriegsrat ab, ob die Skythen an-
gegriffen werden sollen? Von seinen Hauptleuten sind Palaiolo-
gos und Gregorios Maurokatakalon der Ansicht, man musse die
Schlacht mit den Petschenegen (I 235t) verschieben und sich nach
Grof3-Preslav zurickziehen. Wenn uns die Skythen so in Schlacht-
ordnung fortziehen sehen — sagten beide Hauptleute — werden
sie thren Kampfmut verlieren, Grof3-Praslav wird uns hingegen
Sicherheit gewéhren, weil wir von dort mit wiederholten Angrif-
fen auf die Skythen, sie sogar von der Mdoglichkeit der Nahrungs-
mittelbesorgung abschneiden. Der Kaiser hdrte aber auf die hitzi-
geren Hauptleute, die zum Kampf rieten und stellte sein Heer
am folgenden Morgen in Schlachtreihe. Auch die Skythen stell-



140

ten sich von einer Wagenburg unterstitzt auf und griffen das
kaiserliche Heer, das den Befehl erhielt, die Skythen ganz nahe
zu lassen, an. Die Skythen erschienen mit Wagen, Frau und
Kind. Der blutige Kampf wahrte den ganzen Tag: die Skythen
toteten Leon, Diogenes’ Sohn; Adrianos, der Bruder des Kai-
sers drang bis zu den Wagen vor und kehrte nur mit zwei Ge-
nossen aus dem Gemetzel der Skythen zurick. Wahrend der
Schlacht kamen da andere Skythen-Hauptlinge an, die aus gro6-
Berer Entfernung eine Verstdrkung von ungefdhr 36.000 Mann
mitbrachten, worauf das byzantinische Heer weichen muf3te. Nur
der Kaiser und seine Umgebung hielt sich noch. Drei Skythen
stirzten sich zu Fuf3 auf den Kaiser, der den einen Skythen er-
schlug und dadurch sich auch von den Ubrigen befreite. Als ihn
die Skythen noch kihner angreifen, denkt auch Alexios an die
Flucht. Auf eine SkythenSch.a.r weisend ruft er seinen Leuten
zu: Wir mussen bei jenen Skythen durchbrecheni — und stirzt
sich feurig auf die Skythen. So schlagen sie sich durch die skythi-
sche Schlachtreine und gelangen auf die Stelle hinter den SKky-
then. Wé&hrend ihrer Flucht stoRen sie wieder auf Skythen. Ein
Skythe wollte Nikephoros Diogenes von hinten ermorden, doch
kam ihm Nikephoros Diogenes, durch die Mahnung des Kaisers
aufmerksam gemacht, zuvor. Der Kaiser sagte spdter oft seiner
Tochter, der Verfasserin: ,Héatte ich an jenem Tag nicht die
Fahne gehalten, wirde ich mehr Skythen erschlagen haben, als
ich Haare am Kopf habe®. Weil sich aber ein starker Wind erho-
ben hatte und er auch von den Petschenegen (I 23926 angegriffen
wurde, konnte er die Fahne kaum mehr halten. Dazu schlug ihm
ein Skythe mit seiner langen Lanze noch auf die Hand. Da ver-
barg er die Fahne in einem Dickicht und flichtete sich nachts
mit den seinigen nach Goloe.

Aus dem ausfuhrlich geschilderten Abschnitt tber den sky-
thischen Feldzug Alexios', aus der Beschreibung der Niederlage
bei Dristra geht es also offenbar hervor, dal3 in diesem Abschnitt
die Namen SxU0&ai, 2xv&ix0g3 (I 23313 24 0 23417 0-3 235{ D
23622 P A 23748n—22 4 242387 D B X D P 239, 8 Ix 19 Z7—B) Pet~
schenegen bedeuten, weil die Verfasserin dieses im Laufe der Erzédh-
lung zweimal (I 235, 23921 bei ihrem nationalen Namen UaxQivdaoi
nennt.

Im folgenden Abschnitt werden die Skythen (I 240% 241, f
22 2S). die nach der Schlacht bei Dristra den Feldherrn Palaiolo-
gos verfolgen, wieder zweimal (I 24026.27 241,49 bei ihrem echten
Namen Petschenegen genannt.
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Der folgende, langere Abschnitt erzahlt, da3 die Skythen von
den Kumanen (Uberall: Koéfxavoi), die mit Tatus erst nach der
Schlacht von Dristra erschienen waren, der Beute wegen ange-
griffen, besiegt und bei Ozolimne eine Weile umschlossen gehal-
ten wurden. Endlich ziehen die Kumanen wegen Mangel an Nah-
rungsmitteln heim, doch mit der Drohung, sie werden die Skythen
wieder angreifen. Die Skythen ziehen dann Uber die Engpésse des
Balkangebirges zwischen Goloe und Diampolis nach Markella und
schlagen dort ihr Lager auf. Der Kaiser, der die Ruckkehr der
Kumanen beflirchtete, schlieRt mit ihnen auf die Vermittlung
von Synesios einen Frieden, um sie spdter gegen die Kumanen
einsetzen zu konnen. Die Kumanen kehren auch wirklich zurick,
wenden sich jedoch gegen die Skythen. Sie bitten Alexios um
die Erlaubnis, auch dber die Pé&sse des Balkans ziehen zu dur-
fen. Der Kaiser bewog sie aber zur Ruckkehr. Da begannen die
Skythen wieder zu plindern. Der Kaiser fiuhrte, von Philippupo-
lis bis Kypsella ziehend, einen Guerillenkrieg gegen die Skythen.
In einem dieser Guerillenkdampfe wurde der Sohn Migidenos’,
eines byzantinischen Soldaten, der die Petschenegen heftig ange-
griffen hatte, von einem skythischen Weibe ermordert. Alexios
schlo3 mit den Skythen von neuem einen Frieden, sie eroberten
jedoch trotzdem noch Taurokomos. Sie Uberwinterten daselbst
und plinderten die Gegend. Es ist also offenbar, daf3 die in die-
sem Abschnitt auftauchenden -5xi5#«t-Stellen (I 2424 15 s 2432 3
2446 12 I» S 21 32 24515 17 28—9 2464) ebenfalls Petschenegen
bedeuten, weil sie die Verfasserin an einer Stelle (I 2452) Har”i-
voexol nennt.

Anna Komnene setzt die Geschichte vom Skythen-Krieg
ihres Vaters for und erzahlt den weiteren Verlauf in den Fol-
genden: Die Skythen eroberten Rhusion und lagerten dann ne-
ben Polyboton. Alexios zog aus Konstantinopel in die Nahe von
Rhusion. Die Vorposten der Skythen ernteten einen Kkleineren
Sieg und zogen dann aus Polyboton nach einem anderen Ort, na-
mens Hades. Ein Skythe, namens Neantzes, der friher zum Kai-
ser Ubergegangen war, versuchte einen Verrat am Kkaiserlichen
Heere, ein halbbarbarischer Soldat jedoch, der skythisch ver-
stand, entlarvte ihn, worauf Neantzes zu den Skythen zurlck-
kehrte. In dem darauffolgenden Gefecht siegten die durch Neant-
zes unterrichteten Skythen. Der Kaiser zog zum Flu3, der neben
Rhusion flieRt und stellte dort sein mit den Bewohnern von
Rhusion verstarktes Heer auf. Es kam aber zu keiner Schlacht,
weil keiner der beiden Parteien den Angriff wagen wollte. In-
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zwischen vereinten sich in Rhusion auch die zerstreuten Truppen
des Kaisers. Tatranes, ein anderer Ubergegangener Skythe, er-
teilt dem Kaiser einen guten Rat und dann flichtet er sich zu
den Skythen zurick und versucht sie vom Kampfe abzuraten. Der
Kaiser lie@ durch die Reiter von Monastras und Uzas die wei-
denden Pferde der Skythen zusammenfangen, wahrend er die
Skythen von vorne angriff. Sein Heer siegte: viel Skythen wur-
den erschlagen, viele ertranken wahrend der Flucht im Flul3e.
Der Kaiser zog nach Tzurulon. Die Skythen gingen ihm nach und
lagerten bei dem neben Tzurulon flieBRenden Xerogypson-Fluf3.
Der Kaiser erntete, mit Hilfe einer kriegstechnischen Neuerung,
einen grofRen Sieg und besiegte die angreifenden Skythen auch am
folgenden Tag. Da schlugen die Skythen ihr Lager neben Klein-
Nikaia and Bulgarophygon auf, Alexios aber kehrte in die Haupt-
stadt zurtick, den zurtckgelassenen Teil des Heeres loannakes
und Nikolaos Maurokatakalon anvertrauend. Er erheilt jedoch
nach kaum sieben Tagen die Nachricht, da3 die Skythen Choiro-
bakchoi bedrohen. Er kam ihnen eilend zuvor und schlof3 sich
mit funfhundert Reitern in die Festung von Choirobakchoi ein.
Ein Teil der Skythen besetzte den Hiugel neben der Festung, ge-
gen 6.000 Skythen zogen jedoch aus, um aus Dekaton Nahrungs-
mittel zu holen. Alexios brach mit seiner Schar aus der Festung,
uberraschte und totete die Skythen, die auf dem Hugel waren,
dann lie er seiner Schar die Kleider der Skythen anlegen und
die skythischen Pferde besteigen, so Uberrumpelte und besiegte
die Ubrigen Skythen. Der erste Teil des kaiserlichen Heeres kam
in Skythentracht gekleidet, mit skythischen Kriegszeichen voran,
dann folgten die skythischen Kriegsgefangenen, zuletzt schritt end-
lich der Kaiser mit seiner Schar, auf den Lanzen mit gesteckten
Skythenh'auptem: so zogen sie aus Choirobakchoi nach Byzanz,
mit diesem Soldatenscherz Gberall Furcht und Heiterkeit erregend.
Die Skythen udberschwemmten aber den ganzen Westen, plinder-
ten, nahmen Festungen ein und waren auch in unmittelbarer Nahe
der Hauptstadt, in Bathys Ryax erschienen. Alexios zog nach
Ainos und von dort in die N&dhe von Choirenoi. Hier schlug er
zwischen dem Flu3 und dem Sumpf sein Lager auf, hinterliel
dort seine Truppen und kehrte selbst nach Ainos zurick. Hier
wurde ihm gemeldet, dal3 sich ein grol3es Skythen-Heer dem La-
ger von Choirenoi ndhere. Der Kaiser eilte in das Lager zurick.
Eine groRe Kumanen-Schar kam auch in der N&he an (immer:
Kdéj-iavoi). Der Kaiser sicherte sich mit geschickter Diplomatie das
BUindnis der Kumanen gegen die Petschenegen. Er lie3 eine Bricke
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schlagen und setzte mit seinem Heer Uber den Flu3. Auch Me-
lissenos erschien mit dem neugeworbenen Heer. Nach einem Kklei-
nen Zusammensto3 mit den Skythen zogen Alexios und sein Heer
nach Lebunion, Neantzes fluchtete sich wieder mit einigen Sky-
then zu ithnen hertber, der Kaiser lie ihn jedoch diesmal gefan-
gennehmen. Vor der Schlacht versuchten die Skythen, die Ku-
manen zu ihren Verbindeten zu gewinnen. Die Kumanen melde-
ten aber dem Kaiser die Versuche der Petschenegen und forder-
ten von ihm den Kampf gegen die Skythen. Alexios, aus Furcht,
die Petschenegen konnten die Kumanen dennoch verleiten und
sie gegen ihn wenden, entschied sich zur Schlacht. In dieser
berihmten Schlacht bei Lebunion wurde das Skythenvolk vom
byzantinischen Heer mit Hilfe der Kumanen vernichtet. Die ge-
fangengenommenen Skythen wurden in der folgenden Nacht vom
byzantinischen Heer niedergemetzelt.

Es ist also klar, dal3 auch in diesem langen Abschnitt des Sky-
/lzen-Krieges der sehr hédufig vorkommende Name 2xv&at, “xvfhxdg3
(I 254—263 und Il 1— 18 passim), wie das durch die ungestorte
LinienfiUhrung der Erzadhlung und durch das innere Kriterium
am Ende des Abschnitts, d. h. weil die Skythen am Ende des
Abschnitts dreimal (Il 107 122 133 Uox(ivay.oi genannt sind, be-
zeugt wird, auf allen Belegsstellen Petschenegen bedeutet.

Es bleibt nur noch Ubrig, dieses Ergebnis, das durch die Deu-
tung des Textes, auf Grund von inneren Kriterien .gewonnen
wurde, auch weiterhin geltend zu machen, vorldufig jedoch noch
immer ohne Inanspruchnahme der &duf3eren, historischen Verglei-
chung. Wir kdnnten dieses Ergebnis am besten so formulieren, dal
iIm Udberwiegenden Teil der Erzdhlung des Skythen-Krieges in
der Alexias — wir haben bisher nur die Voraussetzungen der
Erzahlung und den ersten Abschnitt nicht besprochen— der Sky-
f/zen-Krieg eindeutig als ein Petschenegen-Krieg erscheint. Wir wol-
len jetzt die Voraussetzungen und den Beginn des Skythen-hZrie-
ges des Alexios in der Reihenfolge von Anna Komnenes Er-
z&hlung nédher betrachten. An der Stelle, wo sie zum erstenmal
auf den Skythen-Feldzug ihres Vaters hinweisit, ist davon die
rede, dal3 Alexios im Krieg gegen Robert Guiscard, da die Schatz-
kammer leer war, aus den geweihten KirchengefaBen Geld pra-
gen lie3, um ein Heer aufstellen zu kdénnen. Er nahm von die-
sem Mittel auch spater einmal Gebrauch — berichtet die Ver-
fasserin — ,,als er bereits Nachricht davon erhalten hatte, dal3
eine andere Feindeswolke, ich meine die Skythen, gegen ihn in
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Bewegung kam" (I 159? 3).8 Dies ist eine so klare Anspielung
auf den Petschenegen-Krieg von Alexios, dal3 die 2xv&ai — Petsche-
negen ldentifizierung ruhig auch hier durchgefihrt werden kann.
Alexios wurde wegen dieser ZwangsmalRnahme, zu welcher er im
Krieg gegen Robert Guiscard greifen muf3te, von kirchlicher Seite
oft angegriffen. Als er dann, am Ende des Feldzugs gegen RoO-
bert Guiscard, endlich zu Atem kam, berief er den Staatsrat und
verteidigte sich gegen die Anklagen, die inzwischen wegen der
Beschlagnahme der geweihten Gefédl3e wider ihn erhoben wur-
den. Er rief dem Rat die groRen Gefahren in Erinnerung, die
dem Reich beim Ausbruch des Krieges gegen Robert Guiscard
von Seiten der Perser (= Seldschuken), Skythen (= Petschene-
gen) und Longobardien (= Robert Guiscard) drohten (I 19015.8
Wir miussen daraus, in Sinne des oben gesagten, die Folgerung
ziehen, dal3 die Petschenegen bereits vor dem Petschenegen-Krieg
von Alexios, das Reich bedroht hatten. Der Petschenegen-Krieg
von Alexios begann eigentlich damit, dal3 sich die Kkriegs- und
raublustigen Manichaer Bogomilen), die in der Gegend von
Philippupolis wohnten, unter der Leitung von Traulos gegen den
Kaiser erhoben. Traulos eroberte mit seinen Manichdern Veliatova
und sie plinderten zwischen Veliatova und Philippupolis die Ge-
gend. ,Traulos begnugte sich aber nicht damit, er verband sich durch
einen Vertrag mit den Skythen, die im Paristrion wohnten, er
gewann die Hauptleute der Gegend von Glavinitza und Dristra
und der Nachbargebiete, heiratete gleichzeitig die Tochter eines
der Skythen-Hauptlinge. Er bemihte sich mit ganzer Kraft, den
Kaiser mit Hilfe der Skythen zu bedrdngen.” (I 19221-")*
Alexios versuchte den gefédhrlichen Traulos mit Versprechungen,
bekraftigt durch ein Chrysobullon, sich zu gewinnen. ,Der Krebs
jedoch kann es nicht lernen, auf geradem Wege zu gehen: er
blieb, was er gestern und vorgestern gewesen war, er lockte die
Skythen von ihren Gebieten zu sich und plinderte wiederholt die
ganze Gegend® (I 19202—1933.8® Man sieht, dal3 diese Skythen-

86 ércei yrnl aufhg &aXXo vé'pos ay&Q&v, xovg ~ytv&ag WfFti, year' avxov é&”~oou&v fjorj
LEfjag Tjitoi.

87 ... Tag x3>v JOycvfrwv é'x8oo/nag . . .

88 06 de TgavXag xovxoig ui] dgycov”evog OTtovoag ftexd xeov x0 llagiargiov vcuouévtav
Nytvd'&v €TtoieZco xovg Tteol xrjv T%aRivixt,av ytal ~lgioxgav tfyefidvag val xa xavxaig Ttaqa-
ycelfisva vrCorCoiovfievog, uv~OxevOciuevog ciuct éavxtii v.al xGtv Xoydb6iov JZxv&ddv évag &vya-
xécct, GtGvOiov 0Zy %Eicl XvrCfjdai xav avxoyrqdxoga Sut x1)g x6>v -ZjtUD-fov érCeXevGEfug.

80 dXV 0 yiaqycivog OQfra RaSit,SLV ovu éfidv&avev 6 avxag Sé ?v 0 yfrég xal TCqgoxgixa
xovg x6 JSxvfrag wvtCotColovftsvog seal TtXsiovag éx x&v G<pexéqfov ftcxaTiSfiTté/jerog yjoocuv yral
XgGo/LCSVOg xu Ttagaycsiusva Uitavxa.
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Hauptlinge (Traulos heiratete die Tochter eines von ihnen) von
Glavinitza, Dristra und der Umgebung, keine anderen sein kdnnen
als Tatus und seine Genossen, ihre Untertanen, die im Paristrion
wohnenden Skythen hingegen nur dieselben Skythen, die spadter
durch das yévog 'SywUiy6v vermehrt wurden und gegen die Ale-
xios seinen Skythen-, bzw. Petschenegen-Feldzug fuhrte. Wenn also
die aus dem Text geschOopften inneren Beweise stimmen, so waren
auch die Skythen aus dem Paristrion, Tatus, seine Genossen und
ihre Untertanen Petschenegen.

Anna Komnene erzahlt dann, wie der Krieg gegen Robert
Guiscard beendet wurde und wie sich die Seldschuken in Klein-
asien verbreitet hatten. Ihr Sultan warb in einem Brief fir sei-
nen &ltesten Sohn um die Hand der Tochter des Alexios. Er habe
gehort — schreibt er — dal3 der Kaiser vom lateinischen Krieg
(— Robert Guiscards Angriff) kaum befreit, von den Skythen be-
droht werde (I 12610.70 Wieder ein klarer Hinweis auf den
Petschenegen-Krieg von Alexios.

Anna erzahlt noch den Feldzug Alexios’, den er zu fihren ge-
zwungen war, um die Seldschuken in Kleinasien zurilckzudrangen
und dann bereitet sie sich zu einer langeren Erzdhlung vor: sie be-
tont, dal sie die Geschichte des neuen Krieges wegen der Uberfille
der Ereignisse von Anfang an beginnen wolle. Nun sind wir bei der
yévog n -Sxvi*xoV-Stelle! Das yévog % 2 w&Ixév erreicht die Donau
und muld mit jenen, — ergénze: Skythen, was Anna Kom ne ne
unterlalBt — die in der Donaugegend wohnten, eine Vereinbarung
treffen. Von den Hauptleuten der letzteren erwdhnt sie Tatus
von Dristra auch dem Namen nach. Anstatt Glavinitza, ithres an-
deren Hauptortes erwdhnt sie hier Vitzina. Der jlungstens ein-
getroffene ,,Skythen-Stamm* setzt tber den FluR und Il4Rt sich
nach einigen Unruhen im Paristrion nieder. Als Traulos und seine
Manichéer, die sich in Veliatova festgesetzt hatten, hoérten, was
bei den Skythen vor sich ging, riefen sie die Skythen zur Hilfe.
Die Skythen bestiegen die Engpésse und schlugen ihr Lager hin-
ter Veliatova auf. Die Kkaiserlichen Heeresleiter Pakurianos und
\ ranas stellen sich gegen die Ubermachtigen Skythen und. beide
fallen in der Schlacht. Das kaiserliche Heer von Tatikios und
Humbertopulos zieht daraufhin aus Adrianupolis nach Vlisnos vor
Philippupolis, liefert dort den Skythen ein Gefecht, dal3 sie die
Flucht ergreifen mussen. Tatikios bereitete sich in Philippupolis
zu einem neuen Kampfe gegen sie vor, weil sich die Skythen,
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die in der Gegend von Veliatova plinderten, Philippupolis nédher-
ten. Tatikios setzt mit seinem Heer Uber die Marica. Beide Heere
stehen wéahrend zwei Tage in Schlachtreihe einander gegenuber,
aber keines wagt den Angriff. Endlich ziehen die Skythen in das
Sidera-Tal, Tatikios jedoch nach Adrianupolis, wo er sein Heer
hinterlaRt, und sich nach Byzanz begibt, In diesem Abschnitt der
Erzahlung bezeichnen die Belege der Namen Sxti&cUf 2xv&iy.og3 (I
223Qg o1l 27 11 2241S 21 27 28 225h 20 25 20 226)] 1Yy die Skythen von
Paristrion (— Petschenegen), sowie das neuangesiedelte yévog ti
A xvfhxov, wenn dieses — was sehr wahrscheinlich ist — gleich-
zeitig mit ithnen in den Kampf zog. Die Verfasserin erwédhnt allen-
falls diese Neuankdmmlinge bei den spéteren Paristrioner Ereig-
nissen nie gesondert. Der neuangekommene Skythen-Stamm un-
tergeht also in Anna Komnenes Erzahlung in der Menge der
Skythen von Paristrion.

Jetzt folgt eine kurze Episode, in der die bisher wahrge-
nommene und auch spéater erscheinende Petschenegen-Bedeutung
des Namens 2xv&ai nicht vorkommt, da sich der Name hier als
Sammelname erweist. Im darauf folgenden Frihjahr erscheint der
skythische Feldherr Tzelgu mit einem gemischten Heer von 80.000
Mann, in welchem neben Skythen auch Sauromaten und Daker
(= Ungarn) waren; die letzteren unter Solomons Leitung. Das
Heer dringt tber Chariupolis bis Skoteinos vor. Das byzantini-
sche Heer zieht unter Nikolaos Maurokatakalon und Vebetziotes
uber Pamphylon bis Kule. Die Skythen begeben sich hinter das
byzantinische Heer und folgen ihm nach. Als Maurokatakalon die
Menge der Skythen sieht, wird ein Kriegsrat abgehalten, ob den
Skythen eine Schlacht geliefert werden soll. Sie entscheiden sich
fur den Kampf und ernten einen Sieg; Tzelgu selbst bleibt auf dem
Schlachtfelde. Viele Skythen fallen wé&hrend der Flucht zwi-
schen Kule und Skoteinos. Das byzantinische Heer kehrt nach
Konstantinopel zurick. In diesem Abschnitt beziehen sich die Be-
legsstellen der Namen 2xv&ai, 2xv&ixogs (I 2273 4 G 19 2282 7 iQ
als Sammelbezeichnung auf die Petschenegen, Sauromaten und
Ungarn.

Nach dieser kleinen Unterbrechung knipft sich der folgende
Abschnitt der Erzdhlung wieder an jene grol3en Abschnitte, in
denen die Verfasserin die Skythen wiederholt HccrCivaxoi nennt.
Die aus Makedonien verdrédngten Skythen kehren wieder in das
Paristrion zurtick und plindern von dort aus das Reichsgebiet.
Der Kaiser will es nicht dulden, dal3 die Skythen auf byzantini-
schem Boden unabhéangig leben. Er zieht deshalb Utber Adrianu-
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polis nach Lardea, wéahrend er Georgios Euphorbenos mit der
Flotte auf der Donau nach Dristra befiehlt. Er bespricht im Kriegs-
rat mit seinen Hauptleuten, ob sie das Balkangebirge besteigen
sollen. Sie beschlielen, den Kampf mit den Skythen in Paristrion
aufzunehmen. Als die Skythen vom Annahen der Flotte und des
liaiserlichen Heeres horen, senden sie Boten zum Kaiser, bitten
tun Frieden und versprechen 30.000 Reiter fir das kaiserliche
Heer. Alexios beniltzte die ihm friher angekindigte Sonnenfin-
sternis, um den Boten der Skythen einen Streich zu spielen,
weist ihre bitte ab und laRt sie nach Konstantinopel fihren. Die
Boten entfliehen jedoch unterwegs und kehren in das Skythen-
Lager zurtck. Hier knupft dieser Abschnitt dem erstens bespro-
chenen an, der damit begann, dal3 der Kaiser, aus Furcht, das
Skythen-Heer wirde ihn wegen der Abweisung seiner Boten an-
greifen, nach Dristra zog. Die Verfasserin nennt — wie wir das
bereits gesehen haben — in der Beschreibung der Schlacht von
Dristra die Skythen wiederholt Petschenegen, darum miussen wir
samtliche Belegsstellen des Namens (I 2282% 2297 8 10 2
-t 22 20 23012 13 231:5 2322 7 12 22 s5:1) auch in diesem Abschnitt
auf die Petschenegen beziehen.

Aus der Textbedeutung und daraus, dal3 der Name Har*ivtxxoi
stellenweise statt angewendet wird, gelangen wir zum Er-
gebnis, dal3 in einem sehr langen Abschnitt der Alexias (I 159—
263, d. h. bis zum Ende des ersten Bandes und Il 1—18), der
haufig vorkommende, archaisierende Volksname 2xvxhxog*
die Bedeutung ‘Petschenegen hat. Ndher betrachtet bedeuten diese
zahlreichen ~x”~«t-Belege die Paristrioner Petschenegen des Ta-
tus, sowie das unter ihnen angesiedelte yévog ti 2 xv&itoov. Auf die
genauere Deutung des yévog ti 2-avUivov werden wir noch zuriick-
kehren, wir geben jedoch schon hier unserem Verdacht Ausdruck,
daB man auch unter diesem Petschenegen verstehen musse. Aus
den vielen 2x?69ai Belegsstellen dieses Abschnittes mussen wir
nur drei hervorheben. Die erste sahen wir bereits: die Volksbe-
zeichnung oi vofxuodsg | 22214 bezieht sich nach der klaren
*Textbedeutung auf die Seldschuken. Die zweite Stelle ist jener
Abschnitt (I 227{ 4 5 19 2282 7 i6. in dem der archaisierende
Volksname 2x{>&ctl ein zusammenfassender, gemeinsamer Name der
Petschenegen, Sauromaten und Ungarn ist. Diese werden wir spé-
ter noch ausfihrlicher untersuchen. Die dritte (I 2519 erwahnt
gewisse Skythen im Kkaiserlichen Heer von Konstantinos Dalasse-
nos, das in Kleinasien kadmpfte. Vorladufig lassen wir auch diese
Frage offen.

10
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Abgesehen von diesen drei Stellen ergibt sich, auf Grund
der inneren Beweise des Textes aus den zahlreichen ”“nvSai-Stel-
len des ganzen grof3en Abschnitts, aus der Uberwiegenden Mehr-
heit der 2xdé&cu-Belege in der Alexias, die Bedeutung ‘Petsche-
negen. Wir wollen jetzt die historische Kontrolle mit Einbezie-
hung der Ubrigen byzantinischen Quellen durchfihren,

Auller Anna Komnene wird der Skythen-Feldzug des
Alexios Komnenos noch von zwei byzantinischen Historiken erzahlt.
Der eine ist Johannes Zonaras. Wadadhrend Anna Komnene
in der Alexias, die sie einzig nur der Regierungszeit ihres Vaters
gewidmet hatte und darin von den friheren Begebenheiten nur
jene erwéhnt, die mit der Person ihres Vaters, oder mit der Ge-
schichte der Komnenos-Familie irgendwie im Zusammenhange
stehen, den S&y//ze/z-Feldzug von Alexios sehr ausfuhrlich und
weitschweifend behandelt (I 222—11 18), konnte sich Zonaras,
dessen 'Etiito™ Unoouln? von der Weltschépfung bis 1118, dem Tode
Alexios ersteckt, mit diesem Krieg nur sehr kurz befassen. Aus
der langen Erz&hlung der Alexias treten zwei Ereignisse hervor:
die Niederlage des Alexios bei Dristra und sein grof3er Sieg bei
Lebunion. Diese kann man auch in der kurzgefal3ten Erzdhlung des
Zonaras erkennen, der den Verlauf des Krieges folgenderma-
Ben mitteilt:A ,,In jener Zeit [d. h. w&hrend der Regierung von
Alexios Komnenos, als das grofRe Erdbeben war] erfolgte auch
die Bewegung des Petschenegen-Volkes, das von seinem eigenen
Wohnort auf romisches Gebiet wanderte und ganz Thrakien und
Makedonien plinderte. Der Kaiser zog gegen sie ins Feld, seine
Soldaten waren jedoch Uubermitig, und er muf3te eine schméch-
liche Niederlage erleiden. Dann zieht er noch einmal gegen die
Barbaren und liefert dem Feind, nachdem sein Heer in sich
kehrte und sich ganz auf Gott verliel3, eine Schlacht. Der Feind
lieB den Angriff nicht zur Entfaltung kommen, sondern warf seine

91 O a. AUSg III S 7403—15 Kara TovTovg Tovg yqévovg xal tov tiov
liaTM"LVdxtav é&vovg GvyxivgGig yéyovev, tx TRty OfpetégMV rf&Giv fieravaGTSVCavTOg eig yuiigav
‘Poifiarxrjv xal <«ijv 0qdx7jv TtaGav Xal tijv JvZaxedoviav ArjiNOftévov. xara tovtcov éxOTga-
revGag 6 RBaGilevg, tmv GxgaxitaT&v d/LaCovevofiévcov, aiGyqojg -fjTTijTO. e h’ avfric drceiGi
xaTa t&v RaqfRRdqtav, TctTCeivai&eiGrj¢c Tfjg GTqaTiag xal o 7tftv Tfjg freiag éCaqTidGijg qo7tf}g,
xal TigoGRdXXet Tolg Ttolefiloig. oi 6é& ovéeée Tfjv é(poSov irrtouelva.vreg ta HeeXu xaTa yfijg eqqi-
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ZioTevGavTeg avTovg djtediSovTo. 6 6’ avToxqdTtoq 7tltf&og aTtoZe~dfievog G(pgiycovT(ov nul
qtoftaXétov eig tu t&v JSioylévtov &éfia TOVTOvg Gvv yvvacCl Vv.nl Téxvoig xaTcpxiOe xal tdy(ta
TOVTOVg xaxeGT-ijGev i6iaUTaTOV o7 xal fié%qgi tov Setigo xara o6tadoyag o6iafiévovGiv, Eig E£7ti-
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Waffen zu Boden und flehte jammernd die ROmer um Gnade an.
Infolgedessen wurde ein grof3er Teil des skythischen Heeres ver-
nichtet, die Uubrigen wurden gefangengenommen, gefesselt und
als Sklaven verkauft. Der Kaiser waéahlte die starksten und riustig-
sten von ihnen aus, siedelte sie mit Weib und Kind im Thema
Moglena an wund bildete von ihnen eine besondere Abteilung.
Diese bestehen durch Erbfolge bis auf den heutigen Tag und
fihren als Benennung den Namen des Ortes, wo man sie ange-
siedelt hatte, man nennt sie demnach Moglenaer-Petschenegen."
Der geistliche Verfasser rechnet die Niederlage bei Dristra dem
Hochmut der Soldaten zu, wahrend er den Sieg von Lebunion
ihrer Demut zuschreibt. Diese Stelle vom Werke Zonaras’ ist
ubrigens selbstandig, d. h. er schopft aus einer uns bereits unbe-
kannten Quelle. Die Episode der Moglenaer-Petschenegen bedeu-
tet einen Zugabe im Vergleich zu Anna Komne nes Erzédhlung.
Michael Glykas, der vollendes aus Zonaras schopft, erzahlt
dieselbe Geschichte noch kurzer,2 er nennt das Volk, welches den
Alexios zuerst besiegte und dann von ihm eine Niederlage erlitt,
nur HarLvccxoi.

Wie wir sehen, wird es auch durch andere byzantinische
Quellen bestatigt, dalR Alexios den Skythen-Krieg gegen die
Petschenegen fuhrte, bzw. dal3 in diesem grol3en Abschnitt der
Alexias (I 159—263 Il 1—18), abgesehen von den drei erwahn-
ten Ausnahmen, jeder 2xv&ai-Beleg Petschenegen bedeutet. Die-
sen Krieg hat Ubrigens ein jeder ernster Bearbeiter der byzanti-
nischen Geschichte als einen Feldzug des Alexios gegen die
Petschenegen aufgefal3t.

Die Erz&hlung der Alexias hat jedoch noch einen anderen
Skythen-Abschnitt; die darin vorkommenden Skythen waren nach-
weisbar ebenfalls Petschenegen. Anna Komnene erzdhlt von den
glanzenden Erfolgen ihres Vaters, die er noch vor der Thronbestei-
gung geerntet hatte, so z. B. wie er als bevollmdachtigter Feldherr
des Kaisers Nikephoros Botaneiates (1078— 1081), den Dux von
Dyrrhachion, Nikephoros Bryennios, der sich gegen Botaneiates
auflehnte, besiegte. Vor dem Entscheidungskampf stellte Nike-
phoros Bryennios die Schar seiner skythischen Verbindeten ne-
ben seinem eigenen Heer in einer Entfernung von ungefdhr zwei
Stadien auf. Den Verbindeten gab Bryennios den Befehl, bei
Beginn der Schlacht dem Heer von Alexios in den Riucken zu
fallen. Alexios gab hingegen seinen Hilfstruppen, die aus Cho-

2 Michaelis Glycae Annales, rec. |. Bekker. Bonn, 1836. S. 620is— 1?



150

maern und Seldschuken bestanden, den Befehl ihre ganze Auf-
merksamkeit auf die Skythen des Bryennios zu richten. In der
Schlacht wurden die Chomaer von den Skythen angegriffen und
muf3ten die Flucht ergreifen. In ihrer unbdndigen Beutengier
kimmerten sich die Skythen jedoch nicht mehr um den weiteren
Ausgang der Schlacht, sondern begannen zu plindern. Die plin-
dernden Skythen erschreckten die Nachhut ihres Verblndeten,
Bryennios, dessen Heer infolgedessen in Verwirrung geriet. Die
mit Beute beladenen Skythen kehrten heim und schwéchten da-
durch die Kriegslage des Bryennios. Alexios konnte seinen Sieg
dadurch den Skythen des Bryennios verdanken. Anna nennt in
diesem Abschnitt die barbarische Hilfstruppe des Bryennios Uber-
all (I 205 s 0 2122-23 27 SI 22X und so bietet ithr Text in
sich allein keinen Anhaltspunkt fir die Identifizierung dieser
Skythen.

Anna Komnene hat die Beschreibung der Schlacht, in der
Alexios Komnenos noch als Feldherr des Kaisers Nikephoros
Botaneiates den Thronbewerber Nikephoros Bryennios besiegte,
dem zeithistorischen Werk ihres Gatten Nikephoros Bryennios,
Kaisar und Enkel des Dux von Dyrrhachion, der sich damals
um den Thron bewarb, entnommen. Aus dem Werk von B rye n-
nios erfahren wir auch, wie diese Skythen in den Dienst sei-
nes GroRvaters gelangten. Nikephoros Bryennios, Dux von Dyr-
rhachion schlug sein Hauptquartier, nachdem ihn seine Getreuen
Nikephoros Botaneiates gegeniber zum Kaiser ausgerufen hat-
ten, in Adrianupolis auf. Er sandte von Adrianupolis einen Teil
seines Heeres unter der Leitung seines Bruders Johannes Bryen-
nios vor Byzanz, um die dortige Lage auszuforschen. Auch ein
grof3es Heer der Skythen zog mit Johannes, nicht die fremden Sky-
f/ren-Soldner, sondern solche, die ldngst auf byzantinisches Reichs-
gebiet heriibergekommen waren.’* Spéter erzahlt er, dal3 Johan-
nes Bryennios die erfolglose Belagerung von Byzanz gerne auf-
gegeben hétte. Die Nachricht, dal3 eine Skythen-Schar den Hae-
mus bestieg und in der Ndhe von Chersonesos senge und brenne,
diente ihm dazu als willkommener Vorwand. Er gab die Bela-
gerung auf, zog gegen die Skythen, besiegte sie und fuhrte die
Gefangenen zu seinem Bruder nach Adrianupolis. Durch die Ver-
mittlung der Gefangenen schlielt Nikephoros Bryennios mit den
Skythen ein festes Bundnis, gibt ithnen die Gefangenen zurick

B Nicephori Bryennii Commentarii, rec. A. Meinekc. Bonn, 1836. S.
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und erhélt anstatten Geisel von ihnen. 9% Als es dann zwischen
dem Thronbewerber Nikephoros Bryennios und dem Kkaiserlichen
Feldherrn Alexios Komnenos zur Schlacht kommt, stellt Nikepho-
ros Bryennios seine skythischen Hilfstruppen am &uf3eren linken
Fligel auf, mit dem Befehl, den Feind mit groRem Geschrei an-
zufallen. Alexios stellt ihnen die Seldschuken und Chomatenen
gegentber. Die Skythen schlagen die Chomatenen in die Flucht,
statt aber sie zu verfolgen, werfen sie sich auf die Nachhut des
Bryennios, plindern und kehren heim. Die Skythen verwirrten
dadurch die Schlachtordnung von Bryennios und ermdglichten den
Sieg des Alexios Komnenos.%

Die Quelle Anna Komnenes, das historische Werk ihres
Gatten, Nikephoros Bryennios verrdat bereits, dal3 der Thron-
bewerber Nikephoros Bryennios schon zur Zeit, als er sich in
Adrianupolis festsetzte, eine skythische Hilfstruppe besal3 und
dazu sich wéhrend seines Aufenthaltes zu Adrianupolis neue
skythische Verblndete erwarb. Auch er sagt es jedoch nicht, wer.
diese Skythen waren.

Michael Attaleiates aber, der diese Ereignisse unabhan-
gig von der Erzdhlung Anna Komnenes und des Nikephoros Bry -
ennios, selbstdindig und mit einigen Abweichungen mitteilt, er-
hellt auch diese Frage. Als die Petschenegen (HccTfyvaxoi) hor-
ten, dal3 sich Nikephoros Bryennios, mit Unterstiitzung der Ma-
kedonen, als Thronbewerber gegen den Kaiser Michael VII. Du-
kas erhob, belagerten sie Nikephoros Bryennios in Adrianupo-
lis. Bryennios zahlte den Petschenegen eine grof3e Kriegssteuer,
worauf sich die Petschenegen mit ihm vereinbarten und die Be-
lagerung aufhoben.% Daraus ist zu ersehen, dal? Nikephoros Bry-
ennios bereits gegen Ende seines ersten Aufstandes gegen Mi-
chael VII. Dukas mit den Petschenegen in Verbindung trat.
Spater erzédhlt Attaleiates, dall Nikephoros Bryennios, der
auch dem Kaiser Nikephoros Botaneiates gegeniber ein Thron-
bewerber blieb, mit dem Heer des kaiserlichen Feldherrn,
Alexios Komnenos einen Kampf bestehen muf3te. Alexios hatte
seldschukische, Bryennios petschenegische (Tict%Civay.oi, 2 kviiiy.6v)
Hilfstruppen. Bryennios verlor die Schlacht eben wegen der
grenzlosen Beutengier seiner petschenegischen Hilfstruppen.%
Ahnlich wird die Beziehung des Bryennios zu den Petschenegen

M A. a. O. S. 117s—12

% A. a. O. S. 136i4—407.
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in Skylitzes continua tus's und auch von Zonaras
erzahlt.'l Da die skythischen Verbindeten des Thronbewerbers
Bryennios, die bei Nikephoros Bryennios und Anna K om-
nene erwédhnt sind, bei Attaleiates, Skylitzes conti-
nuatus und Zonaras ausgesprochen als naxfyvaxoi bezeich-
net werden, so steht es dber jeden Zweifel fest, dal3 die bei
Anna Komnene (I 20—22) erwédhnten Skythen ebenfalls
Petschenegen waren.

Die bisherige Untersuchung zeigt demnach, dall Anna K om-
ne ne mit dem archaisierenden Volksnamen 2xu&cu, 2y.v&ixég? die
Petschenegen bezeichnete.

Die Lage ist jedoch bei weitem nicht so einfach. Die Alexias
hat namlich zwei Stellen, wo sich die Bezeichnungen 2y.vé&rjg,
2xv&at bestimmt auf die Kumanen beziehen, obwohl Anna Kom -
nene die Kumanen im allgemeinen bei ihrem nationalen Namen
Ko”iavoi zu nennen pflegt. An beiden Stellen der Alexias, wo Anna
den Namen 2y.v&ai den Kumanen verleiht, ist von jenem kuma-
nischen Feldzug die Rede, den die Kumanen im Bindnis mit Leon,
dem Thronbewerber und Pseudo-Diogenessohn, gegen den Kai-
ser Alexios Komnenos fihrten. Die Kumanen (Ko”avoi) setzten
Im Paristrion Uber die Donau, zogen dann unter Togortaks Lei-
tung gegen Adrianupolis. Die Wlachen fuhrten die Kumanen
uber die Engpéasse des Balkangebirges. Von den Bewohnern der
Stadt Goloe wurden sie aufgenommen. Die Kumanen griffen
Anchialos erfolglos an, dann belagerten sie Adrianupolis. Alexios
schickte der Stadt unter Leitung von Konstantinos Euphorbenos
Katakalon eine Hilfe, die Kumanen entdeckten aber vorzeitig
diese Schar und es kam zu einem heftigen Gefecht. In dieser
Schlacht stiel3 Katakalons Sohn, Nikephoros, der Gatte Marias,
Annas Schwester, mit seiner Lanze einen Skythen nieder. Ob-
gleich die Kumanen im ganzen Abschnitt (Il 62s 13 5 2B 2 63.
7t is 10 25 64265n H B 663 G T) als KotiavolL erscheinen, bezeich-
net Anna dennoch am Ende des Abschnittes einen kumanischen
Kampfer als (11 6518).

Anna erzéhlt weiter, dall ein Getreue ihres Vaters, Alka-
seus, Leon, den Pseudo-Diogenessohn durch List in eine Festung,
namens Putza lockte und dort gefangennahm. Die Kumanen, die
Leon begleitet hatten, zerstreuten sich unter Putza. Alexios zog
nach Klein-Nikaia und bestand spdater einen Kampf mit den Ku-

B O. a. Ausg. S. 730.3—Is.
0 O. a. Ausg. IIl. S. 717a—u.
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manen des Kitzes, der in der Nahe von Taurokomos herum-
streifte. Alexios setzte zu Beginn der Schlacht seine Seldschuk-
Hilfstruppe ein, tun die Kumanen zu reizen. Sie wurden von den
Kumanen auch angegriffen und bis zum byzantinischen Heer ver-
folgt; die Kumanen risteten sich sogar, das Hauptheer von Ale-
xios zu befallen. Ein Kumane ndherte sich dem Heer des
Alexios, als ob er einen Zweikampf bestehen winschte. Diesen
Kumanen totete Alexios selbst und hob dadurch den Mut seiner
Soldaten, erweckte jedoch gleichzeitig Furcht bei den Skythen.
In der Schlacht, die mit Alexios' Sieg endete, fielen viele Kuma-
nen. Die Kumanen flichteten sich dem Zygon zu, der Kaiser
folgte ihnen jedoch nach Skutari und Agathonike. Das Heer der
Kumanen lagerte in Avriievo. In der neuen Schlacht siegte wie-
der der Kaiser und die Kumanen flichteten sich durch den Sidera-
Pass. In diesem ganzen iangen Abschnitt werden die Kumanen
iIm allgemeinen bei ihrem nationalen Namen als Ké”iavoi (I s6.9 6715
SI 6817 24 27 29 6979 10 0 A 24 70r, _d 23 27 30 34 [ls 16 2% 23)* ein-
mal hingegen (Il 703 entschieden als bezeichnet. Daraus ist
klar zu ersehen, daB Anna Komnene mit dem archaisierenden
Volksnamen 2xv&ca auf3er den Petschenegen an zwei Stellen auch
die Kumanen bezeichnete (Il 6518 703).

Die Belegsstellen der Bezeichnung weisen jedoch in
der Alexias auch eine solche Gruppe auf, die sich zweifellos auf
die Bulgaren bezieht. Anna Komnene spricht namlich an meh-
reren Stellen von den zwei Gunstlingen des Kaisers Botaneiates,
von Borilos und Germanos und nennt auch diese Skythen. Als
sie diese zum erstenmal erwdhnt, redet sie davon, dal3 ,,die Bar-
barendiener des Kaisers (sie waren namlich Skythen, Borilos und
Germanos)“ Georgias Monomachatos, den Dux vom Thema Illy-
rikon, den Nachfolger des aufstandischen Basilakios, vor dem
Kaiser Botaneiates verleumdet hatten (I 542 -.t)10 In den fol-
genden erwdahnt sie diese nur als Skythen (I 542 3 557 1s- 15 630).
Als sie aber inzwischen erzahlt, dal? diese beiden Maénner den
Zorn des Kaisers Nikephoros Botaneiates gegen Alexios und Isaa-
kios Komnenos, die damals bereits hohe Hof- und Militarwirden
trugen, erregt hatten, nennt sie die beiden Barbaren einfach ,Sla-
wensdhne*, MXaloysvslg (1 5823—59,).101 Die Volksbezeichnung 2-9-Xa-
BoysvsXg ist von Anna Komnene auch an einer anderen Stelle,

100 ... 0? ye RdQRccoot- fiovZoi tov ccvtokqutoqos (2tycv9'ai ydg¢ioav BogqTXdés Te xcel
J'eoficcvOs) . . .

101 . . . iivo raftRdooiv SSd-XaRoyevl3t't, tov Te liogtiXov (pijfii ital tov renuavov.
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die uns als Ausgangspunkt fur die Nationalitdtenbestimmung von
Borilos und Germanos dienen wird, gebraucht. Als sie namlich
von Grof3-Preslav, Altbulgariens Hauptstadt redet, erzahlt sie,
dal3 diese berihmte Donaustadt einst keinen barbarischen Namen
hatte, sondern eine griechische Stadt mit griechischen Namen
(MsydXrj 116Xig) war. Seitdem aber der Bulgarenkénig Mokros
(o rcov BovXydycov fctoiXevg) und seine Nachfolger, sowohl als auch
Samuel, das letzte Mitglied der bulgarischen Dynastie (0o TsXsvratog
trjg BovXyccoiy.f.g &waoreiag) dieses nordliche Gebiet erobert hatten,
benannten sie die Stadt mit einem griechischen Wort, und mit
einem aus der Sprache der ,Slawensdhne® (rrjv &rco ttov 2dXal3oyeva)v
EMLOVQONEW] Xéfyv) MeydtXrj UQiG&XdRcc..o. Diese Stelle macht bereits
wahrscheinlich, daR Anna Komnene unter der Bezeichnung
2&Xccl3oysvsTg  Bulgaren verstand. Wir haben aber auch andere
Beweise fur die bulgarische Abstammung von Borilos und Ger-
manos und auch dafir, warum sie Anna Komnene dennoch
Skythen nannte. Das historische Werk ihres Gatten, Nikephoros
Bryennios, diente — wie wir es bereits wissen — Anna K o m-
nene als Quelle. Auch Bryennios spricht wiederholt von
den zwei Giunstlingen des Kaisers Botaneiates. Er erzahlt an einer
Stelle: ,Botaneiates sandte seinen treuesten und vertrautesten
Mann, obgleich dieser ein Skythe oder ein Myse war (sein Name
war Borilos)- s aus, um den von Alexios Komnenos gefangenge-
nommenen Nikephoros Bryennios in Empfang zu nehmen. Da
jedoch Bryennios die Petschenegen im allgemeinen Skythen,
die Bulgaren hingegen Mvooi nennt, gebrauchte auch Anna K o m-
nene zur Bezeichnung der bulgarischen Giunstlinge sowohl den
Volksnamen 2xwv&cci, als auch S&XcclRoysvstg, der letztere diente bei
ihr als literarischer Name der BovXyagoi.l®%

Die Untersuchung von Anna Komnenes Volksnamen fihrt
also zum Ergebnis, dall im Volksnamengebrauch der Verfasserin
der archaisierende Volksname 2xv&cu drei Bedeutungen hat: ..
Petschenegen, .. Kumanen, 3. Bulgaren. Anna Komnene ge-
braucht demnach den Namen Sxu&ai zur Bezeichnung der Volker,
die dem tiurkischen Typus angehtren. Diesem Typus entfallen

10a I. S. 235s5—s-
18 O. a. Ausg. S. 146i0-n: -« vtiOTOTaTov nal olxeiOTctTov 4vSoa, sire
sits IMvaav (liogtZocs W tovtm to Owofia) . . .

14 Dald BogzZoc ONBoQiXas ein bulgarischer Personenname war, wird auch
dadurch bewiesen, dal3 spater (1207— 1218) ein bulgarischer Zar mit demselben
Namen benannt wurde. Vgl. Georgios Akropolites, ed. A. Heisenberg, S. 24r,
usw.
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auch die Bulgaren nicht, obgleich sie in ihrer Zeit bereits einen
slawischen Charakter hatten. Den Namen tdai, der sich auf den
turkischen Reitemomaden-Typus bezieht, gebrauchte Anna K oin-
nen e zur Bezeichnung der Bulgaren nur deshalb, weil sie ihn
in ithrer Quelle, im Werke ihres Gatten, bereits so vorfand. Die-
ser dritte Bedeutungswert gehort also gar nicht dem Volksnamen-
gebrauch Anna Komnenes an, sondern muB als eine Uber-
nahme betrachtet werden. — Da jedoch in der Uberwiegenden Mehr-
zahl der bestimmbaren Féalle 2xv&ai Petschenegen bedeutet, mus-
sen wir behaupten, daR Anna Komnene den Volksnamen

Im allgemeinen zur Bezeichnung der Petschenegen benutzte.

Bei den anderen Belegsstellen des Volksnamens 2xv&ai, 2xv&ixoga
geben weder die Alexias, noch die anderen byzantinischen Quel-
len so bestimmte Aufschlisse fir die ethnische Wertbestimmung
des Volksnamens, wie die obigen. An diesen Stellen, die wir eben
darum nur der Vollstdndigkeit halber kurz zusammenfassen,
mussen wir uns mit der Feststellung der Wahrscheinlichkeiten
auf Grund der Textbedeutung und der historischen Lage begnu-
gen. Drei solche 'Sy.vSai-Stellen (Il 37s 25124 2527) weisen noch
auf den Petschenegen-KrieQ des Alexios hin. Wir wissen aus den
abendlandischen Quellen, die sich auf den ersten Kreuzzug be-
ziehen und aus dem bisher dber die Rolle der Paristrioner-
und Mogleniten-Petschenegen Gesagten, dal3 Alexios nach sieg-
reicher Beendung des Petschenegen-Krieges die am Leben ge-
bliebenen Petschenegen wieder in das kaiserliche Heer einteilte.
Er benltzte in seinem Heer oft barbarische Hilfstruppen (oi é&vixoi)
und diese bestanden meistens aus Skythen, d. h. wahrscheinlich
aus Petschenegen. Solche Skythen fielen 1107, nach dem Aben-
teuer von lsaakios Kontostephanos in Otranto, in die H&nde von
Bohemunds Truppen. Diese Gefangenen fihrte Bohemund vor den
Papst und benltzte sie als Propagandenmittel gegen den ,heid-
nischen“ Alexios (Il 16717 .» 83). Sie waren aller Wahrscheinlich-
keit nach Petschenegen-K.'anipier. Jene Skythen, die 1108 im Kkai-
serlichen Heer des Kantakuzenos, neben den alanischen und
seldschukischen Hilfstruppen dienten (Il 193It s 1952 .5 29), kdn-
nen auch Petschenegen gewesen sein. Solche Skythen-Petschene-
gen *und Normannenséldner k&mpften auch :::. im Heer des
Eustathios Kamytzes, Dux von Nikaia, gegen die Seldschuken
(Il 245283 24613 14). Auch im letzten, gegen die Seldschuken ge-
fUhrten Feldzug des Alexios waren Skythen im Kkaiserlichen
Heer (Il 2765 2833 s 15 2). Von diesen Skythen-Petschenegen, die
iIm kaiserlichen Heer dienten, fanden manche ihr Gliuck auf der
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militdrischen Laufbahn. Der Skythe Karatzas wurde z. B. in die
Wirde eines ”éya¢ érmosid¢cxVS erhoben (Il 20 7113). Der Sky-
the Pitikas wird als ein Befehlshaber der kaiserlichen Armee er-
wahnt (Il 27628). Wir begegnen solchen S&y//zen-Petschenegen auch
als Laufer (Il 17239, Diener (Il 175% s 17718) und Schiler (Il
29329). Endlich horen wir noch von einer Skythen-Scha.r, die zu
Zeiten des Kaisers Johannes Tzimiskes (969—976) uber das Bal-
kangebirge drang, das Land verheerte und gegen die Tzimiskes
die kriegerischen Manichder (Il 258% .. 29) ansiedelte. Anna
Komnene behauptet, Kaiser Alexios héatte diese Skythen spé-
ter vollkommen vernichtet, demnach mussen wir jeder Wahr-
scheinlichkeit nach auch hier an Petschenegen denken ios

Indem wir nun auf unsere zweite Hauptfrage, auf die eth-
nische Wertbestimmung des archaisierenden Volksnamens 2ccvQo’idrm
ubergehen, missen wir entschieden gegen die Annahme der bis-
herigen Forscher, die mit weniger Ausnahme in dem Volksnamen
Savpoftdrcci Kumanen erblickten, Stellung nehmen. Der eine Grund
dieser allgemeinen Auffassung war ohne Zweifel Vasiljevskijs
Stellungsnahme, der die Sauromaten Anna Komnenes mit
den Kumanen identifizierte. Der andere Grund war der Umstand,
dal3 die 2avQO/xdrceian zwei Stellen der Alexias als die Hervorru-
fer, bzw. Hauptbeweger einer grofReren, der Donaulinie nahen-
den Volksbewegung erscheinen. Die Forscher meinten; indem
sie die volkischen Niederlassungen und die Machtlage der zwei-
ten Halfte des XI. Jahrhunderts in Betracht gezogen hatten, das
Hervorrufen einer solchen grofReren Volksbewegung sei dort und
damals einzig den Kumanen moglich gewesen. Fir die Kumanen-
Theorie ist drittens der Umstand ginstig, dal3 unser Koénig Salo-
men, der in seiner Unternehmung gegen Byzanz in der Alexias
aulRer den Ungarn und den Petschenegen mit Sauromaten er-
scheint, nach den Aufzeichnungen der ungarischen Chroniken im
Bundnis mit den Kumanen kampfte.

Der erste Fehler entstand dadurch, dafld die Forscher anfangs
die Kumanen und Uzen fir ein und dasselbe Volk hielten: nicht
Vasiljevskij allein, sondern auch Badnescu war noch die-
ser Ansicht und dies entging den spéteren Forschern, obgleich
J. Mar quart die Benennungen beider Voélker schon friher von
einander geschieden hatte. Dennoch war es Vasiljevskij,

106 Die Bezeichnungen wie ,,Skythen-Lanze® (Il 199i0) oder Il&nglicher
-Skythischer® Schéadelbeu (I 10110—11) sind bereits rein literarische Elemente.
So spricht z. B. Michael Psellos auch in einer Leichenrede vom skythischen
Schadelbau (ed. K. N. Sathas: MeoauaviKi) V. Venetia, 1876. S. 68).
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der den richtigen Ausgangspunkt zur Erkldrung des Volksnamens
NavQo”ndzai bei Anna Komnene entdeckt hat. Er ging von jener
Stelle aus, wo Anna Komnene uber Uzas, einen barbarischen
Feldherm des Alexios, sagt, er habe ,,den Namen, den er trug,
nach seiner Abstammung erhalten' Diesen Uzas nennt jedoch
Anna Komnene sonst einen Sauromaten. Die Schwierigkeit
entstand nur, als Vasiljevskij, auf Grund der damaligen
Forschungsergebnisse die Uzen=Kumanen=Polovcen sogleich
identifizierte und somit zum Ergebnis gelangte, da3 Uzas ein Uze,
bzw. Kumane war, der Name "avQo”idTca muiusse demnach die Ku-
manen bedeuten.

Die fragliche Stelle bei Anna Komnene soll einer einge-
henden Betrachtung unterzogen werden. Als der Normannen-
Krieg von Alexios 108910 im vollen Gang war, wurde von Bohe-
mund auch Larissa gefahrdet, obwohl Robert Guiscard nach Ita-
lien zurickkehren muf3te. Die Stadt wurde zwar von Leon Kepha-
las tapfer verteidigt, Alexios sah sich aber dennoch gendtigt ihm
mit seinem Entsatzheer zur Hilfe zu eilen. Bohemund lagerte zwi-
schen zwei Bergen in einer Waldenge, die durch einen Fluf3 und
durch Simpfe geschitzt war. Der Kaiser gab dem Phalangar-
ches, Michael Dukas den Befehl, nicht das ganze kaiserliche Heer
zum Eingang der Talsenge zu fihren, sondern dieses drauf3en
in  Schlachtordnung stehen zu lassen und nur einige Seldschu-
ken und Sauromaten, die das Pfeilschie3en wohl verstehen, aus-
zuwéhlen und diese in die Enge zu schicken. Auch diesen mufte
er befehlen, keine andere Waffe, als ihre Pfeile zu benttzen. In
der Schlacht, die sich in der Talsenge entfaltete, zeichnete sich
Uzas, ,,der den Namen, den er trug, nach seiner Abstammung
erhielt durch Tapferkeit besonders aus. Er eroberte Bohemunds
Fahne und schlug dadurch Bohemunds Schar in die Flucht (i
1748—176,,).100/ Schon Du Cange stellte fest, Anna Komnene
wies hier darauf hin, dall Uzas den Uzen entstamme.os Dieser
Uzas spielte im kaiserlichen Heere von Alexios auch spéter eine
bedeutende Rolle. In der Schlacht bei Dristra, die im Herbst 1087

16 In den folgenden nehmen wir in der Zeitangabe der Ereignisse Uber’

all F. Chalandons auch Vasiljesvkijs Ergebnisse verwertende Zeitbe-
stimmungen zum Grund.
107 Die zwei wichtigen Abschnitten: | 175n—> ©6liyovg 0e O6u-Zsiv Tovcxatv

iMd - 2/'aVQOfiaTliv tijg xoCeicog elorffiovag yutl rovroig Ttagaytog®OnL Tfjg eiGoSov . . . und
29—3qi OvEdg 6é tijv itjLfiGiv <psccOvwuov éa tov yevovg Zayotv, wo nach éx tov Yyévovg
ist die Ergdnzung éx tov yévovg (sc. t&v Ovla>v) erforderlich.

18 Du Cange: a. a. O. S. 529.
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gegen die Petschenegen gefochten wurde, waren Uzas und Ka-
ratzas oi Savpopdrai die Fuhrer der barbarischen Hilfstruppen,
die im kaiserlichen Heere kampften (I 23615. Wir sahen bereits,
dal3 dieser Karatzas ein einer anderen Stelle als Skythe bezeich-
net wird, folglich muf3te er hochstwahrscheinlich ein Petschenege
gewesen sein. Hier bezieht sich das Attribut SavQOfxdrai nur des-
halb auf beide, weil Uzas, des Sauromaten Name an erster Stelle
steht. In der Beschreibung der Schlacht bei Avrilevo, die 1095
gegen die Kumanen gefochten wurde, offenbart sich dies ganz
klar. Alexios lieR vor der Schlacht ,die Fuhrer der barbarischen
Hilfstruppen, Uzas (dieser war einer von den Sauromaten),
Karatzas den Skythen und Monastras, den Halbbarbaren® (Il
7112-14) zu sich rufen. 1o
Uzas also, ,,der einer von den Sauromaten war“ und der ,,den
Namen, den er trug, nach seiner Abstammung erhielt®, erscheint
an allen drei Stellen als Hauptling der Sauromafen-Hilfstruppe,
die im Kkaiserlichen Heer diente. Welcher Nationalitdit mag diese
Sauromaten-Hilfstruppe angehdrt haben? Wir sahen bereits, dal
unter den barbarischen Hilfstruppen des Alexios nach Besiegung
des Petschenegen-Aufstandes oft Petschenegen-Hilfstruppen er-
schienen waren, die jedoch immer als ihre Hauptlinge als
bezeichnet wurden. Hé&tte also diese Sauromaten-Abtei-
lung aus Petschenegen bestanden, wirde sie Anna Komnene
nicht 2avQoiA,dzca, sondern 2 w3ui genannt haben. Die Sauromaten-
Schar konnte jedoch auch aus Kumanen nicht bestehen. Dies ist der
Punkt, wo sich alle irren, die fir eine kumanische L&sung ein-
treten. Die byzantinischen Herrscher konnten bis zum Ende der
Epoche, die fir uns in Frage kommt, also bis zum Tode des
Kaisers Alexios Komnenos (1118) keine Gelegenheit haben, ku-
manische Hilfstruppen zu organisieren. Den Byzantinern waren
die Kumanen bis 1078 unbekannt, weil sie auf dem Reichsgebiet
gar nicht erschienen. Ihr erster kurzer Auftritt auf dem Balkan
erfolgte 1078, im ersten Regierungsjahr von Nikephoros Botaneia-
tes, zur Zeit der Erhebung des Basilakios, Dux von Dyrrhachion.
Wiéhrend die kaiserlichen Truppen mit der Niederwerfung des
Feindes in Thessalonike beschaftigt waren, benutzten die Petsche-
negen ihre Abwesenheit und griffen, von den Kumanen unter-
stitzt, Adrianupolis an. Bei der raschen Ankunft des kaiserli-
chen Heeres flichteten sich jedoch die Barbaren und ,wagten es

109 . . . xovg x6>v €&vix&v agynqyovg, rdv xs OvCav (eix. 2Jav(>0(iax6>v 6é& ovxogj xal
Kagax™0r t67 JSxv&tjv fcal xov (litoRdoRaQov MovaGxqdv . . .
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nimmermehr, die romischen Grenzen anzugreifen .110 Um dieselbe
Zeit verband sich Leon Diabatenos, Statthalter von Mesembria,
mit den Petschenegen und Kumanen.111 Die Kumanen drangen
aber trotzdem nicht in das Reichsgebiet ein. Aus diesen zweimal
erwdhnten Kumanen, den Verbindeten seiner aufstdndischen Be-
amten, konnte der Kaiser schon deshalb keine Hilfstruppen orga-
nisieren, weil diese nur ein einzigesmal auf den Balkan einbra-
chen und sich sofort wieder zuriickzogen. Zwischen 1078— 1087
waren sudlich der Donau keine Kumanen erschienen. Wir sahen,
dal3 sie im Herbst 1087 auf den Ruf des Tatus und seiner Ge-
nossen spat angekommen waren und von den Petschenegen den-
noch ihren Anteil von der Beute forderten. Die Petschenegen
schlugen diese Forderung ab. Sie griffen daher die Petschene-
gen an und bedrdngten sie eine Weile auf die Ufer der Ozolimne
zurick. Wegen Mangel an Nahrungsmitteln wurden aber die Ku-
manen zur Heimkehr gezwungen. Sie drohten jedoch den Petsche-
negen mit ihrer Ruckkehr. 1089 erschienen die Kumanen wirk-
lich von neuem und baten den Kaiser um die Erlaubnis, durch
die Engpdasse des Balkangebirges ziehen zu dirfen, um sich an
den verhal3ten Petschenegen zu rdchen. Alexios flrchtete sich
aber vor den Kumanen und bewog sie mit geschickter Diploma-
tie zur Heimkehr. Im Friahling 1091 erschienen die Kumanen unter
der Leitung von Togortak und Maniak wirklich von neuem, dies-
mal ungefdahr 40.000 Mann stark. Alexios machte sie diesmal tat-
sachlich zu seinen Verbindeten und besiegte mit ihrer Hilfe am
29. April 1091. in der Schlacht bei Lebunion die Petschenegen.
Die darauffolgende Schreckensnacht, in der das byzantinische
Heer die gefangenen Petschenegen niedermetzelte, flol3te der gan-
zen Kumanenschar ein derartiges Entsetzen ein, dal3 sie sich nach-
hause fliuchtete. Den versprochenen Beuteanteil muf3te ihnen
Alexios an der Donau nachsenden. Im Jahre 1095 traten die
Kumanen als Angreifer gegen Alexios auf, der Krieg endete
jedoch mit der Flucht der Kumanen durch das Sidera-Tal.112 1114
setzten die Kumanen wieder mit Angriffsabsichten uber die Do-
nau, als sie aber Nachricht erhielten, da3 der Kaiser nach Vidin

10 Michael Attaleiates: O.a.Ausg.S.3002—le. Skylitzes <con-
tinuatus erzahlt die Begebenheit gleichlautend: O. a Ausg. S. 74la—s.

M Skylitzes continuatu 6: O. a. Ausg. S. 743s—4.

112 Zonaras schildert den Kumanen-Krieg des Alexios aus dem Jahre
1095, indem er aus einer uns unbekannten Quelle schopft, sehr bundig, aber
mit dem gleichen Inhalt: O. a. Ausg. S. 744s—s. Michael Glykas schopfte
abgekurzt aus seinem Werk: O. a. Ausg. S. 621150.
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gekommen sei, flohen sie wieder an das andere Donauufer zurick.
Die byzantinische Schar, die der Kaiser Uber die Donau sandte,
verfolgte die Kumanen drei Tage am linken Donauufer, diese entka-
men jedoch, indem sie auf Flossen dber einen Nebenfluf3 der
Donau setzten.113 Daraus ist ersichtlich, dalR Alexios Komnenos
daran gar nicht denken konnte, aus den Kumanen Hilfstruppen
zu organisieren. Es ist auch zu betonen, dal3 die Kumanen, zwei
Stellen ausgenommen, jedesmal bei ithrem nationalen Namen, als
Ko[xavoi erscheinen. An diesen zwei Stellen werden sie jedoch auch
nicht ~uvQOf-iuTai, sondern Sxv&cci genannt.

Kumanische Hilfstruppen konnten demnach in der byzanti-
nischen Armee, bis zum Jahre 1118, nicht gedient haben. Das Ge-
genteil kann weder durch Angaben bewiesen noch durch die Rolle
der Kumanen am Balkan zugelassen werden.14 Wir haben hin-

13 Alexias: O. a. Ausg. Il. S. 256—61.

14 In der Fachliteratur habe ich zwei Angaben gefunden, die meinem
Ergebnis scheinbar widersprechen. G. Ostrogorsky behauptet (a. a. O.
S. 261), daB sich unter den mannigfachen fremden Volkselementen, die zu
Zeiten Alexios’ im byzantinischen Heer dienten, auch Kumanen vorgefunden
haben. Ostrogorsky schreibt dies, indem er sich auf zwei Diplome des
Kaisers Alexios und auf einen Artikel A. A. Vasilievs stutzt. Unter den
fremden Elementen des byzantinischen Heeres werden jedoch in Vasilievs
angefuhrten Artikel nicht Kumanen, sondern Uzen erwdhnt (vgl. Seminarium
Kondakovianum [IX. [1937] S. 58—9). Im Diplom Alexios’ aus dem Jahre
1088 werden in der Aufzédhlung auch keine Kumanen erwdhnt (vgl. F. Miklo-
sich—J. Mduller: Acta et Diplomata Graeca Medii Aevi VI. Vindobonae, 1890.
S. 47). In der anderen von Ostrogorsky erwdhnten Urkunde des Alexios, aus
dem Jahre 1086 (G. Rouillard—P. Collomp: Actes de Lavra I. S. 111) wer-
den bei der Aufzdhlung der Soldaten Kumanen ebenfalls nicht erwéhnt.
Nur in einer Urkunde der angefihrten Urkundensammlung kommen Ku-
manen vor (a. a. O. I. S. 125s 28 1265«), aber auch diese sind keine Soldaten,
sondern transhumierende Hirten aus dem Thema Moglena, Die betreffende
Urkunde stammt ja gar nicht aus der Zeit des Alexios, sondern, wie wir das
von F. Dolger wissen (Byz. Zeitschr. XXXIX. [1939] 26 wund 34—5) aus
dem Jahre 1199. — K. Schiunemann: Ungarische Hilfsvolker in
der Literatur des deutschen Mittelalters, Ungarische Jb. V. (1924)
fahrt S. 104—5 zwei Angaben daridber an, dal3 die ersten Kreuz-
zugler, die Uber Bulgariens Gebiet zogen, von Bulgaren, Kumanen.
Ungarn und Petschenegen, die in byzantinischen Diensten standen,
angegriffen wurden. Eine seiner Angaben, auf die er sich im Zusammenhang
mit einer derartigen Begebenheit aus dem Jahre 1101 beruft (MG. SS. VI,
S. 22020), erwdhnt nur Petschenegen, keine Kumanen. Seine andere Angabe
erwdhnt, dall die Kreuzfahrer Peters von Amiens im Sommer 1096, in der
Ndahe von Nis, von Bulgaren, Kumanen (Comanitae), Ungarn und Petsche-
negen, “qui conventione solidorum ad urbis defensionem convenerant” (Migne
PL. 166, S. 396), angegriffen wurden. Hier wird also keine kumanische Abtei-
lung, die in der kaiserlichen Armee regelm&Rig Dienst leistete, erwdhnt, wel-
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gegen mehrere Beweise, dal3 man auf dem Balkangebiet Uzen an-
siedeln liel3 und, dall im kaiserlichen Heer Hilfstruppen der Uzen
dienten.

Die Uzen, die in Byzanz seit den Zeiten von Konstantinos
Porphyrogennetos bekannt waren, brachen, vierzehn Jahre vor
dem ersten Erscheinen der Kumanen, wahrend der Regierung
von Konstantinos X. Dukas (1059—1067), auf *den Balkan ein.
Sie setzten Uber die Donau, besiegten die Scharen der Duces Basi-
leios Apokapes und Nikephoros Botaneiates und erstreckten ihre
Macht Uuber die Ebene des rechten Donauufers. Der schwache
Kaiser sandte mit Gold und Geschenken beladene Boten an die
Uzen-Hauptlinge, tun sie zur Ruckkehr zu bewegen. Er selbst zog
nur mit einer kleinen Schar von hundertfinfzig Mann bis Choiro-
bakchoi. Dahin kehrten die kaiserlichen Boten mit der unerwar-
teten, guten Nachricht zurick: die vornehmen Uzen seien, nach
Empfang der Geschenke, an das linke Donauufer zurickgekehrt,
die Mehrheit des Uzen-Heeres sei durch eine Seuche, die infolge
des Mangels an Nahrungsmitteln ausbrach, befallen worden. Einen
groBen Teil der entkrafteten Uzen vernichteten die Bulgaren
und Petschenegen. Ein Teil von ihnen flichtete Uber die Donau.1l5
Diese zogen zu dem Fursten der ,,Myrmidonen“, der sie in sei-
nen Grenzstddten ansiedelte.116 Béla Kossa nyi hat es in Uber-
zeugender Weise bewiesen, dal3 der Fdrst der ,,Myrmidonen™
entweder der russische Flrst von Kiev, oder der von Perejaslavl’
war, weil die russischen Jahrblcher die gegen 1080 um die bei-
den Fdrstentimer angesiedelten Torken (= Uzen) bereits als
.Perejaslavler® erwahnen.1l7 Ein anderer Teil der am Leben ge-

che die drei mitgeteilten ~av”~o”Axai-Stellen der Anna Kom nen e decken
konnte, sondern eine bunte Gelegenheitsséldner-Schar, die in den Dienst des
Strategen von Ni§, bzw. in den des Dux von Bulgarien getreten war. Uber-
dies stellt Schinemann in seinem angefiahrten Artikel (S. 104, Anm. 7)
selbst fest, dall in der westlichen Literatur des Mittelalters die Uzen und
die Kumanen im allgemeinen fir identisch galten und nur eine Quellenstelle
die beiden VOlker von einander unterscheidet. Es ist demnach leicht mdéglich,
dal diese Comanitae von Nis des um 1125 schreibenden Albertus (Albericus)
Agquensis auch Uzen waren.

13 Michael Attaleiates: O. a. Ausg. S. 83i0—613; Skylitzes
continuatus: O. a. Ausg. S. 654i0—623;Zonaras: O. a.Ausg. S.
678i—9i4; G ly k a s: O.a. Ausg. 6053-ib.

16 Attaleiates: S. 87t»-ie.

117 B. Kossanyi: Az Uuzok és komanoktorténetéhez aXl—XIIl. szazad-
ban (Zur Geschichte der Uzen u. Kumanen im XI—XII. Jahrhundert). Szdzadok
(Jahrhunderte) LVII—VIII. (1923—4) S. 519—37; vgl. S. 524—5.

Arch. Eur. C.-O. 11
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bliebenen Uzen trat hingegen in den Dienst des byzantinischen
Kaisers, erhielt in Makedonien einen Boden, schwor den Byzan-
tinern Treue ,,und wurde ihr VerblUndeter bis auf den heutigen
Tag“ — berichtet Attaleiates —, einige erhielten sogar hohe
Hof- und Militdrwirden.118 Von diesen Uzen wurde demnach eine
solche Militdrkolonie gegrindet, wie spéater von den Mogleniten-
Petschenegen. Zu Zeiten von Romanos IV. Diogenes (1067—1071)
finden wir bereits die Uzen, Seite an Seite mit den Petschenegen
Im byzantinischen Heer, als die Vertreter des leichten Reitervol-
kes, aus dem die barbarischen Hilfstruppen bestanden. Skylit-
zes continuatu s119 und Zonarasl® erwdhnen wiederholt
die uzischen Hilfstruppen des Heeres von Romanos vor und wah-
rend der Schlacht bei Mantzikert (1071). Auch die arabischen
Verfasser erwdhnen die uzischen Hilfstruppen des Kaisers.12l Ob-
wohl die Schlacht ein tragisches Ende nahm und ein grof3er Teil
der uzischen Hilfstruppe zu den Seldschuken dberging, wurden
die Hauptlinge der Uzen, die im byzantinischen Heer geblieben
waren, sogleich zusammengerufen und dazu bewogen, ihren Treue-
schwur dem Reiche gegeniber zu erneuern. Die Uzen haben dann
diesen neuen Schwur wirklich gehalten.

Nach all dem ist nichts wahrscheinlicher, als, dal3 die Uzen-
Kolonie in Makedonien auch fir die Armee von Alexios Hilfs-
truppen lieferte. Der Leiter dieser uzischen Hilfstruppe war Uzas,
der seinen Namen nach seiner uzischen Abstammung erhielt.
Es wird dadurch offenbar, dal3 der Name 2avQO[idzcu, den Anna
Komnene an drei Stellen (I 17514 23615 Il 7112 14 im Zusam-
menhang mit diesem Uzas erwdéhnt, die Uzen bedeutet.12

Wir muissen auch betonen, dal3 die Annahme, das ,ganze
Volk®“ der Uzen sei bei dem balkanischen Einbruch vom Jahre
1064 vernichtet worden, Ubertrieben sei. Wir finden solche Uber-
treibungen bereits in den Beschreibungen der byzantinischen Histo-
riker Uber die Anzahl der Uzen; nach ihnen seien die Uzen mit
ihrem ganzen Volk (rtayysvsi) Uber die Donau gefahren und die

18 Attaleiates: S. 87i0—22; Skylitzes continuatus: S. 65023—1\.

119 O. a. Ausg. S. 6684, 68017—8 69122, 692i0, 695e, 6964.

120 O. a. Ausg. S. 69925

121 Vgl. C. Cahen: La campagne de Mantzikert d’'aprés les sources musul-
manes. Byzantion I1X. (1934) S. 629.

12 Der Grund dafiar, daB Anna Komnene den Petschenegen den anti-
ken Namen Jf*cv&ai gab und die Uzen JSavgoparat. benannte, muf3 gewisser-
mafRen in der Ostlich-westlichen Lage beider Vdélker zu einander zu suchen
sein. Die Verfasserin fand dieselbe Lage der 2*v&ai und 2avqo”~drai bei Herodot.
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Zahl der Maéanner allein wire gegen 60.000 gewesen. Die Uber-
treibung der Zahlangaben (ber die Barbaren diente in der offi-
ziellen byzantinischen Geschichtsschreibung oft zur Begrindung
der beschdmenden Niederlagen, die man von den Barbarenvél-
kem erlitten hatte. Die Historiker wollen dadurch die Niederlage
und Gefangenschaft der byzantinischen Feldherrn, beim Einbruch
der Uzen in das Paristrion, im Jahre 1064, verschdonern. Obgleich
die Uzen von 1060 an durch zwei triftige Grinde der Balkan-
halbinsel zugetrieben wurden, ndmlich durch die grof3e Nieder-
lage, die sie von den russischen Flrsten erleiden mufl3ten und
durch die Verbreitung der Kumanen, ist es dennoch nicht wahr-
scheinlich, da3 1064 das ganze Uzen-Volk Uber die untere Donau
gesetzt hatte.2Z Nur ein Teil von ihnen nahm seinen Weg der
Donau zu. Ein anderer, ziemlich bedeutender Teil, konnte unter
der Herrschaft der verschiedenen russischen Firsten verbleiben.I*
Wir sahen, dal3 nach dem grof3en Verfall von 1064 ein Teil der
am Leben gebliebenen Uzen in byzantinische Dienste trat, ein
anderer Teil sich hingegen mit der Zeit als Grenzwache am Rand
der russischen Firstentimer von Kiev und Perejaslavl’ nieder-
lie. Diese friedliche Siedlung erfolgte jedoch nicht von einem
Jahr auf das andere. Béla Kossanyi hat es mit geistreicher
Beweisfihrung festgestellt, dal® jenes Volk, das im Jahre 1068,
zu Zeiten des Konigs Salomon, von Osten her nach Siebenblirgen
eindrang und in der sogenannte Schlacht von Cserhalom eine
Niederlage erlitt, nur das Uzen-Volk gewesen sein konnte, trotz-
dem, dal3 die Bilder-Chronik, die PreRBburger- und Min-
chener-Chronik es als Kumanen und die PreBburger
Jahrbicher und Kézai als Petschengen bezeichnen.1% Nach
ihm mochten die Uzen in Etelk6éz, an der Moldauer Ebene gehaust
haben, vielleicht bis 1080, denn die russischen Chroniken begin-
nen sie zu dieser Zeit wieder zu erwdahnen. Von der Mitte der

123 Auf die Lage der Uzen und Kumanen im XlI. Jahrhundert beztglich
lagen wuns hier und in den weiteren zwei zusammenfassende Werke zum
Grund: der angefihrte Artikel von B. Kosséanyi und eine Arbeit C. Nec 8u-
les eus: Navdélirea Uzilor prin farile romané in Imperiul Bizantin, Revista
Istorici Roméanda I1X. (1939) S, 185—206, die mit der notigen Kritik behandelt
sehr gut zu gebrauchen ist. Beide haben das Verdienst den durch die russi-
schen Chroniken gelieferten Stoff zur Geltung gebrachtzu haben.

124 Vgl. C. Necgulescu: a. a. O. S. 195

125 B. Kossadnyi: a. a. O. S. 532—3. Die UUberzeugende Beweisfihrung
Kossanyis, die auf der zeitgendssischen Lage der drei Volker ful3t, hat
auch Valentin H&m an angenommen: Magyar Torténet (Die Geschichte Un-
garns), 13 Budapest, 1935. S. 270—1.

11*
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siebziger Jahre des XIl. Jahrhunderts an begannen die hierherge-
langten Kumanen die Uzen zu verdrangen. Wir sahen, dal3 sich
die Reste der Uzen zu dieser Zeit als Grenzwachen der russi-
schen Fdrstentimer verdingten, die kumanischen Angriffe liel3en
sie jedoch auch dort nicht zur Ruhe kommen. Ein Bruchteil der
Uzen tauchte infolgedessen im Vorfrihling des Jahres 1087 wie-
der im Balkangebiet auf.

Uber dieses Ereignis berichtet Anna Komnene: ,Bei Frih-
lingsankunft zog Tzelgu durch die Taler, die Uber der Donau
lagen (dieser Tzelgu war oberster Feldherr des skythischen Hee-
res), brachte ein gemischtes Heer von ungefdhr 80.000 Mann, das
aus Sauromaten und Skythen bestand, mit sich, auch aus dem
dakischen Heer kamen viele Méanner mit, deren Fuhrer der so-
genannte Solomon war, und plinderte die Stadte, die in der Ge-
gend von Chariupolis lagen“.1220 Das weitere haben wir bereits
gesehen: Tzelgus Heer drang uber Chariupolis bis Skoteinos vor.
Das byzantinische Heer zog unter der Fidhrung von Nikolaos
Maurokatakalon und Vebetziotes uUber Pamphylon bis Kule. Die
Skythen zogen hinter das byzantinische Heer und folgten ihm nach.
Als Maurokatakalon die grof3e Zahl der Skythen erfuhr, hielt er
Kriegsrat dariber, ob er die Skythen angreifen sollte. Sie ent-
schieden sich fur den Kampf und gewannen ihn auch. Tzelgu
selbst war gefallen. Viele Skythen fielen wéhrend der Flucht zwi-
schen Kule und Skoteinos. Das byzantinische Heer kehrte nach
Konstantinopel zurtck.

In dieser Erzéhlung bedeuten ,,die Téaler, die tUber der Donau
lagen® die Talsengen des Balkangebirges. Wir sahen, dal3 die
ganze Unternehmung nur eine Episode des Petschenegen-Feld-
zugs des Alexios war. Da es nicht erwdhnt wird, dal3 Tzelgu vom
linken Donauufer her Uber den Flul3 gekommen ware, sondern
nur, dafl3 er uUber die Engpdsse des Balkangebirges drang, war
sein Ausgangspunkt zweifellos das Paristrion. Da Tzelgu als Feld-
herr der ,skythischen Armee® erwdhnt wird, wo auf3er den Sky-
then auch Sauromaten und Daker (= Ungarn) waren, missen
wir ihn als einen Fuhrer der Paristrioner Skythen bzw. Petsche-
negen betrachten, weil sich im Abschnitt nur die anderen Belegs-
stellen (I 22719 2282 7 i6)des Volksnamens als Sammelname

126 1. S. 227i_7" "EaQog Se értupavévTog O6ieZi%8>v 06 TteXyov ra VTtEQxeifiEva tov
zJavovBBi(og TéuTtrj (yyeftd)v 6& oVTog VTtegdyMV tov JSxv&mov OTgalEVixecTog) GvuuiytTov
érCayofisvog GTcdTSVfia <i>cel ycXiddag oyodofjv.ovTa éx te 2favg>ouaT&v Xori 22xv-9"3>v y,al arCb
tov <4aylKOV OToctTSvuaTos owc 0XCyovg, Av 6 ovto> ycaxXov/uevog JZoXoficov 8r}[iaya>yag fjv,
T4g ycaxa ttjv XacioxntoXiv rCacaueiftévag TtoXeig éXtfCeTo.
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auf die Gesamtheit der Petschenegen, Sauromaten und Daker
beziehen, auch diese wahrscheinlich nur deshalb, weil die Mehr-
heit des Heeres aus Petschenegen bestand. Tzelgu war demnach
ein FUhrer der Paristrioner Petschenegen, madglicherweise der
Ortshauptling von Glavinitza, den Anna Komnene bisher nicht
dem Namen nach erwdhnte. Es ist aber auch nicht ausgeschlof3en,
dal3 er Hauptling der neueren Petschenegen-Schar war, die man im
neuangekommenen yévog tl 2yw3iyOv vermuten kann.

Wer konnten aber die in seinem Heer erwédhnten Sauroma-
ten gewesen sein und wie waren sie in das Paristrion gekommen?
Unseren bisherigen Erfahrungen nach bezeichnete Anna K om-
nene die Uzen mit dem Namen 2avQonidxcti. Wir miussen also an-
nehmen, dald sie Uzen waren und wahrscheinlich von den Ge-
bieten nordlich der Donau, mit den Ungarn Salomons, mit dem
sie bereits nordlich der Donau in Verbindung getreten waren, in
das Paristrion eindrangen. Kumanen konnten diese Sauromaten
schon deshalb nicht gewesen sein, weil die Kumanen erst im
Herbst 1087, nach der Schlacht bei Dristra, Uber die Donau setz-
ten. Anna Komnene hebt es hervor, dal3 diese Kumanen aus-
dricklich auf den besonderen Ruf von Tatus gekommen waren und
sie nennt diese schon zu Beginn Kd/.iavoi. Nur an zwei Stellen ge-
braucht sie zu ihrer Bezeichnung archaisierende Namen, dann er-
wahnt sie diese jedoch auch nicht als Sauromaten, sondern als
2W$(xi. Anna Komnenes ganze Vortragsweise ist eine Versiche-
rung dafir, dal die 2avQoMiaxaL ein anderes, von den Kumanen
abweichendes Volk waren.

Wir missen demnach annehmen, dal3 die hier erwéhnten
Sauromaten Uzen waren. Mit dieser Annahme steht das, was
unsere Chroniken Uber Salomons Rolle auf dem Balkan berich-
ten, in entschiedenem Gegensatz. Unsere Chroniken sagen uber
diese Begebenheiten im allgemeinen soviel, dal3 sich Salomon,
nachdem er aus seiner Gefangenschaft zu Visegrad, am 20. August
1083, befreit wurde, eine Weile noch in der Umgebung des Ko-
nigs Ladislaus aufhielt, spater sich jedoch zum kumanischen
Hauptling Kutesk flichtete. Wir wissen aus anderen Quellen, dal
er zuerst nach Regensburg zu seiner Gattin, bzw. zu Heinrich
IV. fuhr und nur als dieser ihm seine Hilfe versagte, sich nach
Kutesk begab. Dieses Ereignis, namlich den Angriff von Kutesk
und Salomon gegen Ungarn, kénnen wir ohne weiteres auf das
Jahr 1085 verlegen. Salomon soll namlich, wie es die Chroniken
berichten, Kutesk unter Eid versprochen haben, wenn er ihm
gegen Ladislaus beistehe, i1hm ganz Siebenbirgen abtrete und
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seine Tochter heirate. Kutesk bewilligte ihm seine Hilfe. Sie dran-
gen auf demselben Weg nach Ungarn ein, auf dem die Uzen
1068 kamen. Ladislaus besiegte sie jedoch: Salomon und Kutesk
mufl3ten fliehen. Unsere Chroniken berichten im Zusammenhang
mit diesen Begebenheiten, da3 Salomon nachher mit einer kuma-
nischen Ré&auberhorde nach Bulgarien und an die griechische
Reichsgrenze gelangte, vom Heer des griechischen Kaisers jedoch
eine schwere Niederlage erleiden mul3te. Die leichtbewaffneten
Kumanen konnten rasch aus der Schlacht entfliehen, Salomon
aber und die seinigen, die durch die Last ihrer Waffen gehin-
dert waren, konnten den fliehenden Kumanen nur langsam nach-
folgen. Es war Winter und sie verirrten sich im dichten Schnee-
gestéber. Fir einen Tag fanden sie in einer leeren Festung Un-
terkunft, sie wurden jedoch hier durch die Griechenschar umzingelt.
Aus Furcht einer Aushungerung brachen sie aus der Festung:
viele erlagen, Salomon aber flichtete sich mit einigen Getreuen
an der eingefrorenen Donau weiter. Am linken Donauufer kamen
sie in einen Wald. Hier trennte sich Salomon von den seinigen
und verschwand far immer. Die frommen Chroniker glauben zu
wissen, dal3 sich Salomon bekehrte, ein Pilgerleben fihrte und
einmal sogar in Ungarn, zur Zeit der Herrschaft Ladislaus bzw.
Kolomans, als Bettler gesehen wurde. Die auslandischen Chro-
niken behaupten aber, er sei 1087 gestorben, und zwar, nach der
einen Chronik wdahrend seines balkanischen Unternehmens gegen
den griechischen Kaiser.12

Julius Paule riB sah sowohl in den Kumanen von Kutesk
und in denen von der balkanischen Unternehmung Salomons, wie
in den Kumanen des Einbruchs vom Jahre 1068 Petschenegen, da,
nach ihm, die kligelnden Chroniker vom Ende des XII. Jahr-
hunderts an, als das selbstdndige Petschenegenvolk bereits erlo-
schen war, die friheren Taten der Petschenegen auf die Kuma-
nen Ubertrugen. Seiner Ansicht nach musse man bis 1091 {ber-
all, wo die Wiener Bilder-Chronik Kumanen erwéhnt,

127 Bernoldus monachus S. Blasii ad annum 1087, MGH. Pertz, SS. V.
p. 446: Salomon quondam rex Ungarorum, scilicet a Latislao iam dudum regno
privatus et in exilium expulsus, dum quiddam fortiter contra regem Grecorum
molitur, post incredibilem hostium stragem et ipse viriliter occubuit. — Anna-
lista Saxo ad annum 1087, MGH. Pertz, SS. VI. p. 724: Salaman Ungariae
guondam rex et Knut rex Danorum a suis occisi sunt.

128 Vgl. J. Pauler: A magyar nemzet torténete az Arpadhazi kiralyok
alatt (Die Geschichte der ungarischen Nation unter den Arpadén), 12 Buda-
pest, 1899. S. 115—6 und 151—3 und die Anm. 236, 302, 306 auf S. 433 und
444—5,
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Petschenegen vermuten. Er erblickt deshalb auch in Tzelgu einen
Petschenegenhduptling und begrindet dies auch dadurch, daf3
man bei Anna Komnene unter dem Namen der Sauromaten
Petschenegen verstehen miusse. Im Gegensatz zu ihm nimmt Hein-
rich Marczali, sowohl bei der Begebenheit von 1068, wie bei
denen von den Jahren 1085—1087, den in der Bil der-Chro-
nik angegebenen Volksnamen an und hé&lt demnach Salomons
Verbindete, die Untertanen von Kutesk, fiur Kumanen.1® Valen-
tin Homa n erblickt in den Verbundeten Salomons ebenfalls Ku-
manen.10 D. A. Rasovskijs Ansicht ist auch dieselbe.13

Wir sahen jedoch, daB Kossadnyi und auf Grund seiner
Beweisfihrung Homan das im Jahre 1068 eingedrungene Volk
fur Uzen hielt. Betrachten wir nun die Volksnamen, die unsere
Chroniken zur Bezeichnung des Volkes, welches in beiden Ge-
schehnisgruppen erscheint, gebrauchen:

In 1068: In 1085— 1087:

Pre3burger Jahrbtcher:*® Bessern
Kézai: 133 Bessi
Wiener Bilder-Chronik:134 Cuni Cuni
Pre3burger Chronik:1% Cuni
Munchner Chronik:1% Cuni Cuni
Heinrich von Migeln

(deutsche Fassung) :**' Tatter (Heyden) Heyden
Heinrich von Miugeln

(Reimchronik) :**® Tartari

Wenn wir also im 1068 angreifenden Volk, das die Bilder-
Chronik und die Minchner Chronik Cuni benannte,
Uzen erblicken, besteht prinzipiell keine Schwierigkeit, dal3 wir
auch hinter dem Volksnamen Cuni, der in der Bilder-Chro-

129 A magyar nemzet torténete (Die Geschichte der ungarischen Nation).
Herausg. v. A. Szilagyi. Il. Budapest, 1896. S. 80— 1 und 134—6.

10 A. a. O. I. S. 277.

131 lloTioBixbi 1V. Annales de I'Institut Kondakov XI. (1939) S. 81— 128; die
in Frage stehende Stelle s. S. 91.

12 E. Szentpétery: Scriptores rerum Hungaricarum. Budapest, 1937. I, S
1263 —5.

183 A.a. O. I S. 182n—-5.

1% A.a. O. I. S. 366i—8ie und 408i2— 1025.
1B A.a. O. Il S. 3823—9i4.

10 A. a. O. Il. S. 75i9-3i und 78io—s.
137 A.a. O.Il. S. 176i—72 und 19020— Im.
138 A.a. O. Il S. 26940— 702«.
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nik und in der Midnchner Chronik im Zusammenhang mit
den Begebenheiten der Jahre 1085— 1087 steht, Uzen suchen. Das
konnen wir umsomehr tim, weil bei den abendlandischen Verfassern
des Mittelalters die Uzen mit den Kumanen allgemein fir identisch
gehalten werden und weil Heinrich von M G ge 1ns deutsche Chro-
nik neben der Identifizierung des 1068 erschienenen Volkes mit
den Tataren, sowohl die ,Kumanen“ von Cserhalom, wie auch
die ,Kumanen® von Kutesk, ,Heyden“ nannte, dieser Name be-
zeichnet aber bei ihm aufl3er den Kumanen und Petschenegen
auch die Uzen.I® Der Volksnamengebrauch der Chroniken erlaubt
die Annahme, dal3 die einzelnen Chroniker die Taten des we-
nig bekannten Uzenvolkes den Petschenegen (PrefRburger
Jahrbiucher, Kézai), andere den Kumanen (Bilderchro-
nik, PreBburger Chronik, Minchner Chronik), wie-
der andere den Tataren (die Chroniken von Heinrich von M ti-
ge 1n) zuschrieben. Obwohl wir die Siedlungen der Uzen in den
Jahren 1085— 1087, nach den Angaben der russischen Jahrblcher
bereits auf den Randgebieten der Filrstentimer von Kiev und Pere-
jaslavl' annehmen mussen, ist es nicht ausgeschlossen, da es sich
hier um die Teile eines zersplitterten Nomadenvolkes handelt,
dal3 eine ihrer Scharen — vielleicht den Kumanen untertdnig —
in die Walachei gelangt oder in der Moldau geblieben war. Hier
mochte Salomon mit Kutesk, in dem wir einen Uzenhduptling
erblicken, in Verbindung getreten sein. Kutesk unterstltzte per-
sonlich mit seinen Uzen das Eindringen Salomons nach Ungarn,
in der Hoffnung, dalR ihm sein Eidam im Falle eines Sieges Sie-
benbiirgen Uuberlassen werde, wohin er sich mit seinen uzischen
Untertanen vor den Kumanen zurlckziehen konne. Das Unter-
nehmen milRglickte und Salomon flichtete mit den Resten des
ungarischen und uzischen Heeres in das Paristrion zu den Petsche-
negen. Diese Petschenegen standen bereits seit 1074 im Kampfe
mit dem Reich. Der Petschenegenhduptling Tzelgu konnte dem-
nach im Vorfrihling des Jahres 1087 aus dem Paristrion mit
einem solchen gemischten Heer, in dem sich aul3er seinen eige-
nen Petschenegen die Ungarn (= Daker) Salomons und die mit
diesem verblndeten Uzen (= Sauromaten), deren FlUhrer Anna
Komnene unerwahnt lalRt, vorfanden, gegen das Reich ziehen.

In jenen 2avQOfxdralL, die das yévog ti Sxv&ixov (das wir fur
Petschenegen halten), vertrieben hatten, miussen wir ebenfalls

139 Vgl. K. Schinemann: A. a. O. S. 104, Anm. 7 und E. Szentpétery:
A. a. O. Il. S. 10949 —sa.
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Uzen erblicken. Wann erfolgte die Ankunft des yévog n 2 w3 iy.Ov
in das Paristrion? Die in der Gegend von Philippupolis wohnen-
den Manichder erhoben sich unter der Leitung von Traulos im
Jahre 1084 gegen Alexios. 1085 hausten sie bereits in Veliatova
und plinderten die Gegend. Zu dieser Zeit horte Traulos, als
Eidam eines Paristrioner Petschenegenhduptlings, dal3 die Petsche-
negen aus Paristrion durch die dortige Siedlung des yévog xi 2yv3 lyov
verstarkt worden waren. Da das Herabsteigen dieses Volkes an
die Donau, die Verhandlungen mit Tatus und seinen Genossen,
die Fahrt Uber die Donau, die Plinderungen der ersten Zeit und
der Beginn der Feldarbeiten mindestens ein Jahr in Anspruch
genommen hatten, missen wir die Abfahrt des yévog n 2 w3 lyév
von seiner Heimat bestenfalls an den Anfang des Jahres 1084
verlegen. Bekanntlich haben die russischen Chroniken von 1080
an, mit den uzischen Grenzwachen von Kiev und Perejaslavl’, auch
die Petschenegen wieder zu erwdhnen begonnen. Diese Petsche-
negenschar brachten die Uzen mit sich an die russische Grenze.ll’
Jene 2cevQo”dxai also, von welcher das yévog n 2ywvlLY.6v von Tag
zu Tag geplindert wurde, waren die Uzen, die an die Grenzen
der russischen Flrstentimer zogen, das yévog ti 2yv&lyov war hin-
gegen ein Bruchteil des Petschenegenvolkes, der sich bereits fri-
her vor den Kumanen, auf den ndrdlich des Schwarzen-Meeres
dahinziehenden Steppen unter den Schutz der Uzen gestellt hatte.
Nun lebten diese Petschenegen in der N&he ihrer Volksbridern
iIm Paristrion, sie wollten sich der lastigen Knechtschaft entle-
digen und flohen von den Uzen an die Donau und liel3en sich,
nach dem Abschlu3 eines Vertrages, im Paristrion, zwischen ihren
Volksbridem, den Untertanen von Tatus, die hier ein teilweise
selfhaftes Leben fuhrten, nieder. Hier wurden sie, nach einigen
Unruhen in der Gegend von drei Festungen sef3haft und fuhr-
ten die Lebensweise der Halbbauer weiter, die sie sich in der
Nachbarschaft der Uzen und Russen angeeignet hatten.

Die Untersuchungen Uber die Bedeutung des archaisierenden
Volksnamens 2avooixaraLin der Alexias zeigen, daR die funf Belegs-
stellen (I 17514 2222 2274 2365 1l 7113) des Volksnamens, aller
Wahrscheinlichkeit nach Uzen bezeichnen. Es gibt jedoch in der
Alexias eine sechste Belegsstelle der 2 cogdMutecl (I 1152), welche
diese einheitliche Bedeutung des Volksnamens stort. Diese Stelle
bezieht sich jedoch auch nicht auf die Kumanen, sondern auf
die Petschenegen. Sie ist eine Ausnahme, durch welche die Regel

140 Vgl. B. Kossanyi: A. a. O. S. 529.
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nicht geschwacht wird, weil sie eigentlich gar nicht dem Volks-
namengebrauch der Anna Komnene gehotrt, sondern dem ihrer
Quelle. Dies ist ein &dhnlicher Fall, wie jener, den wir beim
Volksnamen 2xv&cu inbezug auf die Bulgaren Borilos und Ger-
manos sahen, welche Bezeichnung Anna Komnene dem Werk
von Nikephoros Bryennios entnahm und der demnach die
Regel der Bedeutung — ‘Petschenegen (an zwei Stellen:
Kumanen), -» ein berittener Nomadentypus* auch nicht durchbricht.

Anna Komnene erwdhnt, im Zusammenhang mit der From-
migkeit ihrer GroBmutter Anna Dalassena, die zu Ehren der Maéar-
tyrerin Thekla erbaute Kirche. Bei dieser Gelegenheit erstreckt
sie sich auf die Episode, derzufolge Kaiser Isaakios Komnenos
(1057—1059) diese Kirche erbauen lie3. ,,Da nadmlich die Haupt-
leute der Daker den Friedensvertrag, der seit langer Zeit zwi-
schen ihnen und den ROmern bestand, nicht weiter einhalten
wollten, sondern den Frieden in verrdterischer Weise Dbrachen
und nachdem dies auch den Sauromaten, welche von den Alten
Mysen genannt wurden, bekannt wurde, wollten sich auch diese
nicht ruhig zwischen ihren Grenzen verhalten (sie bewohnten
namlich friher jene Gebiete, welche die Donau vom Reich der
Romer trennte), sondern erhoben sich in einer Masse und Uber-
siedelten auf unser Gebiet. Der Grund dieser Ubersiedlung war
die unversdhnliche Feindseligkeit mit den Geten. Diese waren
ihre Nachbarn und plinderten sie. Sie lauerten deshalb auf den
richtigen Zeitpunkt und als sie sahen, dal3 die Donau eingefro-
ren war, zogen sie, wie uber ein Festland, von driben zu uns
hertber, das ganze Volk stirzte sich auf unsere Grenzen und
plinderte grausam die benachbarten Staddte und Gebiete* (I
11518 )-141 Dem Kaiser, nachdem er die O0stlichen Barbaren
(= Seldschuken) in ihrer Unternehmung verhinedrt hatte, war
auch dieser Streich leicht gelungen: er zog gegen sie, tun sie von
den rdomischen Grenzen zu vertreiben. Als die Sauromaten sahen,
daR der Kaiser mit seinem Heer ihnen bis Triaditza entgegenzog,

141 érCel yaQ &g rCdXat eT%ov ol x<7>v Mayc&v dgyrrjyéxai. (jtexa xfav 'Pfoualcov OVCovobag
xrjgeiv eloéxi ovic 1j&eXov, dXXa TtagaGTCovor Octvxeg 0iéXvGav, xovxov 06& orfXov xoig 2av¢o-
fidxccig ysyovoxog, of rCg¢bg x&v 7tdXai JYTvgol TCcoGrjyogevovxo, ovéé avxol xotg l6loig d¢foig
éufiévovxeg fj&eXov fjGvjrdCeiv, vefiduevoi tCqobxeqov 0rcdOa 6 "iGxgog rtgdg xijv x&v "Pcol/iattov
OiocfCei «fjysuoviav, dXX' dd-gbov drCavaOxdvxsg 7C¢bg xrjv fjfieda7C7]v yf]v usxcpytlo&rjdav. alxla
0é xi]g xovxcov ftexoiictfoecog x&v JTex&v xot’' avx&v aGrCovbog éy&qa o6uocovvxcov fiev
éxetvoig, tovxovg 6é XrjGxevbvxcav. dia xavxa xaicav @&TCixr*ovvxeg, érCel xav ”iGxqov drto-
xgvoxaXXio&eévxa sToov, &GT7teq fptetQcp xovxm yrg-rjodfievoi éxet&ev rCqog rffilg /xexaviGxavxat
6Xov éfrvog xoig fjtxexéqoig erCupoQXi.od'ev 6oioig ycal b6eiv&g éXtfCovxo xag TCaqgaxEiftévag TCOXeig
xal %(u()ag.
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gerieten sie untereinander in Streit. Der Kaiser vertraute ihnen
aber nicht, sondern fihrte seine Armee gegen ihre méachtigste Schar,
Die Sauromaten erschracken vom Heer lIsaakios’, kindeten, in-
dem sie sich langsam zurickzogen, den Angriff auf den drit-
ten Tag an, da entflohen sie jedoch. Ihr Lager wurde Beute des
Kaisers. Auf seinem Rulckzug wurde das Heer des Kaisers durch
einen grofBen Sturm verwdistet: ein Baum wadare fast auf den Kai-
ser gesturzt. lIsaakios tat damals ein Gelibde und liel3 spater
demzufolge die Thekla-Kirche erbauen (I 11532—11716).

In der byzantinischen Geschichtsliteratur, welche die Tradi-
tionen in Ehre hielt, Uberging diese Episode nach dem folgenden
Stemma von einem Verfasser auf den anderen:

Psellos Il 124— 125 Attaleiates 6620—674

Skylitzes continuatus 64518 2
I

| 7 4
Anna Komnene | 11518 2 Zonaras Il 6715 7 Glykas 6028

Um den ethnischen Wert der archaisierenden Namen Anna
Komnenes bestimmen zu kOnnen, mussen wir dieser Wande-
rung der Episode folgen. Psellos (o. a. Ausg. Il 124—125,
LXVIlIj—e) erzéhlt sie folgendermalRen: ,,Indem der Kaiser den
Verblichenen durch einen solchen Nachfolger beehrte [den ver-
storbenen Patriarchen Michael Kerullarios nadmlich, durch die Er-
nennung von Konstantinos Lichudes zu seinem Nachfolger], nach-
dem er die Unternehmungen der 0stlichen Barbaren vereitelte —
und dieser Streich erwies sich als leichte Aufgabe fur ihn —
zog er mit seinem ganzen Heer gegen die westlichen Barbaren,
welche von der alten Welt Mysen genannt wurden und die man
spater auf den Namen umtaufte, mit dem man sie noch heute
bezeichnet. Diese bewohnten jene Gegende, welche die Donau
vom romischen Reich trennt, machten sich mit ihrer ganzen Masse
auf den Weg und zogen auf unser Gebiet. Der Grund ihrer Uber-
siedlung war das Getenvolk, das ihnen benachbart wohnte, sie
stindig plinderte und sie durch die Plinderungen sogar zum
Ubersiedeln zwang. Sie zogen deshalb uber die eingefrorene
Donau, wie durch ein Festland zu nus heruber, das ganze Volk
stirzte sich auf unsere Grenzen und konnte sich weder ruhig ver-
halten, noch der Plinderung derer entsagen, mit denen sie in
Nachbarschaft gekommen war."12 Dann folgt die Charakter!sie-

142 T oiovtco Totyaqovv dvSql toév drCsArjlvi-oto. TiuijGag 6 RBxdilei)?, érCeiSrj Toi)g é<6ov$
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rung des Volkes (Il 125—127): Die Beschreibung ihrer Waffen,
ihrer Kampfweise, ihrer barbarischen Gewohnheiten, ihrer grau-
samen Wildheit. Bei der Ansicht des kaiserlichen Heeres wurden
sie durch Angst gepackt und flohen Hals tGber Kopf von dannen.
Das siegreiche Heer von lIsaakios wurde vom Sturm verwdstet.

Psellos erwédhnt also keine Daker, nur das Volk, das man
friher Mysen nannte und die Geten, welche dieses Volk verfolgt
hatten. Diese beILden Volksbezeichnungen hat Anna Komnene
von ihm udbernommen, mit dem Unterschied, dal3 sie die Mysen
uberdies auch als Sauromaten bezeichnete. Sie hat tdbrigens Psel-
los’ Text fast wdrtlich Gbernommen.

Attaleiates (0. a. Ausg. 6620—674) teilt die Episode fol-
gendermallen mit: ,Da die gegen Sonnenuntergang wohnenden
Sauromaten und mit ihnen auch die Skythen der Donaugegend, die
von der Menge Petschenegen genannt werden, unruhig wurden,
beschied der Kaiser die romische Kriegsmacht gegen sie zu fih-
ren. Nach den noétigen Kriegsvorbereitungen wund der militéri-
schen Werbung zog er, in jeder Hinsicht stark, ins Feld. Nach
Sardike gelangt, jagte er den Sauromaten Furcht ein und zwang
sie zu einem Freundschaftsverhaltnis. Er sicherte den Frieden
durch einen Vertrag, und dann zog er mit seiner Armee weiter
gegen das andere Volk — ich meine die Skythen“ 13 lhre H&upt-
linge baten auch alle um Frieden, Seite allein bestand einen
Kampf mit dem Kaiser, er wurde jedoch besiegt. Bei Lovitzon
wurde das Kkaiserliche Heer durch einen Sturm verwdistet: ein
Baum wadre fast auf den Kaiser gestirzt (67r—=814).

Skylitzes continuatus (0. a. Ausg. 64517 2) folgt
in allem der Beschreibung von Attaleiates, nur die archai-

Bag3dqovs t&v erCiyeiQijudToiv dveT¢Ce, xal tovto 0ij drCoayfjovéGTaTov avTrS éysylvei té
sfttfua, TCavGTcaTia értl toi)s éGrtEQiovgc ytogcet, ovg MvGovg f*év 6 TtdXai yqdvog d>v6(xatev,
eixce aé el$ O XéyovTai ~STOiVOudGfrnqGav vsfibusvoi 6& brCOGa 6 " lIgtgos Ttqdg ttjv t&v
"Pcoualwv dio¢lCei -fjyeuoviav, dfrcdov ts ditavéGTTjOav xal rcgtédg tijv 'fjifl.zéaTC'ijv yfjv fiSTCoxi-
GfrriGav alxCa 6é& avTotg tf]ls ditavaGTa4Gecog to6 t&v T et&v éfrvog, 6OfiocovwTEg fiév éxElvoig,
ZrjiGTevovTsg 0é& tovtovg xal IrjiCoftevoi, xal TC¢tdg tijv UETOixsGiav éxfiiaCofXEVOf 6ia tuvtu
drCoxgvOTaXXcofrévTi rCoTe t<& ''lgtqoj &GT7taci ycrjGdfisvoi, éxsifrEV tCgeg fifi&s (ietuvi-
GTavTai, 6Xov éfrvog Toig ijfieTécoig érCupooTiafrévTEg ©6oioi¢, xal ovx é&yovTEg ovfr’ o6rCat¢c Qv
'ficelj.ljOaiev, o6vd" 6rCcog tovg oig TtooGijyytGav (irj O6yXfjGaiEv.

141 T&v 6é Ttodg f/Xiov 6vvovTa JSavcofiat&v TacaTTO/uévcjv, Gvv avroTg 06é xal t&v
tCGqgl toév ,,lgtoov 2 xv9-&v, ovg llaT”ivdxovg to T7tiflfrog xixXrjGxovaiv, éyvco Xovrtdv 6 RaGi-
Xevg Tag 'JPatfiaixag Ovvdfteig érCeveyxelv x «t’ aVT&v. xal tu 7tcdg tov tdXeliov éCacTOOag,
xal tév gtgcctuotixov xaTdXoyov 7toi7]Gafievog, TtaGtcQMfjog éCeiGi. xal ftéyct Tfjg JZacodixfjg
ysvOuEvog xal xaiarcXrfeag tovg JSavqopdTag eig (piXiav éXfrelv GWrjvdyxaGE, xal avvfrrjxaig

eTCicQ&Gas to6 slgrjvaiov fieraGTQatotEsevel 7tcdg tovg dXXoyevelg, tovg 21xvfrag <prijfil.
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sierenden Volksnamen werden bei ihm durch echte Volksnamen
ersetzt: ,,Da die Ungarn den Frieden mit den ROmern brachen
und sich auch die Petschenegen aus ihren HdOhlen, in die sie sich
zurtckgezogen hatten, hervorschlichen und der benachbarten Ge-
gend einen Schaden zufligten, zog der Kaiser, nachdem er seine
nétigen Vorkehrungen getroffen hatte, in jeder Hinsicht stark,
nach Triaditza. Daselbst empfing er die Boten der Ungarn und
brachte den Frieden mit ithnen nach Mdoglichkeit wieder zur Gel-
tung, dann zog er gegen die Petschenegen®“.14 Die Ubrigen Petsche-
negenh&uptlinge versohnten sich alle mit dem Kaiser, nur Seite
allein bestand mit ihm einen Kampf, wobei er eine Niederlage er-
litt. Bei Lovitzon wurde diis Heer des Kaisers, am Tag der hei-
ligen Thekla, durch einen grolRen Sturm verwdistet, ein Baum
wadre fast auf lIsaakios gestirzt. Infolge seines Gelibdes von da-
mals lie3 er im Vlachernai-Viertel die Thekla-Kirche erbauen
(64522 76).

Als Anna Komnene die Episode beschrieb, lagen ihr alle
drei vorhin untersuchten Texte vor. Aus der Schilderung des
Skylitzes continuatus konnte sie wohl ersehen, dal3 das
Reich zu dieser Zeit, also 1059 durch zwei VOolker angegriffen
wurde: durch die Ungarn und die Petschenegen. Da sie jedoch
die Volker nur ungern bei ihren eigenen Namen nannte, ge-
brauchte sie an Stelle des Namens Ungarn, den von ihr zu ihrer
Bezeichnung regelmafRig angewandte Namen Aadxss, zur Bezeich-
nung der Petschenegen jedoch, obgleich sie diese sonst 2xu&cu zu
nennen pflegte, wandte sie hier unwillktrlich den Namen “ccvQo”idxali
an, weil ihr dieser im Text von Attaleiates vorlag — wenn-
gleich er bei Attaleiates zur Bezeichnung der Ungarn gedient
hatte. Sie Ubernahm hingegen jene Feststellung Psei los', dal3 die
Petschenegen friher Mvaoi genannt wurden, auch den Namen Térali,
der dem Volk, das die Petschenegen zur Ubersiedlung zwang,
gehort und der die Uzen deckt, hat sie fertig von ihm Gbernommen.

So entstand, halbwegs aus Versehen, unter Anna Komnenes
Feder die einzige 2avQO[xdxai-Stelle, die sich nicht auf Uzen, son-
dern auf Petschenegen bezieht. Sie ist zugleich auch die einzige

144 T&v Ovyyqtov xijv Ttede 'PcouaCovg slqfjvrijv SiaXvGdvxMyv, ical x&v lia cCivdicojv
0e écecTtVGdvxojv x&v <fxoXe&v olg dvstcqvRrjGav, v.al xmv TCaqaxsifiévrjv %000av oivewvxojv, Xa
rtqbg xi]lV exGxqgaxstav é7agxvGag 6 RBaGiXevs &CsiGi TCaGiqqcofiog sig Tqidbixt,av. eév-sloé xs
Ttquof3sis Aqos x&v Owyyc>Mv (Ovyydgcov ed., corr. J. Moravcesik, BZ. 29 :289) 06eCdfie-
vos, xfjV fisx’ avx&v slgrjvrjv xvgcoGag évfjv, erd xovg HaxCivdicovs é"&dfirjGe.
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Stelle, wo die Petschenegen mit einem archaisierenden Namen
nicht 2y.v&ai, sondern 2avQO(j.dzai genannt werden

Zonaras (o. a. Ausg. Il 6715—67210) und G lykas (ou
a. Ausg. so2s_20 schopften auch aus dem Skylitzes conti-
nuatus und teilen den Verlauf des Krieges in gleicher Weise
mit und bezeichnen die Gegner des Kaisers Isaakios aus dem
Jahre 1059 eindeutig als die Voélker OiyyQoi und Uctr*Lvaxoi. iss

Die Untersuchung der 2avgo”dzai-Belegsstellen der Alexias
schliel3t mit dem Ergebnis, dal3 der Name in funf Fallen (I 1754
22220 2274 23615 Il 7113) die Uzen bezeichnet, an einer Stelle
jedoch (I 11521) die Petschenegen; Anna Komnene verfal3te
aber diese einzige Stelle aus Versehen, indem sie einer anderen
Quelle folgte.

Wir miussen noch auf eine wahrscheinliche Entgegnung ant-
worten. Wenn Anna Komnene unter dem Namen “avQo”idxai
regelméRRig die Uzen verstand, warum identifizierte sie die Uzen
mit den Hunnen [—Ouwwol] an der einzigen Stelle, wo sie die
Uzen bei ithrem nationalen Namen nannte (I 24227 _2)? Wir kon-
nen auch diese Frage beantworten, wenn wir diese Belegsstelle
nadher untersuchen.

Wir haben bereits ofter erwédhnt, dal3 die Kumanen, die in
der Begleitung von Tatus verspdatet zu der Schlacht bei Dristra,
die im Herbst 1087 stattgefunden hatte, gekommen waren und
stritten sich mit den Petschenegen der Kriegsbeute wegen. Sie
griffen die Petschenegen an, besiegten sie und hielten sie eine
Weile neben dem Ozolimne-See umzingelt. Nachdem Anna K o m-
nene diese Begebenheit erzdhlt, gibt sie die folgende Erklé&-
rung fir den Namen des Sees:16 ,,Der See, der bei uns jetzt Ozo-

145 In den kleineren Werken des Michael P sei los sind Ubrigens noch
mehrere Stellen, die sich auf diesen Feldzug des Isaakios beziehen. An die-

sen Stellen bezeichnet Psellos die Petschenegen als vfrai oder oi [3dgf3aqoi:
Michaelis Pselli scripta minora, edd. E. Kurtz—F, Drexl, I. Milano, 1936. S.
4783—884; Il. Milano, 1941. S. 178is—834; K. N. Sathas: Meaaioivix™ Bil3Xiod-"nr]

V. Venetia, 1876. S. 300—4, 315—6, 416—0.

140 fj Sé vvv rCag’ i}txIv 'OCoXIfiv-q aarovo/LiaCouévr} fieyiGTi] fiév éon ital ttjv Sidfte-
tqov tg ital TteqlfieTqov ital t&v OTtov 0orjTtOTS <pijfiifofiéva>v rCaqa tois yecoygdtpois Xifiv&v
fi7}Sefii&s els fteyéfrovs Xdyov é&XXeirCovGa+ aelTai S&€ t&v 'EaaTOv liovv&v vrteq&ev ital els
avT7]v fiéyiGToi te ital adXXiGTOi GvqqéoVGi Ttorafiols ital itaTa vétov TtoXXdg Te ital fieydXas
ital tpocTvjyovs eOTiv dvé%oVGa vfjag, &s elvai itdvrev&ev SfjXov t6 Rd&os Tfjy XlIfivrjs 6tC6Gov
tt éGTiv. ’'OtoXlIfivr] Se xaTojvéfiaGTai, OWo 6ti ataytov Tivog mai [BaqvOSuov dvaSiScoGiv
drCcxpoQdv, dIX* Sti Ovvviafjs 7tOT6 Gtquti&s érCKpoiTTjGdOrjs tfj XlIfivrj (tovtovs Se tof)s
Ovvvovs OvCovg # iSi&Tis drCeicdXeOe yX&TTa) ital TCegl tovS 6y"&ovg ti)s letvrjs avXiGafiévrjs
OvGoXlIfivrjv T7]V TOiavTTjv TtqoGTiyogevxaGi Xifivrjv fieTa TCqoG9rjnr]s olfiai mal 'tov V tpiov/ ev-
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limne genannt wird, ist, was seinen Durchmesser und seinen Um-
fang anbelangt, sehr grof3 und bleibt an Grof3e hinter keinem See,
welchen die Geographen bisher wo und wann immer beschrieben
hatten, zurltick. Er erstreckt sich dber den Hundert Hugeln und
es munden sehr grof3e und schodne Flisse in ihn. Dieser See tragt
in seinem sudlichen Teil viele und grol3e Schiffe, sogar Lastschiffe,
so, dal3 es auch daraus offensichtlich ist, wie grol3 seine Tiefe
ist. Er wird Ozolimne genannt, nicht als ob er schlechte Diunste
mit schwerem Geruch ausstromen wirde, sondern, weil einst ein
Hunnen-Heer zu diesem See gelangte (diese Hunnen nennt die
Volkssprache Uzen) und am Ufer des Sees lagerte, darum wurde
der See Uzolimne genannt, ich glaube durch die Zugabe des
y-Selbstlautes. In den alten Geschichtswerken ist es nirgends zu
finden, dal3 dort, wann immer, ein hunnisches Heer zusammen-
gekommen waéare, damals, zu Zeiten des Kaisers Alexios jedoch
kamen sie von allen Richtungen her und gaben dem Ort diesen
Namen. Die mit dem See verbundenen Dinge stehen demnach
folgendermal3en; diese sind Dinge, die wir als erste erzdhlen, um
darauf hinzuweisen, dal3 wahrend der vielen und nach vielen
Richtungen geflihrten Feldzigen von Alexios die Ortschaften, teils
von ihm, teils von dem gegen ihn versammelten Feind, neue Namen
erhielten. Soviel ich weil3, waren dergleichen Dinge auch zu Zei-
ten des makedonischen Konigs Alexander vorgekommen. Einer-
seits hat ja das egyptische Alexandreia, andrerseits das indische
Alexandreia seinen Namen nach ihm erhalten und wir wissen, daf3
man Lysimachia nach einem Soldaten seiner Umgebung, namens
Lysimachos, benannte. Es wiirde mich also nicht wundernehmen,
wenn der Kaiser Alexios, mit Alexander wetteifernd, den Ort-
schaften, teils von den VOlkern, die sich gegen ihn zusammen-

Tog. nai drtd fiev t& v Ttalai& v GvyyqgafjfidToiv ovy evorjTai 7to> GvveXad-év évTai&a OVVVi'
név GTg¢tdTSVfxa, érti 6é& tov avTongdToqog ’'"iXefyov téts TtdvTeg &aTtavTayo6&ev éneioe Gvvsq-
qcoyOTeg T<p TOTCcfl O0GOc6naGi Tovvofta. té6, fiev ovv rteql Tfjg XlIfivrjg (L6é tCtj éyéTto, [& G TteqJd
Ttaq’ rjfi& v viv T7Ttqu>T(us iGToqoVfiéva, 1\ évoeiraifj,e9,a, 6ti tov avTongdroqgog ”‘AXegloV Taig
TtOXXalg nai TtavTayoiu GTqgaTrjyiaig vvv txév dtp' éaVTOV, VOV s6e arta te v éTtiGVqqvévTcov
éey&q&v TtOXXéQ IdeIBaVOV oi téotCol TtgoGrjyoqgiag' toiovtov o©6é ti nai érti ’AXeC;dVOqov tov
t& v JVTanedéoévtav RBaGtXé&atog naTaflav&dvo). nai yagq é7t0v uev ”\dXedeﬁqela -fj jW t’ udiyv-
tCtov, OTtov o6e "Axe/\é.v()qeia kot’ ’IVOOVg dvt’ éneivov &avofiaG Tai, IGfisv 6¢& nai 4aité ulvgi-
fidyov évdég t& v d(A.(p' avTOv GTgaTicoT&v ulvG ifiaylav naTovofid~eG &ai. ovn uv ovv &av(za-
Gaifirjv, ei nai 6 maGixsvg ‘ualézog LIIXOV 'AXeCdvOQeiov dvaxaseav Ortov (iev e¢g €d'V&V
GvggqayévToiv 1) 7TtqoGnenXrjfiévcav rtaq’ avTov rteqi®ijje toig TOTtoig 6voudTcov naivOTijTag fj dtp’
& v avTOg naTETtqalgaTO Tfjg éaVToH rtqoGrjyoqlag totg TOrtoig [x,eTédcone. TOGavTa fiéeév Tteql Tfjg

dvat&sv elgrjfiévrjg 'Ot,oX((xvrjg eiteqqi(p&to iOTogin&Tsqgov.
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scharten, teils von denen, die seinem Ruf folgten, neue Namen
gegeben und einigen jener Orter, die er seiner Macht unterwarf,
seinen eigenen Namen verliehen hétte. Soviel stehe denn hier
uber den oben erwdhnten See in einer dem Historiker besser ent-
sprechenden Weise, aus dem Stegreif geschrieben® (I 24215—2432).

Zlatarski hatte — wie wir uns dessen noch erinnern kon-
nen — diese Stelle als Hauptargument zur Unterstlitzung der
Annahme angefahrt, dafd das yévog xi 2xv&ixév aus uzischen Volks-
splittern bestand. Ihm nach ging die Ubersiedlung zwischen 1082—
1085 vor sich und die Siedlungsstelle dieser uzischen Volkssplit-
ter war neben dem Ozolimne (= Rasim, Razelm-See), weil, laut
Anna Komnene, der See seinen Namen von den Uzen, die
neben ihm lagerten, erhielt. Wir kdnnen uns auch dessen erinnern,
daB Mutafciev sich bestrebt hatte, diese Beweisfihrung Z la-
tarskis durch chronologische Gegenargumente zu erschittern:
Anna Komnene sagt ausdricklich, dal3 dieses Ereignis ,einst”
(Ttoxé) vorsichgegangen war. Zlatarski hatte es vergessen, die-
ses Wort zu ubersetzen und zur Geltung zu bringen. Da die Ver-
fasserin den Ozolimne-See im Zusammenhang mit der Begeben-
heit von 1086 [richtiger 1087] erwd&hnt, kdnnte sie es nicht be-
haupten, dal3 der See seinen Namen ,einst“ von den Uzen erhielt,
wenn dieses erst einige Jahre fruher (1082— 1085) zu den Na-
mensgebern des Sees geworden wéren. Nach Mutafciev mus-
sen wir also an eine frihere Begebenheit denken, an den grof3en
Einbruch der Uzen im Jahre 1064. Die Worte der Verfasserin
kdnnen sich nur auf diese beziehen.

Mutafcievs Beweisfhrung ist jedoch an zwei Stellen
verfehlt: 1. Anna Komnene erklart es deutlich, dall der See
seinen Namen ,damals, zu den Zeiten des Kaisers Alexios* von
einem Volke, das sich von jeder Richtung her hier versammelte,
erhalten hatte. 2. Die Verfasserin behauptet, dal3 man den See
jetzt, zu ihrer Zeit — Anna Komnene schrieb die Alexias
zwischen 1136— 1148 — Ozolimne nenne, er wurde jedoch einst
(d. h. im Jahre 1087) Uzolimne benannt, weil ein Uzenheer neben
ihm lagerte. 1087 war, im Vergleich zu der Wirkungszeit der Ver-
fasserin zwischen den Jahren 1136— 1148, bereits rtoxé.

Der Text Anna Komnenes ware somit dem Wortlaut nach
zu verstehen. In diesem Falle wiirde jedoch eine Unterbrechung
in der Bedeutung der Erzdhlung Anna Komnenes erfolgen.
Es wirde sich nadmlich heraussteilen, dal3 jene JSxti&eu, die Anna
Komnene spater Tlax'Qivady.oi nennt und welche die Kumanen
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1087, nach der Schlacht bei Dristra, an den See drangten, —
Uzen waren. Wenn wir daher diese Stelle, die den Namen Ozo-
limne zu erkldren bestrebt, ernstlich dem Wortlaut nach anneh-
men wollten, so wirde sich nicht nur das heraussteilen, was Zla -
tarski beweisen wollte, namlich, dal3 das yévog rt 2xv&ixov aus
Uzen bestand, sondern auch, dal3 die Skythen aus Paristrion alle
Uzen waren und der Skythen-Feldzug von Alexios gar nicht ge-
gen die Petschenegen, sondern gegen die Uzen gefihrt wurde.
Dagegen sprechen jedoch aufer den anderen Quellen, die ent-
schieden von Petschenegen reden, auch der Volksnamengebrauch
der Anna Komnene selbst, die den Namen Sxti&ai in diesem
ganzen Abschnitt zweifellos zur Bezeichnung der Petschenegen
gebrauchte.

Die Analyse des Textteiles zeigt es jedoch, dal3 man diese
Behauptungen Anna Komnenes nicht dem Wortlaut nach an-
nehmen darf. Die Verfasserin berichtet, daR man den See zu
ihrer Zeit 'OCoM*™rj nannte und dal3 die damalige offentliche Mei-
nung diesen Namen des Sees mit der Etymologie eines Gemeinwortes
[6%si = es hat einen Geruch, es stinkt) zu erkldren suchte. Nun rickt
Anna Komnene mit der neuen Erkldrung, die auf ihrer eigenen
Meinung beruht, hervor (,,diese sind Dinge, die wir jetzt als erste
erzahlen®, ferner: ,,ich glaube”): Der See erhielt seinen Namen vom
Volk der OuCol= Oiivvoi, das einst in groRer Menge neben dem
See lagerte. Da jedoch die alten Historiker, im Zusammenhang
mit dem See, keine derartige Begebenheit erwdhnen, mufl3te dies
zu den Zeiten von Alexios vor sich gegangen sein, weil es sich
damals wirklich ereignete, da? man ein ganzes Volk fir eine Weile
an das Ufer des Sees drdngte. Sie gibt auch dariber Aufschluf3,
weshalb sie dieser neuen Erklarung bedurfte. Die grofRen Herr-
scher, wie z. B. Alexander der Grol3e, pflegten sich in den Orts-
namen ein Denkmal zu stellen. So waére es nicht zu wundern,
wenn dies auch dem groRen Alexios begegnet wére. Auch st
diese Namenserklarung ['O"oXifxvr] =. Oi>oU(ivrj m= See der Uzen)
einem Historiker viel wairdiger, als die Erkldarung des ,Stinkenden
Sees” der allgemeinen Auffassung!

Der ganze Teil ist also nichts weiter, als ein literarisches
Zierat, das Anna Komnene zur Verherrlichung ihres Vaters
selbst erfunden hatte. Sie lie3 in der Alexias keine einzige Ge-
legenheit unbenitzt, wenn sie dadurch die Gr6RRe ihres Vaters
hervorheben konnte. So behauptete sie z. B. neben vielem ande-
ren, das byzantinische Orphanotropheion (Stadviertel, wo die

Arch. Eur. C.-0. 12
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Armen und Waisen gepflegt wurden) habe Alexios gegrindet,
obwohl es bekannt ist, dal3 dieses bereits vor ihm bestanden hatte.
Hier wollte sie wiederum ihren Vater an dem Ruhm der Orts-
namengebung, &hnlich Alexander dem Grof3en teilhaftig werden
lassen, sie erfand die neue Namenserklarung einzig zu diesem
Zweck. Sie konnte den llccTNivaxoi— 2xv&ai Namen der Petsche-
negen keineswegs mit dem des "OCoXiycwrj in Verbindug bringen, der
Name hingegen bot sich fir eine geklnstelte Erkldarung von
selbst dar, weil man sich von 1087 bis um das Jahr 1148 durch
einen mittelgriechischen ov > o Lautwandel die Gestaltung von
30X vy aus dem Namen OYCoXiyirj noch ganz leicht vorstellen
konnte.14/ Unbekimmert dessen, dal3 zu Zeiten des Feldzuges
ihres Vaters die Petschenegen an den 3CoAlyivr] gedrangt wurden,
zog sie zur Namenserkldrung trotzdem die Uzen heran. Da sie
jedoch eines ov im Anlaut bedurfte, gebrauchte sie hier den natio-
nalen Namen der Uzen und benitzte als archaisierenden Namen
den Volksnamen Ofivvoi, statt des sonst durch sie gebrauchten 2ccv-
QOfxUTai, damit ihre naive Worterklarung sowohl in der vulgarischen,
wie in der klassizisierenden Sprache Gultigkeit erlange. Ihre Nai-
vitat wird auch dadurch offenbar, dal3 sie hier wiederum annahm,
der Name "O"oXifxwrj sei damals, 1087, bereits vorhanden gewesen
und man hatte ihn, nachdem die Uzen dort gelagert hatten, nur
durch einen y-Laut erweitern mussen, dann wdare das anlautende
u bis zu ihren Zeiten zu einem o-Laut geworden.

Es ist demnach klar, dal3 der an Widersprichen reiche Teil
nichts weiter als ein erdichtetes, literarisches Element ist. Die Ar-
chaisierung des Volksnamens OiiCoi — Oftvvoi, die darin vorkommt,
a3t daher die Gultigkeit der Losung ~ccvgo”drai — Uzen unberihrt.148

147 Vgl. J. Czebe: und Ovyyqgia, Egyetemes Philol. Kézi. (Archivum
Philologicum) XLII. (1918) S. 163—5.

148 Ubrigens, abgesehn davon, ob sie die Verbindung mit den Uzen fur
richtig hielten oder nicht, verursachte die geographische Identifizierung des
Ozolimne den Forschern grolBe Schwierigkeiten. Die darauf bezugliche Lite-
ratur faRte C. Necgulescu in seinem angefihrten Artikel zusammen: Re-
vista Istoricd Romadnda IX. (1939) S. 200—2. Das eine steht fest, dal® er einer
der Seen an der unteren Donau, in der Gegend von Silistria war.
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Nachdem wir den ethnischen Wert der archaisierenden Volks-
namen Anna K omnenes gruindlich untersuchten, die histori-
sche Rolle der unter den archaisierenden Namen verborgenen
Volker bisweilen durch Einbeziehung anderer Quellen, klarten
und die Ergebnisse der bisherigen Forschung an einigen Stellen
berichtigten, bleibt uns nichts weiter Ubrig, als die auf diese Weise
gewonnenen Ergebnisse benltzend, die Fragen, die im Zusammen-
hang mit der erOrterten Stelle Anna K omne nes auftauchten,
zu beantworten.

Wir mussen auf vier Hauptfragen antworten: 1. Welches Volk
ist unter dem von Anna Komnene erwdhnten yévog ti 2xvEhxov
zu verstehen? 2. Welchem Volk gehodrten die Sauromaten an, von
welchen jene vertrieben wurden? 3. Welches Ethnikum wies das
Volk auf, das unter der Leitung von Tatus und seinen Genossen im
Paristrion, das eine gemischte Bevoélkerung besal3, herrschte? 4.
Waren Tatus und seine Genossen innerhalb des Themas Paristrion
die Leiter ortlicher Autonomien oder Aufstdndische?

1. W as die ethnische Bestimmung des yévog n 'SywSiyé6v an-
belangt, muf3 man vor allem eine Tatsache betonen, auf die bisher
kein Forscher genug scharf hingewiesen hatte. Als Anna K o m-
nene die Geschichte vom Skythen-Feldzug ihres Vaters vom
Anfang an zu erzéhlen beginnt, fangt sie damit an, daf3 sich ,ir-
gendein skythisches Volk* einen neuen Wohnort suchte. Im Aus-
druck yévog t1 2k iyovder Anna Komnene erweckt das unbe-
stimmte FUrwort 1, sowohl durch den grammatischen Aufbau des
Satzes als durch den semantischen Wert des unbestimmten FUr-
wortes Tig, tL im Leser das Gefiihl der Unbestimmtheit. ,lrgend-
ein skythisches Volk“ oder ,jirgendein skythischer Stamm®: diese
unbestimmte Abfassung weist klar auf eine Tatsache hin: auf die
namlich, daR Anna Komnene selbst es nicht genau bestim-
men wollte, welches Volk oder welcher Volkssplitter an die Donau
gelangt war. Sie wollte nur darauf hinweisen, welchem Typus
der ihr bekannten Voélkerschaften dieses Volk angehorte, mit
welchem der von ihr Ofter erwdhnten Voélker es am leichtesten
in Verbindung gebracht werden koénnte. Sie benttzte dazu den
aus dem archaisierenden Volksnamen 2y.v&ai gebildeten Beinamen,
der bei ihr zur Bezeichnung der Neuankdmmlinge dient. Sie bie-
tet dadurch ihren Lesern einen Anhaltspunkt dazu, zu welchem
Volkstypus sie diese zdhlte und wohin ihre Leser das neuange-

12+
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kommene Volk ungefédhr einreihen koénnen. Wir dirfen uns des-
halb nicht durch die Ubertreibung verleiten lassen, mit unfehlba-
rer Panktlichkeit feststellen zu wollen, welches Volk Anna K o m-
nene unter dem Ausdruck yévog tl 2xv&Ixév verstanden hatte.
Auch im besten Fall kann man nur dartuber sprechen, welchem
Typus sie dieses Volk zuteilte und dazu bietet der Beiname 2xv-
fhxov einen Anhaltspunkt. Darldber hinaus kénnen wir hodchstens
die Feststellung dessen unternehmen, was die zeitgendssische histo-
rische Lage und die Einrichtung der Volker fur wahrscheinlich
erscheinen lalt, welches von den Voélkern, die dem 2xv&ix6g-
Typus angehdrten, gegen 1084, um die Erlaubnis gebeten haben
konnte, Uber die Donau ziehen zu durfen.

Untersuchen wir die Volker der Reihe nach, die zu dieser
Zeit aus diesem Gesichtspunkt in Betracht kommen kdnnen, indem
wir beide Prinzipien zur Kontrolle geltend machen.

Aus Russen konnte das yévog tl 2 xv&Ixév nicht bestehen, weil
Anna Komnene, abgesehn von der Bulgaren = Skythen lden-
tifizierung, die sie der Terminologie des Nikephoros Bryen-
nios entnommen hatte, nur Reiternomadenvélker tirkischer Rasse
in den 2xv&ixog-Typus einreihte. Wenn sie an russische Volkssplit-
ter gedacht héatte, wirde sie yévog t1 TclvgooxS Ixov, oder Yyévog tli
Tcowglxov xooi [oder 7] 2xv&ixdv geschrieben haben. Die damalige
geschichtliche Lage spricht jedoch auch gegen die Annahme, daf}
das yévog tl 2 xv&Ixév russisch gewesen ware. Die russischen Flr-
stentimer waren damals schon entstanden; selbst der Drang der
Kumanen konnte die wehrhaften russischen Stdmme von ihrer
Stelle nicht verdrangen. In den russischen Jahrbichern wird auch
keine Erwdhnung getan, dalRR sich ein russischer Stamm zu dieser
Zeit eine neue Heimat gesucht hatte. Die Donaustéddte konnten viel-
leicht von friher her einige sef3haft gewordene russische Bewoh-
ner haben, die diesbeziiglichen Angaben sind jedoch eher allge-
meine Redensarten, die nichts zu bewelsen vermagen.

Die Neuankdémmlinge konnten, aus ahnlichen Grinden, auch
keine Wlachen gewesen sein. Die Wlachen werden zwar von Anna
Komnene, der allgemeinen Ansicht entsprechend, als ein No-
madenvolk charakterisiert, ihre nomadisierende Lebensweise wich
jedoch von der r*es Typus 2xy*Lxdg Anna K omnenes bedeutend
ab. Jene WoIlachen, die sie kannte, nomadisierten in den Bergen
Altbulgariens, begleiteten ihre weindenden Herden zu Ful3
und waren keineswegs turkischer Rasse. Zum Typus 2xv&Lx0g von
Anna KxOm ne ne gehorten aber Reiternomadenvdlker turkischer
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Rasse, die auf ihren Pferden und Wagen rasche Streifzigler der
Steppen und Tieflander waren. Ubrigens zeigt auch der Volks-
namengebrauch der Alexias, daR Anna Komnene die Wlachen
immer bei ihrem echten Namen als BAJXOL erwédhnte. Sie hielt die
Archaisierung ihres Namens gar nicht far notwendig, weil die
Anwesenheit der Wlachen fur Byzanz eine derart gewohnte und
bekannte Balkanerscheinung war, dal3 die Aufnahme ihres Na-
mens in ithr Werk aus byzantinischem Gesichtspunkt ebensowe-
nig eine stilistische Unebenheit bedeuten konnte, wie der Oftere
Gebrauch des Namens BovXyacoi. Wenn demnach Anna Komnene
an eine Ankunft der Wlachen gedacht héatte, wdirde sie diese
unbedingt als yevog «i BlaMiy-6v bezeichnet haben. Die Lage der
damaligen Volker erlaubt jedoch auch die Annahme nicht, dal3
um 1084 Wlachen aus dem Norden zur Donau hétten gelangen
konnen. Wir wollen hier nicht versuchen, die Argumente gegen
die Theorie der dakorumadanischen Kontinutaf zu wiederholen.
Wenn wir jedoch die oft widerlegten und unannehmbaren An-
gaben der Nestor-Chronik und der Chronik von Anony -
mus unbeachtet lassen, dann wird von Dakiens Rdumung im Jahre
271 n. Chr. bis zu einem Patent des Konigs Andreas Il. im Jahre
1222, ein noérdlich der Donau herumschweifender, neulateini-
scher bzw. wlachischer Volksteil von einer einizgen Quelle, vom
historischen Werk des Niketas Choniates im Zusammenhang
mit einer Begebenheit vom Jahre 1164 an den Sitdgrenzen von
Galizien erwédhnt.19 Da jedoch diese Angabe die Wlachen acht-
zig Jalire nach dem in Frage stehenden Zeitpunkt auf einem
Gebiet ndordlich der Donau erwédhnt und sich ausdrtcklich nur
auf balkanische Wlachen bezieht, die mit dem byzantinischen Kai-
ser in Verbindung standen und nur ihre Herden daselbst weide-
ten, kann sie die Existenz der Wlachen am linken Donauufer
um 1084 nicht beweisen, nur soviel, dal3 nach dem Verlauf von
achtzig Jahren, — das im Leben und in der Weidenauswahl eines
Nomadenvolkes eine lange Zeit ist — ein Teil der balkanischen
Wilachen bereits auch die Gegende ndrdlich der Donau besuchte.
Auf Grund beider Gesichtspunkte miussen wir daher die schich-
ternen Anspielungen lorgas und Bdanescus auf den angeb-
lichen wlachischen Charakter des yévog «i 2xv3iy.0v zurickweisen.

Die historische Lage wdurde es erlauben, in dem neuangekom-
menen Volk Uzen zu vermuten. Da im Vorfrihling des Jahres

140 Ed. 1. Bekker. Bonn, 1835. S. 171s—o.
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1087, ein uzischer Volkssplitter in Verbindung mit Salomon, aus
einem ndordlich der Donau liegenden Gebiet kommend, im Pari-
Btrion erscheinen konnte, hdtte dies auch drei Jahre friher, gegen
1084 geschehen kdénnen. Auch der 2xv&Lxdég-Typus Anna Komne -
nes wirde diese Annahme zulassen, ihr Volksnamengebrauch
innerhalb dieses Typus miufRte jedoch derselben widersprechen,
denn wollte sie hier ein Uzenvolk ahnen lassen, dann wirde sie
dieses eher als yévog tl 2covgdacitixév oder Ouawwixév bezeichnet
haben. Dieser Annahme wider spricht Gbrigens auch die Tatsache,
dal die neuen Siedler gerade durch die Sauromaten bzw. Uzen
zur Ubersiedlung gezwungen worden waren.

Wir kénnten im Rahmen von Anna K omnenes 2xv&lL xog-
Typus auch Kumanen vermuten. Diese Annahme wiirde auch der
Namensgebrauch innerhalb des Typus unterstiitzen, nachdem wir
bereits gesehen haben, dall Anna Komnene die Kumanen an
zwei Stellen 2xv&ccl nannte, wenngleich nur darum, um ihren Stil
gewissermallen abwechslungsreicher zu gestalten. Da sie jedoch
die Kumanen sonst Uberall bei ihrem nationalen Namen erwahnt,
ist es wahrscheinlicher, dal3 sie, wollte sie die Ankunft des Ku-
manenvolkes andeuten, eher yeévog «1 Ko”iavixov geschrieben hatte.
Die historische Lage spricht auch gegen die Annahme, weil es zu
dieser Zeit auf dem in Frage stehenden Gebiet kein Volk gab,
das Uber solche Macht verfligt hatte, die es ermoglichen konnte,
die Kumanen von ihren Niederlassungen zu vertreiben. Dies war
selbst den Russen nicht gelungen, umso weniger héatten es also
die Sauromaten bzw. die Uzen vermocht.

Die wahrscheinlichste Losung wird daher durch die Annahme
gegeben, daR Anna Komnene unter dem Ausdruck yévog
Sxv&Ixov Volkssplitter der Petschenegen meinte. Wir sahen bereits,
dal3 die Petschenegen die Haupt- und fast Alleinvertreter des
2xv&ixog-Typus waren. Der Umstand, dal3 sie fur die Neuankémm-
linge — obgleich sie ihre ldentitdt nicht entschieden bezeichnen
wollte — das aus dem Volksnamen 2xua&a gebildete Attribut an-
wandte, wo doch dieser Volksname bei ihr mit fast ausschlie3licher
Gultigkeit die Petschenegen bezeichnete, spricht daftr, dal3 sie die
neuen Siedler innerhalb des -Sxv~ocog-Typus mit den Petschenegen
in Verbindung bringen wollte. Diese Annahme wird auch durch
die damalige geschichtliche Lage unterstitzt. Wir sahen, dal3 es
sich seit 1048, als man zwei Petschenegen-Stdmme zur Bewa-
chung der Grenzen im Paristrion ansiedelte, Ofter ereignete, dal3
neue Petschenegen-Wellen vom linken Donauufer auf das Ge-
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biet des rechten Ufers zogen. Im Winter 1048/49 kamen die krie-
gerischen Petschenegen von Tyrach heridber, ithre Nachkommen
lieR man zwischen Sofia, Nis und Skoplje, als Militdrkolonie an-
siedeln. 1059 ging ein neuer grofl3er Petschenegen-Umzug vor sich.
Die erzédhlung von Attaleiates 14Rt auch darauf schliel3en,
dafl® bis zum Nestor-Aufstand im Jahre 1074, von Zeit zu Zeit,
neue Skythen- (= Petschenegen) Banden von den Gebieten jen-
seits der Donau in das Paristrion zogen und ihr ,Skythenleben*
daselbst weiterfihrten. Es waéare ein Irrtum zu glauben, dafl3 durch
diese Umsiedlungen bereits das ganze Petschenegenvolk auf den
Balkan herlberkam. Bekanntlich griff auch im né&chsten Jahr-
hundert eine grof3e Petschenegenschar dber die Donau setzend
das Reich an. Der Kaiser Johannes Komnenos besiegte sie im
Jahre 1124. Da die russischen Jahrbicher von dem Jahre 1080
an, im Zusammenhang mit den Uzen, die sich in der Randgegend,
der Furstentimer von Kiev und Perejaslavl' niedergelassen hat-
ten, auch die Petschenegen, welche von den Uzen hieher ver-
schleppt wurden, zu erwdhnen beginnen, scheint die Annahme,
ein Petschenegen-Volkssplitter, der sich von diesen Uzen befreien
wollte, habe sich gegen 1084, bis zur Donau niederlassen, eine
gewisse Wahrscheinlichkeit zu besitzen. Hier begannen diese neu-
angekommenen Petschenegen Unterhandlungen mit den im Auf-
stand begriffenen Hauptlingen ihrer Volksbruder, die seit 1048
in das Paristrion nacheinander eingewandert waren und dort ein
halbwegs selRhaftes Leben fiihrten. Diese sahen dem notwendigen
Kraftzuwachs mit Freude entgegen und erteilten die Erlaubnis
zur Uberfahrt. Die neuangekommenen Petschenegen benahmen sich
als richtige Nomaden: sie plinderten vor allem das sidliche Grenz-
gebiet des Paristrions, dann nahmen sie drei Festungen ein und
begannen, nachdem sie zu einiger Ruhe gelangt waren, gemafl
der Gewohnheit der anderen Turkvolker, die aus Mittelasien
hervorstromten, Hirse und Korn zu bauen, um dadurch ihren
eigenen Bedarf zu sichern. Der Umstand, dal3 sie sich unter den
Paristrioner Petschenegen sogleich zurechtfanden und da3 Anna
Komnene sie gar nicht wieder erwdhnt, um sie von den Un-
tertanen von Tatus und seinen Genossen zu unterscheiden, spricht
auch daftr, dal3 sie Petschenegen waren.

2. Welches Volk miussen wir unter den Sauromaten, die
yévog n Sxvfhxév vertrieben hatten, verstehen? Hier erlaubt uns
die Terminologie der Verfasserin keine weitere Wahl. Anna K o m-
nene wendet dlie Bezeichnung 2avQOJ[uhai nur ein einzigesmal

das
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fur die Petschenegen an, diese zeigt jedoch nicht ihren eigenen
Volksnamengebrauch, sondern stammt von einer ihrer Quellen.
Im Ubrigen bezeichnet sie die Uzen als Sauromaten. Innerhalb
dieses Rahmens erlaubt die historische Lage nur die Annahme,
die Uzen, die in russischen Grenzwachendienst getreten waren,
hatten die mitgeschleppte Petschenegenschar so lange bedrangt,
bis diese die Flucht ergriffen hatten und in Paristrion, unter ihren
Volksbridern tun Einlal3 baten.

3. Welches Ethnikum wies das Volk auf, das unter der
tung des Tatus und seiner Genossen im Paristrion zur Zeit der
Ankunft des yévog xi 2w3iyOv herrschte? Auf Grund unserer
bisherigen Ergebnisse miussen wir entschieden behaupten, dal3 es
Petschenegen waren. Die Petschenegen-Grenzwache aus Paristrion,
die 1048 gegrindet und seither fortwdhrend durch neue Petsche-
negen-Ankommlinge verstarkt wurde, bildete die Besatzung ver-
einzelter Festungen, sowie ihrer Gegenden. Ihre Leiter waren
dem byzantinischen Dux untergeordnete Petschenegenhduptlinge.
Dieses seit langerer Zeit in byzantinischen Diensten stehende Mi-
litirvolk, das zum grof3ten Teil aus Petschenegen bestand, er-
schien bei unseren Verfassern unter dem Namen ,Paristrioner
Skythen" oder einfach die ,,dort zustidndigen® (éyxcijQioi), im Ge-
gensatz zu den spéter in das Paristrion gekommenen Petschene-
gen, die einige Quellen bei ihrem nationalen Namen als U octCGivuyoi
bezeichnen. Um 1074 setzte sich das petschenegische Militarvolk,
unter der Leitung des Tatus, wegen der Einstellung seines jahr-
lichen Soldes, in Bewegung und schlo3 sich seinen Volksbridern,
die im Paristrion ein nomadisierendes Leben flUhrten, enger an.
Der aus Byzanz ausgesandte neue Dux, Nestor, sah die gdnzlich
aussichtslose Lage und schlo3 mit beider Gruppe der Petsche-
gegen ein Bundnis, um sich wenigstens an dem ihm verhaldten
Eunuchen Nikephoros rdachen zu konnen. Seine Unternehmung
gegen Byzanz mil3lang, die Byzantiner machten ihn durch Rénke
von einem Teil der Petschenegen abneigend. Nestor kehrte mit
dem Petschenegen-Heer in das Paristrion zurick und verschwand
dort — wahrscheinlich durch die Rache der verdachtigten Petsche-
negen. Die nunmehr ohne Dux gebliebenen zweierlei Petschene-
gen-Gruppen setzten jedoch ihre Feindseligkeiten gegen das Reich
fort. Wir finden sie in dieser verworrenen Zeit im Heer eines
jeden Thronpratendenten. Erst erscheint im Heer von Johannes
Bryennios, dem Bruder des Thronprdatendenten, eine Petschene-
genschar, nicht von den fremden, sondern von jenen, die schon
friher in das Reich der ROomer Einlall gefunden hatten. Dann

Lei-
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drang cine neue Petschenegen-Schar aus dem Paristrion in das
Innere des Reiches. Diese wurden teils durch den Sieg von Jo-
hannes Bryennios, teils durch die Freigebigkeit von Nikephoros
Bryennios der Sache des Thronbewerbers gewonnen. Inzwischen
gelangte 1078 jedoch trotzdem Nikephoros Botaneiates zur Herr-
schaft. Da legte die eine Gruppe der Petschenegen, die soge-
nannten , Paristrioner Skythen®, das heil3t, die in Grenzwachen
organisierten Petschenegen, eine grol3e Reue an den Tag und ver-
sicherten den neuen Kaiser durch eine Gesandtschaft ihrer Treue
und baten ihn um Vergebung daflr, dal3 einige von ihnen, im
Jahre 1074, unter dem vorigen Kaiser mit den freien Petschene-
gen gehalten hatten. Diese Reue war jedoch nicht aufrichtig, da
in der Schlacht gegen den Kkaiserlichen Feldherrn, Alexios Kom-
nenos, im Heer von Nikephoros Bryennios, der seinen Anspruch
auf den Thron auch gegen Botaneiates aufrecht erhielt, wieder
eine Petschenegen-Hilfstruppe kampfte. Als sich nach der Be-
siegung von Nikephoros Bryennios nun Basilakes, Dux von
Dyrrhachion, erhob, gewann auch er die Unterstitzung der
Petschenegen wider den Kaiser.1 Wahrend die kaiserlichen Trup-
pen mit der Niederwerfung von Basilakes beschéaftigt waren, grif-
fen die Petschenegen mit den Kumanen Adrianupolis an.15l Als
die Manichder der Gegend von Philippupolis unruhig wurden,
flichtete sich ein Manichéer, namens Lekas, dank seiner Ver-
Wandschaftsbeziehungen, zu den Petschenegen. Er eiferte die
Petschenegen zu einem Aufstand an, sie unterwarfen sich jedoch
bald, als sie die Nachricht erhielten, dal3 sich der Kaiser zum
Krieg rustete.1l®2 Endlich verband sich Leon Diabatenos, Stellver-
treter von Mesembria, mit den Petschenegen und Kumanen gegen
Kaiser Botaneiates.133 Wahrend die Verfasser Uber diese fort-
wdahrenden Petschenegen-Unruhen berichten, unterlassen sie, nach
und nach, die Unterscheidung beider Petschenegen-Schichten.
Dies findet seine Erklarung darin, dal3 die beiden Schichten im
Laufe des Aufstandes einander ndhergebracht wurden. Der Auf-
stand horte indessen auch nach der Thronbesteigung von Alexios
(I082) nicht auf. Alexios, der selbst als Priatendent den Thron
bestiegen hatte, kam zu Beginn seiner Herrschaft wegen des Nor-
mannenangriffs und dem Vordringen der Seldschuken in Klein-

150 Attaleiates: O. a. Ausg. S, 298io—s, Skylitzes continuatus: O. a
Ausg. S. 739i7—8 Zonaras: O. a. Ausg. S. 723i0—s.

151 Attaleiates: S. 30021—Ilo, Skylitzes continuatus: S, 74la—s.

152 Attaleiates: S. 302i—s, Skylitzes continuatus: S. 741i7— 22

153 Skylitzes continuatus 7432—4.
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asien nicht dazu, die aufstdndischen Paristrioner Petschenegen zu
bédndigen, obgleich er sich der Gefahr, die von ihrerseits dem
Reiche droihte, bewuf3t war. Deshalb konnte der aufstdndische
Traulos, der sich 1084 an die Spitze seiner Manichéer stellte, mit
dem H&uptling der Paristrioner Petschenegen — dem Beispiel
seines Vorgangers, des Manichéers Lekas folgend — Bundnis
und Verwandtschaft schlieRen. Bei der Ankunft des neuen petsche-
negischen Volksteiles 1084, war noch immer der Petschenegen-
Hauptling Tatus, der das Steuer 1074 an sich gerissen hatte, Fuh-
rer der Petschenegen von Dristra. Zonaras nennt ihn unmif3-
verstandlich den Ha&uptling der Petschenegen-Schar. Neben ihm
spielten Satzas, der tirkischer Herkunft war und Sesthlavos, der
einen slawischen Namen fihrte, eine Rolle. Im Jahre 1085 rief
sie Traulos, der es vernommen hatte, dal3 sie durch eine neue
Petschenegenschar verstarkt worden waren, zur Hilfe gegen den
Kaiser. Wéahrend des neuen, langwierigen und grof3ziigigen Petsche-
negen-Krieges wurde im Vorfriuhling des Jahres 1087 Tzelgu ge-
legentlicher Fihrer der in Angriff gestirzten Petschenegen. Es
ist nicht ausgeschlossen, dal3 er Fuhrer des neuangekommenen
Volkssplitters war. An seiner Seite kampfte unser gewesener Ko-
nig Salomon mit seinen ungarischen und uzischen Getreuen. Nach-
dem diese besiegt wurden und zum grof3ten Teil fielen, drang
Alexios bis Dristra vor. Wahrend Tatus auszog, um die Hilfe der
Kumanen zu gewinnen, besiegten seine Petschenegen Alexios, der
die Petschenegen nur nach langen und abwechslungsreichen Kamp-
fen mit kumanischer Hilfe, erst 1091 in der Schlacht bei Lebunion
besiegen konnte. Um die Kraft der am Leben gebliebenen und
besiegten Petschenegen zu schwadachen, siedelte er einen Teil von
ihnen im Thema Moglena an. Erst dann konnte er daran den-
ken, in das pazifizierte Thema Paristrion in Person von Leon Ni-
kerites einen neuen Dux zu ernennen, dessen letzter Vorgéanger
ungefahr 20 Jahre zuvor Nestor gewesen war.

Wir miussen uns gar nicht auf die Ergebnisse der Sprach-
forscher berufen, die aus den mit -e grazisierten Namen von Tatus und
Satzas die turkischen Namen Tatu und Saca erkannten. Die Ver-
kettung der Ereignisse spricht klar fir sich: im Paristrion, das
eine gemischte BevOlkerung hatte, herrschten von 1074 bis 1091,
unter der Leitung von Tatus und Satzas die Petschenegen. Es
war keinem russischen Forscher gelungen fir das Ende des XI.
Jahrhunderts im Paristrion dichte russische Siedlungen zu
beweisen.
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Der Verlauf unserer Ertrterung beweist gentigend, dal3 das
herrschende Element kein wlachisches sein konnte. Es ist unno-
tig von neuem zu erwdhnen, daR Anna Komnene in diesem
Falle von Paristrioner Bld%oi gesprochen hétte. Es gehoOrt eine
gewisse Naivitat dazu, in der Scythia Minor, im spéateren Pari-
strion, das vom Beginn der Vdlkerwanderung an eine ,VOlker-
stralRe”* war, von einer Kontituitdt der Nachkommen der romi-
schen Siedler zu sprechen. Um die Widerlegung zu vervollkom-
nen, wollen wir hier samtliche Belege der balkanischen WIlachen,
samt ihrer geographischen Lokalisierung, bis Anna Komnene der
Reihe nach anfihren.

1. Skylitzes erwdahnt als erster, da3 David, Bruder des
Zaren Samuel von Bulgarien, zwischen Kastoria und Prespa, an
einem Ort, namens die ,,Schénen Eichen“ von ,fahrenden W la-
chen* ermordet wurde.l¥ 2. Kekaumenos erwdahnt in den
Jahren 980 und 1066 zweimal die Wlachen des Themas Hellas
(= Sudgriechenland mit Thessalien und Euhoia aber ohne Aeto-
lien und Akamanien), die sich gegen Byzanz erhoben und in der
Gegend von Larissa hausten.13% 3. Basileios Il. unterstellt 1020 in
einer Novelle, die er nach der Eroberung Bulgariens herausgab,
die ,,in ganz Bulgarien zerstreut® wohnenden Wlachen der Di6-
zese von Achrida. Dieser Ausdruck bezog sich jedoch nicht auf
das Paristrion, das gerade durch diese Novelle von der autoke-
phalen bulgarischen Erzdidzese getrennt wurde, ohne jedoch die
dortigen Wlachen zit erwédhnen.1% 4. Anna Komnene erwdhnte
Im Zusammenhang mit einer Begebenheit, aus dem Jahre 1083.
auf der Linie Trikala-Larissa das wlachische Dorf Ezeva.l57 5. Sie
war es auch, die am Ende des Petschenegen-Feldzugs (1091) das
Einreichen der Wlachen aus Bulgarien, (wahrscheinlich aus dem
Maritza-Tal), in das byzantinische Heer erwdhnte.18 6. Wie-
derum sie war es, die uns mitteilte, dal die Kumanen im Jahre
1095 von den Wlachen des Balkangebirges durch die Engpésse
gefuhrt wurden, und dartber berichtete, daR Pudilos die Fahrt
der Kumanen uber die Donau dem Kaiser Alexios meldete. 13 7.

154 Skylitzes: O. a. Ausg. Il. S. 435i3—5

155 Cecaumeni Strategicon et incerti scriptoris de officiis regiis libellus,
edd. B. Wassiliewsky—V. Jernstedt. Petropoli, 1896. S. 6619—75i2, 962—24.

158 Ed. H. Geizer, Byzantinische Ztschr. 1l. (1893) S. 465- 24.

167 1. S. 16918*'28

158 Il. S. 730—8i4.

160 Il. S. 6110— 3i.
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Eine Urkunde aus dem Jahre 1105 erwé&hnt Wlachen auf der
Halbinsel Chalkidike, in der N&dhe des Athos-Berges.18

Es ist also klar, dal3 keine Quelle zu dieser Zeit Wlachen im
Paristrion erwédhnt, lorga und Bdnescu haben es vergebens
versucht, das eine oder andere Argument auf das Paristrion aus-

zulegen.

Es wadre ein aussichtsloses Unternehmen — da uns die ur-
kundlichen Angaben und die siedlungsgeschichtlichen Denkmaler
fehlen — zu versuchen, die Volkszugehorigkeit der gemischten

Einwohnerschaft des Paristrion, auf3er dem zahlreichsten Petsche-
negen-Element, das hier die Hauptrolle spielte, festzustellen.

4, Waren Tatus und seine Genossen innerhalb des Themas
Paristrion Leiter ortlicher Autonomien oder Aufstandische? All
das, was Bd&nescu uber das Gebiet, die Organisation, die unge-
fahre Zeitspanne des Bestehens und der Reihe der ,,Duces“ vom
Paristrion, dem byzantinischen Grenz-Thema, festgestellt hatte, ist
— mit Ausnahme seiner ethnischen Behauptungen — ein richt-
iges Ergebnis ernster Forschungsarbeit. Er hat sich dabei nur in
einem geirrt: die Paristrioner Stddte waren keine kleinen Auto-
nomien, ,Staatskeime®, sondern Niederlassungen, Mittelpunkte der
Themen-Besatzung. Die Befehlshaber dieser Petschenegen-Besat-
zungen, Tatus und seine Genossen, muf3ten dem Dux Gehorsam
leisten. Als sie diesen im Jahre 1074 verweigerten und dabei bis
1091 verblieben, Uberdies noch das Reich angriffen, wurden sie
Aufstandische. »

Es konnte demnach im Paristrion von keinen wlachischen
Staatskeimen die Rede sein, auch von keinen Autonomien, ge-
schweige denn von Wojwodschaften, die nach byzantinischem
Muster durch Nachahmung der Themen-Organisation entstanden
worden wadéren. Es ist nichts weiter geschehen, als dal3 sich die
Petschenegen-Grenzwachen, die in den Staddten Paristrions und
in deren Gegend wohnten, gegen das byzantinische Reich erhoben
und, dal3 es der zentralen Regierung zwischen den Jahren 1074—
1091 nicht gelang, diese zu unterdricken.

160 Vgl. P. Meyer: Die Haupturkunden fur die Geschichte der Athos-
kloster. Leipzig, 1894. S. 163—84 und F. Dodlger: Regesten der Kaiserurkun-
den des Ostromischen Reiches, N. 1226.



SCARBANTIA, ODENBURG, SOPRON
SIEDLUNGSGESCHICHTE UND ORTSNAMENKUNDE

VON

KARL MOLLAY

Diese drei Namen einer westungarischen Stadt stehen nicht
nur als Symbol zu Beginn von je einer grof3en Periode ihrer Sied-
lungsgeschichte vor uns, sondern sie enthalten auch in der Wirk-
lichkeit jene Fragen, um die es sich bei der Behandlung dieser
siedlungsgeschichtlichen Perioden dreht. Diesem Zusammenhang
gemalR gruppieren sich samtliche namenkundliche Fragen um drei
siedlungsgeschichtliche Fragenkreise: nadmlich um den Kkeltisch-
romischen, um den awarisch-deutschen und um den ungarischen.
Der erste Fragenkreis knupft sich an die Grindung der Stadt,
der zweite an die Vorgeschichte der ungarischen Besetzung, der
dritte selbst an die Besetzung durch die Ungarn.

Das westungarische Gebiet gehort zum Ostalpenrandsaum,
bezw. zur Ubergangszone zwischen Alpenraum und Karpatenraum.
Durch das Rosaliengebirge, einem Ausldufer der beim Semmering-
Pal3 ziemlich abfallenden Ostalpen, sowie durch die Fortsetzung
desselben, dem Odenburger Bergland, in ein noérdliches und ein
sudliches Gebiet geteilt, bietet eigentlich das ndérdliche Gebiet den
Ubergang zu den Karpaten. Dem geologischen Aufbau nach ge-
hort das Rosaliengebirge, sowie auch das Leithagebirge an der
Nordgrenze dieses Gebietes noch den Ostalpen an, strukturell kon-
nen jedoch beide auch zu den Karpaten gerechnet werden. Die-
ses nordliche Gebiet wird dann von Norden nach Stden durch
den Neusiedlersee gegen die Ebene nochmal abgegrenzt. Zwischen
der Hugelreihe am Westufer des Neusiedlersees und dem Oden-
burger Bergland zieht sich die Odenburger Pforte, in der sich
das Bergland sanft auslauft. Wo sich die Pforte durch Annéhe-
rung des Berglandes und des Neusiedlersees verengt, dort liegt
unsere Stadt.

Vorliegende Arbeit beabsichtigt einen Aufril3 der Siedlungs-
geschichte dieser Stadt bis zum Ende des XIV. Jahrhunderts zu
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geben. Rickgehend kdonnen die Spuren menschlicher Siedlung hier
bis in das Neolithikum verfolgt werden. Unsere Darstellung be-
ginnt aber erst mit der Zeit, aus welcher wir den ersten Siedlungs-
namen (Scarbantia) in Raum um Sopron kennen.

Fir diese Zeitspanne sind viele arché&ologische, his-
torische und sprachwissenschaftliche Einzelarbeiten geleistet
worden. Sie behandelten die Fragen immer vom Standpunkt
ihrer eigenen Disziplin, was das Gesamtbild natlrlich nicht
immer erkennen lieB. Auf dem unsichersten Boden bewegte
sich indessen die Sprachwissenschaft, die doch in sprach-
lich-formaler Hinsicht Erkldrungen ermdglicht, welche ihre sied-
iungsgesehichtliche Brauchbarkeit erst durch Vergleich mit den
archédologischen und historischen Ergebnissen finden kdnnen. An-
derseits wurde von Nichtsprachwissenschaftlem den Namen oft
eine Beweiskraft zugemutet, die der Sprachwissenschaftler nicht
immer billigen durfte. Da es sich im wesentlichen um eine Ver-
kettung von Behauptungen rein geschichtswissenschaftlicher und
rein sprachwissenschaftlicher Natur handelt, indem die Feststel-
lung der einen Disziplin oft auf dem Ergebnis der anderen be-
ruhte, dieses Ergebnis aber wieder mit einer Behauptung zusam-
menhing, die in der ersten Disziplin bereits als Uberholt galt, darum
schien es ratsam, auch die Geschichte der Frage zu Uberblicken.
Eine kurze Ubersicht der bisherigen sprachwissenschaftlichen und
historischen Forschungen soll zu unserer eigentlichen Problemge-
schichte und damit zur L6sung der Frage fuhren.

Den Leitfaden mdge dabei der Name der Siedlung bieten.
Die verschiedenen Fragen werden in Zusammenhang mit den
Belegstellen, mit dem Nachleben und mit der siedlungsgeschicki-
lichen Zeugenschaft des Ortsnamens ihre Behandlung finden.

. SCARBANTIA.

Wie bekannt, ist Scarbantia der romische Name der Siedlung.
Um seine Auslegung dreht sich die Frage, ob die heutige Stadt-
siedlung von den Kelten oder von den ROmern zuerst angelegt
wurde.

1. Die Belegstellen des Ortsnamens.
Die auch chronologisch irgendwie bestimmbaren Belege des

Ortsnamens sind: 23— 79 n. Chr.: Scarabantia lulia (C. Plinius
Secundus: Naturalis Historia I1l. cap. 24, ed. Teubneri, Lipsiae,
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1906, 292); 69— 100: DEC(urio) SCARBANTIAE (L. Bella: Romai
leletekrél Sopronban — Uber rémische Funde in Sopron, Archaeo-
logiai Ertesit6d N. F. XXXI — 1911, 271—275)\ DEC(urio) MVN(ici-
pii) FL(avii) SCARB(antiae) (Th. Mommsen: Corpus Inscriptio-
num Latinarum, Berolini, 1873, 111, Nr. 4243)100—178: -2xci(jl3(zvcia,

(Claudius Ptolemaeus: ysayycafpixrj wv(ptynOLg IL cap. 14, ed. O.
Cuntz: Die Geographie des Ptolemaeus, Berlin, 1923, 74); 211—217:
Scarabantia (Imperatoris Antonini Augusti Itineraria provinciarum
et maritimum 233, 261, 262, 266, ed. O. Cuntz: Itineraria Ro-
mana |, Lipsiae, 1929, 34, 38, 39)!; nach 308: civitas Scarabaiensis,
in basilica ad Scarabetensem portam (Passié St. Quirini, Ruinart:
Acta Martyrum, Ratisbonae, 1859, 521—524)4; nach 365—366:
Scarbantio (Tabula Peutingeriana V, 2. Konrad Miller: Itineraria
Romana. ROmische Reisewege an der Hand der Tabula Peutin-
geriana, Stuttgart, 1916, 456).

AulRerdem gibt es noch Inschriften, die vorlaufig chronologisch

1 L. Bella setzt in seinem Bericht ,iber rémische Funde in Sopron*
diese Inschrift, die 1911 beim Bau des heutigen Postgebdudes gefunden wurde,
ins 1. Jahrhundert n. Chr. Sie kann jedoch, wie wir spdter noch ausfuhren
werden, nicht vor Regierungsantritt des Kaisers Vespasian, also 69 n. Chr.
entstanden sein. Die Zeitschrift , Archaeologiai Ertesit6* wird im folgenden
abgekurzt (AE.) angefiihrt.

2 Weiterhin abgektrzt (CIL.) zitiert. Die Inschrift Nr. 4243 wurde 1858
bei der Grabung eines Stadtkanals in Sopron gefunden. Sie erw&hnt einen
Tiberius lulius Quintilianus: es handelt sich dabei wohl um einen unter Tibe-
rius (14—37 n. Chr.) angesiedelten Veteranen oder um einen Nachkommen
desselben, wie darauf A. AlIfoldi (Panndnia romaisdgédnak kialakuldsa és
torténeti kerete — Werdegang und historischer Rahmen der Romanisation Pan-
noniens, Sz4dzadok LXX—1936, S. 19 Anm. 4) bereits hingewiesen hat. Wir
setzten die Datierung vorsichtshalber auf den spdateren Zeitpunkt.

3 Hinsichtlich der Abfassungszeit des Itinerariums kommen zwei Kaiser
in Betracht: M. Aurelius Severus Antoninus, gen. Caracalla (211—217) und
M. Aurelius Antoninus Pius, gen. Elagabal (218—222). Mit grofRter Wahrschein-
lichkeit ist hier vom ersten die Rede. Die Datierung wurde demgemadlld ange-
setzt. Die &lteste erhaltene Handschrift des Itinerariums gehoért dem VIII.
Jahrhundert an. Vgl. Pauly—Wissowa: Real-Encyclopadie der classischen Al-
tertumswissenschaft, Stuttgart, 1894 ff., IX. Sp. 2320 ff.

4 Da die Passi6o im wesentlichen als echt betrachtet werden kann, wurde
obige Datierung mit Rucksicht auf den Tod des hl. Quirinus (308) angesetzt.
Die Basilika, in der er beigesetzt war und wo er bis zur Uberfihrung seiner
Reste nach Rom (V—VI. Jahrhundert) ruhte, wurde 1938 in Szombathely
(Steinamanger) ausgegraben. Vgl. St. Paulovics: Szent Quirinus savariai bazili-
kajdnak feltarasa (ErschlieBung der Basilika des hl. Quirinus in Savaria),
Vasi Szemle V (1938), S. 138—151: ders.: La basilica di S. Quirino nelTantica
Savaria, Corvina, N. F. 1 (1938), S. 219—230. Dies durfte ebenfalls fur die
Echtheit der Passié zeugen.
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nicht bestimmbare Belege enthalten: MVNICIPIVM FLAVIVM

AVG(ustum) SCARBAjNT(ia) (CIL. Ill, Nr. 4192)5, M/(unicipii)
SCARB(antiae) (CIL. [IIlI, Nr. 4249)6; SCARB(antiae) QVAE-
STOR AED (ilicus) (CIL. 111, Nr. 14355, 12)7.

Hierher gehdren noch zwei Inschriften. Die eine enthalt die
beiwdrtliche Form des Ortsnames: FIRMIA. L. F. SCARBANTINA

(CIL. 111, Nr. 4201)8 Die andere einen weiblichen Namen, der aus
dem Ortsnamen gebildet wurde: SCARBANTILLA (CIL. III, Nr.
10946)9.

Aus den Inschriften geht es eindeutig hervor, da? der Name
den ROmern in der Form Scarbantia geldufig war. Die Variante
Scarabantia ist dazu in romischer Zeit eine Nebenform, die ent-
weder die Urform des Namens darstellt (vgl. den 3. Abschnitt)
oder vielleicht nur der handschriftlichen Uberlieferung ihre Existenz
verdankt. Was den ersten Beleg aus der oben angefihrten chrono-
logischen Reihe betrifft, wissen wir, dal3 die Naturgeschichte von
Plinius auch im Mittelalter sehr bekannt war und bis zur ersten
Drucklegung (Rom, 1492) in ungefdahr 200 Handschriften verbreitet
wurde.l0 So enthdalt die Hs. A (codex Leidensis Vossianus, IX.
Jahrhundert), sowie die Hs. Es (codex Parisianus Latinus, zweite
Hand, XII. Jh.) die Variante scarabuntia (ed. Teubneri). Der an-
gefihrte Beleg des Ptolemaeus befindet sich in der Hs. X (Vatikan,
XIIl. Jh., ergdnzt im XIV. Jh.), die nach unseren heutigen Kennt-
nissen den Archetyp am besten lberliefert; in der altesten Hs. Ur
(Vatikan Urbian., XI. Jh., korrigiert im XIV. Jh.), sowie in 3 gleich-

5 In Perint (heute ein Teil von Szombathely) gefunden und zuerst von
St. Schoenvisner (Antiquitatum et historiaé Sabariensis ab origine usque
ad praesens tempus libri novem. Pestini, 1791, 12, Tafel 1X.) vero6ffentlicht.

6 In Harka bei Sopron gefunden und zuerst von Wolfgangus Lazius
(Commentariorum Reipub. Romanae, illius, in exteris prouinciis, bello acqui-
sitis, constitutae, libri duodecim, Basilae, 1550. S. 1154) — fehlerhaft zwar —
mitgeteilt. Der oben angefihrte Text beruht auf Schonwisner (a. a. O.),
der die Inschrift 1780 persdnlich sah.

7 Beim Bau des neuen Rathauses in Sopron, als auch Fragmente einer
kapitolinischen Trias zum Vorschein kamen, gefunden und zuerst von L. Bella
(Scarbantiai emlékekr6l — Uber Denkméler aus Scarbantia, AE. XIV—1894,
S. 74—76) mitgeteilt.

8 In Vinica (Kroatien) gefunden und zuerst von J. Bedekovich (Na-
tale solum S. Hieronymi, Neostadii Austriae, 1752) veroffentlicht.

9 Beim Abbruch des alten Stiftungshauses der Stadtpfarre in Sopron
(Balfi-utca 1—3) gefunden. Vgl. L. Bella: Harom romai emlékkd (Drei romi-

sche Gedenksteine), AE. VIII (1888), S. 233—235.
10 Martin Schanz—Carl Hosius: Geschichte der rdmischen Literatur,
Minchen, 1927. ff., Il. S. 768 ff.; Max Manitius: Geschichte der lateinischen

Literatur des Mittelalters, Minchen, 1911—1931. 3 B&nde (Register).
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altrigen Hss. (/? = Venedig, W — Vatikan, Q — Florenz, alle aus
dem XIV. Jh.) erscheint die Variante occy.aQf3avxia, so auch in den
Hss. ~ (Florenz, XIV. Jh.) und Z (Vatikan, XV. Jh.): alle diese
Hss. mit der Variante aay.aQRavxicc gehdéren in eine und dieselbe
Uberlieferungsklasse,11 und dieser Umstand laRt keinen weiteren
Zweifel Gber den geringen Wert dieser letzten Endes doch nur
einmal belegten Variante aufkommen.

Schwieriger steht es mit dem Beleg auf der Peutingerschen
Tafel. Was die Uuberlieferte Form des Ortsnamens anbelangt,
konnte man einfach auf einen der Abschreibefehler, wie sie auf
der Tabula oftmals vorliegen, denken. Da jedoch die Namen der
meisten Stationen auf der Tabula im Ablativ, bezw. Lokativ
stehen,2 konnte man auch glauben, hier habe man mit dem Lokativ
einer *Scarbantium Form zu tun. Wie es denn auch um diese
Variante sei, darf sie als sprachgeschichtliche Angabe mit Ruck-
sicht auf den einzigen Beleg, sowie auf die noch ungeklarte Ent-
stehungsgeschichte der Tabula nicht Gberschdtzt werden. Seitdem
namlich der Humanist Konrad Celtes (1459—1508) im Jahre
1507 dem Augsburger Ratsschreiber Konrad Peutinger (1465—
1547) die Tabula tGbergab, bzw. seitdem durch die Bemuhungen des
Marcus Welser (1558—1614) und des Abraham Ortelius
(1527—1598) die Tabula 1598 auch im Druck erschien, lie3 man
sie von der Zeit des Kaisers Augustus (44 v. Chr.—14 n. Chr.)
an bis an Karl d. Gro3en (768—814) in den verschiedenen Zeitab-
schnitten entstehen.l5 Da die &lteste Abschrift aus dem XII—XIII.
Jahrhundert stammt, ist die Entstehungsfrage auch von sprach-
wissenschaftlichem Standpunkt nicht gleichgiltig. Gegen die allzu-
frihe Abfassungszeit hat Konrad Miller (a. a. O.) brauchbares
Beweismaterial zusammengestellt und die Problematik der Abfas-
sungszeit folgendermalRen charakterisiert: ,Nun finden wir aber
in der ganzen Tabula keine einzige Bemerkung, keinen Namen und
keine Figur, welche nicht am Ende der rdémischen Kaiserzeit ge-
schrieben sein konnte* (a. a. O. 24). Er entschied sich fur die
Jahre 365—366, welche Zeitbestimmung heute zwar nicht mehr
einwandfrei erscheint,14 doch als ,terminus post quem®“ Verwen-
dung finden kann. Obige Datierung erfolgte in diesem Sinne.

1 Vgl. Cuntz a. a. O. (Geographie) 1 ff.

12 Vgl. Konrad Miller: Die Weltkarte des Castorius, genannt die Peu-
tingersche Tafel, Ravensburg, 1887. S. 103; ders.: a. a. O. (ltinenaria) Ein-
leitung.

13 A. a. O. (Weltkarte) S. 54 Anm. 1.

14 Vgl. Pauly—Wissowa a. a. O. X. Sp. 2126 ff.

Arch. Eur. C.-O. 13
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Ob sich die Bezeichnung Caratensis (tribunus cohortis Cara-
tensis) in der Notitia dignitatum omnium... in partibus Occidentis
(XXXIV, 30), wie das Otto Seeck in seiner Ausgabe
(Berlin, 1876) meint, auf Scarbantia bezieht (Seeck meint: Scara -
bantensis), ist Gberhaupt nicht wahrscheinlich. Dasselbe gilt fir
den Beinamen des Bischofs Virgil (Scaravicensis ¢>Caravicensis),
der 579 auf dem Konzil zu Grado seine Unterschrift den Synodal-
akten beifigte und den noch Jacques Zeiller (Les origines
chrétiennes dans les provinces danubiennes de Il'empire romaine,
Paris, 1918, 141— 142) mit Sicherheit(!) fur den Bischof von Scar-
bantia halt. Eben deshalb schlossen wir diese Belege aus unserer
Betrachtung aus.

Am ndchsten interessiert uns freilich der erste Beleg bei Pli-
nius. Die Belegstelle (I1l. 24) spricht Gber das Gebiet zwischen
Scarbantia und Savaria (Steinamanger—Szombathely), die sog.
Boierwllste, die an das Land der Noriker stof3t: ,,Noricis iungun-
tur lacus Pelso, deserta Boiorum; iam tarnen colonia Divi Claudi
Savaria et oppido Scarabantia lulia habitantur“. Um die richtige
Auslegung dieser Stelle hatte man sich seit dem Humanismus viel
bemiht. Wir wollen hier nicht weiter auf die Frage des lacus Pelso
(in den Hss. und dalteren Ausgaben Peisold) und der deserta
Boiorum eingehen, denn diese bedirften einer besonderen Unter-
suchung; sondern wir wenden uns dem Ausdruck Scarabantia lulia
zu. Das Attribut lulia ist schon Schdénwisner aufgefallen (a.
a. O. 12). Er verotffentlichte als Erster die oben angefihrte In-
schrift (CIL. IIl, Nr. 4192: MVNICIPIVM FLAVIVM AVG.
SCARBANT.) und bemerkte hierzu: ,,Jam vero teste hac Inscrip-
tione (monumento originali, et incorrupto, ideoque fide dignissimo)
haec Scarabantia, sive potius Scarbantia, titulum habuit Flaviae,
non autem Juliae”. Auch Plinius, ,,qui histériam suam tempore
Flaviorum Vespasiani Augusti, ac Titi Caesaris conscripsit" (was
freilich nicht ganz stimmtl6), mul3te das wissen. Eben deshalb, so
meint er, sei es mehr als wahrscheinlich, daf3 in der verlorenen
Originalhandschrift des Plinius nicht oppido Scarabantia lulia,I7

15 In den Kkritischen Ausgaben lacus Pelso auf Grund einer Bemerkung
bei Theodor Mommsen (CIL. Ill, S. 523): ,lacus Peiso Plin. 3, 24, 146 errore
librariorum®. Vgl. auch Konrad Schinemann: Zur Geschichte des Neusiedler
Sees, Ungarische Jahrbicher V (1925), S. 118— 120.

16 Der erste flavische Kaiser, Vespasianus herrschte von 69—79, Plinius
starb 79 n. Chr.

17 Vgl. noch hierzu: ,Adde, quod si Scarbantia nomine Juliae ornata
fuisset, Plinius non Scarbantiam Jalidm, sed Juliam Scarbantiam scripsisset,
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sondern oppida Scarabantia, lulia stand. Plinius habe also an der
betreffenden Stelle nich zwei, sondern drei Stadte, namlich Sava-
ria, Scarabantia und lulia genannt. Unter diesem lulia versteht
Schénwisner eine Verklrzung aus luliobona, das er mit Vindo-
bona (Wien) identifiziert: ,/Ita ergo una eademque civitas, quae
principio Vinda vocabatur ... restaurata sub Octaviano Augusto,
qui adoptivo nomine Julius erat, Julia Vinda, et brevius Julia dici
coepit: postea vero Juliobonam, ac tandem ex primigenia Vindae
adpellatione Vindobonam adpellare magis ex usu fuit® (a. a. O.
14). Wenn auch diese Erkldarung des Namens von Wien nicht an-
nehmbar ist, hatte Schonwisner das eigentliche Problem mit
dem Attribut doch richtig angepackt. Zweifelsohne zielte im Jahre
1829 Petrus Matthias Katan csich18 auf Schdédnwisner ab,
als er sagte: ,Sunt, qui lulia epitheton ab Scarabantia seiungi
velint, et Viennae adcommodari; quod geographiae Plinii modus
non admittit; Vienna quippe Noricis parebat, Vianiomina dicta,
Scarabantia lulia intra fines Pannoniae latebat, a Tiberio, qui e
lulia familia, per adoptionem, ortus erat, municipii iura consecuta,
quae postea Vespasianus firmarit, histéria Plinii iam vulgata; secus
enim Flauium erat nuncupaturus“. Wie wir also sehen, nimmt er
mit Beibehaltung des Uberlieferten Wortlautes des Pliniustextes
eine Mittelstelle ein, indem er annimmt, Scarbantia sei unter den
luliem, bezw. unter Tiberius zu einem municipium (lulium) erho-
ben, unter den Flaviern jedoch zu einem municipium Flavium um-
benannt worden. Nim liegt aber Uber die Verleihung des Stadtrech-
tes unter Tiberius (14—37 n. Chr.), wie dies Katancsich meinte,
geschweige unter Augustus (44 v. Chr.—14 n. Chr.), wie dies noch
Otto Hirschfel d19 und Alfred Domaszewski? glauben,
keine einzige Angabe vor. 1904 sprach sich Valentin Kuzsin-
sz ky"“l bereits gegen diese Auffassung aus, was seither weitere
Bekraftigung fand. ROmische Heere betraten zwar unter Augustus,
Im Jahre 35 v. Chr. das spater Pannonien genannte Gebiet, sie

non ignarus, idgenus titulis propriis civitatum nominibus aetate sua praeponi
consuevisse“ (A. a. 0.).

18 Commentarius in Caii Secundi Pannoniam, Budae, 1829. S. 41.
19 Inschriften aus Carnuntum, Archdologisch-epigraphische Mitteilungen
vV (1881), S. 208—222.

20 Die Benefiziarposten und die romischen StraRennetze, Westdeutsche
Zeitschrift XXI1 (1902), S. 177.

21 Scarbantia, in: Okori Lexikon (Lexikon des Altertums, hrsg. von Wil-
helm Peez), Budapest, 1904. S. 724; ferner Pauly—Wissowa: a. a. O. Il. 2.
Sp. 355.

13+
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kamen aber auch in den folgenden zwei Jahren Uber die Savelinie,
bezw. Siscia (Sissek) nicht hinaus. Die Besetzung des Gebietes
zwischen der Save und der Donau erfolgte erst in den Jahren
12— 10 v. Chr., wohl unter Augustus, durch Tiberius, dem spate-
ren Kaiser, nachdem das Noricum in den Jahren 16— 15 v. Chr.
romische Provinz geworden war, und militdrisch gesichert werden
mufldte.2 Scarbantia gehdrte in vorromischer Zeit wahrscheinlich
dem regnum Noricum an,Z es wurde daher fur alle Féalle in der
zweiten Halfte des zweiten Jahrzehnts v. Chr. von den ROmern
besetzt. Das iulisch-claudische Haus herrschte bis 68 n. Chr.,
die Flavier gelangten im Jahre 69 n. Chr. mit L. Flavius Vespa-
sianus (69—79 n. Chr.) zur Herrschaft. Wenn also Plinius (f 79
n. Chr.) Scarbantia ein oppidum Ilulium nennt, die spédteren In-
schriften jedoch stets von einem municipium Flavium sprechen, so
folgt daraus Uberhaupt noch nicht, da3 Scarbantia bereits zu Pli-
nius' Lebzeiten das romische Stadtrecht erhielt. Zwar liegt Uber
die Erteilung des Stadrechtes unter den Flaviern auf3er den In-
schriften ebenfalls kein direkter Beleg vor und so kénnte man mit
Katancsich eventuell daran denken, dal3 das flavische Attribut
sekundar sei, d. h. dal3 das iulische Attribut (lulia) in flavischer
Zeit vielleicht auch mit offizieller Gewéhr verdrangt worden ware,
wie z. B. Julius Caesar die Lehre von der Abstammung seines Ge-
schlechtes von Ilo = lulus, dem Sohn des Aeneas und Enkel der
Venus mit allen Mitteln im Reich verbreiten lieR.24 Mit Hinsicht
auf das Vordringen der Verstadtischung von Sidden nach Norden
ist jedoch das spdatere Datum der Verleihung des Stadtrechtes,
namlich unter den Flaviern (69—96 n. Chr.) wahrscheinlicher,
wenn auch Scarbantia an der wirtschaftlich, wie militarisch wich-
tigen Strale Emona—Carnuntum lag, die unter Tiberius angelegt
worden war, und Savaria, die letzte bedeutende Siedlung vor Scar-
bantia unter Claudius (43 n. Chr.) den Rang einer colonia (Clau-
dia) erhielt. Der Gebrauch des Terminus oppidum spricht ebenfalls
nicht fir eine Erteilung des Stadtrechtes unter den luliem. Plinius
konnte Scarbantia mit Recht ein oppidum Ilulium nennen. So meint
schon Ritterling (1924), dal3 Scarbantia den luliernamen
einer unter Tiberius erfolgten Veteranenansiedlung verdankte und
weist auf Inschriften hin, die noch vor Claudius entstanden sein

2 Vgl. Andreas Graf: Ubersicht der antiken Geographie von Pannonien.
Budapest, 1936. 6 ff.; Andreas AIfoldi: Zur Geschichte des Karpatenbeckens
im 1. Jahrhundert v. Chr.,, AECO. VIII (1942), S. 35.

2B Pauly—Wissowa: a. a, O. XVII. Sp. 971.

24 A. a. O. X. Sp. 107 ff.
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mussen.n Alfoldi betonte seither, dalR die Ansiedlung verab-
schiedeter Legionére, so eben unter Kaiser Tiberius in Borbolya
(Walbersdorf, Komitat Sopron) und in Scarbantia nicht unbedingt
mit einer Stadtgrindung Zusammenhdngen mufl3te, besonders nicht
dann, wenn die Veteranen auch Grund und Boden erhielten.® Da
Plinius sein Werk erst im Jahre 77 n. Chr. zu einem gewissen
Abschlu3 brachte, eigentlich aber bis zu seinem 79 eingetretenen
Tod daran tatig war, erfolgte die Erhebung zu einem municipium
(Flavium) hochstwahrscheinlich noch nicht unter Vespasian, son-
dern spéter, also zwischen 76—96. Der Bericht bei Plinius wirde
demnach der tatsachlichen Lage seiner Zeit entsprechen.

An dieser Stelle interessiert uns jedoch nicht nur die Einrei-
hung dieses ersten Beleges in die Entwicklung der ihm folgenden
Zeit: mit Bedacht auf die siedlungsgeschichtliche Zeugenschaft,
bezw. Erklarung des Namens miussen wir auch danach fragen, wie
lange konnte der Name vor der ersten Aufzeichnung bereits bekannt
gewesen sein und wie kam es zur ersten schriftlichen Aufzeich-
nung. Es ist dies die Frage nach der Entstehungszeit und der
Uberlieferung des Namens.

Keine einzige Quelle 14Rt die Vermutung zu, dal3 sich Plinius
in der ndheren oder weiteren Umgebung von Scarbantia aufgehalten
hatte. Er weild auch tUber das Gebiet nichts Individuelles zu berich-
ten, da er nur eine nomenclatura.. . mundi rerumque naturae, wie
er sich selbst ausdrickt, liefern wollte. Auch die betreffende
Stelle (I11. 24)) weist auf handschriftliche Uberlieferung hin. Be-
kanntlich war Plinius ein eifriger, aber nicht geistloser Kompila-
tor gewesen.ZZ Er nennt seine Quellen meist in Reihenfolge der Be-
nitzung. Vor der angefihrten Stelle, im Kapitel 23 des Ill. Buches
beruft er sich auf M. Terentius Varro (116—27 v. Chr.), im
folgenden hingegen auf M. Vipsanius Agrippa (63—12 v.
Chr.). Die Geographie des Varro blieb nicht erhalten, man vermutet
jedoch, dal3 sie in den geographischen Teil der Naturgeschichte des
Plinius eingewoben sei.B Demzufolge kdnnen aus unseren heutigen
Kenntnissen tber Varro fur die Uberlieferung des Ortsnamens Scar-

5 A. a. O. X. Sp. 1243. Diese Inschriften wdren: CIL. Ill. Nr. 4235, 4247,
ferner drei weitere, die Bella 1911 (AE. XXXI. S. 365—369) verdffentlichte.

26 A. a. O. (Széazadok) S. 18 ff.

27 Stefan Borzsdk: Die Kenntnisse des Altertums dber das Karpaten-
becken, Budapest, 1936. S. 30. Vgl. noch Plinius lib. Ill. 1. auctorem neminem
unum sequar, ut quemque verissimum in quaque parte arbitrabor.

28 Schanz—Hosius a. a. O. I. S. 555 ff.
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bantia an Plinius keine Anhaltspunkte gewonnen werden. Viel
gunstiger ist der Fall mit Agrippa.® Agrippa, seit 21 v. Chr. Schwie-
gersohn des Kaisers Augustus, wollte bekanntlich eine Weltkarte
verfertigen, wobei er auch &ltere Itinerarien und griechische Quel-
len zu Rate zog. Im Jahre 13 v. Chr. wurde er mit der Fihrung
des Feldzuges, der die Eroberung Pannoniens zum Ziele hatte, be-
traut. Agrippa starb jedoch zu Beginn des Jahres 12 v. Chr. und
so Ubertrug Augustus den Oberbefehl seinem Stiefsohn Tiberius und
M. Vinicius, dem Statthalter Illyricums. In dreijahrigem Kampf
fuhrten diese die Besetzung Pannoniens auch durch und sicherten
den Raum bis zum rechten Donauufer fir das romische Reich.3
Die Vorbereitungen zum pannonischen Feldzug wurden also noch
zu Agrippas Lebzeiten getroffen. Agrippa mul3te daher vom zu er-
oberndem Gebiet tUber gewisse geographische Kenntnisse verfligen.
Scarbantia gehorte vor der Eroberung Pannoniens wahrscheinlich
dem kurz vorher besetzten Noricum an, lag aber immerhin im
norisch-pannonischen Grenzraum. Es liegt daher nahe, dal3 der
Name dieser Siedlung, die — wie wir spater sehen werden — eine
keltische und vielleicht auch noch eine illyrische Bevélkerung hatte,
noch vor Beginn des pannonischen Feldzuges den R&mern be-
kannt geworden war.

Nach Agrippas Tod betreute Augustus nicht nur die Weltkarte
desselben, indem er sie von Polla, Agrippas Schwester tGbernahm,
bis zum Jahre 7 n. Chr. vollenden und als Vipsania porticus in
Rom aufstellen lief3, sondern auch die dazu verfal3ten Kommentare,
wie wir dies eben von Plinius wissen, der Agrippa sehr hoch
schatzt.3l Es ist daher nicht fraglich, dal3 Plinius seine Kenntnisse
uber Scarbantia von Agrippa schopfte, der den Ortsnamen unge-
fahr ein Jahrhundert vor Plinius aufgezeichnet haben mochte.

Wir kdénnen aber um einen Schritt noch weiter gehen. Nach
unseren heutigen Kenntnissen braucht ein neu entstandener Orts-
name bis zur ersten Aufzeichnung im allgemeinen einer Tradition
von wenigstens 10—30 Jahren. Demzufolge muf3te der Ortsname
wadhrend des entscheidenden Krieges der Daker und der Boier
(44—40 v. Chr.), in welchen natirlich auch die Boier in West-

29 Uber Agrippa vgl. Schanz—Hosius: a. a. O. Il. S. 329 ff.
0 Vgl. Alfoldi: a. a. O. (AECO).
31 Vvgl. Plinius IIl, 2 (17): ,,Agrippam quidem in tanta viri diligentia

praeterque in hoc opere cura, cum orbem terrarum urbi spectandum proposi-
turus esset, errasse quis credat et cum eo Divum Augustum? is namque com-
plexam eum porticum ex destinatione et commentariis M. Agrippae a sorore
eius inchoatam peregit
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Ungarn vcrwickelt waren, also in der Zeit, da Octavian (Augustus)
Julius Caesars Erbe dbernahm, bezw. im Jahre 35 v. Chr., als er
iIm Sinne Julius Caesars Uber die nach Pannonien fuhrenden Alpen-
passe bis Siscia vordrang und die Unterwerfung der Daker ins
Auge fal3te, bereits lebendig sein.2 Wie sich das nun siedlungsge-
schichtlich verhalt, wollen wir im 3. Abschnitt dieses Teiles naher
untersuchen.

Die Weltkarte des Agrippa war die grof3te Leistung der RO-
mer in der Geographie und wirkte nicht nur auf Plinius, sondern
aul3er einigen Kompendien (lulius Honorius, Kosmograph von Ra-
venna) und die sog. Divisio vom Ende des Altertums auch auf
Ptolemaeus und auf die sog. Tabula Peutingeriana ein.3 Den Bele-
gen in diesen zwei letzten Quellen kommt daher hinsichtlich der
Lebendigkeit des Ortsnamens keine erhthte Bedeutung zu. Das-
selbe gilt auch fir das Itinerarium Antonini, obwohl diesem neben
Verwertung handschriftlicher Uberlieferung das praktische Leben
als Uberlieferungsquelle sicherlich nicht abgesprochen werden
darf. In dieser Hinsicht ist die Passié St. Quirini wertvoller, wéh-
rend die Ortliche Legende des hl. Severin (f482), wonach der
Apostel des Noricums auf dem Wege nach Savaria bei Scarbantia
von frommen Frauen bewirtet worden ware, noch zu untersuchen
ist. Vom lokalen Leben des Ortsnamens zeugen jedoch vor allem
die angefiihrten Inschriften, denn die handschriftliche Uberliefe-
rung ist nicht immer ein Beweis dafir, wie das im Falle Soprons
ein nur aus handschriftlicher Uberlieferung entstandene Name der
Stadt (Semproniuml] beweist.d

Die handschriftlichen Quellen unseres Ortsnamens waren im
Altertum, sowie im ganzen Mittelalter ununterbrochen bekannt.
Trotzdem wissen wir, dal3 der Name Scarbantia vom IX.
Jahrhundert an kein lokales Leben mehr fihrte. Der ehrwdirdige
Beda (672—735) besal3 z. B. eine vollstdndige Pliniushandschrift,
der irische Modnch Dicuil stellte im Jahre 825 auf Grund der
Naturgeschichte des Plinius ein Buchlein zusammen; 875 wurde
auf dem Krcnungsfest Karls d. Kahlen in Rom eine Schrift (Cena
Cypriani) verlesen, die von den Zuhdrern auch Kenntnisse im Pli-

¥ Alféldi: a. a. O. S. 15 ff.

B Schanz—Hosius: a. a. O.

3 Vgl. auch J. Belitzky: Sopron vadrmegye torténete (Geschichte des Ko-
mitates Sopron) |. Budapest, 1938, S. 101. In der 511 von Eugippius, einem
Schuler des hl. Severin verfal3ten Vita ist von dieser Begebenheit immerhin
nichts zu lesen. Vgl. Acta Sanctorum lanuarii |I. Antwerpiae, 1643. S. 483 ff.

3 Né&heres dardber im 111. Teil dieser Arbeit.
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nius voraussetzte.¥ Vom IX. Jahrhundert an blieben die Hand-
schriften erhalten, die den Plinius uns heute uUbermitteln (erste
Ausgabe: Rom, 1492). Dasselbe gilt auch fur Ptolemaeus (&lteste
erhaltene Hs. aus dem XL Jh.; erste lateinische Ausgabe: Straf3-
burg, 1513. erste griechische: Basel, 1533),% sowie fir das Itinera-
rium Antonini (&lteste erhaltene Hs. aus dem VIII. Jh.) und fir
die Peutingersclie Tafel (alteste Hs. aus dem XII—XIIIl. Jh.;
erste Ausgabe: Antwerpen, 1598).3 Trotzdem kommt der Name
Scarbantia in keiner Urkunde oder anderem Schriftstick des Mit-
telalters vor, wahrend z. B. der Name Savaria im ganzen Mittel-
alter bekannt war.® Der Name Scarbantia wird erst durch die Be-
muhungen der Humanisten vom Anfang des XVI. Jahrhunderts an
zu neuem Leben erweckt. Da stellte es sich heraus, dal3 in der
lokalen Uberlieferung des Namens ein gewaltiger RiR entstand,
den wir heute spéatestens auf das IX. Jahrhundert setzen kdnnen.
Siedlungsgeschichtlich hangt dies mit der Frage der roémischen
Kontinuitat zusammen, auf die wir im 3. Abschnitt dieses Teiles
nochmal zurtickkommen. Im Folgenden schauen wir uns einmal
das BewuBtwerden dieser Abbrechung der lokalen Uberlieferung,
sowie die daraus entstandenen Fragen an.

2. Das Nachleben des Ortsnamens.

Das BewuRtwerden der Abbrechung der lokalen Uberlieferung
hangt mit dem in der ersten Halfte des XVI. Jahrhunderts ein-
setzenden Bestreben zusammen, den vorlaufig nur in schriftlichen
Quellen Uberlieferten Namen Scarbantia zu identifizieren, d. h.
auf einen vorhandenen Ort zu beziehen. Wie bereits erwéhnt,
waren die auf unseren Namen bezuglichen Quellen seit 1492 auch
iIm Druck erschienen. Den Humanisten war daher die Mdglichkeit
gegeben, sich mit der ldentifizierung des Ortsnamens auch nédher
zu beschéaftigen. Das Interesse wird noch vor 1492 erweckt. Anto-
nius de Bonfinis (1427—1503), der berihmte italienische Hu-

30 Manitius: a. a. O. I. SS, 78, 648, 691.

37 Vgl. Cuntz: a. a. O. (Geographie) S. 1ff., 37 ff.

3B Miller: a. a 0O. S. 29.

P Kaiser Ludwig d. Deutsche kennt 860 Savaria noch unter diesem Na-
men, ebenso die zwischen 970—977 gefdalschte und Konig Arnulf zugeschrie-
bene Urkunde, wie auch ungarldandische Urkunden. Vgl. A. Pleidell: A magyar
varostorténet elsd fejezete (Erstes Kapitel der ungarischen Stadtegeschichte),
Szazadok LXWVIIlI (1934), S. 178; Maurus Czinar: Index alphabeticus codicis
diplomatici Hungaridé, Pesthini, 1866.; J. HAazi: Sopron szab. kir.varos tor-
ténete (Geschichte der kon. Freistadt Odenburg), Sopron,1921. ff.mitRegister.
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marxist, der auf Anregung des Konigs Matthias (1458—1490) in
den Jahren 1487— 1496 am ungarischen Konigshof seine Rerum
Ungaricarum Decades verfal3te, erwdhnt bereits (Dec. 1. lib. 140
die spdter .berihmt gewordene Pliniusstelle, ohne jedoch auf die
Gleichsetzung des darin vorkommenden Namens irgendwie nur
Bezug zu nehmen.

Es wird kein Zufall sein, dal3 sich mit der Frage zuerst der
Wiener Humanist, Wolfgangus Lazius (1514— 1565) eingehender
befalRte. Lazius war im Jahre 1541 in Ungarn tatig, hielt sich
auch in Sopron und im Soproner Komitat (Harka, Csepreg) auf,
sammelte rOmische Inschriften und Altertimer. So fand er in
Sopron ,,in ruderibus eruti templi“ 3 romische Steine mit Inschrif-
ten (CIL. Ill, Nr. 4247, 4260, 4265)4L: die erste legte ihm klar, dafl3
man nach Sopron einst die legio XV Apollinaris stationierte.£ In
Harka (Harkau) notierte er sich eine Inschrift (CIL. [1Il, Nr.
4249),483 der dann spater, in verbesserter Lesung, bei der ldenti-
fizierung eine Rolle zukam; in Csepreg (Tschapring) eine andere,
die ihm bedeutend schien, obwohl sie den Namen Scarbantia nicht
enthielt.44 AulRerdem kennt er auch die schriftlichen Quellen, bzw.
die darin enthaltenen Varianten des Namens. In seinem 1546 er-
schienenen Werk Vienna Austriae (Basileae, 1546, 11, 48) meint
er noch, dal3 Scarabantia (Scarabancia), wie auch Sacarbancia
{< occKaQRavria einiger Ptolemaeushss., wie bereits erwéhnt) gleich-
mafig berechtigt seien, nur beziehe sich die erste Variante auf
Sopron, die zweite auf Csepreg. Vier Jahre spdter widmet er in
seinem schon erwahnten Werk (,,Commentariorum Reipub. Roma-

40 Vgl. die Ausgabe in der Bibliotheca Scriptorum medii recentisque
aevorum (Lipsiae, 1936. I. S. 28). Uber Bonfinio: vgl. J. Horvath: Az irodalmi
miiveltség megoszlasa. Magyar humanizmus (Spaltung der literarischen Kul-
tur. Ungarischer Humanismus), Budapest, 1935. S. 147 ff.

4 Lazius: a, a. O. SS. 1154, 687, 1066. Die erwé&hnte Kirche war die Lieb-
frauenkirche am Stadtgraben, die 1532 aus strategischen Grinden, vor der
Turkengefahr abgebrochen wurde. Wie wir aus den stéddtischen Raittungsbi-
chern wissen, waren Arbeiter noch im Jahre 1549 mit den Aufrdumungsarbei-
ten der Ruinen beschéftigt. Vgl. J. Hazi: Sopron ko6zépkori egyhaztorténete
(Kirchengeschichte 6denburgs im Mittelalter), Sopron, 1939. S. 210. Falsch be-
richtet uUber den Fundort CIL. IIl. Nr. 10948.

2 A. a. O. S. 687.

43 Wie bereits bemerkt, teilte er sie fehlerhaft mit, indem er die Ab-
kirzung des Namens SCARB(antiae) mit den Buchstaben des ndchsten Wor-
tes in SCARBINATI zusammenzog. Dies war der Grund, warum Lazius
dieser Inschrift bei den Identifizierungsversuchen von Scarbantia keine Auf-
merksamkeit schenkte.

M A. a. O. S. 1144,
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nae ... libri duodecim®) ein ganzes Kapitel (S. 1141— 1145) den
Munizipen ,Sabaria“ und ,Sacarbantia, siue Scarabantia“. Der
Grund fir die gleichzeitige Behandlung dieser beiden Munizipien
liegt darin, daR Lazius bei der Identifizierung vom Itinerarium
Antonini ausgeht, wo Savaria und Scarbantia nebeneinander Vor-
kommen. Hier wird die Entfernung Savaria-Scarbantia (m. p.
XXXII) und Vindobona-Scarbantia (m. p. XXXI) angegeben.
Die Angaben des Itinerariums, wahrscheinlich aber auch die in
Sopron und Harka entdeckten Inschriften stimmten ihn dazu, bei der
Identifizierung von Scarbantia auch Sopron in Betracht zu neh-
men: ,,...si a Sabaria Viennam ueliums uiam instituere, eam per
Schappanum, Soppronium, et ubi multae aquae confluunt, Vval-
tersdorfium,4’ absoluamus oportet. ... Ita qui e Vienna Poetouio-
nem in Styriam proficisci contendit, et simul Sabariam pertran-
sire ..., is per idem Vvartersdorfium (sic!) ... Soppronium, idem-
gue Schapprinum, S. Gothardum ad Rabonem... Poetouionem
perueniat, necesse est“. Etymologische Gedanken bewegen ihn
jedoch, sich fur Csepreg zu entscheiden: ,,Quae mihi consideranti,
subit coniectura, non equidem extra rem, locum qui Zapprinum,
Hungaris Chzepregh dicitur, inter Gunsium et Sabariam, Scarban-
tiae rudera continere. Videtur enim per syncopem elisis literis,
barbara pronunciatione ex Scarbantiae uoce uel Szapprinum, uel
Chzepregh posse consurgere. Quo loco multa adhuc habentur
uetustatis monumenta, inscriptiones, tumuli, nummique aerei quo-
tidie in agris a rusticis eruuntur: unde et ea est incolarum et con-
stans opinio, Troiam quondam ibi positam fuisse. Quemadmodum
non semel a nobis dictum est, omnes fere praestantiores desolatas
urbe¢ a Germanis peculiari quodam uetustatis amore, et quod a
Troianis Germanis descendamus, Troie uocabulo nominari“. Die
von Lazius angefuhrten Varianten Schappanum o»Schapprinum
fur Sopron und Zapprinum fir Csepreg (Tschapring) sind nattr-
lich von ihm selbst erfunden4 und dienen einfach dazu, seine
Identifizierungen, bezw., etymologischen Ausfihrungen glaubwdrdi-
ger zu gestalten. Bei Lazius' groBem Ansehen4/ als Humanist

45 Heute Unter-Waltersdorf an der Fischa (Nieder-Osterreich).

4 A. a. O. S. 1151 wird jedoch die Variante Schapprinum fir Csepreg ge-
braucht (,,in Schapprino extantia, ubi Scarbantiae ruinae“). Die dieser Va-
riante grundliegende deutsche Form Schaprin ist far Csepreg auch urkund-
lich belegt und geht auf den Lokativ des ungarischen Namens zurick. Vgl.
K. Mollay: Kozépkori soproni csaladnevek (Odenburger Familiennamen im Mit-
telalter), Budapest, 1938. S. 31.

47 Bezeichnend dafur ist, da3 1791 Schonwisner (a. a. O. Vorwort) zwei
namhafte Gelehrte (Michaelis Bonbardus, Gabrielis Szerdahelyi) noch immer
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und Verfasser mehrerer Werke uber Ungarn, sowie als erster gro-
Rer Kartograph Osterreichs43 gewann seine Etymologie fur die wei-
tere Entwicklung der Frage eine grundlegende Bedeutung. Sie er-
hielt sich bis auf unsere Tage, mit dem Unterschied, dal3 nach
der LOsung der ldentitatsfrage nicht mehr der Name Csepreg, son-
dern Sopron aus Scarbantia abgeleitet wurde. Lazius stltzte sich
auch auf die Auffassung uber troianische Herkunft der Einwoh-
ner von Csepreg. Die Auffassung ist zu dieser Zeit gang und
gabe: so berichtet z. B. Jacobus Bongar sius im ,Tagebuch
seiner Reise von Wien nach Konstantinopel im Jahre 1585%, dal
Petronell, das ehemalige Carnuntum ,Hungaris Kisch Troia, idest
parva Troia“ genannt werde;® Sicambria, ein humanistischer Name
von Buda (Ofen) héngt ebenfalls mit der Auffassung der troia-
nischen Herkunft zusammen;3 auch Lazius beeilt sich zu beto-
nen, dal3 die Deutschen ebenfalls von den Troianem abstammen.
Das Beispiel von Csepreg, einer Grof3gemeinde im Komitat Sop-
ron, ist darum besonders lehrreich, weil es davon zeugt, wie tief
bis in die erste Halfte des XVI. Jahrhunderts die humanistische
Kultur drang.

Aber Lazius kennt auch schon den Ptolemaeus. Er fuhrt die
Angaben von Savaria an (L&nge 38°20', Breite 46°40') und bemerkt,
dald Scarbantia (Lange 39°30', Breite 47°40") in L&4nge wie in Breite
um je einem Grad mehr hat, also mit Ptolemaeus von Osten (Ale-
xandrien) gesehen, um je einen Grad mehr nérdlich und mehr
westlichBL liegt, als Savaria. Diese zweifellos sehr richtige Be-
merkung héatte allein zur LOsung der Frage fuhren mussen, hatte
man schon zu Lazius' Zeiten eine wahrheitsgetreue Anschauung
uber die Geographie Westungarns gehabt und wére in dieser Zeit
Sopron eben von Lazius und von seinen Zeitgenossen nicht mit

tadeln mul, da sie ,Lazium praecipue compilarunt, paucis de sua penu ad-
jectis".

48 Vgl. aulBer den bereits angefihrten noch: Regni Hungéariae descriptio
vera, o. O, 1552; Des Khuenigreichs Hungern sampt seinen eingeleibten Lan-
den grundtliche vnnd Warhafftige Chorographica beschreybung, Wien, 1556 usw.
Uber Lazius vgl. Michael Mayr: Wolfgang Lazius als Geschichtsschreiber
Osterreichs, Innsbruck, 1894; Eugen Oberhummer—R. Franz Wiesner: Wolf-
gang Lazius: Karten der o6sterreichischen Lande und des Koénigreichs Ungarn
aus den Jahren 1545—1563, Innsbruck, 1906.

49 Hrsg. von Hermann Hagen: Zur Geschichte der Philologie und zur
romischen Literatur, Berlin, 1879. S. 145.

5 Vgl. A. Eckhardt: Sicambria, Minerva VI (1927), S. 157—201; ders.:

De Sicambria a Sans-Souci. Histoires et légendes franco-hongroises, Budapest,
1943. S. 11 ff.

51 Er sagt ‘oOstlich’.
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erfundenden ,romischen* Namen (vgl. den IIl. Teil) bedacht wor-
den. Wie man sich in dieser Zeit Westungarn vorstellte, ist aus
einer Karte des Lazius (Regni Francorum orientalis sive
Austriae ad Danubium alterius DescriptioJ2 ersichtlich. Die Karte
soll eigentlich die von Karl d. Gr. gegrindete ,Frankische Ost-
mark“ darstellen, ist aber inhaltlich nur die gering abweichende
Redaktion der Karten von Nieder-Osterreich, Ober-Osterreich und
Steiermark mit dem angrenzenden westungarischen Gebiet. Sop-
ron fiahrt hier den ,romischen® Namen Sempronium, wahrend
Sacarbancia an die Stelle von Kérmend (Komitat Eisenburg) ge-
setzt wird, Csepreg erhéalt tberhaupt keinen rdmischen Namen.
Dies beweist, daR Lazius die Problematik der erbrachten zwei
ersten Loésungen fir die ldentitatsfrage (Sopron, Csepreg) auch
selbst empfand. Demgemadl3 kommt er auf die dritte, ndmlich auf
die Gleichsetzung mit Kérmend noch in seinem angefuhrten Werk
fortsetzend zu sprechen: ,Quanquam secundum hanc descriptio-
nem, Sacarbantiae forent rudera ultra Sabariam querenda, ubi
locus etiam adhuc habetur ad Arrabonem situs, nomine haud mul-
tim diuerso a ueteri: Khirmendum enim incolae dicunt”. Wie es
denn auch mit der Identifizierung von Scarbantia sei, so schliel3t
er, eins bleibt sicher, dal3 es ,in tractu prope Sabariam® zu suchen
sei.33

Die von Lazius veroffentlichten LOosungen (Sopron, Csep-
reg, Koérmend) sind nicht unbedingt seine Erfindungen, da er dies-
bezliigliche Anregungen auch wahrend seines Aufenthaltes in Un-
garn empfangen konnte. Doch sein Ansehen sicherte ihnen langes
Leben. Der ungarische Geschichtsschreiber Nicolaus Istvanffi
tritt ebenfalls fir die Gleichsetzung mit Kénnend ein% und 1646
beruft sich Martinus Zeiller noch immer auf diese Behauptung,
wenn er auch die Ildentifizierung mit Scapring (Csepreg) nicht
unbeachtet [&4Rt.% Doch dringen immer mehr die anderen zwei
Lésungen (Csepreg, Sopron) in den Vordergrund, wahrscheinlich,
weil die ldentifizierung mit diesen Orten auch in namenkundlicher
Hinsicht begrindeter schien. Man bemiht sich daher die Namen

52 Oberhummer—W .iesner a. a. O. Tafel 3.

53 Er fuhrt dann noch die Pliniusstelle mit Savaria und Scarabantia lulia
an, doch muf3 er auch vom hl. Quirinus irgendwelche Kenntnis haben, da er
ihn in Zusammenhang mit Scarbantia zweimal (a. a. O. S. 145, 1141) erwéahnt.

% Ich konnte in der mir zur Verfigung stehenden Ausgabe (Regni Hun-
garici historia, Coloniae Agrippinae, 1724) die betreffende Stelle immerhin
nicht finden.

55 Neive Beschreibung Defl3 Koenigreichs Vngarn vnd darzu gehoeriger
Landen, Staette, vnd vornehmster Oerther, Ulm, 1646. S. 211.
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Csepreg und Sopron aus Scarbantia abzuleiten. Dabei gewinnt vor-
erst die Gleichsetzung mit Csepreg den Vorrang, um deren willen
man an der erfundenen Scapringa Scabringa Form des Orts-
namens festhalt. An zweiter Stelle wird jedoch eine Gleichsetzung
mit Sopron stets erwogen. Mit dem Fortschritt der Kartographie
muf3te nattrlich der Widerspruch zwischen der Erkldrung und der
wirklichen geographischen Lage bald auffallen. Es ist daher fir
die Geschichte der Identitdtsfrage hdchst interessant, dal3 man
der Gleichsetzung mit Csepreg zu lieb die durch Uberlieferungskon-
tinuitat gesicherte Gleichstellung Savaria = Szombathely (Stein*
amanger) aufgab. Philippus Cluverius (1580— 1632) z. B. bemerkt
im Jahre 1631, dal3 das Itinerarium Antonini zwischen Savaria
und Scarbantia ,,34 milia passuum® ansetzt, Csepreg hingegen von
Szombathely nur 14 Tausend Schritte liege: daraus schliel3t er
merkwirdigerweise, da3 Savaria mit Sarvar (Komitat Vas) iden-
tisch sein miusse. 0 Zei1lle r beruft sich noch auf diese Bemerkung
(a. a. O. 377), sie regt aber niemanden zur weiteren Vertiefung
der Frage an. Personlichkeiten, wie Christophorus Cellarius
(1638—1707) sicherten der Gleichsetzung mit Csepreg weiteres
Leben: ,,Hinc [d. h. Savaria = Sarvar] XXXIIII M. P. in septen-
trionem aberat Scarabantia, quam Plinius luliae cognomine ornauit,
Ptolemaeo 2xciQctR3dvTicc (sic!), et etiam ex Tabula,57 et Itinerario
Antonini nota, quem locum hodie Scapring dici plerique tradunt,
alii referunt ad Oedenburgum®.ss Damals hdtte es schon auffallen
missen, dal3 Csepreg nicht ndrdlich von Sarvar liegt, man gab
sich aber mit einer Berufung auf den viel geachteten Cellarius zu-
frieden.®

Die richtige Identifizierung von Savaria, die ndmlich mit Szom-
bathely, geriet natirlich nicht in Vergessenheit und die Gleich-
setzung von Scarbantia mit Sopron machte sich folglich immer
mehr geltend. Joannes Christophorus de Jordan &ul3ert sich
1745 bereits entschieden gegen die Gleichstellung Savaria = Sar-
var@M und arbeitet demgemal eine neue Auffassung uber Scarban-
tia heraus. Nachdem er auf Grund der ptolemaeischen Angaben
die lIdentitait von Scarbantia mit Edemburg (Odenburg) festge-

58 Germaniae antiquae libri tres, Lugduni Batavorum, 1631. S. 740.

5 D. h. die Tabula Peutingeriana.

58 Notitia orbis antiqui, Lipsiae, 1701. I. S. 553—554.

5 So z. B. Michaelis Bonbardus: Topographia magni regni Hungéariéé,
Viennae Austriae, 1718. S. 63; Samuel Timon: Imago antiquae Hungéariaé,
Cassoviae, 1773. S. 50; usw.

60 De originibus Slavicis, Vindobonae, 1745. 1Il. 3. S. 111.
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stellt hat,& untersucht er im XXVI. Abschnitt seines Werkes die
vier Angaben des Itinerarium Antonini und die Angabe der Peu-
tingerschen Tafel. Diese funf Angaben beziehen sich auf drei Rou-
ten mit dem Endziel Vindobona und auf zwei mit dem Endziel
Carnuntum.® ,,Ex chartis geographicis, so fahrt er fort, visum
mihi fuit, pro honore coloniae Scarabantiae duo tantum loca,
nempe vei Edemburgum, vei Neunkirchium ...competere posse”.
Der Vergleich mit den obigen finf Angaben, bezw., mit den Rou-
ten Uberzeugten ihn jedoch, dal3 Scarbantia nicht mit Neunkirchen
(Nieder-Osterreich), sondern nur mit Sopron identisch sein koénne,
da die StralBen Vindobona-Scar6anf/a-Savaria-Poetovio, Savaria-
Scar6anfia-Vindobona, Sirmium-Savaria-Scar6cm/za_Vindobona und
Poetovio-Scar6anfia-Carnuntum dber Sopron ziehen muf3ten. Was
ubrigens Csepreg, ,Seu germanice Scapring“ anbelangt, nihil ei
patrocinatur, quod aliquot literas ex Scarabantiae vocabulo habeat®.

Die Kkritische Besprechung der Angaben in verschiedenen
schriftlichen Quellen, bezw. ihre Anwendung auf die geographische
Lage konnte trotz des stadndigen Fortschrittes der Kartographie
die Frage zu keinem beruhigenden Abschluf3 bringen. Das Inte-
resse fur die Gleichsetzung mit Sopron wachst mit dem Bekannt-
werden neuerer Inschriften, besonders wenn sie den Namen Scar-
bantia enthielten. Die erste Inschrift dieser Art (CIL. [Il1l, Nr.
4249) wurde — wie bereits erwdhnt — von Lazius in Harka
bei Sopron gefunden und 1550 veroOffentlicht. Sie hatte jedoch
den Schonheitsfehler, daf3 sie nicht unmittelbar in Sopron zum
Vorschein kam und den Ortsnamen nur abgektrzt (SCARB.) dar-
bot. Dasselbe gilt fur die nachste (CIL. IlIl, Nr. 4201): in Vinica
(Kroatien) geborgen, lieferte sie nur eine abgeleitete Form (SCAR-
BANTINA) des Ortsnamens. Katancsich benitzte die 1752
zum erstenmal veroffentlichte Inschrift, die ein gewisser Caeser-
nius seiner Mutter setzte, bereits bei der Behandlung von Scarban-
tia und erklart die Variante folgendermafRen: ,Singulare est epi-
theton Scarbantinus, ab Scarbantia seu Scarabantia, quam nos in
Geographia Soproniensi agro posuimus, deriuatum; vnde Firmia,
Caesernii mater, oriunda erat“.& Nicht viel konnte an der Lage
Schdédnwisner é&ndern, als er 1780 in Perint bei Szombathely
die néchste, berihmte Inschrift (CIL. IIl, Nr. 4192) mit einer ge-
ringen Abklrzung des Ortsnamens (SCARBANT.) fand und 1791

6L A. a. O. S. 95.

62 A. a. O. S. 103 ff.

63 Specimen philologiae et geographiae Pannoniorum, Zagrabiae, 1795,
S. 214.
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veroffentlichte (a. a. O. 12, 51). Er weist die Erkldarungen von
Lazius und Cluverius entschieden zurick und tritt, sich
auch auf Jordan stitzend, fair Sopron ein (a. a. O. 32). Wie
wenig uberzeugend diese Beweisfihrung fir die Zeitgenossen noch
iImmer sein mul3te, beweist 13 Jahre spdter, 1804 eine Bemerkung
von Samuel Bredetzky: ,LJordan setzt an die Stelle, wo jetzt
Oedenburg steht, Scarabantia, dieser Meinung tritt auch Herr
Schonvisner und andere Gelehrten bey. Ich kann aus folgenden
Grinden ihrer Behauptung nicht beypflichten*.64 Diese Griunde
sind: 1. die Funde erstrecken sich in Sopron auf eine Fldache von
200 Klaftern, 2. die ROmer héatten sich im ,,zum Theil W asserar-
men Pafl3“, d. h. an Stelle Soprons nicht angesiedelt, 3. der Weg
von Vindobona nach Savaria fuhrte nicht auf derselben Strecke,
wie der von Savaria nach Wien(!). Er beruft sich auf die in Harka
gefundene Inschrift (CIL. IIl, Nr. 4249) und behauptet, dal3 das
romische Verteidigungssystem im pannonischen Grenzraum hier
ein Dreieck bildete, dessen ndrdlichste Spitze, ein castrum an Stelle
des Dominikanerklosters in Sopron, die anderen zwei Ecken bei
Savaria und Scarbantia abzustecken waren. Bredetzky hatte
darin vollkommen recht, dal3 bis zu seiner Zeit rémische Funde
in Sopron auf einem kleinen Gebiet, hauptsachlich in der Né&he
des Dominikanerklosters und des daneben liegenden ,rémischen
Hauses“15 gefunden wurde. Freilich konnte er noch nicht wissen,
daR dieser Punkt die Mitte eines rdomischen Friedhofes bildete,
der dazu grofRer war, als er es damals zu glauben vermochte.
Darum erfand er fur Sopron ein rémisches Kastell, das von einem
seiner Kommandanten den Namen Sempronium gefuhrt hétte. Es
ist interessant, worauf sich Bredetzky in der Begrindung dieser
Auffassung stutzt: ,,Da3 die Romer in der Gegend von Oeden-
burg wirklich einst waren, schlieRe ich nicht sowohl aus der In-
schrift, die neuerlich ein Gelehrter verfal3t, und die an dem Hin-
terthor der inneren Stadt zu lesen ist, als besonders aus den weitldu-
figen Kastanien-Waldingen, welche sich in dieser Gegend befin-
den, aus den Miinzen...* (a. a. O. 207). Die Inschrift am Hin-
tertor stammte noch aus der ersten Hélfte des XVIII. Jahrhun-
derts und hatte keine andere Grundlage, als den bereits erwéahn-
ten humanistischen Namen der Stadt, Sempronium, der lediglich
dazu diente, die Grindung der Stadt auf das berihmte rdomische

64 Beytraege zur Topographie des Koenigreichs Ungern 111 (1804), S.
207—8.

&b Vgl. a. a. O. S. 212: ,Es ist sonderbar, dal3 selbst jetzt noch das an
das Kloster ansto3ende alte Gebdude, das rOmische Haus genannt wird®.



208

Geschlecht der Sempronii zurickfiuhren zu koénnen. Die Inschrift
lautete: C. SEMPRONIVS SECVNDINVS NOR1C1 ET PANNO-
NIAE SVPERIORIS PRAESES CONDITOR VRBIS SOPRO-
NIAE.® Katancsich verurteilte frihzeitig diese ,Behauptung*
und &dul3erte sich 1826 Uber die Inschrift sehr verachtend: ,»Epi-
graphe intra portam vrbanam australem, in qua C. Sempronius
Secundus(l) dicitur conditor VRBIS SOPRONIAE, est fetus inge-
nii ludicri, vt in Potentiana“.6/ In seinem berihmten ,Orbis anti-
quus”“, dem ersten vollstindigen Kommentar der Peutingerschen
Tafel uberblickt er die Belege des Namens und erkldart die Ab-
weichung der einzelnen Varianten von einander folgendermalien;
.,Dluersitas expressionis orta fuerit ex eo, quod barbaram vocem
aures delicatae Graecorum Latinorumque refugerent. Haec loca
tenuere Boii, Strabone, Plinio, Ptolemaeo, epigraphis testibus, qui,
quod diuersa vterentur lingua, a Pannoniis Scarbanci (Skrbanci)
sunt adpellati. Hodie vsque germanissare shterbenczati (shtrbsn-
czati) dicunt. Vrbs Germanis Oedenburg, ceteris Sopron ... loco,
quo Scarbantia olim stabat..,“@8 Wenn wir auch keinen Grund
dazu haben, im Namen Scarbantia eine Volksbenennung zu suchen,
ist dieser fruhzeitige Hinweis auf die Kelten, bezw. auf die Boier
doch auffallend. Katancsich steht mit dieser Auffassung allein
in seiner Zeit, denn wie es in der Wirklichkeit um Sopron damals
stand, drickte 1828 Ludovicus Nagy mit Klarheit aus: ,De ori-
ginis Urbis hujus nihil certi constat, hanc tarnen Coloniam Roma-
norum condam fuisse .. ,“®

Bredetzky hatte natlrlich darin nicht recht, dal3 sich die
romischen Funde auf einem Gebiet von nur 200 Klaftern verteil-
ten, denn von den 1780-er Jahren an gelangten immer mehr romi-
sche Inschriften im Stadtgebiet zum Vorschein (vgl. CIL.

60 Nach K. Topler: Sopron varosanak torténeti vazlata eredetétél kezdve
a XVI. szazadig (Historische Skizze der Stadt Odenburg vom Anfang an bis
zum XVI. Jh.), in: A Magyar Orvosok és Természetvizsgdlok 1847. aug. 11—

17. Sopronban tartott VIII. nagygyl(lésének torténeti vazlata és munkalatai
(Historische Skizze und Arbeiten des am 11—17. Aug. 1847 in Odenburg ge-
haltenen VIII. Kongresses der ungarischen Arzte und Naturforscher), Pest,
1863. S. 30. Uber die Entstehungszeit der Inschrift vgl. den 2. Abschnitt des
Il. Teiles.

67 Istri adcolarum geographia vetus,Budae, 1826. 1.S. 478. Uber Poten-
tiana vgl. Graf: a. a. 0O.S. 104.

08 Orbis antiquus ex tabulaitineraria quae Theodosii imp. etPeutingeri
audit, Budae, 1824. I. S. 305,

69 Notitiae politico-geographico-statisticae inclyti regni Hungaridé, Budae,
1828. i !
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11, 533 ff.), wenn auch keine den Namen Scarbantia enthielt. End-
lich kam 1858 bei der Grabung eines Stadtkanals eine Inschrift
(CIL. IIl, Nr. 4243) mit der abgeklrzten Form des Ortsnamens
(SCARB.) ans Licht. Funf Jahre darauf erschien bereits ein Arti-
kel, der den Namen zu deuten suchte: ,Scarabantia ist mit Hin-
weglassung der lateinischen Endsilbe ein deutsches Wort .. .“ und
zwar sei Scarabantia > deutsch Scharenbant: Scharen ‘Kriegsscha-
ren' -f- Bant’ Grenze, Mark’, Scarabantia bedeute also ‘Militar-
grenze* M Wir lacheln heute Uber diese Etymologie, sie gewinnt
aber an Bedeutung, wenn wir auch wissen, daf3 der Verfasser des
Artikels im weiteren aus Scarabantia > Scharenbant den ungari-
schen Namen der Stadt (Sopron) ableitet. Die Ableitung des Na-
mens Sopron aus Scarbantia findet bis in unsere Tage Anhénger
und daher ist dieser frihe Versuch der Betrachtung wert. Dem-
zufolge sei der Name Sopron ,nichts als das entstellte Schara-
bant* (!), daraus Scharban > Schabran > Schapran und endlich
Sopron entstehen sollte. Der Erkldrung des Namens Scarbantia
als einem deutschen Wort kommt neben dem Namen Odenburg
insofern eine Bedeutung zu, da eie fir die deutsche Erst-
besiedlung der Stadt einen ,Beweis“ liefern sollte. In die-
sem Zusammenhang sei auf eine &hnliche Bemerkung Bredetzkys
hingewiesen, der von Sempronius, dem angeblichen romischen Kom-
mandanten des castrum Sempronium7. sprechend sagt: ,Genug
von einem der letzten, oder bekanntesten Befehlshaber dieses
Kastrums blieb der viel spdter von den Deutschen erbauten Stadt
der Nahme Sopronium®.72 Der Schopfer der oben angefihrten deut-
schen Etymologie von Scarbantia und Sopron horte etwas Uber die
deutsche Lautentwicklung ahd. sk- > mhd. sch, versdumte aber
diese lautgeschichtliche Tatsache mit den urkundlichen Belegen
des ungarischen Namens zu vergleichen. Er wurde au3erdem durch
die Tatsache verleitet, dal das nhd. Wort Schar wirklich auf ahd.
skara, mhd. schar ‘Heeres-teil, (Heer-), Haufen, Menge' zurlck-
geht,73 dal3 die germanische Lautverbindung sk- von der zweiten
Lautverschiebung unberdhrt blieb und in ahd. Zeit mit sc- geschrie-
ben wurde. Die Entwicklung von ahd. sk- > mhd. sch setzte im
X1. Jahrhundert ein und durfte nach Uberwindung einer Mittel-

70 Woher der Name Oedenburg? Harmonia vom 15. Nov, 1863.

77 So a. a. O. IV (1805), S. 127.

72 A. a. O. Il (1804), S. 212.

73 Friedrich Kluge—Alfred Gotze: Etymologisches Woorterbuch der deut-
schen Sprache, Berlin—Leipzig. 1934.11

Arch. Eur. C.-O. in
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stufe s% im XIIl. Jahrhundert abgeschlossen worden sein. Die
ersten Belege des Namens Sopron stammen aus der Mitte des
XIl. Jahrhunderts und kdnnen mit dieser Erkldrung keineswegs
in Einklang gebracht werden.74 Abgesehen von den anderen Schwie-
rigkeiten hat es ein Wort Bant in der Bedeutung von 'Grenze,
Mark’ nie gegeben. Das Wort Bann ‘bezirk, durch welchen die
gewalt des hannherm und richters sich erstreckt’” kommt zwar in
einigen Fé&llen auch in der Form Band vor,’5 hier kann aber davon
keine Rede sein.

Die Erklarung fand trotz der erwdhnten Schwierigkeiten gro-
Ben Anklang, obwohl die Gleichsetzung von Scarbantia mit Sop-
ron noch immer nicht einstimmig angenommen wurde. Zwar er-
klarte Franz P ulsz ky, der 1880 als Erster Uber die laténezeit-
lichen Grédber am Wienerberg in Sopron berichtete, in einer kur-
zen Bemerkung den Namen Scarbantia fur einen keltischen,7s was
dann 1886 auch vom ErschlieRer des Gréaberfeldes, Johann P aur,
der in Scarbantia ,ein wirkliches Kkeltisches Wort“ erblickte,77
ubernommen wurde, doch begann sich die Lage erst vom Jahr
1887 an zu klaren. In diesem Jahr fand man beim Abbruch des
alten Stiftungshauses der Stadtpfarre in Sopron drei Inschriften,
eine mit dem Frauennamen SCARBANTILLA (CIL. IIl, Nr.
10946), der zwar die unleugbare Gleichsetzung von Scarbantia mit
Sopron nicht ermoglichte, aber auf einen Zusammenhang mit dem
romischen Ortsnamen trotzdem hinwies. Ludwig Bella, der die In-
schriften 1888 veroffentlichte, sah die hier vorkommenden Namen
Atebla, Dacorix, Scarbantilla und Valaunus fur keltisch, ithre Tra-
ger fur Kelten an,B was natlrlich nicht ganz stimmt, da doch
sprachliche Zugehorigkeit des Namens mit der Volkszugehdrigkeit
seines Tragers nicht ohne weiteres gleichgesetzt werden darf. Noch
im Jahre 1887 gingen zwei Gelehrte von Ruf, Viktor Ré csei®

74 Wilhelm Braune—Karl Helm: Althochdeutsche Grammatik, Halle a
S., 1936.5 S. 124. Nd&dheres im IIl. Teil dieser Arbeit.

75 Jacob Grimm—Wilhelm Grimm: Deutsches Wéorterbuch, Leipzg, 1854.
ft, 1. Sp. 1098, 1114.

76 A sopronyi lelet (Der Fund aus Odenburg), AE. a. F. XIV (1880), S.
153— 155.

77 A sopronyi ,Bécsi domb“ vaskori temetdje (Das latéenezeitliche Gra-
berfeld am Wienerberg bei Odenburg), AE. VI (1886), S. 92— 114.

78 Harom rémai emlékké (Drei romische Gedenksteine), AE. VIII (1888),
233—235.

79 Sopron Okori neve és a sopronmegyei romai feliratok (6denburgs
Name im Altertum und die réomischen Inschriften aus dem Odenburger Komi-
tat), Sopron, 1887.
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und Otto M Uller & an die Erkldarung des Ortsnamens heran. Ra-
cséi befal3t sich ausfihrlich mit der Widerlegung der Gleichset-
zung von Scarbantia und Csepreg und leitet den Namen aus dem
Keltischen, bezw. aus der irischen Sprache ab, wo das anlautende
sg- ,haufig vorkomme®: Scarbantia < Sgarbhan ‘seichtes Was-
ser’ = Sgarbh ‘seicht, watend' -f-an ‘Wasser’ (vgl. den Flul3na-
men Anio). Er betont, dal3 diese Erkldrung den topographischen
Verhéltnissen der damaligen Siedlung auch wirklich entsprache.
Récsei stltzt sich bei dieser Erklarung — natdrlich falschlich —
auf die von Hermann Ebel besorgte zweite Ausgabe (Berolini,
1871, 75) der Grammatica Celtica des L C. Zeul3 (1853), wo
uber etwas ganz anderes die Rede ist.8 Er bringt den Namen
noch mit Carbantia, einer Station der rdomischen Straf3e zwischen
Milano und Torino (It. Ant. 340, 4) in Zusammenhang, ,wo die
Romer der leichten Aussprache halber den Anfangsbuchstaben
weggelassen hatten®, was sich freilich sprachwissenschaftlich nicht
erweisen lalRt. M uller leitet den Namen ebenfalls aus dem Kel-
tischen ab: ,Stammt vom keltischen (gaelischen) Worte Scarb,
franzdsich Escarpe, englisch Scarp, bedeutet: die steile innere
Bdschung eines Grabens, oder eine Terrainabdachung im Allge-
meinen. Die Bedeutung des Wortes entspricht den topographischen
Verhéltnissen von Oedenburg“. Das franzdsische escarpe (> eng-
lisch scarp) ‘Boschung’ ist jedoch erst aus dem XVI. Jahrhun-
dert Dbelegt und stellt eine Entlehnung aus dem italienischen
scarpa ‘Boschung’ (< gotisch *skrapa) dar.2 Demzufolge kann der
Name Scarbantia nicht die von M iU ller angenommene Bedeutung,
bezw. topographische Funktion haben.

Die Deutungen sind darum von Belang, weil sie erstmalig mit
der Siedlungsgeschichte des Ortes ernste Rechnung tragen. Es ist
auch kein Zufall, dal3 die Deutungen eben im Jahre 1887, gerade
von diesen zwei Gelehrten veroffentlicht wurden. Der Benedik-
tiner Récsei war 1887 als Sekretdr der ,Archdologischen Gesell-
schaft des Odenburger Komitates® (Sopronmegyei Régészeti Tar-

80 Pré&historische Ansiedlung und Gréaber am ,Burgstall® bei Oedenburg,
Mitteilungen der Anthropologischen Gesellschaft in Wien XVII (1887). [79].

8 S. 75: ,Tarn gaelice quam hibemice etiam in principio vocum sg in
usu est, ut sgaradh (separari; vet. hib. scarad), sgéal (nuntius; vet. seél),
sgriobhaim (scribo; vet. seribim), 6ed magis sp, ut spiorad (spiritus) ..." Am
Schlu3 der Abhandlung wird Récsei diese Tatsache selbst offenbar, doch
143t er die Etymologie auch weiterhin bestehen.

& Vgl. Ernst Gamillscheg: Etymologisches Warterbuch der franzdsischen
Sprache, Heidelberg, 1928. S. 381.
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sulat) tatig, der in Wien lebende Universitatsprofessor Miuiller
stammte aus Sopron. Noch im Jahre 1867 wurde hier der ,Verein
fur Kunst und Geschichte Oedenburgs* (Soproni tdrténészen és
muadvészeti egylet) gegrundet, der 1881 aus finanziellen Grinden
zwar einging, doch ein stadtisches Museum zuricklief3; 1885 kam
dann die obenerwdhnte ,Archéologische Gesellschaft* zustande,
die ein zweites Museum, das Komitatsmuseum schuf. Beide Mu-
seen wurden 1896 vereinigt und die Arché&ologische Gesellschaft
zu einer ,Arché&ologischen Gesellschaft des Komitates und der
Stadt Sopron“ (Sopronvarmegye és Sopron sz. kir. varos régészeti
tarsulata) erweitert.8 An die Téatigkeit der um diese Bewegungen
gescharten Archdologen, so vor allem des Franz Storno d. J.
(1851—1938),%4 des Johann Paur (1806—1888)&% und des Lud-
wig Bella (1850—1937)& knupfen sich die ersten planmaf3igen
Grabungen, bezw. die endgultige Lo6sung der Identitatsfrage. In
den Jahren 1872— 1881 kamen bei der Schottergewinnung am Wie-
nerberg Gréber aus der frihen Laténezeit zum Vorschein. Mit Be-
nidtzung der Aufzeichnungen von Storno vertffentlichte davon
Pulszky (a. a. O.) noch 1880 Beigaben aus zwei Skelettgra-
bem. Storno und Paur fihrten in den Jahren 1882— 1887 plan-
mafige Grabungen aus (vgl. Paur: a. a. O.), die dann von Bella
fortgesetzt wurden.8 Seither wissen wir, da3 das Gebiet um Sop-
ron in vorrémischer Zeit den Kelten gehorte.

Im weiteren machte sich um Scarbantia besonders Bella ver-
dient. Beim Abbruch des alten, bezw. beim Bau des neuen Rat-
hauses (1892—1894) kamen u. a. zwei bedeutende Funde zum Vor-
schein. Zuerst eine Inschrift (CIL. Ill, Nr. 14355, 12), wieder mit
der abgekirzten Form des Ortsnamens (SCARB.), dann Frag-
mente einer Statuengruppe, die spéater fur die kapitolinische Trias
erkannt wurde.8 Dies bewies zugleich, das der Mittelpunkt der

8 Vgl. Alajos Kugler: Vezet6d Sopronvdrmegye és Sopron sz. Kkir. varos
egyesitett muzeumaban (FiUhrer durch die vereinigten Museen des Komitates
und der kon. Freistadt Odenburg), Sopron, 1903.

8 G. A. Weinberger: ///'. Storno Ferenc 1851—1938, Soproni Szemle Il
(1938), S. 241—245.

& Vgl. L. Bella: Paur Ivan, Sopron, 1889.

8 Vgl. E. Lauringer: Bella Lajos, Soproni Szemle | (1937), S. 81—86.

87 L. Bella: Ujabb soproni 6sleletekrél (Uber neuere urzeitliche Funde
aus Odenburg), AE. IX (1889), S. 361—366.

88 L. Bella: Scarbantiai emlékekr6l (Uber Denkméler aus Scarbantia), AE.
X1V  (1894), S. 74—76. Bella schenkte den Fragmenten keine besondere
Beachtung. G. F in 4l y (Magyarorszag a rdmaiak alatt cimd falitérkép ma-
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mittelalterlichen ungarischen Komitatsburg auch Mittelpunkt des
romischen Munizipiums war.

Noch im Jahr 1894 fal3te Bella die neuesten Ergebnisse der
Identitatsfrage inbezug auf schriftliche Quellen, sowie auf arché&o-
logische Funde zusammen und widerlegte endgultig die Gleich-
setzung von Scarbantia und Csepreg. In der Erklarung des Orts-
namens schlof3 er sich Miller an und damit war auch der huma-
nistischen Auffassung, Sopron habe in rOmischer Zeit Sempronium
geheif3en, ein Ende bereitet.® Die Bemuhungen dieses verdienst-
vollen Mannes fanden 1911 eine wirdige Krénung, als er bei den
Erdarbeiten des Postgebdudebaues, genau an der Stelle, woflr
Bredetzky das castrum Sempronium ersann, auf die Inschrift C.
SEXTILIVS SENECIO DEC(urio) SCARBANTIAE stie3,9 die
die Vollform des Ortsnamens erstmalig enthielt.

Nach der endgultigen LoOosung der Identitatsfrage rickte die
Erklarung des Namens in den Brennpunkt des Interesses. Den
Ausfihrungen von Récsei, Mduller und Bella kam die in
dieser Zeit emporblihende keltische Philologie zugute und Alfred
Holder bestatigte in seinem Alt-Celtischen Sprachschatz,9 einem
weit und breit anerkannten Werk die keltische Herkunft des Na-
mens. Die Erkldrung wurde 1921 auch von F 1u %2 und 1936 von
Graf (a. a. O. 73) Ubernommen. Sie alle weisen auf den FluBna-
men Scarb ‘Scarpe’ (ein Nebenflu3 der Schelde) als Wurzel hin,
die auch in den Ortsnamen Scarbia ‘Ort in Raetien' und Scar-
ponna oo Scarbona (< Scarb + -ona) ‘Scarponne’ (Frankreich)
stecken soll. ,Demnach ist die Wurzel Scarb und -antia ist das

gyarazata — Erkladrungen zur Wandkarte ,Ungarn wéahrend der Rdmerherr-
schaft", Budapest, 1912, S. 50) regt bereits 1912 die Zusammenstellung an, A.
Alfoldi (Kapitéliumok Pannéniaban — Kapitols in Pannonien, AE. XXXIX —
1920— 1922, S. 12— 14) erkennt die Bestimmung der Gruppe, die dann von
C. Praschniker und seinen Mitarbeitern zusammengestellt wurde. Vgl.
C. Praschniker: Die kapitolinische Trias von Odenburg-Sopron, &sterreichische
Jahreshefte XXX (1937), S, 111 ff.; ders.: A soproni Kkapitdliumi istenségek
(Die kapitolinischen Gottheiten aus Odenburg), AE. LI (1938), S. 29—44;
E. Lauringer: A rekonstrualt capitéliumi trias-szobrok Sopron varos muzeu-
maban (Die rekonstruierten Statuen der Capitolinischen Trias im Museum der
konigl. Freistadt Sopron-Odenburg), Soproni Szemle | (1937), S. 45—47 (mit
deutschem Au6zug).

80 Sopron varos foldrajzi fekvése és neve (Geographische Lage
Name der Stadt Odenburg), Sopron, 1894.

% L. Bella: Romai leletekrél Sopronban (Uber rémische Funde aus Oden-
burg), AE. XXXI (1911), S. 271—275.

91 Leipzig, 1896—1913. II. S. 1935.

R Pauly—W.issowa a. a. O. Il. 2. Sp. 355.

und
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Suffix'* — sagt Graf. Er hélt die Erkldrung aus dem Keltischen
umso mehr maoglich, als es sich hier um die deserta Boiorum
handle und fugt noch hinzu: “Wenn der Name Kkeltisch ist, so
muf3ten wahrscheinlich die Boier den Namen gegeben haben®. Dal}
die Boier, die sich in der Gegend von Scarbantia um 60 v. Chr.
niederlieRen, 44—40 v. Chr. von den Dakern entscheidend geschla-
gen wurden, der Siedlung den Namen Scarb -f- antia gegeben hat-
ten, ist nicht Uberzeugend. Der Hinweis auf die Boier geschah
wohl nur darum, weil sie in vorrémischer Zeit in der Umgebung
der Siedlung von den Kelten allein zu bezeugen sind. Ahnliche
Gedanken muf3te schon Radu Vulpe®B haben, der 1925 das Sied-
lungsgebiet der Illyrier Gberblickend eine Erkldrung des Namens aus
dem Illyrischen fir durchaus moglich hielt, wenn er es auch, von
Holder beeinflul3t, zuliel3, dal? die Wurzel Scar-, Scarp- in der kel-
tischen Toponymik ebenfalls zu finden sei. Im selben Jahr unter-
suchte Hans Kréah e% die illyrischen geographischen Namen des
Balkans und erkannte auch unseren Namen als eine typische
illyrische Zusammensetzung aus Scar(a) -(- bantia, bezw. Scarfa) -I-
bant -f- ia. Was das zweite Glied der Zusammensetzung anbelangt,
verwies er auf die Ortnamen Bccvrla, in Illyrien und Apulien, so-
wie PLQQL-Rdvriov in der Dardania. Diese Art der Zusammenset-
zung erwies sich durchaus charakteristisch fur das Illyrische.%Diese
Erkenntnis hat den Schluf3 zur Folge, dal3 der Name nicht von den
Boiem, auch nicht von einem anderen Keltenstamm, sondern von
den Illyriern herrihrt.

Die geschilderte Entwicklung der Namenserkldrungen nach
dem Erscheinen von Holders Werk hangt mit der Entwicklung
der keltischen Philologie eng zusammen. Das von Holder gesam-
melte Material erkannte man allmahlich zum Teil fir unkeltisch,
meistens illyrisch, da friher Vieles allzu schnell far keltisch ge-
stempelt wurde. Das von Holder und seinen Anhdngern ange-
fihrte Scarponna ist als keltischer Name ebenfalls noch nicht ge-
sichert, da -onna ‘Wasserlauf als Appellativum (vgl. auch onno
‘flumen’) heute mit Sicherheit noch nicht angesetzt werden darf.%

e3 Gli [Illiri dell'ltalia imperiale romana, Ephemeris Dacoromana |IIlI
(1925), S. 155 Anm. 2.

& Die alten balkanillyrischen geographischen Namen, Heidelberg, 1925.
S. 82, UI.

% Vgl. Hans Kréahe: Lexikon altillyrischer Personennamen, Heidelberg,
1929. S. 153.

0 Vgl. Leo Weisgerber: Die Sprache der Festlandkelten (XX. Bericht
der ROomisch-Germanischen Kommission des Deutschen Archdologischen Insti-
tuts), Frankfurt, 1931. S. 206, Weisgerber fal3t in dieser Arbeit (S. 147—226),
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Die keltische Philologie erhielt in der laténezeitlichen Archéo-
logie eine wirksame Hilfe. Wenn wir auch die Verbreitung von Er-
zeugnissen der Latenekultur, d. h. das Auftreten des Laténege-
schmacks mit dem Erscheinen keltischen Volkstums oder keltischer
Sprache nicht kurzerhand gleichsetzen durfen, wie dies z. B. Lud-
wig Marton,% Weisgerbers Mahnung (a. a. O. 168) nicht
beachtend, fir Ungarn animmt, gibt es doch Kulturerscheinungen,
so vor allem die Bestattungsform, die einen Schluf3 auf das Volks-
tum, bezw. auf Voélkerbewegungen ermdglichen. Die ersten Lebens-
zeichen der Kelten in Ungarn sind eben die bereits erwdhnten
latenezeitlichen Gréber vom Wienerberg in Sopron.

Vom Wienerberg verdffentlichte P ulsz ky das Skelettgrab
eines Mannes (Lanzenspitze, spate Variante der Certosafibel, rohe
Eisenfibel) und einer Frau (Fibel, Armringe usw.), Paur berich-
tete Uber einige Urnengrdber mit je drei Urnen auf der Asche
oder auf den Skeletten und Uber eine Opferstatte (2 Urnen, Schale,
Schere, Messer, Skelett eines Wildschweines), Bella Uuber ein
Skelettgrab (Lanzenspitze, 3 Latenefibeln, 2 Armbande, goldener
Reifenring, Gebeine eines Wildschweines, Messer, Schwert, 5 Ge-
falBe: Linsenflasche, Omphalosschale usw.), Uber 2 kleinere und
eine grofRere Steinkammer mit Skeletten). 8 AufRerdem fand man
noch in der Ried ,,Marbersatz” ein frihlaténezeitliches Skelettgrab
(Fibeln, Armband, Torques).® Marton untersuchte diese Funde
(a. a. O.) Im Zusammenhang mit den anderen laténezeitlichen Fun-
den aus Ungarn. Es stellte sich heraus, dal3 die in den Soproner
Grébern, den friuhesten dieser Art in Ungarn, erhaltene Kultur
nicht ohne gewisse ungarlandische Vorstufen aus der Hallstatt-
zeit dasteht. So ist der Gebrauch von Urnen in den Skelettgrabern
auf den Einfluf3 der hier Vorgefundenen illyrischen Urbevdlkerung
zurtckzufihren. Die Fibeln stellen sich, mit Ausnahme einer aus
dem Frauengrab vom Wienerberg, die auch auf eine spétere Zeit
gesetzt werden koénnte, aus der Fruhlatenezeit (IV. Jahrhundert:
Reinecke-B-Stufe) dar. Ein Fibelpaar mit einem Kettenanhdangsel

auf die mich Herr Prof. Ladislaus G a1d i aufmerksam machte, methodolo-
gische und sachliche Ergebnisse der keltischen Philologie zusammen.

97 Die Fruhlaténezeit in Ungarn, Budapest, 1933. S. 112. Bezuglich der
Verbreitung der Kelten vgl. Illona Hunyadi: Die Kelten im Karpatenhecken,
Budapest, 1942.

%8 Vgl. Pulszky: a. a. O.; Paur: a. a. O.; Bella: a. a. O. (1889); ders.:
Néhany soproni leletr6l (Uber einige Funde aus Odenburg), AE. X1 (1891), S.
57—61.

9 Soproni leletekrél (Uber Funde aus Odenburg), AE. X (1890), S.
12—13.
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geht noch eine frihere Zeit (Reinecke-A-Stufe) an, das Ketten-
anhéangsel selbst ,ist dabei auch eine bezeichnende Erbschaft der
ungarischen Hallstatt-, und sogar der Bronzezeit* (a. a. O. 18).
Der Torques wird als charakteristisches Schmuckstick des Kel-
tentums betrachtet, obwohl er in der Latenezeit eine Erbschaft der
hallstattischen Kultur bedeutet (a. a. O. 34 ff.). Der hallstatti-
sche Torques ist in Sopron mit einem Fund vom ,Burgstall*10
vertreten. Der Torques vom ,Marbersatz® verrdt Ansédtze eines
dem Laténe verwandten Kunstgeschmackes (a. a. O. 37). Er st
das einzige Exemplar aus Ungarn, ,,das einem gutbeglaubigten
Grabe entstammt“, dazu nach aller Wahrscheinlichkeit aus einem
Frauengrab, so dal3 vorlaufig nur indirekte Beweise vorliegen,
,dald die Manner der ungarldndischen Keltenstamme trotzdem den
Torques trugen®“. Der Torques wird namlich als das charakteri-
stischeste Schmuckstiick des keltischen Mannes betrachtet: ,, .. .auf
Grund ungarlédndischer Funde wéare dies wohl kaum zu bewei-
sen“ (a. a. O. 39). Eben deshalb mussen wir sofort die Frage auf-
werfen: taucht irgendwo aus einem Fruhlaténegrab ein Torques
auf, mufd dann dieser unbedingt von einem Kelten herrihren?

Auch bei den keramischen Funden, obwohl diese von Marton
-Schulbeispiele der ungarldndischen Frihlateneformen® genannt
werden, miussen lokale, d. h. hallstattische Einfllisse beobachtet
werden. So vertritt die Linsenflasche vom Wienerberg noch eine
keramische Form des V. Jahrhunderts (a. a. O. 54).

Trotz dieser hallstattischen Einflisse verrdt die Kultur der
Grédber vom Wienerberg in ihrer Ganzheit eine neue Formenwelt.
Die Keramik weist Vorzige der neuen Drehscheibenarbeit auf,
was das fast vollstandige Fehlen der Ubergangsformen erklart.
Das Wildschwein als heiliges Tier des Volkes vom Wienerberg
weist ebenfalls darauf hin, dal3 diese Kultur trotz der nachweis-
baren lokalen Vorstufen in Ungarn nicht autochton ist, sondern
mit einer Vdlkerbewegung zusammenhéngt (a. a. O. 57).

Siedlungsgeschichtlich lassen sich die archéologischen Funde
dahin deuten, dalR um Sopron, wie dies Uberigens schon Alexander
Ga 1llusln feststellte, ein grofRer und bedeutender Mittelpunkt
illyrischer Bevdlkerung war, die ihren kulturellen Einflul3 auch
den im IV. Jahrhundert, dem Einzug des Laténegeschmacks fol-
genden Kelten gegentber zu behaupten wuldte. Die bisherigen
Funde am Wienerberg und im ,Marbersatz“ berechtigen nicht

103 Uber den ,BurgstaH" unten.
101 Die figuralverzierten Urnen vom Soproner Burgstall, Budapest, 1934.
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dazu, um auf eine zahlenmdafRig bedeutende keltische Siedlung im
IV. Jahrhundert v. Chr. schlieBen zu kdnnen. Die Siedlung selbst
wurde noch nicht gefunden, doch darf angenommen werden, dal3
sie in der Ndhe des Graberfeldes, ebenfalls am Wienerberg war.

Paur (a. a. O.) und im Anschlu3 an ihm Johann Be litzyl®
stellten sich die Siedlung o6stlich anschlielend an das Gréaberfeld
vor und stitzten ihre Behauptung auf die an dieses Gebiet angren-
zende Ried ,Erdburger* (Obere-, Untere-Erdburger). Ob die kel-
tische Siedlung und dazu mit einer Erdburg wirklich dalag, mus-
sen die zukunftigen Grabungen entscheiden. So viel kann immer-
hin gesagt werden, dal3 die ,Erdburger”, die sich suddéstlich des
Gréberfeldes dahinziehen, keine vorgeschichtliche Siedlung be-
zeugen.1®B

Im Zusamenhang mit der Ansiedlung der Kelten muf3 noch
eine Frage erledigt werden. Bella verdffentlichte ndmlich 1896
uber die ,keltische Schanze von Scarbantia“ einen Artikel, 104 der
auch in der Fachliteraturl® Aufnahme fand und der der Auffassung
von der Grundung der Stadt durch die Kelten bis auf unsere
Tage Glaubwirdigkeit verschaffte.

Bella geht von der né&her lUberhaupt nicht bewiesenen Be-
hauptung aus, dal3 an Stelle von Sopron das von den Kelten ge-
grindete Scarbantia stand. Diese keltische Festung sei von einer
6—8 Meter hohen, ziegelhart gebrannten Erdschanze umgeben ge-
wesen. ,Diese Schanze zieht sich am Ende des Hofes von den
H&usern, die an der dauf3eren Seite der dufRersten Gassen der Inne-
ren Stadt anliegen, entlang und ist vielmehr einer Ellipse, als
einem Viereck &hnlich. Die ROomer lieBen diese Schanze im Gro-
Ben und Ganzen stehen und benltzten sie als Stltze der von ihnen
aufgezogenen, durchschnittlich 2 Meter breiten Stadtmauern
Bella konnte im Garten der Ursulinemonnen einen Abschnitt von
10 Metern, beim Abbruch der H&user hinter dem Rathaus aber-
mals einen von 60 Metern freilegen, bezw. beobachten. Aus obiger
Beobachtung geht es hervor, dal3 diese ,Schanze“ mit den mittel-
alterlichen Stadtmauern gleichlauft. Hatte es eine solche ,kelti-
sche Schanze® wirklich gegeben, muf3te sie die ganze heutige Innere
Stadt umfangen haben. Abgesehen davon, dal3 in der Inneren

102 A. a. O. S. 78.

183 N&dheres daridber im 3. Abschnitt des Il. Teiles.

104 Scarbantia sancza, AE, XVI (1896), S. 223—226.

16 Vgl. Pleidell: a. a. O. S. 289; Graf: a.a.0.; J. Leitner: Sopron fdldrajzi
véazlata (Geographische Skizze von Odenburg), in: Sopron topografidja (To-
pographie von Odenburg, hrsg. von Karl Heimler), Sopron, 1936. S. 12.
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Stadt daltere Funde, als romische bisher Uberhaupt nicht zum
Vorschein kamen, muf3te man hier mit einer Kkeltischen Siedlung
von einem Umfange rechnen, der diese Siedlung nicht nur auf
ungarischem Boden, wo wir tUberhaupt noch keine keltische Sied-
lung nach Ausmaf3 und Grundrif3 kennen, sondern auch auf3erhalb
Ungarns ohne ihresgleichen hinstellen wirde. Bella beschreibt
auch die Bauart dieser ,keltischen Schanze“. ,Die Erbauer der
Schanze arbeiteten mit feuchtem Lehm. In diesen Lehm wurden
auf einen Abstand von 50—90 Zentimetern durchschnittlich 24 Zen-
timeter dicke Baumstamme, langer, als die Schanze breit war, ge-
legt, so dal3 sie sich von auf3en nach innen zu senkten; die Baum-
stamme deckte man mit einer Lehmschicht von 3—4 Zentimetern
zu, um dartber wieder Baumstamme zu legen; so wurde die Ar-
beit fortgesetzt, bis die Schanze die gewtlinschte HOhe erreichte.
Nun zog man, bezw. schlug man die eingelegten Baumstdmme aus
dem wahrend der Arbeit abgetrockneten Lehm heraus, dann legte
man auf beiden Seiten ein machtiges Feuer an, dessen Flammen
frei durch die Stelle der Baumstamme drang, demzufolge die ganze
Masse weil3glihend wurde. Als dann die Hitze soweit nachliel3,
daB man sich der Schanze ndhern konnte, wurden die Stellen der
Baumstdamme mit Lehm ausgefillt, der dann nur halbwegs ge-
brannt wurde.”

Die Untersuchung dieser Beschreibung macht es aul3er Zwei-
fel, dal3 es hier keinesfalls von einer ,keltischen Schanze® die
Rede ist. Zwar kennen wir die topographische Entwicklung der Stadt
noch nicht eingehend, soviel wissen wir bereits, daf3 der ovale
Grundrifd der Inneren Stadt, nicht friher, als im Mittelalter, bezw.
Im romanischen Zeitalter entstehen konnte.16 Die Bearbeitung der
mittelalterlichen Topographie der Stadt, bezw. die Untersuchung
der von Bella beschriebenen Bauart wird auch die Entstehungs-
zeit der ,keltischen Schanze® bestimmen kdnnen. Was Bella als
.Keltische Schanze“ ansah, war die mittelalterliche Stadtmauer,
uber deren tiefen Unterbau eine aus 1622 erhaltene Profilauf-
nahme unterrichten kann.107

Auf Grund des bisher Gesagten wollen wir nun die siedlungs-

106 J. Prinz: Europa véarosai (Die Staddte Europas), Pécs-Budapest, 1923».
S. 67.

107 Abgebildet bei G. Thirring: Sopron varosa a 18. szdzadban (Die Stadt
Odenburg im 18. Jahrhundert), Sopron, 1939. S. 9; den italienischen erklaren-
den Text dazu bei K. Mollay: Az 1622. évi soproni belvarosi tervrajz magya-
raz6 szovege (Erklarender Text des Planes der Inneren Stadt von Odenburg
aus 1622), Soproni Szemle VI (1942), S. 151.
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geschichtlichen Vorgange erfassen und die siedlungsgeschichtliche
Zeugenschaft des Ortsnamens in diesem Rahmen bestimmen.

3. Die siedlungsgeschichtliche Zeugenschaft des Ortsnamens.

Da wir zur Zeit nicht so sehr die »Bedeutung* ,als vielmehr
nur die Kompositionselemente der illyrischen Ortsnamen kennen,
wird uns der Ortsname Scarbantia Uber die Beschaffenheit jener
Siedlung, fir deren Bezeichnung er sich das erstemal einbtrgerte,
nichts sagen. Im 1. Abschnitt dieses Teiles konnten wir aus den
Uberlieferungsverhaltnissen des ersten Beleges bei Plinius die
Feststellung glaubwirdig machen, da3 der Ortsname wdahrend des
entscheidenden dakisch-boiischen Krieges (44—40 v. Chr.) bereits
lebendig, bezw. spétestens durch die Boier den Rémern Uuberliefert
worden war. Die Erkldarung des Namens aus dem Illyrischen
bekraftigt nun diese Annahme und erlaubt uns, Entstehungszeit
des Ortsnamens noch weiter ruckverlegen zu durfen.

Die Boier sind der letzte keltische Stamm, der um Scarbantia
erscheint und der einzige, den wir in dieser Gegend aus schrift-
lichen Quelllen kennen. Bekanntlich sagte C. Julius Caesar
im Jahre 60 v. Chr. von den ebenfalls keltischen Helvetiern:
.. . . Bozosque, qui trans Rhenum incoluerant et in agrum Noricum
transieranf Noreiamquel®B oppugnarant, receptos ad se sibi adsci-
scunt."10 Uber ihr Siedlungsgebiet berichtet Strabo110 (63 v. Chr.-23
n. Chr.), dem nach die 6stlichen und studlichen Teile des ,Gebirges"
(Wiener Wald) den keltischen Ratern und Vindelikem geho6ren: sie
stoBen an die keltischen Helvetier und Boier an und erstrecken
sich bis an die Ebene derselben.110 Wenn in vorrémischer Zeit
Scarbantia und Savaria wirklich dem Noricum angehoérte, wie
man annimmt, dann war die Ansiedlung der Boier in dieser Ge-
gend umso verstdndlicher. Als die Boier 44—40 v. Chr. vom
Dakerkonig Burebista entscheidend geschlagen wurden, hoérte sich
das Boierleben in Scarbantia nattrlich nicht auf einmal auf. Ptole-
maeus (I, 14, 2), sowie einige Inschriften aus der rdmischen
Kaiserzeit bezeugen, dal3 sich Boierreste z. B. um Savaria noch
spaterhin erhalten hatten.111 Auch besteht heute kein Zweifel mehr,

108 Noreia, Stadt in den Ostalpen, wahrscheinlich sudlich von St. Mar-
gareten bei Silberberg (Steiermark). Der ager Noricus kann hier bereits als
regnum Noricum gedeutet werden. Vgl. Pauly—Wissowa: a. a. O. XVII. Sp.
974.

19 De bello Gallico I. 5 (ed. Teubneri, Lipsiae, 1893. S. 6),

110 Geographica IV. 206 (ed. Teubneri, LipRBiae, 1903. S. 282).

111 Vgl. Pauly—Wissowa: a. a. O. V. Sp. 532
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dal3 die Benennung der deserta Boiorum, wohin Plinius Scarbantia
und Savaria verlegt, sich nicht auf die Ausrottung der Boier, son-
dern auf die Beschaffenheit des von ihnen bewohnten Gebietes
bezieht.11* Die Rotmer, die sich dieses Gebietes ungefahr 30 Jahre
nach der Niederwerfung der Boier bemadchtigten, lernten den
Namen Scarbantia mittelbar oder unmittelbar von den Boiern
kennen und dbertrugen ihn auch auf ihre Siedlung, obwohl sich
diese topographisch mit der keltischen nicht deckte.

Bei der Behandlung der Varianten konnten wir feststellen,
dal der Ortsname den ROomern in der Form Scarbantia geldufig
war. Wir bemerkten noch, falls die Variante Scarabantia (Plinius!)
ihre Existenz nicht der handschriftlichen Uberlieferung verdankt,
dann haben wir hier die Urform des Ortnamens (Scara-\-bantia!)
vor uns, die noch im Keltischen die Entwicklung zu Scarbantia
mitmachen konnte, wobei auch die &ltere Form nicht auf einmal
auller Gebrauch kommen muf3te, umso mehr, als neben der kelti-
schen Siedlung eine gerdumige Zeit auch noch die illyrische Sied-
lung bestand. Eine dhnliche keltische Entwicklung (illyrisch Scara-
bantia > keltisch Scarbantia) erwdhnt auch W eisgerbe r: Gaba-
rus>*Gabrus, Gabarascus > *Gabrascus (a. a. O. 179). Ist diese
Annahme richtig, so tbernahmen die Kelten noch im IV. Jahrhun-
dert v. Chr. von den Illyriern den illyrischen Namen Scarabantia,
der sich auch fir ihre Siedlung einbtrgerte, obwohl sich diese
topographisch mit der illyrischen, ebenso wie spater die rémische
mit der keltischen, Gberhaupt nicht deckte.

Eine grof3e illyrische Siedlung befand sich sidwestlich von der
heutigen Stadt am heutigen Burgstall (483 Meter) und 6stlich da-
von, an der Sidseite der Karlshdhe (friher Warischberg, 398 Me-
ter), sowie auf den, diesen vorgelagerten Erhdhungen (Redouten-
berg—Sanchegy, 399 Meter, usw), wo noch vier hallstattische
Siedlungsstatten der ErschlieRung harren.113

112 Vgl. Borzsdk: a. a. O. S. 31 Anm. 1

113 Von Bella entdeckt und teilweise erschlossen. Vgl. L. Bella: Ujabb
soproni 6sleletekrél (Uber neuere urzeitliche Funde aus Odenburg), AE. IX
(1889), S. 357—361; ders.: A Sopron melletti Purgstall foldvara és urnateme-
téje (Die Erdburg und das Urnenfeld am Burgstall bei Odenburg), AE. XI
(1891), S. 313—320 (mit einer Karte); Ludwig Bella—Otto Mdller: Préahisto-
rische Funde in der Umgebung von Oedenburg in Ungarn, Mitteilungen der
Anthropologischen Gesellschaft in Wien XXI (1891), S. 166—192; Rudolf
Hoernes: Ausgrabungen bei Oedenburg, a. a. O. [71—78]; L. Bella: Soproni
dsatasok (Grabungen in Odenburg), AE. XIlI (1892), S. 320—326; Gallus: a.
a. O. S. 1; ders.: A zéart telepulés nyomai Sopron kornyékén (Spuren der ge-
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Von diesen Siedlungsstatten ist die am Burgstall am besten
erschlossen. Der Burgstall ist die hochste bisher bekannte Sied-
lungsstatte um Sopron, daher wahrscheinlich auch die &lteste Sied-
lung der Hallstattzeit. Sie war von einer Hauptschanze, deren
Linie ein etwas langliches Vieleck ergibt, umfangen und erstreckte
sich in nordwestlich-stddstlicher Richtung. Der Umkreis der
Hauptschanze betrdagt 2000 Meter, das dadurch umfal3te Gebiet hat
eine GrofRe von 38 Katastraljoch. Bei der gro3ten Ausdehnung
erreichte so die Siedlung die Ladnge von 900 und die Breite von
350 Metern. Sie war von sudwestlicher Seite, die an einem nach
Suden abbiegenden Bergricken anstof3t, am leichtesten zuganglich,
muf3te daher mit zwei, ungefahr 220 Meter langen Nebenschanzen
verstarkt werden. Auf dem erwdhnten Bergricken befindet sich
das Graberfeld der Siedlung, wo von ungefahr 200 Hugelgrébern
60 bereits erschlossen wurden (vgl. die beiliegende Karte).

Auf der Karlshohe befindet sich ebenfalls eine Schanze mit
Wohngruben und Higelgrdabern. Die in diesen Brandgrédbem
gefundenen Urnen und sonstige Beigaben von der Karlshéhe und
die vom Burgstall ergdnzen sich. Auf mehreren dieser Urnen be-
finden sich Zeichnungen, die Gallus (a. a. O.) eingehend unter-
suchte. Er konnte feststellen, da3 die Zeichnungen vom Burgstall
frihestens auf die zweite Halfte des VIII. Jahrhunderts v. Chr.
hinweisen. Mit ihren Beziehungen zum Balkan gehotren sie der
Zeit der Auflosung des geometrischen Stils an. Dieser Prozel3 ist
am Burgstall bis zum Ende des VI. Jahrhunderts v. Chr. zu be-
obachten. Da hier auch Grdaberbeigaben frihlaténezeitlichen Ge-
schmacks zum Vorschein kamen, kann man darauf schlieRen, dal3
die Siedlung im IV. Jahrhundert, also beim Ankommen der Kel-
ten noch bestanden hatte. Ich modchte aus diesem Umstand nicht
wie Belitzky (a. a. O. 68) darauf schliel3en, dal3 die Errichtung
der Schanzen unmittelbar vor dem Einbruch der Kelten ihren Ab-
schlulR gefunden hatte. Zwischen dem Bau des Verteidigungswer-
kes und dem Auftreten einiger Gefdl3e im Latenegeschmack besteht
namlich m. E. kein logischer und unbedingter Zusammenhang. Ob
die den zwei Hauptsiedlungsstatten (Burgstall, Karlshohe) vorge-
lagerten Hallstattsiedlungen ebenfalls Beigaben im Laténege-
schmack bergen, wissen wir noch nicht. So viel steht aber immer-
hin fest, dal3 die Hallstatt-C-Kultur des Burgstalls direkt von der
Latenekultur abgeldst wird.

schlossenen Siedlung in der Umgebung von Sopron), Soproni Szemle | (1937),
S. 140— 146.
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Die Latenekultur kommt am heutigen Wienerberg zur Ent-
faltung. Auf Grund der bisherigen Funde sind wir nicht berech-
tigt, im 1V. Jahrhundert den Ansturm einer grof3eren keltischen
Masse in der Umgebung der illyrischen Siedlung vorauszusetzen.
Auch darf nicht vergessen werden, dal3 die Auslaufer der Alpen
(Burgstall, Karlshdéhe, die ihnen vorgelagerten Erhdhungen) nur
hallstattische Kultur, bezw. illyrisches Volkstum aufweisen, wah-
rend sich die keltische Siedlung mit dem Wienerberg (264 Meter)
begnigen muf3te. Oder sollen wir hierin eine siedlungsgeographi-
sche Entwicklung sehen? Der Wienerberg blickte mit seiner kelti-
schen Siedlung unmittelbar auf die um 50 n. Chr. auch systematisch
ausgebaute StralBe nach Vindobonall4 herab. Die Frage durfte
heute noch kaum eine befriedigende Lo6sung finden, da wir auch
in der weiteren Umgebung von Sopron aus der Urzeit diesbezlg-
lich nur so viel wissen, dalR die Graberfelder (und nattrlich
auch die Siedlungen) auf erhdhten Geldndepunkten angelegt wor-
den sind.115 Es kann jedoch nicht geleugnet werden, dal3® der Ver-
lauf der Siedlungsgeschichte in unserem Raum eine Entwicklung
erkennen laRt, die in der steigernden Bedeutung der Stral3en ihren
Grund findet. Wie es denn auch sei, bestand die illyrische Sied-
lung eine gerdumige Zeit nach dem Ankommen der Kelten noch
weiter, bis sich dann der Schwerpunkt des Siedlungsraumes auf
die keltische Siedlung am Wienerberg (oder vielleicht noch
anderswo) hintberverlegt haben vermochte. Das war ein bedeu-
tender Schritt in die Ndahe der romischen und damit der heutigen
Siedlungsstatte.

Als die ROmer das Gebiet um Scarbantia 16— 10 v. Chr. be-
setzten, fanden sie eine Boierbevdlkerung, vielleicht sogar auch
noch Illyrier vor. Die rémische Ansiedlung begann hdéchstwahr-
scheinlich nicht sofort nach der Eroberung. Unsere ersten Angaben
fur romische Ansiedlung sind Veteranendeduktionen unter Kaiser
Tiberius (14—37 n.Chr.). Dies stimmt mit Carnuntum, wohin seit
Beginn der Herrschaft des Kaisers Tiberius eine Legion statio-
niert war, gut Uberein. Die Stral3e von Scarbantia nach Carnuntum
darfte in dieser Zeit angelegt worden sein.116 Die Stral3e von
Savaria nach Scarbantia war zu dieser Zeit naturlich schon in
Betrieb.

114 Graf: a. a. O. S. 74

155 Vgl. lber Klein-Hoéflem (Kis-Héflany), Morbisch (Meggyes) und Oggau
(Oka) Richard Pittioni: Beitrage zur Urgeschichte der Landschaft Burgen-
land im Reichsgau Niederdonau, Wien, 1941, S. 113—114.

116 Vgl. Graf: a. a. O.
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Das rémische Scarbantia entstand in einer Verengung der sog.
Odenburger Pforte, auf beiden Seiten der StraRe von Savaria.
Bei der Anlegung der rémischen Siedlung spielte diese wirtschaft-
lich wichtige Verkehrslage die gréf3te Rolle. Dies beweist auch der
Umstand, dal3 die um 50 n. Chr. ausgebaute Stral3e nach Vindobona
vom Mittelpunkt der rdmischen Siedlung ihren Ausgang nimmt.
Die von Vindobona, Carnuntum und Savaria nach Scarbantia fuh-
renden Stralen trafen sich auf der Bilcke des heutigen Ilkva-
Baches. Im heutigen Staddtebild entsprechen diesen Stral3en auf
staddtischem Gebiet folgende Strecken: von Vindobona: Wiener
Stral3e (Bécsi-lit) — Wiener Gasse (Bécsi-utca) — Heiligengeist-
gasse (Szt. Lélekutca); von Carnuntum: Pre3burger StralBe (Po-
zsonyi-ut) — St. Michaelis Gasse (Szt. Mihaly-utca) — Dorf-
meister Gasse (D.-utca); von Savaria: Gunser StraBe (K6szegi-Ut)
— Potschygasse (Magyar-utca) — Silbergasse (0tvés-utca) —
Grabenrunde (Varkerulet).111 Der Mittelpunkt, d. h. das Forum
der romischen Stadt umfal3te ungefédhr das heutige Vordere Tor
(Elokapu), den heutigen Franz Josef-Platz (Ferenc Jbézsef-tér),
den heutigen Dreihduser-Platz (Haromhaz-tér), sowie die heutige
Ferdinand Dobner-Gasse (Dobner Nandor-utca). Die Statuen der
kapitolinischen Trias kamen samt einem Kaiserstandbild auf der
Stelle, wo jetzt das Rathaus steht, zum Vorschein. Die Haupt-
strale von Savaria, die wahrscheinlich auch Hauptachse der rémi-
schen Stadt war, fihrte also nicht durch das Forum, da dieses
etwas abseits davon lag. In der Fortsetzung der Strafl3e von Sa-
varia gewann anscheinend die nach Vindobona fihrende im Ge-
gensatz zu jener nach Carnuntum den Vorrang: die Straf3e nach
Vindobona schlagt namlich die Richtung der Odenburger Pforte
ein und die Ausdehnung der rOmischen Siedlung mag dieser Rich-
tung gefolgt haben. So entstand auch das Amphitheater am heuti-
gen Standtrand, neben der Straf3e nach Vindobona.18

Der ovale Grundri3 der mittelalterlichen und der heutigen
Inneren Stadt ist nicht rémischen Ursprungs und wir haben keinen
Grund dazu, in Scarbantia ein romisches castrum zu suchen, da
es als Militarstation keine grof3e Rolle spielte. Obwohl wir heute

117 Bezw. ein Teil der Grabenrunde von der Silbergasse bis zur Ikva-
Bricke (Spitalbricke). Die Grabenrunde, wie dies auch der Name verrét,
zieht sich des im XVIII. Jahrhundert aufgelassenen mittelalterlichen Stadt-
grabens entlang.

18 Vgl. M. Storno: A romai amfiteatrum és nemeseum Sopronban
(Das rémische Amphitheatrum und Nemeseum in Sopron), Soproni Szemle V
(1941), S. 201—214 (mit deutschem Auszug).
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noch nicht so weit sind, den Grundrif3 der romischen Stadt fest-
zustellen, scheint sie zu den offenen Staddten mit einer Hauptstral3e
als Axe gehort zu haben. Beziglich der Ausdehnung der Stadt er-
halten wir wichtige Stltzpunkte in den Friedhtfen, die ziemlich
erschlossen sind. Der Sudfriedhof lehnte sich an die Stral3e von
Savaria an und erstreckte sich auf beiden Ufern des Wandorfer
Baches (Banfalvi patak), auf der Nordseite bis zur Linie Rakodczi-
Gasse — Széchenyi-Platz — Dominikaner Gasse (Domonkos-utca)
— Potschygasse, auf der Stdseite bis zur Csengery-Gasse. Der
Nordfriedhof zog sich am linken Ikva-Ufer entlang, nérdlich etwa
bis zum heutigen neuen katholischen Friedhof, westlich bis zum
Anfang der Steggasse (Osvény-utca), oOstlich ungefahr bis zur
Bruck-Gasse (Hid-utca). Ein kleineres Graberfeld befand sich
auch in der N&he der heutigen Militdroberschule.19R6mische Gra-
ber kamen aber auch anderswo auf stadtischem Gebiet zum Vor-
schein. Es kann nicht Aufgabe dieser Zeilen sein, samtliche romi-
sche Funde aus Scarbantia zu lokalisieren; dies bendtigt eine be-
sondere Untersuchung, wir beschrdnken uns daher darauf, die
Anlage des roOmischen Munizipiums anzudeuten.

Die genannten Friedhd6fe wumfassen ungefahr das heutige
Stadtgebiet, was die topographische Kontinuitdat zwischen dem ro6-
mischen Munizipium und der heutigen Siedlung beweist. Auf dem
Gebiet zwischen den Friedhtfen wadre also die romische Siedlung
genauer zu erschlieBen. Diesbezligliche Funde sind aus der Inne-
ren Stadt bekannt, wo man bei Kanalisierungsarbeiten 3.80 Meter
unter der heutigen Oberflaiche auf dem rdmischen Gehsteig stiel3.
Auch kamen Mauerreste (opus incertum, opus spicatum), Reste
von Wandmalereien und Spuren von Zentralheizeinrichtungen zum
Vorschein.1d

Sopron wurde also unter Tiberius (14—37 n. Chr.) gegrindet
und unter den folgenden Kaisern des iulischen, bezw. des iulisch-
claudischen Herrscherhauses (bis 68 n. Chr.) ausgebaut.12l Scar-

119 Vgl. die Ausfuhrungen von Ludwig Bella AE. XI (1891), S. 287—
288, XIIl (1893), S. 263, XV (1895), S. 324—326, 392—400, XVI (1896), S.
255—259, XXV  (1905), S. 286—287, XXXI (1911), S. 271—275); ferner E.
Csatkai: Romai sirboltfédél Sopronbdl (Romische Grabplatte aus Odenburg),
AE. XLIX (1936), S. 57—88; weiterhin Bella: AE. a. F. VIIl (1888), S.
233— 235, X1V (1894), S. 74—T76.

120 M. Storno: RoOmai-kori leletek Sopron Belvdrosdbol (Romische Funde
in der Inneren Stadt Soprons), Soproni Szemle Il (1938), 221—234 (mit deut-
schem Auszug).

121 Damit werden alle Ausfiuhrungen, wonach Sopron 1940 die 2000 jah-
rige Jahreswende seiner Grundung erlebt hatte, hinfallig. Vgl. J. Hazi:
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bantia konnte daher mit Recht ein oppidum lulium genannt wer-
den. Unter den Flaviern (69—96) erhob es sich zu einem munici-
pium Flavium, wie dies bereits Inschriften bezeugen. Diese nen-
nen auferdem duumviri, decurio, quaestor, aedilis, Augustalis und
augur.12 Das schonste Denkmal der munizipalen Kultur sind die
Statuen der kapitolinischen Trias und eines Kaisers, die — wie
bereits erwdhnt — beim Bau des heutigen Rathauses geborgen
wurden. Die Trimmer waren hier zwar nicht in situ, sondern ein-
gemauert zu sehen, die Statuen durften aber schon ihres erheb-
lichen Gewichtes halber nicht weit vom Fundort gestanden haben.
Sie stammen aus der Zeit nach 82 n. Chr., wahrscheinlich aus der
der Kaiser Hadrian (117—138) oder Antonius Pius (138—161).
Dies war zugleich Blitezeit der rOmischen Siedlung.13

Wie lange diese romische Stadt bestand, wissen wir nicht.
Das westungarische Gebiet ging 433 fir das rémiche Reich end-
gultig verloren,124 die romische Siedlung Uberdauerte aber sicher-
lich noch lange diese Schicksalswende. Beziglich Scarbantia lie-
gen keine ndhere Angaben vor, so dal3 sich die Frage nur mit
Einbeziehung des ganzen pannonischen Raumes behandeln laRt.15
Auf Grund der dadurch gewonnenen analogischen Falle kann vor-
ausgesetzt werden, dal3 die Siedlungsanlage wahrscheinlich, nicht
aber ihre Bevdlkerung die Vdlkerwanderung bis zur ungarischen
Landnahme (896—899) uberlebte. Der gewaltige RiB in der Uber-
lieferung des Siedlungsnamens Scarbantia vor der ungarischen
Landnahme, weist ebenfalls darauf hin, dal3 die rémisch-ungari-
sche Kontinuitat in Sopron nur eine topographische, keine zeitliche
war. Wie lange diese zeitliche Unterbrechung dauerte, wird ein*
mal, wenn wir den Grundril3 der romischen Stadt kennen wer-
den, vielleicht anndhernd bestimmbar sein: wenn sich eine gewisse
Kontinuitat des romischen Verkehrsnetzes bis ins Mittelalter her-

Négy év mulva Unnepli Sopron alapitdsdnak 2000. évforduldjat (In vier Jah-
ren feiert Odenburg die 2000. Jahreswende seiner Griindung), Sopron, 1936.

12 Pauly—W.issowa: a. a. O. Il. 2. Sp. 355.

123 Lauringer a. a. O.; Praschniker a. a. O.

24 A. Alfoldi: Hogyan omlott 6ssze a romai véddOrendszer Panndniaban?
(Wie brach das rémische Verteidigungssystem in Pannonien zusammen?) Had-
torténelmi Kozlemények XXVI (1925), S. 23. Die spétesten, bisher in Scar-
bantia und Umgebung gefundenen rdmischen Minzen verweisen auf die Jahre
408—423. Vgl. A. AIlfoldi: Untergang der ROmerherrschaft in Pannonien, Ber-
lin, 1924—1926. 1. S. 61.

15 Vgl. Alféldi: a. a. O. Il. S. 1 ff.; L. Nagy: Pest varos eredete (Ursprung
der Stadt Pest), in: Tanulméanyok Budapest multjabol (Studien aus Buda-
pests Vergangenheit), Il (1934), S. 7—24; Pleidell: a, a. O.

Arch. Eur. C.'O. n
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ausstellt, so darf angenommen werden, dald die zeitliche Unter-
brechung nicht allzu grof3 und die Siedlungsanlage nach der unga-
rischen Landnahme auch in ihren Ruinen erkennbar und noch ver-
wendbar war.18 Was sich aus der Vorgeschichte der ungarischen
Besetzung von Scarbantia bestimmen lal3t, wollen wir im nach-
sten Teil erortern.

1. ODENBURG.

Von den drei Namen der Stadt bereitete den Sprachwissen-
schaftlern der deutsche verhéltnisméaRRig die kleinste Aufgabe, hin-
gegen gab er, was seine siedlungsgeschichtliche Beweiskraft anbe-
langt, zu verschiedenartigen Erklarungen Anlal3, die mit den
sprachwissenschaftlichen Deutungen nicht immer in Einklang ge-
bracht wurden. Er vertritt sozusagen einen dauf3ersten Fall inbezug
auf die Grenzfragen der Sprachgeschichte und der Siedlungsge-
schichte und besitzt daher fir die Ortsnamenforschung auch in
methodologischer Hinsicht einen unverleugbaren Belang.

1. Die Belegstellen des Ortsnam