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Abstract. Kivonat.

NOGRADL, S. & A. UHERKOVICH: The Caddisflies of Hungary (Trichoptera).

Abstract, This volume summarizes the recent results of faunal examinations of
Trichoptera in Hungary. After a general introduction the history of research is re-
viewed. Also, the most important resuits of European and overseas examinations are
given, The authors then present their own studies on Hungarian caddisflies between
1982-2001. They have visited all main regions of Hungary to obtain samples. Their
most important sampling methods were personal collecting by lamps along water bodies
and the use of semi-automatic light traps. They elaborated materials collected by col-
leagues. Three larger collections were also revised. During the two decades of study
they collected and elaborated 758 thousand caddisfly adults, they recorded their samples
into diaries and into a computer database. In the main chapter all the species occurring
in Hungary are introduced in a short text and by an original drawing by one of the
authors. 210 species occur in Hungary authentically, but some species had to be deleted
because of their misidentification or lack of a voucher specimen, The main biotopes and
their caddisfly populations or communities are also studied and presented in tables of
dominant species and similarity tables. The development and zoogeography of the
fauna is touched upon briefly. Nature conservation aspects are also outlined. The
volume contains distribution maps for 204 species on the basis of the authors’ database
and literature data, and activity graphs for 80 species, also based on the computer
database. The main text is in Hungarian, with the captions appearing in English as
well,

NOGRADI Sira és UHERKOVICH Akos: Magyarorszdg tegzesei (Trichoptera).

Kivonat. A kotet Magyarorszag tegzesenek legijabb kutatdsi eredményeit dsszegzi. Az
altaldnos bevezetés utdn réviden dtiekinti a kutatdsokat. Ugyancsak roviden ismerteti az
eurdpai ¢s tengerentili kutatasok legfontosabb eredményeit. A szerzdk bemutatjak sajat,
1982 és 2001 kozotti hazai vizsgalataikat. Magyarorszdg minden fontos régidjat felke-
resték gylijtési céllal. Legfontosabb mintavételi médszeriik a személyes, lampdval
torténd gjjell gyiijtés, valamint a félautomatikus fénycsapdak alkalmazdsa volt. Mis
kutatok alkalmilag vagy rendszeresen eliett tegzeseit is feldolgoztak, valamit hdrom
nagy gylijtemnényt revidealtak. Két évtized alatt 758 ezer tegzes imagot gyiijtottek és
dolgoztak fel, mintdikat jegyzOkonyveziek, majd szamitdgépes adatbazisban rbgzitették,
A munka f6 fejezetében a Magyarorszagon biztosan eléforduld 210 fajt mutatjak be szo-
veggel és az egyik szerzo eredeti rajzaival. Néhany fajt torolniik kellett téves hatarozas
illetve bizonyitopéldany hijan. Ugyancsak tanulmanyoztak a legfontosabb él8helyeket és
azok tegzes dllomanyait, ezeket a dominans fajok tdblazataival és hasonlosagi tabliza-
tokkal illusztraljak. A fauna fejlodését és az allatféldrajzi viszonyokat csak roviden
érintik, Természetvedelmi kérdéseket is targyalnak. A kotet 204 faj elterjedési térképét
¢s 80 faj rajzasi aktivitdsat kozli a szerzok adatbdzisa és az irodalmi adatok alapjan.
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1. Bevezetd

1.1. A munka célkitiizése

A tegzesek (Trichoptera) a rovarok osztilyan (Insecta) belill ardnylag kis fajszamu
rend, gazdagsdgaban nem vetekszik a lepkékkel, bogarakkal, kétszdrnyidakkal vagy a
hartydsszarnynakkal. A Magyarorszdgon eddig ismert 210 fajuk a teljes hazai
Allatvildgnak — amely mintegy 32-33 000 fajra tehetd - alig t6bb, mint 0,6%-at teszi ki.
Eurdpaban t6bb mint 1000 (MALICKY 1983a), az egész Foldon pedig - MORSE (1997a)
szerint — kézel 10 000 leirt fajuk &f vagy élt, amelyet 46 csaladba tartozé mintegy 600
nemzetségbe, valamint tovabbi 12 kihalt csaldd 100 nemzetségébe osztanak be.
Napjainkban is szdazaval irjak le az (G fajokat az eddig kevéssé kutatott vidékekrol, igy
példiul Délkelet-Azsia, Dél- és Kozép-Amerika egyes részei még igen sok meglepeiést
tartogatnak e téren. Szamos szerzd sok cikkére hivatkozhatnink, itt csak néhany
kiragadott példival szolgalhatunk (MALICKY, SCHMID, MORSE, HOLZENTHAL, FLINT
stb.). Valdszin(sithetd, hogy a fajok szdma az egész vildgon akdr a hiszezret is eléri, s
feltételezik, hogy akar Ojabb csaladokat is felfedeznek vagy koérithatarolnak; ez utdbbi
napjainkban sem ritka, ahogy taxondmiai ismereteink béviilnek.

Fajszamukat messze meghaladja fontossdguk. Larviik ssztomegiiknél fogva a vizi
biomassza igen jelentbs hianyadat teszik ki, ennél fogva a vizi életkozdsségek anyag- és
energiaforgalmaban szerepitk meghatarozéd. A fajok tébbsége meglehetisen érzékeny a
kérnyvezet mechanikai, fizikai ¢s kémiai komponenseinek valtozdsaira. Ezért
kérnyezetiik barminemi valtozdsara erfteljesen reagalnak, €s ezt a tulajdonsagukat az
€léhelyek mindsitésében felhasznalhatjuk.

A hazai Trichoptera kntatdsok a miltban, néhdny évtizeddel ezel8ttig meglehetbsen
alacsony intenzitdssal folytak. A szdzadfordulén a Fauna Regni Hungariae csak egészen
elnagyoltan — bar az akkori viszonyokhoz képest korrekten - ismertette ennek a
rovarrendnek Karpat-medencei képviselSit (MOCSARY 1900), PONGRACZ (1914) hazai
dsszefoglaloja a Fauna Regni Hungariae-hoz képest alig jelentett elGrelépést, jorészt
csak annak eredményeit ismételte meg. Tovabbi 8t £s £l évtizeden keresztiil csak kisebb
rész-tannlmdnyok jelentek meg egyes tijakon végzett vizsgalati eredményekrdl. Ezt
kévette a Fauna Hungariae sorozat terjedelmes tegzes (Trichoptera) kotete (STEINMANN
1970), amely nemhogy cldsegitette volna a rovarrend hazai viszonyainak korszeriibb és
alaposabb megismerését, hanem rendkivill sok — itt nem részletezendé — hib4ja miatt
egy ideig sokkal inkabb zavart okozott a rovardszok korében,

A hetvenes évek végén a Magyarorszagrol biztosan kimutatott és kozolt fajok szama
mintegy 150 koriit volt, és a legtobb tijegység tegzeseirdl egyaltalan nem tudiunk
semmit,

Ez volt az egyik oka, hogy a nyolcvanas évek elején rendkiviil intenziv gyiijté- és
feldolgozd munkdba kezdtink, Célunk elsdsorban az volt, hogy mintegy két évtized
alatt modszeres és rendszeres gylijtésekkel minél alaposabban megismerjiik a hazai
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faunat, felszdmoljuk a jelentsebb fehér foltokat”, a hazai fajok Okoldgigjat ¢s
Allatfoldrajzi viszonyait a lehetéségekhez képest minél nagyobb mélységben feltarjuk.
Most, az ezredfordulora jutottunk el abba a stidiumba, hogy mintegy 100 évvel a
klasszikus mii, a millennium tiszteletére megjelent Fauna Regni Hungariae utdn
osszefoplalhatjuk a tegzesek hazai kutatidsanak eddigi, jelentds eredményeit.

1.2. K6szonetnyilvanitas

Mindenekel6tt Ujhelyi Sandornak (1901-1996) tartozunk készénmettcl azért, hogy a
nyolcvanas évek elején sok szeretettel és tudasa egészét elénk tarva megismertette és
megszerettette veliink a rovarvildgnak ezt a hazdnkban kordbban hidnyosan kutatott €s
igen hézagosan ismert rendjét. A Magyar Természettudomdnyi Mizeum fdigazgatoja,
Matskasi Istvan ¢s a tegzeseket is Orzb gylijtemény vezetdje, Steinmann Henrik, majd
Szirdki Gyorgy minden scgitséget megadott a gylijteményben végzendd munkdinkhoz.
Lehetévé tették, hogy a MTTM hazai térzsanyagdt, valamint a késdbb odakeriilt
koszoénet illeti a gydngydsi Mdatra Muzeum igazgatdjat, Fitkéh Leventét, €s Varga
Andras kollégdankat, akik a mizeumuk anyagat adtik at teljes revidealasra. A felsorolt
gylijteményck revizidja a hazai faunalista pontositisat ¢s kiegészitését is szolgalta,

Az Orszagos Természetvédelmi Hivatal illetve a Kérnyezetvédelmi Minisztérivm
mindazokat az alapfelmérési programokat scgitette, ameclyeket védett teriileteken
végeztink, Ezeken a programokon beliil (udiuk elvégezni azt a hatalmas feltdrd
munkat, amely nélkiil a jelen munka nem késziilhetett volna el. Név szerint is meg kell
koszonniink Tardy Janos és Kalotds Zsolt hathatds segitségét, nem utolsésorban a jelen
munka kiaddsanak igen jelentés tdmogatasaban.

Hans Malicky {(Lunz am See, Ausztria) ugyancsak a kezdettdl fogva igen sok
segitséget adott elsd munkdink kritikai birdlatival, valamint szdmunkra akkor még
nehézséget okozo fajok meghatirozéasival €s f6leg tSbb hatdrozasunk ellendrzésével.

Ugyancsak kdszdnetiinket fejezziik ki mindazon gyiijtéknek illetve szakembereknek,
akik terepmunkajuk sorin szAdmunkra tegzescket tettek el. ElsSsorban Abraham
Leventét illeti halas koszonet, aki kizel két éviizeden keresztiil szinte minden gyiijtése
soran tett el szdmunkra anyagot, Osszesen it6bb ezer példanyt. Gyulai Péter sajat
gylijtéseibdl és az altala mikddtetett fnycsapdakbol adett 4t szamunkra fontos
anyagokat, Andrikovics Sandor az dltala gyijtott Tisza menti tegzes-mintait ajanlotta
fel miizeumi gylijteménytink szamara és egytttal feldolgozdsra, publikilasra.

Leskd Kartalin, az ERTI fénycsapda-hdlozatinak vezetdje igen nagy mennyiségl,
legalabb 20 csapdabdl szdrmazo tegzes anyagot juttatott el hozzank. Hasonléan fonios
fénycsapda-anyagokat kaptunk Szentkirdlyl Ferenctdl. Petter Laszld a Tolna megyei
fénycsapda halozatbol adott at anyagokat ¢s lehetdvé tette egy fénycsapda mitkddtetését.

Meészaros Ferenc, a Magyar Természettudomanyi Mizeum Allattaranak igazgat6ja
(majd az MTTM féigazgatd-helyettese) anyagilag és erkdlesileg tAmogatta kis-balatoni,
bitkki, aggteleki, majd szigetkdzi gyfijtétevékenységiinket, Ugyancsak jelentbs
tdmogatast kaptunk a Békés megyei kolléaginkiol, Réthy Zsigmond osztalyvezet6tdl,
majd pedig a Koros—vidéki Viziigyi Igazgatosagtol, név szerint Kosa Ferenctdl és
Forgich DBalazstdl, akik a Korosdk mentén segitették munkdnkat. Nyugat-
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magyarorszagi gyljtdijainkat és az ott miiktdé fénycsapdik kezelését korabban
Horviath Ernd, majd Thurdczy Csaba tdmogatta, A Szatmar-Beregi-sikra tett
expedicidink részben a Magyar Rovartani TArsasig (palvazat (itjin), részben pedig a
Hortobdgyi Nemzeti Park Igazgatésaga (Aradi Csaba, Szildgyi Gabor) pénziigyi
tamogatasaval, illetve helyszini szervezésével valésulhattak meg. A Dél-Dundntili
Kérnyezetvédelmi és Viziigyi Igazgatosag, a Kiskunsagi Nemzeti Park és a Dél-
Dunantili Természetvédelmi Igazgatdsag — késbb ennek jogutddja, a Duna-Drava
Nemzeti Park Igazgatdsiga — megbizdsabdl ¢s anyagi tamogatisaval kutathattuk a
Béda-Karapancsa Tajvédelmi Korzet, a Boronka-melléki TK és a Gemenci TK
trichopterdit, Ugyancsak részben a Dél-Dunannili Természetvédelmi Igazgatosig
(illetve a Duna-Driava Nemzeti Park Igazgatosiga), részben pedig az Orszagos
Természetvédelmi Hivatal felkérésére s anyagi tamogatdsaval tanulmanyoztuk a Driva
legzes egyiitteseinek dsszetételét. Az MTA Balatoni Limnoldgiai Kutatéintézete a
Balaton koriili kutatdsainkat segitette egy ¢éven at, a Kisbalaionon végzelt
vizsgalatainkra pedig a Kozép-Dunantili Természetvédelmi Igazgatésag felkérése
alapjan a Nyugat-Dunantili Viziigyl Igazgatésag nynjtott timogatist.

A természetvédelmi szervek szdmos tanuimanykotel megjelentetését is lehetéve
tették, amelyekben nagyon fontos részeredményeket tudtunk kozslni, illetve egy-egy tij
tegzeseirdl gsszefoglald munkakat adhattunk kézre.

Ezek mellett kisebb—nagyobb, szimunkra mindig értékes anyaggal szolgalt Ambrus
Andras, Frank Jozsef, Hegyessy Gabor, Herczig Béla, Kovacs Sandor Tibor, Németh
Lajos, Nyird Miklés, Olah Janos, Papp Viktor Gabor, Ronkay Gabor, Ronkay Laszld,
Szaboky Csaba, Szirdki Gyorgy, Toth Sandor, Varga Zoltdn stb., nem egy esetben
kiilénlegesen érickes ¢s fontos tegzes-mintakat dtadva. Moéra Arnold megjelenés elbit
allo kéziratainak clierjedési adatait a térképezeshez felhasznalhattuk, Wolfgang Tobias
e celbol ngyancsak rendelkezésiinkre bocsitotta a Dunan végzett nemzetkdzi felmérés
egyes eredményeit.

Koszénet illeti valamennyi fénycsapda-kezelOnket, akik tevékenységilikkel nagyban
hozzajarultak az anyag begyiijtés¢hez. Mindannyiuk felsoroldsa itt lehetetlen lenne, de
ki kell emelniink azokat, akik hosszi éveken at lelkismeretesen kezelték a rajuk bizowt
fénycsapdat: Tdpler Gyorgyné (Magyarszombatfa), Csok Lajos (Sarkad-Remete) és
Molnar Istvan (Halaszi).

A fénycsapda-anyagok szétvalogatdsinak firadsigos munkijaért e helyiitt is illesse
koszonet Lovasz Karolyné munkatarsunkat.

Ugyancsak kszonet illeti a péesi Janus Pannonius Mizenm kordbbi ¢s jelenlegi
igazgatoit — Hérs Evat, Ujvari Jendt, Ecsedy Istvant és Huszar Zoltint — akik mind
anyagilag, mind erkélcsileg tdmogattdk ezt a meglehetdsen szertedgazo és
hosszadalmas munkat.

Es végill, de nem utolsésorban &szinte koszonetiinket fejezzitk ki fiunknak,
Uherkovich Péternck, aki a tegzesek elektronikus nyilvantartd programjat szamunkra
t6bb mint 10 éve megalkotta és a mai napig is mitkddéképesen tartja, szamitogépes
szakmai tanicsaival rendkiviil nagy méridkben segitette munkdnkat A jelen kétet
elterjedési térképeinek elkészitését technikailag lehetdvé tette: nélkiile ¢zt a fontos részt
nem tudtuk volna kézreadni konyviink részeként.
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2. A tegzesek biologidja, rendszerezésének
fébb vonalai, allatfoldrajzi és okologiai kérdései

2.1. A tegzesek helye az allatok rendszerében

Az izeltlabuak (Arthropoda) a legnépesebb dllattérzs, t6bb mint egymillid ismert, leirt
fajjal. Ezen beliil a rovarok (Insecta) a legnépesebb osztdly, ezt Gjabban hatlabuak
{(Hexapoda) néven, altérzsi rangban hasznaljak. A sziikebb értelemben vell rovarok
(Insecta) osztalydnak fajokban leggazdagabb rendjei a bogarak (Coleoptera),
hartyasszarnyiiak (Hymenoptera), kétszarmynak (Diptera) ¢s lepkék (Lepidoptera);
mindegyikiik joval tobb, mint szdzezer fajjal. A tegzescket (Trichoptera) kézepes
nagysagu rovarrendnek tekinthetjilkk, amelynek mintegy 10000 ismert faja van
napjainkban. Az alabbiakban azokat a magasabb kategoridkat mutatjuk be PAPP (1997)
nyomdn, amelyek a tegzesek (Trichoptera) rendje felett helyezkedik el a rendszerben
(az Gn. ,elsérendii kategoéridkat™ bold betfitipussal emeljiik ki):

Orszag; Tobbsejtii dllatok (Regnum Animalia)
Subregnum: Valddi szovetes allatok (Eumetazoa)
Tagozat: Kétoldali részaranyosok (Bilateria)
Superphylum (,,térzs-sorozal™): Szelvényes allatok (Articulata)
Tiérzs: Izeltlabiak (Arthropoda)
Altorzs: Hatlabtiak (Hexapoda)
Osztily: Rovarok (Insecta)
Alosztaly: Kétbiitykil ragdjuak (Dicondylea)
Tagozat: Els6dlegesen szarnyasok (Pterygota)
Altagozat: Neoptera
(Csoport): Fejlett szdrnyas rovarok (Holometabola)
Oregrend: Lepke-szeriiek (Lepidopteroidea)
Rend: Tegzesck (Trichoptera)

1. dbra. Egy tegzes imdgojinak habitusa (Limnephilus rhombicus L., Limnephilidac)
Fig. 1. Outline of an adult caddisfly (Limnephilus rhombicus L., Limnephilidae)
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2.2. Fobb szervezeti és életmoOdbeli sajatossagok

A tegzesek a rovarok rendjének, a fejlett szarnyas rovarok csoportjanak tagjai. Ennek
megfelelden izelt testilk az altalanos felépitést mutatja, tehat kiilsé kitinvazuk van, s
harom testtdj kiilonithetd el: a fej (6 szelvény), a tor (3 szelvény) és a potroh (10
szelvény), Kiilsd megjelenésiikben (/. dbra) leginkabb bizonyos molylepkékre emlékez-
tetnek, mint ahogy a lepkékkel tényleges fejlédéstani kapesolatban is allnak.

A fej legjellegzetesebb, dltaldban péaros szervei a szdjszervek — ez a tegzes imagok
esetében jelentGsen redukalodott —, az ajaktapogatok, az 4ltaldban sok vagy igen sok
izb6l 4llo csdp, az igen nagy méretli Osszetett szemek (egyes csalddokndl még
pontszemek is: Rhyacophilidae, Glossosomatidae, Ptilocolepidae, Hydroptilidae,
Philopotamidae, Phryganeidae, Limnephilidae). Az ajaktapogatok ndsténycknél mindig
5, a himeknél 1-5 izilek. A csip egyes esetekben (pl. Leptoceridae) joval hosszabb, mint
az elilsé szarny hossza. Tovi ize rendszerint erdteljesebb, egyeseknél igen hosszi és
rajta kiilonbozd képletek alakultak ki (Lepidostomatidac).

A tor mindhirom szelvényén jol fejlett fiiggelékek vannak: rajtuk helyezkedik el a
harom par 1ab €s a két par szarny.

2. abra, A tegzesek szarnyerezetének ,,altalanos tipusa”, azaz egy Rhyacophila faj erezete
(KUMANSKI 1985 nyoman). Magyarizat a szivegben.
Fig. 2. General sketch of the venation of a caddisfly, i.e. that of a Rhyacophila species
(From KUMANSKI 1985). Explanations in the text,
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3. 4bra. Néhdny tegzes faf szirnyerezete (MALICKY 1983 nyoman).
Fig, 3. Venation of some caddislfy species (From MALICKY 1983).

A Rhyacophila tristis Pict. (Rhyacophilidae), B Glossosoma conformis Neboiss (Glossosomatidae), C Ptilocolepus
granulatus Pict. (Ptilocolepidae), D Hydroptila sparsa Curt. (Hydroptilidae), E Wormaldia occipitalis Pict.
(Philopotamidae), F Hydropsyche pellucidula Curt. (Hydropsychidae), G Agrypnia pagetana Curt.
(Phryganeidae), H Cyrnus trimaculatus Curt. (Polycentropodidae), I Lype reducta Hagen (Psychomyidae), J
Brachycentrus subnubilus Curt. (Brachycentridae), K Ecnomus tenellus Ramb. (Ecnomidae), L Goera pilosa Fabr.
(Goeridae), M Ironoquia dubia Steph., N Glyphotaelius pellucidus Retz., O Limnephilus rhombicus L. (M-0O:
Limnephilidae)
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4. abra. Néhany tegzes faj szarnyerezete (MALICKY 1983 nyoman).
Fig, 4. Venation of some caddislfy species (From MALICKY 1983).
A Mystacides nigra L., B Setodes viridis Fourer., C Oecetis ochracea Curl. (A-C Leptocertidae),
D Notidobia ciliaris L. (Sericostomatidae), E Odontocerum albicorne Scop. & (Odontoceridae),
F Beraea pullata Curt. (Beraeidae)

A labak jol fejlettek, a tibidn erfteljes kitintdvisek lehetnek, ezek szdma 0 és 4
kozott van. A tovisképlet” az 1., 2. és 3. par ldbon 1évd erfteljesen megvastagodott
kitintovisek szAmAt fejezi ki (pl: 0, 3, 3 vagy 0-3-3), ez csalddokra vagy
nemzetségekre jellemzd szam lehet.

A szarny erezete kiilonboz6 mértékben fejlett. Jol fejlett erezetii tegzeseknél, pl. az
orvénytegzeseknél (Rhyacophilidae) a szegélyér (C) és a szegélyalatti ér (Sc) mellett 5
radialis (Ri.s), 4 medialis (M;.q), 2 kubitalis (Cui.2)és 2-3 analis ér (A;.3)van. Az egyes
erek végzodései a szarnyon villdkat (Fy.s) alkotnak, valamint bizonyos erek, kereszterek
segitségével sejieket (tiridialis, medialis és diszkoidalis sejt, TC, MC és DC). (2. dbra).

A szarnyerezet alakuldsa rendszertani bélyeg, mindkét szdrnyon, de inkdbb az
cliilsén az erek szama (és igy a villak szdma is) redukalodhat az alapallapothoz képest.
Példdul a Limnephilidae csalddban az eliilsé szarny megnyult, keskeny, erezete
redukadlt, ellenben hatso szarnyuk igen széles (3-4. dbra).

A hartyas, attetsz8 vagy Atlatszé szarny lemezét kitinsz6rok boritjak, Szinezetiik
nem feltling, a hazai fajok kozott kifejezetten diszes, tarka fajok nincsenek. (A trépusi
fajok kozott akadnak fémes fényi, szines szarmyiak is.) Sargasbarna, sziirkésbarna,
szalmasarga alapsziniik olykor csaknem homogen, legfeljebb az erek mentén sttétebb;
maskor szabalytalanul elszort vilagosabb vagy s6tét szdrcsomdk teszik foltossa a
szarnyfeliiletet (pl. Hydropsychidae, Polycentropodidae, Rhyacophilidae). Egyes
fajoknak jellemz6, de wvariabilis rajzolatuk van (bizonyos Limnephiliddk). Az
elsGsorban vagy kizarolag nappal aktiv fajok tébbsége stét alapszinti, sokszor csaknem
fekete (Silo, Lithax, Lype, Notidobia, Mystacides, Beracaidae, Helicopsyche stb.). A
legfeltiindbb mintdzata két nappal aktiv Phryganeiddnak van, a feketésbarna alapon
sarga foltokkal diszitett Oligostomis reticulata L.-nek és a Hagenella clatharata Kol.-
nak. A hatulso szdrny rendszerint 4tlatszo, viztiszta, csupasz vagy csak eliilsé szegélyén
szbros. Lehet nagyon keskeny, redukalt erezetdl (példdul Hydroptilidae, Leptoceridae,
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v, 3. dbra: D, 4, dbra; B), mas esetekben viszont az anmalis erek szdmanak
névekedésével vagy az erek eltavolodasival igen széles is lehet (Limnephilidae, 3. abra:
M-O, Odontoceridae, 4. abra: E).

A potroh 7-8 szelvénye — amely tergitre (hdtlemez) és szternitre (haslemez)
tagolodik - szabilyosan fejlett, a haslemezek némelyikén jellemzd formajn nytlvanyok
talalhaték (pl. Hydroptilidae, Glossosomatidae, Goeridae). A 9. ¢s killéndsen a 10-11.
szelvény erdsen médosult, ez utdbbiak ivarszervek kialakitdsiban vesznek részt, A 9,
szelvény tergitje €s szternitje még felismerhetd, de andlis végiik mdr erfsen mddosulhat
és belolitk nytlvanyok, lemezek allnak hatrafelé.

A him potrohvég alakulasa altaldban rendkivill bonyolult és fajra jellemzd, amint az
a hazai 209 fuyj ivarszervi rajzainak illusziricidin is tanulmanyozhaté, NIELSEN (1957)

mutatta be a legrészletsebben egyes fajok anatdmiajat.

' A ndstények Kiilsd ivarszerve altaldban egyszeriibb felépitésl. Tobb nemzetsdg
esetében csak csekély kilonbségek vannak az egyes fajok kozott, példaul a Hydropsyche
nemzetség hazai fajait megbizhatéan nem is tudjuk elkiiloniteni egymastdl, s
meglehetdsen sok gondot okozhatnak a Hydroptiliddk vagy Polycentropodidak
ndstényei is. Azonban finomabb felépitésiikben jellemz8 kiilonbségek itt s
megtaldlhatok, ezek viszont nagyon aprélékos tanulmanyozast €s jo miiszerezettséget
kivannak (NIELSEN 1980)

A tegzesek teljes (16kéletes) dtalakuldssal fejlodo kétélti rovarok, tehdt fejlddésiik 4
Allapoton megy at; pete — larva ~ bab (nimfa) - imago. Petéiket vizbe vagy vizpartra
rakjak. A Kkikeld apro lirva - amely vizi szervezet és tracheakopoltyukkal lélegzik -
hamarosan megkezdi a csoportra jellemzd haz (tegez) épitését. A haz épitSanyaga fajra
jellemz6, bar vannak olyanok is, amelyek sokféle anyaghdl képesek hdzukat felépitent.
A hdz épitdanyagai kizott lehetngk kildnbézG ndvényi részek, homok, kavics, apro
kévek, de épitményeikben taldlkozhatunk csigahdzakkal és Altaldban mindennel, amit a
vizfenéken Gsszegyltjt a larva, akar nalanal kisebb tegzeseket is hézastol beleépithet
sajat hdzaba. Egyes fajok fonomirigyeik valadékabdl, finom selyemszalbdl épitenck
magunknak fakdcsévet (Hydroptilidae), mig vannak olyanok is, amelyck egydltalin
nem épitenek tegzet (Rhyacophilidae). A lirva élele sordn tobbszor vedlik, ekkor
nemcsak kin6tt larvabOrét hagyja el, hanem 1 hézat is kénytelen épiteni.

A larvak szdjszervei jol fejlett rdgék., Vannak koztik tipikus, gyors mozgdsd
ragadozdk (Rhyacophilidae), tobbségiik azonban vizindvényekkel, algikkal, kiilonbozd
eredetll szerves tormelékekkel taplalkozik.

Babozodashoz a larvaétdl eltérd felepitésii babhazat épitenek, illetve a szabadon 816
larvdk is babbdlesSt készitenek (8 dbra). A bibon a leendd imagd egyes szervet
megfigyelhetdk, sokszor az ivarszerv is olyan jol 1athatd, hogy ennek alapjin faji szintig
meghatdrozhato.

2.3. Néhany taxonomiai kérdés

Kordbban a tegzeseket a ,Neuropteroiddk™ kézétt tdrgyaltdk &5 kapcsolatot véliek
felismerni a Neuropterdkkal és Plecopterakkal. Azonban mar a 20. szdzad els6 felében
vilagossa valt, hogy valéjaban a lepkékkel dllnak valodi, filogenetikus kapesolatban (3.
dbraj). A lepkék és a tegzesek koz6tti leglényegesebb kiilonbégek a kévetkezikben
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foglalhato Gssze:

1. A lepkék larvai (tobbnyire) szarazfoldiek, mindig tracheakkal lélegeznek, a tegzesek
larvai (csaknem mindig) viziek, {racheakopoltyiikkal [élegeznek.

2. A tegzesek szdrnyait szdrbk boritjak (,trichoptera™), mig a lepkék pikkelyes
szarnynak (,lepidoptera™).

3. A lepkék tilnyomo tobbségének jol fejlett poddrnyelve van, amely az imagd
taplalkozasat lehetdveé teszi. A tegrzesek szajszervei visszafejlddtek, soha nincs
podarnyelviik.

A szazadfordulo koril 1445, a harmincas évek kdzepén mintegy 2000 fajt ismertek.
A hatvanas évekrc ez a szdm mdr 5500-ra emelkedett (Malicky 1973), mig néhany
évvel ezelbtt 9610 €16 fajt ismertiink (MORSE 1997a, vi. 6. dbraj, de mire konyviink
megjelenik (2002), valdsziniileg tizezer felett lesz a leirt és éi6 fajok szama. (Ezeken
feldl tobb szaz fosszilis fajt is leirtak, amelyek egy része mara kipusztult csalddokba
sorolhatd.)
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5. abra. A rovarok dltalanoes térzsfajanak vazlatos felépitése (ROSS 1955 szerint),
Fig. 5. Chart of deduced phylogenetic relationship of the insect orders (from Ross 1955).
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6. dbra. Az ismert tegzes fajok szimanak alakuldsa a 20. szdzadban
1 = 1900 koriil, 2 = 1935 koriil, 3 = A 60-as években, 4 = 1995 koriil
Fig. 6. The number of known caddisfly species during the 20th century
1 = about 1900, 2 = about 1935, 3 = in the sixties, 4 = about 1995

A magasabb taxonok esetében az egyes szerzok felfogisa jelentdsen eltérhet
egymastdl. Az alrendekre és csalddsorozatokra vald felosztds szerzénként mas és mas
(pl. MARTYNOV 1924, MILNE, MILNE 1939, ROSS 1956, 1967, SCHMID 1980, 1989,
WEAVER 1983, 1984, WIGGINS, WICHARD 1989). A nemzetségek és csalddok szdma is
jelentGsen megemelkedett, nem annyira a taxondémusok feldarabold munkdjinak
kovetkeztében, hanem a rengeteg Uj és Uj faj felfedezése kényszeritette ezt ki (HIGLER
1981). Két alrend — Integripalpia és Annulipalpia — jogosultsigit mar régebb d&ta
elismerik, ehhez WEAVER (1983) harmadikként a Spicipalpia alrendet alkotja meg,
amelyeket mdsok is elfogadtak (FLINT et al. 1999). Tomér, de szinte mindenre kiterjedd
leirdst ad a tegzesek torzsfejlodésérdl Gsszegylijtott ismeretekrd] MoRSE (1997b), aki a
Spicipalpia alrend létjogosultsdgat ismételten aldtdmasztja, viszonylag rovid cikke 188
irodalmi forrast sorol fel e témakdrben (7. és 8. dbra).

Jellemz6, hogy napjainkban is 0 és 0ij csaladokat allitanak fel részben régebben leirt,
részben pedig djonnan felfedezett fajok részére (pl. SCOTT, DE MOOR 1993). Viszont —
ellentétben szdmos mds rovarcsoporttal — kevéssé divik az dllandd taxondmiai
tjraériékelés, az egyes lefrt nemzetségek viszonylag stabilan fennmaradnak. Ez taldn
annak is koszonhetd, hogy a vezetd trichopterolégusok még ma is elsbsorban azzal
vannak elfoglalva, hogy viszonylag ismeretlen kontinensek vagy régidk kutatisa sordn
elkeriild (jabb és Gjabb fajok — évente tobb szdz ilyen akad! — leirdsat és taxondmiai
besoroldsit elvégezzEk.

A taxonomiai egységek szdmanak béviilése egycbként altalanos jelenség, hiszen
gondoljunk csak az dllattorzsek szdménak novekedésére: a részletes taxondmiai
kutatdsok 1j és Uj torzsek, ezeken beliill dj és 1j osztilyok elkiilonitését lattdk
indokoltnak (vd. PAPP 1997). Ugyanigy a csalidok és csaldd alatti egységek szdma is
nétt, nem fiiggetleniil az 1jabb fajok felfedezésétol. Igy példaul egyes, korabban alcsalad
rangon alld taxonok koziil sokat csaldd ragra emeltek, példdul a régebbi Rhyacophilidae
csaladba tartozé Hydrobiosinae vagy Glossosomatinae alcsalad az Gjabb szerziknél
6ndll6 csalddként szerep (vo. FLINT et al. 1999).

Munkéank nem taxonomiai mii, hanem mindenekel6tt a hazai fauna bemutatdsat
szolgélja. Eppen ezért itt nem tartjuk sziikségesnek az egyes taxonok helyzetének
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részletes elemzését, legfeljebb néhany esetben fethivijuk a figyelmet az adott - t8bbnyire
vitas helyzetli — taxonnal kapcselatos kiilonbozé allaspontokra.

Rhyacophiidae )
— LEPIDOPTERA

Rhyacophiloidea
Hydrobiasidae
SPICIPALPIA y ®
Glossoscmatidas ()
Hydraptiloidea
L hyvaroptiivas @
I——Phslopotamidae oD
i Philopotamoidea
L—-Steﬂcpsychidae &
‘— TRICHOPTERA —ANNULIPALPIA

X@® .7@ Ecromicae @) @
Hydropsychidee {3
Polycentropodidae ()
Dipseudopsidae

'— Hydropsychoidea
3 Psychomyiidae @
D Xiphocentronidae )
Phryganopsychidae .
Phrygaoeaidea
Plenitgritoria Phryganeicae &

L INTEGRIPALPIA Limnephicicea €

0D
Brevitentoria @
Silk semipermeable @ Cocoon ciosed
] sik permeable @ cocoan open

7. abra. A tegzesek egyik lehetséges térzsfaja a bibhaz alakulasinak alapjan
(Weaver és Morse 1986 alapjin médositotta WIGGINS és WICHARD 1989).
Fig. 7. Phylogenetic tree outlining hypothesis for phylogeny of pupations
(modified by WIGGINS és WICHARD 1989 from Weaver és Morse 1986)

Egyes csaladok képviseldi vildgszerte vagy csaknem vilagszerie elterjedick (pl.
Ecnomidae, Helicopsychidae, Hydropsychidae, Hydroptilidae, Leptoceridae, Polycentro-
podidae stb.). Masokéi csak bizonyos kontinensekre korlatozédnak, pl. az Anomalo-
psychidae tipikus neotropikus csaldd kevés leirt képviselvel, a Helicophidae és
Tasimiidae csalad fajai Ausztralia, Uj-Zéland és Dél-Amerika teriiletérdl, mig a
Xiphocentronidae fajok a déli félicke sok teriiletérdl — itt-ott kissé benyomulva az északi
féitekére is — ismertek. DéEl-Afrikdbdl nemrég harom 0 tegzes csalddot irtak le:
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Hydrosalpingidae, Petrothirincidae ¢s Barbarochtonidae (SCOTT, DE MOOR 1993),

Ugyanigy ismeriink olyan nemzetségeket is, amelyek fajai szdmos kontinensen
illetve allatfoldrajzi régidban otthon vannak (Glossosoma, Ecnomus, Polycentropus,
Tricholeiochiton, Ithytrichia, Hydroptila, Orthotrichia, Oxyethira, Cheumatopsyche,
Hydropsyche, Oecetis, Triaenodes, Helicopsyche stb.). Ezek kozill némelyik nemzetség
tobb szdz fajt szamlal és fajgazdagsdguk igen magas lehet akar a nyugat-palearktikustol
leginkabb eltérd neotropikus régidban is (FLINT et al. 1999).

A tegzesek Allatfoldrajzi viszonyait aranylag keveset tanulmanyoztik, s kiléndsen
kevéssé area-torténeti szemszogbdl. Igy még a hazai fajoknak is legfeljebb statikus area-
elemzését adhatnank; a dinamikus, area-fejlédést is figyelembe vevé munkdk csak az
eurdpai fajok egy részére terjedtek ki (MALICKY 1983b, 1986c¢, 2000).

8. dbra. A hdrom tegzes alrend dltalinositott bibhaz felépitése (WIGGINS és WICHARD 1989 nyomén)
A Spicipalpia, B Annulipalpia, C Integripalpia (a) béb, (b) kekon, (c) selyemfonadék, (d) larvabér,
: (e) viz Aramlasanak irdnya
Fig. 8. Generalized structure of pupal enclosures of three caddisfly suborders (From WIGGINS and
WICHARD 1989) A Spicipalpia, B Annulipalpia, C Integripalpia; (a) pupa, (b) cocoon, (c) silken lining,
(d) Iarval exuviae, (e) direction of water stream)
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3. Kutatastorténet

3.1. A magyarorszagi tegzes-kutatds rovid attekintése

A 18. szdzad végén és a 19. szdzadban tobb magyar és kiilfoldi kutatd dolgozott a
Karpat-medencéb6l szdrmazéd anyagokkal, eredményeik altaldban nagyobb Osszefoglald
munkék részeként lattak napvilagot. A magyarok kozill megemlitendd a 19. szdzad
masodik felébdl Frivaldszky J. és Mocsary S. munkéssaga (K1ss 1982).

Mindazonaltal a Fauna Regni Hungariae megjelenése idején a tegzeseket (MOCSARY
1900) igen hidnyosan ismertek. Az ott kozdlt anyagot F. Klapalek ellendrizte, tehat ezek
megbizhat6 alapot jelentettek a késbbi kutatok szdmara,

A 20. szazad elsé felében ismereteink alig gyarapodtak. A Fauna Regni Hungariae
adatait PONGRACZ (1914) némileg gyarapitotta, majd a Debrecenben mitkddott Satori
Jozsef munkassdgit kell emlitenlink, aki a harmincas, negyvenes években sokat
dolgozott elsdsorban a Nyirségben és a Biikkben (de masutt is). Egyes dolgozataiban
szamos hibas, késébb Altalaban sajat maga altal javitott adatot tett kbzzé (v6. 5.21.
fejezet). BOGA (1935) dolgozata ugyancsak tobb hibés ktzlést is tartalmaz. A negyvenes
évekre esik az amatér Remetey J. munkéssagénak zome. O egyaltalan nem publikalt,
eltenben lakohelye — Veresegyhaza — kidrnyékén, néha tavolabb is, rendszeresen gyijtott
tegzescket és azok nagyobb részét joOl meghatirozta. Gylijteménye a Magyar
Természettudomanyi Muzeum mai tegzes-gyijtemenyének alapjat képezte. Csak
csoddlattal adozhatunk annak, hogy egy szakmailag képzetlen, de szivésan dolgozd
amatdr (aki vasutas volt) egy ilyen nehéz és szemet kevésse gydnydrkodietd csoportban
lelte 6romét, és a hosszil idén keresztil, kitartdan gylijtéit anyagit olyan jol
meghatarozta, hogy abban a késobbi revizid (NOGRAPI 1989a) is alig taldlt hibat.

Tulajdonképpen az amatdrék kézé sorolhatjuk Ujhelyi Sdndort is, aki kdzépiskolai
tandrként, majd mint egyetemi docens a kémia oktat6jaként tevékenykedett, Az Slvenes
évektd] foglalkozott tegzesekkel, egészen a nyolevanas évek kdzepéig. Anyagat
meghatirozta, az § gyljteményére - amely ma a Magyar Természettudomanyi
Mizeumot gazdagitia — is kiterjedt revizié sorin ugyancsak kevés évedéstunk taldlt
benne (NOGRADI 1995). Remeteyvel ellentétben Ujhelyi tobb cikkben publikalta
eredményeit, amelyekben szamos faj elsé hazai eléfordulasardl szimolt be, elsGsorban
Nyugat-Magyarorszdgrél. A hazai  Leptoceriddkrél,  Rhyacophiliddkrél  és
Hydropsychiddkrdl irt dolgozata azt mutatja, hogy figyelermel kisérte az eurdpai
kutatisokat, és a hazai anyagot ennek megfelelfen atériékelte (UreLYI 1971, 1981c,
1982). Lakdhelyének, Budapest kdrnyékének vizsgilatin tdl részt vett egyes tijkutatdsi
programokban is (,A Bakony természeti képe”, ,A Mecsek és kornyéke...”,
»Alpokalja”, Hortobagyi NP, Kiskunsigi NP) amelyek eredményeit kozzétette (UTHELY?
1979, 1981a, 1981b, 1983, 1985, 1986).

Médszertanilag a mai napig az egyik legfontosabb tevékenység Olah J. nevéhez
flizodik, aki mdr egyetemi hallgatd koraban kidolgozta a ,mozaik-mintizat” elvét a
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pataklakod tegzesek larvaira, amellett, hogy a Zempléni-hegységrol és Josvafd
kdmyékérdl elétte senki sem szolgaltatott informacidt (OLAH 1964, 1967). Sajnos,
késébb a hazai faundval nem tudott kelld intenzitissal foglalkozni, de példaul részt vett
az Aggteleki Nemzeti Park tegzeseinek feltirdséban (NOGRADI et al. 1998).

Steinmann H. nevéhez egy szdmottevd munka fliz6dik: a Fauna Hungariae 400
oldalas tegzes kotetének elkészitése (STEINMANN 1970). Sajnos, ez a mil szamos stlyos
hibdt tartaimazott azon feliil, hogy szerzéje maga rendszeresen soha nem is gyijtott
tegzeseket, és azokat — sajat bevallsa szerint is — rosszul ismerte, s valdjdban alig adott
tobbet, mint a szdzadforduld nagy véllalkozdsa, a Fauna Regni Hungariae.
(Feltételezziik, hogy a kinyv megirdsa ,,munkakori kotelezettsége™ volt.) Ezen kiviil
néhdny mds, tegzesekkel foglalkozé cikket is kozzétett.

STEINMANN (1970} 48 olyan fajrdl ir a Fauna Hungariae Trichoptera kotetében,
amelyck nalunk mindeddig nem keriiltck el6, tilnyomé tobbségik a jévében sem
varhaté allatfoldrajzi és Skoldgiai okok miatt. Ezek a kdvetkezdk, az eredeti néviras
szerint:

Rhyacophila meyeri McL., Rh. stigmatica Kol., Rh. torrentium Pict., Rh. vulgaris
Pict., Rh. flava Klap., Rh. persimilis Mcl.., Rh. mocsaryi Klap., Rh. hungarica Sétori,
Rh. hageni McL., Rh. aquitanica McL., Mystophora (Glossosoma) intermedia Klap.;
Agraylea pallidula McL.; Hydroptila rectis Curt. (vectis Curt.!?); Stactobia eatoniella
Mel.., 8. fuscicornis Schn.; Dolophilus (Wormaldia) copiosus McL., D. pullus Mcl..;
Wormaldia subnigra McL., W. triangulifera McL., Chimarra marginata L.; Lype
sinuata McL.; Tinodes dives Pict., Hydropsyche silfvenii Ulmer, H. nervosa Klap.,
Oligotricha lapponica Hag., Dasystegia (Agrypnia) obsoleta Hag.; Molanna angustata
Curt.; Molannodes tincta Zett.; Triaenodes conspersus Ramb., T, reuteri Mcl.., Ernodes
vicing McL., Chaetoptervx villosa Y.; Limnephilus marmoratus Curl.; Mesophylax
impunctatus  McL.; Anabolic nervesa Leach, A. soror McL., Stenophylax
(Hydatophylax) infumatus McL.; Stenophylax (Potamophylax) stellatus Curt.; Halesus
interpunciatus Zett.; Metanoea flavipennis Pict., Drusus discolor Ramb.; D. carpathicus
Dz.; Apatania fimbriata Pict; Sericostoma turbatum McL., S. pedemontanum McL.;
Oligoplectrum maculatum Fourc,; Micrasema longulum McL.; M. minimum Mcl..

A virhaté” fajok koziil felsorol 33-at (*Rhyacophila hirticornis McL.,, Rh.
philopotamoides McL., Rh. furcata Dz., Rh. producta McL., Rh. intermedia McL., *Rh.
pascoei McL., Rh. aurata Brau., Rh. palmeni McL., Rh. obtusidens McL., Rh.
praemorsa McLl., Rh, glareosa McL., Rh. evoluta McL., Rh. confinium Navéas, Rh.
fischeri Bots.,, Rh. motasi Bots., Agapetus bidens McL., A. belareca Bots., A.
rectigonopoda Bots.; *Ithytrichia lamellaris BEaton; *Hydroptila pulchricornis Pict.;
*Plecirocnemia brevis McL.; Metalvpe fragilis Pict,;, Tinodes assimilis McL.., T. zelleri
McL., T. braueri McL.; *Hydropsyche exocellata Duf.; Diplectrona felix McL.; Semblis
phalaenoides L.; Agrypnia picta Kol.; Molanna albicans Zett., Athripsodes albimacula
Mcl., A. commutatus McLl.; *A. fulvus Ramb., *A. alboguttatus Hag., *Adicella
reducta McL.; Anomalopteryx chauviniana Stein; Enoicyla pusilla Burm.; Macrotaulins
punctatolineatus Retz., Acrophyalx vernalis Dz., *Limnephilus elegans Curt., L.
centralis Curt., L. germanus McL., *L. subcentralis Brau.; Anisogamus aqualis Klap.;
Stenophylax {Potamophylax) carpathicus Dz., Halesus (Allogamus) mendax McL., H.
uncatus Brau., H. auricollis Pict.; Ecclisopteryx guttulata Pict.; *Oecismus monedula
Hag.; Micrasema nigrum Brauw.; Thremma gallicum Mcl.; Helicopsyche separata
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McL.). Ezek kozill a *-gal jeloltek — Osszesen 12 faj — jelenleg mdr bizonyitott
el6fordulassal rendelkeznek, mig szamos faj jovébeli eléfordulasa is teljesen kizart.
Tehat az altala felsorolt 256 faj kiziil 48 nem fordul eld, a ,,varhatd™ fajok koziil 41
még mindig nem keriilt eld. Azaz 167 olyan fajt kdzolt, amelyeknek az akkori ismeretek
szerint eldfordulnak. Azonban ezek kozill soknak semmiféle konkrét adata nem volt

konyvében, csak olyasmi, hogy ,,Magyarorszdgon mindenhol gyakori” - de ezt konkrét
lelohellyekkel nem timasztotta ald. Az elterjedéssel kapcesolatos megallapitisok az

dltalunk még nem (és masok dltal sem) kimutatott, s ez miatt torolt 48 faj legtébbjénél
meglehetdsen homalyosak, sokkal inkibb a fantazia sziileményei, mintsem valodi
ismereteken alapuldk.

Andrikovics 8. a hetvenes évek kozepétdl kizli eredményeit, tobbek kizbtt tegzesek
és egyéb vizirovarok larviinak tdpldlkozasardl, anyagforgalmérdl; emellett bizonyos
faunisztikai témék kidolgozasiban is részt vett (pl. ANDRIKOVICS et al. 1995, 2001,
ANDRIKOVICS, UTHELYI 1983, KISS et al. 1999, 2001, NOGRADI et al. 1991).

Kiss O. a hetvenes évek masodik felében kezdett publikalni biikki €s matrai
credményeibil. Alapvetd volt a Biikk tegzeseirdl megjelent cikke (Kiss 1979a),
valamint szdmos résztanulmény, amelyekhen OLAH (1967) nyomdokain haladva
elemezte egyes bilkki és mdtrei patakok tegzesldrva-egylitteseit. Részt vett a Bikki
Nemzeti Park tegzesfaundjanak megirasaban, tarsszerzként (NOGRADI et al. 1994). A
nyolcvanas és kilencvenes években szakdolgozd hallgatéival kozdsen vizsgiltak djabb
és djabb vizeket a Bitkkben és az Upponyi-hegységben, majd legijabban a Tisza
(ZsuGaA, Kiss 2001), a Zempléni-hegység vagy a Duna is vizsgalati teriiletévé valt
{ANDRIKOVICS et al. 1995, 2001),

Schmera D. az utdbbi id6ben — részben Kiss Ottdval kdzbsen — szamos faunisztikai
és mddszertani tanulmdnnyal jelentkezett. Koziiliik a legfontosabbnak a Bérzsonyben
vépgzett vizsgilatokat tarthatjuk (K188, SCHMERA 1999, SCHMERA 19993),

Ugyancsak az ut6bbi években kezdett tegzesekkel foglalkozm Moéra Arnold, aki a
Cscrehat, az Eszakborsodi-karszt ¢s az AIf6ld teriiletén végez gyfijtémunkat Csabai
Zoltannal (MORA, CSABAI 2002a, 2002b, 2002¢, MORA et al. 2002).

Sajat gyljtéseinkrdl - amelyek a nyolevanas évek legelején kezdddiek, és azdta is
rendkivill intenziven folynak az orszdg szinte egész terilletén — a 4, fejezetben
szamolunk be.

3.2. Az eurdpai tegzes-fauna kutatisinak néhiny Gjabb eredménye

Egész Eurdpara kiterjedd, régionkénti elterjedési adatokat kozél a még ma is széles
kistben haszndlt Limnofauna Furopaea Trichoptera fejezete (BOTOSANEANU, MALICKY

1978). Ugyancsak nélkiilozhetetlen dsszefoglalé munka, amely a hatdrozdson til egyéb
informacickkal is szolgdl, MALICKY (1983a) ,,Atlasza”. Ez a mii az Osszes, tébb mint

ezer, 1983-ig leirt eurdpai, pontosabban nyugat-palearktikus faj meghatdrozdsit teszi
lehetévé gazdag illusziricios anyagaval. Az azdta eltelt tobb mint 15 év alatt Eurdpabol

is djabb fajok tucatjai keriiltek lefrdsra. (H, Malicky szdbeli kizlése szerint késziil az
ujabb, bivitett kiadas megjelentetésére.)
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A legiijabb, egész vildgra vonatkozd informdcidkat naprakészen megtekinthetjiik a
Trichoptera World Checklistben, ahol nem kontinensenként, hanem allatftldrajzi
régi(’)nként kérdezhetdk le az adatok (www.clemson.edu).

Eurépa egyes orszigainak kutatottsiga rendkiviil nagymértékben eltér egymést!,

Albdnia faundja taldn a legkevésbé ismert Eurdpan beliil. OBR (19692) minddssze
egy expedicio altal gyiijtdtt Trichoptera anyag kapcsan ismertet az orszaghol 49 fajt.
CHVOIKA (1997) mar 65 fajt emlit, de vélhetGen ez is messze 4ll a valdsagtdl.

Ausztria faundja gazdag és jol ismert. MALICKY (1977a) 256 fajt sorol fel, djabb 12
év elteltével a fajok szdma 284-re emelkedett. Ezen belil kiildondsen Burgenland faundja
gvengén ismert, de Stdjerorszdg vagy Vorarlberg sem sokkal jobban (MALICKY 1989a).
A folyamatos kutatds djabb és djabb fajokat eredményez (v, GRAF et al. 1998,
MALICKY 1999a)

Belgium tegzesit és elterjedési térképiiket STROOT (1984) adja kozre. Hamarosan az
orszigra vonatkozd irodalmat, a fajok részletes adatait is ismerteti, megiegyezve, hogy
200 faj el8forduldsa bizonyosodott be (STROOT 1985). Ezt egy allatfdldrajzi vizsgalat
koveti (STROOT 1987). '

Az igen véltozatos természeti adottsdgi Bulgdridban husz évvel ezeldtt 218 fajt
ismertek (Kumanski (1981). Az orszig kutatottsiga meglehetdsen egyenetlen volt —
akarcsak Magyarorszagé ugyanabban az id6ben — s fdleg a fovaros kozelében lévo
hegyvidékekre korldtozddott. A faunamunka két kotete a KUMANSKI (1985, 1988) a
bulgdr faundt részletesen ismerteti, ebben 1jabb fajok is szerepelnek,

Csehszlovikia tegzeseirl az elmmlt néhany évtizedben OBR (1969b) adott tssze-
foglalét (Morvaorszdg), majd NOVAK és OBR (1977) cikke a cseh, a morva és a szlovik
teriietek tegzeseit ismerteti, Gsszesen 248 fajt. Legdjabban az onillé Cseh illetve
Szlovdk Kozidrsasdg tegzeseir8l CHVOIKA és NOVAK (2001) kozolt egy listdt, ami
szerint Csehorszdgban (beleértve a morva teriileteket is) 247, Szlovdkidban 218 faj
fordul elé.

Franciaorszdgrol eddig nem jelent meg Osszesitett fajjegyz€k,

A gordgorszagi faunisztikai ismereteket eldsz0r MALICKY (1974) foglalta éssze, 131
fajt sorolva fel. Kozel hilsz év elteltével — az intenziv kutatisoknak kdszonhetben — mar
255 tegzes fajt ismertek az orszdghdl (MALICKY 1993). Kiilénisen érdekes a szigetvilag
faundja, ahol rengeteg endemizmust fedeztek fel (vi. MALICKY 1977b).

Hollandia: Eddig Osszefoglalé mii nem jelent meg. Az utobbi idében elsésorban a
Rajna tegzeseit vizsgaltdk, mennyiségi és vizmindségi szempontok alapjan elemezték.

frorszdgban O'CONNOR (1977) a fauna kutatottsdganak alacsony fokdrdl, egydttal
{ljabb 17 faj irorszigi felfedezésérodl szamol be. Ugyand kés8bb mir kibdvitett fajlistat
ad kozre (O'CONNOR 1987). A legijabb jegyzék (ASHE et al. 1998) 147 biztosan
kimutatott fajt sorol fel.

Izland fajokban igen szegény faundjarél (minddssze 9 tegzes fajt mutattak ki eddig)
GISLASON (1977, 1981) irt, az adatok ANDERSEN és WIBERG-LARSEN (1987) cikkében is
szerepelnek.

Az egykori Jugoszldvia tegzeseirdl dsszefoglalé tanulmény sajnos nem jelent meg,
az orszdg faundjdval a kordbbi szérvdnyos vizsgdlatok utdn példdul MARINKOVIC.
GOSPODNETIC (1977) foglalkozott, Az orszdg 1991-1993-i feldaraboléddsa utdn a
legintenzivebben Szlovénia faunajat kutattik, innét t6bb kisebb cikk jelent meg, ezek és
az djabb terepmunkdk alapjidn 2001-ben készillt el az orszdg faunalistdja, amely mér
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ekkor 218 fajt szamldl (KRUSNIK, URBANIC 2001). Horvdiorszdg faundjénak a feltdrisa
csak a kezdeteknél tart, azonban a koz8s magyar-horvat hatdrszakaszon végzett
gylijtések eredményei (NOGRADI, UHERKOVICH 1995b, 1998, UHERKOVICH, NOGRADI
1992a) egyittal a horvdt faunat is gyarapitjak.

Lengvelorszdghol a 2001-ben kozzétett internetes lista (www.robale.pl) 260 faj
eldfordulasat, valamint szdmos tovabbi, de nem bizonyitott fajt sorol fel.

Magyarorszdgrdl  jelenleg 210 fajt  ismeriink (NOGRADL 1998, NOGRADI,
UNERKOVICH 1995a, UNERKOVICH, NOGRADI 1989). Az orszdg természeti viszonyaihoz
képest {magashegységek hidnya, az orszag nagyobb részén szegényes vagy szennyezett
a vizhildzat) a kimutatott fajok széma magas.

Nagybritannia: Ujabb keletdi teljes listit nem lattunk az orszagbdl. CRICHTON és
FISHER (1978) cikke minddssze 109 fajrél tesz emlitést, tovdbbi fajok taldlhatok
CRICHTON (1984, 1988), valamint CRICHTON ¢és FISHER (1981) cikkében,

Németorszdg: TOBIAS és TORIAS (1981, 1983, 1984), majd KLIMA (1994) ad listdt,
az utébbiban 304, mint biztosan kimutatott faj szerepel, tovibbd néhdny bizonytalan
elétordulds is.

CIANFICCONI és MORETTI (1989) Olaszorszdghol 359 fajrdl és 24 alfajrdl szdmol be.
Ugyandk az olaszorszdgi faunalistikat kdzreadd sorozat 79. részeként az 1993, évi
dllapotot mutatjak be (MORETTI, CIANFICCONI 1995), ebben a jegyzékben 363 faj és 30
alfaj szerepel. Az ezredforduldn CIANFICCONI (2002) médr 380 faj és 30 alfaj
eléfordulasat ismerteti ebbél a rendkiviit valtozatos faunaji orszaghol. Ugyanakkor
egyes‘nagyobb tajegységekkel is részletesen foglalkoznak, példaul Szicilia tegzeseinek
katalSgusat adjak kozre, amelyben 92 taxon szerepel (CIANFICCONI et al. 1999).

Oroszorszdgrdl az ijabb idékben SpURIS (1989) kozolt egy tobb mint 700 fajbdl 416
jegyzéket. V. D. Ivanov (2001-ben nekiink irt levele) szerint ebben tébb hiba volt,
amelyek egy részére kordbban mar LEVANIDOVA (1991) is ramutatott. A szovjet
utddallamoksé! nincs informacidnk, illetve egy-két esetben megkisérelték listak
osszedllitdsat, pl. Fehéroroszorszagrdl (Belaruszrol).

Portugdlia: Az els6 dsszefoglalo faunalistat TErRra (1981) adja meg, kés6bb TErrA
és GONZALEZ (1984) foglalkozik a portugidliai tegzesekkel. Az djabb kutatdsok nyomédn
TERRA (1994) az Gsszes ismert portugdliai faj elterjedési térképét kdzli,

Romdnidbdl egészen az utdbbi évekig nem jelent meg Osszefoglald, csak egyes
téjakrél. Az 6156, teljesnek szant faunalistat CIUBUC (1993) kiszolte, azonban a romaniai
tegzes-fauna j6 ismerdje, L. Botosaneanu (Botosaneanu) ezt szamos pontjan hamarosan
birdlta és részben revidedlta (BOTOSANEANU 1995). A kilencvenes években Ujvdrosi
gylijtései gyarapitottak ismereteinket az orszag tegzeseirdl, elsésorban a Keleti-Karpatok
teriiletérdl (UsvAROST et al. 1993, UrvAROsI, CHISU 1999),

Skandindvia - azaz pontosabban Eszakkelet-Eurdpa — tegzeseit ANDERSEN és
WIBERG-LARSEN (1987) adta kozre. Fz a 4 kontinentélis orszdg (Ddnia, Svédorszdg,
Norvégia, Finnorszdg) mellett Izland és a Farber-szigetek tegzeseit is feltiinteti,
utdbbirdl 19 fajt jelez.

Spanvolorszdg tegzeseit az elmuilt évtizedben GONZALEZ et al. (1987) foglalta tssze:
267 fajt soroltak fel a teljes Ibériai-félszigetr8l. Az orszdgrél szamos kordbbi munka
jelent meg, ezek kozil példdul ScHMID (1952) nagyobb cikke tarthat szdmot
érdeklGdésre.

Tdrékorszdgbsl MALICKY és SIPAHILER (1984) kozo! egy fajjegyzéket, majd
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kibovitett, ennél teljesebb Ssszefoglaldt SiPAHILER és MALICKY (1987) ad. Jelenleg is
intenziv faunisztikai és dllatfoldrajzi kutatdsokat végez Sipahiler, amelyet szdmos
kisebb-nagyobb cikke fémjelez.

Tobb  orszagrol (Svdje, Ukrajna, Molddvia, , torpedllamok”) csak elszért
informécidink vannak, tsszefoglalérél nincs tudomésunk.

3.3. Néhany gondolat az Eurdpan kivilli foldrészek Trichopterdinak
jelenkori vizsgalatarol és ennck eredmeényeirdl

A témdnak még a vazlatos ismertetése is rendkiviil terjedelmes lenne, hiszen tobb ezer
kisebb-nagyobb cikk jelent meg az Eurdpan kivili kontinensek, szigetck tegzeseirdl:
fajleifrdsok, revizidk, esetenként faunisztikai Ssszefoglalok.

Az utdbbi évtizedekben rendkiviil mértékben felerdsddtek a faunakutatisok minden
foldrészen és cikkek tucatjal évente szdz és szdz, tudomdnyra j fajt irnak le Dél- és
Kdzép-Amerikabol, Afrikabél és kivaltképpen Délkelet-Azsidbdl. A tisztan fajlefrdsokat
tartalmazé cikkek mellett szdmos génusz-revizid is napvildgot l4t, amelyek szintén
rengeieg 0j fajt mutatnak be.

Eurépan kiviil valdsziniileg az észak-amerikai kontinens tegzesei a legjobban
ismertek. MORsSE (1993} jegyzéke 1653 fajnevet sorol fel a kontinensrét (Mexikot és
Gronlandot is beleértve). A fajok széima az azdta eltelt idében is sokat gyarapodott.
Kanada (WIGGINS 1979: 546 faj) és az Egyesiiit Allamok kutatottsdga nem egyenietes,
az Oriasi teriileten még sok fehér folt — s ennek megfeleloen valdszinfileg sok leiratlan
faj — taldlhaté. Résztanulmanyok, egyes allamokra (pl. Alaszka: NIMMO 1986a) illetve
tartomdnyokra (NIMMO 1986b, NIMMO, WICKSTROM 1984) vonatkozd listdk, egyes
fajesoportok és nemzetségek feldolgozdsa is megtortént, emellett az egyes tegzes-
egylittesek szerkezetével is tébben foglalkoztak.

Az Eurdpdn kiviili foldrészek koziil igen figyelemre mélté6 Ausztrilia ,Atlasza”
(NeBOISs 1986), amelyet egy dsszefoglalo elézdtt meg (NEROISS 1983). Tasmanidrsl
6nallo faunamii latott napviligot (NEBOISS 1977). A kontinens mellett killondsen Uj-
Zéland kutatésa szolgaltatott j& eredménnyel, ahonnét jelenleg 234 faj ismert (WARD
1999). Ezek mellett példaul az ausztriliai kontinenstd] keletre elhelyezkedd
szigetcsoportokon is folyt bizonyos kutatémunka (WARD, SCHEFTER 2000).

A kozelmuiltban jelent meg a Neotropikus régid (Dél- és Kozép-Amerika)
tegzeseinek Gsszefoglalé jegyzéke (FLINT et al. 1999), amely 2196 leirt, ma is €16 fajt
sorol fel. Ezt megeldzben szdmos kisebb-nagyobb munka latott napvilagot, amelyek
vagy egy-egy nemzetség illetve csaldd reviziGjdval foglalkoznak, vagy pedig egyes
orszagok, teriiletek addigi eredményeit foglaljdk 6ssze. A fent idézett munka bdséges
irodalomjegyzéke ezeket felsorolja, csak a példa kedvéért emlitsiik meg Chile (FLINT
1974a), Hispaniola (FLINT, PEREZ-GELABERT 1999), Mexiké (BUENO-SORIA, FLINT
1978), Nicaragua (MaES, FLINT 1988), Puerto Rico (FLINT 1964), Surinam (FLINT
1974b) vagy Trinidad és Tobago (BOTOSANEANU, ALKINS-K0O 1993, FLINT [996)
faunajegyzékeit. Valosziniileg még nagyon sok leiratlan faj él a régioban, amit az 0ijabb
eredmények is igazolni latszanak. '

Az dzsiai, s ezen belill is a délkelet-dzsiai fauna gazdagsagat igen jél illusztrilja
Malicky és Chantaramongkol thaifldi munkassidga. A kordbban alig ismert ThaifGldrél

o
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tobb széz Uj fajt irtak le az utébbi masfél évtizedben, 1998-ra az ismert fajok szdma 491-
re emelkedett (MALICKY, CHANTARAMONGKOL 1999), azonban azéia is folyamatosan
irjdk le az Gj fajokat (pl. MALICKY, CHANTARAMONGKOL 2000, MALICKY et al. 2000).
Azonban még itt sem fejezbdtek be a terepmunkak, s feltetelezhetjiik, hogy akar szaz
vagy tobb szaz 0jabb faj is elokeriilhet a kovetkezd eévtizedben. Egy-egy génusz
reviziGja ugyancsak lefratlan fajok sokasdgit eredményezte, példdul Indiib6l a
Psychonryia nemzetség tobb tucatnyi fajat irta le pusztdn gylijtemények revizidja alapjin
ScaMID  (1997). Az indiai szubkontinens jelenleg ismert (fajainak jegyzékét
osszedllitottdk (HIGLER 1992), innét Osszesen legaldbb 4000 faj el6forduldsa varhatd
(Scumip 1984). Kina tegzeseit csak részleteiben ismerjiik. Az utébbi id6ben szimos
cikk jelent meg, az orszdg fajgazdagsiga hihetetleniil nagy. Példaul J. C. Morse és
tarsszerzoi bizonyos génuszokkal foglalkoztak (YANG, MORSE 1997, LI, MORSE 19973,
1997b, 1997¢). Japdn tegzeseinek kutatdsa napjainkban is nagy lendiilettel folyik, a
szigetorszag tegzeseinek jegyzéke részletekben it napvildgot (pl. ITO et al. 1993,
NOZAKI et al. 1994). A délkelet-dzsiai szigetvilig gazdag és kevéssé ismert faundjarct
megemlitjiik ULMER (1951) ma mdr klasszikusnak szamité munkdjat, vagy az Gjabbak
kézill MALICKY (1998) egyik cikkét. Mint azt Malicky szdbeli kozlése (2000) alapjan
tudjuk, késziil Délkelet-Azsia ,,Atlasza”, hasonlé elvek alapjén, mint ahogy az eurdpai
vagy az ausztriliai-Geedniai késziilt,

A Palearktikumon beliili Kelet-Azsia (Tavol-Kelet) tegzesird] nemrég jelent meg egy
hatdrozokonyv, amely 332 fajt mutat be részletes dbrakkal és hatdrozékulesokkal (LER
1997).

A Kozel-Kelet tegzesei — amelynek attekiniését adja MALICKY (1987) — 4ltaldban
meglehetosen hidnyosan ismertek. Ez aldl kivételt képez Tordkorszédg, ahonnét mar
1987-ben is 231 fajt ismertek (SIPAHILER, MALICKY 1987). A levanti faundt
BOTOSANEANU (1992) ismertette, Ezen kiviil tobbek kozott Omdn (MALICKY 1989b),
Irin €s Afganisztdn (MALICKY 19864), Jemen (MALICKY 1999b) vagy Szaudi-Ardbia
{(MALICKY 1986b) faun4jardl jelentek meg adatok.

Afrika faundja kevéssé ismert, a kontinensrél eddig nem jelent meg Osszefoglald
lista. A Trichoptera World Checklist 2001 végén minddssze 951 fajt ismertet az
Afrotropikus Régidbdl. Résztanulmdnyok viszont innét is napvildgot ldttak, példaul
Ghana fauna-jegyzéke (KIERANDSEN, ANDERSEN 1997) és Tanzéinia mikrotegzesei
(WELLS, ANDERSEN 1993), vagy pedig korabban SCOTT (1970) illetve KIMMINS (1962)

-----

viszonylag szegény teriilet.
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4. Anyag, modszer €s eredmények
sajat gyljtéseinkben

A nyolcvanas évek elején éppen a hazai fauna rendkiviil hidnyos ismerete volt egyik oka
annak, hogy vizsgalatainkat megkezdtitk. Azok a publikaciok ¢s gyiijtemnényi anyagok,
amelyekre tdmaszkodhattunk, rendkiviil csekéiyek voltak, és egyes tajakrél nem vagy
csak egészen elvétve ismertlink tegzes elbfordulasokat (vO. felsorolt, hazai
szakirodalom). A meglévé kisebb gylijtemények sem adtak kello tdmpontot. Ezek is
részben feldolgozatlanok és kozdletlenek voltak. Koziilik a legfontosabb a Magyar
Természettudomdnyi Mizeam anyaga (NOGRADI 1989a), a gytngydsi Matra Midzeum
gyljteménye (NOGrRADI 1989b) és Ujhelyi Sindor — iddkdzben a Magyar
Természettudomanyi Mizeumba keriilt — magangyljteménye volt (NGGRADI 1995).
Mindenek el6tt tehat a rovarrend hazai kutatottsdganak szintjét kellett jelentsen emelni.
Ennek érdekében mindenekeldtt infenziv gyijté- és feldolgozd munkat kellett
megkezdeni az orszdg valamennyi tdjdn,

4.1. Vizsgéalati médszerek

A tegzesek imigéjanak nagyobb része éjjel rajzé, pozitiv fototaxist rovar. Eppen ezért
gyiijtésiik legeredmeényesebb modszere a limpazss illetve a félautomata fénycsapddkkal
torténd gylijtés. Az egyik szerzé (Uherkovich A.) kordbbi lepkészeti gy(ijtémunkajanal
alkalmazott modszerek tapasztalatait itt jOl tudtuk kamatoztatni, csupdn a gyiijtések
szinterét kellett a tegzesek fobb ¢léhelyeihez (folyo- és topartok, kisebb patakok mente)
alkalmazni.

Ejjeli személyes gyljtéseink soran higanygdzldmpat hagznaltunk (125 vagy 250
watt), amelyet t6bbnyire hordozhatdé dramfejlesztd (Honda, 220 Volt, 250..650 watt)
litott el grammal. A limpa mogott 3-4 m® feliiletl, ttetszé anyaga (fehér miiszélas
bélésanyaghdl késziilt) lepedét feszitettlink ki. Ennek eldnye az volt, hogy a kozvetlen
erds fényt keriild fajok — szdmos ilyen van a tegzesck kozott — a lepedd hatsd, kevésbe
¢élesen megvilagitott részén gyliltek Ossze; viszont az erbs ultraibolya fényt kedveldk
(féleg Phryganeidae, Limnephilidae) gyakran a lepedd lampa feléli oldaldra iiltek (207,
dbra).

A tegzesek aktivitisa az éjszaka folyaman jellemzden valtozik: rendesen napnyugta
utdn 1 ordval kezdddik ersebb rajzasuk és ez mintegy masfél ordig tart. Kiilondsen
kedvezd id6jarasi helyzetben — példaul erbteljes frontok eldtt — az aktivitds kevéssé
cstkken, s6t, idonként fel-feler6sodik. Masik rajzasi cstcsuk a hajnali 6rakra esik (féleg
Limnephilidae), ezt személyes gylijtéseink sordn rendszerint nem vartuk ki. Egy-egy
személyes, lampdazasos gyljtés sordn a fajszdm nagyritkdn elérte vagy kissé
meghaladhatta a harmincat, a begylijtéit példanyok szdmanak néha csak az szabott
hatart, hogy mennyit voltunk képesek 0sszeszedni és eltenni a lepeddre lepihent sok ezer
vagy esetleg t6bb tizezer példanybdl. Legnagyobb példinyszamu személyes gyiijtéseink
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soran 3...6000 tegzes egyedet ériztink meg. Egy ,,atlagos jo gyiijtés” azt jelentette, hogy
20...25 faj 1000..2000 példanyat gyljtittiik be, de nem egyszer talléptik egy-cgy
gyiijtés sordn a 30 fajt, egy izben pedig 40 fajt gylijtéttink egy 2% dris gyiijtés alatt
(Szigetksz: Piiski, Zéatonyi-Holt-Duna, 2001. VI. 21., 2061 & 3533 ¢, emellett a
gyiijtélepedtn tovabbi legalabb tizezer tegzes maradt!). Alkalmas helyre kitett
hordozhaté fénycsapda kiilénlegesen jo id6jarasi koriilmények kézott még tobb példanyt
foghat: egyszer a Szigetkzben egyetlen éjszaka leforgasa alatt 23 faj 50 418 példanya
hullott bele a hordozhatd fénycsapdaba (Rajka, {j gatdrhaz, 1992. VIL 27., 80 wattos
higanygdzlampa, kb. 20 méterre a viztdl).

A pozitiv fototaxison alapuld fénycsapdds gyiijtés elénye, hogy egyszerre tdbb
helyen, a gylijté jelenléte nélkiil folyhat. Altaliban egy vagy t8bb évre telepitett
fénycsapdaink milkodtek, ezek kezelését megbizott személyek végezték (199 gbra). A
»vegyes hasznositdsi” fénycsapdik Oloanyaga kloroform volt és a behulld rovarokat
vatta vagy papirvatta védte a sérillésekidl. Ezekbdl a tegzeseken kiviil egyéb rovarokat —
elsdsorban a lepkéket — is feldolgoztuk. Kifejezetten a tegzesek vizsgalatat szolgald
csapddink 616- és konzervald anyaga etilén-glikol (olykor nagy etilén-glikol tartalmt
fagyalld folyadék) volt. Az etilén-glikol kifejezetten elénydsnek bizonyult a kloroform-
gdzzel szemben: a belehullott tegzesek teljesen épek maradtak, ivarszerveik kornyéke
némileg Attetszbvé valt és ez fileg a Hydroptilidae csalad tagjainak vizsgalatakor nagy
konnyebbséget jelentett. A mintdnként t6bb szézas vagy tdbb ezres példdnyszdmban
hegy(jtott Hydroptilidak meghatdrozasa igy is rendkiviil nagy feladat volt, azonban
sokkal gyorsabb és megbizhatébb munkét végezhettiink, mint egyszer mdr kiszdradt és
dsszezsugorodott (kloroformmal leolt, kiszaradt, majd felpuhitott) anyag esetében.

A fénycsapdik vagy a lampdk hatdskérzete — ahonnét 2 begyiilt anyag szarmazik —
egyértelmilen nem hatdrozhaté meg. Azt elmondhatjuk, hogy étlagos kériilményeck
kdzott egy rosszul replild faj egyedel még szaz méterre sem hagyjak el a vizpartot. A jél
repill fajok viszont, s kiilondsen azok, amelyek vagy szaporodasuk miatt, vagy nyari
nyugalmi helylik felkeresése miatt mozgékonyak, teljesen szdraz terilleten is
megtalalhatok. Mi sem jellemz8bb, mint hogy a Mecsek déli lejtdjén, minden viztdl
legkevesebb 1-1,5 kilométeres tdvolsdgban rendszeresen csapddzva néhdny év leforgasa
alatt tobb mint 30 faj gyilt 6ssze, kbztitk nagyon gyenge repiilék is, s ehhez hasonld
tapasztalataink voltak a Biikkben, a Bakonyban, vagy éppen a Villdnyi-hegységhen
(NOGRADI 2000).

A fajok nagyobb hinyada kifejezett éjjeli dllat, nappal csak véletlenszerlien lehet
rajuk bukkanni. Nehany faj azonban els6sorban vagy szinte kizardlag nappal aktiv. Igy
példaul a Notidobia ciliaris fényen csak egy-két alkalommal jelent meg, ellenben
alkalmas él8helyen és 1dészakban nappal tdmegesen gyljthetd. Ugyanigy inkabb nappali
a Mystacides azurea, Lithax obscurus, Beraea pullata, Beraea maurus, Helicopsyche
bacescui, Ernodes articularis, Lype phaeopa stb, Szdmos faj nappal is rajzik, de fényen
is gyakran megjelenik (Anabolia furcata, Potamophylax luctuosus, Oligotricha striata,
Rhyacophila tristis, Hydropsyche-fajok stb.). Mindenesetre barmely tertilet faundjanak
kutatdsakor nem lehet melldzni a nappali, vizparti lomb- illetve vegetacio-halozast (200,
abra).

A tegzesek egy része csak felliletesen rejtbzik el a nappali érdkban, vagy kifejezetten
nappal aktiv. Ezeket a vizparti novényzet — bokrok, lagyszdrd névényzet, leldgd fadigak
— halozésaval eredményesen gyljthetjitk. Kis hegyi patakok mentén a nappali hdlozas
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sokszor eredményesebb, mint az ugyanott végzett &jjeli, fényen torténd gyljiés; erre jo
peéldat lattunk a Kdszegi-hegység egyik patakja (Hérmas-patak) mentén (NOGRADI,
UHERKOVICH 1989). Kiiléndsen sok tegzes gylilhet dssze a vizek felett ativeld hidak alsé
¢s oldals6 feliletén. Kiilondsen akkor lehet eredmenyes gylijtésre szamitani, ha a
vasbetonhid alsé feliilete és a ldbazat sima, hiszen akkor minden egyes példiny
észrevehetd, még a Hydroptilidak is. Kisebb dtereszek alatt is sokszor lilnek tegzesek.

A larvak gyiijtése (és kinevelése) is sok informdaciot adhat. E médszer kétségtelen
elénye, hogy a begylijtdtt anyag fejlédési helye — még mikrohabitatja is - pontosan
meghatarozhaté. A modszer egyik nagy nehézsége a teljes begylijtés: a larvak térbeli
eloszldsanak rendkiviil egyenetlen volta. Igen sok minta-egység feldolgozisa sziikséges
ahhoz, hogy a kdzosség minden egyes komponense fellelheté legyen. E mellett a fajok
egy része larvdjanak korrekt meghatdrozdsa még napjainkban is kétséges, szdmos jol
ismert eurdpai — és igy hazai — faj esetén is bizonytalan. (A Nyugat-Palearktikumon
kiviili fajok nagy részének ldrvdja teljesen ismeretlen.) A nevelés pedig kiilonleges
felszerelést kivan, Munkdink soran larvak gyiijtésével és nevelésével nem foglalkoztunk,
és jelen munka sem foglalkozik ezzel a témaval. Azonban tdbbszér gylijtéttiink egyiitt
H. Malickyval, aki a begyiijtott imagdkat lepetéztette, s a larvakat felnevelte. Legutobbi
éppen a Platyphylax frauenfeldi Brau. ilyen sikeres nevelési kisérletét vitte végig, ami
természetvédelmi szempontbdl is nagyon jelentds tény volt (MALICKY et al. 2002).

4.2. A vizsgilt tdjak, teriiletek

Az elmilt kozel két évtizedben elsd ¢s legfébb feladatunk az volt, hogy Magyarorszdg
teriiletén széleskdrii, intenziv és tobb modszerrel folyo gylijtés eredményeképpen minél
tobb eléforduldsi adatot szerezziink, amelyek mind a tegzesek biotépjait, mind az orszdg
tajait tekintve reprezentativak legyenek.

A fenti célok megvaldsitasa érdekében az orszagnak nem volt olyan jellemz tija,
amelyrél valamilyen modszerrel ne szereztiink volna tébb-kevesebb informaciot.
Nagyobbrészt sajat kezdeményezés gyandnt szerveztlink gytljtoutakat, sok esetben
viszont valamely tdjkutatd programhoz csatlakozva végeztiik a tegzesek feldolgozdsat.
(Némileg csokkentett intenzitdssal e tajkutat6 vizsgalatok napjainkban is folytatddnak.)

A kordbbi vizsgilatok alacsony intenzitdsa és foldrajzilag nagyon koriilhatérolt volta
miatt az orszdg legtdbb tdjegysége gyakorlatilag fehér foltnak” szamftott
tevékenységiink kezdete eldtt.

4.2.1. Dundntiil

4.2.1.1. A Kbszegi- és Soproni-hegység

Néhany szdrvinyos, milt szdzadforduld koriili adattdl eltekintve Ujhelyi S. volt az
els6, aki a két hegységrSl adatokat tett kozzé (UsHELYD 1981a). Dolgozata 5,
Magyarorszagon kordbban ismeretlen fajrol irt. Sajat vizsgalataink utdn a Kdszegi-
hegységb6l 97 faj jelenléte valt bizonyitotta (NOGGRADI, UHERKOVICH 1989, 1992d).
Nagyon valdszinfi, hogy a Kdszegi-hegységben intenziv vizsgélatok, kiilondsen a
hegység belsejében végzendd rendszeres lampazasok és fénycsapdazasok még sok 1j
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eredményt szolgaltathatnanak. A Soproni-hegység tegzesei pedig — megfeleld gytijtések
hijan — mindmaig meglehetdsen ismeretlen maradtak.

4.2.1.2. Az Orség és Zala

UIHELYI (1981a) idézett munkaja szdmos magyarszombatfai és szdcei adatot is
kiozol, részben az akkor még nagyobb részben lepidopterologiai célbdl végzett
gyiijtéseink sordn megdrzétt tegzesek alapjin. E teriilet vizsgalatat a nyolcvanas évek
elején mi folytattuk. Kitfint, hogy itt vannak az orszag fajokban leggazdagabb
gyijtépontjai, hiszen Magyarszombatfarol 100, Szécér6l 78 fajt ismertiink meg
(NOGRADI 1987b, 1989d, NOGRADI, UHERKOVICH 1995¢, UHERKOVICH, NOGRADI
1992b). A legutdbb években ujra kezdtitkk a Mura és Kerka vizrendszere tegzeseinek
vizsgalatat. Annak ellenére, hogy nem tekintjilk lezartnak ezt a témat, eddigi
eredmények is igen érdekesek (UHERKOVICH, NOGRADI 2002).
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9. abra. Magyarorszag tijbeosztisa a tegzesek vizsgalati szempontjai alapjan. 1: Soproni- és Készegi-
hegység, 2: Mecsek hegység, 3: Dél- és Nyugat-Dunantil, 4: Dunantali-kézéphegység, 5: Kisalfold, 6:
Nagyalfild, 7: Szatméar-Beregi-sik, 8: Birzsony, Cserhat, Gédillgi-dombsag E-i része, 9: Mitra és a
hegységt6l északra fekvo dombsdg, 10: Bilkk hegység és északi elotere, 11: Eszakborsodi-karszt, Cserehat,
12: Zempléni-hegység a Harangoddal,

Fig. 9. Regional distribution of Hungary for the examination of caddisflies. 1: Sopron and Kdszeg
Mountains, 2: Mecsek Mountains, 3: South and West Transdanubia, 4: Transdanubian Central
Mountains, 5: Lesser Plain, 6: Great Hungarian Plain, 7: Szatmar-Bereg Plain, 8: Btrzstny and Cserhat
Mountains, N parts of the Gidéllé Downs, 9: Métra Mountains and northern foothills, 10: Biikk
Mountains and northern foothills, 11: North Borsod karst and Cserehat Hills, 12: Zemplén Mountains
and Harangod downs.
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4.2.1.3. A Kizép-Dundntiil

A Bakonyban és a Balaton-felvidéken UIHELYI (1979) gvijtdrt elészor. A
nyolcvanas években a Dunantili Kdzéphegység tébb pontjan gyhjtéttiink illetve .
dolgoztunk fel onnét szdrmazd fénycsapda-anyagokat. Eredményeinket = részben
kozzétettik (NOGRAD! et al. 1991, NOGRADI, UHERKOVICH 1985, UHERKOVICH,
NOGRADI 1988). A Balaton és kdrnyéke részletes vizsgélata is megtdrtént, legfontosabb
faunisztikai eredményeinket publikdltuk (NOGRADI, UHERKOVICH 1994a, UHERKOVICH,
NGOGRADIT 1996),

4.2.1.4. A Dél-Dunantil a Mecsekkel

Mivel munka- &s lakéhelyiink az elmilt évtizedekben Pécs volt, kézenfekvd, hogy a
Dél-Dundntdl katatdsa kinatkozott a legkSnnyebben megvaldsithatonak, €s ezért szamos
érdekes eredményt nynjtd feladatnak. Ezt a helyzeti elényt kihasznalva a Pécsrol
viszonylag kdnnyen elérhetd éldhelyek csaknem mindegyikét szdmos alkalommal
felkerestilk, az Aaltalunk gylijtétt anyagnak mintegy harmada a Dél-Dunantilrdl
szdrmazik.

Eloszor Attekintettitk a dél-dundntili tegzesek eddig ismert elterjedési adatait a
szakirodalom és akkor még csekély szdmu gyiijtés alapjan (NOGRADI et. al. 1985). A
részletes vizsgalatok részét képezték a Mecsek kisebb vizei (NOGRADI 1984b, 1987a,
NOGRADI, UHERKOVICH 1991), valamint a Zselic patakjai, halastavai (NOGRADI,
UHERKOVICH 1990). Egy-két kisebb tdjegység vagy patak tegzeseivel ondlld cikkben
foglalkoztunk {(NOGRADI, UHERKOVICH 1988a, UHERKOVICH, NOGRADI 1992a).
Munkank legjelentsebb részét a dél-dunantili természetvédelmi teriiletek tegzeseinek
rendszeres vizsgélata tetie ki, Igy sorra keriilt a Barcsi Tajvédelmi Korzet (NOGRADI
1985b), a Béda-Karapancsa Tdjvédelmi Korzet (NOGRADI, UHERKOVICH 1992b), a
Boronka melléki Tédjvédelmi Korzet (NOGRADI, UHERKOVICH 1992¢), a Gemenci
Tajvédelmi Korzet (NOGRADI, UHERKOVICH 1999c), valamint a Drdva €s vizrendszere
{NOGGRADI, UHERKOVICH 1995b, 1998 UHERKOVICH, NOGRADI 1998). A Drdva
vizsgalata napjainkban is folytatodik, elsésorban amiatt, hogy varhatd egy ujabb horvat
erdmil épitése 2 magyar hatdr kdzelében. E monitoring vizsgalat tovabbi, faunisztikai
szemszigbdl is érdekes eredményeket adott, melyeket még nem kdzdltiink. A felsorolt
irodalmi forrdsok Somogy megyére vonatkozd adatait és néhiny egyéb, ijabb
eléfordulast foglaltuk Gssze a megyeben eddig gyiijtott fajok listijdban (NOGRADI,
UHERKOVICH 2001),

4.2.2, Az Eszaki Kozéphegység

Az Bszaki Kozéphegységben, bar rendszeresen nem tudtunk gyiijteni, mégis jelentés
szamii adattal egészitettik ki elédeink munkajat. Elsésorban az Eszaki Kozéphegység
teriiletén 1évd két nemzeti park — a Biikki és az Agpteleki NP — kutatisdban vettliink
részt, ezek eredményeit a terilleteken dolgozd mis szakemberekkel kdzisen tettitk kozzé
(NOGRADI et al. 1994, 1998). Emellett tovabbi adatokat is kdzzétettiink, ezek kiilonbozo
forrasokbol (csekely szamil szemcélyes gylijtés, masok gyljtései, fénycsapdak)
szdrmaztak (NOGRADI 1989¢c, NOGRADI, UHERKOVICH 1988b, UHERKOVICH, NOGRADI
1594).
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4.2.3. Az Alfsid

4.2.3.1. A Nagy Magyar Alfold

A Nagyalfld nagyobb részére a vizszegénység jellemzd, a nagy folydk itt athalado
szakasza mdr szennyezett, alacsony oxigéntartalmi, ezért tegzes fajokban szegény.
Eppen ezért solcdig csak alkalmi gylijtéseket végeztiink ezen a tdjon és az itt-ott
fellelhetd egyéb adatokat gyljtottik egybe (UHERKOVICH, NOGRADI 1990), A Kordstk
vizrendszerében rendszeresebben dolgoztunk {NOGRADI, UHERKOVICH 1996), s
ugyancsak egy rovid, onalld kozleményt admunk ki a Batorligeti TT tegzeseir6l
{(NOGRADI et al. 1990). Viszonylag sokfra jutottunk el a Szatmar-Beregi-sikra, amely az
egyhangl alféldi tdj utin meglepben gazdag tegzes faunaval szolgalt (UHERKGVICH,
NOGRADI 1998). Allatfoldrajzilag feltétleniil a Nagyalfeld része a Gemenci T4jvédelmi
Korzet, amely mdra a Duna-Driava Nemzeti Park része, itt szegényes volt a tegzes fauna
{NOGRADI, UHERKOVICH 1999¢).

4.2.3.2. A Kisalfsld a Szigetkiizzel

Ha a koriabban publikdlt adatokat tekintjiik: ez Magyarorszdg legkevésbé ismert
teriilete. Azonban a tényleges begylijtitt és meghatdrozott anyagmennyiség alapjan —
amelynek mintegy 98%-a a Szigetkdz teriiletérdl szarmazik a Kisalf6ldén beliil és
mintegy 300 000 megvizsgalt példanyt tesz ki —, hazink legalaposabban kutatott tdjai
kozé tartozik. Az utdbbi idében jelent meg egy, terveink szerint hosszabb cikk-sorozat
elsd részeként késziilt dsszefoglald a szigetkdzi tegzesek faunisztikai alapvetésérdl
(UHERKOVICH, NOGRADI 2001).

4.3. A kimutatott fajok (check list)

Az elsd magyarorszagi fajjegyzéket (check list) 1989-ben tettilk kdzzé, miutin mar
eddig is tobb tucat olyan fajt mutattunk ki az orszag teriiletérdl, amelyr6l nem 4llt
rendelkezésre korabbi informécié (UHERKOVICH, NOGRADE 1989). Ezt kivetden is ujabb
és Ojabb fajok keriliek eld, amelyeket a fajok szamat tovabb gyarapitottak.
Magyarorszagrol jelenleg 210 fajt ismeriink, kéziillik néhanynak az elSfordulasa
bizonyos kétségeket ébreszthet benniink, mig maés, kordbban kozolt, de
bizonyitopéldannyal nem rendelkezd fajt kihagytunk a jegyzékbdl. A fajok ilyen
megsziirése” meglehetdsen kényes kérdés, hiszen nem egy esetben revidedlnunk kellett
egyes hibds meghatdrozdsokat — beleértve sajdt kordbbi tévedéseinket is — mds esetekben
nem férhettink hozza a kérdéses gylijteményhez és ezért ezeket a szamunkra kétséges
eléfordulasokat vagy megjegyzéssel targyaljuk az elforduld fajok kozétt (5.1-20.
fejezet), vagy pedig az egyeldre kihagyott fajok kizé helyezziik dket (5.21. fejezet).
A 20 csaladhoz tartozd 210 faj az alabbiak szerint oszlik meg:
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1. téb#zat. A Magyarorszagrél csalddonként kimutatott fajok szima
Table 1. Species collected in Hungary per families.

fajok szdma /mumber of species

Csalad / Family dsszes/ total il / new
Rhyacophilidae 10 0
Glossesomatidae 10 3
Ptilocolepidae H 1
Hydroptilidae 23 11
Philepotamidae 4 1
Hydropsychidae 15 4
Polycentropodidae 14 3
Psychomyidae 7 0
Ecnomidae 1 0
Phryganeidae 8 0
Brachycentridae 2 1
Apataniidae 1 1
Limnephilidae 57 8
Goeridae 6 0
Lepidostomatidae 4 1
Leptoceridae 36 [}
Sericostomatidae 4 0
Beraeidae 5 ¢
Helicopsychidae 1 1
Odontoceridae 1 ]
Osszesen 20 csaldad 210 41

A tablazatban az utolsé oszlop az elGszdr altalunk kimutatott fajok szdmat ismerteti
(ezekrOl részletesen az 5. fejezetben irunk). A részletes fajjegyzék a Figgelék két
tablazataban (11.1. fejezet) taldthatd meg.

4.4. Dokumentacid, gylijteményi anyag

Tereprnunkank eredményeit a rendszeres gyiijtések megindulasa, azaz 1982 oOta
gyljténaplokban rogzitjiiik. A gylijténaplok tartalmazzak a gylijtés dsszes fontos adatit
(datum, lelShely pontos elnevezése, gytijtés modszere, a fontosabb kériilmények —
id6jarasi viszonyok, esetleg egyéb megjegyzések — a gyljtés idotartama, a gyUjtd(k)
neve), valamint ide vezetjilk be feldolgozas utdn a gytijtdtt fajok jegyzékét és a
meghatarozott példinyok szamat (ivari bontésban). 20 gylijtbszezon (1982-2001) alatt
2324 mintat jegyzetiink be. (Ezek egy része 2-3 ,rész-mintdra” bonthaté, mivel azonos
helyen és idében napkézben haldzassal, éjjel lampan gylijtdttink, ezeket kiilldn-kiilon
jegyzékbe foglaluk.)

Ugyancsak jegyvzdkdnyvekben rdgzitjiik a fénycsapdik feldolgozott mintait,
valamint a masoktol kapott anyagokat. Jelen munka lezarasakor 21 db gyiijténaplo,
illetve egyéb anyagok jegyz8kdnyve telt meg. Ezen feliil ugyancsak naplézzuk az
ivarszervi preparatumok gy(ijteményét, amelyben jelenleg mintegy 2300 tétel taldlhatd.

Huisz év alalt hatalmas gylijteményi anyagot tettiink el a terepen begyijtott mintak
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feldolgozdsa sordn. Az anyag thlnyomd tdbbségét, mintegy tizendtezer gylijteményi
egységet (fiolat) a Janus Pannonius Mizeum Természettudomdnyi Osztdlydn helyeztitk
el, folyadékos gylijteményként. Egy-egy fiola egy-egy gylijtési minta egy fajanak
valtozd mennyiségli példinyat tartalmazza, a megfeleld adatokkal ellitva, A
konzervalészer izopropil-alkohol. (Az izopropil-alkoholt a gylijtemény elsé 10 évében
kényszerbdl alkalmaztuk, mert jéval olcsobb volt, mint az etilalkohol. Mara az
arkiilonbségek kiegyenlitédtek, de az egyszer feldllitott gyiijteményt nem akarjuk
megbolygatni.) A  gyljteményt rendszertani sorrendben — kévetve az altalunk
altaldnosan hasznalt és jelen munkdban is alkalmazott rendszert — nemzetségenként vagy
fajonként 1000 ml-es patentiivegekben tdroljuk. A Magyarorszigon illetve Karpat-
medencén kiviili anyagot is ide soroltuk be (Bulgdria, Torékorszag, Kaukazus, Ausziria,
Cschorszag stb.). Ugyanitt nchanyszaz peldanybol allo tiizdtt, szarazon preparalt tegzes-
anyagot is Orziink.

A Janus Pannonius Muzeumon kiviil jelentdsebb mennyiségi anyagot adtunk 4t a
Magyar Természettudomanyi Muzeumnnak, elsdsorban az MTTM altal finanszirozott
szigetkdzi terepmunkénk eredményeibdl, valamint més, altaluk tAmogatott programok
sordn gy(jtott anyagokbol. A washingtoni Smithsonian Institutionnak (Washington,
D.C., USA) mintegy 50 fajbol allo gyiijtemenyt adtunk at dsszehasonlitd gylijteményiiic
részére, olyan anyagokbdl, amelyek oOridsi vilaggyiijteménylikben nem vagy csak alig
voltak képviselve. Biztonsagi okokbdl ugyancsak elhelyeztiink néhdny kiemelkedoen
Jelentds példanyt a Frankfurt am Main-i Senckenberg Institut és Hans Malicky (Lunz am
See, Ausziria) gyiijteményeiben.

Sajat gylijtéseink és a kiildnbozo forrdsokbdl szirmazd egyéb mintak (fénycsapdak,
masok dltal gyljtdtt anyagok) Oridsi mennyiségli anyagot eredményeztek. 2002,
janudrjiban 11 196 mintit tartalmaznak jegyz6konyveink. (Egy ,minta” azonos egy
gylijtéssel, lasd az elsd bekezdést!) Ennél sokkal kisebb anyag attekintése is igen id6t
rablé, sok hibalehetdséget tartalmaz. Eppen ezért 1990 6ta szimitogépes nyilvantartds is
készill az egyes mintdkrél. Ezt a programot Uherkovich Péter készitette oly mddon,
hogy az 1990-ben rendelkezésiinkre 4ll6, a maihoz képest igen szerény
szamitastechnikai hattérhez igazodva egy rendkivill gyorsan és egyszerlien mikods
program késziilt. Mind az adatbevitel, mind bizonyos tipusu lekérdezések is (az akkori
viszonyokhoz képest is) igen gyorsak voltak. Az 1990-ben felvett kordbbi (1982-1990)
és a mai napig feldolgozott tovdbbi anyagok — a fent emlitett 11 196 ,.minta”, azaz
gyijtési egység — jelenleg is lekérdezhetd, bovithetd. A jelenlegi, hatalmas teljesitményil
szdmitdgépeken ez a régi prgram hihetetleniil gyorsan fut. A 11. fejezet Osszefoglald
tablazatdban az adatbazisban 1évd egyes fajok szerepelnek bizonyos jellemzbikkel
egyltt.

Valdjaban két adatbazist épitettiink fel, mert az eldbbi tételek mellett egy masik,
Onallo adatbézisban a hatdrainkon til gyiijiétt 725 minta adatai szerepnek.
Osszehasonlité anyagként gyakran kell ezekkel is foglalkoznunk.

Tény az, hogy Osszesen tobb, mint hiromnegyed millid tegzest dolgoztunk fel és
vettiink fel adatbazisunkba. Ennek alapjdn késziiltek el az aktivitasi diagramok, s
nagyrészt ennek segitségével — felhasznilva egy erre a célra kifejlesztett djabb
szamitogépes programot — késziiltek el az elterjedési térképet (ez utébbi munka
szdmitdstechnikai részét is Uherkovich Péter készitette el).

o
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5. Az egyes fajok ismertetése

Ebben a fejezetben a Magyarorszagon eddig gyiijtott 210 fajt mutatjuk be. A csaladokrol
rovid jellemzést adunk, a nemzetségek nagyobb részénél ettdl eltekintiink. BOTOSANEANU
és MALICKY (1978) rendszerét kovetjiik, ettdl csak néhany esetben tériink el (pl.
Ptilocolepidae csalad, Colpotaulius €és Yiodes nemzetségek). A faj érvényes neve mellett
elsd leirdsanak helyét, és — ha ez megvaltozott iddkozben — eredeti nemzetség-nevét is
kozoljtik. A nemzetségen beliil nem a feltételezett rokonsidg vagy hasonlésdg alapjan
keriilnek egymds utdn a fajok, hanem alfabetikus sorrendet alkalmazunk. Az ismertebb
szinonimdkat megadjuk, a teljesség igénye nélkiil, hiszen egyes fajok esetén tucatnyi, alig
ismert szinonimét lehetett felkutatni a régebbi szakirodalombol. Ezek szerzdit és lefrasuk
helyét csak egy-két esetben ismertetjik. Ezekr6] tovabbi részleteket talalhat az érdekl6do
a Trichoptera World Checklist-ben (TWC), amelynek az Interneten folyamatosan
frissitenek (www.clemson.edu), tehat gyakorlatilag ,,naprakész”.

Hosszi ideig mérlegeltiik, hogy vajon foglalkozzunk-e a koztes rendszertani
kategdridkkal (alrendek, csalddsorozatok, alcsalddok, alnemzetségek, fajesoportok stb.).
Végiil is arra az lldspontra jutottunk, hogy mivel jelen munkénk nem taxondémiai, hanem
elsdsorban faunisztikai jellegll; igy tovabbi taxonok felvétele sokkal inkabb az
attekinthetéség rovasara menne, mintsem az ismeretek rendezésére szolgilna. Taxondmiai
munkék sora — figyelembe véve teljes régick vagy az egész Fold tegzeseit illetve az egyes
rendszertani egységeket — ezt megtette, s a jelenben is folyamatosan megteszi ezt példaul
a Trichoptera World Checklist. Ugyanitt megtaldlhatok az ismert (és kevéssé ismert)
szinonimédk, az ezekre vonatkozd forrdsok, valamint elterjedésiik nagy vonalakban
(legaldbbis ,,locus typicus™-uk orszdga és az dllatfoldrajzi régidk megaddsa). A csaldd-, az
esetlegesen felsorolt alcsalad- és nemzetség-nevek csak a szoveg attekinthetdségét segitik
elo, ezekrdl az elso leirds adatait és a szerzk nevét nem kozoljiik.

A fajok részletes ismertetésénél az egyes fontosabb kiilsd és ivarszervi alaktani
tulajdonsagokat roviden megadjuk, s utalunk az ivarszervi rajzok dbraszdmara, lehetGség
szerint a lefrds kozelében helyezziik el magukat az dbrdkat. Az ivarszervek lefrdsdnal
hasznlt terminolégidban NIELSEN (1957, 1980) rendkiviil preciz anatémiai munkdt vettiik
figyelembe. Rdmutatunk a hasonld fajok kozotti jelentdsebb killonbségekre. A kozzétett
ivarszervi rajzok kivétel nélkill mind eredetiek, Nogradi Séra készitette azokat
tobbségiikben hazai gylijtésii példanyokrél. Minddssze néhdny olyan faj esetében tettiink
kivételt és nem hazai fajt rajzoltunk, amelyeknek Ujabb, hiteles, hozzdférhet6 hazai
példanya nem allt rendelkezésiinkre (ekkor tobbnyire ausztriai vagy egyéb, kdrnyezd
orszagokbdl szarmazé példanyokrdl késziilt a rajz), ezen kiviil egy-két faj esetében nem
tudunk illusztraciét adni, ez esetben viszont hivatkozunk mdasok illusztraciéinak helyére
(elsésorban MALICKY 1983a, KUMANSKI 1985, 1988).

Altaldnos elterjedésiiket nagy vonalakban megadjuk, ennél részletesebben az eddig
ismert hazai elterjedést, térképek segitségével is. A fajokrdl adott hazai elterjedési
térképet keretbe foglalt sorszama jeloli (pl. ), maguk a térképek egy blokkban, a kotet
végén taldlhaték. Ha a széban forgd fajt csak az utdbbi évtizedekben taldltdk meg
hazankban, akkor az els6 kozlések helyét ismertetjitk. Viszont &ltalaban nem hivatkozunk
a Fauna Regni Hungariae (MOCSARY 1900) és a Fauna Hungariae (STEINMANN 1970)
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elterjedési adataira. Az cldbbi kiadAsakor még alig ismerték a hazai faunat, a megemlitett
egy-két adat csak kivételes ritkasagok esetén lenne perddntd; az utdbbi rendkivill sok
hibaja miatt egyszeriien hasznalhatatlan.

Gyakorisdguk, ckoldgiai igényeik, veszélyeztettségiik, az imigdk aktivitisa és esetleg
egyéb sziikséges tudnivalok zdrjak az ismertetést.

5.1. RHYACOPHILIDAE

A csalad tipikus péld4ja a szisztematikaban bekdvetkezett egyik jellemzd valtozasnak: az
egyes magasabb taxonok atértékeldsének. E szellemben a kordbbi Rhyacophilidae csalad
egyes alcsalddjai egy részét csalad rangra emelték. A régebben megkiilonboztetett hat
alcsaldd (Rhyacophilinae, Hydrobiosinae, Glossosomatinae, Agapetinae, Protoptilinae,
Ptilocolepinae) koéziil az utdbbi négy Ross (1956) munkdjiban Glossosomatidae néven
szerepel. A Hydrobiosinae alcsaldd még SCHMID (1970) terjedelmes munkajdban is a
Rhyacophilidae csalad tagja. Késdbb NEBOISS (1986) ezt az alcsalddot is 6ndllé csalad
rangjara emeli, majd késdbb mdar maga SCHMID (1989} is elismeri csaladként. A
Ptilocolepinae alcsaldd helyzete bizonytalan, hol a Glossosomatidae, hol a Hydroptilidae
csalddhoz tartozénak vélik, legijabban pedig 6n4llé csaldd rangjat javasolta a nemzetség
szdméra MALICKY (2001).

A jelen, szilkebb ¢rtelemben hasznélt Rhyacophilidae csalad az északi féltekén terjedt
el (szemben a fdleg deli féltekén elterjedt Hydrobiosidae csaldddal). A larvak nem
épitenek maguknak sem hdzat, sem lakécsovet, hanem szabadon élnek, ragadozok, s
rendszerint kovek alatt rejtdzkddnek. Babozddaskor babbolestt készitenek: selyem-
szalakkal Gsszeragasziott apré kovekbd), homokszemekbdl, a szilard aljzatra rogzitve.

Rhyacophila nemzetség

A nemzetség fajainak szamyerezete teljes, azaz a szamy kiilsé szegélyére kifutd mind az
ot villa teljes (2. €s 3. dbra: A). A himek IX, potrohszelvénye jellegzetes nyilvinyt visel,
ez alatt helyezkedik el az ugyancsak hatdrozdbélyeg értékii moédosult X. potrohszelvény
ny(lviny, A killsé ivarlebeny két tagl, egy alapi izbol (coxopodit} ¢s egy cstesi izbdl
(harpago) all. A ndstények VHI-X. potrohszelvénye szilkiils, csdalaku képletté modosult,
a végén rovid, paros cerkusszal. A VIIL. szelvény alakuldsa fontos hatdrozdébélyeg.

A nemzetségnek mar 1970-ben 4635 fajardl tud SCHMID. Azdta ez a szAm rohamosan
emelkedett, elsésorban a Délkelet-Azsiabol megismert nagy szdmu vj faj révén,
Eurépédbol 87 fajt sorol fel BOTOSANEANU és MALICKY (1978), mig Malicky Atlasza 95
fajt mutat be (MALICKY 1983a). Az eurépai fauna viszonylag j6l ismert, innét mér csak
kevés O fajt {rnak le, bar még a legutdbbi id6ben is taldltak més név alatt lappangd fajt
(pl. Hydropsyche schmidinarica Urbani¢, Kru$nik & Malicky, 2000). A hatalmas
nemzetségbdl 1d6érél iddre ugyan kihasitottak Gjabb nemzetségeket, de taxonomiai
szempontbd! valdszinlileg nem indokolt a lefrt alnemzetségek vagy fajesoportok
nemzetség rangra emelése. A nemzetségen belili rokonsdgi viszonyokkal szdmos
tanulmény foglalkozott, kéziilik Ross (1956), SCHMID (1970) vagy PRATHER és MORSE
{2001) emlitendo.

Magyarorszdgon a nemzetséget (s egyben a csalddot) iiz faj képviseli. Ezek koziil
legtébbnek az eléfordulasa csak szik terlletre korlatozédik, s mind folydviziek;
tobbségiik kisebb hegyipatakokban fordul el8. A viz szennyezettségére fokozottan
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érzékenyek, emiatt tobbségiik kdzvetlenill vagy aktudlisan, vagy legaldbbis potencidlisan
veszélyezetett. Az imagdk mind nappal, mind fényen gytijtheték.

Rhyacophila dorsalis (Curtis, 1834)
Philopotamus dorsalis Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 213. (syn.: obtusidens McL.,
persimilis McL., confinis Navés)

10-12 mm, kdzepes méretii. Vildgos, marvanyos rajzoltl eliilsd szdrnya van. A him IX,
poirohszelvényének hiti nyulvanya megnyilt téglalap alakd, az alatta fekve X,
potrohszelvény nyulvanya szivalaky, lapos (10. abra: a, c). A ndstény VIIL szelvénye
kitinizalt lemezének két oldala kozott, alulnézetben jellemzd sziv- vagy haromszdg alakn
folt van (10. dbra: i-j). Feliiletesen szemlélve a Rhyvacophila nubila Zett. fajra hasonlit
mind himje, mind ndsténye, egyébként allopatrikus fajok. Nyugat- és Kozép-Eurdpaban
elterjedt, délen, keleten és Skandindvidban hidnyzik.

Magyarorszagrél UtHELY! (1981c) nyomén a Dundbél (Nagytétény) ismertik meg,
majd tobb helyen is el6kerilt: A Duna felsd, szigetkdzi szakaszdn nem ritka (UHERKO-
VICH, NOGRADI 2001}, ugyanigy a Dravdban sem (NOGRADI, UHERKOVICH 1995b, 1998).
Ezen kiviil a nyugati hatdrszél néhdny pontjin és a Biikkben talaltak (Elterjedési térkép
. Majustdl november elejéig rajzik, koranyiri és Oszi rajzdsmaximummal (Rajzdsi
diagram ). Folyovizi karakterfaj, amely a nagyobb folydk felsé hazai, kevéssé
szennyezett szakaszain még él, az alsobb szakaszokon a szennyezettség miatt mér eltint.
Olykor kisebb dombvidéki patakokban is tenyészik.

Rhyacophila fasciata Hagen, 1859
Stettin Ent. Zeit., 20, p. 153. (syn.: septentrionis)

10-13 mm. Kézepes méretil, vildgos sargasbarna, hatarozatlan mintaji tegzes. A him VIII
potrohgyiirijének lapos nytivanya nyélen il, kerekded, hatul kissé levagott. Az alatta 1évd
IX. szelvény kerekded nytlvanya kétoldalt kissé kilatszik. A kiilsé ivarlebeny cstcsi ize
szabalytalan négyszog alakd, egyik irdnyban megnyult (11, abra: a-b). A néstény VIII.
szelvényén alulnézetben a kitinizilt oldallemezek kor vagy fojdsdad, valtozd formdjd
nyilast fognak kozre (11. dbra: e). Eurdpa legnagyobb részén €l, hegyvidékinek tartott faj.

A legelterjedtebb hazai Rhyacophila-faj. Magasabb hegyvidékeinken minderthol
eldfordul és helyenként gyakori, otykor - inkébb a Dunanttlon — alacsonyabb térszinen is
tenyészik. (Elterjedési térkép ) Aprilis végétél november elejéig rajzik, koranydri & bszi
rajzasmaximuma van (Rajzési diagram @). Kisebb hegy- és dombvidéki patakokban él, ha
azok szennyezettsége csak csekély mértéki.
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10. dbra. A Rhyacophila dorsaiis (Curtis, 1834) és Rhyacophila nubila (Zetterstedt, 1840) ivarszervének részletei
A Rh. dorsaiis és Rh. nubila him potrohvege oldalrdl (a, b), a két faj fels6 ivarlebenye feltilnézetben (c, d). A Rh.
dorsaiis és a Rh. nubila néstényének potrohvege oldalrdl (g, f), a két faj bursa copulatrixe oldalrél és alulrdl (g,
h), a Rh. dorsahs néstényének potrohvege fellilrél és alulrdl (i, j), ugyanezek a Rh. nubila-nal (k, 1).
Fig. 10. Genital details of Rhyacophila dorsaiis (Curtis, 1834) and Rhyacophila nubila (Zetterstedt, 1840).
Terminal of male abdomen of Rh. dorsaiis (a) and Rh. nubila (b) lateral view, upper plate of the same species
dorsal view (c, d). Terminal of female abdomen of Rh. dorsahs (e) and Rh. nubila (f); bursa copulatrix of same
species lateral (g) and ventral (h) view. Abdomen of Rh. dorsaiis ventral (i) and dorsal (j) view; same for Rh.
nubila (k, 1).



NOGRADI 8. & UHERKOVICH A.: MAGYARORSZAG TEGZESEI (TRICHOPTERA) 37

11. dbra. A Rhyacophila fasciata Hagen, 1859 ivarszervi részletei. A him potrohvége oldalrél (a), felsé
ivarlebenye feliilrél (b). A néstény potrohvégének részlete oldalrol (c, hirom valtozat), alulrol (d) és
feliilrgl (e, hirom valtozat), valamint bursa copulatrixe oldalrél és alulrél (f).

Fig. 11. Genital details of Rhyacophila fasciata Hagen, 1859. Terminal of male lateral (a), upper plate
ventral (b). Female terminal lateral (c, three variants), ventral (d) and dorsal view (e, three variants), as
well as bursa copulatrix lateral and ventral views (f).

Rhyacophiia hirticornis McLachlan, 1879
Rev. Syn., p. 464-465, P1. 49, Fig. 1.
10-12 mm. Sététbarna, marvanyos mintdju tegzes. A him VIIL szelvényén nincs
nyalvany, a IX. szelvény oldalnézetben meglehetdsen szabdlytalan alaky, feliilnézetben
valtozd, de rendszerint kétcstcst (12, dbra: a-b). A ndstény VIII. szelvényének kitinizalt
része gytirtialakban zart, alul hosszabb nyulvannyal, felilnézetben kisebb-nagyobb V
vagy U alaki bevagassal (12, dbra: c-f).

Kelet-alpesi faj, amely a Balkan északnyugati részén és Magyarorszigon is eléfordul.
Tobbeknek feltiint, hogy a ScHMID (1970) altal dbrizolt és MaLICKY. (1983a) altal is
atvett Rh. hirticornis dbra nem azt a hirticornis-t abrazolja, amely palddul az Alpokban, a
Készegi-hegységben vagy a Mecseken is elbfordul, s ennek példdul BOTOSANEANU
(1999) is hangot adott, az cldbb emlitett dbrazolds alapjaul szolgalo egyede(ke)t 0j fajnak
tartotta. Végiilis URBANIC és mitsai. (2000) tisztaztak, hogy ez valdban 10j faj, a Rh.
schmidinarica Urbani¢, Krudnik & Malicky, 2000, amely Szlovénia déli részén,
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Horvatorszigban és Montenegroban (Crna Gora) fordul elé. Ugyanakkor a kordabban leirt
Rhyacophila hirticornis orobica Moretti, 1981 alfajt URBANIC és mtsai. (2000) faji rangra
emelik. Valgszinli, hogy egy jelenben is gyors dtalakulast és fejlédést mutatd fajrol van
sz0, amelynek kozeli rckonai az elmiilt néhiny tizezer év eredményeképpen alakultak ki,
egymastol tibbé-kevésbé elszigetelt populdciokban.

A mecseki populacio is elszigetelt, taxondmiai helyzete ezért kiilongsen fontos lehet.
Els6 hazai el6fordulasat USHELY! (1981c) ismerteti a Készegi-hegységb6l. KésGbb
ugyanitt magunk is gyiijtéttiik (NOGRADI, UHERKOVICH 1989), valamint megkeriilt a
Mecsekb6l (NOGRADI 1984b, 1987a, NOGRADI, UHERKOVICH 1991), st legujabban a
Bakony hegység nyugati részén is (Zalaszantd, Kovicsi-hegy 2001, publikalatlan).
(Elterjedési térkép . Koran rajzo faj, majus elejétdl junius végéig lehet latni imagoit.
(Rajzasi diagram .

12. dbra. A Rhyacophila hirticornis McLachlan, 1879 himjének potrohvége oldalrol (a), felsé ivarlebenye
feliilrdl (b); a ndstény potrohvégének részlete oldalrdl (c, d), feliilrdl (e, f) és alulrél (g), valamint bursa
copulatrixe oldalrél és alulrél (h). (A Mecsek hegységhdl.)

Fig. 12. Male terminal of Rhyacophila hirticornis McLachlan, 1879 lateral (a), upper plate dorsal (b);
female terminal lateral (c, d), dorsal (e, f) and ventral (g) view, and, its bursa copulatrix lateral and
ventral (h) view. (From Mecsek Mts., S. Hungary)
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Rhyacophila laevis Pictet, 1834

Rech. Phryg., p. 187, P. 16, Fig. 5.
6-8 mm. Kis termetii, feketésbarna eliilsé szdrnyl tegzes. A him VIII. potrohszelvénye
feliil levagott, a IX. szelvény vékony, meggorbiilt, oldalnézetben ferdén felfelé all. A
kiils6 ivarlebeny csicsi ize rdvid, also sarka kiss¢ megnyult. A néstény VIII
szelvényének kitines része cséalaky, feliilnézetben szegélye fvelten behajlik (13. dbra).
Ko6z¢ép-Eurdpdban (az Alpokban €s a Karpatokban), valamint Dél-Eurépéaban €l.

Elsé hazai eléforduldsat UrHELYD (1981c) jelezte a Koészegi-hegységbdl. Ugyanitt
késtbb tovabbi pontokon is megtalaltuk (NOGRADI 1986, 1987d, NOGRADI, UHERKOVICH
1989). Jelenleg is csak a hegység teriiletérdl ismert, ahol kisebb erek mentén fordul elé.
(Elterjedési térkép @) MiAjus végén és juniusban gyiijtéttik mintegy 150 példdnyat.
Egyedszdma idénként magas is lehet, de — tekintettel az el6fordulasi pontok csekely
szamara ¢s a kis vizfolydsok sériilékenységére — nalunk kipusztuls szélén all6 fajnak kell
tekinteni.

13. abra, A Rhyacophila laevis Pictet, 1834 himje potrohvégének oldalnézete (a), a felsé ivarlebeny feliilrél
(b, ¢); a néstény potrohvégének résziete oldalrol (d), feliilrdl (e) és alulrél (f), valamint bursa
copulatrixének oldal- és alulnézete (g).

Fig. 13. Male terminal of Rhyacophila laevis Pictet, 1834 lateral (a), upper plate dorsal (b, c). Detail of
female terminal lateral (d), dorsal (e), ventral (f) view, and, its bursa copulatrix
lateral and ventral views (g).

Rhyacophila nubila (Zetterstedt, 1840)
Phryganea nubila Zetterstedt, 1840, Ins, Lapp., p. 1068. (syn.: subnubila Mart.)
10-13 mm. A him IX. potrohszelvényének hati nylvanya lekerekitett, legfeljebb kétszer
olyan hosszi, mint széles; az alatta felkvé X, potrohszelvény nytlvanya kézépen bevagott,
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két oldala ferdén levagott, lapos (10. 4bra: b, d). A ndstény VIIL szelvényének kitinizalt
lemezének két oldala kozott, alulnézetben jellemz8 lekerekitett haromsz0g alaki folt van
(10. 4bra: k-1). A Rh. dorsalis Curt.-hez hasonlit leginkabb. Kozép- és Eszak-Eurdpiban
fordul el6, de nem taldltik az Alpokban, a nyugati Mediterrdneumban és a Brit-
szigeteken. A Kozel-Keleten (Irdn, Izrael) ugyancsak €l

Nélunk az Eszaki Kozéphegység teriiletén a Bilkkben, a Borzsonyban, az Eszak-
borsodi-karszton és a Zemplénben él, egy ujabb adat szerint Tatdn is megfogtak
(SCHMERA 2000b). Godi elbforduldsa borzsonyi populicidival lehet Osszefiiggésben,
(Elterjedési térkép . Junius elejétdl augusztus végéig fogtuk.

Rhyacophila obliterata McLachlan, 1863
Ent. Annual, p. 134-135, Fig. 7.

[1-13 mm. Kozepes termeti, viligos sargasbarna, marvanyosan mintdzott szarnyi tegzes.
A him VIII. szelvényének hati nyulvanya trapézalaki, kissé szélesebb, mint hosszi.
Csaknem teljesen takarja a IX. szelvényt (14, dbra; a-b). A ndstény VIII. szelvényének
kitinizalt gyiiriijén feliil kiszélesedd bemetszés, alul mély, V-alaka bevagas van. Ezen a
szelvényen a VII, szelvényre rafekv6 nyulvany van, ennek tévében kis kerekded kivagas
(14. abra: c-e). A Palearktikum nagyobb részének hegyvidékein elterjedt, Kelet-
Szibériabdl nem ismerik.

Magyarorszagon a Matraban, a Biikkben és az Aggteleki NP teriiletén gylijtotték.
(Elterjedési térkép E{) Altalunk ismert 8 hazai példinya szeptemberi és oktéberi, de
vannak ennél korabbi adatai is.

14. dbra. A Rhyacophiia obliterata McLachlan, 1863 him potrohvége oldalrél (a), felsd ivariebenye
feliilrél (b); a néstény potrohvégének részlete oldalrél (c), feliilrél (d) és alulrél (e), valamint bursa
copulatrixe alulrél és oldalrél (f).

Fig. 14, Male terminal of Rhyacophila obliterata McLachlan, 1863 lateral (a), upper plate dorsal (b).
Female terminal lateral (c), dorsal (d) and ventral (e) view, and, its bursa copulatrix
lateral and ventral views (f).
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Rhyacophila pascoei McLachlan, 1879
Rev. Syn,, p. 451. Pl. 48, Figs. 1-5,

10-13 mm. Kozepes méretil, vilagos szinii tegzes. A him VIII. hatlemezén 1évo nyulvany
landzsaalakn, 2Ys-szer hosszabb a szélességénél. A IX. szelvény nytllvanya ennek feléig
ér, oldalt kinyilik. A kiilsd ivarlebeny csicsi izének felé részén hegyes, sarkantyi-szerdi
nytlvany van, alsé sarka megnyalt (15. dbra: a-b). A nostény kitinizalt VIII. szelvénye
alul-felill V-alakban bemetszett, szegélye ajakszerlien megvastagodott (15. abra: c-e).
Koézép- és Nyngat-Europaban sikvidékeken terjedt el, de nem €l északon és keleten.

Magyarorszagrol eldszor USHELYI (1979) publikalja (Csopak), kés6bb ugyané néhany
tovabbi adatat kozli (USHELYI 1981c). Az utobbi évtizedekben nagyon ritka volt. Mi a 80-
as évek elején lattuk (Magyarszombatfa, vd. UHERKOVICH, NOGRADI 1992b), utdna
hossz( ideig — 1999-ig — nem keriilt el6. Leglijabban a Szigetkdzben talaltuk meg
(NOGRADI 2001, UHERKOVICH, NOGRADI 2001). A Dunatdl keletre nincs adata, a Drava
mentén és a Dél-Dundntil nagy részén ugyancsak hidnyzik (Elterjedési térkép [7) A nyar
masodik felében, ésszel rajzik. Hasonldan a Rh. dorsalis McL.-hoz, inkibb a nagyobb
vizfolyasokra jellemzd, de az utdbbi két évtizedben kivételesen ritka faj.

15, dbra, A Rhyacophila pascoei McLachlan, 1879 him potrohvége oldalrél (a), felsé ivarlebenye feliilrél
(b); a néstény potrohvégének részlete oldalrél (c), feliilrél (d) és alulrol (e), valamint bursa copulatrixe
alulrél és oldalrél (f).

Fig. 15, Male terminal of Rhyacophila pascoei McLachlan, 1879 lateral (a), upper plate dorsal (b). Female
terminal lateral (c), dorsal (d) and ventral (e) view, and, its bursa copulatrix lateral and ventral views(f).

Rhyacophila polonica McLachlan, 1879
Rev. Syn., p. 446, PL. 47, Figs. 1-3. (syn.: hageni McL., hungarica Satori)
11-13 mm. Kézepes méretli, vildgos sirgdsbarna, marvdnyozott mintdju tegzes. A him
VIIL szelvényének nytalvanya keskeny trapézalaki, kétszer olyan hosszi, mint amilyen a
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kozepes szélessége. A IX. szelvényt csaknem teljesen takarja. Oldalnézetben a IX.
szelvény jol fejlett, alsé része eldreugrik, A kiilsd ivarlebeny csicsi izén kisebb sarkantyu
van, v0. Rh. pascoei (16. abra: a-b). A néstény VIII. szelvényének kitinizalt része
oldalnézetben hiromszdg alakn, alul és feliilnézetben széles V- vagy U alakban bevagott
(16. abra: c-¢). Kozép-europai elterjedésii tegzes, a Balkdnon és Kis-Azsiaban is tobbfelé
eléfordul. ‘

A Borzsonybol €s a Matrabol ismerjiik hazai populdcidit, az imagok nyaron rajzanak.

16. abra. A Rhyacophila polonica McLachlan, 1879 him potrohvége oldalrél (a), felsd ivarlebenyének
feliilnézete (b); a ndstény potrohvégének részlete oldalrél (c), feliilrél (d) és alulrél (&), valamint a bursa
copulatrix oldal- és alulnézete (f).

Fig. 16. Male terminal of Rhyacophila polonica McLachlan, 1879 lateral (a) and upper plate dorsal (b).
Female terminal lateral (c), dorsal (d) and ventral view (e), and,
bursa copulatrix lateral and ventral views (f).

Rhyacophila pubescens Pictet, 1834

Rech. Phryg., p. 186, P1. 16, Fig. 3.
7-10 mm. Viszonylag kis termetii, sttétsziirke tegzes. A him VIII. szelvényén nincs
nytlvany, a IX. szelvény oldalnézetben két révid nyllvannyal, feliilnézetben kerekded,
két f€1bol all Gssze. A kiilsd iverlebeny csucsi izének also sarka erfsen megnyult, derék-
szogl trapéz alakn (17. dbra: a, ¢). A néstény kitinizalt VIII, szelvényén alulnézetben egy
kevéssé sotét sav van (17. dbra: ¢, g, h). A kovetkezd fajra hasonlit. Az Alpokban, az
Appeninekben, az Alpokat vezd hegyvidékeken és a Karpatokban szérvanyosan eléfor-
dulé, forraslako faj.

Magyarorszagon a Biikkben, az Aggleleki Nemzeti Parkban és a Zempléni-hegység-

ben gytjtétték (Elterjedési térkép . A krendl zona faja, majustél szeptemberig rajzik.
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17. abra. A Rhyacophila pubescens Pictet, 1834 és a Rhyacophila tristis Pictet, 1834 genitaliai. A Rh.
pubescens (a) és a Rh. tristis (b) himjénck potrohvége oldalrol, ugyanezek felsé ivarlebenye feliilrél (c, d).
A két faj ndsténye potrohrészlete oldalrdl (e, f), feliilrdl (g, i) és alulrél (h, j). A bursa copulatrix oldalrél és
alulrél: Rh. pubescens (k) és Rh. tristis (1).

Fig. 17. Genitals of Rhyacophila pubescens Pictet, 1834 and Rhyacophila tristis Pictet, 1834, Male
terminal of Rh. pubescens (a) and Rh. tristis lateral view (h), their upper plate dorsal view (¢, d). Detail of
female terminal of same species lateral (e, f), dorsal (g, i) and ventral (h, j) view. Bursa copulatrix lateral
and ventral views of Rh. pubescens (k) and Rh. tristis (1).



44 DUNANTULI DOLGOZATOK (A) TERMESZETTUDOMANYI SOROZAT 11. (2002)

Rhyacophila tristis Pictet, 1834
Rech. Phryg., p. 184-185., PL. 16, Fig. 2. (syn.: pelionensis Jacq.)

7-10 mm. Viszonylag kis termetil, fényes feketéssziirke tegzes, elmosodd szabalytalan
mintizattal. A him VIII. szelvényén nincs nydlvdny, a IX. szelvény oldalnézetben
meggorbiilt, alul kihegyesedik, feliil egy bibbal; feliilnézetben tk. két csicsu, valtozd
mértékben bevigott. A kiilsé iverlebeny csiicsi ize erdsen megnyilt haromszdg alaku (17.
abra: b, d). A néstény kitinizalt VIIL szelvénye cséalaki, rajta bevagasok, nyulvanyok
nincsenek (17. dbra: £, i, j). Sok tekintetben hasonlit a Rh. pubescens Pict.-re. Kozép- és
Dél-Eurdpiban, valamint Kis-Azsia északnyugati részén elterjedt tipikus hegyvidéki faj.

Magyarorszag t6bb hegyvidékén elterjedt és gyakon faj, eddig a Koszegi-hegység, a
Mecsek, a Visegradi-hegység, a Mitra, a Biikk, az Eszakborsodi-karszt és a Zempléni-
hegysép tertiletén fogtdk. (Elterjedési térkép @) Tavasz végén és a nyar elsd felében
aktivak az imagdk (Rajzési diagram @). Gyors folydst hegyi patakok lakdja. Fényen
ritkdn jelenik meg.

5.2. GLOSSOSOMATIDAE

A csalddot nemrég hasitottdk ki a Rhyacophilidae csaladbdl, kordbban annak alcsalad-
jaként, Glossosomatinae néven tartottdk szédmon. Az ide tartozd fajok dltaldban kisebb
termetiiek, mint a Rhyacophilidak, koziliik sok a krenal és ritral zona lakdja, de vannak
nagyobb folydkra jellemnzé fajok is.

Glossosoma nemzetség

Glossosoma boltoni Curtis, 1834
Phil. Mag., 4, p. 216. (syn.: vernalis Pict.)
5-10 mm, egy id6ben, azonos helyen is igen nagy méretkiilonbségek fordulnak eld. A him
potronvége feltinden asszimmetrikus. Kozépsd ivarlebenyén (azaz moédosult X, szelvé-
nyén) felfelé alls tovis van, e bélyeg biztosan megkiilonbozteti a mdsik hazai fajiél (18,
abra: a-c). A ndstény VIII. szelvényének kitinizdlt része egységes, csdalaki. A bursa
copulatix felillnézetben taglalap-alaka (18. abra: g-i, m). Eurdpa nagyobb részén eléfor-
dul, bar a kivetkezd fajjal tértént sszekeverése miatt egyes leldhelyi adatai nem biztosak.
Foly6- és pataklakd, alacsonyabb térszinen is tenyészik.

Nélunk a korabban boltoni-nak hatirozott és ¢ néven kozdlt gylijteményi példanyok
mind conformis-nak bizonyultak. Hiteles boltoni csak ujabban keriilt eld Magyar-
szombatfarél (NOGRADI (1988a) é&s Sarkadrél (URRRKOVICH, NOGRADI 1990).
Leghjabban, 1997-161 a Szigetkdzben tibb helyen keriilt eld és egyre elierjedtebbé valt,
helyenként jelentds egyedszamban fogtuk (UHERKOVICH, NOGRADI 2001), de ugyanitt
nem fordult elé 1996-ig! Egy-két tovibbi dunantili adata is van, az Eszaki-kézephegység
teriiletén nem &, s ugyanigy a Nagy-Alfold tilnyomé részén sem (Ellerjedési térkép ).
A nyar elejétdl rajzik, iddnként Oridsi tomegben kel ki. A nyar végén, kora 6ésszel
egyedszama jelentsen csfkken {Rajzasi diagram ).

Glossosoma conformis Neboiss, 1963
Beitr. Ent. 13 (5-6), p. 591. (syn.: boltoni McL. nec Curt.}
7-8 mm. A him potrohvége feltiinden asszimmetrikus. A kézépsé ivarlebeny ujjszerii
nytlvanyokban végzddik, rajta tovis nincs (18. dbra: .d-f). A ndstény VIII. szelvényének
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kitinizalt részén alul vilagosabb sav hiizédik, a bursa copulatrix feliilnézetben aralaku (18,
dbra: j-1, n). Eurépa nagyobb részén el6fordul, elterjedésére vonatkozoan érvényesek az
eldz6 fajnal elmondottak. Inkabb hegyvidéki, pataklako.

18. abra. A Glossosoma boltoni Curtis, 1834 és a Glossosoma conformis Neboiss, 1963 genitalisi. A G.
boltoni himje potrohvégének oldalnézete balrdl (a), jobbrol (b) és alulrél (c), ugyanezen nézetek a G.
conformisndl (d, e, f). Ndstények: A G. boltoni potrohvége oldalrél (g), feliilrdl (h) és alulrél (i), A G. con-
formis ugyenezen nézetei (j, k, ). A bursa copulatrix oldalrél és alulrél: G. beltoni (m) és G. conformis (n).
Fig. 18. Genitals of Glossosoma boltoni Curtis, 1834 and Glessosoma conformis Neboiss, 1963. Male
terminal of G. boltoni from the left (a), from the right (b) and ventral views (c); same views of G.
conformis (d, e, f). Females: terminal of G. boltoni lateral (g), dorsal (h) and ventral view (i); same views
of G. conformis (j, k, I). Bursa copulatrix of G. boltoni (m) and G. conformis (n) lateral and ventral views.
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Magyarorszagi adatai is a hegyvidékekre vonatkoznak (Készegi-hegység, Matra,
Biikk, Josvaf6 kornyéke, Zempléni-hegység), illetve az alacsonyabb vidékeken Magyar-
szombatfa. (Elterjedési térkép . Janiusban €s juliusban gytjtottiik.

Agapetus nemzetség

Agapetus delicatulus McLachlan, 1884
Rev. Syn. Add. Suppl,, p. 67.

5-6 mm. Kis termetfi, sotétsziirke tegzes. A IX. és X. szelvény hatdrai nem kiilonithetfk
el, hatrafelé nyalo, kétdgh, kis tovisben végzddd képletet alkotnak, amely valamivel
hosszabb, mint a kiils§ ivarlebeny. A kiils6 ivarlebeny oldalrél megnyilt tojadsdad, behajlo
szélén erfs sorték és szamos kisebb fogacska van (19. dbra: a-c). A néstény VIIL
szelvényének kitinizalt része oldalrdl széles V alakban bevigott; elére nyilo tovise
toveében apro kerek nyilds (19. dbra: d-f). Nyugat- és Kozép-Eurdpaban, a Brit-szigeteken,
a Balkdnon, valamint Kis-Azsia nyugati részén talaltik, viszont nem fordul el
Skandinavidban és a Német-Lengyel-Orosz-siksagon,

19. dbra. Az Agapetus delicatulus McLachlan, 1884 himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrdl (b) és
alulrél (c); a néstény potrohvégének részlete ugyanezen nézetekhbdl (d, e, f).
Fig. 19. Male terminal of Agapetus delicatulus McLachlan, 1884 lateral (a), dorsal (b), ventral view (c);
same views of females (d, e, ).
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Elsd nyugat- és észak-magyarorszagi el6forduldsair6l 1984-ben szamolt be NOGRADI
(1984a). Az Eszaki-kozéphegység néhdny mas pontjardl is elékeriilt (NOGRADI, UHER-
KOVICH 19888, NOGRADI et. al. 1998) Késtbb kitiint, hogy a Délnyugat-Dundntilon is €l
de nagyon ritka (NOGRADI 1985b, 1986). Ujabban Schmera gyiijtStte a Borzsonyben
(Kiss, SCHMERA 1999). (Elterjedési térkép [12)) Magyarorszégon himje még nem keriilt
elé! Ezért fel kell tételezniink, hogy ndlunk nincs is himje, és ennek megfeleléen
partenogenezissel szaporodik, mint példaul egyes Apatania fajok. Erdélyben himek éppen
ugy jottek ldmpéra, mint a ndstények, tehat ott — példiul a Csiki-medencében — a
populdcidk biszexudlisak, vé. UIvARost et al, (1995).

Agapetus fuscipes Curtis, 1834
Phil, Mag. 4, p. 217.

3,5-5 mm, Kis termetii, csaknem teljesen fekete tegzes. A him IX-X. szelvénye hosszan
hatranyilik, végén feldlld piros kampoval. Alsé ivarlebenye ferde, megnyilt négy-
szbgalak(, behajlé peremén néhany nagyobb tévissel (20. dbra: a-c). A néstény VIII
szelvényének kitinizalt 1észe oldalnézetben csaknem egyenesen levagott, alui- és feliil-
nézetben széles V-alakban kivagott (20. dbra: d-f). Europa északi és déli tajairdl hianyzik,
egyébként hegy- és dombvidékeken sokfelé €l, ahol szamadra okoldgiailag megfeleld
korillmények alakultak ki,

Magyarorszagon t6bb hegyvidékiinkdn €l kisebb patakok, vizerek mentén (K8szegi-
hegység, Matra, Biikk, Josvaf, Zempléni-hegység), valamint a nyugat-dunantili Szécén
(Elterjedési térkép . M4jus elejétdl szeptember végéig gylijtottiik.

20. dbra. Az Agapetus fuscipes Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és alulrol (¢); a
ndstény potrohvégének részlete ugyanezen nézetekbél (d, e, ).
Fig. 20. Male terminal of Agapetus fuscipes Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b), ventral () view;
same views of females (d, e, f).
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Agapetus laniger Pictet, 1834
Rech. Phryg., p. 195, PL. 16, Fig. 19,

4-5 mm. Kis termetil, barndssziirke allat. A him IX-X. szelvénye erételjesen fejlett,
oldalnézetben kissé lehajlo, feliilnézetben két csicsa nem egészen feléig bevagott,
szEthajlo, a kiils6 ivarlebenyen tulnyulik. Kiilsé ivarlebenye alulrdl ivesen meghajlott,
beliil két erbteljes, tompa tovissel (21. abra: .a-c). A ndstény VIII. szelvényének kitinizalt
képlete oldalnézetben lekerekitett, feliilnézetben V alakban a feléig, alulnézetben rés-
szerfien bevagott (21. dbra: d-f). Nyugat-, K6zép- és Dél-Eurépaban, Kis-Azsidban elter-
jedt és gyakori faj, amely elsdsorban folyokban, alacsonyabb térszineken tenyészik.

Hegyvidékeinken nagyon ritka (Biikk, Josvaf0), viszont kisebb-nagyobb folyoink
mentén meglehetdsen elterjedt, sokkal inkabb a felsd, kevésbé szennyezett szakaszok
mentén. A Szigetkdzben kifejezetten tdmeges, idorél idére dominans faj lehet. (Elterjedési
térkép Tinius elejétdl oktoberig rajzik, rajzdsi csicsa junius végére esik, (Rajzasi
diagram [6).

21, Abra. Az Agapetus laniger (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrsl (b) és alulrél (c); a
ndstény potrohvégének részlete ugyanezen nézetekhél (d, e, f).
Fig. 21. Male terminal of Agapetus laniger (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view;
same views of females (d, e, ).

Agapetus ochripes Curtis, 1834
Phil. Mag., 4, p. 217. (syn.: comatus Pict.)
3-5 mm. Sotét sziirkésbarna apré tegzes., A him IX-X. szelvénye oldalrél kihegyesedG,
feliilnézetben kiils§ harmaddig bemetszett. A kiilsé ivarlebeny csiicsan apré tovis van,
masutt nem tdvises (22. dbra: a-c). A ndstény kitinizalt VIII. szelvénye oldalrol mélyen,
kétharmadaig bevagott, alul- és felillnézetben ugyancsak kissé kimetszett (22. dbra: d-f).
Europdban egyenetleniil elterjedt pataklako tegzes, egészen a Kaukdzusig nyomul kelet
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felg.
Magyarorszagon csak az Eszaki-kozéphegység teriiletérdl (Matra, Biikk, Josvafd
k6rnyéke, Zemplén) ismerjiik. (Elterjedési térkép .

22. 4bra. Az Agapetus ochripes Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrdl (b) és alulrél (c);
a néstény potrohvégének részlete ugyanezen nézetekhél (d, e, f).
Fig. 22, Male terminal of Agapetus ochripes Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b), ventral (¢) view;
same views of females (d, ¢, f).

Synagapetus nemzetség
Tobb munkaban az Agapetus alnemzetségekent szerepel (pl. Trichoptera World Check-
list). Mi hagyomdanyosan 6nallé nemzetségként targyaljuk, Mind ez, mind a kévetkezd,
kozel rokon nemzetség kicsi, rendszerint sotétsziirke vagy csaknem feketéssziirke fajokat
tartalmaz. A himek IX. és X, szelvénye Osszeolvadt, rendszerint hatalmas, hatrafelé allo
képzédménny¢ alakult. Egy résziik nem fotoaktiv, nappal rajzik, mig masok ¢jjel rajzanak
¢s fényen gyfijthetdk.

Synagapetus armatus (McLachlan, 1879)
Pseudagapetus armatus McLachlan, 1879, Rev. Syn., p. 486-487, PI. 51, Fig. 1.
6 mm. A him IX-X. ivarlebenye hosszan hatranyiilik, feliilnézetben kb. a kozepétdl két
agra vilik szét, amelyek végén egy-egy feldlld tévis van. A kiils6 ivarlebeny tévi részén
egy igen jol fejlett, kiilsd részén 2-3 kisebb fog van (23. dbra: a-c). A ndstény VIII
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szelvényének kitinizalt része feliil feléig szdgletesen bevagott (23. abra: d-f). A Délkelet-
Alpokban, a Karpétokban és az Eszak-Balkénon fordul eld, patak- és forraslaké faj.

Magyarorszagrol eloszor OLAH (1967) kozli a Zempléni-hegységb6l és Josvafordl,
késtbb a Biikkben is megtalaltik. (Elterjedési térkép .

23. dbra. A Synagapetus armatus (McLachlan, 1879) himjének potrohvége oldalrdl (a), feliilrdl (b) és
alulrol (c); a néstény potrohvégének részlete ugyanezen nézetekbdl (d, e, f).
Fig. 23. Male terminal of Synagapetus armatus (McLachlan, 1879) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view;
same views of females (d, e, f).

Synagapetus iridipennis McLachlan, 1879
Rev. Syn., p. 484, (syn.: ater Klap.)
4-5 mm. Fekete, kis termeti tegzes. A him IX-X. szelvénye oldalnézetben széles,
felilnézetben vége roviden bemetszett, két csiicsa tompa. A kiilsé ivarlebeny ennél
hosszabb, széles, alulnézetben ivesen hajlott, belsé oldalin néhany kisebb foggal (24.
dbra: a-c). A ndstény kitinizalt VIIIL potrohgyiiriije alul- illetve oldalnézetben begylirGdstt
(24. 4bra: d-f), Az Alpokban és kdrnyékén, a Karpatokban, valamint a Balkinon él ez a
forraslako faj.
Magyarorszagon csak a Biikkbdl ismert. (Elterjedési térkép .
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24, abra. A Synagapetus iridipennis (McLachlan, 1879) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrdl (b) és
alulrél (c); a ndstény potrohvégének részlete ugyanezen nézetekbdél (d, e, f).
Fig. 24. Male terminal of Synagapetus iridipennis (WcLachlan, 1879) lateral (a), dorsal (b), ventral (c)
view; same views of females (d, e, f).

Synagapetus krawanyi Ulmer, 1938
Int. Rev. Hydrobiol. 37, p. 306-310, Figs. 1-4.
5-6 mm. Sotétsziirke, feketés kis tegzes. A him IX-X., osszeolvadt szelvénye toveétdl két
részre osztott, csicsi része megcsavarodott, tvisszeri nyilvanyban végzédik. A kiilsd
ivarlebeny keskeny, oldalnézetben dralaki, alulnézetben 3-4 kiilénb6zé méretli fog disziti
(25. dbra: a-c). A ndstény VIII szelvényének kitinizalt szegélye alul, oldalt kissé egy-
madsra gylrédik, feliil kicsit, alul mélyen, U-alakban bevagott (25. dbra: b-d). Igen sziik
elterjedésii tegzes, amely az Alpok keleti felén, az Alpoktol északra, valamint Magyar-
orszagon (Mecsek, Koszegi-hegység) fordul eld.

Elsé magyarorszagi el6forduldsirdl NOGRADI (1984a) szamolt be: a nyolcvanas
években a Mecsekben gyijtottik, Késdbb itt (NOGRADI 1987a) és a KGszegi-hegységben
ujabb helyeken taldltuk meg NOGRADI, UHERKOVICH 1989). (Elterjedési térkép Mar
aprilis kézepén megjelenthet, augusztus elejéig rajzik. (Rajzasi diagram @) Allatfold-
rajzilag jellemzd elem: ugyanigy a Kdszegi-hegységgel ¢s a Keleti-Alpokkal kozds faj a
Rhyacophila hirticornis McL. :
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25, abra. A Synagapetus krawanyi (Ulmer, 1938) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél
(c); a ndstény potrohvégének részlete ugyanezen nézetekbdl (d, e, f).
Fig. 25. Male terminal of Synagapetus krawanyi (Ulmer, 1938) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view;
same views of females (d, ¢, f),

Synagapetus mosely (Ulmer, 1938)

Pseudagapetus mosely Ulmer, 1938, Int. Rev. Hydrobiol. 37, p. 310-312, Fig. 5-8.

5-6 mm. Kicsi, feketéssziirke allat. A him IX. és X, potrohszelvénye oldalnézetben széles,
ferdén lemetszett, feliilnézetben kissé bevagott, kettés csiicsa lekerekitett (26. dbra: .a-c).
A ndstény VIII. potrohszelvényének kitinizalt lemeze oldalt kissé meggyiirddott, feliil
egyenesen levagott, alul U-alakban kimetszett (26. abra: d-f). A Kelet-Balkdnon, a
Karpatokban és az Alpoktol északra terjedt el.

Nalunk a Zempléni-hegységben fogtdk eldszor (OLAH 1967), késdbb 1jabb hegyvidé-
keinken (Mecsek, Visegradi-hegység, Matra, Biikk) és a Vasi-hegyhaton (Sz6ce) keriilt
eld. (Elterjedési térkép . A nyar els6 felében (majus-jilius) rajzik, kivételesen augusz-
tusban is.
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26. abra. A Synagapetus mosely (Ulmer, 1938) himjének potrohvége oldalrél (a), felillrdl (b) és alulrél (c);
a ndstény potrohvégének részlete ugyanezen nézetekbél (d, e, f).
Fig. 26. Male terminal of Synagapetus mosely (Ulmer, 1938) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view;
same views of females (d, e, ).

5.3. PTILOCOLEPIDAE

Szisztematikai helyzete a mai napig bizonytalan, mivel larvalis balyegeik alapjan ink4bb a
Hydroptilidae csaldd, mig imig6 alakban a Glossosomatidae jellegzetességeit mutatja.
Régebben a Rhyacophilidae csaldd Glossosomatinae alcsaladjahoz ill. Glossosomatidae
csaladba soroltak, ezen beliil a Ptilocolepinae alcsaladot alkottik meg szamara (lasd ott
isl). Az Wjabb felfogas szerint (pl. ITo, HIGLER 1992 és Ito T. szobeli kozlése) viszont a
Hydroptilidae csaldd tagja, ott is 6ndllo alcsalddként. A bizonytalan helyzetet és az egyéni
jellegeket taldn legjobban MALICKY (2001) véleménye fejezi ki, aki a mixomorf tulajdon-
sagok miatt 6ndlld csalad rangjira emeli a Ptilocolepinae alcsaladot. Ezt elfogadva a hazai
fauna 1j csaladjaként vessziik fel, amely egy nemzetségeébdl egyetlen, nem régdta ismert
faja él nalunk.
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Ptilocolepus nemzetség

Ptilocolepus granulatus (Pictet, 1834)
Rhyacophila granulata Pictet, 1834, Rech. Phryg., p. 197-198., PL 16, Fig, 25.

5-6 mm. Eliils6 szdrnya megnytltabb, mint a Glossosomatidike; s6tét, csaknem fekete, A
hatsé szarny erezete redukalt (3.4bra: C). A him ivarszervi felépitésében erésen eltér mind
a Glossosomatidaktol, mind a Hydroptiliddktol. A him IX. potrohszelvénye uralja a
potrohvéget, rajta feliil az elcsokevényesedett X. szelvény iil. A kiils6 ivarlebeny vége
villas. A phallus révid, alig latszik (27. abra: .a-c). A ndstény VII-X, szelvénye megnyult
cs6vé alakult (mint az el6z8 vagy a kovetkezd csalddok fajai nagy részénél), végén egy
par rovid cerkusszal (27. 4bra; d-g). A faj a Balkdnrdl és Skandiniviabol hidnyzik,
ellenben a Pireneusoktol a Kaukazusig el6fordul. Higropetrikus éléhelyeken, valamint
vizimohakkal bevont ionszegény patakokban fejlédik.

Korabbi magyarorszagi adatairél nem tudunk, A nyolcvanas években Nyugat-
Magyarorszidg néhany pontjan fogtuk: Kam, Készeg (NOGRADI 1986), Szice (NOGRADI
1989d). Ez az alpesi area folytatasa kelet felé. (Elterjedesi térkép lﬁ_ﬁb El8helyei nélunk is
ionszegény, tiszta vizii patakok, a kavicsos mederben moha-bevonattal. A larvik
vizimohok levelét fogyasztjadk. Az imagok kézvetleniil a viz mellett, a parti novényzet
kozott pihennek. Eddig csak nappal, halézassal vagy Malaise-csapdaval gylijtéttiik, majus
cleje és szeptember kdzepe kozott.

27. abra. A Ptilocolepus granulatus (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrol
(c); a néstény potrohvégének részlete ugyanezen nézetekbdél (d, e, f); valamint a bursa copulatrix oldalrél
és alulrol (g).

Fig. 27. Male terminal of Ptilocolepus granulatus (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view;
same views of females (d, e, f), and, bursa copulatrix lateral and ventral views(g).
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5.4. HYDROPTILIDAE

Minden régidban elterjedt, a legnagyobb ismert fajszdmi csaldd a Foldon, amelynek
MARSHALL (1979) 616 leirt fajirdl tud, ez a szdm két évtized alatt t6bb mint kétszeresére,
1380-ra emelkedett (MORSE 1997). Szamos igen nagy fajszdmd nemzetsége van,

Az ide tartozd fajok imégdi tobbnyire igen aprdk, 2-4 mm testhosszisagdak, néhiny
faj nagyobb (5-6 mm-ig), de esetleg kisebbek is lehetnek kozottiik (pl. az Eurépidban
néhdny fajjal képviselt Stactobia nemzetség). Szérnyaik keskenyek, kihegyeseddk;
erezetlik erdsen redukélt (3. Abra: D). Kiilsé megjelenésiik egymashoz nagyon hasonld:
altaldban strfin szdérézotek, alapsziniik sotétsziirke, barnassziirke, piszkossarga; ebbe
vilagosabb szérok vegyiilnek, és a szarny feliiletén itt-ott kisebb csoportokban foltokat
alkothatnak. A legtdbb faj eliilséd szarnyin 5-6 viligos szdrcsomd figyelheté meg. Az
egyes nemzetségek és fajok gyakorlatilag nem vagy alig kiilldnbdztethetSk meg egymastol
kitlsdleg, viszont ivarszervi vizsgalatok alapjan jol elkiilonithetdk. A Hydroptilidae csalad
idénként hasznalt angol neve, a ,microcaddisflies” is kifejezi a tdbbi csaladtol feltiinden
eltéré kisebb méretiiket. Meghatdrozasuk nagy figyelmet kivan, killondsen egyes
nemzetségek vagy fajesoportok nbstényei csak hosszas gyakorlattal ismerhetk fel.
Meéreteik és még most is bizonytalan hatdrozdsuk miatt kevéssé ismerik elterjedésiiket,
szamos faj aredja ma is tisztdzatlan Eurdpdban is.

A hazai fajokat néhany évtizeddel ezelStt még alig ismerték, néhany fajnak csupén
egy-két adata volt. Az elmilt két évtizedben napvildgott litott publikicidkban a
szakemberek t6bbsége nem, vagy alig ad meg el6forduldsi adatot roluk.

Stactobiella nemzetség

Stactobiella risi (Felber, 1908)

Microptila risi Felber, 1908, Zool. Anz. 32, p. 720-722, Figs. 1-2. (syn.: ulmeri Siltala)
2 mm: a legaprébb hazai tegzes faj. A him ivarszerve nagyon jellemz& alkati: a X,
hétlemez lekerekitetten végzddik. A kiilsd ivarlebeny lckerekitett, oldalnézetben felhajlik.
A phallus egyszer{l, rajta fliggelékek nem figyelhetSk meg. A nbstény pothohdnak VIIL
szelvényén alulnézetben jellemz6 rajzolatot lathatunk (28. abra: a-e). Burdpa-szerte
szorvanyosan elterjedt, ritkan szem elé keriilé tegzes.

Els6 hazai példanyait Ujhelyi S. meghatdrozatian, a pécsi Janus Pannonius Mizeum
részére régebben dtadott anyagdban taldltuk (Tanakajd, Vas-m., 196(}), Nyugat-
Magyarorszagon a rendszeres gylljtések és fénycsapddzas ellenére sem kerdiilt eld tdbbé.
Ujabban, 1993-94-ben az Eszakkelet-Alfoldon tomeges eléfordulasat észleltiik szimos
viztipusban: Tisza, Oreg-Tur, Batir, Go6g6-Szenke (NGGRADI 1994, NOGRADI,
UHERKOVICH 1999b, UHERKOVICH, NOGRADI 1998). (Elterjedési térkép ). Eddig juinius
eleje és szeptember eleje kozott fogtuk imagdit.
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28. 4bra. A Stactobiella risi (Felber, 1908) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c);
a nistény potrohvégének részlete oldalrél (4) és feliilrdl (e).
Fig. 28. Male terminal of Stactobiella risi (Felber, 1908) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view;
female terminal lateral (d) and dorsal (e) view.

Orthotrichia nemzetség

Orthotrichia angustella (McLachlan, 1865)
Hydroptila angustella McLachlan, 1865, Tr. Ent. Soc. London (3) 5, p. 95-96,
Pl 1, Fig. 5.
2,5-4 mm. A him kiilsé ivarlebenyei asszimmetrikusak. A X. hatlemez ugyancsak
asszimmetrikus, rajta tovisek vannak. A phallus rendkiviil karcsy, a titilator visszahajlik és
rdcsavarodik a phallusra. A VIT haslemezen erds sertékkel boritott, hdtrafelé 4116 nytlvany
van (29. dbra: .a-d). Nésténye az O. fragetti Mos. ndstényéhez hasonld, azonban alulné-
zetben feltiinden asszimmetrikus felépitésii (29, dbra: e-g). Eurdpaban sokfelé elfordul,
kordbban kérdéses volt a Karpatokbél és a Duna-medencébél; Eszak-Afrikéban is él.
Magyarorszagon Elészér a Dél-Dunantilon fogtuk (Kisdobsza: NOGRADI 1986),
kés6bb a Kozép-Dunantilrol tobb helyrél is eldkeriilt (pl. NOGRADI 1988a, UHERKOVICH,
NOGRADI 1988, NOGRADI, UHERKOVICH 1994a). Egykor a Meleg-vizben (Kozép-
Dunantal) témeges volt (UHERKOVICH, NOGRADI 1999b). A Dunantill keleti felén és a
Dunatdl keletre eddig nem gyiijtotték. (Elterjedési térkép . Rajzasi ideje a teljes nyari-
koradszi szezont felleli.

Orthotrichia costalis (Curtis, 1834)
Hydroptila costalis Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 218. (syn.: fefensi Kolbe)
3-4 mm. A him VII haslemezén vastag sertékkel boritott révid nyhlvany fekszik a potroh
aljara. A X. hatlemez nyalvanya asszimmetrikus, rajta két erbteljes horoggal. A kiilsd
ivarlebeny szintén asszimmetrikus, a balodali tiskében végzédik (30. dbra: a-d). Nésténye
emlékeztet az Oxyethira flavicornis Pict.-€re, azonban alulnézetben két sététebb, tojasdad
folt attdl elég vilagosan elkiiloniti (30. dbra: e-g). Az egyik legelterjedtebb Hydroptilida,
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amely csaknem egész Europdban, valamint attdl keletre és délre is megtalalhato,
kozonséges.

Nalunk ugyancsak orszdgszerte gyakori, az Alfldrél is szamos leléhelyét ismerjiik,
viszont hegyvidékeinken — megfeleld éléhelyek hijan — eddig nem gyijtotték. (Elterjedési
térkép @ Méjus kozepétdl szeptember kdzepéig rajzik, junius elsd felében €s augusztus

kézepén egy-egy rajzasi csicesal (Rajzasi diagram @) Allévizekben altalanosan elterjedt.

29, abra. Az Orthotrichia angustella (McLachlan, 1865) himjének potrohvége bal- (a) és jobboldalrol (b),
feliilrél (c) és alulrél (d); a ndéstény potrohvége oldalrol (e), feliilrél (f) és alulrol (g).
Fig. 29. Male terminal of Orthotrichia angustella (McLachlan, 1865) from the left (a), from the right (b),
dorsal (c) and ventral (d) view, terminal of female lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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30. abra. Az Orthotrichia costalis (Curtis, 1834) himjének potrohvége bal- (a) és jobboldalrél (b), feliilrol
(c) és alulrél (d); a néstény potrohvége oldalrdl (e), feliilrél (f) és alulrél (g).
Fig. 30. Male terminal of Orthotrichia costalis (Curtis, 1834) from the left (a), from the right (b), dorsal (c)
and ventral (d) view, terminal of female lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.

Orthotrichia tragetti Mosely, 1930

Tr. ent. Soc. London, 78, p. 237, 247-249, Figs. 25-26.
2,5-3,5 mm. A him X. hatlemezének nyulvinya lapos, asszimmetrikusan szabAlytalan
alakn, rajta két feltlin6 szdglettel. A VII. haslemezr6l karcsy, also feliiletén hosszil, vastag
sertékkel fedett, szinte kefe-szeril nyilvany nyilik egészen a IX. haslemez disztalis
végéig. A phallus igen karcsq, a titilator visszahajlik és a phallusra csavarodik (31. 4bra:
a-b). Nosténye az O. angustella McL.-nal téveszthetd ossze (lasd ott), ez azonban
alulnézetben csaknem teljesen szimmetrikus (31. dbra: c-d). Eurdpai elterjedése kissé
hianyosan ismert, Eszak- €s Kozép-Eurépaban, Olaszorszagban és a Kelet-Balkanon
megtalaltik. Sokkal inkdbb az alacsony vidékek lakdja, a hegyvidékekr6l nem vagy csak
elvétve ismerik.
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Ennek a fajnak magyarorszagi elokeriilése tipikus példaja annak, hogy elédeink
ismeretei milyen hidnyosak voltak a hazai faundr6l. A fajt mar 1930-ban leirtdk, ennek
ellenére még a gyani sem meriilt fel senkiben, hogy ndlunk esetleg élhetne. NOGRADI
(1985a, 1985b) els6 kozlése utan szamos helyrdl keriilt eld; az Alféldon és alacsonyabb
vidékeinken elterjedt és gyakori fajnak bizonyult (UHERKOVICH, NOGRADI 1990). A
hegyvidékeken nem gytijtotték. (Elterjedési térkép . 2001 végén 90 lelbhelyrdl kozel
nyolcezer feldolgozott példanya valt ismertté (NOGRADI, UHERKOVICH 1995a). M4justol
szeptemberig rajzik, augusztusban a leggyakoribb. (Rajzdsi diagram @])

31. dbra. Az Orthotrichia tragetti Mosely, 1930 himjének potrohvége oldairdl (a) és alulrél (b), a ndstény
potrohvége oldalrél (c) és akulrél (d).
Flg 31. Male terminal of Orthotrichia tragetti Mosely, 1930 lateral (a) and ventral (b) view,
female terminal lateral (c) and ventral (d) view.

Ithytrichia nemzetség

Ithytrichia lamellaris Eaton, 1873
Tr. ent. Soc. London, p. 130, 140-141, P1. 2, Figs. 6-6b.

3-4 mm. A IX. potrohszelvény oldalrol csaknem teljesen takarja a tobbi részt. Kiilsd
ivarlebenyeinek szélei egymassal parhuzamosak, egymds mellett futnak a hasi oldalra
simulva. A phallus viszonylag rovid, vastag, a titilator rovid, felcsavaredott (32, dbra: a-
c). Nostényének potroha erésen megnyult (VII-X, szelvények), a VIII. szelvény alul-
nezetében jellemzé rajzolata van (32. dbra: d-e). Eurfpa-szerte elterjedt, s délkelet felé
Kis-Azsidig és Izraelig megtallhato.

Nalunk meglehetésen szorvanyos el6forduldsi, inkdbb a Dundntdlrdl ismerjilk, az
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Eszaki-kozéphegységben Josvaférdl van rola adatunk. (Elterjedési térkép 235) Kevéssé
szennyezett, gyorsabb folyasi vizek mentén (patakok, folydk — Duna, Drédva) éltaldban
egyesével taldlhatd, méjus elejét6l augusztus kozepéig rajzanak az imagok, fényen
konnyen gyiijthetdk.

32, 4bra. Az Ithytrichia lamellaris Eaton, 1873 himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrdl (b) és alulrél (c);
a ndstény potrohvége oldalrél (d) és alulrél (e).
Fig. 32. Male terminal of Ithytrichia lamellaris Eaton, 1873 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
female terminal lateral (d) and ventral (e) view.

Oxyethira nemzetség

Oxyethira falcata Morton, 1893 .
Tr. ent. Soc. London, p. 80-81, P1. 5, Figs. 1-7. (syn.: rhodani Schmid)

3-4 mm. A him VIIL ill. IX, szelvényének disztilis szegélyén hatrameredd, rovid,
kitinizalt tiskék vannak. A VIII. szelvény mégé besiillyedt IX. szelvény formaja fajra
jellemzd (mindhdrom hazai Oxyethira-fajnal); forditott tll§ vagy trapéz alaki, A kiilsé
ivarlebeny elcstkevényesedett, ez utdbbi tulajdonsig is valamennyi Oxyethira fajra
jellemz6 (33. 4bra: a-c). A néstény potrohdn alulnézetben jellemzd, bar sokszor csak
homalyosan kivehetd, szimmetrikusan elhelyezkedd kifli- vagy sarlé-alaka sotét folt
lathato (33. dbra: d-f). A Nyugat-Palearktikumban, délkelet felé a Kézel-Keleten keresztiil
Pakisztanig elterjedt.

Nalunk szorvanyosan orszagszerte megtalalhato, sokkal ritkabb a kovetkezd fajnal, s
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eltérd kornyezeti igényei is vannak: inkabb kisebb patakok mentén gyiijtottck a Dél- és
Nyugat-Dunintilon, egy-két helyen ezen kiviil is (Kecskemét, Szatmar-Beregi-sik,
Budapest, Szigetkiz) (Elterjedési térkép . Mijus kozepétdl auguszius kozepig repiil-
nek az imagok.

b c

33. abra. Az Oxyethira falcata Morton, 1893 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c);
a nistény potrohvégének részlete ugynezen nézetekhél (d, e, f).
Fig. 33. Male terminal of Oxyethira falcata Morton, 1893 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
same views of females (d, e, f).

Oxyethira flavicornis (Pictet, 1834)

Hydroptila flavicornis Pictet, 1834, Rech. Phryg., p. 225, P1. 20, Fig. 11a-d.
(syn.: costalis Eaton).
3-4 mm. Halvany okkersirga vagy halvany sziirkésokker szinii, apr6 allat. A himnél a IX,
szelvény két also sarka alulnézetben jellemzdéen begorbiilt. A phallus viszonylag vastag,
kaudalis vége kiszélesedik, a titilator masfélszer korbecsavarodik rajta (34. dbra; a-c). A
néstényen csak nagyon homalyos rajzolatok fedezhetdk fel, a hazai fajok koziil ennek a
fajnak van a legkevésbé strukturalt, igen gyengén kitinizAlt potrohvége (34. dbra: d-f).
Européaban szérvanyosan terjedt el, szdmos régiojabol nem ismerik; de példaul Egyip-
tombdl igen.

Hasonléan az Orthotrichia tragetti Mos.-hoz, ezt a fajt sem kozolték kordbban
Magyarorszagrol, elészor csak NOGRADI publikdlta 1985-ben. Mint kitiint, ez is nagyon
elterjedt és gyakori hazai faj (62 leldhely, kozel 7800 példdny 2001 végéig). Bizonyos
tipusi 4ll6- vagy lassan folyd vizekben magas dominaciaériéke lehet (NOGRADI, UHER-
KOVICH 1995a). Kivaltképpen gyakori a Szigetkdzben és a Driva-mente dlldvizeiben, itt
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is a kavicsbanyatavakban és mellékdgakban. Az Eszaki-kozéphegységbdl nem ismerjiik, a
Nagy-Alfoldon is csak ott keritlt eld, ahol mintakat vettiink. E faj tipikus péld4ja annak a
jelenségnek, amikor gyiijidk — elsdsorban lepkészek — amigy mellékesen eltesznek felti-
ndébb méretii és rajzolati tegzeseket (Phryganeidae, Limnephilidae), ezekbdl viszonylag
sok felhalmozodik régi és nagy gylijteményekben (pl. MTTM, Budapest, v6. NOGRADI
1989a), ellenben az ilyen apro, rajzolatmentes, bar nagyon kozonséges tegzeseket
egyaltalin nem Orzik meg. Még az Ujhelyi-féle gylijteményben sem taldltuk ennek a
fajnak — és szdmos mas Hydroptilidanak — példanyait. (Elterjedési térkép ‘ Mar 4prilis
masodik felében megjelenik és oktober kozepén még rajzik. Rajzasanak sulypontja junius
végére esik. (Rajzasi diagram .

‘c d

34. abra. Az Oxyethira flavicornis (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél
(€); a néstény potrohvégének részlete ugynezen nézetekhél (d, e, ).
Fig. 34. Male terminal of Oxyethira flavicornis (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)view;
same views of females (d, e, f).

Oxyethira tristella Klapalek, 1895
Ent. monthly Mag., 31, p. 168-169, Figs. A-C.
3 mm. Igen apro tegzes. A himen alulnézetben t6bb kaudalis irdnyil nyalvany vas,
koziilik kettd erdsen begdrbiilt, elsd ranézésre az O. flavicornis Pict.-ra emlékeztet. A
phallus karcstibb, kaudalis vége nem szélesedik ki olyan mértékben, mint az eléz4 fajnal,
s a titilator is csak fél csavarulattal fekszik a phallus mellé, annak kaudalis vége eldtt (35.
abra: a-c). A nOstény potrohdnak alulnézetében lathaté apr6, de meglehetdsen éles Y-
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vagy szivalaku sotét foltocska minden mas Hydroptilidatol biztosan elkiiloniti (35. 4bra:
d-f). Europa keleti s északi részeén elterjedt, ahol kisebb-nagyobb, kevéssé szennyezett
folyok lakéja. Nyugat- és Dél-Eurdpaban nem gylijtoiték, s ugyancsak nem ismerték
kordbban a Duna-vidékrél sem (BOTOSANEANU, MALICKY 1978). )

A kordbbi szakirodalomban nem emlitették hazai elbforduldsdt. Az Eszakkelet-
Alfsldén tobbfelé fogtuk a kilencvenes eévekben, helyenként gyakorinak bizonyult
(NOGRADI 1994, NOGRADI, UHERKOVICH 1999b, UHERKOVICH, NOGRADI 1998). A
kilencvenes évek vége felé megjelent a Szigetkdz folytonosan valtozd tegzes-
egyiitteseiben is, ott azdta — ha nem is gyakori — rendszeresen eléfordul (NOGRADI 1998,
UHERKOVICH, NOGRADI 2001). (Elterjedési térkép . Miéjus kizepétdl szeptember
végéig rajzik.

——

35. abra. Az Oxyethira tristella Klapalek, 1895 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c);
a néstény potrohvégének részlete ugynezen nézetekbdl (d, e, f).
Fig. 35. Male terminal of Oxyethira tristella Klapdlek, 1895 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
same views of females (d, ¢, f).

Hydroptila nemzetség

Eurépabdl BOTOSANEANU és MALICKY (1978) 39 fajt sorol fel, azonban a nemzetség fajai
vilagszerte elterjedtek, példiul Dél-Amerikdbél 61 (FLINT et al. 1999), az Afrotropikus
Régiobol 26 fajt ismertetnek (Trichoptera World Checklist, 2001). Azonban a nemzetség
eurdpai fajainak elterjedését is hidnyosan ismerik, mivel megbizhaté meghatarozasuk csak
a gyakorlottabb szakembereknek nem okoz gondot. (Ez egyébként a csaldd tobbi
nemzetségére és fajara is érvényes.)
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Hydroptila angustata Mosely, 1939
Ann. Mag. nat. Hist., (11) 3, p. 43, 46-48, Figs. 5-8.

2-3 mm. A him X. hitlemeze tompa csucsi, kdzepe tompa V-alakban kivagott. A kiilsé
iverlebeny vége kissé kiszélesedik, felhajlik, hasonléan, mint pl. a A. simulans Mos. vagy
H. lotensis Mos. esetében, azonban mindkett&tél némileg eltér formija, megvastagodasai
és sertéi (36. abra:; a-c). A ndstény potrohdn alulnézetben gomba-alaki képlet lathato,
ennck formija és mérete, ,,nyelének” hossza és alakuldsa kiilénbézteti meg a sparsa-
csoport tobbi tagjatol (36. dbra: d-f). Mint a sparsa-csoport tagjat, gyakran tévesztik dssze
rokon fajokkal. Burdpai elterjedése még nem kielégitéen ismert, eléfordul Irdnban,
Sziridban és Egyiptomban is.

Magyarorsziagon a Dunantilon éltalanosan elterjedt, a Nagy-Alfsldén viszont csak a
Duna-vélgyi-fécsatorndnal, a Fekete-Kords mellett és Kecsekmétnél fogtik, egy josvafdi
adata is van, (Elterjedési térkép @ Jiniustdl szeptemberig repiil.,

36. dbra. A Hydroptila angustata Mosely, 1939 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c);
) a nistény potrohvégének részlete ugynezen nézetekbdél (d, ¢, f).
Fig. 36. Male terminal of Hydroptila angustata Mosely, 1939 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)view;
same views of females (d, e, f).
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Hydroptila cornuta Mosely, 1922
Tr. ent. Soc. London, 70, p. 178-179, P1. 2, Figs. 1-3.
2,5-3 mm. A sparsa-csoport nemrég megtalalt, de dltalunk még nem vizsgalt tagjaként
csak azokra a kiilonbségekre hivatkozhatunk, amelyeket példaul MALICKY (1983) mutat
»Atlaszaban” (p. 46). Nyugat-palearktikus faj (Eszak- és Kozép-Eurdpa, Olaszorszig,
Bulgaria, Kis-Azsia).

Nalunk egyetlen eléforduldsirol Zsuca és Kiss (2001) szamolt be a Tiszabol
(Szolnok). Ezt a példanyt nem lattuk, s Malicky hozzdnk irott levelében is kétségének ad
hangot, mivel csak észak-eurdpai példanyokat latott, a tobbi H. cornuta Mos.-nek
hatdrozott eurépai példany, példaul Spanyolorszaghol, mind téves hatdrozisu volt.

Hydroptila dampfi Ulmer, 1929

Zool. Anz, 80, p. 264-266, Figs. 10-12.
2,5 mm, A him X, hatlemeze kisebb. Szegélyein kitinizalt, maskiilénben hartyds. Kiils6
ivarlebenye kifelé forduld, szablya-alaku. A phallus elvékonyodo végi, a titilator rovid
(37. dbra: a-c). A néstény VIII. potrohszelvényének kitinizaltsiga jellemzd, oldalnézetben
ez alul hatranyilik, alulnézetben ugyanez a rész két lekerckitett nyilvanyban végzddik
Kordbban ismeretlen ndstényét elészor NOGRADI (1986) 4brazolta, Némi gyakorlattal
kénnyen megkiilénboztetheté mds hydroptiliddktol. (37. 4bra: d-f). Téliink keletre
ltalanosan elterjedt.

37. dbra. A Hydroptila dampfi Ulmer, 1929 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c); a
néstény potrohvégének részlete ugynezen nézetekbél (d, e, f).
Fig. 37. Male terminal of Hydroptila dampfi Ulmer, 1929 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view; same
views of females (d, ¢, ).
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Nalunk el6szér ANDRIKOVICS és USHELY1 (1983) mutatta ki a Fertd-tébol, késébb a
Balatonban gyakorinak talaltuk (NGGRADI, UHERKOVICH 1994a), valamint elSkeriilt mas
vizeinkbdl is, beleértve a Nagy-Alfoldet allovizeit is. Hegyvidékeinken — megfeleld
¢éléhelyek hijdn — nem él. (Elterjedési térkép [31)]) Maijus elején mar megjelenhet, s egy
junius kdzepi, majd egy szeptember kizepi rajzas-maximum utin oktdber elejéig repiil.
(Rajzasi diagram [L1]).

Hydroptila forcipata (Eaton, 1873)
Phrixocoma forcipata Eaton, 1873, Tr. ent. Soc. London, p. 130, 135, 150, PL 3,
Figs. 3-3c.
2,5-3,5 mm. Viszonylag nagyobb termetii Hydroptilida. A him potrohvégének nyilvanyai
oldalnézetbdl olloszeriien keresztezik egymast. A kétfelé agazo X, hatlemez és a kiilso
ivarlebeny egyarant nagyon megnyult, befelé gérbiil§ (38. dbra: a-c). A ndstény potroha
VIIL szelvényén alulnézetben kétfelé agazo, erdsen kitines képlet van, csucsukon 2-2
erdteljes kitinsertével (38. dbra: d-f). Burbpa-szerte elterjedt ¢s jol ismert faj, ezen kiviil
Kis-Azsiadban és a Kaukédzusban is elokeriilt.

38. dbra. A Hydroptila forcipata (Eaton, 1873) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és alulrél (c);
a ndstény potrohvége oldalrol (d) és alulrél (e).
Fig. 38. Male terminal of Hydroptila forcipata (Eaton, 1873) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d) and ventral (e) view.

Bér konnyen felismerhetd, Magyarorszdgon mégsem talaltak és kozolték régebben,
gytjteményekben még meghatarozatlan példanydt sem taldltuk. Elfszér Kisdobszan
fogtuk (NOGRADI 1986), késdbb legalabb 25 leldhelye valt ismertté a Dél-, Nyugat- és
Eszak-Dundntilon, az orszag északi hatdrvidékén, valamint a Szatmar-Beregi-sikon,
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Egyes vizekben rendszeresen eldfordul, bar tomegesen még nem észleltiik. (Elterjedési
térkép . Rajzasa szeptember végéig elhiizodhat, egy méajus eleji — nyilvanvaloan helyi
tulnépesedés miatt kialakult — nagy rajzdsi csicsa van. (Rajzdsi diagram .

Hydroptila lotensis Mosely, 1930
Tr. ent. Soc. London 78, p. 243-245, Figs. 16-18.
2,5-3 mm. A him potrohinak X. hdtlemeze feliilnézetben lekerekitett, s csak a kdzepén
van egy kis V-alaku kicsipés. A kiils§ ivarlebenyre érvényesek a H. angustata McL.-nal
elmondottak (39. abra: a-c). A sparsa-csoport mas tagjaitdl ndsténye viszonylag nehezen
kiilonithetd el (39. dbra: d-f, v6. még NOGRADI 1994). Eurdpa-szerte szorvanyosan
elterjedt, Iranbdl is ismerjiik.

Elsé hazai példanyait NOGRADI (1983a) kézélte. Mint kitlint, sokfelé eldfordul,
helyenként és idénként nem ritka, példdul tomegesen fogtuk a Tur és a Fekete-Koros
mentén. (Elterjedési térkép . Majustol szeptember kozepéig rajzik, juniusi és
augusztusi rajzdsi csuecsal,

39. abra, A Hydroptila lotensis McLachlan, 1930 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél
(c); a ndstény potrohvégének részlete ugynezen nézetekbdl (d, e, f).
Fig. 39. Male terminal of Hydroptila lotensis Eaton, 1873 lateral (a), dorsal (b) and ventral (¢) view;
same views of females (d, e, f).
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Hydroptila occulta (Eaton, 1873)
Phrixocoma occulta Eaton, 1873, Tr. ent. Soc. London, p. 130, 135-136, 150, PI. 3,
Figs. 4-4b.
2,5-3 mm. A him X. hatlemeze t.k. téglalap-alakd - ebben hasonlit a sparsa-csoport mas
tagjaira - azonban kiils6 ivarlebenye tompan végzddik, lefelé hajlik (40. abra: a-c). A
néstény VIII. szelvényén alulnézetben tompa V-alaki megvastagodas lathatd, ett6l kauda-
lis irAnyban 6 er@s kitinsertévei szegett felkor alak( lemezke (40. &bra: e-d). A Paleark-
tikum nagy részén elterjedt tegzes, amely Eurdpéaban is sokfelé él (Skandinavidban
hianyzik), de nem tlnik gyakorinak.

Magyarorszagrol csak néhany pontrél ismerjik (Barcs, Budapest, Kallésemjén, Kecs-
kemét, Magyarszombatfa, Taristvandi, v0. Elterjedési térkép |33]). Rajzasanak csicspontja
Magyarszombatfan - ahol sok példanyat gydjtéttik - junius kdzepére esett, egyes
példanyai még szeptemberben is rajzottak.

40. abra. A Hydroptila occulta (Eaton, 1873) himjének potrohvége oldalrdl (a), feltilrél (b) és alulrél (c);
a ndstény potrohvége oldalrél (d) és alulrél (e).
Fig. 40. Male terminal of Hydroptila occulta (Eaton, 1873) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d) and ventral (e) view.
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Hydroptila pulchricornis Pictet, 1834
Rech. Phryg., p. 224-225, PI. 20, Figs. 10a-¢.
2,5 mm. Himjének X. hatlemeze hosszi, hatrafel¢ kihegyesedo, kozepén hartyas. Kiilsé
ivarlebenye ugyancsak igen hosszu, kifelé hajlik, vége hegyes, phallusa vége visszahajlott,
hegyes, a titilator apr6, a phallus kozepe t4jara csavarodott (41. dbra: a-d). N&stényét nem
ismerjilk. Eurdpdban széles kérben, de szorvanyosan elterjedt faj, elsésorban kozépen és
északon.

Elsd — és eddig egyetlen — hazai példdnyat 1997-ben fogtuk egy olyan viz mellett
(Barcs, halastavak), ahol korabban hosszabb ideig rendszeresen gytijtottiink (NOGRADI
2001). Kisebb-nagyobb folydvizekben fejlédik, de a hazai vizek vagy a klima szdmara
nem lehet optimalis. (Elterjedési térkép

41. 4bra. A Hydroptila pulchricornis Pictet, 1834 himjének potrohvége oldalrél (a), feliidrdl (b) és alulrol
{c), phallusa oldalrol (d).
Fig. 41. Male terminal of Hydroptila pulchricornis Pictet, 1834 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
its phallus lateral view (d).

Hydroptita simulans Mosely, 1920

Tr. Ent. Soc. London (1919), p. 391-392, P1. 17, Figs. 1-4.
2,5-3 mm. Els8sorban a Hydroptila angustata Mos.-re hasonlit. A him X. hitlemeze
kozépen széles V-alakban bevagott, a ,,V” szérai iveltek. A kiilsé iverlebeny leginkabb a
lotensis-€hez hasonlit (42. dbra: a-c). Nostényét a VIIL potrohszelvényen alulr6l 1ithatd
gomba-alakil képlet alapjan lehet legjobban megkiilénboztetni a csoport egyéb tagjaitol
(42. dbra: d-f). Eurdpaban szorvanyosan, kelet felé egészen Afganisztinig és Pakisztdnig
fordul eld.

A sparsa-csoport e nehezen elkiilénithetd tagjanak elsé magyarorszdgi példanyait
Szederkényben véltiik elészér megtaldlni (NOGRADI 1985a), s6t, késdbb is ennek a fajnak
hatdroztunk Hydroptila angustata Mos. példinyokat (NOGRADI 1986). Az akkor gyiijtott
egyedek késébb masnak bizonyultak (NOGRADI 1994). Hiteles simulans Mos. példdnyokat
2 & 2 ?) talaltunk a Kaptalanfa melletti Kigyos-pataknal mitkadott fénycsapda
anyagaban, masutt még nem keriilt el6 Magyarorszagrdl. (Elterjedési térkép .
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42, dbra, A Hydroptila simulans Mosely, 1834 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrol (c);
a ndstény potrohvégének részlete ugynezen nézetekhbdl (d, e, ).
Fig. 42. Male terminal of Hydroptila simulans Mosely, 1834 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
- same views of females (d, e, f).

Hydroptila sparsa Curtis, 1834
Phil. Mag., 4, p. 217.

2,5-3 mm. A sparsa-csoport hazai fajaitél himjét konnyli megkiilonbdztetni: kiilsé
ivarlebenye megnyult, tompa hegyben végzddik, tobbé-kevésbé egyenes. Ezzel szemben a
16bbi ide tartozd faj (. angustata, H. cornuta, H. lotensis, H. simulans) kiils6 ivarlebenye
apikalisan kiszélesedik és lekerekitetten végzddik, felsd részén kisebb csiiccsal. A X,
hatlemez kizepén bevagott, két sarka kifelé ivel (43, dbra; a-c). A ndstény potroha VIII,
szelvényén az alulrél lathatd gomba-szert képlet aprd, sokkal keskenyebb, mint a t&bbi
hasonlé fajndl, s joval keskenyebb, mint a potroh szélessége itt; ,,nyele” révid és leke-
rekitett (43. dbra: d-f). Nyugat-palearktikus; az egyik legelterjedtebb europai faj, alacso-
nyabb vidékekrél (alféldi tijakrél) mindenhonnét elékeriilt, kivéve az északi tdjakat,

Magyarorszagon gyakori, nagy folyok mentén idénként témegesen rajzik, a kisebb,
legfeljebb mérsékelten szennyezett vizek melldl is sok helyen elSkeriilt. (Elterjedési
térkeép . Maijus elejétdl] oktdber elejéig folyamatosan rajzik. (Rajzdsi diagram .
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43. abra. A Hydroptila sparsa Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és alulrél (c);
a néstény potrohvégének részlete ugynezen nézetekbél (d, e, f).
Fig. 43. Male terminal of Hydroptila sparsa Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
same views of females (d, e, f). :

Hydroptila tineoides Dalman, 1819

Svensk Vet. Ak. Handl., 40, p. 126-127, P1. 6, Figs. 1-4,
2,5-3 mm. A him X. hatlemeze tompa csiicsban végz6dik, masfélszer olyan hosszi, mint
széles. A hasoldalon hosszi, kefe-szerii nyulvany lathatd, amely a VII. haslemez kaudalis
peremérdl indul. A phallus kihegyesedd, a titilator enyhén csavarodva kéveti, valamivel
hosszabb a phallusndl (44. dbra: a-c). Nosténye VIII. potrohszelvényén csdszer(, kilines
képlet van, amelynek ventralis oldal4dn hosszanti rést lathatunk (44. 4dbra: d-f). Eurépéban
széles korben elterjedt, Eszak-Afrikaban és Kis-Azsiban is megtalaltdk.

Nalunk kifgjezetten ritka faj, amely Magyarszombatfan keriilt el eldszér (NOGRADI
1985a), azota is csak nagyon kevés helyrll (Szlce, Szentgyorgyvolgy, Kisdobsza,
Aggteleki NP). (Elterjedési térkép . Magyarszombatfai adatai alapjan — innét keriilt 1§
a fogott példanyok tilnyomo része ~ mdjus kozepétol szeptember elejéig rajzik.
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44, abra. A Hydroptila tineoides Dalman, 1819 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilr§l (b) és alulrél (c);
a ndstény potrohvégének részlete ugynezen nézetekbdél (d, e, f).
Fig. 44. Male terminal of Hydroptila tineoides Dalman, 1819 lateral (a), dorsal (b} and ventral (c) view;
same views of females (d, e, f).

Hydroptila vectis Curtis, 1834
Phil. Mag., 4, p. 217.

3-4 mm. Viszonylag nagy termetii Hydroptilida. A him kdzéps$ ivarlebenye — amely
egyéb Hydroptiliddknal nem jellemzd alkatt — itt kitinizalt, kifelé gorbiild, fvelt tovisként
jelenik meg. Kiilsé ivarlebenye kétdgn, kicsiny. A phallus révid, vége visszagorbiilt és
hegyben végzddik, a titilator a phallus disztilis vége kozelében cred és szabdlytalanul
csavarodik ra (45, 4bra: .a-d). Nosténye VIIL potrohszelvényén alulrdl két, egymas felé
forditott, egymdst érinté ives rajzolat van: ) (45. 4bra: e-g). Egész Eur6paban, kelet felé
Izraelen és Irdnon at Pakisztanig eléfordul.

Néalunk is régebb o6ta ismerik (Budapest), az utobbi évtizedekben a Dunantil kozéps
részen, a Szigetkdzban és Dravanal fogtak; nagyon ritka. (Elterjedési térkép .
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45, abra. A Hydroptila vectis Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrdl (b) és alulrél (c), az
phallus oldalrél (d); a néstény potrohvégének részlete hirom nézetbdl (e, f, g).
Fig. 45. Male terminal of Hydroptila vectis Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view,
phallus lateral view(d); three views of females (e, f, g).

Agraylea nemzetség

Agraylea multipunctata Curtis, 1834
Phil. Mag,, 4, p. 217. '
3-4 mm. A csaladon beliil viszonylag nagyobb faj. Vildgos sziirkésbarna szinii, szimos
még vilagosabb szércsoméval. Oldalnézetben a IX. szelvény dominal, belble csak csekély
mértékben nyilik ki a X. Kozépsé ivarlebenye nagy, lefelé hajlo. A kiilsé ivarlebeny
elvékonyodd hegyben végzddik. A karcsii phalluson a titilator kdrbecsavarodik, majd a
phallus csiicsa eldtt végzédik (46. abra: a-c). A noéstény potrohdnak vége egyszer(i
szerkezetli, megnyult, hengeres; a kitinizalt VIII. szelvény kaudalis peremén ritkdsan
sorték iilnek, alulnézetben elmosédott rajzolatot lathatunk (46. abra: d-f). Holarktikus
elterjedésii faj, viszont Eurdpa délibb tajain hidnyzik.

Nalunk rendkiviil ritka, csak néhiny helyen gytijtéttek kevés példanyat (Budapest,
Facankert, Kecskemét, Kenderes, Szederkény, Szentpéterfolde, Szilvdsvarad, Tihany-—
Sajkod). A nemzetség tobbi fajdhoz hasonldan alldvizi, s bar az Alfldrdl is van adata,
rendkiviili ritkasaga valdsziniileg kiilonleges 6koldgiai igényeire utal. (Elterjedési-térkép
B9). Adatbazisunkban 1év6 adatai szerint nyari rajzasi (janius-augusztus).
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46. abra. Az Agraylea multipuiictata Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrdl (a), felilrél (b) és alulrél
(c); anéstény potrohvégének részlete ugynezen nézetekbél (d, e, f).
Fig. 46. Male terminal of Agraylea multipunctata Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
same views of females (d, e, f).

Agraylea sexmaculata Curtis, 1834
Phil. Mag., 4, p. 217.
3-55 mm, ezen belil a néstények jellemz6en nagyobbak. A him alsé péros iverlebenye
széles, lekerekitett, bels§ oldalan erésen kitinizalt. A phallus hasonld, mint az el6z§ fajnél,
a titlator joval rovidebb (47. dbra: a-c). A néstény kitinizalt VII1. szelvényén alul hatsz6g-
alakl rajzolat van (47. dbra: d-f). Eurdpa-szerte elterjedt, kelet felé Iranig és Turkesz-
tanig.

Valészinlileg ez a legelterjedtebb hazai Hydroptilida, ugyanis az Alfold szikes
vizeiben, s altalaban mindenféle allovizban tenyészik, még az enyhén eutrofizalodott
vizekben s, halastavakban, kubikokban stb. (Elterjedési térkép LL|). Majus kozepétol
oktdber kozepeig rajzik, nagyobb témege julius kozepéig lerajzik. (Rajzési diagram [1J).
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47. abra. Az Agraylea sexmaculata Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és alulrél
(c); a nostény potrohvégének részlete ugynezen nézetekbdl (d, e, f).
Fig. 47. Male terminal of Agraylea sexmaculata Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and ventral (¢) view;
same views of females (d, ¢, 1).

Allotrichia nemzetség

Allotrichia pallicornis (Eaton, 1873)
Agraylea pallicornis Eaton, 1873, Tr. ent. Soc. London, p. 128, 148, 150, P1. 3,
Figs. 10-10a.

4-5,5 mm, ezen belil a ndstények jellemzden nagyobbak. A X. szelvény (hatlemez)
négyzetalakn, sarka lekerekitett. A him kiilsd ivarlebenye csicsdval izesiild, hatrafelé
szélesedd haromszég, kaudilis végén homori kimetszéssel. A kozépsd ivarlebeny
meglehetdsen bonyolult formajl, rajta feldlld hegyes nyulvanyok vannak. Phallusa
asszimmetrikusan gorbiilt, a titilator révid és eltdvolodik a phallustol (48. dbra: a-c). A
ndstény VIIL szelvényén alulnézetben S-alakban enyhén hajlott képlet latszik 4t (48. dbra:
d-f). Eszak-Eurdpa kivételével az egész kontinensen, délkelet felé Iran északi részéig
elterjedt.

A legnagyobb termetii hazai mikrotegzes-faj, amelynek néhany leldhelyér6l csak
kevés példanyat ismerjiik, mi 5 helyrdl 6 példanydt vizsgaltuk: Abod, Jésvaf6 (2 lel6hely),
Magyarszombatfa, Martonvasar, emellett kozlik a Biikkbdl és a Cserehdtrol. (Elterjedési

térkép .
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48. abra. Az Allotrichia pallicornis (Eaton, 1873) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és alulrél
(c); a nostény potrohvégének részlete ugynezen nézetekhdl (d, e, ).
Fig. 48. Male terminal of Allotrichia pallicornis (Eaton, 1873) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
same views of females (d, e, ).

Tricholeiochiton nemzetség

Tricholeiochiton fagesi (Guinard, 1879)
Leiochiton fagesi Guinard, 1879, Mém. Ac. Sci. Montpellier, Sect. Sci., 9 (2), p. 139-143.,
Pl. 5, Figs. 1-15,

2,2 mm. Igen apré tegzes. A IX. szelvény oldalnézetben hiromszog-alaki, a kiilso
ivarlemez elcstkevényesedett. A phallus révid révid, vastag (MALICKY 1983a: p. 58.).

Magyarorszagrol a kdzelmultban kozolték eldszor (VARGA et al. 1998). Moéra Arnold
szobeli kozlése szerint igen nagy egyedszidmban fordult eld Tiszafiired koémyékén
(Hagymas-lapos), Gidé Zsolt (szdbeli kozlés) pedig a Kis-Balatonban talalta (Elterjedési
térkép @ Minden egyes itt idézett adat larvara vonatkozik, azonban az adatk6zl6k
szerint a larva oly jellegzetes, hogy mdissal nem téveszthetd Gssze. Imagdjat nem
gylijtétték, Mi még nem gyijtottiink és nem vizsgaltunk hazai példanyt.
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3.5. PHILOPOTAMIDAR

Nagy fajszdmd csaldd, amelynek a hetvenes években mintegy 300, méra kdzel 700 fajat
ismerik (MORSE 1997). A csalad képvisel6i vilagszerte elterjedtek. Eurdpdban kevés fajuk
¢l, Magyarorszagon 2 nemzetségbdl minddssze 4 fajt mutattak ki. Az eurdpai fajok
elsGsorban a ritral és a krenal zdna fajai.

Philopotamus nemzetség

Mind a harom hazai faj kbzepes méretii, sététbarna, vilagesabb sargas foltokkal tarkdzott,
A kiils6é ivarlebeny jellemzoen nagy méretll és két részbdl Al a thvi iz (coxopodit)
egyszer(l, a cshcsi rész (harpago) cllenben két részre hasadt. A ndstények hasoldalin a IV,
¢s V, haslemez hatdrdn péros, kerekded képzdédmények vannak, a VII haslemez
kazépvonaldban kisebb-nagyobb fogacska.

Philopotamus ludificatus McLachlan, 1878
Rev. Syn., p. 381-382, P1. 40, Figs. 1-6.
9-13 mm. A him harpagojanak felsé része felfelé gorbiilt. A X. hatlemezb6l kialakult
nyulvany feliilnezetben keskeny, hegyes (49. 4bra: a-b). A néstény hasoldali péarocs
képzéidmeényei tojasdad bevagasban {lnck. (50, dbra: a-b). Kdzép-curdpai elterjedési; az
Alpokban és a koriildtte fekvé hegyvidékeken fordul elé.

Magyarorszdgon mindezideig csak a Kdszegi-hegységben fordult eld (NOGRADI 1986,
1989d, NOGRADI, UHERKOVICH 1989, 1992d), ott a Harmas-patakban él egy kisebb
populicitja, egyetlen példanyt pedig a velemi Hosszi-volgyben gyiijtdttink. Eppen ezért
hazai populacioja aktudlisan veszélyeztetett. A gyiijteményekben 2001 végén mintegy 40
példanyat érizték. Egész évben rajzik, mi majustd] okidberig gyiijtottik.

Philopotamus montanus (Donovan, 1813)

Phryganea montana Donovan, 1813, Nat. Hist. Brit. Inst., 16, p. 21, PL. 548, Fig. 1.
9-13 mm. A him harpagojanak felsé része lefelé gorbiilt, vége tompa. A X. hitlemezbdl
kialakult nydlvany feliilnézetben lekerekitett, széles. A kdzeps6 ivarlebeny szklerotizalt
tovisszerli nyulvanya lefelé gorbiilé horgot képez (49. dbra: c-d). A néstény hasoldali
péros képzddményei kerekded bevagdsként éppen elérik a szelvényhatart. (50. dbra: c-d).
Eurépiban nemzetsége legelterjedtebb faja, hegy- &s dombvidékeken &ltalinosan
eléfordul.

Nilunk kifejezetten hegyvidéki faj, az Eszaki-kozéphegységben (Visegradi-hegység,
Borzsony, Matra, Biikk, Josvaf6 kdrnyéke, Zemplén), a Kdszegi- és Soproni-hegységben
t6bb helyen talaltdk, de példaul nem él a Mecsekben vagy a Bakonyban. (Elterjedési
térkép @) Majus végstdl oktober elejéig rajzik.

Philopotamus variegatus (Scopoli, 1763)
Phryganea variegata Scopoli, 1763, Ent. Carniol., 1, p. 266.

9-13 mm. A him harpagojinak felsé része lefelé girbiilt, vége kihegvezett. A X,
hatlemezbdl kialakult nyulvany feliilnézetben lekerekitett, széles, csicsdn olykor kis
nyOlvannyal. A kdzépsé ivarlebeny szklerotizalt tovisszerll nyilvanya nem képez lefelé
g0rbiild horgot, hanem hatra mered, kihegyesed6 (49. dbra: e-f). A ndstény hasoldali paros
képz6dményei apré kerekded hartyds nyildsok, nem érik el a szelvényhatart. (50. dbra:
e-f). Az ¢l6z0 fajnal joval kisebb teriileten él Europaban: hidnyzik a Brit-szigetekrél és
Skandinividbél, viszont megtaldltak Kis-Azsidban.
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Nalunk egyes hegyvidékeken fordul el6 Kd&szegi- és Sproni-hegység, Mecsek,
Visegradi-hegység, Borzsony, Matra, Zemplén). (Elterjedési térkép LL,). Majus kozepétdl
szeptember kozepéig rajzik.

49. dbra. Harom hazai Philopotamus-LL, himjének potrohvége oldalrél és felllrél: Philopotamus
ludificatus McLachlan, 1878 (a, b), Philopotamus montanus (Donovan, 1813) (c, d) és Philopotamus
variegatus (Scopoli, 1763) (e, f).

Fig. 49. Lateral and dorsal views of the male of three Philopotamus species of Hungary: Philopotamus
ludificatus McLachlan, 1878 (a, b), Philopotamus montanus (Donovan, 1813) (c, d) and Philopotamus
variegatus (Scopoli, 1763) (e, f).
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50. &bra. Harom hazai Philopotamus-faj néstényének potrohvége oldalrél és feltilrl: Philopotamus
ludificatus McLachlan, 1878 (a, b), Philopotamus montanus (Donovan, 1813) (c, d) és Philopotamus
variegatus (Scopoli, 1763) (e, f).

Fig. 50. Lateral and dorsal views of the female of three Philopotamus species of Hungary: Philopotamus
ludificatus McLachlan, 1878 (a, b), Philopotamus montanus (Donovan, 1813) (c, d) and Philopotamus
variegatus (Scopoli, 1763) (e, f).
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Wormaldia nemzetség

Wormaldia occipitalis (Pictet, 1834)
Hydropsyche occipitalis Pictet, 1834, Rech. Phryg., p. 211-212, P1. 19, Fig. 8.

6-7 mm. Kis termetfi, sdrgasbarna tegzes, szirnya lekerekitett, erezete csak alig reduka-
lédott (3.4bra: E). A him harpagoja egyszer(, bels6 oldalan rdvid, stirlin all6 sertékkel. A
X. hatlemezen felfelé allé6 fogacska van. A phallus belsejében szabalytalanul elszort
kitintovisek vannak, a fajon beliil is valtoz6 mennyiségben és nagysagban (51. dbra: a-c).
A néstény VII-X. potrohszelvénye hosszi csovet alkot, a végén paros cerkusszal. A benne
1év6 izmok és megvastagodasok alulnézetben jellemzd képet rajzolnak ki (51. dbra: d-e).
Nyugat- és Kozép-Eurpdban elterjedt, a Balkanon is sokfelé él, viszont hianyzik
Skandinaviabol és a német-lengyel-orosz siksigon. '

Magyarorszdg tébb hegyvidékén (Koszeg, Bakony, Eszaki-kozéphegység) és a
Nyugat-Dunantil egyes pontjain elterjedt, kisebb patakok mentén, forrdsok kériil
Altalaban gyakori. (Elterjedési térkép @) Aprilis kozepétsl november kozepéig nappal és
fényen egyarant gyijthetd. (Rajzasi diagram .

51. abra. A Wormaldia occipitalis (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrol (a) és feliilrél (b),
valamint a phallus kitintiiinek valtozatai (c). A ndstény potrohvége oldalrol (d) és feliilrél (e).
Fig. 51, Male terminal of Wormaldia occipitalis (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b) view,
variations of chitinous spines of phallus (¢). Female terminal lateral (d) and dorsal (e) view.

I
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5.6. HYDROPSYCHIDAE

A csalad hazai tagjai egységes felépitésl, egymashoz nagyon hasonlé fajokbol 4llo,
kozepes méretll tegzesek. Eliilsé szamyukon a szegély alatti (szubkosztdlis, Sc) és a
sugdrér (radidlis &r, R) egyenes lefutdsd, az 6t érvilla megvan. Hatsé szdrnyuk sem
redukdlddott (3. dbra: F). A himek IX. és X. szelvénye mddosult és Gsszeolvadt. A IX.
szelvény hédtoldaldn jellemz6 alakl taraj fut. Kiilsé ivarlebenyiik két részbél all. A tdvi iz
(coxopodit) rendszerint hosszabb a csiicsi 1znél (harpago), amely befelé girbil. Felsd
ivarlebeny nincs. A phallus gorbiilt, rajta duzzanatok lehetnek, vége bevagott. A
ndstények egymdastol nem kiildnithetdk el megbizhatdan, ezért azokat itt nem targyaljuk, s
Usszes kordbbi feljegyzéseinkben is ,,meghatdrozatlan” (indet.) jelzéssel szerepelnek,
kivéve azokat az eseteket, amikor parosodaskor {copuldban) gytijtéttilk azokat, s a him
alapjan determuinalhatok voltak.

Fajszdmukat tekintve a Foldén a harmadik legnagyobb tegzes csaldd (MORSE 1997:
1174 faj), Eurépdban is sok fajuk €él. A hazai fajok kozepes (Hydropsyche) vagy
kiskézepes (Cheumatopsyche) méretiiek, mind folyoviziek. Egyes fajok oridsi tdmegiikkel
rtagyobb folydkban meghatdrozok lehetnek, ndlunk ilyen a Hydropsyche contubernalis
McL.. vagy a Hydropsyche bulgaromanorum Mal., amelyek a szennyezettebb folydvizeket
talin a leginkabb tirik, s ilyen helyeken (Duna, Tisza alftldi szakasza) témegesen
élhetnek.

Hydropsyche nemzetség

Mind az eurdpai, mind a magyarorszdgi szakirodalomban rendkiviil sok zavart okozott
kordbban a nemzetség fajainak téves meghatirozdsa. Ez részben a H. guttata-csoportra
terjedt ki, de ugyanigy a H. instabilis rokonsdgiban is sok téves hatdrozdsrol twdunk. Hans
Malicky egyik munkdjdban revidedlta a H, gustata-csoportot (MALICKY 1977d), A H.
guttata-csoport esetén e munka megéillapitdsai ma is megalljdk helyiiket. -

Jelenleg a H. pellucidula rokonsdgi korének vizsgilata tobb helyen folyik, és ennek
sordn is Gjabb fajokat tirnak fel. Ez utébbi fajcsoport hazai vizsgilata még varat magira,
mivel dridsi anyagot kellene dtnézni és revidedlni, valamint §sszehasonlitani az djonnan
leirt taxonok hiteles példanyaival.

A determinaci6 a legtdbb fajnal csak nagyobb gyakorlattal végezhetd biztosan, mivel
az egyes morfoldgiai bélyegek viszonylag csekélyek (bar dllanddak) illetve ezek egyiittese
veendd figyelembe. Kiiidndsen fontos hatdrozébélyegek vannak a phalluson: ennek
gorbiilete, végének alakuldsa, az ott 1évé bemetszés, oldal- és felillnézeti képe, valamint a
vége el6tti duzzanat megléte és formdja, illetve hidnya énmagéban is meghatirozd lehet.
Emellett kiegészitd bélyegként vizsgaljuk a coxopodit és a harpago hosszdnak ardnyat, a
harpago végének gbrbiiletét &s alakjat, valamint a IX. szelvény dorzalis ,tarajat”. Jellemzo
lehet a coxopodit csavaroddsa is.

MALICKY (1977d) revizidja alapjan sajit anyagunkat teljes egészében meghatdroziuk,
valamint revideéltuk a harom legnagyobb hozzaférheté gylijteményt (NOGRADI 1989a,
személyesen is ecllendrzdtt bizonyos hatdrozdsokat a gyUjteményben tett latogatisai
alkalmaval {H. guttata Pict., H, exocellata Dufour),
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Hydropsyche angustipennis (Curtis, 1834)
Philopotamus angustipennis Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 213.
8-10 mm. Kozepes termetll Hydropsyche, a legsdtétebb alapszind faj: esaknemn homogén
szlirkésbarna, s6tét sargdsbarna. A phalluson jellemzd erételjes duzzanat van, a kiilsd
ivarlebeny cstcsi ize (harpago) rovid, kihegyesedd (52. dbra: h-j). Eurépa-szerte elterjedt
és gyakori.

Ugyancsak nagyon gyakori Magyarorszagon is, ahol elsésorban dombvidéki patakok-
ban ¢l és a mérsékelten szennyezett vizet is tliri. A Dél-Dunantili patakok fokozatos
elszennyezbdése soran ez az egyik utolso faj, amely megmarad. Az Alf6ld kdzépsé,
szarazabb részeirdl nincs adatunk, ugyanigy a Mezo6{0ldr6l sem, (Elterjedési térkép @
Aprilis kozepétdl oktober kdzepéig rajzik. Az imagdk legaktivabb rajzési idejiikben —
majus folyaman — éléhelyiik kozelében: kisebb patakok, csatornak mentén olykor igen
nagy tbmegben rajzanak délutin vagy estefelé, mesterséges fényen is gyakran gyiijthetdk.
(Rajzdsi diagram |16). Nagyobb folydkban is él, de ott egyéb Hydropsyche-fajoknil joval
ritkédbb.

Hydropsyche bulbifera McLachlan, 1878

Rev. Syn., p. 362-363, P1. 39, Figs. 1-2.
7,5-10 mm. A phallus vége oldalnézetben erdteljesen kiszélesedik, gumods, egyébleént mas
megvastagodasok rajta nem figyelhetSk meg. Kdzepe tajan hirtelen megtdrik, ive igy nem
egyenletes. A harpago megnydlt, hegyes. A IX. szelvény taraja hatratelé elkeskenyedik.
Mintdzata jellegtelen, s a legttbb Hydropsyche fajhoz hasonléan haivanysziirke, barnds
drnyalattal, mérvinyos mintdzattal (53. dbra: g-i). A Brit-szigeteken és Skandindvidban
nem talaltak, a mediterran vidékeken is elvétve fordul eld, viszont aredja kelet fele Trakig
és Irdnig terjed.

Magyarorszagon Altalanosan elterjedt, az Alféld kozépsd, vizszegény részein szorva-
nyosan, dsszesen mintegy 100 helyrd! ismerjiik. (Elterjedési térlép ). Aprilistél okrto-
berig folyamatosan rajzik. (Rajzasi diagram ). Eddigi megfigyeléseink szerint eldnyben
részesiti a gyorsabb folyasi, oxigéndis, viszonylag kevéssé szennyezett vizeket.

Hydropsyche bulgaromanorum Malicky, 1977

Zeitschr. Arbeitsgem. Osterr. Entomol., 29, p. 5-6, PL. 7.
9-11 mm. A guttata-csoport tajaitdl jof megkilénboéztethets jellegzetesen megesavarodott
kiilsé jvarlebenyérdl (coxopodit), ¢z oldalnézetben vagy fél-hatulnézetben jol latszik.
Ugyancsak jellemzé a phallus duzzanatanak forméaja, amely alatt a phallus kissé felfelé
hajlik. A phallus vége gumds, de nem olyan mértékben, mint az eldzé fajé (53. dbra: d-f).
A két és fél évtizede leirt faj eurdpai elterjedése nem pontosan tisztazott, de valdszind,
hogy Kozép- és Dél-Eurépdban dltalnosan elterjedt és igen gyakori faj; ismerik Anglid-
bél, s6t Finnorszaghdl is. Kordbban a Hydropsyche guttata-csoport fajait rendszeresen
dsszetévesztették egymdssal, amint erre MALICKY (1977d) is rdmutatott, s ugyanigy a
hazai gytijteményekben is rendkiviil sok hatirozasi hibdra bukkantunk e fajcsoportnal
(NOGRADI 1989b).

Magyarorszdgon az egyik legelterjedtebb faj, nagy folydink mentén mindenho!
megtaldlhatd, gyakran kisebb vizfolyisokban is él; azonban mozgékonysiga révén szinte
barhol gyiljthetd. Mintegy 220 leldhelyrdl &sszesen kb, 13 ezer példanyat hatiroztuk meg.
(Elterjedési térkép M9). Majus masodik felétdl oktober végéig rajzik, juliusi csicesal.
{(Rajzési diagram |18)).

.



NOGRADI S. és UHERKOVICH A.: MAGYARORSZAG TEGZESEI (TRICHOPTERA) 83

52. abra. Harom Hydropsyche-faj himjének potrohvége oldalrdl (a, b, e, h) és felulrél (c, f, i), valamint a
phallus feliilrél (d, g, j): Hydropsyche pellucidula (Curtis, 1834) (a, b, phallus variéaciék: c) és
oldalnézetének variaciéi (d); Hydropsyche saxonica McLachlan, 1884 (e, f, g) és Hydropsyche

angustipennis (Curtis, 1834) (h, i,]).
Fig. 52. Male terminal of three Hydropsyche species lateral (a, b, e, h) and dorsal (c, f, i) view, and the
phallus dorsal view (d, g, j): Hydropsyche pellucidula (Curtis, 1834) (a, b, variety: ¢) Hydropsyche
saxonica McLachlan, 1884 (e, f, g) and Hydropsyche angustipennis (Curtis, 1834) (h, i, ).
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53. 4bra. Harom Hydropsyche-faj himjének potrohvége oldalrél (a, d, g) és feMrdl (b, e, h), valamint a
phallus felllrél (c, f, i): Hydropsyche omatula McLachlan, 1878 (a, b, ), Hydropsyche bulgaromanorum
Malicky, 1977 (d, e, f) és Hydropsyche bulbifera McLachlan, 1878 (g, h, i).

Fig. 53. Male terminal of three Hydropsyche species lateral (a, d, g) and dorsal (b, e, h) view, and the
phallus dorsal view (c, f, i): Hydropsyche ornatula McLachlan, 1878 (a, b, c), Hydropsyche
bulgaromanorum Malicky, 1977 (d, e, f) and Hydropsyche bulbifera McLachlan, 1878 (g, h, i).
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Hydrepsyche contubernalis McLachlan, 1865

Tr. Ent. Soc. London, (3) 5, p. 129-130, PL. 13, Fig. 12.
7-11 mm, Kdzepes méretii, rajzolataban és szinében rokonathoz hasonld Hydropsyche-faj.
A phalluson nincsenek feltind duzzanatok, vége a tdbbi hasonlo fajhoz képest lekereki-
tett, csak kissé gumds; sem feltling oldalso beftiz8dés nincs rajta, a vége sem lapul el vagy
szélesedik ki (54. dbra: a-c). Eurdpai elterjedése — éppen a rokon fajokkal tortént kordbbi
Osszetévesztése miatt — nem megbizhatoan ismert, de valdszinii, hogy Eurdpa-szerte
eltejedt &és gyakori, taldn nyugaton és a legészakibb tdjakon hidnyzik, viszont Kis-
Azsidban és Afganisztanban megtalaltak.

Magyarorszdgon a legkézinségesebb tegzesek egyike: adatbizisunkban a jelen munka
lezarasakor 375 helyrél kozel 3000 mintiban talaltuk, Gsszesen tdbb mint 45 ezer
példanyat; mds publikdcidkban is gyakran taldljuk adatait. (Elterjedési térkép EO_])
Nagyobb, szennyezetteb folydinkban is €I, a Duna mentén sokszor tobbmillids
témegekben rajzik, s tdbb kilométerre fejlddési helyétdl is tdmeges lehet, gyakorlatilag az
egész orszdgot ,eldrasztjdk” tomegei. Nagy, szennyezett folyék utolsénak fennmaradd
faja, amint ezt mar MALICKY (1980) is kimutatta. Nalunk a Duna alsé szakasza mentén a
tegzes-egyiittes kondominans faja, a H. bulgaromanorum-mal egyttt kb, 85%-os
dominanciat ért el, s mellettiik harmadikként az ugyancsak nagy tlir6képességii
Neureclipsis bimaculata {L.) ért el nagyobb (13%) dominanciaértéket (NOGRADI, UHER-
KOVICH 1999¢). Kelése utdn nappal is tomegesen rajzik: ezt gyakran megfigyeltik a
Drava és a Duna mentén, dprilis végén vagy mdjus elején; rajzdsa oktdberig tarthat.
{Rajzdsi diagram ). A diagramon 1év8, 21. dekddban levé kiemelkedd csucsot az
okozta, hogy Rajkdnal egyetlen éjszaka leforgdsa alatt 10 530 H. conmubernalis McL.-t
fogott hordozhaté fénycsapdank (€s emellett még kozel 20 000 ndstényt),

Hydropsyche exocellata Dufour, 1841
Mem. Sav. Etrang. Ac. Sci. Paris 7, p. 616, P1. 12, Fig. 210.

8-10 mm. Hasonlit a H. bulgaromanorum ill. H. guttata fajokhoz. Azoktd! megkiildn-
bozteti az igen erbsen megduzzadt phallus. Ugyancsak eltérd a phallus végének alakulasa.
A kiilsé ivarlebeny nem vagy csak alig lathatéan csavarodott, a harpago kissé révidebb,
mint az e¢lébb emlitett két fajnal. A IX. szelvény taraja rdvid, egyenesen levagott (55.
dbra: a-c). Kétség esetén minden hazai fajtél nagyon jol meg lehet kiilénboztetni rend-
kiviil nagy méretli Osszetett szemérdl, a szemek tmérdje legaldbb mastélszerese a tdbbi
hazai — &s eurdpai - fajénak (MaLICKY 1977c). BOTOSANEANU és MALICKY (1978)
szerint nyugat-curdpal faj, amely még az Alpok terliletén sem fordult elé. Az utdbbi
években Ausztria nyugati részén mér elékertilt (H. Malicky szdbeli kézlése).

A ndlunk kordbban e fajnak hatarozott példinyok rendre mdsnak bizonyultak
(NOGRADI 1989b), s valdszinlitlennck is talaltdk a faj hazai el6fordulasat altalanos
elterjedése alapjdn. Azonban nem kis meglepetésiinkre Magyarorszdgon 1999-ben, a
Duna legfelsd hazai pontjan, Rajkinal fogtak egy pcldanyat, mely determindcidjanak
hitelességét Hans Malicky személyesen ellendrizte 2000-ben (NOGRAD! 2001,
UHERKOVICH, NOGRADI 2001). 2001-ben tjabb példanyai kerliltek elé Cikola-szigetnél
(nappali halézéssal), valamint elsé elSfordulasi helyén (&jjeli lampéas gyiijtéssel). A
legijabb csehorszdgi illetve szlovikiai faunajegyzékben (CHvVOIKA, NOVAK 2001) mér
ugyancsak szerepel, tehat a faj ldthatdan kelet felé terjed, 2001-ben legkeletibb
cléforduldsa a Duna kbzds magyar-szlovak szakasza volt, viszont ANDRIKOVICS és térsai
(2001) GOdrd] kozolték — ez utébbi példanyt nem lattuk. (Elterjedési térleép ). Eddigi
kevés megfigyelési adatai azt mutatjik, hogy kelése utdn nappal is rajzik, hasonléan t&bb
mds Hydropsyche-fajhoz.
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54. dbra. Harom Hydropsyche-faj himjének potrohvége oldalrél (a, d, g) és feliilrdl (b, e, h), valamint a
phallus felilrél (c, f, i): Hydropsyche contubemalis McLachlan, 1865 (a, b, c), Hydropsyche modesta
Navas, 1925 (d, e, ) és Hydropsyche guttata Curtis, 1834 (g, h, i).

Fig. 54. Male terminal of three Hydropsyche species lateral (a, d, g) and dorsal (b, e, h) view, and the
phallus dorsal view (c, f, i): Hydropsyche contubemalis McLachlan, 1865 (a, b, ¢), Hydropsyche modesta
Navas, 1925 (d, e, f) and Hydropsyche guttata Curtis, 1834 (g, h, i).
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b

55. dbra. A Hydropsyche exocellata Dufour, 1841 himjének potrohvége
oldalrél (a) és feliilrsl (b), valamint a phallus feliilrél (c).
Fig. 55. Male terminal of Hydropsyche exocellata Dufour, 1841
lateral (a) and dorsal (b) view, and the phallus dorsal view (c).

Hydropsyche fulvipes (Curtis, 1834)

Philopotamus fulvipes Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 213,
9-11 mm. Kézepes termetii, sGtétbarna alapszinii, viligosabb szércsomokkal tarkitott
szarnya van, Ivarszerve leginkdbb rokona, a . instabilis Curt. ivarszervének alakuldsara
emlékeztet, azonban a X, szelvényen Iév6 ujjszerii nytlvany hatrafelé, nem felfelé 4ll. A
phallus végén, felillnézetben alig észlelhetd kis oldalsé kidudorodés ill bevagas, amely
példdul a H. saxonica esetén sokkal erbteljesebb. A IX. szelvény hdtoldali taraja igen
keskeny, éles (56. dbra: d-f). Nyugat-palearktikus, de Délnyugat- és Eszak-Europabol nem
ismert.

Magyarorszdg hegyvidékein fordul elé (Zemplén, Biikk, Mitra, Boérzstny, Pilis,
Készegi-hegység, Bakony, Mecsek), ahol kisebb patakokban él. (Elterjedési térkép .
Az imdgék tobbségét nappali halézassal gyijtottik. A ritkdbb fajok kozé tartozik,
adatbazisunkban és a gyiijteményekben csak néhany tucat példinya taldlhatd. Mijus
kozepétdl szeptember kézepéig gyiijtattiik. (Rajzasi diagram .

Hydropsyche guttata Pictet, 1834
Rech, Phryg., p. 203-204., P1. 17, Fig. 3a-d.
9 mm. Phallusa viszonylag vaskos, rajta duzzanat talalhato, vége kissé gumés. A harpago
feltiinden hosszu, alig révidebb az alapi iznél, a vége szinte lapatszeriien kiszélesedett. A
IX. szelvény taraja hosszu, keskeny (54. dbra: g-i). Mint a csoport névadé fajanak, ennek
is nagyon rosszul ismert eurdpai elterjedése a korabbi téves hatirozasok igen nagy szama
miatt (MALICKY 1977d).

Magyarorszdgon cltiindben lév6 faj, amelynek 6sszen hdrom példanyat a nyolcvanas
években fogtuk, elészr Szécén (NOGRADI 1985a), keésébb a Mecsekben és Kdszegen is
(NOGRADI 1986, 1987a). (Elterjedési térkép A hatdrozas helyességét Hans Malicky
volt szives ellendrizni. A kilencvenes évekt6él nem gytjtottitk,
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56. 4bra. Harom Hydropsyche-faj himjének potrohvége oldalrdl (a, d, g) és felulrél (b, e, h), valamint a
phallus felulrél (c, f, i): Hydropsyche instabilis (Curtis, 1834) (a, b, c), Hydropsyche fulvipes (Curtis, 1834)
(d, e, f) es Hydropsyche siltalai Dohler, 1963 (g, h, i).

Fig. 56. Male terminal of three Hydropsyche species lateral (a, d, g) and dorsal (b, e, h) view, and the
phallus dorsal view (c, f, i): Hydropsyche instabilis (Curtis, 1834) (a, b, c), Hydropsyche fulvipes (Curtis,
1834) (d, e, f) and Hydropsyche sUtalai Déhler, 1963 (g, h, i).
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Hydropsyche incognita Pitsch, 1993
Braueria (Lunz am See, Austria) 20, p. 27-32.

Az utdbbi években leirt, Enrdpa-szerte elterjedt faj, amelyet a H. pellucidula Curt. fajbdl
hasitottak ki (PITscH 1993), Ujabban MALICKY (1999¢) revidealta sajat gyfijteményét, s
ez azt eredményezte, hogy a kordbban H. pellucidula Curt.-ként hatarozott példényok
nagyobb része H. incognita Pitsch-nek bizonyult. Példaul ez a Marchfeldkanal egyik
nagyobb dominanciaji faja, a magyar hatartél nem messze (MALICKY 1999a). Nédlunk a
szigetkdzi anyagban kétségtelenill incognita jegyeket viseld példdnyokat is lattunk. A
hazai anyag revidealdsa még €ppen megkezdddott, a jelen kotet kéziratanak lezarasdig
azonban pontos leldhelyi adatokat nem kozdélhetiink. Tehdt nalunk is el6fordul a kérdéses
faj, de clterjedésérdl, Skoldgidjars] mindaddig nem mondhatunk bovebbet, amig a revizid
be nem fejezbdik. Minden mennyiségi elemzésnél, tiblazatban, térképen szereplé H.
pellucidula Curt. kézlés értelemszeriien erre a fajra is vonatkozhat.

Hydropsyche instabilis (Curtis, 1834)

Philopotamus instabilis Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 213.
10-12 mm. A X. szelvény ujjszer( paros nytlvanya jellemzd modon ferdén felfele 4ll, jol
fejlett. A IX. szelvény héti taraja széles, kozepén varrat van. A phallus csicsi része
felilnézetben kissé kiszélesedik, a csics alatt két oldalrél befliizédik. Viszonylag nagyobb
termetii faj, a szamy alapszine vilagos, rajta elmosods foltok vannak. (56. dbra: a-c).
Eurépa északkeleti részén nem €1, kelet felé viszont Kis-Azsidn keresztill egészen Irdnig
megtalaltdk.

Magyarorszagon hegy- és dombvidékeken sokfelé él, de nem keriilt el még a Dél-
Dundntiilrol, s ugyancsak ismeretlen az Alfold teljes teriiletén. (Elterjedési térkép lSZi])
Elterjedési adatal arra utalnak, hogy kisebb, kevéssé szennyezett patakokben feylédik
larvaja. Janius elejétél oktober elejéig rajzik, julius eleji csticesal. (Rajzési diagram ).

Hydropsyche modesta Navis, 1925
Ent. Mitt., 14, p. 211-212, Figs. 5a-d. (syn.: dissimulata Bots.)
9-11 mm. Viszonylag vilagos szinli, kdzepes meretli tegzes. A phalluson alul- vagy
feliilnézetben semmiféle duzzanat vagy beflizédés nem lathatd, vége kissé kiszélesedik s
inkabb szdgletes, mint lckerekitett. A harpago erfsen gorbolt, vége kiszélesedett (54. abra:
d-f). Eurdpai elterjedése hidnyosan ismert, BOTOSANEANU és MALICKY (1978) szerint
Eszak-Eurdpaban, valamint a német-lengyel-orosz siksagon nem fordul el§.
Magyarorszdgon a gyakoribb Hydropsyche fajok kozé tartozik, hiszen kozel 200
helyrél t6bb mint 5000 példanyat dolgoztuk fel. (Elterjedési térkép A nagyobb folydk
kevésbé szennyezett szakaszan gyakori, sOt tdmeges is lehet, de a szennyezést nem tiiri
olyan mértékben, mint a . contubernalis McL. vagy . bulgaromanorum Mal. Kisebb
vizfolydsok mentén is sokfelé gyiijtottiik. Mar dprilis végén megindul az imigok kelése,
oktober elsé napjaiig rajzik, julius eleji csticesal. (Rajzési diagram 22)).

Hydropsyche ornatula McLachlan, 1878
Rev. Syn., p. 363-364, P1. 39, Figs. 1-3.
10-11 mm. Kézepes nagysgn, dltaldban jellemzéen kontrasztosan mintas faj A phalluson
alulnézetben mérsékelt nagysdgi duzzanat van, a phallus vége — feliilnézetben — kissé
hullamos lefutds. A harpago — cllentétben az ¢loz6 fajéval vagy a H. guttata-éval — nem
lekerekitett, hanem megnyiilt, csaknem hegyes. A IX. szelvény hétoldali taraja keskeny, a
X. szelvényen feliilnézetben pdros, tojdsdad kidudorodas van a taraj végének két oldaldn
(53. dbra: a-c). Mint a gurtata-csoport tagjanak, ennek is hidnyosan ismert eurdpai elter-
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jedése, nyugatrdl és északrdl nincsenek biztos adatai; viszont kelet felé megtaldlhaté a
Volga mentén, a Kaukdzusban és Turkmenisztdnban.

Magyarorszdgon elssorban délnyugaton gyakort, mintegy 100 lelhelyének zome itt
talilhaté. Az Eszaki-kozéphegységb6l nem ismerjik hiteles példanyait. A Szatmar-
Beregi-sikon tobb lelohetye van (UHERKOVICH, NOGRADI 1998) és a Kordsok vidékérdl is
ismerjiik kis szdmi egyedét (NOGRAD:, UHERKOVICH 1996). (Elterjedési térkép ).
Rajzdsi ideje révidebb a tobbi Hydropsyche-fajénal, méjus vége eldtt nem jelenik meg,
rajzasi maximuma jalius utolso harmadéra esik és augusztus végén befejezodik. (Rajzési

diagram ).

Hydropsyche pellucidula (Curtis, 1834)
Philopotamus pellucidus Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 213.
9-14 mm. Ardnylag nagyobb termetdl, kissé szdgletes szarmyn, vilagos alapszinil faj; alig
mintdzott szarnyfeliletli. A phallus vége oldalnézetben erdsen ellaposodd, fellitnézetben
erdteljes szoglet van két oldalan. A phallus végének hasitéka igen hosszid. A harpago vége
meghajlik, megnyult. A [X. szelvény taraja hatrafeié keskenyedd (52. abra: a-d). Gyakori
nyugat-palearkiikus faj, djabban t&bb fajt taldltak mdgbtte.

Magyarorszagon is igen gyakori, cls6sorban a nagyobb folyok mérsékelten szennye-
zett szakasza mentén, valamint hegy- és dombvidékeink kisebb vizfolydsai mentén, a
Nagy-Alfoldrél alig ismerjilk. (Elterjedési térkép ). Kelése aprilis vége felé megkez-
dddhet, egyes példényai még oktdberben is aktivak. (Rajzasi diagram ). A hazai anyag
taxondmial revizidja folyamatban van, a H. pellucidula Curt.-ként nyilvantartott és kozolt
egyedek egy része H. incognita Pitsch, lisd ott is!

Hydropsyche saxonica McLachlan, 1884
Rev. Syn. Add. Suppl., 1, p. 43-44, P1. 38, Figs. 1-4,

F1-13 mm. Méretét, szarnyforméjat tekintve az elézd fajhoz hasonlit, azonban annal
sokkal sotétebb szinl. ITvarszerve is némileg hasonlit azéra: azonban oldalnézetben
kevésse ellapitott, feliilnézetben pedig kevesbe erbteljcs a phallus végének szdglete (néha
sgészen apro ez a szodglet), a phallus végén lévd hasiték révidebb, A harpago révidebb,
hepyesebb. A TX. szelvény hdtoldali taraja széles, viszonylag révid. A X. szelvényen
ujjszeril kitiremkedések ninesenek (52. 4bra: e-g). Eurdpa nagy részén elterjedt faj, de
Nyugat-Eurépaban csak bizonytalan adatai vannak.

Nalunk mintegy szaz helyrdl kerGlt el, elsésorban kiscbb, dombvidéki, néha hegyi
patakok mell8l. Az utdbbi iddben - a kilencvenes években — kissé megritkult, (Elterjedési
térkép Nappal is gyakran gyQjtdttitk hidak alatt, dombvidéki patakok mentén. A
szennyezettebb vizfolydsokban is tenyészik, Aprilis kozepén megjelenhet, és egészen
okt6ber kdzepéig taldljuk egyes példanyait. (Rajzdsi diagram ).

Hydropsyche siltalai Dihler, 1963
Nachricht. Bayer. Ent. 12, p. I8,

10-12 mm. A hazai fajok koziil leginkdbb a H. fulvipes-re hasonlit, anndl kissé nagyobb és
vilagosabb szinli. A phallus fellilnézetben kissé beflizoddtt, végén a hasiték a csics felé
kiszélesedik. Harpagoja sarldalakban gorbilt, ardnylag karcsd, vége elvékonyedik, A IX.
szelvény taraja kdzepén kissé kiszélesedik (56, dbra: g-i). Eurdpéaban sokfeié gyijtdtték,
de ardnylag kései leirdsa miatt elterjedése nem teljesen tisztdzott.

Magyarorszagon Készegen és Velemben fogtuk elészdr (NOGRADI 1988a), késtbb egy
kdszegi fénycsapddban tdmeges volt (NOGRADI, UHERKOVICH 1992d). A Blikkben ritka

|
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(NOGRADI et al. 1996). Késdbb eldkeriilt a Bakonyban és Zaldban is, majd pedig 2001-ben
megjelent a Drdava mentén (eddig kozdletlen adatok). (Elterjedési térkép .

Cheumatopsyche nemzetség

Cheumatopsyche Iepida (Pictet, 1834)
Hydropsyche lepida Pictet, 1834, Rech. Phryg., p. 207, P1. 18, Figs. la-e.
6-8 mm. A kiilséleg hasonlo alkati Hydropsyche fajokndl jéval kisebb. Eliilsé szarnya
sargasbarna, aranylé fényii. A phallus alkata jelentdsen eltér a Hydropsyche fajokétol. A
harpago nem befelé, hanem kifelé gorbiil, rovid, kihegyesedd. A IX, szelvénven taraj
nincs, a X, szelvényen oldalnézetben ferde bevagds lathaté (57. abra; a-c). Nyugat-
palearktikus, egész Eurdpaban elterjedt, kelet felé Iranig és Kozép-Azsidig hatol.
Magyarorszagon elGszor OLAH (1967) fogta, majd zempléni és néhany biikki adata
utdn el6keriilt a K&szegi-hegységb6l (NOGRADI 1986, NOGRADI, UHERKOVICH 1989),
késbbb az orszag szamos pontjarol: folyok felsé szakasza melldl (Tisza, Raba, Duna,
Fekete-Koros) és bizonyos hegyvidékeinkrél, kisebb patakok mentérél. Ugy timik, hogy a
Duna szigetkozi szakaszan tdbb vizben elszaporodott, erre utal, hogy az egyik alkalommal
(2001. VT, 21., Piiski) 72 példanyat fogtuk. Viszont a K6z¢p- és Dél-Dunantiilon még nem
gyujtottiik. (Elterjedési térkep 60)).

57. dbra. A Cheumatopsyche lepida (Pictet, 1834) himjének potrohvége
oldalrdl (a), feliilrdl (b) és a phallus feliilrél (c).
Fig. 57. Male terminal of Cheumatopsyche lepida (Pictet, 1834)
lateral (a), dorsal (b) and the phallus dorsal (c) view.

5.7. POLYCENTROPODIDAE

A csaladba dltaldban sotéiebb szinezetd, kicsi vagy kis-kozepes méretii tegzesek
tartoznak, Szarnyerezetiikben némi redukcio megfigyelheté: az eliilsé szarny elsé villaja
hidnyzik, a hatsé szdrny erezete jobban redukdlédott, keskenyebb (3. dbra: H). A him
potrohvégén a X. hdtlemez lapos, hatrafelé 4ll6 fiiggelck, a kiils6 ivarlebeny jol fejlett,
lapos, sokszor tovabbi lebenyekre osztott. A felsd ivarlebeny kicsi, jelentéktelen. A
kozépsd nyulvany (paraproctal process: vo. NIELSEN 1957) sokszor erfteljes, jellemz6
formaju, paros kitinizalt tévisbe hiizddik ki, A phallus olykor révid, zomok, alig nyalik ki
a kornyez6 figgelékek koziil, maskor (Plecirocnemia) igen erfsen fgjlett. A ndstény

¢

potrohvége egyszer(i felépitésii, s éppen ezért a fajok megkilénbiztetése nehezebb.
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Jellemz§ a VIIL. potrohszelvény paros hasi lemeze, a X. szelvényen cerkuszok vannak.
A csaldd — €s a csalddon beliil sok nemzetség is — viligszerte elterjedt, MORSE (1997)
t6bb mint 500 leirt fajrol tud.

Neureclipsis nemzetség

Neureclipsis bimaculata (Linnaeus, 1758)

Phryganea bimaculata Linnaeus, 1758, Syst. Nat. Ed. 10, p. 548.
5-9 mm, A him joval kisebb €s sotétebb szinii, mint a ndstény, A lekerckitett, barnas-
sziirke eliils6 szarnyon két jol kivehet6 vildgosabb folt van. A him kiilsé ivarlebenye
egyszerl, hosszan megnyult. A X. szelvény tk. téglalap alaki, sarkai lekerekitettek,
kétszer olyan hosszi, mint széles. A kozépsé nyulvany tove megcsavarodott, kiilsd
kétharmada kissé felfelé mered (58. dbra: a-c). A ndstény ivarszerve gyengén strukturalt,
altalanos felépitésében a csaladra jellemzd vondsokat viseli, alulnézetben csaknem
szogletes, a VIII. szelvény fiiggeléke kerekded, kiils6é vége kimetszett (58. abra: d-f).
Holarktikus.

Magyarorszdgon is altaldnosan elterjedt. (Elterjedési térkép @) Majus elejét6l
oktdber elejéig rajzik. (Rajzdsi diagram . Mivel széles okologiai tliréshatar,
szennyezettebb vizekben is €l, tiplalkozdsmodja miatt (hdloépitd faj) bizonyos helyeken
tomegesen €piti csalaki fogdhaldit, a kisebb vizfolyasokat fel tudja duzzasztani ezekkel.

58, abra. A Neureclipsis bimaculata (Linnaeus, 1758) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrdl (b) és
alulrdl (c); néstényének potrohvége ugyanezekbdl a nézetekbdl (d, e, f).
Fig. 58. Male terminal of Neureclipsis bimaculata (Linnaeus, 1758) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view; female terminal from the same views (d, ¢, f).
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Plectrocnemia nemzetség

Plectrocnemin brevis McLachlan, 1871
Ent. Monthly Mag., 8, p. 145,
9-10 mm. Kisebb, karcsubb és vildgosabb szinfi, mint a kovetkezd faj. A him kiilsd
ivarlebenye alulnézetben kb. kétszer hosszabb, mint amilyen széles, vége tompan levagott.
A X, szelvény fiiggeléke kicsi. A phallus rendkiviil nagy, vaskos, a paros, karcsu titilator
alig nyalik til rajta (59. 4bra: a-c). A ndstény alsé ivarlebenye tojasdad, legfeljebb
masfélszer hosszabb, mint a szélessége A bursa copulatrix bonyolult felépitésii (59. dbra:
d-g). Kozép-Eurdpaban ¢és Balkdnon elterjedt, északon ritkdbb (Brit-szigetek),
Skandinaviabol hianyzik. '

d g o

59. abra. A Plectrocnemia brevis McLachlan, 1871 himjének potrohvége oldalrél (a), alulrol (b) és a
phatlus feliilrél (c); a néstény potrohvége oldalrdl (d) és alulrdl (e), a bursa copulatrixe oldalrol (f) és
alulrél (g).

Fig. 59. Male terminal of Plectrocnemia brevis McLachlan, 1871 lateral (a), ventral (b) view and its
phallus dorsal view (c); female terminal lateral (d), ventral (e) view, and bursa copulatrix lateral (f) and
ventral (g) view.

Els6 hazai adatat OLAH (1967) adja meg (Josvaf(), majd — ezt az adatot nyilvanvaléan
nem ismerve — UJHELYI (1974) is gy kozli a Matrabdl, mint Magyarorszdgra 1ij fajt.
Nalunk hegyvidékeken (Eszaki-kﬁzéphegység, Bakony, Koészegi-hegység, Mecsek)
viszonylag elterjedt, de altaldban nem gyakori. Eléfordul Vas megye alacsonyabb
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térszinein is (Magyarszombatfa, Széce, Kam). Kb. 30 leléhelyrsl mintegy 350 példanya
ismert. (Elterjedési térkép . Rajzasi ideje hosszi, mdjus legelején megjelenhet, oktober
végén szorvanyosan még gylijthetd. (Rajzasi diagram . Hegyvidéki patakok mentén,
forrasok kozelében talaljuk leggyakrabban.

Plectrocnemia conspersa (Curtis, 1834)
Philopotamus conspersus Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 213.

9-15 mm. S6tét, marvanyos mintizata eliilsé szdrnya van. A him kiils6 ivarlebenye
hosszan kihegyesedd, tovén kerekded, behajlé lebennyel. X. hatlemeze kicsi. A phallus
kisebb, mint az eléz0 fajndl, a titilator joval talnyilik annak csucsdn (60. dbra; a-c). A
ndstény alsé lemeze megnyult, lekerekitett haromszog alaki, kétszer hosszabb, mint a
legnagyobb szélessége. A bursa copulatrix szintén bonyolult, de az eléz6tdl lényegesen
eltérd formajn (60. abra: d-g). Eurdpa-szerte elterjedt.

Magyarorszagon a hegyvidékeken altaldnosan elterjedt, olykor dombsdgokon vagy
sikon is megtalalhato (pl. Zalai-dombsag, Vasi-hegyhat, Zselic, Drava mente). (Elterjedési
térkép @ Aprilis kozepétd]l november kozepéig folyamatosan rajzik. (Rajzdsi diagram
.Egészen kis vizfolyasok, sot vizszivargasok mentén is él.

d | -

60. abra. A Plectrocnemia conspersa (Curtis, 1834) himjének potrohvége oldalrol (a), alulrél (b) és a
phallus feliilrél (c); a néstény potrohvége oldalrél (d) és alulrél (e), a bursa copulatrixe oldalrél (f) és
alulrol (g).

Fig. 60. Male terminal of Plectrocnemia conspersa (Curtis, 1834) lateral (a), ventral (b) and its aedoagus
dorsal (c); female terminal lateral (d), ventral (e) view, and bursa copulatrix lateral (f) and ventral (g)
view.,
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Plectrocnemia geniculata McLachlan, 1871
Ent. Monthly Mag., 8, p. 145.

9-13 mm. A him alsé ivarlebenye kézepe tajan hirtelen elvékonyodik és begorbiil, tovén
keskeny lebeny dgazik ki. A X. szelvény felsé lemeze téglalap alaki, aldla kildtszik a
kizépsd ivari nyalvany kitinizalt tdvise. A phallus végen felfelé gorbiil, szklerotizalt
képlet van (61. dbra. a-d). A nbstény hasi lemeze visszds-tojasdad, kétszer olyan hosszi,
mint széles (61. dbra: e-g). Eurdpa nagy részén el6fordul, északkeleten hidnyzik.

Magyarorszigon 1986-ban fogtuk clsé példdnyait (NOGRADI 1988a), azdta is csak a
Készegi-hegységb6l ismert, osszesen 12 példdnyat vizsgaltuk Velem és a koszegi
Harmas-patak melld] (NOGRADI, UHERKOVICH 1989). (Elterjedési térkép [64). Eddig csak
juniusban és juliusban gyhjtottiik. Mivel csak ilyen sziik terilleten €l és populdcidja
rendkiviil kicsi, Magyarorszagon kozvetleniil veszélyeztctelt faj.

e

61. abra. A Plectrocnemia geniculata McLachlan, 1871 himjénck potrohvége oldalrél (a), ahulrél (b) és
feliilrél (), valamint a belsé ivarlebeny részlete (d); a néstény potrohvége oldalrél () és alulrél (e), a
; bursa copulatrixe alulrél (f). (NOGRADI 1988 nyoman).
Fig. 61. Male terminal of Plectrocnemia geniculata McLachlan, 1871 lateral (a), ventral (b) and dorsal (¢}
view, interior appendages, detail (d); female terminal lateral (e), ventral (f) view, and bursa copulatrix
ventral view (g). (From NOGRADI 1988).

Plectrocnemia minima Klapilek, 1899
Természetr. Fiizetek 22, p. 436-437, P1. 19, Figs. 2-4.
7-9 mm. A masik harom hazai fajnal joval kisebb. Ivarszervei alapjan azoktdl jol
elkiilonitheté. A him kiilsé ivarlebenye kihegyesedd, tovén visszdstojdsdad, feldllo
figgelékkel. A kozépsd nylalvinybdl két révid, de erdteljes kitintiiske ivel kifelé. A
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phallus vége feliilnézetben hirom lebenyre osztott (62. dbra: a-d). Néstényét még nem
ismerjiik. A Déli Karpatokbol irtak le (BOTOSANEANU 1967), s leirdsa oOta is csak néhany
példanya keriilt el Bulgdridban és Magyarorszagrol. Mi eldszér Bulgaridban gyiijtottik
(Rila-hegység, Banderica, 1985. VIII, 6., leg. Uherkovich A. & Sz., kozoletlen), ezt
kovet6en onnét KUMANSKI (1988) publikdlta a bulgdriai faunami fiiggelékében,
Magyarorszagon eziddig minddssze két példanyat fogtuk. Els§ izben Obanyén
gylijtottitk (NOGRADI 1992). Néhany év mulva ez a biotop sulyosan karosodotit, s
valosziniileg — masokkal egyiitt — eltlint onnét ez az érzékeny faj. Az utdbbi években
el6z6 leléhelyétdl néhdny kilométerre, egy masik volgyben (Vékény, VAr-vélgy, Tharos-
forras) ugyancsak fogtunk egy himet (NOGRADI 1998). (Elterjedési térkép Egyik
példanyat majus 28-an, a mdsikat jinius 20-4an gytjtottik. A kipusztulds szélén 4110,
rendkiviil értékes faj, hiszen elsé leirasa ota 6sszesen legfeljebb 30 példanyt fogtak beléle!

62. dbra. A Plectrocnemia minima Klapalek, 1899 himjénak potrohvége oldalrol (a), alulrél (b) és hatulrol
(c), valamint belsd ivarlebenye (d). (NOGRADI 1992 nyoman).
Fig. 62. Male terminal of Plectrocnemia minima Klapalek, 1899 lateral (a), ventral (b)
and caudal (c) view, and intertior appendages (d). (From NOGRADI 1992).

Polycentropus nemzetség

Polycentropus flavomaculatus (Pictet, 1834)
Hydropsyche flavomaculatus Pictet, 1834, Rech, Phryg., p. 126, 220-221, P1. 19,
Figs. 2a-e,

6-10 mm. A himek 4tlagban joval kisebbek a ndsténycknél. Az eliils6 szdrny sotétebb
sdrgasbarna alapon sfiriin vildgosan pettyezett. A X, hatlemez nyilvanya befiiz6dés utdn
kiszélesedik, a k0zépsé nyulvany paros kitinizalt tovise lefelé és kifelé gorbill. Az also
ivarlebeny keskenyebb a hosszdndl. A széles felsé ivarlebeny ujjszer(i fiiggeléket visel
(63. 4bra: a-c). A ndstény als6 piros lemeze haromszog-tojasdad, egymastdl ezek tdvol
allnak (63. dbra: d-e). Palearktikus faj.

Magyarorszdgon nem gyakori, északon és nyugaton elsdsorban hegyvidéki patakok
mentén gylijtdtték. A Duna felsd szakaszan egy-két példinya elGkeriilt, ellenben sem a
Tisza, sem a Drava mentén eddig még nem fogtdk. Egyetlen dél-dunantali példanyat
Szederkénybol ismerjitk (Karasica-patak), alfoldi adata nincs. (Elterjedési térkép .
Maéjus végétdl jilius végéig gyiijtottiik.
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63. dbra. A Polycentropus flavomaculatus (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és
alulrél (c); ndstényének potrohvége oldalrol (d) és alulral (e).
Fig. 63. Male terminal of Polycentropus flavomaculatus (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view; female terminal lateral (d) and ventral (e) view.

64. dbra. A Polycentropus irroratus Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél
(¢); néstényének potrohvége oldalrol (d) és alulrol (e).
Fig. 64. Male terminal of Polycentropus irreratus Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d) and ventral (e) view.
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Polycentropus irroratus Curtis, 1835
Brit. Ent., Pl. 544+text,

7-10 mm. Az el6z6 fajhoz hasonld, kissé vilagosabb alapszini. A X. szelvény nytilvanya
téglalap-alakl, kétszer olyan hosszii, mint széles. A kozépsd nyhlvany kitinizdlt tévise
hasonl6 helyzetili, mint az el6z6nél, de rajta egy jol lathatd hirtelen torés is megfigyelhetd.
A kiilsé ivarlebeny szélessége hozzdvetbleg azonos a hosszaval, alulnézetben kiilsd oldala
lekerekitett, kauddlis vége levagott. A felsd ivarlebeny megnyilt, levigott csicsi
hdromszog alaka (64. dbra: a-c). Nostényénck alsé pdros lemeze megnyult, belso
szerkezete meglehetdsen bonyolult (64. abra: d-¢). Egész Eurépéban elterjedt.

Magyarorszdgon az elozd fajnal joval ritkdbb, csak Magyarszombatfan volt egykor
gyakori. Tovabbi lelShelyei: Mecsek (Var-v.), Zalagyomord, Szatmar-Beregi-sik, Drava
mente (Vejti), Szigetkdz (Mosonmagyarévar: Mosoni-Duna). Az Eszaki-kézép-hegység—
bél is van egy-két kozolt eléforduldsa. (Elterjedési térkép @ Maijus kozepe és
szeptember elgje kozott rajzanak az imagok.

Polycentropus schmidi Novik et Botosaneanu, 1965
Acta ent, bohemoslovaca 62, p. 139 + Figs.
6-9 mm. A him X. potrohszelvényének lemeze konkdv oldali téglalap. Kdazéps6
nyulvanydnak kitinizalt tiiskéje bonyolultan goérbiil, a két tiiske a vége felé keresztezi
egymast. A kiilsé ivarlemez megnyult, behajlott lebenye ujjszeril. Felsd ivarlebenye
haromszogletii (65. dbra: a-c). A ndstény paros hasi lemeze lekerekitett rombusz-alaki
(65. abra: d-f). Kézép-Eurdpa sziik teriiletén fordul eld. -
Magyarorszégon csak a MAtrabol ismerjiik (UTHELYT 1985). (Elterjedési térkép 68).

65. dbra. A Polycentropus schmidi Novak et Botosaneanu, 1965 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél
(b) és alulrél (c); ndstényének potrehvége oldalrél (d) és alulrol (e), valamint bels§ szerkezete alulrol(f).
Fig. 65. Male terminal of Polycentropus schmidi Novék et Botosancanu, 1965 lateral (a), dorsal (b) and

ventral (c) view; female terminal lateral (d) and ventral (¢) view, and inner structure, ventral view(f).
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Holocentropus nemzetség

Holocentropus dubius (Rambur, 1842)
Philopotamus dubius Rambur, 1842, Hist. nat. Névr., p. 503.

6-8 mm. A belsd nytilvany paros kitintovise igen jellemzé: hossz(, ivelt, gyakran egymast
keresztezik. A kiils6 ivarlebenyen ujjszerii nynilvany van, oldalnézetben kémijji kesztytire
emlékeztet, alulnézetben is egy bevagds van rajta. A fels§ ivarlebeny karcsi, haromszor
olyan hosszi, mint széles (66. dbra: a-c). Nosténye kauddlisan szélesedd also lemezei félig
takarnak egy-egy huisos, hasonlo mdretil lebenyt (66. dbra: d-e). Palearktikus faj, amely
nyugaton ¢s a Balkdnon nem vagy alig fordul elé.

Magyarorszagon nem gyakori, 19 leléhelyrdl 136 példanydt tartjuk nyilvdn a masoktél
kozzétett adatokon til. Eszak-alfoldi leléhelyei is vannak, a legtébb eléfordulasa délnyu-
gatrdl ismert. (Elterjedési térkép [69). Az imagok rajzasi ideje rovid, méjus kozepétél

66. abra. A Holocentropus dubfus (Rambur, 1842) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél
(c); ndstényének potrohvége oldalrél (d) és alulroél (e).
Fig. 66. Male terminal of Holocentropus dubius (Rambur, 1842) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view; female terminal lateral (d) and ventral (e) view.

Holocentropus picicornis (Stephens, 1836)
Polycentropus picicornis Stephens, 1836, Ill. Br, Ent. 6, p. 177.

5-8 mm. Kis termetti, eliils6 szdrnya s6tétharna, kis piszkossarga szdrcsomokkal tarkitott,
A him rendszerint jéval kisebb a ndsténynél. A him belsd ivari nylvanya két kihe-
gyesedd, kitinizalt ujjat képez, amelyek egymasra hajlanak. A kiils6 ivarlebeny formaja
lekerekitett sark rombusz (67, dbra: a-c). A néstény paros hasi lemeze megnyult, széles-
landzsés (67. abra: d-e). Holarktikus faj, amely Eurdpa nagy részén is eléfordul.

Magyarorszdgon a sik- és dombvidéken sokfelé megtalalhatd, a Nagy-Alfoldon is,
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ellenben hegyvidékeinknek legfeljebb peremteriiletein keriilt el§. Adatbazisunkban 62
lel6helyrél 320 példanyét tartjuk nyilvan. (Elterjedési térkép [70). Méjus kozepétdl
szeptember elejéig repiil. Novényzettel diisan ben6tt allovizeket kedvel, az eutrofizalodott
vizekben, halastavakban, holtagakban is megtaldlhaté, bdr tdmeges elszaporodasat még
nem észleltiik.

67. abra. A Holocentropus picicornis (Stephens, 1836) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
alulrél (c); ndstényének potrohvége oldalrél (d) és alulrédl (e).
Fig. 67. Male terminal of Holocentropus picicornis (Stephens, 1836) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view; female terminal lateral (d) and ventral (e) view.

Holocentropus stagnalis (Albarda, 1874)

Nyctiophylax stagnalis Albarda, 1874, Tijdschr. Ent. 17, p. 229-231, P1. 14, Figs. 1-7.
5-7 mm. Aprod tegzes, eliilsd szdrnya feketésbarna, kisebb vildgos foltocskdkkal, a him
valamivel kisebb és sitétebb. A him kiils6 ivarlebenyének vége kissé bevagott, bahajlott.
A kozépsd nyllvany legfeltinGbb képzédménye két par révid, csaknem egyenes kitinizalt
tovis (68. dbra: a-c). Néstényének paros hasi lemeze hosszikds, lekerekitett, a .
picicornis-éra emlékeztet (68. dbra: d-€). Nyugat-palearktikus faj, amely Délnyugat-
Eurépaban nem fordul eld, kelet felé viszont Iranig terjed.

Magyarorszdgon ritka, mi 8 helyen minddssze 88 példanyat gyijtottiik, tovabbi
irodalmi adatai is vannak az Eszak-Alfoldrél és a févaros kornyékérdl. A leggyakoribbnak
a Barcsi Tajvédelmi Kérzetben (Darany, Barcs) bizonyult, ahol aprilis végén, méjus elején
nappal tobbszér gyiijtottiik a 1apok sas-dllomanyainak meghalozasaval. (Elterjedési térkép
71). Aprilis masodik felében mar megjelenik, julius elejéig gydjtottik, a legtobbet majus
kézepén. (Rajzisi diagram 29)).
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68. abra. A Holocentropus stagnalis (Albarda, 1874) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
alulrol (c); néstényének potrohvége oldalrél (d) és alulrél (e).
Fig. 68. Male terminal of Holocentropus stagnalis (Albarda, 1874) lateral (a), dorsal (b} and ventral (c)
view; female terminal lateral (d) and ventral () view.

Cyrnus nemzelség

Cyrnus crenaticornis (Kolenati, 1859)
Tinodes crenaticornis Kolenati, 1859, Gen. Spec. Trich,, 2, p. 145-148, 167, 186, 222,
Pl. 5, Fig. 52.

5-7 mm. A legtobb hazai Polycentropodidaval szemben eliils6 szarnya nem barnés, hanem
halvany sdrgas-rézsaszin, még vildgosabb foltokkal. A ndstény jellemzéen nagyobb a
himnél. A him kiilsé ivarlebenye nagy, tojasdad, pillds peremdi, a belsé nyulvany kitinizalt
tvise rovid. A VIII haslemezen hétrafelé allo hegyes nyalviny van. (69. dbra: a-c).
Nésténye alsd paros lemeze tojasdad, viszonylag nagy, széle pillas (69. 4bra: d-e).
Nyugaton ¢és a Brit-szigetecken nem talaltak, egycbként alacsonyabb vidékeken Europa-
szerte elterjedt.

Magyarorszagon nagyon elterjedt, t6bb mint 100 helyrdl van eléforduldsi adatunk. Az
Alfoldén is sokfelé €1, viszont hegyvidékeink teriiletén nem fordul eld. (Elterjedési térkép
. Mijus elejétdl szeptember végéig rajzik, 6 rajzasi ideje majus kézepe és jinius vége
kozott van. (Rajzasi diagram . A kissé szennyezett vagy eutrofizdlodott vizeket is
elviseli, Kedveli a siirii vegetacidval bendtt holtdgakat, tavakat, eldregedett halastavakat.
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69. abra. A Cyrnus crenaticornis (Kolenati, 1859) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alalr6l
(c); néstényének potrohvége oldalrél (d) és alulrél (e).
Fig. 69. Male terminal of Cyrnus crenaticornis (Kolenati, 1859) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d) and ventral (¢) view.

Cyrnus flavidus McLachlan, 1864
Ent. monthly Mag. 1, p. 29.
6-8 mm. Vilagos okkersarga alapszinii tegzes. Him genitdlidi az el6z6éhez hasonlitanak.
Kiils6 ivarlebenye keskenyebb, A belsd nyilvany kitinizalt tévise kihegyesedik és hegye
felhajlik. A VIII. haslemezen nincs hatrafelé allé hegyes nyifilvany, hanem egyenesen
levagott (70. dbra: a-c). A ndstény paros hasi lemezének felsé szegélye oldalnézetben
csaknem egyenes, az also ivelt, kisebb kicsipésekkel (70. abra: d-¢). Palearktikus faj,
amely Dél- és Nyugat-Eurdpaban hidnyzik.

Magyarorszagon az elsd és eddig egyetlen hiteles hazai példanya 1997-ben keriilt el a
Szigetk6zbdl, Cikolasziget (Dunasziget) mellél (NOGRADI 2001). Ugyanezen a helyen
azdta tobbszor is gyiijtttiink, de ezt a fajt nem sikeriilt ujra megfognunk. Egyes
szakirodalmi forrasok is emlitik mas helyekrél (larva-adatok alapjan), ezeket az eléfor-
dulasokat eddig nem sikeriilt igazolni imagokkal.
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70. abra. A Cyrnus flavidus McLachlan, 1864 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c);
néstényének potrohvége oldalrél (d) és alulrél (e).
Fig. 70. Male terminal of Cyrnus flavidus McLachlan, 1864 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d) and ventral () view.

Cyrnus trimaculatus (Curtis, 1834)
FPhilopotamus trimaculatus Curtis, 1834, Phil. Mag,, 4, p. 213.
5-8 mm. Sotétbarna, feketésbarna elsé szarnyan vildgosabb foltok vannak. A ndstény
nagyobb a himnél. A him ivarszerve viszonylag egyszerii, hasonlit a C. crenaticornis-
¢hoz, azonban a bels6 ivari nyllvany kitinizalt fiiggelékei hossszabbak, kihegyesednek, a
VIII. hasi lemez vége t. k. egyenesen levagott. A kiilsé ivarlebeny megnyilt, kissé
szigletes tojasdad (71. dbra: a-c). Nésténye alséd pdros lemeze kicsi, visszdstojasdad (71.
dbra: d-e). A Nyugat-Palearktikumban széles korben elterjedt folyovizi faj.

Nalunk kisebb, esetleg enyhén szennyezett vizii patakokban fordul eld, de ugyanigy
nagyobb folyok mentén (Drdva, Duna és mellékdgak) is. A Nagy-Alféldon csak a
Szatmar-Beregi-sikrél vannak adataink. Osszesen 62 ponton gyiijtottiik, sehol sem tiint
tomegesnek, hiszen alig 320 példdnyt 1attunk ezekben a mintdkban. (Elterjedési térkép
. Mar majus elején megjelenhetnek az imagok, szeptember kozepéig rajzik. (Rajzasi

diagram .
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71. dbra. A Cyrnus trimaculatus (Curtis, 1834) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és alulrél (c);
néstényének potrohvége oldalrél (d) és alulrél (e).
Fig. 71. Male terminal of Cyrnus trimaculatus (Curtis, 1834) lateral (&), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d) and ventral (e) view.

5.8. PSYCHOMYIDAE

Kis termetii tegzesek. Halvany okkert8l sotét feketéssziirkéig terjedd szinil, tobbnyire
rajzolat nélkiili szdrnyuk van. Az 1. és 2. érvilla redukalodott, a hitsd szirny erezete is
egyszerfisoddtt (3. dbra: I). A himek potrohvége dltaldban rendkiviil bonyolult szerkezetd,
szdmos kiilonbdzd, tobbnyire pdros nyulvany kiiléniilt ki rajtuk. Az ide tartozd fajok
nagyobb része folydvizi, a hazaiak mind folydvizben fejlodnek.

Psychomyia nemzetség

Psychompyia pusilla (Fabricius, 1781)

Phryganea pusilla Fabricius, 1781, Spec. Ins., 1, p. 392.
3,5-5 mm. Kicsi vagy igen kicsi termetii, sirgasbarna vagy halvanybarna eliils6 szdrnyd
tegzes, rajta semmilyen feltind rajzolat nincs. A himen a potroh legfeltiindbb
képz6dménye a keskeny réssel elvilasztott, pdros hati nyllvany, a rés kozepe kissé
kiszélesedik. Ez a nyulvany a VIIL. hatlemez aldél nyilik ki, de nem a IX. vagy X.
szelvény modosuldsa (utobbiak dsszeolvadtak és redukéladtak), hanem ondlld képzod-
meény (NIELSEN 1957). A kiils6 ivarlebeny alapi izbol (coxopidit) és cstcsi izb6l (harpago)
all, igen kicsi. A phallus ugyancsak kicsi (72. dbra: a-c). Néstényének VIII. szelvénye hati
€s hasi lemezre tagolodik, az &sszeolvadt IX. és X. szelvény rovid, lekerekitett
haromszdgletil, csicsi része felmered, végén paros cerkusz (72. dbra: d-f).

A teljes Nyugat-Palearktikus régioban elterjedt és gyakori, ugyanigy Magyarorszigon
is, itt legalabb 200 helyrél ismert. A Dunantdl keleti felén és az Alftld nagyobb részén
viszont nem gyfijtotték. (Elterjedési térkép [74) Méjus elejétdl oktdberig folyamatosan kel
és rajzik. (Rajzasi diagram .Folyévizi faj, nagyobb folyoink kevéssé szennyezett
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szakaszain (Duna Budapest felett, Fels6-Tisza, Drava magyarorszagi szakasza, Korosok)
tomeges, kisebb vizekben is él. Adatbdzisunkban e faj példanyszdma a legnagyobb: t&bb
mint szdzezer példany adatait tartalmazza.

72. dbra. A Psychomyia pusilla (Fabricius, 1781) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és alulrél
{¢); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél () és alulrol (f).
Fig. 72. Male terminal of Psychomyia pusilla (Fabricius, 1781) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.

Lype nemzetség

Lype phaeopa (Stephens, 1836)
Anticyra phaeopa Stephens, 1836, 111, Brit. Ent,, 6, p. 259.
4-6 mm. Elillsé szarnya feketésbarna, rajzolat nélkiili. A X. szelvényen ferdén feldllo
nyilvany van, ez kézepe tdjan meghajlik és ezutan hirtelen elvékonyodik. A phallus, a
kiilso és fels6 ivarlebeny alkatiban ugyancsak eltér a kivetkez§ fajtol (73. dbra: a-c). A
nfstény megkiilonboztetése bizonytalan a két fajnal (73. dbra: g-i). Eurdpaban elterjedt,
Eszak-Iranig nyulik elterjedési teriilete.

Nalunk ink4bb nagyobb, de kevéssé szennyezett folyok lakoja, elterjedt a Dundban és
Dravaban, de ezeken kivill szimos lelShelye ismert még. Az Alféldon csak egy-két
nagyobb folyd mell§l ismert. (Elterjedési térkép [73). Aprilis kézepétél oktdber végéig
repiilnek az imagdk. (Rajzasi diagram . Bar fényen is megjelenik, nappali halézassal
kénnyebben gyiijtheto.
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73. abra. A Lype phaeopa (Stephens, 1868) és a Lype reducta (Hagen, 1836) genitaliai. A Lype phaeopa

himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c); néstényének potrohvége oldalrél (g), feliilrdl

(h) és alulrél (i). A Lype reducta himjénak potrohvége oldalrol (d), feliilrdl () és alulrél (f); ndstényének
potrohvége oldalrol (j), feliiirol (k) és alulrol (1).

Fig. 73. Genitals of Lype phaeopa (Stephens, 1868) and Lype reducta (Hagen, 1836). Male terminal of
Lype phaeopa lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view; female terminal lateral (g), dorsal (h) and
ventral (i) view. Male terminal of Lype reducta lateral (d), dorsal (¢) and ventral (f) view;
female terminal Iateral (j), dorsal (k) and ventral (I) view.
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Lype reducta (Hagen, 1836)
Psychomyia reducta Hagen, 1868, Stettin ent. Zeit., 29, p. 264-265.

4-6 mm. Kiilsé megjelenésében az el6z6 fajhoz hasonlit, de az ott emlitett nyulvany e
fajnal egyenes, fokozatosan vékonyodik el. (73. dbra: d-f, j-1). Aredja is hasonld, kelet felé
Izraelig terjed.

Nélunk sokfelé eléfordul, leginkdbb hegyvidéki patakok mentén, forrasok kériil, de
olykor a nagyobb folyk tisztibb szakaszain is. (Elterjedési térkép f76) Elsésorban nappal
aktiv, fényen csak kivételesen jelenik meg, 4prilis végétol oktober elejéig.

Tinodes nemzetség

Tinodes pallidulus McLachlan, 1878

Tinodes pallidula McLachlan, 1878, Rev. Syn., p. 419, PL. 44, Figs. 1-2
(+ Tinodes rostocki, Fig. 1.),
5-6 mm. Vilagos sdrgasbarna, sargassziirke tegzes. A him ivarkésziiléke rendkiviil bonyo-
lult. Kiils6 ivarlebenye feltiinden nagy, Tovi ize széles, a harpago hasi €s hiti 4gra hasad,
a hasi 4g alul fogazott. A X. hatlemez kicsi, egyszerii. A felsé ivarlebeny megnyult. A
belsd ivarlebeny (belsé nyulvany) tobb paros agra oszlik. (74. dbra: a-c). A nGstények
potrohvége egyszerii felépitésii, az egyes rokon fajok csak nagy gyakorlattal kiilonithetdk
el egymistdl (75. dbra: d-e). Kozép- és Dél-Eurdpaban elterjedt, északabbra szérvi-
nyosan.

" 74. 4bra. A Tinodes pallidulus McLachlan, 1878 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél
(c); néstényének potrohvége oldalrél (d) és alulrol (e).
Fig. 74. Male terminal of Tinodes pallidulus McLachlan, 1878 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal Iateral (d) and ventral (e) view.
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Magyarorszdgon is szorvanyosan fordul el8 hegyvidékeinken (Pilis, Matra, Zemplén)
¢s alacsonyabb vidékeinken is: Drdva mente, Orség: Magyarszombatfa. (Elterjedési térkép
[77). Kisebb patakokben él, dombvidékeken is.

Tinodes rostocki McLachlan, 1878
Rev. Syn., p. 420-421, P1. 44, Figs. 2-4.

5-6 mm. Kiilsére az el6z6 fajra emlékeztet. Kiils6 ivarlebenye kisebb, a harpagon hegyes
tovisek vannak. A felsé ivarlebeny igen karcst, hosszii. A phallus végén rovid sorték
allnak minden irdnyban (75. abra: a-c). Nosténye az elGz0 fajéra emlékeztet, bar a VIIL. és
IX. szelvény egyes kitinizalt képletei attél eltérnek (75. dbra: d-f). Kozép- és Dél-
Eurdpabdl ismerjiik, északon csak Anglidbol,

Ennek a nalunk kevéssé elterjedt fajnak elsd el6forduldsarol OLAH (1967) szdmolt be
(Zempléni-hegység), késobb eldkeriilt ujabb hegységeinkbdl is: Biikk, Mitra, Pilis-
Visegradi-hegység, Koszegi-hegység. (Elterjedési térkép .

b c e f

75. dbra. A Tinodes rostocki McLachlan, 1878 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrl (b) és alulrol (c);
ndstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél (e) és alulrol (f).
Fig. 75. Male terminal of Tinodes rostecli McLachlan, 1878 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (&) and ventral (f) view.
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Tinodes unicolor (Pictet, 1834)

Hydropsyche unicolor Pictet, 1834, Rech. Phryg., p. 218, P1. 20, Fig. 5.
4-5,5 mm. A legkisebb hazai Tinodes faj, sapadt sirgasbarna eliilsé szarnnyal. A him
kiils§ ivarlebenye egyszeriibb, mint az elézd fajoké, csicsi ize (harpago) joval keskenyebb
és rovidebb, mint a tovi iz, és nem hasad két 4gra. A kozéps6é nyalvanyon kitinizalt
tovisek vannak, felsd ivarlebenye egyszeri, vékony (76. dbra: a-c), A ndstény nagyon
hasonlé az el6zéekéhez (76. dbra: d-f). Eurdpaban — északkeleti részei kivételével ~
4ltalanosan elterjedt.

Nalunk a Bakonyban, a Biikkben, az Eszak-borsodi-karszton, a Mecsekben, egyszer
pedig Magyarszombatfan keriilt eld. A Kelet-Mecsekben egy id6ben tomegesen élt.
(Elterjedési térkép [79). Mecseki adatai alapjan junius elejétol szeptember kozepéig rajzik.
(Rajzasi diagram [34). Kisebb hegyi vagy dombvidéki patakok lakéja. Fényen konnyen
gyljthetd.

b c e
76. abra. A Tinodes unicolor (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és alulrél (c);
nostényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél () és alulrél ().
Fig, 76. Male terminal of Tinodes unicolor (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Tinodes waeneri (Linnaeus, 1758)

Phryganea waeneri Linnaeus, 1758, Syst. Nat. Ed. 10, p. 548.
5-8 mm. A legnagyobb termetii 7inodes-faj. A him kiilsé ivarlebenye vaskos, harpagoja
olloészeriien behasadt, emelleit egy hegyes sarkantyiija is van. A kozéps6 ivarlebeny t6bb
kitinizalt nyulvanyra szakadt szét (77. abra: a-c). A ndstény potrohvége sokkal tompdbb,
mint az el6z6 harom fajé, sokkal inkabb a Psychomyia pusilla F.-éra emlékeztet (77. abra:
d-f). Eurépa-szerte széles korben elterjedt ¢s sokféle biotépban nagyon gyakori, széles
tkoldgiai tliréshatart faj.

Ehhez képest nagyon feltiind, hogy a Fauna Regni Hungariae (MoOCSARY 1900)
koézlése utdn egy évszazadig nem keriilt el6 ndlunk. Egy tjabb példdnyat 1999-ben fogtuk
fénycsapdaval a Szigetkézben, Haliszinidl (NOGRADI 2001, UHERKOVICH, NOGRADI
2001), majd 2001-ben ismét két himet fogtunk. Prof. W. Tobias levélbeli kizlése szerint a
magyarorszdgi Duna-szakaszon tobbfelé megfogtidk 2000-ben. (Elterjedési térkép .
Mostani fogasa azt sugallja, hogy hazankbdl atmenetileg elt(int, majd pedig a
kérilmények valtozasa kévetkeztében visszatelepiildben van.

e '.f

77. abra, A Tinodes waeneri (Linnaeus, 1758) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrdl (b) és alulrél (c);
ndstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrdl () és alulrol (f).
Fig. 77. Male terminal of Tinodes waeneri (Linnaeus, 1758) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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5.9, ECNOMIDAE

- Kisebb csaldd, amelynek sz4znal alig tobb, vilagszerte elterjedt faja van (MORSE 1997:
118 faj), maganak az Ecnomus nemzetségnek is Oridsi teritleten talalhaték meg a fajai.
Eurépdban csak 2 faj, ebbdl az egyik Magyarorszdgon is honos.

Ecnomus nemzetség

Ecnomus tenellus (Rambur, 1842)
Philopotamus tenellus Rambur, 1842, Hist. nat. Névr., p. 503.

4-6 mm. Kis termetii tegzes, a ndstények valamivel nagyobbak. Eliilsé szdrnya vilagos
barnassziirke alapszinén halvany, szabdlytalan rajzolat figyelheté meg. A hatsé szdrny
keskeny, erezete er6sen redukalodott (3. dbra: K). A him kiils§ ivarlebenye hosszi, vége
tompan legtmbolyitett, belil egy-egy dudurral. A felsé ivarlebeny jol fejlett, ivesen
dsszehajlik, belsd oldalan befelé hajlé erds sertékkel. A phallus az ivari lebenyek kozott
kiviilrél nem latszik (78. 4bra: a-c). A nOstény portohvége oldalrol lapitott, lekerekitett
végil. (78. dbra: d-f). A Palearktikumnban — a legészakibb teriiletek ~ és az Orientdlis Régio
egy részén (India, Sri Lanka) eléfordul.

78. abra, Az Ecnomus tenellus (Rambur, 1842) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és alulrél (c);
néstényének potrohvége oldalrdl (d), feliilrdl (e) és alulrol (f).
Fig. 78. Male terminal of Ecnomus tenellus (Rambur, 1842) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (¢) and ventral (f) view.
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Magyarorszdgon nagyon kozénséges, szinte mindenhol megtalalhaté, mintegy 300
ponton gylijtotték eddig. (Elterjedési térkép . Majus elejétdl szeptember végéig
folyamatosan rajzik, (Rajzési diagram . Helyenként tdmeges, els6sorban alldvizek
nadas-sésos parti zénajaban, éppen Ugy a Balatonban vagy holtdgakban, mint a kiilonbdzo
tipusit mesterséges vizekben (halastavak, kavicsbanyagddrok, allovizli arkok, szikes
tavacskdk).

5.10. PHRYGANEIDAE

Az ide tartozo fajok kbzepes vagy nagy termet(l, tdbbnyire erdteljesen mintdzott eliilsd
szarnyl allatok. Elils$ szamyuk sokszor szigletesbe hajlo, erezete kissé moddosult, A
hitulst szarny andlis szoglete kiszélesedett (3. dbra: G). A hazaiak alldviziek:
hinarndvényzettel disan bendtt, magas oxigéntartalmi vizeket kedvelik. Egy részik
(Trichostegia, Agrypnia, Phryganea) kikelés utdn hamarosan nydn diapauzdba vonul,
azonban ezt a nyugalmi allapotot tartdsabb lehiilés és esdzés konnyen megszakitja.
Diapauza utani aktivitdsuk — az id§jardsi viszonyoktol fiiggben — mdr augusztus elején
megkezdbdhet, szeptember kozepéig rendszerint le is zajlik. Egyes fajok fényen gyakran
megjelennek, mig masok csaknem kizdrdlag nappali aktivitdstak.

Trichostegia nemzetség

Trichostegia minor (Curtis, 1834)
Phryganea minor Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 212,

9-12 mm. Kozepes termetll tegzes, a csalad legkisebb hazai faja. Sziirkésbarna marvanyos
minta disziti eliilsé szdrnyat. A him kilsd ivarlebenye jol fejlett, két izbdl all. A tévi iz
{coxopodit) tdve széles, kdzepe tajin izesill hozza a csucsi iz (harpago), amely erdsen
megnyadlt, hegyes. Bels6 ivarlebenye hatrafelé keskenyedd, megnytlt (79. dbra: a-¢). A
ndstény potrohvégén feliilnézetben dtszdgletll lapos lemez lathat6 (79. dbra: d-f). Eurdpa-
szerte szdrvinyosan elterjedt, délen nem €.

Magyarorszigon a Dél- és Nyugat-Dundntilon nagyon elterjedt és gyakori, a Balaton
kémyékén ritkabb, az Eszaki-kozéphegységb8l csak kevés helyrdl, a Nagyalfoldrél
Batorligetrol, Turistvandibdl és Lakitelekrdl van rola adatunk, s ismert a Hansaghbol is,
{Elterjedési térkép ). Maijus elején megjelenhet, szeptember kozepe utin nem fogtuk.
Rajzésa kétesiicsi: junius elején és augusztus végén kulmindl, egy rovid €s feliiletes nydri
diapauzdja van. (Rajzési diagram . A Dél-Dunéantilon elsésorban erdei lapok, holtdgak
kornyékén lehet gyakori, nyaron kiszdradd vizek koriil is. Bizonyos teriileteken — példaul
a Balata-td kornyéki id6szakosan vizboritotta erdei lapokban, ahol egyébként szegényes a
fauna — a leggyakoribb tegzesnek tiinik.
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79, dbra..A Trichostegia minor (Curtis, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrsl (b) és alulrél (c);
néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrdl (e) és alulrol (f).
Fig. 79. Male terminal of Trichostegia minor (Curtis, 1834) Iateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (¢) and ventral (f) view.

Agrypnia nemzetség

Agrypnia pagetana Curtis, 1835
Brit. Ent., P1. 540.

10-15 mm. Kézepesnél kissé nagyobb termetii, szalmasarga eliilsé szirnyu tegzes, ebben
is killonbozik a nemzetség mésik hazai fajatol. Az erezet sttétebben emelkedik ki az
alapszinbél. Kiilsd ivarlebenye igen jol fejlett, a harpago hosszabb, mint a coxopodit
disztdlis nyilvanya. Fels§ ivarlebenye elcs6kevényesedett. A phallust a X. szelvénybdl
képzodott tok részben koriilveszi (80. dbra: a-c). A néstény potrohdnak alsé nyulvanya
villalakt, a felsd lemeznek két oldala kerek lebenyben, kézepe kicsipett végii csticsban
végzodik (80. dbra: d-f). Holarktikus elterjedésii, de Eurdpa délebbi tijairol hianyzik.

Magyarorszagon a hegy- és dombvidéken szdrvanyosan fordul eld, rendszerint ritka, a
Nagy-Alfoldén gyakoribb. (Elterjedési térkép . Nydr elején és nyar végén mutat egy-
egy rajzasi csucsot.
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80. abra. Az Agrypnia pagetana Curtis, 1835 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c);
néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrél (e) és alulrol (f).
Fig. 80. Male terminal of Agrypnia pagetana Curtis, 1835 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.

Agrypnia varia (Fabricius, 1793)
Phryganea varia Fabricius, 1793, Ent. Syst., 2, p. 77.

12-16 mm. Az el6z06nél nagyobb, vaskosabb alkati faj, sotéten marvanyozott eliilsd
szarnnyal. Kiilsé ivarlebenye két izii, a harpago a coxopodit kiilsd haronegyedén izesiil,
annak disztalis nytlvanyan talnyulik. A VIII. hatlemez kézépen bemetszett, hatrafelé 4116,
erGteljes sorték szegélyezik. A phallus kozel hengeres, a modosult X. szelvény részben
koriilveszi (81. dbra: a-c). Nosténye atlagban nagyobb és vaskosabb a himnél, potrohdnak
alsé lemeze haromszdg-alaki, a végén paros, kihegyesedd fiiggelékkel, felsd lemezének
k6z€psé nyulvanya erbsen kitines, két oldala ugyancsak nyllvinyban végz6dik, amely az
elézo fajéndl hegyesebb (81, dbra: d-f). Nyugat-palearktikus faj, amely Irdnig nyomul
kelet felé. .

Nalunk jéval gyakoribb az eléz6 fajndl (mintegy 120 ismert lehéhellyel), bar
témegesen schol sem tenyészik, A hegyvidékeken nyari diapauzaba vonuld egyedekkel
lehet taldlkozni, (Elterjedési térkép 84). Junius elején, majd augusztus kozepétdl rajzik
nagyobb szamban, de a kozbiilsé idészakban is eléfordul.
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81. dbra. Az Agrypnia varia (Fabricius, 1793) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c);
ndstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrdl (e) és alulrél (f).
Fig. 81. Male terminal of Agrypnia varia (Fabricius, 1793) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.

Phryganea nemzetség

Phryganea bipunctata Retzius, 1783
C. de Geer Gen. Spec. Ins., p. 55

16-26 mm. A kovetkez6 fajjal egyiitt a legnagyobb termetil eurdpai €s magyarorszagi faj.
Teste vaskos. Eliils6 szdrnya piszkos halvinybarna, két kisebb fehéres folttal. A him felsd
iverlebenye nagyon megnyult, tk. kor keresztmetszetil, vége jellemzben kilonbozik a
kovetkezd fajétol: itt csaknem egyenes, kis, rovid sertékkel boritott bunkéban végz6dik.
Az alsé ivarlebeny rovidebb és szélesebb, mint az Agrypnia-fajokndl (82. dbra: a-c). A
ndstény potrohvége z0mdkebb, a IX-X, szelvény csipkésen levagott végii cséve alakult
(82. dbra: d-f). A Palearktikum északi részén dltalanosan elterjedt, délen ritkabba valik.

Magyarorsz4grdl kevés leldhelyét ismerjik, azonban ezek az orszdgban nem kotddnek
bizonyos tijakhoz. Kordbban az Alfold északi peremén volt gyakori (Tiszaeszlar),
ujabban a Szigetkdz tobb pontjan rendszeresen eléfordul ¢s nem ritka, ugyancsak t6bb
lel6helye van a Balaton koriil. (Elterjedési térkép . Nalunk valdsziniileg a jo oxigén
ellatottsign, sfirii gyokerezOhindr-tarsuldsokkal boritott olyan mélyebb allovizeket
kedveli, amelyeknek bizonyos mértéki frissviz-utanpotldsa van. A Szigetkdzben az artéri
vizpotlas kilencvenes évek végén kialakitott formdja kifejezetten elényds lehet szimara,
ugyanis a korabbi dgrendszer dllandd vizutdnpotlast kap.
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82. dbra. A Phryganea bipunctata Retzius, 1783 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és alulrdl
(c); néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrél (e) és alulrél (f).
Fig. 82. Male terminal of Phryganea bipunctata Retzius, 1783 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e} and ventral (f) view.

Phryganea grandis Linnaeus, 1758
Syst. Nat. Ed. 10, p. 548. (Syn.: ochrida Mal.)

21-24 mm. S6téten marvanyozott mintdzata és hatalmas termete minden mas hazai fajtél
jol elkiiloniti. Ivarszervi alkataban nagyon hasonlit az el6z6 fajhoz, valamint a nilunk még
meg nem talalt rokonaihoz, s lehetséges, hogy taxonomiai helyzete a jov8ben valtozni fog.
Fels6 ivarlebenye nagyon megnyult, t.k. kor keresztmetszetii, vége hirtelen visszahajlik és
egyenesen levagott, ezt a feliiletet révid sorték boritjak (83, abra: a-c). A ndstény potroh-
végének felsd lemeze két hidromszdgben végzddik. Ez alatt a IX-X, szelvénybél allo
csOszerii keéplet van, széle nem csipkés, csak egy bemetszés van rajta (83. abra: d-f).
Nyugat-palearktikus faj, amelynek kozeli rokonai a teljes Palearktikumban élnek.

A hazai populaciokat tovabbi részletes €s atfogod vizsgalatokig tekintsiik a Ph. grandis
fajhoz tartozoknak. Mintegy 150 ponton gytijtétték eddig, de gyakorinak nem mondhato,
hiszen adabdzisukban még 400 péld4nyt sem tartunk nyilvan. (Feltiing termete miatt
sokkal tobb példanyat teszik el mas rovarcsoportok gytijtdi, mint az egyéb tegzesekéit.)
Az Alfold kdzépst részén tobb megyényi terilleten nem keriilt még eld. (Elterjedési térkép
B6). Majus kozepén jelenik meg, s augusztus végéig tart a rajzasa. (Rajzasi diagram B7).
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83. 4bra. A Phryganea grandis Linnaeus, 1758 himjének potrohvége oldairél (a), feliilrdl (b) és alulrél (c);
ndstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrdl (e) és alulrl (f).
Fig. 83. Male terminal of Phryganea grandis Linnaeus, 1758 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.

Oligotricha nemzetség

Oligotricha striata (Linnaeus, 1758)
Phryganea siriata Linnaeus, 1758, Syst. Nat. Ed. 10, p. 547. (syn.: ruficrus)

13-17 mm. Piszkos szalmasarga vagy sargassziirke eliilsé szdrnyt, vaskos, lomha tegzes.
A him kiilsé ivarlebenye igen nagy, széles, felfelé all, rajta két kitinizalt nyulvany van, az
egyik a harpago moédosuldsa, a masik a coxopodit disztdlis nyulvanya lehet. A VIII,
szelvény felsd lemeze kozépen kissé bemélyed, hatsd szegélye finoman csipkés és pillds.
A phallust a X. szelvénybdl képzédott csé koriilveszi. (84. abra: a-c). Néstényének
potrohvégén alulnézetben két oldalsé nyulvany, valamint révid, csdszerli képzédmény
van, fels6 lemeze Gtszdgletes, a cstics kissé kicsipett (84. abra; d-f). Eurdpaban — kivéve a
délnyugati tajakat (Pirencusi- és Appannini-félsziget) — altaldnosan elterjedt.

Magyarorszagrél eldszér OLAH (1964, 1967) emliti el6forduldsat a Zempléni-hegység-
b6l (Kishuta, Kékapu, Kemence-vélgyi 1dp). Igen szérvanyosan fordul eld: a Nyugat-
Dunégntil 5 pontjan fogtuk (Sz6ce, Magyarszombatfa, Szalafd, Szentpéterflde,
Mariaujfalu), de ismert a Biikkb6l, a Zempléni-hegységbdl és a Nyirségbbl is, az ntobbi
eléfordulast Varga Z. szébeli emlitése alapjan tudjuk. (Elterjedési térkép 87). Majusban és
juniusban repiil, de ismertek augusztusi példanyai is.
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84, dbra. Az Oligotricha striata (Linnaeus, 1758) himjének potrohvége oldalrdl (a), feliilrél (b) és alulrol
(c); ndstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrl (e) és alulrél (f).
Fig. 84. Male terminal of Oligotricha striata (Linnaeus, 1758) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
ferale terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.

Hagenella nemzetség

Hagenella clathrata (Kolenati, 1848)
Anabolia clatharata Kolenati, 1848, Gen. Spec. Trich,, 1, p. 23, 25, 33, 82.

12-15 mm. Viszonylag vaskos testii tegzes, malynek eliils6 szdrnya sététbarna alapon
sarga foltokkal diszitett. Kiilsd ivarlebenyének alapi ize széles, erdteljes, a harpago kicsi,
begorbiild csicsban végzidik, Ugyancsak széles kozépso ivarlebenye kitinizalt tiiskében
végzddik. (85. dbra: a-c). Nisténye egyszerli felépitésii (85. dbra: d-f). A Palearktikum
északi részén elterjedt faj, Eurdpa délebbi tdjain hidnyzik,

A Dunéntil 12 pontjan gyfijtéttiik, viszont nem fordul eld az Eszaki-kézéphegységben,
a Nagy-Alfold nagy részén és a Kis-Alfoldon. (Elterjedési térkép . Méjusban, legké-
s6bb jiinius kozepeig nappal rajzik, elsfsorban lapréteken, kisebb vizfolyasok mentén.
Kivételesen fényen is megjelenik.
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85. dbra. A Hagenella clathrata (Kolenati, 1848) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrol
(c); ndstényének potrohvége oldairél (d), fefiilrdl (e) és alulrél (f).
Fig. 85. Male terminal of Hagenella clathrata (Kolenati, 1848) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (¢) and ventral (f) view.

Oligostomis nemzetség

Oligostomis reticulata (Linnaeus, 1761)
Phryganea reticulata Linnaeus, 1761, Fauna Suec. Ed, 2., p. 378.
11-13 mm. Az el8z6htz hasonld szinezetli, de anndl kisebb, karcsubb faj. Kiilsd
iverlebenye karcsi, meggorbiilt, felsé ivarlebenye is keskenyebb. A VIII. haslemez
disztalis szegélyén apro kitinfogak sorakoznak (85. dbra: a-c). Nésténye potrohvégének
kiilsé nézete alulrdl vagy feltlrél igen egyszertl, kerekded (85. dbra: d-f). Europaban a déli
tijak és a Brit-szigetek kivételével elterjedt.

Magyarorszigon a Dél-Dundntilrl sok lelhelye ismert, (5bb helyen taldltik a
févaros tagabb kornyékén, s eléfordul az Eszaki-kdzéphegység teriiletén is. (Elterjedési
térkép . Nappal aktiv tegzes, amely mar dprilis kézepén megjelenhet, majus kézepe
utdn nem gyiijtsttiik. (Rajzasi diagram [38)). Fé eléfordulasi helyei kisebb, idészakos vizii
arkok, laprétek. :
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86. dbra. Az Oligostomis reticulata (Linnaeus, 1761) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és
alulrél (c); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél (e) és alulrél (f).
Fig. 86. Male terminal of Oligostomis reticulata (Linnaeus, 1761) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (¢) and ventral (f) view.

5.11. BRACHYCENTRIDAE

A csalid fajaira jellemzd, hogy az eliilsé szirnyon a sugarér (radidlis ér, R) a vége felé
megtérik és hirtelen eltdvolodik a szegglyalatti (szubkosztalis, Sc) értdl. A szarny kiilsd
csicsa felé megnyult (3. dbra: J). Magyarorszdgon csak két nemzetségbe sorolt egy-egy
faj fordul el8.

Brachycentrus nemzetség

Brachycentrus subnubilus Curtis, 1834
Brachycentrus subnubila Curtis, 1834, Phil. Mag,, 4, p. 215,

7-9 (&) ill. 10-13 mm (). A két ivar kozott jelentds méretkiilonbség van. A him eliilsd
szarnya sotétebb, a ndstényé vildgosabb sziirke, halvinyabb foltsorral a szdrny kiilsd
szegélye mentén, valamint egy-két nagyobb, vildgos folital a szarnylemez kézepén, A him
kiilsd ivarlebenye kis hegyben végzddik, tovénél kisebb-nagyobb sarkantyil van, A IX.
hatszelvény két, lekerekitett oldali haromszégii lebenyben végzédik (87. dbra: a-c). A
ndstény potrohvége rendszerint homorian bemélyedt, feliil kis kétcsiicsii lemezkében
végzBdik (87. abra: d-f). Palearktikus faj, amely a nyugati tijakon még nem keriilt el8,
keleten viszont Japanban is él.

Magyarorszagon meglehetdsen szorvanyos elterjedésii (egykor elterjedtebb volt):
néhany nagyobb folyonk tisztdbb, felsd szakasza mentén él (itt rendkiviil nagy tdmegben
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fordulhat eld), néhanyszor kisebb, oxigéndis vizii patakok mentén is megtaldltuk.
Egyetlen alfoldi adata — Szeged — sok évtizedes. (Elterjedési térkép P0). Nappal, aprilis
10. és méajus vége kozott rajzik, helyenként rendkiviil nagy tomegben. (Rajzasi diagram
[§_§b A Drava mentén kiiléndsen nagy tdmegrajzasait figyeltik meg a kilencvenes
években, tobbszdzezer vagy tobbmillid példanya siiri, sziirke felhSket alkotott Ortilos
kérnyekén. Fényen is megjelenik, A ndstény jellemz6 tulajdonsdga (s ebben nagyon
hasonlit a Lepidostoma hirtum F, néstényeihez), hogy elpusztuldsakor a teljes pete-
mennyiségét egy gémbolyded petecsomd formdjaban kipréseli magabol, s ez az elpusztult
4llat potrohanak bemélyedéseben marad.

87. abra, A Brachycentrus subnubilus Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és alulrol
(c); nostényének potrohvége oldalrol (d), feliilrdl (e) és alulrol (f).
Fig. 87. Male terminal of Brachycentrus subnubilus Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.

Micrasema nemzetség

Micrasema setiferum Pictet, 1834
Rhyacophila setiferum Pictet, 1834, Rech. Phryg., p. 197, PL. 16, Fig. 24.

5-6 mm, Aprd, sOtétsziirke, kisebb vildgosabb foltokkal tarkitott allat. A him kiils
ivarlebenye megnyilt, kiscbb-nagyobb szdgletekkel és vaskosabb sertékkel diszitett,
begorbiild karomban végzddik (88, dbra: a-c). Néstényét nem ismerjitk kielégitGen. Dél-
és Nyugat-Eur6pabdl nem ismert, az curopai hegyvidékeken, a német-lengyel-orosz sikon
€s Skandinavidban viszont €.

Magyarorszigrol mindezideig egyetlen példiny, egy him ismert (NOGRADI 19853,
1985b). (Elterjedési térkép . Ennek a folyovizi fajnak a fejlédési helye nem ismert.
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Nem valdszinii, hogy a Drdvaban fejléddtt volna, hiszen ott a kilencvenes években
rendkiviil nagy anyagot gyfijtéttiink és soha nem fogtuk (NOGRADI, UHERKOVICH 1995b).
A Rigéc-patak (Barcs/Dardny) masik szamba johet6 fejlodési helye, ez azonban a
nyolcvanas évek masodik felének aszalyos évei €s a vizrendezések miatt éveken keresztiil
szaraz volt, s ha egykor ¢élt is itt a faj, mara mar valdsziniileg kipusztult. Ez a faj is azt az
esetet mutatja, hogy egy ¢ppen felfedezett faj egyik utolsd, elsorvadd hazai
populdcidjanak utolsd egyedei koziil fogtunk meg egyet.

88. dbra. A Micrasema setiferum (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c).
Fig. 88. Male terminal of Micrasema setiferum (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view.

5.12. APATANIIDAE

A taxont — amely a Limnephilidae egyik alcsaladjaként szerepelt és szerepel ma is sok
szerzonél — tébben 6nallo csaladként kezelik, mi is ezt kovetjiik. Az eurdpai fauninak 2
nemzetsége tartozik ide: az Apatania egy hazai fajjal, és az ijabban leirt Apataniella, ez
utobbinak nem ismerjiik képvisel6jét Magyarorszagrol.

Apatania nemzetség

Inkabb hegyvidéki illetve az északi tijakon sikon is €16, viszonylag kisebb termetii fajokat
foglal magaba. A Karpit-medence magasabb hegyvidékein egy-két faj 4ltaldnosan
elterjedt (Apatania carpathica Schmid, A. fimbriata Pictet), ezek a viszonylag alacso-
nyabb magyarorszagi hegyvidékeken nem fordulnak el6. A nemzetségnek egy faja
azonban eldkeriilt ndlunk:

Apatania muliebris McLachlan, 1866
Ent. monthly Mag., 3, p. 113,
8-10 mm. A fajnak csak ndstényei vannak. IX. potrohgyiirije egy el6renyild, kitinizalt
fiiggelékkel kapcsolodik két oldalon a VIII. potrohlemez ald. A VIII. potrohlemezen
kozépvonaldban, alul nyelvalaki fiiggelék nyulik hatra (hasonléan a Limnephiliddk
azonos keépletéhez). A X. potrohszelvény két tompa, gyengén szklerotizalt bubban
végzbdik (89. dbra: a-c). Mivel a nagy teriileten elterjedt, de szérvanyosan elGforduld
populaciok altal képviselt fajnak csak nostényei ismertek, partenogenetikusan szaporodik.
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Tobb alfajat (néha faji stdtusban) irtdk le. Ezeket az alfajokat késdbb nem tartottak
megalapozottnak (BARNARD, O'CONNOR 1987).

A hazai trichopterologiai kutatds egyik nagy meglepetése volt az Alpok kdzepes €s
nagyobb magassagaibol (és néhany mas eurdpai hegyvidékrdl, €szakabbra alacsonyabb
térszinekrdl is) ismert Apatania muliebris McL. megtaldlasa Nyugat-Magyarorszagon,
(Elterjedési tériép . A Jeli arborétumban (Kdm) nappali hilézassal §sszesen 3 ndstény
példanyt gytjtottiink 1991-ben és 1992-ben (NOGRADI 1994). A hazai populdcio a
muliebris |, helvetica” alakkal volt leginkdbb azonosithato, de ennek nincs taxondmiai
jeletbsége.

Minden bizonnyal posztglacialis reliktum, Ez a faj is — a nemzetség sok fajara jel-
lemzben — csak ionszegény, szervesanyagtol mentes, egyenletes hémérsékletli forrasokban
maradhat fenn. Nalunk a Jeli arborétum (Kdm) Hét-forrdsa ilyen éldhely, itt két
alkalommal gy{jtottitk majus elején. Szdmdra elméletileg is alig alkalmasak a hazai
forrdsok, legfeljebb Nyugat-Magyarorszdg egy-két mds pontjdin Ichetne még
felbukkandsdra szamitani. A kis, gyenge reliktum-populdcié valdsziniileg nagyon
sériilékeny, s a végordit €li. 1995 és 1998 kozott ismételten felkeresve felfedezésének
szinhelyét, nem taldltuk meg. A forrisok kérnyéke rendkiviil elhanyagoltta valt, siird,
athatolhatatlan szeder-bozdt nétte be, s meg sem lehetett kozeliteni azokat, Lehetséges,
hogy a bozdt és az arnyékolds éppen a tiilélést segiti eld.

89, dbra. Az Apatania muliebris McLachlan, 1866 ndstényének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és
alulrél (c).
Fig. 89. Female terminal of Apatania muliebris McLachlan, 1866 lateral (a), dorsal (b)
and ventral (c) view. y

5.13. LIMNEPHILIDAE

Kozepes vagy nagytermetii fajokat magaba foglalo, nagy fajszamn csalad, amelynek tagjai
inkdbb az északi féltekén terjedtek el. Szarnyerezetiik valtozatos, az eliilsé szdrny lehet
lekerekitett (romnoquia, Chaetopteryx, Annitella), de altaldban megnynlt, viszonylag
keskeny, ereit szdmos keresztér koti ossze. A hatsd szdrny analis sarka sokszor igen
sz€les, szamfeletti andlis erek alakulhatnak ki (3. dbra: M-0O). A him iverszervére a jol
fejlett kiilsd, felsd és belso ivarlebeny a jellemzd, a IX. potrohszelvényen fels§ feliiletén
killonbozd erds kitinizilt megvastagodasok, dudorck, szemcsézettség alakulhatnak ki. A
phallus altaldban egyszerli szerkezetii, a titilator nagyon valtozatos lehet. A néstény
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potrohvégén a IX. szelvény felsé nylilvanyai jellemzOk. Alulnézetben a VIIL és IX.
szelvény nyulvanyaibol dsszeolvadassal kialakult és a legtébb fajnal hasonlo felépitésii,
jol 1athato és elkiiléniilt képlet, az also ivari pikkely (vulvar scale) a jellemzd.

5.13.1. DICOSMOECINAE alcsalad
Ironoquia nemzetség

Ironoquia dubia (Stephens, 1837)
Anabolia dubia Stephens, 1837, Ill. Brit. Ent., 6, p. 232,

11-13 mm. Szarnya révid, lekerekitett (3. dbra: M), sziirkésbarna, rajzolat nélkiili. A IX.
potrohszelvényen lapos, hdromszégben végz6d6 nyulvany van. A kiilsé ivarlebeny
kihegyesedo. A felsé ivarlebeny kicsi; a belsd — kaudalis nézetben — 2 felallo és széthajlo,
erfsen kitinizAlt képlet (90. 4dbra: a-c). A ndstény potrohvége alul és feliilnézetben
lekerekitett, kozépen kis bevagassal. Az also ivari pikkely széles, fogai révidek (90. dbra:
d-f). Nyugat-Eurdpaban ¢s a Balkdn nagyobb részén hidnyzik, az Alpoknak csak peremén
fordul el6, Kozép-, Kelet- és Eszak-Eurdpaban elterjedt.

Magyarorszdag hegyes-dombos vidékein elterjedt, a Kis- és Nagy-Alfoldén viszont
nagyon ritka, a Szigetkézben sem keriilt eld. (Elterjedési térkép . Hatarozottan §szi
aktivitisu tegzes, amely szeptember elején jelenik meg és legfeljebb november elejéig
rajzik. Szeptember masodik felében a leggyakoribb. (Rajzasi diagram [40)). Kisebb, esetleg
enyhén szennyezett dombvidéki patakok mentén gyijtottik leggyakrabban.

90. dbra. Az Ironoquia dubia (Stephens, 1837) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és alulrél (c);,
néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrél (e) és alulrél (f).
Fig. 90. Male terminal of Ironoquia dubia (Stephens, 1837) lateral (a), dorsal (b} and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal () and ventral (f) view.
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5.13.2. DRUSINAE alcsalad
Drusus nemzetség

Drusus annulatus (Stephens, 1837)
Anabolia annulatus Stephens, 1837, I11. Brit. Ent. 6, p. 231, Pl. 34, Fig. 3.

7-13 mm. Fényes szalmasarga, kiskozepes-kbzepes méretli tegzes, A him IX
szelvényének fels6 részén egy kerck mez6 erdsen kitinizalt, sotét szemesékkel boritott, A
kiils§ ivarlebeny megnyult, ferdén felfelé all, vége felé elkeskenyedik. Felsd ivarlebenye
kicsi. Bels6 ivarlebenye ersen kitinizalt, szemcsés. A phallus karcsu; a titildtorok
hossziiak, vékonyak, finoman fogazottak (91. dbra: a-c). A n&stény also ivari pikkenye jol
fejlett, két oldalsd lebenye hosszabb a kozépsonél. Két oldalan hdromszog alakd nyulvany
van (91. dbra: d-f). Kézép-Eurépiban €s a Brit-szigeteken terjedt el.

Magyarorszagon a Biikkben és Josvaf6 kdrnyékén forrdsokban, forraslefolyokban él,
ritka. (Elterjedési térkép [94)).

91. dbra. A Drusus annulatus (Stephens, 1837) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és hatulrél
(c); ndstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrl (e) és alulrél (f).
Fig. 91. Male terminal of Drusus annulatus (Stephens, 1837) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Drusus biguttatus (Pictet, 1834)
Phryganea bigutatta Pictet, 1834, Rech. Phryg., p. 144, PL. 11, Fig. 5.

9-14 mm, Sziirkdsbarna, kozepes nagysigi. A him IX. szelvényének bubja finoman
szemcsézett. A kiilsd ivarlebeny megnytilt, tévi része vastag. A fels6 ivarlebeny kicsi, A
belso ivarlebeny kaudalis nézetben rovid, vaskos. A phallus karcsi, s ugyancsak karcsi a
harom kitinizalt tévisben végz6dd titildtor is, amely a phallusnal hosszabb (92. abra: a-c).
Noésténye fels§ nyllvanya két haromszogben végzodik, alsd ivari pikkelyének kozéps6
lebenye igen rovid (92. dbra: d-f). Koézép-curdpai faj, amely az Alpokban és az azt
koriilvevd hegyvidékeken, valamint a Balkan félszigeten €l

Elészor SATORI (1937) emliti Magyarorszagrol (Biikk-hegység), azonban ezt az
eléfordulast UTHELYI (1974) nem l4tja bizonyitottnak. Ennek ellenére Kiss (1979) felvette
a biikki faunajegyzékbe, amely adatot kés6bb — bizonyitopéldany hijan — a bikki
osszefoglalé megirdsakor kénytelenek voltunk figyelmen kiviil hagyni (NOGRADI et al.
1994). Azonban a hazai faunajegyzékbdl mégsem kell térdlniink, ugyanis Olah Janos az
Aggteleki Nemzeti Park teriiletén megfogta (NOGRADI et. al. 1998). Mi ezt a példinyt sem
Iattuk, s H. Malicky (levélbeli kozlés 2002, elején) kevéssé tartja valosziniinek azt az
el6fordulast. Jelenleg ez az egyetlen ismert, bar kissé kétséges hazai leldhelye. (Elterjedési

térkép [93)).

92. dbra. A Drusus biguttatus (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és hatulrél (c);
néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrél (e) és alulrdl (f).
Fig. 92. Male terminal of Drusus biguttatus (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Drusus trifidus McLachlan, 1868

Tr. ent, Soc. London, p. 294, P1. 14, Fig. 4.
6-9 mm. Kis termetii Limnephilida. A him IX. potrohszelvényének felsd, pigmentalt
mezdje 3 részbdl 41l Gssze. Az also ivarlebeny széles hdromszg alaki, csiicsa lekerekitett.
Két belsd ivarlebenye haromszdg-alakot képez. A phallus és a titilator nagyon karcsu (93.
dbra: a-c). Nostényének felsd nyiulvinya kézepén ivelten kimetszett, also ivari pikkelye jol
fejlett, kozépsd lebenye majdnem olyan hosszi, mint az oldalsdk, de azoknal karcsiibb
(93. dbra: d-f). Az Alpokban, a kdzép-eurdpai hegyvidékeken, tovibba a Kdarpatokban
honos. Az Eszaki-Karpatok kozepes és magasabb régioiban elterjedt és helyenként nem
ritka, példaul Szlovakidban sokfelé fogtuk (NOGRADI, UHERKOVICH 1987), ugyanigy a
lengyel Tétrdban és az osztrdk Alpokban is, mindenhol nappali halézassal, helyenként
tomeges volt. )

Nélunk csak az Eszak-borsodi-karszt (Josvafd kérnyéke), ahonnét el6szér OLAH
(1967) kizolte. Az Aggteleki Nemzeti Park teriiletén mdsutt is gyiijtéttitk (NOGRADI et al.
1998). (Elterjedési térkép [96). Tipikus forrdslako, kisebb karsztforrasok vizében fejlddik,
fejlédési helyének kozeléb6l nem tavozik el messzire. Nappal rajzo tegzes, amely fényen
csak kivételesen jelenik meg,

93. dbra. A Drusus trifidus McLachlan, 1868 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és hatulrol (c);
néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél (e) és alulrél ().
Fig. 93. Male terminal of Drusus trifidus McLachlan, 1868 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Ecclisopteryx nemzetség

Ecclisopteryx dalecarlica Kolenati, 1848

Gen. Spec. Trich,, 1, p. 25, 33,75, PL. 1, 2, 13,
A Trichoptera World Checklist-ben az Ecclisopteryx guttulata Pict, alfajaként szerepel.
10-13 mm. Kézepes méretil, sirgasbarna tegzes, A IX. szelvény hatoldaldn egymas felett
két szemcsézett mezd alakult ki. A kiilsé ivarlemez ardnylag kicsi, végén kis csuccsal.
Fels6 ivarlemeze kicsi, kerekded (94. dbra: a-c). A n6stény alsé ivari pikkelye jol fejlett,
két oldals6 lebenye megvastagodott, a kozepso lebeny joval karcstubb és révidebb. A felsd
nyalvany széles, kétcsiicst, kozepén kissé bemetszett (94. dbra: d-g). Kozép- ¢és észak-
eurdpai faj, a Balkdnon is megtalaltdk. (Ezzel szemben az E. guffulata Pict. nyugat-,
kozép- és dél-eurdpati).

A Midtra Mizeum gyQjteményében taldltunk egy korabban meg nem hatarozott
szilvasvaradi példanyt (NOGRADI 1988a, 1989b), mig egy tovabbi példanyt Josvafbrdl
ismeriink Olah J. kordbbi, nem publiklt anyagdbdl (NOGRADI et al. 1998). (Elterjedési
térkép O7). Szlovakisban gyakori, hegyi patakok mentén sokszor fogtuk (NOGRADI,
UHERKOVICH 1987). Nappal és éjjel egyarant aktiv.

94. dbra. Az Ecclisopteryx dalecarlica Kolenati, 1848 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és
alulrél (c); néstényének potrohvége oldalrdl (d), feliilrél (e), alulrél (f) és hatulrél (g).
Fig. 94. Male terminal of Ecclisopteryx dalecarlica Kolenati, 1848 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e), ventral (f) and caudal (g) view.

Ecclisopteryx madida (McLachlan, 1867)
Halesus madida McLachlan, 1867, Stettin ent. Zeit., 28, p. 53.
10-13 mm. Az eléz8hoz hasonlo habitusit és nagysdgi faj. A IX. szelvény hatoldalan egy
hosszukds mezd szemcsézett. A kiills§ ivarlebeny oldalnézetben elvékonyodik és kis
bunkéban végzodik, amely szemcsésen kitinizalt. A felsd ivarlebeny viszonylag nagyobb,

.
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mint az eléz6 fajndl (95. dbra: a-c). A ndstény also ivari pikkelyének oldals6 lebenyei
dsszehajlanak; a ptroh kozépsd lebenye rovid, felillnézetben kétcsucst. A IX. szelvény
maradvanyaként megjelend oldalso, révid szérékkal boritott kerek lemez jol latszik (95.
dbra: d-g). Az Alpokban, a kérnyezd hegyvidékeken ¢s a Karpat-medencében €l

Magyarorszdgon a Kdszegi-hegységben, A Velencei-hegységben, a Pilis-Visegradi-
hegységben, a Borzstnyben, a Biikkben, a Matraban és a Zempléni-hegységben fordul
eld, ezcken a helyeken helyenként nem ritka. (Elterjedési térkep 98). Bar vannak jiniusi-
juliusi gylijtési adatai is, mégis szeptemberben és oktoberben van f6 rajzdsi ideje. A larvak
gyorsan folyd hegyi patakokban fejlédnek, az imagd fényre jol repiil.

d e g

95. dbra. Az Ecclisopteryx madida (McLachlan, 1867) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és
alulrél (c); néstényének potrohvége oldalrél (), feliilrél (), ahulrél (f) és hatulrél (g).
Fig. 95. Male terminal of Ecclisopteryx madida (McLachlan, 1867) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e), ventral (f) and caudal (g) view.

5.13.3. LIMNEPHILINAE alcsalad
Limnephilus nemzetség

Altaldban kozepes vagy nagykozepes méretli fajokat magdba foglald csaldd. Az eliilsd
szdrny keskeny, tobbnyire fajra jellemzd, bdr variabilis mintizattal, a hatulsd szarny
szintelen vagy fiistds barna, fiistsziirke, igen széles andlis mezbvel. A hazai fajok
tébbségénck jol fejlett kiilsd, felsd ¢s belsé ivarlebenyiik van, ¢s fajra jellemzd a titilator
alakuldsa is. A fajok tobbsége allo- vagy lassan folyd vizekben él, némelyikiik a
szennyezést és az eutrofizdciot is jOl tiiri. Az imagodk édltaldban két rajzdsmaximumot
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mutatnak ndlunk: egy nyar elejit, majd egy Oszit, kézben nydri diapauzaba (nyugalmi
dllapotba) vonulnak, gyakran hegyvidékek nyirkosabb volgyeibe, erddibe.

Limnephilus affinis Curtis, 1834
Phil. Mag., 4, p. 123.
8-13 mm. Kozepes méretli, az cliilsé szdrny elsd szegélyének kiilsé harmadandl egy
nagyobb folt, a szarny feliiletén mashol t6bb kisebb, valtozé erdsségii sziirke rajzolat van,
A him kiils6 ivarlebenye kihegyesedd, rovid. A fels6 ivarlebeny als6 részén kis sarkantyi:
van, Kozéps6 ivarlebenye oldalnézetben felallo, vastag horog. A titilator vége kiszélese-
dik és ezen a feliileten néhdny vastagabb ¢s sok vékony sorte van (96. dbra: a-c). A
ndstény IX. szelvénye mind oldal-, mind felilnézetben megduzzadt, lapitott félgomb
alaky; beldle a X. szelvénybol képzodott cso all ki (96. abra: d-f), Palearktikus faj.

Néalunk orszagszerte elterjedt és gyakori, szinte mindenhol megfogtak, ahol nyar elején
vagy nydr végén gyijtottek fényen. (Elterjedcsi térkép . Rajzasa kétcsiicst, nydri
diapauzaval — amely alatt beerddstddtt hegyvidékeken egyes egyedek kdborolnak —
prilis mésidik felében megjelenik és meg november elején is szoktuk gyujtem (Rajzasi
diagram ¢

96. abra, A Limnephilus affinis Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és hatulrél (c);
néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrdl (e) és alulrél (f).
Fig. 96. Male terminal of Limnephilus affinis Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Limnephilus auricula Curtis, 1834
Phil. Mag., 4, p. 124.

7-9 mm. Kiskézepes termetli, fényes barna alapszine van, amelybdl néhany kisebb,
vilagosabb folt emelkedik ki. A him kiils§ ivarlebenyének cslicsi része erdsen kitinizalt,
kétagh. A felsd ivarlebeny karcs, a bels§ rovid, zémok. A titilator vége kissé
kiszélesedik, ezt a részt serték boritjdk (97. dbra: a-c). A ndstény IX. és X. szelvénye
megnyilt, hatrafelé sziikiilé, pigmentalt csévé modosult. Az alsé ivari pikkeny lebenyei
szélesek, a kizépsé hosszabb az oldalsoknal (97. dbra: d-f). Nyugat-palearktikus faj, kelet
felé Turkesztinig terjed.

Nalunk csaknem olyan kézdnséges, mint az eléz0 faj. (Elterjedési térkep . Aprilis
elejétél november kozepéig rajzik, rajzdsmenete szabalyos kétcsicsi gorbe. (Rajzési
diagram [42)).

97. abra. A Limnephilus auricula Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és hatulrol
(c); ndstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél (e) és alulrél (f).
Fig. 97. Male terminal of Limnephilus auricula Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal Iateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Limnephilus bipunctatus Curtis, 1834
Phil. Mag., 4, p. 123,

11-16 mm. Kozepes méretll, rajzolata emlékeztet a L. affinis Curt.-¢ra, de azéndl
erfteljesebb. A kiilsd ivarlebeny rovid, hatsé peremén erbteljes sortékkel. A felsd
ivarlebeny tojasdad, a belsd hdtramered, hirtelen elvékonyodik, kis feldllé horogban
végzodik. A titilator csiicsi részén kettds, S-alaki hajlat van, végét erételjes serték boritjak
(98. dbra: a-c). Nostényén a felsd fiiggelék és a X, szelvény csdszerii képlete nagyon
valtozékony méretii. Az also ivari pikkely lebenyei igen szélesek, egymadssal érintkeznek,
a kozépso lebeny a széls6k koziil kinynlik (98. dbra: d-f). Eurdpa-szerte és Kisdzsidban
elterjedt.

Nalunk nagyon széles korben elterjedt, az Alf6ldon is. (Elterjedési térkép .
Keétcsucsn rajzasgorbéjénak masodik maximuma nagyon kései: oktdber-november fordu- |
l6jara esik. (Rajzasi diagram .

98. dbra. A Limnephilus bipunctatus Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és hatulrél
(c); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrdl (e) és alulrdl (f).

Fig, 98. Male terminal of Limnephilus bipunctatus Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;

‘ female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Limnephilus decipiens (Kolenati, 1848)
Chaetotaulius decipiens Kolenati, 1848, Gen, Spec. Trich,, 1, p. 31, 44.

11-15 mm. Az eliilsé szarny els§ szegélye mellett rendszerint éles feketésbarna folt van, A
him IX. hatlemezének szemcsézett bibja szdgletes, széles. A kiilsé ivarlebeny erdsen
hatra 4ll, lapos, oldalnézetben elvékonyodik, A felsé ivarlebeny kicsi. A belsé ivarlebeny
kifelé derékszégben meghajlott, vége még egy kissé lehajlik, hegyes (99. dbra; a-c). A
ndstény IX. szelvényének fels§ nyulvanya tompa, kozotte a X. szelvénybdl képzodott,
feliil behasadt csGszer(i képzGdmény lathaté. Az alsé ivari pikkely kozépso lebenye
keskeny, hosszi, széls§ lebenyei szélesebbek, ferdén levagottak (99. dbra: d-f). Nyugat-
palearktikus faj, amely délnyugaton (Pireneusi-félsziget) hidnyzik, viszont Nyugat-
Szibéridban €l

Hegy- és dombvidékeinken elterjedt, bar kozel sem olyan gyakori, mint az el§z6 fajok.
(Elterjedési térkép [102). Aprilis elejété] november kozepéig rajzik, jinius végi és oktéber
eleji maximummal, nyari diapauzéval, (Rajzdsi diagram .

99. dbra. A Limnephilus decipiens (Kolenati, 1848) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
hatulroél (¢); néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrél (e) és alulrol (f).
Fig. 99. Male terminal of Limnephilus decipiens (Kolenati, 1848) lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (¢) and ventral (f) view.
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Limnephilus elegans Curtis, 1834

Phil. Mag., 4, p. 124.
11-16 mm. A szarny keskeny, sdrga, rajta hosszanti, vildgos foltok vannak, rajzolata
alapjan is kénnyen felismerheto faj. A him kiilsé ivarlebenye kozepesen fejlett. A fels6
ivarlebeny hatalmas, felsd részén kissé bevagott. A titilator csucsa elétt kis biib van, rajta
sertecsomédval, végén ugyancsak serték vannak (100. dbra: a-c). A néstény potrohvége
feliilnézetben egyenesen levagott, kozepén kis kicsipéssel. Az also ivari pikkely hasonldéan
alakul, mint az eléz0 fajnal (100. dbra: d-f). Kézép-europaban szorvanyos, északkelet fele
gyakoribba valik, az Eszak-Palaearktikumban elterjedt.

Az UHELYT (1981a) 4ltal kozolt elsd hazai leldhelyen hamarosan mi is megtalaltuk
(NOGRADI 1986, UHERKOVICH, NOGRADI 1992b). Késobb — nagy meglepetésiinkre —
elokeriilt a Zselicbdl (NOGRADI 1988a, NOGRADI, UHERKOVICH 1990) és a kilencvenes
évek elején a Szigetkdzbdl (UHERKOVICH, NOGRADI 2001). Ez volt az utolsé hazai
gylijtése, mdr tiz éve nem fogtuk intenziv terepmunkank ellenére sem. (Elterjedési térkép
. Biikki eléforduldsa kétséges, Kiss (1979a) larva-adatok alapjin kézli innét, azonban
imdgdja nem keriilt eld a rendszeres fénycsapdas gyiijtések ellenére sem. Valdsziniileg
nincs nyari diapauzaja, az eddigi adatok alapjan majus kozepét6l jilius elsd napjaiig
repiilnek az imagok. Védett faj, amely a kipusztulas sz€lén all, vagy mar ki is pusztult az
orszag teriiletérdl.

100. 4bra. A Limnephilus elegans Curtis, 18334 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és hatulrél
(c); néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrdl (e) és alulrol (f).
Fig. 100. Male terminal of Limnephilus elegans Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Limnephilus extricatus McLachlan, 1865

Tr. Ent. Soc. London, (3) §, p. 49-50, P1. 10, Figs. 11-12.
11-14 mm. Szdrnya — kiilondsen az eliilsé szegély mentén — fiistis sziirke. A him IX.
potrohvégén feltinden kiugré kettds dudor van. A kiils6 ivarlebeny er6sen pigmentalt,
kettds csucsu, hatrafelé és felfelé mered. Felsd ivarlebenye karcsi. A titilitor meg-
vastagodott, két Agra hasadt, hosszan ¢és sirlin boritjdk serték (101. abra: a-c).
Néstényének X. szelvényébdl moédosult potroh-nyulvanya hat-hasi irdnyban lapitott,
kétcsiicst. Alsd ivari pikkelye nem nagy, oldalsd lebenyei egyenesen levagottak (101,
abra: d-f). Europédban elterjedt faj.

Hegy- és dombvidékeinken elterjedt, a Nagy- és Kis-Alf6ldon eddig nem keriilt eld.
(Elterjedési térkép [104). Els rajzdsmaximuma méajus misodik felére, mig a médsodik
augusztus masodik felére esik, nydri diapauzdja tehat rovidebb, mint altaldban a
Limnephilus fajoké. (Rajzisi diagram [43).

101. abra. A Limnephilus extricatus McLachlan, 1865 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és
hétulrél (c); ndstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrdl (e) és alulrél (f).
Fig. 101. Male terminal of Limnephilus extricatus McLachlan, 1865 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Limnephilus flavicornis (Fabricius, 1787)

Phryganea flavicornis Fabricius, 1787, Mant. Ins., 1, p. 245.
11-17 mm. Nagykozepes termetdi, sdrga vagy sziirkésokker alapszinii, rendkiviil
véltozatosan rajzolt tegzes. A him kiils§ ivarlebenye mérsékelten kidll, viszont a felsd
ivarlebeny igen erbteljes, szegélye sotét kitinfogakkal diszitett. A belsé ivarlebeny kifelé
szogben megtorik, tompa csucsban végzddik. A vastag titilatoron csiicsa eldit egy
erdteljes tovisekkel boritott sarkantyl van, végén ugyancsak sorték, maga a phallus
karcst, mint a legtobb Limnephilus-fajnal (102, dbra: a-c}). Ndsténye felsd paros potroh-
nyulvanya kihegyesedd, megnyult, a kozotte 1évd csdszerii képzddmény ezeknél rovidebb,
feliil mélyen bevagott (102. dbra: d-f). Palearktikus faj, melynek aredja Eszak-Afrikdba is
lenyulik (Egyiptom).

Magyarorszagon nagyon elterjedt, inkdbb az alacsonyabb vidékeken fejlédik,
diapauzéba vonulasakor hegyvidékeinken is gyakori. (Elterjedési térkép [103). Méjus
elejétdl november kozepéig repiil, a nyari idészakban elmosodott (részleges, felszines)
diapauzaval. Nagy 0szi rajzdsa szeptember masodik és oktober els6 felére esik. (Rajzasi
diagram @) Mindenf¢le 4llo- €s lassan folyo vizben eléfordul.

102. dbra. A Limnephilus flavicornis (Fabricius, 1787) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
hitulrél (¢); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél (&) és alulrél (f).
Fig. 102. Male terminal of Limnephilus flavicornis (Fabricius, 1787) lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.




NOGRADI 8. és UHERKOVICH A.: MAGYARORSZAG TEGZESEI (TRICHOPTERA) 137

Limnephilus fuscicornis Rambur, 1842

Hist. nat. Névr., p. 486-487.
13-16 mm. Himjének potrohvégén gyengébben szemcsézett, de hatranyul6é bib van. A
kiils6 ivarlebeny erbsen pigmentalt, felsé részén két kis szegletben vagy tompa cstucsban
végzddik. A felsd ivarlebeny oldalrél hiromszog, hatulrdl vagy feliilrol szabalytalan
lekerekitett végi idomnak latszik. A titilator viszonylag egyszerdi, eldgazasa nincs, kiilsé
harmadan serték vannak (103. dbra: a-c). A ndstény potrohvége feliilnézetben { alakiian
lemetszett. Az also ivari pikkely egészében egy szivalakot képez, a kozéps6é lebeny
keskenyebb és hosszabb a szélséknél (103, 4bra: d-f). Eszak-palearktikus elterjedésii faj,
Eurdpa nyugati és déli részén (Pireneusi- és Appennini-félsziget) nem fordul eld, a
Kaukdzusban viszont igen.

Régebbi bizonyitd példanyainak (Csepel) hollétérél nincs tudomasunk, tjabban a
Heves-Borsodi-dombvidéken egy himet €s egy ndstényt fogott Gyulai P., aki anyagat
feldolgozasra és kozlésre atadta (NOGRADI 1998), tovabbi irodalmi adatai is vannak hazai
eléfordulasardl. (Elterjedési térkép [106). :

103. abra. A Limnephilus fuscicornis Rambur, 1842 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
hétulrél (c); néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrél (e) és alulrél (f).
Fig. 103. Male terminal of Limnephilus fuscicornis Rambur, 1842 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Limnephilus griseus (Linnaeus, 1758)
Phryganea grisea Linnaeus, 1758, Syst. Nat. Ed. 10, p. 547.

8-13 mm. Kiils6 megjelenését tekintve a L. gffinis Curt-re emlékeztet, de annal fényesebb
a szarny. A him IX. potrohszelvényén nincs feltiing, szemcsékkel boritott mez6. A kiilsd
ivarlemez alkata viszont mindegyik fajtél jol elkiloniti: kettds csiicsa van, kiilsé feliiletén
pedig sima, behorpadt mez6. A fels6 ivarlebeny tojasdad, befelé hajlott, a bels6 ivarlemez
széles, hatrafelé 4ll. A titilator kétszer meggorbiil (hasonléan a L. bipunciatus Curt.-¢hoz),
csucsi részét koroskorben rovid serték boritjdk (104, dbra: a-c). A néstény X. potroh-
szelvényébdl alakult cs6 hosszi, bevigott. Az also ivari pikkely kozépsé lebenye
haromszog-alaki, széls6 lebenyei szétdllnak és ferdén levagottak (104, abra: d-f). A
Palearktikum teljes teriiletén, s6t, még Gronlandon is él (BOTOSANEANU, MALICKY 1978).

Magyarorszagon mindeniitt eléfordul, hegy- és dombvidékeinken éppen Gigy, mint az
alféldeken. (Eltejedési térkép . Mar dprilis elején megjelenhet, majus végén van elsd
rajzdsi maximuma. Hosszii nydri diapauza utdn mésodik rajzdsi maximuma oktdberre
esik, de még november kidzepén is lathato olykor. (Rajzdsi diagram @
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104. dbra. A Limnephilus griseus (Linnaeus, 1758) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
hatulrédl (¢); ndstényének potrohvége oldalrdl (d), feliilrél (e) és alulrdl (f).
Fig. 104. Male terminal of Limnephilus griseus (Linnaeus, 1758) lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Limnephilus hirsutus (Pictet, 1834)

Phryganea hirsutus Pictet, Rech. Phryg., p. 159, P1. 11, Fig. 10.
9-12 mm. Fistds sziirke tegzes, hatdrozolt rajzolat nélkiil, Nagyon hasonlit a L. fauricus
Schmid-re (14sd ott). A him felsé ivarlebenye tojasdad. kisebb, mint a L. tauricus-nil. A
kozépsd ivarlebeny két fele elvékonyodik, kifelé hajlik, A titilator vége felé egy kis
oldalagon néhany ravid, de erbteljes kitintdvis van (105. abra: a-c). Nésténye X. potroh-
szelvényébdl alakuli csve oldalrdl V-; alul- vagy feliilnézetben U-alakban bevigott, a
felsd ivarlebenynek megfeleld kis nyalvany nagyon aprd. Az als6 ivari pikkely mind-
hirom lebenye t. k. egyforma széles (105. dbra: g-i). Eurdpaban (az €szaki tdjak kivéte-
lével) és Kis~Azsidban elterjedt.

Nalunk elterjedt, bar kizel sem olyan mértékben, mint a L. affinis Curt. vagy L.
griseus 1., az alfoldi tajakon csak nagyon szorvanyos. (Elterjedési térkép . Bar kelése
korin megindulhat, mar Aaprilis clején, tavasszal csak kevés példanyat lathatjuk,
Valészinileg gyorsan diapauzdba vonul, viszont ez mar julius végén megszakad.
Szeptemberben, oktdberben csak néhany elkésett példinya rajzik. (Rajzasi diagram .

Limnephilus tauricus Schmid, 1964
Opusc. Zool., 73, p. 2-4, Fig. 3-7.

11-14 mm. Nagyon hasonlit a L. hirsutus Pict.-re (lasd ott). A him felsé ivarlebenye
kerekded, nagyobb, mint a L. hAirsufus-ndl, A kozépsé ivarlebeny hatulnézetben
hiromszog alaki, csicsa kissé kifelé gérbil. A titilator vége felé egy kis oldaldgon
legfeljebb gyenge és rovid kitintdvisek vannak (105. dbra: d-f). Nosténye X. potrohszelvé-
nyébdl kialakult csove széles, felilnézetben V-alakban kissé bevigott, a felsd
ivarlebenynek megfeleld kis nydlvany hosszi, feliledl két hegyes biubként lathatd. Az also
ivari pikkely kizéps6 lebenye keskenyebb, de hosszabb az oldalséknal (105. dbra: j-1).
Altaldnos elterjedése hidnyosan ismert, a Limnofauna csak a Kelet-Balkanro6l, a Német-
Lengyel-siksagrol ¢és Kis-Azsidbol mutatja (BOTOSANEANU, MALICKY 1978), Nagy-
Britannidban is él, s ijabban frorszagban taldltik meg (O’CONNOR, BOND 1995).

Lehetséges, hogy nalunk korabban elkeriilte a trichopterolégusok figyelmét ez a ritka
faj, uvgyamis clészor csak CHANTARAMONGKOL (1983) kozdlte a Dunakanyarbol
(Verdcérdl), késdbb a Biikk déli elfterében mikddd egyik fénycsapda fogott egy példanyt
(UHERKOVICH, NOGRADI 1990), majd Josvaférdl kaptunk egy fénycsapda anyagdbol egy
tovabbi példanyt (NOGRAD! 1988a), Nalunk rendkiviil ritka, a felsoroltakon til tovabbi
példanyokrol egyelGre nem tudunk. (Elterjedési térkép .
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105. abra. A Limnephilus hirsutus (Pictet, 1834) és a Limnephilus tauricus Schmid, 1964 genitiliai. A
Limnephilus hirsutus himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és hatulrél (c), ugyanezen nézetek a
Limnephilus tauricusial (d, e, f). A Limnephilus hirsutus néstényének potrchvége oldalrol (g), feliilrsl (h)
és alulrol (i), ugyenezen nézetek a L. tauricusnal (j, k, I).

Fig. 105. Genitals of Limnephilus hirsutus (Pictet, 1834) és a Limnephilus tauricus Schmid, 1964.
Male terminal of Limnephilus hirsutus lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view; same views of
Limnephilus tauricus (d, e, f). Female terminal of Limnephilus hirsutus lateral (g), dorsal (h)
and ventral (i) view, same views of Limnephilus tauricus (j, k, I).
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Limnephilus ignavus McLachlan, 1863
Tr. Ent. Soc. London, (3), 5, p. 49, PL. 10, Fig. 6.

8-15 mm. Fényes okkersdrga vagy barndssarga eliilsé szdrnyan alig észrevehetd apro,
vildgosabb foltok vannak. A néstény rendszerint sttétebb. A him IX. szelvénye kissé
lehajlo, pigmentalt, szemcsés bubban végzddik. A kiilsé ivarlebeny disztdlis nyulvdnya
feltlin. A felsé ivarlebeny viszonylag nagy, oldalrél hiaromszég-alkd, behajlott. A
kézépsd ivarlebeny erfsen pigmentalt paros nyilvanya hatrafelé all, végén kis kihajlas. A
titilator a L. bipunctatus Curt.-¢hoz hasonléan S-alakban hajlott, vége rdviden sertés (106.
abra: a-c). Nostényének X potrohszelvénye rendszerint erfsebben pigmentalt, feliil
mélyen bemetszett csdvé alakult, kétoldalrdl a IX. szelvény pdros nyilvanya kiséri (106.
dbra: d-f). A Nyugat-Palearktikumban Turkesztinig elterjedt faj.

Magyarorszdgon a hegy- és dombvidékeken elterjedt és gyakori, alféldjeinken csak
kivételesen fordul eld. (Elterjedési térkép [109). Méjustél november kdzepéig rajzik,
junius végi és szeptember végi, oktoberi rajzdsmaximummal, nydri diapauzdja csak
részleges. (Rajzasi diagram @[}

106. dbra. A Limnephilus ignavus McLachlan, 1865 himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrdl (b) és
hétulrél (c); néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrél (e) és alulrdl (f).
Fig. 106. Male terminal of Limnephilus ignavus McLachlan, 1865 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Limnephilus incisus Curtis, 1834
Phil. Mag., 4, p. 124. (syn. Colpotaulius, Pseudostenophylax)

6-10 mm. Kiskdzepes tegzes. Szarnyalakja és felépitése eltérd a tobbi Limnephilus-étol:
homogén szalmasarga szinfi, a szdrnylemezen erdteljes, sotét sz6r6k vannak, melyek nem
jellemz6k a nemzetség tobbi fajdra. A him ivarlebenyei nem feltind méretiiek és
formdjiak. A titilator egyszerii, végén serte-sorral. A phallus cséve hosszi (107. dbra: a-
c). A nostény potrohdnak csdszerii képlete oldalrdl V-alakban bevagott. Az alsd ivari
pikkely k6zéps6 lebenye homoni oldalt hdromszég-idom, a homorian levigott végl
oldalsé lebenyek révidebbek (107. dbra: d-f). Rendszertani helyzete bizonytalan, mert
egyes szerz8k a Colpotaulius, Ujabban a Pseudostenophylax nemzetségbe soroljak, az
ljabban megjelent eurépai munkak tébbsége azonban a Limnephilus-ok koz6tt targyalja.
Rokonsagi korét nem ismerjiik, igy nem kivinunk allast foglalni e téren, éppen ezért
egyeldre a Limnephilus nemzetség tagjaként kezeljitk. Palearktikus, de Délnyugat-
Eurépaban (Appennini- és Pireneusi-félsziget) és Eszak-Afrikiban nem tal4ltak.

Magyarorszagon elterjedt, idénként nagyon gyakori, egyes helyeken erdsen elszapo-
rodhat. (Elterjedési térkép . Rendszerint majusban jelenik meg, szeptemberben mar
csak egyes példdnyait lehet gyiijteni. Nyari diapauzéja nincs, rajzdsmaximuma jinius
kézepére esik. (Rajzasi diagram [50).

107. dbra. A Limnephilus incisus Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és hatulrél (c);
nistényének potrohvége oldalrél (d), feliilrdl (e) és alulrél (f).
Fig. 107, Male terminal of Limnephilus incisus Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (¢) and ventral (f) view.
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Limnephilus lunatus Curtis, 1834
Phil. Mag., 4, p. 123.

(9-)11-14 mm, Szirnya sargas, a kiilsé szegélyen sokszor holdalaki rajzolat 1atszik, néha
- els@sorban a néstények — akar csaknem rajzolatmentes is lehet. A him hatsé szdrnyanak
2. radidlis ere (R;) megvastagodott. A him potroha IX. szelvényén szemcsézett,
pigmentdlt dudor ugrik hatra. Kiils§ iverlebenye kihegyesedd, de nem hosszi. Felsé
ivarlebenyének megnyalt sarka behajlik. A kozépsé ivarlebeny-par ferdén hatrahajlik,
kihegyesedik. Csaknem Y-alakban szétdgazé végfi titilatordnak agvégeit hosszl serték
fedik (108. abra: a-c). A ndstény X. szelvényébdl alakult cs6szer(i képlet lathaté része
rombuszalaki, alul, feliil és oldalt egy-egy mély bevigassal. A IX, szelvényb8l kialakult
felsé nyalvany kicsi, kerekded (108. dbra: d-f). A Nyugat-Palearktikumban altaldnosan
elterjedt, kelet felé Kis-Azsidban és Irdnban is él.

Magyarorszagon az egyik legelterjedtebb faj. (Elterjedési térkép [L11). Méjus elejétsl
november masodik feléig rajzik, aktivitasa kétcsucsit (junius kézepe ill. oktdber), nyari
diapauzdja kevésbé mély, mint a tobbi Limnephilus fajnal. (Rajzasi diagram .

d
108. dbra. A Limnephilus lunatus Curtis, 1834 himjének potrohvége cldalrdl (a), feliilrél (b) és hatulrél
(c); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél () és alulrdl (f).

Fig. 108. Male terminal of Limnephilus lunatus Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Limnephilus nigriceps (Zetterstedt, 1840)
Phryganea nigriceps Zetterstedt, 1840, Ins. Lapp., p. 1066.
10-12 mm. Kézepes, sziirkésbarna tegzes. A him kiils6 ivarlebenye széles, hitra mered,
fels6 polusan egy hegyes fog il (v6. Rhadicoleptus alpestris Kol.). Kiilsé ivarlebenye
nagy, szélei behajlanak, apikalis részén néhdny befelé fordulo erételjes kitinfoggal. A
bels ivarlebeny kicsi. A phallus karcsi, a titilator vége kiszélesedik, peremén erés serték
(109. 4bra: a-c). Nostényének X. szelvényébdl alakult csoszeril képlete feliilrol két
lebenybdl 4ll, alulrél széles, kisebb blibok vannak hatsé peremén. Az alsé ivari pikkely
kézépsé nyulvanya keskeny, joval hosszabb, mint ferdén levagott, széles oldalsé nyilva-
nyai (109. dbra: d-f). Eszak-palearktikus tegzes, Dél- és Nyugat-Eurépaban nem él.
Magyarorszagon egy régi, Satori-féle adat utdn Veresegyhizin és Zamardiban 3

gyijtotték (ez utobbi helyrdl nagyobb sorozata ismert). Az utobbi 50 évben nem fogtak
nalunk, id6szakosan ,,visszahtzodott” vagy véglegesen eltiint. (Elterjedési térkép _

109. 4bra. A Limnephilus nigriceps (Zetterstedt, 1840) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és
hatulrél (c); noéstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrdl (e) és alulrél (f).
Fig. 109. Male terminal of Limnephilus nigriceps (Zetterstedt, 1840) lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e} and ventral (f) view.
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Limnephilus politus McLachlan, 1865
Tr. Ent. Soc. London (3) 5, p. 39-40, P1. 9, Fig. 24.

11-17 mm. Felsé ivarlebenye hatra 4110, megnylt, lekerekitett hiromszg alak, hatalmas
(hasonl6 a L. rhombicus L.-€re); behajlé peremének disztalis szegélyén erdteljes kitinizalt
fogak iilnek, Bels6 ivarlebenye fel- és szétallo, fekete, fokozatosan vékonyodd. A phallus
karcsii, a titilator vége kiszélesedik, kissé bevagott, szegélyén slirlin allé kitinserték
vannak (110. 4&bra: a-c). NOstényének potrohvége oldalnézetben kihegyesedd.
Feliilnézetben két hosszabb csiics kozitt behasitott, révidebb lebeny ldtszik. Az alsé ivari
pikkely kézépsd lebenye nem egyenletesen vekonyodik, joval hosszabb, mint a sz€1s6k,
amelyek vége levagott, sarkai kerekitettek (110. dbra: d-f). Eszak-palearktikus, Dél- és
Nyugat-Europdbol hidnyzik.

Nalunk nagyon ritka, régebbi nyirségi ¢és veresegyhazi eléforduldsai utdn az utdbbi
évtizedekben a Mitra eldterében és a Biikkben gyiijtotték. (Elterjedési térkép [L13]).

110. abra. A Limnephilus politus McLachlan, 1865 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
hatulrél (c); ndstényének potrehvége oldalrol (d), feliilrél () és alulrol (f).
Fig. 110. Male terminal of Limnephilus politus McLachlan, 1865 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
view; female terminal Iateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Limnephilus rhombicus (Linnaeus, 1758)
Phryganea rhombicus Linnaeus, 1758, Syst. Nat. Ed. 10, p. 548,

14-20 mm. Nagyobb termetii Limnephilus. Fényes okkersirga vagy szalmasarga szamya
kozepén gyakran rombusz-alakii vildgos folt rajzolodik ki (1. 4bra). Potrohdnak végén
szemcsézett, kettds bib van. Kiilsé ivarlebenye kicsi. Fels6 ivarlebenye feltiinden nagy
(némileg hasonlit a L. flavicornis F.-éra, de még nagyobb), alsd oldaldn két nagyobb
kiszogellés van, emellett alsé peremét végig erbsen kitinizalt fogak boritjdk. A belsd
ivarlebenyek révidek, vaskosak, kissé szétdllnak, Titilatora vastag, végén szétigazo, itt a
két ag kozotti feliiletet rovidebb-hosszabb serték illetve tovisek boritjak (111. dbra: a-c). A
ndstény X. szelvényébol alakult cstve kiipalakn, vaskos; a IX. szelvény felsd nylilvanya a
L. flavicornis F.-¢hoz hasonld, de vaskosabb (111. 4bra: d-f). Holarktikus,

Nélunk elterjedt, de az Alfold kozéps6 részein nem talaltak. (Elterjedési térkép [114).
Mijustol oktoberig rajzik, nyari diapauzaja feliiletes. Eléhelyekben nem valogat, minden-
féle Alloviz- tipusban €1, emellett néha lassan folyé vizekben is.

111. dbra. A Limnephilus rhombicus (Linnaeus, 1758) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
hatulrsl (c); néstényének potrohvége oldalrol (d), felillrl (e) és alulrl ().
Fig. 111. Male terminal of Limmnephilus rhombicus (Linnaeus, 1758) lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Limnephilus sparsus Curtis, 1834
Phil. Mag,, 4, p. 123.

9-12° mm. Sotét feketésbarna tegzes, vildgosabb foltokkal. A him IX. szelvényén
hatoldaldn csak gyenge szemcsézettség lathatd. A kiils§ ivarlebeny révid, egymdashoz
kozel fekvG két hegye van. Fels ivarlebenye oldalnézetben ovilis, feliilré] vagy hatulrdl
lathatok erbteljes, befelé hajld, kitinizalt fogai, A belsd ivarlebeny kicsi, nem jellemzd. A
titilator elagazd, végei elvékonyodnak, vékony és rovid sérték iilnek rajta (112. 4bra: a-c).
A nfstény potrohvégének csdszerli képlete oldalrdl olyan széles, mint magas, felsd sarka
széles V-alakban kivagott. Az alsd ivari pikkely kdzépsd lebenye elkeskenyedd, oldalsd
lIebenyei végik felé kiszélesednek, majd egyenesen levagottak (112. 4bra: d-f).
Palearktikus faj.

Nalunk sokfelé €1, de példdul a Drava mentén vagy a Szigtkézben a mai napig nem
keriilt el8. (Elterjedési térkép [113)). Tavasztél Gszig rajzik, juniusi és szeptember eleji
rajzas-maximummal.

~d

112, abra. A Limnephilus sparsus Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és hatulrol
(c); ndstényének potrohvége oldalrdl (d), feliilrél (e) és alulrél (f).
Fig. 112. Male terminal of Limnephilus sparsus Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (¢) and ventral (f) view.
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Limnephilus stigma Curtis, 1834 |

Phil. Mag,, 4, p. 123.
12-16 mm. Nagykozepes méretli Limnephilus. A him IX. szelvényének pigmentalt,
szemcsézett bubja egyszerii, hétrafelé feltinéen megnyult. A kiils6 ivarlebeny elvéko-
nyodva hatranyulik (v6. L. extricatus McL.); felso ivarlebenye oldalrdl szogletes, beliilrél
behajlé kitinfogak szegélyezik. A belsd ivarlebeny Gsszehajlik, majd megtérve felsd része
kissé szEtall, hegyes szogletben végzodik. A titilator eldgazd, vaskos, erds; dgai sortékkel
boritottak (113. dbra: a-c). NOsténye potrohvégi csove széles, kupalaku; a IX. szelvény
fels6 nyalvanya rasimul (113, dbra: d-f). Holarktikus faj, Eurdpa délebbi és nyugati
részeir6l hianyzik.

Az elsd hiteles hazai példanyokat 1995-ben taldltuk (Gyékényes, Lankdci-erdd;
Zemplén: Laszlo-tanya, NOGRADI 1998a, NOGRADI, UHERKOVICH 1998); majd egy
korabbi, de addig még nem publikalt josvafdi eléforduldsa is imertté valt (NOGRADI et al.
1998). (Elterjedési térkép

113. dbra. A Limnephilus stigma Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrdl (b) és hatulrol (c);
ndstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél (e) és alulrél (f).
_ Fig. 113. Male terminal of Limnephilus stigma Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal () and ventral (f) view.
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Limnephilus subcentralis Brauer, 1857
Limnophilus subcentralis Brauer, 1857, Neur. Austr,, p. 51, Fig. 90.

11-14 mm, Sargds alapszinii, olykor feltiinden éles mintdzatli tegzes, rajzolata egyes
elemeiben hasonlit a L. Junatus Curt.-éra: elsésorban az eliils6 szarny medidlis sejtjiének
kiils6 vége koriil 1athato 5-6 €les szélli, vilagos folt. A him potrohvégen 1évd szemcsézett,
pigmentalt mezd kissé¢ felallo. A kiilsé ivarlebeny hétrafelé kihegyesedik. A felsd
ivarlebeny nagy, szogletes, belsé oldalan harom erételjes és tobb kisebb kitines fog iil. A
belsé iverlebeny hosszi, enyhén szétalld, A titilator vége eldtt duzzadd képlet, a csics
keskeny, kandlszer(i, peremén hosszi, erés kitintgvisekkel (114. dbra: a-c). Nosténye a L.
rhombicus L.-ére emlékeztet, a IX. szelvény fels§ nyulvényai hossziak, szétdllnak, s
velitk azonos hosszisigil a potroh csdszer(i képzGdménye, amely felill mélyen bevagott.
Az als6 ivari pikkely kozépsé lebenye feltiinden hosszi, a két oldalsd befelé forduld
lebeny apré sarokban végzodik (114. dbra: d-f). A Nyugat-Palearktikum északi részén
terjedt el, Délnyugat-Europaban (a Pireneusi-félszigeten) nem éL

Magyarorszagon négy délnyugat-dunantili lel6helyrél tobb példany ismert, de csak az
1987-88-as évekbdl (NOGRADI 1992, NOGRADI, UHERKOVICH 1995b). Személyes
lampazassal, illetve fémycsapdaval gytjtottik ezeket. Ezt kovetfen ismét eltiint, a
gradacio” dsszeomlott. Az Ujhelyi-féle gylijtemény revizidja sordn egy régebbi soproni
példanyat is felleltik (NOGRADI 1995). (Eltetjedési térkép [117). Mas Limnephilus-
fajokhoz hasonléan két rajzdsi csiicsa van: majusban és szeptember-oktdberben, nyari
diapauzaval. (Rajzasi diagram .

d e R ; f

114. abra. A Limnephilus subcentralis Brauer, 1857 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
hétulrél (c); néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrdl (e) és alulrdl (f).
Fig. 114. Male terminal of Limnephilus subcentralis Brauer, 1857 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
) view; female terminal Iateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Limnephilus vittatus (Fabricius, 1798)
Phryganea vittata Fabricius, 1798, Ent. Syst. Suppl., p. 201.

7-11 mm. Kiskézepes, szalmasirga alapszini tegzes, amely szirnyanak jellemzd mintaja
egy hosszanti irdnyban, a szarny kézepén végigfuto sotétebb rajzolat. A him potrohdnak
végeén csak kis teriiletre kiterjeds, kevéssé szemcsézett mezé van. A kiilsd ivarlebeny
hegyes, hosszi, ferdén feldll. A felsé ivarlebeny ovélis. A phallus alkata eltér a tébbi
Limnephilus-étdl: hat-hasi irAnyban ellapult, vége kiszélesedik, a kiszélesedésen néhany
visszafel¢ 4ll6 erdteljes kitintovis van. A titildtor vékony, nem dgazik el, végén néhany
serte (115, dbra: a-c). Nisténye X, szelvényébdl alakult képlete kicsi, hegyes, oldal-
iranyban két lebenyre osztott (115, dbra: d-f). A Palearktikum nagy részén elterjedt,
Eurdpaban szinte mindeniitt é1.

Magyarorszagon orszigosan elterjedt és gyakori. (Elterjedési térkép 119). Jellegzetes
kétcsticsi rajzdsa van (majus/janius illetve oktober), nyari diapauzaval. Vizektd] nagyobb
tavolségra is rendszeresen gylijtik. (Rajzasi diagram [53).

115, abra. A Limnephilus vittatus (Fabricius, 1798) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és
hatulrél (c); néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrdl (e) és alulrol (f).
Fig. 115. Male terminal of Limnephilus vittatus (Fabricius, 1798) lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (&) and ventral (f) view.
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Limnephilus xanthodes McLachlan, 1873
Limnophilus xanthodes McLachlan, 1873, Ent. montly Mag., 10, p. 164.
(syn.: binotatus Curt.)

12-15 mm. Eliils6 szarnya fényes szalmasarga, néhany kisebb sotét folttal és egy nagyobb,
éles feketésbarna folttal az eliilsé szegély kiilsé harmadanal. A him kiilsé ivarlebenye
hatrafelé-felfelé 4116, szégletes. Fels§ ivarlebenye nagy, kanal-szeril, benne egyetlen
kitiniz4lt foggal. A belsd ivarlebeny hatrafelé ferdén feldll. A titilator erfsen kiszélesedett,
vége felé lapos, eligazo, az clagazasban és a csiicson kitinsertékkel (116. dbra: .a-c). A
néstény potrohvége emlékeztet a L. affinis Curt.-éra, a X, szelvénybol alakult révid csd
feljebb van (116. dbra; d-f). A Trichoptera World Checklist ¢ fajt L. xanthodes McL,
néven idézi, s az ott rogzitett nevezéktani érvek alapjin mi is ezt a nevet haszniljuk
munkankban azzal a megjegyzéssel, hogy a kordbbi hazai, L. binotatus Curt.-ra vonatkozo
adatok mind erre vonatkoznak, Kozép- és Eszak-Eurépéban, Kisdzsiaban, Dél-Orosz-
orszagban fordul el6, a sikvidékek lakdja. Hidnyzik délnyugaton és a Balkdnon.

Alacsonyabb térszineken nalunk orszagszerte elterjedt, kiilondsen nagyobb tavaink
kériil (Balaton, Fert0-t0, Venecei-td), és az Alf6ldon is. (Elterjedési térkép

116. dbra. A Limnephilus xanthodes Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrdl (b) és hatulrol
(c); ndstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrdl (e) és alulrél (f).
Fig. 116. Male terminal of Limnephilus xanthodes Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Grammotaulius nemzetség

Grammotaulius nigropunctatus (Retzius, 1783)
Phryganea nigropunctata Retzius, 1783, C. de Geer Gen. Spec. Insect, p. 55-56.
(syn.: lineola, atomaria)
13-21 mm. Nagy termetii, sdrgasokker alapszinii, valtoz¢ erdsségii feketés beszorassal,
hatarozott rajzolat — egy éles sziirke vonal — legfeljebb a hatsé szarnyan van. A him
kisebb, karcsibb, tébb feketés beszorassal. Kiilsé ivarlebenye ivesen hatrahajlik. Felsd
ivarlebenye igen valtozo kialakuldsi: 4ltaldban oldalrél V-alakban mélyen bevagott, s
mogotte a belsd ivarlebeny rendkiviil hosszi, egyenes, fekete kardalaka nyilvanya latszik,
A titilator vége U-alakban szétigazik, szarain siirii sdrtézet (117. dbra: a-c). A ndstény X.
szelvényébdl alakult csdszerii képlet fokozatosan elvékonyodik, fiiggdlegesen mélyen
behasadt (117. 4bra: d-f). Eurdpaban is széles korben elterjedt palearktikus faj.
Magyarorszdgon mindenhol megtaldlhato, az imagok vizeketdl nagyobb tdvolsagra
elkéborolnak. (Elterjedési térkép [121)). Aprilis kozepétdl november végéig taldlhatok meg
a kifejtett egyedek, nyar elején és Gsszel van rajzdsi maximuma, nydron nyugalomba
(diapauzaba) vonul, beerdésodott hegyvidékeinken ilyenkor is rajzik.

117. abra, A Grammotaulius nigropunctatus (Retzius, 1783) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b)
¢és hatulrél (c); nostényének potrohvége oldalrol (d), feliilrél (e) és alulral (f).
Fig. 117. Male terminal of Grammotaulius nigropunctatus (Retzius, 1783) lateral (a), dorsal (b) and
caudal () view; female terminal lateral (d), dorsal () and ventral (f) view.
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Grammotaulius nitidus (Miiller, 1764)

Phryganea nitida Miiller, 1764, Fauna Ins. Fridr., p. 65.
16-23 mm. Az el6z0 fajnal atlagosan nagyobb, vilagos okkersdrga, fekete behintés nélkiil.
A him fels6 ivarlebenye tojasdad korvonald, csicsén kisebb, kerek kicsipés. Mogotte
latszik a belsd ivarlebeny fekete nyllvanya, de nem kihegyesedd, hanem vége egyenesen
levagott. A titilator hasonld, de kisebb, karcsubb (118. 4bra: a-c). Nbésténye alig
kiilonbgztetheté meg az eléz§ fajétdl, de anndl mindig vilagosabb, sapadt szalmasirga
szinli, rajzolatmentes (118. dbra: d-f). A Nyugat-Palearktikum kézéps6 sivjdban, egészen
Irdnig és Szibéridig él, viszont Nyugat-Eurépaban, a nyugati és déli Balkdnon, valamint
Skandindvidban nem talaltak.

Nalunk a Dunantalon ritkibb, a Nagy-Alfoldon gyakoribb, az Eszaki-kozéphegység
teriiletén ugyan valosziniileg nem tenyészik, de szamos esetben berepiil oda. (Elterjedési
térkép [122)). Tiniustol szeptemberig rajzik. Valésziniileg elsésorban a nagyobb sikvidéki
allévizekben tenyészik.

g

118, dbra, A Grammotaulius nitidus (Miiller, 1764) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
hatulrol (¢); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrol (¢) és alulrol (f).
Fig. 118. Male terminal of Grammotaulius nitidus (Miiller, 1764) lateral (a), dorsal (b) and caudal ©
view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Glyphotaelius nemzetség

Glyphotaelius pellucidus (Retzius, 1783)
Phryganea pellucida Retzius, 1783, C. de Geer Gen. Spec. Insect, p. 55.

12-17 mm. Sététsziirke, marvanyosan rajzolt tegzes, a ndstények nagyobbak, rajzolatuk
halvanyabb, elmosodottabb. A szarny kiilso szegélyének ive homoru (3. dbra: N). A him
potrohvégén lévd pigmentalt, szemcsézett mezd két részre osztott, nagy teriiletet foglal el.
A kiils6 ivarlebeny alkata nem kiilonleges, a fels6 ivarlemez kicsi, kitinizalt, s ugyancsak
erbsen kitines a belsé ivarlebeny rovid, parhuzamosan allé nyulvanya. A titilator vége
kiszélesedik, szélén kitinserték sorkoznak (119. abra: a-c). Nostényének ,cséve”
kiipalaku, efelett van a IX. szelvény altaldban ersen kitinizalt felsd nylilvanya (119. abra:
d-f). Csaknem egész Europaban (kivéve a Pirencusi-félszigetet) elterjedt, Nyugat-
Szibériaban is €l.

A Dunintilon nagyon gyakori, nem ritka az Eszaki-kozéphegységben sem, az
Alfoldon nagy terilleteken nem fogtik. (Elterjedési térkép . Tavasztdl szig rajzik,
nyari diapauzaja van, elBtte méjus-jiniusban, majd szeptemberben van rajzési maximuma,

119. 4bra. A Glyphotaelius pellucidus (Retzius, 1783) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és
hétulrél (¢); ndstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrél (e) és alulrol (f).
Fig. 119, Male terminal of Glyphotaelius pellucidus (Retzius, 1783) lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Anabolia nemzetség

Anabolia brevipennis (Curtis, 1834)
Limnephilus brevipennis Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 125,
(syn.: Phacopteryx brevipennis)

8-10 mm. Sargisbarna, rajzolat nélkiili tegzes, amelynek erezete kissé sotétebben
emelkedik ki az alapszinbdl. Az eliils6 szdrny viszonylag keskeny, hatsoé szarnya viszont
feltlinben kiszélesedett. A him kiilsé ivarlebenye felalld, kettds csticsban végzédik. A
potrohvég dominans képzdédménye a felsd ivarlemez, amely kandlszerlien behajlott, felsé
veégén kihegyesedett. A belso ivarlebeny vaskos nyllvinyai tompan végzbdnek, csak kissé
allnak szét. A titilatoron eligazis van, sertéi rdvidek (120, dbra; a-c). Néstényének
potrohvége tompa, feliilnézetben két bitbban végzadik (120. 4bra: d-f). Eszak-palearktikus
faj, amely ennek megfeleléen Eur6pa délebbi tijain nem él.

Annak ellenére, hogy meglehetdsen elterjedt — bar 4ltalaban ritka — faj, csak 1984-ben
kozolick elsdé hazai eléforduldsdt a nyugat-magyarorszigi SzOcérél (NOGRADI 1984a).
Azdta a Dunintil nyugati és déli részérdl sokszor eldkeriilt, és helyenként szdmos
példanyat fogtak. Egy alkalommal az Eszaki Kézéphegységben is megtalaltuk. (Elter-
jedési térkép . Majus végén megjelenhet, rajzdsmaximuma janius végére esik, majd
fogyatkozd szdmban oktoberig taldlkozhatunk vele. (Rajzési diagram . Lapok
kornyékén éppligy megtalilhatd, mint az ilyen él6helyekrdl tivolabb, mégis eléfordulasi
adatai alapjan arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy elsésorban a savanyi kémhatdsi
lapvizek lakdja lehet.

120. sibra. Az Anabolia brevipennis (Curtis, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrsl (b) és hatulrol
(c); néstényének potrohvége oldalrél (), feliilrél (e) és alulrél (f).
Fig. 120. Male terminal of Anabolia brevipennis (Curtis, 1834) lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Anabolia furcata Brauer, 1857
Neur. Austr., p. 48, Fig. 62-63. (syn.: Phryganea laevis Zett.)

11-16 mm. Fényes sotétbarna, széles szarnyan rajzolat nincs. A him potrohvégének
legfeltiinébb eleme a hatalmas, kétcstcsi, erdsen homora fels ivarlebeny. Ennek formdja
foldrajzilag viltozd. A Dél-Dundntultdl északkelet felé haladva a csficsok kozotti
kimetszés egyre nagyobbd valik, Erdélyben még ennél is szélsdségesebb formikkal
talalkozunk. A titilator haromagu, de csak kisebb kitinsorték vannak a csucsokon (121.
dbra: a-f). A ndstény potrohvége gémbolyded, rajta fiiggbleges hasiték. A IX. szelvény
fels§ nyulvanya erésen kiszélesedett (121. dbra: g-i). Nyugat-palearktikus faj, amely
Eurdpa délebbi tijain, de ugyanigy északon (Skandindvia, Brit-szigetek) sem €l.

Nalunk az Alféldén csak a Szatmar-Beregi-sikon és a Fekete-Korasnél fogtak, Hegy-
¢s dombvidékeinken vagy nagyobb folydink mellett elterjedt, kdzonséges, helyenként
nagy szamban rajzik. (Elterjedési térkép . Oszi aktivitasi tegzes, amely szeptember
kozepe eldtt nem kel ki, oktéber elsd felében van rajzdsmaximuma, november kozepéig
aktivak az imagok. (Rajzasi diagram . Csaknem minden kordbbi forras 4. laevis Zett.
néven kozolte hazankbol, azok az adatok mind erre a fajra vonatkoznak.

(g), felilrdl (h) és alulrél (i). ,
Fig. 121. Male terminal of Anabolia furcata Brauer, 1857 lateral (a), dorsal (b), caudal (c) view,
and variations of superior appendages lateral and caudal views (d, e, f);
female terminal lateral (g), dorsal (h) and ventral (i) view.
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Rhadicoleptus nemzetség

Rhadicoleptus alpestris (Kolenati, 1848)
Stenophylax alpestris Kolenati, 1848, Gen. Spec. Trich., 1, p. 26, 32, 66.

11-14,5 mm. Szarnya arinylag széles, rajzolatos. A him potrohvégén a szemcsézett bib
jol fejlett, Kiilsd iverlebenye jellemzd: rajta feldllo, tévisszerd nynlvany van (ebben kissé
emlékeztet a L. nigricenps Zett.-re). A felsd ivarlebeny kicsi, belsd ivarlebenye vaskos,
felfelé all. A phallus széles, a titilator egyszeri (122. 4bra: a-c). Néstényének potroha
ferdén felally kettds csticsban végzidik. Az also ivari pikkely kicsi, alig lathato (122.
dbra: d-f). Nyugat-palearktikus, Délnyugat-Eurépaban hidnyzik, a Balkdnon 6nallé alfaj
(Rh. alpestris macedonicus Botosaneanu & Riedel, 1965 képviseli, s ugyanigy az Eszaki-
és Keleti-Karpatokban is alfajokat képez. Magyarorszagrol eldszor OLAH (1964) kozli
eléfordulasat a Zempléni-hegységb6l (Kishuta, Kékapu). Nalunk két alfaja fordul eld:

Rhadicoleptus alpestris alpestris (Kolenati, 1848). Nyugat- és Délnyugat-Dunantil,
ritkdn le egészen a Zselicig és Bels6-Somogyig.

Rhadicoleptus alpestris sylvanocarpathicus Botosaneanu & Riedel, 1965 (Bull. Acad.
pol. Sci., CL. 11, Ser. Sci. biol. 13, p. 547+Figs.). Eszakkelet-Magyarorszagon, a Zempléni-
hegységben. (Elterjedési térkép . Korai rajzdsi tegzes: gyakran mdr dprilis elején
megjelenik, majus masodik felében van rajzdsanak a csicsa, egy-egy példany jilius
kozepéig még életben van. (Rajzasi diagram {56)).

122, dbra. A Rhadicoleptus alpestris alpestris (Kolenati, 1848) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél
(b) és hatulrél (c); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél (e) és alulrdl (f).
Fig. 122, Male terminal of Rhadicoleptus alpestris alpestris (Kolenati, 1848) lateral (a), dorsal (b) and
caudal (c) view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Potamophylax nemzetség

Potamophylax cingulatus (Stephens, 1837)
Halesus cingulatus Stephens, 1837, 111. Brit. Ent., 6, p. 209.
(syn.: latipennis McL. nec. Curt.)

13-20 mm. Szérmya halvany barnassziitke, viszonylag széles. A him VIII hatlemezének
feliiletén nagy kiterjedésii, szemesézett mezd van, A kiils6 ivarlebeny széles, hatra- és
felfelé 4ll6 nyilvdnya hosszi, kis bunkéban végzodik. A fels6 ivarlebeny kandlszerti, a
belsék felfelé, kissé szétallnak, vastagok. A phallus karcsi, cstcsdn bevégott, a titilator
vékony, egyszerli (123. abra: a-c). A néstény X. képletébdl képzoditt potrohfiiggeléke
széles, két tompa csiicsa van, a IX. szelvény felsd fiiggeléke az el6bbihez simul (123.
dbra; d-f). Eurdpai faj, itt minden tajon él.

A korabbi, Potamophylax latipennis Curt. (illetve ennek szinonimdja, a P. stellatus
Curt.) alatt kozo6lt hazai adatok mind erre a fajra vonatkoznak (vé. NOGRADI et al. 1999).
Mar BOTOSANEANU és MALICKY (1978) is felhivta a figyelmet arra, hogy gyakran
Osszekeverik ezt a két egymashoz kozelalld, de biztosan Onallo fajt. A Koszegi- €s
Soproni-hegységben, a Dunazugban, a Matraban, Josvaf6 kérnyékén és a Zempléni-
hegységben gyiijtéttek. (Elterjedési térkép . Néha mar augusztusban is kikelnek egyes
példanyai, de nagyobb témegei szeptemberben és oktoberben rajzanak.

123. abra. A Potamophylax cingulatus (Stephens, 1837) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
hatulrél (c); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrdl (e) és alulrol (f).
Fig. 123. Male terminal of Potamophylax cingulatus (Stephens, 1837) lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (¢) and ventral (f) view.
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Potamophylax luctuosus (Piller et Mitterpacher, 1783)

Phryganea luctuosa Piller et Mitterpacher, 1783, Iter per Poseganum, p. 85, P1. 6, Fig. 6.
(syn.: Potamophylax excisus Mart.)
16-23 mm. Sotétsziirke alapszint, vilagos krémszind, szogletes foltokkal mintazott, széles
szarnyi, nagy termetil tegzes. A him kiils6 ivarlebenyénck hatra ¢s felfelé 4116 nyilvanya
hosszi, elkeskenyedik. Fels ivarlebenye kanalalaktan behajlott, felsé csicsa kicsipett. A
kézépsb ivarlebeny kozéptdja felett szégben megtorik, és hatrafelé nyulik. A phallus
tompan kétcsticsu, a titilator vége kiszélesedik, rajta sertecsomo (124. abra: a-c). Nésténye
IX. szelvényének hatsé nydlvanya oldalnézetben a P. nigricornis Pict.-éra emlckeztet,
feliilnézetben kétcsiicsy, kozepén bevagott (124, abra; d-f). Az Alpokban és a kérnyezd
hegyvidékeken, a Balkdnon, a Német-Lengyel-siksdgon, valamint a Kaukazusban és Kis-
Azsidban honos.

Annak ellenére, hogy nagytermeti és igen feltiind faj, kordbban nem gyijtotték
hazinkban. Eldszér mecseki és szbcei eldforduldsarol szamolt be NOGRADI (1984a,
1987a, 1989d), majd a K6szegi-hegységben (NOGRADI, UHERKOVICH 1989), sit {ijabban a
Drava mellett is el6keriilt (NOGRADI, UHERKOVICH 1998b). (Elterjedési térkép [128).
Mijusban és juniusban rajzik. (Rajzasi diagram . Elsé harom lel6helye kozelében kis
patakok vannak, azonmban Drava menti példdnyai valésziniileg a Dravaban fejlddtek,
ugyanis rosszul, nehézkesen repiil és valésziniitlen, hogy tobb példinya egyszerre keriilt
volna akar aktiv, akar passziv repiiléssel a Drava baranyai szakaszdra,

124. abra. A Potamophylax luctuosus (Piller et Mitterpacher, 1783) himjének potrohvége oldalrél (a),
feliilrdl (b) és hatulrol (c); néstényének potrohvége oldalrél (d), felillrdl (e) és alulrél (f).
Fig. 124. Male terminal of Potamophylax luctuosus (Piller et Mitterpacher, 1783) lateral (a), dorsal (b)
and caudal (c) view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Potamophylax nigricornis (Pictet, 1834)

Phryganea nigricornis Pictet, 1834, Rech. Phryg., p. 136-137. Pl. 6, Figs. 4a-d.
13-14(-18) mm. Az eldz6kenél altalban kisebb termetil, sziirke, rajzolat nélkiili tegzes. A
him kiils§ ivarlebenyének ny(ilvanya hosszan kihfizott, hegyes. A fels6 ivarlebeny kicsiny.
A bels ivarlebeny erdsen pigmentalt, hosszi, hegyes nydlvanya felmered. A pallus vége
kétosztatli, rajta oldalt egy-egy rovid tovis. A titilator rovidebb, mint az el6z6 fajoknal,
rola joval hosszabb sertecsomd mered hatra (125. dbra: a-c). N6stényének potrohi
nyulvanya hegyesen kétcsucsi, oldalrol a P. [uctuosus-¢ra hasonlit (125. abra: d-f).
Eurdpaban dltaldnosan elterjedt faj (kivéve a Brit-szigeteket), kelet felé az Uralig terjed.

Nalunk csak korlatozottan terjedt el: a Nyugat-Dunantilon a Koszegi- és Soproni-
hegységben, valamint Magyarszombatfa koriil fogtak, a Dél-Dunantilon a Mecsekben és
a Zselicben, a Kézép-Dunantilon a Bakonyban, az Eszaki-kézéphegységben (beleértve a
Dunazug-hegységet is) nagyon gyakori. (Elterjedési térkép 129). Rajzdsa hosszan
elnytlik: majus kozepén megjelenik, a Dél-Dundntilon augusztus elejéig, az Eszaki-
kozéphegységben még szeptember vége felé is rajzik. (Rajzasi diagram [58)).

125. abra. A Potamophylax nigricornis (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
hitulrél (c); néstényének potrehvége oldalrél (d), feliilrél () és alulrél (f).
Fig. 125. Male terminal of Potamophylax nigricornis (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (¢) and ventral (f) view.
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Potamophylax rotundipennis (Brauer, 1857)
Anabolia rotundipennis Brauer, 1857, Neur. Austr., p. 49, Figs. 54-55.

13-17 mm. Az el6z6hoz hasonlé méretii, annal vildgosabb, barnds arnyalati sziirke tegzes,
a szarnyerezet kiemelkedik az alapszinb6l. A him kiilsé ivarlebenye tompa, bunkés
csticsban végzddik (mint a P. cingulatus Steph.). Fels6 ivarlebenye elkeskenyedik, A
belsd ivarlebeny vaskos, két szdra parhuzamosan felfelé 4ll. A phallus vége kissé kicsi-
pett, a titilatoron néhdny hosszi, de nem vastag serte ferdén 4ll, a phallus felett ezek
egymast rendszerint keresztezik (126. dbra: a-c). A ndstény potrohvégén az Gsszeolvadt
IX. és X. szelvény széles, tdbbestcsi nyulvanyt képez (126. abra: d-f). Az Alpoktdl
Szibéridig, viszonylag keskeny savban fordul eld.

Magyarorszag hegy- és dombvidékein elterjedt, alftldjeinken (beleértve a Szigetkozt
is) nem talaltak. (Elterjedési térkép [130). Augusztus elejétdl november clejéig rajzik. A
Dél-Dunantilon az eldz6 faj rajzasinak vége koriil kezd kelni ez a faj, néhany hegylabi
patakban egyiitt élhet a két faj. (Rajzdsi diagram .

126. dbra. A Potamophylax rotundipennis (Brauer, 1857) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
hatulrél (c); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél (e) és alulrél ().
Fig. 126. Male terminal of Potamophylax rotundipennis (Brauer, 1857) lateral (a), dorsal (b) and caudal
() view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Halesus nemzetség

Halesus digitatus (Schrank, 1781)

Phryganea digitata Schrank, 1781, Enum. Ins. Austr,, p. 309.
16-23 mm. Nagy termeti, barnassziirke tegzes jellemz0 mintdzattal. A him kiilsd
ivarlebenye elvékonyodva hatrafelé, felfelé megnyult, hatulnézetben egy hatalmas,
kitinizalt tovis (, digitatus”!) latszik rajta, amely a masik két Halesus-fajtdl biztosan
elkiiléniti. A fels6 ivarlebeny kerekded, feliil kis szbglete van. A bels6 ivarlebeny kézepén
szogben megtorik, széles, felfelé és hatrafelé 4ll. A phallus vége széles, majd kézvetleniil
a vége eloit elkeskenyedik és két, kifelé allo kampora hasad szét. A titilator felfelé hajlik,
végen rovid sertecsomo all hatra (127. abra: a-c). A ndstény IX-X. szelvényébdl kialakult
nydlviny oldalnézetben lehajlo csdnek tiinik, alulnézetben hatrafelé keskenyedik, végén
résszerii nyilas (127. abra: d-f). Egész Eurdpaban ¢€l, kelet felé a Kaukazusig és Eszak-
Iranig.

Nilunk a Dunintil nyugati és kozépsd hegyvidékein, valamint az Eszaki-
kozéphegységben fordul eld. Egyetlen példinyt talaltunk Magyarszombatfin (sokszaz H.
tesselatus Ramb. kozott, egy ijabban kozolt szolnoki adata minden valdszintiség szerint
lel6hely-tévesztés eredménye, ottani eléforduldsa csaknem teljesen kizdrt. (Elterjedési
térkép |131). Egyes példanyai mar joniusban vagy jiliusban kikelhetnek, de zomiik
szeptemberben, oktéberben rajzik, egészen november végdig, tehat ezt is Oszi fajnak
tartjuk.

127. dbra. A Halesus digitatus (Schrank, 1781) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrs! (b) & hatulrol
(c); néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrél (e) és alulrol (f).
Fig. 127. Male terminal of Halesus digitatus (Schrank, 1781) lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view,
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Halesus radiatus (Curtis, 1834)
Limnephilus radiatus Curtis, 1834, Phil, Mag, 4, p. 125,

16-21(-23) mm. Az eléz8hdz hasonld, 4tlagban kisebb, sziirkésebb szinii tegzes. A kiilsé
ivarlebeny felsd vége sététen pigmentélt, szabdlytalanul hullimosan elvagott. A felsd
ivarlebeny viszonylag kicsi, ovdlis. Bels6 ivarlebenyének csucsi része hatrafelé all. A
phallus vége kiszélesedik, kissé bemetszett (128. dbra: a-c). A néstény potrohnyilvanya
az el6z6 fajéndl kisebb, keskenyebb, alulrdl behasitott. Az also ivari pikkely jelentéktelen
(128. 4bra: d-f). Eurdpa nagyobb részén — kivéve a Dél- és Kelet-Balkant — el6fordul.

Nalunk mostandban csak Szigetkdzben fogiak, a Duna elterelése 6ta még ritkabba valt,
bar még mindig eldkeriil egy-két példinya csaknem évrdl évre a Mosoni-Duna mentén
(UHERKOVICH, NOGRADI 2001). Egy régebbi hiteles biikki adata is van, megbizhaté
gyiijt6tdl, ellendrzott meghatdrozassal. (Elterjedesi térkép . A Szigetkézben oktéber-
ben és november elején gytijtottik.

128. dabra. A Halesus radiatus Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és hatulrél (c);
: néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél (e) és alulrol (f). :
Fig. 128. Male terminal of Halesus radiatus Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view; female
terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Halesus tesselatus (Rambur, 1842)
Limnephila tesselata Rambur, 1842, Hist. nat. Névr., p. 478-479.

16-23 mm. Halvdny barndssziirke, a masik két Halesus-hoz hasonlé jellegzetes mintaju,
lomha répt, nagy tegzes. Himje kiilsé ivarlebenye feldllo, kihegyeseds. A fels
ivarlebeny kissé¢ megnyult. A belsd ivarlebeny erfteljes, hdtrafelé, felfelé mered. A
phallus kiszélesedik, vége kétcsicsu. A ftitilator kihegyesedd landzsaalaku, kifelé allo
rovid tiiske-sorral (129. dbra: a-c). A ndstény potrohnytilvanya rovid, lehajld, két hegyes
szGgletben végzddik. Az also ivari pikkely apré (129. abra: d-f). Nyugat-palearktikus faj,
de a déli részeken (Pireneusi- és Appennini-félsziget) és a Brit-szigeteken hiinyzik.

Annak ellenére, hogy ndlunk els6sorban a dombvidékeken elterjedt és gyakori,
emellett rajzolata és mérete miatt igen feltiing tegzes, eloszor csak OLAH (1964) tudositott
hazai eléfordulasarol, a Zempléni-hegységhol. A Nagy-Alféldén (kivéve: Szatmar-Bereg)
és a Mezéfsldon nem fogtak, egyébként a Dundntilon és az Eszaki-kézéphegységben
nagyon elterjedt €s gyakori faj. (Elterjedési térkép . Szeptember elgjétél november
kozepéig rajzik. (Rajzdsi diagram @b

129. 4bra. A Halesus tesselatus (Rambur, 1842) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és hatulrol
(c); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrdl () és alulrol (f).
Fig. 129, Male terminal of Halesus tesselatus (Rambur, 1842) lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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Platyphylax nemzetség

Platyphylax frauenfeldi Brauer, 1857

Neur. Austr., p. 46, Fig, 39.
18-21 mm. Sokszor egészen attetsz8, halvany fiistsziirke tegzes, a szdrnyerezet sttétebb.
A szarny kdzépsejtién — kiilondsen a néstényeknél — egy-két szogletes, vilagos folt lehet.
A him kiils6 ivarlebenye csiicsa felé elkeskenyedik, csicsa alatt kissé kimetszett, hatrafelé
mered, A felsé ivarlebeny fels6 szegélye lekerekitett, also sarka szdgletes. Belso ivarle-
benye vaskos. A phallus végén egy-egy visszafelé hajlé horog van. A titilator karcsii,
hossza, egyszeril, végén néhdny rovid sortével (130. dbra: a-c). A néstény el6z6
nemzetségnél leirt potrohfiiggeléke révid, lehajld, két oldalan egy-egy kisebb bibbal (130,
dbra: d-f). Egykor Kozép-Eurdpa tébb tijan, Marseillestél a a Duna-vidékig élt, de
kordbban is nagyon szorvdnyos és ritka volt. A magyar és az eurdpal fauna egyik
legértékesebb tagja. Leirdsa oOta eltelt kozel 150 év alatt alig néhany példanyat fogtdk az
1970-es évekig.

130. 4bra. A Platyphylax frauenfeldi Brauer, 1857 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és
hatulrol (c); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél (e) és alulral (f).
Fig. 130. Male terminal of Platyphylax frauenfeldi Brauer, 1857 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.

Ekkor, 1975-ben, egymassal csaknem egyid8ben keriilt el§ egy-egy példinya Magyar-
szombatfan (UMHELYT 1981a) és Barcs-Kozéprigocon (UTHELYI 1981b) fénycsapdainkbél.
Ezeken a lel6helyeken nem keriiltek el 0jabb egyedek, azonban a Dél- és Nyugat-
Dundntl ujabb pontjain fogtik fénycsapdaink (NOGRADI et al. 1985, NOGRADI,
UHERKOVICH 1990). A kilencvenes években a Drava mentén személyesen is gyijtottiik, s
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itt helyenként nem volt ritka oktéber-november forduléjdn (NOGRADI, UHERKOVICH
1995b, 1998, UHERKOVICH, NOGRADI 1992a, 1997b). (Elterjedési térkép [134). Rend-
szerint csak oktober vége felé jelenik meg (bdr vannak adataink harom héttel kordbbi
el6forduldsrol is), rajzasi csicsa oktober-november forduldjan van, s november végéig —
ha az id6jardsi viszonyok engedik — egy-egy példany bekerill a csapdikba. (Rajzasi
diagram . A hazai védett rovarfajok listajdn az ebben a kategéridban lehetscges
legmagasabb ,.eszmei értékkel” (50 000 Ft) szerepelt 1993-ban (Magyar Kézlony 1993),
legiijabban pedig, javaslatunk alapjan, a kevés ,fokozottan védett” rovarfaj kozé vettek
fel, 100 000 Ft eszmei értékkel (AMagyar Kozldny 2001), ez a rendelet kiadasakor mintegy
400 €-nak felelt meg. Larvajat korabban nem ismerték, azonban ijabban Malicky nevelte
Ortiloson 2000-ben gylijtott néstények petéztetése utdn, laboratériumi korilmények
kozott (MALICKY et al. 2002).

e f

131. dbra. A Melampophylax nepos (McLachlan, 1880) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
alulrol (c); néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrél (e) és alulral (f).
Fig. 131. Male terminal of Melampophylax nepos (McLachlan, 1880) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.

Melampophylax nemzetség

Melampophylax nepos (McLachlan, 1880)
Halesus nepos McLachlan, 1880, Rev. Syn. Add. Suppl. 2, p. 40. .
9-11 mm. Kézepes termeti, sziirkés, ersen szérdzott szarnyfeliiletii tegzes, A him kiilsé
ivarlebenye a domindns potrohvégi képzddmény: mélyen bevagva egy hegyes also és egy
lekerekitett végii felsd szektorra osztott. Felso ivarlebenye kicsi, ugyanigy a belsé is. A
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phallus kizepe t4jan kissé befliz6dott, a titilator egyszeril (131 4bra: a-c), Néstényének X,
szelvényébdl kialakult nyilvanya oldalrél is bevagott, felilrl két lebenyre osztott. Ez
alatt a IX. szelvénybél kialakult széles bub van. Az als¢ ivari pikkely apro (131. 4bra: d-
). Az Alpokban és a kornyezd hegyvidékeken terjedt el. A Kdrpatokban sokfelé eléfordul
és nem ritka.

Nalunk csak a Biikkben €l (Sebesviz-volgy), ahol el6szor Kiss (1979b) talalta meg és
publikalta, majd tobben is gyiijtotték ott.

Parachiona nemzetség

Parachiona picicornis (Pictet, 1834)
Phryganea picicornis Pictet, 1834, Rech. Phryg., p. 155-156, P1. 11, Fig. 9.

7-10 mm. Kiskézepes, szalmasarga szinil tegzes. A him kiilsd ivarlebenye rovid, kis
sz6gletben végzodik. A felso ivarlebeny kerekded, a belsé hegyes, szétallo. Phallusat csé
veszi koriil, a titilatort két oldalan egy-egy erbsen visszahajlo kitintiiske alkotja (132. abra;
a-c). Nostényének potrohvége egyszerfi, alaulnézetben két lekerekitett bubbal, s jokora
alsé ivari pikkellyel (132, dbra: d-f). Eurépa kozépsd és északi részein clterjedt faj, a
Balkanon a Rila-hegységben €l (KUMANSKI 1988).

Nalunk a Kdszegi-hegységben, a Matrdban és a Biikkben gyijtotték. (Elterjedési
térkép . Készegi-hegységbeli példanyait mdjusban, kis vizszivargas mellett fogtuk,
akkor ott nagyobb tdmegben lattuk.

132. abra. A Parachiona picicornis (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és hatuirol
(c); néstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrdl (e) és alulrél (f).
Fig. 132. Male terminal of Parachiona picicornis (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal Iateral (d), dorsal (¢) and ventral (f) view.
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Stenophylax nemzets¢g

A nemzetség mindhiarom magyarorszagi faja nagy termeti, sziirkés okkersirga faj, széles
eliils6 és igen széles hatso szdrnyakkal. Himjei egymdshoz nagy vonalakban hasonlitanak,
a 1o kiilonbségeket a kiilsé iverlebeny, a bels6 ivarlebeny és a titilator szerkezetében
fedezhetjitk fel (133. dbra). A néstényeknel a kiilénbségek kisebbek (134. dbra). A tava-
szi, nyar eleji kelés utdn hamarosan diapauzaba vonulnak, amit gyakran toltenek barlan-
gokban, csoportosan, s altaldban csak szeptember masodik felében aktivizdlodnak tjra.

Stenophylax meridiorientalis Malicky, 1982
Entomofauna 1 (8), p. 98-99, P1. 1-2. (syn.; speluncarum, vibex speluncarum).
Nemrég leirt faj (MAaLICKY 1982), amelynek 6nallésagat BOTOSANEANU (1992) kétséghe
vonja. Mivel a S. vibex Curt.-t8] morfoldgiailag jO1 elkiilonithetd és dllandd bélyegekkel
rendelkezik, emellett részben egymast fedd elterjedési teriiletiikk van, szamunkra nem
kétséges faji ondlldsaga.

19-24 mm. A him kitls§ ivarlebenyének csicsi része ferdén eldll a potrohgyiiriitél,
belsd sarka tompdn végzodik. A felsd ivarlebeny hatsé, behajlé részén csak egy fogszerdi
kiemelkedés van. A belsé ivarlebeny kitinizalt nytilvinyainak a vége Kissé széthajlik. A
titilator kiilsé oldala durvan fogazott (133, dbra; b, e, h). Nésténye IX. szelvényénck felsé
nyllvanya tompa hegyben végzodik, szétall, a kettd kozotti lemez ovalis (134. dbra: b, e,
h). Délkelet-Eurdpaban elterjedt, a Balkanon és Kis-Azsidban ltalanos, a Kérpatokban
délkeleten, a Karpat-medencében inkabb csak délen.

Magyarorszagon a Dél-Dunantilon - kivaltképp a Mecsekben és a Zsclicben - gyako-
ri; szérvinyosan elékeriilt a Bakonybol, valamint egy-két példanya az Eszaki-kozép-
hepység, st a Szatmar-Beregi-sik teriiletérdl is. (Elterjedési térkép . Aprilisban
megjelenik, majus kdzepén nagy szamban rajzik, majd teljes nyari diapauza utan
szeptember és oktober folyaman tjra rajzik. (Rajzasi diagram §62)).

Stenophylax permistus McLachlan, 1895
Stenophylax concentricus McLachlan, 1875, Rev, Syn,, p. 114, 134-135, Pl. 14, Figs. 1-8
(nec Zetterstedt); Stenophylax permistus McLachlan, 1895, Ent. Monthly Mag., 31, p.
139-140.

19-24 mm. A him kiils$ ivarlebenyének csucsi része tompa, alig 4ll el a potrohgyiiriitél,
nincs sarka, A fels§ ivarlebeny hétso, behajld sarka tompa hegyben kihizott. A belsd
ivarlebeny kitinizalt nynlvanyainak a vége hegyes, egyenletes ivben széthajlik. A titilator
kiils6 oldalan nincs fogazas, sima (133. abra: c, f, i}. Nésténye IX. szelvényének fels6
nyulvanya rovid, de hegyes, a kettd koz6tti lemez trapézalaku (134, &bra: ¢, f i).
Eurdpaban és Kis-Azsiaban elterjedt.

Magyarorszag hegy- és dombvidékein dltalidnosan elterjedt és nem ritka, szamos
alfoldi példanvat is fogtik, ezek valdszinfileg elkdborolt imagdk voltak. (Elterjedési
térkép . Aprilis kézepén kezd kelni, jilius elején teljes diapauzaba vonul; majd ésszel
— rendszerint csak szeptembertd! — Qjra rajzik, egészen november kozepéig. (Rajzasi

diagram ,
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133. 4bra. A hdrom hazai Stenophylax faj himje potrohvégének oldalnézete (a: 8. vibex (Curtis, 1834), b
S. meridiorientalis Malicky, 1980, c: 8. McLachlan, 1895), hatulnézete (d, e, f: ugyanebben a sorrendben),
feliilnézetben (g, h, i: ugyanebben a sorrendben).

Fig. 133. Male terminal of three Stenophylax species of Hungary lateral (a: 8. vibex (Curtis, 1834), b: S.
meridiorientalis Malicky, 1980, ¢: S. McLachlan, 1895), caudal (d, e, f: in same order) and dorsal view (g,
h, i: in same order).

Stenophylax vibex (Curtis, 1834)
Limnephilus vibex Curtis, 1834, Phil. Mag,, 4, p. 125.
17-22 mm. A him kiilsé ivarlebenyének csticsi része ferdén elall a potrohgy(iriitdl, belsd
sarka hegyben végzdédik, A fels§ ivarlebeny hatsd, behajlé részén csak egy fogszerii
kiemelkedés van. A belsG ivarlebeny kitinizalt nyilvanyainak vége erfsen széthajlik. A
titilator kiils6 oldala kevésbé durvan fogazott, mint a S. meridiorientalis Mal.-nal (133.
dbra: a, d, g). Nosténye IX. szelvényének felsé nyulvanya tompa hegyben végzddik,
szétall, a kettd kozotti lemez széles ovilis vagy kerek (134, dbra: a, d, g). Nyugat-
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Eurépaban, az Alpok vidékén €s Brit-szigeteken €l.

Magyarorszigon az Eszaki-kozéphegységben eclterjedt, de nem gyakori, egy-két
bakonyi példany is ismert. A Nyugat- és Dél-Dundntilon ez a faj még nem Kkeriilt eld.
(Elterjedési térkép [138). Hasonldan a két masik hazai Stenophylax-fajhoz, ez is a nyar
elején, majd diapauza utin Osszel rajzik.

134. abra. A hirom hazai Stenophylax faj nésténye potrohvégének oldalnézete (a: S. vibex (Curtis, 1834),
b: 8. meridiorientalis Malicky, 1980, c: 8. permistus McLachlan, 1895), feliilnézete (d, e, f: ugyanebben a
sorrendben), alulnézetben (g, h, i: ugyanebben a sorrendben). )
Fig. 134. Female terminal three Stenophylax species of Hungary lateral (a: S. vibex (Curtis, 1834), b: S.
meridiorientalis Malicky, 1980, ¢: 8. McLachlan, 1895), dorsal (d, e, f: in same order) and ventral view
(g, h, i: in same order).
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Micropterna nemzetség

Az ide tartozd fajok kiils6leg hasonléak a Stemophylax-okhoz. Az 6t, nalunk eddig
kimutatott faj himjei kézott a legfobb kildnbségeket itt is a kiilsé és belsd ivarlebeny
alkatiban, valamint a phallus ¢s titilator hosszanak ardnydban &s felépitésében lathatjuk. A
néstényeket leginkabb a IX. potrohszelvény paros felsé nyllvanyanak forméja alapjan
kiilénboztethetjiik meg egymastol. Az imagdk hosszabb nydri diapauzira vonulnak
erd6kbe, esetleg barlangokba.

Az el6z0 nemzetséggel kozeli rokonsagban van, egyes szerzdk szerint azzal
kongenerikus (pl. SCHMID 1957, BOTOSANEANU 1992, MORSE 1997b). Mi hagyominyos
felfogasban, $nallé nemzetségként targyaljuk.

Micropterna caesareica Schmid, 1959
Beitr. Ent. 9, p. 798-799. PL. 14, Gigs. 15-16. (syn.: Stenophylax caesareicus)
14-19 mm. A him potrohinak VIII hatlemezén keresztirinyban megnyilt szemcsés, sotét
mezd van, Kiilsd ivarlebenye megnyilt, ellapult, ferdén felalld (hasonlit a M. lateralis
Steph.-ére). A paros belsd ivarlebeny vaskos, végeik kissé kihajlanak. A titilator joval
révidebb, mint a phallus (vi. M. nycterobia McL.). (135. dbra: a-d). A ndstény paros felsd
lemeze tompdn levagott, rovid, feliilnézetben csaknem négyzetes (136. dbra: a, d, g).
Téliink délkeletre (Bulgaria, Kisdzsia) kozonséges: kelet-mediterrén elierjedesi faj.
Hirom példanyat taldltuk (3 lel6helyrbl) az Ujhelyi-gyiijtemény revizidja sordn,
korabban nem ismerték fel (NOGRADI 1994, 1995). A hazai példanyok valészinlleg egy
»~populdaciérobbands” és kedvezd vindorlasi helyzet (1asd: vandorlepkék) soran
vindoroltak be 1964. szeptemberében és oktéberében. (Elterjedési térkép [139).
Honossaga csaknem kizart, br id6szakosan, révid iddre esetleg megteiepedhet.

Micropterna lateralis (Stephens, 1837)

Halesus lateralis Stephens, 1837, 11, Brit. Ins,, 6, p. 210. (syn.: Stenophyiax lateralis)
14-19 mm. A him potrohdnak VIII. hitlemezén a szemcsés, s6tét mezd egy megosztott,
keskeny sdvban boritja az andlis felszin kozepét. Kiilsd ivarlebenye megnyilt, ellapult,
ferdén feldllo (hasonlit a M. caesareica Schmid-ére, de rovidebb). A paros belsd
ivarlebeny karcst, egyenes, feldlld, A titilator joval hosszabb, mint a phalius (v, M.
testacea Gmel.; 135, 4bra: e-h). A nistény paros felsd lemeze megnytlt, ferdén levagott,
kiviil lekerekitett sarka van (136. dbra: b, ¢, h). Nyugat-palearktikus faj, a Balkdnon,
valamint — élohelyek hijan ~ a német-lengyel-crosz sikon nem €1

A Dél- és Nyugat-Dunantilon igen szorvényosan, a Dunéntili- és az Eszaki-k&zép-
hegység teritletén sokfelé eldfordul. (Elterjedési térkép . Janiusban-juliusban rajzik a
legerGsebben, egyes példanyai oktoberig megtalilhatok,

Micropterna nycterobia McLachlan, 1875

Rev. Syn., p. 139-140, PL 15, Figs. 1-6. (syn.: Stenophylax nycterobius)
16-21 mm. A him potrohanak VIII. hitlemezén két mezbre osztott, két tompa bubban
végzddd szemeses, sotét mezd van. Kiilsd ivarlebenye megnyult, feldllé (hasonlit a A,
testacea Gmel.-ére). A pdros belsd ivarlebeny vaskos, végein kis kihajlassal, két fele
szorosan egymads mellett mered hatra. A titilator révidebb, mint a phallus, vaskos, vége
felé fokozatosan keskenyedd (vo. M. cesareica Scxtunid) (135. dbra: I-1). A ndstény paros
felsd lemeze enyhén szétdll, széles. tompdn levagott. (136. abra: ¢, f, i). A Nyugat-
Palearktilkum déli részén Turkesztinig elterjedt, viszont nem él a Brit-szigeteken és
Skandindviaban.
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135. abra. Harom hazai Micropterna faj himje potrohvégének oldalnézete (a: M. caesareica Schmid, 1959,
b: M. lateralis (Stephens, 1837), c: M. nycterobia McLachlan, 1875), a phallus alulnézete (b, f, j:
ugyenebben a sorrendben), 2 potroh vége feliilrél (c, g, k: ugyenebben a sorrendben) és hatulrél (d, h, ).
Fig. 135. Male terminal of three Microptera species of Hungary lateral view (a: M. caesareica Schmid,
1959, b: M. lateralis (Stephens, 1837), ¢: M. nycterobia McLachlan, 1875), aedoeagus ventral view (b, f, j:
in same order), the terminal dorsal (c, g, k: in same order) and caudal view (d, h, I).

Az Eszaki-kozéphegységben elterjedt, a Mecsekben ritka, egy dél-alféldi adatrdl is
tudunk. (Elterjedési térkép (14 1)). Tanius-juliusban, majd nyari diapauza utdn szeptember
masodik felétdl november kdzepéig rajzik.
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136. abra. Harom hazai Micropterna faj néstényének potrohvége oldalrol (a: M. caesareica Schmid, 1959,
b: M. lateralis (Stephens, 1837), c: M. nycterobia McLachlan, 1875), feliilrél (d, e, f: ugyanebben a sorban)
és alulrél (g, h, D).

Fig. 136. Terminal of females of three Micropterna species of Hungary lateral (a: M. caesareica Schmid,
1959, b: M. lateralis (Stephens, 1837), c: M. nycterobia McLachlan, 1875), dorsal (d, e, f: in same order)
and ventral (g, h, i) views.

Micropterna sequax McLachlan, 1875
Rev. Syn., p. 141-142, Pl1. 15, Figs. 1-9. (syn.: Stenophylax sequax)
13-16 mm. Kisebb termetll Micropterna faj. A him potrohdnak VIII. hitlemezén
hossziranyban megnyult szemcsés, sotét mezd van. Kiils6 ivarlebenye hatulnézetben
széles, rajta befelé allo hegyes nyilvany van. A pdros bels6 ivarlebeny karcsu, hegyes
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végei kissé dsszegorbiilnek, A titilator kissé révidebb, mint a phallus (137. 4bra: a, c, e, g).
A néstény paros felsd felillnézetben megnyult, lekerekitett végii haromszég (138, dbra: a,
c, €). Europai—kis-azsiai faj. )

A Dunantul hegyvidékein, valamint az Eszaki-kozéphegység teriiletén €l, van egyetlen
alfoldi eléfordulasa is, feltehetden egy, a Matrabol elkoborolt példany. (Elterjeddsi térkép
. Majus kozepet6! oktdber végéig repill, jiniusi rajzasmaximummal, adataink szerint
nalunk nincs kifejezett nyari diapauzija. (Rajzési diagram .

137. abra. A Micropterna sequax McLachlan, 1875 és a Micropterna testacea (Gmelin, 1798)
him potrohvégének oldalnézete (a, b), a phallus alulrél (¢, d), a potrohvég feliilrél (e, ) és hatulrél (g, h).
Fig. 137. Male terminal of Micropterna sequax McLachlan, 1875 and Micropterna testacea (Gmelin,
1798) lateral view (a, b), phallus ventral view (c, d), the terminal dorsal (e, f) and caudal (g, h) view.

Micropterna testacea (Gmelin, 1798)
Phryganea testacea Gmelin, 1798, Linn. Syst. Nat. Ed. 13, p. 2637.
(syn.: Stenophyiax testaceus)

13-14 mm. A legkisebb hazai Micropterna. A him potrohanak VIII. hatlemezén hétrafelé
elkeskenyedd, majd ismét kiszélesed és a hajlaton a legerdsebben pigmentalt szemesés,
s6tét mez6 van, Kiilsd ivarlebenye megnyult, kihegyesedd csticsa befelé fordul. A paros
belsé ivarlebeny karcst, hegyes végei erOsen szétdllnak, A titilator hosszabb, mint a
phallus (v6. M. laterlais Steph.), de nem egyenes, hanem kétszer ivelt (137. dbra: b, d, {,
h). A néstény paros fels6 lemeze egymashoz kozel all, hosszii, hegyes (138. abra: b, d, f).
Ko6zép-, Nyugat- és Dél-Eurdpaban elterjedt.
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Magyarorszagon az Eszaki-kézéphegységben altalanosan elterjedt és gyakori, mésutt
szérvényosan kerlt el6. A Dél-Dunantulrdl egy helyrél, a Kis-Alfoldrél egyaltalan nem
ismerjuk. (Elterjedési térkeép 143)).

138. dbra. A Microptema sequax McLacMan, 1875 és a Microptema testacea (Gmelin, 1798)
ndstény potrohvégének oldalnézete (a, b), fellilnézete (c, d) és alulnézete (e, f).
Fig. 138. Female terminal of Microptema sequax McLacMan, 1875 and Microptema testacea
(Gmelin, 1798) lateral (a, b), dorsal (c, d) and ventral (e, f) view.
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Chaetopteryx nemzetség

A nemzetség fajai gyenge ropképességil vagy kifejezetten ropképtelen dllatok. Szdrnyuk
szalmasarga vagy halvany sziirkés drapp; erfteljesen kitinizalt, vastag és igen hosszi
szbrokkel boritva. Az imagok Gsszel kelnek, aktivitasuk decemberben, s6t olykor januar
elejéig tart.

Chaetopteryx fusca Brauer, 1857
Neur. Austr., p. 46, Fig. 43.

8-12 mm. A him kiilsd ivarlebenye ferdén felallo, végén elvékonyodik. A belsd ivarlebeny
két csticsban (erbsen kitines tévisben) végzddik. A phallus vége Y-alakban két lebenyre
valik szét, a lebenyek vége homorlian kicsipett. A titilator egyszerii, végén rovid
sertecsoméval (139. 4dbra; a-c). A ndstény IX. és X. szelvényébbl alakult nyulvany
oldalnézetben feliil ujjszeri nyulvanyt visel, feliilnézetben kozépen széles U-alakban
kimetszett (139. dbra: d-f). Az Alpokban és kérnyékén fordul eld.

Magyarorszdgon hegyvidékeinek altaldnosan elterjedt, a Dundntdl dombos tijain
szorvanyosan fordul eld. (Elterjedési térkép . Szeptember végétol december elejéig
aktiv, rajzasi maximuma oktober végére esik.

139. abra. A Chaetopteryx fusca Brauer, 1857 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) ¢s hatulrol
(c); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél () és alulrél (f).
Fig. 139. Male terminal of Chaetopteryx fusca Brauer, 1857 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
femnale terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.
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- Chaetopteryx major McLachlan, 1876

Rev. Syn., p. 198-200, P1. 22, Figs. 1-6.
11-15 mm. A legnagyobb hazai Chaetopteryx-faj, sotét okkersarga. A him kiils6
ivarlebenye megvastagodott, befelé fordulva egy-egy ujjszerii nyulvanyt visel. A belsé
ivarlebeny meghajlott horogban végzédik. A phallus vége ldndzsahegy-alaki, végén kis
kicsipéssel. A titilator karcsi, rafekszik a phallusra (140. dbra: a-c). A ndstény IX. és X,
szelvényébol alakult nyllvdnya oldalnézetben kissé bemetszett, feliilnézetben tompa

hegyben végzodik (140, dbra: d-f). Az Alpokban és kornyékén él.

A Mecsekben, a Zsclicben és a Bakonyban gyakori, a Készegi- és Soproni-hegységben
ritkdbb, a Dunantil déli és nyugati dombos vidékein szérvanyosan tobbfelé eléfordul. Az
Eszaki-kozéphegységhen és az Alfoldon nem él. (Elterjedési térkép [143). Ez is tipikus
Oszi aktivitdsu tegzes, amelynek imdgdi szeptember kézepe koril kezdenek kelmi, és
november végéig rajzanak. (Rajzési diagram 63)).

e

1._40. dbra. A Chaetopteryx major McLachlan, 1876 himjének potrohvége oldalrol (), feliilrél (b) és
hatulrél (¢); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrdl (e) és alulrol ().
Fig. 140. Male terminal of Chaetopteryx major McLachlan, 1876 lateral (a), dorsal (b} and caudal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.

Chaetopteryx rugulosa Kolenati, 1848
Gen. Spec. Trich,, 1, p. 33, 73.
7-9 mm. Kiils6 megjelenésében nagyon hasonlit a Chaetopteryx fusca Brau. fajra. A him
kiilsé ivarlebenye széles, behajld, felsd csicsdn kihegyesedik. A belsd ivarlebeny két
vaskos, hatrameredd, a végén kissé meggGrbilld hegyben végzbdik. A phallus vége
rancos, duzzadd. A titilator egyszerfi, végén egy rdvid, erGsebb sertével (141, dbra: a-c). A
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ndstény IX. és X. szelvényébdl alakult nyilvany oldalnézetben mélyen bevigott, felsd
lebenye hosszabb az alsonal, feliilnézetben kozépen kis kicsipéssel (141, abra: d-f). Az
Alpokban ¢s a Nyugat-Balkanon €l.

Magyarorszdgon UJHELYD (1981a) emlitette elséként kdszegi eldforduldsat. A
Koszegi-hegységben és Szdce koriil gyakorinak latszik (NOGRADI 1986, 1989d, NOGRADI,
UHERKOVICH 1989). A Zala volgyébdl (Csdde) is ismertek ezzel a fajjal azonositott
példanyai az MTTM gyiijteményében, azonban ezek potrohvégét eltavolitottdk, tehat
utolagos ellendrzésiik mar nem lechetséges. (Elterjedési térkép . Oszi faj, imagdi
oktéberben és novemberben taldlhaték. Nappal a patakparti novényeken maszkal,
gyakorlatilag ropképtelen.

141. ibra. A Chaetopteryx rugulosa Kolenati, 1848 himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és
hatulrél (c); néstényének potrohvége oldalrol (d), felillrél (e) és alulrél (f).
Fig. 141. Male terminal of Chaetopteryx rugulosa Kolenati, 1848 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e} and ventral (f) view.

Chaetopteryx schmidi Botosaneanu, 1957
Tijdschr. Ent. 100., 191-193, Fig. 37-41.
A nevezékiani térzsalakot a Délkelet-Kérpatokbol irtdk le, ndlunk nem fordul e16.

Chaetopteryx schmidi ssp. mecsekensis Nogradi, 1986
H. Malicky, C. Kru$nik, G. Moretti & S. Nogradi, Entomofauna 7 (1), p. 8-10,
- Figs. 1d, 1h, 4a-i.
5-8 mm. Szadrnya megrovidiilt, lekerekitett, a testhez képest kicsi; erbteljesen megvas-
tagodott sz6rok boritjak. Ivarszerve a rugulosa-csoport mas fajaihoz hasonlit, azonban a
nevezéktani tdrzsalaktél is konstans bélyegekben kiilonbozik, példdul a titilatoron lévd
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kitintdvisek szamaban, — A him kiils6 ivarlebenye széles, kanalalaki, lekerekitett, A belsd
ivarlebeny két, egymdssal parhuzamosan 4ll¢ vaskos csticsban végzddik, A phallus vége
eldtt két kis oldalduzzanat, vége duzzadd. A titilator vastag, révid, csticsin 4-5 erbteljes
kitinsertével (142, abra: a-e). A ndstény IX. és X, szelvényébdl alakult nytlvany oldal-
nézetben fehiil megnyilt, felillnézetben széles, kézepén kicsipett, két oldala lekerekitett
(143. abra: f-h),

Az egyetlen, Magyarorszdgrol leirt és endemikus Trichoptera taxon. (Egy kozlés
szerint leglijabban Horvatorszdgban is megtalaltdk, vo. MaALICKY 1996, 5, dbra). Pontos
taxonomiai helyzetét egy nagyobb, a csoport egészére vonatkozd revizid tisztdzta
(MaLICKY et al, 1986). Tovabbi alfajai élnek a Déli-Karpatokban (a nomenklatirai
torzsalak; Chaetopteryx schmidi [ssp. schmidi] Botosineanu, 1957, Ed. Acad. Rep. Pop.
Rom., p. 165.) és a Délkeleti-Alpokban (Chaetopteryx schmidi ssp. noricum Malicky,
1976, Z. Arbeitg. Osterr. Entom. 27, p. 89-104.),

142. dbra. A Chaetopteryx schmidi mecsekensis Nogradi, 1986 himjének potrohvége
oldalrdl (a), feliilrél (b) és hatulrol (c), a phallus végének két valtozata (d, e);
néstényének potrohvége oldalrol (f), feliilrél (g) és alulrol (h).

Fig. 142, Male terminal of Chaetopteryx schmidi mecsekensis Nogradi, 1986
lateral (a), dorsal (b), candal (c) view, two variations of the apex of phallus (d, e);
female terminal lateral (f), dorsal (g) and ventral (h) view.

Mecseki, izoldlt és taxondmiailag elkiiloniilé formdja minden bizonnyal glacialis
reliktum, amely a hiivosebb, &4rnyasabb ¢és valoszinilleg folyamatosan beerddsiilt
volgyekben til tudta élni az azota lezajlott klimaingadozasokat, s itt, hasonldan a csoport
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tobbi tagjahoz, rendkiviil gyors fajképzOdés sordn fejlGdése természetesen mds uton
zajlott, mint a két kozelrokon taxonnal, 1982 §szen fedeztiik fel a Mecsekben ezt a tegzest
(NOGRADI 1984b), 1983-161 a Mecsek tdbb pontjan fogtuk és egyes helyeken kifejezatten
gyakorinak tint (NOGRADI 1985a). (Elterjedési térkép [147). A legkésdbben kifejl6ds,
télen imdgé formdban a legtovabb eldforduld faj. Rendszerint oktéber masodik felében,
oktober végén kel, rendszeresen talaltuk decemberben, s6t, két enyhe télen még januar
elején is. Mintegy minusz 10 °C-os hémeérsékletet még elvisel az imags, és nem egyszer
megfigyeltitk hé felszinén maszkalni, (Rajzasi diagram @ Rapkeéptelen, csak ¢lohelye,
forrasok ¢és forraslefolyok koril maszkdl, a viz koézeldben marad. Gyakran tartdzkodik a
vizparton dl16 ndvények levelein, sasokon; a vegeticid elfagvasa utan pedig az avaron
maszkal. Rokonsagi kérére jellemzden sokdig marad kopuldban, ez érakig vagy napokig
is eltarthat.

Annitella nemzetség

. Annitella obscurata (McLachlan, 1856)

Chaetopteryx obscurata McLachlan, 1876, Rev. Syn., p. 196-197, P1. 22, Figs. 1-6.
7-12 mm. A him potroha VIII, szelvényén erésen szemesézett bib van. Kilsd ivarlebenye
széles, belitl kis sarka van. A bels§ ivarlebeny visszahajl6 csticsban végzddik, A phallus
veége szdrnyasan kiszélesedett (143. abra: a-c). A ndstény IX. ¢€s X, szelvényébdl alakult
nyllvany oldalnézetben lehajld, keskeny bemetszéssel; feliilnézetben széles, rajta két
tompa bib (143, dbra: d-f). A Nyugal-Palearktikum északi és kozépsé részeinek nagy
teriiletein elterjedt, cgészen Szibéridig. A kormyezdé magasabb hegyvidékeken, igy
Szlovdkiaban is helyenként tdmeges, a mérsékeltebben vagy kdzepesen szennyezett
vizekben (pl. Sajd Rozsnyo felett) is él, hatdraikhoz viszonylag kizel (v, NOGRADI,
UHERKOVICH 1987). Hazai elGkeriilését mar vartuk az északi hatir kozelében, de csak
ujabban keriilt ¢l Josvafd kornyékén (NOGRADI 1992) ¢és a Zempléni-hegységben
{NOGRADI 1998, NOGRADI et al. 1999), sbt legiijabban — a 2001. évben (MORA, CSABAL
2002a, 2002b) — wjabb helyeken gyljtotték az Eszaki-kozéphegységben. (Elterjedési
térkép . Oktoberben és novemberben aktiv, inkdbb nappal rajzik; azonban néha
megjelenik fényen, fénycsapdaval is fogtuk.
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143, dbra. Az Annitella obscurata (McLachlan, 1856) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
hatulrél (c); ndstényének potrohvége oldalrol (d), feliilrél () és alulrol (f).
Fig. 143. Male terminal of Annitella ¢bscurata (McLachlan, 1856) lateral (a), dorsal (b) and caundal (c)
view; female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view,

5.14. GOERIDAE

Kozepes vagy kis tegzesek, a szarny sirgisbarna, sotétbarna, sotétsziirke, vagy fekete,
rajzolat nélkiili, Szarnyai viszonylag szélesck. (3. dbra; L). A him ivarszervének jellemzé
elemei a X. szelvény nyiilvanyai: a paratlan hati és kzéps6 nyalvany, valamint a paros
oldalsé nyilvany. A kiils6 ivarlebeny kétcsicsi: tévi ize a coxopodit, csicsi ize a
harpago, s ez utobbi bels6 és kiilsé agra hasadt. Jellemz6k lehetnek a VI. vagy VIL
haslemez kisebb-nagyobb pikkely-szerii kinovései. A ndstények egyes esctekben alig
kiildnboztethetfk meg egymastol. IX. és X. szelvényebdl paros felsd nyilvany, ez alatt a
X. szelvénybdl egy lemez alakult ki, Magyarerszdgon a csalddnak 3 nemzetségbe sorolt 6
fajat talaltdk eddig.
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Goera nemzetség

Goera pilosa (Fabricius, 1775)
Phryganea pilosa Fabricius, 1775, Syst. Ent., p. 306.

8-11 mm. Kozepes méretil, sargds vagy sargasbarna tegzes. A him potrohdnak paratlan
fels6 nyilvanya keskeny, két 4gra hasadt, az alatta 1év6 kozépsé nytilvany hosszi, hegyes,
kitinizalt; paros oldalsé nyllvanyai keskenyek, igen révidek. A coxopodit igen vaskos; a
harpago is nagy, mindkét aga hegyes, a bels6 kissé hosszabb, mint a kiilsé dg. VI
haslemezén 7-9, hosszan megnyilt fog van, a kozépsé a leghosszabb, a szélsbk
fokozatosan rovidilnek (144. dbra: a-d). A néstény felsé nyilvinya kézepén U-alakban
kb. egyharmadéig bevigott, két csiicsa hegyes, az alatta 1év6 lemez vége szogletes vagy
kissé homorian kivagott. VI. haslemezén néhany, a himénél rovidebb fogacsaka iil (144.
dbra: e-h). Egész Eurdpaban altalanosan elterjedt, kelet felé a Kaukdzusig és az Uralig,
Kis-Azsidban is.

A Dunéntilon a 18. keleti hossziisagtdl nyugatra elterjedt és gyakori, ugyanigy az
Eszaki-kézéphegységben is, a Nagy-Alfoldon csak a Tisza fels6 szakasz mentén gyiij-
touék. (Elterjedési térkép [149). Aprilis kiizepétél oktober elejéig folyamatosan rajzik.

144. dbra. A Goera pilosa (Fabricius, 1775) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és alulrél (c),
a 6. sternit (hasi lemez) fiiggeléke (d); néstényének potrohvége oldalrol (e), feliilrél (f) és alulrél (g),
a 6. sternit fiiggeléke (h).

Fig. 144. Male terminal of Goera pilosa (Fabricius, 1775) lateral (a), dorsal (b), caudal (c) view,
the appendix of 6th sternit (d); female terminal lateral (), dorsal (f), ventral (g) view,
and the appendix of 6th sternit (h).
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Lithax nemzetség

Lithax niger (Hagen, 1859)
Silo niger Hagen, 1859, Stettin ent. Zeit, 20, p. 146,

7-10 mm. Kiskozepes, feketéssziirke tegzes. A him potroha pdratlan felsé nytalvanyanak
hossza kétharmada az alatta lévé kozépsé nyilvanynak, ez utdbbi elsé harmaddig
behasadt; pdros oldalsé nyilvanyai a felsd6 nyulvany hosszat kissé¢ meghaladjik. A
harpago belsé dga oldalrdl hegyes, alulrdl lekerekitett, hosszabb, mint a kiilsé ag. A
phallus téve vastag, két kitinizalt tovise legfeljebb a feléig ér. VI. haslemezén egy
megnyllt és két oldalan 2-2 aprébb fog van (145. dbra: a-e). A néstény paros fels
nyulvanya mélyen behasadt, felette egy jokora kerek lemez van, VI, haslemezén a
himénél jéval révidebb fogacska iil (145, dbra: f-i). Az Alpokban és kérnyékén €1,

Hazai elterjedése a kordbbi hatarozasi nehézségek miatt bizonytalan. Valészinii, hogy
észak-bakonyi ¢s godi adata korrekt, a példanyokat nem I4ttuk, (Elterjedési térkép .

145, Abra. A Lithax niger (Hagen, 1859) himjének potrohvége oldalrol (a), felitlrl (b) és alulrél (c), a
phallus alulrél (d), a 6, sternit (hasi lemez) fiiggeléke (e); néstényének potrohvége oldalrdl (f), feliilrél (g)
és alulrél (h), a 6. sternit fliggeléke (i).

Fig. 145, Male terminal of Lithax niger (Hagen, 1859) lateral (a), dorsal (b), caudal (c) view,
phallus ventral view (d) and the appendix of 6th sternit (e); female terminal lateral (f), dorsal (g), ventral
(h) view, and the appendix of 6th sternit (i).

]
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Lithax obscurus (Hagen, 1859)
Silo obscurus Hagen, 1859, Stettin ent, Zeit. 20, p. 146,

6-7 mm, Kis sotétsziirke tegzes. A him potrohdnak pdaratlan felsé nydlvanya fele olyan
hosszi, mint az alatta 1évé kozépsd nyulvany, ez utobbi feléig behasadt; paros oldalso
nyilvanyai a fels6 nyilvany hosszdnak felét sem érik el. A harpago belsé aga hegyes,
hosszabb, mint a kiilsd 4g. A phallus behasadt oldala hiivelybdl nyilik ki, két kitinizalt
tévise nem nyulik til a végén. VI. haslemezén egy nagyobb fog van (146. abra: a-e). A
ndstény paros felsd nyilvanya tévéig behasadt. VI. haslemezén a himénél révidebb fog iil
(146. abra: f-i). Kozép-Europaban, a német-lengyel-orosz siksdgon és a Kelet-Balkdnon
elterjedt, de példaul az Alpokban még nem talaltdk.

A Dél- és Nyugat-Dunantilon elterjedt és gyakori, s ugyancsak sokfelé talaltik az
Eszaki-kézéphegységben. A Kis- és Nagy-Alfoldré] ismeretlen. (Elterjedési térkép .
Tavaszi-nyar eleji tegzes: aprilis kozepén mar megjelenik, julius elejéig rajzik. (Rajzési
diagram [67)).

146. abra. A Lithax obscurus (Hagen, 1859) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c), a
phallus alulrél (d), a 6. sternit (hasi lemez) fiiggeléke (e); néstényének potrohvége oldalrél (f), feliilrél (g)
és alulrél (h), a 6. sternit fiiggeléke (i).

Fig. 146. Male terminal of Lithax obscurus (Hagen, 1859) lateral (a), dorsal (b), caudal (c) view, phallus
ventral view (d) and the appendix of 6th sternit (e); female terminal lateral (f), dorsal (g), ventral (h) view,

. and the appendix of 6th sternit (i).
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Silo nemzetség

Silo nigricornis (Pictet, 1834)
Trichostoma nigricornis Pictet, 1834, Rech. Phryg., p. 175, PL. 13, Figs. 1la-c,

7-10 mm (himek), illete 9-21 mm (ndstények). A him potrohdnak paratlan fels6 nyilvanya |
viszonylag széles, az alatta I¢évl kozépsé nyllviny hosszit csaknem eléri, ¢z utdbbi |
csaknem feléig behasadt; paros oldalsé nyulvanyai igen rovidek, szétdlinak. A harpago ‘
bels6 aga hegyes, kissé hosszabb, mint a begorbiild kiilsd ag. A phallus két kitinizalt
tovise hozzavetbleg egyforma hosszii, vékony, nem nyfilnak til a phallus végén. VI
haslemezén egy nagyobb, elkeskenyedd és oldalain 2-3 kisebb, hegyes fog van (147. dbra:
a-e). A ndstény paros felsé nyilvanya viszonylag hegyes (ellentétben a masik két fajéval),
a VL haslemezen a himéhez hasonld, de lekerekitett fogak iilnek (147. abra: f-i).
Eurépaban — Skandindvia kivételével - elterjdt. .

Sem a Magyar Természettudomanyi Miizeum alapgyiijteményében, sem az Ujhelyi-
gylijteményben nem talaltuk bizonyité példinyat (NOGRADI 19892, 1995). Ennek ellenére
nem toroltiikk a hazai fajok koziil, mert korabbi emlitése megbizhaténak latszott. Egy
rendellenes fejlodésii példinya a Bakonybol keriilt el6 masfél évtizede (kozdletlen),
legijabban a Drava mellett (Vizvar, 2000. X. 13., v6. NOGRADI 2001), majd 2001-ben a
Szigetkdzben gytlijtottik (kozdletlen). Matrai és zempléni adatdt nem tudtuk ellendrizni,
ezen kiviil tobb téves adata is van. (Elterjedési térkép _.

e T B e AR PRy
147. abra. A Silo nigricornis (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (¢), a
phallus alulrél (@), a 6. sternit (hasi lemez) fiiggeléke (e); ndstényének potrohvége oldalrol (f), feliiirdl (g)
és alulrol (h), a 6. sternit fiiggeléke (i).

Fig. 147. Male terminal of Silo nigricornis (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b), caudal (c) view, p
phallus ventral view(d) and the appendix of 6th sternit (¢); female terminal lateral (f), dorsal (g), ventral

(h) view, and the appendix of 6th sternit (i).
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Silo pallipes (Fabricius, 1781)
Phryganea pallipes Fabricius, 1781, Spec. Ins., 1, p. 388.

6-8 (himek) illetve 7-10 mm (ndstények). Kis sététsziitke tegzes. A him potrohanak
paratlan felsé nyilvanya viszonylag széles, az alatta lévd kozépsd nyilvany hosszanak
tobb mint fele, ez utdbbi feléig behasadt; paros oldalsd nyulvanyai a felsd nytlvany
hosszat meghaladjak. A harpago belsd 4ga hegyes, joval hosszabb, mint a begérbiild kiils6
4g. A phallus két kitinizalt tévise asszimmetrikus, a révidebb elvékonyodva elhajlik a
phallustél, nem nyalnak til a phallus végén. VI. haslemezén egy nagyobb és oldalain 2-3
kisebb, hegyes fog van, a VII. hasmelezen is egy rovid, széles, valamint 2-2 igen apro
fogacska iil (148. 4bra: a-f). A ndstény paros felsé nyilvanya tovéig behasadt, széthajlik,
az alatta lévd lemez vége megnyult. VI. haslemezén egy, a himénél révidebb fog iil,
mellette egy-két egészen apré fogacska (148. dbra: g-j). Burdpa-szerte 4ltaldnosan
elterjedt.

Az Eszaki-kﬁzéphegységben elterjedt és gyakori, ugyanigy a Mecsekben is, a Bakony-
ban és a Nyugat-Dundntil egyes részein ugyancsak gyijtoték. (Elterjedési térkép
Mijus elejétdl szeptember kézepéig rajzik, junius végi, jilius eleji csticesal.

148. abra. A Silo pallipes (Fabricius, 1781) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrdl (b) és alulrél (c), a
phallus alulrol (d), a 6. (e) és 7. sternit (hasi lemez) fiiggeléke (f); ndstényének potrohvége oldalrél (g),
feliilrél (h) és alulrol (i), a 6. sternit Riggeléke (j).

Fig. 148. Male terminal of Silo pallipes (Fabricius, 1781) lateral (a), dorsal (b), caudal (c) view, phalfus
ventral view (d) and the appendix of 6th (e) and 7th sternit (f); female terminal lateral (f), dorsal (g),
ventral (h) view, and the appendix of 6th sternit (i).
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Silo piceus (Brauer, 1857)
Aspatherium piceus Brauer, 1857, Neur. Austr., p. 42,

6-8 (himek) illetve 7-10 mm (ndstények). Kis vagy kiskozepes fekete tegzes. A him
potrohanak paratlan felsé nyilvanya, az alatta 1évd kdzepsé nytilvany hosszanak kevesebb
mint fele, ez utdbbi felénél mélycbben szélesen behasadt; paros oldalsé nyulvanyai a felsé
nyulvany hosszat joval meghaladjak. A harpago bels6 4ga fele olyan hosszii, mint a végén
kissé begirbiil6 és kihegyesedd kiilsé ag. A phallus két kitinizalt tovise asszimmetrikus, a
hosszabb csaknem eléri a phallus végét. VI. haslemezén egy igen hosszi, disztalisan
kiszélesed6 fog, két oldalan 2-3 kisebb, hegyes fog van; a VII. hasmelezen is vannak
fogacskak (149. 4bra; a-f). A ndstény paros felsd nyilvanya tovéig behasadt, kissé
széthajlik, az alatta 1évé lemez vége megnyult. VI. haslemezén egy lekerckitett, a himénél
jéval rovidebb fog il (149. dbra: g-j). Eurépdban — Skandindvia kivételével — elterjdt.

Csak a Dravabél és a Szigetktzbdl lattunk hiteles példanyokat (Ortilos, Vizvar), mas
kozlései bizonytalanok (a ¢ nem kiilonithetd el megbizhatoan a pallipes-étdl). Az Eszaki-
kozéphegységbOl nem lattunk még hiteles példanyt, bar eléforduldsa valdszinii. Néhdny
onnét szdrmazé és S. piceus-nak hatdrozott példany pallipes-nek bizonyult. (Elterjedési
térkép . A Drava mentén aprilistol jiniusig rajzik, egy-két példinya szeptemberben
és oktéberben is el6keriilt.

149. abra. A Silo piceus (Brauer, 1857) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és alulrél (c), a
phallus alulrél (d), a 6. () és 7. sternit (hasi lemez) fliggeléke (f); néstényének potrohvége oldalrél (g),
feliilrdl (h) és alulrél (i), a 6. sternit fliggeléke (j).

Fig. 149. Male terminal of Silo piceus (Brauer, 1857) lateral (a), dorsal (b), caudal (c) view, phallus ventral
view (d) and the appendix of 6th (¢) and 7th sternit (f); female terminal lateral (f), dorsal (g), ventral (h)
view, and the appendix of 6th sternit (i).
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5.15. LEPIDOSTOMATIDAE

Kozepes fajszami tegzes csalad (311 faj: MoORSE 1997), amelynek fajai Ausztrilia
kivételével minden kontonensen elterjediek. Kicsi vagy kozepes méretii fajok tartoznak
ide. A csdp alakuldsa jellegzetes, tovi ize kiilonlegesen alakul. Magyarorszagon 3 nemzet-
ségbe sorolt 4 fajuk él.

Lepidostoma nemzetség

Lepidostoma hirtum (Fabricius, 1775)
Phryganea hirta Fabricius, 1775, Syst. Ent., p. 308,

6-10 mm. Kiskézepes vagy kozepes meéretii tegzes. Szdrnya rajzolatlan, sziirkés
okkersarga, szegélyén hosszu szOrékkel. A him kiilsé ivarlebenye hosszi, végén
elvékonyodd, két izli. A masodik iz az els6nek a belsé oldalan iil, kicsi. A X, szelvény
fels6 paros nyulvanya erdsen kitinizalt, egymast keresztezd hegyes tovist képez. A phallus
rovid, er@sen hajlott, vége kétcsicst (150, dbra: a-d). A ndstény felsé lemeze kétoldalt
erbsen lehajlik, hatul két révid bubban végzodik, a lemez helyzete valtozo (150. dbra: e-
g). A Tavol-Kelet kivételével az egész Palearktikumban elterjedt.

A Dunantil északi részén gyakori, tobbi részén nagyon szérvanyos és ritka, Az
Eszaki-kozéphegység keleti részén (Biikk, Josvaf6, Cserchat, Zemplén) tobbfelé elsfor-
dul. (Elterjedési térkép [155)). Mijus kozepétdl oktober elejéig rajzik, leggyakoribb junius
végén, A Szigetk6zben idonként oridsi tomegben rajzik ki. (Rajzdsi diagram .

150. dbra. A Lepidostoma hirtum (Fabricius, 1775) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és alulrél
(c), phallusianak alulnézete (d); néstényének potrohvége oldalrol (e), feliilrél (f) és alulrél (g).
Fig. 150. Male terminal of Lepidostoma hirtum (Fabricius, 1775) lateral (a), dorsal (b), ventral (c), phallus
ventral (d) view; female terminal lateral (f), dorsal (g) and ventral (h) view.
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Crunoecia nemzetség

Crunoecia irrorata (Curtis, 1834)
Goera irrorata Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 215.

5-7 mm. Kis teremetii, halvany sziirkéssirga tegzes. A him kiilsé ivarlebenyén visszafelé,
felfelé all6 kiszélesedés van, tovébOl egy erbsen kitinizalt hurok csaknem teljesen
visszahajlik. A fels§ lemez trapézalaka, andlis sarkai megnyiltak. A phallus révid, végén
tobb lebenyre oszlik (151, dbra; a-e). A ndstény felsé lemeze oldalrél megnyult, alsd
részén kihegyesedik. Nésténye a kovetkezd fajéra megtévesztésig hasonlit (152. dbra: a-
¢). Eurdpa-szerte elterjedt, délen ¢s északon szorvanyosan.

Az Eszaki-kiozéphegységben tobbfelé (Borzsony, Mdtra, Biikk, JésvafG, Zempién), a
Dunéntiilon igen szérvdnyosan, de sokfelé megtalalhatd (Elterjedési térkép . Mijus
végétdl oktdber elejéig rajzik, maximuma jinius-julinsban van,

151. abra. A Crunoecia irrorata (Curtis, 1834) (a) és a Crunoecia kempnyi Morton, 1901 himje
potrohvégének oldalnézete (f), feliilnézete (b, g) és alulnézete (c, h), valamint a phallus oldalrél (d, i) és
alulrél (e, j).

Fig. 151. Male terminal of Crunoecia irrorata (Curtis, 1834) (a) and Crunoecia kempnyi Morton, 1901 (f)
lateral, dorsal (b, g) and ventral (c, h) view, as well as the phallus lateral (d, i) and ventral (e, j) view.
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Crunoecia kempnyi Morton, 1901
Ent. monthly Mag., 37, p. 69-71, Figs. 1-3,
5-6 mm. Az el6zohdz hasonld megjelenésii faj, A him kiilsé ivarlebenyén visszafel€,
felfelé all6 kiszélesedés van (amely kisebb, mint az el6z6 fajnal), ennek felsd peremén jol
fejlett kitinserték; tovébal egy erdsen kitinizalt tovis 4ll ferdén kifelé. A felsé lemez révid
és széles, andlis sarkain 2-2 tovissel. A phallus rovid, vége el6tt kicsit befiizodott, de nem
hasad lebenyekre (151. dbra; f-j). Nésténye, mint az elézd fajndl (152. dbra: d-f). Az
Alpok keleti része koriil kis teriileten elterjedt.

A Koszegi-hegységbtl kozolte elészor NOGRADI (1984a) egy néstény alapjan. Evek-
hegység nyugati lejtéjén, a Stdjer-hazak alatt csdrgedez0 kis erecske mentén (NOGRADI,
UHERKOVICH 1992d). (Elterjedési térkép . Mijus végén, junius elején gyiijtottiik
néhany példanyat.

152. abra. A Crunoecia irrorata (Curtis, 1834) (a) és a Crunoecia kempnyi Morton, 1901 nésténye
potrohvégének oldalnézete (d), feliilnézete (b, €) és alulnézete (c, f).
Fig. 152. Female terminal of Crunoecia irrorata (Curtis, 1834) (a) és a Crunoecia kempnyi Morton, 1901
lateral (d), dorsal (b, ) and ventral (¢, f) view.
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Lasiocephala nemzetség

Lasiocephala basalis (Kolenati, 1848)
-Goera basalis Kolenati, 1848, Gen. Spec. Trich,, 1, p. 34, 98.

8-10 mm. A kiils6 iverlebeny megnyilt, kdzepétdl két, egymds mellett futd dgra hasad.
Tévén kis felalld nyalvany. A felsé lemez két, kerek lebenyb6l 4ll. A belsé ivarlebeny
hatramered, kézepén bevigott, kissé felfelé gorbiil. A phallus téve vastag, vége kissé
kiszélesedik és kicsipett (153. gbra: a-d). A ndstény potrohvégének fels§ lemeze a
Lepidostoma hirtum F -ére emlékeztet, de azénél rgvidebb (153, 4bra; e-g), Eurépdban —
Skandinavia kivételével — elterjedt.

Nalunk nagyon ritka faj: régebben Budapestnél, az utobbi id6ben a Zselicben és

Josvaftn gyiijtotték. (Elterjedési térkép [158).

153. dbra. A Lasiocephala basalis (Kolenatl, 1848) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrdl (b) és alulrol
(¢), phallusinak feliilnézete (d); néstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrél (f) és alulrél (g).
Fig. 153. Male terminal of Lasiocephala basalis (Kolenati, 1848) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phallus dorsal view (d); female terminal lateral (¢), dorsal (f) and ventral (g) view.

5.16. LEPTOCERIDAE

Kozmopolita tegzes-csaldd, amelynek 5 évvel ezel6tt mar 1255 fajat ismerték (MORSE
1997), tehat a Hydroptiliddk utidn a masodik legnagyobb fajsz4dmu csaldd. A hazai fajokat
viszonylag keskeny szdrnyuk (4. dbra: A-C), kiskdzepes-kdzepes méretiik és igen hosszi
csapjuk jellemzi, a csdp hossza akar kétszerese is lehet az eliilsé szarny hosszanak. Allé-
¢és folydvizi fajok egyarant vannak kézottiikk. Sok fajuk igen nagy teriileten elterjedt és
gyakori tegzes, némelyik faj idénként nagy tomegben jelenik meg. Larvdjuk a vizi
biotépok anyagforgalmdban — tdmegiik miatt - jelentékeny szerepet jatszik.
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Athripsodes nemzetség
A nemzetséget sokaig a kovetkez6vel kongenerikusnak tekintetiék,

Athripsodes albifrons (Linnaeus, 1758)
Phryganea albifrons Linnaeus, 1758, Syst. Nat. Ed. 10, p. 549.
7-9 mm. Sargasbarna vagy sttétbarna tegzes, a szarnyon harantiranyban két fehér savval
és az eliilsé szegély mentén kisebb fehér foltokkal. Az A. bilineatus L.-hez hasonlit mind
kiilsé megjelenésében, mind ivarszervi szerkezetében. A him kiilsé ivarlebenye hosszi,
begorbiilt csiicsa alait a harpago kicsi. Felso ivarlebenye hatrafelé hegyesen megnyult. A
X. szelvény nyulvanya oldalrol egyenletesen elvékonyodik, feliilr6l kézepén til behasi-
tott, végei hegyesek. A phallus gorbe, zomdk, fels6 részén tobb kihegyesedd lebennyel
(154. abra: a-d). A nostény IX, szelvényének paros lemezének felsd sarka kissé szogletes.
A IX. szelvény hitoldalan két lekerekitett domborulat van, a VIII. haslemez nyhlvanya két
kis csticsban végzodik (154. dbra: e-g). Eurdpa-szerte széles korben elterjedt.
Nélunk meglehetfsen szdrvanyos elterjedésii, leggyakrabban a Szigetkoézben fogtuk.
(Elterjedési térkép [159). Nyéron rajzik, folyvizi faj.

154. abra. Az Athripsodes albifrons (Linnaeus, 1758) himjének potrohvége oldalrdl (a), feliilrdl (b) és
alualrél (c), phallusdnak oldalnézete (d); ndstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrdl (f) és alulrél (g).
Fig. 154. Male terminal of Athripsodes albifrons (Linnaeus, 1758) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view, as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.




NOGRADI §. és UHERKOVICH A.: MAGYARORSZAG TEGZESEI (TRICHOPTERA) 193

Athripsodes aterrimus (Stephens, 1836)

Leptocerus aterrimus Stephens, 1836, Ill. Brit. Ent., 6, p. 200,
7-10 mm, S6tét sargasbarna vagy barnasfekete tegzes. A him kiilsé ivarlebenyének tévi
ize (coxopodit) vaskos, ennek karcsi nyllvanya van, ehhez izesiil a hegyes, megnylt
harpago. Felsd ivarlebenye rovid, két lekerekitett haromszoget alkot. A X. szelvény
nyulvanya tovi részén z0mok, egy par felallo, kihegyesedd nytlvinnyal. A phallus révid,
tovi része rovid tokbol emelkedik ki, felette révid nydlvanyok vannak (155, dbra: a-d). A
nostény IX. szelvényének paros lemeze megnyilt, also allast. A IX. szelvény hatoldala
oldalnézetben 2 szoglettel. A VIII. haslemez nyulvinya kézepén két ovilis részre osztott
(155. abra: e-g). A Nyugat-Palearktikumban, kelet felé az Altij-hegységig és Szibéridig
elterjedt.

Magyarorszagon szamos lelShelye ismert, az AldfSldén is. (Elterjedési térkép -
Allovizekben, kisebb tavacskdkban, kubikgédrokben, néha pedig lassan folyé
nivényzettel bendtt vizekben él. Az eutrofizdcidt viszonylag jol elviseli. Inkabb a nyér
¢lsd felében repiil, nappal idénként témegesen rajzik, fényen is megjelemk

155, abra. Az Athripsodes aterrimus (Stephens, 1836) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
alulrol (c), phallusanak oldalnézete (d); néstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrél (f) és alulrol (g).
Fig. 155. Male terminal of Athripsodes aterrimus (Stephens, 1836) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view, as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Athripsodes bilineatus (Linnaeus, 1758)
Phryganea bilineatus Linnaeus, 1758, Syst. Nat. Ed. 10, p. 549,

7-9 mm, Barnasfekete vagy barsonyosan fekete tegzes, a szdrnyon harantirinyban két
fehér savval és az eliilsé szegély mentén kisebb fehér foltokkal, Az A. albifrons L.-hez
hasonlit mind kiilsé megjelenésében, mind ivarszervi szerkezetében. A him kiils§
ivarlebenye az albifrons-éhoz hasonld, a harpago hosszabb. Fels6 ivarlebenye széles
landzsaalaki. A X. szelvény nyalvanya téve utan hirtelen elkeskenyedik, feliilnézetben
csaknem tovéig bevagott, a két 4g hegye Osszehajlo. A phallus révid, tobb lebenyre
osztott, kozépsd része duzzadd, feliil apro kitintiiske latszik (156. 4bra: a-d). A ndstény
IX. szelvényének paros lemeze oldalnézetben kimetszett, feliil kihegyesed6. A VIIL.
haslemez nyllvanya két lekerekitett sarokban végzédik (156. dbra: e-g). Eurépdban
Altaldnosan elterjedt (Skandinavidban nem él), kelet felé Kis-Azsidig és Turkeszténig,.

Nélunk szaggatottan terjedt el. A Vasi-hegyhaton tébbfelé él, mecseki adata meglehe-
tésen régi. A Visegradi-hegységbél, valamint az Eszaki-kozéphegységben t6bb helyrsl
ismerjilk: Borzsény, Matra, Aggteleki NP, Zemplén. Kisebb hegy- és dombvidéki
patakokban helyenként gyakori is lehet. (Elterjedési térkép . Nyéron repiil, nappal
aktiv tegzes.

156. dbra. Az Athripsodes bilineatus (Linnaeus, 1758) himjének potrohvége oldalrél (a), felillrél (b) és
alulrél (c), phallusénak oldalnézete (d); ndstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrdl (f) és alulrél (g).
Fig. 156. Male terminal of Athripsodes bilineatus (Linnaeus, 1758) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view, as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Athripsodes cinereus (Curtis, 1834)

Leptocerus cinereus Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 214,
9-11 mm. Sététsziirke vagy feketés tegzes, rajzolata alig van. A him kiils6 ivarlebenye
széles, szabalytalan Idndzsahegy-alaki, apro csicsi {ze befelé hajlik. Fels6 ivarlebenye
megnyult, palcaszerii. A X, szelvény nyllvanya igen hosszi, majdnem kozepig bahasadt,
a két hegyes csiicsi lebeny keresztezi egymast. A phallus rovid, egyszerfi, vége duzzado
(157. 4bra: a-d). A néstény IX. szelvényének paros lemeze ovilis. A IX. szelvény
hatoldalan feliilnézetben kdzépen bevagott kett6s bib van. A VIII. haslemez nyilvinya
kdzepén behasitott, kiils6-hatsé szegélyén nagyon jellemzd kicsipés van rajta (157, abra:
e-g). A Palearktikum nagyobb részén él, Kozép-Azsidban is, Eurépdban iltalinosan
elterjedt.

Nalunk a Dundntal nyugati felében és a Balaton korill sokfelé megtaldltdk, joval
szOrvanyosabb az Eszaki-kozéphegségben és az Alfold peremi részein. (Elterjedési térkép
. Mijus kozepétdl szeptember végéig rajzik, jinius vége €s augusztus eleje kozott a
leggyakoribb. (Rajzdsi diagram @b

157. dbra. Az Athripsodes cinereus (Curtis, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél
(€), phallusénak oldalnézete (d); ndstényének potrohvége oldalrdl (e), feliilrél (f) és alulrél (g).
Fig. 157. Male terminal of Athripsodes cinereus (Curtis, 1834) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Athripsodes commutatus (Rostock, 1874)
Leptocerus commutatus Rostock, 1874, SB Ges. Isis Dresden, p. 23.

7-10 mm. Az Athripsodes albifrons L. s A. bilienatus L.-hez hasonlé faj. A him X.
szelvényének nyllvanya joval rovidebb, mint az elébb emlitetteké. A néstény IX.
szelvényének paros lemeze oldalnézetben elkeskenyedik, de nem hegyes; révidebb, mint a
rokon fajoknal, alulnézeti képe is némeileg eltér azokétdl (vo. MALICKY 1983, p. 272,
277.). A Nyugat-Palearktikum északi részén Altaldnosan elterjedt. Magyarorszag
teriletérél SATORI (1914) kozli utoljara. A kozlés alapjaul szolgalé példinyt nem lehet
fellelni, tehat a hatarozas helyességét ellendrizni utélag nem lehet. Az6ta nem lattak, tehat
feltételeztitk, hogy mar kipusztult. Ujabban, 2001-ben kaptuk azt a levélbeli tajékoztatdst
Prof. Wolfgang Tobiastol, hogy a Duna magyarorszagi szakaszdn (Gonyll) is gyijtitték
2000-ben — egy ndstényt — 2 Dunan miikédd fénycsapdaval. Ezt az adatot sem tudtuk
ellenérizni, a példanyt nem lattuk. W. Tobias ijbéli megkeresésiinkre is azt a valaszt adta,
hogy a hatirozaskor nem tortént tévedés. A faj ndst€nye rendkdviil hasonlo az 4. albifrons
L.-éhez, azzal kénnyi osszetéveszteni. Mindaddig, amig nem igazolodik be egyértelmiien
hazai jelentléte, ugyan a fauna tagjaként tartjuk nyilvan, de mint eltiint fajt.

Ceraclea nemzetség

Ceraclea alboguttata (Hagen, 1860)
Leptocerus alboguttatus Hagen, 1860, Ent. Annual, p. 70.

10-12 (), 8-9 mm (). Sargasbarna szirnyan egy-két viligosabb folt van. A néstényck
jellemzben kisebb termetfiek és kissé sttétebbek. A him kiilsd ivarlebenyének tovén
hosszil, sertézett sarkantyil van, csicsi része meggirbiil, a harpago igen aprd, Felsd
ivarlebenye széles, lekerekitett hiromszég. A X. szelvény mytlvanya oldalrél kis felatlo,
hegyes bibot mutat, itt feliilr] két részre oszlik. A phalivs rovid, vastag, egyszeni (158.
dbra: a-d). A ndstény IX. szelvényének pdros lemeze szigletesen ovalis, Iefelé gorbiil. A
[X. szelvény hatoldala oldalnézetben magas, rajta két feltiiné bib van, feliilnézetben ez
széles tarajnak latszik. A VIIL haslemez nytlvanya kettds, tojasdad, keskenyebb végiikkel
cgymas felé tartanak czek (158. dbra; ¢-g). A Nyugat-Palearktikum kozépstd és északi
részén dltalanosan elterjedt, a Pirencusi-félszigeten nem €1,

A Dundntillon elterjedt, az Eszaki-kozéphegységben és az Alfoldén igen szérvanyosan
fordul elb. (Elterjedési térkép . Egy-két héttel kés6bb jelenik meg (majus végén),
mint a kovetkezd faj, rajzasa szeptember clejéig elhiuzodhat. (Rajzasi diagram @[)
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158. abra. A Ceraclea alboguttata (Hagen, 1860) himjének potrohvége oldalrél (a), feltilrél (b) és alulrol
(c), phallusanak oldalnézete (d); néstényének potrohvége oldalrdl (e), felulrél (f) és alulrdl (g).
Fig. 158. Male terminal of Ceraclea alboguttata (Hagen, 1860) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
aswell as phallus lateral view(d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Ceraclea annulicornis (Stephens, 1836)
Leptocerus annulicornis Stephens, 1836, I1l. Brit. Ent., 6, p. 199.

9-11 (3), 8-9 mm (?). Kiilsé megjelenését tekintve az eléz6 fajhoz hasonlit. A him kiilsé
ivarlebenye tovén rovid, de hegyes sarkanty van. Fels6 ivarlebenye V-alakban bevagott,
keskenyebb, mint az el6zé fajnal. A X. szelvény nyalvdnya oldalnézetben hasonlé az
el6zo fajéhoz, de rajta bevigas nincs, vége lekerekitett. A phallus téve igen vastag, teste
révid, meggorbiilt, egyszeri (159. 4bra: a-d). A ndstény kisebb, sttétebb; IX. szelvé-
nyének paros lemeze viszonylag nagy, ovalis, 6sszehajlik. A IX. szelvény hatoldaldn bib
és tovisszerli kiemelkedés latszik. A VIII. haslemez nyllvanya kizepén kettévalasziott,
anilis végén a rés szélesebb (159, dbra: e-g). Holarktikus faj, amely Eurdpa nyugati €s
déli részein (Pireneusi- és Appennini-félsziget, a Balkin nagyobb része) nem €l.

Magyarorszagon a Dunantil déli és északi részén sok helyrél ismerjitk. Az Eszaki-
kozéphegységben és az Alfsldon nagyon ritka. (Elterjedési térkép [164). Majus kozepén
mar rajzik, junius elején a legtomegesebb, jilius folyamin mér csak egyes elkésett
példényaival talalkozhatunk. (Rajzési diagram [71).

159. abra. A Ceraclea annulicornis (Stephens, 1836) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
alulrdél (c), phallusinak oldalnézete (d); néstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrél (f) és alulrél (g).
Fig. 159, Male terminal of Ceraclea annulicornis (Stephens, 1836) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view, as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Ceraclea aurea (Pictet, 1834)
Mystacides aurea Pictet, 1834, Rech. Phryg., p. 164-165, P1. 13, Fig. 1.

8-0 mm. S&tét aranysarga, témoétt szérzetli tegzes. A him kiils§ ivarlebenye a tévén 1évo
nyulvannyal egyiitt hatalmas sarlot képez, also vége hegyes. A harpago pici, alsé harma-
daban izesiil. Fels6 ivarlebenye kétcsiicsu, hasonléan az el6zd fajéhoz. A X. szelvény
nytlvanya lapos, egyszerii. A phallus igen zomok, kissé hajlott, benne kitinizalt képletek
vannak (160. dbra: a-d). A ndstény IX. szelvényének paros lemeze nagy, hatrafelé allo
kanalalak. A IX. szelvény hatoldalan két jol fejlett bib van, A VIII. haslemez nyitlvinya
két részre osztott, egymdshoz fekvé sarkuknal kis heggyel (160. dbra: e-g). Eurdpdban
(kivéve: Brit-szigetek, Skandindvia, Pirencusi-félsziget) ¢s Kis-Azsidban daltaldnosan
elterjedt. )

Nalunk leggyakoribb a Dél-Dunantilon, az Eszaki-Kézéphegységben nem gytijtottck,
az Alfoldon is csak szorvidnyosan keriilt elé. (Elterjedési térkép . Rajzasi ideje
feltiinben rovid, jinius kozepétdl augusztus legelejéig tart, tehat tipikus nyéri rajzasi
tegzes.

160. 4bra. A Ceraclea aurea (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c),
phallusanak oldalnézete (d); néstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrél (f) és alulrol (g).
Fig. 160, Male terminal of Ceraclea aurea (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Ceraclea dissimilis (Stephens, 1836)
Leptocerus dissimilis Stephens, 1836, Ill. Brit. Ent., 6, p. 197.

8-10 (&), 6-8 mm (%). Sargasbarna alapszinii, tébbnyirc4rajzolat nélkiili tegzes, esetleg
egy-két vilagosabb folttal. A him kiils6 ivarlebenye alsd sarkdn hatalmas, gbrbe sarkantyi
van, a coxopodit tobbi részével egyiitt sarldalakot képez. A sarkantyi alsé vége tompa
(vd. C. aurea Pict.). A harpago alig latszik. Fels6 ivarlebenye kézépen roviden U-alakban
bevagott. A X. szelvény nyilvanya rovid, széles. A phallus igen zomdok, kissé gorbiilt,
benne néhany kitinizalt tovis (161, dbra: a-d). A ndstény IX. szelvényének paros lemeze
kicsi, ovalis. A IX. szelvény hatoldaldn oldalrél kis tévis lathatd az el6bbi lemezek felett.
A VIIL. haslemez nyulvanya kézépen két részre osztott, cseppalaki, hegyes végik
egymdshoz kozel all (161. 4bra: e-g). Eurdpai faj, a legdélibb tdjak kivételével altalanosan
elterjedt.

Nalunk az egész orszdgban nagyon kozonséges. (Elterjedési térkép . Majus
kozepén kezd kelni, nagy témege jlinius-juliusban rajzik, augusztus utdn pedig mar csak
egyes példanyokkal talalkozhatunk.

161, dbra. A Ceraclea dissimilis (Stephens, 1836) himjének potrohvége oldalroél (a), feliilrdl (b) és alulrél
(c), phallusanak oldalnézete (d); nostényének potrohvége oldalrdl (e), feliilrdl (f) és alulrol (g).
Fig. 161. Male terminal of Ceraclea dissimilis (Stephens, 1836) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phaltus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Ceraclea fulva (Rambur, 1842)
Mystacida fulva Rambur, 1842, Hist. nat. Névr,, p. 509,

10-14 (3), 11-12 mm (Q). Sdpadt sarga alapszinii, viszonylag nagy Leptocerida. A him
kiils6 ivarlebenye leginkabb a C. annulicornis Steph.-éra emlékeztet: tévén tompa sarkan-
tyll van; ardnylag vaskos, csiicsa kissé meghajlott, a beliil izesiilé harpago karcsi. Fels6
ivarlebenye két, meglehetdsen szabalytalan form4ji lebenybdl 4ll, amelyeket keskeny V-
alakni bevagas valaszt ketté. A X. szelvény nyulvinya csucsadn kis bevagas és jellemz6
forma alakult ki. A phallus révid, rajta egy révid, kitines tovis lathaté (162. dbra: a-d). A
nbstény IX. szelvényének paros lemeze szabalytalanul szbgletes, alsd allasa. A IX.
szelvény hdtoldala oldalrol meredek, két hegyes bubbal. A VIII. haslemez nyfilvanya két
lemezre osztott, szabalytalanul szdgletes (162. dbra: e-g). A Nyugat-Palearktikum kdzépso
és északi részén (a Pireneusi-félszigeten hidnyzik), Nyugat-Szibéridig terjed.

Magyarorszag egész teriiletén eléfordul, de nagyon szérvinyosan, altaldban ritka.
Inkabb alfoldi faj, valésziniileg allovizi. (Elterjedési térkép [167)). Nyaron rajzik (majustol
augusztusig).

162. abra. A Ceraclea fulva (Rambur, 1842) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c),
phallusdnak oldalnézete (d); néstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrdl (f) és alulrél (g).
Fig. 162. Male terminal of Ceraclea fulva (Rambur, 1842) lateral (a), dorsal (b) and ventral (¢) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Ceraclea nigronervosa (Retzius, 1783)
Phryganea nigronervosa Retzius, 1783, Car. De Geer Gen. Spec. Ins., p. 56.

10-13 mm. Sotétebb, sziirkés alapszinil tegzes. A him kiils6 ivarlebenye zémékebb, mint a
tobbi Ceraclea-fajnél. Alséd sarkantylija legbmbélyitett, a coxopodit kiilsé vége kiszélese-
dett, a harpago karcsu, vége meggorbiilt, hegyes. Felso ivarlebenye két, ferdén lemetszett,
tompa végli lemez. A phalluson alul kihegyesedd ag van, fels§ része duzzado, benne rovid
kitinizalt tovis (163. dbra: a-d). A ndstény IX. szelvényének paros lemeze alul kereken
kicsipett, rendszerint szétall. A IX. szelvény hatoldaldn feltinen hegyes csiics mered
hatra. A VIII. haslemez k&rvonalai csak homalyosan rajzolodnak ki (163. dbra: e-g). A
Palearktikumban (kivéve Dél- é¢s Nyugat-Eurdpat), ezen kiviil Alaszkaban fordul el6.

1992 ota a Szigetkdzben, a Duna és a Mosoni-Duna mentén fogtuk t8bb helyen
(Cikolasziget, Kimle, Dunaszeg, Halaszi) néhany példanyat (NOGRADI 1994, UHERKO-
VICH, NOGRADI 2001). (Elterjedési térkép [168). Rajzasa nagyon rovid, példanyainkat 30
napon beliil, majus végén és jinius elsd felében talaltuk. A Duna elterelése ota a foig
mentén nem keriilt el8, viszont a Mosoni-Duna mentén tébbszor is. Védelt faj.

163. dbra. A Ceraclea nigronervosa (Retzius, 1783) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrsl (b) és alulrél
(c), phallusanak oldalnézete (d); ndstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrél (f) és alulrél (g).
Fig. 163. Male terminal of Ceraclea nigronervosa (Retzius, 1783) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c)
view, as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal () and ventral (g) view.
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Ceraclea riparia (Albarda, 1874)

Leptocerus riparius Albarda, 1874, Tijdschr, Ent. 17, p. 231-234, Pl, 4, Fig. 8-17.
8-9 (8), 6-7 mm (Q). A him kiil$d ivarlebenye a C. aurea Pict. vagy C. dissimilis Steph.-
éhez hasonléan két, szétalld dgra valik, az alsé dg egyenes, hdtramered, végén két hegyes
tovis. A harpago a fels0 agon alig 1athatd. Felso ivarlebenye kozepén V-alakban bevagott,
ferén 4116 oldalai kissé homortiak, csiicsai lekerekitettek. A X. szelvény nytilvanya hosszi,
oldalnézetben enyhe S-gérbiiletd, feliilrél rajta befiiz6dés, bevigodas nincs, fokozatosan
keskenyedik hatrafelé és lekerekitve végzodik. A phallus tove vastag, kozepén
elvékonyodik ¢s meggorbiil, csicsi fele duzzado, benne kitintdvisek (164. dbra: a-d). A
ndstény IX. szelvényének pdros lemeze kandlalaku, kiils6-felsé oldala homori, belsé
oldalai egymassal parhuzamosan, hitrafelé merednek. IX. szelvény hatoldalan egy hegyes
dudor, a lemezek felett egy tdvisszerlt nyilvany van, A VIII haslemez nyilvanya jol
lathatéan osztott, végein kis kerekded lebenyek (164. abra: e-g). Kézép-Eurdpaban, a
Balkanon és a német-lengyel-orosz siksagon terjedt el.

Magyarorszagon igen szérvanyosan orszdgszerte megtaldlhatd, ritka. (Elterjedési
térkép . Janiusban és juliusban rajzik.

164. dbra. A Ceraclea riparia (Albarda, 1874) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c),
phallusanak oldalnézete (d); ndstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrél (f) és alulrol (g).
Fig. 164, Male terminal of Ceraclea riparia (Albarda, 1874) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Ceraclea senilis (Burmeister, 1839)
Mystacides senilis Burmeister, 1839, Handb. Ent,, 2 (2), II, p. 920.

10-12 mm. A him kiilsé ivarlebenyén alul lekerekitett sarkantyil van, tovabbi, feldllo
részei kétszer megggorbiilnek, a harpago nagy, hegyes. Felst ivarlebenye két, egymas
mellett fekvd cseppalakot képez. A X, szelvény nyulvanya oldalnézetben hirtelen elvéko-
nyodik; rajta bevagds, befiizédés nincs. A phallus az el6z6 fajéhoz hasonld, de karcsiibb
¢s kevésbé meggorbiilt (165, dbra: a-d). A ndstény IX. szelvényének paros lemezei kicsik,
egymashoz simulnak, kissé szogletesek. A IX. szelvény hatoldala 3 dudorral. A VIII.
haslemez nyilvanya két részbdl 4ll, hatsé-oldalsé szegélyén jellemzd begylir8dés lathaté
(165. dbra: e-g). A Palearktikum nagy részén €l (viszont a Pireneusi- és az Appennini-
félszigetr6l nem ismerik), Nyugat-Szibéridig és Eszak-Iranig,

Hegyvidékeinkrdl teljesen hidnyzik, domb- és sikvidékeinken orszdgszerte elterjedt és
helyenként gyakori. (Elterjedési térkép 170). Rajzdsi ideje hosszi, rajzdsi lefutdsa
egyenletes: majus kozepén jelenik meg, jinius kbzepén kulminal, majd egyre csokkend
intenzitdssal szeptember utolsé harmadaig rajzik. (Rajzasi diagram .

165. abra. A Ceraclea senilis (Burmeister, 1839) himjének potrohvége oldalrdl (a), feliilrdl (b) és alulrdl c),
phalluséinak oldalnézete (d); néstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrdl (f) és alulrél (g).
Fig. 165. Male terminal of Ceraclea senilis (Burmeister, 1839) lateral (a), dorsal (b) and ventral {c) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Mystacides nemzetség

A hirom eurdpai faj Magyarorszagon is él. Nostényei nagyon hasonlitanak egymasra,
paros lemeziik nyélen 16, lefelé kiszélesedd lapdtok (167, dbra). A himek konnyen
elkiilonithetSk. Friss dllapotban az egyik faj, a A longicornis 1. harantirinya
mintazatarol konnyen megismerhetd.

Mystacides azurens (Linnaeus, 1761)
Phryganea azurea Linnaeus, 1761. Fauna Suec. Ed. 2., p. 380.

6-8 mm, Fémesen csillogo, kékesfekete tegzes, rendszerint kisebb, mint a hozz4 kiilsGleg
nagyon hasonlo M. niger L. A IX. potrohszelvény alsd fiiggeléke nagy, V-alakban ketté-
agazik (a mdsik két fajnil nem). A X. szelvény nyulvanya oldalnézetben tovétdl
kiszélesedik, majd elkeskenyedik, felilrfl csaknem tovéig bevigott, két oldala asszim-
metrikus, csicsai egymast keresztezik. A kiils6 ivarlebeny nagy, szabalytalan alakd. A
phallus kihegyesedik (166. dbra; a-d). A ndstény potrohvége felitlr8l két kis lekerekitett
bibban, alulrdl egy kicsipett végii bubban végzddik, vo. NOGRADI (1997). (167. dbra: a-c).
Palearktikus faj. )

Nélonk északnyugaton és délnyugaton gyakori, az BEszaki-kozéphegységben igen
szorvanyos, az Alfdldnek csak peremi teriiletein talaltak (Szatmar-Bereg, Fekete-K&rds).
(Elterjedési térkép . Rajzésa hosszan ehiizédik, mar majus elején megkezdbdhet,
csckély intenzitassal még oktdberben is tarthat, (Rajzdsi diagram .

Mystacides longicornis (Linnaeus, 1758)
Phryganea longicornis Linnaeus, 1758, Syst. Nat. Ed. 10., p. 549.

7-9 mm. Alapszine sziirkésfekete, a szirnyon hdrom harintiranyd aranysarga mezdvel. A
IX. potrohszelvény also fliggeléke téglalap-alakit, kétszer olyan hosszi, mint széles. A X.
szelvény nyulvanya oldalnézetben tovétdl kiszélesedi, majd elkeskenvedik, feliilrGl a vége
kissé kimetszett, két csiicsban végzodik. A kiilsé ivarlebenyen alul hegyes sarkantyt van,
A phallus ivelten hajlott, révid, vége nem hegyes (166. dbra: e-h). A nbstény potrohvége
felillr6l egy kozépsé hegyes csiicsban és ket kis lekerekitett bfibban, alulrol kétcsticsi
bibban végzddik (167. abra: d-f). Eurdpaban széles kdrben elterjedt, de példaul a Kelet-
Balkinon még nem talaltdk (KUMANSKI 1988).

Magyarorszigon altalinosan elterjedt és gyakori, a Nagy-Alftldén is. (Elterjedési
térkép (172). Mdjus elejétdl szeptember végéig rajzik, juniusi és augusztusi csticcsal,
Nbvényzettel disan bendtt all9- és lassan folyd vizekben egyarint megtaldlhatd,

Mpystacides niger (Linnaeus, 1758)
Phryganea nigra Linnaeus, 1758, Syst. Nat, Ed. 10,, p. 549,

7-8 (4), -9,5 mm (Q). Fémesen csillogd, kékesfekete tegzes, rendszerint kissé nagyobb,
mint a hozzd kiilséleg hasonlé M. azureus L. A IX. potrohszelvény also fiiggeléke az
eldz6 faj¢hoz hasonld, de rdvidebb. A X. szelvény nyilvinya oldalnézetben tovétdl
nagyon kiszélesedik, majd clvékonvodik, felillrél majdnem a kézepéig bevagott, két
oldala szimmetrikus, csticsai egymdst keresztezik, A kiilsé ivarlebeny nagy, szabilytalan
alaki, alul hosszu cstiicsba hiizddik ki. A phallus tompa, révid (166. dbra: i-1). A ndstény
potrohvége felillrdl kissé szdgletes, alulrdl csipkés peremii bubban végzddik (167, dbra: g-
i}. Palearktikus, Eurdpaban széles kirben elterjedt faj.
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]

Nalunk a Dunantil déli és nyugati részén, valamint az Eszaki-kozéphegységben
elterjedt, bar dltaldban nem gyakori, a Nagy-Alfldon szorvanyosan talaltak. (Elterjedési
térkép [173). Aprilis kozepétdl szeptember végéig rajzik, a leggyakoribb majusban és
jiniusban.

166. A harom hazai Mystacides faj himjének potrohvége oldalrél (a, e, i), feliilrél (b, f, j) és alulrél
(e, g, k), phallusfinak oldalnézete (d, h, 1). a-d: Mystacides azureus (Linnaeus, 1761), e-g: Mystacides
' longicornis (Linnaeus, 1758), i-I: Mystacides niger (Linnaeus, 1758).
Fig. 166. Male terminal of three Mystacides species lateral (a, e, i), dorsal (b, f, j) and ventral (c, g, k), as
well as phallus lateral (d, h, I) view. a-d: Mystacides azureus (Linnaeus, 1761), e-g: Mystacides longicornis
(Linnaeus, 1758), i-I: Mystacides niger (Linnaeus, 1758).
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167. abra. A hirom hazai Mystacides faj ndstényének potrohvége oldalrél (a, d, g), feliilrél (b, e, h) és
alulrdl (c, f, i). a-c: Mystacides azureus (Linnaeus, 1761), d-f: Mystacides longicornis (Linnaeus, 1758),
g-i: Mystacides niger (Linnaeus, 1758).

Fig. 167, Female terminal of three Mystacides species lateral (a, d, g), dorsal (b, e, h) and ventral (c, f, )
view. a-c: Mystacides azureus (Linnaeus, 1761), d-f: Mystacides longicornis (Linnaeus, 1758),

g-i: Mystacides niger (Linnaeus, 1758).
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Triaenodes nemzetség
Ujabban egyes fajokat az ebbél kihasitott ¥lodes nemzetségbe soroltak be.

Triaenodes bicolor (Curtis, 1834)
Leptocerus bicolor Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p, 214.

6-6,5 (3), 7-9 mm (9). A him kiils6 ivarlebenye két, arAnylag karcsi lebenyre osztott,
fels6 része erGsen megtorik és kihegyesedik. Fels6 ivarlebenye karcsi, a felsd potroh-
lemez egyszerii. A X. szelvény nyalvanya roviden kiapos, egyszerii. A phallus karcsi,
ivelt, csicsi része alatt duzzad6 (168. dbra: a-d). A ndstény potrohvégén oldalnézetben
egy kiipalakii dudor, valamint ez alatt két hatalmas, kanélalaki, kissé lefelé hajlé lemez
van. A VIII. haslemez nyilvanydn két csiics van, kézétte mély V-alaki kimetszés (168.
4bra: e-g). Eurdpdban széles korben elterjedt faj, amely csak a Pireneusi-félszigeten
hianyzik. )

Magyarorszagon szorvanyosan elierjedt, az Eszaki-kozéphegységben nem gylijtotick,
leggyakoribb a Dél-Dunantial alacsonyabb térszinein, dis hindrvegetdcidval bendtt
allovizek kérnyékén. (Elterjedési térkép . Mijus elejétdl szeptember kozepéig aktivak
az imagok, juniusi rajzasmaximummal.

168. abra. A Triaenodes bicolor (Curtis, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c),
phallusénak oldalnézete (d); ndstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrsl (f) és alulrél (g).
Fig. 168. Male terminal of Triaenodes bicolor (Curtis, 1834) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Ylodes nemzetség

Korabban — sok szerzénél még ma is — a Triaenodes nemzetségben vannak az ide tartozo
fajok. '

Ylodes kawraiskii (Martynov, 1909)
Triaenodes kawraiskii Martynov, 1909, Zool. Jahrb. Syst., 27, p. 531-532, 549, 552,
PL 26, Figs. 21-32.

8-10 (&), 9-10 mm (9). A him kiilsd ivarlebenye nagy, felsd része széles és begorbiilt,
als6 része kis sarkantyit képez. Felsd ivarlebenye a potrohlemez felsé nyulvanyaival
‘egyiitt (6sszesen ot) karcstiak. A X. szelvény nytlvanya kiipos, egyszerli. A phallus téve
utdn derékszbgben torik, a titilator ennek csticsdig nyilo kitinizalt képlet (169. abra: a-d).
A nbstény potrohvégén oldalnézetben egy fels6, kihegyesedd, valamint egy also,
lekerekitett végili nyilvany van. A VIIL. haslemez nytlvanyan két csics van, kozétte U-
alaki kimetszés (169. dbra: e-g). Eurépa kozépsé savjan, valamint kelet felé¢ a
Kaukézusban, Irdnban és Afganisztanban €. ) )

Nélunk nagyon szérvanyosan fordul eld, az Eszaki-kozéphegységben és az Eszak-

kelet-Alfsldon nem taléltik. (Elterjedési térkép |175)). Nyéron rajzik.

169. abra. Az Ylodes kawraiskii (Martynov, 1909) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) €s alulrol
(c), phallusénak oldalnézete (d); néstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrél (f) és alulrél (g).
Fig. 169. Male terminal of Ylodes kawraiskii (Martynov, 1909) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e}, dorsal (f) and ventral (g) view.
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Yiodes simulans (Tjeder, 1929)
Triaenodes simulans Tjeder, 1929, Ent. Tijdschr. 50, p. 305-307, PL. 1, Figs. 1-7,
Pl 2, Figs. 8-13.

5,5-7 (3), 6-8 mm (Q). Kiskozepes, karcsii tegzes. A him kiilsé ivarlebenye hétrafelé
erbsen kiszélesedik, disztilis vége tompa V-alakban bevagott. Felso ivarlebenye karcst, a
felst potrohlemezen tovabbi 3, hasonloé nyilvany van. A X. szelvény nyulvidnya hosszan
kiipos, hegyes, egyszer{i. A phallus téve felett derékszdgben megtort, felette a titilator egy
kitintiiske formdjiban lathatd, tilnyulik a phallus csicsin (170. dbra: a-d). A nbstény
potrohvégén oldalnézetben egy kipalaki dudor, valamint alatta két kisebb, enyhén
szogletes, kissé lefelé hajlo lemez van. A VIIL haslemez nydlvdnyan két csucs van,
kozotte U-alaki kimetszés (170. dbra: e-g). Eszak- és Kozép-Eurdpaban, valamint a
Balkdn ¢szaki részén honos.

Nalunk Nyugat-Magyarorszagon tobbfelé fogtik, ezen kiviil megtaldltdk a Drava
mentén (Vejti), a Fekete-Ko6rosnél és Kallosemjénben. (Elterjedési térkép . Majus
kézepétdl oktdber elejéig rajzik, leggyakoribb jhliusban.

170. dbra. Az Ylodes simulans (Tjeder, 1929) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és alulrél (c),
phalluséanak oldalnézete (d); néstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrdl (f) és alulrél (g).
Fig. 170. Male terminal of Ylodes simulans (Tjeder, 1929) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Erotesis nemzetség

Erotesis baltica McLachlan, 1877

Rev. Syn., p. 326, PI. 35, Figs. 1-6.
7-8 mm. Kiskozepes, igen keskeny szarny(, redukalt erezetli tegzes. A him kuls ivarle-
benyének tove vastag, majd hirtelen elvékonyodik és befelé kunkorodik. A harpago
hosszU, karcsu, tulnyulik a coxopodit végén. Felsd ivarlebenye apro. A X. szelvény
nyllvanya igen széles, hosszan hétranyulik, végén Kis bevagas van. (171. &bra: a-c).
Néstényét nem vizsgaltuk, err6l példaul maLicky (1983) ad rajzot (p. 271). Kdzép- és
észak-europai faj.

Magyarorszagon a mult szézadfordulén Budapestrdl kézolték, tovabbd a Remetey-féle
gyUjteménybdl ismeriink egy néstényt (UJHELY1 1971), majd Balatonalmadinal talaltak
(WHELY! 1979). Nagyon ritka faj: az utobbi két évtizedben csak a Balatonnal (Tihany-
Sajkod), a Balata-tonal, Hosszlvizen és Tornanadaskanal gydijtéttink egy-egy himet,
masok publikacitiban nem szerepel. (Elterjedési térkép |177]). Négy példanyunkat majus
vége és julius eleje kozott fogtuk.

171. abra. Az Erotesis baltica McLachlan, 1877 himjének potrohvége oldalrél (a), felilrgl (b) és alulrdl (c).
Fig. 171. Male terminal of Erotesis baltica McLachlan, 1877 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view.
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Oecetis nemzetség

Oecetis furva (Rambur, 1842)
Mystacida furva Rambur, 1842, Hist. nat. Névr., p. 512,

7-8 (3), 8-10 mm (Q). Sargasbarna, a him kisebb és rendszerint sotétebb. Alsé ivarle-
benye végén U-alakban bevagott, alul hegyes, feliil lekerekitett dgban végzddik. Felsd
ivarlebenye tojasdad, kicsi, egyéb nyulvinyai nem jelemzok. A phallus igen zomok,
erdsen meggdrbiilt, vége kihegyesedé (172. dbra: a-d). Nésténye potrohdnak paros
fiiggeléke szogletes; alsd lemeze rendkiviil nagy, széles, két végén kihegyesedd;
kézépvonaldban hasiték van (172. dbra: e-g). Palearktikus, délen és nyugaton megritkulé
faj (a Pireneusi-félszigetr6l nem ismerjiik).

Nilunk orszagszerte elterjedt, gyakori. (Elterjedési térkép . Kelése majus elején
megindulhat, oktober elsé napjaiig elhizodik. (Rajzdsi diagram ]Eb Legnagyobb
mennyiségben nagyobb kiterjedésii, novényzettel diisan bendtt holtagak, dreg halastavak
koriil rajzik.

172. abra. Az Oecetis furva (Rambur, 1842) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és alulrél (c),
phallusdnak oldalnézete (d); ndstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrél (f) és alulrol (g).
Fig. 172. Male terminal of Oecetis furva (Rambur, 1842) lateral (a), dorsal (b) and ventral (¢c) view,
as well as phallus lateral view(d); female terminal lateral (¢), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Oecetis lacustris (Pictet, 1834)
Mystacide lacustris Pictet, 1834, Rech. Phryg., p. 171-172, PI, 13, Flg 7.
6-8 mm, Kiskdzepes, s kiilondsen a him nagyon keskeny szarnym. Sépadt sziirkésokker,
homalyos foltokkal tarkitott. A him alsé ivarlebenye tovi harmadaban szégletesen
kiszélesedik, csucsa fel¢ megnyilik. Fels6 ivarlebenye tojasdad, kicsi, egyéb nylilvanyai
nem jelemzOk. A phallus nagyon rovid, végén hegyes csiics van (173, 4bra: a-d). Nosté-
nye potrohdnak paros fiiggeléke szbgletes, kicsi; also lemeze feltiinden behorpadt, ovilis,
csucsi vége felé kissé kihegyesedd; kozépvonaldban nincs hasiték (173. abra: e-g). Pale-
arktikus, délen és nyugaton megritkul6 faj (a Pireneusi-félszigeten és a Dél-Balkdnon nem
él).
Gyakori, hasonléan az ¢l6z0 fajhoz; de ez a dombvidékeken valamivel gyakoribb, az
Alfoldon ritkdbb. (Elterjedési térkép [179). Méjustél szeptember végéig folyamatosan
rajzik. Elsdsorban nagyobb folydvizekben €1, allévizekben is.

173. 4bra. Az Oecetis lacustris (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliitrél (b) és alulrol (c),
phallusinak oldalnézete (d); ndstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrsl (f) és alulrdl (g).
Fig. 173. Male terminal of Qecetis lacustris (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Oecetis notata (Rambur, 1842)
Mystacida notata Rambur, 1842, Hist. nat. Névr., p. 514-515.

7-8 mm. Sziirkés szarnyu, a szarny kiilsé harmadin megnyilt sdtétebb folttal. A him alséd
ivarlebenye széles, szabalytalan alaki, rajta nyalvanyok nem, csak szdgletek lathatok,
Fels6 ivarlebenye tojasdad; az utolsd hatlemez dralaki nyilvanya hosszan hatra nyulik. A
VII-VIII, hatlemezen sejtes megvastagodas van. A phallus révid, csicsi részén duzzadd,
benne kitinizalt tévis (174. abra: a-d). Nosténye potrohdnak paros fliiggeléke szigletes,
kicsi, egyenesen levagott; also lemezén hatrafelé 116 csics van, (174, 4bra: e-g). A Nyu-
gat-Palearktikum eggsz teriiletén,Szibéridig elterjedt faj.

Nalunk az el6z6 két fajnal kevésbé elterjedt, de a Dél-Dundntulon nagyon gyakori, az
Alf6ldon szérvanyos. (Elterjedési térkép . Mijus végétdl szeptember elejéig rajzik,
egy jhnius végi és egy julius végi csiiccsal. (Rajzasi diagram . Folyovizi faj, a nagyobb
folyok kevésbé szennyezett szakaszain témeges lehet.

174. dbra. Az Oecetis notata (Rambur, 1842) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrsl (b) és alulrél (c),
phallusinak oldalnézete (d); ndstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrél (f) és alulrol (g).
Fig. 174. Male terminal of Oecetis notata (Rambur, 1842) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Oecetis ochracea (Curtis, 1825)
Leptocerus ochraceus Curtis, 1825, Brit. Ent., 2, P1. 57 + text.

10-13 (&), 9-10 mm (). A him szalmasirga, a néstény sipadt sirgdsokker, Attetsz6
szarnya. A him also ivarlebenye megnyult, felill szoglettel, kézepén elvékonyodd
nyulvannyal, alul sarkos. Felsd ivarlebenye rovid tojasdad-hdromszdgletii. A phallus alig
hosszabb, mint amilyen széles, hajlott, tompa hegyben végzodik, benne kitinizAlt tdvis
van (175. abra: a-d). Nosténye potrohdnak paros fiiggeléke alul t. k. egyenes vonaluy, feliil
kerek, alsé lemeze szegélyezett, szabalytalan alaka (175, dbra: e-g). Holarktikus,

Magyarorszagon az egyik legelterjedtebb &s leggyakoribb faj. (Elterjedési térkeép .
Tavasztol 6szig rajzik, sekély vizekben a felmelegedés utdn egy-két héten beliil akar be is
fejezddhet a rajzds. Csaknem minden tipusi allévizben megtalaljuk, az alfoldi, enyhén
szikes tavakban éppen ugy, mint a novényzettel bendtt vizii holtdgakban, s nagyon
gyakori halastavakban is.

175. dbra. Az Oecetis ochracea (Curtis, 1825) himjének potrohvége oldalrél (), feliilrél (b) és alulrol (c),
phallusénak eldalnézete (d); nistényének potrohvége oldalrél (e), felitlrél (f) és alulrél (g).
Fig. 175. Male terminal of Oecetis ochracea (Curtis, 1825) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Oecetis testacea (Curtis, 1834)
Leptocerus festaceus Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 214.

6-8 mm, A him kiils6 ivarlebenye két 4gra osztott. Also 4ga széles hdromszogleti, kiils6
oldalan kis sarkantyiival, felsé 4ga csaknem derékszogben felall ehhet képest, begtrbiild,
rajta erésen kitines dudorok és tiiskék vannak. A hatlemez nytlvinya és a paros felsd
ivarlemez hosszi, vékony, disztalisan kissé szélesed6 palca, A phallus ivelt, kihegyesedd,
feliil duzzadd mezbvel, benne egy-két révidebb és egy hosszabb kitintdvissel. Az V-VII.
hatlemezen kétoldalt egy-egy tojasdad foltban, a VIII. hitlemez teljes felilletén igen
eriteljes, sejtes megvastagodas van, csak e tulajdonsag alapjan valamennyi hazai tegzestdl
biztosan megkiilonboztethetd! (176. 4bra: a-d). Néstényének péaros potrohfiiggeléke
megnyult ovilis, lefelé 4ll, oldalnézetben als6 lemeze kihegyesedik (176. dbra: e-g).
Eur6pa nagy részén szorvanyosan elterjedt.

Nalunk csak Magyarszombatfan gyiijtottiik a nyolcvanas évek elsé felében (NOGRADI
1985a, UHERKOVICH, NOGRAD!I 1992), azéta innét nem keriilt eld, Magyarszombatfa
komyékén a vizeket (Szentgydrgyvolgyi-patak) némileg szabalyoztdk, a laprét pedig
nagyon sokat zsugorodott az elmilt két évtizedben. Ujabban a Borzssnyben fogtak, ahol
sok példény keriilt el6 (Kiss, SCHMERA 1999). (Elterjedési térkép [182)).

176. dbra. Az Oecetis testacea (Curtis, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrdl (c),
phallusinak oldalnézete (d); ndstényének potrohvége oldalrdl (e), feliilrél (f) és alulrél (g).
Fig. 176. Male terminal of Oecetis testacea (Curtis, 1834) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (e), dorsal (f) and ventral (g) view.
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QOecetis tripunctata (Fabricius, 1793)
Phryganea tripunctata Fabricius, 1793, Ent. Syst., 2, p. 81
6-7 mm. A legkisebb hazai Oecefis-faj. Sdpadt szalmasirga, halvdny okker alapszinén
t6bb sziirke petty van, kissé emlékeztet az Oe. lacustris Pict, kiilsé megjelenésére. A him
kiils§ ivarlebenye megnyult, vége tompa hegyben végzddik. Felsd paros nyilvénya kissé
szigletesen ovalis, az alatt 1évd lemez, a X. szelvény nyilvanya kilatszik aléla. A phallus
tovi részébdl megtirve nyilik ki a kihegyesedd csiicsi rész (177, dbra: a-d). Nésténye pot-
rohfiiggelékei rovidek, paros fiiggeléke kissé kihegyesedik, ez All a leginkabb hétra (177.
abra: e-g). A Nyugat-Palearktikumban, Szibéridig szorvanyosan megtalalhato tegzes.
Nalunk a Dunantilon szorvanyos és ritka, gyakoribb volt a Tisza felsé szakaszanal, s
elofordult a Fekete-Kords mentén is. (Elterjedési térkép . Jiniusto! szeptemberig
gytjtottik, legintenzivebb rajzasa juliusra esik. Folyovizek lakdja, a nagyobb folyok felsé
szakaszan (kiilongsen a Tisza és a Fekete-Kordsoknél) jellemzg,

177. abra. Az Qecetis tripunctata (Fabricius, 1793) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és alulrol
(c), phallusinak oldanézete (d); néstényének potrohvége oldalrol (e), feliilrdl (f) és alulrdl (g).
Fig. 177. Male terminal of Oecetis tripunctata (Fabricius, 1793) lateral (a), dorsal (b) and ventral (¢) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (), dorsal (f) and ventral (g) view.
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Paroecetis nemzetség.

A Trichoptera World Checklistben az Oecetis nemzetségben szerepel, mi egyel6re 6nalld
nemzetségnek hagyjuk meg.

Paroecetis strucki (Klapalek, 1903)
Oecetis strucki Klapalek, 1903, SB Bohm. Ges. Wiss., 5, p. 6-8, Figs. 5-6.

4-5 mm. Kistermet(i, karcsi Leptocerida, hatsd szarnyanak erezete nagyon erdsen
redukalt. Himje alsé ivarlebenye megnyult, kissé begorbiilve hatrafelé all. Felsé nydlva-
nyai rovidek, a X. szelvény nyllvanya tovétdl két agbdl all, ezek vékonyak, egymasra
gorbilnek. A phallus révid, begdrblt, csticsi része hegyes (178. abra: a-c). Nstényt nem
vizsgaltunk, mMALICKY (1983a) ad rola vazlatos abrat (p. 285). A német-lengyel-orosz
siksagon, valamint a Karpat-medencében szérvanyosan eléfordul6 faj.

Mintegy hatvan évvel ezel6tt gytijtott példanyait - két himet - azonositott NOGRADI
(1989a, 1992) a Remetey-féle gytljteménybdl (MTTM). A Szigetkdzben 1997-ben illetve
2000-ben egy-egy Ujabb példanyat fogtunk, tehat a faj nem tint el véglegesen
Magyarorszagrdl, vagy legalabbis sikerilt visszatelepednie. (NOGRADI 2001). (Elterjedési
térkeép 1is4T).

178. abra. A Paroecetisstrucki (Klapalek, 1903) himjének potrohvége oldalrdl (a), felulrdl (b)
és alulrol (c).
Fig. 178. Male terminal of Paroecetis strucki (Klapalek, 1903)
lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view.
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Setodes nemzetség

Setodes punctatus (Fabricius, 1793)
Phryganea punctata Fabricius, 1793, Ent, Syst,, 2, p. 80.

6-7 mm. Kistermetii, karcsi tegzes, redukalt hitsé szarnnyal (4. dbra: B). A him kiilsd
ivarlebenye t6bb dghdl all. Az alsé 4g — amely- t. k. hatrafelé 41l - széles, sarkos, ebbol
ivelten felall egy masik ag (ez szintén kétfelé¢ hasadt), mig a tovéb6l merblegesen egy
vékony és ugyancsak elagazd nyulvany mered fel. Felsd ivarlebenye jelentéktelen, a X.
szelvény nyulvinya egyenes, hdtra mered, egyszerii. A phallus ivelt, tovétSl — vele
parhuzamosan — egy par titilator fut, amely tulajdonképpen egy serte-par (179. dbra: a-d).
A néstény potrohdnak felsd lemeze rovid téglalap, hatul harom tompa karéjban végzddik
(179. 4bra: e-g). A Palearktikumnak csaknem egész teriiletén eléfordulé faj.

A D¢l- és a Nyugat-Dunéntilon elterjedt, ugyanigy a févaros kérnyékén és Szatmar-
Beregben is; viszont az Alfold mas részein és az Eszaki-kozéphegységben nagyon
szorvanyos. (Elterjedési térkép . Junius elején kezd kelni, jilius kozepén kulminal,
egyes példanyait még szeptemberben is lehet 14tni. (Rajzasi diagram @ Nagyobb folyok
jellemz6 faja, de olykor oxigéndis allévizekben -is gyakori lehet, pl. némelyik dél-
dunintili halastd mellett tdmegesen fogtuk.

179. dbra. A Setodes punctatus (Fabricius, 1793) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél
(c), phallusinak oldalnézete (d); néstényének potrohvége oldalrél (e), feliilrél (f) és alulrél (g).
Fig. 179. Male terminal of Setodes punctatus (Fabricius, 1793) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phallus lateral view (d); female terminal lateral (¢), dorsal (f) and ventral (g) view.
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180. dbra. A Setodes viridis (Fourcroy, 1785) himjének potrohvége oldalrél (a-b), feliilrél (c-d) és alulrél
(e-f); néstényének potrohvége oldalrél (g), feliilrdl (h) €s alulrél (i), valamint a felsd lemez varidciéi (-I).
Fig. 180. Male terminal of Setodes viridis (Fourcroy, 1785) lateral (a-b), dorsal (c-d) and ventral (e-f)
view; female terminal lateral (g), dorsal (h) and ventral (i) view,
as well as the variations of upper plate (j-I).
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Setodes viridis (Fourcroy, 1785)

Phryganea viridis Fourcroy, 1785, Ent. Paris, p. 356.
6-7 mm. Az eldz6hoz hasonld megjelenésii, de még karcsibb és 1drékenyebb. Himje kiilsd
ivarlebenye C-alakil, kéizepén izesiil a potrohhoz. Felsd része kandl-alakiian kiszélesedik,
erds sertékkel boritott. A felsd ivarlebeny kicsi palca, mig a X. szelvény nyulvanya nagy,
kozvetleniil a phallus felett helyezkedik el. A phallus a t6bbi leptoceriddéhoz képest fel-
tinden fejlett, erbsen ivelt, vége elvékonyodik. A him potrohfiiggelékei és phallusa
nagyon valtozékony (180. dbra: a-f). A ndstény paros lemeze nagy, hatrafelé még szélese-
dik is, egyenesen levigott. Felsé lemeze enyhén felmered, kozepe nagyon viltozo
meértékben, U-alakban bevagott; a bevigas kiterjedhet teljes hossza haromnegyedére is, de
olyakor csak egynegyedéig nyilik be (180, dbra: g-1). A Nyugat-Palearktikum nagyobb
részén (kivéve a Pireneusi-félszigetet és Eszak-Eurépat) egészen Iranig és Izraelig
elterjedt faj, amelyet délkelet felé eltérd alfajok keépviselnek (5. viridis huliothica Bots. &
Gas., S. viridis iranensis Bots. & Gas., S. viridis bulgaricus Kumanski},

Magyarorszagon elsd példanyait Magyarszombatfan fogtuk (NOGRADI 1985a).
Nyugat-Magyarorszdgon néhdny gyenge metapopulaciobol Alld, labilis populdcio €l
Magyarszombatfarol valdszinlleg eltiint, viszont megtalaituk a Rabdban, Alsdszdlnoknél,
kozvetleniil a folyé hazankba vald belépése alatt €s ett6l a helytdl néhany kilométerre,
Apétistvanfalva hatdraban (NOGRADI 1985a, 1994, NOGRADI, UHERKOVICH 1995¢c). A
hatir tiloldalan, Ausztridban a kozelmultban taldlta meg MALICKY (1997, levélbeli
kozlése). Az Ortilosi Drava-artéren 1999-ben fogituk elsé Drava menti, egyben elsd dél-
dunantili példanyat. (Elterjedési térkép . Rajzasi ideje rovid, junius 10. koriil jelenik
meg és julius végeig rajzik.

Leptfocerus nemzetség

Leptocerus interruptus (Fabricius, 1775)
Phryganea interrupia Fabricius, 1775, Syst. Ent., p. 307.

6-7 (&), illetve 5-6 mm (%). A him potrochvége feltiinfen asszimmetrikus. Kiils§
ivarlebenyének alsd nyllvidnya hosszi, hengeres, csaknem egyenes, a végén serte-
csomdval, a felsd nwilvany ferdén feldll, joval révidebb. Az VIII. potrohszelvény fels§
nyulvdnyai k6zil a baloldali hosszi, hengeres, kissé ivelt, hosszabb a kiilsd ivarlebeny
nyulvanyanal, a jobboldalinak a hossza ennek felét sem éri el, kifelé hajlik, hegyes. A X.
szelvény nyulvanya vékony, hosszi, paros és ngyancsak asszimmetrikus. A phailus igen
révid, kitinizalt hegyben végzddik (181, dbra: a-e). Nisténye potrohvégén a paros lemez
megnyult, ferdén levigott, alul lekerekitett csiicsban végzddik. Az ez alatti lemez
alulnézetben megnyilt haromszdg (181. dbra: f-h). Szdérvanyos elterjedésti eurdpai faj,
amely délen és északon (Fennoskandinavia) tobbfelé hidnyzik.

Nalunk korabban a Duna-kanyarban gyiijtotték (Zebegény, Nogradverdee), de iijabban
nem keriilt ¢l, valdszinfileg eltiint Magyarorszagrol. (UsHELYT 1971). Egy nemrég
megjelent cikk szerint Kiss és tarsai (1999) Szarvaskénél fogtak. (Elterjedési térkép 187).
Valészinii, hogy a Duna szennyezett vize ma mar nem alkalmas szamdara, vagy egyszerilen
csak olyan ritka, hogy nem keriil szem ¢lé.
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181, dbra. A Leptocerus interruptus (Fabricius, 1775) himjének potrohvége oldalrédl (a), feliilrél (b), alul-
rol (c), a phallus oldalrél (d) és feliilrdl (e); ndstényének potrohvége oldalrdl (f), feliilrsl (g) és alulrél Ch).
Fig. 181. Male terminal of Leptocerus interruptus (Fabricius, 1775) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view,
phallus lateral (d) and dorsal (e) view; female terminal lateral (f), dorsal (g) and ventral (h) view.

Leptocerus tineiformis Curtis, 1834
Phil. Mag., 4, p. 214.

6-8 mm. Sziirke, rajzolat nélkiili vagy homdlyosan mintazott, nagyon keskeny szarnyi,
kiskézepes tegzes. A him kiilsd ivarlebenye fokozatosan kiszélesedik, a végén kis
bemetszés van. a VIII. potrohlemez felsé lemeze rovid, ferdén levdgott. A X. szelvény
péros, ivelt nyilvdnya kihegyezett. A phallus tévénél derckszogben megtort, cstcsi része
hegyes, alul egy rdvidebb 4g hasadt le rola (182. 4bra: a-c). A ndstény potrohvégének
paros lemeze alul egyenes, kihegyesedik, feliil erGsen ivelt. Feliilnézetben két bub, alulrél
egy hosszan hatranynilo, keskenyedd lemeze van (182. 4bra: d-f). Eurdpaban az északi
(Fennoskandindvia) és legnyugatibb tijak (Pirencusi-félsziget) kivételével mindeniitt
altalanosan elterjedt.

Magyarorszidgon nagyon elterjedt és kozonséges, kivéve a kiterjedtebb hegységek
belsejét. (Elterjedési térkép . Mijus kézepén kezd kelni, legnagyobb rajzdsa jinius
misodik felére és julius elsé felére esik, augusztusban madr csak egyes példinyaival
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taldlkozhatunk. (Rajzasi diagram . Siirli vegeticidjn holtagak, ¢reg halastavak
domindns faja, sokszor akir 60-80%-os abszolit dominancia-értékkel.

182. abra. A Leptocerus tineiformis (Curtis, 1834) himjének potrohvége oldalrdl (a), feliilrdl (b) és alulr6l
(c); néstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrél (e) és alulrol (f).
Fig. 182, Male terminal of Leptocerus tineiformis (Curtis, 1834) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (¢) and ventral (f) view.

Parasetodes nemzetség

Parasetodes respersellus (Rambur, 1842)
Setodes respersella Rambur, 1842, Hist. nat. Névr,, p. 515.

10-11 mm. Eliils6 szdrnya szélesebb, mint a Leptocerus-oké, a hatulso erdsen redukalt. A
him kiils6 ivarlebenye kétdgi. Also aga egyenes, vékony, hitra mered, mdsik dga ferdén
felfelé 4ll s kis hegyben végzbdik. Felsd ivarlebenye igen kicsi. A X. szelvény nytlvanya
széles, de viszonylag révid, kihegyesedik. A phallus ivelt, vége laterdlisan behasadt,
feliilnézetben a tovén egy-egy tovis all szét (183. dbra: a-€). A ndstény potrohvégénck
paros lemeze keskeny, lehajlé, felsd nyilvinya hiromszogletii (183. 4bra: f-h). Eszak-
Afrikdban és a Karpat-medencétél keletre (Turkesztanig) €16 faj, bir van franciaorszdgi és
magyarorszagi adata is (KUMANSKI 1988).
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A hatvanas években még elégge eltetjedt volt ndlunk, a Nagy-Alf6ldon és a Matra déli
részén (UMHELYI 1971). Ujhelyi S. elmondésa szerint (1982 kériil) 6 évtizedekkel ezel6tt
nappal fogta, bar el6bb idézett miivében szereplé adatainak tébbsége fénycsapdikbol
szarmazik, (Elterjedési térkép [189). Uherkovich A. az egykori Csecsen-Ingus ASzSzK
sikvidéki teriiletein (volt Szovjetunio, Kaspi-alf6ld) sok példanyat gyhjtotte ldmpan 1989-
ben és 1990-ben (NOGRADI, UHERKOVICH 1992a). Nalunk az utdbbi két évtizedben az
intenziv gyiijtések ellenére sem keriilt el, aredja valésziniileg visszahiizodott kelet felé,
Ennek ellenére a hazai faunabol nem t6réljik, hiszen aredja barmikor tjra megnévekedhet
és ismét elérheti Magyarorszagot.

183. dbra. A Parasetodes respersellus (Rambur, 1842) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilr5l (b) és
alulrél (c), phallusdnak oldal- (d) és feliilnézete (e); néstényének potrohvége oldalrél (f), feliilrél (g) és
alulrél (h).

Fig. 183, Male terminal of Parasetodes respersellus (Rambur, 1842) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view,
phallus lateral (d) and dorsal view (e); female terminal lateral (f), dorsal (g) and ventral (h) view.
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Adicella nemzetség

Adicella balcanica Botogineanu et Novik, 1965

Acta ent. bohemoslov., 62 (6), p. 472, Figs. 5a-d, 6a-d.
6-7 mm. Keskeny szarnyn, kiskozepes tegzes. A him kiilsd ivarlebenye oldalnézetben
elkeskenyedik, alulnézetben viszont begbrbill, a vége el6tt befiiz6d6tt és egyenesen
levagott. Felsé ivarlebenye tojasdad. (184. dbra: a-e). Az Adicella néstényeket csak
nagyobb gyakorlattal lehet egymastol megkiilonboztetni, bizonyos aprobb részleteikben
konstans eltérések vannak (184. abra: f). Délies elterjedésii faj, amely Kozép-Europaba
alig nyomul be.

Magyarorszagon a Koszegi-hegységben talaltuk meg (NOGRADI 1988a, NOGRADI,
UHERKOVICH 1989), egyetlen alkalommal egy himjét. (Elterjedési térkép [190). Els6
leléhelyét ismételten felkeresve tdbbé mar nem tudtuk gyiijteni, pedig feltételeztiik, hogy
— hasonléan a tobbi Adicella fajhoz — meglehetdsen helyhez kotott. Bar kozoltik
Bélavarrol is (NOGRADI, UHERKOVICH 1998b), egy kés6bbi revizid sordn kitiint, hogy ez a
példany — egy ndstény — is Adicella syriaca Ulmer (NOGRADI 2001).

184, dbra. Az Adicella balcanica Botosaneanu et Novdik, 1965 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrsl
(b) és alulrél (c), phallusénak oldal- (d) és feliiinézete (e); ndstényének potrohvége alulrol (f)
Fig. 184, Male terminal of Adicella balcanica Botosaneanu et Novak, 1965 lateral (a), dorsal (b), ventral
(c) view, phallus lateral (d) and dorsal (¢) view; female terminal ventral view (f).
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Adicella filicornis (Pictet, 1834)
Mystacides filicornis Pictet, 1834, Rech. Phryg,, p. 171, P1. 12, Figs, 6a-d..
6-7 mm. A him kiils6 ivarlebenye oldalnézetben kiszdlesedik, vége kivagott. A phallus két
hegyes csiicsban végzadik (185, dbra: a-¢). Eurépa nagy részén, kivéve az északi tajakat,
elterjedt.

Niélunk ritka, eldszor OLAH (1967) emliti a hazai faundban, késébb még néhiny helyen
elokeriilt. Jelenlegi ismert lelShelyei: Magyarszombatfa, Szdéce, Kdszegi-hegység (2
lelShely), Kdm, Gytngyds, Zempléni-hegység (Kemence-p.), Josvafo. (Elterjedési térkép
. Jiniusban ¢és juliusban, egyszer augusztusban gytjtéttiik.

185, abra. Az Adicella filicornis (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél {c),
phallusinak oldal- (d) és feliilnézete (e); nostényének potrohvége oldalrol (f), feliilrél (g), alulrél (h) és
hitulrél ().

Fig, 185. Male terminal of Adicella filicornis (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view, phallus
lateral (d) and dorsal (e) view; female terminal lateral (f), dorsal (g), ventral (h) and caudal (i) view.
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Adicella reducta (McLachlan, 1865)
Sefodes reducta McLachlan, 1865, Tr. Ent, Soc, London (3) §, p. 120,
Pl. 7, Fig. 1, P, 13, Fig. 5.

5-7 mm. A him kals6 ivarlebenye tovi része vastag, a harpago kihegyesedik. A potroh X,
szelvényének nyalvanya hegyes, a belsd paros nyalvany igen nagy, fvesen &sszehajlik.
Felsé ivarlebenye kicsi, tojasdad. A phallus végében kitinizalt tévisek vannak, (186. abra:
a-g). Nostényének also paros lemeze csipkés sz¢lll, nem kerek. Fels6 hegyes bubja alatt
egy tompa, kétestcst bub is van. (186. abra: f-h). Eurdpa-szerte elterjedt, el6fordulasa a
Balkan kelet részén bizonytalan,

Hiteles 4. reducta Mcl. nalunk csak Aszoférdl kerilt eld, a mashonnét szarmazd,
ennek hatarozott példinyok tobbsége A. filicornis Pict,-nek bizonyult. (Elterjedési térkép
192)).

186. abra. Az Adicella reducta (McLachlan, 1865) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél
(c), phallusinak oldal- (d) és feliilnézete (e).
Fig. 186. Male terminal of Adicella reducta (McLachlan, 1865) lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view,
as well as phallus lateral (d) and dorsal () view.




228 DUNANTULI DOLGOZATOK (A) TERMESZETTUDOMANYI SOROZAT 11. (2002)

Adicella syriaca Ulmer, 1907
Not. Leyden Mus., 29, p. 52-53, Figs. 71-72.

6-8 mm. Az el6z6eknél szélesebb, tomott sirga szdrzettel boritott szarnya van. A him
kiilsé ivarlebenye hasonlit az 4. balcanica-éra, de anndl karcsiibb, vége (alulnézetben)
lekerekitett. A phallus két oldalan egy-egy kitintovis van. Kézépsd ivarlebenye kdzépen
bemetszett, igen nagy. (187. dbra: a-e). A n6stény alsé paros lemeze szogletes. (197. dbra:
f-h). Dél-eurdpai faj, amely a balkdni orszdgokban széles korben elterjedt és nem ritka, ez
mellett el6fordul a K&rpatokban, a Duna-vidéken, Eszak-Afrikaban, a Kaukdzusban, Kis-
Azsidban, Libanonban és Izraelben is.

Magyarorszag déli hatdrai eclterjdésének északi hatdrdval esnek cgybe. Elészér
Kisdobszan fogtuk (NOGRADI 1986), majd egy fénycsapda anyagdban is megtalaltuk
(Sumony). 2000-ben Gjabb példinyai keriiltek elé a Dradva mentérdl (Dardny, Nagyberek
¢és Vizvar, Drdva-part), valamint a Villdnyi-hegység északi elSterébol (Kistotfalu, vo.
NOGRADI 2000, 2001). (Elterjedési térkép [193). Méjus végétdl augusztus elejéig gyiij-
tottiikk. Valoszinfi, hogy kis, elszigetelt populacioi erosédtek meg a 2000. év koriil, mint
ahogy ezt kordbban példdul a Limnephilus subcentralis Brau. esetében is megfigyeltiik a
nyolcvanas években.

187. abra. Az Adicella syriaca Ulmer, 1907 himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c),
phallusinak oldal- (d) és feliilnézete (e); ndstényének oldal- ((f), feliil- (g) és hatulnézete (h).
Fig. 187. Male terminal of Adicella syriaca Ulmer, 1907 lateral (a), dorsal (b) and ventral (c) view, as well
as phallus lateral (d) and dorsal (¢) view; female terminal lateral (f), dorsal (g) and candal (h) view.
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5.17. Sericostomatidae

Kisebb csaldd 115 jelenleg ismert fajjal (MORSE 1997), amelynek mind az északi, mind a
déli féltekén élnek képviseldi. Eurdpaban az Oecismus, Sericostoma, Schizopelex,
Notodobia és Cerasma nemzetség képviseldi fordulnak eld, Magyarorszagon 3 nemzetség
4 faja.

Notidobia nemzetség

Noftidobia ciliaris (Linnaeus, 1761)

Phryganea ciliaris Linnaeus, 1761, Fauna Suec. Ed. 2, p. 380-381.
9-11 mm. K¢zepes nagysagi, sotét sziirkésfekete tegzes. A him kiils§ ivarlebenye andlis
részén kiszélesedik, tévén egy hosszi, alig ivelt, hegyes nylilvany 4ll hitra. A fels6
ivarlebeny jelentéktelen, a X. szelvény nyulvanya nagy, kipos; csucsan kis szarnnyal. A
phallus ellapult, enyhén S alakot ir le (188. dbra: a-e). A ndstény IX.-X. szelvénye hosszil
fiiggelékké alakult, kézepe bevagott. A potroh alsd lemeze két félre osztott, az also ivari
pikkely kézépsd lebenye hosszi, kicsipett nynlvannya alakult (188, dbra: f-h). Egész
Eurdpaban altaldnosan elterjedt faj, de a Dél- és Kelet-Balkanrél nem ismerik.

188. dbra. A Notidobia ciliaris (Linnaeus, 1761) himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és alulrél (c),
phallusinak oldal- (d) és feliilnézete (e); néstényének potrohvége oldalrél (f), feliilrél (g) és alulrél (h).
Fig. 188. Male terminal of Notidobia ciliaris (Linnaeus, 1761) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view,
phallus lateral (d) and dorsal (¢) view; female terminal lateral (f), dorsal (g), ventral (h) view.
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Nélunk a Dél- és Kozép-Dunantilon sokfelé, a f6varos kornyékén és az Eszaki-
kozéphegységben szdérvanyosan fordul eld. (Elterjedési térkép . Tipikus tavaszi faj,
amely Aprilis kdzepén mar kikelhet és jinius elején befejezi rajzdsat. (Rajzdsi diagram
. Nappal rajzik, fényen csak kivételesen jelenik meg.

Qecismus nemzetség

Oecismus monedula (Hagen, 1859)
Sericostoma monedula Hagen, 1859, Stettin ent, Zeit., 20, p. 148-149.

10-11 (&), 12-13 mm (Q). Kozepes méretii, sziirkés szinii tegzes. A him kiils§ ivar-
lebenyének felsd aga széles, felfelé hajlik, kiszélesedik, belsd oldalan kis tévis. Also dga
hatrafelé all, tovisszerii. A X. szelvény nyalvanyan kétoldalt kis paros fiiggelék van. A
phallus alig hajlott, csaknem egyenletes vastagsagi, vége kihegyesedik (189. abra: a-e).
Nosténye felsé lemeze kbzépen varrattal kettéosztott, vége bevagott, kiszélesedik, a paros
nagyobb bibon egy-egy kisebb bub iil. Oldalsé paros lemezén feliil kis tévis vagy szdglet
van (189. dbra: f-h). Kozép-Eurépaban, a Balkénon és Kis-Azsidban €l, az ut6bbi helyen
eli€rd alfaj képviseli (Oecismus monedula pinkeri Mal.).

189. abra. Az Oecismus monedula (Hagen, 1859) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és alulrél
(c), phallusénak oldal- (d) és feliilnézete (e); ndstényének potrohvége oldalrél (), feliilrél (g) és alulrél (h).
Fig. 189. Male terminal of Oecismus monedula (Hagen, 1859) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view,
phallus lateral (d) and dorsal (e) view; female terminal lateral (f), dorsal (g), ventral (h) view.
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Magyarorszigon az Fszaki-kézéphegységben tobbfelé gyiijtotték: Matra, a Bikk
északi része, Josvafd, Zempléni-hegység. (Elterjedési térkép [193)). Janiusban és juliusban
rajzik, nappal és fényen egyarant gytijthetd.

Sericostoma nemzetség

Sericostoma flavicorne Schneider, 1845
Stettin ent. Zeit., 6, p. 155

(8-)11-14 mm. A kovetkezd fajnal atlagosan kisebb, A him kiils6 ivarlemeze hasonlo,
mint az QOe. monedula Hag.-ndl, de alsé dga felhajiik, csicsa el6it begdrbil és
kihegyesedik, A felsd hatlemez és a belsd nyilvany dsszeolvadisabdl vaitozékony képlet
jon iétre, ez mélyen bevigva két hegyes lebenyre osztott, a felsd hosszabb az alsondl — e
tulajdonsdga alapjan lehet a leginkabb elkfiloniteni a kovetkezd fajtol. A phallus elsd
harmaddban erésen meghajlott, nagyon lassan, egyenletesen szélesedik, vége lekerekitett
{190. dbra: a-e). A két hazai Sericostoma faj ndsténycénak szétvilasztisa nagyon bizony-
talan, felépitésitkban killonbség alig latszik (190. abra: k-m). Dél- és Nyugat-Europaban
elterjedt, emellett ismerik Kis-Azsidbol és Libanonbdl is.

Magyarorszagrol csak keét példany ismert; Lillafiired: Garadna-vélgy és Halaszi:
Mosoni-Duna. (Elterjedési térkep . Biikki példdnya nyiivinvaldan karpati popula-
cidjanak leszakadt szegélypopulacio-maradvanydbol szarmazik, viszont a szigetkozi
példinya véletlen lesodrodissal keriilhetett a gytijtés helyére, valahonnét a Duna egyik
ausztriai mellékvizeébdl, hiszen magaban a Dundban sem €l a felsébb szakaszokon.

Sericostoma personatum (Kirby et Spence, 1869)
Phryganea personata Kirby et Spence, 1869, Introd. Ent., 3, p. 489.
8-15 mm. Kils6 ivarlebenye az el6z0 fajéhoz hasonlit. A felsd hatlemez és a belsd
nyilvany Osszeolvadasabol viltozékony keéplet jon 1étre, ez kissé bevigva két, esetleg
harom hegyes csucsban végzddik, s ha kettd van beliiliik, ezek t. k. egyforma hossziak — e
tulajdonsaga alapjan Ichet leginkibb elkiiloniteni az eléz6 fajtél. Nagyon valtozékony, A
phallus kevésbé gorbe, kdzepe tajan elvékonyodik (190. dbra: f-j). Eurdpaban éltalinosan
eléfordul, de példaul a Kelet-Balk4dnon még nem taldltak (KUMANSKI 1988).

Nalunk az orszag nyugati részén a hegy- és dombvidékeken (Szce, Szentpéterflde),
valamint az Eszaki-kizéphegység 16bb pontjan gyiljtotték (Visegradi-hegység, Borzstiny,
Mitra, Biikk, Jésvaf kornyéke, Zempléni-hegység), Mikepércsi eléforduldsat nem tudjuk
értelmezni, de feltéteiezhetjiik, hogy fénycsapda-anyagok keveredtek ossze, és téves
cédula keriilt erre a mintara. (Elterjedési térkép . Mijus kizepétdl augusztus végéig
rajzik, junius végi silyponttal.
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190. 4bra. A Sericostoma flavicorne Schneider, 1845 himjének potrohvége oldalrdl (a), feliilrdl (b) és
alulrél (c), phallusanak oldal- (d) és feliilnézete (e); a Sericostoma personatum (Kirby et Spence, 1869)
himjének potrohvége oldalrél (f), feliilrél (g) és alulrél (h), phallusinak oldal- (i) és feliilnézete (j);
Sericostoma ndstény (itt: S. personatum) potrohvégének oldal- (K), feliil- (I) és alulnézete (m).

Fig. 190. Male terminal of Sericostoma flavicorne Schneider, 1845 lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view,
phallus Iateral (d) and dorsal (e) view; male terminal of Sericostoma personatum (Kirby et Spence, 1869)
lateral (f), dorsal (g), ventral (h) view, phallus lateral (f) and dorsal () view; as well as female terminal of
Sericostoma (presently S. personatum) lateral (k), dorsal (I}, ventral (m) view.
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5.18. BERAEIDAE

A csalad fajai kistermetii, sziirkésfekete vagy fekete tegzesek. Nélunk csak &t fajuk fordul
el6, amelyeket négy nemzetségbe sorolnak. Inkdbb nappal aktiv allatok, fényen csak
kivételesen jelennek meg. Kisebb vizszivargasok, forrdsok lakoéi, €ldhelyiiket az imagok
sem hagyjak el nagyobb tavolsigra.

Beraea nemzetség

Beraea maurus (Curtis, 1834)

Thya maura Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 216.
4,5-5 mm. A him kiilsd ivarlebenye kicsi, alapi ize (coxopodit) két agra osztott, a csticsi iz
(harpago) kiilondsen kicsi. A IX. hitlemez kis ivben végzddik. A X. szelvény kozéps6
nytlvanya hatalmas, kupos, két oldalin egy-egy hegyes, sarloalaki nyillvany van, A
phallus rovid, oldalain 3-3 kitinizAlt karom iil (191. 4bra: a-€). A nostény felso lemezének
péros bubjai egymastdl tavol iilnek, megnyultak, végiik legombélyitett (191. 4bra: £-h), A
tor mintdzata is elkiiloniti a csaldd t6bbi fajatdl (195. dbra: a). Eszak kivételével egész
Eurépaban elterjedt.

191, 4bra. A Beraea maura (Curtis, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c),
phallussinak cldal- (d) és feliilnézete (e); ndstényének potrohvége oldalrél (1), feliilrdl (g) és alulrél (h).
Fig. 191. Male terminal of Beraea maura (Curtis, 1834) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view,
phallus lateral (d) and dersal (€} view; female terminal lateral (f), dorsal (g), ventral (h) view.
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Nalunk a Nyugat- és Kozép-Dunéntilon, valamint az Eszaki-kozéphegységben igen
szorvanyosan taldlhaté. (Elterjedési térkép [198)). Mijus kézepe és julius kézepe kozott
nappal rajzik, kissé késdbb, mint a kovetkezo faj.

Beraea pullata (Curtis, 1834)
Thya pullata Curtis, 1834, Phil. Mag., 4, p. 216.

5-6 mm. A him kiils ivarlebenye nagy, alapi ize (coxopodit) két Agra osztott, also dga
hosszan, befelé ivelten hatranyilik, vége ferdén levigott. A IX. hdtlemez kis ivben
végzodik. A X, szelvény kozépsd nylilvanya kisebb, mint az el6z6 fajnal, egy par egyenes
tovis all hatra belble. A phallus meggérbiilt, vége horizontalisan és vertikalisan bevagott,
és igy négy hegyben végzddik, oldalt egy par kitintovis iil rajta (192. dbra: a-e). A nbstény
fels6 lemezének két bubja egymdashoz kozeli, ferde hiromsziig alakid, vége tompa hegyii
(192. abra: f-h). A tor mintazata is elkiiloniti a csaldd t6bbi fajatol (195. dbra: b). Egész
Eurépaban és Kis-Azsidban széles korben elterjedt.

A Dél- és Nyugat-Dunantilon és az Eszaki-kozéphegységben a szamara alkalmas
él6helyeken elterjedt és gyakori. (Elterjedési térkép [199). Mar aprilis végén megjelenik, s
jinius végéig talalhatok az imagok. (Rajzéasi diagram [79)). Nappal rajzik kisebb vizerek,
hegyi patakok, forrdsok koriil.

192. dbra. A Beraea pullata (Curtis, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrél (c),

phallusanak oldal- (d) és feliilnézete (e); néstényének potrohvége oldalrél (), feliilrdl (g) és alulrél (h).

Fig. 192. Male terminal of Beraea pullata (Curtis, 1834) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view, phallus
lateral (d) and dorsal (e) view; female terminal lateral (), dorsal (g), ventral (h) view.
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Beraeodes nemzetség

Beraeodes minutus (Linnaeus, 1761 )

Phryganea minuta Linnaeus, 1761, Fauna Suec. Ed. 2, p. 381,
3,5-5 mm. A him kiils¢ ivarlebenyének coxopoditja kétagi, a fels6 nagy, ivelt. A harpago
S-alaki, karcsi, kihegyesedd. A X. szelvény kézéps6 nyllvanya kizépen bevagott, két
hegyes cstcsban végzodik, paros tovise igen hosszi, hegyes, szétalld, eléri a kiilsd
ivarlebeny végét. A phallus rovid, zémok, felilnézetben megvastagodasok, varratok, stb.
lathaté benne (193. 4bra: a-e). A néstény potrovége kerekded, nem bevagott (193. 4bra; f-
h). A csalad t6bbi fajatdl a tor mintdzata is elkiiloniti (195. dbra: ¢). Eurdpa nagy részérdl
ismert.

Nélunk OLAH (1967) emlitette el0szor, azota a Dél- és Nyugat-Dunantil sok pontjan
keriilt el6, az Eszaki-kozéphegységben csak Josvaforél. (Elterjedési térkép 200)). Aprilis
végén megjelenhet, junius kozepéig rajzik. Kisebb vizfolydsok mentén, égerligetekben
olykor gyakori, eléfordul id8szakos kisvizfolyasok mentén is.

193. 4bra. A Beraeodes minutus (Linnaeus, 1761) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és alulrol
(c), phallusinak oldal- (d) és feliilnézete (e); néstényének potrohvége oldalrél (f), felillrdl (g) és alulrél (h).
Fig. 193. Male terminal of Beraeodes minutus (Linnaeus, 1761) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view,
phallus Iateral (d) and dorsal () view; female terminal lateral (f), dorsal (g), ventral (h) view.
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Ernodes nemzetség

Ernodes articularis (Pictet, 1834)
Rhyacophila articularis Pictet, 1834, Rech. Phryg., p. 198, P1. 16, Fig. 26.

4-5 mm. A him kiilsd ivarlebenye igen bonyolult felépitésii. Tovi részén sarkantyn, csicsi
részén kandl-alakian behajlé és bemetszett kiszélesedése van, itt iil az igen kicsi harpago.
A IX. hatlemez hegyesen hatranyulik és részben takarja a X, szelvénybdl kialakult,
kétcsiicsii nyilvanyt, amelynek alsé részén erételjes, elészor lefelé indulo, majd feliveld
kitintiiske van. A phallus kizepe kiszélesedik, vége bevagott (194. dbra: a-e). A nostény
felsé paros nyulvanya karcsu (karcsubb, hosszabb, mint a B. maurus Curt.-nal: 194, dbra:
f-h). A tor mintdzata is elkiiloniti a csalad tobbi fajatél (195, dbra: d). Eurpa nagy részé-
ol — az északi tajak (Skandindvia) kivételével — ismert,

Nalunk nagyon szérvanyosan fordul eld (Mecsek, Széce, Sz6csénypuszta, Somogy-
udvarhely, Készegi-hegység, Kam, Josvafd, Mdtraszentimre, Elterjedési térkép .
Mijus végétdl julius kozepdig rajzik, elsdsorban nappal, kisebb vizfolyasok, forrdsok,
vizszivargasok koriil.

194. 4bra. Az Ernodes articularis (Pictet, 1834) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrdl (b) és alulrél (c),
phallusénak oldal- (d) és feliilnézete (¢); néstényének potrohvége oldalrél (f), feliilrél (g) és alulrél (h).
Fig. 194. Male terminal of Ernodes articularis (Pictet, 1834) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view,
phallus lateral (d) and dorsal () view; female terminal lateral (), dorsal (g), ventral (h) view.
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195. abra. Beraeidae és Helicopsychidae néstények kézéptordnak mintizata: Beraea maura (Curtis, 1834)
(a), Beraea pullata (Curtis, 1834) (b), Beraeodes minutus (Linnaeus, 1761) (c), Ernodes articularis (Pictet,
1834) (d) és Helicopsyche bacescui Orghidan & Botogéineanu, 1953 (e).

Fig. 195. Pattern of female metathorax of Beraeids and Helicopsychids: Beraea maura (Curtis, 1834) (a),
Beraea pullata (Curtis, 1834) (b), Beraeodes minutus (Linnaeus, 1761) (¢), Ernodes articularis (Pictet,
1834) (d) és Helicopsyche bacescui Orghidan & Botogineanu, 1953 (e).

Beraemyia nemzetség

Beraemyia hrabei Mayer, 1937
) Sborn. K1. pfir, 19, p. 35, 38.
6 mm. Az Eszaki- és Keleti-Karpatokbol, a Kelet-Balkanrdl és a Duna-medencébdl
(Matra) ismert. Nem vizsgiltuk a fajt. MALICKY (1983) &brdi bemutatjdk a him
potrohvégét (p. 259), valamint a ndstény tordnak hati mintazatat (p. 262).
Magyarorszigon eddig csak a Métraban talaltik meg. (Elterjedési térkép .

5.19. HELICOPSYCHIDAE

A csaldadnak minden kontinensen élnek képviseldi, mintegy 150 faj, amelyet 4 nemzet-
ségbe osztanak be (JOHANSON 1997). Eurdpdban csak a Helicopsyche nemzetség 5 faja
fordul el (JoHANSON 1995), ezek koziil az egyik ujabban ndlunk is elékeriilt.

Helicopsyche bacescui Orghidan & Botogiineanu, 1953
Bull. Sfi. Ac. Rep. Pop. Rom., Biol. 5, p. 425-431, Fig. 1, 2, 4a-b.
4-5 mm. Kicsi, fekete tegzes, akarcsak a Beraea- vagy Ernodes-fajok. A him kiilsé
ivarlebenyénak coxopoditja két hosszi 4gbol all. Az alsé kihegyesedik €s ivesen egymads
felé hajlik, a felsd ferdén felall, disztalisan kiszélesedik, vége kanalas, s a X. lemez
nyulvanya fol¢ nyilik. A harpago kicsi. A X, lemez nyulvanya hatalmas, kézépen mélyen,
kikerekitetten bevagott, egy-egy tovisben végzddik. A phallus téve f5l6tt hirtelen meg-
hajlik, tobbi része t. k. egyenes, két oldaldn egy-egy kitines tovis simul hozz4, csicsi része
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duzzadé (196. dbra: a-e). A ndstény potrohvégén feliil pires, bunkés végii nyulvany van,
maga a nyulvany kitinizalt, ez alatt nagy paros bab (196. abra: f-h). A tor mintdzata is
elkiiloniti a Beraeidae csalad fajaitdl (195. dbra: ¢). A Keleti- és Déli-Karpatokbol, a
Kelet-Balkanrol és a Duna-medencébél ismerjiik, kevés helyrol.

Egyetlen, 1997-ben felfedezett hazai populdcidja a Dridva mentén taldlhaté (Somogy-
udvarhely, 1d. NOGRADI 1998). (Elterjedési térkép . Eddig ismert 45 példanyat jinius
10. és julius 2. kozott gyhjtottik. Felfedezése csaknem egybeesett végveszélybe keriilé-
sével, ugyanis populdciojdnak nagyobb része Somogyudvarhely kdzségi belteriiletére esik,
amelyet 1998-ban és 1999-ben — természetvédelmi szempontbol tekintve — sulyosan
kérositottak, e rész-populdcié habitatja gyakorlatilag megsemmisiilt. A magyar fauna
egyik legértékesebb tagja, ugyanis egy igen kis elterjedésii, specialis él6helyi igényil faj,
amelynek messze legnyugatabbra esé populdcidja a somogyudvarhelyi. Szigort védelme
mind énmagéért, mind érdekes él6helye miatt indokolt lenne.

196. dbra. A Helicopsyche bacescui Orghidan & Botogineanu, 1953 himjének potrohvége oldalrol (a),
feliilrdl (b) és alulrél (c), phallusinak oldal- (d) és feliilnézete (e); néstényének potrohvége oldalrél (f),
feliilrsl (g) és alulrél (h).

Fig. 196. Male terminal of Helicopsyche bacescui Orghidan & Botogineanu, 1953 lateral (a), dorsal (b),
ventral {c) view, phallus lateral (d) and dorsal (€) view; female terminal
lateral (f), dorsal (g), ventral (h) view.

5.20. ODONTOCERIDAE

Kisebb csalad (86 faj: MORSE 1997), amelynek képviseldi elsGsorban trépusiak.
Eurépéban csak az Odontocerum nemzetség két faja fordul el6, kézilikk az egyik nalunk
is, a masik faj tliink délre, délkeletre él.
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Odontocerum nemzetség

Odontocerum albicorne (Scopoli, 1763)
Phryganea albicorne Scopoli, 1763, Ent. Carniol., 1, p. 265.

12-16 (3), 15-19 mm (Q). A néstény atlagban joval nagyobb és vilagosabb alapszinii,
mint a him. A him hatsé szarnyanak andlis tdjan tompa cstcs van (s tébbek kdzott ez is
megkiilénbozteti a masik eurdpai fajtdl, az O. hellenicum Mal.-t0l, vo. 4. dbra: E). Kiilsd
ivarlebenyének tovi ize erSteljes, hosszi, vastag, ivesen 8sszehajlik, a harpago a cstics
mellett i}, kicsi. Felsd ivarlebenye tojasdad. A X, szelvény nyilvdnya hosszi, kb. a felétdl
fiiggblegesen két részre osztott, két oldalin egy-egy rovid, tovisszerii nydlvany és az
osztott részén egy-egy oldalso-felsé helyzetii, keskeny szarnyszerii kiszogellés van. A
phallus kissé ivelt, vastag (197. abra: a-e). A ndstény potrohvégének felsd lemeze
kétcsicsn, kitinizalt, Alulnézetben egymas alatti paros lebenyek figyelheték meg (197.
abra: f-h). Eurdpa sok tijan megtalalhato, tobb helyen viszont hidnyzik.

Magyarorszagon a Kdszegi- és Soproni-hegységben, a Mitraban, a Biikkben, Josvafd
kornyékén ¢és a Zempléni-hegyégben €I, helyenként gyakori; de a Mecsekben és a Dél-,
Délnyugat-Dunantilon még nem taldltak. (Elterjedési térkép 204). Majus végén kezd
kelni, rajzasa szeptember kézepéig is elhiizodhat, (Rajzasi diagram [80)).

197. abra. Az Odontocerum albicorne (Scopeli, 1763) himjének potrohvége oldalrél (a), feliilrél (b) és
alulrél (c), phallusénak oldal- (d) és feliilnézete (e); néstényének potrohvége oldalrél (1), feliilrél (g) &s
alulrol (h).

Fig. 197. Male terminal of Odontocerum albicorne (Scopoli, 1763) lateral (a), dorsal (b), ventral (c) view,
phallus lateral (d) and dorsal (¢) view; female terminal lateral (f), dorsal (g), ventral (h) view.
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5.21. Korabban kozolt, de a hazai faunabol azota torolt fajok

Magyarorszagrol az elmilt évszdzadban szdmos olyan tegzes-fajt kozbltek, amelyck mai
ismereteink szerint nem forduinak ¢lé nalunk,

A téves kozlésnek nagyon sok oka lehetett. Mindenckel6tt gyakori volt az a téves
ditalanositis, hogy egykor eléfordult a ,torténelmi” Magyarorszag teriiletén, és nem
vizsgdltdk, vajon a mai hatdrok kozott él-e a faj? Sokszor kideriilt, hogy téves hatarozassal
dllunk szemben.

Ha a példdnyt megtalaltuk, akkor ez nem okozott gondot, hiszen tjra lehet hatirozni az
anyagot. Azonban nagyon sok anyag elveszeti vagy megsemmisiilt, ezek revizidja mar
nem lehetséges. Amennyiben az intenziv gylijtések ellenére sem keriilt el§ a szdban forgd,
ma mar fel nem lelhetd faj, és emellett allatfoldrajzi és okologiai koriilmények is
valosziniitlenné teszik az eléfordulast, gy szintén nem vettik fel a hazai fajok
Jjegyzékébe.

Gyakori volt a lirvik téves hatdrozisa — ez még ma is megoldhatatlan feladatot jelent
egves esetekben - a csak larvak alapjan kimutatott fajokat rendszerint addig nem is
szerepeltetjik, amig imégodval is ald nem tamasztjak a honossagot. (Egy kivételt tettiink:
Tricholeiochiton fugesi Guinard.)

Kiilonosen sok kétséges adata volt Satori Jozsefnek, aki viszont részben maga is
javitotta késGbb sajat tévedéseit, Boga Lajosnak; és sajnos a Fauna Hungariae Trichopte-
ra kitete (STEINMANN 1970) is rendkiviil sok hibat tartalmazott. Ez utdbbi téves fajainak
jegyzékét a 3.1. fejezetben adtuk meg.

Itt most néhany olyan hibds kézlést emlitink meg, amelyek ismertebb munkakban
szerepelnek, de mai tudidsunk szerint Magyarorszagon nem fordulnak eld. Egyesek
eléfordulasa teljesen valdsziniitlen, mig mdsok ,elvben” el6fordulhatndnak, de eddig nem
lattunk beldlitk bizonyitdpéldanyt.

Rhyacophila aquitanica McLachlan, 1879. Mind BoGa (1935) a Balatonbdi (1), mind
SATORI {1937) a Biikkbdl tévesen kozli. Boga Lajos kozlése — ismerve a faj dkoldgiai
igényeit — teljes lehetetlenségnek tiinik, biikki adata pedig valésziniileg a Rh. pubescens
vagy a Rh. tristis fajjal vald 6sszetévesztésén alapult. SATORI egy Gjabb cikkében (1939)
javitja tévedését, s a kérdéses példinyokat mar Rh. fristis-ként emliti,

Rhyacophila vulgaris Pictet, 1834, A Bikkb6l (SATORI 1935) és az Aszdfdi-patakbol
kozdlt larva-adat (Boga 1935) valdszinilleg téves hatdrozdson alapult, valamelyik rokon
fajjal téveszthettck ossze. Késdbb SATORI (1939} javitotta adatait Rh, septentrionis McL,
(=fasciata Hag.) fajra. Nincs bizonyitékunk az eldbbi faj hazai eléforduldsara,

Wormaldia triangulifera McLachlan, 1878. Kordbban tobb munkaban (pl. OLAH 1964,
1967) ezen a néven tévesen szerepelt a Wormaldia occipitalis Pict,

Micrasema minimum McLachlan, 1876, Az Aszof0i-patakbol kizli Boga (1935). Sem
oft, sem masutt nem keriilt ¢l8 Magyarorszagrél azdta, ezért a hazai fajok jegyzékeébe nem
vessziik fel.

Limnephilus centralis Curtis, 1834 (Phil, Mag., 4, p. 124.). (8-}10-11 mm. Kiskdzepes
vagy kizepes mcretil tegzes. A him IX. potrohszelvényének végén erfisen pigmentdlt,
szemesés duzzanat van. A killsd ivarlebeny feldl tompa szogletben végzodik, A felsd
ivarlebeny tojasdad, mig a belsd crésen megvastagodott, haromszdg alakn, szétillo. A
titilator a vége elétt kettéagazik, againak végét erbteljes serték boritjak (198. dbra; a-c). A
nostény alsé ivari pikkelye nagy, kozépst lebenye keskenyedd, vége lekerekitett, ofdalso
lebenyei ferdén levagottak, tompa csiicsban végz6dnek (198. abra: d-f). Eurdpa-szerte
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elterjedt. UTHELYI-nek (1979) a Bakonybél, faundra uj fajként kozolt példénya téves
hatdrozason alapult. Kiss (1980) is faundra \j fajként kozli, viszont ezt a példanyt sem
lehetett utélag ellendrizni, és a szerz6 egy késébbi cikkében mar nem is szerepelteti az
adatot (NOGRADI, Kiss, UHERKOVICH 1996).

198. abra. A Limnephilus centralis Curtis, 1834 himjének potrohvége oldalrol (a), feliilrél (b) és hatulrol
(©); ndstényének potrohvége oldalrél (d), feliilrsl (e) és alulrél (f).
Fig. 198. Male terminal of Limnephilus centralis Curtis, 1834 lateral (a), dorsal (b) and caudal (c) view;
female terminal lateral (d), dorsal (e) and ventral (f) view.

Limnephilus marmoratus Curtis, 1834. OLAH (1967) a Zempléni-hegységbGl adta
kozre. Sajnos, a kozlés alapjaul szolgald példanyt nem tudtuk ellendrizni, s azdta egyetlen
adat sem erGsititette meg a hazai el6forduldst. Ez a északias elterjedésii faj — ha egyaltalan
el6fordulna ndlunk — nagy valdsziniiséggel €ppen a Zempléni-hegység valamelyik hivé-
sebb volgyében lenne varhato.

Anabolia laevis Zetterstedt, 1840. Szdmos kordbbi munkiban szerepelt ez a faj.
Tulajdonképpen a nyolcvanas években deriilt ki, hogy minden, e néven megjelent adat az
Anabolia furcata Brau. fajra vonatkozik, a korabban tévesen kdzolt faj viszont nalunk
nem fordul el8.

Anabolia nervosa Curtis, 1834, A Biikkb6l koézli SATORI (1937), valészinfileg az A.
Jurcata fajjal tévesztette dssze. Késobb tévedését korrigalja, de Ujra tévesen: az A. nervosa
helyett az 4. laevis-t adja meg (SATORI 1939), ezzel kapcsolatban 14sd az el6zd bekezdést!

Potamophylax latipennis Curtis, 1834, Egészen a kilencvenes évekig tévesen, ezen a
néven kozolte minden hazai forrds — beleértve sajat publikicidinkat is — a Potamophylax
cingulatus Steph. fajt. Egy atfogo vizsgalat sordn kitiint, hogy a latipennis nilunk
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egyiltalan nem él (csak a kérnyezd kozép- ¢és dél-eurdpai hegyvidéki példanyok kozott
akadt belblik tobb példany), az ésszes Magyarorszdgrol kozélt adat a cinguiatus-ra
vonatkozik (NOGRADI et al. 1998).

Allogamus auricollis Pictet, 1834, Budapestrd! emliti MocsAry (1900) Halesus
auricollis néven, Ez az el6forduldsa nem igazolodott be, és teljesen valdsziniitlennek is
tinik. Véleményiink szerint viszont az Eszaki-kozéphegység egyes részein nem kizart
cléfordulasa. Szlovdkidban kozonséges, itt-ott témeges, 5-600 méteren mar elSfordul
kisebb-nagyobb patakok mentén.

Stenophviax mucronatus McLachlan, 1880, Matrah4zarél ¢és Gyongydssolymosrdl
kézli Kiss (1981b), azonban valdszinfitlennck tartjuk ezeket az eléforduldsokat, a kazélt
példanyokat nem allt médunkban tanulmanyozni. Talan a S. vibex Curt.-szel tévesztették
dssze. Mis hazai adatuk az intenziv gyiijtések ellenére sincs.

Mesophylax impunctatus McLachlan, 1884, A Fauna Regni Hungariac (MoCsARY
1900) Monorrol kézli, majd SATor (1937) a Biikkbdl (Szalajka-volgy). Az adatokat
azota sem erdsitette meg egyetien gyiijtés sem, tehat valdsziniileg téves hatdrozasi allatok
keriiltek k&zlésre.

Chaetopteryx villosa Fabricius, 1798, A Fauna Regni Hungariae ,Hungaria” Iel6-
hellyel adja kozre, majd ezt még STEINMANN (1970) is Atvette és alkalmazta elenlegi
teriiletiinkre. Téves adat, t6liink északnyugatra €l csak. SATORI (1939} szerint a villosa-
ként kozslt adatok a Ch. fisca-ra vonatkoznak.

Chaetopterygopsis maclachiani Stein, 1874, SATORI (1935) a Biikkbd8l kozli, larva
eléfordulas alapjan. A koérnyezd magasabb hegyvidékeken elterjedt, de hazdnk teriiletérdl
nincs bizonyitott eléforduldsa. Ugyand néhany ¢v mulva korrigalja tévedését, ezek szerint
a szoban forgd dllatok a Ch. fusca Brau. fajhoz tartoznak (SATORI 1939), Az elSbbi faj
eléfordulasa Magyarorszagon nagyon valésziniitlen.

Sericostoma pedemontanum McLachlan, 1876, SATORI (1935) kiziése valoszinileg a
Sericostoma personatum Kirby et Spence fajra vonatkozik.

* & &

A felsoroltakon kiviil egészen mostandig szamos olyan, valosziniileg téves hatirozisu
adat jelent meg néhany, korabban , kritikus”, Ambar mara mir teljesen tisztdzotinak tind
csoport korében, amelyeknek van ugyan hiteles hazai el6forduldsi adata, de a kozolt
adatok egy része minden bizonnyal téves (Hydropsyche exocellata Dufour, H. guttata
Pict., H. ornatula McL., illetve Silo és Lithax fajok). A mai napig is dsszekeverik a
Glossosoma conformis Neboiss és G. boltori Curt. fajokat, pedig ezck meghatdrozdsa nem
okozhat gondot. Ugyancsak tévesen kozdltek Adicella el6fordulasokat, s emellett egészen
az utébbi idékig megjelentek a Potamophylax latipennis Curt. hazai el6fordulasarol téves
adatok illetve téves névhasznélat.
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6. A hazai tegzesck ¢léhelyei
és ezck jellemz0 tegzes-egylittesel

A viz &léhelyek klasszikus okoldgiai (szinttdji) beosztdsa (BOTOSANEANU, MALICKY
1978) szerint a hazai vizekben a kdvetkezd zonak taldlhatok meg:

1. Forrdsok és forrdslefolydk (krendl zéna)

Patakok, hegyi patakok és kis (hegyi) folydk (ritral zéna)

Folydk, folyamok (potamdl zdéna)

Allévizek (limnikus zéna)

Liapok, forrdslapok.

A felsoroltak kozott szdmos dtmenetet taldlunk, ugyanis a forrdslefolydk és a hegyi
patakok kozott nincs éles dtmenet, s ugyancsak szinte észrevétleniil mennek 4t a hegyi
patakok dombvidéki patakba vagy kisebb folyéba. Magyarorszdgon a forrdsok és
forrdslefolydk, valamint a hegyi patakok eredeti dllapotukban tanulmdnyozhatdk, azonban
a dombvidékek patakjai nagyrészt, a kisebb-nagyobb folyék pedig szinte teljes egészében
szabalyozottak, emiatt eredeti életkdzosséglik dtalakult. A hazai vizhaldzat sajatossdgaibdl
kovetkezik, hogy a hegyi szakaszok igen rovidek, csak néhiny kilométert tesznek ki, s
hamarosan kisebb esésil, domb- vagy sikvidéki patakba mennek at a vizfolydsok. A
dombvidékek lassi folydst, de az eredeti dllapothoz még viszonylag kozel 4ll6, keveéssé
szennyezett patakjai az aljzat-, az dramlisi €s a kémiai viszonyok miatt sok esetben a
nagyobb folydk tegzes-koztsségeinek sajatossagait mutatjdk (pl. a Déinyugat-
Dundntitlon).

U

6.1. Forrasok, hegyi patakok

A klasszikus szinttdji beosztds szerint a forrdsok és lefolydi, ilietve a hegyi patakok
Osszesen harom zonat foglalnak el a krendl, hipokrenal éls ritrdl zénat. Ezen él6helyek
teljes teriilete igen kicsi a tobbi¢hez képest, azonban nagy fajgazdagsiguk és jellemzo faji
Osszetételik révén rendkivil jelentések. Az ilyen habitatokban tenyészd fajok tobbsége
szik oOkoldgiai tiréshatarn (stentk), fokozoft oxigénigénnyel; alacsony hdmérsékleti
ingadozast visel el, és aljzat minbségére is kényesck. Tulajdonképpen — egy-két kivételtdl
eltekintve — hegyvidéki (montdn) elemek az itt é16k, és mint ilyenck, Magyarorszigon
szigetszeril illetve ,,pontszerti” elofordulasthak lehetnek.

Oldh Janos egy régebben megirt, azonban a mai napig is példit adé tanulminya
(OLAH 1967) ¢ppen a krendl és hipokrendl zéndt mutatja be elsdsorban a Zempléni-
hegység egyik patakrendszerén, Osszehasonlitisul megemlitve Jésvafd kimyéki
forrdsokat. Andrikovics Sdndor és Kiss Otté, valamint tobb tanitvinyok ezen a nyomon
haladva szdmos Biitkk hegységi felvételt készitett forrasok illetve hegyipatakok tegzes-
egyiitteseird], elsGsorban larvak vizsgalata alapjan (ANDRIKOVICS 1991, Kiss 1977,
1981a, 1987, 1991, KISS, SCHMERA 1996, KIS, SZABO 1986, KIss et al. 2001, SCHMERA
1999a}.

Szdmos eurdpai munka foglalkozik forrdsok tegzes-egyiitteseivel, példaul tobb ilyen
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témaji olaszorszdgi vagy lengyelorszdgi cikket ismeriink. MORETTI és munkatérsai
(1996} t6bb mint 300 forrds tegzeseit vizsgdltdk Olaszorszagban. Ezekben rendkiviil
véltozatos Trichoptera fauna tenyészik, s megtaldlhaték természetesen azok is, amelyek a
magyarorszagi forrasokra jellemzoknek tartunk. Mellettik szamos, nalunk ¢l nem
fordulé faj (pl. sok Rhyacophila, Wormaldia, Tinodes, Drusus, Beraea stb. faj fordul el§).
CZACHOROWSKI (1999) forrdsok tegzeseinek metodikai vizsgdlatdrdl ir, s egy kordbbi
cikkében szdmos lengyelorszdgi forrdst elemez tegzeseik alapjdn (CZACHOROWSKI 1990).
Ugyancsak vizsgdlnak belorussziai forrdsokat (CZACHOROWSKI, NESTEROVIC 1992), majd
Belarusz és Oroszorszag terliletén vizsgalt forrdsokat hasonlitjik dssze (KHMELEVA et al.
1994). Mivel ezek a vizsgalatok a magyarorszagi viszonyoktol merbben eltérd
koriillmények kozott, mds dllatfoldrajzi régickban folytak, és igen sok forrdsra terjedtek ki,
sokkal fajgazdagabb anyagot mutatnak be, mint ami ndlunk egyaltalan elképzelhetd,

Kizéarolagosan a forrdsokra kevés faj jellemzd nélunk, sokuk kozds a gyorsan folyo
hegyi patakokével. A forrasok két alapvetd sajatossiga - a vizhOmérséklet csekély éves
ingadozdsa és a viz alacsony trofitdsi foka — azok a tulajdonsdgok, amelyeket a kizdrdlag
itt ¢16 fajok megkdvetelnek. Emellett szerepe Ichet a viz py-értékének is: bizonyos fajok
csak ionszegény forrdsokban élnek. Ilyen kiilonleges forraslakd elem az Alpok egyik
mélyen leereszkedett posztglacidlis reliktuma, az eddig csak Kam mellél megismert
Apatania muliebris. Ez utobbi el6fordulasit még egy tovabbi tényezd korlatozza: csak
ionokban nagyon szegény, hideg forrisvizben tenyészik. Hasonléan nagyon sziik
tiréshatarl a Parachiona picicornis Pict.

A Syanagapetus nemzetség hazai fajai ugyancsak a krenal zona lakdi. A Mecsekben a
S. mosely Ulmer-t gyfijtottitk forrasok kdvein, tehat itt helyben fejlédiek ki az egyedek.
Ugyanitt (pl. a Nagy-Mély-vdlgyi Kanya-forrds épitményén (205. dbra) olykor témegesen
iiltek a Lithax obscurus Hag. frissen kelt példanyai, ez a faj viszont az alsébb szinttdjakon
is gyakori. Szintén forraslaké €s forrdskomyéki az endemikus mecseki Chaetopreryx
schmidi mecsekensis Négradi, valamint az Lszaki-kdzéphegység (kdzelebbrél az Eszak-

borsodi- karszt) pOI’ltSZCI’ﬁ cléfordulast vedett faja, a Drusies friﬁfdus Mcl.. Ugyancsak
forrasok és forraslefolyék lakdja a Mecsekben elterjedt Stenophylax meridiorientalis
Mal., petecsomdjat és larvAjat kis forrdsok kozelében gyljtdttik. Josvafd koérnyékén
viszont a Rhyacophila pubescens Pict. él nagy tomegben példiaul a Jdsva-forrdsban és
lefolyéjdban, valamint egy-két mas kisebb karsztforrdsban. Ezzel szemben Iényegesen
elterjedtebbek egyes Plectrocnemia fajok (P. conspersa Curt., P. brevis McL.), amelyek
szamos hegyvidéki forrds és kisebb patak lakoi, vagy a patakok alsébb szinttajain is él§
Chaetopteryx fusca Brau. Ez utdbbi mér atmenetet képez a dombvidéki patakok, sét, a
gyorsabb (de kevéssé szennyezett) folydk felé, mivel helyenként Dél-Dundntili
patakokban, s6t, a Drava hazai fels6 szakaszan (Ortilos, Vizvar) is él. Tipikusan e
szinttéjak laké_]a a lBgtﬁbb, nalunk eléfordulo Rhyacgphﬂa-faj (a dorsalis 8s a pascoei
kivételével). .

A Biikk hegység 6t forrdsardl megjelent sszefoglalé munkdban (KiSs, SCHMERA
1996) szdamos egyéb faj larvajanak eléfordulasat mutatjak ki (pl. Rhyacophila fasciata
Hag., Rh. obliterata McL., Halesus digitatus Schrk,, Tinodes pallidulus McL.,
Lasiocephala basalis Kol., Polycentropus flavomaculatus Pict.). Ezek tobbsége is kizis a

hipokrend! illetve krendl z6ndval.
A krendl zdéna nagyon jellemzo képviselGje a nalunk egyetlen populacidval képviselt

Helicopsyche bacescui Orgh. & Bots., amely a zona egy¢h jellemzé képviselivel egyiitt
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{ Ernodes articularis Pict., Beraea pullata Curt., Crunoecia irrorata Curt., Plectrocnemia
conspersa Curt.) egy Drdva menti, mintegy 110-120 m ternerszintfeletti magassdgban
fakadé forras-fiizérben ¢l, s ez a tegzes egylittes élesen eliit a kdmyezet teljesen eltérd
fajosszetételll egylitteseitdl, jelezve azt is, hogy az éléhely egyedi, azaz minden alapvetd
jellemzdjében eltér kdrnyezetétol.

A kdvetkez6kben tibb tablazatot adunk kizre egyes jellemzé éidhelyek leggyakoribb
fajairdl. A tablazatokban szerepld ,Hydropsyche sp. indet” megjeldidlés a
meghatdrozatlan Hydropsyche néstényekre utal, vo. 2.2, fejezet.

A Mecsek hegységben néhany ponton rendszeresen gyljtittiink a hegyipatak (ritral)
zénaban (2. és 3. tdbldzat, 203-204. dbra). Ezen gylijiések gyakori és jellemzd fajait a
kovetkezd tablazatokban mutatjuk be:

2. tablazat. Kisidjbdnya, Pasztor-forras (Mecsek hegység, 18°21° E, 46°13” N; BS92) leggyakoribb fajai.
Table 2. Most frequent species from Kisdjbdanya, Pasztor Spring (Mecsek Mts,, 18°21° E, 46°13" N; BS92)

Fuaj példdny %o
Stenophylax meridiorientalis Mal. 464 23,39
Chaetopteryx major McL. 380 19,15
Chaetopteryx sch. mecsekensis Négradi 172 8,67
Tinodes unicolor Pict. 119 6,00
Rhyacophila fasciata Hagen 100 5,04
Wormaldia occipitalis Pict. 99 499
Limnephilus lanatus Curt. 80 449
Plectrocnemia brevis McL. 75 3778
Plectrocnemia conspersa Curt. 75 378
Stenophylax permistus McL. 45 2,27
Limnephilus auricula Curt. 41 207
Rhyacophila tristis Pict. 38 192
Grammotanlius nigropunctatus Retz. 35 1,76
Osszesen 42 faj 1984 100,00

Tovébbi jellemzé fajok: Ernodes articularis Pict., Potamophylax luctuosus Pill. & Mitterpacher, Synagapetus
krawanyi Ulmer, Synagapetus moselyi Ulmer, Tinodes pallidulus McL.

A Kelet-Mecsek Tajvédelmi Korzet két, egymdshoz kozeli vilgyében igen fajgazdag
¢s jellemzd dominancidju tegzes-egylittest talaltunk. Az egyik ponton, egy forras
szomszédsagaban, mésztufa gatak koriil rendszeres személyes éjjeli gyijtéssel — s ezt
kiegészitve néhdny nappali halozdssal — gyiijtdttlink; mig egy masik ponton, a
szomszédos volgy alsdbb szakaszan fénycsapda miikadott.

Az igazi” hegyipatak-lakok mellett feltiinnek olyanok is, amelyek inkabb a domb-
vagy a sikvidék allé vagy lassan folyd, kisebb vizeire jellemzdk. Ezek viszont nyari
diapauzijukat a hegyvidékek beerddsodott vidékein toltik, s éppen ezért rendszeres
véndorldsi vitvonalaikon olykor nagy szdmban taldlkozhatunk veliik (Limnephilus lunatus

Curt., Limnephilus flavicornis F., Grammotaulivs nigropunctatus Retz., Limnephilus
auricula Curt.). Az emlitett fajokkal a nyéri idgszakban kiterjedtebb hegyvidékeinken, pl.

a Bilikk-fennsikon, gyakran taldlkozhatunk. Emellett — széles Skologiai tlréshataruknak
megfelelden —~ ezekben a vizekben is fejlédhetnek.
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3. tiblAzat. Obénya (Mecsek hegység, 18°23° E, 46°13° N; BS92) leggvakoribb fajai.
Table 3. Most frequent species from Obdnya (Mecsek Mts., 18°23’ E, 46°13’ N; BS92)

Faj példany %
Rhyacophiia fasciata Hagen 827 29,10
Chaetopteryx major McL. 521 1833
Potamophylax nigricornis Pict. 240 844
Hydropsyche sp. indet, 178 6,26
Limnephilus luratus Curt. 173 6,09
Stenophylax meridiorinetalis Mal. L8 4,15
Stencophylax permistus McL. 74 2,60
Chaetopteryx sch. mecseksis Négridi 55 194
Limnephilas ignavus McL. 54 1,90
Limnephilus flavicornis F. 51 1,79
Plectrocunemia conspersa Curt. 50 1,76
Grammotaniius nigropunctatus Retz, 47 1,65
Neureclipsis bimaculata L. 40 141
Lithax obscurus Hagen 39 1,37
Osszesen 51 faj 2842 100,00

Tovabbi jellemzd fajok: Potamophylax lucinosus Pill. & Mitterpacher, Svnagapetus krawanyi Ulmer,
Syragapetus moselyi Ulmer,Tinodes unicolor Pict., Rhyacophila tristis Pict., Plectrocnemia brevis McL.,
Plectracnemia minima Klap.

A Bakonyban szdmos vizfolyds kiszdradt az elmuilt évtizedekben, az intenziv
karsztvizszint-csOkkentés (szivattyizds) kovetkeztében. A Keleti-Bakonyban folyé Gaja-
patak kivétel e tekintetben, itt fénycsapdds vizsgdlatokkal fajgazdag tegzes-egylittest
taldltunk a nyolcvanas években.

4, tabldzat. Bakonynina, Gaja-patak (17°59” E, 47°16” N; YN23) leggyakoribb fajai.
Table 4. Most frequent species fromBakonynina, Gaja Stream (17°59° E, 47°16” N; YN23)

Faj péidéany %
Hydropsyche saxonica McL. 1351 30,92
Potamopgylax rofundipennis Brau, 705 16,13
Rhyacophila fasciata Hagen 586 1341
Hydropsyche sp. indet. 467 10,69
Halesns tesselatus Ramb. 411 941
Stenophylax permistus McL. 224 5,13
Hydropsyche contubernalis McL., 123 2,81
Limnephilus lunatus Curt. 68 1,56
Limnephilus ignavus McL. 55 1,26
Limnephilus thombicus L. 50 1,14
Limnephilus extricatus McL., 33 0,76
(sszesen 48 faj 4370 100,00

Tovébbi érdekesebb fajok: Chaetopteryx fusca Brau., Cruncecia irrorata Curt., Stenophylax meridiorientalis
Mal., Tinodes unicolor Pict,
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A Dunazug-hegységben, Pilismardinal ugyancsak egy kifejezetten hegyipatak jellegil
vizet vizsgaltunk fénycsapda segitségével. it — az el6zbektd! eltéren — merdben masok-
voltak a dominans fajok, ami egyrészt a kiilsé hatisoknak (Duna kdzelsége); masrészt az

eltéré alapkizetnek tulajdonithatd.

5. tablazat Pilismarét, Hamvas-ké (18°52" E, 47°45’ N; CT39) leggyakoribb fajai.
Table 5. Most frequent species from Pilismarét, Hamvas-ké (18°52° [, 47°45° N; CT39).

Faj példdny %
Halesus digitatus Schrenk 745 38,22
Hydropsyche sp. indet. 275 14,11
Hydropsyche contubernalis McL. 265 13,60
Limnephiltus auricula Curt. 119 6,11
Stenophylax permistus M¢L. 82 421
Plectrocnemia brevis McL. 55 2,82
Synagapetus mosely Ulmer 49 251
Plectrocnemia conspersa Curt. 32 1,64
Limnephilus lunatus Curt-, 32 1,64
Potamophylax nigricornis Pict. 28 1,44
Halesus tesselatus Ramb. 24 1,23
Lirmephilus affinis Curt. 24 1,23
(sszesen 42 faj 1945 100,00

Tovabbi érdekesebb fajok: Chaetopreryx fusca Brau., Crunoecia irrorata Curt., Silo pallipes F., Stenophylax
vibex Cust.

A Mitrdban egy vulkdni kdzeten folyo patak vizsgélata fajokban és egyedekben
szegényebb anyagot eredményezett. A domindns fajok kozott itt is tébb olyan van,
amelyek nem vagy csak minimalis mennyiségben fordulnak el mas, hasonld tipusi
éléhelyen.

6. tablizat Mitrakeresztes, Kovecses-patak (18°52 E, 47°45” N; DU10) leggyakoribb fajai.
Table 6. Most frequent species from Mitrakeresztes, Kovecses Stream (18°52' E, 47°45" N; DU10)

Fajf példdny Fo
Hydropsyche sp. indet, 260 34,57
Hydropsyche instabilis Curt. 202 26,86
Halesus digitatus Schrank 71 944
Odontocerum albicorne Scop. 49 6,52
Potamophylax cingulatus Steph. 49 6,52
Sericostoma personatum Kitby & Spence 14 1,80
Plectrocnemia conspersa Curt. 11 1,46
Rhyacophila tristis Pict. 11 146
Hydropsyche contubernalis McL. 9 1,20
Philopotamns montanus Don. 9 1,20

Osszesen 33 faj 752 100,00
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Tovibbi érdekesebb fajok: Beraea pullata Cunt., Glossosoma conformis Neboiss, Rhyacophila obliterata McL.,
Synagapetus mosely Ulmer.

Az Eszaki Kozéphegység teriiletén Kiss O. szdmos felvételt készitett hegyipatakok
mentén (részben larvdk alapjan, vo. irodalomjegyzék), sajat felvéieleink koziil az egyik
josvafti fénycsapda-anyag hasonlithatd dssze helyszinében, modszerében az eddigiekkel.
(Meg kell jegyzeniink, hogy a Tohonya-volgyben végzett nappali hildzdsaink eredményei
is itt szerepelnek, s ezért néhdny nappali aktivitdsud tegzes is szerepel jegyzékiinkben, vo.
Drusus trifidus McLL.).

7. tablazat, Josvaf6, Tohonya-volgy (20°33’ E, 48°29° N; DU67) leggyakoribb fajai.
Table 7. Most frequent species from Jésvafd, Tohonya Valley (20°33° E, 48°29' N; DU67)

Faj példdny %
Hydropsyche sp. indet. 1583 69,98
Odontocerum albicerne Scep. 184 8,13
Rhyacophila fasciata Hagen oF 4,02
Drusus trifidus Mel.. 64 2,83
**Hydropsyche pellucidula Curt 53 2,34
Halesus digitatus Schrank 49 217
Stenophylax permistus McL. 46 2,03
Silo pallipes F, 28 1,24
Plectrocnemia conpsersa Curt. 20 0,88
Potamophylax nigricornis Pict. 19 0,84
Hydropsyche contubernalis McL. 19 0,84
(sszesen 40 faj 2262 100,00

Egyéb, érdekesebb fajok: Agapetus fuscipes Curt., Allotrichia pallicornis Eaton, Athripsodes bilineatus L.,
Glessosoma conformis Neboiss, Lasiocephala basalis Kol.
** Itt és a tovabbiakban a ,Hydropsyche pellucidula Curt.” nevet a régi értelemben hasznaljuk, azaz (egyebre)

még nem tortént meg az tjabban leirt, H. pellucidula Curt.-csoportban megtalalt ijabb taxonok pontos hazai
felmérése, elstsorban a gyiljteményekben 1évo hatalmas mennyiségii anyag miatt,

Ha a hegyipatakok hasonldsdgi indexeit 8sszevetjiik, kitinik, hogy az egymashoz
kdzel fekvd 2 meeseki mintavételi helytdl eltekintve meglehetdsen nagyok a kiillénbségek
(8. tdbldzar). A mecsekihez még a viszonylag kozeli fekvésli és hasonld adottsigi —
mélyebb meészkdszikla-volgy — bakonyi mintavételi hely (Bakonynana) all kozelebb.
Josvaf allatfdldrajzi helyzete, a dunazugi és a métrai mintavételi pont pedig az eltérd
alapk6zet miatt meglehetdsen tavol all a mecsekitdl. De nemesak ettdl, hanem egymastdl
is viszonylag tavo!l allnak a hasonlosagi indexek alapjan, mivel fajkészletiik meglehetSsen

eliér egymasétdl, tehdt a kozds fajok szdma igen alacsony az Osszes fajhoz képest.
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8. tdblazat: Néhdny hegyipatak hasonldsgi indexei
Table 8. Similarity of some mountain creeks.

Kozos faj
SORENSEN / JACCARD index
Obénya KisGj- | Bakony- | Pilismar6t | Matrake- | JosvafG,
banya nana resztes | Tohonya
51faj | 42fa) | 48fa) | 42faj | 33fa | 40fq
, 13 37 28 19 19
Obanya i 0,76 0,73 0,59 0,44 0,41
i < 0,61 0,58 0,42 0,28 0,26
3 g 28 26 16 16
- e B 061 | 060 | o042 | 038
|:E y ' 0,44 0,43 0,26 0,24
]
=
& | Bakony- | 0,73 061 [ 03; 139 19
2 | nfna | 04 028 leaoay 067 0, D4
= ’ ' Sas 0,51 0,24 0,27
w ., =
= 23 22
< . . 0,59 0,60 0,68
8 | Pilismarot ’ ' ’ 0,60 0,52
o : ,
0,26 0,27 0,34 0.43 0.35
i 16
Matrake- 0,45 0,42 0,40 0,60 043
resztes 0,17 0,15 0,14 0,27 0'27
Josvaf§, 0,41 0,38 8’?5 0,52 0,43
Tohonya 0,15 0,13 ’ 0,22 0,16

6.2. Dombvidéki patakok

Sajnos, érintetlen és tiszta vizll dombvidéki patakot hazdnkban alig taldlni. A
hegyvidékek sziik és még kevéssé zavart volgyeibdl kifutd vizek csaknem mindegyikét
valamilyen formaban szabélyoztak, tébbségiik mezdgazdasagi teriiletek hatdsa ala kertilt
(azaz szennyezddott), igy eredeti Trichoptera egyiitteseik jelentSsen megsériiltek.
Leginkdbb Zala és Vas megye terilletén folynak még tiszta &s az eredeti dllapotot
valosziniileg aranylag hiien titkr6zd vizek, elsdsorban a Kerka vizrendszerében. Eppen itt,
Vas déli részén taldltuk a legnagyobb fajdiverzitdsi tegzes egyiittest, az ott kimutatott 100
faj tilnyomd része a Szentgyodrgyvolgyi-patakban fejlodhetett, amely mentén a gyfijtések
folytak (UHERKOVICH, NOGRADI 1992b).
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9. tiblazat. Magyarszombatfa, Szentgyirgyvilgyi-patak (16°21° E, 46°45” N; XMO07) leggyakoribb fajai.
Table 9. Most frequent species from Magyarszombatfa, Szentgyérgyvilgy brook
(16°21° E, 46°45° N; XM07)

Faj példdny %
Hydropsyche sp. indet. 13552 65.28
Hydropsyche contubernalis McL., 1028 495
Halesus tesselatus Ramb. 921 444
Ecnomus tenellus Ramb. 530 2.55
Hydroptila cceulta Eaten 447 215
Potamophylax rotundipennis Brau. 432 208
Goera pilosa F. 339 163
Ceraclea dissimilis Steph. 289 139
Rhadicoleptus alpestris Kol. 201 126
Stenophylax permistus Mcl. 216 104
Hydroptila sparsa Curt. 200 096
Limnephilus affinis Curt. 176 0.85
Hydropsyche saxonica McL. 164 079
Psychomyia pusilla F. 156 075
Hydroptila lotensis McL. 147 071
Hydropsyche pellucidula Curt. 143 0.69
Chaetopteryx major McL. 127 061
Anabolia furcata Brau, 118 0.57
Oecetis ochracea Curt. 102 0.49
Limnephilus auricula Curt. 71 034
Silo pallipes F. 64 031
Hagenella clathrata Kol, 63 030
Plectrocnemia conspersa Curt. 61 029
Glyphotaelius pellucidus Retz 58 (.28
Hydropsyche bulbifera McL. 57 027
Leptocerus tineiformis Curt, 52 025
Agraylea sexmaculata Curt. 48 023
Cymus trimaculatus Curt. 48 0.23
Hydroptila tineoides Dalman 46 0.22
Mystacides tongicornis L. 45 022
Hydropsyche instabilis Curt. 44 021
Setodes viridis Fourc. 43 021
Limnephilus extricatus McL 42 0.20
Limnephilus ignavus McL. 42 020
Osszesen 100 faj 2076! 100.00

Tovabbi jellemzd fajok: Polycentropus irrorates Curt.,, Oxyethira fulcata Morton, fthytrichia lamellaris Eaton,
Yiodes simulans Tieder, Agapetus deficatulus McL., Qecetis festacea Curt., Limnephilus elegans Curt.,
Oligotricha striata L., Anabolia brevipennis Curt.

Ugyanakkor az anyagban szdmos olyan fajt is taldlunk, amelyek valoszinileg nem itt,

hanem a szoimszédos ldpban (pl. Oligotricha striata L., Limnephilus elegans Curt.), vagy
valamelyik kdrnyékbeli kisebb vizszivargas mentén fejlddhetiek (pl. Beraeodes minutus

L.).
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A Zala megyei Szentpéterfolde kornyekének kisebb, kevéssé szennyezett vizeibdl
szarmaz6 gazdag tegzes-egylittesek szintén ahhoz az dsi allapothoz allhatnak kozel, amely
egykor jellemzd volt az ityen tipusn éléhelyekre,

10. tabldzat. Szentpéterfolde, erdészet (16°48° E, 46°37* N; XM36) leggyakoribh fajai.
Table 10. Most frequent species from Szentpéterfilde, forestry office (16°48° E, 46°37° N; XM36)

Faj példdny %

Hydropsyche sp. indet 1146 27.75
Eenomus teneltus Ramb 974 23.59
Limnephilus ignavus McL 433 1049
Limnephilus rhombicus L 264 6.39
Limnephilus lunatus Curt 242 5.86
Rhadicoleptus alpestris Ko 195 472
Hydropsyche contubernalis 152 3.68
Glyphotaelius pellucidus R 121 293
Halesus iesselatus Ramb 96 233
Stenophylax permistus McL 60 145
Limnephilus flavicernis F 52 1.26
Chaetopteryx major McL 42 102
Ceraclea dissimilis Steph 40 097
Ironoguia dubia Steph 31 075
Oszesen: 65 faj 4128 100.00

Tovéabbi jellemzd fajok: Platyphylax frauenfeldi Brau., Ceraclea riparia Albd., Hydropsyche siltalai Dohler,
Oligofricha striata L., Anabolia brevipennis Curt., Sericostoma personatum Kirby & Spence

Az clézbekben bemutatott éléhelyre éppen az jellemzd, hogy ott mar néhany, sokkal
inkdbb a nagyobb foly6kra jellemzd faj is &l (pl. Ceraclea riparia Albd., Platyphylax
frauenfeldi Brau.), ugyanakkor megtaldthaték a lipok fajai is (Oligotricha striata L.,

Anabolia brevipennis Curt.).
Egykor Baranyaban is rabukkantunk egy ilyen vizre: a Zselic déli lejtojérd! illetve

Belsd-Somogybdl osszefutd, a Draviba tartdé Gybngyds-patakrendszerre (200. dbra),
amely mentén szintén feltinden magas fajszamot — 58 faj — észleltlink a nyolcvanas
években (NOGRADI, UHERKOVICH 1988a). Ez utdbbi lehetne a legtipusosabb példdja a
szabdlyozott, de még kevéssé szennyezett dombvidéki pataknak, megmutatva azokat a
~potencidlis lehetéségeket”, azaz fajkészletet, amely egy ilyen €ldhelyre jellemzé lehet,
mieldtt a szabalyozas és szennyezés végleg el nem szegényiti, Sajnos, iddr6l-idore az
ilyen vizek is szennyezddnek, és a ha a szennyezés forrasa tartossd valik, akkor az
érzékenyebb populdciok onnét esetleg véglegesen is eltfinhetnek. A folyamatos
mederkotrds, a tartds szennyezés azt eredményezi, hogy végiil csak néhdny nagyon széles
dkologiai tiréshatart, alacsony oxigénigény( tegzes marad meg az cgyiittesbdl (pl.
Hydropsyche angustipennis Curt., Neureclipsis bimaculata L., Anabolia furcata Brau.,
P()ramophylax rgtundipennis Brau. Stb.). Ez a folyamat mar megkezdﬁdétt itt iS, ezt
mutatja a foly6vizekre jellemzd, vizszennyezést jobban tlird fajok ardnyénak emelkedése
(Hydropsyche saxonica McL., H. modesta Navas, H. contubernalis McL.).
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11. tdblazat. Kisdobsza, Nyugati-Gyéngyos (17°40° E, 46°02° N; YL0Y) leggyakoribb fajai.
Table 11. Most frequent species from Kisdobsza, Nyugati-Gybngyts Stream (17°40° E, 46°02° N; YLG9)

Faj példdny %
Hydropsyche sp. indet 2215 41,60
Hydropsyche saxenica McL. 604 11,34
Ceraclea dissimilis Steph. 410 7,70
Neureclipsis bimaculata L. 330 6,20
Hydropsyche modesta Naviis 243 4,56
Hydropsyche contubernalis McL. 219 4,11
Hydropsyche ornatula McL. 144 210
Setodes punctatus F. 135 2,54
Hydropsyche angustipennis Curt. 95 1,78
Limnephilus lunatus Curt. 76 1,43
Hydropsyche bulgaromanorum Mal. 66 124
Goera pilosa F. 61 1,15
Hydropsyche bulbifera McL. 60 1,13
Limnephilus flavicomis F. 47 0,88
Hydroptiia sparsa Curt. 45 0,85
Osszesen 58 faj 5324 100,00

Egyéb jellemzd fajok: Adicella syriace Ulmer, Ceraclea aurea Pict., Hydroptila forcipata Eaton, Hydroptila
tinevides Dalman, Ithysrichia lamellaris Eaton, Orthotrichia angustetfla McL., Anabolia brevipennis Curt.

A Koszegen keresztilfolyd Malom-drok szabalyozott, allandd szennyezettségll
vizfolyds. Annak ellenére, hogy igen fajgazdag a kornyezete, maga a vizsgdlt vizfolyas
fajokban nem mondhat6 valtozatosnak, az el6zd példaban szereplénél joval kisebb a
fajszam, s tovdbb nidvekszik a Hydropsyche fajok ardnya (ami részben a vizfolyis
lassuldsara utal, de egynttal a szennyezettség mértékét 1s mutatja).

12. tdblazat, Készeg, Malom-irok (16°32’ E, 47°24’ N; XN15) leggyakoribb fajat.
Table 12. Most frequent species from Kdszeg, Malom ditch (16°32° E, 47°24” N; XN15)

Faj példiny %
Hydropsyche sp, indet 1575 62,25
Hydropsyche siltalai Déhler 314 12,41
Goera pilosa F. 144 5,69
Psychomyia pusilla F. 80 3,16
Hydropsyche pellucidula Curt. 69 2,73
Hydropsyche bulbifera McL., 66 2,61
Ecnomus tenellus Ramb. 50 1,98
Potamophylax rotundipennis Brau. 42 1,66
Anabolia furcata Brau. 32 1,26
Cheumatopsyche lepida Pict 23 091
Rhyacophila dorsalis Curt, 20 0,79
Osszesen 41 faj 2530 100,00

Tovébbi jellemzd fajok: Chaetopteryx fusca Braw., Cruncecia trrorata Curt., fthytrichia lamellaris Eaton, Lype
reducia Hagen, Anabolia brevipennis Curt,, Yiedes simulans Tieder.
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A faji Osszetétel egyrészt utal a foldrajzi helyzetre (Hydropsyche siltalai Dohler,
Cheumatopsyche lepida Pict. és néhany kiséré faj), de egylttal mutatja azt az Atmeneti
helyzetet, amikor a nagyobb folyokkal kozds és ott tomeges fajok megjelennek, s
egyedszémuk kezd jelent(’isebbé valni (G()era pilosa F., P_gychomyja pusﬂla F_’
Hydropsyche pellucidula Curt., Rhvacophila dorsalis Curt.).

A Zgelicben, egy széles, mezégazdasagilag intenziven milvelt vilgyben folyd, teljesen
csatorndzott, ercdeti ndvényzetétdl megfosztott mederben folyik a Sormas-patak,
Kozvetlenill a partjan allt egy kitiinden miikddd fényesapda, amely eredményei nagyon
pontosan mutatjdk be a vizfolyas tegzes-egyiittesét. A viszonylag sok faj kozoit a széles
Okologiai tliréshatari, vizszennyezést is tlird fajok dominalnak. A legkdzinségesebb
Hydropsyche fajok mellett jellemzd a sok Limnephilus rhombicus L., amely lassan folyd,
szennyezettebb vizll arkokban gyakran fejlédik. A kérnyezd allovizekbdl keriilhetett ide
az Oecetis ochracea Cuit, és Lepiocerus tineiformis Curt.; viszont példan]l a mas tipust
vizekre jellemzd Trichostegia minor Curt. vagy Stenophylax meridiorientalis Mal.
tévolabbrdl keriilt a csapdéba.

13. tiblazat. Santos, Surjan-patak (17°53’ E, 46°21° N; YM23) leggyakoribb fajai.
Table 13, Most frequent species from Sdntos, Surjan Stream stream (17°53° E, 46°21° N; YM23)

Faj példdany %
Hydropsyche sp. indet 771 53,99
Limnephilus rhombicus L. 175 12,25
Hydropsyche angustipennis Curt. 72 504
Hydropsyche bulgaromanorum Mal. 60 4,20
Hydropsyche saxonica McL. 47 2,87
Limaephilus lunatus Curt. 25 175
Neurcclipsis bimaculata L. 23 1,61
Mystacides nigra L. 23 L6l
Oecetis ochracea Curt. 22 1,54
Hydropsyche contubernalis McL. 19 1,33
Leptocerus tineiformis Curt. 18 1,26
Ironoquia dubia Steph. 17 1,19
Glyphotaelius peilucidus Retz. 15 1,05
Osszesen 43 faj 1428 100,00

Tovibbi jellemzd fajok: Limnephilus incisus Curt., Stenophylax meridiorientalis Mal., Trichostegia minor Curt.

A patakokat Osszchasonlitva (/4. tdbldzar) azt tapasztaljuk, hogy a legtobb kizos
vonas a kisdobszai és a hosszlivizi élohely kozott van (pedig ez esetben a mddszerek is

kiilénbaztek: rendszeres lampézds ill. fénycsapda), a kettd kdzott szamitott Jaceard-index
értéke 0,63. Az szinte természetesnek tiinik, hogy a harom nyugat-magyarorszagi
mintavételi pontnak ugyancsak nagy a szimilaritdsi indexe.
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14. tablazat. Hat dombvidéki patak tegzesei kizotti hasonidsag
Table 14. Similarity of caddisflies of six stream of low hilly regions

Kozos faj
SCRENSEN / JACCARD index
Magyar- Széice Szent- | Kisdobsza | Hossz(- | Séntos,
szombatfa péterféide viz Surjén-p.
100faj | 75 faj 65 faj 58 faj 62 faj 43 faj
Magvar- 63 60 53 54 43
Szor%aﬁa 0,71 0,72 0,66 0,66 0,59
0,55 0,56 0,50 0,49 0,42
% 0.72 47 38 39 34
2 Szice 0‘38 0,66 0,56 0,56 0,57
-E ’ 0,49 0,39 0,39 0,40
=T
:% 41 48 39
o5 Szent- 0,73 0,67
2 | péterfoide | 039 043 066 074 071
2 ' ’ 0,48 0,59 0,55
[}
= 47 3
S | Kisdobsza| 0% 0.57 066 077 0,64
O 4 ¥
0,33 0,24 0,32 0.63 047
. 39
Hosszl- 0,68 0,56 0,74 0,77 0.73
viz 0,33 0,24 0,42 0,46 057
Santos, 0,65 0,59 0,72 0,65 0,75
Surjan-p. | 027 0,25 0,38 0,31 0,40

Sok eurépai és amerikai munka foglalkozott folyévizek tegzeseinek hossz-szelvény
vizsgdlatival. A hazai viszonyokhoz még a kozelebbi (kozép-aurdpai) felvételeket sem
tudjuk hasonlitani, mert a vizsgélatok egészen mds klimatoldgiai és domborzati viszonyok
kozott folytak. Két kisebb folydt vizsgdlt Lengyelorszdgban CZACHOROWSKI {1988)
illetve BIS és mitdrsai (1992), Ezek a kisebb foly6k helyzetiik, fekvésiik miatt a ndlunk
gyakorlatilag hidnyzd ,hegyi folyd” kategdridba tartoznak, tegzes-egyiitteseik sokkal
inkabb a hegyipatakokéra jellemzék, mint a nagyobb folydkéra. STROOT (1984) belgiumi
vizsgdlatai 1s egy kisebb, hegyi jellegl folyora terjedtek ki, amelynek felsé szakaszan
szintén a ,hegyipatak-fauna” jellemz6. WRIGHT és munkatdrsai (1984) egy angliai
(Berkshire), mészkdvon futd patak gerinctelen faundjat vizsgiltak, koztiik a tegzeseket is,
A felvétel egyik hidnyossdga, hogy sok szervezetet nem hatdroztak meg faji szintig. A
meghardrozott anyagban szamos ritrdl és krendl faj taldlhaté a potamal elemek mellett,
példaul az Aparania muliebris McL.
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DE JALON (1982) egy kozép-spanyolorszigi folyd tegzeseit vizsgdlta a folyd egyes
szakaszain. Ez a folyd mind magassaga (mintavevd helyek 1710 és 1030 m kdzdtt), mind
foldrajzi fekvése miatt egészen mds tegzes-egylittessel rendelkezik, azonban az iltal4dnos
torvényszeriségek — amelycket a szerzd nem vont le — hasonléak a tobbi, ilyen tipust

folyééhoz.

6.3. Folyok

A magyarorszigi -folydk kifejezetten sikvidékiek, esésiik altaldban csak néhdny cm/km,
ennél nagyobb esésll, gyorsabb folyast csak néhdny kisebb folyd (pl. Kerka, Bodva),
vagy nagyobb folyéink az orszagba torténd Dbelépéskor, amikor még sajat
tormelékkipjukon (vagy belsé deltdjukon: Duna) épitik medriiket. A Drava somogyi
. szakaszanak egyes részeitdl eltekintve minden nagyobb folyénk tdbbé-kevésbe
szabalyozott, alsébb szakaszaikon (Duna, Tisza) erfsen szennyezettek. Az amugy is
cstkkend aramldsi sebesség, az iszapos-homokos meder, a csdkkent oxigéntartalom, az
erésen megndvekvd vizszennyezés a tegzes-egyiittesek drasztikus atrendezddésével jar
egyiitt.

A folyék esetén kiilondsen nehéz tegzesldrvdkat vizsgilni technikai okok miatt. Az
ityen tipusd vizsgdlatok dltaldban kevés fajt eredményeznek, és csak az 4ltaldnos
biomassza mennyiségrél adnak tijekoztatist (vO. BoTos et al. 1990).

A fénycsapdak alkalmazésa sokkal jobb eredménnyel kecsegtet. Bir megvan annak a
veszélye is, hogy bizonyos korilmények kozitt, bizonyes fajok mas terilletrol is
berepiilnek vagy besodrédnak a vizsgalati teriiletre, egy nagyobb folyd esetén ez a
tényezd mennyiségileg elhanyagolhatd, Szdmos kiebb-nagyobb folyd tegzeseit vizsgaltak
ilyen médon Eurdpédban (pl. MALICKY 1978, 1980, MALICKY, REISINGER 1997), és ezek a
vizsgalatok a folyd vizmindségénak értékelésére is alkalmasnak bizonyultak (MaLIiCKY
1981, CHANTARAMONGKOL 1986). Egy cldaddsunkban mi is foglalkoztunk a hazai folyok
tegzeseinek tBmegviszonyaival (UHERKOVICH, NOGRADI 1997a). Olaszorszigban a Po
folyd kozépsd szakaszat tanulmanyoztak, meglehetdsen szegényes tegzes-egylittest
taldltak ott (MORETTI et al. 1981).

Ugyancsak tobb, itt nem idézendd cikk foglakozik az észak-amerikai kontinens
folybnak tegzeseivel és a tegzes-kozisségek szinttajtol figed valtozasaival,

6.3.1. A Drava

A hazai folydk tegzeseinek targyaldsdt nem az adott folyd vizhozamdnak nagysiga
sorrendjében tirgyaljuk. Szerintiink sokkal lényegesebb ,természetessége”, azaz eredeti
dllapotdhoz képest csekély valtozdsal. S ezt figyelembe véve minden vitdn feliil a Driva
az els6 a sorban.

Magyarorszigon — €s talin Kozép-Eurdpdban is — a Drdva az egyetlen olyan nagyobb
folyé, amelynek vannak alig szalyozott szakaszai. Br a Drava felsdbb szakaszan tucatnyi
vizierémii épiilt, a kdzds magyar-horvat szakaszt mindeddig elkeriilte a vizierOmii-épités.
A magyarorszagi belépési pont — Ortilos - és Barcs kzott a folyot csak itt-ott
szabdlyoztik, kiilsnosen a Heresznye feletti szakasz ma is folytonosan viltoztatja medrét
(207. ébra). Egy-egy nagyobb arviz utin Ujabb zitonyok képzddnek (208, dbra), a
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régicket esetleg teljesen eclmossa a viz, a mellékigak foaggd fejlddhetnek (és
megforditva), az itt-ott felépitett partvédd vagy mederszabalyozd mitveket hamarosan
megbontja a viz, ha azokat nem javitjdk folyamatosan.

A magyar-horvét ,torténelmi” orszdghatar kijeldlésekor rendszerint a Driva vonalét
kovette. Az eltelt két-harom évszizadnyi idé elegendd volt arra, hogy a felsé szakaszon a
tolfejléds, majd természetes modon lefiizédd kanyarok képzddése sordn a sodorvonal
messze eltdvozzon az eredetileg kijelSlt hatdrvonaltdl, s igy a folyd jobb partjidn éppen

Ugy taldlhatunk magyar teritleteket, mint a bal parton horvdtokat. A folyé egyik
leglatvanyosabb, ma is ¢l6 mederalakitasi munkéja Heresznye és Vizvar kozétt figyelhetd

meg, ahol a Bels6-Somogybél idaig nynlo vastag homoktakardba vagddik bele az egyik
folydkanyarulat, és évrol-évre sokezer kdbméternyi anyagot mos ala és szallit el.

A Dréva tegzeseit egy évtizeden keresztiil intenziven tanulminyoztuk, és reméljik,
hogy erre a jovében is lesz modunk. Részletes eredményeinket eddig hirom nagyob
cikkben tettiik kozzé (NOGRADI, UHERKOVICH 1995b, 1998, UHERKOVICH, NOGRADI
1992a, 19993) Itt csak a jelen téma szempontjibdl lényeges elemeket emeljiik ki.

A Drava Ortilosnal érkezik magyar terijletre, s itt torkollik bele a Mura (206. dbra). E
ponton, a vizt6l néhiny méterre igen eredményesen mitkddd fénycsapdat telepitettiink a
kilencvenes években, majd a késobbi években néhanyszor személyesen is gy(ijtéttiink itt.
Ezek 73 faj Gsszesen 65 398 egyedét eredményezték, ami a nagyobb folySink mentén
tapasztalt fajdiverzitds legnagyobbika, s természetesen igen sok ritka vagy nagyon
szorvanyos elterjedéstl tegzest is kimutathattunk. A leggyakoribb fajokat a kovetkezd

tabldzatban foglaljuk ssze:

15. tablazat, Ortilos, vasitallomas, Driva-part {16°54’ E, 46°18" N; XM42) leggyakoribb fajai.
Table 15, Most frequent species from Ortllus, railway station, Drava river (16°54° E, 46°18’ N; XM42).

Fof példdny %
Hydropsyche sp. indet 33731 51,58
Ceraclea dissimilis Steph. 5425 8,30
Psychomyia pusilla F. 4961 759
Hydroptila sparsa Curt. 4774 7.30
Hydropsyche contubernalis McL. 3820 5,84
Neureclipsis bimaculata L. 2670 4,08
Hydropsyche pellucidula Curt. 2335 3,57
Hydropsyche bulgaromanorum Mal. 2094 320
Ecnomus tenellus Ramb. 1356 2,07
Qecetis notata Ramb. 891 1,36
Setodes punciatus F. 538 085
Hydropsyche ornatula Mcl.. 509 0,78
Ceraclea albogultata Hag. 404 0,62
Ceraclea annultcornis Steph. 276 042
Osszesen 73 faj 65 397 100,00

Tovdbbi érdekesebb fajok: Adicella syriaca Ulmer, Ceraclea aurea Pict., Ceraclea riparia Albd., Chaetopteryx
fusca Braw., Glossosoma boltoni Curt., fthytrichia lamellaris Eaton, Orthoirichia angustella McL., Platyphylax
frauenfeldi Brau. (84 példany!), Rhyacophila dorsalis Curt., Silo piceus Brau.
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A somogyi szakaszon, Vizvar térségében rendszeresen gylijtdttiink é&jjel, lampaval

(cimlapfotd), amelyek sordn ugyancsak magas faj- és egyedszdmot kaptunk, és ennek
alapjan jol mindsithetfiik a folydt. Az el6z6h6z hasonld faji Gsszetételll, mennyiségi
viszonyaiban némileg eltér ez az anyag, amely éppen gy jellemzd Ichet a kevéssé
szennyezett, alig haborgatott (azaz szabdlyozatlan) kzép-eurdpai folydra.

16. tablazat. YVizvir, Drava-part (17°15° E, 46°05° N; XM70) leggyakoribbh fajai.
Table 16, Most frequent species from Vizvar, Drava river (17°15° E, 46°05° N; XM70).

Faj példdny %
Psychomyia pusilla F. 6151 4762
Hydropsyche contubernalis McL. 1430 11,07
Hydropsyche sp. indet 1351 1046
Hydroptila sparsa Curt. 981 7.59
Anabolia furcata Brau. 328 4,09
Ceraclea dissimilis Steph. 283 2,19
Goera pilosa F. 272 2,11
Setodes punctatus F. 228 1,76
Hydropsyche bulgaromanorum McL. 174 1,35
Hydropsyiche ornatnla McL. 160 1,24
Hydropsyche pellucidula Curt. 1536 1,21
Halesus tesselatus Ramb. 154 1,19
Sile piceus Pict. 137 1,06
Adicella syriaca Ulmer 125 0,97
Brachycentrus subnubilus Curt. 15 0,89
Qecetis notata Ramb. i11 0,86
Osszesen 61 faj 12918 100,00

Egyéb, figyelemre méltd fajok: Chaetopteryx fusca Brau., Hydropsyche siltalai Dbhler, Orthotrichia angustella
McL., Platyphylax frauenfeldi Brau. (19 példény), Rhyacophila dorsalis Curt., Silo nigricornis Pict.

A Dravan lefelé haladva a fajszdm fokozatosan cstkken, bar még a szabdlyozott
baranyal szakaszon is ardnylag magas, tobb helyen meghaladhatja a negyvenet. A 18.
szdzadi meder-atvagdsok kovetkeztében a meder megrovidiilt, az dramldsi sebesség
megndtt, a meder egyre mélyebbre vagddik, azaz a folyd kozépvizszintje folyamatosan
cstkken (a cstkkenés évi 4tlagos mértéke helyenként elérheti a 1,5-2 cm-t is). A
természetes Gton lefilz0dott, valamingt az dtvagasok kovetkeztében létrejitt morotvak
feltdltodése feigyorsult, némelyikik csak nagyon magas vizallisnil kap felszini viz-
utanpdtlast. A fémederben az oldottoxigén-tartalom a gyors 4ramlds kdvetkeztében itt is
magas, ezért sok olyan faj él itt — kisebb mennyiségben —, amelyeknek ilyen igényei
vannak. Drévasztdrandl (271, dbra) és Vejtinél — ezek egymastdl mintegy 25 km-re
vannak — hasonléd a mederalakulds, s azonos modszerekkel nyert hasonlé nagysagrendit
anyagot tudunk ezekr6l a helyekrdl elemezni.
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17. tdbldzat. Drivasztira, Driava-part (17°50° E, 45°49” N; YL17) leggyakoribb fajai.
Table 17. Most frequent species from Drivasztiara, Drava river (17°50" E, 45°49* N; YL17).

Faj példdny %
Oecetis notata Ramb, 3077 31,27
Hydropsyche sp. indet. 1403 14,26
Hydropsyche buigaromanorum Mal. 1345 13,67
Ceraclea dissimilis Steph. 1332 13,54
Neureclipsis bimaculata L. 1041 10,58
Psychomyia pusilla F. 299 3,04
Leptocerus tineiformis Curt. 296 301
Hydropsyche contubernalis McL. 255 259
Ceraclea annulicornis Steph. 228 232
Hydroptila sparsa Curt. 66 1,69
Ecnomus teneilus Ramb. 80 0,81
Hydropsyche ornatula McL. 52 0,53
Osszesen 41 faj 9840 100,00

Tovébbi érdekesebb fajok: Ceraclea aurea Pict., Cyrmus trimaculatus Curt., Orthotrichia angustella McL.,
Rhyacophila dorsalis Curt.

18. tablazat. Vejti, Drava-part (17°5% E, 45°48” N; YL37) leggyakoribb fajai.
Table 18. Most frequent species from Vejti, Driva river (17°59’ E, 45°48" N; YL37).

Faj példdny %
Hydropsyche sp. indet. 899 23,30
Psychomyia pusilla F. 755 19,56
Ceraclea dissimilis Steph. 493 12,78
Hydroptila sparsa Curt. 402 1042
Hydropsyche bulgaromanorum Mal, 291 7,54
Hydropsyche contubernalis McL. 262 6,79
Neureclipsis bimaculata L. 201 521
Setodes punctatus F. 124 3,21
Oecetis notata Ramb. 112 2,90
Ecaomus tenellus Ramb. 74 192
Hydropsyche ornatula McL. 61 1,58
Hydropsyche modesta Navas 23 0,60
Orthotrichia angustella McL. 22 0,57
Osszesen 44 faj 3859 100,00

Tovébbi érdekesebb tajok: Ceraclea aurea Pict., Ceraclea riparia Albd., Hyvdroptila forcipata Baton,
Polycentropus irvoratus Curt., Rhiyacophily dorsalis Cart., Ylodes simulans Tjeder.

A Dravin lefelé haladva a hasonldsdgi indexek nem mutatnak sem erbteljes egyezést,
sem ugrasszeri csbkkenést (79, rdbldzar). Ortilostdl tivolodva a szimilaritési értékek is

egyre kisebbek lesznek. Drivasztira és Vej tegzes- egyuttesel hasonldak a legnagyobb
mértekben, ugyanigy igen kiizel all egyméshoz a két somogyi mintavételi pont, Ortilos és

Vizvdr tegzes egylittese.
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19. tabldzat. A Driva hat mintavétele helyének tegzesei kizotti hasonldsag
Table 19. Similarity of caddisflies of six sites along Driva river.

Kozos faj
SORENSEN / JACCARD index
Ortilos Vizvar Szent- Drava- Veiti Drava-
borbas sztara palkenya
73 faj 61 faj 48 faj 41 faj 44 faj 33 faj
. | | 54 44 39 40 32
Ortilos ST 0,79 0,72 0,67 0,67 0,59
oo 0,66 (0,56 0,51 0,51 0,42
x 0.80 44 38 36 28
2 Vizvar 0’49 0,79 0,73 0,67 0,60
= : 0,66 0,58 0,52 0,43
<
LL)
=
2| szent- | 073 0,80 3 33 30
2 | bobss | 0,39 0,49 0.75 0.70 0.73
g ’ ! 0,60 0,54 0,57
[F5]
Z | pva- | 070 | 075 0,75 03850 023 y
O 4 1 H
sztara 0,34 0,40 0,43 067 0.58
29
iy 0,69 0,68 0,70 0,81
Veit ' ! ’ ! 0,73
0,34 0,34 0,37 0,51 058
Dréava- 0,64 0,66 0,74 0,74 - 0,74
palkonya | 0,27 0,28 0,39 0,41 041
6.3.2. A Duna

A Duna magyarorszdgi szakasza szabdlyozott, kanyarjait tibb helyen dtvigtdk, partjai
a legtdbb helyek kiépitettek, Gydr alatt — a Mosoni Dunén keresztiil — majd lentebb tébb
helyen is jelentds szennyviz-terhelés éri, legnagyobb mértékben Budapesten, ahol még
mindig rendkiviil nagy mennyiségll tisztitatlan szennyviz 6mlik a folydba, és ez a
vizminOséget egycsapasra két fokozattal rontja. Ezt a szennyezést a hazai szakasz nem is
heveri ki a horvat/szerb hatérig.

Annak ellenére, hogy messze a legnagyobb vizhozami folyénk, tegzeseit a muiltban
alig vizsgaltak, Az els jelentds feldolgozast Hans Malicky kezdeményezte, aki thaifoldi
doktorjeloltjének (Porntip Chantaramongkol) szabta feladatul egy magyarorszagi, Duna
mentl fénycsapda nagyobb mennyiségil anyagénak feldolgozasat és ennek alapjan a
vizmindség értékelését. fgy a Duna-kanyarban 1évé VerSeérdl sziiletett az clsé jelentds és
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jOl értékelhetd mindségi és mennyiségi feldolgozis (CHANTARAMONGKOL 1986). Késbbb
egyrészt a hazai alsé szakasz mentén, a mai Duna-Driva Nemzeti Park dunai tdjegységén
(NOGRADI, UHERKOVICH 1992b, 1999c); mésrészt a Szigetkdz teriiletén végeztiink
jelenttsebb anyaggyijtéseket a tegzesfauna mindségi és mennyiségi Osszetételének
tanulmédnyozdsdra (UHERKOVICH, NOGRADI 2001), a Budapest feletti szakaszon pedig
ANDRIKOVICS és tarsai (2001) végeztek vizsgalatot fénycsapdakkal.

A Duna felsd hazai szakasza mind a régmultban (a Szigetkozi szakasz hajozhatova
tétele), mind pedig a kézelmtltban (a bdst erdmil felépitése ota) nagyon sokat valtozott.
Az eredetileg szdmtalan dgra szakadozott Duna szadmdra kialakitottak egy hajézhatd,
kevéssé kanyargds medret, amelyet széles artér és rajta tobbé-kevésbé él6 mellékagak
szévevénye vett koriil. A Rajka felett kiszakadd Mosoni-Duna a t6rmelékkiip délnyugati
peremén meanderezik, ennck futdsa nem sokat valtozott,

Az erbmb megépitése ota a foagba jutd viz mennyisége tbredékére csdkkent, az
dtlagos vizszint t6bb méterrel lesiillyedt. Ennek kovetkeztében a mellékdgrendszer nagy
része viz nélkiil maradt, ami egy teljes dkologiai katasztréfa arnyat vetitette elére. Igy az
irteret mesterséges vizpdtlassal kellett elldtni, ami dtmeneti (szivattyds) megoldds utin
mdr évek 6ta gravitdcids vizellatast jelent.

A Dunét az elterelés eldit Cikolasziget térségében vizsgaltuk, azonban a mintavételek
nem terjedtek ki az &szi iddszakra. Ennek cllenére onnét 36 faj kézel 19 ezer példanyat
hatdroztuk meg:

20, tiblazat. Cikolasziget, Duna-part (17°25° E, 47°56° N; XP81) leggyakoribb fajai.
Table 20. Most frequent species from Cikolasziget, Duna (Danube, 17°25° E, 47°56° N; XP81)

Faj példdny %o
Hydropsyche sp. indet. 7414 3948
Psychomyia pusilla F. 5278 28.11
Hydropsyche contubernalis McL. 2600 13,85
Ceraclea dissimilis Steph. 1695 9,03
Oeccetis notata Ramb. 467 2,49
Hydropsyche bulgaromanorizm Mal. 4585 242
Hydropsyche pellucidula Curt. 349 186
Hydroptila sparsa Curt. 153 081
Ceraclea alboguttata Hag. 108 0,58
(sszesen 36 faj 18 779 100,00

Tovibbi érdekes fajok: Agapetus laniger Pict., Ceraclea nigronervosa Retz., Cheumatopsyche lepida Pict.,
Polycentropus flavomaculatus Pict., Rhyacophila dorsalis Curt.

Az elterelés utan egy ideig nem volt alkalmunk a Duna mentén gyiijteni, azonban

r

késtébb néhany éven at az elézd helytél 7-8 kilométerrel lefelé szdmos mintat vehettiink

minden évszakban. A faji Gsszetétel is megviltozott, ezen belill a mennyiségi viszonyok
drasztikusan dtalakultak.
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21. tiblizat. Dunaremete, Duna-part (17°27’ E, 47°53” N; XP80) leggvakoribb fajai.
Table 21. Most frequent species from Dunaremete, Duna (Danube, 17°27° E, 47°53° N; XP80)

Faj példdny %
Agapetus laniger Pict. 3596 40,93
Psychomyia pusilla F. 3033 34,52
Hydroptila sparsa Curt. 565 6,43
Mystacides longicornis L. 285 324
QOecetis lacustris Pict. 198 2,25
Hydropsyche bulgaromanorum Mal. 54 1,75
Glossosoma boltoni Curt, 145 1,65
Lepidostoma hirtum F. 89 101
Hydropsyche sp. indet. 86 098
Ceraclea dissimilis Steph. 58 0,66
Ecnomus tenellus Ramb. 57 0,63
Osszesen 46 faj 8786 100,00

Tovibbi érdekesebb fajok: Agrypnia pagetana Curt., Hydroptila forcipata Eaton, Mystacides azurea L., Oxye-
thira tristella Klap., Rhvacophila dorsalis Curt.

A Szigetkdz egyik nagyon jellegzetes, a mai napig nem sokat bolygatott vize a
Mosoni-Duna (215, dbra). Tébb ponton végeztiink alapfelmérést, majd tobbé-kevésbé
rendszeres gylijtést, amelyek 235-35 fajt ismeredményeztek. Nagy rendszerességgel
mikddott fénycsapda Haldszi mellett, immar 6 éven keresztiil szolgaltat adatokat a
Mosoni-Duna rendkivill gazdag és valtozo tegzes-egyiitteseirdl (199, dbra). Csak errdl az
egyetlen mintavételi pontrél tobb mint 113 ezer tegzes imigdt dolgoztunk fel, tébbet,
mint barmelyik masik gyiijtéhelyiinkr8l. A fajszdm is igen magas — 74 — csak
Magyarszombatfa, Széce, Ortilos vagy Tiristvandi vetekedhet ezzel,

22. tablazat. Halaszi, Mosoni-Duna (17°20° E, 47°53° N; XP70) leggyakoribb fajai.
Table 22, Most frequent species from Halaszi, Mosont-Duna (17°20° E, 47°53’ N; XP70).

Faj példdny %
Agapetus laniger Pict. 23751 20,98
Psychomyia pusilla F. 23444 20,71
Hydroptila sparsa Curt. 14217 12,36
Hydropsyche sp. indet. 11449 10,11
Lepidostoma hirtum F. 10084 891
Orthotrichia costalis Curt. 4886 4,32
Hydrapsyche contubernalis McL. 4198 3,71
Oxyethira flavicornis Pict, 3948 349
Ceraclea dissimilis Steph. 3280 2,90
Athripsodes cinereus Curt. 2439 2,18
Hydropsyche modesta Navas 1925 1,70
Oecetis lacusiris Oict. 1368 1,21
Qecetis ochracea Curt. 783 0,69
Ceraclea alboguttata Hagen 616 054
Osszesen 74 faj 113210 100,00

Tovabbi érdekesebb fajok: Agrypnia pagefana Curt., Ceraclea nigronervosa Retz., Ceraclea riparia Albd.,
Cheumatopsyche lepida Pict., Halesus radiatus Curt., Hydroptila veciis Curt., Ithytrichia lamellaris Eaton,
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Oxyerhira tristella Klap., Paroecetis strucki Klap., Phryganea bipunctata Retz., Rhyacophila pascoi McL.,
Sericostoma flavicorne Schneider, Silo piceus Brau., Tinodes waeneri L.

A tegzes-egyiittes a vizelldtdsban bekdvetkezett tartds viltozas hatdsdra itt is médosult
1991 Ota, ez azonban nem minéségi, hanem mennyiségi viltozis, a dominancia-viszonyok
atrendez6désével jart. Egy késziild cikkiinkben ezzel és a Szigetkdz egyéb vizeinek
véltozdsaival foglalkozunk.

Figyelemre méltd osszehasonlitdst lehet tenni MALICRY (1999a) folydvizeket
Osszehasonlitd tanulmanyédval. A szigetkozi vizek és az 4dltala ismertetett kelet-gusztriai
folyovizek — mindeneketétt a Duna (a Szigetkdz felett 50 kmerel) és a Marchfeldkanal —

faundja dsszetételiikben és dominancia-viszonyaikban hasonldak a Szigetktzhoz.

23. tdbldzat. A szigetkizi ,,Artéri viz6tlé rendszer™” (17°24,..27" E, 47°53...56’ N; XP71/80)
leggyakoribb fajai.
Table 23. Most frequent species from Szigetkoz, ,,water supply system” of inundation area
(17°24...27" E, 47°53...56° N; XP70/81).

Faf példany %
Psychomyia pusilla F. 6151 30,40
Agapetus laniger Pict. 4538 2243
Hydroptila sparsa Curt. 3017 14,91
Glossosoma boltoni Cuzt. 1165 5,76
Hydropsyche sp. indet. 786 3,88
Lepidostoma hirtum F. 518 2,56
Mystacides tongicomis L. 430 2,13
Goera pilosa F. 418 207
QOecetis ochracea Curt. 402 3,99
Ecnomus tenellus Ramb. 350 1,72
Ceraclea dissimilis Steph. 314 1,55
Setodes punctatus F, 313 1,53
Qecetis lacustris Pict. 293 1,45
Oxyethira flavicornis Pict. 228 1,13
Hydropsyche bulgaromanocrum Mal. 159 0,79
Hydropsyche angustipennis Curt. [33 0,66
Osszesen 60 {aj 20235 100,00

Tovébbi érdekes és jellemad fajok: Cheumatopsyche lepida Pict, Cyrmus flavidus McL. (az egyetlen eddig
ismert hazai példdny), Halesus radiatus Curt., Hydropsyche exocellata Dufour, Ithytrichia femellaris Eaton,
Oxyehtira ristella Xlap., Phryganea bipunctata Retz., Rhyacophila dorsalis Curt., Silo nigricornis Pict,, Silo
patlipes Brau., Tinodes waeneri L.

A Szigetkdzben meg kell emliteniink egy (jabb, mesterséges folyoviz kialakuldban 1évé
tegzes-egyiittesét is. Az artér vizzel valo ellatdsara kezdetben szivattyiakkal, majd késébb
gravitacios Gton (Dunakilitiné] fenékkiiszdbbel felduzzasztott Duna-vizbdl) taplalt | artéri
vizpétld csatorna” szolgdl médr hét-nyole éve (273-214. dbra). Ez a vizp6tlé rendszer
felhaszndlja az eredeti dgrendszert, amelyet helyenként mesterséges mederrel kitotiek
Ossze. Rendkiviil érdekes az a folyamat, amely sordn megindult a tegzesek betelepiilése,
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s napjainkra itt egy fajgazdag, kiilonds dominancia-viszonyokat bemutatdé viztest jott
létre. Ugy thnik, hogy még most is évrdl-évre valtozik a fauna Gsszetétele, s az it
tenyész0, killonleges igényii fajok (pl. Agapetus laniger Pict., Glossosoma boltoni Cuit.)
megjelenése és elszaporoddsa &ppen ennek a viznek koszénhetd., Az ,Artéri vizp6tlo
csatorna” t6bb pontjan is rendszeresen végeztiink kvantitativ mintdzdst kialakitdsdnak
kezdete Ota. Ezeken az egyméashoz kozel esé pontokon (10 kilométeren belill) nagyon
hasontéak a meder- és dramldsi viszonyok, az eredményeket ezért dsszevonva mutatjuk
be (23. tdbldzat).

A Szigetkdz vizeirdl sszefoglaléan megéllapithatjuk, hogy rendkiviil fajgazdag és a
jelenben is folytonosan viltozd tegzes-egylittesei vannak. A faji dsszetétel emickeztei a
Duna ausztriai szakaszdn, Linznél tapasztaltra (MALICKY 1978), az ausztriai mintiban
néhany, a Szigetkdzben elé nem forduld faj is €l (Hvdroptila emarginata Morton,
Hydropsyche guttata Pict., Hydropsyche siltalai Dohler, Potamophylax cingulatus Steph.,
Chaetopteryx major Mcl..). Ennél is nagyobb hasonldsdgot mutat a Duna Bécs alatti
szakaszaval, valamint az ennek kdzelében 1év6 Marchfeldkanal tegzes-egylitteseivel
(MALICKY 1999a). A nagy folyékra jellemzd hatalmas mennyiségl Psychomyia pusilla F.
és a Hyvdropsyche nostények itt is, ott is jellemz8k. Ugyanakkor magyardzatot is kapunk
arra, hogy a Szigetkdzben hirtelen fellépd Glossosoma boltoni Curt. — amely az elterelés
el6tt egyaltalan nem fordult el$ — vagy pedig az eddig egyetlen példanyban fogott Cyrnus
flavidus McL. honnét szdrmazhat: a folyoviz lesodorta a fejlédési alakokat, &s ezek
id6legesen vagy véglegesen megtelepdheitek a magyarorszagi szakaszon, A Hydropsyche
exocellara Dufour is valosziniileg igy jutott le, ezt a fajt Linz kérnyékén nem mutattak ki,
a Dundban még feljebb viszont megtalaltak.

A Szigetkoz alatti Duna-szakaszrol jelent meg CHANTARAMONGKOL (1986) kordbban
mar emlitett munkdja, amely Verdce térségben (19°02° E, 47°49° N) nagy diverzitdsi
tegzes-egylittest mutat be. A dolgozatban szerepld lista szdmos olyan elemet is tartalmaz,
amelyek minden bizonnyal nem a Dundban, hanem a Duna-kanyart Gvezd hegyek egyik
patakjiban fejloédhettek és jutottak el a kozeli fénycsapda hatékorébe. A domindns fajok
mindenesetre ott is a Hydropsyche fajok, amelyek a fogott mennyisgének legalibb 99%-4t
adjik, az Gsszesen 46 faj tibbsége csak egészen csekély példdnyszdmban volt jelen.

Hasonld volt egy, ugyancsak Budapest feletti vizsgdlat eredménye: God térségében
(19°08” E, 47°41° N) ANDRIKOVICS és tarsai (2001) 33 fajt gy(jtttek fénycsapdaval,
ugyancsak Hydropsyche fajok dominanciajaval, de szamos kiséréfajjal.

A Duna vizének mindsége Budapest alatt — a nagy mennyiségil szennyviz
bedmlésének hatdsdra — igen rossz lesz. A természetes tisztulds itt mar ldthatdan nem vagy
alig torténik meg. Még 150 kilométerrel lejjebb is meglehetSsen fajszegény, két
Hydropsyche-faj mintegy 85%-0s dominancidjaval jellemezhetd (NOGRADI, UHERKOVICH
1999¢). Az ott észlelt allovizi fajok egy kdzeli (<500 m) artéri allovizbol keriilhettek a
csapddba.

A Gemeci Tajvédelini Korzetben dilt fénycsapda tegzes-anyagit feldolgozva igen
egyhangt anyaghoz jutottunk:
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24. tablazat. Ocsény, gemenci Duna-part Duna (vaddszhiz, 18°53' E, 46°19” N; CS33) leggyakoribb fajai.
Table 24, Most frequent species from Ocsény, Danube at Gemenc, hunting lodge (18°53° E, 46°19" N;

CS833).
Faj példdny T
Hydropsyche sp. indet. £2438 09,10
Neureclipsis bimaculata L. 2372 13,18
Hydropsyche bulgaromanorum Mal. 1610 8,94
Hydropsyche contubernalis McL. 959 533
Limnephilus flavicornis F. 167 093
Grammotaulius nigropunclatus Retz. 7¢ 0,39
Phryganea grandis L. 4 0,22
Ceraclea dissimiiis Steph, 31 017
Osszesen 25 faj 18000 100,00

A fel nem sorolt 18 faj péiddnyszama 1-20 (0,01...0,11%), kozdttitk csak orszdgszerte kazdnséges és jellegtelen
fajok vannak.

Magyarorszdgrdl valé kilépése felett a Duna még mindig fajszegény, amint ezt egy
Wjabb adatsor tanusitja. Ott is szdmos, holtaghdl, artéri vizallasbdl szdrmazd alldvizi faj
jelentkezett a folyora jellemz®, dominéns Hydropsyche-fajok mellett (216. dbra). Maga a
folyd — mint azt a kilencvenes években vizparti gyiijtéseknél tapasztaltuk — igen
fajszegény, €s a kevés faj példdnyszdma is alacsony (NOGRADI, UHERKOVICH 1992b).

25, tiblazat. Kolked, Boki gatirhaz, Duna-part (18“47’ E, 45°55° N; CR28) leggyakoribh fajai.
Table 25. Most frequent species from Kilked, Bok damwatcher’s house, Danube
(18°47° E, 45°55* N; CR28).

Faj példdny %
Hydropsyche sp. indet. 1500 72,71
Ecnomus tenellus Ramb. 240 11,63
Hydropsyche contubernalis McL. 154 7,46
Hydropsyche bulgaromanorum Mal, 48 233
Neureclipsis bimaculata L. 40 1,94
Leptocerus tineiformis Curt, 37 1,19
Cercalea dissimilis Steph. 12 0,58
Limnephilus affinis Curt, 11 0,48
Osszesen 22 faj 2063 100,00

A tovibbi 15, 1-3 példinyban (0,05...0,15%) gylijtdtt faj kozott csak orszagszerte kizOnseges és jellegtelen
tegzesek vannak.

A Szigetkdz egyes vizel kozott nagy a hasonléség (pl. Haldszi és artéri vizpétlas), a
felsé és alsd szakaszok kozotti szimilaritasi indexek viszont roppant alacsonyak. A két
alsé mintavételi pont (Gemenc és Kilked) a maga fajszegénységében viszont nagy
mértékben hasonlit egymadsra (26. tdbldzar).
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26. tablazat. A Duna hat mintavétele helyének tegzesei kizotti hasonlésag.
Table 26. Similarity of caddisflies of six sites along Duna / Danube.

Kozds faj
SORENSEN / JACCARD index
Cikola, |Dunaremete, | Halaszi, | Cikola, | Ocsény, | Kolked,
Duna Duna Mosoni-Duna artér Gemenc Bok
36 faj 46 faj 74 1aj 54 faj 25 fa 22 faj
, 29 36 33 10 13
%tﬂ: 0,69 0,64 0,72 0,32 0,43
0,53 0,47 0,56 0,19 0,28
% Duna- 0.70 46 41 17 16
B remete, 0,36 0,75 0,80 0,47 0,46
= Duna : 0,61 0,67 0,30 0,30
= e - z
3 , " Y et
7] Halaszi, L 52 23 20
% | Mosoni- 82? 8;; | 080 0,46 041
£ | Duna / ’ 0,67 0,29 0,26
o
= | Chola, | 073 | 081 | 081 on | o
O A A ) 1
artér 0,39 0,51 0,50 0.29 026
g, 20
Ocsény, 0,32 0,49 0,52 0,48 0.82
Gemenc 0,10 0,18 0,18 0,17 0,69
Kélked, 0,45 0,52 0,48 0,45 0,82
Bok 0,16 0,17 0,15 0,15 0,53
6.3.3. A Tisza

Sajnos, a Tiszdrdl nem &llnak rendelkezésre olyan részletes és egész szezont itfogd
adatsorok, mint a Dravarél vagy a Duna egyes pontjairél. Kordbban Andrikovics S. vett
mintdkat kiilénb6zé helyeken, amelyeket feldolgozasra atadott nekiink (az eredményeket
kozoltik: UHERKOVICH, NOGRADI 1990), majd a kilencvenes évekban a Szatmdr-Beregi-
sikon magunk is gy(ijtottiink néhdny alkolommal (NOGRADI, UHERKOVICH 1999,
UHERKOVICH, NOGRADI 1998). Szolnokrdl ZsuGa és Kiss (2001) adatsora ismert, bér
ebben egy-két olyan adat is van, melyeket meg kell kérdéjelezniink (hatérozési hiba vagy
vizsgdlati anyag dsszekeveredése miatt).

Kétségtelen, hogy a Tisza felsé szakaszdn — Tiszabecs, Tiszacsécse vagy Kisar
komyékén — meglehetdsen fajgazdag fauna él tdbb olyan fajjal, amelyek vagy a nagyobb
folyék felsébb szakaszdn émek el nagy dominancia-értéket (Ceraclea riparia Albd.,
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Oeccetis tripunctata F., Agapetus laniger Pict, vagy pedig kifejezetten a Szatmir—Beregi-
sik jellemzd fajai (Staciobiella risi Felber, Oxyethira tristella Klap.). A Szamos
betorkollasa alatt a Tisza fajgazdagsdg hirtelen lecskken, maga a Szamos erdsen

szennyezeit, ezért fajszegény folyd.

6.3.4, Kisebb folyéink

Kisebb folyonk t&bbségét — hasonldéan a nagyobb folyokhoz - erbteljesen
szabdlyoztdk, vagy éppen mesterséges mederbe terelték. Erre talan az egyik legjobb példa
a Tar, amelynek hazai szakasza mivi mederben folyik (220. dbra). Néhiny alkalommal
ezt a vizet is mintdztuk, viszonylag érdekes anyagot kaptunk innét. Szerencsére az
egykori mederben megmaradt az ,,Oreg-TGr”, azaz az eredeti foly6 {1ényegesen kisebb és
szabalyozott mennyiségll vizhozammal), amelynek meder- és dramlési viszonyai ardnylag
kozel dllnak a természetes dllapothoz (219. dbra). Itt személyes mintavétellel és
csapdazassal igen nagy mennyiségli, fajgazdag anyagot pyfijtéttiink (vd. UHERKOVICH,
NOGRADI 1998). A fénycsapda 4ltal fogott anyagban 67 faj volt, ami orszigos
viszonylatban is kiemelkedden jo eredménynek szdmit, s eziltal az Altold leggazdagabb
fajegylittesét sikeriilt itt kimutatnunk, tobb olyan fajjal, amelynek egyediil itt van alféldi
elofordulasa. A leggyakoribb fajokat a kivetkez6 tablazatban szemléltetjiik:

27. tabldzat. Tiristvindi, Tar (22°39° E, 48°03’ N; FU22) leggyakoribb fajai.
Table 27. Most frequent species from Tiristvandi, river Tiir (22°39° E, 48°03* N; FU22),

Faj példiny %
Hydroptila lotensis McL. 2718 17,08
Hydroptila sparsa Curt. 1761 11,07
Hydropsyche sp. indet. 1234 1,75
Ceraclea dissimilis Steph. 1042 6,55
Orthotrichia costalis Curt. 861 541
Limnephilus flavicornis F. 748 470
Athripsodes cinereus Curt. T20 4,52
Anabolia furcata Brau. 693 435
QOxyethira tristella Klap. 594 3,73
Qecetis furva Ramb, 586 3,70
Limnephilus lunatus Curt. 582 3,66
Psychomia pusilla F. 385 242
QOecetis notata Ramb, 337 2,12
Neureclipsis bimaculata L. 326 2,05
Limnephilus decipiens Kol. 195
Hydropsyche angustipennis Curt. 288 1,81
Ecnomus tenellus Ramb. 255 1,60
Grammotaulius nigropunctatus Retz. 222 1,39
Limnephilus vittatus F. 218 1,37
Agraylea sexmaculata Curt, 195 1,23
Leptocerus tineiformis Curt. 183 1,15
Hydropsyche modesta Navds 159 1,00

Osszesen 66 faf 15914 100,00
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Tovébbi érdekes vagy ritka fajok: Agapetus laniger Pict,, Hydroprila forcipata Baton, Hydroptila occulta Eaton,
Oecetis tripunctata B., Oxyethira faleata Morton, Phryganea bipunctata L., Polycentropus irroratus Curt.,
Stactobielia risi Felber, Stenophylax meridicrientalis Mal., Trichostegia minor Curt.

A dominancia-sorrendbdl kitlnik, hogy nem egy vagy két feltlinden nagy dominanci-
értekll faj adja a mennyiség felét vagy kétharmadat — mint ez sok helyen eléfordul —
hanem szdmos [aj haladja il az 1%-0s dominancit. A faji 6sszetétel igen sajdtos. A nagy
fajgnzdagsdgot az okozhatja, hogy a nagyobb folydk fajai melleit a lassiibb folydsd,
tisztdbb kisvizek fajai is nagy tomegben élnek itt, s mellettik megtaldlhatok az dllévizi
fajok is. Tobb olyan, egyébként ,ritka” faj ért el itt magas ardnyt, amelyeknél ez nem
szokvanyos jelenség. lgy példdul nagyon feltliné a Magyarorszagon éppen itt feifedezett
Oxyethira tristella Kalp. hatalmas tomege, vagy az egyébként nem til gyakori Hydroptila
lotensis McL., mint az €élohely leggyakoribb faja. A faji dsszetétel némileg emlékeztet a
Mosoni-Duna korabbi allapotara, mielétt még az allandd és nagy mennyiségt bevezetett
viz a jelenlegi magas és t&bbé-kevésbé dllandé vizszintet, vizmennyiséget kialakitotta
volna.

Sajnalatos, hogy ezt az éléhelyet is sulyos szennyezés érte az utobbi években — nem
sokkal az 1994, évi fénycsapddzas befejezése utdn. Szildgyi Gdbor szébeli kbzlése szerint
a Romania fel6] érkezd, és onnét nem jelzett nehézfém szennyezés (vatdsziniileg magas
cink-tartalmu galvaniszap) elontdtie az Oreg-Tur medrét is, miel6tt magyar oldalon még
észlelni tudtak volna a megérkezését. Mivel ezt kiveten vizsgalatok nem folytak az
Oreg-Tir mellett, nem tudjuk, hogy milyen hatdssal lehetett ez a Trichoptera
egyiittesekre. Csak vélelmezziik, hogy silyos kdrok keletkezheitek.

A Tisza mellékfolyéi kozil még a Fekete- és a Sebes-Korost vizsgaltuk
részletesebben. A Sebes-Koros Nagyvarad (Oradea) tisztitatlan szennyvizétd! igen erdsen
szennyczett. A Kérésladanynal mikodstt fényesapda egy teljes év leforgasa alatt
minddssze 19 fajnak alig tbb mint ezer példinyat fogta. Ennek t6bb mint fele
Hydropsyche ndstény volt (Osszes Hydropsyche példiny: 55,26%), mig az OQecetis
ochracea Curt. 21,54, a Neureclipsis bimaculata pedig 11,54%-0s ardnyt képviselt. A
tegzes cgyiittes dsszetétele alapjan ez a legrosszabb mindségll viz, amelyet alaposabban
vizsgilhattunk, a Duna alsé szakaszdéndl is rosszabb.

Ennél lényegesen érdekesebb és gazdagabb anyagot fogott a Sarkad-Malomfoknal 6
éven keresztiil (1989-1994) milkédott fénycsapda (217, dbra). A Fekete-Koros ugyan
teljesen szabalyozott mederben folyik itt, de vizének mindsége jo, a forrdsvidéek (Bihar-
hegység) nincs tdl tdvol, igy tibb olyan faj is akadt, amelyek kifejezetten ritkdk. (Emellett
a hosszabb mitkddési 1d6 is hozzdjarult a magas fajszdm kialakulasahoz, hiszen Gjabb és
tijabb nagyon ritka vagy koborld fajok miatt a fajszdm folyamatosan — bdr egyre lassulé
mértékben — sok év utdn ts novekszik.)

A Fekete-Kords érdekes tegzes-egylittesérol 6nalld cikkben szamoltunk be (NOGRADI,

UHERKOVICH 1996),
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28, tablazat. Sarkad, Malom-fok (21°26° E, 46°42’ N; ES37) leggyakoribb fajai.
Table 28. Most frequent species from Sarkad, Malom-fok (21°26° E, 46°42’ N; ES37).

Faj példdny %
Ceraclea dissimilis Steph. 7552 24,11
Qecetis ochracea Curt. 5726 18,28
Athripsodes cinerens Curt. 3265 1042
Agraylea sexmaculaia Curt, 2908 9,28
Hydroptila sparsa Curt. 2052 6,55
Hydropsyche sp. indet. 1758 5,61
Hydroptila lotensis McL. 1534 4,90
Ecnomus tenelius Ramb, 1167 3,53
Hydroptila angustata McL. 891 2,84
Neureclipsis bimaculata L. 881 2,81
Leptocerus tineiformis Curt. 795 254
Hydropsyche contubernalis McL. 611 1,95
Psychomyta pusilla F. 342 1,09
Limnephitus affinis Curt, 185 (0,59
Yiodes simulans Tjeder 159 0.51
Ceraclea alboguttata 159 0,51
(sszesen 57 faj 31328 100,00

Tovabbi érdekesebb fajok: Ceraclea fulva Ramb., Ceraclea riparia Albd., Cheumatopsyche lepida Pict.,
Glossosoma boltoni Curt., Oecetis tripunciara F., Oecismus monadula Hagen.

A Hérmas-Kords egyik holtiga mellél (Mezétiur-Peres) ugyancsak jékora anyagot
dolgoztunk fel, az ¢él6 Harmas-Korost viszont csak alkalmilag vizsgaltuk, ennek
eredménye nem jellemzd. Legfeljebb az tjabban nagyon ritka ¥igdes kawraiskii Mart.
itteni eldkeriilése szamottevd eredmény.

A Mura rovid hazai szakasza mentén egész évre kiterjedd vizsgalatokat nem tudtunk
végezni, csak néhany nyéari, személyes &jjeli gyiijtésiink ad informaciot a folyo tegzeseiré]
(218. dbra). fgy is 29 fajt mutattunk (kozottiik nincsenek jelen a koranyéron vagy Ssszel
aktfy Limnephilidk), koztik szdmos olyant, amelyek a Drdviban, vagy mds nagyobb
folyokban jellemzdk. Részletes eredményeinket publikaltuk (NOGRADI, UHERKOVICH
2002, in print). A folyd szennyezettebb, mint a Drdva, azonban vizsgélt szakaszin csak
kevéssé szabdlyozott. Szennyezetisége kiilondsen a Dravdba vald betmlésa alau
szembetiing: a Mura piszkosbarna, sziirkés vize még hosszil ideig nem keveredik a Dréva
tldtszébb, tiszta vizével, s egymis mellett folyik a két viztimeg néhdny kilométeren
keresztiil, mig Gssze nem keverednek.
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29, tablazat. Muraszemenye (Alsdszemenye), Mura (16°38° E, 46°28° N; XM24)} leggyakoribb fajai.
Table 29. Most freguent species from Muraszemenye (Alsészemenye), Mura River
(1638’ E, 46°28° N; XM24),

Faj példdny %
Ceraclea dissimilis Steph. 903 34,56
Hydropsyche sp. indet. 836 3199
Psychomyia pusilla F. 229 8,76
Ecnomuns tenellus Ramb, 147 5,63
Hydropsyche contubemalis McL. 135 517
Oxyethira flavicornis Pict. 65 249
Agraylea sexmaculata Curt. 52199
Mystacides longicornis L. 35 1,34
Qecetis notata Ramb, 32 1,22
Qecetis ochracea Curt. 31 1,19
Qecetis lacustris Pict. 22 0,84
Osszesen 29 faj 2613 100,00

Tovabbi érdekesebb fajok: Athripsodes albifrons L., Hydroptila forcipata Eaton, Mystacides agurea L.,
Rhyacophila dorsalis Curt.

Ugyancsak vizsgaltuk a Mura legjelentdsebb mellékvizét, a Kerkdt {(NOGRADI,
UHERKOVICH 2002, in print). Ennak alsé szakasza kisebb folydnak tekinthetd, felsobb
szakasza és mellékvizei a ,,dombvidéki patak” kategdridba sorolhatdk (vo. 6.2, fejezet,
Magyarszombatfa és Szentpéterfolde). A Kerka mentén még sok olyan faj megtalithatd,
amelyek a felsSbb patakszakaszokra vagy éppen a nagyobb folyokra jellemzdk (pl.
Hydropsyche siltalai Dohler, Ithitrichia lamellaris BEaton, Athripsodes albifrons L.,
Athripsodes cinereus Curt.). Sajnos, itt sem terjedtek ki a vizsgilatok egész évre, ezért
Bsszehasonlitasra kevéssé alkalmasak.

Nyugat-Magyarorszdgon a Rabanal gyiijtéttink harom alkalommal, az alsdszdlndki
kis vizierdmf{i kizelében, ahol a folyd Ausztridbdl hazank teriiletére belép. Mint a Mura
menti vizsgilatok, ezek sem dlelték fel a teljes évet, hanem csak a nydri iddszakra
korlatozodtak, s igy csak 27 faj 2364 példanyat gylijiottiilk. A nagy mennyiségii anyag ezt
az iddszakot jol jellemzi, bir Osszehasonlitdsként felhaszndlni csak korlatokkal lehet. A
gyorsabb és nem erfsen szennyezett folyokra jellemzd Ceracelea dissimilis Steph.
(32,49%) és Psychomyia pusilla F. (18,70%) a dominédns, hasonléan mas nagyobb
folydkhoz, Viszont mellettiik sok a Hydroptilida, pl. Ithytrichia lamellaris Eaton
(11,13%), Hyvdroptila sparsa Curt: (9,73%) €s Hydropiila lotensis McL. (7,06%).
»Szinezd clemként” eléfordul a nalunk rendkiviil szorvinyos Serodes viridis Fourc.,
valamint az Orthotrichia angustella Mcl., Ylodes simulans Tjeder, Cheumatopsyche
lepida Pict. A részletes adatokat publikaltuk (NOGRADI, UHERKOVICH 1995¢).

Az Osszehasonlité tablazat (30. tdbldzat) hasonlésigi indexel szerint a kis folydk
kozill a Tiir (Turistvindi) és a Fekete-Koros (Sarkad, Malom-fok) tegzes-egyiittese 4ll
kézel egymiashoz. Biztos, hogy ezek hasonlithatdk ssze a legjobban az alapos kutatottsig
révén, a gyengébben kutatott (csak nydri muntavétekbdl ismert) Mura hasonldsigi adatai
félrevezetdk Ichetnek, Viszont a Scbes-Kordssel szemben mutatott alacsony foka
szimilaritis nem a felvételek hibdja, hanem valéban azt mutatja be, hogy ez utébbi viz
ilyen nagy mértékben szegényedett el az erds szennyezés kdvetkeztében.
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30. tablizat. A harem nagy hazai folyo felsé szakasza és kisebb folyék dt mintavétele helyének
tegzesei kizoiti hasonlosig.
Table 30. Similarity of caddisflies of the npper section of three larger rivers and five smaller rivers.

Kozds faj
SORENSEN / JACCARD index
Halaszi Orlilos Tisza- Tirists Als6- | Murasze- | Sarkad Ko rds-
M.-Duna Drava becs vandi szdindk menye | F-Korés | ladany
74 faj 73fa] | 31faj 66faj | 27 faj 29faj | 581aj 19 f3
Halaezi 58 27 53 26 29 48 20
M.Duna 0,78 0,50 0,75 0,50 0,57 0,72 0,42
: 0,64 0,34 0,60 9,24 0,40 0,56 0,27
Brtios 078 29 51 24 27 48 19
o1 o7 0,55 0,72 0,47 0,54 0,70 0,40
rava ' 0,38 0,57 0,4 0,37 0,53 0,25
o
Q>
o . 28 13 15 2 12
= -
= Tb'zg ggg ggg 057 0,43 0,52 0.58 0,46
E ' ' 0,39 0,28 0,35 0,41 0,30
=
w
o | Tirist 0,75 0,72 0,60 20 2 49 19
2 vandi 0,42 0,40 025 042 0,56 0.79 0.44
% : : ' 0,27 0,39 0,64 0,28
L ' 18 19 12
= Alsd- 2,57 0,53 0,43 0,46 059 044 050
I | szdhsk | 0,20 0,18 0,16 015 ' ’ '
S 0,41 0,28 0,33
Murasze- | 0,63 059 0,52 0,60 059 02;7 01536
menye 0,25 0,23 0,21 | 0,24 0,26 0,40 039
20
Sarkad 0,73 0,71 0,61 0,79 0,47 0,60 e
FKords | 0,39 0,37 026 0,26 0,17 025 03
Koros- 0,52 0,49 0,49 0,52 0,51 0,57 0,67
ladany 0,15 0,15 0,18 0,18 0,20 0,24 0,21

6.4, Tavak, halastavak és mas allovizek
6.4.1, Természetes eredetii dllovizek

Magyarorszag természetes eredetl allovizekben meglehetdsen szegény. Bar miénk
Kozép-Eurdpa legnagyobb tava, a Balaton; ez mellett csak néhany egyéb sckély to (Fertd-
€s Velencei-t0), szdmos idodszaki és kevés allandd vizll szikes to, valamint holtagak
sorclhatdk ebbe a kategoriaba. Iddvel a mesterségesen levalasztott morotvak, valamint az
~clhanyagolt” halastavaknal is megkezdédik a feltdltddés és az ezzel jaré bioldgiai
szukcesszi®, és az id6 sordn egyre jobban azonosulnak a természetes vizekkel.
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Tulajdonképpen egy természetes Gton lefliz6ddtt holtdg is ugyanazokat a lépeséfokokat
teszi meg, mint amelyet mesterségesen valasztottak le a fomederrdl.

A Balaton tegzeseirdl — akarcsak a Dunaérol vagy a Tiszaérdl — kordbban alig tudtunk
valamit. Mindssze BoGa (1935) dolgozata adott informécidt arrdl, hogy ott munka folyt,
azonban ennck eredményei szdmos részletitkben megkérddjelezhetdk. Alkalmi gyiijtések
torténtek a Kisbalatonndl (publikdlatlan eredményekkel) is, majd az {jjheiyi féle
gyujtemenyben is talaltunk Balaton kdrnyéki tegzeseket — ezek kozil 6 maga is kézolt
néhanyat (UJHELYI 1971, 1979, 1981c, 1982).

Rendszeresen 1987-1990 folyman gy{ijtéttiink a Balatonnal és a Kis-Balaton koriil. A
Tihanyi-félszigettdl nyugatra fekvd &bl a Balaton taldn legtisztibb, viszonylag
érintetlenti] fennmaradt része. Ttt 1990-ben egész évre kiterjedd fénycsapdizis
segitségével 40 faj jelentétét mutattuk ki, kdzottiik szamos ritka vagy érdekes fajjal:

31. tAblazat. Tihany-Sajkod, Balaton (17°51° E, 46°55° N; YM19) leggyakoribb fajai.
Table 31. Most frequent species from Tihany-Sajkod, Balaton (17°51° E, 46°55” N; YM19),

Faj példdny %
Ecnomus tenellns Ramb. 3604 5242
Orthotrichia costalis Curt. 951 8,90
Leptocerus tineiformis Curt. 733 6,86
Hydroptila angustata McL. 644 6,02
Agrypnia varia F. 623 5,83
Qecetis ochracea Curt. 523 4,89
Oecetis lacustris Pict. 387 362
Hydroptila dampfi Ulmer 284 2,66
Agraylea sexmaculata Curt. 202 1,89
Mystacides longicornis L. 140 1,31
Hydropsyche sp. indet. 120 1,12
Ceraclea fulva Ramb. 90 0,34
Osszesen 40 faj 10691 100,00

Tovibbi érdekesebb fajok: Agraylea muitipunctata Curt., Agrypnia pagefana Curt., Erotesis baltica McL., Lype
phaeapa Steph.

Ugyancsak miikdditt egy fénycsapda Fonyodon, amely nem annyira a nyilt viz,
hanem sokkal inkdbb a fonyodi Nagyberek tegzeseit volt hivatott vizsgdlni. Azonban
mivel magatol a Balaton nyilt vizatdl sem volt tdvol (kb. 200 m), az anyag egy része onnét
szarmazott. A dominancia-viszonyok meég szélsdségesebbek, mint az el6zd esetben:



272 DUNANTULI DOLGOZATOK (A) TERMESZETTUDOMANYT SOROZAT 11. (2002)

32, tiblazat. Fonyéd (17°35° E, 46°45° N; XM98) leggyakoribb fajai.
Table 32. Most frequent species from Fonydd (17°35° E, 46°45° N; XM98)

Faj példdny %
Ecnomus tenellus Ramb. 6474 60,16
Oecetis ochracea Curt. 1805 16,77
Qecetis lacustris Pict. 1241 11,53
Orthotrichia costalis Curt. 398 3,70
Hydroptila dampfi Ulmer 211 1,96
Mystacides longicornis L- 211 1,96
Ceraclea dissimilis Steph. 82 0,76
Hydropsyche sp. indet. 82 0,76
Oecetis furva Ramb. 76 0,71
(sszesen 31 faj 10762 100,00

Az dllévizek egyik fontos tipusa a holtdg. Ezek koruktdl, eutrofizaciéjuktdl,
vizellatasuktol fiiggden rendkiviil valtozatosak lehetnek, A leggazdagabb, altalunk
vizsgdlt holtdgat a Szigetkdzben talaltuk, a Pliski melletti Zatonyi—Holt-Dunat. Itt minden
évszakra kiterjedd rendszeres személyes gylijtésekkel 56 faj 27 293 példanyit fogtuk
1994 &s 2001 kozotr. A fogott anyag egy része viszont nem itt, hanem a kozelben (<200
m) haladd Artéri vizpdtld rendszerbdl keriilhetett a lampa fénykdrébe. Példdul maga a
domindns faj — Agapetus laniger Pict. — is minden bizonnyal zdmében ott fajlédbit.

33, tablazat. Piiski, Zatonyi-Holt-Duna (17°23’° E, 47°53° N; XP70) leggyakoribb fajai,
Table 33. Most frequent species from Piiski, Dead branches of Danube (17°23" E, 47°53’ N; XP70)

Faj példdny %
Agapetus laniger Pict. 3978 14,48
Psychomyia pusilla F. 3907 14,32
Hydropsyche sp. indet. 3626 13,29
Ceraclea dissimilis Steph. 2823 10,34
Leptocerus tineiformis Curt. 1729 6,33
Lepidostoma hirtum F. 1497 548
Mystacides longicornis L. 1351 495
Oecetis ochracea Curt. 955 3,50
Hydropsyche contubernalis McL. 790 2,89
Glossosoma boltoni Curt. 738 2,70
Qecetis notata Ramb. 633 2,32
Hydroptila sparsa Curt. 600 2,20
Ecnomus tenellus Ramb, 559 2,05
Osszesen 56 faj 27293 100,00

Tovabbi érdekesebb fajok: Cheumatopsyche lepida Pict., Hydroptila forcipata Baton, Oxyethira tristella Klap.,
Phryganea bipunctata Retz., Silo nigricornis Pict,



NOGRADI S. s UHERKOVICH A.: MAGYARORSZAG TEGZESET (TRICHOPTERA) 273

A Dravanak szdmitalan természetes Uton leflz6ddtt és a szabalyozas sordn levagott
holtdga van. Ezek a feltdltédés kiilonbdzd stadiumaiban vannak, tdbbségliket siiril
hindrvegeticié boritja. Tobb ikyen holdgat vizsgaltunk mind a baranyai 1227-222. dbra),
mind a somogyi szakaszon.

Az epyik somogyi, erdsen eutrofizalodott holidg mellett ugyancsak minden évszakra
kiterjedd gyiijtéscket végeztink. Ugy tinik, hogy a kb. 1 km-re 1évi folyd kevéssé
befolyasolja a tegzes fauna dsszetételét, valdjdban a helyben fejlodétt fajok dominalnak:

34. tablazat. Bélavar, Likai-mezd, Holt-Driva (17°12’ E, 46°07" N; XM70) leggyakoribb fajai,
Table 34. Most frequent species from Bélavir, Lika Field, oxbow lake of Drava
(17°12” E, 46°07' N; XM70)

Faj példdny %
Leptocerus tineiformis Curt.,. 1445 61,65
Oxyethira {lavicornis Pict. 197 8,40
Ecnemus tenellus Ramb. 163 6,55
Ceraclea dissimilis Steph. 118 5,03
Hydropsyche sp. indet. 98 4,18
Cyrnus crenaticornis Kol. 91 3,88
Orthotrichia tragetti Mesely 84 3,58
Athripsodes aterrimus Steph. 36 1,54
Hydropsyche contubernalis McL.. 20 0,85
Osszesen 29 faj 2344 100,00

A Driva mentén tovibbi holtdgakat is vizsgiltunk Barcs térségében. Ezek kozil az
egyik (Barcs, Rinya—O-Driva) sekély, erosen feltdltddott viz, a masik (Barcs, Kisbdk)
helyenként még most is igen mély. Sajnos, mindkettd igen intenziv horgaszviz. Az utobbit
kitlondsen tonkretették a betelepitett ndvényevd pentyfélék: a néhany évtizede még
gazdag hindrvegetdcioval rendelkezd viz mara csaknem mentes a nivényzettdl.

A Rinya—O-Driva mentén 16bb nydri mintavételink volt, amelyek 25 faj 3179
példinyat eredményeziék. Az Ecnomus tenellus Ramb. és az Athripsodes aterrimus Steph,
volt a ket leggyakoribb faj. A Kis-bok mellett ugyancsak a nyari iddszakban gy(ijtottiink
néhiny alkalommal. Itt az Orthotrichia tragetti Mos. domindlt, s mellette az alldvizekben
szokdsosan gyakori Ecnomuts tenellus Ramb. volt a szubdominéns.

Az egyik legtipikusabb holtdg a méara mar meglehetdsen feltltdditt karapancsai Holt-
Duna, a Duna-Dréva Nemzeti Park teritletén (223. dbra). A vizfelilet nagy részét siirli
hindmdvényzet boritja, a viz mindsége viszonylag J6, bar — mint a holtdgak cgy részénél —
itt is felléphetnek oxigénhidnyos iddszakok. 1989-ben egy fénycsapdat mitkddtettiink a
holtdg partjAn a viztdl néhany méterre, amely meglehetdsen nagy tdmegd, de cléggé
egysikid Trichoptera-anyagot szolgiltatott {(NOGRADI, UHERKOVICH 1992b). Ahogy az
gyakran megfigyelhetd voli (példaul az itt nem részletezett, Andrikovics S. altal gy(jtott
Tisza menti holt-4g mimdkndl 1s), a Leptocerus tineiformis ardnya Curt. igen magas,
abszoliit domindns faj. Mellette az ilyen tipusd allovizek szokdsos allandd és gyakori fajai
émek el nagy pyakorisdgi értéket, pl. Ecnomus tenellus Ramb., Orthotrichia costalis
Curt,, Orthotrichia fragetti Mosely. A viszonylag tavol fekvd (>5 km) Duna zavard
hatdsa alig érvényesiil.
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35, tablazat. Hercegszant6, Karapancsa (Holt-Duna, 18°54” E, 45°57° N; CR39) leggyakoribb fajai.
Table 35. Most frequent species from Hercegszintd, Karapanesa (oxbow lake of Danube,
18°54' E, 45°57” N; CR39)

Faj példiny %
Leptocerus tineiformis Curt.. 21818 61,65
Qrthotrichia costalis Curt. 2626 8,52
Ecnomus tenellus Ramb. 2043 6,63
Orthetrichia tragetti Mosely 1477 4,79
Agraylea sexmaculata Curt. 964 3,13
Hydropsyche sp. indet, 612 1,99
Cyrnus crenaticomis Kol. 469 1,52
Hydropsyche angustipennis Curt. 124 040
Oecetis furva Pict. 114 0,37
(sszesen 25 faj 30818 100,00

Erdekesebb fajok: Hydraptila dampfi Ulmer, Ceraclea fulva Ramb.

A Mezbtir melletti Peresi-holtagnd! ugyancsak credményesen mikodott egy

fénycsapdink 1988-ban, kizvetleniil a holtdg partjdn (UHERKOVICH, NOGRADI 1990). A
dominans fajok hozzavetOtegesen azonosak a tdbbi holtagéval, de itt szubdomininssa

lépett el6 az Orthotrichia tragetti Mosely.

36. tblzat, Mezétitr, Peres (20°40° E, 46°57° IN; DS79) leggyakoribb fajai.
Table 36. Most frequent species from Mezétiir, Peres (20°40° E, 46°57° N; DS79)

Fuj példdny %
Ecnomus tenellus Ramb. 3727 4295
Orthotrichia tragetti Mosely 2430 28,00
Leptocerus tineiformis Curt.. 685 7,89
Qecelis ochracea Curt. 495 570
Orthotrichia costalis Curt. 442 509
Agraylea sexmaculata Curt. 194 224
Hydropsyche sp. indet. 153 1,76
Meureclipsis bimacuiata L. 143 165
Cyrnus crenaticornis Kol. 108 1,24
(sszesen 34 faj 8678 100,00

Tavibbi, érdekesebb faj: Hydroptila dampfi Ulmer.

6.4.2. Mesterséges allovizek

Az egykori Kis-Balaton funkcidjinak pdtldsdra hoztdk iétre a mesterséges Kisbalatoni
Vizvédelini Rendszert. Ennek 1. és II. ,iiteme” tertiletén is miikodtettiink fénycsapdakat
annak vizsgalatira, hogy milyen mddon népesednek be ezek az Gjonnan létrejétt
viztestek.

Balaionmagyarddon 1988-ban a fénycsapda 2788 példanyt (35 faj) fogott, az Ecnomus
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teneflus Ramb. (49,33%), a Leptocerus tineiformis Curl. (22,56%) és a Newreclipsis
bimaculata L (8,67%) erbteljes dominancigjaval Részletesebb adatokat egy
tanulmanyunkban kozoltiink (NOGRADI, UHERKOVICH 1994a). A tarozd viszonyai évrél
évre erdsen valtoztak, s érdemes lett volna -- vagy még ma is érdemes lenne — a
vizsgdlatokat megismételve elemezni a tegzes-egyiittes valtozasat.

Az n, II, {item terilletén ugyancsak mikodtettiink fénycsapdat, az elarasztott teriilet
egy meglehetésen szennyezett részén. 4267 példanyt tartalmazott ez a csapda-anyag, a két
év alatt a Leprocerus tineiformis Curt. (35,50 ill. 38,21%), az Ecnomus tenellus Ramb.
(1744 11l. 32,79%}) és a Limnephiluy flavicornis F. (14,81 ill. 2,85%) dominancidjdval.
Néhiny folyélaké faj a Zaldbdl keriilhetett a fénycsapda hatdktrébe (kb. 1 km-re volt a
foly6), pl. Halesus tesselatus Ramb., Agapetus laniger Pict., Hydroptila forcipata Eaton,
Athripsodes albifrons L. (UHERKOVICH, NOGRADI 1996).

A Drava mentén {(de mésutt az orszdgban, példdul Budapest alatt vagy a Szigetkdzben
is) szamos kavicsbdnyatd taldlhatd. A kavicsréteg a talajvizet megsziiri, igy czek — ha

egyébként nincs szennyezd forras a kozelben — nagyon tiszta, ionmentes vizil tavak
lehetnek. Tobbségiikat azonban horgdszatra vagy sportcélokra hasznositjdk (a ndlunk
Shatatlanul ezzel egytitt jard szennyezéssel). Kavicsbdnya-tavak tegzeseit a Drava mentén
vizsgaltuk, bér ezek a vizsgdlatok nem terjedtek ki az egész évre (212, dbra). A t6 kordtdl
¢és mélységétdl fiiggben egymastdl nagy mértékben eltérd tegzes-egylittesek alakulnak ki
bennitk. Az allévizekre dltalaban jcllcm26 Ecnomus tenellus Ramb, a seké]yebb és
id0sebb tavakban a Leprocerus tineiformis Curt. dominancidja a jellemz0, de tapasztaltuk
mdr az Oxvethira fluvicornis Pict. dominans jelenlétét is. Ugyancsak érdekes és jellemzé
faj a Holocentropus dubius Ramb.

Az allovizek leggyakoribb tipusa Magyarorszagon a halasto. Ezernyi kiilénbozd kort
és méretil halastd létezik az orszagban, koziiliik sok mar t6bb évtizedes, viszont llandban
létesitenek djakat volgyek elgatoldsival vagy esetleg talajszint mélyitésével és gitak
épitésével.

37. tablazat. Barcs, tajvédelmi kﬁrze\t, L halastd (17°33" E, 46°00° N; XL99) leggyakoribb fajai.
Table 37. Most frequent species from Barcs, landscape protection area, fish pond No. 1
(17°33° E, 46°00° N; XL.99).

Faj példdny %
Ceraclea dissimilis Steph. 2211 36,94
Leptoceris tineiformis Curt. 1370 2291
Hydropsyche sp. indet. 496 829
Neureclipsis bimaculata L. 338 5,65
Orthotrichia tragetti Mos, 205 4,93
Setodes punctatus F. 236 3,94
Ecnomus tenellus Ramb, 220 3,69
Agraylea sexmaculata Curt. 147 2,46
Hydropsyche contubemnalis McL. 128 2,14
Limaephilus flavicornis F. o117
Oecetis notala Ramb. 68 1,14
Oecetis ochracea Curt. o4 1,07
QOecetis furva Ramb, 38 0,63

(sszesen 58 faj 5985 100,00
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Egyéb érdekesebb és ritka fajok: Agapeius delicatulus McL.,, Ceraclea aurea Pict., Holocentropus stagnalis
Albd., Hydroptila dampfi Ulmer, Hydroptila pulchricornis Pict. (az egyetien ismert hazai példany), Ithyirichia
lamellaris Eaton, Micrasema setiferum Pict. (az egyetlen ismert hazai példany), Anabolia brevipennis Curt.

A t5bb évtizedes tavak koziil a Baresi T4jvédelmi Korzet (ma: Duna—Drdva Nemzeti
Park) teriiletén levd, eredetileg 9 tagbol 4116 halastd lancolat legfelsd tagjat rendszeresen
és hosszi ideig vizsgéltuk a milltban (vé. NOGRADI 1985), és a mai napig is vissza-
visszatériink ide ellendrzé mintavételekre. A rendszeres vizsgalat ¢s a to jo allapotanak
(valamint némileg a kdrnyezetbdl szarmazd hatasoknak) kdszdnhetSen innét 58 fajt
mutattunk ki. A domindns fajok tobbsége azonos az egyéb allévizekében megszokottal, a
kisérd fauna tagjai kozott viszont sok érdekesség akad.

6.5. Lapok

Magyarorszdagon kevés ldpos viz van és ezek tegzeseit is alig vizsgdltdk. A Bdrorligeti
Oslap tegzesfaunajarol megjelent kdzlemény (NOGRADI et al. 1990) — mivel ennek adatai
csak alkalmi gyljtéseken alapultak — semmitmondd, ezért nem érdemes elemezni az
elofordult, tdbbségében teljesen kozonséges fajokat. A nyugat-magyarorszagi kisebb
tozeglapok, forrdslipok kozelében folyt ugyan gyiijtérnunka, azonban azok a felvételek
(Magyarszombatfa, Szdce) sokkal inkdbb a kozelikben folyd patakok tegzeseit
reprezentaljak (vi. 6.2. fejezet: Magyarszombatfa, Széce).

38. tablazat, Dardny, Nagyberek, Tiindérrozsas-té (17°34° E, 46°00° N; X1.99) leggyakoribb fajai.
Table 38. Most frequent species from Daridny, Nagyberek, Tiindérrdzsis t ["Water Lily Lake’]
(17°34’ E, 46°00° N; X1.99)

Faj példdiny %
Leptocerus tineiformis Curt. 392 2473
Limnephilus flavicornis F. 210 13,25
Trichostegia minor Curt. 206 13,00
Hydropsyche sp. indet. 89 5062
Agrypnia varia F. 87 549
QOecetis furva Ramb. 66 4,16
Glyphotaelius pellucidus Retz, 64 404
Limnephilus griseus L. 6l 385
Triaenodes bicolor Curt. 56 3,53
Ecnonus tenellus Ramb. 54 341
Holocentropus stagnalis Albd. 53 334
Grammotaulivs nigropunctatus Retz. 45 284
Qecetis ochracea Curt, 26 1,64
Ceraclea dissimilis Steph. 23 145
Osszesen 47 faj 1585 100,00

Tovibbi ritkdbb fajok: Adicella syriaca Ulmer, Holocentropus dubius Ramb,, Limnephilus subcentralis Brau.,
Rhadicoleptus alpesiris Kol.
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Kifejezetten erre irdnyultak viszont a hosszd ideig — és idénként még a kdézelmiltban
is — végzett mintdzdsok a dardnyi Nagyberek Tiindérrézsas-tava koriil (38. tdbldzat). Ez a
savanyll vizil lap, amelyben Sphagnum-fajok és Osmunda regalis (kirdlypéifriny) is
eléfordul, @ maga nemében az egyik legérdekesebb viziink trichopterolégiai szemszdgbdl
is. Bar az utébbi egy-két évtized aszdlyos éveiben nem egyszer fenékig kiszdradt, ez sem
volt elegendd a tegzes fauna teljes eltiinéséhez. A kiszéradast kovetben a kbémyezd
vizekb6l, példaul az alig | km-re lévd, cldbb targyalt barcsi halastobdl részben
potlodhatott a tegzes-allomany. A megszokott allovizi fajok mellett masok is feltlinnek, és
néhdny igen érdekes elem szinesili a tegzes-egyiittest (224, dbra).

Somogy megye teriiletén, ugyancsak kisebb-nagyobb erdei lapok kézott és magatél a
Balata-t6tdl sem messze (<1 km) szintén milkodétt egy fénycsapdink, amelynek anyag
részben ezekbdt a vizekbdl szarmazott. A dominds Hydropsyche néstények (35,55%),
Ceraclea dissimilis Steph. (23,72%) és Ecnomus tenellus Ramb. (17,46%) mellett a hely
jellegébdl adddoan viszonylag sok a mozgékenyabb tegzes, de ugyanakkor néhény, a
lapvidékekre jellemzd faj is megtalalhatd (Trichostegia minor Curt., Anabolia brevipennis

Curt., Limnephilus subcentralis Brau.).
* %k ok

Osszahasonlitva az egves dllévizeket illetve ldpokat (39, tdbldzat), kozottik dltaldban
nem taldlunk nagy hasonlésdgot. Eppen tigy, mint a hegyipatakoknél, itt is rendkiviil
sokféle abiotikus és biotikus tényezd alakithatja a faji Osszetételt és a dominancia
viszonyokat. Bar a dominédns fajok néhany faj kérébol kerfilnek ki (altalanos dominancia:
Leptocerus tineiformis Curt., Ecnomus tenellus Ramb., Cercalea dissimilis Steph.), a
kisérd fauna rendkiviil valtozatos. Sok esetben a kdmyezd egyéb vizek ,zavarjik az
Osszképet™, azaz példaul a kozelben 1évd folyd vagy patak fajai megjelennek, néhol
feltiinden nagy tOmegben (pl. Hydropsyche fajok, Qecetis notata Ramb. stb.). A
szimilaritdsi tablazatban (39. tdbldzar) feltiind, hogy egy lép €s egy mesterséges eredetil
{de mara mér teljesen ,elvadult”) halastd mutatja a legnagyobb hasonldsdgot: Darany,
Nagyberek és Barcs, 1. halastd. A magyarazat kézenfekvo: az azonos alapkézeten 1évé,
azonos klimaja, egymashoz kozel fekvd két alloviz fajkészlete elsGsorban egymasébol
potlddik, tehat a fajok tobbsége azonos. Ezt joI kifejezi a kozottiik szamithatd 0,80 értéki
Sorensen index. Ugvancsak viszonylag nagy hasonlésdgot mutat a két erdei ldp, a dardnyi
és a somogyszobi leldhely (Sorensen index: 0,76). Az is igaz, hogy a szimilaritis soha
nem olyan alacsony, mint példdul a hegyi patakok esetében, mert az ,,alap-fajkészlet” az
allovizek esetében sokkal szélesebb a hegyipatakokéndl.

Hollandiai vizsgdlatok (HIGLER 1969, 1977) hindrdllomdnyokkal boritott 4llavizek
tegzeseit mutatjdk be. A széles korben elterjedt alldvizi fajok ott is gyakoriak (pl. Oecetis
furva Ramb., Agraylea sexmaculata Curt., Limnephilus flavicornis F., Cyrnus
crenaticornis Kol. stb.), Ezek mellett nalunk nagyon ritka vagy el nem fordulo fajok is
jelen vannak (Agrayiea multipunctata Curt., Cyrnus flavidus McL., Cyrnus Insolutus
McL.). MEY (1981) vizsgdlatai nemcsak azt mutatjék be, hogy egy tévidéken milyen fajok
élnek, hanem - mivel a fénycsapdik nagyobb tivolsdgra &lltak a tavakiél — a
mozgékonysdg is tanulmdnyozhaté volt. BAGGE (1987) finnorszagi tovidéken végzett
gylijtései lényegében a fent emlitett Higler-féle cikkekéhez hasonlo eredményt adott,
azzal a kiilénbséggel, hogy a fajok szama ¢s a nalunk elé nem fordulo vagy ritka fajok

szama ott sckkal magasabb.,
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39, tablazat, Hét hazai alliviz tegzesei kiozotti hasonldsdg.

Table 39, Similarity of caddisflics of seven standing water bodies.

QCHIAIf SOKAL & SNEATH index

Kdzds faj
SORENSEN / JACCARD index
Balaton, | Fonyéd Piski Bélavar | MezBtdr | Barcs, | Darany,
Sajkod | (Balator) | holtag | O-Drava | Peres halastd | N.berek
Balaton 24 30 18 2 28 24
S""a.ko N 0,68 0,63 0,51 0,51 0,58 0,56
’ 0,52 0,45 0,34 0,43 0,41 0,39
, 25 15 20 28 24
(gzmﬁ) ggg 058 0,22 063 0,59 0.63
: 0.4 0,35 0,46 0,42 0,45
Puski | 0,64 063 24 28 %6 32
ot 030 026 0,57 0,63 0,64 0,63
ol ' ’ 0.40 045 0.47 0,46
Bélavar | 051 0,52 0,60 16 25 7
GDava | 020 | 021 | 02 052 | 096 4 089
’ ‘ ‘ 0,35 0,41 0,53
Mez&tdr 0,61 0,63 0,65 0,52 02793 0233
Peres 0,27 0,30 0,30 0,22 0.57 057
31
Barcs, 0,59 0,62 0,64 062 0,70 068
halastd 0,26 0,27 0,31 0,26 0,35 051
Dardny, 0,56 0,64 063 071 073 0,81
Nbersk | 0,24 0,29 0,30 0,36 0,39 0,51
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199. dbra (balra). A Mosoni—-Duna (Halaszi) mellett miikodott fénycsapda.
200. abra (jobbra). H. Malicky nappal gyiijt Kisdobsza mellett (Gyongyos patak).
Fig. 199 (at the left). Light trap operated along Mosoni—Duna (Halaszi).
Fig. 200 (at the right). H. Malicky is collecting by sweeping near Kisdobsza (Gyongyos stream).

201. abra. Kjszakai gyiijtés szokisos felszerelésiinkkel (125 W higanygdzlampa, 4 m’-es dttetszd leped)
és az egyik szerzd (Nogradi S.)
Fig. 201. Night collection with our usual accessories (125 Watt mercury vapour bulb, 4 sq. m. sheet)
and one of the authors (S. Nogradi)
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202. abra. Egy mecseki hegyipatak, a Nagy-Mély-volgy patakja.
Az egyik szerzd (Nogradi S.) és H. Malicky Chaetopteryx schmidi mecsekensis gyiijtése kozben.
Fig. 202. Mountainous stream in the Mecsek Mountains: Nagy-Mély-volgy.
One of the authors (S. Nogradi) and H. Malicky are collecting Chaetopteryx schmidi mecsekensis.

203-204. abra. A mecseki Nagy-Mély-volgy mésztufa vizesései késo dsszel (balra) és tavasszal (jobbra).
Szamos ritral faj éléhelye.
Fig. 203-204. Waterfalls on calcareous tufa dams in the Valley ,,Nagy-Mély-volgy”, Mecsek Mts in late
autumn (at the left) and summertime (at the right). Biotope of some typical rhitral species.
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205. abra. A mecseki Nagy-Mély-volgyben lévé Kanya-forras, biséges tavaszi vizhozammal.
Néhany krenal faj, példaul a Synagapetus mosely éléhelye.
Fig. 205. The Kanya Spring in Valley ,,Nagy-Mély-volgy”, Mecsek Mountains in springtime,
with a high water output. Biotope of some crenal species, e.g. Synagapetus mosely.

206. dbra. A Drava Ortilos kizelében.
Fig. 206. The River Drava in vicinity of Ortilos.
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207. abra. Magaspart Heresznye és Vizvar kézott. A Drava folyamatosan alamossa
Belsi-Somogy vastag homoktakarajat.
Fig. 207. High bank between Heresznye and Vizvar. The tick sand layer
of Belsé (Inner) Somogy is permanently undermined by the river Driva.

208. dbra. A magyar szakaszon, Somogy megyében a Driva medre folytonosan valtozik.
Vizvar térségében kavicszatonyokat képez és mos el a gyors folyasu viz.
Fig. 208. The bed of river Drava permanently changes in a Hungarian section (county Somogy).
In vicinity of Vizvir gravel shoals develops and are washed away by the quick running river.
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209. &bra. Platyphylax frauenfeldi Brauer (Limnephilidae), a Dravai tegzes, az egyik fokozottan védett
tegzes fajunk. H. Malicky felvétele (Vizvar, 2000. oktéber 31.).
Fig. 209. Platyphylax frauenfeldi Brauer (Limnephilidae), one of the strictly protected
caddisflies of Hungary. Photo taken by H. Malicky (Vizvar, October 31, 2000).

210. dbra. Platyphylax frauenfeldi Brau. (Limnephilidae) a gydjt6leped6n.
Uherkovich A. felvétele (Vizvar, 2000. oktéber 30.).
Fig. 210. Platyphylax frauenfeldi Brau. (Limnephilidae) on the collecting sheet.
Photo taken by A. Uherkovich (Vizvér, October 30, 2000).
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211. abra. A Drava Dravasztaranal. Egyik fontos gyiijtéhelyiink az alsobb,
szabalyozott baranyai szakaszon.

Fig. 211. The river Drava nearby Dravasztara. One of our important collecting sites

on the lower, regulated section in co. Baranya.

212. abra. Kavicshbanyaté Gyékényesnél, a miivelés felhagyasa utan rovid idovel még alig nétte be a
novényzet, vize tiszta, atlatszo, benne csak kevés tegzes faj él. Az egyik szerzd, Uherkovich A.
Fig. 212. Gravel pit at Gyékényes, shortly after the finish of mining only a poor vegetation developed,
the water is clear, translucide, only a few species of caddisflies in it. One of the authors, A. Uherkovich.
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213. abra. Mesterséges zuhatag (katarakta) a Duna mellékag-rendszerén, Cikolasziget (Dunasziget)
kozelében, a Denkpail hallépcsénél. A Hydropsyche exocellata Duf. (Hydropsychidae) egyik éléhelye.
Fig. 213. Artifical cataract on the branch network of Danube in vicinity of Cikolasziget (Dunasziget),
near the fish catarct named Denkpal. One of the sites of Hydropsyche exocellata Duf.
(Hydropsychidae).

214, dbra. Artéri vizpotlé csatorna gyorsan rohané vizzel, a Szigetkiozben,
a Duna felsd szakaszan, Cikolaszigetnél (Dunasziget), az egykori ,,K6hid” helyén
Fig. 214. Canal with quickly running water for water supply of inundation area in Szigetkoz,
upper Danube region, at Cikolasziget (Dunasziget), place named ,,Kohid” ("stone bridge’)
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215. dbra. A Mosoni-Duna Halaszinal, délkelet felé. Itt allt az a fénycsapda (Id. 199. abra),
amely szazezernél tdbb tegzest fogott 6 év alatt.
Fig. 215. Mosoni-Duna (Mosén Danube) at Halészi, seen toward the southeast. The light trap
erected here (see Fig. 199) captured more than 100 000 caddisflies during 6 years.

216. dbra. A Duna alsé szakasza, szemben Dunaszekcsé.
Fig. 216. Lower section of the river Duna (Danube), opposite to Dunaszekcs6.
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217. dbra. Fénycsapda a Fekete-Koros védtoltésén, Sarkad—Malomfoknal.
Fig. 217. Light trap on the dam of the river Fekete-Koros, at Sarkad—Malomfok.

218. abra. A Kerka torkolata, hattérben a Mura, a horvat-magyar—szlovén harmas hatarpontnal.
Fig. 218. The mouth of river Kerka, in the background river Mura, just at the triple point
of Croatian—-Hungarian—-Slovenian border.
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219. dbra. Az Oreg-Tiir egy lassan folyé szakasza tiindérrozsas hinarral (Nymphaeetum)
Tiristvandinal, a fénycsapda miikiodési helyének kozelében.
Fig. 219. Slowly flowing section of the river Old-Tur with water lily stand (Nymphaeeteum)
at Taristvandi, in vicinity of the place where the light trap worked.

220. abra. Az Asott-Tir mesterséges, egyenes medre,
Fig. 220. Artifical, rectified bed of canal ,,Asott-Tur” ("Dig-Tur”)
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221. abra. A Drava egyik tavoli holtaga, a Gordisa és Matty kozott fekvo Mattyi-to, ma horgaszviz.
Fig. 199. A far oxbow lake of Driva laying between Gordisa and Matty
named ,,Mattyi-to”” ("Pond of Matty’), recently anglers’ pond.

222. abra. Egy erdsen feltoltodott és eutrofizalédott Drava holtig, a Vajasi-té Dravasztara
kizelében, dis hinar-novényzettel (Nymphaeetum és Salvinietum).
Fig. 222. Final stage of eutrophization of an oxbow lake of Dava named ,,Vajasi-t6”
in vicinity of Dravasztira, with dense aquatic vegetation (Nymphaeeteum and Salvinietum).
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223. abra. A Duna régi holtaga Budzsaknal (Hercegszanto telepiilésrésze),
siirii hinarnovényzettel.
Fig. 223. Old oxbow lake of Danube along Budzsak (part of Hercegszantd)
with dense aquatic vegetation.

224, dbra. A legtobbet vizsgalt erdei lap, a daranyi Nagyberek Tiindérrozsas-tava. Szamos éredekes
tegzes (Limnephilus subcentralis, Holocentropus stagnalis, Trichostegia minor) élGhelye.
Fig. 224. The most examined forest bog at Darany (Nagyberek, Tiindérrozsas-to = *water lily lake’).
Biotope of many intertesting caddisflies (Limnephilus subcentralis, Holocentropus stagnalis,
Trichostegia minor).
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7. Néhany gondolat a magyarorszagi tegzes fauna
kialakulasarol és allatfoldrajzi helyzetérol

DE LATTIN (1967) elsdsorban a szarazfoldi fajok elterjedését mutatta be. A vizi faunara
némileg més tdrvényszerliségek érvényesek, mint a szarazfoldiekre. Az eurdpai tegzes
fauna eredete és jelen éllatfoldrajzi helyzete is csak részben tisztazott, elsGsorban H.
Malicky utdbbi két évtizedben végzett elméleti munkdssdga révén. Szadmos taxondmiai
cikkében tesz Aallatf6ldrajzi és fauna-torténeti megjegyzéseket, a problémakorrel
Ondlléan csak néhidny cikkében foglakozik (MALICKY 1983b, 1986¢, 1988, 2000).

A magyarorszigi tegzesfaundr6l ennek birtokdban még nem rajzolhatunk teljes
képet, legfeljebb megkiséreljiik vizolni azokat a forrdsokat és néhiny eddigi eredményt,
amely egy késobbi allatfoldrajzi beosztast lehetévé tesz.

Palearktikus, nyugat-palearktikus fajok. A leggyakoribb, legelterjedtebb fajok
tilnyomé tobbsége dllovizi tegzes. Mozgékonyak, aktiv vagy passziv helyvaltoztatdssal
tijabb és djabb vizeket keresnek fel, ami egyrészt nilélési stratégidjukat képezi (nydri
kiszaradas), masrészt a nyari diapauza utan — amelyik fajnal megfigyelhet6 ez a jelenség
— Ujabb vizeket népesitenek be. Nédlunk szdmos olyan gyakori faj van, amelyek
legalabbis a Palearktikum egy részén elterjedtek sot, némelyikitk holarktikus (vo.
MALICKY 2000): Orthotrichia tragetti Mos., Hydropsyche angustipennis Curt., H.
bulgaromanorum Mal., H. contubernalis McL., H. pellucidula Curt. (s. 1.) Neureclipsis
bimaculata L., Holocentropus picicornis Steph., Ecnomus tenellus Ramb., Brachy-
centrus subnubilus Curt., Limnephilus rhombicus L., L. sparsus Curt,, L. incisus Curt.,
L. griseus L., Grammotaulius nigropunctatus Retz., Lepidostoma hirtum F., Ceraclea
alboguttata Hagen, C. fulva Ramb., C. annulicornis Steph., Oecetis lacustris Pict., O.
ochracea Curt., Q. notata Ramb., Setodes punctatus F., Mystacides longocornis L., M.
azurens L. Ezek az allovizi vagy szélesebb oOkoldgiai tiiréshatari folyovizi fajok
tobbséglikben orszdgszerte elterjedtek és élohelyeiken meghatarozé tdmegben
fordulhatnak eld. _

Hasonlo elterjedéstiek, de nalunk, valoszinilleg klimatikus vagy egyéb Gkologiai
okok miatt joval ritkdbbak a kdvetkezdk: Agraylea multipunctata Curt., Agrypnia page-
tana Curt., Phryganea bipunctata Retz., Ceraclea riparia Albd., Oecetis tripunctata F.

Ugyanebbe a csoportba kell sorolnunk olyan fajokat, amelyek eléfordulnak vagy a
kézelmiltban eléfordultak Magyarorszdgon, de csak egy-két elszigetelt populacidként,
esetleg évtizedekig elé sem kerlilnek. Ezek o elterjedési teriilete toliink északkeletre
hizédik, s a Kérpét—medence belsejében mar csak leszakadt peremi populdcidk
tengddnek: Limnephilus elegans Curt., L. subcentralis Brau., L. politus Curt., L.
nigriceps Zett., Ceraclea nigronervosa Retz., Qecetis testecea Curt. Populacidik id6rdl
idére felerésddnek (sorozatosan kedvezd id6jarasti években), s ilyenkor esetleg szdmos
példanyukat lehet fogni, egyébként populicidik kis 1étszdmdak.

MALICKY (1983b) a Fert6-t6 példajan mutatja be az ilyen fajok nagy szamat. Iit egy
ellentmonddsra is fel kell hivnunk a figyelmet. Mig az euroszibériai (palearktikus) fajok
a szarazfoldi fajok esetén gyakran montin jellegiick, vagy legalabbis a kiterjedt
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erdovidékekre korlatozddik hazai clterjedésiik (VARGA 1977), addig a hasonld aredval
rendelkezé tegzesek kifejezetten sikvidéki fajok, s ott nagyobb allovizek, nagy folyok
lakéi (MALICKY 2000).

Magyarorsz4g faundjinak témegében legnagyobb részét éppen ezek a fajok teszik ki,
s mint ilyenek, éidhetyeink teriiletileg legnagyobb részén teljesen meghatarozok (Kis- és
Nagy-Alfsld, Dunintili-dombsdg, Eszaki-kozéphegység alacsonyabb  tdjai  és
peremvidékei).

Eurépiban szdmos areakdzpontot lehet kimutatni, pl. Délkelet-Alpok, Appenninek,
Karpatok stb. Az itt kialakult fajok, terjedéképessegiiktd]l fiigpden (Ausbreitungs-
dynamism = dynamics of dispersal), killonbdz6 nagysaglh aredaval rendelkeznek, az
egészen szlik elterjedésil, endemikus fajokon at az expanziv tipusokig. Okologiai
igényeiket illetéen ezek jO része a MaLICKY (1983b} altal bevezelt dinodal tipussal
azonosithatd. A dinodal tipust fajok a kévetkezd Gkologiai kornyezetben élhetnek: @
gyorsan aramld, drvényld viz (gbrdg clnevezés ebbdl), @ nagy esés, @ kemény aljzat,
@ nagy sebesség. Magyarorszag kdrnyékén ilyen jellemz area-centrumok, csak a hazai
elofordulast fajokat kicmclve (MaLICKY 2000):

(1) karavankai faunaelemek: Rhyacophila laevis Pict., Philopotamus montanis
Don., Philopotamus variegatus Scop., Plectrocnemia brevis Mcl.,, Plecirocnemia
conspersa Curt., Plectrocnemia geniculata McL., Silo pallipes F., Potamophylax
cingulatus Steph., Potamophylax nigricornis Pict., Sericostoma personatum Kithy &
Sp., Beraea maurus Curt., Ernodes articularis Pict., Adicellu filicornis Pict.

(2) stdjer faunaelemek: Rhyacophila fasciata Hag., Rhyacophila obliterata McL.,
Rhvacophila polonica Mcl.., Cruncecia kempnyi Morton, Halesus digitarus Schrank,
Parachiona picicornis Pict., Chaetopteryx fusca Brau.

(3) karavankai-stdjer faunaelemek: Rhacophila hirticornis McL., Rhyacophila tristis
Pict.,, Glossosoma conformis Neboiss, Synagapetus krawanyi Ulmer, Philopotamus
ludificatus McL., Wormaldia occipitalis Pict., Tinodes rostocki McL., Beraea pullata
Curt. Igy peldaul a ndlunk is €16 fajok kdzil a Synagaperus krawanyi Ulmer aredja kicsi,
mivel terjedfképessége gyenge (nalunk is csak a Koszegi-hegységig, tlletve délkelet felé
a Mecsekig nyulik areadja); ezzal szemben az azonos areakdzpottal rendelkezd
Rhyacophila tristis Pict. dél €s észak felé messze kiterjesztette aredjdt, s ndlunk is
minden, szamdra Gkologiailag alkalmas él6helyre behatolt és megtelepedett.

A transzadriai elierjedés 1s szamos faj, allopatrikus fajpar esetén megfigyelhetd,
példaul a Rhyacophila nubila Zett. és Rh. dorsalis Curt. fajpar esetében (MALICKY
1986¢).

CIANFICCONI és tirsai (1997) éllatfoldrajzi elemzésikben mds megkozelitést
alkalmaznak: az egyes olaszorszdgi régickat hasonlitanak dssze egymassal a Strensex-
index segitségével; ugyanigy ezeket a régidkat és a nagy eurdpai régidkat is
Osszehasonlitjdk azonos mddszerrel. Beigium tegzeseinek dllatfoldrajzi elemzését
STROOT (1987) ismerteti, Romdnidrdl pedig BOTOSANEANU (1962) kizol elemzést az
akkor ismert 207 faj alapjin.

A hazai fauna részletes allattdldrajzi elemzesével adosak maradunk, s egyelére mep
kell elégedni azzal a nem csekély eredménnyel, hogy a hazai fajok elterjedesét alaposan
megismertiik, él6helyeiket kielégitden ismerjik, populaciédinamizmusukrdl mar tudunk
valamit. Ezek a meglévd ismeretek a késdbbiekben szdmos tovabbi kérdés — igy a
korrekt altatfoldrajzi elemzés és a faunagenezis — megoldasat is ¢ldsegithetik,

R
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8. Tegzeseink veszélyeztetettsége
— néhany természetvédelmi kérdés

8.1. Védett tegzesek Magyarorszagon

A magyarorszdgi Vords Konyv (RAKONCZAY 1990) hét olyan tegzes fajt sorol fel,
amelyek kozil] 6 aktudlisan, egy pedig potencidlian veszélyeztetett. A Magyar Kizlony
1993/12. szdmdban megjelent rendelet 11 Trichoptera fajt helyez térvényes védelem ala.
Kozéttik van a Vorss Konyv 7 faja, valamint tovdbbi 4, aktualisan veszélyezetett faj.
Ezekrol rovid kozleményiinkben tdjékoztattuk a szakma nemzetkdzi képviselit is
(NOGRADI, UHERKOVICH 1994b, 1999a). Egy tjabb rendelet (Magyar Kdziony 2001) a
sorol 4t (Platyphylax frauenfeldi Brau., Chaetopteryx schmidi mecsekensis Nogradi). A
védett fajok veszélyeztettségérd]l az egyes fajok részletes targyalasandl kitértiink (5.
fejezet).

Minden bizonnyal legnagyobb értékiink a Drdvai tegzes, a Plaryphylax frauenfeldi
Brau, (Limnephilidag). Az eddigi adatok alapjan kétségtelen, hogy itt-ott eléfordulod
kisebb, gyenge, s éppen ezért valdsziniileg rendkiviil sériilékeny populacidi mellett 2 ma
még viszonylag erds dravai népesség rendkiviil nagy értck, a Duna-Drava Nemzeti Park
egyik kiemelkedden értékes faja. A Dradva kilatasba helyezett tovibbi szabilyozasa
(Novo Virje-i vizierémf{i, Bélavar felett) hosszli szakaszon jelentdsen megvéltoztatnd a
vizjarast ¢s ezzel egyltt valosziniileg a vizmindséget is, éppen ezért a populacid jévije
végveszélybe keriilt, s ezzel a faj foldi léte is veszélyeztetett!

Voros listdk (“Red Data List”, “Red Data Book™) csak néhdny orszégban késziiltek
eddig. Az dltalunk ismert osztrdk (MALICKY 1994) és német listdk (TOBIAS et al. 1984,
Kiiva 1994} jellemzdje, hogy meglehetbsen sok fajt sorolnak fel.

Fent emlitett szerzdk szdmos egycb olyan jelenségre hivtdk fel a figvelmet més
cikkeikben is, amely egyes éléhelyek tdnkremenetelét és Trichoptera-egyiitteseinek
fajszam-csdkkenését mutatja. Kiilondsen feltind a nagyobb folydk faundjanak
elszegényedése. Erre a legjobb példa a Rajna németorszdgi szakasza tegzes-
egylittesének drasztikus atalakuldsa (MALICKY 1980). Az Alsé-Rajna faundja ugyancsak
rendkiviil egyhangiivd valt (URK, KERKUM 1988, URK et al. 1989, URK, VAATE 1990,
HIGLER, REPKO 1981).

8.2. Veszélyeztetett fajok, kipusztulds, Gjra feifedezés

Meg kell jegvezniink, hogy a hazai tegzes fajok ennél sokkal nagyobb hanyada tartozik
a veszélyezteteltség valamelyik kateg6ridjaba. Néhany olyan fajt is meg tmdunk emliteni,
amelynek volt ugyan korabbi, jelen tuddsunk szerint biztos irodalmi adata, azonban
évtizedek 6ta nem kertilt el8. Igy példaul a Ashripsodes commutarus Rostock utoljéra
PONGRACZ (1914) miivében szerepelt, azdta nem kerlilt &16. Alapos okunk van
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feltételezni, hogy mdr kipusztult. A Parcecetis strucki Klapdlek ugyancsak régi
gylijteményi példanyait ismerjilk (NOGRADI 1989a), mintegy 50 éve nem fogtik, s csak
ujabban keriilt el¢ két szigetkdzi példanya. Hasonld a helyzet a Tinodes waeneri L.
esetében is: ezt a fajt szdz éve, amidta a FRH (MOCSARY 1900) kozolte, nem fogtak, s
csak legljabban gydjiottiik a Szigetkozben. UHELYI (1971) még emliti a Parasetodes
respersellus Rambur t0bb hazai eléfordulasi adatdt a hatvanas, hetvenes évekbél. Ez a
faj is eltiint hazankbol, a nyolcvanas evek vége felé a Kaukédzus északi eldterében
fogtuk, ahol a sikvidéki tavak, mocsarak, nddasok, folydk (a Kaspi-tengerbe 6ml
Terek) mentén elég gyakorinak bizonyult (NOGRADI, UHERKOVICH 1992a, 1993), de
nalunk egyetlen Gjabb eldfordulisrot sem tudunk. Erdekes a Limnephilus subcentralis
Brauer esete is, amelynek néhdny példianydt minddssze két év sordn fogtunk 4
délnyugat-dunantali ponton — olyan helyeken is, ahol elbtte is, utana is rendszeres
gyijtések folytak — majd az allat ismét eltiint. Korabbi szakirodalom emtitette a
Limnephilus stigma Curtis eléfordulasat is. A kézdlt és altalunk revidealt példinyok
masnak bizonyultak, hiteles példanyok eloszor csak 1995-ben keriiltek eld, igaz, akkor
szinte egyszerre, egymistdl 600 km-re, a Zempléni-hegységben és a Driava mentén,
1996-2001-ben nem fogtuk. Az utébbi két faj nem szerepel ugyan a védett fajok listdjdn,
de esetleges el6fordulasuk arra utal, hogy csak igen kicsi és emiatt nagyon sériilékeny
populdcidi vannak Magyarorszdgon. A Limnephilus nigriceps Zett. ugyancsak eltiint az
utdbbi id6ben, 20-30 éve egyetlen példanya sem keriilt elé az intenziv gylijtések ellenére
sem. Tobb olyan fajt lehetne emlitent, amelyek ugyan bizonyos idészakokban gyakoriak
voltak, de az utobbi id8ben nagyon erdsen visszaszorultak, pl. tobb Limnephilus faj.

A hazai folyok hosszd tavi vizsgilata folyamatban van {UHERKOVICH, NOGRADI
1997a), tegzes-egyiitteseik véltozasainak tendencidi egyelére még nem rajzoltak ki
pozitiv képet. (Bar kétségtelen, hogy a folyamatnak vannak pozitiv irdnyai is: a
Szigetkoz (jabban felfrissiild vizei mentén §5bb olyan, régota cltiint, vagy kordbban csak
a Duna felsébb szakaszan €16 faj keriilt eld, amely eddig ott nem élt, illetve a tisztabb,
oxigéndis folydkra jellemzd fajok aranya megnéit.} Az alsébb (szennyezettebb)
folyGszakaszok helyzete rendkivill rossz, ami érthetd is annak fényében, hogy példaul
Budapest kommundlis szennyvizének még mindig ttbb mint fele tisztitatlanul &mlik a
Dungba, kidlve onnét az Usszes érzékeny szervezetet. E téren a Rajna egykori
allapotdval vetekszik (MALICKY 1980).

Kétségtelen, hogy bizonyos fajokat ,alanyi jogon”, azaz faji szinten sziikséges
védeni, Azonban mit sem ér a védelem a védett fajok élohelyeinek fenntartasa nélkiil. A
legtébb, természetvédelmi szempontbdl valdban értékes szervezet — fliggetleniil attdl,
hogy szerepel-e a védett fajok kozott vagy sem — ériékes, fajgazdag, tObbnyire
természetkozeli éléhelyeken eldforduld allat. Minden veszélyeztett é10 szervezet
megérdemli a fokozott természetvédelmi oltalmat. A kérnyezeti hatisokra kiilonésen
érzékeny rovarok — ilyen a tegzesek tilnyomé 16bbsége — azonnal érzékeli az Skoldgiai
allapot romlasat, és ekkor szinte azonnal eltfinik az adott helyrél, Kicsi, sériilékeny
poputécidk esetén kiilondsen kritikus a helyzet, illetve a nagy teriiletre kiterjedd, durva
Okoldgiai hatdsok (jelentds vizszabdlyozas, ecrételjes és nagy teriiletre Kiterjedd
vizszennyezés) esetén erdsebb populacidk is végzetesen sériilhetnek.
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8.3. A magyarorszAgi tegzesek kategorizédldsa
— veszélyezietiségiik alapjan

Mint az ¢lébb emlitettik, nalunk sokkal tibb, valamilyen szinten veszélyeztetett faj él,
mint amennyi tSrvényes oltalomban részesiil. Bar elvileg a nemzeti parkokban,
tadjvédelmi korzetekben a tersileti védelmer minden él6lény megkapja, ez — kiilénésen a
folydvizi fajok esetén — nagyon labilis védelem. Egyetlen nemzeti park sem tudja
kivédeni a terliletére érkezd vizszennyezést, pedig az a vizi életkbzésségekben olykor
helyrehozhatatlan kdrokat okoz. De nem mentesiilhetnek ez aldl egyéb vizi biotépok
sem, példdul egy hegyvidéken a fakitermelés, a vizszennyezés, a vizadd rétegek sériilése
vagy a tlltartott vadallomény (vaddisznd) tonkretcheti a vizfolyasokat, s az ott €16 fajok
populdci6i sdlyosan sérillhetnek. Allgvizeinket az egyre intenzivebb horgészat teszi
ténkre, s €z a nagyon kéros gyakorlat tobbnyire sajnos a nemzeti parkok teriiletén is
tetten érhetd.

A 20 éve végzett intenzfv terepkutatds, az dridsi feldolgozott anyagmennyiség
viligosan megmutalja azokat a fajokat amelyek nem vagy csak nagyon elvétve keriilnek
elé — tehat valdban ritkdk (v6. 40. tablizat!) — s ha ezek élohelye veszélyeztetett, akkor
magéinak a fajnak a hazai léte is kozvetleniil veszélyezietett. A hazai fajok nagyobb
hinyada a hdrom veszélyeztettségi kategoria valamelyikébe tartozik, egyes fajok
1d8kdzben el is tintck. A kordbban kézreadott ilyen beosztdst (NOGRADI, UHERKOVICH
1999a) — éppen az utébbi egy-két évben megtaldlt, kordbban kipusztultnak vélt, vagy
nem kellden ismert fajok miatt — bizonyos mértékig maodositani kell.

Jelen ismeretink szerint az egyes veszélyeztetettségi kategdridkba a kdvetkezd fajok
tartoznak:

Ismeretlen vagy nem kielégitben ismert — unknown, ov, insufficiently known (13
Jfaj/species)

Hydropiila pulchricornis Pict.
Micrasema setiferum Pict. Lithax niger Hagen
Drusus bigutratus Pict, Paroecetis strucki Klap.
Adicella balcanica Bots. & Novik  Adicella reducta McL.

Hydroptila cornuta Mosely Hydroptila simulans Mosely
Plectrocnemia minima Klap.
Sericosioma flavicorne Schneider
Tricholeiochiton fogesi Guinard

Hydropsyche incognita Pitsch
Kipusziult vagy eltiint — extinct, or, vanished (5 faj/species)

Athripsodes commutatus Rostock
Hydropsyche gutiata Curt.

Limnephilus nigriceps Zell. Leptocerus interrupius F.

Parasetodes respersellus Ramb.

Kozvetleniil veszélyeztetett — endangered ( 65 faj/species)

Ecclisopteryx dalecarlica Kol.
Silo nigricornis Pict.
Rhvacophila laevis Pict.

Sile piceus Brau.
Rhyacophila obliterara Mcl..
Rhyacophila pascoei McL.

Plectrocremia minima Klap.
Tinodes waeneri L.
Rhyacophila hirticornis McL.,

Rhyacophila pubescens Pict.

Synagapetus iridipennis McL.

Ptilocolepus granutatus Pict.

Glossosoma conformis Neboiss
Synagapetus krawanyi Ulmer
Orthotrichia angustella McL.

Agapetus echripes Curt.
Synagapetus armatus McL.
Hydroptila occulia Eaton
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Hydroptila tineoides Dalman
Allotrichia pallicornis Eaton
Hydropsyche exocellata Duf.
Polycentropus flavomaculatus Pict.
Qligotricha striata L.

Drrusus trifidus McL.

Limnephilus politus McL.
Limnephitus rauricus Schmid
Halesus radiatus Curt,

Parachiona picicornis Pict.
Crunoecia kempryi Morton
Ceraclea nigronervosa Retz.
Qecetis testacea Curt.

Adicella syriaca Ulmer

Beraea maura Curt.

Helicopsyche bacescui Org. & Bis.

Hydroptila vectis Curt.
Philopetamus ludificatus McL.
Plectrocnemia geniculata McL.
Polycentropus irroratus Curt.
Apatania muliebris McL.
Limnephilus elegans Curt.
Limnephilus stigma Curt.
Anabelia brevipennis Curt.
Platyphylax frauenfeldi Brau.
Chaetopteryx rugulosa Kol
Lasiocephala basalis Kol.
Viodes kawraiskii Mart.
Setodes viridis Fourcr.
Sericostonu personatum K.& Sp.
Ernodes articularis Pict.
Agapetus delicatulus McL.

Veszélyeztetett — vulnerable (48 faj/species)

Rhyacophila dorsalis Curt.
Phryganea bipunctata Retz.
Rhyacophiia polonica McL.
Stactobiella risi Felber
Oxyethira tristella Klap,
Philopotamus variegatus Scop.
Hydropsyche saxonica McL.
Tinades unicolor Pict.
Hagenella clathrata Kol
Ecclisopteryx madida McL.
Potamophylax cingulatus Steph,
Chaetopteryx fusca Brau.
Crunoecia irrorata Curt.
Ceraclea annulicornis Steph.
Mystacides azureus L.
Notidobia ciliaris L.

Giossosoma boltoni Curt.
Rhyacophila fasciata Hagen
Rhyacophila tristis Pict,
Ithytrichia lamellaris Eaton
Hydroptila dampfi Ulmer
Hydropsyche fulvipes Curt.
Plectrocnemia brevis McL.
Trichostegia minor Curt,
Higostomis reticulata L.
Limnephilus xanthodes Curt.
Stenophylax vibex Curt.
Silo pallipes F.

Athripsodes albifrons L,
Ceraclea aurea Pict.

Yiodes simulans Tjeder
Beraea putlata Curt.

Sériilékeny — presumed vulnerable (43 faj)

Annitella obscurata McL.
Hydropiila angustata Mosely
Wormaldia occipitalis Pict,
Plectrocnemia conspersa Curt.
Cyraus trimaculatus Curt.
Agrypnia varia F.

Limnephilus extricatus McL.
Limnephilus sparsus Curt.
Potamophylax rotundipennis Brau.
Stenophylax meridiorientalis Mal.
Micropterna sequax McL.

Lithax Ubscurus’ Hagen

Ceraclea senilis Burm.

Oecetis lacustris Pict,

Beraeodes minutus L.

Agapetus fuscipes Curt.
Hydropiila lotensis Mosely
Hydropsyche bulbifera McL.,
Holacentropus dubius Ramb.
Lype phaeopa Steph.
Phryganea grandis L.
Limnephilus hirsutus Pict.
Grammotawlivs nitidus Milller
Halesus digitatus Schrank
Stenophylax permistus McL.
Micropterna testacea Gmelin
Athripsodes cinerens Curt.
Moystacides niger L,

Qecetis notata Ramb.

Agraylea multipunctata Curt.
Hydropsyche siltalai Dohler
Tinodes rostocki McL.
Polycentropus schmidi Nov. & Bis.
Drusus annulatus Steph.
Limnephilus fuscicornis Ramb.
Limnephilus subcentralis Brau.
Potamophylax luctuosus Pill. & M.
Melampophylax nepos MckL..
Chaetopteryx s. mecsekensis Nbgr.
Ceraclea fulva Ramb.

Erotesis baltica McL.

Adicella filicornis Pict,

Cecismus monedula Hagen
Beraemyia hrabei Mayer

Cheumatopsyche lepida Pict.
Rhyacophila nubila Zett.
Synugapetus mosely Ulmer
Oxyethira falcata Motton
Hydroprila forcipata Eaton
Hydropsyche instabilis Curt.
Tirodes palliduius McL.
Agrypnia pagetana Curt.
Brachycenirus subnubilus Curt.
Rhadicolepius alpesiris Kol.
Micropterna lareralis Steph.
Lepidostoma hirtum F.
Athripsodes bilineatus L.
Ceraclea riparia Albd.
Oecetis tripunctatq F.
Qdontocerum albicorne Scop.

Agapetus laniger Pict.
Philopotamus montanus Donovan
Hydropsyche ornarula McL.
Holoceniropus stagralis Albd.
Lype reducta Hagen

Ironoguia dubia Steph.
Limnephilus ignavus McL.
Potamophylax nigricornis Pict.
Halesus tesselatus Ramb.
Micropterna nycterobia McL.
Chaetopteryx major McL.
Ceraclea alboguttata Hagen
Triaenodes bicolor Curt.
Setodes punctatus F.
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Jelenleg nem veszélyeztetet! — not threatened (36 fuj/species)

Orthotrichia costalis Curt. Orthotrichia tragetti Mosely Oxyethira flavicornis Pict.
Hydroptila sparsa Cart. Agraylea sexmaculota Cart. Hydropsyche angustipennis Curl.
Hydropsyche bulgaromanorum Mal.  Hydropsyche contubernalis McL.  Neureclipsis bimaculata L.
Hydropsyche modesta Navas Hydropsyche pellucidula Curt. Holocentropus picicornis Steph.
Cyrnus crenaticornis Kol. Psychomyia pusilla F. Fenomus tenellus Ramb.
Limnephilus affinis Curt, Limnephilus auricala Curt, Limnephilus bipunctarus Curt.
Limnephilus decipiens Kol, Limnephilus flavicornis F. Limnephilus griseus L.
Limnephilus incisus Curt. Limnephilus lunatus Curt. Limnephilus rhombicus L.
Limnephilus vittatus F. Grammotaulius nigropunctatus Rtz Glyphotaelius pellucidus Retz.
Anabolia furcata Brau. Micropterna caesareica Schmid Goera pilosa F.

Athripsades aterrimus Steph. Ceraclea dissimilis Steph. Mystacides longicornis L.
Oecetis furva Ramb. Oecetis ochracea Cart. Leptocerus tineiformis Curt.

8.4. A természetvédelem alapkdve: az el6helyek megérzése,
kiilonos tekintettel a tegzesekre

Hatékony védelem, mint azt mar emlitettiik, legyen szd badrmilyen él8lényrdl, csakis az
élhelyek 4llapotinak fenntartdsdval oldhatd meg. A vizi éldlényck, éppen a viz
rendkivill érzékeny voltara, killéndsen ki vannak téve a valtozd hatasoknak, élolény-
egyiitteseik (tdrsuldsaik) folyton véiffozd osszetétellel kovetik nyomon ezeket a
valtozasokat, és az egyiittesek érzékenyebb (stenoek) elemei révid iddn  beliil
kipusztulhatnak.

A kovetkezd jelentdsebb hatasok érhetik az egyes élShelyeket, amelyek a
fajdiverzitas kisebb-nagyobb mértékil cstkkenéséhez, szélsbséges esetben minddssze
néhany hypereuryoecikus faj tiléléséhez vezetnek.

1. Az elmiilt évszdzadokban — s ezen belill is kiilléntdsen a 19. szdzadban — nagy
ardnyd folydszabdlyozasokra keriilt sor. A nagyobb kanyarokat dtvdgtdk, a medret -
tobbnyire csak egy viszonylag keskeny arteret meghagyva — gatak kozé szoritottdk. Az
artereken ugyan maradt egy-egy régebbi holtdg-maradviany (vagy a szabdlyozds sordn
védgtak le bizonyos meder-részleteket, kanyarokat, amelyeket a gyors ecutrofizdcié
hamarosan gy&keresen dlalakitott).

A természetes vagy ahhoz kozeli Allapot ma mar csak kevés eurdpai foly6n
tanulmanyozhatd, ilyen kivételes jelenség ndlunk a Driva somogyi szakasza, amely
éppen kivételezett helyzete miatt Magyarorszag egyik legjelentSsebb természeti
értékének tekintheté (NOGRADI, UHERKOVICH 1995b, 1998). Kozép-Eurdpa nagyobb
folydival tbben is foglalkoztak, példdul MALICKY (1980, 1981, 1987), NOVAK (1975,
1989) vagy CHANTARAMONGKOL (1983). Ezekben a foly6kban olykor rendkiviil nagy
fajdiverzitas, s Ossztdmegében is 6ridsi mennyiségl tegzes ¢l (MALICKY, REISINGER
1997). De példaul Eszak-Amerikdban is végeztek hasonld vizsgdlatokat (J. V. WARD
1987, 1. V. WARD, STANFORD 1987). Eppen a nagyobb folydk bizonyos jellemzo fajai
kozill keriiltek ki azok, amelyek id6legesen vagy véglegesen eltlintek a hazai faunabol
(Athripsodes commutatus Rostock, Tinodes waeneri L., Glossosoma boltoni Curt.,
Paroecetis strucki Klap., Leptrocerus interruptus F.), vagy pedig szabdlyozatlan,
nagyobb folydkban £] utolséd populdcidjuk (Plaryphylax frauenfeldi Brau,).
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2. A szennyezés sokszor még a mederszabilyozdsnil is nagyobb kit okoz a vizi
rovarok korében. Erre klasszikus példa lehet a német iparvidékek hatdsa alatt 4116 Rajna,
amelynek tegzesei a szennyezés kivetkeztében végletesen elszegényedtek (MALICKY
1980, 1981), a folyd hollandiai szakasza is igen fajszegény, tehdt a folyd Ontisztuldsa
méir nem mehet végbe a silyos kdrosodds miatt (URK et al. 1989, HIGLER, REPKO 1981,
HIGLER, TOLKAMF 1983). Kisebb mértékben, de hasonlé mddon mentek tonkre
évtizedek vagy egy ©évszdazad alatt egyes csehorszdgi foly6k (NOVAK 1989).
Végeredményben csak 2-3 olyan faj van, amely a silyos szennyezést elviseli, vagy
kifejezetten ilyen vizekben €l hatalmas mennyiségben (Hydropsyche contubernalis
McL.., Neureclipsis bimaculata 1., Oecetis ochracea Curt.).

Rossz példéért nem kell a szomszédba menniink, hiszen szinte kdztudott, hogy a
Duna Budapestnél éridsi szennyvizterhelést kap, amelyet még az alsé magyar szakaszon
sem hever ki a folyd (NOGRADI, UHERKOVICH 1992h, 1999¢). Ugyanigy elmondhatd ez
a Tiszardl is, a kevés, szdérvdnyos felvétel az alsd folydszakaszon erre utal. A Drdva

| esetén sokkal kedvezébb a helyzet, ugyanis a viztdmeghez képest sehol sem kap olyan
i Oridsi szennyviz-terhelést, mint a mdsik két nagy folyd.

Magyarorszag helyzeténél fogva — minden jelentésebb vizfolyasa 'mas orszigokbdl
érkezik (Ausztria, Szlovdkia, Ukrajna, Romania) — kiszolgdltatott helyzetben van, azaz
eleve szennyezett vizet kaphat. Szomszédaink kornyezetvédelmi illetve vizvédelmi

| politikdja kozvetlenill érint minket, természetesen mi ugyanigy hatdssal vagyunk azokra
a déli szomszédainkra, ahova atlépnek télink a folyok (Horvatorszag, Jugoszlavia—
Szerbia). A Duna viszonylag j0 vizmindséggel ér hozzank, azonban erdsen
szennyezetten tdvozik, A Tisza felsd szakasza még viszonylag jo vizmindségii, de
idér6l-idére varatlan és erds szennyezés-hulldmok vonulnak le rajta (mint példaul a
legutébbi hirhedt cianid-, majd nehézfémion-szennyez€s), a Szamos vagy a Sebes-Koris
mér eleve erdteljes szennyezeéssel érkezik hozzank, s a befogadot, a Tiszat ezek tovabb
szennyezik.

3. A folydvizek ¢l0vilaganak egyik nem elhanyagolhatd tényezdje a vizierdmii-
épités. Kildndsen a sikvidéki erbmiivek esetén viltoznak meg drasztikusan a
koriilmények. (Bar csaknem biztos, hogy a Driva ausztriai szakaszin, a mélyebb
volgyekben feléplilt erémiivek is negativ hatassal voltak az éldvildgra.) A tarozotérben
lelassul a viz dramlasa, csGkken oxigéntartalma, a szennyezések lebomldsa eziltal lassul,
kéros vizkémiai folyamatok indulhatnak meg. Mindenképpen hattérbe szorulnak a gyors
folydst és természetes mederviszonyokat kivané szervezetek, legyen sz akar halakrdl,
akér tegzesekrdl. A Drava esetén az 0jabb, tervezelt erémil (Novo Virje) éppen a folyd
kevéssé szabalyozott, rendkivill gazdag él6vilagat érintené, s nem kell ahhoz kiiléndsebb
j6stehetség, hogy kimondhassuk: megépiilte utdn olyan negativ vdltozdsok kovetkeznek
majd be, amelyek hatalmas természeti értékeket pusztitanak el.

4. A kisebb vizfolydsok — domb- és sikvidéki patakok — szabdlyozdsa ugyancsak
széles korl, alig van ,,0sallapotG™ sikvidéki vizfolyasunk. A ,,mémdki” meder mellett
stlyos teher e vizek mez8gazdasagi eredetli szennyezése (miltragya és ndvényveéddszer-
bemosddasok). liyen, zomében sikvidéken haladd, gyakorlatilag teljes egészében
szabalyozott patakot vizsgaltunk a Dél-Dundntilon, ezekben egy idében meglepden sok
tegzes-faj élt (NOGRADI, UHERKOVICH 1988), azonban egy-két szennyezési hulldm
levonuldsa utdn az egyiittes hirtelen elszegényedett. Kifejezetten kultdrteriileteken, ahol
allando szennyviz, vegyszer és mitragya hatiasanak vannak kitéve a vizek, csak kevés faj
lehet gyakori, a vizsgalat hosszatol fiiggden persze tavolabbrol, véletlenszerlien

1
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odakeril§ tegzesek is gyarapithatjak a kimutatott fajok szdmdat (UHERKOVICH, NOGRADI
1991). Hasonlé kérdéskorrel sok szerzd, tdbbek kozott TOBIAS (1984) is foglalkozott.

5. Sok mocsdr, lap szaradt ki, tobbségiik ugyancsak emberi beavatkozas hatdsara. A
meglévdk is egyre rosszabb allapotba kerlilnek, mint azt tébb helyen magunk is
megfigyeltiik {Dardny, Nagyberek: NOGRADI 1985b, NOGRADI, UHERKOVICH [995b;
Magyarszombatfa: UHERKOVICH, NGGRADI 1992). Misodlagos hatisként ehhez még az
is hozzdjarulhat, hogy a kiszdradt lipot a vadak szétddljak, a mederben maradt névényi
részeket (rizémdkat sth.} &s az iszapban tlél6 allatokat kitdrjak. A kdzvetlen pusztitison
dnmagdban is a fauna elszegényedését okozhatja, ezen til az eredeti allapot sem tud mér
visszaallni. (V0. Dardny, Nagyberek Tiindérrézsds tava.)

6. A hegyl patakok tobbségét ugyan nem szabdlyoztik, azonban itt is szdmos
kérosito tényezd [éphet fel. Tobbek kozbit a vizado rétegeket vagy a karsztviz-medencét
teheti tonkre a béanyaszat, mdskor a tarra vagott erddillomidny okoz jelents
mikroklimatikus valtozast; s nem egy esetben a vadallomany kartétele is jelentds lehet a
vizfolydsok feldildsa miatt,

Erre az ut6bbira példa lehet az endemikus €s fokozottan védett Chaetopteryx schmidi
mecsekensis Nogradi egyik jelentds veszélyeztetettségi tényezdje, a talzott létszamn
vaddiszné allomany, amely a nyéri iddszakokban az amagy is megesappant vizhozamu
patakmedreket teszi tSnkre tirdsaival, s ha éppen nem fogyasztja el a tegzes larvakat,
akkor a biotépot szdmukra alkalmatlannd (lakhatatlanna} teszi. Megfi-gyeléseink szerint
a mecseki dllomdnyok valdban pusztuldban vannak felfedezésiik ota.
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9. Osszefoglalds

Magyarorszag tegzeseirdl két dsszefoglalé munka jelent meg. A szdzadfordutén a Fauna
Regni Hungariae adta meg az els§ fajjegyzéket leldhelyi adatokkal. Az elsd
hatdrozokinyv csak 1970-ben jelent meg a Fauna Hungariae kinyvsorozat keretein
beliil, azonban ez mar megjelenése pillanatdban elavult munka volt.

Ezt kdvetden jo harom évtized utdn, a szerzék két évtizedes kozds munkajanak
eredményeképpen ichetséges és sziikséges volt egy korszerd, teljes ismeretanyagot
feldield munka elkészitése. Ebben a kotetben Magyarorszag tegzeseinek legidjabb
kutatdsi eredményeit Osszegezziik. Az dltaldnos bevezetés utin réviden dttekintjik a
hazai kutatisok torténetét, a tegzes fauna legjelentdsebb kutatdit és néhany fontosabb
munkéjukat. Ugyancsak roviden ismertetjiik az eurdpai és tengerentili kutatdsok
legfontosabb eredményeit.

Sajat  vizsgélatainkat 1982 és 2001 kozott végeztik Magyarorszdgon, ahol
lényegében minden fontos régidt felkerestiink gyiijtési céllal. Legfontasabb mintavétel
modszerink a személyes, lampaval orténd éjjeli gylijtés, valamint a fél-automatikus
fénycsapdak alkalmazasa volt, ezeket a mddszereket kiegészitette a nappali haldzds, Mds
kutaték alkalmilag vagy rendszeresen eltett tegzeseit is feldolgoztuk, valamit hirom
nagyobb gylijteményt revidedltunk. Két évtized alatt 758 ezer tegzes imagdt gyiijtittiink
¢és dolgoztunk fel, mintdinkat jegyzokdnyveztilk, majd szamitdgépes adatbizisban
rogzitettiik.

A munka £ fejezetében a Magyarorszdgon biztosan el6forduléd 210 fajt mutatjuk be
szbveggel és az egyik szerz6, Nogradi Sara eredeti rajzaival. Néhany kordbban kdzdlt
fajt tordlniink kelleit téves hatdrozds illetve bizonyitépélddny hijdn. Ugyancsak
tanulmanyoztuk a legfontosabb €lhelycket €s azok tegzes Alloméanyait (kézdsségeit),
ezeket a domindns fajok tablizataival és hasonldsdgi tdbldzatokkal illusztrljuk.
Fontosabb és jellemzébb mintavételi helyeink egy részérdl fényképeket adunk kozre.

Egy fajt még nem kozdltek eddig Magyarorszdgrdl ( Hydropsyche incognita Pitsch),
Ez tobbfelé eléfordul ndlunk, de pontos elterjedési viszonyait még nem ismerjiik,
Revizidja folyamatban van.

A fauna fejlodését ¢és az Allatfoldrajzi viszonyokat csak rGviden érintjlik.
Természetvédelmi kérdéseket is targyalunk, a hazai tegzes fajokat veszélyeztetettségiik
alapjdn kategorizdljuk, és megbeszéljiik az éldhelyeket leginkabb kérosito hatésokat.

Figgelék gyandnt a kotet 204 faj elterjedési térképeit kozli sajit adatbazisunk és
irodalmi adatok alapjdn, valamint 80 faj rajzdsi aktivitdsdt, ugyancsak az adatbdzis
alapjin.

A kotetet angol nyelvil sszefoglald zarja.

Valamennyi tablazat és A4bra aldirasa kétnyelvl, hogy a koényv hasznilatat
megkonnyitsiik a kiilfoldi szakemberek szamdra.
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11. Fliggelék

11.1. Attekinté tblazatok

40, tdblazat. A hazai Trichoptera fajokrél megtaldlhatd informaciémennyiség sajit adatbdzisunkban,
Table 40. Summarize of the information on Trichoptera recorded in own computer database.

Csaladok és fajok leidhely  gridek  mintak him  ndstény  psszes
Families and species iocalities UTMgrids samples males  females total
Rhyacophilidae

Rhyacophila dorsafis (Curtis, 1834) 25 15 95 300 95 395
Rhyacophila fasciata Hagen, 1859 72 44 650 1753 728 2482
Bhyacophila hirticornis McLachlan, 1879 1 4 39 158 24 182
Rhyacophila laevis Pictet, 1834 4 1 10 15 34 149
Bhyacophila riubila (Zetlerstedl, 1840) 12 12 19 18 8 27
Rhyacophila obliterata McLachlan, 1863 3 3 5 8 0
Rhyacophiia pascoei McLachlan, 187¢ 2 2 2 2 0
Rhyacophila polonica McLachlan, 1879 4 3 6 12 3 15
Rhyacaphila pubescens Pictet, 1834 4 3 14 23 10 39
Rhyacophila tristis Pictet, 1834 19 8 83 308 141 449
Glossosomatidae

Glossosoma boitoni Curtis, 1834 18 12 66 293 1998 2295
Glossosoma conformis Neboiss, 1963 7 8 12 7 10 17
Agapetus deficatulus McLachlan, 1884 8 8 14 ¢ 3 )|
Agapetus fuscipes Curtis, 1834 7 8 36 389 78 468
Agapetus laniger (Pictet, 1834) 33 18 104 19349 17695 37544
Agapetus octiripes Curtis, 1834 2 2 3 2 4 ]
Synagapetus armatus (McLachlan, 1879) 0 0 ¢ 0 0 0
Synagapetus iridipennis McLachlan, 1879 1 1 2 1 2 3
Synagapetus frawanyi (Uimer, 1938) 9 3 20 47 12 53
Synagapetus mosely {Uimer, 1938} 17 12 59 107 35 142
Ptilocolepidae

Ptitocolepus granufaius {Pictet, 1834} 3 3 18 142 26 168
Hydroptilidae

Stactobiella risi (Felber, 1908) ] 5 17 794 218 1012
Orthotrichia angusteffa (McLachian, 1865} 20 15 53 374 4551 4925
Orthotrichia costalis (Curtis, 1834) 128 84 434 1791 118 13682
Orthotrichia tragett! Mosely, 1930 9¢ 62 297 1780 6041 7821
fthytrichia lamellaris Eaton, 1873 25 19 66 1975 1505 3480
Oxyethira falcata Mortor;, 1893 29 26 102 1760 31237 32097
Oxyethira Ravicornis (Pictet, 1834) 82 37 232 2312 5486 7798
Oxyethira tristelia Klapalek, 1895 9 6 53 185 80¢ 885
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Csaladok és fajok leléhely  gridek  mintak him  néstény  gsszes
Families and species localiies UTMgrids samples males  females total
Hydroptila angustata Mosely, 153 37 28 170 6270 32750 3902¢
Hydropiila comuta Mosely, 1922 0 0 0 0 Q 0
Hydroptila dampfi Ulmer, 1929 21 20 75 253 360 613
Hydroptila forcipala {Eaton, 1873) 36 25 65 146 171 n7
Hydroptila lotensis Mosely, 1930 3B 23 149 1406 3393 4799
Hydroptila oectita {Eaton, 1873) 4 4 34 182 268 450
Hydroptila pulchricomis Pictet, 1834 1 1 1 1 0 1
Hydroptila simuians Mosely, 1920 1 1 1 2 2 4
Hydroptila sparsa Curtis, 1834 144 74 656 14108 25000 39108
Hydroptifa fineoides Dalman, 1819 4 3 34 8 43 49
Hydroptila vectis Curfis, 1834 7 7 28 28 34 62
Agraylea multipunctata Curtis, 1834 4 4 5 3 3 B
Agraylea sexmacudata Curtis, 1834 144 100 482 4496 1881 6377
Allotrichia pafiicornis (Ealon, 1873) 5 5 5 3 3 §
Tricholeiochiton fagesi (Guinard, 1879) 1} 0 0 ¢ 0 0
Philopotamidae
Philopotamus ludificatus McLachlan, 1878 2 1 12 36 ) az
Phitopotamus montanus (Conovan, 1813) 11 7 34 95 38 133
Philopotamus variegatus (Scopoll, 1763) 6 3 25 42 12 54
Wormaldia occipitalis (Pictst, 1834) 23 10 141 698 230 928
Hydropsychidae
Hydropsyche angustipennis (Curlis, 1834) 207 131 604 3525 105 36830
Hydropsyche buibifera McLachian, 1878 91 70 389 2116 12 2128
Hydropsyche bufgaromanorum Malicky, 1977 226 141 1230 13648 8 13656
Hydropsyche contubernalis Mcl.achlan, 1865 315 203 2977 45887 53 45940
Hydropsyche exoceflata Dufour, 1841 2 2 4 8 0 8
Hydropsyche fulvipes (Cudis, 1834} 18 14 36 54 1 85
Hydrapsyche guttata Curtls, 1834 3 3 3 3 o 3
Hydropswyche incognita Pitsch, 1993 ¢ 0 0 0 0 0
Hydropsyche instabilis (Curtis, 1834) 53 3 253 994 0 994
Hydropsyche modesta Navas, 1925 178 121 827 5432 20 5452
Hydropsyche ornatula McLachlan, 1878 o4 57 350 2164 0 2164
Hydropsyche pellucidula (Curtis, 1834) (s. 1) 173 at 850 7041 5 7046
Hydropsyche saxonica McLachlan, 1884 9 Tt 531 1622 1354 2976
Hydropsyche siftalai Dhler, 1963 H g 3B 385 0 385
Cheumatopsyche lepida {Pictet, 1834) 20 18 36 83 169 252
Polycentropodidae -
Neureclipsis bimaculata (Linnaeus, 1758) 245 187 1534 7754 14270 22024
Plectrocremia brevis Mciachlan, 1871 28 20 126 286 62 348
Piectrocnemia conspersa (Curtis, 1834) 107 64 538 789 239 1028
Plectrocnemia geniculata McLachlan, 1871 * 2 1 3 1 1 12
Plectracnemia minima Klapalek, 1899 2 1 2 2 0 2
Polycentropus flavomaculatus (Pictet, 1834) 17 15 27 27 24 51
Polycentropus irroratus Curtis, 1834 6 6 32 23 17 40
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Csaladok és fajok lelshely — ghdek  mintak him néstény  gsszes
Families and species localiies UTM grids samples  males  females total
Polycentropus schmidi Névak et Botosaneanu, 1965 0 G 0 0 0 0
Holocentropus dubius (Rambur, 1842) 19 16 31 85 51 136
Holocentropus picicornis (Stephens, 1836) 62 48 136 26 294 320
Holocentropus stagnate (Albarda, 1874) 8 7 16 74 14 88
Cyrnus crenaticomis (Kolenati, 1859) 105 80 338 778 843 1621
Cymus flavidus McLachlan, 1864 1 1 1 1 0 1
Cyrnus trimaculatus (Curtis, 1834) 62 40 158 234 189 423
Psychomyidae

Psychomyia pusilla (Fabricius, 1781) 180 91 871 37084 71599 108683
type phaeopa (Stephens, 1836) 51 31 146 228 192 420
Lype reducta (Hagen, 1868) 64 42 140 222 95 317
Tinodes pallidulus McLachlan, 1878 11 9 20 33 50 83
Tinodes rostocki McLachlan, 1878 6 3 16 37 18 55
Tinodes unicolor (Pictet, 1834) 12 7 64 247 909 1156
Tinodes waeneri (Linnaeus, 1758) 3 1 3 3 0 3
Ecnomidae

Ecnomus tenellus (Rambur, 1842) 279 168 1885 20184 36749 56933
Phryganeidae

Trichostegia minor (Curtis, 1834) 62 45 119 282 156 438
Agrypnia pagetana Curtis, 1835 18 17 23 33 14 47
Agrypnia varia (Fabricius, 1793) 105 86 237 939 457 1396
Phryganea bipunctata Retzius, 1783 13 10 18 33 16 49
Phryganea grandis Linnaeus, 1758 121 86 242 273 202 475
Oligotricha striata (Linnaeus, 1758) 5 5 10 11 3 14
Hagenella clathrata (Kolenati, 1848) 12 10 | 55 28 83
Oligostomis reticulata (Linnaeus, 1761) 25 20 26 80 10 80
Brachycentridae

Brachycenirus subnubilus Curtis, 1834 38 28 69 364 461 825
Micrasema setiferum (Pictet, 1834) 1 1 1 1 0 1
Apataniidae

Apatania muliebris McLachlan, 1866 1 1 2 0 3 3
Limnephilidae

Ironoquia dubia (Stephens, 1837) 55 49 187 141 200 341
Drusus annulatus (Stephens, 1837) 1 1 1 0 1 1
Drusus biguttatus (Pictet, 1834) 0 0 0 0 0 0
Drusus trifidus McLachlan, 1868 3 2 9 113 16 129
Ecclisopteryx dalecarlica Kolenati, 1848 0 0 0 0 0 0
Ecclisopteryx madida (McLachlan, 1867) 18 13 69 183 106 289
Limnephilus affinis Curtis, 1834 190 139 879 1189 1417 2606
Limnephilus auricula Curtis, 1834 156 113 617 995 383 1378
Limnephilus bipunctatus Curtis, 1834 94 BO 223 379 118 - 497
Limnephilus decipiens (Kolenati, 1848) 55 46 115 301 142 443
Limnephilus elegans Curtis, 1834 3 3 12 19 4 23

Limnephilus extricatus McLachlan, 1865 60 51 238 163 171 334
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Csaladok és fajok leldhely  gridek  mintak him  ndstény  asszes
Families and species locaiiies UTMgrids samples males  females total
Limnephilus flavicornis {Fabricius, 1787) 206 146 903 2746 858 3604
Limnephilus fuscicornis Rambur, 1842 2 2 2 1 1 2
Limnaphilus griseus (Linnaeus, 1758) 97 74 327 587 116 703
Limnephilus hirsutus (Pictet, 1834) 52 50 118 109 42 151
Limnephilus ignavus Mcl.achlan, 1865 87 62 563 1228 461 1689
Limnephilus incisus Curtis, 1834 90 76 184 280 244 524
Limnephilus lunatus Curtis, 1834 234 162 1235 2781 1278 4059
Limnephilus migriceps (Zetterstedt, 1840) o} Q 0 0 0 0
Limnephilus politus McLachlan, 1365 0 0 G ¢ 0 0
Limnephilus rhombicus (Linnaeus, 1758) 11 79 556 945 541 1485
Limnephilus sparsus Curtis, 1834 70 57 295 292 147 439
Limnephilus stigma Curtis, 1834 2 2 3 6 2 ]
Limnephilus subcentralis Brauer, 1857 4 4 15 13 7 20
Limnephilus tauricus Schmid, 1964 2 2 2 1 1 2
Limnephilus vittatus (Fabricius, 1798) 130 96 614 1108 542 1650
Limnephiius xanthodes Curtis, 1834 27 26 43 51 24 75
Grammotaulius nigropunclatus (Retzius, 1783} 174 125 710 $119 542 1661
Grammotaulius nitidus (Miller, 1764} 23 2 49 36 19 55
Glyphotasfius peliucidus (Retzius, 1783) 161 101 562 750 464 1214
Anabolia brevipennis (Curtis, 1834} 17 17 29 27 i6 43
Anabolia furcata Brauer, 1857 127 89 325 2287 375 2662
Rhadicoleptus alpestris {Kolgnati, 1848) 14 12 110 400 185 585
Potamophyiax cingulatus (Stephens, 1837) 17 9 67 148 23 171
Potamaphyiax hictuosus (Piller et Mitterpacher, 1783) 10 5 28 59 42 101
Potamephyiax nigricoris (Pictet, 1834) 89 39 405 782 321 1103
Potamophylax rotundipennis (Brauer, 1857) 66 55 430 722 818 1540
Halesus digitatus (Schrank, 1781) 33 22 289 1183 310 1493
Halesus radiatus (Cuntls, 1834) 7 5 15 24 12 36
Halesus fesselatus {Rambur, 1842) 81 69 599 1934 905 2839
Platyphylax fravenfeldi Brauer, 1857 12 10 33 112 58 170
Melampopfiylax riepos (McL.achlan, 1880) 0 0 Q 0 0 ¢
Parachiona picicornis (Pictet, 1834) 1 1 1 21 1 22
Stenophylax meridiorientalis Malicky, 1980 35 24 222 572 593 1165
Stenophylax permistus Mclachlan, 1895 214 142 1263 1872 1597 3469
Stenophylax vibex (Curlis, 1834) 16 13 45 53 31 B4
Micropterna caesareica Schmid, 1959 0 0 0 4 0 0
Microptema lateralis (Stephens, 1837} 32 27 56 60 25 85
Micropterna nycterobia McLachlan, 1875 3 18 145 282 148 430
Micropterna sequax McLachian, 1875 41 K1l 115 172 95 267
Micropterna testacea (Gmelin, 1738) 33 27 98 202 107 309
Chaetopteryx fusca Brauer, 1857 48 35 122 79 269 1060
Chaefopteryx major McLachlan, 1876 64 30 389 2018 324 2342
Chaetapleryx rugtdosa Kolenati, 1848 8 2 16 137 108 245
Chaetopteryx schmidi mecsekensis Nogradi, 1986 * 17 4 g7 436 185 591
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Csaladok és fajok leldhely  gridek  mintdk  him  nosteny  &sszes
Families and species localities UTM grids samples males  females total
Annitelfa obscurata (McLachlan, 1856) 3 3 3 3 0 3
Goeridae

Goera pifosa (Fabricius, 1775) 154 74 657 3674 3768 7442
Lithax obsctirus (Hagen, 1859) 69 39 159 843 219 1062
Lithax niger (Hagen, 1859} " 0 0 0 0 0
Silo nigricornis {Pictet, 1834) 4 4 4 5 0 5
Silo paflipes (Fabricius, 1781) 27 18 153 380 198 588
Silo piceus (Brauer, 1857) 4 4 1 135 1 146
Lepidostomatidae

Lepidostoma hirturn (Fabricius, 1775} 50 30 198 323 14724 15047
Crunoecia irrarata {Curtis, 1834) 28 21 66 91 55 148
Crunoecia kempnyi Morton, 1901 2 1 & 3 9
Lasiocephala basalis (Kolenati, 1848) 3 2 1 3 4
Leptocetidae

Athripsodes albifrons (Linnaeus, 1758) 25 16 46 82 75 187
Athripsodes aterrimus (Stephens, 1836) 113 75 220 1864 470 2334
Athripsodes bilineatus (Linnaeus, 1758) 13 L] 22 46 62 108
Athripsodes cinerews (Curtis, 1834) 84 36 274 3302 4671 7973
Ceraclea alboguttata (Hagen, 1660) 120 77 360 983 1714 2697
Ceraclea annuficomis (Stephens, 1836) 53 37 138 a 789 1630
Ceraclea aurea (Pictel, 1834) 20 19 32 32 79 111
Ceraclea dissimilis {Stephens, 1836) 265 157 1347 28280 25839 54099
Caraclea fulva (Rambur, 1842) 16 5 40 53 133 186
Ceraclea nigronervosa (Retzius, 1783) 5 5 8 24 11 35
Ceraclea riparia (Albarda, 1874) 24 21 34 85 57 142
Ceraclea senilis (Burmeister, 1839) 68 a7 167 155 a7 542
Mystacides azureus {Linnasus, 1761) 58 2 190 612 304 916
Mystacides iongicornis {Linnaeus, 1758} 143 99 458 2929 2442 5371
Mystacides niger {Linnasus, 1758) 99 83 212 393 30 733
Triaenodes bicolor (Curtis, 1834) 44 35 93 38 131 169
Yiodes kawraiskii (Martynov, 1909} 1 1 1 1 0 1
Yiodes simulans (Tjeder, 1929) 10 62 89 138 227
Erotesis baltica McLachlan, 1877 4 4 4 Q 4
Oscetis furva (Rambur, 1842) 147 100 532 1009 1457 2466
Oecelis lacustris (Pictet, 1834) 171 106 655 2004 3993 5099
Qecetis nofata (Rambur, 1842) 149 88 487 5342 5513 10855
Qecelis ochracea (Curtis, 1825) 245 151 1364 21889 13900 35799
Oecetis testacea (Curtis, 1834) 1 1 6 3 3 6
Oscelis fripunctata (Fabricius, 1793) 18 12 49 551 229 780
Parcecetis strucki (Klapélek, 1803) 2 2 3 0 3 3
Setodes punctatus (Fabricius, 1793) 125 79 336 2882 2095 4977
Setodes viridis (Fourcroy, 1785) 4 3 22 65 27 92
Leptocerus inferruptus (Fabrigius, 1775) 0 0 ¢ 0 0 0
Lgptocerus tingiformis Curtis, 1834 205 131 677 18723 38500 57223
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Csaladok ésfajok leihely  gridek  mintak him  ndstény  Geszes
Families and species localites UTM grids samples  males  females  fotal
Paraseiodes resperselfus (Rambur, 1842) 0 o 0 0 0 0
Adicella balcanica Botosaneanu et Novak, 1965 1 1 1 1 0 1
Adicelia fiticornis (Pictet, 1834) 6 5 27 9 32 41
Adiceila reducla (McLachlan, 1865) 3 3 5 0 7 7
Adicella syriaca Ulmer, 1907 B 6 10 17 115 132
Sericostomatidae
Notidobia ciliaris {Linnaeus, 1761) 48 30 97 863 105 968
Oecismus monedula (Hagen, 1859) 8 5 8 5 8 13
Sericostomna fiavicoma Schnelder, 1845 1 1 1 1 e 1
Saricostoma personatum (Kirby et Spence, 1869) 19 12 43 60 33 93
Beraeidae :
Beraea maura (Curlis, 1834) 5 4 26 64 36 100
Beraea pullata (Curtis, 1834) 40 32 99 224 150 374
Beracodes minuius (Linnasus, 1761) 24 17 40 174 131 305
Ernodes articuiaris (Pictet, 1834) 13 6 66 152 165 317
Beraemyia hrabei Mayer, 1937 0 0 0 ] 0 0
Helicopsycldae
Helicopsyche bacescui Orghidan& Bots., 1953 5 1 10 43 2 45
Odontoceridas
QOdentocerum albicorne (Scopoli, 1763) 18 9 134 367 287 654
Osszesen/Altogether 345006 413331 758337
41. tablazat, A Magyarorszagon eléfordulé fajok foldrajzi régidk szerint
Magyarazat; m biztos eléfordulds, o egyetlen vagy peremteriileti eldfordulds, | régi adat,
2 kérdéses eléfordulds, . nines adat
Table 41. The species occnring in Hungary by geographical regions
Legend: ® certain occurrence, o single occurrence or in margin of region, 4 old data,
? doubtful occurrence, . no data
s & = & 5

Csaladok és fajok -3 2 5 g 3§ = 8 B
Families and species @ = i;; - 3 % % @ % © .;
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Rhyacophilidae
Rhyacophita dorsalis (Curlis, 1834) " = = . ..
Rhyacophiia fasciata Hagen, 1859 LI . = = ® = =
Rhyacaphiia hirticornis McLachlan, 1879 = =
Rhyacophila laevis Piclel, 1834 =, . . .
Rhyacophiia nublia (Zetterstedt, 1840) N . u
Riiyacophila obliterata McLachlan, 1863 v« s s+ .., =
Rhyacophila pascoei McLachlan, 187¢ . . =™ . D F . O .
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Csaladok os fajok
Families and species

KGszeg + Sopron

Mecsek

Dél- és Ny-Dunantat

Dunantdli-kdzéphegys.

Kisalffid

Nagyalfald

Szatmar-Beregi-stk

Borzstny + Cserhat

Matra + északi elstér

Biikk + északi elttér

Josvafd + Cserehat

Zempléni-hegység

Rhvacophita pofonica McLachlan, 1879
Rhyacephila pubescens Pictet, 1834
Rhyacophila iristis Pictet, 1834

Glossosomatidae

Glossosoma bolforni Curtis, 1834
Giossosoma conformis Nebolss, 1963
Agapelus delicatutus McLachlan, 1884
Agapetus fuscipes Curtis, 1834
Agapetus janiger (Pictet, 1834)
Agapetus ochripes Curtis, 1834
Synagapetus armatus (Mclachlan, 1879)
Synagapetus iridipennis McLachlan, 1879
Synagapetus krawanyi (Ulmer, 1938)
Synagapetus mosely (Ulmer, 1938)

" B RO N

Ptilocolepidae
Piilocolepus granuiatus {Pictet, 1834)

Hydroptifidag

Stactobiella risi {Felber, 1908}
Orthotrichia angustelia (McLachlan, 1865)
Orihotrichia costalis (Curtis, 1834)
QOrthotrichia ragett Mosely, 1930
ithytrichia lameliaris Eaton, 1873
Oxyethira fafeata Mortors, 1893
Oxyethira favicornis (Pictet, 1834)
Oxyethira ristefia Klapalek, 1895
Hydroptila angustata Mosety, 1939
Hydroptila cornuta Mosely, 1922
Hydroptila damphi Ulmer, 1929
Hydroptila forcipala (Eaton, 1873)
Hydroptila lotensis Mosely, 1930
Hydroptila occutia (Eaton, 1873)
Hydroptila pulchricornis Pictet, 1834
Hydroptila simufans Mosely, 1920
Hydroptila sparsa Curtis, 1834
Hydroptila tinecides Dalman, 1819
Hydroptila vectis Curtis, 1834
Agraylea muftipunctata Curlis, 1834
Agraylea sexmacuiata Curtis, 1834
Allotrichia palficornis (Eaton, 1873)
Tricholeiochiton fagesi (Guinard, 1879}
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Csaladok és fajok
Families and species

Koszeg + Sopron

Mecsek

Dél- és Ny-Dunantdl

Dunantii-kdzéphegys.

Kisalfold

Nagyalfold

Szatmar-Beregi-sik

Borzsény + Cserhat

Matra + északi eldtér

Bikk + északi eldtér

Josvaft + Cserehat

Zempléni-hegység

Philopotamidae

Philopotamus ludificatus McLachlan, 1878
Philopotamus monianus {Doncvan, 1813)
Philopotamus vaiiegatus (Scepol, 1763}
Wormaldia oceipitalis (Pictet, 1634)

A om o

" " | -

Hydropsychidae

Hydropsyche angustipennis (Curlis, 1834)
Hydropsyche bulbifera McLachian, 1878
Hydropsyche bulgaromanorum Malicky, 1977
Hydropsyche contubernalis McLachlan, 1865
Hydropsycha exocelfata Dufour, 1841
Hydropsyche fuivipes (Curtis, 1834)
Hydropsyche guttata Curtis, 1834
Hydropsyche incognita Pitsch, 1993
Hydropsyche instabilis (Gurtis, 1834}
Hydropsyche modesta Navés, 1925
Hydropsyche omatula McLachlan, 1878
Hydropsyche pelluciduta {Curtis, 1834) (s. |.)
Hydropsyche saxonica McLachlan, 1834
Hydropsyche siftalai Dhler, 1963
Cheumatopsyche lepida {Pictet, 1834)

H M N =B N ®E E O
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Polycentropodidae

Neureclipsis bimaculaia (Linnagus, 1758)
Plectrocnemia brevis McLachlan, 1871
Plectrocnemia conspersa (Curiis, 1834)
Plectrocnemia genicuwiata McLachlan, 1871 *
Plectrocnemia minima Klapalek, 1899
Polycentropus flavomaculatus (Pictet, 1834)
Polycentropus irroratus Curtis, 1834
Pohvcentropus schmidi Novak et Botosaneany, 1965
Holocentropus dubius (Rambur, 1842)
Holocentropus picicornis (Stephens, 1836)
Holocentropus stagnafis (Albarda, 1874)
Cymus crenaticomis {Kolenati, 1859)
Cymus flavidus McLachian, 1864

Cyrnus trimaculatus (Curtis, 1834)

" O B ®H ®H -

Psychomyidae

Psychomyia pusilla (Fabricius, 1781)
Lype phaeopa (Stephens, 1836)
Lype reducta (Hagen, 1868)
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Csaladok és fajok
Families and species

Kdszeg + Sopron

Mecsek

Dél- és Ny-Dundntul

Dunéntli-kézéphegys.

Kisalfgld

Nagyalféid

Szatmar-Beregi-sik

Barzsdny + Cserhat

Matra + északi eldtér

Biikk + északi el6tér

Jasvaf6 + Cserehat

Zempléni-hegység

Tinodes pallidulus McLachlan, 1878
Tinodes rostocki McLachian, 1878
Tinodes unicolor {Pictet, 1834)
Tinodes waeneri (Linnaeus, 1758)

a

Ecnomidae
Ecnomus tenellus (Rambur, 1842)

Phryganeidae

Trichostegia minor (Curtis, 16834)
Agrypnia pagetana Curtis, 1835
Agrypnia varia {Fabricius, 1793)
Phryganea bipunctata Retzius, 1783
Phryganea grandis Linnasus, 1758
Oligofricha striata (Linnaeus, 1758}
Hagenella clathrata (Kolenati, 1848)
Qiigostomis reticuiata (Linnaeus, 1761}

n -«

.Brachycentridae
Brachycentrus subnubilus Curtis, 1834
Micrasema setiferum (Piclet, 1834)

Apataniidae
Apatania muliebris McLachian, 1866

Limnephilidae

Ironoquia dubia (Stephens, 1837}
Drusus annufatus (Stephens, 1837)
Drusus biguttatus (Pictet, 1834)

Drusus trifidus McLachlan, 1868
Ecclisopteryx dalecarlica Kolenati, 1848
Ecclisopteryx madida (McLachlan, 1867)
Limnephilus affinis Curtis, 1834
Limnephitus auricuta Gurtis, 1834
Limnephilus bipunctatus Curtis, 1834
Limnephilus decipiens (Kolenati, 1848)
Limnephiius elegans Curtis, 1834
Limnephilus extricatus McLachlan, 1865
Limnephilus flavicomis (Fabricius, 1787}
Limnephilus fuscicornis Rambus, 1842
Limnephilus griseus {Linnzeus, 1758)
Limnephilus hirsutus (Pictet, 1834)
Limnephilus ignavus McLachlan, 1865
Limnephilus incisus Curtis, 1834
Limnephilus lunatus Curtis, 1834
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Csaladok és fajok
Families and species

Készeq + Sopron

Mecsek

Dunantili-kézéphegys.

Kisalfdid

Borzsbny + Cserhat

Matra + északi elétér

Biikk + északi elttér

Josvafé + Cserehat

Zsmpiéni-hegység

Limnigphilus nigriceps (Zellerstedt, 1840)
Limnephilus pofitus Mctachlan, 1865
Limnephilus thombicus (Linnaeus, 1758)
Limnephilus sparsus Curtis, 1834
Limnephilus stigma Curtis, 1834
Limnephilus subcentralis Brauer, 1857
Limnephilus tauricus Schmid, 1964
Limnephilus vittatus (Fabricius, 1798}
Limnephilus xanthodes Curtis, 1834
Grammotaulius rigropunctatus (Retzius, 1783)
Grammotaufivs nilidus (MGller, 1764)
Glyphotaelius peflucidus (Retzius, 1783)
Anabolia brevipennis (Curtis, 1834)
Anabolia furcata Brauer, 1857
Rhadicolaptis alpestris {Kolenali, 1848)
Potamophylax cingulatus (Stephens, 1837)
Potamophylax luctuosus (Piller et Mitterpacher, 1783]
Potamophylax nigricornis {Pictet, 1834)
Potamephylax rotundipennis (Brauer, 1857)
Halesus digitatus (Schrank, 1781)

Halesus radiatus (Curtis, 1834)

Halesus tesselatus (Rambur, 1842}
Platvphylax frauenfeldi Brauer, 1857
Melampophylax nepos (McLachian, 1880)
Parachiona picicornis (Pictet, 1834)
Stenophylax meridiorientalis Malicky, 1980
Stenophylax permistis McLachlan, 1835
Stenophylax vibex (Curtis, 1834)
Micropterna caesareica Schmid, 1959
Micropterna lateralis (Stephens, 1837)
Mieropterna nycterobia McLachlan, 1875
Micropterna sequax McLachlan, 1875
Micropterna testacea (Gmelin, 1798)
Chaefopteryx fusca Brauer, 1857
Chaetopteryx major McLachian, 1876
Chastopleryx rugtiosa Kolenati, 1848
Chaelopteryx schmidi mecsekensis Nogradi, 1986 *
Annitelia obscurata (McLachian, 1856)

O m B m - " B E & B B B ER - " B B B - Dél'éSNY‘DUnéﬂtm
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Goeridae

Goera piiosa {Fabricius, 1775)
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Csaladok és fajok
Families and species

Lithax niger (Hagen, 1859)

Lithax obscurus (Hagen, 1859)

Silo nigricomis (Plictet, 1834)

Silo pallipes (Fabricius, 1781)
Silopiceus (Brauer, 1857)
Lepidostomatidae

Lepidostoma hirtum (Fabricius, 1775)
Crunoecia irrorata (Curtis, 1834)
Crunoecia kempnyi Morton, 1901
Lasiocephala basalis (Kolenati, 1848)
Leptoceridae

Athripsodes albifrons (Linnaeus, 1758)
Athripsodes aterrimus (Stephens, 1836)
Athripsodes bilineatus (Linnaeus, 1758)
Athripsodes cinereus (Curtis, 1834)
Ceraclea alboguttata (Hagen, 1860)
Ceraclea annulicomis (Stephens, 1836)
Ceraclea aurea (Pictet, 1834)
Ceraclea dissimiiis (Stephens, 1836)
Ceraclea fulva (Rambur, 1842)
Ceraclea nigronervosa (Retzius, 1783)
Ceraclea riparia (Albarda, 1874)
Ceraclea senilis (Burmeister, 1839)
Mystacides azureus (Linnaeus, 1761)
Mystacides longicornis (Linnaeus, 1758)
Mystacides niger (Linnaeus, 1758)
Triaenodes bicolor (Curtis, 1834)
Ylodes kawraiskii (Martynov, 1909)
Ylodes simulans (Tjeder, 1929)
Erotesis baltica McLachlan, 1877
Oecetis furva (Rambur, 1842)

Oecetis lacustris (Pictet, 1834)
Oecetis notata (Rambur, 1842)
Oecetis ochracea (Curtis, 1825)
Oecetis testacea (Curtis, 1834)
Oecetis tripunctata (Fabricius, 1793)
Paroecetis strucki (Klapalek, 1903)
Setodes punctatus (Fabricius, 1793)
Setodes viridis (Fourcroy, 1785)
Leptocerus interrupts (Fabricius, 1775)

Készeg + Sopron

Mecsek

Dél- és Ny-Dunantdl

n

Dunéantuli-kdzéphegys.

QD

Kisalfold

Nagyalfold

o

Szatmar-Beregi-sik

Borzsony + Cserhat

Métra + északi elGtér

Bilkk + északi el6tér

Josvafé + Cserehat

v W

Zempléni-hegység
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s 5 « % 2 5 3
L s 5 2 2 £ 8535 §
Csal:’:nf:lokesfa;ok & 3 g g & E z 3 §
Families and species < 2 I _ B @ L8 g < =
L H @ E 5 F 8 oo t o4 L2 @
3 82 85 5585 ¢8E ¢ 2 8
€ 2 83¢ 28823838 3
Leptocerus tinefformis Curtis, 1834 " = =®E mn = " a = E =
Parasetodes respersellus (Rambur, 1842} .
Adlicella balcanica Botosaneanu et Novék, 1965 &
Adicelta fificornis (Pictet, 1834) =, . . . . m . = =
Adicella reducta (McLachlan, 1865) . . . O
Adicelfa syrfaca Ulmer, 1907 ., . =
Sericostomatidae
Notidobia ciiatis (Linnacus, 1761} . = ®m , O , W W , = u
Oecismus meneduia (Hagen, 1859) . . . . . . . = u
Sericostoma figvicorne Schneider, 1845 .. . .o
Sericostoma personatum (Kirby et Spence, 1869) = ., ®m = . 7?7 [, ®E = = = =
Beraeidae
Beraea maura (Curtis, 1834) n - " =
Beraea puliata (Curtis, 1834) L LI o E = = = =
Beraeodes miputus (Linnasus, 1761} = u = . =
Emodes articularis (Pictet, 1834) E = = . =
Beraemyia hrabei Mayer, 1937
Helicopsycidae
Helicopsyche bacescui Orghidan& Bots., 1953 L. m L e,
Odontoceridae
QOdontocsrum albicorne {Scopoli, 1763) ) = , ., , , ©§ , ., = ®§ =& =
Osszesen 108 85 154 112 99 115 76 80 97 116 126 97

11. 2. Elterjedési térképek

204, Magyarorszdgon eléfordulé faj elterjedési ponttérképét adjuk kdzre a kbvetkezd
oldalaken. A térképek az altalunk is haszndlt és a szdmitdgépes adatbizisban rigzitett

UTM rendszer szerint késziiltek, Ezek a brit Védelni minisztérium altal széles korben
hasznalt, a hetvenes évek elején megszerzett attekint$ térképek. Azokban az id6kben a
hazaj térképek koziil minden, foldrajzi koordinitakkal ellatott, nagyobb léptékii térkép
titkositott volt és csak kiilonleges engedély birtokdban lehetett hozzdjuk férni. Ezért a
lelShelyek kodolasanal csak a rendelkezéstinkre 4ll6 angol kiadasl, 1:200 000 ardnyi

héldtérképeket haszndlhattuk. Ezek ,elemi egysége” 10x10 km-es négyzet, amelyet két
betli és két szam azonosit, a két betlivel jelzett 100x100 km-es mezdn beliil. A térképek

adatai nagyobbrészt sajit adatbdzisunkbd! szdrmaznak, kisebb résziiket d megjelent €s
megbizhatonak itélt irodalmi forrasokbdl vettitk, a megadott leldhelyek kodolasaval. A 25

éve, még kézzel rajzolt térkép digitalizalasa és az adatok szdmitdgépes bevitele — egy erre
a célra irt program segitségével — Uherkovich Péter munkija,
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Rhyacophila hirticormnis
McLachlan, 1878
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Synagapetus armatus (McLachian, 1879) T""’_‘IF-' |
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27 Onxyethira flavicomis (Pictet, 1834) i;i 1
=T \‘_ pU== 1
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{Giunard, 1879)

42 Tﬂfhd&ladll’mﬂ fagesi

41 Allotrichia pallicomis (Eaton, 1873)

®
2
=
o
5
2
5
3
il
=
i
5
2
H
£
5
3
2
£
. d
a
o)
=

45 Philopotamus variegatus (Scopoli, 1763)
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49 Hydropsyche bulgaromanorum AT i
Malicky, 1977

Y - Hydropsyche contubernalis
A 50 meLadian, 1865
Wy

il

XP

it “’"7]_. ‘5

+L e
7

mapt

st
Euhe

56 Hydropsyche omatula McLachlan, 1878
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66 Polycentropus flavomaculatus
(Pictet, 1834)

68 Polycentropus schmidi
Movak et Botosaneanu, 1965
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81 Ecnomus tenellus (Rambur, 1842)
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89 Cligostomls reticulata (Linnaeus. 1761)
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97 Ecclisopteryx dalecarlica
Kolenati, 1848
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»1 2 1 Grammotaulius nigropunctatus
{Retzius, 1783)

Glyphotac idu
123 Febemsiahies
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1 28 Potamaphylax luctuosus (Piller et
Mitterpacher, 1783) -
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1 36 Stenophylax meridiorientalis
Malicky, 1980

-




NOGRADI $, és UHERKOVICH A.: MAGYARORSZAG TEGZESEI (TRICHOPTERA) 341

&

LT

i

Bl t
“EpEE FT




342 DUNANTULI DOLGOZATOK (A) TERMESZETTUDOMANYI SOROZAT 11. (2002)

147 Chaetopteryx schmidi mecsekensis
Nogradi, 1986
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187 Leptosemus inemuptus
(Fabricius, 1775)

XP

19 Adicella balcanica Botosaneany
& Movék, 1965
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1 93 Adicella syriaca Ulmer, 1907

1 97 Sericostoma personatum
(Kirby & Spence, 1869)
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201 Ernodes articularis (Pictet, 1834)

Orghidan et Botosaneanu, 1953
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11.3. Aktivitdsi diagramok
80 magyarorszdgi Trichoptera faj rajzdsi aktivitdsa sajdt adatbdzisunk alapjdan

A tegzes-imagdk rajzdsi mintdzatinak tdbb tipusat ismerjik. A kelés illetve rajzas a
természetes életcikius része, €s mint ilyen, az adott faj korillményekhez vald
alkalmazkoddsa sordn alakul ki. A mérsékelt égovi — s igy az eurdpal — tegresek
alapvetden a kdvetkez0 tipusokhoz sorolhatdk (részben MALICKY 1989 alapjdn):

1. Aciklikus fajok. Kiillonbdzdé fejlettséglt larvak ill. babok talalhaté minden
idiszakban, az imagok kelése nem mutat szabalyossigot, hanem meghatirozott
vizhémeérséklet felett a kifgjlett nimfakbol kelnek az imagdk. Ilyenek taldlhatok a
Rhyacophila-fajok kozott (pl. R dorsalis Curt., Rh. fasciata Hag.), és a Hydropsyche
fajok kozott is tObb ilyen van (H. contubernalis Mcl.., H. bulgaromanorum Mal., H.
pellucidula Curt.).

2. A Limnephilidae csalad fajainak egy része 0sztdl tavaszig kifejlddik, és tavasszal
vagy nydr elején kikel. Rovid rajzds utin nyugalmi allapotba vonulnak, amelyet
tulajdonképpen nem is lehet igazi diapauzdnak tekinteni, hanem sokkal inkébb
wparapauza” (MULLER 1965), s ez idd alq,tt bizonyos aktivitdst mutatnak az imdgdk, pl.
hegyvidékeken, az erdfkben koborolnak, Osszel, miutan a ndstények teljes ivari érettsége
befejezddik, egy masodik rajzds és a peterakas figyelheté meg. Szdmos Limnephilus,
Stenophylax vagy Micropterna faj mutat ilyen sajatossdgot.

3. Egyes fajok kifejezetten Oszi aktivitistak. Ezeknek az egyedfejlédése t8bb idét
vesz igénybe, a larvak bizonyos nyugalmi allapota is megfigyelheté a nydr folyamdin, a
kelés pedig Gsszel illetve késb Osszel kezdddik, Valoszinti, hogy a kelés megindulasaben
fotoperiodikus tényezéknek is szerepiik van, mert egyes Oszi fajok (Chaetopteryx,
Ironoquia dubia Steph., Platyphylax frauenfeldi Brau.) egy adott helyen révid 1d6 alatt,
minden évben csaknem azonos idészakban kelnek ki.

4. Szamos faj kés6tavaszi-koranydri aktivitist (pl. Notidobia ciliaris L., Oligostomis
reticulata L., Hagenella clathrata Kol., Brachycentrus subnubilus Curt.), ardnylag rovid
rajzisi idovel.

5. Aciklikusnak tinnek példaul bizonyos Leptoderidak is, aZonban ezek kelése és
rajzasa inkabb — Ggy tlinik — évr6l évre, helyrdl helyre valtozo, és igy az Osszkép — a
kumulativ aktivitdsi diagram — egy hosszii rajzdst mutat.

6. Lehetséges, hogy bizonyos fajoknak, pl. egyes Hydroptilidaknak, évente két
nemzedéke fejlédik, ugyanis némelyikiik rajzdsi gorbéje ezt sugallja. Szabdlytalan
rajzasuk nagyon hosszan elhuzodhat, majus elejétdl szeptember végéig, ez idd alatt
viszont két erbteljesebb rajzasi csiies van. E fajoknak nydri diapauzaja élettani okokbol
sem lehet, a hosszan elhtizddd rajzas pedig mas lefutést.

Szamos hazai és kiilfoldi forrasunk van a rajzasmenetek vizsgilatira. Ezek felsotoldsa
itt magyon hosszadalmas lenne. A legutébb SCHMERA (2001) mutatja be hasonlé mddon a
Borzsdnyben, fénycsapdaval gyljtott gyakoribb fajok rajzasmenetét.

A kdvetkezOkben 80 olyan fajnak az imégd-aktivitasat adjuk meg oszlopdiagramok
formdjaban, amelyek sajdt adatbdzisunkban szerepelnek, s mennyiségiik egy ilyen
diagram készitéséhez elegendd, tehat legalabb 15-20 imagdt fogtuk belblik. Bizonyos
gyakori fajok — mivel rajzdsmenetiik nem mutat semmi kitlonds szabalyossdgot, a tavaszi
szezontdl dszig tObbé-kevésbé egyenletesen rajzanak — kimaradtak nagy egyedszamuk
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ellenére is (pl. Cercalea dissimilis Steph., Oecetis ochracea Curt.). A szakirodalom
adatait nem hasznaltuk fel, mivel az esetek egy részében nincs mennyiségi vagy diatum-
adat, vagy az adat ldrvikra vonatkozik. Ez 1ényeges torzuldst nem okoz, mivel a hazai
anyag példanyainak titlnyomo tobbségét mi gylijtottik és hataroztuk meg; legfeljebb egy-
két kifejezetten hegyipatak-laké fajrél van ardnylag kevés adatunk, amelyek a Mecsekben
illetve a Készegi-hegységben nem vagy csak rutkan fordulnak eld.

Az eredeti adatbazis Otnaponkénti idészakokra (,pentidokra™) bontva adja meg a
rajzdst, itt 2-2 pentddot dsszevonva 10 napos id6kdzdkben (,,dekddokban™) dbrazoljuk a
rajzdst. Az év 36,5 dekddot tesz ki, a 28 illetve 31 napos hénapok miatt egy hénap nem
feltétleniil azonos 3 dekaddal, illetve ezek majus végétdl nem esnek egybe. Elkeriilendd a
diagramban felesleges iires helyeket az év elején (januar-mdrcius), amikor gyakoriatilag
nincs tegzes-imagd, csak a 10. dekadnal (aprilis 1-10.) kezdddik az dbrazolas, s tart
epgészen a 36. dekddig (december 17-26.). Egy faj alkalmilag ezen dl (a 37, illetve janudr
elején az 1. dekddban} is jelen lehet (Chaetopteryx schmidi mecsekensis Nogradi). Egy
kulénleges gytijtéhelyen (Gyepiikajdn, Meleg-viz) a specidlis rajzdsi viszonyok (alig
valtozd hémersékletll, télen is 16-20 °C-os viz) miaft vannak télvégi, kora tavaszi
adataink is, ezeket nem dbrazoljuk, de az adott él6helynél megtargyaljuk.

A dekédoknak megfeleld datumok:

dekad ditum dekad ditum dekad datum

10 Iv. 1-10. 19 V1. 30-VIL 9. 28 IX. 28-X. 7.
11 Iv. 11-20. 20 VII. 10-19, 29 X. 8-17.
12 1v. 21-30. 21 VII. 20-29. 30 X. 18-27.
13 V. 1-10. 22 VII. 30-VIII. 8. 31 X. 28-X1 6.
14 V. 1120, 23 VIII, 9-18. 32 XI. 7-16.
15 V. 21-30. 24 VIII. 19-28. 33 X1.17-26.
16 V.31-VL 9, 25 VIII. 29-IX. 7. 34 XI. 27-XI1. 6.
17 VI. 10-19. 26 IX. 8-17. 35 XII. 7-16.
18 V1. 20-29, 27 IX. 18-27. 36 XII. 1726,
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5 Glossosoma boltoni Curt.

6 Agapetus laniger Pict.

7 Synagapetus krawanyi Ulmer

8 Orthotrichia costalis Curt.
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9 Orthotrichia tragetti Mosely

10 Oxyethira flavicornis Pict.

11 Hydroptila dampfi Ulmer

12 Hydroptila forcipata Eaton
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25 Hydrepsyche saxonica McL.
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37 Phryganea grandis L.

38 Oligostomis reticulata L.

39 Brachycentrus subnubilus Curt.

40 Ironoquia dubia Steph..
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12. The caddisflies of Hungary (Trichoptera)

Summary

The species number of the total Hungarian fauna runs up to 32-33 thousand. Of them
only 210 caddisflies (Trichoptera) are known today (0,6 p.c.). At least 10 thousand
caddisfty species have already been described worldwide, and the discovery of further
thousands are to be expected. Sometimes new species are found also in Europe mostly
through the revision of certain groups (e.g. Hydropsyche), but new species are also
collected and described by field works done in less intensively examined areas.

Contrary to the relative small number of species, the total biomass of these insects
are determining in each water body. Most of the species are rather sensitive to the
ecological factors, therefore their occurrence and dominance is characteristic for the
biotopes.

A hundred years ago our knowledge was rather incomplete on caddisflies of Hun-
gary {Fauna Regni Hungariae, MOCSARY 1900). In that most important work of the turn
of the century only 150 species were listed, most of them outside the recent area of
Hungary, or from only one or two sites. Although a bulky volume was published in the
series of Fauna Hungariae seventy years later (STEINMANN 1970}, this work was not
helpful in getting acquainted with the Hungarian fauna more thoroughly, as 48 species
were enumerated wrongly, other 51 species were listed as “species to he expected” —
with these mistakes the author listed 157 extant species from Hungary.

In this book — appearing as Volume 11 of Studia Pannonica (A) Series Historico-
naturalis (Dundntili Dolgozatok (A) Természettudomdanyi Sorozat) — we intend 1o
surnmarize all our current knowledge on Hungarian caddisflies (Trichoptera}, both on
the basis of literature data and based on our own twenty-year-long field work and
elaborations, The book consists of twelve main Parts, including this Summary. The first
four chapters form the General Part, and Chapters 5-8 give a detailed discussion of the
results on faunal findings, biotopes, ecology, zoogeography and conservation biology.

In Chapter 1 (Introduction: Aim of the work, Acknowledgements) we outline the
main aim of this work: to actualise and summarize our knowledge about caddisflies
occurring in Hungary as it is said in the first paragraphs of this chapter, In the Acknow-
ledgements we express our thanks to all the persons and institutes who or which assisted
us in this gigantic work. Here, in the English text we repeat the names of some persons:
Dr. 8. Ujhelyi, Dr. H. Malicky, Dr. J. Tardy and Dr. F. Mészdros who contributed a
great deal to complete this work. The Ministry of Environment and its nature conserva-
tion authorities, i.e. the national park managements {mostly Aggtelek NP, Duna—Driva
NP, Hortob4gy NP) and other institutes have also helped us greatly.

Chapter 2 (Biology of caddisflies, main outlines of systematics, distribution and
ecology) introduces the outlines of caddisfly systematics and the most recent results of
their taxonomy. We write about the structure and biology of caddisflies {predominantly
of adults) to arient mostly the non-entomologist. Also in this chapter we give a diagram
about the number of known caddisfly species between 1900-2000, and show the rapid

-
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increase in the number of species from 1500 up to almost 10 000 by the turn of the new
century/millenninm. As it has already been published, the number of unknown species
can run up to five to ten thousand.

Since our recent work is not a taxonomical one, we neither give detailed taxonomic
contributions nor discuss all taxonomic units.

Chapter 3 (History of research) deals with the history of research in Hungary, with
the most outstanding persons having dealt with caddisflies in Hungary being mentioned,
and their most important papers on Hungarian fauna being cited. Here we must to point
out some names. The first summary was compiled by S. Mocsiry who gave the
occurrence data of about 150 species within the territory of “historical” Hungary
(MocsARY 1900). In the 1930s Dr. J. Sdtori dealt with caddisflies and published some
papers with many erroneous data (however, some of these were corrected by himself
later). An amateur collector, J. Remetey collected, preserved and determined caddisflies
mostly in the 1940s and 1950s; his collection was later housed in the Hungarian Natural
History Museum. He never published papers, but this collection contains many impor-
tant species which have disappeared since then.

S. Ujhelyi was the greatest scientist of caddisflies during the last century. He col-
lected a rich material mostly around Budapest, in the Northern Mountains (Métra, Biikk
and Borzsony Mts.), and later in west Hungary as well. He published the results of his
most important field works (IjJHELYI 1974, 1979, 1981a, 1981b, 1982, 1985), as well as
the revision of the Hungarian species in each caddisfly taxon (UrHELYS 1971, 1981c,
1982). His collection has already been housed in the Hungarian Natural History
Museum. The two collections mentioned above were revised by one of the present
authors in order to correct some misidentifications and to determine some still unidenti-
fied adutts (NOGRADI 1989a, 1985).

Steinmann’s work — Trichoptera, in the Fauna Hungariae series — was an unsuccess-
ful attempt to give an authentic handbook for the scientists (STEINMANN 1970).

Mostly in the 1960s J. Oldh examined caddisflies of the Zemplén Mts. and the North
Borsod Karst. He provided a new method for examining larval communities of mountain
crecks (OLAH 1967}, Similar examinations were carried out by O. Kiss, whose activity
spread over mostly the Biikk and Mdtra Mts. It was him to summarize the caddisflies of
Bitkk Mts. for the first time (K1s$ 1979), and later he wrole mostly about the caddisflies
of mountain creeks in the Biikk Mits. Kiss’ student, D, Schmera also deals with caddis-
flies of Northern Mountains, mostly the Borzsiny Mts. (KISs, SCHMERA 1999). §,
Andrikovics dealt mainly with the ecology of caddis and other aquatic insect tarvae of
stagnant waters, sometimes he elaborated adults as well (ANDRIKOVICS, UIHELYI 1983,
ANDRIKOVICS et al. 2001).

Also in Chapter 3, we briefly present the current level of caddisfly studies in each of
the European countries, and report on some important faunal papers on the check lists,
We also give a taste of examinations done overseas, mostly on its level and on issues of
the continents or zoogeographical regions.

In Chapter 4 (Material and methods of personal collections) we describe the meth-
ods of our twenty years’ activity, and the most important results. We studied the
caddisfly fauna of almost all regions of Hungary personally by own field works and by
the elaboration of other materials. We collected and captured only adult (imago)
caddisflies, but no previous stages. During our 20 collecting seasons we took 2324
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samples personally, most of them were collected by lamp (mercury vapour bulbs, 125 or
250 Watt), powered by a portable generator set (small Honda). The result of these
samplings was rather varied. The best samples contained 25-30 species of 1500-3000
specimens. Sometimes the number of species run up to 32-40, the number of specimens
can run up to five thousand. The best results were achieved along the upper, unpolluted
sections of larger rivers (Duna=Danube, Drdva) and around some stagnant waters with
dense vegetation. An ouistanding collection was carried out in Szigetkéz, upper Danube
region, where 2961 males and 3533 females of 40 species were taken during a two-and
a-half-hour personal collection (Piiski, Zatonyi-Holt-Duna, June 21, 2001). Light traps
sometimes captured material with more specimens (up to 50 000 one night), but less
species.

We used light traps as well for sampling caddistlies. First we used the caddisfly
material of traps for general insect — mostly lepidopterous — collection, with chtoroform
applied as killing agent. Later, since the beginning of the 1990s we set traps just for
caddisfly sampling, with ethylene-glycol as killing and conserving agent. Along the
larger rivers and around large lakes such type of traps functioned periodically, rather
than permanently. Their lamp was switched on only for some days a month, during the
moonless nights. This way we wanted to avoid oblaining huge materials. However, such
a periodical trap captured 60 000 aduits during two years (Ortilos, along Dréva river), or
110 000 adults during six years (Haldszi, Moson Danube). We collected also at daytime
by sweeping in riparian vegetation. Some caddisflies are on wing mostly at daytime, and
are usually not attracted by light.

We visited almost all regions of Hungary to obtain original samples. Oui greatest
activity spread over south, west and north Transdanubia, where we examined caddisflies
of the Mecsek Mts., small brooks and streams of hilly and lowland regions, lake
Balaton, and along the rivers Drdva and Danube. We also had the opportunity to visit
Miira Mts., Bikk Mts., Aggtelek National Park, other parts of the Northern Mountains,
and the Great Hungarian Plain (mostly the smaller regions of the Hairmas-Koris’ and the
Szatmdr-Bereg Plain) respectively, within the framework of certain scientific programs
(or outside these), to collect many samples for caddisflies.

In the Hungarian text we present the important results of these examinations in each
region, also by citing papers concerning the areas studied.

In Table 1 we give the number of species existing in Hungary per family, while the
list of all Hungarian species (check list) is given in Tables 40 and 4! (in Appendix).

All our collections are kept in diaries. Our field diaries contain all the important data
of each collection. Other notebooks contain the data of light trapping and materials
collected by other colleagues.

In this chapter we introduce also our computing database designed by our son, P.
Uherkovich. This database contains all data (date, locality, circumstances, method,
collector, list of species and number of sexes) of our 11 196 samples. We can generate
and access many types of lists about species, sites, as well as we can use the program for
constructing activity graphs, etc. This database helps us draw distribution maps by the
help of another computer program (also by P. Uherkovich). The most characteristic data
of this database are given in Table 41 (in Appendix). The totat specimens elaborated and
recorded runs up to 758 337, (Another database was opened for foreign material, which
is not discussed in this work.)




NOGRADT S. és UHERKOVICH A.: MAGYARORSZAG TEGZESER (TRICHOPTERA) 375

Most of the specimens are deposited in the collection of the Natural History Depart-
ment of Pannonius Museum (Pécs, Hungary), whereas others (mostly the samples from
Szigetkoz) are housed in the Hungarian Natural History Museum. Some small materials
were sent to the collection of the Smithsonian Institution (Washington, D.C. USA), to
Hans Malicky’s collection {Lunz am See, Austria) and to the Senckenberg Institute and
the Museum of Frankfurt a. M. (Germany), respectively.

In the next four chapters — in the Specific Part - we present the Hungarian fauna in
details.

Chapter 5 {Survey of each species) is the lengthiest and most important part of the
volume, In this chapter we give information about 209 species occurring in Hungary.
These species belong to twenty families. We rank two subfamilies onto family level, i.e.
we mention ‘family Ptilocolepidae’ and ‘family Apataniidae’, following recent authors,
Neither an identification key, nor detailed description of the species is given. On the
other hand, we cite the original description (with the original combinations), we give the
measurements (body length), the most important forms of both males and females {with
references to figures), the differential diagnoses of similar species, the rough distribution
of the species (area), and its distribution, frequency and sometimes its biotopes in
Hungary. Almost all the species are illustrated by Sdra Nogradi’s original drawings
made specially for this volume. The illustration of each species consists of five to ten
details, mostly the lateral, dorsal and ventral (sometimes caudal) views of the abdomen
of both sexes, the phallus (aedeagus) and titilator (paramer) in males or the bursa
copulatrix in females in certain cases, Within a single genus (or in relative genera) all
the species are shown from the same views. Altogether, about 1300 details were drawn
and are published. In the paragraph for each species we also give references to the
relevant Hungarian distribution map, and also to the activity diagrams, by indicating a
number in a box (e.g. [123). The maps and activity diagrams are collected in the
Appendix.

We hope this chapter will be helpful to all the entomologists interested in caddisflies
in details and to all who want to study the Hungarian fauna.

Chapter 6 (The biotopes of Hungarian caddisflies and their communities) presents
the most important caddisfly biotopes in classifying the zones as krenal, rhithral,
potamal cnes, standing waters and moors, Each of biotope type is characterized by its
dominant (frequent), rare and characteristic species. We give thirty-eight tables listing
the most frequent species in the order of dominance. This summary was compiled based
on our computer database. We have ascertained that caddisfly communities with the
highest species diversity occur in the smaller running waters of hilly and almost plain
regions of southwest and West Transdanubia, and in the upper section of larger rivers,
mainly that of the Drava and the Danube, We also calculated similarities of the same
water types (running waters, larger running waters (rivers) and standing waters).
According to this similarity, the upper sections of rivers stand close to each other, also
the different types of standing waters in the same area (e. g. a forest bog of Dardny and
an old fish pond in its vicinity). The species diversity remarkably diminishes towards the
lower section of larger rivers, mostly in the case of Danube and Tisza. The diversity of
caddisfly communities also diminishes along river Drava, towards the lower section to a
certain degree, but not such remarkably as in the Danube,
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Chapter 7 (Some thoughts on the development and zoogeographical situation of
Hungarian caddisflies), as projected in the title, indeed presents only some thoughts
rather than a detailed analysis is this topic, We establish that the most {requent species
are Palaearctic or Holarctic ones, and they can occur in many types of stagnant waters,
or in larger rivers. On the contrary, most of the inhabitants of mountain streams, creeks
and springs belong to different centres of European areas (“Arealkerne”) as centres of
“dinodal” biome type {MALICKY 1983, 2000). Some of the species of these centres of
areas occur also in Hungary. (See Hungarian text,)

We did not intend to give a zoogeographical analysis of Hungarian species in details,
as the distribution area of the caddisflies can be explained only by dynamics of dispersal
and also by ecological factors (see MALICKY 2000). The detailed zoogeographical
analysis is the final step in the order of studies.

‘What we recently have intended to find out abeut caddisflies is adequate information
about the taxonomy, distribution, ecology, and the structure of communities (or
collectives) of Trichoptera. The most important aim was only this. This knowledge can
help us build up a complete zoogeographical picture of the caddisflies of the Carpathian
Basin. Since we must operate with a natural unit of zoogeography, this is the smaller
unit in which we can reach satisfactory results.

In Chapter 8 (Nature protection — some questions of conservation biology) we sur-
vey the protection of caddisflies in Hungary. The first species became protected in 1993,
Later, in 2001, eleven species were enumerated in the ministerial decree, with two
species now listed as “strictly protected” (Platyphylax frauenfeldi Brau. and Chaeto-
pteryx schmidi mecsekensis Nogradi). Other nine protected species are: Plectrocnemia
minima Klap., Limnephilus elegans Curt., Melampophylax nepos McL., Drusus trifidus
McL.,, Qligotricha striata L., Rhyacophila hirticornis McL., Chaetopteryx rugulosa
Kol., Apatania muliebris McL., Ceraclea nigronervosa Retz. These protected species
have a small distribution area, they are endangered or vulnerable. The last surviving
world population of Platyphylax frauenfeldi Brau. can be found in Hungary, namely in
river Drava. As a consequence of the construction of a further hydroelectric power plant
on the Dridva, this species can vanish and eventually become extinct. The other strictly
protected species, Chaetopteryx schmidi mecsekensis Nogradi is Hungary’s only one
endemic caddisfly species {recently it has been pointed out in Croatia as well) therefore
it is a rather valuable member of the fauna. Other nine species have a small margin
population in Hungary, or their taxonomic, ecological and zoogeographic situation is
unigque. All of them can be regarded as rarities having only a few known specimens in
one or a few sites.

Most of the Hungarian caddisflies are endangered or vulnerable. In this chapter we
again arrange them into groups of different degrees of endangerment. (See the detailed
list in the Hungarian text.)

We want to emphasize the endangerment of not only the species themselves, but the
biotopes with high species diversity: these are the bases for the survival of rich commu-
nities.

Chapter 9 contains a Summary in Hungarian.

Literature cited is listed in Chaprer 10. (References). We had to be selective and only
the most important papers were listed, mostly from Hungary.
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In Chapter 11 the Appendices are found, i.e. Tables, Maps and Diagrams. All of
these have English captions and headings as well. Table 40 shows the main numbers of
our computer database, e.g. number of localities, the adults by sexes, total number of
specimens recorded in the database. Altogether 758 337 adults were recorded from
Hungary, as menticned before. Table 41 shows the occurrence of each species by
geographical regions, as in Fig 9. We distinguish between certain and doubtful occur-
rence, and we also treat old data separately. The following part contains 204 distribution
maps of Hungarian caddisflies discussed in Chapter 5. These maps were constructed
from the computer database and literature. One dot can represent more sites. Some
literature data were not considered due to misidentifications, lack of voucher specimens,
very improbable data etc. The Appendix finally contains 80 activity graphs of certain
species also cited within text of Chapter 5.

The pictures appearing in this volume were taken by one of the authors, A. Uherk-
ovich (except for one photograph taken by H. Malicky), and they show some beautiful
and characteristic caddisfly biotopes, and Hungary’s most valuable species. These
biotopes are well known, as the authors visited them regularly to take samples and to
learn about their caddisfly communities.

The bulk of our field work for the study of Hungarian caddisflies has already been
accomplished. In the future we intend to study the change to certain caddisfly communi-
ties of some rivers, and to revise certain groups e. g. Hydropsyche pellucidula Curt. and
its relatives in Hungary. _

We do hope that our students, successors and colleagues will be able to use our work
effectively in their own job, become acquainted with this field on a higher level, as well
as preserve these important and interesting insects.

Authors’ address — A szerzék cime:

Dr. Sdra Nogradi & Dr. Akos Uherkovich
H-7633 Pécs, Epitok dtja 3/b. 1. 6.
Hungary



378 DUNANTULY DOLGOZATOK {A) TERMESZETTUDOMANYI SOROZAT 11, (2002)

Tudomdnyos nevek mutatdja
Ervényes nevek all6 betiivel, sziononimék dslt betiivel. Vastag oldalszdmoz4s a
részletesebb tdrgyaldst mutatja, a dolt oldalszamok az abrakat. A tiblizatokban 1évo

neveket nem tiintetjiik fel itt

Register of scientific names
Valid names in roman type, synonyms in italics. Page number in bold type indicates
principal reference, in falics indicate figures. Names listed in tables
are not indicated here,

Acrophylax vernalis 19

Adicella 225, 242

Adicella balcanica 225, 225, 228

Adicella filicornis 226, 226, 227, 292
Adicella reducta 19, 227, 227

Adicella syriaca 225, 228, 228

aequalis, Anisogamus 19

affinis, Limnephilus 130, /30, 138, L51
Agapetinac 34

Agapetus 46, 49

Agapetus belareca 19

Agapetus bidens 19

Apapetus delicatolus 46, 46

Agapetus fuscipes 47, 47

Agapetus laniger 48, 48, 263, 266, 272,275
Agapetus ochripes 48, 49

Agapetus rectigonopoda 19

Agraylea 73

Agraylea multipunctata 73, 74, 277, 291
Agraylea pallicornis 75

Agraylea pallidula 19

Agraylea scxmaculata 74, 75, 277
Agrypnia 112, 113

Agrypnia pagetana 11, 113, 114, 291
Agrypnia picta 19

Agrypnia varia [14, /115

albicans, Molanna 19

albicorne, Odontocerum 12, 239, 239
albifrons, Athripsodes 192, 192, 194, 196, 269, 275
alboguttatz, Ceraclea 196, 167, 291
Allogamus auricollis 242

Allotrichia 75

Allotrichia pallicornis 75, 76

alpestris, Rhadicoleptus 144, 157
alpestris alpestris, Rhadicoleptus 157, 157
alpestris macedonicus, Rhadicoleptus 157
alpestris sylvanocarpathicus, Rhadicoleptus 157
Anabolia 155

Anabolia annulata 125

Anaboelia brevipennis 155, /55, 251, 277
Anabolia clathrata 118

Anabolia furcata 26, 156, 156, 251
Anabolia laevis 156, 241

Anabolia nervosa 19, 241

Anabolia rotundipennis 161

Anabolia soror 19

angustata, Hydroptila 64, 64, 67, 69, 70
angustata, Molanna 19

angustella, Orthotrichia 56, 57, 58, 269
angustipennis, Hydropsyche 82, 83, 251, 291
Anisogamus aequalis 19

Annitella 123, 180

Annitella obscurata 180, 18/

annulatus, Drusus 125, 125

annulicornis, Ceraclea 198, 195, 201, 291
Anomalipsychidae 16

Anomalopteryx chanviana 19

Anticyra phaeopa 105

Apatania fimbriata 19

Apatania muhiebris 122, J23, 244, 253
Apataniidae 47, 122

aguitanica, Rhyacophila 19, 240

armatus, Synagapetus 49, 50

articularis, Ernodes 26, 236, 236, 237, 244, 292
Aspatherium piceus 187

assimilis, Tinodes 19

aterrimus, Athripsodes 193, 183, 273
Athripsodes 192

Athripsodes albifrons 192, 792, 194, 196, 269, 275
Athripsodes alboguttatus 19

Athripsodes albomacula 19

Athripsodes aterrimus 193, 793, 273
Athripsodes bilineatus 192, 194, 194, 196
Athripsades cinereus 195, 195, 269
Athripsodes commutatus 19, 196, 293, 297
Athripsodes fulvus 19

aurata, Rhyacophila 19

aurea, Ceraclea 199, 199, 200, 201
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auricollis, Allogamus 242
auricula, Limnephilus 131, £31, 245
azurcus, Mystacides 26, 205, 206, 207, 291

bacescui, Helicopsyche 26, 237, 237, 238, 244

balcanica, Adicella 225, 225, 228

baltica, Erotesis 211, 217

Barbarochtonidae {7

basalis, Lasiocephala 191, 791, 244

belareca, Agapetus 19

Beraga 233, 244

Beraea maura 26, 233, 233, 230, 237,292

Beraea pullata 12, 26, 234, 234, 237, 244,292

Beraeidae 12, 233

Beraemyia 237

Beraemyia hrabei 237

Beraeodes 235

Beraeodes minutus 235, 235, 237, 250

bidens, Agapetus 19

bicolor, Triaenodes 208, 208

biguttatus, Drusus 126, /26

bilineatus, Athripsodes 192, 194, {94, 196

bimaculata, Neureclipsis 85, 92, 92, 251, 267, 275,
261,298

bipunctata, Phryganea 115, 116, 291

bipunctatus, Limnephilus 132, 132, 138, 141

boltoni, Glossosomu 44, 45, 242, 263, 297

Brachycentridae 120

Brachycentrus 120

Brachycentrus subnubilus 11, 120, 727,291

braueri, Tinodes 19

brevipennis, Anabolia 155, 155,251,277

brevis, Plectrocnemia 19, 93, 93, 244, 292

bulbifera, Hydropsyche 82, 84

bulgaromanorum, Hydropsyche 81, 82, 84, 85, 89,
291

caesareica, Micropterna 171, 172, 173
carpathicus, Drusus 19

centralis, Limnephilus 19, 240, 24/
Ceraclea 196

Ceraclea alboguttata 196, /97, 291
Ceraclea annulicornis 198, 198, 201, 291
Ceraclea aurea 199, 199, 200, 201
Ceraclea dissimilis 200, 200, 203, 269, 277
Ceraclea fulva 201, 201, 291

Ceraclea nigronervosa 202, 202, 261
Ceraclea riparia 203, 203, 251, 265, 291
Ceraclea senilis 204, 204
Chaetopterygopsis maclachlani 242
Chaetopteryx 123, 176

Chaetopteryx fusca 176, 176, 177, 244, 292
Chactopteryx major 177, 77, 263
Chaetopieryx obscurata 180

Chaetopteryx rugulosa 177, 178

Chaetopteryx schimidi 178

Chaetopteryx schmidi mecsekensis 178, /79, 244,
293, 299

Chaetopteryx schmidi noricum 179

Chaetopteryx villosa 19, 242

Chaetotaulius decipiens 133 |

chauviana, Anomalopteryx 19

Cheumatopsyche 17, 81, 91

Cheumatopsyche lepida 91, 94, 253, 269

Chimarra marginata 19

ciliaris, Notidobia 12, 26, 229, 229

cinereus, Athripsodes 195, 195, 269 |

cingulatus, Potarnophylax 158, 158, 161, 263, 292 i

clathrata, Hagenella 12, 118, 119 i

costalis, Orthotrichia 56, 58, 273 '

Colpotaulivs 33

Colpotaulius incisus 142

commutatus, Athripsodes 19, 196, 293, 297

conformis, Glossosoma 11, 44, 45, 242, 292

conspersa, Plectrocnemia 94, 94, 244, 245, 292

conspersus, Triaenodes 19

contubernalis, Hydropsyche 81, 83, 86, 89, 251, 291,
298

copiosus, Dolophilus [9

cornuta, Hydroptila 65, 70

crenaticornis, Cyrnus 101, 102, 277

Crunoecia 189

Crunoecia irrorata 189, 189, 190, 244

Crunoecia kempnyi 189, 190, 790, 292

Cyrnus 101

Cymus crenaticornis 101, 102, 277

Cyrnus flavidus 102, /03, 263, 277

Cyrnus insolutus 277

Cyrnus trimaculatus 11, 103, 104

dalecarlica, Ecclisopteryx 128, /28

dampfi, Hydroptila 65, 65

Dasystegia obsoleta 19

decipiens, Limaephilus 133, 132
delicatulus, Agapetus 46, 460
Dicosmoecinae 124

digitatus, Halesus 162, [62, 244, 292
Diplectrona felix 19

discolor, Drusus 19

dissimilis, Ceraclea 200, 200, 203, 269, 277
dives, Tinodes 19

Dolophilus copiosus 19

Dolophilus pullus 19

dorsalis, Rhyacophila 34, 35, 40, 41, 253, 292
Drusus 125, 244

Drusus annulatus 125, 725

Drusus biguttatus 126, /26

Drusus carpathicus 19

Drusus discolor 19

Drusus trifidus 127, 127, 244, 248
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dubia, Ironoquia 11, 124, 724 Glossosoma conformis 1, 44, 45, 242, 292
dubius, Holocentropus 99, 99, 275 Glossasoma vernalis 44
Glossosomatidae 10, 13, 34, 44, 53
eatoniella, Stactobia 19 Glossosomatinae 13, 34, 44, 53
Ecclisopteryx dalecarlica 128, 128 Glyphotaelius 154
Ecclisopteryx guttulata 19, 128 Glyphotaelius pellucidus i1, 154, 154
Ecclisopteryx madida 128, 729 Goera 182
Ecnomidae 16, 111 Goera irrorata 189
Ecnomus 17, 111 Goera pilosa 11, 182, /82, 253
Ecnomus tenellus 11, 111, J11,273, 275,277, 291 Goeridae 13, 181
elegans, Limnephilus 19, 134, 134, 250, 291 Grammotaulius 152
emargionata, Hydroptila 263 Grammotaulius atomarius 152
Enocicyla pusilla 19 Grammotaulins nigropunctatus 152, 152, 245, 291
Ernodes 236 Grammotaulius nitidus 153, /53
Ernodes articularis 26, 236, 236, 237, 244, 292 grandis, Phryganca 116, /17
Ernodes vicina 19 granulatus, Ptilocolepus 11, 54, 54
Erotesis 211 griseus, Limnephilus 138, 138, 139, 291
Erotesis baltica 211, 277 guttata, Hydropsyche 85, 86, 87, 89, 242, 263
evoluta, Rhyacophila 19 guttulata, Ecclisopteryx 19, 128
exocellata, Hydropsyche 19, 81, 85, 87, 242, 263
exiricatus, Limnephilus 135, 735, 148 Hagenella 118
Hagenella clathrata 12, 118, 179
fagesi, Tricheleiochiton 76, 240 Halesus 162
falcata, Oxyethira 60, 6/ Halesus anricollis 19
fasciata, Rhyacophila 34, 37, 244, 292 Halesus cingulatus 158
felix, Diplectrona 19 Halesus digitatus 162, 762, 244, 292
filicornis, Adicella 226, 226, 227, 292 Halesus interpunctatus 19
fimbriata, Apatania 19 Halesus lateralis 171
fischeri, Rhyacophila 19 Halesus madida 128
flava, Rhyacophila 19 Halesus mendax 19
flavicorne, Sericostoma 231, 232 Halesus nepos 166
flavicornis, Limnephilus 136, 736, 146, 245, 275, Halesus radiatus 163, /63
277 Halesus tesselatus 162, 164, /64, 275
flavicornis, Oxyethira 56, 61, 62, 62, 275 Halesus uncatus 19
flavidus, Cyrnus 102, 103, 263, 277 Helicophidae 16
flavipennis, Metanoea 19 Helicopsyche 12, 17
flavomaculatus, Polycentropus 96, 97, 244 Helicopsyche bacescui 26, 237, 237, 238, 244
forcipata, Hydroptila 66, 66, 275 Helicopsyche sperata 20
fragilis, Metalype 19 Helicopsycidae 237
frauenfeldi, Platyphylax 27, 165, 163, 251, 293, 297 hellenicum, Odontocerum 239
fulva, Ceraclea 201, 201, 291 hirsutus, Limnephilus 139, 140
fulvipes, Hydropsyche 87, 88, 90 hirticornis, Rhyacophila 19, 37, 38, 51, 292
furcata, Anabolia 26, 156, 156, 251 hirticornis orcbica, Rhyacophila 38
furva, Qecetis 212, 212,277 hirtum, Lepidostema 121, 188, 788, 191,291
fusca, Chaetopteryx 176, 776, 177, 244,292 Holocentropus 9%
fuscicornis, Limnephilus 137, /37 Holocentropus dubins 99, 99, 275
fuscicornis, Stactobia 19 Holocentropus picicornis 99, 700, 291
fuscipes, Agapetus 47, 47 Holocentropus stagnalis 100, 70/
hrabei, Beracmyia 237
gallicum, Thremma 20 Hydrobiosidae 34
geniculata, Plectrocnemia 95, 95, 292 Hydrobiosinae 15, 34
germanus, Limnephilus 19 Hydropsyche 13, 17, 26, 81, 245, 252, 253, 203, 204,
glareosa, Rhyacophila 19 267,271
Glessosoma 17 Hydropsyche angustipennis 82, §3, 251, 291

Glossosoma boltoni 44, 45, 242, 263, 297 Hydropsyche bulbifera 82, §4
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Hydropsyche bulgaromanorum 81, 82, 84, 83, 89,
291

Hydropsyche contubernalis 81, 85, 86, 89, 251, 291,
298

Hydropsyche dissimulata 89

Hydropsyche exocellata 19, 81, 85, 87, 242, 263

Hydropsyche flavomaculatus 96

Hydropsyche fulvipes 87, 88, 90

Hydropsyche guttata 85, 86, 87, 89, 242, 263

Hydropsyche incognita 89, 90, 300

Hydropsyche instabilis 81, 87. 88, 8%

Hydropsyche lepida 91

Hydropsyche modesta 86, 89, 251

Hydropsyche nervosa 19

Hydropsyche occipitalis 80

Hydropsyche ornatula 84, 89, 242

Hydropsyche pellucidula 11, 81, 83, 89, 90, 253, 291

Hydropsyche saxonica 83, 87, 90, 251

Hydropsyche silfvenii 19

Hydropsyche siltalai 88, 90, 253, 263, 269

Hydroepsychidae 12, 16, 81

Hydroptilia {7, 63

Hydroptila angustata 64, 64, 67, 69, 70

Hydroptila cornuta 65, 70

Hydroptila costalis 50

Hydroptila dampfi 65, 65

Hydroptila emargionata 263

Hydroptila flavicornis 61

Hydroptila forcipata 66, 66, 275

Hydroptila lotensis 64, 67, 67, 70, 267, 269

Hydroptila occulta 68, 68

Hydroptila pulchricorais 19, 69, 69,

Hydroptila simulans 69, 70

Hydroptila sparsa 11, 70, 7, 269

Hydroptila tineoides 71, 72

Hydroptila vectis 19,72, 73

Hydroptilidae 10, 12, 13, 16, 26, 34, 53, 55

Hydrosalpingidae 17

ignavus, Limnephilus 141, 74f
impunetatus, Mesophylax {9, 242
incisus, Limnephilus 142, 742, 291
incognita, Hydropsyche 89, 90, 300
insolutus, Cyrnus 277

instabilis, Hydropsyche 81, 87, 88, 89
intermedia, Mystophora 19
intermedia, Rhyacophila 19
interruplus, Leptoceras 221, 222, 297
iridipennis, Synagapetus 50, 5/
Ironoguia 123, 124

Ironoquia dubia 11, 124, 124

irrorata, Crunoecia 189, 189, 190, 244
irroratus, Polycentropus 97, 98
Ithytrichia 17, 59

Ithytrichia lamellaris 19, 59, 60, 269

kawraiskii, Ylodes 209, 209, 268
kempnyi, Crunocecia /89, 190, 190, 292
krawanyi, Synagapetus 51, 52, 292

lacustris, Qecetis 213, 273, 217, 291

laevis, Rhyacophiia 39, 39, 292

lamellaris, Ithytrichia 19, 59, 60, 269
laniger, Agapetus 48, 48, 263, 266, 272, 275
lapponica, Oligotricha 19

Lasiocephala 191

Lasiocephala basalis 191, 16/, 244
lateralis, Micropterna 171, {72, 173,174
Leiochiton fagesi 76

lepida, Cheumatopsyche 91, 9/, 253, 269
Lepidostoma 188

Lepidosloma hirtum 121, 188, 188, 191, 291
Lepidostomatidae 10, 188

Leptoceridae 10, 12, 16, 191

Leptocerus 221

Leprocerus albogurtaitus 196

Leptocerus annulicarnis 198

Leptocerus aterrimus 193

Leptocerus bicolor 208

Lepracerus cinereus 193

Leptocerus commutarus 195

Leptocerus dissimilis 200

Leptocerus interruptus 221, 222, 297
Leptocerus ochraceus 215

Leptocerus riparius 203

Leptocerus testacens 216

Leptocerus tineiformis 222, 223, 253, 273, 273, 277
Limnephilidae 10, 25, 123 :
Limnephilinae 129

Limnephila tesselata 164

Limnephilus 129, 294

Limnephilus affinis 130, /30, 138, 151
Limnephilus auricula 131, 137, 245
Limnephilus binotarus 151

Limnephilus bipunctatus 132, 132, 138, 141
Limnephilus brevipennis 155

Limnephilus centralis 19, 240, 24/
Limnephilus decipiens 133, 133
Limnephilus elegans 19, 134, 134, 250, 291
Limnephilus extricatus 135, 135, 148
Limnephilus flavicornis 136, 136, 146, 245, 275, 277
Limnephilus fuscicornis 137, /137
Limnephilus germanus 19

Limnephilus griseus 138, /38, 139, 291
Limnephilus hirsutus 139, 7140
Limnephilus ignavus 141, /41

Lirmnephilus incisus ¥42, 742, 291
Limnephilus lunatus 143, /43, 149, 245
Limnephilus marmoratus 19, 241
Limnephilus nigriceps 144, 144, 291, 294
Limnephilus politus 145, 145, 261
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Limnephilus radiarus 163

Limnephilus rhombicus 9, 11, 146, /46, 148, 253,
291

Limnephilus sparsus 147, 747, 291

Limnephilus stigma 148, 148, 294

Limnephilus subcentralis 19, 149, 149, 228, 277,
291, 294

Limnephilus tauricus 139, 140

Limnephilus vibex 169

Limnephilus vittatus 150, 150

Limnephilos xanthodes 151, 137

Lithax 12, 183, 242

Lithax niger 183, /83

Lithax obscurus 20, 184, 184, 244

fongicomis, Mystacides 205, 206, 267,291

longulum, Micrasema 19

lotensis, Hydroptila 64, 67, 67, 70, 267, 269

luctuosus, Potamophylax 26, 159, 159, 160

ludificatus, Philopotamus 77, 78, 79, 292

lunatus, Limnephilus 143, 743, 149, 245

Lype 12, 105

Lype phaeopa 26, 105, 106

Lype reducta 11, 104, 107

Lype sinuata 19

maclachiani, Chaetopterygopsis 242

Macrotaulius punctatolineatus 19

maculatum, Qligoplectrum 19

madida, Ecclisopteryx 128, /29

major, Chaetopteryx 177, 177, 263

marginata, Chimarra 19

marmoratos, Limnephilus 19, 241

maura, Beraca 26, 233, 233, 236, 237,292

Melampophylax 166

Melampophylax nepos 166, 166

meridiorientalis, Stenophylax 168, 769, 169, 170,
244, 253

Mesophylax impunctatus 19, 242

Metalype fragilis 19

Metanoea flavipennis 19

meyeri, Rhyacophila 19

Micrasema 121

Micrasema longulum 19

Micrasema minimum 19, 240

Micrasema nigrum 20

Micrasema setiferum 121, 122

Micropterna 171 .

Micropterna cacsareica 171, 172, 173

Micropterna lateralis 171, /72, 173,174

Micropterna nycierobia 17%, 172, 173

Micropterna sequax 173, 174, /75

Micropterna testacea 174, 174, 175

Microptila risi 55

minima, Plectrocnemia 95, 96

minimum, Micrasema 19, 240

miner, Trichostegia 112, 713, 253,277
minutus, Beraeodes 235, 235, 237, 250
mocsary, Rhyacophila 19

modesta, Hydropsyche §6, 89, 251
Melanna albicans 19

Moelanna angustata 19

Molannodes tincta 19

monedula, Qecismus 20, 230, 230, 231
monedula pinkeri, Oecismus 230
montanus, Philopotamus 77, 78, 79, 292
mosely, Synagapetus 52, 53

motasi, Rhyacophila 19

rucronalus, Stenophylax 242

muliebris, Apatania 122, /23, 244, 253
multipunctata, Agraylea 73, 74, 217, 291
Mystacida fulva 201

Mystacida lacustris 213

Mystacida notata 214

Mystacides {2

Mystacides aurea 199

Mystacides azureus 26, 205, 206, 207, 291
Mystacides filicornis 226

Mystacides furva 212

Mystacides longicornis 205, 206, 207, 291
Mystacides niger 12, 208, 200, 207
Mystacides serilis 204

Mystophora intermedia 19

nepos, Melampophylax 166, /66

nervosa, Anabolia 19, 241

nervosa, Hydropsyche 19

Newreclipsis 92

Neureclipsis bimaculata 85, 92, 92, 251, 267, 275,
291, 298

niger, Lithax 183, /83

niger, Mystacides 12, 205, 206, 207

nigriceps, Limnephilus 144, /44, 291, 294

nigricornis, Potamophylax 159, 160, 760, 292

nigricornis, Silo 185, 185

nigronervosa, Ceraclea 202, 202, 291

nigropunctatus, Grammotaulius 152, 152, 245, 291

nitidus, Grammotaulius 153, /53

notata, Qecetis 214, 274, 277, 291

Natidobia 12, 229

Notidebia ciliaris 12, 26, 229, 22¢

nubila, Rhyacophila 34, 33, 39, 292

nycterobia, Micropterna 171, 172, 173

Nyctiophylax stagnalis 100

obliterata, Rhyacophila 40, 40, 244, 292
obscurata, Annitella 180, 18]

obscurus, Lithax 26, 184, 184, 244
obsoleta, Dasystegia 19

occipitalis, Wormaldia 11, 80, 80, 292
occulta, Hydroptila 68, 68

T
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ochracea, Oecetis 12, 215, 215, 253, 267, 291, 298
ochripes, Agapetus 48, 49
QOdontoceridae 238

Odontocerum 239

Odontocerum albicorne 12, 239, 239
Odentocerum hellgnicum 239

Qecetis 17,212, 218

Qecetis furva 212, 212,277

Oecetis lacustris 213, 213, 217, 291
Qecetis notata 214, 214, 277, 291
Qecelis ochracea 12, 215, 215, 253, 267, 291, 298
Oecetis strucki 218

Oecetis testacea 216, 276, 291

Oecetis tripunctata 217, 217, 266, 291
Qecismus 230

Oecismus monedula 20, 230, 230, 231
Oecismus menedula pinkeri 230
Oligoplectrum maculatum 19
Oligosiomis 119

Oligostomis reticutata 12, 119, /20
Oligotricha 117

Oligotricha lapponica 19

Oligotricha striata 26, §17, 118,250, 251
ornatula, Hydropsyche 84, 89, 242
Orthotrichia 17, 56

Orthotrichia angustella 56, 57, 58, 269
Orthotrichia costalis 56, 58, 273
Orthotrichia tragetti 56, 58, 59, 61,273, 274,291
Oxyethira 17, 60

Oxyethira costalis 61

Oxyethira falcata 60, 67

Oxyethira flavicomnis 56, 61, 62, 62, 275
Oxyethira tristella 62, 63, 266, 267

pagetana, Agrypnia 11, 113, 114, 291

pallicornis, Allotrichia 75, 76

pallidulus, Tinodes 107, 107, 244

pallipes, Silo 186, /86, 187,292

palmeni, Rhyacophila 19

Parachiona 167

Parachiona picicornis 167, 167, 244,292

Parasetodes 223

Parasetodes respersellus 223, 224, 291, 294

Paroecetis 218

Paroecetis strucki 218, 2/8, 294, 297

pascoei, Rhyacophila 19, 41, 41, 42

pedemontanum, Sericostoma 19, 242

pellucidula, Hydropsyche 11, 81, 83, 89, 90, 253,
291

pellucidus, Glyphotaelius 11, 154, 154

Petrothirincidae 17

permistus, Stenophylax 168, 169, 170

personatum, Sericostoma 231, 232, 242, 292

Phacopteryx brevipennis 155

phaeopa, Lype 26, 105, 106

Philopotamidae /0, 77
philopetamoides, Rhyacophila 19
Philopotamus dorsalis 34
Philopotamus angustipennis 82
Philopotamis conspersus 94
Philopotamiis dubius 99

Philopotamus fulvipes 87

Philopotamus instabilis 89
Philopotamus ludificatus 77, 78, 79, 292
Philopotamus mentanus 77, 78, 79, 292
Philopotamus pellucidus 90
Philopotanius tenellus 111
Philopotamus trimaculatus 103
Philepotamus variegatus 77, 78, 79, 292
Phrixocoma forcipata 66

Phryxecoma occulia 68

Phryganea 112, 115

Phryganea albicorne 239

Phryganea albifrons 192

" Phryganea azurea 205

Phryganea bipunctata 115, 716, 291
Phryganea ciliaris 229
Phryganea digitaia 162
Phryganea flavicornis 136
Phryganea grandis 116, 117
Phryganea hirsnius 139
Phryganea interrupta 22
Phryganea tongicornis 205
Phryganea luctiwosa 159
Phryganea minor 112
Phryganea minuta 2335
Phryganea montana 77
Phryganea nigra 205
Phryganea nigriceps 144
Phryganea nigricornis 160
Phryganea nigronervosa 202
Phryganea nigropunctata 152
Phryganea nitida 153
Phryganea ochrida 116
Phryganea pallipes 186
Phryganea pellucida 154
Phryganea personatum 231
Phryganea picicornis 167
Phryganea puncitata 219
Phryganea pusilla 104
Phryganea reticulata 119
Phryganea striata 117
Phryganea testaceus 174
Phryganea varia 114
Phryganea variegata 17
Phryganea viridis 221
Phryganea vittata 150
Phryganea waeneri 110
Phryganeidae 10, 112
piceus, Silo 187, /187
picicornis, Holocentropus 99, 160, 291
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picicornis, Parachiona 167, /67, 244, 292
picta, Agrypnia 19

pilosa. Goera 11, 182, /82, 253

Platyphylax 163

Platyphylax frauenfeldi 27, 165, 163, 251, 293, 297
Plectrocnemia 91, Y3, 244

Plectrocnemia brevis 19, 93, 93, 244, 292
Plectrocnemia conspersa 94, 94, 244, 245, 292
Plectrocnemia geniculata 95, 95, 292
Plectrocnemia minima 93, 96

pelitus, Limnephilus 145, /453, 291

polonica, Rhyacophila 40, 42, 292
Polycentropodidae 12, 16, 91

Polyeentropus 17, 96

Polycentropus flavomacnlatus 96, 97, 244
Palycentropus irroratus 97, 98

Polycentropus picicornis 99

Polycentropus schmidi 98, 98

Potamophylax 158

Potamophylax cingulatus 158, /58, 161,263, 292
Fotamophyiax excisus 159

Potamophylax latipennis |58, 240, 242
Potamophylax latipennis 158

Potamophylax luctuosus 26, 159, /39, 160
Potamophylax nigricornis 159, 160, /60, 292
Potamophytax rotundipennis 161, /64, 251
Potamophylax stellatus 158

praemorsa, Rhyacophila 19

producta, Rhyacophila 19

Protoptilinae 34

Pseudagapetus armatus 49

Pseudagapetus mosely 52

Pseudostenophylax incisus 142

Psychomyia 24, 104

Psychomyia pusilla 104, {05, 110, 253, 263, 269
Psychomyia reducta 107

Psychomyidae 104

Ptilocolepidae 10, 33, 53

Ptilocolepinae 34, 53

Plilocolepus granulatus 11, 54, 54

pubescens, Rhyacophila 42, 43, 44, 244
puichricornis, Hydroptila 19, 69, 69

pullata, Beraea 12, 26, 234, 234, 237, 244, 292
pullus, Dolephilus 19

punctatolineatus, Macrotaulius 19

punctatus, Setodes 219, 279, 291

pusilla, Encicyla 19

pusilla, Psychomyia 104, 105, 110, 253, 263, 269

radiatus, Halesus 163, /63

rectigenopoda, Agapetus 19

reducta, Adicella 19, 227, 227

reducta, Lype 11, /06, 107

respersellus, Parasetodes 223, 224, 291, 294
reticulata, Oligostomis 12, ¥19, 120

reutert, Triaencedes 19

Rhadicoleptus alpestris 144, 157

Rhadicoleptus alpestris alpestris 157, 157

Rhadicoleptus alpestris macedonicus 157

Rhadicoleptus alpestris sylvanocarpathicus 157

Rhyacophila 34, 244

Rhyacophila aurata 19

Rhyacophila aguitanica 19, 240

Rhyacophila arricularis 236

Rhyacephila confinium 19 34

Rhyacophila dorsalis 34, 35, 40, 41, 253, 292

Rhyacophila evoluta 19

Rhyacophila fasciata 34, 37, 244, 292

Rhyacophila tischeri 1S

Rhyacophila flava 19

Rhyacophila furcata 19

Rhyacophila glareosa 19

Rhyacophila granulata 54

Rhiyacophila hageni 19

Rhyacophila hicticernis 19, 37, 38, 51, 292

Rhyacophila hirticornis orobica 38

Rhyacophila hungarica 19

Rhyacophila intermedia 19

Rhyacophila laevis 39, 39, 292

Rhyacophila meyeri 19

Rhyacophila mocsary 19

Rhyacophila motasi 19

Rhyacophila nubila 34, 35, 39, 292

Rhyacophila obliterata 40, 40, 244, 292

Rhyacophila obtusidens 19, 34

Rhyacophila palmeni 19

Rhyacophila pascoei 19, 43, 47, 42

Rhyacophila philopotamoides [9

Rhyacophila persimilis 19, 34

Rhyacophila polonica 40, 42, 292

Rhyacophila praemorsa 19

Rhyacophila producta 19

Rhyacophila pubescens 42, 43, 44, 244

Rhyacephila schmidinarica 34, 37

Rhvacophila septemirionis 34

Rhyacophila setiferum 121

Rhyacophila stigmatica 19

Rhyacophila torrentinm 19

Rhyacophila tristis 11, 26, 43, 44, 292

Rhyacophila vulgaris {9, 240

Rhyacophilidae 10, 12, 13, 15, 34, 44, 53

Rhyacophilinae 34

rhombicus, Limnephtlus 9, 11, 146, 146, 148, 253,
291

riparia, Ceraclea 203, 203, 251, 265, 291

rist, Stactobiella 55, 56, 266

rostocki, Tincdes 108, 108, 292

rotundipennis, Potamophylax 161, 167, 251

rugulosa, Chaetopteryx 177, 178
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saxonica, Hydropsyche 83, 87, 90, 251

schmidi, Chaetopteryx 178

schmidi meesekensis, Chaetopteryx 178, 179, 244,
293, 299

schinidi noricum, Chaetopteryx 179

schmidi, Pelycentropus 98, 98

schmidinarica, Rhyacophila 34, 37

Semblis phalaenoides 19

senilis, Ceraclea 204, 204

sequax, Micropterna 173, 174, 175

Sericostoma 231

Sericostoma flavicorne 231, 232

Sericostoma pedemontanum 19, 242

Sericostoma personatura 231, 232, 242,292

Sericostome turbaiun; 19

Sericostomatidae 229

setiferum, Micrasema 121, 122

Setodes 219

Setodes punctatus 219, 279, 291

Setodes reducte 227

Setodes respersella 223

Setodes viridis 12, 220, 221, 269

Setodes viridis bulgaricus 221

Setodes viridis huliothica 221

" Setodes viridis iranensis 221

sexmaculata, Agraylea 74, 75, 277

silfvenii, Hydropsyche 19

Silo 12, 185, 242

Silo niger 183

Sile nigricornis 185, 185

Silo obscurys 184

Silo pallipes 186, 186, 187, 292

Silo piceus 187, 187

siltalal, Hydropsyche 88, 90, 253, 203, 269

simulans, Hydroptila 69, 70

simulans, Ylodes 210, 270, 269

soror, Anaholia 19

sparsa, Hydroptila 11, 70, 77, 269

sparsus, Limnephilus 147, {47, 291

sperata, Helicopsyche 20

Stactobia 55

Stactobia eatoniella 19

Stactobia fuscicornis 19

Stactobiella #isi 55, 56, 266

Sractobiella ulmeri 53

stagnalis, Holocentropus 100, 707

Stenophylax 167

Stenophylax caesareicus 171

Stenophylax carpathicus 19

Stenophylax concentricus 168

Stenophyiax infumatus 19

Stenophylax lateralis 171

Stenophylax meridiorientalis 168, 169, 169, 170,
244,253 ’

Stenophylax mucronatus 242

Sterophylax nycterabius 171

Stenophylax permistus 168, 169, 170

Stenophylax sequax 173

Stenophylax speluncarum 168

Stenoplylax stellatus 19

Stenophylax testaceus 174

Stenophylax vibex 168, 169, /169, /70, 242

Stenophylax vibex speluncarum 168

stigma, Limnephilus 148, /48, 294

stigmatica, Rhyacophila 19

striata, Oligotricha 26, 117, 118, 250, 251

strucki, Paroecetis 218, 278, 294, 297

subcentraits, Limnephilus 19, 149, 749, 228, 277,
291,294

subnigra, Wormaldia 19

subnubilus, Brachycentrus 11, 120, 712/, 291

Synagapetus 49

Synagapetus armatus 49, 50

Synagapetus iridipennis 50, 5/

Synagapetus krawanyi 51, 52, 292-

Synagapetus mosely 52, 53

syriaca, Adicella 225, 228, 228

Tasimiidae 16

tauricus, Limnephilus 139, /40
tenellus, Ecnomus 11, 111, 111, 273, 275,277, 201
tesselatus, Halesus 162, 164, /04, 275
testacea, Micropterna 174, 174, 173
testacea, Oecetis 216, 214, 291
Thremma gallicum 20

Thya maura 233

Thya puifata 233

tincta, Molannodes 19

tineiformis, Leptocerus 222, 223, 253, 273, 275, 277
tineoides, Hydroptila 71, 72

Tinodes 107, 244

Tinedes assimilis 19

Tinodes braveri 19

Tinodes crenaticornis 101

Tinodes dives 19

Tinodes pailiduius 107, /07, 244
Tinodes rostocki 108, 705, 292
Tinodes unicolor 109, 169

Tinodes waeneri 110, 170, 294, 297
Tinodes zelleri 19

torrentinm, Rhyacophila 19

tragetti, Orthotrichia 56, 58, 59, 61,273, 274, 291
Triacnodes 17, 208

Triaenodes bicolor 208, 208
Triaenodes conspersus 19

Triaenodes kawraiskii 209
Triaenoedes reuteri 19

Triaenodes simulans 210
triangulifera, Wormaldia 19, 240
Tricholeicchiton 17, 76
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Tricholeiochiton fagesi 76, 240
Trichostegia 112

Trichostegia minor 112, 113, 253, 277
Trichostoma nigricornis 185

trifidus, Drusus 127, 727, 244, 248
trimaculatus, Cyrnus 11, 103, 104
tripunctata, Oecetis 217, 217, 2bb, 291
tristella, Oxyethira 62, 63, 266, 267
tristis, Rhyacophila 11, 26, 43, 44, 292

unicolor, Tinodes 109, 709

varia, Agrypnia 114, 115

vanegatus, Philopotamus 77, 78, 79, 292

vectis, Hydroptila 19, 72, 73
vernalis, Acrophylax 19

vibex, Stenophylax 168, 169,169, 170, 242

vicina, Ernodes 19

villosa, Chaetopteryx 19, 242
viridis, Setodes 12, 220, 221, 269
viridis bulgaricus, Setodes 221
viridis huliothica, Setodes 221
viridis iranensis, Setodes 221
vittatus, Limnephilus 150,150
vulgaris, Rhyacophila 19, 240
waeneri, Tinodes 110, 110, 294, 297

Wormaldia 80, 244

Wormaldia occipitalis 11, 80, 80, 292
Wormaldia subnigra 19

Wormaldia triangulifera 19, 240

Ylodes 33, 208, 209
Ylodes kawraiskii 209, 209, 268
Ylodes simulans 210, 270, 269

xanthodes, Limnephilus 151, 757
Xiphocentronidae 16

zelleri, Tinodes 19
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