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XIX. kitet. 1902, 1. fiizet.

S

A kik Pest vdrosdra régibb id8kbdl emlékeznelk s az akkori
Pestet a mostanival Osszehasonlitjdk, a nagyszeri haladds ldttdra
bamulattal telnek el, mely haladds ardnylag rovid id8 alatt, egy
oly megyei székhelybdl, mely akdr templomainak s koz- és magdn-
épiileteinek diszére és épitkezési ardnyaira, akdr a tdrsadalmi élet
élénkségére nézve hazdnk nagyobb vdrosaival sem mérkozhetett, a
milyenek voltak Pozsony, Kassa, Kolozsvdr, KEperjes, nemesak
Magyarorszdg G- és székvdrosit, de egy viligvdrost tudott alkotni,
olyat, melyet jelenleg a kilfoldi Gtazé gydnydriiséggel szemlél s a
melynek ldtdsa Gt legottan mélt6, s nem mialé bdmulatra ragadja.
Es ez az 6ridsi haladds egy félszfzndl nem sokkal hosszabb id§
alatt tortént. A XVIILL évszdznak elején Pest alig szdmitott 2000
lakost, 1780-ban Pestnek 6sszes lakossdga 13,650 emberbdl dllott,
mely szdm a jelen évszdz elejéig mdr 29870-re emelkedett, 1821-ben
Pestet 45,318 ember lakta, 1848-ban pedig 120,000; 1870-ben
Budapest lakéinak szdma 270,000-re emelkedett, 1830-ban az dsszeg
mdr 360,000, az utolséelétti népszdmldlds Budapest lakossdgidt
506,000-re tette, a melyh8l Pest 6t kerfiletére az akkori statistikai
kimutatds szerint 324,586 lakos esik, 1899-ben mdr 650,000 lélekre
emelkedett a zdréosszeg, a legutébbi népszdmldlds 1900-rdl fGvirosunk-
ban a lakossdg szdmdt T13,383-ba dllapitja meg. Mily O6ridsi sza-
porodds! Pest magyar lakéi kézt minden id8ben voltak olyan férfiak,
mint a typikus Ledényi, Toldy .Buda és Pest 1800, 1823, 1850“-
ben ez. vizlatdban,1 kik szentiil hitték, ,hogy Pestbl még valaha
nagy és dies6 vdros lesz s minden legaprébb aprésdgot, mi e tekintet-

2y Budapest 1820-ban.:

1 Débrentei Gdborrdl irt tanulményomban tobb évvel ezeldtt a Hunyadm.
tort. rég. tdrsulat mehdny vélasztményi gyiilésén ezen értekezésembdl egyes
részleteket olvastam fel, a melyek azonban nyomtatisban nem jelentek meg.

* L. yAurora hazai almanach® 1834-diki kitetét a 233—34 L
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hen haladdsra mutat®, szorgosan foljegyzettek. Ilyen volt a milt
évszdz elsG felében Daobrentei is, ki erdélyi bardtaihoz intézett
leveleiben gyakran tesz oromérzettel szivében emlitést Pest gyara-
poddsdrél. Buddn lakva a gréf Gyulai esaldd tagjaihoz irt leveleit
nem DBudd-rél és nem is Buda és Pest-r6l, hanem DBudapestri
keltezi. Ilyen volt gréf Gyulai Lajos, Dibrentei tanitvdnya, ki élte
végeig nem sziint meg Pest vidrosdnak sorsa irdnt melegen érdek-
16dni. Middn az 1838-diki drviz s 1849-ben a budai vdr dgyai
Pest egy részél rémba dontotték, mély bdnat érzete vett erdt rajta,
s mind a kétszer csak az ] épitkezések ldttdra vigasztalédott.
Méy oreg kordban is 6rémérzettel szivében :llott meg mindennapi
sétdi kozt az épitkezési dllvinyok el6tt, a vdros emelkedésében
dllandé 6romét taldlva; diszesebb s nézni mélté kozépiileteinket
gyakran ldtogatta meg, fgy p. 0. a nemzeti mazeumot, melynek
nemesak egyik bdkez(i gyarapitéja volt, de minden legesekélyebb
s a m. tnd. Akadémia

gyarapoddsdt is figyelemmel Kkisérte,
épiiletét s gylijteményeit, melynek nagyobb alapitéi kozt nevét
1860-ban 10,500 frt. alapitvdnynyal drokitette meg. Midén zsdkodi
Horvdth Istvdn udvari tandesos s az erdélyi korldtnoksdg consiliariusa,
ugyanaz, kinek az ,Athenacum® 1838-dik évfolyamdban megjelent
jogtorténeti tanulmdnya ,a két magyar haza egyesiilése s Magyar
orszdgnak a Részekhez joga® irdnt akkori politikusainkat élénken
érdekelte, mint ujonnan kinevezett ministeri tandesos Pestre tette
at lakdsit s gr. Gynlai Lajostél megkérdeztetvén, hogy Bées utdn
miné véleményben van Budapestrdl, roviden igy wvdlaszolt: | lesz,
lesz*, Gyulai erre ingeriilten fgy szélott: bizonnyal lesz, lesz, de
ha jdrtadban-keltedben koriiltekintesz, azt kell mondanod, hogy mdr
is van.“ Azok a f6urak, kik Pesten maguknak s esalddjaiknak
palotdkat, nagykiterjedésti bérhdzakat épitettek, a Telekick, Orezyaic
és Kirolyiak, bizonydra sejthettél, valamelyes bens6 sugalat €lial
megtudtdk, minekelGtte az a koztudatba ment volna, hogy Magyar-
orszdg egykori fovdrosa Budapest leend.

Legyen szabad e helyen Pest vdrosa dllapotdt azon évrdl
vdzolnom, melyben Dobrentei dllandé lakdsdt oda dttette s egy-
jdrdst az akkori kulturviszonyokra egy tekintetet vetnem. E tanul-
mény eldterét is tisztdbban fogjuk ldtni, ha a hdttér megvildgosodik.
A szentgyorgyi Horvidth-féle hdz a hatvani, jelenleg Kossuth Lajos




BUDAPEST 1820-BAN. 3

utezdban, az Almdsyak szép-utezai hdzuk az 18Z0-dik évben a
vdros nevezetesebb épiileteihez tartoztak. Templomok ardnylag a
vdros nagysdigdhoz még most sincsenek elegendé szdmmal Buda-
pesten, akkor még kevesebb volt. Pest legnagyobb kozépiiletei
1820-ban az itt kivetkezdk voltak : a rokkantak palotdja a grdndtos-
utezdban, épfilt 1727-ben Martinelli olasz épitész vezetése alatt,
diszes homlokzattal, —- az ,Uj Epiilet“ a Lipétkilvdrosban, mely-
nek mindennem( diszitések nélkiil szlikolkods ldtképe a szemre
farasztélag hatott, — a Gyértydnfy-hdz a Kirdly-uteza sarkdn, mely
Pestnek elsG négyemeletes hdza volt, szintén minden kiilsé disz
nélkiil, — a Kidrolyi palota s még nehdny magdn épiilet mdr j6
fzlésrdl tanuskodtak, — a harminezad, melynek kapajdit diesérték,
a szinhdz, melynek a vidros fel6li része mdr 1812-ben készen dllott,
de a melynek a Dundra néz8 homlokzata még 1821-ben sem volt
kiépitve,! — a nemzeti mfizeum, mely felejthetlen emlékii Jézsef
nddor-ispdn kezdeményezésére orszigos adakozdsokbél épiilt gréf
Batthydnyi Antalnak a hatvani és keeskeméti kapu kozt fekvd
nydrilaka helyén. A jelenlegi épiiletnek alapjdt azonban esakis
1836-ban kezdték lerakni, — az egyetemi épiilet, azel6tt a Pdlosok
zdrddja, a hova az egyetem Buddrél 1787-ben koltozott, — a megye.
hdza, — a vdroshdz, melynek tetszetGs ardnyokban épfilt tornydt
1800-ban nem gydzték eléggé diesérni, a kirdlyi kuria épiilete és
véglil a belvdros egy-két zdrddja. Pestnek mdr 1800-ban egy igen
diszes kdvéhdza volt a dunaparti sétatittal szemkozt 4116 Kemniczer-
hazban, melynek akkortdjt Béesben is alig volt pdrja. A vdros
lakéinak a vdrosliget, Margitsziget, Orezykert és Festetics iiltetvéany
nyfjtottak drnyékot és iidiilést. 1820-ban még a régi vdrosi kapuk-
nak is egynémelyike fenndllott jeléil a malt id6knek. A Lipét-
kiilvdros, a févdrosnak V. keriilete, ekkor még esak épiilni kezdett,
fgy a Nddor-uteza s Bélvdny-uteza kozt l6tezett Urményi hdz?
tdjin még 1822-ben is egy t6 volt, hova gréf Gyulai Albert al-

t A régi ronda szinhdz helyén épiilt, melyet csifsdgbdl ,szdraz malom®-
nak neveztek, németill ,Rossmithle®. Az 1ij szinhdznak viros feldli homlokzatit
egy miivészi szoboresoport diszitefte, u. m. Apollo Thalia, Melpomene és
Calliope mtizedk tirsasigban. A filkékben az egy Urdnia kivételével a tobbi
miizsa volt elhelyezve. Ez a szinhdz elégett.

: Kz a teriilet azeltt a Maddes esalddé volt.

1#*
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tdbornagy desesét, grét Gyulai Lajost akkori latdsdrél az Orszdgit
és Kerepesitt sarkdn (jelenleg grof Vigydzé hdz) koesin vaddszni
vitte vizi madarakra s onnan aztan egész az ,Uj Epiilet-ig
koesiztak. Ez az egy adat eléggé illustrdlja Budapest dridsi ndve-
kedését, Konyvtdr dolgdban éppen nem volt szegény a dunaparti
viros, a ritka gazdag mfzeumi g egyetemi konyvtdron kiviil elsd
helyen vadasi és jeszeniczei Jankovies Mikl6s ! kinyvtdrdt kell
megemliteniink, mely kézivat-, oklevél-, érem-, régiség-, ékszer- és
festménygydjteményeivel pdrvjdt ritkité gazdag kineset alkotott.
E gyiijtemény megszerzése a m. nemzeti mzeun szdmdra mGzeu-
munk torténetéhen Grokre emlékezetes eseménynek marad. A gréf
Teleki kinyvtdra 1820-ban 10,000 kéteth6l dllott, Horvit Istvdn
konyvidra szintén egy annyi kotetet szdmldlt s ezeknél nem sokkal
volt szegényebb Kulesdr Istvin kényvgylijteménye. Schedius Lajos
és Tumpacher kdnonok konyvtdrai szintén igen sok jeles s
ritkdbb munkdt tartalmaztak ; Bene FFerenez 2 és Schuster tandrok
szakjukba vigé tudomdnyos munkdkat gyijtottek, utébbi vegy-
taniakat. Pest miivelt kozonsége mdr ekkor is gydnyorkodstt a
zenében s tobben 1818-han zeneegyletet alapitottak. A vendégl6k
koziil a legkeresettebbek hosszt idén dt az ,Arvany Sas“-rél és a
. Fehér Hajo“-rol elnevezettek voltak. ElGbbirdl mdr baré Orezy
Lérinez emlékezik ,Bugatzi tsdrddnak tiszteletére® czimzett versé-
ben,® utébbi az érkezd Giast a bdré Jenisch esaldd tdgas hdzdba
fogadta, mely késébb részleg a cremonai credetit giandani Strada
csalddra marade, s

1820-ban két hirlap jelent meg Budapesten. Dobrentei, mint
léttuk, mdr ekkor igy nevezte a dunaparti két testvér virost, —
w. m. 1. Ha:ai s Kiilfolde Tudositasok, szerk, Kulesdr Istvin* kis
4r., egy iven hetenként kétszer (Polit.). Melléklapja: Hasznos
Mulatsdgok encyel. tartalommal, 8 r., egy iven, heteakét kétszer.

t Sziil 1773 ban Pesten, meghalt 1846 4pr. 18-dikin ugyanott.
? Orvostudor (szil 1775-ben, meghalt 1858, jul. 2-likdn Pesten).
8 Az idézett hely igy hangzik:

»Akkor nem tserélnénk egy aranyos sasért,

Nem perliink gazddval a’ jobb numerusért,

Noha nem szaladnak eltévedt kultsokért,

Meg nyugoszunk benned, nem adndnk egy vérért®.
+ Bzil. 1760-ban, meghalt 1828, mérez, 30. Pesten.
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2. Vereinigte Ofner und Pester Zeitung. Szintén 4 r., egy iven jelent
meg hetenként kétszer, politikai tartalommal, szerkeszté Résler.
Melléklapja: Gemeinniitzige Bldtter, 8r., egy-egy iven hetenként
kétszer, encyel. tartalommal. Kulesdr lapjdnak hazafias irdnyzatdt
kovetkez6 nyilatkozata egész teljességében vildgositja meg: ,Mind
diesGsége, mind boldogsdga Nemzetiinknek szorosan megkivinja,
hogy ne esak neveztessiink Magyaroknak, hanem legyiink valdsdggal
Magyarok, azaz sz6ljunk, beszéljiink és frjunk magyaril, hogy
minden Magyar- Nemes tudja és értse a koz dolgoknak és tulajdon
iigyének folyamotjit*. Buzdité szavak a magyar lapok olvasdsdra
és a kozdolgok irdnt wval§ érdeklédésre! IolyGiratja Buddnak és
Pestuek 1820-ban esupdn esak egy volt, ez a ,Tudomdnyos Gyij-
temény®, a melyet Thaisz Endre szerkesztett. A szdimok beszélnelk,
mind ezekhez nem kell magyardzat. Pedig 1820-ban tudésokban s
ir6kban nem volt fogyatkozds Budapesten, sokkal tébb hirlap és
folyéirat taldlhatott volna bennék kozremfiikoddkre; Schams egy
egész terjedelmes listdjdt dllitotta Ossze ezeknek, kik kozt tobb
egyetemi tandr, hivatalnokok, iigyvédck szerepelnek. Nem az emberek
hidnyoztak, nem is a munkakedv és buzgésdg, de a pidrtolds s
ennek hijgban a vidllalkoz6 szellem nem tudott erdre kapni. Magyar
szinészetiink figyét is ekkor még az orszdg kevés pdrtfogdsdban
vészesitette, Buddnak és Pestnek 1820-ban még esak német szinhdza
volt és ez még fgy volt 1833-ban is, és ha a német szinészek
hazai drdmdt adtak is el6, hidnyzott abbél a hazai élet, népiink
lelkének jellemzése, a torténeti hiiség. A Dérezes haziban a magyar
szinhdz tligyéuck kedvezdbb esillagok jdrtak s Kolozsvirt az elsd
dllandé magyar szinhdz 1821. martius 12-dikén nyilt meg, Korner
»Zrinyi Mikls® ezimii darabjinak elfaddsdval, melyet a nagyszdma
hallgatésdg élénk lelkesedéssel fogadott. Azok, kik a nemzeti iigy
szolgdlatdban irodalmunk s szinészetiink fellenditésén filradoztak,
nehéz harezot vivtak a kozonnyel s a hazdtél valé elidegenedés
ellen s a hosszti idén 4t kétes gybzelem késett az éjji homdlyban,
de eljott végre valahdra. Erdekes példa e kiizdelemre grof Dessewfl
Jézsef, kinek a miskolezi szinhdz iigyében tett fdiradozdsai a virt
sikerre nem vezethettek. Hogy a kozadakozds czéljahdl kiboesdtott
lelkes felszélitdsinak mily kevés ldtszatja volt sokakndl, elégpé ki-
tiinik egyik 1817. febr. 11-dikérdl kelt Kazinezyhoz intézett leve-
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16b6l, melyben keserii gnynyal panaszolja, hogy az dltala felszo-
litottal egyike ezt izené, hogy j6 magyar szive van, de lyukas az
erszénye s ez okon tdle dldozatot ne vdrjanak, egy mdsik megint
azzal menteget6dzik, hogy nem tudja magdt elbatdrozni a summa
irdnt s ezért id6haladékot kér, gréf Wolkenstein (Rékoéezy maradélk!)
azt mondta, hogy 6 haszontalansdgolira soha nem ad semmit, hogy
ez ndla erfs fogadds, tehdt a magyar szinhdz szerinte a haszonta-
lansdgok szdmdba megy. Hgy midsik lebeszéli az embereket, mert &
is nagy bardtja a nem addsnak. Gréf Péchy minekutdna mindent
elolvasott volna, a nélkil, hogy vagy egy szét szélott vagy egy
krajezdrt adott volna, esupdn az frist adta vissza, de holnaputdn
maga fog német komédidt jdtszani a koz theatrumon. Generalis
Mirjissy azt mondta, hogy szivesen adna akdrmennyit, de mivel
semmi sem lesz belGle, esakis gréf Dessewffy kedvéért ad otven
forintot. Az egyik fir azt mondta, hogy & soha sem jdir Miskolezra.
Gréf Klubusiezkiné a keriild levelet! még olvasni sem akarta.
Biré Otvis Gdbor az idevalé kamaralis administrator azt mondta,
hogy kérdés, ha megengedi é a magyar consilium, hogy Magyar-
orszdgban magyar theatrum legyen, tehdt semmit se ad. Ldbassy
kanonok fgy vélekedett, hogy a magyar nem komédidsnak valg,
tehdt nem kell magyar theatrum. Jdbreezky consiliarius pedig a
nem adidst azzal indokolta a gyfilésben, hogy a theatrum forgatta
fel Gorogorszdgot és a rémai birodalmat. Voltak olyanok, kik azt
jegyeztélk meg, hogy tobbet adtak wvolna, ha ez vagy amaz tébbet
adott volna. Ez a levél fGtartalma. A mialt ezen vidzlatdndl mintha
csak a jelent ldtnok magunk elGtt. A szlikkeblliség, a kozony, a
kiesinyes mentségek felette hosszii életiiek s egyik nemzetségrsl a
mdsikra dtoroklédnek. Azonban ldssuk e sotét kép vildgos oldaldt
is; az ifji gréf Szirmay Istvan 100 forintot ada, azt mondvin
Dessewttynek : ,tudod bardtom, be keveset kapok apdmtél“. Guéf
Dessewlly Jézsefné tiz aranyat, Dessewffy Jézsef 500 forintot s
gyermekei a hazai mfizsa oltdrdn minden kevés gy(jtott pengd
pénziiket dldoztdk azzai a sokat monddé hozzfaddssal ,esak ennyit,
mert nines tobhb.

1 Korlevél,
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Bizony Buda és Pest 1820-ban esak névszerint volt magyar
viros, hiszen Dibrentei az optimista még 1831-ben {gy irhatott
napl6jgban : ,Bajusz elég van Pesten, de Magyar nines®.

Annak daczdra, hogy a malt 6vszdz elsd felében szdmosan
magyarorszdgi iréink kozil latinul s németiil irtak, mindazoudltal
az 1820-dik év irodalmi termékenységét orvendetesnek mondhatjuk.
Kisfaludy Kdroly ,Stibor Vajda® eredeti hazai drdmdja négy fel-
vondshan, ,Xlelia avagy Vihnyének Emlékezete“, irta Szendrdi
Aszalay Jozsef, A’ Steganographidnak I. konyve stb.“; irta Gdti
Jdanos, ,Verbotzi Istvin Emlékezete sth., frta Horvdt Istvdn,
»Egyhdzi Almanak stb.®, készitette Téth Dadniel, szakdllasi ref.
prédikdtor, ,A magyar Toérvény Historidja stb.“, kiadta Nagy-Jeszeni
Jeszenszky Mikles, ,,Kozonséges Historiai Biographiai Kézi Lexicon
sth.*, szerkesztette Mokry Benjamin, .Széesi Mdria vagy Murdnyvdr
ostromldsa“ eredeti hazai drdma négy felvondsban, irta Kisfaludi
Kisfaludy Kdroly, ,Magyarorszdg régi Nemzetségeirsl stb.*, {rta
Horvdt Istvdn, ,Hunyady ILidszl6¢ szomorhjditék, irta Primdezi
Szent-Mikléssy Aloiz (1793 -1849), ,,Kemény Simon* eredeti hazai
drdima két felvondsban, firta Kisfaludy Kdroly, ,A’ Kérdk®, irta
Kisfaludy Kdroly, eredeti vigjaték 5 felvondsban, ,Az erkoles és
Bblesességnek Tanitdsai®, forditotta németb&l Putnoky Anna,
»Szatirdk Horatiusbdl, forditotta Virdg Benedek, ,Némely Bsare-
vételek stb.¢, frta Péli Nagy Andrds, Bdthori Gdbor halotti Prédi-
kdezidi, Fdi Fdiy Andrds ,Mesék és Allegoridk® (nyom. Béeshen).
Mind oly munkdk, melyek az 1820-dikk év folyamdn boesdttattak
kozre s ezek koziil egynehdnynak megjelenése valésdgos esemény
szdmba ment irodalmunkban. Az itt felsorolt konyvek kevés
kivétellel Trattner Jdnos Tamds konyvnyomddjiban lkésziiltek. —
Nyomda kett6 volt Buddn és Pesten, u. m. az egyetemi a vdrban,
a hol az most is van s a Trattner-féle nyomda (1788—1813-ig
Trattner Mdtyds, 1813 —1814-ig ugyans Jdanos Tamds fidval, atté! fogva
1827-ig maga Trattner Mdtyds, azutdn veje Kdrolyi Istvin. Az 1820 dik
év se malt el a nélkil, hogy irodalmunkat s kozéletiinket a hazdink
felett 6rkéd8 gondviselés igen 6érzékeny veszteségekt6l megévta
volna, Vidlyi Nagy Ferenez sdrospataki tandr, Homer forditdja,
ez év els6 havdnak 15-dikén sziint meg élni, Paléezi Horvidth
Addm, a ,Hunnias® irdja Nagy Bajomban janudr 28-dikdn halt
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meg s a magyar hazdt ezen kettGs gydszszal kezd6dé év utolsé
havdban (decz. 13.) gréf Széchenyl Ferenez haldldval egyike a leg-
érzékenyebb veszteségeknel érte.

Az 1820-dik év irodalmi életérdl vessiink egy rovid tekintetet
a tdrsadalmira, értem alatta Buddnak és Pestnek magyar tdrsadalmdt.
Pesten a legmagyarabb szellemii féurak egyike ez id6tdjt gréf Telcki
Liszlé volt, a hétsz. tdbla birdja és Somogy megye adminisztratora
(1 1821-ben), neje bdré Mésziros Johanna volt; a jeles fotr egyik
fia, gréf Teleki Jozsef mdr 1820-ban irodalmi hirrel diesekedhetett s
a ,Tudom. Gyfijtemény” munkatdrsai kozé tartozott. Bdré Podma-
niczky Jozsef val. belsS titkos tandesos (meghalt 1823. mdjus hé
11-dikén) széles kiorfi ismeretei és elméssége dltal tiint ki; szerette,
ha felkeresték, kedden nagy ebéd volt nidla, szombaton tudésokat
és miivészeket fogadott. Podmaniezky Jézsefrdl gréf Gyulai Lajos
Débrentei napi feljegyzéseihez esatolt egyik pétlékdban fgy frv: ,nagy
miveltségfi, tudomdnyd, kis, ezipéhdta ember volt; a ki vele darab
ideig tdrsalgott, tdle megvilva magit tanultabbnak éreste, gazdago-
dott ismeretekben és tudomdnyban. Bdré Brudern Jézsef hdza nyitva
volt a lelkes hazafiaknak. Gréf Rdday P4l (1768 —1827.) s neje
bdré Prénay Agnes szintén megkiilonboztetett tekintettel fogadtdl
a magyar tdrsadalom kitiindségeit; Ervzsi nevii bdjdias lednyukat
bdré Prénay Albert vette néiil s Gedeon nevii fiuk (sziil. 1806-ban)
egész magyar szellemben nevekedett. Bdré Prénay Sdndor egyike
volt legmagyarabb aristokratdinknak, asztalihoz gyakran hitta meg
irodalmunk buzgé munkatdrsait, igy 1822-ben Berzsenyi Ddiniel,
dr. Kovdes Mihdly orvos, Kulesdr Istvdan, Horvdt Istvin, Vitkovies
Mihaly, Prepeliczay Sdmuel, Ponori Thewrewk Jézsef ebédeltek
ndla. ,Ebéd el6tt, alatt és utdn — irja utébbi — szakadatlan hazai
targyakrél foly a klassikai beszéd. Prénay biré ncje Teleki gréfnd
volt, kit korvdn veszitett el 8 kivGl ez ebéd alatt is kdnuys sze-
mekkel emlékezék“.r Maros Németii gréf Gyulai Albert? altgbor-
nok gyakran adott nagy ebédeket s ezen alkalmakkal a tdrsalgds
rendesen a koziigyek koriil forgott. Dobrentei Gdbor hivatalos volt
ezen ebédekre. Csekonics tdbornok, a ki a magvar I6tenyésntésrdl

1 Toredék-Bszrevételek a V ildg cziml munkdra® (Pozsony, 1831.)
2 + 1835-ben,
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egy konyvet irt német nyelven, egyike volt Pest legvendégszeretébb
magyar urainak. Grof Kdrolyi Lajos jogtudor s Pest megye cgyik
iilndke, jogtudomdnyi kérdésekrsl latinal frt s az akkori pesti
tdrsadalmi kordknek egyik tudomdnyosan mivelt tagja volt. El&bb
Abauj-megye, aztdin Nyitramegye fGispdnja s val. belsé titkos tandesos
lett. A pesti egyetemen 1819-ben végezte jogi tanulmdnyait. Almdsy
Pil val. bels6 titkos tandesos s Almdsy Jazsef kirdlyi tdblai bird,
gr6f Amade Antal hétszemélynok s v. belso titkos tandesos, Maildth
Gyorgy Personalis s a kirdlyi tdbla elnoke, Urményi Jézsef judex
curiae nemesak sziiletésitknél és hivatalukndl fogva foglaltak el
fényes sllist a tdrsadalomban, de tudumdnyos szakképzetségiilknél
fogva is. Grof Festeties Kidroly Albert a .,Panuonia® szerkesztdje
inkdbb német nyelvii irékat egyesitett maga koriil, mint magyarokat.
Szemere Pdl tdrsadalmi ember 1évén, mindeniitt szivesen ldtott
vendég volt, 6t bardtjai nyaranta Péezelen is felkeresték. Kisfaludy
Kiroly is, ki az akkori id6k legiinnepeltebb koltGjévé emelkedett,
a tdrsasdgoknak iinnepelt vendége volt. Kultsdr Istvdnnak hdza is
egyike volt azoknak, a melyekben az akkori irodalom kitiinGségei
taldlkoztak ; Teleki Ldszl6 grof, Beregszdszi Pil, Gombos, Horvit
Istvin, Helmeezi, Fejér Gyorgy, Vitkovies, Szemere, Bilkei Pap
Ferencz, Schittensam Szaniszlé (utébb Toltényi), Ungvdr-Németi
Téth ILdszlo, Kisfuludy Kdroly, Kazinezy Ferenez és  tobben
fordultak meg itt. ,K. mint az egyetlen pesti magyar hirlap frdja,
s pesbi magyar iréi tdrsaséletnel is természetes kozpontja volt®.
Az 6 hdzdban is teritett asztal vdrt irodalmunk akkori jeleseire s
lelkes mivelGive. ,Mily kedves, buzgé, 4dldozatkész ember volt
Kulesdr a szinészek irdnt, eléggé tanasitjdk Déryné szavai: ,Min-
denikiink kénnyezve buestzott el a derék Kultsdr Istvdn drtél és
kedves Pestiinkt6l s abban minden j6 ismersiinkt6l (Napléja I.
248. 1)%.1 Kultsdr mint Szinnyei id. miivében olvassuk, ,szeretett
tdnezolni s maga is szerkesztett egy hdrom részbiGl (toborzé, lejt6
és friss) 4116 magyar tinezot®. Mindig talpiz magyarban jdrt. Gréf
Dessewfty Joézsef egyik 1821. szept. 29-dikérdl kelt s Dobrenteihez
irt levelében kedvesen emlélkezik vissza a Kultsdr hdzdban toltott

t L. Szinnyei Jozsef  Magyar Irék élete és munkdi®. (Budapest, 1900.),
VII. kit
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par 6rdra e nehdny széban : , Vacsordra hivott Kultsdr, és ott lelém
a tudds Horvdtot, a buzgé Thaiszot, a mind penndval, mind ecsettel
festeni tuds Kisfaludy Kdvolyt, a merész lelki Helmeezit, gyonyo-
riiséges szép hazafi lelkek korongja, — — — — — — — — —
————————— — Miként dobogtak a forré szivek
a haza diszeért és boldogsdgdért, miként tetszett ki minden szavaik-
bél, minden pillantasaikbél az értelem, a tudomdny, a nemes érzés,
a férfias lélek, a gyakorlott izlés; az udvarkodé hdzigazda szerény
orome 6s megelégedése, a ecsendes hallgatds és ritka kozbeszolds
dltal nyilatkoztatta ki magdt. Tisztdn takaros volt a vaesora, az
édesen hevitd bor mellett sem a fiirtos sz616, sem pedig a piros
dinnye hidval ; széval, nehogy mdsnap :
»Hesternis vitiis anvmum quoque praegravet unt
Atque adfigat humo sth.“

Mikor Kazinezy 1811. Gszén Pesten jdrt, Kultsdr Istvdn nagy ebédet
adott tiszteletére. Ott volt Vitkovies, Szemere, Horvidt, Sztrokai
¢s mdsok. Bdrtfay Liszlé szintén egyike volt azoknak, kik Pest
irodalmi kéreiben a szdmot tevBk Lkozé tartoztak; 1817-ben jott
Pestre kir. tdblai jegyzinek, 1819-ben a gréf Kdrolyi-hdz titoknoka
lett. A deriilt kedélyii Vitkovies Mihdly hdza szintén nyitva volt
minden jobb ismerésének s itt leginkdbb irodalomrél wvolt sz6.
Débrenter Molidre vendégszerctetérdl szélva az illetd helyen ezeket
mondja: A mi mesekélténk ’s epigrammaticusunk Vitkovies fog
egykor igy emlittetni 2’ magyar literaturdban, kinek bardtsdgos
palotdjiban sok kedves estéket toltottek el nehdny pesti s msdsun-
nan oda érkezett litteratoraink®. Gréf Mailith Jdnos a historikus
s gréf Teleki Ferenez a paszmosi (1785 —1831.), az 1820-dik év egy
részét, mint a hogy Dibrentei egvik levelébél litni fogjuk, Buddn
toltottélk. Jankoviech Miklés dllandéan Pesten lakott, a kit siiriin
latogattak a budai és pesti tdrsadalom kitiindségei. Kazinezy 1827-
ben ndla lakott. Gréf Széchenyi Istvdn 1820-ban még katonai
pdlydja dllomdsain érlelte lelkében nagyratoré orszdgos eszméit.

Ilyen volt 1820-ban a pesti tdrsadalmi élet a vdros magyar
lakéindl, mert, mint fennebb mondék, itt esak ezekrél van szé.

1 Grof Dessewfly Jozsef munkdi® sajté ald rendezte Ferenczy Joizsef,
1Lk, 116. L.
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Ebben a tdrsadalomban magyar sziv dobogott, megvolt a magyar
érzés, megvolt az érdeklédés a nemzeti nyelv s irodalom irdnt,
mindazondltal a régi idGk, nevelds, példdk és divat befolydsa alatt
sok volt még a némethdl az akkori magyar tdrsadalomban s nem
esak a f4ari kordkben, de még az frék egy rvészénél is, kik felvdltva
frtak magyardl s németél s ¢ két nyelvet is felvdltva beszélték.
Magsrél Kisfaludy Kdrolyrdl beszélték, hogy egy szindarabja el6-
addsakor, midén valamelyes esemény hatdsa alatt egy halk susogdst
hallott maga kér(il mint a meglepetés és tetszés Onkénytelen ki-
fejezéaét, onfeledten gy kidltott fel: es murmelt schon. Ki volt szivé-
ben magyarabb hossztt élete végsG perczeig, mint gréf Brunswicx
Maria Theresia, a kisded-6véddk lelkes kezdeményezdje, és mégis a
gréfné magyartl beszélni nem tudott, vagy ha tudott .is, nem
beszélt. Az, a mit Dibrentei egyik Berzsenyihez irt levelében a
nétlen bdré Bradern és bdré Podmaniezky estélyeirél mond, az
akkori pesti s budai tdrsasdg legtobb fGari salonjdra is vonatkozik :
»— minden esak csendben folyt és lassan simulé tervekben, osztdn,
— németiil minden. Ez estélyeken német nyelven tdrgyaltdk a
magyar nyclv mivelését és irodalmunk fejlesztését czélz6 terveket
’s médozatokat”. Még 1830-ban is eseményként hozza fel Dobrentei,
hogy a nemzeti casing ebédjén a toastokat dltalin magyardl mon-
dottdk. Egy 1820. nov. 26-dikdrol irt levelében gréf Teleki Ferencz

(a paszmosi) Débrenteis emlékesteti azon szavaira, melyeket neki

1825-ben Buddn mondott, t. i. hogy esak hdrom féari asszonyt
tud Budédn és Pesten, kik egy érai magyar beszédiitk utdn azt nem
mondjdk, hogy: hdla Istennek, wmegszabadultam a magyar tdrsal-
Loddstaol !

IL.

Dibrentei Erdélybdl tett Gtjst Budapestre egy Kassdra tett
kitéréssel nyfijtotta meg, a melyhez igen sok kedves emléke fiizs-
dott. B kassai atat oktéber végén tehette, mert 1820. okt. 27-dikén
még Maros-Németiben volt, hol Miillner életrajzdt befejeste (1. a
, Kilfoldi Szinjdtékok® I. kotetének 177-dik lapjan). Kassdra, Ggy
litszik, azért ment, hogy ezen kiilfoldi szinjdtékok magyar forditd-
sdnak nyomtatdsa fel6l Wigand kiad6val személyesen értekeszdk.
Els6 levelét, melyet Erdélybdl valé eltdvozta utdn mdr Pestrol
intézett boldog emlékfi nagyanydmhoz, gréf Gyulai Ferencznéhez, az
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1820-dik év november 24-dikér6l keltezte s ebben az akkori Pest
irodalmi s tdrsadalmi képét nehdny megkaps vondsban vdzolta. Bz
érdekes levél a magdan természetli iigyek elhagydsdval igy bangzil :

Pest, Novemh. 24 d. 1820.
Méltésdgos Grofné,
tisztelt Nagysdgos Asszonyom,

Erzem, hogy bfinbe esném, ha még csak egy postdval is
halasztandm levelemet, a’ mi eddig azért marada el, mert szdl-
lisom elrendelhetése idGt kivdnt. Osztdn, a’ mi legfShb, nem any-
nyiaktsl korfilvétetve, mint Vitkovies bardtomndl valék! akartam
folytatni e rendeket Nagysddhoz, a’ kire valé emlékezetem annyiféle
eltolt kedves érdknak hozza elémbe képeit, 's mig ezeket a tdvol-
b6l nézem ; édes lasstt konny is futja meg szemeimet, mint djra
ismét most tapasztalom. Mert megint vissza zajog kebelemben ’a
Nagysddtol s kedves gyermekeitdl valé elvdldsom, mellynél nehe-
zebben még soha elvdlds nekem nem esctt. Hittem, hogy még meg-
litom Frdélyt, a’ hozzdm j6t, az elttem orokké kedveset ’s még
is kimondhatlandl fijt, 8’ mdr indalé érdk felé, tdvozdsom. Ez a
kijovetel engemet Nagysdd hdzdhoz még inkdbb kozelebb kapesolt ;
nem szakadnak linczaink, hanem vdlni akarvdn, még inkgbb szo-
rosabban 6ssze esatlédnak. Nekem a’ Nagysdd hdza mindenem ;
oda vonsz ifja-korom legszebb idejének ott lefolytdra valé emléke-
zetem, oda, Nagysddnak hozzdm viseltetett anyai jésdga, oda gyer-
mekeinek szives szeretete.? O, Mélt6sdgos Gréfné, Anydmnak hivom
magamnalk, hdlim érzéseiben Nagysddot, ’s az fgy nevezhetés enge-
delmét konydrgeném ki, ha dllapotaink tdvel nem tartandnak. Igy,
elég érzenem magamat boldognak abban, hogy itteni bardtaim elGtt
’s mds ismerds hdzakndl meleg tisztelettel emlithetem Nagysagodat.

Hogy az én dtam, egyesegyediil, mingydrt o’ kassai mulatsigos
utazds utdn, millyen kedvetlen volt, Lajosnak? irt leveleimbdl érteni
fogta Nagysid, most itteni mikép létemrdl teszel tuddsitdst.

£ D. Pestre érkezve Vitkovieshoz szdllott.

* Dobrentei 1807-ben kezdte meg gréf Gyulai Lajos nevelését s 1820-ig
maradt neveldi mindségében a gr. Gyulai esalidndl,

3 Gr. Gyulai Lajos.
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Bardtim itt 6rommel fogadtak ’s mindent elkévettek konnyeb-
hitésemre. Grof Teleki Idszlé 's a’ Gréfné szivességgel nyitottdl
meg Bibliothekdjokat (,) hogy abbél ezélomra dolgozhassam ’s ajan-
lottdk hdzokat akkor megldtogathatnom (,) a’ mikor csak id6m
engedi s kedvem tartja. Gréf Gyulai Albert is minden kegyességgel
fogadott ’s kézségét mutatta, ha valamiben hozzdja kivinnék
folyamodni. Buddn 1évén épen Gréf Majlith Jdnos is,! elvezete a
Gr6fhoz Szemere Pdl bardtom s ott egyattal Gréf Teleki Ferenez-
ezel is, ki az Adviai Tenger Syrendjdt forditja németre,2 megismerke-
dém. Gréf Majléth mutatta azon német forditdsait, melyeket magyar-
bl tett, hogy a magyar poézis dllapotjit a’ Németekkel megismer-
tesse. Azok kozé véve az én verseimbdl is néhdnyat, mellyeket majd
kés6bb Comtesse Lottinak 8 meg fogok kiildeni. Nem foghatom-meg,
hogy ez 2’ Majldth mikép vonhatott magdra Erdélyben setét gyanft,
én épen nem ollyan embernek taldlom. Deczember végéig még itt
marad ’s én sok j6 érdkat igérek magamnak elére, tdrsasdgdban.
A’ tegnapi estét ndlam toltotte s a’ mait ismét itt fogja.* Harmad
nappal ezeldtt valék felvezetve Gréf Riédayékhoz, hol kiilinds tekin-
tettel fogadtattam. A’ Gréf azt mondd tréfdlva, mingydrt a’ cere-
moniellek végzése utdn, hogy esak azt sajndlja, hogy mingydrt els6
ldtdsa utdn keztyiit kell el6mbe vetnie, mert ¢ az 1) szét, kegy,
mellyet Vitkoviesndl, Gréf Majlith, Szemere ¢és én elfogadtunk a’
német Sie és franczia vous kiejthetése végett, nem szereti.® Azonban
Gréfnéja szobdjiba vezetett, hol Grof Majldth, Grof Keglevies és
Jomtesse Rdday Erzi, egy éjszaki szépség, erSsen szdke hajjal és
kék szemmel, voltak, ki fel6l mdr tudtam () hogy a kegy-gyel

t Sziil. 1786. okt. 5-dikén Pesten, kesertt nyomort¢]l zaklatva 1855. jan. 3.
a bajororszigi Stahrembergi tGba olte magdt ledinyival Henriettével egyiitt.
L. Szinnyeinél az id. mi VIII. kotetében.

* Nem a ,paszmosi® groéf Teleki Ferencz, hanem a ,sfromberki®, a ki
eredeti német verseket is irt.

8 Gréf Gyulai Karolina.

+ A ,Magyarische (Gedichte® (Stuttg. u. Tib., 1825.) és ,Geschichte
Ungarns® czimt mii tudds szerzdje. Magyar népmeséket is gyijtott.

5 A kegy sz6 ily érlelemben nem is honosilt meg nélunk, s Ballagi
Mdér magyar-német szétiriban sem forddl elé. Kegy a m.  kegyelem®, L
Pipai Piriz Ferencz szétardban; mint megszélitds késyelmed s kend vagy
kéd szerepelt, a két utébbi a koznépnél,
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valé tréfilkozdsunkat szereti. A’ Gréfné testvére B. Pronay Sdndor-
nak, Nagysddrél sokat kérdezGskodott ’s én melegedtem, hogy
minden j6t mondhattam. T@lem tudtik meg-a’ Nagy Asszony hald-
ldt, pedig Gigy tudom atyafiak.1 C. Rdday Ersi nem mert velem
beszélleni, 2’ mint Gréf Majldth mondd tegnap azért, mivel valami
borzas, feszes Tudésnak gondolt, hanem eljovetelem utin azt val-
lotta, hogy mdr felbdtorodva érzi magdt, hogy velem az Gj sz6,
kegy, megszélitdssal tréfdljon. Engedje Nagysdd az illyent is ide
irnom Comtesse Lotti szdmsra, a kit C. Stanezival 2 egyetemben
szivesen, ugyan szivesen tisztelek. Be szeretném (,) ha kedvek lenne,
ezutdn is, s6t ezutdn inkdbb a’ velem valé levelezésre. Prof. Sche-
dius Bdré Podmaniezky J6zsef O Exellentigjdhoz fog elvezetni, a’
ki most jutalmat akar feltenni annak a Magyar Irénak, a’ ki leg-
jobb ’s legesinosablb nyelvvel irt Erzihlungot készit.

Politikai bireket Nagysdd az ujsdghbél (s nem ujsdgokbsl!) is
meg fog tudni, osztdn a mikés beszélleni szoktak, annak tizede sam
igaz, ezért nem szeretek levelemben politizdlni,

Atydmnak megirtam mdr (,) hogy mihelyt literariseh dolgaimat
itt végzem, megyek tiszteletére. Addig lakom a’ Kereszutezgban,
Nro 357. Ide instdlom Nagysddat levelét utasitani. Bdr hamar
kapndm.

Ajénvdn magamat Nagysdd nagybeesti kegyességeibe vagyok
orok haldls tisztelettel

Méltésdgos Grofng,
Nagysdd aldzatos szolgdja
Dibrenter  Gdbor.

Ugyanezen év decz. 28-dikdn Diobrentei gréf Gyulai Ferenczné
idGsb lednydt Gyulai Kdrolina® gréfnét is felkereste levelével s ebben

t Grof Gyulai Jézsefnd, sziil. biré Josika Maria, Gréf Gyulai Ferenczné
anyodsa.

2 Grof Knun Liszléné sziil. gréf Gyulai Constantia e sorok irdjinak
forrén szeretett édes anyja.

¢ 1831-ben baré Frimont Péter lovassdgi szdzadoshoz ment férjhez.
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annyi sok érdekesr8l tuddsitotta, hogy érdemesnek tartom e szép
levelet a maga teljességében ide irni:

Pest, Deczemb. 28d. 1820.

Kedves Comtesse,
Egy igen szeretett tdrsasdghé6l, a’ Gréf Dessewilyébol, mert
csak most végzém levelemet hozzd, mds kedves lélekébe megyek

)

dltal, a’ Comtessébe ’s igy érzéseimnek melegében legboldogabb
6ramat élem. ElSttem van az a’ nydjas ajdnldsa, a’ Béesi Theatrum
fundusa leirdsdra, mellyet egyenesen szive ftette, elSttem az a’
kinyilatkoztatds, a’ minél fogva Erdélyben kivdnt tartoztatni, eldt-
tem arezdin a’ konnyek elvildsunkkor, midén bennem a’ szerett
hizhoz valé hdldm ’s vonzdéddsom erésebb volt, mint a’ buczuzds-
megszokott szavai. Hidla kebelemnek, hogy a’ vildg hidegit6 tapasz-
taldsal is meg nem keményithették, hanem a sziv gyengédségeinek
illy drtatlan vondsait most is gyermekileg érzeni tudja.

Sok nekem azt vdrnom, mig a’ tisztelt Gréfnéhoz irt levelemre
vilasz j6,! hogy abbél megtudjam a’ kedves hdz hogylétét, irok
elére a” Comtesznek is, igy a’ Gréfné felelete utdin majd vehetem
az crre érkezdt is, és felviltva tdrsalkodhatok majd egyiknek majd
mdsiknak irdsit olvasvdn, a’ kedves elhagyottakkal. Oh mikor
lesziink vagy lehetiink mi megint egyiitt! Engem, ime tobbszer is
ki kell mondanom, a’ Gréfnénak ’s gyermekeinek nemes bdndsok
mdédja annyira Erdélyhez szoktatinak, hogy lelkem gyakorta oda
forddal, itteni kedvezd elfogadtatdsaim koztt is, ’s mikor egyediil ilok
szobdmban, Nagysdgtokkal tdrsalkodom, kozelebbrél a’ kassai Gton
andalogva, a’ mire valé emlékezésem tobbnyire mosolygé képekkel
végzédik. A’ tdvolban val6 létel, a szeretettekhez sokkal nagyobbd
teszi az érzést, ’s ez alatt akkor minden aprélékok -elsimulnak.
Egész melegséggel fram ki {gy a Comtesse és Fanni 2 ’s Constance 3
neveit a’ Vétekstlya eleibe, a’ hdrom lednytestvérnek ’s tanitvdny-
nak kivinvdn azt egész egyszeviiséggel ugyan, de szives egyiitt-
létiink emlékeiil ajanlani. Az akardm elébb, hogy ezzel a Comtesse
meglepettessék, de ime most ki kelle magdt adni érzésemnek, hogy

1 Brti a gréf Gyulai Ferenczuébez intézettet.
2 Grét Wass Gyorgyné sziil. gréf Gyulai Franeziska
3 Grof Kuun Lészloné,
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ha érommel s olly kebel melege fakaddsdval tetszik azt venni,

3

mint 2’ millyennel én nyGjtom, bardtsdgom jelében a’ Comtesse
elébb gyonyorkodhessék. A’ munkdt e’ hénap kozepén kiildém innen
fel Béesbe, a’ hol Wigand igércte szerint minden esinossdgeal fog
nyomatattatni Képet cleibe its Kisfaludy Kdroly rajzol, metszeni
Kovides fogja Béeshen A’ német ellott 4116, nevetséges theatralis-
sdgu, hogy tudniillik cgyik erre, mdsik arra szfirja agyon magit.
En figy gondolom, jobban kivdlik 2’ munka lelke, ha képil az a’
jelenés adatik, mellyben Valerosz, maga clszdndsdval j6, hogy Huedn
heve elragadtatdsdban boszat dljon.

Itt most @i esztendd koril egy német almanach: Vaterlin-
discher Almanach fiir Ungarn, tesz a’ tobbek kozott legtobb ldrmdt.
Sokan, mint Biré Podu_lanizi;y Jozsef, Glosius,! Gréf Teleki Jézsef
s minden itt levé magyar Irdk haragusznak (,) hozy éppen  a’
magyar Literatura felsegitése koril valé munkdlkoddskor a’ magyar
Orszdgi Dimdi 6s Urak német Almanachot segitenek fel. Kiadéji
Zerfli és Habermann. Amaz keresztelt Zsidé ’s elébb  Bavdriai
Katona Tiszt, most nevelSje az ifja Bdré Oresyaknak ; Habermann
pedig Pattantyus Hadnagy. Irék benne: Pr. Schedins, Gr. Majldth,
Riossler a” Budai Német ujsdg iréja, Haliezky, Irénék Grof Teleki
Ferenczné sziiletett Grof Szapdry ; Bdré Forrayné szil. Gréf Bruns-
wiek, a’ ki Szoborsinon Jakik nydron (Aradmegyében),? és Griilin
Fery Orezy, mert a’ derék asszony (,) kit Orezy Lorinez drnyélka
bizonyosan haraggal néz, illyen magyarorszdgiasan frta nevét. Pr.
Schedius menthetd, mert & olly ezikkelyt ada, mellyben megmutatjn
a’ Németeknek (,) hogy a két magyar haza mennyi derék Férjfiakat
sz(ilt; Gréf Majldth pedig magyar verseket forditott. De a’ tobbi
helyesen lakol, hogy olyan emberre bizta magdt, mint Zerfty, a’
ki egy poétai furesa elbeszéllésben ollyant beszéll — el, 2’ mire &’
kényesebb Asszony elpirtl, itt pedig vele lépnek elé. Szizszorta
jobb ezen Almanachndl, a Bdré Hormayr és Bdré Mednyéanszkynalk

t »Glosius Déniel tdblabiré ; a magyar szinészetre 1810-ben 200 friot,
1834-ben 125 frtot ajindékozott. Meghalt 1836. mércz 24. Pesten, 64. évében.*
L. Szinnyei id. miive IIl. kotetében.

? Honnan grof Gyunlai Istvdint Mavos-Németiben gyak-an orvendeztette
meg litogatdsaival ; mint Gzvegy grifi rangra emeltetett. Balvinyutezai hiza a
magyar irodalomn és miivészet jeleseinek még az dtvenes években is nyitva dllott,
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Historisehes Taschenbuehja, kijove Béesben, 1821-re. Lajos?t ldtta
ennek 1820-ra sz6l6 kotetét Széphalmon ’s elfogja beszélleni tdrgyait.

Minap a’ Conversations Blattot olvasgatvdn, abban megkur-
titott frdsmédjit taldlvdn, melly bizonyos jelekkel egész szavakat
dd elé. Eszembe jutott, hogy egyszer Dr. Gyarmathy ? frdsjeleivel
mi ketten is sokat bajlédtunk ’s akkor a’ Comtesse abban sok id§-
toltésés lelte, azért azt bé akardm kiilldeni. Gréf Majldthnak, ki
épen ndlam volt, emlitvén szdndékomat, dnkint szivesen ajdnld, hogy
neki még konnyebb jelekkel lévén az meg, trommel fogja lefrni a’
Comtesse szdmdra. Igy hdt azt vdirom ’s akkor kiilldom. De Gr.
Majlith most nem johet altal Buddrél, mert a’ hid rég el van
szedve 's a° Duna tele nagy jég darabokkal, mellyek kozott a’
lélekveszté esénakok alig jarhatnak ’s a’ ki dltal akar menni, egy
lkét 6rdig is elfdzlédik a’ Dundn.

Grof Majlath dltal kozelebbi ismeretségébe juték a’ Gr. Raday
hiznak, ’s annak ugyan nagyon orvendek. Gr. Rddayné, sziletett
Bdré Prénay, igen igen jo lelkli derék Asszony, Comtesse Ersi
pedig (,) kit én éjszaki szépségnek neveztem el kék szemeiért 's
szOke hajidért, kellemes. Minap épen melléje juték az asztalndl, mivel
Gr. Rddayndl az a’ szokds (,) hogy vendégeik a’ hdz tagjai kozb
feloszolva iiljenek. Emlitém neki a Comtesse nevét ’s arra igen
szivesen fejezé — ki kivdnsdgdt, hogy a’ Comtesser6l annyi szépet
hallvdn, ohajtand ismeretségét. Grof Majldth felszokta Raday Ersi-
nek olvasni forditdsait, mellyeket a’ magyarbél tett ’s 1821-ben
Cottdandl, Tibingdban, Anthologie der Ungarischen Dichter czim
alatt (itt az ige D. peundjiban maradt). Az enyimek kozil 6 dara-
bot vett — fel, a” tobbek kozott azt a’ még nyomtatlant is, mellyet
az Osszel 2 Lunkai alléen iiltomben frtam, mikor a’ Comtesse &
Kérosrdl jott ’s azt mondd (,) hogy engem ott andalogni litott.

Kisfaludynak Tdtikdjdt németre Gadl forditotta, a’ Herczeg
Esaterhdzy Bibliothekariusa. A’ Regefré testvérének Kdrolynak drd-
mdjibol is jelent meg mdr egy kotet Gadltél Theater der Magyaren
néy alatt. Stibor Vajddt holnap utin fogjdk jitszodni németiil. De
bdr az ide valé német Actorok jobban jdtszodndnak.

t Gréf Gyulay Lajos.
? Dr. Gyarmathy Sémuel, az ,Affinitas Linguae Hung. cum Linguig
Fennicae originis sth.« tudés szerzije.

Erdélyi Muzeum. XIX. -
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Ma taldlkoztam Székelylyel a’ Kolozsvdri Actorral, ki most
viszi 2’ Kolozsvdri @) Jatékszinhez tartozé Gj decoratidkat, de a
zajlé Duna miatt szekere Buddn kénytelen vdrni, mig a viz bésll.

Ma valék Gr. Bethlen Farkasnéndl is?

Minthogy jdtékszin dolgozdsaimat itt konnyebben végezhetem,
itt maradok még Januariusban, ’s aztdn megyek Atydmhoz. Bdr
addig o’ Comtesse levelét is kaphatndm. Lakdsom van a’ Kereszt-
utezdban Nro 357.

A’ Gréfné kezét tiszielettel vsékolom, ’s Constanceot? tiszte-
lem. Lajosnak ezzel egyiitt megyen levelem. Ezer j6t az j essten-
dében mindnydjoknak.

Vagyok bardtsdgos tisztelettel
a’ Comtesse aldzatos szolgdja

_ Dobrentei Gdbor.
_ E levelekbdl is egy fénysugdr drad az akkori budai és pesti
tdrsasdgra. Egy kivdléan mivelt tdrsasdg elGtt dllunk, melynek nem
kevés tagja ugyan még németiil ir, franeziddl és németil folyéko-
nyabban is beszél, mint sajdt nyelvén, de azért legnagyobh részt a
nemzetiség és nemzeti mivelddés ligyét szivén hordozza, nemesak
fejleszti a tdrsadalom nyelvét s a hazai irodalmat, de még arra is
gondol, 8 munkdssdga még oda is irdnydl, hogy a hazai irvodalom
kivdls termékeit a kiilfold j6 forditdsokbél ismerje s méltdnyolni tudja.

Dr. Gr. Kvux Geza.
1 Sziiletett Mikd gi6fnd, gréf Traun Ferenezné anya, kinek elsd férje

orof Bethlen Addm, mésodik férje gréf Kendeffy Addm volt.
2 Gedf Kuun Liszléné.




Viorosmarty levelezése.

(Elsd kozlemény.)
1.

Kazinezy levelei egy egész korszaknak irodalomtorténete, kri-
tikdja, esztetikdja. A széphalmi mester foljegyezte benniik egy-egy
irérél a tudnivalékat, birdlta, javarészint diesérte az 6 buzditd-
sqra frni kezd§ Muzsa-fiakat, meg a régibb és @jabb izmosodé
tehetségeket, hirdette tfizzel és harezi kedvvel telve esztetikai néze-
teit és vivta a nyelvijitds nagy kiizdelmét. Kortdrsainak irt, de a
jovének szdnta leveleit.

A levél ndla nem egyszeriien tdvollevd bardtaival valé érint-
kezés volt, hanem miiforma. Freste Kazinezy a bardtaival vals
minél stiriibb érintkezés sziikségét, de lelke telve volt egyre az
irodalom iigyeivel : esak ezekrdl tudott frni. Ez volt az & feladata
és betoltotte derekasan. Kétségtelen, hogy a milyen oldott kéve
volt akkor irodalmunk, nélkfile még jobban széthullott volna.

Hidnyzott a kozéppont, mely egyesitsen és irdnyitson.

Kazinezy az 6 Széphalmat tette ilyen kozépponttd és elérte,
hogy iréink feléje fordultak, ndla kerestek Osztonzést, t6le vdrtak
biztatdst és kritikdt. Mint az dhitatos mohameddn Mekka felé for-
dtlva, imddkozik és onnan merit hitet, lelkesedést.

Ez adja meg Kazinezy leveleinek a fontossdgot.

Misrészt Kazinezy mifivész igyekezett lenni mindenben, a levél-
irdsban is. BEzért levelei mind gondosan frottak, szépen elrendezet-
tek, finomak. Van benniik szellem; de esak ritkdn van bennik
lélek is. Van bennitk mfivészet; de esak ritkdn van benniik meleg-
ség is. Még nyelviik is jobbdra az a finom, esiszolt, agyon fjitott
nyelv, melyet Kazinezy miiveiben csoddliak a vdlasztottak® &=
melytsl irtéztak az 6p nyelvérzékiiek. Valéban Kazinezy sokat

2*
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tantls mesterétsl, Cicer6t6l, de azt nem tantilia meg, a mi a levél-
frdshan megszivlelni valé és kovetésre mélt6, a mit a nagy rémai
stiliszta igy fejezett ki egyik levelében: Verumtamen quid tibi ego
in epistulis videor? Nonne plebeio sermone agere teeum?... Quid
enim simile habet epistula aut iudicio, aut contioni?... epistulas
vero quotidianis verbis texere solemus. (Ad. Famil IX, 21.)

Annyi bizonyos, hogy Kazinezy levelezésének pdrjdt hidba
keressiik irodalmunkban. Fontossdgra, irodalomtorténeti érdekes-
ségre nézve nem vetekszik vele senki levelezése. De lélekre, ked-
vességre, Gszinteségre mindenkié feliilmalja. Azt hiszem, a levélben
ezeknel kell meglenniok elsé sorban. A tobbi esak rdadds, mely
az ériéket emeli.

Az ilyfajta levelek kozé tartoznak azok, melyeket Vardsmarty
levelezése ezimén osszegy(ijtott a székesfehérvdri Vorosmarty-kor és
a nagy kolté sziiletésén ek szdzados tinnepén kiadott.?

Gazdag gyfijtemény, melynek értékét neveli, hogy legnagyobb

részt ismeretlen volt eddig. Pedig még most sem teljes, és — fifj-
dalom — nem az érdemes gyfijté hibdjdbél az: maga Voérosmarty

pusziftotta el sok érdekes levelét, melyek éppen @j oldalrél mutat-
nik be 6t, mint politikust. A bujdosds szomora évében, 184Y-ben,
midr azzal bizta meg nejét, hogy pusstitsa el politikai tartalmi leve-
leit. Mikor pedig az Otvenes évelkben a venddrség kutatdst rendezett
a szomszéd faluban, Pdzmdndy Dénesnél, maga a koltd dgette el
mindazokat a leveleket, melyek red vagy mdsokra nézve, veszedel-
mesek lehettek volna.

Bdr sajndljuk ez elpusztitott leveleket, mégis orvendeniink
kell az elSttink fekvd gyiijteménynek. Mert élénk bepillantdst nydjt
a kolts lelkébe, cgy-egy adatot szolgdllat élete torténetéhez, meg-
vildgitja kolt6i fejlodését, torekvéseit, reményeit és megismertet a
kor kiizdelmeivel, gazdag hullémzisdval, nemes lelkesedésével.

Erdekes tehdt e levelezést szemiigyre venniink és megraj-
zolnunk alapjin a koltd alakjit és vizsgdlnunk bardtaihoz vald
viszonydt. Az igazi Vorosmartyt fogjuk lditni a maga egyszeriisé-
gében, szeret lelkével és hazafi torekvéseivel, aggodalmaival egyben.

t Virdsmarty Emlékkinyve. Szerkesztette Czapdry Laszlé dr., a
Vorosmarty-kor titkdra, Székesfejérvdrott, 1900.
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Az igazi kolt6t mivei tdrjdk elénk legigazabban. Benniik nyer
kifejezést egyénisége, gondolkozdsa, érzésviliga egész gazdagsdgival,
minden kinesével egyiitt. A milyennek fehdt kolteményeibGl ismer-
tilk meg Vorosmartyt, olyannak taldljuk 6t leveleiben. Cicero fel-
fogdsa szerint a kit{inG szénok homo bonus dicendi peritus. Voros-
marty is, a kitliné kolts, jo és derék ember. Olvasva levelezését
folytonosan az a jé érzés kisér benniinket, mely egy derék ember
ldttdra fakad szivimkben. Mind az a nemes érzés, mind az a tiszta
felfogds, mind az a jéért és szépért valé lelkesedés, mely koltemé-
nyeibdl sugdrzik felénk, a mfivészet erejével és bdjdval hat refnk
és vonz minket levelei egyszeriiségében és Gszinteségében. Nem is
lehet ez mdsként oly embernél, ki oly igazdin frja magdrol: ,Ha én
valaminek igazsdgdt beldttam, az elfoglalja egész lelkemet.* (Wesse-
lényihez, 1846. okt. 11.)

Vorosmarty kivdléan a hazaszeretet koltGje. Ez érzés sugallja
levelei egy részét is. HazafiGi aggodalmairdl és kotelességeirdl tarja
fol lelkét a Dedkhoz, Wesselényihez és nejéhez irt tobb levelében.
De nem hivalkodik ez érzelmével és mdsban is megréja a hival-
koddst. A hazaszeretet, — ezt frja Stettnernek Kisfaludy Sdndor
szinjdtékairdl ejtvén nehdny szét, — a hazaszeretet ,szent érzés az;
de nem kell vdsdrra vinnink s dton-atfélen iivélteniink ; hanem
esak ott, hol hathatésabb rugé6i, vagy nevezetesebh kovetkezései
lehetnek“. (Stettner Gyodrgyhoz 1826. jan. 6.)

Ifja szivének mélységes fdjdalmdrol, boldogtalan elsé szerel-
mérél esak egy bardtja elott, Stettner Gyorgy elStt, nyilatkozik a
szenvedély oly igaz hangjin, a minét hidba keresiink ifjakori wver-
seiben, melyek pedig legnagyobb részt e mély és igaz Erzelmérdl
szélanak.1 Igaz, hogy e koltemények el6bbrol valék, 20—24 éves
kordban frta dket; de ez alig elegend6 magyardzatal. Itjonti, talzé
és nagyité érzékenysége, meg kedvelt koltSinek még le nem rdzott
hatdsa, mdr inkdbb magyardzzdk, hogy bis szerelme mért nem taldlt
dszinte hangot lantjgn. De legjobban megérteti est a kolt6 nemes
lelke, mely szdrnydt szegte az érzelem Gszinte kimonddsdnak, nehogy
a szeretett ledny, vagy az annyira tisztelt esaldd meglitkozni valot

L E levelit idézi Gyulai, Vérdsmarty életrajza, 111, kiadds, Bpest,
- 1890. 71—17.
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taldljon egykor taldn nyilvdnossdgra juté versein. A jébardt eldti
kitdrhatja szivét, — az & titka titok marad tovdbb is, de versekben,
melyek eljutnak a nagy kozonség elé, nem fejezheti ki. Hgyébként
bardtjdnak is mdr akkor ir szenvedélyérél, midén oly magasan lobog,
hogy ldngja szinte elégeti: ,Itt még holt testemnek is fijni fog a
fold, s nem hiszem, hogy sziinhetik fdjdalmam, mert esontom, velém,
¢ taldin minden hajam szdla el van fogva dltala. T.dtod, nem esak
Te tudsz panaszkodni Fibidnnak: én még jobban tudok, ha igaz-
sdgos akarok lenni érzésemhez; de mit haszndl ? Jobb, hallgassunk,
vagy keseredve orditsunk az égbe: Uram! miért nem teremtettél
bogdrnak, hogy 6ssze tiporjanak ! (Stettner Gyorgyhoz 1825. aug. 27.)
Még késdbb egy mdsik bardtja, 'dbidn Gdbor el6tt is kion-
totte lelkét, de esak ,homdlyos panaszokban“. A jo bardt szives
részvéttel igyekszik eltizni a ,szomort felhdt, mely virdgkoriban,
szive ¢és lelke folott soLét €jt kezdett terjeszteni.“ Vonzalmdhoz még
ezt a stoikus tandesot adja: ,El ne esiiggedj, bdrmint nyomjon is
a- kiméletlen szerencse, hanem tanulj tlirni, s bidd el, hogy nines
az a rossz dolog a vildgon, a mib6l id6vel j6 ne kovetkezhessélc.
(1826. jul. 21.)
~ Nem veszett kdrba a j6 tandes. A kolt§ nemes szivének ver-
gbdésén lassan-lassan  diadalmat arvatott nemes akaratereje. Még
egy-egy jajsz6 foltor szivébél, nehdny wversében is mdr Gszintébb
érzds liktet, — mig végre kihal egészen els6 szerelme, hogy nagy-
szerii alkotdsaiban éljen 6rokké koltészete hatalmdval ujjiteremtve.
Vorosmarty jésdgos szivének sok bizonyitékdt ismerjik. Tudjul,
mit tett Petdfivel, midén ez ,a végsé ponton® dllott; az is isme-
retes, hogy mily jéakarattal gydmolitotta a hozzd fordalé ifja
frékat; de csak leveleibél értesiiliink, hogy mi mindenre kész volt
szerencsétlenebb koltGtdrsaiért. Garay, kinek az 6 ,szives, buzgé
¢s szeretetteljes kozbenjdrdsa“ szerezte meg 1844-ben az Akadémia
100 aranydt, igen szordlt viszonyok kozott €lt. Vordsmarty min-
denképpen szeretett volna segiteni rajla. Nem is késett befolydsos
bardtaindl kozbenjirni érdekében. 1846. mdrez. 6-dn ezt irja
- Wesselényi Miklésnak, kinek mdr tobbszor it véla: ,Szegény
Garay igen szigor kor(ilmények kozt van, a mellett beteges. Isten
tudja, mi sorsra jut hdrom gyermekével.* Azutdn azt ajanlja, hogy
gylijtsenek 10000 pengét az akedémiai t8kéhez, melybSl Garay
akadémiai fizetést kapjon.
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Nemesak Vorosmartyt szerette mindenki 6s kozeledett hozzd
bizalommal ; & is szerette és becsiilte azokat, akik megérdemelték.
Szemére szoktdk wvetni, hogy {rétdrsait nem szerette. Petéfi és
Garay példdja elegends ez dllitds megdontésére. De idézhetiink
leveleib8l tobb bizonyitékot is. Kazinezy és Vordsmarty viszonydt
érdekesen rajzolja meg Gyulai, dmde téved, midén azt dllitja,
hogy Kazinezy esak 1827-ben ifrt Vorosmartynak eldszor. Kazinezy
1824. febr. 28-dn frta els§ levelét vilasztil Vorosmarty febr. 18-dn
kelt levelére. Viszonyuk nem vdlt benstvé, de hogy mily tisztelet-
tel viseltetett irdnta Vorosmarty, leginkdbb bizonyitjdk azok a
levelei, melyeket mint a Tud. Gy(jtemény szerkesztGje frt a
Palydam Emlékei kiozzététele tdvrgydban. Tisztelte Vorosmarty Kis-
faludy Sdndort is, bdr nem habozott véleményét kimondani drdmdirél.
Tisztelte Kolesey Ferenczet is, kit, mint az Athenaewm szerkesztdje
4 siirgetett ijabb munkdssdgra. Horvdt Istvdnrél megvallja, hogy
srendkiviil valé ember® (Stettnerhez 1825. deez. 12.); Horvdth
Endre, az Arpddidsz ir6ja, ,igen nagyon szerette® Gt, & is tisztelte
versenytdrsdt az eposz terén. Az ifjabb frék is szerették és G is
szivesen vezette be Gket az irodalomba. Somssich Pdl, Csdszdr
Fevenez, Lukdes Mériez Bdlint hozzd forddltak els6 miiveikkel és
bizonydra tették ezt mdsok is. Jékai nem hidba nevezte el 6t az
ir6k ,apjdnak*.

Még ecsak egy levelére mutatok rd, arra, melyben Virdg
Benedek haldldt frta meg Horvdth Fereneznek (1830. febr. 1-én).
Igazi vonzalom és mély részvét diktdlta ezt neki: ,Szegény Virdgot
eltemettiik. Haldla, mint toébbnyire minden literatoré, rettentd
példdal szolgdlhat mindeneknek, kik az ligyefogyott magyar literatura
kapds mezejére az élet atjarél eltévedni elég boldogtalanok; ha az
ilyet valami rettenthetné®. Azutdn elmondja, hogy az éjjel, hogy a
gutaiités eltehetetlenitette, tytakja fejénél ilt, kutydja mellette az
dgyon s maeskaja rajta jirt. ,KEzek voltak Ordllatai az emberektol
elbagyottnak®.

Az természetes, hogy néha tréfalozik bardtaival, de soha sem
sért egyetlen levelében sem. Fdbidn ugyan egyszer megharagudott
red valami bosszantdsért, talin egy kis esafoldddsért, de ez alig
hagyott nyomot bardtsdgukon. Hiszen egy kis kedvetlenség, malé-
kony folheviilés mennyiszer tesz igazsdgtalanokkd épen azok irdnt,
a kiket szeretiink.



24 DR. KISS ERNO

I1.

Vorosmarty rossz levelezd volt. Dedk egyszer igy évidik vele :
»Négy héti tdvollétem utdn hazatérvén, TGled semmi levelet nem
lelek, . . . taldn mdr két esztendeje is van, hogy nem frtdl, én véled,
Te vélem pirdlsz, restséggel viddoljuk egymdst, azonban, amint
litom, praecedenti spectatur mantica tergo (1829. mdj. 3.) 18D2.
febr. 15-érél pedig ily kedves humorral fedd6zik Vorésmarty nejé-
hez irt levelében : ,Miska rossz levelezl, ez megrogzitt nyavaldja ;
pedig stilyos nyavala ez. — Hidd el, én tudom, mert magam is
sok évek ota szenvedek benne. .. Nyavaldm mellett azonban van
annyli igazsdgérzet bennem, hogy a mi hibdban magam sinlddom,
azt mdsnak nem vetem szemire és fgy Miskdnak sem ...* Maga
Viorosmarty is tudja e nyavalydjdt. ,Nem képzelheted azt az erdl-
kodést, melybe nekem egy levélirds keriil,* irja Fdbiinnak (1829,
szept. 17.), Wesselényi Miklosnak meg gy mentegetozik: ,Isten
ldtja, bints ember vagyok, biinésebb Pest vidrosdindl s a vildgon
minden kupak tandcesndl. De hogy biindmet bevalljam, végre meg
kellett szélalnom, levelet kelle Hozzdd irnom, kit hallgatdsommal
oly sokdig sértettelek.“ (1845, dpr 23.).

De volt valaki wmégis, kihez nem erdlkddve irta leveleit,
hanem szive melegével: édes anyja. Csak éppen azért nem irt neki
gyakrabban, mert leveleit elkiildeni nehezen birta, postdn pedig
nem akart kedves Asszonyanyjinak koltséget szerezni. Meg astdn
fiti tiszteletén kiviil mdst nem kiildhetett, pedig de 6romest kiildene
Jokivdnsdgnidl egyebet is. Kés6bb, mikor mdr tehette, kiildott is
neki, ami tellett téle; kozben jirt tigyeiben (Horvdth Ferenezhez
1826.) és meg-meg ldtogatta. KEgy ily ldtogatdsdrél ezeket irja
Stettnernek (1827. nov.): ,Szokva vagyok a nyomorasdg litdsdhoz,
mert szinte benne nevelkedtem; de ezek olyanok, hogy a lélek
stilyokat nem birja. Ide érkestemkor anydmat betegen taldltam,
elhagyatva szegényt mindenektsl, esak azoktél nem, kik rajta
keveset vagy épen nem segithetnek, azonkiviil pusztdin mindent,
indent veszendSben“. Oda akar koltozkodni anyja mellé Szélkes-
Fehérvirra, tigyvédi iroddt nyitni, hogy jobban segithesse. Bardtai
alig tudjik tervérdl lebeszélni. ,Fehérvdrra mikor hordod el pod-
gydszodat, — kérdi tGle Fibidn (1827. okt. 28.) Aztdn hozzd tesai
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.Ne menj el Edes Miskdm, Pestrsl, ha lehet: az olyan poetdnak,
mint Te vagy, én wrbe kell laknia, mint lakott Mdrs, Ovid sth.
Ne add Te magad ama gyaldzatos prékdtori mesterségre ; Néked el
kell élned a nélkil is szépen in dulei otio®.

Vorosmarty Pesten maradt, és édes anyja sorsa is valamies-
két jobbra fordilt.

Elte delén volt a kolts, midén boldogit6 mdsodik szerelme
timadt szivében. Levelei legszebbjei koziil val6k a nejéhez irottak.
Edes teherré vilt neki a levélirds, ha esak néhdny napra tdvozott
is el nejétdl, ,kedves kis esékdji“-tél. Els6 levele, melyet még
bdzassiga els§ évélben irhatott, — datuma nines — hangjdinak
kedvességével Mikes Kelemen szebb leveleire emlékeztet :

., Edes kis ném !

Tudod-e, hogy két napja, vagy inkabb két éjjele, hogy nem
littalak 2 Oly kiilondsen vagyok nélkiiled, mintha valami hibdznék
bel6lem. De most err6l sokat nem irhatok, csak azt adom tudtodra,
hogy (a mennyire Nélkiiled lehetett) tegnap kellemes helyen, j6 tdrsa-
sfighan, a legszebb idGben egy igen j6 napot toltottem. A Nyitrdn &s
a Vigon csonakoztunk le szép holdvildgndl. Legalibb csak ekkor
lehettél volna veliimk ! Mellettiink egy més esonakban folyvist szolt a
zene. Mennyei este volt. De a vaddszat! sanéld szegény férjedet,
semmit sem 15tt; de ez Neked nem baj; mert Téged épen Ggy szeret,
mintha legjobban vadészott volna. Szalonka elég volt; de oly szilaj,
mint Te egykor voltdl: egy sem akart il6leg bevéirni.

I[géretemet megtartom. Kiildok Lajos 4ltal siilt halat, de nem
kicsit, hanem jékordt, s nem is egvet, hanem kett6t. — OCsékollak
mindnyéjatokat. “

Kés6bb is mwindenrdl értesiti nejét, midén mdsfelé jdr. Inti
hogy vigydzzon egészségére és szeretettel kérdezdskidik gyermekei-
rél. Hosszabb id6re csak a katasztréfa nagy éve valasztotta el téle.
Vorosmarty kovette a kormdnyt Debreczenbe, s onnan tovdbb
egeszen Aradig Nejét Pesten hagyta. Jul. 16-dn Szentesrdl irt neki
tele aggodalommal miatta és gyermekei miatt. Méltin aggédhatott:
meghalt legkisebb lednya. ,Hallom legkisebb lednyom meghalt.
Isten biintetése rajtunk ; mdr sokalni kezdtiik, a mennyi van; most
félniink kell, hogy majd nagyon kevés marad vigasztaldsunkal Neked
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anyai fdjdalmad- és gondjaidért, nekem annyi aggodalmamért.“
(Jul. 29.)

Nem taldl mdr semmi vigasztal6t hazdja sorsdéban sem. ,Mi
kiinduldsunk utdn j6 ideig Czegléden voltunk, azutdin Szentesen,
most mdr aldbb jottiink s bevdrjuk Isten akaratjit®. Még tovibb
is mentek : Aradig. Onnan mdr esak Bajza Jézseffel indult a kolts
a bujdosdsba hazdja romjain. Alnéven (Veddsz Miklss) fr nejéhez,
kétségbeesetten, megtorve:

,Oly rég littalak, oly rég hallottam fel6letek, hogy szinte félek
megkérdeni, mert ily idGben s ily hosszi tdvollét utn csak rosszat
lehet vdrni. Hidd el, kedvesem, nem mertem ritok gondolni; dalt
arczot 6s torz alakot ldttam ; annyira borisak, setétek voltak kérnye-
zeteim, A képzelodés, mely az emlékezet erejével visszaidézi a kedves
alakokat, kifdradt, s olyannd lett, mint egy eltirt tikor.

Mi engem illet, réviden csak ennyit frhatok: Bn egész Aradig
mentem, hol mér legnagyobb zavart és rendetlenséget taldltam, annyira,
hogy végre kifakaddsomban azt mondtam, hogy ilyen szamarak és
gazemberek kozbtt én nem maradok tovabb. A kovetkezés igazolt.
Szerettem volna tévol lenni Magyarorszdgt6l, hogy ne ldssam nyomord
dtalakuldsit, melyet mér elére sejtettem ; azonban a bizonytalan hirvek
s tArsaim szavazata visszatartottak s most itt vagyok s minden ériités-
sel érzem, hogy a mit a becsiiletes, de gyarl6 kormdnyzé mellett a
gazsdg készitett, annak sialydt és keserveit a nép fogja viselni*,

Kemény szavak ; de abban a nagy csapas okozta elkeseredés-
ben mentségiiket lelik.

Neje utdna akart menni a szenvedésbe, bujdosdsba. Voros-
marty nem engedi; arra inti, hogy gazddlkodjék, mert fél, hogy
ynagy drdgasdg, taldn éhbhalsl fogja e szerenesétlen orszdgot érni,
miutdn hgbord és cholera mdr megtizedelték.“ Azt tandesolja, hogy
menjen anyjdhoz, vagy vegyen fol Pesten kisebb lakdst, vagy adjon ki
szobdkat és vigydzzon az egészségére, mert ,szegény emberek nagyon
rd vannak szorlva az egészségre®; kéri, hogy ha fr, nevezze meg
egyenként gyermekeiket, mert f¢l, hogy hidnyzik koziilok valamelyik.
Magidrél pedig ezeket irja: ,Koszonoém rvélami gondoskoddsodat,
csak egyre figyelmeztetlek : helyzetem olyan, hogy azt legjobb nem
bantani. Nem szeretuém becstelenséggel vds.irlani meg életemet, vagy
szabadsdgomat, ha mélyebb n volnél s a mailt idik izgalmaiba
meritve“. (Szept. 19.)
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Férfiasan vdrja tehdt sorsdt. Neje arra inti, hogy jelentkezzék.
Erre igy vdlaszol: _

,Aggodalmas leveled igen  elszomoritott. Ohajtamim, hogy bajaim
stlydt egyeddl hordozzam, s hogy Te mindinkdibb térekednél magadat
megnyugtatni sorsom felett, bdrmi legyen is az. Tudod, nem tettem
cqyebet, mint mat tenn' szoros kitel sségemmek tartottam ; tawija
inkdbb, mint vezetije a politikai mo-galmaknak ; egyediili vétkem
az lehet, hogy az eseményels elleniink fordiltak. Uzened és frod,
hogy minél el6bb bemenjek. Szegénykém! a bortonben nem sok
gyonyorét élveznéd litdsomnak; dgy hiszem oda bemenni elég less az
utdsé napokban is, mig a hatdridé le nem jir. Legalibb addig szabad
napom van rolatok gondolkozni. Kiilonben is igen gyanus elGttem,
hogy még egy kovet felett sem hoztak iféletet. Ismerem az embereket,
kikkel dolgom lesz. Ok most véletlen szerencséjokben egyedil szeszé-
lyeiktsl vezéreltetnek s szeszélyeikt6l embertirsaik élete, beesiilete,
szabadsdga fiige. A férfias, erejében bistos gyGzének nagylelkiiségét
hidba fogod ndlok keresni.® (Nov ).

Mennyire igaz szavak ezek! S mennyi szeretetet és aggodal-
mat fejez a levél tobbi része. Iratairél, munkdirél gondoskodik és
a jovG megélhetésrdl. Kiilonben alig mer a jovére gondolni. A
legjobb esefben is nyomor az, — frja — mi rdnk vdr sajdt hazink-
ban ; de ezt taldn lesz er6nk békével tiirni, ha Isten szerencsésen
megtart benniinket.“ Szomor( kildtds. Egészen elkomordl lelke. Hiszen
még ez mind nem elég: Béla fia is beteg. Neki szél levelének utolsé
mondata: ,Mondd meg neki, hogy meggydgyuljon, mikorra haza
megyek.“ Halvdny reménysugdr; maga sem hisz neki. Nov. 19-én
kelt levelében szinte figy fr, mintha végs6 baesat akarna venni
nejétsl. Megirja, hogy mihelyt valamelyik kovettdrsa elitéltetésérdl
hall, azonnal jelentkezik 6 is.

»Addig Kedvesem, — folytatja — nem kivdnhatok Neked
egyebet, miut Istent6l erdt, hogy rendkivil nehéz helyzetedben el ne
esiiggedj s szilird lélekkel légy képes megtenni az intézkedéseket,
melyek szikségesek. . . Szegény jo Nom ! én Neked sok rossz napokat
szerzek. A sors nem akarta, hogy nyugodtan toltsitk el napjainkat.
Két hely van, a hol meghtizhatod magad, s talin az Isten még fordit
figy dolgainkon, hogy az elmflasztott j6 napokat a viszontldtds Sromeiben
Kétszeresen felfogjuk taldlni. Kis Bélimat veled egyiitt esdkolom, a
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kis lefnyokat is. Isten tartson meg, Kedvesem, légy erts, gondos és
szerencsés ¢

Az ,elmulasztott j6 napokat® nem hozta tobbé vissza semmi.
Mire bujdosdsdnak vége szakadt és 1850. nyardn Haynautél kegycl-
met nyert, majdnem egészen sz és testben, 1élekben megtorott volt.

»En még nem igen foghatok munkéhoz, — irja 1850. jul. 2-én
Toldy Ferencznek, — sok apré hézi bajom is levén, irdnyomat is

elvesztvén a nélkil, hogy fjat tiizhettem volna ki magamnak, kedvem
sem sok van. Egyedil az id6tsl vdrom, hogy egy kis erére kap-
hassak . :

E szomor és anyagi bajokkal telt években esak egyszer vilt
még meg nejétél, midén 1853. mdreziusiban Kehiddra ment Dedlk
litogatdsdra.

Azutdn a hosszi Gt volt még hdtra, mely orokre kiszakitotta
nejének és gyermekeinek szeretd koréhél.

III.

Régi mondds, hogy az embereket bardtaikrdl lehet megitélni.
Ha esak bavdtairsl kellene is Vorésmartyt megitélniink, a legjobb
véleménynyel kellene lenniink feldle. Igaz és Gszinte bardtsdg fiizte
mindjdrt pdlydja elején hdrom derék paphoz, Klivényi Jakabhoz,
Teslér Ldszl6hoz, Egyed Antalhoz. Kordn kotott, de holtig tarto
bardtsdgban élt Stettner Gyodrgygyel, Fabidn Gdborral, azutdn Kis-
faludy Kidrolylyal, Toldy Ferenczezel és Bajza Jézseifel. Nemes
lelkek kiviltsdga az olyan bardtsdg, mely Dedk Ferenczet fiizte a
koltéhoz, Oszinte és kolesonds megheesiilésbdl sziiletett a Wesselényi
Miklgssal valé bardtsdga; tisztelet és szeretet kapesolta hozzd I'dy
Andrdst, Téth Lérinezet és annyi madst.

Legels6 bardtja Klivényi Jakab volt. Taldn még az iskola
padjain szovodott bardtsdguk, de ez valéban bens6vé soha sem lett.
Kordn elszakadtak egymdstél. Az ifji papudvendék ugyan eléggé
Gszintén onti ki szivét bavdtja el6tt az id6tdl fogva, hogy a szemi-
ndrium kapujin belépett. (1821, jul. 16-dn kelt els6 meglévs levele.)
De az ifjd Vorosmarty fejlédésére kevés ttmutatét nytijtanak levelei.
Kozlik egymadssal fréi kisérleteiket és kblesonisen buzditgatjik egy-
mdst. Mikor azutdn Klivényi kidbrdndul kolt6i hivatdsdbdl és hele-
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nyugszik papi dlldsdba, buzgs, de nem nagyon szerenesés elSfizets-
gylijt6je lesz bardtjdnak, ,kihez hajlandébbak Helikon sufizei.

Mir sokkal bens@bb bardtsdg fiizte Teslér Liszléhoz. O vele
is 1821.ben kezdte a levelezést, melyet az tesz értékessé, hogy az
ifja koltd fejlédésére legtdbb adatot nyhjt. A fiatal kdpldn, meg
plébdnosa, Egyed Antal, kihez inkdbb a tisztelet, mint a bardtsdg
kototte a joval ifjabb Vorosmartyt, irdnyzdi tehetségének, buzditéi
kisérletei kozott és fejlesst6i szellemi ldatékorének. A legjétékonyabb
kis kor ez a , puszta magdnyossdg bas fia“ szdmdra, mint Voros-
marty magdt nevezi. (Klivényi Bardtomhoz.) Az 6 koriikben széle-
gedik ki Vordsmarty iskolai mfiveltsége; itt ismerkedik meg az 6
és j id6k klasszikusaival és itt villan meg agydban az elsd eszme
pérduczos Arpddrsl, a honszerzés diadaldrél. Még eddig drdmaird-
nak készil; Teslér is erve buzditja; de Egyed lelkét mdr az 6sok hés
kiizdelmei ihletik, Arp4drél tervez egy nagy kolteményt, errdl beszél-
get ifji bardtjdval, — ki csakhamar meg is testesiti az eszmét,
megivja az Osok dicsGségét zengd nagy kolteményt. Ezzel azutdn
beteljesedik egyszerre, a mit Teslér mdr 1823-ban jésol meg neki:
,Bardtom, szép pdlya nyilik elGtted, menj bdtran, igyekezeteidnek
nem szokott szerencsét igérek. A hazdt Te fogod diesGiteni s a haza
Téged.“ (1823, mdrez. 1.)

Ugy e levelek, mint ez idé szerinti bardtainak levelei, az egy
Dedkéit kivéve, a legérdekesehben vildgitjdk meg Vorosmarty esz-
tétikai fejlédését.

Vorosmarty esztetikai miiveltsége alapjiban klasszikus volt.
Vergilius Bar6ti Szab6 és Horatius Virdg Benedek forditdsdban
voltak a klasszikai berendezkedésti iskoldn kiviil els6 olvasmdnyai.
Hajlandésdga Kisfaludy Sdndorhoz és Csokonayhoz vonzottik, a
népies is hatott red; de mindexzt elfojtotta benne az egész kor
klasszikus-imdddsa. Ime pidlydja elején mindjdrt kiizdelembe keriil :
romantikus hajlandésdga és klasszikus kora kiizdenek egymdssal.
Teslér Shakespearet és Schillert adja kezébe; Egyed Homerost.
O maga népies tdrgyat (A juhdsz és bojtdr) kild elsé nyilvdnos-
sdgra szdnt kisérletlil az Aurérdba; Kisfaludy Kdroly igy felel rd
vissza: ,Nem lehet-e ezen kiilonben, szép ¢s légyan irt idyllbe
graecismust sz6ni? A juhdsz és bojtdr nevezet (pedig képtelen)
sok olvasét elijesat . . . Azért, ha ezen kolteményt dltaljaban dia-
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logisdlni méltéztatnék, gorog nevet advdn cimer(il, tobb kedveldt
nyerhetne.“ (1823. mdrez. 19) Oreg tisstelGje, Juranits Lasald,
kérve kéri, ,hogy a régi magyar klasszikusok édessége, konnyiisé-
gét6l soha el ne térjen.* (1824. febr. 4); Teslér Kazinezy szavait
idézi rd: ,Tartsd meg a eothurnusi lépdelést. (1823, mdrez. 1.) E
kiizdelem bélyegzi a Zaldnfubisdt is. Formdjiban, folfogdsdban
klasszikus a klasszicizmus sallangjai nélkil; képeinek és hasonla-
tainak merészségében, kifejezésénele erejében és viltozatossdgdban,
a képzelet szabadsdgdiban és nagyszeriiségében romantikus — a
romanticizmus tlzdsai nélkiil. Csak kés6bb, midon tehetsége virdg-
jdba jutott, szabadil meg a kiizdelemtd] és forr ki bel6le a legér-
tékesebb rész: a nemzeti romantikus. :

Kordn jutott bardtsigha Vorosmarty Stettner (Zddor) Gydrgy-
gyel és Fdbidn Gidborral, s mindkettdvel Gszinte és bens§ maradt.
bardtsdga egészen a sirig. E bardtsdgnak koszonhetjik a Zaldn
csoddsan szép bevezetését. Fdbidn siirgette, hogy ,kezdeti verseze-
tet“ irjon a minden bevezetés nélkiil indulé koltemény elé. Stett-
nernek és az § révén Fibidnnak meg is kiildi e kezdeti versezetet
mdr 1824. szept. 29-én Borzsonybél, hol akkor miivés tisatdzgatta.

Stettner is, Fdbidn is mivelt lelkii, irodalmat szerets és frds-
kodé férfiak voltak, kiknek emlékezetét nem egyedil Vortosmartyval
valé bardtsdguk tartja fenn. Fdbidn mdr az ,A-pasia* munkatdrsa
volt, mikor Vorésmartyval megismerkedett. Az @ ismeretséggel
eldicsekedett Stettnernek, ki Vasvdrmegyéhdl ecsak azért sietett
Pestre, hogy az Gj kolt6t lithassa, kit azutdin & ismertetett meg
Fdy Andrdssal és Dedk Ferenczezel, s kivel sietett diesekedni
magdnak Kazinezynak is.

A Stettnerrel és Fdbidnnal vdltott levelek tdrgya leginkdbb
az irodalom. Megbeszélik benniik késziil§ munkdikat, terveiket,
irdnyitjdk munkdlkoddsaikat, kdzlik egy-egy irérdl, vagy miirdl valé
megjegyzéseiket, tandesokat adnak egymdsnak és igy tovdbb. Az
Aurora meg a Tudomdnyos Gyiijtemény sok darabja e bardti leve-
lekben esiszolédik ki és benniik érik meg a Kritika Lapok eszméje
is. Vorosmarty mdr 1826. jan. 6-du ezt irja Stettnernek : ,Kozon-
gégesen megegyeziink abban itt fenn, hogy egy orszdgos, éles, teljes,
erds eritica kellene, oly embertdl, a ki mind a nyelvet tokéletesen,
mind a mfivészség dgait kiilondsen 6s egyetemben értse, tudjon
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azoknak birdldsdhoz és sz6lni merjen. De hol van az a T.essing,
vagy ha van is, mikor j6 fényre?* Addig e levelekben kritizdlnak.
Vorosmarty példddl igen talpra esett itéletet mond Kisfaludy Sdndor
drdmdirél; helyesen itél Verseghyr6l, mint fordit6rél, kissé szigo-
ruan, mint nyelvészr6l (Stettnerhez 1826. jan. 6.) Mikor azutdn
Vorosmarty a Tud. Guyiijiemény szerkesztifje lett, ebben kozolt
nehdny birdlatot, meg az Awrdrdban (Xenidgk) Szelidebb természete
azonban gyongitette kritizglé kedvét; maga Stettner mdr bdtrabban
szdll sikra ; de azigazi kritikus egy mdsik bardtjuk, Bajza J6zsef, lett.

Fdbidn ismertette meg Vorosmartyt Ossionnal, kinek hatdsa
tobb mfivén megérzik. Késdbb (1833.)szivesen firadozik azon, hogy
Fabidn Ossidnja megjelenhessen. Viszont Vorosmarty veszi rd Fdbidnt
a Prithiéf~-monda forditdsdra. A j6 kedv{i Fdbidn, ki ez id6ben Vild-
goson lakott, kissé nagy dldozatnak tartotta, hogy Frithiéfért meg-
tanuljon svédiil ; hanem azért esak megteszi a bardtsdgért és dere-
kasan el is végzi a forditdst. _

E levelek legkedvesebh témdja azonban a nyelv. Ez volt
Vorosmarty szerelmének dllandé tdrgya, — nem esoda, hogy olyan
széppé vdlt miiveiben. Erezte, tudta ezt maga is. ,Ha a magyar
verseimben kedvet taldlhat, a nyelvnek koszonheti, melynek bdja
valamennyire hatalmamba volt,* — irja Stettnernek Zaldnjdrol,
(1827. ang. 23.) Foglalkozik is a nyelvvel, kutatja sajdtsdgait,
buvdrolja székinesét, épiti grammatikdjit. Még Dedkot is kivallatja
a goeseji nyelvjardsrél (1827. okt. 16.) 1829-ben Bugdttal egyiitt
a paléezokat keresi fol, hogy nyelviiket megfigyelje; egyébként is
ismeretes, mily tetemes nyelvészeti munkdssdgot fejtett ki. Bardtai
is szivesen veszik, ha leveleiben nyelvészkedik. Csak Fédbidn nem
igen Griil neki. ,A vélem kozlott gyaldzatos gramaticdlisok ugyan
nékem nem nagy oromet szereznek, — frja 1825. mdj. 16-drél.
Anngl szivesebben veszi a ,gramatikdldsokat® Stettner. O azutdn
el-elvitatkozik bardtjival — egy-egy szén vagy fordulaton, néhol
olyan aprélékosan, hogy szinte rdillik a név, a melylyel magdt nevezi :
mikrologizdlo grammatikus (L. levelét 1825, deez. 4-6r6l és Voros-
martyét dec. 12-6r6l és 1826. jan. 2-drél.) Vorosmarty szinte szen-
vedélyesen védi a maga igazdt és mikor Stettner mereven a logi-
kdhoz ragaszkodik, 6 bdtran kimondja, hogy a szokdst is figye-
lembe kell venni: ,Nem kell oktalantl zfigolédnunk aszokds ellen
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is, — frja neki (1826. jan. 2.); tudod, én annak vak imdddja nem
vagyok ; de mikor sem etymologia, sem analogia, sem euphonia, sit
még a legutolsé oeconomia sem biztat, minek pdrioljak én ¢l esupa
literatori kényességbdl az 616, olvasé, de nem iré tobbségtsl ? Minek
sértsem fiileit, mikor azok a mélté kiilonozések dltal is mdr eléggé
sértve vannak ?¢ Révai tanitvinydt6l merész szavak ezck mindjdrt
pilydja elején ; de igazak és a nyelvész e meggyGzidésének minden
esetre sokat koszonhet a kolté nyelvének szépsége.

De Vorosmarty nem elégszik meg azzal, hogy esak gramma-
tizdljou Stettnerrel; rdbirja hogy részt vegyen az Akadémia késziils
német-magyar szétdrdnak szerkesztésében. Nagyon bizik benne.
»Annyit tudok, — irja neki, — hogy a te dolgozatodat legjobbnak
hiszem e nemben.“ Stettner részt is veft derekasan a munkdban,
melynek o6rege azonban Vorosmarty, Toldy és Bugzdt wdllaira
nehezedett.

Nem érdektelen megjegyezniink, hogy mennyive frtézott Vo-
rosmarty a szémetszé Helmeezyt6l. ,Helmeezy mdr egyszer Cserha-
lomra vetetle fatdlis kezeit, — irja Stettnernek (1825. ang., 2.) —
Igen derék ember, mindeneket mozdit, a hol esak lehet segiisé-
gemre : de szikldkba iitkozik, s szegény fejem! az is nekem fi).¢
Stettner meg fgy gtnyolddik: ,Hogy Fibign Helmeeyvel kezd is-
merkedni, érommel értem mind levelébdl, mind Buddja velem kos-
lott toredékeibdl is ldtom ; a wikar, hitlen, gydzelem ete. ezen isme-
retség tantja.¢ (1825. dee. 18))

Sok mindenfélér6l esik még sz6 a hdrom j6 bardtnak egy-
mdssal viltott leveleiben, melyek a kolt§ élete folydsdra is sok
becses adatot nydjtanak. Ezek kozil azonban esak az az egy isme-
retlen eddigelé, melyet Stettnernek 1830. nov. 22-én Pestrdl irt
levelében olvasunk : valami Balla kapitdny Gr meg akarta hdzasitani
a koltst. Hogy kivel, nem tudjuk ; hogy akarata csak akarat maradt,
azt tudjuok.

A két j6 bardton kiviill, kik egyszersmind legbuzgébb eld-
fizet6-gy(ijtck is voltak, legérdekesebb leveleket viltott Vorosmarty
Dedkkal és Wesselényivel.

Dr. Kiss Ervo.




Bocskay Istvant dicséité versek.

Egy XVII. szdzad elejérol szdrmazé 16-odrétii kézirat fiizetke
jutott kezembe (Martian Julidn Deésen dllomdsozé m. kir. honvéd
szdzados tulajdona), melyben egy latin és egy magyar vers van
lefrva; mindkett6 Boeskay Istvdn, a magyar szabadsdgért sikra
szdllott nemzeti hés diesGségét zengi.

A versek fréja, a mint magdt a magyar vers végén megne-
vezi : Hgrespataki Andrds, Létdrol.

Léta (Magyar- és Oldh-Léta) Kolozsvdr kozelében van Torda-
Aranyos megyében, a Géezi-vdir mellett, Egrespatak is kozel ahoz,
Als6-Jdra mellett, s fgy az irodalomtérténetben ismeretlen {ré nyil-
vidn arrél a vidékr6l valé6, s reformdtus ember, a mi kit{inik a ver-
sek vonatkozdsaibdl is: ,Colosvdr nagy kénjdt, Erdély pusztasdgdt®
emlegetvén, s a ,mise faragdkat®, ,pilises papokat® korholy:dn.

A versek a Boeskay folkelése kezdetén 1604-ben frattak, esak-
hamar azutdn, hogy Boeskay Didszegnél , Pecz Jdnosnak haddt, Luciper
tdbordt® szétverte, a mi a folkelés elején tortént (1604 oet. 15.)

A vers iréja — figy latszik — maga is a f6lkel6k tdbordban
harezolt, mert ,szolgai ruhdban, katona formdban® irja dies6its és
harezra buzdité szézatdt, felhivdin honfitdrsait és ,keserves nemzetét®,
hogy .dobunkat pergetvén, trombitdt zenditvén, az egekben kidlt-
sunk!* és serény hadnagyinknak, jé kapitdénunknak példdjokat
kovessiik.*

A Boceskay tollat és kardot forgaté, eddig ismeretlen, lelkes
Tyrteusdnak versei — azt hissziilk — beeses adalékul fognak szol-
gdlni e nemzetiink torténetében nevezetes korszak irodalmghoz.

A versek a kovetkezk :

I
Botskaides Heros antiquae gloria stirpi ,
Extra spem nosiri spes animosa soli,
Postquam coeperunt bellaces teutones Hunnos
Perdere, et in nostram templa sacrare necem,

Erdélyi Mazeum XIX. 3
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Quod solus nostram miseratus es ipse ruinam,

Te merito jam nune Hungarus omnis amat,

Secilicet haec virtus, haec est laus magna Rudolphi
Sic sibi subjectum dilacerare gregem,

Viderat ista Dens, Deus idem riserat ista,

Ridet is ex alto prava statuta polo,

Teque Mosen nostrum vocat et nihil tale timentis (7gy /)
Teutonas (Zgy /) Hungaridum pauea per arma’ fugat.
Macte animi Heros noster comitatus amat,
Pannoniae potius te status omnis amat

Et tua jam dudom (7gy /) quibus indulgebit Apolln
Quisque pius vates, acta referre cnpit,

Non equidem invidio, seribant meliora poétae,

Nos homili ({gy /) parvas lintre secamus aquas,
Jumque nec aera tibi ne¢ munera mittere possim,
Sie nihil ad Croesi contullit Irus opes,

Hosce tamen rythmos tibi conservare pusillos

Nune placuit, quos si te peramasse sciam,

Tali tuo posthac conscribam carmen honori,

Quale sciam nimium te meruisse, vale.

1L,

Ad notam: Oh meg repede,
vel : Mely csalird ez vildg.

Az szép szabadsigra, Jéllehet sok kérban,
Magyarséig javira De azért vigsfigban,
Térekeds j6 urunk, Magyarok oromében.
Uri dies6séghdl, Ha nyelvem szdz volna,
Mint Krisztus menyéghdl, Hogyha szém viz volna,
Aldszélott gydmolunk, Ha mint Keres gy folyna,
Szolgai ruhdban, Szivemnek titkait,
Katona forméban, Magyarok 6romit
Hallgasd meg az mit irunk. Megirndm béles formdra,
kinek orvendiink, Jaj, szegény magyarok
Most annak énekliink Immér vigadnotok
Vitézld cltozetben, Egyszer ideje volna,
Sisakban, fegyverben, Az ecelésidért,

Lovakban, nyeregben, Igaz tudoményért

Sdtor alatt mezdben, O maga 4ll fel talpra,
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Mikor zdszlotokkal,
Dobbal, trombitikkal
Mentek az kemény harezra,
Adyén bétorsdgot -

Nilatok az kardot

Forgatja csak @ magét.
jovenddt tudunk,

Ha igazat szélunk,

Ott leszen az ujulds,

Ha

Szomszédsiginktol,
Orszégunk veszt6ktol
Magyari szabadulds,
Az mennyei Gr is,
Igy akarja 6 is,
Hogy legyen az megvéltés.
Nyomorusdginkat
Széinta nyavalyfinkat,
Gyaldzatos voltunkat,
Eogedelem alatt,
Hiiség szine alatt,
Hogy litta rabsiginkat,
Kegyetlen uraknal,
Vérszopé hohérnak
Keze alatt kénunkat.
Sokszor o6hajtottunk,
Kesergettiink, sirtunk
Ez méltatlan dologban :
Mi oka Ur Isten,
Lelkiink mely bintelen,

S mely kemény szivik vagyon,

Hiveknek kidltnak,

Més fel6l pusztitnak,
Viégnak, élnek szabadon,
magyar koronét,

Vilsig' kévénshgst,

Lébok ald tapodjik
Selymet (¢gy!) magunknak

Az

Desztikoezot (fgy !) mondnak
Személytinket utaljik,
Bardtsigunk sem kell,
Hiiségiink is sem kell,
Haldlunkat kévinjik.

Mustoha Rodulphus

Sétén miatt vagy bis,
De megver az Jehova,
Az hiveket tzdd,

Az Krisztust iildozod,
De horgot vet orrodban.
Szegény keresztyének
Meg ne rettenjetek

Az Isten causajéban.

Maga megaléizots,

De

Szive szomorodott,

Te keresztyén Gedeon,
Hogy szemiink ily. vak volt,
Hogy nyakunk kemény volt,
Ne haragudjél azon,

Fejiink megaldzvin

De hiséggel rakva (igy !)
Mir te kezedben vagyon,
mi mit miveljink,
Magunkkal sem birunk,
Felemelt az Jehova.

Tegyen o6rokossé

Hosszu életdve,

Orszég vidamségara,
Oryvendez6 orezdnk

Sokdig szép hazink
Nézhessen kirdlydra.

" Nem kell irigykedni,

Farkas szemmel nézni
Senkinek ez dologra,
Bihar vérmegyéhol
Hogy te ez kis helybdl

i
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Szérmaztdl oltalmunkra,
Krisztus is jészelbol

Az kis Nészérotthol (igy!)
Jott vilag viltsdgdra,

Igy szokott ez ienni

Igy szokta mivelni,
Az egeknek szent ura,
Az kisded sziveket,
Vezérelvén Gket

Viszi derék dolgokra,
Moyses és Arron
Josue, Gedeon
Példdja ezt mutatja.

Hogyha hallgathattunk,

Hogyha nem gondoltunk
Nemzetiink inségével,
Biiva kinek leszen,
Kinek é4rtasz igen
Méltosdgos tiszteddel,
Az Ur annak adja,

Az kinek akarja,

Nem gondol 6 senkivel.

Nem bénkodik Virad,

Az

Noha kinja érad,

Ezen a diadalman,
Karohtol (Zgy !) fejiinket
Kéntol életiinket

Mert megmentéd az napon,
Pecs™ Jénosnak haddt
Luciper taborit

Hogy megrontid az harezon,
sok szent szerzettel,

His veszt6¢ péntekkel

Siet vala mi rednk,

Mise faragikat

Az

Nirit suftokat (Zgy!)
Hoz vala, hogy tartanink,
Noha viasz nélkdl

Délben gyertya nélkdl
Jol 1dtott ecelésidnk.

Az Ur te dltalad

Izené mit fdirad

Ily méltatlan dologhan,
szent solosmékat,

Pileses papokat

Kiildje haza Réméban,

O maga oromben,

Riitus (égy !) viz mentében
Lakjék veszteg sakdban (igy [)**

Hét mit 6hajtandnk,

Avagy miért sirnéink,
Megszabaduldsunkon,
Ha hazdnk elromlott,
Eltiinkben megtartott
Az mennyei oltalom,
Az ecelésidhoz,

Nem az kils6é jokhoz
Kottettink ez vilighoz.

Dob, trombita zengést,

Algyu, puska lovést,

Mindent el kell szenvedniink,
Dié bélt kévénvin,

Tudjuk azt mind nilvan,

Az hidt meg kell torniink,
Ha mind aluszunk is
Békével lakunk is,

Nem mind 6rokké éliink.

Vitéz atyfinknak,

Serény magyaroknak
Nyomdokokat kovessiik,

* M. i. Peez német tdbornok_seregét,

*%* Talén : lakdban helyett? !
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Kit 6k nyertek vérrel,
Mi is azon vérrel
Megtartsuk és Grizziik,
Ha német hatéréit
Oltalmaztuk, gondjit
Magunknak is viseljiik.

Nem szolndnk redjok,
Tudjitok magyarok,
Ha igazak volnénak,
Urakrsl urakra
Menvén mindnydjunkra,
Jobb-e, hogy ronton rontnak,
Colosvér nagy kénja,
Erdély pusstasiga,
Példdja mindnydjunknak.

Ha megfogyatkozunk,
Hogyha nem adhatunk,
Mindjdrdst megnyakaznak,
Ha vitézek vagyunk,
Ugy is félnek tolink,
Arvuloknak kifltnak,
Patkoszeget vernek,
Fejiinkben szegeznek
Fs ez vildgbdl kiirtnak.

Mélté hat vigydznunk,
Mélté kdnyorgeniink
Ez uj fejedelmiinkért,
Maradék hazfinknak,
Szép ecelésidnknak
Adatott Gedeonért,
Tegye szerencséssé,
Hosszha életGvé

Isten a sok dArvdkért.
Keserves nemzetiink,

Szomorodott sziviink
Egyszer hadd vidiméljon,

* Valgsziniileg velink helyett,

Rabsdgdbol testiink,
Siralombél lelkiink
Immér hadd szabaduljon,
Ezeknek fejében

Boldog reménységben
Minden ember indéljon,

Dobunkat perditvén,

Trombitdt zenditvén,

Az egekben kidltsunk,
Erét onnan kérjiink,

Az ki meghal benniink,
Jézussal uralkodunk,

Az ki egészségben
Megmarad éltében,

Szép tisztességet nyeriink.

Serény hadnagyinknal,

Jo kapitinyunknak
Példdjokat kovessiik,

Mi nem jobbak vagyunk,
Vagy mi nem t6bb lelkiink
Az bvéknél, mit félink,

Az ellenség is fél,

Abbél is joh (igy!) sok vér,
Semmit ne iszonyodjunk.

Hadat igazgato,

GyGzedelmet adé,
Boles és hatalmas Isten,

* Mutasd meg magadat,

Irgalmas voltodat

Magyari hiveidben,

Kiért fejedelmiink

Es minden nép vallunk (Zgy /)*
Aldjon tégedet, Amen.

F (ecit) Andreas Kgrespatakj
Ex Laetah.

Kozli: Dr. WasvLkievicz VikTor.

(Csik-Somly6n.)
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Matyés kiraly Emlékkonyv.

Szerkesztette Dr. Marki Sandor, Budapest. Kolozsvéir sz kir. viiros hozzé-
jéruidsdval kiadja az Athenaeum irodalmi és nyomdai részvénytdrsulat 1902,

Egbsz tudds s miivész ghrda, élén gondos szerkesztdvel, villalkozott,
hogy torténelmiink letiint napjinak szétszért sugarait ,viribus unitis*
kévebe gyiijtse s ezzel drasztojuk fényét felidézze, teremtéseinek, dlda-
ginak, munkédja eredményeinek s hatfisénak kimutatdséval alakjit meg-~
elevenitse ,a nemzet kézérziletének felbuzditdsa végett“. Sulyos véllal-
kozds! Mert a mint Jokai mondja, az Emlékkonyv elotti - ‘6da ke;do
szakaszéban ; -

Ledldozott napot felhozni az égre,
\Lobl}anu villimot vetni festett képre,
Csillagvilag kozil vezérfényt kinézni :
Konnyebb, mint Hunyady Métydst felidézni.

Mégis e kinyv a végi anyag gazdag egybedllitdsdval, a szorgal-
mas kutatds s mélyrehaté elemzés @ij eredményeivel nem méltatlan
emléke Hollés Mdatydsnak: Hogy az El6sz6 szavaival éljiink, valéban
»iroi friss koszornikkal noévelik Matyds kirdly babérait®.

Hegediis Sandor , Mityds klmly emléke® nyitja meg a tanul-
ményuk sordt. O melhat_]a legelGbb Métyss dicsGségének nagysfgt, mely
annyi sulyos viszony kozott él(lomtot nem ismerve, ,a magyar éllamot
nagyeyd, dllandéan erdssé, fejlédésre képessé tudta tenni®. Mert kordig
Magyarorszde fenntarté erdit kiilonbozs hatdsok nagyon megyiselték.

Kovari Lfszlo értekezik e hatdsokrél édles vizsgdloddssal.

A keresztyénség felvételével egyiitt Atvettitk ngyan a nyugati
dllamszervezetet, de faji sajétsfigaitk nem engedtek mindenben ahhoz
alkalmazkodni. Ezért szdlka voltunk nyugat szemében, holott mér az
egyhfiz érvényre juttatta hatalmét minden vonalon. B . hatalménak
dont6 befolyést akart szerezni nflunk is. S mert ‘ez akarata szerint
nem siker@lt, megrontédsunkra az eszkozékben nem volt vilogatds. Vildgi
feje, a rémai csé,nzér mér Szeut Istvdn oOta kizdott, hogy feudummé
tegyen. Hozzd még mongol verte, torok dulta e népet. Mér-mér oda
Jutott, hogy ellenségei. utolsé ordjat vélték kondulni,
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De ime a torekvé vajda még egyszer felidézi a nemzet &si
erényeit. A tronon koveti fia & ,dicsé pdlydval® merészen, diadalmasan
nvakdt szegi azok torekvéseinek.

© Uj viligok az ismeretlenség kodébsl szoktak szilletni, Métyds, e
mi vildgunk, — a mint ezt Karfiesonyi Janos ,Métyds kirdly Gsei“-r6l
frott szép tanulmdnydbol is lathatjuk — nem onnan jott. Apjét férfi
kordban irt dics6é pdlydjib6l ki ne ismerné?! Bétyja ,vitézek vitéze®.
S mér nagyatyja is, Hunyadi I. Vajk 1409-ben ,udvari vitéz* (Emlk.
10 1), kit Nddasdy Ldészlé alvajda levelében bardtjinak szélit.

Karficsonyi adatok hijdn fennebb ugyan nem vihette a csalddfit,
azonban igazén mondja, hogy ,I. Mityés igy is biiszkén hivatkozhatott
gseire s nem kellett hamis genealogidhoz folyamodnia“. (Emlk. 17. 1)

Ez 6s6k emléke s az orokolt dies6ség hathatésan hozzdjdrulhattak,
hogy ama légkorben fényes tehetségével hatalmas egyénisége , kivételes
teljességben s harmonidban® kif’ejl(idhessék. (Fraknéi: Métyds egyénisége
Emlk. 18, 1)

Mint gyermek Gnérzetes, daczos természeti. Fogsfgdiban Greinek,
kik ,magyarok kirdlydnak* csufoltdk, merészen odavdgja: ,, Virjatok
I‘llﬂ]l.l még a ti kirlyatok leszek®. (Emlk. 19.) Az is lett!

\Imt kirdly hatdrozott, hadban rettenthetetlen, tandesbhan biles,
clhatéirozésdban kérlelhetetlen, de a hol gngedvkeu}m‘gélmk szitkségét
ldtta, bédmulatra méltéan hajlékony. , Egyéni jelleme egyardnt nyilat-
kozott magénéletében is®. (Frakndi: Emlk. 25.) Nagysfginak alapjit
a szill6ihdz mély valldsossdgdban s erkolesosségében szereste. Kivdlosa-
génak igazi mértéke a nép lelkébdl kitériilhetetlen emléke. Benedek
Elek mondja el a néphez valé viszonydt. Mekkora szeretettel vette
koriil e nép nagy kirdlydt! Pedig Matyds nem kimélte az adotol.
Messzemend tervei sok dldozatot kivdntak. El@djeit6l nem orokolt
otele - kinestért s jo hadserget®, maginak kellett tehdt teremtenie
mindent. (Emlk. 41.) Sok héborut folytatott. Krre 4llandé hadsereg
kellett. Szervezett is maginak olyan haderdt, hogy koriban nem mér-
kgzhetett vele egy dllam ereje sem. (Kiss Lajos: Mityfds hadserege.)

S miként itt éles érzéke ki tudta vdlasztani a legalkalmasabb
ertket, dgy cselekszik a térvény alkotéisban is. A leglapasztaltabbak,
legjrtasabbak tandcsdt fogadja csak,

Torvényeiben magyar szive nem tagadja meg magit, Marczali
»Mityds és alkotmdnyunk fejlédése® caimd tanulménydban a nagy
kirdly térvényalkotdsait tdrgyalja. Alkotményunk tovdbb fejlesztésében
s»igazi magyar hagyomdnyt karol fel a nagy kirdly, midén az oligarchid-
val szemben a megyét, a kiznemességet 4llitja sorompoba*.

Mityds vezérlé csillaga az igazsgossfig. I8z oldaldrdl vildgitja
meg Andréssy Gyula gr. szép ezikke. (Emlk. 65--T1.) Csfinki Dezs6
pénziigyeit ismerteti. Mdtyds kordban tisztdn a kirdlyon ,4llott, hogy
fényes udvart tartson®, A jovedelem f6részét az add tette. De Matyds
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az adozfis mellett ismerte azokat a gazdag jovedelem forrdsokat is,
melyek frdn féuyes udvart tarthatott s magas ideéljait megvalésithatta.

Nyugati politikdjival a rémai esiszdrsigot czélozta, Ambér Frigyes-
sel folytatott egyenetlenkedéseire elsd bonezoldja, Zrinyi Miklés gr.
elég okot taldlt mir az ,elmék hasonlatlansigiban®. ,Ugyanis német
és magyar f6 sohasem lehet egy 16.* (Emlk. 80.)

Emlitett czéljdnak lehot tulajdonitani, hogy legfébb figyelmét
kiilpolitikdjdiban nem kelet képezte. Azonban mdr uralkoddsa elején
felismerte, hogy az oldhorszdgi vajdasigok megvédésével Magyaror-
szdgnak emel védébdstydkat. TI. Piussal s Perzsia fejedelmével foly-
tatott tdrgyaldsaival pedig egyenesen a keletrél fenyegetd legnagyobb
veszély megtorését akarta. (Gr. Kuun Géza: Mityds keleti politikdja.
Emlk. 89.)

Mérki Séndor tanulménydhdl mint legiigyesebb diplomatét ismer-
jik meg Métydst, ki esak azéri kaczérkodik IvAn orosz czdrral, hogy
egyfelsl Kéazmér lengyel kirdly erejét lekdsse, mésfel6l azonban a
vajdasfgokkal szemben Magyarorszdg kizjogi helyzetét akarja biztositant.
Kir, hogy e téren a diploméeziai diadalndl tovdbb nem jutott. (Jancsé
Benedek : Emlk. 99.)

Mitydst a pipasighoz bens6 viszony koti. Alddsy Antal és Por
Antal irtak részletesen e viszonyrol. Iz is apai orokség s 6 dpolta
kegyelettel. A torok elleni kozos gyiiloletben, czéljukban egyeztek s
csak II. Pius hirtelen haldla okozta, hogy egyiittes er6vel nem mehettek
a tordk ellen. Azonban a legbens6bb viszony sem korlatozta, mikor a
szent szék a magyar kirdly kegyGri jogait akarta csorbitani, hogy
hatalmas tiltakoz6 szavit hallassa.

A nagy kirdlynak azonban mégis volt egy gyengéje. A mint
Frakndi egyénisége térgyaldsdndl mondja: gyenge férj volt. (Emlk. 26.)
Kétszeri ozvegységre jutds utdn 13 évvel ndiill veszi a ndpolyi kirdly
lefinyét, Beatrixot s tovdbbi uralkod4sdban akkora befolydst juttat
neki, mely egészen megleps. Kétségtelen, hogy e hézassdg utén az olasz
renaissance hozzdnk dramldsa kozvetlenebb, hatalmasabb volt. A kirdlyné
wszemélye, vonzé tulajdonséigai® mellett szellemével is hatott Matydsra.
(Emlk. 129.) Mégis tin e hdzassfc nem volt akkora nagy dldés.
B frigy kovetkezéseiben inkdbb kdros, mint hasznos volt. Igaza van
a magyarok sententidjival Zrinyinek: ,messze komasdgot, kozel hdzas-
sigot kell keresni“. (Emlk. 79.)

Ha neje 4dltal kapta is meg Mdityds szelleme a 1enaissence
dpoléséban az igazi irdnyt, a mint maga Mintz Eugene is elismeri:
»a kirdly torekvései és villalkozfisai szélesebb latokoriiek voltak és
messze folotte 4llottak a felesége és. unokadesese, Ipoly bibornok
miikedvelGségének.” (Métyds és a renaissance. Emlk. 150.)

E nyilatkozaton kivil gazdag tartalma mellett egyéb tekintethen
is neyezetes a tudds franczia czikke. Hérom kézivatot emlit meg,
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,melyek kikerilliék a Corvina-kutaték figyelmét“. Az egyik Lord
Laicesternek konyvtirdban van Holkhamban; egy XV. szézadbeli
evangelium. A mdsik kett6 Cheltenhamban van, sir Thomas Phillips
konyvtériban. Liber de Habitu Virginis ez egyik Caecilius Cyprianus-
t6l ; a mésik Titus Livius kényve: De secundo bello Punico.

Hérom eddig ismeretlen kinyv abb6l a nagyszerii konyvtarbdl,
mely a ,harmadik nagy s az els§ nyilvinos renaissance-konyvtdr®.
(Emlk. 161.) E kényvtérrsl Erdélyi P4l értekezett. Eldaddsaban meg-
gyGzéen bizonyitotta be az olasz felfogaimal szemben, hogy Métyds e
konyvtdr alapjit joval 1476. eldtt vetette meg. Hogy bokeziisége
milyen ardnyban gyarapitotta, eléggé bizonyitja az olasz fejedelmek.
panaszkoddsa, mely szerint Métyds konyvszeddivel s aranyaival annyira
elirasztofta az olasz kinyvpiaczot, hogy Gk alig juthattak hozzd. Nem
is lehetett ez méskép anndl a kirdlyndl, kinek -classicus miiveltsége
oly mélyen gyokeredzett, s kinek reggel pdrndja alatt gyakorta Curtius,
Livius & mésok munkdit taldltdk. (Emlk. 168.)

Csoddlkozhatunk-e aztdn, ha az els6 magyarorszdgi nyomda fel-
dllitdsa is az 6 wralkoddsa alatt torténik? Helyesen jart el Déssi Lajos,
mikor a nyomddszat tdrgyaldsindl Fraknéinak az els6 nyomda feldlli-
tojdra vonatkozé 1j s viligosan megokolt adatit fogadta el.

E szerint Karai Lészl6 budai prépost, s nem Geréb Lészlo, -—
mint a hogy még a nagy Bedthy irod. tort. II. kiaddsdban is 4all, —
hivja be 1471. koril Hess Andrist. (IEmlk. 170.) Hess nyomddja
rovid életli volt, de nyomon kivették akunyvkereﬂlwd{;k Nagy sziik-
ség volt redjuk az iskoldk fellenditésével. Métyds e nemii ténykedésés
s az iskolik szervezetét Békefi Remig ismerteti az Iimlk. 171—178. 1L

A humanista fejedelem j6l ismerte az iskoldk jelentGségét, sulydt
s buzgin firadozott az als6bb iskolik fejlesztésén. Az egyetemi oktatds
emelésére pedig 1465. jun. 1-én a pépa engedélyét kérte egy egyetem
feldllitdsira. (Emlk. 175.)

Mint a jo atyénak gondja, Ggy kisérte éber figyelme a mivel6dés
egyes organumainak életét. Lépéscket tett az egyhdzias szellem foko-
zisdra s gondoskodott, hogy az elfrvalt szerzelek iigye jo rendbe
hozassék. Kiiloudsen a czisztercziek érdekében tett sokat. X szerzet a
Msdtyds koréban a zillés szélén dllott. Hogy 4j életre kelt, egyenesen
az ¢ gondoskoddsinak koszonhette. {Bt,k(,h Matyds és a czisztereziek.)

Mindez intézkedéseiben Métydst jo szellemén kivil nagy szelle-
mek is sugalmaztik, kiknek forgatisira uralkoddi gondja kozott is
tudott iddt szakitani. Egy fennmaradt Corvin példéiny a mellett tands-
kodik, hogy Dantét is ismerte. A ,Curidval szemben tanfisitott hatd-
rozott magatartasiban* meg a legnagyobb valészintiség szerint épen
Dante De Monarchidja vezette. (Us. Papp Jozsef: Mdtyds és Dante).

Természetes tehdt, hogy az ilyen kirdlyt a hir hamar szérnyéra
vette, DicsGsége, bolesessége s erényei kora hsévé avattdk. (Emlk.
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192.) Tpen kolisk lantjéra valo volt. Zengte is egész sereg humanista
kolté nagysfgit. Hegediis: Istvin ismertette a latin  koltoket, kik
Mitydst megénekelték. Miiveikb6l egyes részeket kitlinG forditdsban is
bemutatott. ¥ magasztalfsokbol kitiinik, ,hogy az ,éhes* kolts jutalmat,
kitiintetést dhit; de nemzeti elfogultsdg nélkil érezhetjitk azt a fényt,
azt a bliyos hatalmat is, mely Mitydist e korszak h@sévé, legpregnan-
sabb kifejez6jévé tette”. (Emlk. 192.)

Nemzeti koltészetiink allapotérol  Szilddy Avon frt gyonyobrien.
Sajnos, Matyéds-kori nemzeti koltészetiink virdgait a divatos latin
koltészet fija elolte, elboritotta. Pedig fejlodését maga is kegyelettel
dpolta. Az olasz széirmazdsi kirdlyné sokban megvéltoztatta a kirdlyi
udvar életét. Egyben azonban nem ! Mert a mint Galeotti feljegyzi:
~asztal felett a h&sok tetteit homi nyelven lant kiséretében éneklik®.
(Emlk. 206.)

Ha egyéb bizonysdg nem maradt volna Méatyds korabeli kol-
tészetiinkr6l, ez is elep: hathatosan szélana mellette. ])(‘, bar fajdalom,
kevés az, a mivel ezen kivil dicsekedhetiink : esupin egynehdny
tovedék, a Budai Simon, Csicsery Andris neve s Gahriel ille Hungarus
cantilejinak emléke beszédesen hirdetik nemzeti kltészetiink virdgzésit,
melynek f6tirgya épen a nagy kirdly s vitézi tettei voltak. (Emlk.
226.) Hiszen dies6 alakja Gjabbkori koltészetiink képviseldinek lelkés
is ‘sokszor ihlette. (Versényi Gydrgy : Mdtyds kirdly a magyar kolté-
szetben.) A korabeli nyelvemlékeink az uralkodé latin koltészet sorvasato,
bénité hatdsit sinylik. ,Nyelvitkre nézve messze maradtak a nép
természetes, egyszerdi, de tartalmas és szép nyelvéts] s az  elSkelGk
beszédét6l”. (Emlk. 226.)

‘Szokdisa a népnek, hogy népszerd, kedvelt nagyjait leszéllitja,
beviszi a maga korébe. Olyan kozvetlen, naiv szerefettel egy uralkoddjit
sem oleli keblére s szerepelteti, mint Mdtydst. Nemesak maga feremt
szdméra neki valo szerepeket, hanem az idegen torténetek idegen
alakjit eldobja s helyébe az 6 kedveltjét teszi. A Matydsrol széjrol
szdjra jart torténetekben kiilonosen tapasztalhatni ezt a jelenséget, mint
ezt Binder Jend: ,A ezinkotai kiintor és rokonsdgai® ban ldtjuk.

Kivalosagaiért kitiintetett kedveltje a népnek. Ajkéra veszi,
magasztalja, beezézgeti ; meg-megtréfilja — de mindig szereti. (Emlk. 227.)

Teszi ezt sajit népe s idegen is. S6t a krajnai népkoltészethen
olyan gazdag mondakér veszi korill ,a legigazsdgosabb kirdlyt“, hogy
a mi népkaltészetiink messze mogitte marad. (Matyds kirdly a krajnai
népkéltészethen ; Prém Jozsef.)

Mityds személyével torténetumuk kozill elGszor Bonfini foglal-
kozott. Felfogdsdt Zsilinszky Mihdly ismertette. Bonfini idegen s udvari
ember létére sem a nemzet tdrténetében, sem Mityds személyiségének
megitélésében tdrgyilagos nem lehetett, Mert az -, itt-ott hasznélt
seigorbb itélet csak mdvészi hatds kedvéért van haszndlva“, hogy
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azutdn szabadon draszthassa  ,a dics6ité  és  hizelgh kifejezéseket®.
(Emlk. 244.)

Bonfinit a protestans kor fel\nlaigo&mlott gyermeke, Heltai dtiiltette
nemzeti nyelvre, Réla Térok Istvén irt. Heltai éles itéletével leszdlli-
totta a humanista torténetiré magasztaldsait 8 mégis kell6 elismeréssel
tdrgyilagosabban itélt. B mellett feljegyzéseiben megdrzott sok érdekes
dolgot. Igy neki koszonhetjitk azt a népmonddt is, mely Huayadi
Janost Zsigmond kirdlytol szdrmaztatja, s a ,gyfirds holl6* monddjit
is. (Emlk. 246.) Mindkett6 a XVI. sz. elbeszél6i kizott tobb fel-
dolgozira taldlt s igy kozvetve hozzdjaralt nyelviink pallérozdsihoz s a
nemzeti érzés Ebrentartdsihoz.

Ennek felserkentését akarta Zrinyi Miklos grof is, mikor az
, 105DH-ik orszdgoyilésrdl hdborogva s kedvetlentl tért meg csiktornyai
vardba“ s Mityds dies6 alakjdhoz forddls. (Emlk. 252.) Ez alak fel-
elevenitésével, a nemzeti kirdilysig dies6’tésivel akart nemzetére hatni.
Mi sem tiinteti fel ennél jobban Mityds nagysdgit. Vagy a hogy
Zrinyi munkdjérol irf tanulménydban a halhatatlan kolt6, hadvezér s
dllamférfi nagysfginak megrajzoldsa utn szépen mondja Széchy Kéroly =
.S ennek a Zrinyi Miklosnak eszménye és példdja Matyés kirdly volt.
Mekkora lehetett akkor Méatyds? Lehet-e nagysfiginak megkap(;bb,
szinte megddbbentébb mérteke? 1 (Emlk. 251.) : :

De unemesak Zrinyi, egész BEurépfban ismerték’ nagysigit s igy
a képzomivészetnek egyik kcd\ elt alakja lett. Széizadokon &t festik,
alakitjik elterjedt aranypénzeir6l.. Egy Rubens & méltatta ecsetére !
Ferenczi Zoltén dllitotta egybe nagy Lu{lﬁa%al mfiértelemmel, hogy a
képzGmiivészet képyiseldi a kilonboz nemzeteknél milyennek képzelték.:

Pasteiner Gyula az épitészetrdl értekezett. I szerint a XV. sz
végén  Magyarorszdgon a renaissance-mivészet - elsd  korszakdt  élte.
(Emlk. 266.) Métyds a budai, visegradi kirdlyi palotdk nagyszabdsi
épitkezéseivel ennek is hozzdjirult i?]l(')'déw&"]lel It jobban meghonc-mtotta
keletre példdt adott. '

A kordb6l fennmaradt ma’i.'sncml’i emlék az ;Frdélyi Mizeum-
Egylet® érem- és régiségtiriban kevés van. De ez a kevés' is elég
volt arra, hogy Podsta Béla az egyes rvészeknek igazi rendeltetését
megdllapitsa, :

Sziiléhézdrol Szddeeczky Lajos irt. E  hdzrol Ggy - tudtuk . eddig,
hogy Mityds sziiletésekor szfisz ember tfulajdona volt.: Szddeezky a.
hizat adémentesité oklevél alapjdn egyéhrél gydz meg benniinket. F]cs
vizsgdloddsival, az oklevél szivegébe vald mély belepillantisdival.
véglegesen bebizonyitotta, hogy e hiz Mityds sziiletézsekor nem a szész
Kolb Istvdné, hanem a magyar Méhffi Jakabé volt. Tehdt Mityds.
magyar ember hézdiban sziiletett. i

Ennyi, a mit elmondani akartunk. Ia még lwuﬁa:ijuk hogy:-
Liauké Albert szép féldrajzi tanulményban ismertette  Eurdpat . Mdtyds:
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korfiban, két czikkben pedig , A kolozsvéiri Métyds szobot torténete
s Kolozsvir kegyelete Miétyés irdnt“ van elmondva, nagyjdban pedzettitk
az ,Emlékkonyv® tartalméit.

Az egész egybedllitisa Mérki Sdndor gondos szerkesztését dieséri,
a szoveg kozotti képek pedig a kozrem(ikédé mivészek buzgalma
mellett a kiadé derékségét.

E konyv tartalminak gazdagsfiga, fejtegetéseinek mélysége, eld-
adéisfinak szépsége nagy arfinyokban domboritjdk ki Matyds alakjat.
Szellemét kozvetlen kdzeliinkben érezzitk s hatfisa alatt onkényteleniil
Kemény Jénos fejedelem szavaival kifltunk fel:

,,()h vajha remélhet§ volna valaha més!
Oh vajha avagy ne sziletett volna, avagy
Orikké 61t volna 14

Egyiket mégis kihagyjuk és sorsunkat dldjuk, hogy nekiink adta 6t !
Szisz Ferenca.

Szamosujvar szab. kir. vdros monographidja 1700—1900.

A virosi teljes levéltdr és mds katforrdsok felhaszndlisdval irta Szongott

Kristéf, dllamgymnasiumi tanfir, az ,Armenia“ szerkesztdje. Elsd kétet. Su.-

Ujvért, Todordn Endre ,Aurora® kényvnyomdédja. 1901. 8° VIII +435 1. —

Masodik kdtet. U. ott. 1901. 8% 571 1. — Harmadik kétet. U. otk 1901
: 8 272 L

SzamostGjvir, ezen régi Grmény véros kétszfiz éves torténetét,
érdekes szokdsaival, erkélesi felfogéséival olvashatjuk e hdrom kotethdl,
melyeket a szerz6 egykori hiteles feljegyzésekb6l, elsdrgult folidnsokrol
tér elénk.

Az elsi Eitetben az 4ltalfnos rész foglaltatik. Az elsG részben
elmondja a vir torténetét, mely kezdetben Gerlahida, Gerla nevek
alatt szerepel ; a_ szamosdjvéri vérrél ezen a néven Martinuzz idejétsl
kezdve emlékeznck meg a torténetirok. Erdekes fejezet a szamosdjvéri
kir. orszfigos fegyintézet maltjarsl sz6l6, melyben a szerzf szemiigyre
veszi a birton-intézet belsd életét is. Az Srmények vézlatos torténetének
elbeszélése utdn fttér munkdjinak tulajdonképen fotirgyséira, magdnak
a vérosnak forténelmére, megalakulésitél napjainkig.

A vhros alapitdsa I. Lip6t kordra esik; ITL. Kéroly alatt neve-
zetes mozzanat a beszterczei Grmények betelepedése Szamosijvirra,
M4ria Terézia kordban az egyes csalddok nemesitése; II. Jozsef alatt
Szamostjvér a szabad kirdlyi vdrosok soriba emelkedik (1786.), mely
kivéltsdg ezen vdrosnak is megadta a kovetkiildési jogot. A kotet mé-
sodik részében a véros torténetének ondllé részleteivel foglalkozik a
szerz6. Igy leirja a szervezését, hatfirait, czimerét, jovedelmét, elsorolja
a ,szamosijvéri Grmény compania® f6birdit, polgirmestereit; bemutatja
az elsG tandesot hatfirozatainak ismertetésével, majd annak felosstéisa
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utdn a ,ferialis és térvényes sessiok® szervezetét ismerteti. A véios
andlld részletei kozdts foglal helyet a hazai Grinény piispokségrsl szolo
czikkely, melynek megalapitdsat, szereplését érdekes fejezetekben irja
le. A kétetet a véros plebdnosairél valé megemlékezések zdrjik be.

A masodik kitet : Ondlls réssletek czimét viseli. Szamostjvar
Grmény kath. papjainak idg- és betirendes kimutatdsa utdn elmondja
,0rokds monumentumuk “-nak a piaczi nagytemplomnak térténetét, leirja
a lemplom megbecsiilhetlen kineseif, melyek kozatt méli6 helyet foglal
el Jézus szeut keresztjének részecskéje és az dllitélag Rubenst6l szér-
mazd nagy oltirkép, mely Krisztus levételét a keresztr6l dbrizolja,
melyet 1. Ferencz kirily ajindékozott Szamosdjvér vérosfinak 1806-
ban. E mellett megismertet benniinket a Salamon-templom, a sat.
Ferencz vendi alyfik temploménak és zérddjinak kérillményeivel is.
Az iskolaiigyben megemlékezik az 6rmény iskola, a lednyiskola, a fit-
iskola, vasfirnapi iskola, gyakorlati iparintézet, ipartanoda, a gorog kath.
seminarium és tanitoképz6 intézet szervezetérfl, a gymmasium alapi-
tdsinak torténetérl. Az irgalmassfg cselekedeteit nagyban gyako-
roltdk a vérosban létezé valldsos tdrsulatok, Ggyszintén az e czélra
alakult kézintézetek, min6k a szegényhdz, a Kardtsonyi-intézet, az
6rmény apé.wa—zérda a fi- s lefny-arvaintézet. Erdekesek azon feje-
zetek, melyek SzamosGjvir viszony it rajzoljik az egyes kizeli virosok-
hoz, pl. Erzsébetviroshoz, Gyergys-Sazt.-Mikloshoz, Csikszépvizhez, Deés-
hez, Belsd-Szolnokmegyéhez. Kiilon fejezetek szdlnak az egészségiigyrdsl,
az iparrél, kereskedelemr6l, kolesinadés- és kolesonvételr6l, az ado- és
kozteherviselésrdl, a katondiskodésrol, kozgazdasigrol, a vallds- és erkoles-
r6l. Kiemeli a véros egyhdzi, katonai és vilagi rendhez tartozd kitiing
férfiait, a nevezetes szamosijviri csalddokar, a Kardtsonyi-, a Déniel-
csalddot, a magyar-6rmény Gorove-csalddot. Kegyelettel emlékezik meg
a szerz6 Szamoshjvdr szerepérGl a ,nagy id6k“ alatt, tovebbé Szamos-
Ujvar katonai érdemekben gazdag fidrél, Czetz tébornokrol.

A harmadil; kotetben nagyobbrészt ugyanazon dolgok vannak
elmondva, melyek az elsé kettGben. Oka ennek taldn az, hogy a szerz6
1893-ban megjelent miivét: ,Szamosdjvar, a magyar-6rmény metro-
polisz, itfisban és képekben®, harmadik kitetnek alkalmazta, s igy talin
a még el nem mondott adatokat a kés6bb készilt els6 két kotethe
sziirta be. Legértékesebbek a kényv azon részei, melyek Sz.-Ujvér jele-
nét rajzoljik. Néprajzi tekintetben fontosak a hdzassfgrél, a kardesonyi
nép%okaﬁslél a nagypénteki szentsir litogatfisrél, a husvéti szentelmények-
r6l és az Groapi kormenetrSl szolo helyi adatai. Ezeken kiviil kozol
kozmondésokat, 6rmény népdalokat, Srmény népmeséket és jatékokat.

Szongott Kristéf hasznos munkét végezett ; a rendelkezésére 4116
virosi levéltdr tiz nagy ,strifszekér®-re valé anyagft lelkiismeretesen
dtkutatta s fel is hasznélta. Nagyban emelik mind a hirom kotet érté-
két az illusztrdeziok,
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A szerznek lelkes buzgalmét megillet6 dieséretet s érdeme el
ismerését még fokozza az a kérilmény is, hogy minden koltségeit a
sa fitjabol fedezett s fgy tetemes anyagi dldozatot is hozott a munka

létesitése érdekében.
Harsing Istvin,

A magyarorszagi latinsag szoétdra.
A Magyar Tudomdnyos Akadémia megbizdsahdl és koltségén szerkesztette

Bartal Antal; a M. Tud. Akadémia rendes tagja. Budapest, Franklin tdrs.
1401, 4", XXX +722 1. — Ara 50 korona.

»Minthogy a magyar dedksdigban sok idegen és mds nemzeteknél
nem ugyanazon értelemben. vétetett dedl  szok uralkodnak, konnyii
fltallitni, hogy a magyaroknak dedksigit sem mdis nemzetek, sem a
mi  tulajdon maradékaink nem fogjik megérteni, mihelyt a tudomdny-
béli és torvényes dolgoknak folytatdséra a dedk nyelv helyébe més
vétettetik fel“. Fzek el6rebocsdtdisa utdn a Magyar Muzsa (1787, évf.
15--16 1) pélyfzatot hirdetett a magyarorszdgi latinsdg szétdrdnak
megirfisira; a ,szfz kormoezi arany érdempénz® azonban, Ggy litszik,
senkit sem ‘csibitott a feladat megolddsira, de annyit mindenesetre
elért, hogy ezutin, féleg a jogtudomdnyi irdk (Georch, Szirmay,
Kassies sth.), 16bb figyelmet forditottak a rvégebben koézhaszndlatban
volt latin terminusok megbrzésére és magyardzisira.

Bartal Antal el6tt azonban kétségkiviil faraszté feladat 4llott
akkor, midén 1893-ban a M. Tud. Akadémia meghbizta a magyaror-
pzfgi latinsdg szétirdnak szerkesztésével, mert Oridsi volt a széanyag,
mely a hazal latin irodalom roppant kényvhalmazdban s a levéltirak
kézirataiban fel volt halmozva; s hogy mégis ardnylag oly rdvid idé
alatt megjelenhetett a sz6tér, philologiai irodalmunk e maradand6 értéki
alkotfsa, az csak az Akadémia liberalitdsdnak, a szerkesztG és munka-
térsai pdratlan szorgalmdnak tudhaté be.

A szétir maga két kisebb értekezéssel kezdddik ; az egyikben':
Lineamenta Latinitatis Regni Hungariae mediae et infimae aetatis —
inkdbb csak rovid tdjékosztatdst ny@jt a magyarorszigi latinsig szoid-
rdnak megirdsdra vonatkozd kisérletekrdl, a jelen szétdr eldmunkdlatai-
r6l s egyfittal jelzi a hazai latinsig sajétossdgait, melyekr6l bGvebben
a miésodik értekezésében szol: De Latinitatis Regni Hungariae indole
naturaque ; itt rdmutat arra a vendégszeretetre, melylyel nyelviink az
idegen szavakat fogadta s latinnd viltoztatta, megjeldlvén az illetd
idegen nyelveket s azokat a médokat, melylyel az #dtvétel tortént.

Ezutdn elsorolja- a felhaszndlt forrdsokat s ismerteti a szdban
forgd szotdr létrejottének torténetét magyar nyelven; a tulajdonképeni
sz6tdr csak ezutdn kezdGdik. Bartal, a mennyiben lehetséges, minden
egyes szonak kimutatja etymologiai eredeiét, megmagyardzvin azt a
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latin aequivalenssel, vagy periphrasissal ; erre kovetkezik a magyar
kitétel, idegen csakis akkor, ha azt az etymologia kiviinja, vagy ha
az idegen szé jobban megyvildgitja a latint; adja végil a helyet is, a
hol a sz elfordul s ezt a czim abbreviaturdjival, alapszim vagy
fejezet megjelolésével idézi, bdr helylyel-kozzel a szd kizelebbi meg-
hatérozdsa, vagy més felvildgosité vonatkozds kedvéért mondatot
is idéz.

Megjegyzendd azonban, hogy a szdtdr szbanyaga nem mmdpnht,u
ij, a mennyiben a dolog természetébﬁl kifolydlag, a szerkesztGnek a
killfoldi, hasonld czélu (Du Cange, Forcellini, Diefenbach sth.) szdté-
rakra is tdmaszkodnia kellett, s6t a szotdr szerkesztésére vonatkozd
utasitdsok egyik pontjdnak megfeleldleg, a teljesség és dttekinthetség
czéljibol a Findly féle szotdrban el6forduld s idevigd szdkat is fel-
vette, — de kissé hidnyosan, a mi kilonben természetes is, ha fogal-
munk van a feldolgozott anyag nagysigirdl. Igjv nem taldltuk meg
benne pl. a fascinatriz, fascinare (Du Cange nél is meg van), caulinus,
sanatriv, docillus, femella, apostema tb. szavakat, melyek egy

1565-iki tandvallatisban fordulnak el6 (Kolozsvir viros levéltdrdban
s nagyrészt Findlyndl is fel vannak véve); s azt hiszsziik, hogy a levél-
térak ezutin puhhk(x[.{miu anyagéiban még szimtalan 1&meletlu1 vagy
kevésbbé hasznil ily magyarorszdgi latin szora lehet akadni, melyek-
nek megOrzése és fentartdsa a magyarorszigi latinsde szitdrdnak tel-
jessége végett kivdnatos volna.

Bartal szétdrdnak absolut becse azonban  nemesak a philologu-
sok, hanem a magyar torténelem bardtai ¢és bavdrai el6tt, igy is nyil-
vinvalo.

Lukinich Imre.

Kozépkori Kronikdsok.
Szerkesztette ;: dr. Gombos F. Albin.

(I Panlus Diaconus. A longobardok torténete (Historia Langobardorum).
Forditotta, életrajzzal és magvarfzé jegyzetekkel ellitta: dr. Gombos F.
] Albin. Brasso, 1901.)

Egy 0j, még a kezdet nehézségeivel kiizdé irodalmi véllalattal
dllunk szemben. Osszedllott néhdny fiatal ifréember és a magyar tor-
ténetirds irdnti lelkesedésében, ifjti idealizmusdval, tetterejével s ambicziG-
jdval, egy nagy és szép czélt tizott ki maga elé: magyartl akarja a
hivatott szakembereknek és a kozonségnek kezébe adni a kozépkor
torténeti kGtfoit. Nagy és nehéz véllalkozds. Mert ugyan ki vdsdrol
ma ndlunk tudoményos konyvet? A szakemberek némelyike megteszi,
ha szitksége van red; de a nagy kozonség? Tudomdst sem vesz réla.

Annyival merészebb a lépés. Pedig megérdemelné a sikert, mert
nemr muland6 értékd munka alkotdsirél van szd. A kozépkori kat-
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forrdsok kiadésa arra van hivatva, hogy Gj alapot képezzen a jelen
és a jovendd magyar torténetiréi széméra, hozzéférhetébbé akarja
tenni azokat a krénikdsokat, melyeknek megismerése é3 tanulményozisa
a kozépkor valédi ismeretéhez szitkséges. Houzzdférhet6bbé temi a
krénikdsokat, mert hiszen azok latin nyelvezetét ma-holnap mind
kevesebben értik mér meg, s6t ha a kozépkor torténetét alaposan
akarn6k tanulményozni, nemesak a latin, hanem az 6-franczia, az orosz,
a héber, 6 szliv és olasz nyelvet is mind birnunk kellene. De hit
melyik torténetirénk tudja Villehardouin 6 franezia, Dino Compagni
Kronikdjdnak olasz, Nestornak 6-szldv szivegét, vagy a keresates
hadjératok kordra vonatkozé héber krdnikdkat héber nyelven olvasni!
Pedig e nyelvekre mind sziiksége volna a kozépkort tanulményozd
magyar torténettudosnak.

Hogy ez igy van, tapasztaljuk torténetirodalmunkban. A virdgzo
hazai tériénetirds mellett, mennyire el van hanyagolva a vildgtorténelem.
Az a néhiny munka is, mit e részben felmutathatunk, Kkilfoldi,
tobbnyire német miivek alapjdn készilt. Ily viszonyok kozt hogyan
kivanhatjuk, hogy az a kozépkori, vagy ujabb korszakril sz016 egyete-
mes torténelmen magyar szellem hGzodjék keresstil és hogy az pér-
tatlantl, a tényekkel megegyezfen legyen megirva.

A ,Kozépkori Kronikésok® ezen a hidnyon akar segitni. Meg
akarja konnyitemi a torténetrd munkdjit és mid6én magyar nyelven
adja a kronikésokat, lehetségessé teszi az egyetemes torténelemnek
hazdnk torténetirdi dltal valé 6nall6 mivelését. De nemesak szakemberek
vehetik haszndt az Gttor6 véllalatnak, maga a mivelt magyar kozonség
is. Bs nagy hasznfit fogja ldtni az iskola is. A torténelem tanfra
kezében a magyar Prokopiussal beszélheti el a vandal héborfikat, s
Villehardouin miivének valamely részletét bemutatva, sokkal kony-
nyebben adhat hallgatéinak fogalmat a krénikés kordrdl és magdrol
a kronikdsrol.

A ,Krénikdsok“ els6 szdma most hagyta el a sajt6t és a kiado-
hivatal igérete szerint éveuként egy-két kotet fog ezutdn napvildgot
latni. A jelen kotet magfnak a véllalat szerkesziGjének Gombos F.
Albinnalk tollbol hozza Paulus Diaconusnak, a longobardok térténe-
tér6l sz616 munkdjit. S ha az elst szémbol ltélhetunk a , Kozépkori
Kronikdsok® meg fogja dllani helyét irodalmunkban. Egy vaskos,
295 lapnyi terjedelmi kotet ez, melynek méir csak a Paulus Diaconus
életérol 6s munkdssagdr6l sz6l6 része is (72 lap) 6ndll6 tanulminyt
képezhetne. Ezutin kovetkezik a mésodik rész, maga a forditds
{713—259. 11.). Ezt pedig a tartalemjpgvz(‘k és a terjedelmes név- és
térgymutato kioveti. A mid végén egy melléklet a longobard kirdlyok
gencalogidjit tartalmazza.

A kronikéisrol sz616 rész széleskori késziltséggel 6s szorgalommal
van megirya. Gondos a forditds is, mely a legszabatosabb és mind-
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amellett magyaros; szdmos jegyzeftel és magyardzattal van elldtva.
Nagybeestia mellékelt genealogia is és ugyanitt a 31 ismeretes longobard
kirdlynak dsszedllitott és uralkoddsi évszimokkal elldtott névsora.

A konyvnek kidllitdsa is csinos és izléses és alacsony dru (3 kor.).

Sikert kivinunk tehdt az Gtorknek. De e siker nem ecsupén
az O igyekezetiilkon, hanem esak a torténelem hivatott miivelGinek
joindulatdn és a nagykozinség jéakaratin fog mulni. Melegen ajanljuk
az érdekldd6k partfogésiba. Dékéni Kélmén.

A leugyel irodalom torténete.

Geschichte der polnischen Litteratur von Dr. A. Brickner l.eipzig,
C. I. Amelangs Verlag, 1901. — 628 lap. Ara 750 m.

Magyarorsziig nemesak teriiletileg fekszik kozvetlen szomszédsiga-
ban az egykori Lengyelorszdgnak, banem ezredéves torténelmiink fo-
Iyamdn tobbszor igen szoros kapesolatban is dllottunk a lengyel nemzettel,
8 mindwcu kﬁlcr’j és bdq()’ éliﬂl]]({,?(“helx eIIeuém ii: a lengyel ilodalom

és nudulnmhnl fordltauak LSﬁk a leno‘}elb(ﬂ nem ; lengyel 1eveny
vagy lengyel tdreza-novella a legnagyobb 1‘iLkas£iguk kozé tartozik
irodalmunkban Ujjainkon elszédmldlhatjuk azon lengyel irdk és koltdk
neveit, a kiket, ha esak hirbél is ismerink: Miczhiewicz, a legnagyobb
lengyel kolté, tudtommal egy sora sines leforditva magyarra, én egy
par sonettjét olvastam német miforditdshan ; Arasevszli, a termékeny
regényird, neki talin egy-két regénye le van forditva magyarra, s
végll ‘a milt év legnagyobb irodalmi sensatiéja a Quo vadis Sienkiewicz-
t6l. Pedig miltunknak sok kapesolata, Lengyelorszdgnak a magyar
nemzet szivébhen mindig erfs visszhangot keltett sorsa, a vildgtorténelem
egyik legnagyobb biinténye s végil a }Lng\'e] irodalomnak titkos
konnyekbtl és s6hajokbol fakadt gazdag virdgal egyarint megérdemelnék,
hogy ne maradjunk az iires rokonszenv mellett, hanem igyekezaiink
irodalmukat, szellemi életoket kiozelebbrél is megismerni, tanilményozni.
Sajnos, e czélb6l mind ez ideig nem #llanak alkalmas miivek a magyar
olvas6 rendelkezésére. Lengyelorszdgnak se politikai, se irodalomtorténete
nem taldlt még magyar feldolgozora. Erre vald tekintettel legyen
szabad a fontezimzett mdvet e folydirat f. olvasdéinak bemutatnom.

E mi egy most megindulé nagyobbszabdsi irodalmi véllalatnak
els6 kotete. A villalat czime: ,Die Litteraturen des Ostensin Iinzel-
darstellungen®, kiadéja Amelang Lipesében, ezélja a keleti irodalmak
torténetét alapos feldolgozdsokban elGadni. A véllalat két csoportra
oszlik : az els6ben Furdpa keleti népeinek irodalma fog tirgyalds ald
keriilni 5 kotetben (L. a lengyel, II. az orosz, I1I. a magyar irodalom
torténete, utébbi Heinrich Gusztdv budapesti egyetemi tandrtol, ez
lesz irodalmunknak mésodik németfeldolgozésa, az elst Schwicker H.

Erdélyi Mazeum. XIX. P
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irta; IV. a) a kiubp- & Gjgbrdg s fiiggelekdl a tordk, b) az oléh
irodalom torténete, utéhbhi Alexies Gydrgy budapesti egyetemi magdn-
tandrtdl ; V. @) a eseh, b) a délszldy irodalmak torténete). A mdsodik
csoport szintén B kotetben a nevezetesebb dzsiai orszdgok irodalom-
torténetét fogja bemutatni, és pedig I. @) a persa, b) az arab, II. a)
a héber, b) a ker. keleti, IIL. a fhma], 1V. az ind, V. a japén
irodalom térténetét. Az egyes mivek irdi Németorszdg elsGrangh szak-
emberei, kik az illetd nép irodalmdt a leghehatubhan ismerik; a
magyar és oldh irodalomtérténet frdinak megvéilasatdsa mutatja, lmg_v
a kiadonak finom érzéke volt a legarravalobb emberek kivélaszidsira
s mi el6re oritlhetiink, hogy e két, minket oly kozelr6l érdekls kérdésril
a magyar irodalom legilletékesebb szakemberei fogjik a német kozin-
séget tdjékoztatni.

Briickner széles torténeti és kulturtorténeti alapot vet az irodalmi
¢let vajzolisihoz ; részletesen feltiinteti, hogy micsoda nemzeti, tdrsa-
dalmi és valldsi talajon néit és fejlédott ki a lengyel nép szellemi és
irodalmi élete. Egyes irodalmi korszakok, egyes irodalmi alkotdsok
csak fgy vélnak teljesen érthetdvé, csak fgy elevenednek meg elGttiink,
Latjuk a lengyel nép faji sajitsdgait, a nemzeti miivelddés fejlddését
s az idegen (cseh és német) rdhatfisoktdl lassankint fiiggetlenné véla-
sdt, majd 0ndlld el6haladdsit, ldtjuk a nép uralkodé hajlamait &s
szokdsait, érzés- & gondolkodismodjat, litjuk az egyes térsadalmi
osztilyok — nemesség, papsdg, polgirsig, nép — szereplését a kultura
és szellemi élet terén, latjuk a vallds és politika befolydsit az iroda-
lomra, litjuk, hogy a nemzeti élet siilyedésével parhuzamosan hanyatlik
az irodalom is, mig végre a nemzeti bukis djra feltimasztja a nemzet
elszanyadt erkolesi és szellemi erejét s a kivile6l elfojtott, de bent
anndl erfsebben lobogd nemzeti ling a XIX. szfizadban az irodalom

azon ragyogd alkotdsaira képesiti Oket, a melyek — mint az északi
fény — egyszerre meglepd vildgossigoal drasztjdk el Eurdpa szellemi

egét s a vildgirodalom jelentds tényezdivé avaljik a lengyeleket.
Politikailag elbuktak, de az irodalom és miivészetek terén az egész
viligol meghdditottik s oly szellemi energifinak, oly erkélesi erdnek
adtik jelét, mely egy politikailag letiport, szétszaggatott nemzet részérol
példatlan s egyenesen a gorég szellemnek leigizdikon, a barbdr
rémaiakon tett hiditdsaira emlékeztct.

A lengyel irodalom kezdete a XIIL. szdzad végére tehetd; elsG
dpoldi, dajkéléi nok voltak, az els6 jrodalmi termék: a zsoltdrok
lengyel fordildsa. Az els6 id@szak (XITI—XV. szfzad) irodalma fként
valldsos szfnezetii, de Dlugos nagy lengyel torténetében mir nagyobb,
vildgi alkotdsokra is vallalkozott. A rveformatié a lengyel irodalom és
szellemi élet terén is kivdld lendiiletet, emelkedést jeles, de sajnos,
nem tudott erfsebben gyokeret verni, a XVIIL, szizad végén mér
majdoem teljesen kiveszett s vele egyik értékes eleme a szellemi
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haladésnak ; a humanismus j6 késén, a XVI. wszdzadban vonilt be
Lengyelorsziigha, foszékhelye a krakéi egyetem volt, de mélyebb hatdst
nem gyakorolt, mint elkésett viszhang csakhamar elhangzott. Az els6
lengyel kényvet Bonaventura Krisztus életénels népszerti Atdolgozdsit
Opitztél 1522-ben nyomtdk ; nagy irodalmi tevékenységet fejtett ki
Mikolay Rey, az elsd lcnﬂrvcl iro; az els6 igazi lengyel kolt§
Kochanowski, a nagy lyrikus, a ki uemu gondolatoknak szép formdban
adott kifejezést; a torténetirds kivdlé képvisel6i a XVI. safzadbol
Kromer, Stryjkowski és Sarnicki. Algaldban a XVI. szézad pezsgé
irodalmi életet mutat. A XVIL szézad ivodalmaban esupa dilettdnsokkal,
csupa formétlan, sivir irodalmi termékekkel taldlkozunk; a kuh.ulﬁ
folyama, elszakitva az eurdpai dradattol, egyre jobban apadt, a nemzeti
élet lefelé hanyatlott, a kath. reacti6 minden szabad gondolatot - el-
fojtott, az irodalom ismét asketa-klérikalis irdnyzata lett, a miivészet
kovetelményeit félrevetették, a szép irdnti érzéket elvesztették ; f6kép-
vizel6i ekkor irodalménak Potocki és Kochowski. A legmélyebb siilye-
dést Lengyelorszfig az 1700—1760 kozti id6ben mutatja, irodalma is
tartalmatlannd, izléstelenné, utdnzova valt, a vildgi irodalom majdnem
egészen megsziint. A nemzet bukdsa felrdzta a szellemeket a maras-
mushél, apathiﬁbél a régi elGitéleteket elhagyva, az emelkedettebb
a?@l}emek i) dtakra tr‘mek Gjra Osszekottetésbe lépnek a modern
eurdpai kulturdval, minden téren haladdsra, reformokra torekszenek s
oly szellemi és erkdlesi t6két gytjtenek, mely késbb is disan tipldlia
a nemzetet. Krasicki, Narusewicz, Trembecki elGkeld, modern szin-
vonalon 4ll6 kélt6k ; 1765-ben megnyitottdk az els§ sziahdzat, mely
Zablockiban kivilé szinmdiréra taldlt, még nagyobb sikere volt
Niemzewicznek ; Karpinski, Kniasnin a lyra terén tintek ki.

A napoleoni harezok vibarai utin j irodalmi tevékenység indalt
meg Lengyelorszdgban. Egy darab ideig a franczia klassicismus ural-
kodott (Kosmian, Felinski, Sniadecki, Woronicz, Stasicz, Fredro),
jelentSsége nem annyira kélt6i, mint kulturdlis téren keresends. A
romanticismus a lengyeleknél is erfsen éreztette hatdsit; elsd képvise-
16je Brodzinski, betetézGje a lengyel irodalom legnagyobb esillaga a
XIX. széizad egyik legnagyobb kéltdje (Cavour 1848-ban, a piemnuti
kamara ilésén a szfzad elsé koltGjének nevezte): Mickiew cz Addm,
a ,Pan Tadeus®, ,Wallenrod¢, ,Dziady* kéltGje; ide tartoznak még
Malezewski, Gosezynski, Zaleski, Padura, Grabowski. Konyviinknek
tobb mint fele a XIX. széirad gazdag, viltozatos irodalmét ismerteti.
Teriink nem engedi, hogy az egyes irdnyokat s azok f6bb képviselGit
felsoroljuk, azért csak annak kiemelésére szoritkozunk, hogy a XIX.
szfizad lengyel irodalma vetekszik a legels6 népek irodalméval ; f6jellem-
vonfisa az erGs nmemzeti Grzés, a honfidi 1emen_yek és vig yftk dpoldsa,
a honszeretet erdszitése, az (‘Iescttek vigasztaldsa, a ¢sliggeddk batoritdsa.
A lengyel koltsk vezérei s prafétdi voltak egyittal népoknek ; 6k

43}’
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exzkdzolték, hogy a lengyel nemszet, politikai énéllétlansdga ellenére is,
bitszkén mondhatja: e pur si muove.

Briickner nagy, terjedelmes miivének f{6bb pontjait is alig
érinthettitk. Kdonnyed, eleven nyelvérdl, szemléletes elGadésdrsl, finom
jellemzésérsl csak teljes dicsérettel szélhatunk. Ha valami kifogést
hozhatunk fel eldadasa ellen, legftlebb az lehet, hogy bio- és biblio-
graphiai adatokban nagyon soviny; Mickiewieznél se azt nem emliti
meg, hogy hol, se azt, hogy mikor sziiletett, sem egyik f6miivéneck
(Dziady) eredeti azaz lengyel czimét nem emliti, hanem azt mindig
esak ,Ahnens« (8s6k) czimmel idézi, holott az eredeti németdl inkdbb
. Todtenfeier®-rel adhatt vissza.

Magyar dolgokrdl szerzénk tébbszor tesz emlitést, de sajnos, nem
sok kdszinet van benne. Nem tudom, lengyel forrdsaibol merilette-e,
német szive sugta-e neki (a lengyelek irdnf, a mennyire megitélhettem,
eléggé objectiv, s6t itt-ott meleg sziv(), de rilunk tobb ferde és bantd
megjegyzést tesz. Igy Uldszl6 kirdlyrél azt mondja: , A keresztyénségért
a XV. szdzad legvégzetesebb csatdjiban feldldozta merész fejét, galddal
elhagyatva a gydvin megfutamodé magyaroktdl, hiven karilvéve
lengyeleitdl, kik ott vesztek el egy szdlig (22. 1)* — a magyar tor-
ténelem ezt mésként tudja. Mesének nevezi Dlugos lengyel torténet-
ironak Uldszléra vonatkozé azon Allitdsdt, hogy e hosi kirdly Virna
el6tt a toroknek eskiivel tett szerzfdését megszegte (26. 1.). A magyar
torténelem Dlugosnak ad igazat. A lengyelek az 1831-iki filkelés
leverése utdn ,nem nagyon ringattik magokat esalodishban a magyarok
kérkedd (grossprecherisch) -igéreteire nézve (560 1.)“. Az a meleg rokon-
szenv €s lingold testvérszeretet, mely ekkor a magyar kozvéleményt
dthatotta, bizony egy kissé szebb méltatdst is megérdemelt volna.
Nem nagyou rokonszenves megjegyzéseket olvasunk a 25, 118, 608
lapokon se, de hit ezeket a németekifl megszoktuk. Némi fénysughr
esik refink azon érdemekhdl, melyeket két magyar kivdlyledny szerzett
a lengyel irodalom megteremtése koril. ,A lengyel nemzeti irodalom
bejératindl ott 4ll a szende Arpdd-lediny, egy fény- és szentségiveste
alak, mélté, mint egy fildi nd se jobban, egy praerafaelita legoydn-
gédebb ecsetjére (20 1)¥, s ezutfin részletesen eltadja a szent kirdly-
lednyrol, Kingirdl sz6l6 mondés s az 6 kegyes 6letét. , Az els6 magyar
kirdlylednyra kovetkezetl egy szdzad milva egy hmonlu fényes alak,
Anjou Hedvig, ki ifjii szerelmérdl valo csoddlatos lemonddssal, néiil
ment az otromba litvin fejedelemhez, hogy Litviniat egyesitse Lengyel-
orszfiggal. Hedvig sok konyvet fordittatott a maga szémédra latinb6l
lengyelre; a kirlynd e kinyvidribol — ez az els6 adat egy magfin-
kényvtérrsl Lcngyplor-,y.i«hdn csak egy zsoltdr maradt fenn. S
midén Hedvig, a vilig gyonyordsége, meghalt a nélkil, hogy férfi
sarjat hagyott volna hétra, Jagello legifjabb, orosz fcl(‘sn,gc szintén
megGrizie a lengyel irodalom iréinti érdeklGdését; ma is tantsitja ezf
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a sok kalandozds utdn a magyar protestdnsok kozé kerilt bibliafordités,
melyet bizonydra Comenius Amos vitt magival a poseni Lissdbol
Sérospatakra, a hol az ma is taldlhaté (22—23 1.)¢. A krakéi lengyel
egyetemmel kapcsolatban megemliti roviden a bursa Hungarorumot
s a krakoi szép magyar nyomtatvinyokat is (17 1.), sz6l az Erdélybe
szakadt lengyel drianusokrdl (120 1), t6bb helyen emliti a lengyelek
kozt honos magyar viseletet s kedvelt magyar bort.

Még egyre szerettem volna kitérni, nevezetesen rivid pérhuzamot
vomi a lengyel és magrar irodalom fejlédése, illetGleg e fejlGdés
egyes jelentGsebb pontjai kozt; areformatio keltette follendillés, a
XVIII. szézad els6, nagyobb felében valé mély nemzeti és irodalmi
hanyatlds, az utols6 harmadéban wvalé féleszmélés, a klassicismus és
romanticismus kora, a népies nemzeti elemekhez valb visszatérés, mind
onkéntelentl kindlkoztak erre, de sietek befejezni tvgyis mér hosszira
nyalt ismertetésemet, j6 lélekkel ajanlva e mivet, egyes kisebb szepld-
foltjai mellett is, a lengyel nemzet minden bardtjdnak figyelmébe.

Récz Lajos.

KULONFELEK.

A honfoglalds revizioja, vagyis a hun, székely, magyar, bese-
nye, kun kérdés tisztizésa cz. a. dr. Bdlint Gébor nagyérdekd kony-
vel, mélyrehaté torténet-nyelvészeti tantlmanyt adott ki sajit koltségén.
Czélja a munkénak, a honfoglalis kitfGit revizio ald vévén, igazolni
és kimutatni, hogy a nemzeti hagyominy a hun-székely-magyar rokon-
sigrol helyesebb nyomon jir, mint a nyelvészek ama két tdbora, melyek
egyike a magyart finn-ugor faji, a mdsika torok-tatdér faja népnek
mondja. Bélint G. szerint a magyar nemzet olyan torzscsaldd, melynek
rokonai (de nem testvérei) nemesak a sokat vitatott finn és torok-tatdr
faji népek, hanem a nagy furfini csalidnak tobbi tagjai is. Bélint
Gébor a kaukézusi expeditiob6l hazaj6ve, behatéan tandilményozta a
kozonségesen cserkesznek mnevezett adighe-kabard nyelvet s e tanil-
minyozds arrdl gyGzte meg, hogy az adighe-kabard nyelv a magyar-
hoz nemesak hasonld, hanem olyan kézeli rokon, mely nélkil a magyar
nyely legtobb jelensége nem is érthet6. A két nyely 6sszefiiggésének
okdf keresends, tamilményozta a honfoglalis torténeti katfoit, fokép a
keleticket és bizaneziakat. Ennek eredménye a jelen munka, melynek
16 részei, hogy kik az adighe-kabardok? kik voltak a hunnok ? az
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avarok és a kazarok, a magyarok, székelyek, bolgérok, a besenyek,
az uzok, jészok ? S arra az eredményre jut, hogy mindezek egy nép-
linczolatot képeznek, melyet a nemzeti hagyomfny nem ok nélkd]
tartott egymdssal OsszefiiggGnek. Szerinte a honfoglalé magyar nemzet
két fGalkotd eleme a hunn-kazar (besenye, kun) és a girdg csdszéri
ird (Kounstantin) dltal savar-foi-as fal-(ka) néven emlitett nép volt,
melyeknek Osszesziirt nyelvébsl keletkezett a magyar nyelv. A nagy
nyelvészeti apparatussal irt érdekes munkét behatban fogjuk ismertetni -

Az Esterhdzy csaldd és oldaligainak leirdsa jelent meg
igen diszes kidllitdsban (Budapest. Athenaeum 1901) gr. Fsterhizy
Jinos tollabol, melyhez egy kotethen oklevéltir is jérul. A becses
csalddtorténeti md, mely hiteles oklevelek alapjin adja a esaldd eredetét,
leszérmazdsdt, a torténelemben szerepld tagjainak nevezetesebb életrajzi
adatait, a nemrég elhunyt tudds szerzének hdtrahagyott miivei koziil
vald. Részletes ismertetését az Erdélyi Mizeum kovetkezd szdma hozza,

Grof Benyovszky Moéricz haditengerészeti és kereskedelem-
politikai terveir6l (1779 —81. Budapest, 1901.) Thalloczy Lajos egy
igen érdekes tandGlményt irf, mely ezyhttal a kalandos gréf életének
egyes homilyos pontjait is tisztdzta. Benyovszky 1777-ben érkezett meg
Madagaszkérb6l Périsba, mir mint a sziget korményzdja; ugyanakkor
ismerkedik meg vele a még trondrikos II. Jozsef is, kinek — dgy
ldtszik -— tetszését meg is nyerte. Benyovszky kiillonben nem maradt
dllandéan Francziaorszdg szolgdlatdban, nemsokdra hazajott Magyaror-
szdgha, a mire engedélyt mér 1777. év végén kapott. Elsé dolga volt
a grofsigért folyamodni és ezt a ,dolgok intézésében tantsitott kiilo-
nos lgyességeért” 1778, dpr. 3-in meg is kapta. A gréf ezutdn katonai
szolgélatba lépett, ezredes lett, s mint ilyen vett vészt az drokosodési
hdbortiban. Benyovszky azonban esakhamar nyugdfjaztatott, a miben
valdszindleg II. Jozsefnek is lehetett része, kinek vele mds tervei
lehettek, s valdszintleg 0Osszefiigeésben van a grof tervezgetésével.
1780-ban t. i. Benyovszky Bécsben megkezdte kereskedelem-politikai
miikodését, emlékiratokat szerkeszt; Kaunitz herczeg azonban a hozzd
dittett tervezetek koziil csak a haditengerészetet illet6 emlékiratot mél-
tatta figyelemre, s err6l kedvezs informdcziot adott a cséiszdrnak, de II.
Jozsefet, tgy litszik, a pénziigyi szempontok és a biztos garanczidk
hifdnya a terv megvaldsitdsitol visszariasztottik. Benyovszkynak esupdn
csak egy eszméjét probéltik a gyakorlatban is megvaldsitani : a magyar
kiviteli forgalom névelésére irdnyult szdllitdsi tervet. A szallitdsi atvo-
nal  Kdrolyvérostél Fiuméig terjedt; 4 dllomdsa és 60 tdrszekere volt.
A villalat nem tartott sokdig; anyagi zavarok béntjak, hitelez6i, a
kiket nagy nyereséggel biztatott, bizalmatlankodnak, kérik a kamato-
kat. Benyovszky ezért a kanczelldridhoz fordalt kolesonért, s mert nem
kapott, otthagyta az egész villalatot, s Pdrisba ment, — Minderrdl
Thalléezy nagyon érdekes és tanulsdgos képet ad.
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A bolognai jogi egyetem XIV, és XV. szdzadi statutumai.
Ivta Békefi Remig. (Ertek. a tértén. tud. kor. XIX. k. 7. sz. Bpest,
1901.)

A pozsonyi képtalan konyvtardban 6rzott folioalaka hdrtya-codex,
mely a bolognai jogi facultds statutumait tartalmazza a XTV. sz els6
feléhél, adott alkalmat Békefi jelen értekezése megirdsira, A statu-
tumok rdnk nézve azért is érdekesek, mert készit6je Andreae Jdnos
eanonista a statutumok osszedllitdcakor tobbek koziott Jakab ndgradi
esperes, mint az egyetem kebelébdl kinevezett tizennégy tanéicsos egyiké-
nek segitségét is igénybe vette akkor, mid6n az egyetem egyik rectora
szintén magyar volt: Miklés nyitrai esperes, A statutumok eredetileg
1317-ben késziiltek, de néhény évtized alatt hiromszor viltoztattak
rajtok ; legutljdra 1347-ben, s ebben az alakban maradtak refink.
Tudoményos becsik igy is nagy. Ismeretes a bolognai egyetem torté-
neti szerepe a kozépkori egyetemek kozitt; az olasz egyetemek koziil
pl. tobb egyenesen a bolognai egyetemtsl keletkezett, mfisok pedig
ennek a mintdjéra szervezkedtek, de statutumaikat szintén innen vet-
t¢k. Reink magyarokra nézve is érdekességgel birnak a statutumok.
Eltekintve attél, hogy magyar {5ld Grizte meg azokat a tudomény
szdmfra, ismeretitk azért is fontos, mert t6lik a XIV—XV. szézadi
magyarsig fiainak életér6l is fogalmat alkothatunk, mér t. i. azokérdl,
kik a bolognai egyetem hallgatéi voltak. E statutumokbdl megtudjuk,
hogy itt 6k mit és hogyan tantltak és tanitottak, milyen szervezetben -
¢ltek, hogyan folytak napjaik, milyen jogaik és kotelességeik voltak,
minék voltak A4ltaldban az egyetemi hivatalok és intézmények stb.
Mindezt Békefi mtvéb6l részletesen megtudjuk.

A magyar University Extension. Irta Déri Gyula. Bpest,
1901. Az egységes nemzeti térsadalmat el@készit6 intézmények ezen
éykonyvének az a ezélja, hogy a magyar University Extension, a
Szabad egyetem eltkészitésére vonatkozd hazai kulturszoczidlis jelensé-
gekrGl s azok torténetérsl hi képet adjon. Frre pedig szikség van,
mivel eddig a kulturszoczidlis hivatist teljesits egyesiiletek miikodésérsl
alig volt tudomésunk. Nem az olyan egyletekr6l van sz6, mint pl. az
Erdélyi Miuzewm FEgylet, melyrél szintén megemlékezik, vagy a Ter-
mészettudomdnyi Térsulat stb., hanem azokrél, melynek tulajdonképeni
feladata az alsobb osziflyok F:LL‘UGI’III, erkilesi és anyagi javainak eld-
mozditdsa. Hogy ez a munka egyontetf lehessen, arra nézve a vallds
és kozoktatdsiigyi miniszter megjeldlte az irz’myt; s hogy mit tett eddig
ebben az irinyban a magyar tdrsadalom, arrdl e kinyv nyijt képet.
Szerz6 az évkinyv kiaddsfival épen nem végzett folosleges munkdt,
s6t a tobbi kétetek megjelenése is kivdnatos volna a hazai kultur-
szoeziologia szempountjdbél. Még esak azt emlitjik meg, hogy az év-
kényvbe az U. E. elémunkélatairol sz6l6 czikket Dr. Schneller Istedn
kolozsviri egyetemi tandr irta.
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Vikar Béla killonlenyomatban is ki adta egyik felolyasdsit az
LEl6 nyelvemlékel-rol. (Budapest. Hornydnszky V. 1901.) melyb
beszdmol arrdl, hogy a mér ismeretes népkoltési szivegekhez t-al'tozﬁ
dallamok megmentése végett egy 1j és rendszeres gyijtési mdddal s
fonograffal probilt szerenesét az orszdg tobb vidékén. Ennck a gyfj-
tési moédpak mindenesetre meg van az a jelentdsége, hogy fgy bizto-
sabb adatokat nyerhetink pl. a hangsalyra és a szirendre nézve, min:
més eszkozzel, s mésrést a nyelvi elGaddsnak olyan sajitsfgait is
megrogziti, melyeket ma még esak jelolni sem tudunk. Vikér nagy
reményeket fliz a népzenei t4jszolisok tisztdzdsihoz is.

Nagy-Szeben levéltaranak jegyzeékét (Das Archiv der Stadt
Hermannstadt und der siichsischen Nation. Hermannstadt, 1901.) most
méir mésodik kiaddsban adta ki Zimmermann Ferencz levéltdrnok,
mely az el6bbi kiaddstél (megjelent 1887-ben) tartalmilag annyiban
kiilénbozik, hogy benne a levéltirnak azdta nagyon meggyarapodott
anyaginak jegyzéke is fel van véve. A katalogus egy kis foldrajzi
bevezetés utdn elsorolja a levéltar okleveleit 1290-t61, majd az aktdkat,
a kiilldnfele kéziratokat s végil néhiny repertoriumot és konyvet.
Kitinik ezekbdl, hogy a reudezett szebeni levéltdrban mennyi értékes
anyag van osszehalmozyva, melynek minél szélesebb kérben valé ismer-
tetését s haszndlatit nagyon megkonnyiti e katalogus. Tl

Az Erdelyl MulGzeum=Egylet.

Az E. M. E. janufr ho 8-dn igazgato-valasztményi iilést tartvén,
arof Esterhdzy Kf\lm{m elnoklete alatt, a folyd tigyek gazdag sorozati-
ban hdrom rendbeli nagybecsii adolmiuyozzisrél tétetett  jelentés az
Erdélyi Miazeum gytjteményei szdmdira. Néesey Istvin fest6miivész
a barsmegyei Verebélyrsl egy tdbb mmt F)()OU példdnybol 4116, 7000
korona értékd lepkegyijteményt adomdbnyozott az dllattirnak, idedlis
gondolkodésra vallé ajdndékozélevél kiséretében. 2. Kelemen Adm
tagosité mérnok Maros-Viésirhelyrdl egy igen értékes régiséegyiijteményt
kildott a régiségtirnak, melyet § Erdély killonboz6 részein végzett
dsatdsai alkalméval gydjtott 6ssze: Maroskereszturon, Vajdahunyadon,
az udvarhelymegyei Ravin &s az alséfehérmegyei Sérdon. Urndk, tdlak,
kobaltik, kiillonboz6 eserépedények és kGviiletek vannak a gydjtemény-
ben. Az utébbiak az dsvinytdr gyarapitisira szolgdlnak. 3. ,A nagydgi
m. kir. és tdrsulati binyamiigazgatosig® egy HOO darabbol 4ll6 kozet-
minta gy(jteményt Allittatott ossze a ,Ferencz Jozsef* altdrd HO00
méter hosszii szelvényének minden 10-ik méteréhsl s e nagybeesd
gytjteményt felajinlotta az Erdélyi Mazeum dsvAnytdrdnak. Mind a
hdrom adoményért halds koszonetét fejezte ki az Erdélyi Mazenm-Tgylet,
melynek gydjteményei egyes nagylelkii adoményozok hazafias dldozat-
készségéb6l az utdbbi iddben drvendetesen gyarapodnak.




