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Mult szamunk elsé czikkére meglehetos koriilményes vilaszt
kaptunk a ,Kelet* hasabjain. 'Tekintve az allaspontok mer6ben ellen-
kezo voltit, kétségen kivill sok szé férhetne e vilaszhoz. Nekiink
azonban se hirlapi vitit el6 idézni, se a dolgok fejlédésébe avat-
kozni nem levén szandékunk, ez uttal hallgatunk., A per eldélését és
az elvi kérdés megoldasdt ugy is meghozza az id6 és — a tapasz-
talds 4ltal érlelédé belatds.

Diependael mint térténelmi forras.

Jarulék az erdeélyi honismerethez, Schmidt Vilmos tanartol.
(Folytatas.)

Ha ezek, — s ugy latszik, ugy volt, — fejét német kalappa
egy lindzsira feltiizték, ez alkalmasint csak azérl tortént, mivel az
tették fel rola, hogy a csiszdriakkal levén szivetkezve, német ér-
zelmit, és igy e tényben nem nyilatkozik egyéb, mint a gybzelem-
ittas ellenség pajkoskoddsa, de semmi esetre se tiinhetik fel mint
biintetés a fenn kitett értelemben, miutin a térokok hihetéleg nem
is tudtak semmit a Diependael emlitetle roszalé beszédrél, és igy
nilok nem is forgott fenn semmi ok oly biintetésre. Hogy Diepen-
dael nem titkolhatja el karoromét egy vitéz szomoru elpusztulisin,
minthogy ez talin egyszer mdskor éles birdlattal tdmadta meg a
cstszdriak haddszati intézkedéseit, vagy tan csupin azért, hogy egy
kis élezelkedéssel fuszerezze levelét; rednk nézve teljesen kozonyos.
Hogy Laszlo feje estfsiaghol a fal partazatira lett felttizve, — ed-
digelé legalabb — nem volt tudva.

Szinte ugy latszik, hogy Collalto mdis uton valami neszit vet-
te a székelyhidi eseményeknek, és aztdn vilaszdban érintette is a
dolgot oly formén, hogy ki lehetett venni beléle a kivinsigot, hogy
valami kimerit6t tudjon meg a dologrdl. Mert az 1664 Julius 23-in
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Szathmarrol kelt legkozelebbi levélben e nyilatkozatot talaljuk: ,Szé-
Jkelyhid wird sich wol dem Kaiser wieder ergeben; doch hiezu
,sind noch schiechte Anzeichen.“!) Ezzel azouban az iigy hé is
van végezve, és azonnal igy kovetkezik tovdbb: ,Der Palatin zieht
svor Tokay ein Corps zusammen. Kutschur (sic!) Bassa langte in
»Groszwardein an, nachdem er die Festungen in Siebenbiirgen mit
»Rascianern besetzt, die Tirken aber an sich gezogen hat.“?)
JKraus szerint (IT. 398) csakugyan tervben volt Székelyhid dtadd-
sa. Itt azonban Diependael levelezésében tiz évi hézag van; mert
legkozelebbi levele Kassdrol kél 1674 Julius 28-kdn. Az alatt meg
esett volt 1664 Augustus 1-én a esaszdriakra nézve gyoézelmes
Szt. Gotthardi csata, és létre jott Angusztus 10-kén a torok ta-
borban Vasvarndl egy husz évi fegyvernyugvis; Zrinyi Péter, Fran-
gepan Kristof és Ndadasdi Ferencz oszszeeskiivése megérte volt ve-
rengzb végit; és Tokoly Imre kittizte volf a lazadds zaszlojat. Apafi
maga a csaszar ellen fordult.?)

Itt ismét kezdédunek Diependael levelel, a ki idokozben ezre-
det kapott volt és Kassdra joit dllomdsba. Els6é kozlése 1674 Ju-
lius 28-kén kelt levelében nagyon futélagos és rovid, csak anynyit
jelent, hogy mivel a gabona még a mezdn van, s ezért a paraszt
embernél nem lehet semmit kapni, a lizadok nyugosznak; de mér
1674 Augustus 30-kén azt irja Szent Andrasrol: ,Tech bin am 24
,von Kaschau mit etlich Hundert Mann und Zwei Stiick und Tags
ydarauf Palfy mit der Reiterei hinter mir, bis zwischen Tokay und
,Onod, wo wir auf Caraffa und sein Volk warten. Es ist da Gutes
»2u hoffen; weil Tirken und Siebenbiirger die Raubziige der Re-
ybellen nicht linger dulden wollen.“%) és legkozelebbi levelében
Szikszorél 1674 Deczember 2-kirol jelenti: dasz die Vereinigung
,mit Caraffa glicklich gelungen, daher man auch gestern bis Sik-
,»50 gekommen sei. Sobald die kaiserlichen Waffen in den Nieder-
slanden (gegen Frankreich) wiirden ,victorisirt haben, wolle man
~iiber die Rebellen ernstlich los; doch fiirchte er, sie wiirden zu
,Ruhm blutwenig Gelegenheit bieten.“%)

') aSzékelyhid majd csak megadja magit ismét a csiszarnak ; erre azon-
»ban még mosb vajmi rosz eldjelel vamnak.®
%) ,A nddor Tokay elott egy hadtestet von oszsze. Kutsur (sic!) basa
magérkezett Nagyvaradra, miutin az erdélyi vir akab Riezokkal rakta meg, a
Ltorokokes pedig magdhoz vette.®
%) Bzerzé ith a levelezésben haszndlt kifejezésckhez alkalmazkodik, és
ezek szerint Tokoly Imre természetesen Rebell. Szerk.
1) ,En 24-uén indulfam Kassarél egynehany szdz emberrel és két loveg-
»gel, és mdsnap Pdlffy a lovassiggal utinam Tokay és Onod kozé, a hol be-
,varjuk Caraffit az & népeivel. Iff jo reményséz vagyon, mert a tiorikik és
42z erdélyiek nem akarjik tovibb tirni a lizaddk porbyazdsait.®
%) ,hogy az egyesiilés Caraffival szerencsésen sikeriilt, a miért tegnap el
»i8 jutottak Szikszdig. Mihelyt a esaszari fegyversk Németalfoldon (Franczia-
porszag ellen) gyoézelmeskednek, komolyan ra fognak menni a lazadékra ; attol
ptart azonban, édes kevés alkalmat fognak szolgdltatni dicsdségre.®
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Hogy Diependael e feltevésében keservesen csalodott; eléggé
anuskodnak az 1683-ki események. De ldssuk rendre!

1675 Mirczius 27-kén — e napon kél a legkizelebbi levél —
emberiinket ismét Kassdn talaljuk. ,Wegen Austritt der Gewiisser
,— azt irja — gibt es gar nichts Neues. Die Rebellen sollen sich
Jauf tiirkischem Territorio aufhalten.) Hzzel a levél politikai része
ki van meritve. Kovetkezik aztan egy kérés, hogy Montecuculinl
— nem tudhatni, mily tigyben — tegyen szot érette.

A levelezéshen ezutin mutatkozdé két évi hézag minden esetre
sajnos volna, ha apréra és koriilményesen keresnok a Tokoly felkelésére
vonatkozo adatok teljes és részletes ismertetését. Minthogy azonban
minden tirténelembuvir jol tudja, hogy ily teljes ismeretet esak tobb
rendbeli egykoru adatforras jozanul megbiralt és egybeszedett anya-
gabol lehet meriteni, bé kell itt érniink avval, a mi van.

1677 Marezius 27-kén azt jelenti Diependael Kassérél, hogy
haromezer lizado Eger kornyékén gyiilekezik és 4t akar kelni a
Tiszdn, de a foly6 draddsa miatt az atkelést nem eszkozolhetik, és
1677 Augustus 22-kén azt jelenti Kassarél: ,Am 13 hat General
,,Schmidt die Besatzung von Nagybania verstirken lassen und tiber-

wacht Szathmar. Teleki als siebenbiirgischer General, steht bei
i Konu, Zwei Meilen von Nagybania und will wol in das Beregher
»Comitat einfallen, wobei der General Schmidt den Firsten Apafi
,von aller Protec.tion und Favorisirung der Plime des Teleki ab-
yzuhalten sucht.“®) Ugy latszik, Tokoly még mind igen gyengének
érezte magdt arra, hogy hathatés tdmaddésra elonyomulni merészel-
hessen, és alkalmasint arra fGtasitotta népét, hogy apré ecsetepatét
folytassanak, esak hogy foglalkoztassa Oket és ne engedje elszéled-
ni. Mert 1677 September 16-kén ezt irja Diependael Kassérol: ,Die
»Rebellen haben zwar keinen Angriff gewagt: sie rauben aber dies
ound jenseits der Theisz. General Cob wird erwartet; dann geht
»es gegen die Schelme, die, weil sie keinerseits Hife haben — zn
,diimpfen und auszureuten sein werden.“?)

Tudva vau, hogy 1677-hen Rikéczy Ferencz halila utan XIV
Lajos kivitte, hogy Sobiesky Janos, Bées utobbi felmentdje, az elé-
giiletleneknek segélyt nyujtott, és hogy Apafi Mihdly fejedelem is
tamogatta Oket. Lehet, hogy a esdszdriak kozt 1677 Septemberéig
errdl még bizonyosat nem tudtak.

(Folytatasa kiv.)

6) A vizek draddsa miatt nines semmi ujsdg. A ldzadék hir szerint
tordk teriiloten tartozkodnak.®

%) »13-kin Schmilt tdbornok megerésittetie Nagybdnya Orségét, szem-
»mel tartja Szathmdrt. Telgki mint erdélyi tdbornok, Kévarndl dll két mér-
foldnyxra Nagybanydtol és bé akar iitni Beregh megyebe azonban Schmidt
,,t:tbm-nok abban jir, hogy Apali fejedelmet tartoztassa el a Teleki tervei min-
Hden tdmogatisatél és eldmozditasatol.®

%) »A lizaddk nem mertek ugyan timadni, de azért a Tiszin innen és
Htul zsikmdnyolnak. Varjik ide Cob tdbornokot; aztin rajta a gazokra, a ki-
pkeb, mintin sehonnét sines segélydk, csak el kell fojtani és ];iirtani.“d‘c

—
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A maczedoniai romdn nyelvjdras.
(Folytatis )

A mindségi mell¢knevek tekintetében, ha nou 1j tibbes ninemé-
t61 elnéziink, mely t. i, a dicziai romantél kivételesen mint grew nehéz
és reu rosz melléknevek ndneme az tligynevezett apocopalt finevek
mintdja szerint ejtegettetik, csak a fokozds médjanal akadunk elté-
résre. Majdnem egy eredeti ugyan mindkét nyelvjirdsban a viszony-
lagos ragozasi szbeska, u. m az északi romdn nyelvben a kozép fok-
ra nézve mai lat. magis, a felsére celu mai, cea mai, a déli roméin-
ban pedig ma, cama (lat. quam magis?); azonban a m-roméin felss
foku ca szécska, a d-romdn nyelvvel ellentéthen, nem hagyatik ki
celu, acelu mutaté névmasok utin, pl. nece celu mai micw omu a
legkisebh ember sem, m-romdnul nece acelu ca-ma micu oM.

Tébb és nevezetesh az eltérés a menynyiségi mellékneveknél.
Igy mindjirt wnu egy sarkalatos szdmnév néneme mindig wn¢ marad,
soha sem olvad le, mint az éjszaki romin nyelvben, o-vi. Tovibba
mig a d-romén csak tizenegyt6l tizenkilenczig kili 6szsze az egyese-
ket a tizessel spre lat. super vagy spra lat. supra eldljir segélyé-
vel, addig a m-romdn ezen kitésmédot folytatja még huszonegytil hu-
szonkilenczig, holott az éjszaki romdn csak a husz és egyesek kizé he-
lyezett s7 és kitsz6t hasznil, mint minden ‘tovalbi tizesnél. Az is
megjegyzend®, hogy a sarkszamoknak dgyszélvin beltermészetét tekint-
ve, az északi romdn nyelvbhen azok egytdl tizenkilenczig ecsakugyan
melléknéviek, mig a széban levé nyelvjirdsban tizenegytdl tizenkilen-
czig mar fonévi természettel birnak, vigy hogy kozbik és a megha-
tdrozand6 fénév kozott okvetlenill de elfljaré szdeskdinak kell allnia;
ellenben husz amott £6-, emitt mellékndy, pl. optspradiece muieri ti-
zennyolez né, m-romdnul optspradiece di mulieri; ddvedieci de bani
husz pénz, m-romdnul vinvier pecuni. Végil a mi a sakszdmok ej-
tegetdését illeti, kettdt6l kezdve valamenynyi sarkszim a névtimasz
folvételével mind eset- mind nemre nézve ejtegettetik, tehit doi ket-
10, hn. dotli nn. ddele, sajitité a deiloru, ddelorw; tre: hirom, hn.
treilt, nn. treile sth., holott a d romin nyelvhen unu egy utin csak
még doi kettd, nn. ddue, sajitité duoru, és tres hivom, nn. trele bir
némi szam- és részben esetvégzet maradvinyoklkval.

Mellézzik a tobbi fajta szdmneveknél eléfordulé csekélyebb je-
lentiségii sajatlagossidgokat, milyen a szorzé szdmneveknél a de el-
bagydsa, p. 0. de ddue ort patru suntu optu kéfszer négy nyolez,
m-romanul doue ort patru stb.; milyen némely hatirozatlan szam-
neveknek az albdin vagy arnauta do, fide szleskikkal valé dszszeté-
tele uz ugyanazon jelentésii d-romdn ve helyett, pl. careva valamely,
m-roméanul ecwretido; milyen az ngyanazon hatirozatlan szamnevek al-
kotdsandl és Oszszeillesztésénél oly gyakori fia széceskdnak, mint fia-
care vagy fia-cine mindenik, a m-romanban teljes hidnyzisa; milyen
gineva valaki azon kiilindssége, mely szerint egy tagadd szdéeskdval
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valé dszszekdttetéshen senki-t jelent, p. o. eineva nu nene, d-r. ni-
mene nu vine senki sem jo; és mds ilyenek. Mindezeket melldzve,
attériink a személyes és birtokos névmasokra, melyek igen érdekes
sajatossagokat tiintetnek fol.

Az els6knél mindjart ama, nyelvtorténeti szempontbdl is érdek-
kel biréd kirilmény vonja magira figyelmiinket, mely sze:int — mint-
ha a Pindus kellemes vilgyeiben is hallanék banati és Hatszeg vidé-
ki romén embereinknek ismeretes ,mi-su banatianu®, ,mi-su hatie-
ganu® (banati, hatszegi vagyok) szélamiat — a m-romdnok is ew vagy
70 mellett még me-t és mene-t is az elsG személyli névmas alanyesete
gyanant veszik 6s haszniljak.’) Valéban mily csoddlatos hiv dre a nép
nyelve gyakran szaz meg szaz, s0t néha ezer éves ereklyéinek! Mert
hisz kinek ne jutna itt eszébe a latin elsé személyii névmas tulajdo-
nftd, vadlé és sz6lité esefe, melynek gyvke tndvalevileg sok nyelvészt,
igaz, hogy masok ellenmondisa mellett, egy me Oskori alanyeset fil-
tevésére unszolt, s mely gyokil alanyesetnek a régi olaszorszagi dia-
lectusok valamelyikében mindenesetre meg kellett lennie, miutdn azt
a kozépkori latinsdghan foléledve litjuk %)

Nem kevesbbé mélté megjegyzésre a birfokos névmasoknil az,
hogy azok a kérdéses nyelvjarishan esetek és szamok szerint ejteget-
tetnek, mint ez hajdandiban a régi nyelvemlékek fanusiga szerint az
jszaki roman nyelvben is tortént, hol azonban mai nap a birtokos
névmisok esetvégzetei csak a nénemnél tartottdk fen magokat vala-
menynyire. Az ejtegetés pedig fmez: amieu amea enyém, aten ata
tiéd, su sa Ové, anostru qnostra miénk, avostru avostra tiétek; sa-
jatité és tulajdonité ameui ameai, ateui atel, asui asal, anostrui
anostrel, avostrut avostrei; tibbes sajatité amieoru ameloru, ateoru,
anostroru, avostroru.

Kitelheté pontossag és szabatossig kedvesrt megjegyezziik meg,
hogy “nsu lat, ipse névmas a m-romdn nyelyjirdsban az n betit 4t-
helyezése folytin mesuw, mesa alakot bltott, és hogy desu, desa Omaga,
mely nem egyéh, mint a d-romin dinsu-nak az n kihagyasa 4ltal
keletkezett formdja, az olasz desso, dessa-ra emlékeztet.

Eszrevételeink sorrendjén eljutoftunk a beszédrészek kirvalyihoz,
az igéhez, melynél viszonylag legtibb és legnevezetesebh sajitlagos-
siggal van teendink. Am itt mindjart sum vagyok segédige jelentd
méd jelen idejének egyes szimu 1. és tibbes 1. és 2. személye escu
vagyok, fimu vagyunk, fite vagytok alakjaival eltér a sum v. suntu v.
su, suntemu, suntett d-roman alakoktél; nem tekintve a kotmdéd jelen
ideje egyes 3. személyét fiba legyen, a mult rvészesilét futw, futa
volt, valamint az dllapotjelzét is fundw vagy funda-lui alakokkal, az
éjszaki roman fia, fostu, fosta és fiendu helyett. Eppen ugy am van

) Lass példdkat Nicolesen Mihaly ,Flori de Macedonia® czimii m-
roman kolteményeiben, pl. , Vercolacu® és ,Hor'a univei Romanijei® czimzettekben.

?) Muratori Antiguit. Tta). t IL pg. 181: ,Mi Leo, qui Leotifrido no-
mine, videlicet venditor vendo et trado,“ a helyett, hogy ,Ego Leo etc.”
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segédige jelentd médu jelen idejének tobbes 1. és 2. személye nem
amu, att, mint ez tudvalevileg az éjszaki roman nyelvben vagyon,
hanem avemu, aveti, mely alakok tokéletesen avere lat, habere ren-
des igének illeté személyei. Eppen ugy woin akarok segédige most
emlitett méd és id6 egyes 2. és tobbes 1. és 2. személyeiben nem
a d-romin vei, vomu, veti, hanem vrei, vremu, vreli igehajlitisi ala-
kokat tinteti fol, melyekkel a régi romdn kinyvekhen is gyakrabhan
talalkozunk és melyek, ha a jovo idd jelolésére az igének kivalt ubd-
na tétetnek, annak szembedtls latinos képet kilesonsznek; pl. lawdd-
vremu, loudd-vreti dicsérni fogunk, fogtok hajlitasi alakok lttira kinek
nem jutna énkényteleniil eszébe a latin landaverimus, laudaveritis sth. ?

A négy rendes igehajlitisndl, melylyel a vomdn nyelv minden
nyugati djlatintél eltérGleg, de a régi latinnal megegyezfleg mai nap
is bir, mindenekelftt egyszerii és Gszszetett igeidfket kell megkilon-
boztetniink. Els6krél megjegyzends, hogy a jelent6 médnak sem vég-
zetit régmultja a m-romdn nyelvjirisban mar elveszett, és hogy az
els6 vagyis torténeti mult id6, melynelr tobbes 1. és 2. személye az
éjszaki romdn nyelvhen jelenleg majdnem egészen elavult, 2 m-romén-
ban most is gy, mint a legrézibb romin nyelvemlékekben , az Gszsze-
tett multnal sokkal gyakoribb haszndlatn. Utébbiak kozt a jove idd
arrél nevezetes, hogy woiw segédige tudomds szerint az illet6 ige hx-
tarozatlan médu jelen ideje elé vagy utdn tétethetvén, elsé esetben
a m-romdn nyelvjirds szabdlyszerileg a hatirozatlan médu jelen ido-
nek nem rovid, hanem hoszszu alakjit haszndlja, pl. voiu calcd 1ép-
ni fogok, m-r. voliu calcare; tovibba a mdsik jove iddalak, mely az
északi romin nyelvben gyérebben, a déliben pedig gyakrabkan fordul
eld, és mely akként képeztetik, hogy woiu segédige egyes 3. személye
va valtozds nélkil az illetd ige kotmddu jelen ideje valamenynyi sze-
mélyei elébe helyeztetik, a m-romin nyelvben a se vagy st kitszib
legtdbbnyire kihagyja, p. o. va se calcu 1épni fogok, va se calet 1ép-
ni fogsz, m-romdnul va si calew, vagy va calcu, va st calci vagy
va calct sth,

Legesleg felotlibb. kiilondsségeket azonban, tekintettel az igére,
a kotméd szolgdltat. Mert elhallgatva ezen mdd jelen ideje egyes 3.
személyének hasonldsigit az elsd hajlitisban a jelentd midu ugyan-
azon idejii és személyi alakkal; de aztin ezen mGdnak ohaj értelmit
tobbi ideit is az éjszaki romédn nyelv az illetd ige hatirzatlan mdédu
jelenével és amu van segédige asi, at, ar’, amu. ati, arw ohajté ide-
ji alakjaival képezi, mely utébhi alakokrdl a déli roman nyelv mit
sem tud, s azért kérdéses id6k képzdését wvoiu segélige aligmult és
multjaval s az illet ige kitmédu jelenével eszkizli, pl. ast porid
viselnék m-r. vream si portu, ai portd viselnél m-r. wvreat si porti
sth.; vagy a segédige egyes 3. személyi alakjit személytelenil alkal-
mazvin s ugyszinte a s¢ kotszét nem ritka szokds szerint kihagyvén,
lesz o vrea si portw vagy io vrea portu, tu vrea si porti vagy lu
vrea porti &s igy foyabb. Buzen igy képzett igeidOket folleljiik a végi
voman kinyvekben, valamint a szatmdr- és biharmegyei romanok mosta-
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ni beszédében is, csak aval a killonbséggel, hogy a segédige mellé nem
a kotméd, hanem a hatirozatlan méd jelene tétetik, p. o fo lu vreaw
bate anynyi mint o 'asi bate én megverném, elu a vrutu chiamd
anynyi mint elu ar' fi chiamatu 6 hivott volna.

Mi tébb: fejtegetdés alatti nyelvjardsunk ezen kitmddban mai na=
piglan fentartott egy egyszerit éhajté id6t, mely mint valészinileg a
latin kétmédu félmult maradvinya, hajdan a dundin-inneni romdn nyelv-
ben is megvala 7re, re, re, remu, refu, re¢ személyvégzetekkel, a m-
romédnban pedig jelenleg rim, 7i, »i, rimu, ritw ri egyes és tibbes
szdmu személyvégzetelet mutat fol, ugymint s¢ dormirim, dormiri,
dormiri, dormirimu, dormiritu dormiri ha alunnék, alunnil stb. Fol-
tételes jelentést és nevet akarnak ugyan némelyek ezen idonek tulaj-
donitani, de olyatén jelentést vildgos, hogy csak a si ha kitszdes-
ka kolesonoz neki. Tetdzéseill és majdnem foloslegéil a sok ohajté
és filtételes jelentésit igealaknak, a m-romin si és mis ilynemi
feltéti kotszék 4altal, valamint a d-romdn de és déea ha kotrészecs-
kék segélyével a jelent6 mdd jelen, féligmult és jovo idejét is hasz-
nalhatja feltételes jelentésben; utébbi nyelvben azonban se lat. si ré-
szecske csak a kotmdéd jelen idejével haszndlatos még ily értelmileg,
pl. m-r. si wenidi ma de tempuriu, aflai auce ospele tew, ha korib-
ban josz vala, itt talilod bardtodat (venidi, aflii félm.), d-r. de vagy
déca venidi stb.; d-r. se faca elu asid, U’ asi laudd ha igy csele-
kednék, megdicsérném. Bizonyava feltiinik az olvasénak a hasonlatos-
sig, mely a m-romin nyelvjiris e sajitsdga és a franczia jelents
mddu félmultnak tudvalevéleg éppen ilyetén foltételes haszndlata kozt
létez, p. o. s§’il n'était pas si tard, nous irions au bois de la ville,

Tovabb haladva azt taliljuk, hogy a m-r. nyelvjirisban a ta-
gadva parancsold mdéd hidnyzik, mely pedig a ddcziai r. nyely mind
a négy igehajlitdsindl az igenlével parhuzamosan &H, u. m. igenls
lauda, tiene, culege, fugi, dicsérj, tarts, szedj, fuss; tagadé nu
laudd, nw tiené, nu culege, nu fugé ne dicsérj stb. S6t az igenelve
parancsold ‘méd is a IL-igehajlitiasndl a hatirozatlan méd jelen idejii
rovid alakjatol egyszeriien az altal képeztetik, hogy a hangsily az utolsé
szotagrdl az utolséeldttive 1ép 4f, holott a d-r. IL hajlitas tibb igéi-
hen ezenfilil még a végsG e is szabalyellenesen ¢-vé vékonyul, p. o.
taci hallgass, m-r. tace.l)

A mi az dllapotjelzot vagy gerundiumot illeti, meglep egyszer
az, hogy rendes alakja mellett mindeniitt mdg egy ndénemit végzettel
biré és luz, semmi értelemzavart vagy nagyitist avagy kisebbitést nem
involvalé szétaggal megtoldott formara buokkanunk, mint batendu
vagy batenda-lui vervén; masodszor, hogy a III, hajlitisu oly igék-
nek, melyek torténeti multjokat sz végzettel képezik, kettds allapot-
jelzdjik van, egyik a hatirozatlan mdéd jelenétél szabélyszerilleg, ma-
sik a torténefi muolttol kivételesen szirmaztatva, pl. d-r rumpendu
torvén, m-r. arupendu és arupsendu. :

1) J. Maximu, idéz. mi 82, 1
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Utébbi észrevételek mar az eszmék tarsulisinil fogva is Atve-
zetnek az elsé egyszerii vagy tortémeti multra, melyet ugy a déli ro-
méan nyelvjirds mint a legrégibb romidn beszéd is tulnyomélag hasz-
nal, és mely mondott nyelvjirdsban si s evel oszszekiottetésben a ha-
nyattszé su szétaggal képzidik akkor, ha az igetdrzs egy fog- vagy
¢, g torok-missalhangzén végzddik, és tgy, hogy a nevezett mdssal-
hangzdkat netalin megeldzé n hébe-héba ki is hagyatik. Felviligosi-
tasul dlljon itt is egy par példa: ineclidu d-v. inchidu zirok, inelist
zartam, inelisw zirt; ascundu eldugok, ascusi, ascusw; vinew gyozik,
vinst vagy visi, wvinsu vagy wvisu, melyekhez a II. hajlitishél még
manere halni s ennek Oszszetettei csatlakoznak. Kivételesen a multat
s, a hanyattsz6t pedig tu végzettel képezi: cocu siitik, copst, coptu;
Sfierbu {020k, flersi, fiertu; figu szarok, fipst, fiptu ; frigu sutok, fripst
friptu; arupu szakasztok, torok, arupsi. aruptu; hozziadandék fu-
cu csindlok, feci, faptu, és frangu tork, fregi, framptu.

Mint a folhozott példikbdl lathatni, a hanyattszdét tu szétaggal
képzo igék eltérdleg azoktél, melyek azt su-val képezik, a torzs vég-
massalhangzéjat, habir kozinségesen méds rokonba viltoztatva, meg-
tartjak ; 4mde vannak kérdéses nvelvjardsunkban oly igék is, melyek-
nél a torzs végmissalhangzéja csak a hanyattszé sw, és nem a mulb
st végzete eldtt is vettetik el, hanem aztin ez esethen a torzsnek

* egyes, még pedig torok-mdssalhangzén kell végzidnie, u. m. tragu
huzok, trapsi, trasu. Oszszefiggéshen evvel jegyeztessék meg, hogy
szamos III. hajlitisu igének, mint mar fenunebb ésuzleltiik, kétféle ha-
nyattszéja, vagy a mi kilalakjira nézve a romdn nyelvhen mindegy,
mult részesiildje van, egy su és egy tu végzetii, amaz tdjabb és az
éjszaki romdn nyelvben majdnem egyedil hasznilatos, emez pedig a
régi romin nyelvemlékekben valamint a m-romin nyelvjardsban wai-
nap is gyakoribb, de mely az éjszaki romdn nyelvhen mér részint
tisztdn melléknévi, vészint finévi értelmet oltott, pl. m.-r. divege iga-
zit, dirvesu és direptu igazitott, d-v. deresu igazitott, dereptu igaz;
unge ken, unsu 6s untu kent, d-r. unsu kent, untw vaj. Eppen ezen
nemit igéknek egy harmadik ily részesiildje, mely régebben, ugy lat-
szik, még mint olyan némileg hasznilatban volt, ma mar csak a név-
szarmaztatdsnil fordul eld, p. o. intielegu értek, mai mult részesii-
16je vagy hanyattszéja intielesu, hajdan még intieleptu biles és intie-
legqutu is, mely utolsétdl szdrmazik intielegutorie értG. Nem tehet-
jiik, hogy egyuttal fol ne emlitsiik a m-r. nyelvnek a latinhoz hason-
lité ama hajlamat, mely szerint egyfeldl az néw részesiiloi végzethil
egy p kizbeszurisa folytin kizonségesen mpéu-t csindl, misfeldl az-
tin ezen utolsé végzetbdél az m betit némelykor kihagyja, pl. m-r.
strenge szorft, strensu és stremptu (strentu-bél) vagy streptu, mint
a d-romdnban is semtire vagy semptire érezni, és a latinban temptare,
fractus, fictus stb., tentarve, frangtus, fingtus helyett.

(Vége kiovetk.)
Dt Bzllaal Gergely.
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A hasi hagymaznal és kiileroszak behatdsira tamadt agy-
lobnal az agyban létrejove elvaltozasokrol.
(Folytatdas és vége.)

Miutin a hagymiznil, az agyban talalhaté elviltozdsokat illetd-
leg, ily eredményekhez jutottak szerzGék, érdekes volt ezen elvaltozi-
sokat olyanckkal egybehasonlitani, melyek egyéb kéros folyamatok, ne-
vezetesen a lobos jellegiiek dltal idéztettek elo. Kiilonds érdekkel bir-
hatott szerziékre nézve, a vindor-sejtek bevandorlasat s a diczsejtek-
ben mutatkozé sarjadzdsi tiineteket figyelemmel kisérni. Ez okbdl vizs-
gilat ald vették szerzdék az agy terimbeles lobjinak (Sclerosis
cerebri-interstitielle Entziindung des Gehirns) 2 esetét, tovibbi a szik-
lacsontban végbement lobos folyamat kivetkeztében fellépett genyes
agylobot (2 esetben) és foként dllatokndl milegesen eldidézett
erémivi (traumatikus) agylobokat. E kivil ugyancsak a fenn-
emlitett czélbl megvizsgiltak oly egyének agyait, kik egyéb beteg-
ségekben haltak el; mint pl. gyermekigyban tortént elvérzés, rosto-
‘nyas tidélob, idilt tid6lob és itérdagok kivetkeztében. ;

Az utébbi sorozatban véghbevitt kutatisok eredmenyei kimutat-
tak, hogy a leirt elviltozasok igaz, hogy olykor ccakugyan taldltattak,
amde csak igen ritkin jelentkeztek s mindanynyiszor csak csekély bel-
terji és terimebeli kifejlédést értek el. Lehetséges, hogy ilyetén folya-
matok minimalis ardnyokban az egészséges agyban is véghemehetnek.
De éppen e helyt inkibb, mint barhol mashelyt, beszélhetiink valamely
allapoirdl gy mint egészségesrdl, a mi pedig kéros allapot, minthogy
egészen rendes emberi agy alig jut észlelés ald.

A sorvadt szirke kéregillomdny és a megnagyobhodott fehéral-
lominy kozti hatiron levé sclerotikus (megkeményedett) agyrész-
letek vizsgalatakor kitlint, hogy a sarjadzdsi tinetek jellege
itt egészen miasnak mutatkozik. Az agysklerosisokban az el-
valtozasoknak fé székhelye a képletek kozti kitszovet, az ideghurok
és annak edényei. Az ezen szivetbe besziiremkedd fiatal elemek meg-
lehetosen egyenletesen vannak elszdérva, a nélkil, hogy valami szabd-
lyos esoportosilatot mutatninak ; itt nem taldljuk a vandortesteknek
a sejt korotti dirokben vals amolyan élesen kifejezett oszszehalmozd-
diasab és a testecseknek sem olyan viligosan észlelhetd bevandorlasat
az idegsejtek protoplasmijiba, mint ezt a typhusndl lattuk.

Kissé masként dll a dolog a genyes agylobndl. A metsze
tek, miket a genygdczezal szomszédos helyrfl vett szerzo, oly képe-
kot mutattak, a melyek kinézésik szerint itélve igen kizel dllottak
azokhoz, miket typhusnal kapott. Csakhogy itt a folyamat bizonyos
tekintethben élesebben ki volt fejezve, kilondsen pedig a diezsejthe
valé bevandorlis s abbani magosztédis. Utébbi folyamat még gyak-
rabban észleltetett mint a typhusndl és még az olyan diczsejtekben
is, a melyekbe semmi bevindorlis nem tortént. Szembetliné volt itt,
a mi killonben mar a hagymdznal is észleltetett, hogy t. i. oly sej~
tek, a melyek hevandorlist és magosztddist nem mutatnak, rendsze-
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rint igenis jél megtartjdk nyidlvinyaikat, mig az oly sejteknél azon-
ban, a melyekben bevindorlis vagy magosztédis egyiittesen vagy kii-
lin-killon észleltettek, a nyilvanyok igen gyakran hianyoztak.

Mileges agylobot szerzéék hdzi nyulaknil és kutyiknal
idéztek elo. E czélbél a koponyit meglékelték s az igy létrejott nyi-
Lison behatolva egy darab d&llomdnyt kimetsztek, avagy e helyett a
nyilison keresztiil a Pravaz-féle fecskenddvel valami izgaté szerbél
5—10 cseppet fecskendeztek be, Egynehdnyszor mindkét eljirasi wo-
dot egyiittesen combinalva alkalmaztik,

A kisérleteket 4 hizi nyulon és 5 kutyan hajbottak végre. A
miitét utin az 4llatok 1—10 napig életben maradtak, sit egy még
22 napig. A beficskendéseket egynehiny esethen 2—3 nap ellelté-
vel 2—3-szor ismételték; egy részét az dllatoknak érvigias dltal ol-
ték meg, mig mdasik részilk magitél elpusztult

A rendes hazi nyul-agy vizsgilatakor kitint, hogy az ideg-
sejtek magvaiban olykor két magtestecs volt. Egyéh rendellenes vi-
szonyok nem taliltattak. Ep ugy negativ eredményre jutottak a ren-
des kutya-agy vizsgilatinil. Csupin elvétve bukkantak olykor a sejt-
korotti firGkben egy-két vandortestecsre Amde bevandorlist vagy ily
helyeken valé felhalmozddast, igyszintén magosztddast nem észleltek.

Oly agyok vizsgilatibél, hol mileges lobot idézett eld —
tisztin erfmiivi vagy erfmivi és vegyi dton -— azon tanulsigot meri-
tette szerzo, hogy az agyelemek elviltozdsai, kisérte legyen bdr a lo-
bot genyedds vagy se, lényegileg olyképen jelentkeztek, a mint azt a
koponyaszi folytin létrejoit gyenge agylobnil vagy a hagymézas meg-
betegedésénél megfigyelni alkalma volt. (B helyt nines szé ez elvil-
tozasok kimeneteleir6l.) — Itt ugyanis ép oly médon behatolnak a vin-
dorsejtek a diczsejtekbe. Kilondsen tisztdn volt ez észlelhetd azon
esetekben, hol az agyillominy helybeli lobjahoz még az agyburkok
Iobja jdrult (Encephalo meningitis suppurativa). Tovibba lathaté volf
még kiterjedt magosziddis az idegsejtekben (bevandorlassal vagy a
nélkiil) és magdnak az Osképlének osztdddsa. Utéhbi kilindsen gyak-
ran volt kutyikndl észlelhetd. A metszet-készitményekrdl ép tigy mint
a tépett-készitményekril nyert képek (a mely utébbiakon elszigetelt
idegsejtek voltak lithatdk, a melyeken elemek reszben még az ideg-
sejb feliiletén kinyiiltak, részben mir Gsképléjilkben eltemetve voltak,
kétségteleniill a mellett szélnak, hogy e helyt is ép olyan bevdndor-
lissal van dolgunk, miné a hagymaznil valt feltinové.

I kivill itt ugy miként a hagymdzndl oly képek voltak taldl-
haték (killonosen a Miller-féle folyadékban kezelf készitményeken), a
hol egyes sejtekben a magvaknak tokéletes épséeben maradisa mel-
lett a protoplasmaban likak!) voltak, s ezek Ugy tekintendik, mint
melyek a vandorsejtek kiesése folytdn keletkeztek. :

Lényegileg tehat a lobos elvaltozasolk, a melyek az agyban trau-
matikus vagy vegyi izgatisok dltal milegésen létrehozattak, tekintve
) Ezen likak vilagosan megkillonbbztethetSk iireséktSl (vacuola), a me-
lyek az agy lohos folyamataindl szintén észlelhetk.
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jellegiiket, épen nem kiilinbiznek a valamely hagymdz-folyamat altal
eldidézett elviltozdsoktél. Egyedill abban killsnboznek, hogy a hagy-
miz-folyamatndl a nyirkmirigykészilékeknek (lymphatische Apparate)
elviltozisai folytdn a vér alakelemeinek egymdshozi viszonya (meny-
nyiségileg?) egészen eliif a rendes édllapotbelittl, minek kivetkez-
ménye, hogy a vindortestecsek a sejtkorotti iirdkben mdr akkor te-
temesen folhalmozédnak, midén tulajdonképen maguk az idegelemek
még csak igen csekély elvdltozdsokat mutatnak. Amde a kivilrsl jo-
v6 kozvetlen izgatiskor a helybeli szivetelemelk directe erds behata-
soknak lesznek kitéve s ez okb6l inkibb szembeszikék ez utébbia-
kon az ondllé elviltézisok. B kirilménybél kell a traumatikus és ty-
phosus lob kozti mdisik szembedtlébb kiilonbséget magyariznunk. Ez
t.-1. a magesasejteknek erdsen kifejlédott képzddésébil &ll a trauma-
tikus lobndl s azoknak hiinyzdsabél typhusnal. Hogy ha helybeli tran-
matikus vagy vegyi izgatdsnil a szovetelemek egy része eliiszkosodik
vagy elpusztul, akkor a szomszédelemek részérdl viszszapétlas all be,
mi mellett az izgatisi folyamat sokkal jobban ki van fejezve. Ha a
hagymizas agymeghetegedésnél fellépé elvaltozast lobos izgatdsnak
akarnék is tekinteni; ezért mégis meg kell gondolni, hogy az izgatas
itt sokkal csekélyebbnek mutatkozik, mint a val6di lobnal és a kivil
nem egykonynyen fejlddik iiszik, szeizfnek legalabb egyet se volt
alkalma megfigyelni.

Leidesdorf es Stricker nézete szerint a magesasejtek sa-
jatsigaikat illet6leg megfelelnek az ébrényi kotszovet fiatal sejtelemei-
nek s egy részikk a rostos képleteket segiti alkotni, melyek régibb
lobgéezok fotomegét képezik. A szerzd dltal megvizsgilt typhosus agyok-
ban az activ folyamat egy esetben se volt anynyira elorehaladva, hogy
mellette még 1j kotszovet fejloidhetett volna, valamint nem keriilfelk,
(a folyamatot kisérileg) soha genygiczok megfigyelés ald.

Szerzé ezek utdn helyén valfuak tartja eldadni, hogy menynyi-
ben jutott 6, kivalt az idegsejtek elvaltozasait illetleg, a mas
szerzdk dltal eddig elértekkel egybehangzé eredményekhez. E helyt
igy suzdl:

oAz idegsejteket egész a legujabb ideig oly képleteknek tekin-
»bették, mint melyek termékeny szaporodisi tevékenységre képtelenek
»S valamenynyi az agyban eldjové lobos folyama ok kizdrdlag vagy a
yhelybeli kérsziveti elemel (ideghiively neuroglia) és edényfalak ele-
smei (Hayem!] és misok) tevékenysegének tulajdonittattak, vagy pe-
»dig egyszersmind a lobos vészek j sejtjei (Rindfleisch?]) kivindorolf
yfehér vértestecsexnek vétettek.

yTudvalevileg Tigges volt az elsd, ki az idegsejtek azon sa-
piatsiagat cszlelte, miszerint azok izgatisi mozzanatokra ép oly ma-

) Hayem, Etudes sur les diverses formes d'encéphal. 1868. Paris.
?) Rindfleisch, Lehrh, d. pathol, Gewebslehre, 1873 590 és kk, 1.
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ygatartist mutatnak, mint mds sejtelemek. O t. i. oly egyének agyai-
ynak vizsgilisindl, kik hiidéses butasigban (dementia paralytica), gii-
,més és genyes agyhdrtyalobban (mcningitis tuberculosa et purunlen-
yta) és rikban szenvedtek, taldlta, , ,hogy diczsejtek még megszapo-
Jrodissal jaré activ tdpliltatdsi zavarokon is keresztil mehetnek.“®
yHasonlé eredményre jutott hizi nyulakon miilegesen elbidézett agy-
»lobokndl. , A ddczsejtek bensejében végbemené megszaporodas tfe-
yhat az elsidleges izomcsomagokban, a mdjsejtekben eldforduld mag-
pszaporodds mellé, . ép tigy a genytestecseknek a fiatal felhdmsejtek-
pben vald felhalmozdddsa (Buhl) mellé sorolhaté.““ Az idegsejteknek
,némely kiros folyamatokban vald elohaladd elvaltozisat illetileg nyert
yemez eredményeket azutdn Meynert?) is valfknak talilta s azokat
»szélesb alapokra fektette, ép gy Hoffmann?) és Jolly?®) is. Mey-
+nert mindenben hasonlé folyamatot talalt és irt le egy az arteria
sinsularis bedugaszolisa folyfan Iétrejott agylobgéezban. A magosz-
Lt6disnak mar Tigges altal leirt tiinetén kivil Meynert még az
pidegsejtek protoplasmédjanak osztédisat is észlelte, a mit utdbb
yFleischl és Lubimoff*) is litott.® E mellett a Popoff tr. dltal
idézett szerzdk még azt is észlelték, hogy a magosziédis terményei
nem ritkin egymastél eliité magatartist mutatnak, t. i hol aprék, hol
rendkivil nagyok, mig mdsok a rendes didczsejt magvihoz majdnem
mindenben ‘hasonlitanak.

Végiill szerzd tanulminyduak mintegy befejezéseiil elbadja azon
kisérleteinek eredményét, miket a véghdl tett, hogy az agy lobos
allapotaiban vindorsejteknek a diczsejtekbe vald be-
vandorlasandl szereplé mozzanatokat ismerni tanulja, mi
altal a folyamat természetét és jellegét pontosabban kipuhatolhatni vélte.

E czélbdl hazi nyulak és kutyik szervezetébe kilinbizé anya-
gokat (tusoht, zinnobert és nltramarimt) vezetett be poralakban. Ezen
anyagok majd a vérkeringésbe vezettettek be a killsé csépviszszéren
keresztill, majd pedig egyenesen az agyallomanyba. Elibbi esetben a
heftecskendéssel egyidejilleg meglékelte a koponyat és megsebezte az
agyat; utobbi esetben az ingerlés jelenségei mar magiara a beficsken-
désre mutatkoztak.

Az elsG sorozatbeli kisérletek mi kiilonds eredményre se vezet-
tek. A masodik sorozatbeliekbdl, egy izben middn is egy kutyinak
2-szer (korilbel6l 1 Pravaz-fecskenddvel teli) tuschot ficskendezett be
az agyallomdnyba, mire abban csupin egy meglehetosen vastag, ald
felé kissé eligazd, feketén szinezett csik volt lithats; tehdt az utdbbi

") Meynert, Wiener medicinische Jahrbiicher, 1866. Ein Fall von
Sprachstorung.

%) Hoffmann, Vierteljnhr-schrift fiiv Psychiatrie. 1869. 2. fita

%) Jolly, Uber tranmatische Encephalitis, Studien aus dem Institut fiir
experimentelle Pathologie in Wien. 1869. 51. L

*) Lubimo ff, Ezen Archiv LVII K. Tanulminyok az agy kotsziveti
alkataban mutatkozo elvaltozdsokrél (Studien iber die Veriinderungen des ga-
weblichen Gehirnbaues).
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sorozatbeli kisérleteknél, egy izben, az agyillominy emlitett helyének
géresovi vizsgalatabél kitiint, hogy a tusch tibbnyire a szemcsesej-
tekhez tapadott volt (azok dltal volt rogzitve), a mely szemesesejtek
mérsékelt nagysiguk daczdra oly nagy menynyiségben tartalmaztak
tuschot, a mint ez kilinben csak a fehér vértestecseken vagy eleven
genytestecseken lithati (v. Recklinghausen). Hogy az idegsejtek a
fistenyrészecskékkel szemben mily magatartist kovetnek a besziris
helyén, esak nehezen vagy éppen nem volt kipuhatolhaté, barha ne-
hany tuschet tartalmazé elem, alakja utin itélve, bizonyos fokig ideg-
sejtre emlékeztetett. Bgy mdsik esetben, midén tébb hazi nyul agyi-
ba tuschot, hol zinnobert ficskendezett be szerzd, kedvezibb volt az
eredmény. A beszirasi vagy befocskendezési helynek, a holott is az
agyillomanynak elszinesedése szabad szemmel kivehetd volt, ugy a
szomszédos szivetrétegeknek vizsgilisa folytin a kovetkezd kisérleti
eredmény tint ki: szemesesejtek még nem voltak lathaték, hanem
igenis fekete alakok, melyek idomukat, nagysdgukat és elrendezddé-
siiket tekintve tokéletesen megfeleltek az idegsejteknek. Eme fekete
alakok kizpontjukban vagy a széleken egy helyen gyakran egészen
viligosaknak és fostenymenteseknek mutatkoztak, mely hely az ideg-
sejt magvinak felelt meg. Ezen alakok fekete szinitket (mds szavak-
kal sotét elszinesedésiiket) fosteny felvétel folytdn nyerték s hogy
csakugyan idegsejteknek feleltek meg, arrdl szerz8 meggy6zidott; csak
az volt a kérdés, vajjon a bevezetett fisteny magiaba az idegsejt pro-
toplasmajaba hatolt-e be, vagy ecsupdn annak felszinén volt lerakédva.

Utébbi felvétel ellen szélott részben mar azon kirilmény, hogy
a1 fostenyrészecskék szerzé készitményeiben rendszerint csak oly he-
lyeken taliltattak, a hol uz idegsejtek protoplasméja fekiidt, mialatt
a sejthez vezetd és attdl elvezetl ititak tokéletesen fostenymentesek
voltak. A fiostenynek ilyetén elhelyhezddése hatirozoitan arra mutat,
hogy az idegsejtek éppen maguk azon targyak, a hol a féstenyrészecs-
kék szivesen megdllapodnak és felhalmozédnak. Azon sajitsigos ki-
rillmény, hogy a sejtmag tobbnyire fostenymentes, még a protoplas-
ma azzal egészen meg van telve, a mellett sz6l, hogy az idegsejt
vrotoplasmija a fosteny folvételénél egészen kilin szerepet jitszik.
Végre még azon korilmény, hogy ily fostenytartalmu sejteket elszi-
getelni lehet, megezifolhatatlanil a mellett szdl, hogy a fosteny ma-
giban a sejtprotoplasma bensejében tartalmaztatik. E mellett azonban
kétségben lehetiink a f&lott, vajjon e tiinet, t. i. a fosteny felhalmo-
z6dds a sejtben, az 616 idegsejtnek tulajdonsiga-e vagyis dsképléje
dszszehiizékonysaga (Contractilitit) dltal eredményeztetik-e, a mint ez
kicsiny részecskéknek fehér vér- vagy genysejtek dltal valo felfalatisa
alkalmival torténik, vagy csupin erdmiivi jelenség az, mely egysze-
viien (Adhaerent) alapul s a minek a sejt életbeli tevékenységéhez
semmi kize.

Szerzd még ez utdébbi koriilmény mibenlétének kipuhatolisira
iranyzott kisérleteinél, a midin is, — mintegy ellenkisérletképpen —
idilt és rostonyos tiidélobban elhalt egyénekbfl vett emberi agyak-
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ba, fgyszintén kimult hizi nyulak agyaiba tuschot fecskendezett
be, tgy talilta, hogy soha a tusch itt az idegsejtek helyén oly te- -
temes kiterjedést és felhalmozddist nem mutatott, mint ez az élfal-
latok agyiba valé befocskendésnél tortént, noha a kirnyezl szivet
tusch-sal volt beivédva. Szerzd ezutin még tibb sajatsigos jelensé-
get sorol eld, mik — nézete szerint Lkétségtelentil — mind a mellett
sz6lanak, hogy a tuschnak vagy mds poralaku anyagnak idegsejtek dl-
tali még az élethen tortént elnyeletése nagyban kilonbizik a haldl
utdni elnyeletéstol, s e tiinet olyanynyira sajiatsigos, mikép azt fel-
tétleniil az idegsejteknek €16 dllapotbani sajitsigaival — az Gsképle
iszszehtizoddsi képességével — kell kapesolatba hoznunk.

Szerz§ szincs poralaku anyagoknak (kiillonosen tuschnak) 616 al-
latok agyiba vals beficskendése @ltal nyert kisérleti eredményeibol
a kivetkez( kovetkeztetéseket vonja le:

1. A szemcsesejtek €16, oszszehiizékony képletek, melyek tomor
részecskék elnyelésére képesek.

2. Hogy a szemcsesejtek igen nagy menynyiséghen taldltattak
oly helyen, a hol valami izgatisi folyamat mdr meglehetds sokdig el-
tartott, mig fostenynek jelenléte az idegsejtekben épen nem vagy csak
igen kis mértékben észleltetett ; minlhogy azonban mds vészrdl, hogy
ha az izgatdsi folyamat csak rovid ideig tavtott, legfd-
képpen az idegsejtek voltak azok, melyek a fistenyt elnyelték, szem
csesejtek pedig majdnem egészen hidnyoztak, ebbol azt kovetkezteti,
hogy a szemcsesejtek, melyek az agyban heveny lobok-
nil rendszerint fellépnek (részhen legaldbb) elviltozott
idegsejtek gyandnt tekinthetdk.

3. Tomor részecskéknek idegsejtek 4ltali elnyelésébol utébliak
protoplasmajanak gszszehizddasi képességére lehef kovetkezfetni.

Az idegrendszerbeli sejtelemeknek dszszehizékonysiga igen ér-
dekes és fontos jelenség, tekintve azon killinnemit kéros tinetexet,
mik abbdél magyardzatukat lelhetik. Ilyenek t. i. a nem ritkin meg-
figyelésre juté tetemes fosteny- és zsirmeggyilemlések, a melyek bi-
zonyire nem mindig tekintheték az azokat tartalmazé
sejtnek ondllé viszszafejloddsi atalakuldsi folyamata
terménye gyandnt.

Tekintve a fontossdgot, a melylyel az idegsejteknek emlitett ké-
pessége bir, ez egy behatdhb, kimeritébb kisérleti kezelést érdemel
meg. Kilonosen ajinlatos lenne pedig elszigetelt ddczsejteknek gér-
esd alatbl vizsgdlata,

Az ide vagd irodalomban a menynyire szerzl tudja — egyediil
Walther tn.-t6l1) létezik egy rovid megjegyzés az idegsejteknek osz-
szehiiz6dasi népességét illetbleg.

7) Walth er, Untersuchungen iiber das Centralnervensystem. Centralbl.
f. medic. Wiss. 1868. 29. sz. 451. old.
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Egy adat az Inulin alaktandhoz.

Osmeretes. hogy Inulin az eleven névényrészekben mindig ol-
dott dllapothan van; de ha a sejtnedv elvonatik, az Inulint tartalma-
z0 novényrészekben, arctefactumok, amorph gombolyii testek alak-

_jaban mutatkoznak, melyek reagensekkel tovabb kezeltetvén, mint
sugarasan elhelyezett kristilyokbol dszszetett képzédmények észlel-
hetok.!) Miutan ezen tiialaku kristalyok egy kozponttél minden irdny
felé néznek, ezen gombolyit testek a sphaerokrystall nevet nyerték.*)

Ilyen alakban lesz ldthaté az Inulin a noévénysejtekben, esak
néha lathatok egyes kristélytik.®)

Ezen kristdlyos képzédmények ecsak a goresbvel voltak ész-
lelheték és pedig meglehetés erds nagyitisok mellett és azért ed-
dig meg kellett elégedni azon ténynyel, hogy tlialaku kristalyolk,
a nélkill, hogy ezen kristilyok pontosabb meghatirozisa eszkozol-
tetett volna.

Még 1874-ben tettem tobb darab Inula Helenium gydkeret
aleoholba, hogy az itteni egy. novényt. dolgozda tagjai az Inulin-
testeket az elemi szovettani gyakorlatok alkalmdval tanulményozhas-
sik. Az anyag nagyobbrészt felhasznéltatott és esak egy par kisebb
darab maradt vissza az iivegdugéval fedeit iivegben, a nagy nydri
sziinidok alatt elfelejtettiink ismét aleoholt tolteni a gyokérdarabok-
ra és ugy az lassanként elpirologvin karicsony tdjan nem csekély
meglepetésemre, a gyokérdarabokon mindeniitt, hol nem nyugod-
tak az iivegen, szép tlialaku fehér kivirigzésokat littam, melyek
oly menynyiségben jottek eld, mint — hogy egy novénytani példat
haszndljak — mint ha az illeté darabok erésen szorosek lennének.’)

Ezen tialaku képzodmények szabad szemmel jol kivehetik,
egészen 3 mm. hoszszuk, nem épen merevek, és a szokdsos mi-
crochemiai reactidk alkalméval®) teljességgel oly magaviseletiiek
voltak, mint a sejthen-levé Inulin sphaerokrystallok.

') Sachs Bot. Zeitg. XXII. (1864) 77 sk. 1. Lehrb. d. Bot. IV. kiad 64. 1.
*) Borhds Thomé ,Nivényorszdg tankinyve® magyar forditdsa 28 1. ezcket
gomblristalyoknak (sic!) nevezi, eltekintve attél, hogy ezen szd nem szép, nem
1s egészen helyes, maradjon ndlunk is egyszeriien Sphaerokrystall.

%) Flickiger Grundlagen der pharm. Waarenkunde 118 1.

f) Ldsd kilonben az Angiopteris evecta sphaerokrystalljaira vonatkozdt
Russowndl Vergleichende Untersuchungen ete der Leitbiindelkryptogamen ete.
Mém. de l'acad. imp. des scienc. de St. Petersbourg VIIl-me Série T XIX Nro.
1 (1872) 110 sk. kulondsen pedig 113. sk. lapokon, hol hasonlé kivirdgzdsok
emlitettnek, csak hogy ezek nem Inulin-bél vannak és alkatukra nézve is el-
térék és inkabb hasonlitanak a de Barytél Beitr. zur Morph. und Physiol. der
Pilze T. 56 1. leirt és IV tdh. 14. il. alatt dbrizolt oxalsavas mésubél allé Sphae-
rokrystallokhoz. — Az Inulin-nedy olyan esetekben, middn teliilt, kivdlaszt Inu-
lint, mely néha krystallinicus ldsd Sachs Bot. Zeifg. ih. 79 Dragendortf Mate-
rialien zu einer Monographie des Inulin 53 1. A mézgaalaku Inulin képzdd-
ményeket, illetélng lisd Prantl Inulin (1870) 6 1

%) Bachs Lehrh. 4. kiad. 65 és kiilonosen Prantl Inulin 38 I,
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Dr. Koch Antal t. kartdrsamat felkértem tehit ezen Inulin
képzodmények krystallographicus meghatirozasira, mit 6 legelozé-
kenyebbh médon eszkozilt, engem az eredményrdl kovetkezdleg ér-
tesitvén:

oA kristalykdk altalinos alakja: lapos oszlopos. A legtdbb osz-
lopkdnak végei nincsenek kellden kifejlodve, vagy valdszinileg le is
tordelve. Némelyek tiialaknan hegyben, a legtobben egyenesen vagy
szalkdsan végzddnek, a mi torésre mutat. De vannak kristalylapoes-
kikkal végz6dok is. Leggyakrabban egy ferde lap .dltal elmetsave
litszanak, a mi az egy vagy hdrom hajlisu rendszerre utalna; tobb-
nél azonban megvan egy misodik | véglapocskinak nyoma is, mi
altal a rhombos rendszer nincsen kizdrva. Végre nehdny igen
lapos tdblds oszlopkdn igen szabdlyos ékalakban jon oszsze két lap.
A mikrogoniometerrel megmérvén ezeken az «) és 8) szogeket, azo-
kat kozel egyen[oknek és koriilbelol 62,5%nak taldltam, mely ko-
rilmény szintén a rhombos rendszerre utal inkdbb, mint az egy-
hajlasura.

A polarizalt fényben valo viselkedésitk végre hatdrozottan a
rhombos rendszerre utal. A Nicolok sotét allisandl ugyanis az osz-
lopkak kivétel nélkil akkor sotétek, ha azok a Nicolmetszetek egyi-
kével oszszeesnek egyébb allisokban ellenben vildgosak.

= Az oszlopkdknak valészinii dszszalaklata tehdt minden koriil-
mény tekintethe vételével lenne:

n(w P); M(w Pw); h (Pw).“

Tudtommal az oszszes irodalomban az Inulin-kristdlyok alak-
jai még nem voltak ismeretesek.

A kristilyok magaviselete olyanynyira egyezik a sejtekben eld-
Jjovokkel, hogy fel lehet tenuiink, hogy a Sphaerokrystallok is ilye-
nekbél vannak oszszetéve. Krdekes lesz mar most azon kérdés meg-
olddsa, vajjon az dszszes Sphaerokrystallok ugyanazon kristélyrend-
szerhez tartozé képzddmények vagy nem.

Eapitz Agost.

Az erdélyi muzeum gyiijtemér lgru szamara mult év De-
czember ham an beérkezett adomanyok.

I. Konyvek és kéziratok: A bajor kir. tud. Akadémia-
tol, Sitzungsberichte 1875 II. Bd. 1 Heft. — A washingtoni Smith-
sonian Institutiontél, Annual Report. 1873. Washington 1874. —
A tiszdninneni ref. egyhdzkeriilettél, Névkonyv 1876-ra, Séros-Pa-
tak 1875. — Dr. Székely Jozseftol, Milyen legyen az 1j biinvidi -
eljards? Maros-Vasdarhely, 1875. — Szdsz Domokostdl, a kolozsvi-
ri ev. ref. theol. Facultis tervezete, Kolozsvir 1875. Szathméry
Gyorgytél egy 1562-iki oklevél (egykoru mésolat).

II. Régiségek és érmek: Visirlis utjan 9 drb. \eﬂ‘\Ps
régiség és 13 drb. vegyes érem.

Ny. Btein J. m, kir. egyet. nyomd, az ey, ref, fot bet. Kolozsvirtt.




