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Kézleményeink megindulasa elé

A jelen kétettel indulé Koézleményeink kiadvdnysorozata végi igénynek és elvd-
rdsnak kivdn elegel tenmni.

A megye mizeumai, melyek részben még a miilt sydzadban, részben a felsyabadu-
lds utdn létesiiltek, tevékenységiikben sydmottevd multra tekinthetnek vissza, s megyet
szervezetben vald Gsszefogdsuk is kézel tiz éve megvaldsult. Munkdjuk kialakuld egy-
ségének ideje alait gyiijteményeik jelentésen gazdagodiak, s a szervezet syemélyi-
syakmai ereje is megnivekedett. Mindenekeldtt taldn ezért megalapozott ay a belsd
igény és az a kiilsé elvdrds, hogy a miizeumi szervezei dndllé kiadvdnysorozattal jelent-
kexzen. Forumot teremtsen annak a tudomdnyos tevékenységnek, amely a megye ni-
geumaiban folyik, valamint mindagzoknak a kiilsé kutatoknak, akik a kilonbiozé
mizeumi syakdgak vonatkozdsdban belyi témdk feldolgozdsira vdllalkoynak.

A kiadvinysorozat sajdtos feladataival, a mizeoldgiai syakdgak tudomdnyos pub-
likdcidival kivdn hogzdjdrulni a mdr komoly eredményeket felmutatd megyei historiog-
rdfia termésébez.

Egyben szerep vdr rd abban is, hogy esykizei mériékében serkentse a miizeumi
kutatémunkdt és befolydsolja a kutatisok irdnydt. Funkcidjdt akkor téltheti be, létét
tigy igazolbatja, ha egyarint meg tud felelni a belyi igényeknek és a tudomdany igé-
nyeinek. Azaz, ha térekvéseivel szolgdlni tudja a lokdlis értékek kizkincesé tételét, a
tudat formdidddsdt a syitkebb baza jobb megismertetésével és egyben hoxzd tud jdrulni
a megye teriiletével meghatdrogott miizeumi kutaldmunka kéyyétételével az orszdgos
vagy esetenként ay egyetemes mizeoldgia tudomdnyos eredményeibes.

Ilyen mértéknek nem konnyii megfelelni, de ugyaneyt a ketios kivetelményt td-
masztia az is, hogy a kiadvdnysorozatnak szdmitania kell mind a belyi olvasok, mind
a kiilonbogé tudomdnydgak kutatdi, mind pedig a kilfoldi mbzeoldgia érdeklodésére.

Kedvezbnek litszik e tekintetben az, hogy a miizeumi sgervezet tevékenységében
olyan vdllalkozdsok léptek eldtérbe — mint pl. a megyében él6 nemzetiségek muiltjdt
és életét bemutato komplex, dllandd kidllitds létesitése, vagy a Magyar Tudomdnyos
Akadémia Régészeti Intézeténck irdnyitdsdval, s a megyei szervezet részvételével folys
megyei régészeti topogrdfia munkdlatai —, amelyek megolddsa sordn egy-egy nagyobl
téma vagy egy tudomdnydg keretébe tartoxd tudomdnyos dolgozatok megjelentetését
vehbetjiik tervbe. Emellett természetesen elkeriilbetetlen ettdl eltérd Osszedllitdsi, a
legkiilonboz6bb  miizenmi syakdgak dolgozatait magdbafoglald kétetek kiaddsa is.
Nébdny miizeumi szakdg csak ilyen jellegii kitetekben juthat publikdcids lebetdség-
bez, s Kozleményeinknek idérél-idére a szervexet egésyének munkdjdrdl is be kell
izdmolnia. Ez utdbbi esetben sem kell azonban lemondanunk a fent emlitett kévetel-
mények megkizelitésérdl vagy megvaldsitisardl, hiszen ezek teljesitése elsésorban a
szinvonalbeli kovetelmények fiiggvénye.
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A megyei régészeti kutatds barmely részlete helyet biztosithat magdnak ay orsyd-
gos, illetve egyetemes régészeti kutatis eredményeiben, s a néprajyi tevékemység is
minden belyi sajatossdg és ismeret feltdrdsaval, kézlésével megtaldlbatja helyét a nép-
rajztudomdny egészében. A belytorténet pedig, helybezkititisége ellenére, valdjéban
természetes épitokove lebet a szintetizalo térténetirdsnak. S hasonld a belyzet mds
miizeoldgiai szakdgak vonatkozdsdban is. Abboz azonban, hogy a lebetéség valdsdggd
vdljék, suikséges a miizeoldgiai szakdgak helyi tudomdinyos tevékenységének jelentds
kiszélesitése, fellenditése, s tigyszintén midszertani szintiének felemelése a tudomdny-
dgak dltaldnos modszertani szintjéhez. S ebben a munkdban Kézleményeink megjelené
kotetei hasznos szerepet vdllalbatnak.

Viégezetiil most megjelené kitetiinket ajanljuk az Olvasé figyelmébe. A kotet
régészeti tanulmdanyokat publikdl. Egyrészt két bonfoglaliskori temeté feldolgozdsdt
adja gy, hogy a régészek tanulmdnyait antropoldgus, ipartorténész, botanikus és ve-
gyész dltal végzett vizsgdlatok teszik teljesebbé. Két cikk a régészeti topogrdfia korébe
tartozo, s a fentieken kiviil koxérdeklédésre tarthat sydamot a X. sydzadi trepandlt
koponya leirdsit és viysgalatat ismerteté tanulmdny is.

A szerkesztd

Introducing our Publications

The series of our Publications starting with the present volume wishes to meet
old requirements and expectations.

The museums of the county, which were established partly in the past century
and partly after the liberation, may look back in their activity upon a distinguished
past, and also their cooperation within the framework of a countywide organisation
was realized about ten years ago. In the course of time work became more and
more united and their cellections grew continuously richer, while also the staff and the
professional potential of the organisation continued to increase. It is perbaps primarily
for this reason that we may regard as well-founded the inner demand and external
expectation that the organisation of the museums should come forward with an
independent series of publications, and that is should create a forum for the scientific
activity going on in the museums of the county as well as for all the outside
researchers who in respect of the several specialized branches of the museums
undertake to work up local subjects.

The series of publications, by its peculiar tasks, by the scientific publications of
the muzeological specialized branches, wishes to contribute to the yields of the
county’s bistoriography which has already produced noteworthy results.

At the same time it will also have to play a role in stimulating as far as its
neans permit the research work of the museums, and in influencing the trends of
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research. 1t will fill its function and justify its existence if it is able to comply with
local requirements and scientific demands alike, that is if by its efforts it will be able
to serve the purpose of making local values public property, serve the expansion of
knowledge by making people betier acquainted with their homeland proper and if,
at the same time, it is able to contribute, by making known the research work of the
museums within the area of the county, to the national or, from time to time, to the
universal museological scientific achievements.

It is not easy to meet this level of requirements but, at the same time, it also
sustains the double demand that the series of publications must take into account
the interest of local readers, of the researchers of the several branches of science, and
of foreign museology alike.

It appears as favourable in this respect that in the activity of the organisation of
the museums underta ings have ceme into the foreground — such as the organisation
of a complex, permanent exhibition giving a picture of the past and life of the
nationalities living in the county, or the archeological topographical operations going
on in the county under the guidance of the Archeological Institute of the Hungarian
Academy of Sciences and with the participation of the county organisation — in
the course of whose accomplishment we may consider the publication of scientific
studies belonging to a major subject or coming within the province of a scientific
branch. In addition, it will, of course, also be inevitable to publish volumes compiled
in a different manner and including the studies of the most different specialized
branches of the museums. Some of these specialized branches will find an opportunity
for publication only in volumes of this nature, and our publications will also have to
give an account from time to time of the work of the organisation as a whole, In this
latter case, too, however, we need not desist from approaching or realizing the
requirements mentioned above since the meeting of these requirements depends in the
first place on the requirements of standard.

Any section of archeological research in the county may secure a place in the
results of national and wuniversal archeological research, and also ethnographical
activity may find its place in ethnography as a whole by disclosing and reporting on
local peculiarities and knowledge. Regional bistory, in spite of its localized nature,
may indeed be a natural building stone of syntbesizing historiography. In respect of
other museological specialized branches the situaiion is a similar one. However, to
enable opportunities to become reality it will be necessary to expand and promote to
@ considerable extent the local sciemtific activity of the museological specialized
branches, and to raise its methodological level to the general methodological level of
the branches of science. In this work the volumes of our publications will be able to
undertake a useful role.

In conclusion we recommend our volume which is now published to the attention
of readers. The volume publishes archeological studies. It offers the elaboration of
two cemeteries dating from the time of the Hungarian conquest, which is rendered
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more complete by the examinations carried out by antbropologists, industrial bistorians,
botanists, and chemical research workers who have contributed to the studies of the
archeologists. Two articles belong to the sphere of archeological topography and,
apart from those mentioned above, also the study dealing with the description and

examination of the skull trepaned in the 10th century may lay claim to general
interest.

The Editor



A Békés Megyei Miizeumok Kézleményei 1. [1971]

X. szazadi temetd a szabadkigyosi
tangazdasag homokbanyajaban

PALOCZI-HORVATH ANDRAS

A szabadkigyosi Mezdgazdasagi Technikum Tangazdasaga 1962 nyaran 4j ho-
mokbanyat nyitott a kozségt6l nyugatra, egy észak—dél iranyban hosszan elnytlé domb
gerincén. A teriilet az Ujkigy6s kozséghez tartozd Bozsé-tanyatol délnyugatra fekszik
(1. kép). A homokbanyaszas soran honfoglalas kori leletek keriiltek els. A Tangaz-
dasidg bejelentésére Danké Imre, a gyulai Erkel Ferenc Muzeum akkori igazgatdja
tett helyszini szemlét és dsszegyljtotte egy elpuszult sir (1. sz. sir) régészeti anyagat:
hajkarikat, csiingés vereteket, karperecet, gyiirtit. Ertesitésére a Magyar Nemzeti M-
zeum Adattira leletmentd 4satast inditott, melyet ¢ sorok iréja végzett el 1962. no-
vember 17-20. kozott.
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1. kép. A szabadkigy6si X. szazadi temeték helyszinrajza
Illustration 1. Lay-out of the 10th century cemeteries of Szabadkigyos



A helyszinen megallapithattuk, hogy az asatis elétt mintegy 8-10 sir pusztult
el, ezek kozil az egyik lovastemetkezés volt.! Néhany sir, koztik a lovassir helyét
hozzavetdlegesen be tudtuk jelélni a térképen a homokbanya partfaldban mutatkozé
nyomok és a szemtanuk utbaigazitisa alapjan. Az 1. sir vazcsontjait és koponyajat
megtalaltuk. A négyszbgletes banyagddor nyugati és déli fala mentén végzett Asatds-
sal meghataroztuk az 1. sz. sir pontos helyét és tovabbi 3 sirt tirtunk fel (2-4. sz
sirok).

1965 augusztusaban Palvolgyi Lajos, a Mezdgazdasagi Technikum tanara djabb
leleteket jelentett be a békéscsabai Munkdcsy Mihaly Muzeumnak. A lel6helyet fel-
keresve megtudtuk, hogy 1964 6szén talaltak az utolsé leletet, egy — az elbeszélés
szerint — bolygatatlan lovassirt. A homokbanya 1962 és 1965 kozott észak és észak-
kelet felé¢ terjeszkedett, a homokkitermelés soran kb. 15 sirt pusztithattak el, bar
Kasznir Andras brigadvezetd, aki gyakran jelen volt a homokbanyaszasnal, csak 8
sirra emlékezett.

1965. szeptember 20-27. kézott végeztik a masodik leletmentd 4satast, a Mun-
kacsy Mihaly Muazeum és a Magyar Nemzeti Muzeum megbizasabol. 21 djabb sirt
(5-25. sz. sirok) tartunk fel a homokbanya északi, keleti és déli oldalan kijelslt szel-
vénysorban. Az asatassal nem értiik el a temeté széleit, csupan ideiglenesen biztosi~
tottuk szelvényeinkkel a legveszélyeztetettebb oldalakon a feltiratlan teriiletet (I. a
térképmellékletet).

1968 aprilisaban Balint Csandd a Pal ligeti tablaban folytatott 4satdsa idején
megtekintette a lelGhelyet. A homokbinya dél felé terjeszkedett, és a helybeliek el-
beszélése szerint tovabbi sirokat bolygattak meg. Balint Csandd 4 sir helyét figyelte
meg: kornyékiikon kidobott ember- és locsontok hevertek. Egyik helyen bordés talpu
kengyel toredékeit talalta. A homokbanya nyugati falanak déli végében fiiggdlegesen
lefelé haladé beasas nyomat észlelte. A feltarashoz végzett rabontas kozben két jabb
sir keriilt el6: a 26-27. sz. sir (Balint Cs. akkori szdmozasa szerint az I-II. sz. sir).

A temeté tovabbi kutatdsit a koriilmények szimunkra nem tették lehet§vé. Bar
varhatok még sirok, kiléndsen a keleti oldalon, az igy csupan toredékesen ismert te-
metSt mégis szitkségesnek tartjuk kozreadni, hogy honfoglalas kori kutatasunk el6l
ezek az adatok se maradjanak elzirva. Reméljitk, hogy a temeté néhany érdekes jel-
legzetessége gazdagitani fogja a honfoglalé magyar néprél kialakult ismereteinket.?

A sirok leirasa

1. sir. A homokbanyéaszas sordn elpusztult, csak a sirgddér Ny-i végének szélét
lehetett megfigyelni. A sirgddér mélysége: kb. 115 cm; tajolasa: Ny-K, valdszind-
leg kissé eltért E felé. N6 csontviza; életkor: 25-30 év. Utdlagos bemondas szerint
enyhe @l8 tartasban, nyujtott labakkal fekiidt a sirban, vagyis valoszint, hogy kopo-
nyajat, esetleg felsé testét alapolcoltak. Mellékletek: 1. Az ,orr alatt” egyszerli, nyi-
tott bronz hajkarikdt talaltak. Egyik vége hegyes, masik egyenesen levagott; atm.:
3,5%3,2; v:0,25 em (I. t. 7.). 2. A nyaktdjékon 6 db bronz csingds veret, az egyik-
nek csak csiingd része keriilt a muzeumba. A kerek veretek hatlapjan szélikhéz for-
rasztott két fiil szolgalt a felerdsitésre. Teljes h : 4,9; kerek veret atm : 1,5; m : 0,6;
csiingé h :3,0; sz:1,8 cm (I. t. 1-6.). A honfoglalas kori néi viseletben csiingds ve-
retek diszithetik az 6vet, a siiveget, a partat vagy az ingnyakat? Itt az utébbi diszi-
tésér6l lehet sz0, és a veretek szama teljesnek latszik.* 3. A jobb alkaron pédrédtt
végl bronz karperec; atm :7,5x6,9 cm. Ovalis keresztmetszetének 4atm :0,40x0,25 cm
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(I. t. 9.). Az ékszer egyediilallé példany, pontos parhuzamat nem talaltuk meg. Baks
pusztan {Csongrad m.) keriilt el s-végli hajkarikdval egyiitt 2 db hasonlé karperec,
ezcknek podrott végét azonban laposra kalapaltak, és szaraikat spirdlisra csavart hu-
zaldisz diszitette.® Biharkeresztes—Artand~Nagyfarkasdomb temet6jében egyik végén
podrott, kerek atmetszetll karperec keriilt el6.5 Véleményiink szerint ez a néhany targy-
ujabb ékszerfajtaval vald formai kisérletezés emléke, és igy atmenetet képez a kerck
metszetl, hegyesed végl karperec és a podrott végl lemezkarperec elterjedt tipusa.
kozott. Felvetédhet, hogy ezeket a tirgyakat a X. sz. masodik felében és a XI. sz
elején divatos podrott végl hajkarikak” analégijara alakitottak ki. Mindenesetre va-
16szin?i, hogy a X. sz. kézepénél korabbi id5re nem keltezhet6k.® 4. A bal kézen nyi-
tott, lekerekitett végli bronz pdntgyiirii. A targy egyik felét kitevé 2 db toredék ma-
radt meg; h: 1,8 ill. 1,2; sz : 0,3 cm; rekonstrudlt 4tm : 2,0x2,5 cm (I. t. 8.). A hon-
foglalas kori koznép temetdiben a hasonld pantgylriik kiséré leletei: egyszerd haj-
karikdk, hegyesedd wvégii karperecek, fiilesgombok.? A leletegyiittes csak viszonylag:
tekinthetd teljesnek, néhany elkallddott targgyal itt is szamolhatunk.

3. kép. 3. sir
lustration 3 Grave 3

2. kép. 2. sir
Illustration 2 Grave 2



I. tdabla — Table I
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2. sir (2. kép). A sirgddor mélysége: 108; h :143; sz : 45 cm; tajolasa: Ny-K
278°. A sirt korabeli beasas bolygatta meg. Az eredeti sirgdddrre pontosan raishattak,
mert a beasas foltjat kilon nem lehetett észlelni. N& csontvaza; életkor: 20-25 év.
Néhany vazcsont bolygatott helyzetben a sir aljan fekiidt, a koponya és az allkapocs
pedig 60 cm mélységben keriilt el6 — utébbiakat a visszatemetéskor dobhattdk a go-
dérbe a sirrablok. Melléklet: 1. Egyszer(, nyitott bronz hajkarika a koponya mellett,
masodlagos helyzetben. Végei kb. 1,5 cm hosszan egymasra hajlanak; atm :2,8x2,4;
v :02cm (It 11.).

3. sir (3. kép). A sirgddor mélysége : 60; h : 140 cm; tajolasa: Ny-K 280° E felél
teljes hosszusagban raastak a sirrablok, mindossze a sir D-i szélén egy keskeny, 10-15
cm-es savot hagyva érintetleniil. Férfi csontvaza; életkor: 40—-45 év. A beasas godré-
ben (h:140; sz:65 cm) osszevissza bedobalva hevertek a véazcsontok, kézépen a
koponya (L) és egy masik vazhoz tartozd toredékes felndtt koponya (IL). Utdbbi
masik feldult sirb6l keriilhetett ide a bolygatas idején. A sirrablék nem temettek

~-35
S——— LoFoc

LE‘)CSONTDK

4. kép. 4. sir L~
Tllustration 4 Grave 4 -
35 >
=75
&
5. kép. 5. sir

Illustration 5 Grave 5
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vissza minden vazcsontot a sirba. Melléklet: 1. A 1l. sz. koponya K-i oldalanal 3G
cm mélységben nagykarikds vas csikdzabla. Az egyik karika elrepedt, a masik két
darabra tort. Az egyik szajvas végén a visszahajlitott gylirlk ugyanazon az oldalon
vannak, a masikon egymasra merélegesek. Kozépen csukléja dsszerozsdasodott. A zabla
teljes h : 25,5; a karikdk atm :7,8; sz :0,6-0,9; v:0,3; a szijvasak h:7,8 ill. 8,0;
v (kézépen) : 0,6 cm (II. t. 1.). Lécsont nem keriilt el a sirbol, l6szerszamos temet-
kezésr6l' lehet sz6 — hacsak nem masik feldult sirbol keriilt ide a zabla a sirrablas
idején.

4. sir (4. kép). A sirgdpdor mélysége : 70; sz : kb. 55 cm; tajolasa: ENy-DK 295°.
Ny-K iranyban é4stak ra a sirrablok, szabalyos sirgddér formaban (h:125; sz :47
cm), majd a koponya felé meghosszabbitottak godriiket. A sir ill. a beasis godrének
Ny-i széle a ragesalo allatok mindent beboritd jaratai miatt nem volt észlelhetd.
Férfi csontvaza; életkor: 45-50 év. Eredeti helyzetben csak a jobb alsé végtag csont-
jai fekiidtek. A vaz t6bbi része a bedsis Ny-i felében, 55 cm mélységben egy kupac-
ban volt, a koponya kézépen, a bal sipcsont a godor K-i végében. Mellékletek: 1.
A beasas Ny-i részén a vazcsontok kézott vaskés toredéke, vastagsagabol itélve a kés
als6 harmadabol. A rozsda erésen megrongalta; h :3,5; sz :1,0; fokanal v :kb. 0,3
cm (IL t. 2.). 2. Famaradvinyok a beasas Ny-i végén, két foltban, valésziniileg ko-
porsédeszka maradvanyai.

5. sir (5. kép). A humusz rétegben 240 am hosszd teriileten, 20-75 cm mélység-
ben bukkantunk a feldult sir maradvanyaira. Sem a sir, sem a bedsis foltjdit nemr
észleltitk, a sotét felsd réteg és a homokos altalaj hataran, 85 cm mélységben fekiidtek
a combcsontok, eredeti helyzetben. A tijolast ezek helyzete alapjan mértik: Ny-K
kb. 292°. N§ csontvaza; életkor: 25-30 év. A combcsontoktél Ny-ra a rendszertele-
niil 8sszedobalt vazcsontok kézdtt egy ldfog, K-re a vaz tobbi része kozott ldcsontok:
(fogak, szarkapocs, patacsont) fekiidtek. A lovastemetkezés fajtajanak kozelebbi meg-
hatirozasa a bolygatas miatt nem lehetséges. Melléklet: 1. Vékony bronzhuzalbé!
késziilt, egyszerii hajkarika masodlagos helyzetben a bolygatott réteg K-i részén, 75
cm mélységben. Atm :22x1,9; v:0,1 ¢cm (I t 10.).

6. sir (6. kép). A sirgddor foltjat nem észleltik. Férfi csontvaza; életkor: 40-45
év; mélység : 90 cm; tajolas: Ny-K kb. 276°. Csak az alsé6 végtag csontjai maradtak
eredeti helyzetben, a vaz tobbi része a sir bolygatott Ny-i felében, nagyjabél a sir
eredeti mélységében fekiidt 6sszedobalva. Mellékletek: 1. A jobb combcsonttol kb.
15 cm-re D-re kerek metszetl, zart bronz karika; 4tm :3,0; v :0,35 cm (I. t. 12.).
Készségtartd karika lehetett.!! 2. A jobb térdnél felismerhetetlen rendeltetésl, meg-
Orizhetetlen apré vastéredék.

7. sir. A sirgodor foltjat nem észleltiik. Férfi csontvaza; életkor: 45-50 év; mély-
ség: 63 cm; tajolas: Ny-K kb. 292°. A csontvaz felsé részét (a sir Ny-i felét) a ho-
mokbanyaszas soran elpusztitottdk, csak az alsé végtag csontjai maradtak meg, a jobb
combcsont kivételével. Melléklet nélkiil.

8. sir (7. kép). A sirgodér mélysége: 95; h :196; sz: 62 cm; tijolasa: Ny-K
282°. N6 csontvaza; életkor: 30-35 év. Csak a bal labszarcsontok voltak eredeti he-
lytikon. Két medence téredék, a két combcsont, a jobb sipcsont és a jobb szarkapocs
a sir kézepén volt 6sszedobalva, 75-80 cm mélységben. A vaz tobbi csontja hidnyzott.
A sirrablok pontosan a sirra ashattak ra, mert beasisuk sehol nem sértette meg a sir
szélét. A sir kozepe tajan kb. 70 am mélységben sargisbarna Arpad-kori edény oldal-
toredéke fekidt: belil kissé szemcsés, kiviil sima, torésfeliilete sziirke, tomor anyagu;
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kilsg felilletén a korongolas nyomai és az égetés okozta feketés elszinezédés. H : 5,6;
$2:2,6; v:0,5 am (IL t. 11.). A bolygatas idején keriilhetett a sirgddorbe.

9. sir (8-9. kép). ,,Csénak’ alaku sirgddor, mélysége : 95; h : 230; sz : 63, 60, 42
cm; tajoldsa: Ny—K 284° Ny feldl a sirrablok beasasanak kerek godre csatlakozik
a sirhoz: mélysége: 95; h : 60; sz : 56 cm. Férfi csontvaza; életkor: 35-40 év. A jobb
felkarcsont és a vaz alsd része maradt bolygatatlanul, a tobbi vazcsont a sir Ny-i
végében, ill. a bolygatis godrében 90 cm mélységben fekiidt. A csontok felszedésé-
nél deriilt ki, hogy a koponya toredékek két kiilon koponyahoz tartoznak: a tobbi
vazesonttol kilon, 35 cm mélységben el8keriilt toredékes agykoponya masik bolyga-
tott férfi sirbol szarmazhat. A sir K-i felében a masodlagos helyzetben levd targyak
70 cm mélységben keriiltek eld, tehat a sirnak ezen a részén kb. eddig ashattak le a
sirrablok. Mellékletek: 1. Egyszer(, nyitott bronz bajkarika a beisis godrében, 95

Illustration 8 Grave 9
S kép. 9. sir

9. kép. 9. sir
Illustration 9 Grave 9
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cm mélyen; atm :2,3x2,2; v:0,15 ecm (II. t. 4.). 2. Levél alaka vas nyilcsiics a sir-
ban osszedobalt alkarcsontok folott, 74 cm mélyen; h :7,5; sz:3,0; v:0,2 cm (IL
t. 6.). 3. Vas csibolé toredéke a sir E-i falaban, az elébbi nyilcsiccsal egy vonalban,
76 cm mélyen; hiromszog metszetii; h :3,4; sz (kozépen) : 0,9 ecm. (IL t. 7.). 4.
A bal combcsont mellett, hegyével K felé vaskés, eredeti helyzetben. Nyéltiiskéjé-
bél és hegyébsl egy-egy kisebb darab hianyzik: a rozsdasodas pusztithatta el, amely
feliletét is nagyon megrongalta; h:8,6; sz:1,6; v (fokanal) : 0,4-0,5 cm. Fatok
rarozsdasodott maradvanyai fokanal és hegyénél, a farostok hosszaban huzédnak
(IL. t. 5.). 5. Felismerhetetlen vastirgy (nyilcsucs?) 3 db téredéke a sir D-i faldban,
a jobb combcsont fejének vonalaban, 70 cm mélyen; h :1,8-1,9; sz:0,7 cm (IL t.
8.). 6. Vas csikézabla a térdek vonalaban a sir szélén, 70 cm mélyen. Csukldjanal
eltort, a torésfeliiletek illeszkednek. A karikdk metszete kor, mindkett6bSl hidnyzik
egy-egy kisebb darab; atm :6,5 ill. 6,2; v :0,8 cm. A szijvasak kiilénb6z8 hosszi-
saguak, metszetik négyszog: h:8,7 ill. 7,0; v:0,8 ecm (II. t. 3.). A sirgodor kes-
keny volta és a locsontok teljes hidnya arra mutat, hogy 16szerszamos temetkezés le-
hetett. (Az emberi véz részei a bolygatas ellenére nagyrészt megmaradtak, tehat a sir-
rablas nem jelentette a sir kiiiritését a csontoktél.) 7. Koporsékapocs egymashoz il-
leszkedé két toredéke, vasbol. A 1abszircsontok folott kozépen, 70 cm mély-
ségben hosszukas, enyhén ivelt, négyszog atmetszetl toredék; h :6,5; sz:0,7; v:0,5
cm. Az L alaku toredék a jobb bokanal a sir fenekén; hegyesedd, ép aganak h :3,5;
s2:0,8; v:G5 em (I t 9.). A honfoglaldé magyarok temetdiben Aaltaldnos ovalis
vagy lekerekitett sarku, téglalap alaku sirgodrok mellett kivételt jelent a 1ab felé
erésen keskenyedd, hegyben végzédé forma.’? A szabadkigyési sirgédor fejnél leva-
gott csonak alakjaval legkdzelebbi nyelvrokonaink, a manysik és a hantik Gsi temet-
kezésére emlékeztet. A halottat koporsé gyanant szolgalo, keresztben kettévagott csé-
nakba helyezték, és nyirfahancsot, deszkat vagy gyakran a csonak masik felét bori-
tottak ra fedélként.” A Kis-Ob folyénal levé Halasz-Pogor (Holtak Szigete) XVII-
XVIIL sz.-i, 360 siros hanti-nyenyec temetdjében a csénak mindig a fej feldli ol-
dalon levagott, sohasem a labaknal.'® Solymossy Sandor feltételezte, hogy a Felss-
Tisza-vidék reformétus temetéiben levé csonak alakd, emberarcos régi fejfak az 6si
ugor ritus egyetlen megmaradt elemét képeznék: rokonnépeink az un. masodik teme-
tés idején, amikor végleg bucsut vesznek az elhunyttél, képmasat csonakba téve he-
lyezik el a siron, vagy sirbalvanyt — csénak alakud fejfat — éllitanak fel ott.”® Az obi-
ugor és a magyar temetési hagyomany ilyen 6sszekapcsoldsa Solymossy idejében még
tul merésznek tlnt."® Sziics Sandor értékes gyljtémunkaja szolgaltatott a kérdéshez
ujabb néprajzi adatokat: a régi Sarrét vidékén a csénak alaku fejfakon kiviil maga
a csonakba temetés szokdsa is kimutathaté, bar az utobbi nem a falvak temetSiben.”
Az id6s adatkozl6k rendszerint az 6ket megel6z6 nemzedék élményeként beszéltek
a pakaszok csonakba temetkezésérél. Szlics Sandor egyik adata sir mellett taldlt fél
hajérél szol', ez koézvetleniil az obi-ugor szokasra utal. Arra lehet kévetkeztetni,
hogy az utolsé ilyen temetkezések a vizszabalyozas elétt, a XVIIL. sz. végén — XIX.
sz. elején torténhettek. A maga kordban is mar kiildnlegességnek szamité szokas em-
lékéhez kiilonb6z6 hiedelmek tapadtak a sirhely kériil lezajlo titokzatos események-
6], de ezekben mindig kézds motivum a csénak. Az ilyen hiedelmek kialakulasat
nyilvan elGsegitette a pakaszok tirsadalmon kiviili, maganyos élete,® és foglalkoza-
suk mellett egyben ez is magyarazza, hogy miért éppen az & koriikben maradt meg
a csonakba temetkezés szokasa.?® Ma, amikor mar régészeti megfigyelések is bizonyit-
jak, hogy honfoglalé Gseink halottas szokésai kozott ugorkori elemek is tovabbéltek,?
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nem tarthatd talan tulsigosan megalapozatlannak feltevésiink, hogy a csonak alakd
fejfak és a pakaszok csonakba temetkezése mellett a honfoglalds kori csonak alaka
sirgodor is ugor hagyomanyra vezethetd vissza. Természetesen a dontd szot akkor le-
het kimondani, amikor ilyen sirgodérb6l maginak a csonaknak a maradvanyai is
el6keriilnek. Az ebben a sirban taldlt koporsoszeg a csonak meglétének ellene latszik
sz6lni. Szem elétt kell tartanunk, hogy mindenképpen kiveszéfélben levé hagyomany-

& &
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10. kép. 10. sir - 11, kép. 11. sir
Illustration 10 Grave 10 Illustration 11 Grave 11
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ol lehet szo, és igy a megfigyelhetd jelenségek csak egy-egy elemét képezik az ere-
detileg a tirsadalom egésze altal kialakitott és gyakorolt szokasforminak.”

10. sir (10. kép). A sirgddér mélysége: 96; h : 176; sz : 74, 72, 62 cm; tajoldsa:
Ny-K 280°. A K felé egyenletesen keskenyedd, ovalis sirfolton belil a sir széleivel
parhuzamosan rajzolodott ki a beasas sotétebb foltja (h : 144; sz : 56, 53, 40 cm).
Gyermek csontvaza; életkor: Inf. II. Csupan az alsé végtag csontjai maradtak eredeti
helyiikon. A vaz felsé részét feldultak, a bolygatott vazcsontok a beasas godrének
Ny-i felében keriiltek els. Melléklet nélkiil.

11. 5sir (11. kép). A sirgodor mélysége: 95; h : 198; sz : 74, 72, 55 cm; tajolasa:
Ny-K 280°. N csontvaza; életkor: 25-30 év. A medencék és az alsé végtag csontjai
voltak eredeti helyiikén, a vaz fels6 része teljesen felddlva a sir Ny-i végében. Be- -
4sas foltjat nem észleltiik. Melléklet nélkiil.

12. sir (12. kép). A sirgodor mélysége: 90; h :216; sz : 68, 76, 75 cm; tajoldsa:
Ny-K 275°. Férfi csontvaza; életkor: 45-50 év. A bal felkarcsont és az alsé végtag
csontjai fekiidtek eredeti helyzetben. A sir Ny-i felében és labvégénél hevertek oOsz-

Rl (5

12. kép. 12. sir 13. kép. 13. sir
Hlustration 12 Grave 12 Illustration 13 Grave 13
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szedobélva a vaz tobbi részének csontjai, 65-85 cm mélyen. Mellékiet: 1. A bal comb-
csont fejénél U alaky, ovalis dtmetszetli vastdrgy (csat?) toredéke; atm :2,2; v :0,6
cm (IL t. 10.).

13. sir (13. kép). Feldult sir, sem a sirgddor, sem a beasas foltjat nem lchetett
megfigyelni. Gyermek csontvaza; életkor: Inf. I. 40 om Atmérdjli teriileten, 70 cm
mélységben hevertek a csontvaz és a koponya bolygatott maradvanyai. Ett6l Ny-ra
kb. 50 cm-re egy hosszicsont téredék fekiidt. Lehetséges, hogy a jobb labszir csont-
jai a csontkupac D-i oldaldn eredeti helyzetben maradtak. Melléklet nélkil.

14. sir (14. kép). Feldilt sir maradvanyai két nagyobb kupacban egy Ny-K iri-
nyd, 215 cm hosszd teriileten, 35-80 om mélységben. Sem a sirgddér, sem a bedsis
foltjat nem lehetett megfigyelni. Férfi csontviza; életkor: 40-45 év. A sirrablok nem
temették vissza a teljes csontvazat a sirba: a vazcsontoknak mintegy fele és a kopo-
nya hidnyzott. A teriilet K-i részén 25 cm mélyen ldcsontok fekiidtek: egy teljes lab-
szar és néhany mds labcsont. A lovastemetkezés fajtija a bolygatottsig miatt nem ha-
tarozhaté meg.

15. sir (15-16. kép). A sirgddor mélysége: 75; h : 146; sz : 70; tajolasa: Ny-K
270°. Gyermek csontvaza; életkor: 11-13 év. Alkarok kinydjtva. A jobb labszar
csontjai hidnyoznak, ragcesalé allat tirhatta ki: a sir K~ végét ragesald jaratok szelték
at. Mellékletek: 1. 3 sz4albol sodort bronz nyakperec a nyak kérill. Hurkos vége ép,

4 .

14. kép. 14. sir
Ilustration 14 Grave 14
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baloldalra es6 kampods vége kb. 12 cm hossza részlettel egyiitt hidnyzik; atm : 16,0;
egy-egy szal v :0,15 cm (IIL t. 1.). 2. 18 db pasytagyingy berakott sirga szemmel
az allkapocs és a nyakperec alatt, szorosan egymas utan; atm: kb. 0,9; m:kb. 0,4 cm
(17. kép). Az a feltevésiink, hogy a nyakperec hidnyzé darabjat a gyongysorral pé-
toltdk.”® Minden jel arra mutat, hogy a nyakperec mar igy, hianyosan keriilt a sirba:
az allkapocs elétt baloldalt, a mell felsé részén nem volt bolygatds nyoma, az eziist
rozettdk és a bordék helyikén maradtak, a nyakperec toredéke nem oxidalodhatott
el nyomtalanul. A gyéngysor éppen kitdlti a nyakperec két vége kozti tavolsagot, s
bar mélyebb rétegben helyezkedik el és az Allkapocs jobb oldalan a ruhadisz fedi,
néhany om-es elcsuszas, a ruha szegélye ala keriilés még indokolhaté a temetéskor,
illetve a szerves anyagok korhadasakor tortént elmozdulassal. 3. Vékony, préselt eziist
rozettik, a felvarrasra szolgald 3-3 lyukkal; atm :3,1; m : 0,3 cm. Az 4llkapocs két-
oldalan 2-2 db: jobboldalt egy ferdén allo téredékes és egy élén allé ép, baloldalt
az allkapocs alatt egy toredékes és hatan fekve az allkapocs elétt egy ép. A szegy-
csont helyén egy teljesen széttoredezett darab. A gerincoszlop folétt a konydkkel egy
vonalban egy ¢p ruhadisz fekszik egy masik darab toredékei kozott. A jobb meden-

15. kép. 15. sir 16. kép. 15. sir
Illustration 15 Grave 15 Illustration 16 Grave 15

20



III. tabla - Table III

21



IV. tabla - Table IV



cében egy épet talaltunk. Osszesen tehat 8 db korongocska, ezek kozil a restauralas
utan 3 db tobbé-kevésbé ép, 1 db-nak nagyrésze egyben van és 4 db-ot toredékeibél
kellett Gsszeallitani (IV. t.). Az ilyen préselt korongocskak Dienes Istvan rekonst-
rukcidja szerint a siiveget, illetve a konnyl, kontosszerli ruha szegélyét diszitették.?
A sirunkban talalt eziist lemezkék is az oroshazihoz hasonlé viselethez tartozhattak.
Eltérést jelent itt egyrészt az, hogy siivegdiszt nem talaltunk, mésrészt a ruha nya-
kat vagy gallérjat kétoldalt két-két korongocska diszitette, és a tovabbi diszek egy-
soros elrendezésben helyezkedtek el, valészinileg a kozépen zar6dé kontds valame-
lyik szarnyanak szegélyén. 4. A jobb alkaron egyenes végl, nyitott bronz karperec,
kerek atmetszet; atm : 6,8; v :0,3 cm (IIL t. 2.). 5. A bal alkaron zart allatfejes
bronz karperec; atm :7,0; ovalis keresztmetszetének atm : 0,3x0,4 cm (ITI. t. 3.).

16. sir (18. kép). Feldult sir maradvanyai. Sem a sirgddor, sem a bedsas foltjat
nem lehetett megfigyelni. Gyermek csontviza; életkor: Inf. I.; mélység: 64 cm; ta-
jolas: Ny-K kb. 283°. Az allkapocs, a jobb felkarcsont, borda foszlanyok és a bal
medence toredéke fekiidt eredeti helyzetben; a bal felkarcsont a jobb combcsont he-
lyén; a csontvaz tobbi része hidnyzik. Melléklet nélkiil.

17. sir (19. kép). Feldult sir. Sem a sirgodor, sem a beasas foltjat nem lehetett
megfigyelni. Férfi csontvaza; életkor: 40-45 év; mélység: 70 cm; tajolas: Ny-K kb.
283°. Az als6 végtag csontjai fekiidtek eredeti helyiikdn, a vaz tobbi részét (a sir
Ny-i felét) feldultak. A medence helye f6lott 40 cm mélységben hevertek 8sszedo-
balva a vaz hianyosan visszatemetett maradvanyai. Melléklet nélkiil.

18. sir (20. kép). A sirgodor foltjan beliil hasonlé alaku, szabalytalan széld folt
mutatkozott: a bedsas godre. A sirgddér mélysége: 86; h :187; sz : 61 cm; tajolasa:
Ny-K 278°. N& csontvaza; életkor: 20-25 év. A labszir csontjai maradtak
eredeti helyzetben. A feldult vaznak csak néhany toredékét temették vissza a sirrab-
16k. A sir K-i végében 65 cm mélyen masik bolygatott sirbol szdrmazé vazcsontok:
férfi combcsontjai voltak keresztbe téve, mellettik egy medencecsont. Melléklet: 1.
Egyszert, nyitott bronz hajkarikdnak kb. a targy felét kitevé toredéke, a sir kozepén,
bolygatott helyzetben; atm :2,8; v :0,15 ecm (I. t. 13.).

19. sir (21. kép). A sirgodor mélysége: 65; h : 187; sz : 56, 53, 40 cm; tajoldsa:
Ny-K 279°. N§ csontvaza; életkor: 50-55 év. A vaz h : kb. 150 cm. Az alkarcsontok

17. kép. Gyongysor a 15. sirbol
Illustration 17 String of pearls from grave 15
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a medencén egymason keresztbe téve, feliil a jobb oldali. A sir K-i végét ragcsalo 4l-
latok bolygattak meg, ezért hidnyozhatnak a sirbél a jobb labszar és a labak csont-
jai. A vaz gyengébb részei elkorhadtak. Melléklet: 1. A medence felsé szélénél, a bal
alkarcsontok alatt a vaz iranyara mer6legesen hengeres csont tiitartd, toredékes felsd
végével D felé. Hosszaban harom repedés huzédik. Hatsé oldalan az aljabél kiindulé
repedés koril irdalas, a peremen kopasnyomok; h :6,5; atm :1,2x0,9 cm. Benne a
rozsdatol eléggé deformalédott vasts, eredetileg széles, lapos lehetett; feje kilatszik
a tltarto felsé végén, hegye kb. 0,5 cm-rel beljebb van alsé szélétél; h : 5,3 cm. A td
kiszedését gyenge allapota miatt nem lehetett megkisérelni (22. kép).

Honfoglalas kori temetdink koziil csak a hetényi (Chotin, Csehszlovakia) és az
oroszvari (Rusovce, Csehszlovakia) temeté anyagaban talaltunk csont tlitartokat. A he-
tényi 33. (83.) sirban fekvé né bal medencéje mellett a vaz hosszaban elhelyezve ke-
rilt el6 (h:7,5; 4tm :0,9 cm); a sir egyéb mellékletei: 2 db egyszeri hajkarika, 2
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18. kép. 16. sir 19. kép. 17. sir
Illustration 18 Grave 16 Illustration 19 Grave 17
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db bronz fiilesgomb, 1 db sziv alaki, Attért bronz veret. A hetényi 37. (87.) néi sir
egyetlen melléklete volt, bal kézfejnél fekiidt (h :5,0; atm :0,7 cm).¥ Az oroszvari
temetd 23. sirjAban maturus korii né bal mellkasanak alsd részén, az 54. sirban ma-
turus kortt ndé bal medencéjénél, mindkét sirban a vaz iranyaban elhelyezve kertilt
elé, egyéb melléklet nélkiil.”

A felsorolt sirok adatai meglepé egyezésekrdl tanuskodnak.

Minden esetben a deréktijon baloldalt keriilt el a tiitartd. Az Gvre fliggesztve
hordhattak, ennck nem mond ellent az sem, hogy az oroszvari 23. sirban a meden-
cénél feljebb volt, hiszen a mellkas als6 része még az ovtajéknak felel meg. Az 6vrél
fiiggé helyzet rendszerint igazolhaté a targyaknak a vaz iranyaban valé elhelyezke-
désével, a szabadkigyési 19. sirban pedig akkor fordulhatott el, amikor a temetéskor
az alkarokat keresztbe tették a hason.
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20. kép. 18. sir 21. kép. 19. sir
Illustration 20 Grave 18 Illustration 21 Grave 19
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Ugy latszik, hogy a magyar nék altaldban bal oldalra akasztottdk titartéjukat —
az avarok inkabb jobb oldalra.® A felfiiggesztés médja viszont ugyanaz lehetett, mint
az avaroknal: Laszlo Gyula rekonstrukcidja szerint a tiit szalagba szirtak, rahuztak
a csonthengert, s a szalagot alul megbogoztik, hogy a tok le ne essen; a szalagot
rendszerint ,,készségkarika nélkiil kézvetleniil az dvre flizték”.® Bogozasra utalnak a
szabadkigyosi titarto als6 peremének kopasnyomai is.

A honfoglalas kori titartok készitésmodja egészen egyszerl volt, szemben az ava-
rok gondosan faragott, esztergilt targyaival®! Kisebb haziallat labszarcsontjabol vag-
hattak le megfeleld hosszisaga darabot; az altalunk ismert példanyok szabalytalan
végei és a szabadkigydsi repedései arra utalnak, hogy ez a mivelet igen egyszer(ien,
késsel vagy a csont kettétdrésével ment végbe. Az eddig talalt titartokat nem diszi-
tették.

Fabol készilt titartokat is hasznalhattak a honfoglalé magyarok: a magukban
clokerilt tik errél taniskodnak. Azonban tiit éppolyan ritkan helyeztek az elhunyt
nék sirjaba,”* mint csont tiitartot.

Mégis, a ritkasag ellenére a titartok kifejezetten szegény temetkezések targyai:
az ot ismertetett sir koziil négyben semmilyen mas melléklet nem volt. Ez a koézds
vonis még nagyobb hangsulyt kap, ha arra gondolunk, hogy az oroszvari 23. és 54.,

22. kép. Csont thtarté a 19. sirb6l (két nézetben)
Tllustration 22 Bone ncedle-case from grave 19 (2 views)
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valamint a szabadkigy6si 19. sirban egyarant maturus kord né nyugodott, ugyanis az
ilyen kort, 41-60 éves ndk sirjai a honfoglalé koznép temetSiben mellékletekkel job-
ban ellatott, a leletfajtak szimaban gazdagabb csoportot képeznek.® A titartoval el-
temetett n6k kovetkezésképp csaladjukban valamilyen aldrendelt szerepet tolthettek
be, s a masvilagi utra tobbnyire csak ezt a munkaeszkozt kaptak.

20. sir. Elpusztult sir. A sirgodor vagy a beasas B-i szélénél egy részletét le-
hetett csak megfigyelni. A sir valészin( teriiletén egy alkarcsontot taldltunk, 40 cm

23. kép. 21. sir 24, kép. 23. sic
{llustration 23 Grave 21 . [llustration 24 Grave 23
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25. kép. 24. sir 26. kép. 25. sir
Illustration 25 Grave 24 Illustration 26 Grave 25
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mélyen, ettdl 70 cm-re D-re egy férfi bal medencéjét, 60 cm mélységben. Mindkét
csont rossz allapotban volt. Melléklet nélkiil.

21. sir (23. kép). A beasas gddrével kibéviilt sirgodor mélysége: 75; h : 203; sz :74,
81, 70 am; tajolasa: Ny-K 297°. A godor alakjanak szabalytalansigaibol itélve K fe-
161 ashattak r4 a sirra, és a sirgddér falat valamelyik hosszanti oldalon elbontva to-
vabb bévitették a beasast. Férfi csontvaza; életkor: 35-40 év. A csontvazat teljesen
feldultak és hidnyosan temették vissza a godoér D-i felébe. Melléklet: 1. A godor ko-
zepe tajan deltoid alaki vas myilcsics két toredéke, bolygatott helyzetben. A pengé-
b8l szdrmazé darab h:2,8; sz:25 cm; a tiske toredékének h:27; sz:1,5 (IL
t. 12.).

22. sir. Kisgyermek (Inf. 1.) csontvazanak rendszerteleniil egy halomba dobalt
toredékei; mélység: 55 cm. Melléklet nélkiil.

23. sir (24. kép). A sirgdodér mélysége: 50; h :132; sz : 47, 52, 42 cm; tajolasa:
Ny-K 292°. Gyermek csontvaza; életkor: Inf. I. A vaz h :kb. 100 cm. A jobb kar
csontjait és a medencéket ragesalok tarhattdk ki a sirbol. Melléklet nélkiil.

24. sir (25. kép). Bolygatott. Sem a sirgddér, sem a beasas foltjit nem észleltitk.
Férfi csontvaza; életkor: 30-35 év; mélység: 65 cm; tajolasa: Ny-K 290°. A me-
dencék és az alsé végtag csontjai maradtak eredeti helyzetben, a vaz fels részének
csontjai ezek folott hevertek 6sszedobalva, 45 cm mélyen. A koponya (allkapocs nél-
kiil) eredeti helyéhez kozel fekiidt bolygatottan, alapjara allitva, arccal Ny felé. Mel-
léklet nélkiil.

25. sir (26. kép). Bolygatott. Az ovalis sirgddor mélysége: 88; h : 167; sz : 50,
53, 43 cm; tajolasa: Ny-K 280° N§ csontvaza; életkor: 40-60 év. Eredeti helyitkén
pusztin a bal labszarcsontok fekiidtek, a sir felsd rétegébdl keriilt eld az egyik alkat-
csont, a vaz tobbi részét a sirrablék nem temették vissza. Melléklet nélkiil.

A 26. (1) és 27. (I1) sz sirok leirasat az asato fiiggelékben adja kozre.

A temetd teriiletén szérvanyként elékeriilt leletek: 1962-ben — bronzbol o6ntott,
harmas osztast szijeloszté figgeszibkarika® ovalis Attdrésekkel; atm :2,8; v:0,2 cm
{I. t. 14.); 1968-ban — bordas talpt kengyel toredékei.

A temet§ kiterjedése

A temetd a homokdomb tetejének déli felén, a terep legmagasabb része alatt
teriilt el. A leletment6 asatasok soran az 1. és a 2. sirral — és valodszinlleg a velitk
egy sorban levd 26. és 27. sirral is — elértiik a temetd nyugati szélét. A homokbanya
északnyugati végében nem keriiltek elé sirok: ezen a részen a feltarassal mar egészen
kozel érhettiink a temetd északi széléhez. A terep lejtése dél és kelet felé arra mutat,
hogy ez iranyokban is csak viszonylag keskeny feltiratlan sav huzédhat. Kelet felé
a legbizonytalanabb becsiilni a temet6 kiterjedését: kétségtelen, hogy a 11. sir egy fel-
taratlan sorhoz tartozik, és ezen kiviill még legfeljebb két sor temetkezéssel szamolha-
tunk (ezek a feltételezett sorok a rétegvonalak szerint nem lehetnek hosszabbak a ho-
mokbanya jelenleg ismert észak-déli kiterjedésénél).

Valészinli, hogy a temetd sitjai szabalyos, kissé ivelt észak—déli sorokban helyez-
kedtek el. Hat sor részletei keriiltek feltirasra. Ezek nyugatrél kelet felé haladva a
kovetkezdk:

I. sor: 1., 2., 26., 27. sir.

II. sor: 8., 3., 24. sir.
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III. sor: 5., 4., 22., 23. sir.

IV. sor: 14, 6., 7., 19,, 20,, 21. sir.

V. sor: 16, 17, 18., 9., 10, 12, 13, 15, 25, sir. A sor nagyobb részlete, legalabb
a fde ismert Osszefiiggen.

VL sor: 11, sir,

Egy-egy sorban 12-16 sirral szamolhatunk. Maximalisan 8 sort feltételezve 100—
130 sirt kapnank, de dgy véljilk, helyesebb, ha a tényezdk bizonytalansiga miatt, na-
gyobb hibahatarok kozott 90-140 sirra becsiiljiik a temeté eredeti nagysigat. Teme-
ténk a honfoglalas kori kéznépi temetSknek abba a nagysigrendi csoportjaba sorol-
hat6, melyet az Alféldén a szentes—szentlaszloi (112 sir)® és a nadudvar—téroklapo-
nyagi (90-100 sir),® a Dunantilon pedig a sarbogardi temeté (100 sir)” képvisel.

A 27 feltart sir a temetd 20-30%/-at jelenti. A sirok egymastol valé atlagos ta-
volsaga alapjan a homokbanya altal hatarolt teriileten 40-45 elpusztult sirral sza-

molhatunk: ez a temetd 30-45%-a. Feltaratlanul maradhatott a temet§ 25-500/-a.

Régészeti elemzés és keletkezés

Mielétt barmilyen megallapitast tennénk, meg kell jegyezniink, hogy a temetd
ilyen kis toredékébdl csak igen korlatozott mértékben vonhatunk le kovetkeztetése-
ket. A feltart temetdrész nagyfoku bolygatottsiga egyes kérdésekben még tovabb csok-
kenti a kovetkeztetések értékét. Egyaltalan nem, vagy csak laza feltevésekre utalva
vizsgalhatjuk a targyi anyagban rejlé torvényszeriiségeket, akar teriileti, akar mas
szempontu eloszlas viszonylatdban. A temeté pontos rendszerét nem rajzolhatjuk meg.
A keltezést valamivel nagyobb valészinlséggel kisérelhetjik meg, mert a feltart si-
rok a temetd tobb pontjar6l szirmaznak; ebben a kérdésben a részleges feltartsag-
nal szinte nagyobb akadalyt jelentenek a sirrablasok okozta hidnyossagok a leletegytit-
tesben. A temetS belsé kronoldgidjanak felvazolasira nem nyilik lehetéség. Itt kell
megjegyeznink, hogy a sirrablasok, valamint a homokbanya pusztitdsai miatt az eset-
leges késobbi feltarasokkal nem névekedne egyenes aranyban a megallapitasok vald-
szindsége.

Ezen meggondolasok értelmében csupan az aldbbi vizsgalatokra nyilott méd.

1. A sirok mélysége. 25 sir adatat hasznalhattuk fel (1. tablazat). A gyermek
és a felnétt sirok atlagos mélysége kozott csekély kiilonbség van, bar itt is tendencia-
ként tapasztalhat6, hogy a gyermekeket altaldban kevésbé mélyre temetik.

2. A sirok tdjoldsa. A bolygatasok miatt csupan 21 temetkezés tajolasat figyel-
hettiik meg, ezek koziil 14 sirnal tajolhattuk a sirgddrot, a tobbi esetben csak a vaz
iranyitasat mérhettiik (2. tablazat).

A tdjolas Ny-K és ENy-DK kozt ingadozik. Csekély eltérések tapasztalhatok,
ez a népesség homogén voltara utalhat. Hibalehet8séget jelent a temetd toéredékessége
¢s a bolygatottsig okozta mérési bizonytalansigok. Az esetek zomében (11) a tajo-
las 270-280° A ndknél az adatok 278-282° kozt sirtisédnek (5 eset), ez a jelenség
a kis esetszam miatt latszolagos is lehet. Az eltérések teriileti closzlasa egyenletesnek
latszik.

3. A fegyverzet, 16 és losyerszdm eltemetése.

a) A két férfi sirban (9. és 21.) talalt 1-1 nyilhegy képviseli a fegyvereket a
temetSben. Egy 1962-ben elpusztult sirban tegez lehetett: szorvany tegezfiiggeszt$ ka-
rikat gydjtottink be. A fegyveres és fegyver nélkiili férfi temetkezések aranya 1:6.%

30



1. tablazat

‘ A sirmély- 1 Az adatok
Esetszdm I .
Nem ™) ségek  atlaga | terjedelme

(;() \ (Vmin'vmax)
Férfiak 11 77 cm 60— 95 c¢m
Nok 8 92 65-115 cm
Felnéttek
sszesen 19 ‘ 83 cn 60-115 cm
Gyermekek 6 ' 68 cm 50- 96 cm
Osszesen 25 8G com 50-115 cm
2. tablazat

Nem Esetszam A tijolas ingadozésa

Férfiak 10 275°-297°
Nok 7 278°-292°
Gycermekek 4 270°-292°

b) Két sirbol csak lészerszam (3. és 9. sir), két sirbol locsontok (5. és 14. sir)
és cgy sirbol (27.) lécsontok lészerszammal egyiitt keriiltek eld. Az elpusztult teriile-
ten is lehetett néhany lovassir. A lovastemetkezésekben a sir labvégéhez (5. és 14. sir)
vagy a halott labaira (27. sir) helyezhették a lovat. Mind az utébbi temetési forma,
mind a l6szerszdmos temetkezés ugor eredetii lehet.®

4. A temeté kelteyése.

A temetd keltezésére vonatkozélag altalidnossagban tidmpontot jelent az S-végl
hajkarikak hidnya, tehat a X. sz. utolsé harmadiban fejezhették be itt a temetke-
zést. !

Jol keltezheté a 15. sir, megasidsanak idejére jellemzé a leletegyiittes, hiszen
ezek a viseleti targyak legfeljebb néhany éve tartozhattak a 11-13 éves leany ruha-
zati felszereléséhez. A sodrott nyakperec és a zart allatfejes karperec a X. sz. utolsd
harmadéban megjelend tirgy, a pasztagyongyok viszont a X. sz. végén — XI. sz. ele-
jén megsziinnek kéznépi temetSinkben.”> Mindezek egybevetésével — figyelembe véve
az S-végil hajkarikak hianyat is — a 15. sirt a 970-es évekre keltezzik.

Az 1. sir annak ellenére, hogy elpusztult, teljes leletegyittesnek tekinthetd, és igy
kronolégiailag is értékelhets. Az egyszer(i hajkarika megléte miatt a 15. sirnal vala-
mivel korabbinak tinik, azonban az atmeneti jellegi podrott végl karperec ezt a sirt
is a X. sz. masodik felére keltezi. Lehet, hogy a korkiildnbség latszatat az eltemetet-
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tek halalozasi kora kozti kb. 15 év kiilénbség okozza. Az eltemetés idejét a 950-
970-es években hatarozhatjuk meg.

A sirrablok altal ugyancsak megkimélt 19. sir esetében talan megkockaztatha-
tunk egy kronoldgiai feltevést. A csont tiitartbhoz parhuzamként szolgalé hetényi és
oroszvari targyak olyan sirokbél keriiltek elé, amelyek a X. sz. kézepénél késébbi
temetdrészbe tartoztak, ezért ezt a sirt is a X. sz. masodik felére keltezziik.

Mindezekkel szemben kétségtelen tény, hogy a XK. sz. elsé kétharmadaban diva-
tos egyszerii hajkarikak® mind az 1., mind a 15. sir kornyékén megtalalhatok vol-
tak: a 2., 5., 9. és 18. sirban.

A 26. sir bordazott pantgyiiriije’™ és a 27. sir vallas kengyele®® arra mutat, hogy
a temetének ezen a részén is voltak a X. sz. masodik felére keltezhetd sirok.

A temetd felsé idéhatarat mindezek alapjan 970-990 kozétt hatarozzuk meg.

A temetkezés kezdetét az adatok hidnyossiga miatt nem tudjuk pontosan meg-
allapitani. A temetére jellemzé kés6i leletek rovidebb hasznalati idére utalnak. Ez
azonban masfél-két generacional rovidebb nem lehetett, mert legalabb ennyi idé kel-
lett a korabeli, viszonylag kis kézdsségek temetdinek egyenletes benépesiilésére. A te-
meté alsé idShatira tehat 900-930 kozé teheté. Ezek szerint egy 60-90 évig (2-3
nemzedéken at) fennallé telepiilés volt a kérnyéken a X. szazadban.

A temetd Aaltalanos régészeti képe arra mutat, hogy a temet népessége a hon-
foglalé magyar koznép gazdagabb rétegéhez tartozott.

A temetG népessége

A X-XI. sz.-i temet6kkel végzett minden demografiai jellegli vizsgalathoz azok
a kutatasok szolgalnak alapul, amelyeket a teljesen vagy nagyrészt feltart, reprezenta-
tiv sorozatokkal végeztek. E kutatdsok eredményeiként ismerjilk a korabeli magyar-
orszagi halandosag f6 torvényszerGiségeit és jellemzé adatait.” A szabadkigydsi te-
metS nemre és életkorra vonatkozo adataibél csak torz demografiai képet rajzolhat-
nank. Nyilvanvald, hogy a temet csak akkor kozelithetné meg a szabalyszerd képet,
ha nagyobb Osszefliggd része lenne feltarva. Az alabbiakban ismertetjiik demografiai
megfigyeléseinket és az ezekkel kapcsolatos régészeti és torténeti problémakat.

1. A gyermekek és felnéttek ardinya.

A 22%-0s gyermek-arany messze alatta marad az Arpad-kori 400/-os 4tlag-
nak:® ez elsésorban a csecsemé sirok teljes hidnyaval magyarazhaté. A csecsemdha-
landésag ismeretében korrekciot hajthatunk végre. A X-XII. sz.-i halanddsagi tabla
20%p-0s csecseméhalandésagaval® szamolva 7 egyénnel (0-1 éves kord gyermekha-
lottal) kell kiegésziteniink a sorozatot. Az 4atlagos gyermek—felnétt arany (40:60) el-
érése érdekében ezt a szamot még 1 gyermekkel kell novelniink, igy 35 egyént ka-
punk. A demografiai torvényszertiségek szerint 21 felnétt halotthoz legalabb 14 gyer-
meknek (és ezen beliil 7 csecsemdnek) kellett tartoznia. Az V. sor egybefiiggden is-
mert részében a gyermekek és felnéttek aranya 4:5, ez azt jelenti, hogy a kora Arpad-
kori atlagos arany valoban meglehetett a temetében. Tébbféle valasz lehetséges arra
a kérdésre, hogy miért nincsenek a feltart anyagban csecsemé sirok:*

a) A csecsemd sirokat az asatas véletleniil elkeriilte, illetve azok a homokbanya
altal elpusztitott teriileten fekiidtek. ) Mivel a gyermekeket altaldban kisebb mély-
ségbe temették,” a hianyzo sirok a talaj erézidja vagy a mezdgazdasigi miivelés ko-
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vetkeztében pusztultak el. ¢) A csecsemdk egyaltalan nem keriiltek a temetSbe, ha-
aem kiilén temetkezési helyen nyugszanak, vagy eredetileg a talaj felszinére helyez-
ték Oket.

A temet$ ismert részén semmiféle csoportosulds nem fedezheté fel nemek vagy
életkorok szerint. Kovetkezésképp olyasféle véletlent valdszintitlennek tartunk, hogy
a temetd elpusztult vagy feltaratlan részén siirisédtek volna a gyermek sirok. A fel-
nétt és a gyermek sirok dtlagos mélysége kozti kilénbség (1. tablazat) még nem je-
lenti azt, hogy gyermek sirok kikopasaval kellene szamolnunk, mert az eldkeriilt si-
rok mind a ténylegesen veszélyeztetett réteg alatt voltak, és bolygatottsigukat nem a
toldmivelés okozta. Fontos adat, hogy a 14. sirban egy 16lab 25 cm mélyen in situ
kerilt el8. Ha ezt az adatot nem is vetithetjiik ki az egész homokdomb teriiletére,
annyi bizonyosnak latszik, hogy csecsemd sirok nemcsak az 50 cm-nél mélyebb réte-
gekben, de a ,,masodik 4sényomban” sem voltak, és legfeljebb az ,.elsé6 asényom”
szant6foldi miveléssel bolygatott rétegében (0-30 cm mélyen) tételezhetjik fel egy-
kori meglétiket. A sirok kozotti nagyobb szabad teriileteket ugy is magyarazhatjuk,
hogy onnan koptak ki a talaj legfels rétegébe temetett csecsemdk sirjai. Bizonyos,
hogy az etnikai csoportonként valtozé temetkezési szokasok szerint egyes vidékeken
a csecsembket (talan elsdsorban az ujsziilétt korban meghaltakat) a népességtél kii-
16n temették el.® Eldfordulhatott a gyermekkitevés szokasa is. Ezekre a régészetileg
igen csekély reménnyel megfoghaté kérdésekre azonban tovabbi gondos kutatdssal
lassanként fény deriilhet, killondsen abban a szerencsés esetben, ha hosszii ideje mi-
velés alid nem vett terileten adodik alkalom temetd feltirasara.

A szabadkigydsi temetd népességérél annyit allapithatunk meg, hogy a csecse-
méket a felndttektd] eltérs modon temethették el. Ez vagy abban nyilvanult meg,
hogy igen sckély sirokat astak szdmukra, vagy abban, hogy a talaj felszinére helyez-
ték, vagy egészen kilon helyre temették Sket. A jo feltartsigh X-XI. sz.-i koznépi
temetSk az elsd feltevést valdszinlsitik: a talaj kopasi tényezdk és a sirmélység is-
meretében rendszerint korrekciot lehet végrehajtani az 4tlagosnal kisebb gyermek-
aranyon.*®

2. A férfiak és nék ardnya 57:43%,. A férfi halottak nagyobb arinyabél nem
lehet valamiféle férfi tobbletre kovetkeztetni.”* Ezt a torzuldst a részleges feltartsag,
a kevés eset okozza. Bar a X-XI. sz.-i teljesen feltart temetékben a két nem aranya
sohasem egyenld, az egyes esetekben a férfiak ,,javara” tapasztalhaté eltolodasnak
egyedi tirsadalmi vagy népesedési okai lehettek.”® A magasabb néi halanddsig miatt
tulajdonképpen minden kézépkori temetSben nétobbletnek kéne lennie, ha mas té-
nyezék nem jatszottak volna koézre egy temeté benépesiilésében.

3. A haliélozisok kordssyetétele. A csecsemd halottak hidnyardl mar beszéltink.
A viszonylag kis esetszam miatt most csak a felndtteket és a két nemet egyiitt vizs-
galjuk. Még igy is feltiind, hogy 15-20 év, valamint 30-40 év kozott a szabalyos
‘halandésagi tablit tekintve milyen nagy hidnyok vannak a sorozatban, és a halalo-
zasok szdma 45 éves kortol esik gyorsan, holott éppen ekkor, kiilondsen 50-55 év
kozott kellene elérnie a legmagasabb pontot.™ Az egyes korcsoportok hianyabol csak
azt az egy kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy az ilyen korban meghaltaknak a halan-
dosagi torvényszeriségek altal meghatarozott ardnyban a temetd elpusztult, illetve
feltaratlan részén kellett lenniiik.

4. A népesség szdma.
A temetdt hasznalé népesség lélekszamanak megallapitisahoz sziikséges adatok:
a halottak szama, a temetkezések idStartama és a sziiletéskor varhatd atlagos élet-
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tartam.” A vizsgalt temetében az atlagos élettartam értékét nem ismerjiik, azonban
helyette felhasznilhatjuk a kora Arpad-kori halandésagi tabla megfelelé adatat: 28,7
év.” A tovabbiakban ezt a mutatét 30 évre kerekitve hasznaljuk (3. tablazat).

3. tablazat
A temetd A népesség szama a temetd
hasznalati nagysaganak kilonbo6zé
L becslése  szerint
ideje
A eltemetet: egyének szama
90 115 140
A népesség szama
60 45 58 70
7C | 39 49 60
80 34 43 53
90 30 38 47

A keltezés és a temeté nagysag becslésének kozepes megoldasait tekintve 34-60, il-
letéleg 38-58 fére tehetjiik az egy idépontban él6 lakossiag szamat.® A tablazatbél
is lathat6 nagy hibahatirok miatt arra mar nincsen lehetéség, hogy a népességet idé-
beli alakulasiban is vizsgiljuk, és meghatirozzuk a népességszamot kiilon a temets
megnyitasakor és kiilon elhagyasakor. A fenti becslés azonban a telepiilés nagysagat
megfeleléen érzékelteti. Ahhoz is tampontot nyujt, hogy az egyiitt él6 csalddok sza-
mét megkozelitéleg megallapitsuk. A bioldgiai szempontbél osszetett, tarsadalmi ér-
telemben vett csaldd® nagysdgat Ery-Kralovanszky utan 7 fének szamitva® a csala-
dok (haztartasok) szamat 5-8-ra becsiilhetjiik.

Az igy kapott adat megegyezik a temet$ sorainak feltételezheté szamaval. A so-
ros temetkezés — a temetd rendszerének egyetlen felismerheté vonasa — egyébként is
az egylitt temetettek szorosabb &sszetartozasara utal. Feltételezziik, hogy egy-egy sorba
egy-egy csalad temetkezett.® A temetd késéi sirjai nem alkotnak kiilon teriileti cso-
portot, egyszeri hajkarikdk és X. sz. végi tdrgyak tobb sorban is el6fordulnak — az
egyes sorokba tehat folyamatosan, a temeté egész hasznilati ideje alatt temetkezhet-
tek. Természetesen elképzelhet, hogy a csaladok osztédasa vagy téredék csalddok
osszeolvadasa miatt voltak a tobbinél révidebb vagy hosszabb ideig hasznélt sorok is.

A temetd kirablasa

21 sir, a feltart sirok 80%j-a kirabolt. Ugyanez lehetett a helyzet a temetd el-
pusztult és feltaratlan részén is. A sirrablasok kétségteleniil korabeliek, akkor tdrtén-
tek, amikor még jol latszédtak a sirhantok és a sirok jelzései.

A sirgodor, illetve a beasas foltjat 11 sir esetében figyelhettik meg. Megfigyelé-
seink nyoman a kovetkezd megallapitisokat tehetjiik. 1. Az esetek tilnyomé részében
pontosan raastak a sirra (9 eset). Ebbél 5 alkalommal magit a sirgddrot bontottdk
ki (2., 8., 11., 12. és 25. sir); 1 sirnal nagyjabél meghagytak a sirgodor eredeti alak-
jat, de kibévitették azt (21. sir); 1 esetben a beasas a sir egyik hosszanti oldalat
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hagyta épen (3. sir); 2 sir esctében pedig azt tapasztaltuk, hogy a siron beliil a sirral
megegyezé alakd godrét dstak a sirrabldk, igy tulajdonképpen egy keskeny sav kor-
ben a sir szélénél bolygatatlan maradt (10. és 18. sir). 2. Az is eléfordult, hogy ne-
hezebben talaltdk meg a sirt: a 4. sirra ferdén astak ra egy ovalis godrot, majd a
csontvazat megtaldlva a megfelel§ irAnyban bévitették azt; a 9. sithoz a fej feldl ki-
16n kis kerek godorbdl kezdtek beasni, a sir teriiletére érve a vazcsontokat kovetve
raboltak ki a sirt, de a sirgddoér szélét ezzel mar nem rongaltdk meg. Az utdbbi két
-esetben’ valészind, hogy a sirhant mar kezdett clkopni és nem pontosan jeldlte az
alatta levs godor helyét, kovetkezésképpen ez a két sir a temetd elsd generaci6jahoz
tartozhatott.

A sirok kirabldsa csak 6 alkalommal jelentett egyet a teljes feldulassal. A sir-
rablék ,,biztosra mentek”. A bolygatott sirok 66%/g-aban a rablas csak a vaz felsd ré-
szére iranyult, ahol eziist- és bronztirgyakat (nyakperecek, karperecek, veretek, fiig-
g6k, gydrlik stb.) vagy gydngydket taldlhattak, de a jelentéktelen értékii bronz haj-
karikdkat és a rozsddsodds miatt hasznavehetetlen vastirgyakat a sirokban hagytak.
A bolygatatlan sirok véletleniil maradhattak épen, taldn a szomszédos sirokbél rajuk
keriilé fold védte meg dket.

A temetd kirablasa utin a kévetkezé moédon temették vissza a csontokat. A ko-
ponya az esetek felében hidnyzott, mégsem gondolhatunk ritualis koponyarablasra.
Egyrészt a bolygatott vazrészekb6l is 9 esetben alig valamit vagy semmit sem temet-
tek vissza, masrészt el3fordulnak idegen csontvdzak részei, koponydk is. Nem fordi-
tottak nagy gondot a csontok hidnytalan 6sszeszedésére, altaldban egy-két kiilon ku-
‘pacba dobaltdk vissza a vaz feldult részeit. Csak két alkalommal talaltuk a sir egész
teriiletén elszérva a vazcsontokat.

A sirrablasokat nem alkalomszerlien, hanem szervezett formaban hajthattdk vég-
re, kézvetlenill a temetkez6 népesség elkoltozése utan.%

A teleplilés és a temetd megszlinésének kozvetlen okara nincs ugyan adatunk,
de utalunk arra, hogy ez Géza fejedelemnek Attelepitésekkel is jard, allamszervezd
tevékenysége idején® tortént.
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53. Acsadi 1965. 11.; Ery 1967. 466-467.

54. Acsddi 1965. 31.

55. A sarbogardi temet8ben a férfiak aranya nagyobb, halandésiguk - ritka jelenségként -
magasabb, mint a néké. A halandésag eltérései itt a két nem kiilonbézé eredetével lehetnek kap-
<solatban (Ery 1968. 111-113., 124-125., 131-132.). A nagyobb férfi-arinyra viszont igen vald-
szinli, bar nem Kkizirélagos magyarizat lehet a magasabb halandésig.

56. A nemek sziiletési ardnya, belsé népmozgis, idegenben meghaltak és eltemetettek, az
€lsé letelepiilsk demografiai struktirija stb.

57. Acsddi 1965. 18-23.

58. Acsddi 1965. 29-30.; Nemeskéri ].—Kralovinszky A.: Székesfehérvar becsiilt népessége
a X-XI. szizadokban. Székesfehérvar évszazadai. 1. Szerk.: Kralovdnszky A. Székesfehérvar
1967. 132-133.

59. Acsddi 1965. 21., 23.

60. A szabadkigy6si temetd a sirbogardihoz (31-36 £6) és a nidudvarihoz (30-40 £8) hasonld
1élekszami, esetleg valamivel nagyobb telepiiléshez tartozott (Ery 1968. 113, 131.; Mesterbdzy
1968. 156.). Egyelére nem tudjuk felmérni, hogy milyen aranyban voltak az orszagban hasonlé
nagysagu telepiilések, A XL sz.-bol mindéssze 18 falu haztartisainak szdaméra van okleveles ada-
tunk, ez az egykori telepliléseknek kb. 0,59/,-at jelenti (Szabd I.: A falurendszer kialakuldsa
Magyarorszagon. Bp., 1966. 76-77, 79, 191.). Igy érthets, hogy a csekély minta miatt az adat-
sor nagyon széthuzott, rossz megoszlast, Atlagszamitisra kevéssé alkalmas. A XI. sz.-i adatok
60%-a 6-20 haztartdsszam (30-100 £6) kozt van, s az adatsornak ez a része elég jol egyeztet-
het6 a temetéfeltarasokbdl nyert népességszimmal (Szebd 1966. 72-75.). A szabadkigyésihoz
hasonlé nagysagi telepiilések a nagysagrendi sor alsé hatdrdhoz kozel helyezkednek el, valé-
szinfileg tavolabb az atlagtol. Szabé Istvan kivalé munkajaban arra a kovetkeztetésre jut, hogy
az 4tlagos telepiilésnagysag 30-40 haztartas kozott lehetett (150-200 £6). Az egészen kis tele-
piiléscket jelent§ temeték miatt szamunkra ez soknak tiinik, azonban valdésabb atlagot jelenleg nem
tudnank javasolni. Csak egész sor tovabbi teljes temetdfeltirds és a mainal intenzivebb telepiilés-
kutatds utdn lehet majd pontosan kiszimitani a X-XI. sz.-i Magyarorszagra jellemzé 4tlagos tele-
piilésnagysagot.

61. Nemeskéri-Kralovdnszky 1967. 133-134. — Temetd régészeti vizsgalatinil a csalddnak
mint tarsadalmi, nem mint biolégiai egységnek kell szerepelnie.

62. K. Ery K.-Kralovinszky A.: Magyarorszag kora Arpad-kori lakossiga létszaménak
rekonstrukcidja. Kézirat a Kozponti Statisztikai Hivatal Koényvtaraban. 1963. — A 7 fének vett
csaladnagysagot nem a publikalatlan eredeti miibsl idézzitk, hanem: Nemeskéri-Kralovdnszky
1967. 134. és Ery 1968. 113. helyrél.

63. A sorok becsiilt nagysiga (12-16 sir) szintén igazolja feltevésiinket. Egy csalad egy
nemzedékére ugyanis igy 5-8 f6 jutna. — Utalunk itt Mesterhdzy K. a koznépi temeték rend-
szerével kapcsolatos kutatdsaira. Nem érthetiink vele egyet abban, hogy a nadudvar-tdréklaponyagi
temetd sorai nagycsalddok temetkezési helyei (Mesterbdzy 1968. 149-156.). Véleményiink szerint
a biologiai kiscsalddokra épiilé haztartasokrél van szé6. Az I. sorban 10, a II. sorban 13, a IIL
sorban 10 sirt tartak fel. Ezekben a sorokban azonban olyan kevés gycrmek van (kildén gyermek-
sircsoport volt a temetSben!), hogy legalabb a kora Arpad-kori 40%-os 4tlagos gyermek-aranynak
megfeleléen kell névelni a sorok nagysigit ahhoz, hogy realis &sszetételi meghalt csaladokat
kapjunk. Az I. sort meghagyhatjuk (7 felnétt, 3 gyermek), a II. sort 20-22 egyénre egészitjiik
ki (12-13 felnétt, 8-9 gyermek), a IIL. sort 15 egyénre (9 felnétt, 6 gyermek). Ezek utan egy-
szerd szamitassal megallapithaté, hogy az 50-60 évre keltezett 1. sor egy atlagosan 5 f8s csalad
két nemzedékének temetkezése, a 70-80 év alatt kialakult II. sor egy atlagosan 6-8 fds csalad
két és fél-hirom nemzedékének felel meg, és a III. sor, amely alig két nemzedéken &t volt
»hasznalatban”, egy 4tlagosan 7-8 f8s csaldd temetkezési helye. A temetd rendszerének és a
honfoglalé magyarok csalddszerkezetének minden tovabbi vizsgalatitdl eltekintve csak annyit kiva-
nunk megjegyezni, hogy pl. 70-80 év alatt meghalt 13 egyén semmiképpen nem azonosithaté egy
13-15 taga ¢l8 nagycsaldddal, akkor sem, ha (matrilokalis nagycsalidot feltételezve) a fitgyer-
mekek elkoltdzését figyelembe vesszik, hiszen ezzel szemben a lednyokhoz koltézd férjek gyara-
pitjak a csalddot. A gyermek-felnétt arany kiigazitisival kapott csaldd-létszamok viszont pontosan
megegyeznek a2z Arpid-korra becsiilt 4tlagos nagysagi csaladdal, akar az 5, akdr a 7 fét fogad-
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juk el atlagként (Gyérffy 1963 b. 47.; Szabé 1966. 190.; Nemeskéri-Kralovinszky 1967. 134.;
Figedi E.: A kézépkori Magyarorszag torténeti demografidjanak mai 4llasa. Demografia 1969.
501.).

64. Lektori véleményében Dienes Istvan hivta fel figyelmiinket arra, hogy az altala 1960-
ban 4sott derccskei temetdt (Bihar m.) tokéletesen hasonlé médon dultak fel. Asatasi jelentésében
azt az igen valdszini magyardzatot veti fel, hogy a temeté kirabldsa ,,nem titokban, hanem teljes
nyiltsaggal . . . tdrténhetett, taldn éppen azért, hogy a lakossigot a pogany temetkezShely tovabbi
hasznalataté! elrettentsék.” (MNM Adattara XV. 282/1962.).

65. Gydrffy 1963a. 494.; Bakay 1965. 27-29.; Bartha A.: A 1X-X. szizadi magyar tirsada-
lom. Bp., 1968. 158-159. — A X. sz. végén befejezdds, ill. kezd6dé koznépi temetSk esetében
Kiss Atfila a kozponti hatalom megszervezésével jaro telepitésekre utal (Kiss A.: A magyar allam-
alapitas telepitéseinek tikrozédése dunantidli koznépi temetSkben. Arch. Ert. 1969. 243., 255.).

FUGGELEK

A szabadkigy6si Pal ligeti tabldban vezetett dsatas idején megtekintettem a Tangazdasiag homok-
banyajat is. A feldult sirmaradvanyok mellett a banya falaban szabéilyos bedsas nyomit figyel-
tem meg. Ennek feltarasakor latott napviligot a megtalalaskor I-II. szammal jelzett 26. és
27. sir.

26. sir (27. kép). A homokkitermelés a sirnak csak a keleti végét bolygatta meg, a lab-
ujjcsontok mér eredeti helyzetiikben fekiidtek. A lekerekitett sarku, téglalap alakd sirgodérre
93 cm mélyen talaltunk ra, 100 cm mélységben nyugodott a 25-30 éves férfi vaza (Ny-K 280°).
A sir épen maradt oldalaindl 2-3 cm szélességben és 5-6 cm mélységben koporsédeszka marad-
vanyai latszottak. Mellékletek: 1. A bal kéz gylirlis ujjan rosszeziist pdntgyiiréi két toredéke.
Gerincének kdzepén kiemelkedé borda fut korbe. A toredék egyik vége kissé kiszélesedik (lapos:
feje volt?). Méretek: sz: 0,6 cm. (28. kép 2.) 2. A felsé allkapocs jobb oldalan, az 5-6.
fogak folott 6ntdtt rosszeziist veret fekidt, alatta és kérnyékén feltchetbleg bor és textil okozta
elszinezédéseket tapasztaltunk. A lekerekitett haromszég alaki veret felsé részén egykor apré
fil volt, mar letorétt allapotban keriilt a sirba. Hatlapjan szintén két, téredékes szegecs marad-
vanya van. A veret diszitése hirom korbél all, melyeket arkolasok valasztanak el egymastol,
A bemélyedésekben aranyozas nyomai csillognak. E kis disz minden valészindség szerint a halotti
szemfedén volt (29. kép). Méretek: h:1,6 cm; sz:1,3 cm (28. kép 1.). 3. A jobb combcsont
felsé végénél, annak kiilsé oldalan lantalaki csiboldvas és két kova keriilt elé. A csiholén va-
szonkétésh textillenyomatok voltak. Méretek: sz : 6,6 cm; m:3,3 cm (V. t. 3.).

27. sir. 39 cm mélyen taldltunk ra a lokoponyara, majd a lélabcsontokra, végiil alattuk
100 cm mélységben egy jol megtermett felnétt férfi medencétdl lefelé bolygatatlan vazara (VI t.
1-2, 30. kép). A csontvaz tobbi részeib6l mindossze az alsé allkapocs keriilt els, egyébként a
sir kornyékét 2 méteres korzetben atforgatva egyetlen csonttoredéket sem figyelhettink meg
(Ny-K 280°). Mellékletek: 1-3. Az emberi liabcsontok szintjében tegezvasalds igen rossz meg-
tartasi maradvanyai voltak, kozilik mindéssze egyet lehetett megmenteni (V. t. 4.). Méretek:
h:3,1 cm; sz:1,3 cm. 4. A 16labcsontok kozott, velilk azonos szintben, talpaval D felé fordult,
vizszintesen fekvg trapézalaki kengyel volt (V. t. 1.). Méretek: m:18 cm; sz:13,5 cm; fil
sz:4 cm (mas méret a toredékes allapot miatt nem kézolhets.) 5. A 16 orran keresztilvetve
csikdzabla nyugodott. Szijvasa kitind megtartasi, eredeti felszinén joél latszanak a kovacsolas
nyomai. Méretek: szijkarika atm: 7,1x7,5 cm; szajkarika v:0,5 cm; szajvas h:8,3 ill. 8,9
cm (V. t. 2).

A sir feltarasa kézben 53 pontrdl vettiink foldmintat. A vegyi vizsgalatokkal ahhoz kivan-
tunk adalékot nyutjtani, hogy a honfoglalé magyarok a lovastemetkezésnél valéban beletették a
lenydzott 16bért is a sirba, s nem csak a fej és a négy levagott lab kerilt a halott mellé.
A kérdést néhany zavaré korilmény (Id. Duma Gy. cikke) miatt egyetlen vizsgilat végleg nem
dontheti el, jelen esetben mégis ugy latszik, a vegyészet oldalarél is megerdsitést nyer az a mér
elfogadott megallapitas, hogy a locsontok a bérrel egyiitt keriltek a sirba.l A kézelmultban is
felvetédott, hogy a magyarok a 16 részeit levagtak volna a temctésnél.? Valéban. vannak finn-
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ugor sirok, melyekben a l6nak csak egyes csontjait talaltak, de a temetkezéseiknél ¢ mellék-
letek ¢étel-aldozat jellegiek. A hazai anyagban is van néhany, hitelesnek veheté feltarasbol
szarmazo lovassir, melynél a Iékoponya mellett csak két labesontot figyeltek meg?® sét, egy taldn
megbizhato jelentés egy izben harom lélabcsontrél szél.* E valtozatok azonban a tébbi X-XI.
szazadi lovassithoz viszonyitva semmilyen eltérést sem mutatnak. Mivel tudjuk, a 16bér lenyu-
zasahoz a bennehagyott libcsontok jelenléte sziikséges,” ezért az emlitett valtozatokat a nyhzés
vidékenként eltér gyakorlatdval magyarazhatjuk.’®

A 16 nytzisit két gyakorlott ember kb. 15 perc alatt elvégzi.b (Tehat a halottat megillets
aldozatot a legsiirgetdbb idében is el tudtik végeznil) A lenylzott bér max. 1-2 cm vastag.
A bennchagyott koponyaval és labesontokkal egyiitt kb, 60x 40 x 60 cm-es témbbé pontosan
dsszehajthaté. Igy a 16fej legfelillre keriil, majd a sziigy és a far bérrészeit hajtjak ala, végil az
egészet a hasi részekkel egyiitt Osszefogjak.

A Tangazdasag homokbanyajaban kibontott lovassir esetében szemmel is jol lathattuk, hogy
itt a lobér jelenlétével szamolhatunk. A 16labcsontok alatt mindeniitt 1-3 cm vastag mogyoro-
barna elszinezédés latszott. Ez pontosan kévette a locsontok iranyat, sét, néhany cm-el mélyebben
egy-két helyen ujbol jelentkezett (VI. t. 3-4.). Hasonlé clvaltozasokat a csontok feletti foldben
és a siron kivil nem észleltiink. A 16labcsontok megkozelitéleg azonos szintben fekiidtek. A koz-
tik levé foldet bontva tenyérnyi nagysigt, Osszefiiggé feliiletd foltokat figyeltiink meg. Sziniik
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31. kép. A 27. sir a lécsontok felvétele utdn
Illustration 31 Grave 27 after removal of
horse bones

30. kép. 27. sir
Illustration 30 Grave 27

megegyezett a locsontok alatt levékkel, mig vastagsaguk kb. 0,5-1 cm volt. Mivel féldmintain-
kat innen vettik, helyzetik folytan kétségtelen, hogy ezek a foldelszinezédések voltak a lenyu-
zott 16b6r nyomai. Laszlé Gy. megfigyelte, hogy a lécsontok sokszor az emberi vaznal magasabb
szintbdl kerilnek el6.”7 Az elmondottak alapjan kézenfekvének tartom azt a feltételezést, hogy

32. kép. A combcsontok kozott talalt idegen koponya
Illustration 32 Extraneous skull found among the thigh-bones
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hasonlé esetekben az emberi labcsontok ¢és a 16 maradvanyai kozti foldréteget egykor a 16bér
toltotte ki.

E lovastemetkezési forma csak részben egyezik e szokas hazai osztalyozasaval.® A lokoponya
helyzete alapjan az ,,6sszchajtott 16béros” valtozatra (IV. csoport) gondolnank, de ellene szol
a lolabesontoknak majdnem négyzet alakban valé eldkeriilése. Ugy tinik, a 16bdrt nem a lofej
ala, hanem mégéje hajtottdk, s a bértomeget a labakkal fogtak ossze.

A temetés utan részben kirabolt 27. sirban a felnétt férfi combcesontjai kézétt bolygatatlan:
helyzetben, fejtetével lefelé forditott fiatal néi koponyat talaltunk (VI. t. 1.). E jelenség a
honfoglalas kori leletek kozt egyediilallo. Az bizonyos, hogy a fejet még a temetéskor helyezték
a férfi o6lébe, mivel a combcsontok egymastél valé tivolsaga alapjan kizart, hogy a sir kirab~
lasakor, utélag kerilt volna oda be a labak helyzetének legesekélyebb megzavarasa nélkil
(31-32. kép). E mellett szél az is, hogy az ecredeti helyzetében fekvé lokoponya szorosan
rahajlott a szoban forgé emberi koponyara (33. kép, jol lathato a locsontok alatt a bér okozta
foldelszinezddés). Az értékelést kilon neheziti, hogy nem cgy levagott fej volt (a nyakcsigolyak
hianyzanak), és az alsé allkapocs is hianyzott (a jobb combcsont felsé végénél levé a férfihoz
tartozott). Az cmberi koponya kétségteleniil néé volt (1d. Lotterhof E. cikke). Fenti, zavaré
korilmények hijan, férfikoponya esetében csataban ledlt ellenségre, vagy a nagyszentmiklosi
abrazolasra,? csetleg a masvilagra utana kildste szolgalora'® gondolhattunk volna.!!

BALINT CSANAD

33. kép. Az cmberi koponya és a léfej helyzete. (A locsontok alatt a bér
okozta foldelszinezodés)
Illustration 33 Position of human skull and horse head. {Discoloration under
the horsec bones caused by skin)
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5a. Dienes Istvan lektori véleményében a rendelkezésiinkre allé adatokat nem tartja meg-
gy6zének e feltételezéshez.

6. Tihanyi Zala allatorvos szives tajékoztatasaért itt is kdszonetet mondok.

7. Ldszlé 1943.

8. Bdlint Cs.: A honfoglalas kori lovastemetkezések néhany kérdése. MFME 1969. 108-110.

9. Gydirffy Gy.: Tanulminyok a magyar allam eredetérél. Budapest, 1959. 111.

10. Ld. a mongolok szokasat (Plano Carpini III. 13.), Gyérffy Gy.: Napkelet felfedezése.
Budapest, 1965. 65.

11. Dienes Istvan mas, bolygatott sirokra hivatkozva eclveti, hogy a néi fej a temetéskor
kerillt volna a férfi &lébe. Asatdsi megfigyeléseim alapjan ezt az egyelére érthetetlennek tiiné
temetkezést a medencétél lefelé bolygatatlannak tartom.

Itt koszondém meg Dienes Istvannak fenti soraimhoz flizott lektori véleményét.
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Tenth century cementery in the sand-pit of

the model farm of Szabadkigyos

ANDRAS PALOCZI-HORVATH

In 1962 finds of the time of the Hungarian conquest came to light in the sand-
pit of the model farm of the Agricultural Technical School of Szabadkigyés. In the
course of the rescue excavations it was possible to save in the years of 1962, 1965
and 1968 altogether 27 graves, 20-30 per cent of the cemetery. The original size of
the cemetery can be put at 90-140 graves, 30-45 per cent of which were destroyed
in the course of the work done by sandmen, while 20-50 per cent remained
unexplored.

In the analysis of the cemetery it was always taken into consideration that from
such fragmentary material conclusions can be drawn only with great caution. The
situation is rendered worse by the fact that 21 graves, 80 per cent of the graves
uncovered, are looted and ransacked.

Among the undisturbed graves it is the grave furniture of grave 15 that is interesting
from the point of view of the history of dressing. In the grave lay the skeleton of
a girl, 11-13 years old, with torques and a string of pearls on her neck and a bracelet
each on both of her arms.

On the skeleton 8 thin, press-forged silver rosettes were found, from the position
of which it can be concluded that 2 each adorned the neck of the dress on both sides,
and the other 4 had been on the hem of one of the laps of the dress closing in the
middle. This wear belongs to the type of women’ s wear in the time of the Hungarian
conquest, retraced by Istvdn Dienes. According to the reconstruction such press-forged
rosettes adorned the hem of light, gown-like dresses and high caps.

In grave 19 a bone needle case was found with a needle in it. In the cemeteries
of the time of the conquest this object must be rated a rarity. In Hetény (Chotin,
Czechoslovakia) and at Oroszvar (Rusovce, Czechoslovakia) two each were found
and, in addition, we know a cylindrical bone object of uncertain purpose from
Dorméand (county Heves). From the Great Hungarian Plain and the southern part of
the country the needle case of Szabadkigyés is the only specimen known so far.
On the basis of our data it can be said that in the 10th and 11th centuries the
Hungarian women, on the whole, carried their needle cases on the left side, hanging
from the girdle, which can be found, in general, as part of the furniture of poor
interments.

Grave 9 had been looted but it was possible to obsetve the rather rare form
of the grave which, with its shape like a boat cut off at its head, suggests the ancient
interments of the Ob-Ugrians. Regarding the survival in Hungary of the Ugrian
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burial traditions some archeological and ethnographical data are already available
and this is why this possibility was assumed in the present case, too, but naturally
only a very faint trace of the custom of interment in a boat can be concerned.

The general archeological picture of the cemetery points to the fact that the
population of the cemetery belonged to the richer stratum of the conquering Hungarian
commonalty. Burials were probly started in this cemetery in the first third of the
10 th century, between 900 and 930, and discontinued at the end of that century,
between 970 and 990. Consequently there must have been a settlement in the
neighbourhood for 60-90 years (2-3 generations) in the 10 th century. The number
of the population living at one time can be put at 34-60, though on account of the
scantiness of data with rather wide margins of error. Counting 7 members per family
5-8 families (households) can be assumed. This data corresponds to the number of
the rows in the cemetery.

Burials in rows — the only discernible feature of the order of the cemetery -
indicates also otherwise the closer relation of those buried together. In our view in
each row a small family taken in the social sense (a complex family from the
biological point of view) was buried continuously during the whole time the cemetery
was used.

The looting of the cemetery must have taken place after the departure of the
population that was buried there, at a time when the graves and grave signs were
still clearly visible because in most cases diggings had been made exactly on the
graves. Looting was aimed on the whole at the upper part of the skeletons where
probably silver and bronze objects were to be found. The ransacked skeletons were
then re-buried in the graves thrown helter-skelter into one or two small heaps.
According to our observations there can be no question of ritual skull looting. The
looting of the cemetery was nct done at random but in a well-organised form,
perhaps as a reprisal against the pagan population. All this can be in conncxion
with the internal political conditions of the period, and with the state-organizing
activity of Prince Géza, in the course of which also major resettlements may have
taken place.
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A Békés Megyei Miizeumok Kézleményei 1. [1971]

X. szazadi temetd a szabadkigy(’)si——pélligeti
tablaban

BALINT CSANAD

A Pal ligeti tabla a szabadkigyési Wenckheim-kastélytél ENy-ra, a Békéscsabara
vezeté foldut mentén, a varostél 7 km-re teriil el. (Id. Paléczi—Horvath 1. kép?).
A kornyek mély fekvést (atlag 50 m tengerszint feletti magassag), lapos vidék, mely-
b6l csak elvétve emelkedik ki néhany méternyire egy-egy kisebb domb. LelShelytink
(1. kép) kb. 120 x 80 m, a taj felszinénél max. 2 m-rel magasabb, ovalis alaki homok-
bucka. Hosszanti tengelyében — az uralkodé E-D-i széliranyban — kb. 1 km-re teriil
el a Tangazdasag homokbanyajaban feltirt temets.”? Kozottik hasonld nagysdgu
és magassagu kiemelkedés nincsen. Ezen a helyen a Szabadféld Tsz 1967 decembe-
rében homokbanyat nyitott (Id. térképmelléklet). Az itt folyd munka soran emberi
és allati csontokra, kiilonbozé targyakra bukkantak. Az eldkeriilt leletekrsl a helyi
tanacs a gyulai muzeumot értesitette, s ennek nyoman Juhasz Irén muzeologus rovid
leletmentd 4satds sordn Osszegyljtdtte a kozvetleniil veszélyeztetett sirok megmaradt
anyagat.

1. kép. Az asatds kornyéke
Illustration 1 Environment of excavation
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I tabla: 1. sic
Table I Grave 1
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1. sir. A kb. 90 cm mélyen, ENy-DK-i iranyban fekvé 45-50 éves férfi csont-
vaza mell6l a munkésoktol az aldbbi leleteket sikeriilt megszerezni: 1. 2 db nyitott
végl, kerek metszetl eziist hajkarika. Eltérd vastagsagi huzalbol késziiltek. Atm:
22x2 cm;ill. 2,3x2,1 em (L. t. 1-2.). 2. Ovalis keresztmetszetd ontott bronz karika.
Atm: 2,7 em (I t. 3.). 3. Ontott bronz docsat. Pajzs alaki testén a karika mellett
a csattliiske befogadéasdra készitett ovalis Iyuk van, ebbél bemélyitett rovatkolasok
sugaroznak szét. A csattovis hianyzik. A hatlapon harom, rossz megtartdst szegecs
van. H :2,7 cm; karika Sz : 2,5 c¢mj; test Sz : 1,5 cm; vast : 0,5 cm (1. t. 5.). 4. On-
tott bronz dovveret. El6lapjan kozépen egy haromszoget megkozelité format bemélyi-
tett arkolas fog koril, melyben harint irdnyban rovatkak latszanak. A veret pereme
chhez az arokhoz egy-egy sziromformaval csatlakozik, taldlkozasukbol apré levélke
emelkedik ki. A hatlapon két szegecs van, végeiket elkalapaltdk. H : 2,3 cm; Sz : 1,7
cm; vast : 0,4 ecm (I. t. 6.). 5. Ontdtt bronz kisszijvég, erésen kopott felszinén pal-
mettds diszitéssel. A levelek szirmaik hegyével kapcsolédnak egymashoz. A hatlapon
négy, clgorbitett végl szegecs van, a felsé résznél levk végei egymés felé hajtottak.
(Az 6vveret, a csat és a kisszijvég szegecsei nagysagabol itélve vékony bérre voltak
felerdsitve.) H :3,9 cm; Sz:1,2 cm; vast: 0,5 ecm (I t. 7.). 6. Kiszélesed6 vég,
nyitott, ontott eziist pantkarperec. Gyenge mindségli ontvény, hosszi hasznalat nyo-
mait mutatja. Atm :7x6,7 cm; Sz:1,1 cm; vast: 0,25 ecm (I t. 8.). 7. A kengyel
r6gzitésére hasznélt faragott csont tdrgy.” Kozepes megtartast, feliilete kopott. Hossza-
ban kézépen egykor enyhén kiemelkedd borda futott végig. Széle a lyuk magassaga-
ban csucsosan kissé kiugrik. A szij beflizésére szolgald lyuk belsé, a kicsticsosodd széi-
hez esé oldalan kozépen és az egyik szélen erds, a masik szélen gyengébb kopasnyo-
mok figyelhet6k meg. A hasznalat azonos jelei — kevésbé erételjesen — a lyuk masik
oldalan is lathatok. A hatlap teljesen sima. H: 7,8 cm; Sz:1,6 cm; vast : 0,7 cm;
lyuk Sz :1,4 cm (I. t. 9.). 8. Egyenes, egyéld vas syablya. Markolati része hidnyzik.
(E sirlelet vastirgyai az elektrolizises restauraldskor elvesztették eredeti alakjukat.).
H :66,5 cm; Sz :2 cm (2. kép). 9. Szablya bronz lemezbdl hajlitott hiivelyvége. El6-
lapjan hegyes szerszammal beiitdgetett palmettis diszités lathatd. Az indalevelek ké-
zott szabadon maradt hatteret valoszindleg ugyanazon eszkoézt hasznalva toltotték ki.
Mintazat csak az elélapon van, a hiivelyvég hajlatira mar nem keriilt diszités. A hat-
lapot két szegecs fogta 6ssze (elvesztek). (3. kép.®) 710. A hiivelyvég belsejében ossze-

2. kép. Szablya az 1. sirbol
Tllustration 2 Sabre from grave 1

3. kép. a-b. A szablya hivelyvédéje
Illustration 3 a—b sheath of sabre

4 51



52

II. tabla: 1. sir
Table II Grave 1



fiiggd darabban famaradviny volt (Id. Gulyas S. cikke), tehat a bronz boritds a hii-
velynek azon részén volt, amelyet nem ért a szablya hegye (I. t. 4.) 11. Korte alakd
kengyelpdr toredékei. A talpon bordazis nyomai lathatok. H :kb. 13 cm; Sz :kb.
11,5 cm (4. kép). 12. Rossz megtartast, toredékes allapotu #jmarkolatcsontok. Eredeti
felsziniik majdnem teljesen lekopott. H : 13,5 c¢m ill. 12,2 ¢cm; Sz :2,8 cm ill. 2,6 ¢cm
(IL. t. 1-2.). 13. 6 db vas myilcsics maradvanyai. Ugy tlinik, kézéttik hosszikas,
deltoid- és rombusz alaku nyilhegyck voltak (I t. 3-8.). 14. Tegezvasalésok a fel-
erbsitésre szolgald szegeccsel (II. t. 9-13.).

A sirt kiaso egyik munkas elmondotta, hogy a ldcsontokbol csak a koponyat
és a labcsontokat taladltak meg. Elbeszélése szerint a léfej orraval a ,vitéz” feje felé
nézett, s a bal labfej mellett, annak kiilsd oldalan fekiidt, mig a ladbcsontok a lofej
alatt voltak egy rakiason. Emlékezete szerint a szablya a csontvaz bal oldalin volt.

A kovetkezé két, részben bolygatott sirt Juhdsz Irén tarta fel.

2. sir. 80 c¢m mélyen, ENy-DK-i iranyban fekvd néi csontvaz, koponyaja az elsé
sit foldjének leomlasakor kiszakadt. Ekkor latott napvildgot egy gyenge mindségi,
sodrast utanzé ontdtt bronz myakperec. Felszine erdsen kopott. Ellapitott, kiszélesed
végein egy-egy kerek lyuk van, Atm: 14,5 cm; keresztmetszet: 0,3 cm (UL t. 1.).

3. sir. 90 cm mélyen ENy-DX-i tijolasi bolygatott sirt talaltak. A megmentett
csontokkal egyiitt kisgyermek vazanak néhany maradvanya is clokerilt (3/a sir).
Valészintleg az utébbi melléklete lehetett az az ontdtt eziist nzyakperec, melynek két
toredéke maradt meg. Az el6bbihez hasonléan szintén két szalbol sodort torques
utdnzata. Enyhe ivelésébdl viszonylag kis méretre kovetkeztethetiink. Keresztmet-
szet : 0,3 cm (IIL. t. 2.). Nem tudni hova tartozott egy kézzel formalt, kdzepes kiége-
tésl, sarga szinl edény téredéke (1. t. 3.).

Mint latni fogjuk, temeténkbdl tobb gyermeksir nem keriilt el6. Feltehets, hogy
a 3/a sit azért menekiillt meg az id8 okozta pusztulastol - s csak a homokbanyaszas
tette tonkre —, mert a 3. sir kozelébe, vagy mecllé (megkézelitéleg azonos mélységre)
temették.

L

4. kép. Kengyelpar az 1. sirbol
Illustration 4 Pair of stirrups from grave 1
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A homok kitermelésével kb. 40 m® nagysagl teriiletet forgattak at. A varhato
tovabbi banyaszas miatt a teriilet tovabbra is veszélyeztetett maradt, ezért 1968
aprilisaban  Juhasz Irénnel kozosen leletmentd 4asatist vezettink. A homokhordast
a téli honapokban sziineteltették, igy munkdnk megkezdése elétt tovabbi sirokat mar
nem bolygattak meg. A banya faldban észrevettiik egy sir foltjat. Ennek alapjan
kezdtik meg az asatast.”

III. tabla: 1: 2. sir; 2-3: 3. sic
Table III 1: grave 2; 2-3: grave 3
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4. sir. Kideriilt, hogy a homok kitermelésével a sirgddornek csak az EK-i sarkat
vagtik le (5. kép). A 30-40 év koriili férfi sirjat a temetést kovetden legfeljebb 2-3
éven belil teljesen feldultdk. A rablasnak a behantolashoz kézeli idépontjat bizo-
nyitja, hogy a jobb also labszarcsontokat — bar nem eredeti helyzetiikben fekiidtek —
szorosan egymds mellett, természetes izesiilésben taldltuk.® A szokatlanul nagy (kb.
3x25 m) sirfoltot 110 cm mélységben figyeltiik meg (6. kép), mig az elsé csonttore-

IV. tabla: 4. sir
Table IV Grave 4
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dékeket mar 40 cm mélyen észleltiik. A sirrablok gazdag zsakmanyt vihettek ma-
gukkal; a sirnak az atlagost joval meghaladé méretei mellett a lovastemetkezés,
az emberi csontokon lathaté néhany patinanyom és a megmaradt leletek erre mar
csak jellegzetes régészeti bizonyiték.” A sirgodor jol kiveheté vonalan kiviil talalt lele-
tek: 1. Er6sen kopott felilleti #jmarkolatcsontok. Egyikik kettétorott, hatlapjan a
perem kozelében irdalds nyomai lathatok. H : 13,4 cm, ill. 12,8 c¢m; Sz :2,7 cm, ill.
2,6 cm (IV. t. 1-2.). 2. Erésen toredékes, hosszukas levél alaku nyilcsiics. Gerincén
a két oldal osszekovacsoldsa kozétt hosszanti iranyban repedés huzodik. H : 6,6 cm;
Sz:22 em (IV. t. 3.). 3. Tegezvasalis toredéke, kiilsé oldalan szegecs maradvanya
van. H:35 cm; Sz:1,3 cm (IV. t. 5.). A teljesen megbolygatott sir fenekét 123 cm
mélyen talaltuk meg (ENy 300°-DK). A sirgddron beliil elékeriilt leletek (7. kép):
4. Vas nyilcsiics tiiskéje. H : 3,5 cm; atm : 0,6 cm (IV. t. 4). 5. Vas csikdzabla kari-
kajanak toredéke. H : 4,3 cm; atm : 0,9 cm (IV. t. 6.). 6—7. Karperec és gyiirii egy-
kori jelenlétére mutat a jobb singcsont alsé harmadanil és egy ujjcsonton lathaté pa-
tinanyom. Esetleg a ruha ujjanak szegélyét diszité fémszalagtol szirmazik az egyik
kézkozépesontot teljesen befedd zéldes elszinezddés.

A sir teljes feltirasa utan rajzolédtak ki a bolygatas korvonalai (7. kép). Ugy
tinik, a rablok az északi oldalr6l kozelitették meg a sirgddrot, s igy a zsakmanyt
megszerezve hagytak el az EK-i sarok kozelében a torott fjat, nyilvesszéket.

5. sir. 88 cm mélységben bukkantunk az alsé végénél erGsen lekerekitett, cso-
nak-alaka sirgodérre (8. kép). A szélétsl kb. 3-8 cm-re befelé a koporsotodl szirmazé
elszinezédés latszott. A foltokat alapul véve feltételezhets, hogy a koporsédeszka 2—
3 cm vastag lapokbol allhatott, mely nem ért le a 95 cm mélyen levé sirfenékig, azaz
a deszkat nem nyomtak ra erdsen a kiasott foldre. A koporso a labak felSli részt tel-
jesen nyitva hagyta (Ny 280°-K). Az 50-55 év koriili férfi medencecsontja elétt a
sir foldjén a koporsonyomokkal azonos szind, ismeretlen eredetd, szabalyos kor alakd
foltot észleltiink. Mellékletek: 1. A bal kézfej mellett ijmarkolatcsont fekiidt. ErSsen
toredékes allapota, rossz megtartasi. Elélapjan az alsé végénél és a széleken, hatlap-

6. kép. 4. sir
Illustration 6 Grave 4

56



jan pedig a belsé perem kozelében irdalasnyomok vannak. H : 9,7 cm; Sz :2,7 cm (V.
t. 4.). 2. A bal combcsont alsé harmadanal tegezt diszité csontlemez volt, erésen to--
redékes allapotban. H :5,1 cm; Sz:1 cm (V. t. 2.). 3. A bal térd mellett, hegyével
a sir kozepe felé mutatd, romboid alaku vas nyilcsics nyugodott. Helyzete folytan
lehetséges, hogy a nyilvessz6t eltorve helyezték a sirba; a halott mellett tehat csak a
hegyes vas targyra, vagy a nyil legértékesebb részére, esetleg annak rangjelzd szere-
pére volt szikkség. (Mindamellett gondolnunk kell egy esetleges ragcsalé okozta du-
lasra is.) Elhegyesed6 végi tiiskéjén farostlenyomatokat figyeltiink meg. H : 6,1 cm;
Sz:2,1 em (V. t. 7.). 4. A bal térd kiilsé oldalan, a sir tengelyére merélegesen a
tegez egy lekerekitett végld vas pdntdarabja fekidt, rajta két szegecs nyoma van.
H:26 cm; Sz:1,5 cm (V. t. 8.). 5. A bal bokacsont mellett taldltuk az erésen to-
rendezett allapotu alsé #jcsontor. H : 7,6 cm; Sz :2,2 cm (V. t. 3.). 6. A bal combcsont
felsé6 harmadanal, a koporsé kozelében fekiidt a masodik ijmarkolatcsont. Egyik. ol-
dala letorote. Elélapjan a perem mentén irdalasnyomok lathatok. H :7,5 cm; Sz :2,2
cm (V. t. 5.). 7. Kozvetleniil a jobb medencecsont felsé ive mellett ismeretlen ren-
deltetésti vas pdntdarab volt. Szegecsén falenyomat lathatd. Esetleg ragesalo tirta el
a tegez kornyékérsl. H : 1,8 ecm; Sz :0,9 cm; M : 1 cm (V. t. 1.). 8. A bal térdkalacs
magassagaban, a koporsddeszka mellett a sir tengelyével parhuzamosan vas tegezme-
revitd palca fekudt. Alsé lapjan a rozsddban falenyomat van. H :9,7 cm; Sz:2,7
cm (V. t. 6.).

6. sir. 80 cm mélységben, a sirfolt észlelése nélkul kertlt napvilagra az 50-60 év-
korili nd sirja (9. kép). A medencecsontok felszedése utdn a talajban barnds elszi-
nezédés latszott, ami azt engedi feltételezni, hogy a halottat valamilyen derékaljra
fektettek (Ny 280°-K). Mellékletek: 1. A bal csecsnyalvany mellett, a koponya felé
lejtd sikban aranyozott bronz hajkarika volt. Kerek metszetli huzalt hajlitottak 6ssze,
egyik végén latszik a huzal egy korabbi atvagasi kisérletének nyoma. Atm :2,5 cm
(V. t. 9.). 2. A bal medencecsont alatt ismeretlen fajtaju allat csontjat talaltuk.

7. kép. A kibontott 4. sir
Ilustration 7 Opened grave 4
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V. tabla: 1-8: 5. sir; 9: 6. sir; 10-12: 7. sir
Table V 1-8: grave 5; 9: grave 6; 10-12: grave 7



Kozvetlenil a sir mellett egy arkot figyeltiink meg, mely Ny-K-i irdnyban hu-
zodott. 10-25 cm-el volt mélyebben a sirfenéknél, s benne néhany nem ujkorinak
latszé allatcsontot taldltunk (10. kép). Hasonlé arok nyomait tapasztaltuk a temetd
E-i felénél is. Minthogy ezen beasisok vonalan kiviil nem keriiltek el sirok, kézen-
fekvé feltételezniink, hogy valamilyen temetéarok nyomat tartuk fel.®

7. sir. 102 cm mélységben fekiidt a 30 év koriili férfi csontvaza (a sirgdédér nyo-
mat itt sem lehetett megfigyelni). Kezeit a temetésnél a medencére hajtottak (11.
kép), s a testet kinyujtott helyzetben temették el (ENy 305° — DK). Mellékletek: 1.
A bal szemgodorben hatso lapjaval felfelé allo pitykér talaltunk. Az 6ntdtt bronzbél
késziilt kerek disz sima el8lapjan kozépen kor alaku bemélyedés van, melyet vastag
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9. kép. 6. sir
Illustration 9 Grave 6

8. kép. 5. sir
Tllustration 8 Grave 5
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aranyozas tesz csillogova. A hatlapon van a felerdsitésre szolgald szalagfil, mely a
kozéppontbol emelkedik ki, s végét visszahajtottak (V. t. 10.). Sikeriilt megmenteni
egy, az elblapra tapadt textilmaradvanyt. 2. A jobb csecsnyulvany mellett, sikjaval a
koponyatol tavolodva pédrott végd, nyitott, aranyozott bronz hajkarika keriilt el8.
Kozvetlen kornyezetében igen erds talajelszinezédést észleltink. Atm :2,7 x3,2 cm
(V. t. 11.). 3. Az el8bbi hajkarika parjat a bal felkarcsont alsé harmadanal, annal
4 cm-rel magasabb rétegben taldltuk. A bal felsétest tajan észlelt iirgejaratokkal ke-
riillhetett ide, mert a bal csecsnyulvanyon jol lathaté a patinanyom. Atm : 2,7 x 3,2 cm
(V. t. 11). 4. A bal felkarcsonttél 1 cm-re a koponya fel¢, fiiggéleges helyzetben,
gombos végével felfelé 4ll6 harci fokos volt. A nyéllyuk irdnya pontosan megegyezett.
a felkarcsont vonalaval (12. kép). Jollehet a sirgodor formijat nem lehetett megfi-
gyelni, a fokost feltételezésem szerint a foldbe belevagtiak, mivel az als6 vége kb. 2
cm-rel volt mélyebben a nyakszirtcsont szintjénél. Az enyhén lehajlé szart fokos két
végét kiulonbozé formara kovacsoltdk ki. Felsé vége szabalyos gomb alakban végzé-

10. kép. A 6. sir melletti arok
Illustration 10 Ditch beside grave 6
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dik, melyet bevagas valaszt el a szartél. Az alsé végénél az eredeti forma a fokozott
ardnyu rozsdasodas és erés kopas miatt nehezen allapithaté meg. Ugy tiinik, ezt ere-
detileg hatszog véglire alakitottdk ki. A szartél tagolas nem valasztja el. H : 15,4
cm; felsé6 gomb atm :2,2x 2,3 cm; felsé6 gomb magassiga az elsd rovatkatdl: 1,9 cm;
als6 végének atm :2,2 cm; alsé végének m :1,8 cm; szar atm :1,2 cm; nyéllyuk
atm :1,9x2,2 cm (13. kép). 5. A bal medencecsonton egyélii vaskés téredékei voltak.
a felvételkor megsemmistiltek. A kés hegyével valdszinlileg a labak felé fekiidt.

A honfoglalas kori baltdk? nagy részének ismerjik parhuzamait K-Eurépabél.
Formajara nézve csupan a szabadkigy6si tlint egyediilallonak.” Tavoli rokonsdg mu-
tathato ki a szaltovéi kultira néhany hasonlé darabjaval, melyeknél a szarak szintén
enyhe {vben lefelé hajlanak.'" Varatlan volt tehat az a szinte azonossagig mené késé
avar kori parhuzam, melyet Bakay Kornél révén Zlata Cilinska kozoletlen dsatasabol
ismertem meg.? A Zsély-Fingon (Zelovce, Csehszlovakia) feltart nagy kiterjedést
avar temetd 170. sirjaban talalt fokos méretei lényeges vonasaikban megegyeznek a
mi példanyunkkal (nyéllyuk atm :1,2x2 cm; gombds végének 4atm :2,35 cm; mig
hossza a szabadkigydsinal kisebb: 11,7 cm). Ezen tul 6sszevetésiink helyességét mu-
tatja az egycz6 hasznalati mod: mindkettének hatszogl, egyenesre levagott vége a to-

11. kép. 7. sir
Jlustration 11 Grave 7
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redékes, kopott felszini. A gyakoribb igénybevételt mutatja a sirban valé helyzet: a
szabadkigyosit ezen, szogletes végével lefelé talaltuk. A gombés végeknél egyforman
jelentkezik a szart6l tagolo, korbefutd kettés bevagas. A két lelet dsszekapcsolasa az
idébeli és foldrajzi tavolsigok miatt kétségteleniil problematikus. (Az ut6bbit rész-
ben enyhiti a kisdobrai [Dobra, Csehszlovakia] honfoglalas kori sir ritusa.” A ren-
delkezésemre allo hazai adatokb6l a mienken kiviil egyediil onnan tudok fokosnak
a sir foldjébe vald belevagasarél — masutt fektetve keriilnek eld.) Mivel azonban a
kés6 avar kori anyagbol hasonld tipusu fokost kis szamban ismeriink, a forma ere-
deztetésének kérdéses volta (avar, esetleg szaltovoi) mellett Ggy vélem, e harci foko-

sokban az avar-magyar kozvetlen kapcsolatok egy adalékat lathatjuk. '

12. kép. 7. sir (a nyil a szemgodorben talalt pityke helyét jelzi)
Tllustration 12 Grave 7 (arrow indicates the place of the metal button found in eye-socket)

[ pepagpaospmy e

13. kép. A 7. sirban talalt fokos
Illustration 13 Axe-adze found in grave 7
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Mint alabb sz6 lesz réla, temeténk a X. sziazad masodik harmadara keltezhetd.
Ugy tlinik, hogy a baltdk néhany korai esettél’ eltekintve féként a szizad masodik
feleben, utolsé harmadaban megasott sirokbol keriilnek elé gyakrabban.! Alatamasztja
ezt a keétéld kardokkal és a vallas kengyelekkel valé eléfordulasuk,’ ami annyit is
jelenthet, hogy a késébbi idSkben tulnyomérészt a kialakuld kézponti hadsereg em-
berei hasznaltak ezt a kézifegyvert.'” Nyilvan ez magyarazza, hogy a baltdk vagy a
véllas kengyelek né¢ha jol kimutathatéan a kiralyi birtokokon, varbirtokon, vagy a
volt nemzetségi kozpontok tdjan lattak napvilagot.”® Fenti megfigyelésinket az is
er6siti, hogy a baltak csak a legritkabban taldlhatok rangos férfiak sirjaiban (hidanyoz-
nak pl. a gazdag fegyverzetl geszterédi és zempléni halottak mell6l), ellenben f6ként
a koznépi temetdkbél keriiltek el6."” Mint tudjuk, Géza a magyar kozrendlekbél szer-
vezte meg hadseregét.™ A baltdk szempontjabdl ezt a fenticken tul az is megerdsiti,
hogy joval gyakrabban talalhatok a torzsokés magyarnak feltételezett lovastemetke-
zési formakkal,” ugyanakkor az idegen ethnikumot jelenté masik harom szokasforma-
val csak ritkan lattak napvildgot.® Mig a harci fokosok esetében clsésorban avar
(vagy szaltovoi) eredetre gyanakodhatunk, addig a X. szazad végérél valo baltik jo
parhuzamai ismertek egykord lengyelorszagi temetdkbsl.® (Itt érdemes megemliteniink,.
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14. kép. 8. sir 15. kép. A szemgddorben taldlt veretek
Illustration 14 Grave 8 Illustration 15 Studdings found in the
eye-socket
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hogy K. Jazdzewski a véllas kengyel kialakulasat lengyel teriileten keresi.”) A XI.
szazadi Lengyelorszagbol kifejezetten baltas csapatokrél van adatunk, s a keleti szla-
vok is szerveztek baltival felszerelt egységeket.™ Figyelembe véve a fejedelmi csala-
dok kozt a X. szazad kozepétdl erésodé lengyel-magyar hazassagi és kereskedelmi
kapcsolatokat,® nem tekintheté kizartnak, hogy a szazad végén elterjedt balta-hasz-
nalatot éppugy lengyel hatisnak tulajdonitsuk, mint az a koézponti hadsereg szerve-
zése kapcsan mar korabban kideriilt. Munkahipotézisként felvetem, hogy Géza a sze-
gény szabadokbol szervezett hadseregénél a kéznép koézt mar korabban is hasznalt
baltak hagyomanyat megerésitette, s az azzal jaré rangot is megtartva, embereinek
a baltakkal valo felszerelésében is lengyel mintat kovetett.

8. sir. 119 cm mélységben észleltik a sirgddor vonalat, melynek kiilsé oldalan,
D feldl 2 cm széles ismeretlen eredeti foldelszinezédés latszott (14. kép). A lekere-
kitett téglalap alaku sirgodorbe 30 év koriili férfit temettek (ENy 310° — DK 130°).
Mellékletek: 1. A bal szemgodorben ontdtt bronz csingds veret felsé tagja fekidt,
elélapjaval felforditva (15. kép). Az erésen toredékes veret alsé része hianyzik. A ko-
zépen levo kiemelkedést egykor gazdagon aranyozott tér veszi koérul. Hatlapjan két,
visszahajtott végl szegecs lathato. Atm :1,5 cm; M :0,4 cm (VL t 1.). 2. A jobb
szemgddorben Ontétt bronz csiingés veret hatlapjaval felfelé allo alsé része volt.
A torott, felsé végén levé atfurt lyukban vastag cérnaszal volt. A disz harmas osz-

16. kép. 8. sir
Illustration 16 Grave 8
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tast alsé része felett a peremt6l 4rkolassal clvalasztott tér emelkedik ki. Ezt rovat-
kolt hatter, gazdagon aranyozott bemélyedés fogja koril. H :2,1 cm; Sz:1,8 cm
(VL t. 2). 3. A jobb medencecsonton éntétt bronz csat fekiidt. A csat nyelve vasbél
késziilt, erésen elrozsdasodott. Koriilstte textilmaradvanyok voltak. Az Attort csat-
testet két, bemélyitett vonalakkal hangsiilyozott, egymashoz heggyel kapcsolédé pal-
metta-levél disziti. Felsd végénél a csat testén, azzal parhuzamosan két, ezist drétbél
sz6tt szalat talaltunk. Az 6v anyaga minden bizonnyal textilbél volt (a csat hatlapja
teljesen sima), s igy a finom eziist szalakat az 6vbe sz6tt diszitésnek tarthatjuk.
H:35 cm; Sz:1,6 cm; vast : 0,15 ecm (VL t. 3.). 4. Nyitott részével a csathoz il-
leszkedve, szintén a medencecsonton fekidt a lant alakd csiholdvas a hozzarozsdaso-
dott kovdval. (Utébbi anyaga megegyezik az I. 26. sirban talalteal.) H :7,5 cm;
Sz:3,5 cm (VL t. 5.). 5. A jobb bordak és a medencecsont kézott, a deréktijra lap-
javal rahelyezve, hegyével a labfejek felé nézé kétaga vas myilcsdcs volt. Egyik hegye
letorott, hossza tiskéjén farostmaradvanyok vannak. Igen j6 4llapotban maradt meg
a tiske és a nyil teste kézdtt az a keskeny, kérbefutd bemélyedés, melyre a vesszébe
erbsitéskor a nyil hegyét erbsen rakotozték. (Erdemes megjegyezniink, hogy a nyil-
csticsok jelenléte ellenére — mint ez masutt is eléfordul — tegezmaradvanyokat nem
talaltunk; masrészt e kalonos tipusd nyilhegy, Bakay Kornél megfigyelésével ossz-
hangban, itt is kiilén helyezve nyugodott.”) H :9,2 e¢m; Sz:3,5 em (VI t. 6.). 6.
A jobb singcsonton, hegyével — miként az Osszes tobbi — a labfejek felé irdnyitott,
megnyijtott deltoid alakt nyilbegyet bontottunk ki. Egyik oldala letérote. H : 7,8
em: Sz:1,3 ecm (VL t. 7.). 7. Az elbbi mellett azonos helyzetben egy torétt, levél
alaku myilbegy volt. H : 6,5 cm; Sz : 1,9 cm (VL t. 8.). 8. Koézvetleniil a jobb kéz-
csontok mellett egy erésen elrozsdasodott, megnytijtott deltoid alakd myilcsiicsot bon-
tottunk ki (16. kép). H:8,5 cm; Sz:1,5 cm (VL t. 9.). 9. A jobb medencecsont
kiilsé oldalanal, a csontok felszedése utan taldltuk a hegyével ugyancsak a labfejek
felé irdnyitott egyélii vaskés toredékét. H : 4,2 cm; Sz : 1,1 cm (VL t. 4.).

A csat a szokott irannyal ellentétesen, karikajaval a vaz bal oldala felé fordulva,
a sir tengelyére rézsut irdnyban fekiidt (azonos helyzetlit csak Mindszent—Koszoris-
dii16rél ismerek®™). Mivel az eltemetést kovetd féldmozgisok a természetes helyétsl
ilyen tavolra, szorosan a medencére illeszkedé helyzetbe nem mozdithattak el, arra
kovetkeztethetink, hogy a halott dve nem a hasznalatinak megfelelé fekvésben volt
a sirban. Emlitettem, hogy az elrozsdasodott tiiske koriil szovetmaradvanyokat figyel-
tiink meg. Ugyaninnen a mikroszképpal végzett vizsgalatok Allati szérszalak eldfor-
dulésat-allapitottak meg. Az elmondottakat a csatnak nem a viseletnek megfelelé he-
lyen és helyzetben vald elékeriilésével 6sszevetve tgy vélem, hogy a halott eredetileg
beftizott 6vét a temetés alkalmaval kettévageak.”

E sirban — miként a 7. és az 1. 26. temetkezéseknél — a halotti szemfedd egy
sajatos valtozatival talalkoztunk. A honfoglalok lemezes szemfeddivel Dienes Istvan
foglalkozott, s rdmutatott azok ugor-kori eredetére. Munkajabol kideriil, hogy a X.
szazadban a fém lemezkékkel boritott szemfedd az orszag valamennyi részér6l kimu-
tathatd, mig ugor rokonaink az elmult szizadokban pénzeket, gombokat, fémlemezeket
erésitettek a halott arcat betakaré bérre vagy szovetre™ A szabadkigyosi sirokban
éppen ilyen szemfedé nyomara bukkantunk. A veretek helyzete a felhaszaalast ille-
téen nem hagy kétséget: a 7., 8. siroknal mélyen a szemiiregben nyugodtak. Masod-
lagos felhasznalasuk bizonyitéka, hogy a szemfeddre nem az eredeti nitszegekkel wré-
sitették fel, hanem durva cérnaszillal varrtak fel. A csinossagra keveset adé elren-
“dezés (csiingds korong két részének elvalasztasa s azonos jellegl felbasznaldsa) is csak
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a temetésnek sz6l6 megoldas lehetett. Talan a szemfeddére varrt igen vékony eziist
lemezke vagy aranyfiist lenyomata az az elszinez8dés, mely a 8. sir koponyajan a szij-
padlason lathat6. Igen lényeges, hogy két izben a veretek hatlappal felfelé keriiltek
clé, igy a felvarraskor a diszek elélapja keriilt a szemek felé. Szerepiik valéban a
szemek letakardsa,® s nem azok jel6lése volt.

Ugyancsak veretet (6vdiszt) varrtak fel a Piliny-leshegyi 1. sirba temetett férfi
szemfedGjére.®? A kétféle tipusi szemfedd keveredését latni a Hajdabészormény-vidi
férfisirnal, ahol a szemiiregben és a fogakon talalt arany lemezkék mellett a szaj-
iiregben még egy eziist veretet is talaltak.®® Adataink tehat arra mutatnak, hogy a
honfoglalok kozott — a férfiemberek eltemetésénél — az egyik ugor-kori halottas szo-
kas egyenes leszdrmazottja is élt.

Erdemes felhivnunk a figyelmet, hogy a mikroszképikus vizsgalatokat a 7. és 8.
sit néhany veretének felvarrécérniin igen erds és élénk tiizi zold és kék festéknyo-
mok jelenlétét mutatta ki (Id. Gulyas S. cikke).®®

9. sir. 39 cm mélységben talaltuk meg egy 40-60 év korili férfi kirabolt sirjat.
Az emberi csontok egy csomdban, teljesen rendszerteleniil fekiidtek. A feltirds soran
a foldben alig észrevehetd elszinezédést észleltiink, mely taldn az eredeti sirgddor
vonalat mutatta (ENy 330° — DK). Mellékletek: 1. Er6sen elrozsdasodott, téredékes
allapotd csikdzabla. (A sir teljes kibontisat megel6z§ éjszaka elloptak.) 2. Tegezvasa-
lds. toredéke, kiemelkedd szegeccsel. A pant egyik végénél harant irdnyban kiszéle-
sedik. H:29 cm; Sz:1,4 cm; M :1,2 cm (VIIL t. 1.). — Kézvetlenil az emberi
csontok alatt majdnem teljes nytl-csontvazat taldltunk. (Az allat koponydja nem ke-
ritlt el.) Hasonldé temetkezési szokasrél a X—XI. szazadbdl nem tudok, s értelmezését
még neheziti a sirrablas ténye. Nyulcsontok jelenléte egy X. szazadi sirban egyediil
a feltételezés szerint az ugor 7205 és por fratriaval kapcsolatba hozott réka-nyul kul-
tuszt juttatja esziinkbe. "

10. sir. 95 cm mélyen lekerekitett sarku, téglalap alaku godrét bontottunk ki.
Benne egyetlen, nem ujkorinak latszé6 Idfogon kiviil semmilyen ember- vagy allat-
csont nem volt. Azonos tajolasa, mélysége és a temetd rendszerébe beilleszkedd hely-
zete alapjan egy kozvetlenil a temetés utdn kirabolt sirnak tartom.

11. sir. 61 cm mélységben szantassal megbolygatott felnétt néi sir maradvanyait
talaltuk. Melléklet nem keriilt eld.

12. sir. A sir foltja egyiltalan nem lAtszott, a csontvaz 77 cm mélyen nyugodott
(Ny 280°-K). A temetéskor a 20-25 év koériili né kezeit a deréktdjra hajtottik, s
labait az egész testtel egyiitt enyhén jobbra dontdtték (a holttest bal oldala alatt
nyilvan valami mulandé — textil? — anyag volt). Igy a.vaz bal oldala 5-10 cm-el
(a konydok 12 cm-el) volt magasabban a jobb felénél (19. kép). (A bal singcsont,
medencecsont és combcsont a feltaras kozben egy vihar soran kissé elmozdult eredeti
helyzetébsl.) Mellékietek: a mellkason préselt eziist rubadiszek voltak. Az igen tore-
dékes allapotban felszedett 24 db veretb8l 21-nek lehetett megallapitani a tipusat,
melyek hatféle mintat kovetnek (A-F, 1d. 18. kép). 1. A miasodik nyakcsigolya mel-
lett, annak bal oldalan élén 4allo, kettéhajlott veret. Erésen kopott felszind, tore-
dékes allapott. Koézepe enyhén kiemelkedik, szélét gydngysorminta keretezi (VIL
t. 1. A). 2. A negyedik nyakcsigolya bal oldali részén fekvd nagyon kopott, to-
redékes veret. Kissé kiemelkedd kozépsé részét gydngysorminta veszi koril, szé-
1én hasonlé diszités fut korbe. Mindkét tipus eldallitasandl alkalmazott verdtd igen
elhasznalt allapotd volt (VIL t. 2. — B). 3. Az allkapocs ¢s a 6. nyakcsigolya
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kozt talalt n¢hany toredék alapjan az E tipussal azonosithatd. 4. A jobb lapocka-
csonton, az 5. sz. alatt elékeriilt, torott veret. Kozepe valoszinlileg kiemelkedd volt,
szélein lekerekitett négyzethez hasonlé mintasor fut kérbe (VIL t. 3. — C). 5. Egyik
felével a 4. sz. vereten fekvé B tipusu disz. Hatlapjarol textilmaradvanyt men-
tettink meg (VIL. t 4.). 6. A jobb masodik borda kozépsé tijan talaltuk. Jo mi-
néségl eziistbél, kissé kopott ver6tovon késziilt. A kissé domboru kiképzési disz
kor alaku kozepe kiemelkedik, ezt a sugar iranyaban elnyutjtott csepp alaku kidudo-
rodasok &vezik, a veret szélén pedig 18, egymas mellé zstfolt és elfolyé alaku
gyongysorminta van. Enyhén kiugré pereméts] kis bevagas valasztja el. Két szélén,
egymassal szemben elhelyezve, egy-egy, a felvarrasra szolgdld lyuk, melyet a hatlaprol
az el6lap felé vertek at egy 1 mm atmérdjli kerek ponccal. A hatlapon textiltdredékek
voltak. Atm: 2,1x2,2 cm; M :0,35 cm (VIL t. 6. — D). 7. Ugyanezen borda mell-
kasi végén ontétt bronz csingds korong alsé tagja volt. Kiemelkedé belsejét kétoldalt
aranyozott bemélyedés fogja koriil. Egyik helyen ercdetileg erésen kikophatott, ezt
késébb mesterségesen kiszélesitették. A lyukban két szalbol sodort felvarrcérna lat-
szott (VIL t. 7.). 8. A szegycsont markolati részénck jobb oldalan kissé toredékes
allapotu E tipusu veret. 9. A jobb harmadik borda mellkasi végén fekiidt. Kitind
mindségl, részletekben gazdag 6tvosmunka. A kozépen kiemelkedd, aranyozott kor-
alakzatot 12, apro félgdmbbél formélt sor fogja koriill. A veretnek a peremig terjedd
részét 8, igen szabalyosan elhelyezett, egymastol kis bemélyedésekkel tagolt, zémok,
tojasalaku formak toltik ki. Az egyik helyen az épen maradt perem meredeken hajlik
vissza. A felvarrasra szolgalé négy lyukat — melyekben még benne volt a cérna —
egymassal szemben, szimmetrikusan verték be. Az atlyukasztast igen gondosan, valo-

18. kép. A veretek tipusai
Illustration 18 Types of mountings

19. kép. 12. sir
Illustration 19 Grave 12
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szinlileg még az 6tvosmihelyben, kb. 0,8 mm atméréji kor alaku ponccal végezték.
Az anyag mindsége, megmunkalasa alapjan feltehets, hogy — a D tipusuak kivételével
- nem a tobbi veret mihelyében, vagy legalabbis nem azokkal azonos rendelésre
késziilt. Hatlapjan itt is talaltunk szovetlenyomatokat. Atm :2,5 cm; perem M :0,2
cm (VIL t. 9. — E). A felvarrashoz hasznalt cérna vords szind volt, a selyemszdvetbdl
z6ld festéknyomok mellett ismeretlen anyagok jelenlétét mutattdk ki (Gulyés S. cikke).
10. A szegycsont als6 vége és a 9. sz. kozott felfordult helyzetben fekvé D tipusu
disz. El6lapjan a perem szélén textilmaradvany volt (VIL t. 10.). 11. Kozvetlenil a
10. sz. alatt, szintén elélapjaval lefelé fordult veret (VIL t. 11. — B). 12. A szegy-
csont alsé végén nyugvé disz (VIL. t. 12. — E). 13. A gerinccsigolyan, az el6bbi
mellett fekvé veret (VI t. 13. — E). 14. A bal oldali 4. borda belsé végénél megha-
tarozhatatlan tipusu ruhadisz toredékei. A bordavégen patinanyomokat lattunk. 15.
A bal oldali 5. borda mellkasi végénél fekvs veret (VIL t. 15. — E). 16. Az eléb-
binél kissé beljebb talalt disz. Mindketté6 kornyékén a bordan patinanyomok voltak
(VIL. 16. — E). 17. A bal 7. bordan talalt meghatarozhatatlan tipusi veret apré ma-
radvanyait mentettiik meg. 18. A jobb alkarcsont és a medence felsé ive kozt élén
allo, elélappal a labak felé fordult ruhadisz (VIL t. 18. — B). 19. A jobb medence-
csonton fekvé veret (VIL. t. 19. — D). 20. A bal alkarcsont alsé végénél, annak belsé
oldalan talalt veret, melynek tipusa megegyezik az I. 15. sirban talaltakkal (F). 21.
A bal kézcsontok koézelében, azok belsé oldalanal felismerhetetlen toredékek voltak.
22. A jobb szemgddor belsé ivénél zoldes szinl elszinezédés latszott. Esetleg fém
lemezkével boritott szemfed3 nyoma volt? 23. A gerinccsigolya alatt talalt, toredékes
volta miatt meghatirozhatatlan tipusi veret. 24. A bal oldali 6-7. borda kozott
elékeriilt disz (VIL t. 24. — D). 25. Szorosan a 2. nyakcsigolya mellett fekiidt néhany
kisebb toredék (E). 26. A 12. sz. alatt, kozvetleniil a 11. sz. mellett talalt disz. Bel-
sejébsl textilmaradvanyokat mentettiink meg. (VEL t. 26. — A). — A 11. és 26. sz
veretek alol egy osszefiiggd vészonszovet darabjat szedtiik fel. 27. A sir felbontisa
utdan a 10, 11, 12, 26. sz. veretek kornyékérdl kisebb textiltoredékeket gyijtottiink
oOssze.

A ruha szerkezetének helyreallitisakor szem elétt kell tartanunk a sirba fektetett
halott erésen elfordult testhelyzetét. A ragcsalok kisebb jelentéségd bolygatasai (Id.
a nyakcsigolyak tijéka), a bomlasnak indulé testen (kiillonosen a melltdjékon) bekd-
vetkezé foldmozgas mellett ez idézhette elé, hogy a jobb oldalara fordult testen a
diszek is jorészt jobbra cstsztak (20. kép). Mint alabb kiderill, a kontdst nyitva
hagytak a halotton,” s igy az elmondottak adnak magyarazatot arra, hogy miért nem
hasonlit elsé pillantasra a honfoglalaskori néi viselet eddig megismert valtozataihoz.

El6szor azt kell tisztaznunk, hogy a hatféle tipusu préselt eziist diszek eredetileg
hany ruhan voltak.

A megmentett textilmaradvanyok kézt egy finom viszonkétést, valamint tobb,
savolyos szerkezetl szévet néhany mm nagysagu toredékei voltak (Id. T. Knotik M.
cikke). A szalak jellege és a kotésszerkezet alapjan az utobbiakat selyemnek hata-
roztak meg.

Néhany veret belsejében és kozvetleniil alatta kisebb bérmaradvanyokat vagy
bér okozta foldelszinezddést taldltunk (Id. Gulyas S. cikke). Ezek feltételezésem sze-
rint a ruhadiszek formdijanak megfeleléen bérlemezkék voltak, s igy a vékony veretek
hatlapjaként azoknak erésebb tartast biztositottak. Mivel a selyemfoszlanyok kozvet-
leniil a ruha diszei alél, vagy éppen bérmaradvanyokkal egyiitt keriiltek els, meg-
allapithatjuk, hogy a vereteket selyemruhara varrva hordtak.
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Hasznélatbeli elkiilonitésiiket megkénnyiti, hogy némelyik egymast fedte. E szerint
eleve kétféle selyemruha jelenlétével kell szamolnunk. A textiltechnikai elemzésbél
is az derill ki, hogy mind a felsé (5, 10, 12. sz.), mind az alsé réteg (11, 26. sz.)
selyemszovetre volt varrva.

A ruhadiszek helyzete alapjan kizartnak teckinthetjiik, hogy valamilyen gy(ir6dés
folytan keriilltek volna egymds ala. A parhuzamok azt mutatjak, hogy a hasonld,
combig ¢rd rovid kontosokon altaldban 6-8—10 veret szokott lenni,®® tehat a szabad-
kigyosiak szama is eleve két ruhdra utalhat. Megerdsiti ezt a kettéosztist az A-B és
D-E tipustak eltérd technikai kivitele. Osszhangban van ezzel, hogy feltételezésem
szerint a tetszetdsebb D-E tipust diszek a felséruha, mig a szerényebb megmunka-
lasi A-B (és C, F) tipustak az alsoruha ékességei voltak. Milyen elrendezésben
viselték &ket?

A felsé kontds hosszat a 19. sz. jelzi. Ugyanolyan kézépen nyitott szerkezetd,
a két szegélyre oltott diszekkel kirakott volt, mint amilyet legutébb Dienes Istvan
asott ki a kézeli Oroshazan.” A zavart els§ benyomdsra az okozhatja, hogy a szabad-
kigyosi fiatal nd o6ltozékét kioldva hagytak. Igy torténhetett, hogy rovid kontosének
bal oldala kinyilt (Id. 12, 13, 24. sz. irdnya). A toredékes volta miatt meghatéroz-
hatatlan tipusa 23. szdmurél nem tudni hogy elélappal felfelé vagy lefelé fekiidt
(Bakay Kornél szerint a kontds bal also sarkara volt varrva, s a kinyilt ruha vége
a temetésnél a derék ala csuszott). Esetleg az is clképzelhets, hogy a felséruha hétsé
oldalan viselték, miként azt a Mezombor—balvanydombi sirnal lathatjuk.®® — A mell-
kivagas also pontjat a mellkdzépen, a szegycsont tajan kell keresni. Véleményem sze-

20. kép. A ruhadiszek a jobb bordakon
Illustration 20 The ornaments on the right ribs

71



rint a 10. (és a 11.) sz. akkor fordult fel, amikor a kéntés bal oldali hajtdsa racsu-
szott. Igy baloldalt viselte a 25, 3, 8, 12, 13, 24. sz. (6 db), és jobb oldalon a 6, 9,
10, 15, 16, 19. sz. vereteket (6 db).

Ugyanilyen volt a szabasa az alséruhanak is, csak kevesebb (4—4 db), egyszeriibb
és tobbféle (A-B-C-F) diszt varrtak fel ra. Ennél a bal oldali szegélyen volt az
1, 2, 26, 20. sz., a jobb oldalon pedig a 4, 5, 11, 18. sz. veret.**

Minden bizonnyal a halott ingébsl maradt meg az a finom lenvaszon darab,
melyet a csontok felszedése utan a 11. és 26. sz. alél mentettiink meg.

A mellkozéprél elékeriilt csiingés korong alsé tagja (7. sz.) nem lehetett az
ismertetett ruhdkon (sem esztétikailag, sem szerkezetileg nem illik az eziistveretes
ruhdkhoz; maésrészt kissé magasabb rétegbél latott napvildgot). A masodlagosan ki-
alakitott lyukban talalt cérna joval durvabb a ruhadiszek felvarrészalainal, s kizarja
azt is hogy nyakba akasztva viselte volna gazdaja. Temeténkbél csiingds korong csak
a szemfed6re varrva ismert. Feltehets, hogy ezt a kopott, kilyukadt diszt is a szem-
fedére oltotték ra.

A fentieket osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a temetésnél e fiatal nére egy
egyszerli inget és két veretes selyemruhat adtak (21. kép).*

A selyemmel kapcsolatos vizsgalodasaim masutt ismertetem.”” Itt csak annyit
jegyzek meg, hogy a megmentett maradvanyok a kotésminta alapjan a bizanci eredetd,
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21. kép. A ruhak helyredllitott képe
Illustration 21 Reconstructed picture of clothes
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»Samit”-nak nevezett szdvettel azonosithatok.'' Ugyancsak bizanci teriiletre mutat-
nak a selyemfoszlanyokkal egyiitt megmentett gyapotmaradvanyok is.”> (A pamutbol
minden valdszinlGség szerint a ruha bélését készitették). Nézetem szerint a KeletrSl
szarmazé szovetek a néhany évvel 950 utdn megindult gérég téritétevékenységgel
egyidében megindult kereskedelem révén keriiltek a Pal ligeti tibliba temetkezd
magyarokhoz.%

Az értékes ruhak, a szép eziist veretek lattdn néhany, adatok hidnyaban nem
megvalaszolhato kérdés meriilhet fel; miért nem volt a fiatal nének a kontdsére és
alséruhdjara varrt diszeken kivil semmi egyéb ékessége (hajkarika, gybngysor, kar-
perec, gylrd stb.) sem, miként pl. az I. 15. sirba temetett kislanynak? Vajon részben
a csalad anyagi helyzetében, vagy még inkabb az akkori (pillanatnyi?) gazdasagi
(esetleg kereskedelmi) koriilményekben rejlik az oka, hogy miért nem tudtak a draga
ruhaanyagokra egyforma és azonos minéségii veretcket varrni?™

A textilmaradvianyokkal egyiitt felvett féldmintakbol a botanikai elemzés polle-
‘neket €s egy lomblevél aprd toredékét mutatta ki (Gulyas S. cikke). A pollenek késs
nyaron, &sszel virdgzd ndvénycsaladokhoz sorolhatok, melyek kézé tartoznak pl. a
tarlévirdgok, gyimélesfélék, rézsafélék, zsalyak és a békalencse. Mivel a begytijtott
mintdk a vaz melltdjékarol és a jobb bordakr6l szarmaznak, megallapithaté, hogy
a temetéskor a fiatal n6 mellére halotti csokrot helyeztek.

Ennek a szokasnak ¢l6 parhuzamait orszagunk tébb tajan is megtalalni. Erdély-
ben a fiatal lanyok, asszonyok mellére (Sz8kefalva, Kolozsvar), vagy kezébe (Szamos-
falva, Kolozsgyula) tesznek egy csokrot; mig mésutt az eladé lanyok sirjaba menyasz-
szonyi koszorut tesznek. A fiatal néknek a temetéskor a matyoknal és Hajdundnason
is kijart a viragkoszora.® A hoédmezévasarhelyiek a halotti koszorikat a sirba dobal-
ték bele.”® Szeged kérnyékén urnapi viragot helyeztek a halott mellé, a fiatalon elhuny-
taknak rozmaringot is adtak.” Adataink arra mutatnak, hogy a halottél valé biicsa
e szép formaja elsGsorban az eladdsorban eltivozott lanyoknak, menyasszonyoknak
jart ki; ami megfelel a szabadkigydsi honfoglalas kori né életkoranak. Ezért szedhet-
tek hat a temetShely kornyékén talalt sokféle virdghol egy csokorra valdt, s helyezték
azt a behantolds el6tt halottuk mellére.

Kis szamban megfigyelhetiink a X. szdzadi sirok kozt olyan halottas szokast,
melynél a kezeket a deréktdjra behajtva talaltak.® A test mellett kinydjtott karokkal
valé temetés altalanos volt, a kezeknek a mellkason vald keresztbefektetését a keresz—
ténység hatdsanak szokas tulajdonitani.’” Vajon a derékra nyugtatott kézfejek dssze-
fiiggésben voltak a mellre helyezett halotti csokorral?® A megfigyelt viragfélék 4lta-
laban hosszii szartak; s a mai temetéseknél lathatdé gyakorlatra gondolva valészini-
sithet6 hogy a behajtott karral valé temetési szokds tartalmat sikeril megkézelitenink.

13. sir. 100 cm mélyen bontakozott ki a sirgddér alakja. Benne 110 cm mély-
ségben 50 év korili férfi csontvaza fekiidt, kezei a medencére hajtva. (ENy 310°-DK;
22. kép). Mellékletek: 1. A fejtetével azonos szintben, hegyével a bal szemgddérnek
iranyitva, kissé arra felé lejtve egyenes egyél(i vaskést talaltunk. A kés hegye a szem-
godor alsé ivétsl 6,5 cm-el magasabban volt. H :8,7 cm; Sz :1,3 ecm (VIIL t. 4.).
2. A jobb bordak folott erésen elrozsdasodott, eredetileg levél alaku myilesicsor taldl-
tunk (23. kép). Lefelé 4llé hegye a bal felkar felsd vége iranyaba nézett. A jobb
felkarcsontra fektetett elvi egyenesnél 11,5 cm-rel, a vége pedig 13 cm-rel magasab-
ban allt. A nyilcsucs irdnya, bordaktdl tavoli helyzete (nem lehetett sebet ejtd, vagy
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23. kép. A sirba 16tt nyilhegy
Illustration 23 Arrow-head shot inte the grave

22. kép. 13. sir 24. kép. A levagott labcsontok és a nyilhegy
Illustration 22 Grave 13 Illustration 24 Cut-off shin bones and arrow-
head
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halalt okoz6- 16vés) alapjan arra kell kovetkeztetniink, hogy ezt a nyilat a temetés
utdn 16tték bele a sirba, H:3,8 ecm; Sz:1,9 em (VIIL t. 3.).

A sir teljes feltarasa utan kideriilt, hogy a labaknal a kézépcsontokon kivil az
wjjcsontok hidnyoznak. A halott labfejeit tehat nyilvan levagtak, s kétségteleniil azzal
kell azonositanunk a vaskés mellett, a koponya folott taldlt emberi labujjcsontokat
{24. kép). Mindezen jelenségeket a visszajaré halottél valé félelem megnyilvanula-
sainak tarthatjuk.

A sirbanyilazasra vonatkozé néprajzi adatokat Szendrey Akos gyiijtétte ossze,”
‘mig régészeti oldalrdl az els6 hirt e szokasrol Mora Ferenc kozolte5? Igen lényeges,
hogy ezt a lelShelytinkkel szomszédos kozségben, Medgyesegyhdzan vezetett asatisan
jegyezte fel. A két sirbaldvés kozt annyi a kiilonbség, hogy a szabadkigyosindl ,ele-
genddnek” lattak egy nyilvesszd kirdpitését, addig a Mora Ferenc altal feltart sirnal
a csontvaz feje, dereka és laba felett is keriilt eld egy-egy nyilhegy, hegyével lefelé
Allva. Itt tehat moédszeresen végiglétték a sir f6 pontjait. Ugyanezt tapasztaltak a
Szentes—borbasfoldi 7. sirnal, ahol a koponya és a jobb boka mellett, valamint a
koponya alatt talaltak nyilcsticsot.”® Hajdubdszormény—Viden a jobb combcsont alatt,
arra majdnem metdleges helyzetben, valamint a jobb oldali borddk koézt figyeltek
meg egy-egy fiiggblegesen 4llé6 nyilhegyet;* Tiszabercel-Ujsoron pedig (36. sir) a
jobb térd kozelében, ugyancsak hegyével lefelé keriilt elé nyilcstics.™ Talan hasonlo
szokds lehetett Nagyk6roson is.”® Mindez esctleg a honfoglalok lélekhitéhez is nydjthat
adalékot, hiszen a [6véseket nem mindig egyetlen, pl. a legsebezhetdbb mell-tajékra
irdnyitottdk. Taldn felfogasuk szerint a lélek nem kizardlag a mellben, hanem a test
tobbi tajan is székel, s ott is meg kell semmisiteni.¥’ — A szabadkigyosi nyilhegy a
f6ld mozgasa kovetkeztében elmozdult eredeti helyzetébdl, mivel a nyilvesszé feltéte-
lezett iranya a megtaldlaskor mar a sirgddron belill esett. Bar emiatt nem allapithaté
meg, hogy a 16vést milyen tavolsigrol adtik le, az iranyabdl annyit lathatunk, hogy
a nyilazd a sir végében, a halott bal laba tijan Allt. Természetesen csak néhany
méter tavolsagrél Iehet sz9, ilyen kozelrél pedig a nyilvesszé nagy erével furédhatott
a sir laza foldjébe. Mig a tbbi esetnél — ugy latszik — a 18vés lehatolt a sirfenékig,
addig a mi esetiinkben csak a holttest kozeléig jutott el. A még porhanyds £61d ellen-
allasa miatt is ez csak akkor képzelheté el, ha a lovést a godor teljes betemetése
utdn adtak le.

A halott labdnak megcsonkitasdra tobb parhuzamot ismeriink a honfoglalas ko-
rab6l,?® amint tudunk eseteket a kéz® és a fej®® levagasardl is. E szokds az otszag
északi tijain valamivel gyakrabban fordul els. Budapest vonalatél délre 7 alkalommal
figyelték meg, szemben a fennmaradt vidékek 13 esetével. A déli csoport kiterjedése
a Tisza-—Maros-Ko6rosok kozére korlatozodik, és sajatossiga hogy a kézlevagis itt
cgyaltalan nem volt meg (E-on 5 izben), mig a lablevagas errefelé gyakoribb volt
(4:1 aranyban az északi vidékekkel). A teriileti elterjedést a tarsadalmi hovatartozas
tovabb tagolja: egyediil a Nyirségben és az Oroshazan taldlt sirok halottai sorolhatdk
a tarsadalom magasabb rétegeihez, mig a tobbi temeté a kdznép hagyatékat mutatja.
Ugyanekkor a torokés jelleglinek tartott bezdédi (10. sir), karosi (7. sir) temeték-
ben és a zempléni sirnal egy masik, a visszatérést akadalyozé eljarast figyelhetiink meg:
a halott férfiak mellé forditott helyzetben, hegyével az arc felé helyezték el szablya-
jat.®t Mint tudjuk, a temetéskor torténé megforditds a torokds vezetSréteg egy cso-
portjara jellemzé. Ugy latszik tehat, hogy a torokos és egyes magyar népcsoportok
kozote a visszajaré halottol valé félelem kiilonbozé eljarasokban nyilvanult meg.
Egyiknél a halott legfontosabb targyait forditva helyezték a sirba, a masiknal , biz-
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tosabb” eljarashoz folyamodtak: levagtak egyes testrészeket.S? Eppen ezért lehetséges,
hogy azon siroknal, ahol nem taldlni a Laszl6 Gyula altal megfigyelt jobb és bal
oldal felcserélésének szokasat, nem minden esetben nem-térok népcsoportra, vagy a
hitvilag tompulasara kell gondolnunk. Nem kizart, hogy az eredetileg a bal oldalon
viselt szablyat vagy tegezt éppen azért nem tették a halott jobb oldalara, hogy az
elhunyt 7e talalja majd meg.®

14 a sir. A 12. sir kozvetlen kozelében, atlag 65 cm mélységben 40-60 év korili
nbi csontok voltak. A sirgddér alakjat nem lehetett megfigyelni. A csontok koziil
egy korte alakG kengyel kerilt napfényre. Széles talpin borda fut végig. M : 13 cm;
Sz :12,6 cm; talp Sz : 3,5 cm; fiil Sz :4,2 cm; fiil belsé Sz : 1,5 cm (VIIL t. 5.).

14 b sir. 85 cm mélységben egy megkozelitéleg ENy—DK-i tajolasu sirgddér alséd
negyede bontakozott ki. A teljesen feldult sirbdl felnétt férfi csonttoredékei kozil egy
kovakévet mentettiink meg (VIIL t. 2.) — E két sir elpusztuldsa minden bizonnyal a

Ny-K-i iranyban haladé szantas kovetkezménye, melynek nyomait jol lathattuk a szel-
vény déli és keleti falaban.

15. sir. 123 cm mélyen bontakozott ki a sirgddor korvonala. A lekerekitett sarku,
téglalap alaku godor déli oldalandl egy négyzetes kiszogellés volt (25. kép). A sirban
131 cm mélyen 40-45 év korili férfi vaza nyugodott.

Eredeti helyén fekvé, jobbra billent koponyajanal egyetlen nyakcsigolyat sem
talaltunk, s ezek a sir teljes feltirdsa utan sem kertiltek el6. Melléklet nem volt.

25. kép. 15. sir
Ilustration 25 Grave 15
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25-30 cm mélységben talaltuk meg a szantassal ténkretett 16., 17. sir egy-egy
csonttdredékét.
A 4. sir feltdrasa kozben, attél kb. 2 m-re E felé az elsé asonyomban 1 db én-

tott rosszeziist rogettds ldszerszdmuveret keriilt eld, mely az dsatas befejezése utan el-
kallodott.

A temet6hoz tartozd kozosség valoszinii atlagos lélekszamat a Nemeskéri-Acsady
médszerrel becsiilhetjiik fel.®

Eszerint L =K + E%Sz—ahol E = a varhaté atlagos élettartam (28 év®),

Sz =a temetében talalt személyek szama (19), t = a temet6 hozzavetéleges hasz-
nalati ideje (25 év, 1. alabb), K = + 8-109/,, akik a temetd lezardsakor még életben
voltak. A képlet alapjan e kozosség lélekszama kb, 25-re becsilhetd, azaz temetdnket
egy nagycsaladi sirhelynek® tarthatjuk.

A mintegy 6 néi sir mellett talalt 12 férfi temetkezése alapjan a nagycsaladon
beliil kb. 4-5 hazasparra kovetkeztethetiink. (A szantas még tobb sirt is tonkretehe-
tett.) A ndtlen férfiak vagy még legénysorban, vagy tdl idésen haltak meg. Meglepd
a gyermeksirok szinte teljes hianya. A korabeli magas gyermekhalanddsag alapjan
feltételezhetd, hogy a kisgyermekeket — mint ez masutt is gyakran el6fordul - nem
temették a felngttekkel azonos mélységbe. Ebben az esetben f6ldi maradvinyatk 2
11., 14/a, 14/b, 17., 18. sirokhoz hasonldéan a szantaskor mehettek tonkre. Az is fel-
vethetd, hogy helyiiket az egymastol tavolabb esé temetkezések (2-4. sir, 5-6. sir, 7-9.
sir) kozott kereshetjitkk. (Ugyanekkor a temeténkben szinte altalanos 1,5 m-es sirta-
volsagot tekintve arra is gondolhatunk, hogy az iiresen maradt részek éppen a csalad
még életben maradt, majd mashova temetkezett néhany tagjanak fenntartott sirhe-
lyek.)

A harom sirsor nem mutat a nagycsaladon beliil tagozodast. Az els§ sor két néi
halottjaval (12., 16. sir) egy felnétt egyént (17. sir) temettek egyiitt. A masodik sor-
ban két né {14/a, 2. sir), ot férfi (13., 8., 7., 9., 1. sir) és egy felnétt (11. sir) nyugo-
dott. Az utolso sorban is ugyanilyen valtozatos a megoszlas: 6t férfi (14/b, 15, 4., 3.,
5. sir), egy néi (6. sir) és egy gyermek (3/a sir) temetkezése mellett egy teljesen ki-
rabolt, sejthetdleg feln6tt egyénnek astak nyughelyet. Elképzelhetd, hogy a sorok bi-
zonyos belsé idérendet is jelentenek, mivel a temeté lezarasit kovetd években ki-
fosztott 4. és 10. sir az utolsé sirsorban helyezkedik el.

A honfoglalas kori temetékben a magas nyilcsicsszamos, szablyas fécfiak sirjat
altaldban vagy kozépen, vagy a sor szélén talaljuk. A bolygatasok miatt csak felté-
telezhetjiik, hogy az 1. sirba temetett férfi korosabb volta miatt talan mar csak el-
milt tisztsége jeleként viselte holtdban a szablyajat, mivel a temetd tiszteletbeli, ko-
z¢psd helyére nem 6, hanem a 4. sir meglett férfia keriilt. Az ijcsontok jelenlétén tul
az utébbi magasabb rangja mellett tandskodik a sirrablas ténye is. A temetSben ha-
rom sirt fosztottak ki, s ezek mindegyike a kozépsé részen fekiidt. Az egykoru sir-
rablok tehat ott kerestek, ahol a kiemelt rangdak helyét sejtették; ahonnan a legér-
tékesebb zsakméanyt véarhattak. (A 4. sirgodor méreteit tekintve nemigen csalatkoz-
hattak.) Ezért feltételezem, hogy a nagycsalad feje a 4. sirba temetett kézépkort férfi
volt. Elokelébb baljan fekiidt az idés szablyas harcos, aki mellé astak meg felesége
sirjat (2. sir). A csaladf6 jobbjara az alacsonyabb rangi (l. veretes 6v hiinya, balta
jelenléte!) fiatal katonak, vadaszok (7., 8. sir) keriltek. (A csaladon beliili munkameg-
osztas érdekes adata lenne, ha vércsoportvizsgilatokkal stb. bizonyithaté lenne az az
embertani hipotézis — Lottethof Edit kozlése — hogy a 7., 8. sirba testvérpart fektet-
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tek, kiknek koponydja messzemend azonossagot mutat. Az egymdas mellé temetés, az
egyforman harci vagy vadasz jellegii mellékletek, az egyezd temetkezési szokas is e
mellett szélnak.) — A temetS széleire temették a néket: a balszarnyon fekiidt a szab-
lyas férfi felesége, a 6. sirba fektetett id6s né (férje talan a hasonlé kord 5. sir ha-
lottja volt). A jobbszarnyrél csak az életkor alapjan gondolhatjuk, hogy a 14/a sirba
temetett né mellett a 13. sirban az életparja fekiidt. A jelek szerint nem volt férie a
12. sitban nyugvé fiatal nének, aki évei szerint akar az elébbiek lanya is lehetett.
A 16. sir n6i halottjarél semmi adatunk sincsen.

A rablasok és bolygatasok miatt hidnyos temetSképrdl is kideril], hogy az itt meg-
figyelhetd rendszer nem egyezik a Laszlé Gyula altal felismert, szigorGan kotdtt nagy-
csaladi temetkezési forméaval. Ezt azonban nem is varnank, hiszen tisztizédott, hogy
e rend csak a t6rokos vezetbréteg egyik csoportjira vonatkozik.”” Nem illik bele azon-
ban a Mesterhazy Karoly feltételezte matrilinearis nagycsaladi rendszerbe sem.®® Az
eziistveretes selyemruhajaval (12. sir) vagy lészerszammal (14/a sir) eltemetett nék
sirhelyei éppenséggel sorkezdd temetkezések, de e tényen til egyéb nem mutat arra,
hogy a csalad életében magasabb tisztelet jart volna nekik. A lovastemetkezés rang-
jelz6 szerepére gondolva: amikor e csalddban masok sirjinal vagtak le lovat, minden
bizonnyal t6lik sem tagadtik volna meg ezt az aldozatot, ha ez feltételezett rangjuk
szerint megillette volna 6ket. Megallapithatjuk tehat, hogy a finnugor koznéppel kap-
csolatba hozott Gn. matrilinearis nagycsaladi rendszer kdznépi jellegli és ugor erede-
tinek tind temetSnkben nem lelhets fel. ,

A temetd idSrendi helyzetének meghatirozasahoz bizonyos tdmpontot nyudjté kil-
foldi érem hijan csak relativ kévetkeztetéseket tehetiink. Kiinduldsul a 12. sir bizanci
selyemruhdja kapcsdn feltételezett bizanci kereskedelmi kapcsolatokra utalok, melyek
a X. szazad kozepét kovets években indulhattak meg® Az 1. sir ontétt eziist karpe-
rece mindossze 1,8 g-mal tér el (34,9 g) a Szeged-6thalmi 5. sir teljesen azonos ti-
pusu leletétl. (Az utdbbi helyen feltart sirok a 950-970-es évekre keltezhetsk.”®)
A halottas szokasok kéziil a koporsé jelenléte lehet keltezé értéki, mivel a kutatas
jelenlegi allasa szerint ennek hasznilata a X. szazad kdzepe tajan, utolsé harmadaban
jelent meg a magyarsig korében.”t Ebben az idében terjedt el széles korben a podrott
végl hajkarika (7. sir) is.”* A temeté hasznalatanak felsé idérendi hatarat az ,,s”-végi
hajkarika és a vallas kengyel hidnya jeloli ki, valamint az a tény, hogy kétéld kard
helyett még szablyat hasznaltak. A Karpat-medencében 970 tijan terjedtek el azok a
sodort bronz nyakperecek, melyeknek egyszerlibb, éntdtt utdnzatai lattak itt napvila-
got (2., 3. sir).” Nem talalni temeténkben az edényadas szokéasat (3/a sir?), mely a
X. szdzad utols6 harmadaban vélt gyakoriva.® A fentiek alapjan ugy vélem, a Sza-
badkigyds — P4l ligeti tablaban feltdrt temetSt a X. szazad masodik harmadaban, az
50-es évek koriil hasznaltak.

Szabadkigy6s mai terillete egykor Zarand megyéhez tartozott.” A kozépkorban
Kigyést Zarandhoz szamitottak, és csak 1512 végén csatoltak Békés megyc¢hez.™ Ano-
nymus szerint az elsé zarandi ispan Velek vezér volt (52. §), kinek személyét a Név-
telen a XII. szdzadbdl ismerhette, de feljegyzésében mégis 6si hagyomdnyra tdmasz-
kodott.” A vidék torzsokos nemzetségének a Becse—Gergely nem tekinthets, de ugyan-
akkor Aba, Csik, Gut-Keled stb. leszdrmazottak is birtokoltak e tajon.™® Az okle-
velek tanisdga szerint Zarand megye a bihari dukétushoz tartozott.” Utébbi azért
kelti fel figyelminket, mert a X. szdzadi Biharorszag teriiletén a magyarsagtél idegen
népelemek jclenlétét feltételezik.®

A szabadkigy6si temetdk el6keriilt anyagabdl egyediil a szablya hiivelyvégén (1L
1. sir) lathaté indadisz és kiilondsen a poncolt hattér mutat rokonsigot a kabarokkal
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és a tarsolylemezek korével kapcsolatba hozott dukatusi teriilet emlékeivel. Ugyan-
akkor a gyenge kézvezetés(i kivitel inkabb utinzatra vall, mintsem a nyirségi mihe-
lyek gyakorlott mestereire. A kengyel felfiiggesztésére hasznalt csonttirgy (uott) par-
huzamai részben Szabolcsbol (Bezdéd, Bashalom), de a nyugati hatarszélrél (Szakony)
és Szeged kérnyékérdl (Kiszombor) is ismertek.®! Ezért az I. 15. sirbol megmentett
titartora, a szomszédos Medgyesegyhazan talalt csont diszre,™ a szintén e tajegységrol
kozolt zablapecekre®™ gondolva kénnyen elképzelhetd, hogy a kengyel rogzitésénél al-
kalmazott targyunkat valahol a koérnyéken dolgozé csonmegmunkalé mester mun-
kajanak tarthatjuk. A szérvanyként elSkeriilt rozettas l6szerszamveret dnmagaban nem
alkalmas értékelésre. Annyi észrevételt tehetiink, hogy hasonld l6szerszamdiszrél tu-
dunk Békés (Mezémegyer,® 12 km) és Zarand (Sikl6,* 26 km) megye kézeli vidé-
keir6l, de kissé tavolabb a nem dukatusi Csanad (Mako6®®) teriiletérél is.

Er6sebb szalak flzik temetéinket a Tisza-Maros—Korosok kozének régészeti em-
lékeihez. Az I. 15. sir préselt eziist rozettaival teljesen azonos darabokrél tudunk a
kozeli (20 km) Gyula-téglagyari temets 13. sirjabol, és rokon példanyok sora emlit-
heté a II. 12. sirhoz Siklérol, Oroshazarol, Mezétirrol, Szentesrél, Oroszlamosrol®
(Banatsko Arandjelovo, Jugoszlavia), lévén kiilonésen a délvidéken kedvelt ruhadi-
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szek.8 Ugyancsak a gyulai kdznépi temetSben talalni a II. 1. sir kisszijvégének min-
tazataval, technikai kivitelével majdnem egyez6 darabot. Fent emlitettem a II. 1. sir
eziist karperecének hasonlatossigat a Szeged-oGthalmival. Altaldban, Zardind megye
eddig feltart X. szazadi emlékei (26. kép) kevéssé mutatnak egyezést a dukatusi
anyaggal. A gyulavarsanyi (Virsind, Romania) sirok jcllegzetesen kdznépi temetdt
idéznek, az orszag barmely részére illé hagyatékkal.®® A Bankiton megmentett mellék-
letek szintén nem kéthetdk a tijegységhez™ A kunagotai temets® kapcsan eddig nem
merilt fel az idegenektdl valod eredeztetés lehetSsége, fiiggetleniil attél, hogy az 1. sit-
bol elékeriilt kard bizanci tipust. A szabadkigyosi halottas szokdsok kozil a csénak
alaku sirgddor (1. PAléczi~Horvath A. cikke) és a szemfedé hasznalatinak ugor kap-
csolataira hivatkozhatom. Lattuk, hogy a sirbanyilazis, a halott labadnak levigasa
DK-Magyarorszagon gyakoribb. A két szabadkigydsi temetd embertani képe is e
foldrajzi egység lakossagaval mutat egyezést. A taxonémiai elemzés azonos elemeket
mutatott ki Kiibekhdzar6l, Hodmezévasarhely—nagyszigetrl, Oroshdza-Gérbics ta-
nyarél és Szarvas—Osz616r6l (I Lotterhof E. cikke). Az elmondottak alapjan megal-
lapithatjuk, hogy az e temetdket hasznald népesség a X. szazadi Alfold magyar la-
kossagaval volt azonos. Igy a megyének a bihari dukatussal valé szoros kapcsolata
csak fennhatdsagot, és esetleg kereskedelmi kapcsolatokat jelenthetett.

Zarand megye terulete I. Istvan halila idején tilnyomérészt a kiralyi birtokhoz
tartozott,” a megye Ny-i végében a mai Gyula és Kundgota kérnyéke zarandi var-
birtok volt® Ezek a legyézott nemzetségfék kisajatitott birtoktestei.” A II. temetd
hasznalatanak felsé hatarat az allamalapitis kordban jeldltem meg. Az ide temet-
kezd csalad féleg férfiakbél allt, akik katonaskodd (szablya és balta az 1. és 7. sir-
ban, 4 nyilhegy a 8. sirban) szabad emberek (lovas, loszerszamos temetkezés, veretes
ov az 1., 4., 10., 14/a siroknal) voltak. Feltételezhetjiik, hogy e nagycsaldd a X. sza-
zad koOzepén a megyében t6rzsokds Becse—Gergely nemzetségnek szolgalt, s férfiai
neki katonaskodtak .2

A temetdnek az allamalapitas kordban valé elhagydsa — mint erre mar mdsutt is
tortént kisérlet —% torténeti okokkal magyarazhatd. A sorok kozépsé, tiszteletbeli
helyeire asott sirokat néhany évvel behantolasuk utan kiraboltdk. E tajrol Géza és
Istvan korabdl varjobbagyok, katonai elemek jelenlétérsl tudunk (Varsany, Siklé Za-
randban, Megyer Békésben).” Talan nem hibas felvetnem, hogy a II. temeté kdzpouti
sirjainak kifosztasa az allamszervezés idején Zarind megye kozeli vidékeire betele-
pitett idegen nemzetségbelieknek tulajdonithaté.

Az I. temeté nagy aranyu felduldsa miatt nem tudhatjuk, milyen viszonyban allt
cgymassal a két temetd népessége. Az I. 15. és II. 12. sir eziist veretének egyezése
mellett mintha inkdbb a kis eltérések lennének a szamottevék. A temetkezési hely
kivalasztasaban szerepet jatszhatott, hogy az I. temetdé népessége mar credetileg na-
gyobb volt az utébbinal. Részben ez magyarazza az idérendi helyzetitkben mutatkozo
kiilonbséget (I.: 950-990; II.: 950-970). Az embertani elemzés — adatok sziikében
Lizonytalanul — kissé eltéré osszetevGket mutatott ki. Az egymds koézelében feltirt,
nagyjabol azonos koru temetékkel kapcsolatban Dienes Istvan vetette fel, hogy ezek
aul rendszerben él6, kiilénboz6 szarmazdsi, s nem mindig vérségi alapon szervezé-
dott kozosségek nyugvohelyei® Ilyen, aul viszonyok kozt ¢16 magyar kozosségek te-
lepedtek le a X. szdzad derekin a mai Szabadkigyds teriiletén.”



JEGYZETEK

1. A tovabbiakban igy hivatkozom az ugyanebben a kotetben megjelent, a szabadkigydsi asa-
tasokkal foglalkozo tanulmanyokra.

2. Az alibbiakban a Tangazdasig homokbanyijaban megmentett temetére az I., a Pal ligeti
tablaban vezetett asatasra a II. jelzéssel utalok.

3. E targytipus feldolgozasat Dienes Istvin késziti elé, 1. A honfoglalo magyarok loszersza-
manak néhany tanusiga. Arch. Ert. 1966. 232. 134. j. (tovabbiakban: Dienes 1966.)

4. A targyakrol késziilt rajzokat és fényképeket Arpas Karoly és Hernadi Oszkar, a sirrajzo-
kat Koppany Tiborné és Kratochwill Matyas készitette. Fogadjak érte koszonetem.

5. Itt mondok ujbdl koszonetet Juhasz Irénnek az asatas folyaman nyujtott segitségéért, és
barati szivességéért, hogy az anyagot kozlésre atengedte.

6. A sirrablas koranak meghatirozasara e modszert Ldszlo Gyula alkalmazta el6szor, 1. Etudes
archéologiques sur 'histoire de la société des Avars. Arch. Hung. XXXIV. 1955. 38.

7. Osszevetésiil a zempléni sir méretei kinalkoznak (természetesen rangja nem kozelithette
meg az 6vét), . V. Budinsky-Kri¢ka: Staromadarsky nalelnicky hrob zo Zemplina. Arch. Rozg.
1965. 3. 317. 94. kép.

8. E kérdést kali dsatasa kapcsin Szabé Janos Gyézé dolgozza fel.

9. A baltak, szekercék, fokosok elnevezésére osszefoglalo értelemben hasznalom a ,,balta”
szOt.

10. Elemzésiiket Kovacs Laszlo késziti eld.

11. PL. 5. A. Ko.auun: YepHas MeTajulyprus u Metauioobpaborka B apebuei Pycu, (JlomoH-
ronckuit nepuon MUA. 32, 1953.147.116, 1, 4; C. A. ITaemnesa: OT xo4eBmit k ropoaaM, MUA.
142. 1967, 139;

12. Koszonetet mondok Zlata Cilinska-nak és Bakay Kornélnak, hogy a targy fényképét és
feljegyzéseiket rendelkezésemre bocsatottak.

13. Dokus Gy.: Arpad-kori sirleletek Zemplén varmegyében. Arch. Ert. 1900. 52-61.

13a Pl. Papp L.: A bolyi avar kori temeté. JPMK. 1962. V. t. 15; A. Tolik: Slawisch—
awarisches Griberfeld in Holiare. Arch. Slovaca, Catalogi 1., 1968. LXXIV. t. 43. Kéziratom le-
zarasa utan szereztem tudomast a Csorna—hosszidombi és a Verbasz-téglaégetsi (Vrbas, Jugo-
szlavia) kozoletlen avar temetSkben talalt, hasonlé fokosokrél. Az asatok (Tomka Péter és Nagy
Sandor) e temetéket a IX. szazadra keltezik, s igy kézvetve meger6sitik az avar eredeztetés le-
hetéségét. Adatukért koszonetet mondok.

14. Pl. Gadoros 3. sir (Fettich N.: A honfoglalé magyarsiag fémmivessége. Arch. Hung. XXI.
1937. 103.)

15. Békés-Foldvari dilé (Békési Hirlap 1935. jalius 14.). Deszk-D 76. sir (Szegedi muzeum
53. 14. 135-145.) Halimba 142. sir (Arch. Hung. XXXIX. 148.), Kecel 2. sir (Fettich id. mi
105.), Szentes—Szentlaszlé 2., 7., 100. sir (Folia Arch. III-IV. 233., 234., 244.), Szob-Kiserds
21. sir (Bakay Kornél szives szébeli kozlése), Szob—Vendelin (Folia Arch. VIL 133.) stb.

16. Pl. Békés, Kecel (l. fent), Székesfechérvar—Radiotelep ,,A” sir (K. Bakay: Griberfelder aus
den 10-11. Jahrhunderten in der Umgebung von Székesfehérvar und die Frage der fiirstlichen
Residenz. Alba Regia VI-VIL 1966. 56. (tovabbiakban: Bakay 1966.), stb.

17. Vé. K. Bakay: Archaeologische Studien zur Frage der ungarischen Staatsgriindung. Acta
Arch. Hung. 1967. 151-164. (tovabbiakban: Bakay 1967.).

18. PL. Békés, Kisdobra, Halimba (l. fent), Bihar (Arch. Ert. 1903. 405-412.), Gyulavari
(Rég. Tan. II. 1962. 39.), Gyula (leltirozatlan anyag a gyulai mizeumban), Komaromszentpéter
60. sir (Studijné zvesti AU SAV. 1964. 207.), Szabolcs—Vontatépart (Dolg. 1933-1934. 216-217.).

19. Pl Szentes—szentlaszlo (l. fent), Nagyhalasz—Zomborhegy (Arch. Ert. 1914. 178.), Ulls
(Adattar 1. U. 1), a kenézlsi baltas sirokban pedig nem volt lovastemetkezés (Arch. Ert. 1914.,
332, 334.)!

20. Bakay 1967.

21. Budapest-Obuda 1. sir (Bud. Rég. XIII. 1943. 248.), Bihar, Gadoros, Kecel, Szabolcs,
Szentes (l. fent), Hajduboszormény-Vid (H. Fekete P.: Vid kozépkori falu torténete, régészeti le-
letei. Hajdubészérmény, 1959. 14-26.).

22. Kisdobra, Székesfehérvar (l. fent), Tiszabercel-Ractemeté 10. sir (Csallany D. szives sz6-
beli kozlése). ’
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23. K. Jagdzewski: Cmentarzysko wczesnosredniowicczne w  Lutomiersku pod Lodzia w
swietle badan z r. 1949. Materialy Wczenosredniowieczne 1. 1949. 127-129.

24, Pl. J. Gassowski: Wczesnosredniowieczne cmentarzysko szkieletowe w Zlotej pod Sando-
mierzem. Wiadomosci Arch. XIX. 1953. 88.

25. A Gallus-kronika adatira Bakay Kornél figyelmeztetett, v6. Chronica et gesta ducum sive
principium polonorum. Monumenta Poloniac Historica, II. 1952. A. A. Arzichowski: Geschichte der
Kultur der alten Rus. I. Berlin, 1959. 408.

26. Vajay Sz.: Géza nagyfejedelem és csaladja. Székesfehérvar Evszazadai, I 1967. 73-83.
és Kralovanszky A. megjegyzése, 1. vo. 74., 42. j.

27. Bakay 1966. 78.

28. Csalliny G.: Ujabb honfoglalaskori leletek Szentes kornyékérdl. Folia Arch. ITI-IV. 1941.
183. 2. kép.

29. E szokasrdl 1. Ldszlé Gy.: A koroncdi lelet. A honfoglalé magyarok nyerge. Arch. Hung.
XXIV. 1943. 59. ’

30. Dienes I.: Honfoglaléink halottas szokéasainak egyik ugor-kori elemérsl. Arch. FErt. 1963.
108-111.

31. Uo.

32. Nydry ].: A pilini Leshegyen talat csontvazakrdél. Arch. Kozl IX. 1873. 17-18. — Ezt az
adatot Fodor Istvannak készéném.

33. Fekete 1959.

33a A népi festési modokrdl Gydrffy Istvin értekezett: A hazai festéndvények és a velik
valé népi festési médok. Herba, 1921. januar—december (T. Knotik M. adata).

34. Liké G.: Az ugor totemisztikus exogidmia a magyar folklorban. Ethn. LXXVI. 1965.
32-85.

35. Ezt a lchetéséget — mint a sir egyik feltardja — Bakay Kornél vetette fel.

36. Bocsar (J. Girid szives szobeli kozlése), Gyula-téglagyar 13. sir (Gyulai muzeum, 66.,
32. 55/a), Szentes-Nagyhegy (Szentesi muzeum, 57. 25. 1-4.), stb.

37. Dienes 1.: A honfoglalé magyarok. Oroshaza torténete, Szerk.: Nagy Gy. Oroshiza, 1965.
I. 146~149. (tovabbiakban: Dienes 1965.) — El kell tckinteniink attél a lehetéségtél, hogy a ruha
szabisa a Belsé-Azsiaban gyakori, oldalra hajtott lett volna: a keleti abrazolasokon ezeket soha-
sem diszitik verctek (viseléskor ledorzsslédnénck).

38. Megay G.: A Mezézombor-balvinydombi honfoglalds kori magyar temeté. Herman Ottd
Mizeum Evkonyve, TII. 1963,

38a A 17. sz. diszt ismeretlen tipusa és aszimmetrikus helyzetben valé clokeriilése miatt nem
tudtam beilleszteni a rekonstrukcioba.

39. A jomédi vogulok ¢s osztyakok Surgut kérnyékén két rend ruhat adnak a halottra, a
kondai osztyakok pedig annal tobb inget hiznak ra, minél gazdagabb volt, l. K. Kovdces L.: A ko-
lozsvari hostatiak temetkezése. Kolozsvar, 1944. 81.; Munkdcsi B.: Adalékok a magyar halotti
szokdsok pogany hagyomanyaihoz. Ethn. XI. 1900. 99. - A kézelmultban a magyarok halottas
szokasaikban mindig torekedtek selyemruhat vagy selyemkend6t beszerezni, sét, néha djat is vettck
e célra, 1. K. Kovdces id. mi; Kiss L.: Hodmez6vasarhelyi temetkezési szokasok. Ethn. 1923. 82—
83.; Cserzy M.: Temetkezési népszokésok Szeged vidékén. Népr. Ert. 1911. 253, 256, stb. —
Lektori véleményében Bakay Kornél kifejti, hogy valészinibbnek tart egy olyan rekonstrukciot,
melynél egyetlen, kaftanszer(i selyemkéntoson lettek volna az eziist diszek, 12-12 db a két oldalon.
Ebben az esetben a 21. sz. a jobbszirnyhoz tartozna, a baloldali 10, 11, 12. sz. helyét a bal
kulescsont és a szegycsont kozott kell keresni, mig a 23. és 25. sz. hédtul lehetett. — A kettds se-
lyemruha feltételezésére a mellkozépen taladlt verctek tobbszoros felbillenése, egymdst fedése miatt
jutottam, és mert T. Knotik Marta szerint ez a selycmanyag valodszinlileg merev esésd, tehit ne-
hezen gylr8dd, hajlé szivet volt.

40. Cs.  Balint: Données archéologiques sur les tissus des Hongrois du X® siécle. Acta Ant.
et Arch. XIIL. 1970. (sajt6 alatt).

41, Ttt is készonctem fejezem ki Gabriel Vial-nak, a Lyon-i Centre International des Etudes
des Textils Anciens munkatirsinak az clvégzett vizsgalatokért.

42. A gyapot kora-kbzépkori elterjedésére vonatkozé adatokat Korpas Emil kandidatusnak
koszondm.
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43. L. 40. j.

44. Dienes Istvan is megfigyelte, hogy el6fordulhat egyazon ruhan tébbféle veret (Dienes,
1965. 146.). Lehetséges, hogy csak szamunkra tinik a ,,szegénység” jelének a tdbb fajta, kiilén-
b6z6 mindségld disz viselése. Pl. a Szeged-bojarhalmi gazdag néi sirleletben szimos ruhadisz
gyenge kiviteli ontvény, a letérétt rogzitéfiillek poétlasa nem mindig a veret mindségének megfe-
lel8en tortént, néha csak atlyukasztottdk s ugy varrtiak fel. A sirlelet alapjan még sincs kétségiink.
hogy egy magas rangi nét temettek el a Bojarhalmon. Feltehet, hogy szamunkra a rangot, a szép-
séget a helyenként gyengébb technikai kiviteltsl fiiggetlenill a felvarrott diszek szdma, jelenléte
képviselte.

45. K. Kovdcs i. m. 72, 77, 128, 161, 162.

46. Kiss i. m. 90.

47. Bdlint S.: A halilhoz és temetéshez fiz6d6 szegedi néphagyomanyok. Az Alféldi Tudo-
manyos Intézet Evkonyve, I. 1944-1945. 61.

48. Hasonlot figyeltem meg az eperjesi (Csongrad m.) 4. sir feltarasakor.

49. Csalliny G.: Avar kori és IX-XIII. szazadi magyar leletek a szentesi mizeumban. Dolg.
1933-1934. 235.; Bakay 1967. 145-147.; Kiss A.: A magyar allamalapitas telepitéseinek tiikro-
z6dése dunantuli koznépi temetSkben. Arch. Ert. 1968. 245.

50. Ezt a gondolatot Novik Akossal folytatott bariti beszélgetésnek készonhetem.

51. Szendrey A.: Az ésmagyar temetkezés. Ethn. 1928. 16. — Ugy gondolta, hogy e gyakor-
lattal a gonosz szellemeket akartik tavoltartani. Adataink ezzel szemben azt bizonyitjak, hogy a
nyilhegyek a halottra iranyulnak. Szendrey Akos egyébként is tévedett, amikor a sirokban ,,0ssze-
vissza” fekvé nyilhegyeket ilyen 16voldézések emlékének tartotta. Tudjuk, hogy ezeket a nyil-
vesszOket a tegezzel egyiitt, vagy azon kivill a halott mellé helyezték.

52. Mdra F.: Néprajzi vonatkozasok Szeged vidéki népvandorlas kori és korai magyar lele-
tekben. Ethn. 1932. 62.

53. Szabé ]. Gy.: Honfoglalas kori sirok Eger—Répastetén. Egri Mizeum Evkényve. II. 1964.
127.

54. Fekete i. m.

55. Kiss L.: Honfoglalas kori sirok Tiszabercelen. Dolg. 1937. 244. — Feltting, hogy a nyilhe-
gyeket legtobbszor a vaz jobb oldalan taliljak. Vajon ebben is a forditott vilagkép gondolatkérét
kell keresniink, vagy valamilyen szokas irta el6 a sirbalévés koriilményeit?

56. Dienes I.: Honfoglalé magyarok sirjai Nagyk6roson. Arch. Ert. 1960. 180.

57. Az obi-ugorok hite szerint az aldozati allat megelevenitéséhez, ill. az emberek védelmé-
hez a sziv, m4j, tid6, vese darabjaira van sziikség, 1. Munkdcsi B.: Sziv és maj. Ethn. VIL. 1897.
138. — G. Sandscjev feljegyzése szerint a burjatok ugy gondoljak, hogy az embernek tobb lelke
és harom félelke van, 1. Ldszlé Gy.: Osvallasunk nyomai egy szamoshati kocsistorténetben. Ko-
lozsvar, 1945. 18.

58. Bal lab: Hencida 5. sir (Fettich i. m. 95.), Kenézlé 14. sir (Arch. Ert. 1914. 319.); jobb
14b: Kiszombor-B. 184. sir (Szegedi mizeum 53. 5. 418. — Megjegyzends, hogy Mora F. kézira-
sabol nem dénthetd el bizonyosan, hogy a csontok levdgva vagy lerdgva voltak.); mindkét labfej:
Hodmezévasarhely—nagysziget ,,n” sir (Adattar 207. H. IIL).

59. Bal kéz: Bezdéd 15. sir (Arch. Ert. 1896. 406.), Kenézlé 16. sir (I. fent), Nemeskostt
7. sir (Sl. Arch. 1955. 264.); jobb kéz: Piliny-Sirmanyhegy 42. sir (Arch. Ert. 1902. 228.), Po-
méaz-Kartal, Paskum 10. sir (Adattar 297. P. IV.).

60. Eger-Szépasszonyvolgy (Arch. Ert. 1899. 356.), Kenézlé 16. sir, Nemeskosut 12. sir,
Piliny-Sirmanyhegy 3, 17, 18. sir (l. fent), Hédmezdévasarhely—Szakalhat 39. sir (Dolg. 1936. 209.),
Rétkozberencs—Paramdomb  (Arch. Ert. 1958. 207.), Vajdahunyad 16. sir (Dolg. 1913. 173.),
Oroshaza—Nagy A. tanya 3. sir (Dienes 1965. 150.).

61. Bezdéd 1. fent, Karos: Adattar 5. K. I. Zemplén: Budinsky-Kricka i. m.

62. A megforditasra 1. Ldsyld 1943. 57-60. — Ujabb, besenyd adat a szablya megforditdsara:
[E. H. Yepemanosa— A. A. Hlenunckuii: TIorpe6eHnsi MO3AHAX KOYEBHHKOB B cTemHOM KphiMy.
Apx. Uccn. Ces. Kpeiva. Kues, 1968.189. 7.]

63. A visszatér halottél valé félelemmel legutébb Szabé J. Gy. foglalkozott: Honfoglalas kori
sirok Eger—Répastetén. Egri Muzeum Evkoényve. 1964. 119-129. E félelemnek még szamos olyan
megnyilvanulasa lchetett, melyrél régészetileg nem szerezhetiink tudomast, 1. U. Harva: Die reli-
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giosen Vorstellungen der altaischen Volker. FFC. 48. 1938. 279-292. - Itt adom kozre két, mai
temetkezési szokassal kapcsolatos megfigyelésem. 1962 6szén Dicnes Istvan asatisan voltam a
Bihar megyei Magyarhomorogon. A falu 20 év korili KISZ-titkarndjével beszélgettem, aki meg-
kérdezte, hogy nem félink-e a feltart siroktél. Valaszomra elmondotta, hogy nagyapja halalakor
kivagott- egy darabot a szemfeddébél, s a parnijaba varrta, hogy éjszaka ne almodjon a halottal.
— 1969 szeptemberében a Csongrdd megyei Eperjesen vezetctt dsatisomon hallottam, hogy néhany
hénappal korabban egy 14 éves kislany varatlanul meghalt. Koporséjaba melléhelyezték tranziszto-
ros radidjat, melyet mindig magéval hordott.

64. Nemeskéri J.-Acsddy Gy.: Torténeti demografiai vizsgalatok a kérpusztai XI. szazadi te-
meté anyagabél. Arch. Ert. 1952. 142.

65. Nemeskéri [|.—Kralovinszky A.: Székesfehérvar becsiilt népessége a X-XI. szizadokban.
Székesfehérvar Evszazadai, 1. 1967. 128. 21. j.

66. A honfoglalas kori nagycsalad ismertetését, a néprajzi parhuzamokat 1. Ldszlé Gy: A hon-
foglalé magyar nép élete. Budapest, 1944. 125-225.

67. Dienes 1.: Széke B.: A honfoglald- és kora-Arpid-kori magyarsag régészeti emlékei. Arch.
Ert. 1964. 134-136.

68. Mesterbdzy K.: Adatok a honfoglalas kori magyar koznépi csalad szerkezetéhez. A mat-
rilineris nagycsalad. Déri Mizeum Evkényve, 1967. 131-175.

69. L. 40. j.

70. Bdlint Cs.: Honfoglalas kori sirok Szeged-Othalmon, A Méra Ferenc Mizeum Evkényve,
1968. 52.

71. Kiss A. i. m. 253. 9. kép.

72. Sy6ke B.: A honfoglalé- és kora-Arpad-kori magyarsig régészeti emlékei. Rég. Tan. I
1962. 378. Szerinte csak nék és gyermekek viselték.

73. Uo. 92-93.

74. Kiss A. i. m. 245.

75. Az 1. temetd Paléczi-Horvath Andris tercpbejarisa szerint a Kondoros ér jobb partjan,
att6l néhany sziz méterre teriil el.

76. Csdnk: D.: Magyarorszag torténeti foldrajza a Hunyadiak koraban. I. Budapest, 1890.
736, Békés vdrmegye, Szerk.: Mdirkus Gy. Gyula, 1936. 303.

77. Gyirffy. Gy.: Kronikaink és a magyar Gstorténet. Budapest, 1948. 121, 123.

78. Kardcsonyi J.: A magyar nemzetségek a XIV. szdzad kdzepéig. Budapest, 1900. 1. 38-39,
222-223, 379-383, IIL. 229.

79. Gyérffy Gy.: Az Arpid-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. 1. Budapest, 1962. 574.
Holub Jogsef ezért nem sorolta az Osi alapitist megyék kozé, 1. A kirdlyi varmegyék eredete.
Szent Istvan Emlékkényv, Szerk.: Serédi J. Budapest, 1938. II. 106. 1. j.

80. Gydrffy Gy.: Tanulmanyok a magyar allam eredetérdl. Budapest, 1959. 36~76. (tovab-
biakban: Gysrffy 1959.), Dienes I.: Honfoglalé magyarok. Eri I. szerk.: A kisvardai var térténete.
Kisvarda, 1962. 133-137.

81. L. 3. j.

82. Szegedi mulzeum 53. 175. 6.

83. Dienes 1966. 222.

84, Bamner B.: Honfoglalas kori sir Mez6megyeren, Dolg. 1943. 172-174.

85. M. Rusu-E. Dérner: Sipitura de salvare de la Siclau. Materiale si cercetari archaelogice.
VIII. 1962. 705-711.

86. Szegedi mizeum 4/1889.

87. L. 36. j. ¢és Arch. Ert. 1909. 267. 13. kép 1.

88. Dienes 1965. 146.

89. D. Popescu: Cercetari arheologice in Transilvania. II. Sipidturile de la Virsind. Mate-
riale si cercetari arheologice II. 1956. 128-132.

90. Balint A.: Honfoglalaskori sirok Oszentivanon és Banktton. Dolg. 1932. 259-264.

91. Méra F.: Lovassirok Kunagotin. Dolg. 1926. 123-134.

92. L. Héman B.-Sgekféi Gy.: Magyar torténet. 1. Budapest, é. n. 208-209. kézatti térkép.

93. Gyorffy 1962. 575, Bakay 1967. 160.

94, Gyorffy 1959. 16--36.
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94a Sonkodi Istvan (Fogaszati Klinika, Szeged) a két szabadkigyodsi temeté 16 koponyajat
vizsgalta at fogaszati szempontbél. Megfigyelte, hogy a fogakon erdés (Abrasio II-IIL) lekopas
1athaté. Igen értékes szamunkra az a megallapitiasa, hogy az életben elvesztett fogak egy része
kihizasra enged kovetkeztetni. E tény eredményezi egyébként, hogy a szuvasodas mértékére és
gyakorisagara vonatkoztathaté aranyszamok a reélist joval meghaladé értékiek (Caries int: 500/,
Caries frequ: 1009/)), jollehet az atnézett anyagban csak igen kis szimban fordult elé szuvas fog.
(A vizsgalati modszerre vonatkozélag, tobb sziz Arpad-kori koponya felméréseit 1. K. Tdth: The
Epidermyology of Dental Caries in Hungary. Budapest, 1969.) Sonkodi Istvan faradozasat itt is
megkdszonom.

94b Kiss A. i. m. Dienes Istvan a derecskei temetd, Paloczi-Horvath Andras a masik sza-
badkigyosi temetd feldolgozasakor vetette fel e lehetéséget (I. Paléczi cikke).

95. Gyérffy 1962. 575.

96. Dienes I.: Honfoglalas kori tarsolyainkrél. Folia Arch. XVI. 1964. 87-88.

97. Koszonetet mondok Bakay Kornélnak cikkem lektoralasaért.
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Tenth century cemetery in the Pal llget
plot of Szabadkigyds

CSANAD BALINT

In December 1967 at Szabadkigyés (county Békés), in the Pal Liget plot, 3 graves
dating from the time of the Hungarian conquest were meddled with. After saving
their finds the entire cemetery, altogether 19 graves, were uncovered in the course of
our excavations carried on in April 1968. Some of the graves had been looted in the
years following the burials, and others had been ruined by recent ploughing.

Grave No. 4 is unusually big (about 3x2,5 m) and aroused attention by its size.
The man buried there is believed to be the head of this big family, and his grave
that must have been very rich in grave furniture was probably looted for this reason
as early as in the 10th century.

By the grave No. 6 — and along the southern side of the cemetery — a ditch was
found that is probably the remain of the cemetery ditch.

The parallels of the axe-adze found in grave No. 7 can be found in the Avar
period and among the Khazar finds. I believe that this object can be regarded as a
proof of direct Avar-Hungarian relations. After reviewing the domestic axes of the
10th century I arrived at the assumption that Grand Duke Géza, in the last third of
the 10th century, ~ when he organized his army from Hungarian commoners and,
following the Poles, equipped it with western-type swords — reviving Avar or Khazar
traditions, also supplied his warriors with axes after the Polish pattern.

In the graves Nos. 7 and 8 I found traces of mounted palls. This funeral custom
indicates the direct continuation of Ugrian traditions. Here, too, on the basis of the
position of the buckle of belt it must be assumed that the originally slipped-in belt
of the dead person was cut asunder on the occasion of the burial. Of the pall there
remained some textile fragments and threads. On the latter a microscopic analysis
has shown traces of red, blue and green dye.

In grave No. 9, which had been looted, hare bones were found which have so
far been a unique find from the time of the conquest.

In grave No. 12 lay a young woman from whose chest 24 silver ornaments were
picked up. Along with the mountings, leather remains (which had been used as stays
inside the mountings) remains of linen cloth and silk were saved. The latter can be
identified with the fabric called ,,Samit” that was used in Byzantium. In my view it
got to our country through the trade relations incidental to the activity of the Byzan-
tine missionaries which started in the 950-ics. From the position of the ornaments
I draw the conclusion that they were the ornaments of two silk dresses and that
there was also an undecorated linen shirt there. A botanical analysis of the earth
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picked up from the chest of the skeleton showed a large quantity of pollen, therefore
on the occasion of the burial a funeral bunch of flowers (made from plants blooming
in the late summer and autumn) had been put on the chest of the young woman. In
all probability it was this bunch which the deceased young woman had held in her
hands bent towards her waist.

In grave No. 13 we found manifestations of the fear of the return of the deceased
person. The feet of the deceased person‘had been cut off and placed above his head
beside which, in addition, a knife pointing towards the eye had been put. After the
filling up of the grave an arrow had been shot into the grave.

According to my calculations originally a big family of about 28-30 membets
had belonged to this cemetery. It seems that 4-5 couples lived in this family. The
men must have been engaged primarily in soldiering and hunting.

The time during which the cemetery was used can be put at the middle third of
the 10th century. Parallels to the objects found there and similar burial customs can
be found primarily in southern Hungary. I assume that this big family had served
and done military service to the aboriginal Becse—Gergely clan in county Zarand.
In my opinion the fact that the county of Zarand belonged to the Ducate of Bihar
meant only jurisdiction and perhaps trade relations but not ethnical idendity. I believe
that the ransacking of the central graves of the cemetery can be attributed to the
members of alien clans that were settled in Zarand at the time of the organization of
the state.
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A Békés Megyei Mizeumok Kozleményei 1. [1971f

A Szabadkigyo6son feltart X. szazadi temetSk
embertani vizsgalata

LOTTERHOF EDIT

Paléczi-Horvath Andras régész Szabadkigyos és Ujkigy6s hataran, a Tangazdasig
homokbanyajaban 1962-ben 4 honfoglalds kori sirt, majd 1965-ben Gjabb 21 sirt tart
fel. Ugyanezen a teriileten 1968-ban még két sir keriilt elé — Balint Csanad dsatdsanak
eredményeként —, a 26. és 27. sirszamuak. A feltart 27 sirbol 12 férfi, 9 né és 6
gyermek.

1968-ban ugyancsak Szabadkigy6son, a Pal-ligetnek nevezett teriileten Balint
Csanad és Juhasz Irén régészek 17, szintén honfoglalds kori sirt tartak fel. A 10. sir
csontvazanyagot nem tartalmazott, két sirban kettds temetkezés volt. A leletek kozil
10 férfi, 7 né és 1 gyermek.

Mindkét temetd embertani anyaga a Jozsef Attila Tudomanyegyetem Embertani
Intézetében talalhato.

Az anyag tdredékes volta miatt célszerlinek latszik a sironkénti feldolgozas, me-
lyet Martin mddszerét kdvetve végeztem.?

1. Svabadkigyds—Tangazdasdg homokbinyija

1. sir: Lelt. sz. 4322. N&, adultus (25-30 év). — Az agykoponya dolichokran,
eurymetop. Az arckoponya hypsikonch. A koponya kérvonala norma verticalisban
ovoid. Glabella: 1, protuberantia occipitalis externa: O, alveolaris prognathia: 2. Ter-
met: 152 cm, kiskézepes.

2. sir: Lelt. sz. 4323. N6, adultus (20-25 év). — Téredékes calotte és vaz.

3/1. sir: Lelt. sz. 4324. Férfi maturus (40-45 év). — Az agykoponya mesokran,
chamaekran, tapeinokran, metriometop, oligenkephal. Az arckoponya mesokonch. A ko-
ponya kérvonala norma verticalisban pentagonoid. Glabella: 3, protuberantia occipita-
lis externa: 1, fossa canina: 2, alveolaris prognathia: 1. A vaz téredékes.

311, sir: Lelt. sz. 4325. N6, adultus. — Toéredékes os occipitale és os parietale:
darabok.

4. sir: Lelt. sz. 4326. Férfi, maturus (45-50 év). — Az agykoponya brachykran,.
hypsikran, metriokran, metriometop, aristenkephal. Norma verticalisban a koponya
kérvonala pentagonoid. Glabella: 2, protuberantia occipitalis externa: 3. Termet:
166,0 cm, kozepes.

5. sir: Lelt. sz. 6669. N6, adultus (25-30 év). — Mandibula, téredékes os frontale,.
os parietale és vaz.
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6. sir: Lelt. sz. 6670, Férfi, maturus (40-45 év). — Toredékes maxilla és os occi-
pitale. Termet: 168,5 cm, nagykozepes.

7. sir: Lelt. sz. 6671. Férfi, maturus (45-50 év). — Toéredékes vazmaradvanyok.

8. sir: Lelt. sz. 6672, N§, adultus (30-35 év). — Toéredékes hosszicsontmarad-
vanyok.

9. sir: Lelt. sz. 6673. Férfi, adultus (35-40 év). — Toredékes os frontale, os pa-
rietale, os temporale. Termet: 175, 4 cm magas. Ezen kiviil a sirban még egy férfi
(adultus) mandibulaja, téredékes maxillaja, os temporaleja és os occipitaleja volt.

10. sir: Lelt. sz. 6674, Infantia II. — Toéredékes mandibula és maxilla.

11. sir: Lelt. sz. N6, adultus (25-30 év). — Téredékes os parietale és vaz.

12. sir: Lelt. sz. 6676. Férfi, maturus (45-50 év). — Mandibula és toredékes
maxilla. Termet: 163,2 cm, kiskézepes.

13. sir: Lelt. sz. 6677. Infantia I. — Toredékes os occipitale, os parietale és vaz.

14. sir: Lelt. sz. 6678. Férfi, maturus (40—45 év). — Toéredékes vazmaradvanyok.

15. sir: Lelt. sz. 6679. Infantia II. — Az agykoponya ultrabrachykran, stenometop.
Toéredékes vaz.

16. sir: Lelt. sz, 6680. Infantia 1. — Toredékes mandibula, os parietale és vaz.

17. sir: Lelt. sz. 6681. Férfi, maturus {40-45 év). — Mandibula. Termet: 161,8
cm, kiskézepes.

18. sir: Lelt. sz. 6682, N6, adultus (20-25 év). — Termet: 159,4 cm magas.

19. sir: Lelt. sz. 6683. N6, maturus (50-55 év). — Az agykoponya mesokran,
eurymetop. A koponya kérvonala norma verticalisban ovoid. Glabella: 2, protuberan-
tia occipitalis externa: 1. Toéredékes vaz.

20. sir: Lelt. sz. 6684. Férfi, maturus. — Toredékes vazmaradvany.

21. sir: Lelt. sz. 6685, Feérfi, adultus (35-40 év). — Termet: 1629 cm, kiskoze-
pes.

22. sir: Lelt. sz. 6686. Infantia I. — Toredékes vazmaradvany.

23, sir: Lelt. sz. 6687. Infantia I. — Téredékes mandibula, os frontale, os parie-
tale, os temporale és vazmaradvany.

24. sir: Lelt. sz. 6688. Férfi, adultus (30-35 év). — Az agykoponya dolichokran,
chamaekran, eurymetop, euenkephal. Az arckoponya mesen, hypsikonch. A koponya
korvonala norma verticalisban ovoid. Glabella: 3, protuberantia occipitalis externa: 1,
fossa canina: 3, alveolaris prognathia: 1. Termet: 162,0 cm, kiskézepes. Taxon:
m—crB.

25. sir: Lelt. sz. 6689. N§&, maturus. — Toredékes vazmaradvany.

26. sir: (az el6z6 szamozas szerint I. sir): Lelt. sz. 6558. Férfi, adultus (25-30
év). — Az agykoponya dolichokran, orthokran, akrokran, eurymetop, euenkephal. Az
arckoponya leptoprosop, lepten, mesokonch, leptorrhin, brachystaphylin. A koponya
kérvonala norma verticalisban pentagonoid. Glabella: 4, protuberantia occipitalis
externa: 1, fossa canina: 2, alveolaris prognathia: 2. Termet: 160,0 cm, magas.
Taxon: n.

27. sir: (az elézé szamozas szerint II. sir): Lelt. sz. 6559. N6, juvenis-adultus
(18-20 év). — Az agykoponya kérvonala norma verticalisban pentagonoid. Glabella:
1, protuberantia occipitalis externa: 0, fossa canina: 2, alveolaris prognathia: 2.

A sirban a ndi koponyan kiviil egy felnétt férfi mandibulaja és j6 megtartasu
hosszicsontmaradvanyai voltak. Termet: 172,0 cm magas.

Az egyéni méreteket és a jelzéket az 1. tablazat, a hosszicsontok méreteit és a
termetet a 2. tablazat tartalmazza.
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1. Szabadkigyds: Pdl ligeti tibla

1. sir: Lelt. sz. 6560. Férfi, maturus (45-50 év). — Termet: 169,3 cm, nagyko-
zepes. :

2. sir: Lelt. sz. 6561. N¢, maturus-senium (60-65 év). — Toéredékes os frontale,
os occipitale és vaz.

3. sir: Lelt. sz. 6562, Férfi, maturus (50-55 év). — Toredékes os temporale, os
parietale, os occipitale és vaz.

3/a. sir: Lelt. sz. 6562/a. Infantia I. — Toéredékes os parietale és os occipitale.

4. sir: Lelt. sz. 6563, Férfi, adultus (30-40 év). — Rossz megtartasi calotte és
toredékes vaz.

5. sir: Lelt. sz. 6564, Férfi, maturus (50-55 év). — Toredékes mandibula, maxilla,
.os frontale, os parietale, os occipitale és vaz.

6. sir: Lelt. sz. 6565. N§, maturus (55-60 év). — Az agykoponya brachykran,
hypsikran, metriokran, metriometop, euenkephal. A koponya korvonala norma verti-
calisban pentagonoid. Glabella: 2, protuberantia occipitalis externa: 1. Termet: 153,7
cm, kozepes. Mindkét oldalon os epiptericum figyelhet§ meg.

7. sir: Lelt. sz. 6566. Férfi, adultus (25-30 év). — Az agykoponya mesokran,
orthokran, metriokran, eurymetop, aristenkephal. Az arckoponya ecuryprosop, euryen,
mesokonch, mesorrhin, brachystaphyllin. A koponya kérvonala norma verticalisban
pentagonoid. Glabella: 4, protuberantia occipitalis externa: 4, fossa canina: 2, spina
nasalis anterior: 2, alveolaris prognathia: 3. Termet: 172,9 cm, magas. Taxon: crA—x.

8. sir: Lelt. sz. 6567. Férfi, adultus (25-30 év). — Az agykoponya dolichokran,
orthokran, metriokran, eurymetop, aristenkephal. Az arckoponya euryprosop, mesen,
chamaekonch, mesorrhin, brachystaphylin. A koponya kérvonala norma verticalisban
ovoid. Glabella: 4, protuberantia occipitalis externa: 2, fossa canina: 1, spina nasalis
anterior: 1, alveolaris prognathia: 2, Termet: 160,0 c¢cm, kiskézepes. Taxon: crA-x.

9. sir: Lelt. sz. 6568. Férfi, maturus (45-50 év). — Mandibula, téredékes os
frontale, os parietale és os temporale. Termet: 167,9 cm, nagykdzepes.

11. sir: Lelt. sz. 6569. N6, maturus. — Toéredékes os parietale és vazmaradvany.

12. sir: Lelt. sz. 6570. Né, adultus (20-25 év). — Az agykoponya mesokran,
eurymetop. Az arckoponya hyperleptoprosop, lepten, hypsikonch, leptorrhin, lepto-
staphylin. A koponya korvonala norma verticalisban pentagonoid. Glabella: 1, protu-
berantia occipitalis externa: 1, fossa canina: 2, alveolaris prognathia: 3. Termet: 159,0
<m, magas. Taxon: n.

13. sir: Lelt sz. 6571. Férfi, maturus (50-55 év). — Az agykoponya mesokran,
orthokran, metriokran, stenometop, euenkephal. Az arckoponya euryprosop, euryen,
mesokonch, leptorrhin, brachystaphylin. A koponya kérvonala norma verticalisban
pentagonoid. Glabella: 4, protuberantia occipitalis externa: 1, fossa canina: 2, spina
nasalis anterior: 2, alveolaris prognathia: 2. Termet: 162,6 cm, kiskdézepes. Taxon:
crA—x.

14/a. sir: Lelt. sz.: 6572. Férfi, maturus. — Toéredékes os parietale és vazma-
radvany.

14/b sir: Lelt. sz. 6573. N6, maturus. — Termet : 149,2 cm, kiskdzepes.

15. sir: Lelt sz. 6574. Férfi, maturus (35-40 év). — Mandibula, kézepes meg-
tartdsi calotte. A koponya korvonala norma verticalisban ovoid. Glabella: 3,
protuberantia occipitalis externa: 3. Termet: 163,6 cm, kiskozepes.

A 16. és 17. sirbol mindossze egy jobb femurdarab, illetve egy bal humerusdarab
geriilt el6 — embertani feldolgozasra alkalmatlanok. Valdsziniileg mindkettd né.
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1. tdbldzat

Szabadkigyés—Tangazdasdg homokbdnydja: Egyéni méretek és jelzok

1 i i 3/1.
sretszdm | e 2 2
hélﬁzﬁiz:)m 3 Meéretek és jelzGk 4392 436'4
!{ 25—-30 40—45
|
1. Koponya legnagyobb hossza............. (176) 179
lc. Koponya hossza a metopiontdl .......... (178) 169
5. Koponyaalap hossza ................... — 94
8. Koponya legnagyobb szélessége ......... 131 135
9. Legkisebb homlokszélesség .............. 96 92
17. Basion-bregma magassag ............... — 117
38. Szamitott koponyakapacitds ............ — 1099
40. ATCHOSSZ .. v oo 575555 555550 wve 80 8 81 0505, 510 20 =— —
45, JAromivszElesSeg . ..o — 129
46. Ko6zéparcszélesség ..............eeen... 85 90
47. ATCMAZASSAL « . o oeeeeeee e 107 =
48. FelsGarcmagassag . . ...vvveunnnnnennennn. (61) =
51. Szemiiregszélesség . .............iii.... 35 35
52. Szemiiregmagassag . ......o..oovununnnnn. 30 29
54. OrriitegsZEelesSéE < svsnviosiniisvvnsnnans — =
55 OITMABASSAL < wssvwmsvsossss ssessssinns — =
62. SZAPAGROSSZ s s nnunssssess sssa50s0s60E8% == -
63. SzAjpadszélesség . ...l 31 —
65. Allkapocsbiityok szélesség .............. == —
66. Allkapocsszegletszélesség ............... 93 —
69. Allkapocsmagassag .................... 29 —
70. Allkapocsag magassiga ................. 60 66
71. Allkapocsag szélessége ................. 26 3
8:1 Hosszusag-szélességi jelz6 ............... 74,43 75,42
17:1 Hosszus4g-magassagi jelzé .............. — 65,36
17:8 Szélesség-magassagi jelzé ............... — 86,67
9:8 Transversalis-frontopar. jelz ............ 73,28 68,15
47:45 Arcielzd ... == ==
48:45 Felséarcjelz6 .............cccoviuennn.. s =
52:51 Szemiiregjelzd ...............ciiiiiiii.. 85,71 82,86
54:55 Orrjelz8 ... — -
63:62 Szédjpadjelzd ......... ... ..., == -
Norma verticalis . .........c.uuruunennnnnn Ovoid Pent.
Glabella ...........ooiiiiiiiiiiaiaiann.n. 1 3
Protuberantia occipitalis externa .................. 0 1
Fossacanina .............c.coiuuiiuniiinennennnnnn. = 2
Spina nasalis anterior .................. ... 0., — —
Alveolaris prognathia ..................ccovuun.. 2 1
Szamitott termet .. ....... ... ... 151,5 e
Taxonémiai meghatdrozas........................ — =
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4. 1s5. 19. 24. 26. 27.
4326 6679 6683 6688 6558 6559
d — Q d d ?
45—50 11—13 50—55 30—35 25—30 18—20
180 160 177 189 185 175
185 164 176 188 178 173
(99) — — 102 111 100
146 145 136 142 132 142
100 90 97 103 93 93
139 — — 125 136 133

1570 — — 1340 1313 1370
— — — 95 107 —
— — — 136 121 —
— — 95 93
— — —_ — 114 —
— — — 70 70 —
— — — 42 42 —

— — 36 32 25
— — — 22 23 —
_ — _ 50 —
_ _ _ — 43 _
— —_— — 33 37 —
— (80) —_ — 106 —
— 27 — — 32 —
— 56 — — 65 —
— 31 28 — 34 34
81,11 90,63 76,84 75,12 71,35 81,14
77,22 — — 66,14 73,51 76,00
95,21 — — 88,03 103,03 93,66
68,49 62,07 71,32 72,54 70,45 65,49
— — — — 94,21 —
—_ — — 51,47 57,85 —
— — — 85,71 76,19 —
— —_ — — 46,00 —
— — —_ — 86,05 —
Pent. — Ovoid Ovoid Pent, Pent.
2 — 2 3 4 1
3 — 1 1 1 0
— — — 3 2 2
— — — 1 2 2
165,5 — — 162,0 160,0
— — — m-crB n —
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2. tabldzat

Szabadkigyos—Tangazdasdg homokbdnydja: Hossziicsontok méretei és a termet

| | |
) : Femur I Tibia |Humerus| Radius | Ulna Szdmitott
Sir- | Lelt. N | . termet
szdm | szdm | """ (Legn. h. | Term. h (cm)
=177 " ljobb| bal |jobb| bal |jobb| bal |jobb| bal
jobb bal jjobb bal
1. | 4322 1 Q [401 3941395383 — 1324 — | — | — |217| — | — 151,5
4. | 4326 ' 7 '434/446(434|441| — | — | — | — |252) — | — | — | 1655
6. | 6670 ~* — '469) — 1463370 — 342|339 —: — 1272| — 168,5
9. 6673 — | — | — | — 404]403} — 358,279 — |295| — 175,4
12. | 6676 | 5 44314431441 /437|355/354| — | — | — | — | — | — 163,2
17. | 6681 | ' 429|430(426(422| — 350 — | — | — | — | — | — 161,8
18. | 6682 | @ — | —| — | —|— | —305|304|230(235|251]|245 159,4
21. | 6685 &7 1445 — 1449} — 1352353 — | — | — | — | — | — 162,9
24. | 6688 of 14294271424 |421(345|347, — | 317236 — |256| — 162,0
26. | 6558 o 41214131407 410340334 — | — 329,237 — | — 160,0
27. | 6559 | &' |496|494|494{491 389|387 — | — | — | — | — | — 172,3

Az egyéni méreteket és a jelzéket a 3. tablazat, a hosszicsontok méreteit és a
termetet a 4. tablazat tartalmazza.

A Szabadkigyos-Tangazdasdg homokbanyajanak teriiletén feltart sirok koziil
mindéssze 2 sir volt alkalmas taxonomiai elemzésre® ~ mindketté férfi® A 24. sir-
szamu férfi koponyaja mediterran jellegl, de cromagnoid vonasokat is mutat (1. kép)..

A 26. sirszamu férfi koponyija nordoid jellegii. Jellemzéek a koponya nagy
abszolit méretei, a dolichokrania, a keskeny arc és felséarc (2. kép).

A Szabadkigyos-Pal ligeten feltart sirokbél 4 koponya volt ésszesen alkalmas
taxonomiai analizisre — 3 férfi és 1 nd. Mindharom férfi (7., 8. és 13. sirszamuak)
cromagnoid—A jellegeket mutat. Jellemzé a dolicho- és mesokrania, alacsony és szé-
les, szdgletes arc, valamint a szogletes, téglalapalaki szemiireg. (3. kép).

A 12, sirszamu néi koponya nordoid jellegeket mutat (4. kép).

A két temetdt a taxondmiai elemzés eredményei alapjan 6sszehasonlitva megalla-
pithat6, hogy azok eltérnek egymastol. Ez két kiilon populacié létezését engedi- fel-
tételezni — de lehet, hogy az anyag jobb megtartasi allapota moédositand eredmé-
nyeinket.

Neéhany, az Osszehasonlitds szempontjabol fontos temeté révid ismertetését az
alabbiakban adom meg.

Kenézlé: a sirok 34 részébsl a Bartucz Lajos altal meghatarozott alpi-keletbalti
rasszok kevert vonasait mutaté koponyak keriiltek els. Megtalalhatok még a keletbalti,
el6azsiai és mongolid jellegeket mutaté koponyak is.

A Hencidan feltart temeté embertani arculatira a nordoidok nagy szama jellemzé.
Ezen kivil jellemzé a mongoloid vonasok megléte is.®

Kecel: valamennyi taxonémiailag meghatarozott koponyinal (4 férfi és 1 né).
»A paleoazsiai rassznak a mediterran rasszal valo keveredési formajarél van sz6.”®
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1. kép. I. 24. sir 6688. sz. m—crB 2. kép. 1. 26. sir 6558. sz. n
Illustration 1 I. 24. grave 6688 m-crB Ilustration 2 1. 26. grave 6558 n
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3. tdbldzat

Szabadkigyds—Pdl ligeti tébla: Egyéni méretek és jelz6k

N(I;;ztrstﬁ;n Meéretek és jelz6k
1. Koponya legnagyobb hossza...................cooieiint,
1c. Koponya hossza a metopiontdl ............ .. ...coviint.
S. Koponyaalap hossza ...,
8. Koponya legnagyobb szélessége ............. ... oo
9. Legkisebb homlokszélesség . ........... ... ...
17. Basion-bregma magassag ..............iiiiiiiiiiiainn
38. Szamitott koponyakapacitds ............ ... ...
40. ATChOSSZ ... . i e
. 45, Jaromivszélesség .. ... ...
46. KoOzéparcszelesség ...t
47. ATCMAGASSAL . . ot vttt ittt i
48. FelsGarcmagassag . ... ovvv e ettt
51. Szemiregszelesség ... ...t i
52. SzZemUregmagassSag  .........'iviiretnneai i
54. OrriiregszElesség . .. ..ot e
55. OITMAGASSAZ .« ot o ettt ie e et ee e
62. Szajpadhossz ... ..
63. Szédjpadsz€lesség .......... ... ... il
65. AllkapocsbiityOk szélesség .............. ool
66. Allkapocsszeglet Sz€lesség . ...........c.oiiiiiiiiiiea
69. AlIkapocsmagassag ...ttt
70. Allkapocsag Magassaga .. .....oovvuuiiiiirnneeannerenans
71. ANKapocsag sz€1essége ...t
8:1 Hosszusag-szélességi jelz6 .. .......... . ... i
17:1 Hosszusag-magassagi jelzé ............ ... .. .. .. .. .
17:8 Szélesség-magassagi jelzé ............ ..,
9:8 Transversalis-frontopar. jelzé ................... ... ......
47:45 ATCIEIZG oo e
48:45 FelsGarcielzd . ... ..o e
52:51 Szemiiregjelzd . ... ...
54:55 Orrjelzd . ...
63:62 Szajpadjelz8 ........ ...
Norma verticalis . ... ..o e
Glabella ... e
Protuberantia occipitalis eXterna ... ...... ... ...ttt e
Fossa Canina . ...t s
Spina nasalis anterior . ... ... .. e
Alveolaris prognathia . ........ ... .. . e,
SZAMITOLE tBIMIEt . . . .ottt ettt et et e e e
Taxondmiai Meghatarozas. .. ... ..ottt e ettt
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6. 7. 8. 12. 13. ! 15.
6565. 6566. 6567. 6570. 6571. 6574.
? ol d Q d d
55—60 25—30 25—-30 20—25 50—55 35—40
165 196 195 176 183 —
164 192 192 173 178 176
{95) 106 114 — 102 —
138 149 145 137 142 132

95 104 102 96 93 —
127 139 138 — 131 —
1234 1635 1586 — 1396 —
— 105 112 — 96 —
125 140 140 130 134 —
— 97 105 89 101 —
— 116 116 125 111 —
— 69 72 74 66 —
— 38 42 41 40 —
37 30 22 36 33 —
— 25 24 22 24 —
— 51 51 53 55 —
— 45 48 44 45 —
— 46 45 35 41 —
112 — — 117 119 —
93 109 112 98 107 (110)
30 30 34 35 30 (G4
61 67 68 64 66 69
30 34 31 30 33 35
83,64 76,02 74,36 77,84 77,60 —
76,97 70,92 70,77 — 71,58 —
92,03 93,29 95,17 — 92,25 —
68,84 69,80 70,34 70,07 65,49 —
— 82,86 82,86 96,15 82,84 —
— 49,28 51,42 56,92 49,25 —
— 78,95 52,38 87,80 82,50 —_
— 49,02 47,06 41,51 43,64 —
— 102,22 93,75 79,55 91,11 —
Pent. Pent. Ovoid Pent. Pent. Ovoid
2 4 4 1 4 3
1 4 2 1 1 3
— 2 1 2 2 —
— 2 1 — 2 _
— 3 2 3 2 —
153,7 172,9 160,0 159,0 162,6 163,6
— crA-x crA-x n crA-m —

97



4. tdbldzat

Szabadkigyos—Pdl ligeti tdbla: Hossziicsontok méretei és a termet

F o
Sir- | Lelt. ’ emur Tibia | Humerus| Radius Ulna |Szémitott
szam | szam |NeM| legn. h. | term. h. _ ! tiinnﬁt
|jobb) bal |jobb] bal jobb| bal | jobb| bal | jobb' bal |jobb | bal |
1. | 6560 | ‘470\475 467470 | — 381 — | — | 258] — | — | — | 1693
6. | 6565 | Q 415 413 1410 408 | — | — | — — | — | — | — | — | 1537
7. | 6566 | 5 489|485 | 487|484 | 391389 | 350|348 260|258|280 283 | 1729
8. | 6567 | \420.419 4141412 |347) — | — | —| —| —|— | — | 1600
9. | 6568 | o7 | — (478), — (468) — |369 — | — | — | —|— | — | 1679
12. | 6570 | Q 1419|424 | 414]418'| 346 |342| — |319| 237| — |(260)| — | 159,0
13, | 6571 | ' 4341436 430(432 | — | —  — | — ' 237, — | — | — | 1626
14/b | 6573 | Q 1399398 1394396 | — | — | 280 — — | — | — | — | 1492
15. | 6574 | ‘438 446 | — {439 — | —1623) — (@3’ — | — | — | 1636

A Malan Mihaly altal vizsgalt temetékben féleg turanid jellegeket mutatd kopo-
nyakat talalunk (Tomérkény, Derekegyhiza), Mindszent esetében azonban egy, a kelet-
balti rassz jellegeit mutaté koponyat irt le.S

Ersekijvar-Naszvad: mindéssze két koponya volt taxonémiai vizsgalatra alkal-
mas (1 férfi és 1 nd). A férfi koponysdja kaukazo-mongoloid jellegli, mig a néi kopo-
nya ,legfontosabb jellegeiben keletbalti tipusra utal, emellett kevés mongol jelleg is
megallapithaté benne.””

Szob—Kiserd6: a nordikus-keletbalti jellegegyiittest mutatd koponyak talsilya a
jellemz6, egy esetben azonban turanid jellegeket mutaté koponya is megtalalhaté.®

Homokmégy—Halom: a populdciéban a turanid rassz van tulsulyban, ,mint a
honfoglalé magyarsag f6 komponense.” Az curopid komponecnsek koéziil a mediterran
elemek voltak kimutathatok.®

Piliny—Sirméany: talsilyban vannak a cromagnoid-B rassz jellegeit mutaté kopo-
nyak. Ezen kivil jellemzé még a mediterran-alpi rassz keveredését mutatd koponyak
megléte."

Rad: a populacié leglényegesebb eleme a pamiridinari tipus, valamint a protonor-
dikus és cromagnoid-B rassz.'

Eger-Szépasszony volgy: a mediterran elemek hatirozott tulsulya jellemzé. A ke
leteuropid rassz szintén nagyobb szamban megtalalhatd, de kimutathaték turanid jel-
legli koponyak is.

Az Ullé-Tlona uti temetd ethnikuméat a (Liptak-féle nomenclatirat hasznalva)
turanid és a pamiri elemek hatidrozzak meg. Ez meglehetésen eltér a tobbi honfog-
lalas kori temetékt6l. Az emlitetteken kiviil a mediterran rassz is nagyobb szimmal
van képviselve.!!

Oroshéza koérnyékén két honfoglalds kori temetée tartak fel: Oroshaza-Dézsa
Tsz és Oroshaza—Gorbics tanya. Elébbire a nordoid és pamini-turanid rassz, utébbira
a nordoid és mediterrin elemek megléte jellemzé.'?
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3. kép. IL. 8. sir 6567. sz. ctA—x
Illustration 3 II. 8. grave 6567 crA-x

4. kép. II. 12. sir 6570. sz. n
Illustration 4 II. 12. grave 6570
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Békés—Povadzug: mindossze 2 férfi koponydja volt alkalmas taxonémiai meg-
hatarozasra. Az egyik cromagnoid-A, a masik pedig atlanto-mediterrdn vondsokat
mutat.®

Kibekhaza: jellemzoé a mediterran elemek talsulya, de megtalalhatok a cromag-
noid és nordoid jellegeket mutaté koponyak is.

Szarvas-Osz616: a temetSben kimutathaté leglényegesebb embertani komponens
a nordoid rassz. Jelentés még a mediterran és brachykran (féleg pamiri) elemek els-
fordulasa is."®

A fentieket figyelembe véve megallapithatd, hogy a szabadkigydsi temeték a
Kiibekhazan, Oroshaza—Gérbics tanyan, Békés—Povadzugon és Szarvas—Qsz6lén  fel-
tart temetdk embertani anyagaval elég j6 megegyezést mutatnak a hasonld taxonomiai
csoportok (nordoid, mediterran, cromagnoid) megléte alapjan. Ezek kdznépi teme-
tékként ismertek - kivételt képez az Oroshaza—Gorbics tanyan feltirt temetd, amely
nem kifejezetten kéznépi.

Bizonyos foku hasonldésag mutathaté ki a Szob—Kiserdén, az Eger—Szépasszony
volgyében és a Hencidan feltirt temetékkel, amennyiben Szob-Kiserdd esetében a
nordikus-keletbalti jellegegyiittest mutatd koponydk, az FEger—Szépasszony vdlgyben
feltart temet6nél a mediterrdn elemek, Hencidanal szintén a nordoidok tilsilya a
jellemz6. Eltérés abban mutatkozik, hogy mindegyik esetben kimutathatok a mongo-
loid vonasokat mutaté koponydk is, melyek anyagunkbol teljesen hianyoznak.

A mongoloid elemek féleg a honfoglalé magyarsig vezetd rétegére jellem-
z6ek'®, Y, ¥ Liptdk Pal egyik munkajaban® vazolja a koéznép embertani képét,
amelyre féleg a hosszafejli, keskenyarci europid és pamiri elemek megléte jellemzé.
Korabban mar Bartucz Lajos is megallapitotta™, hogy a szegényebb mellékletd vagy
melléklet nélkili sirokban talalt koponyak féleg a mediterran és a nordikus csoport-
ba tartoznak. A mongoloid elemek teljes hidnya és a Szabadkigyoson is megtalalhatd,
a koznépre jellemzé rasszkomponensek megléte koznépi temetdre enged kdvetkeztetni.
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Anthropological examination of the two 10th
century cemeteries uncovered at Szabadkigy()s

EDIT LOTTERHOF

At Szabadkigyds, in the area of the Model Farm 27, and in the area called Pal
‘Grove 17 graves of the time of the conquest were uncovered. The antropological
material can be seen at the JATE Anthropological Institute.

Only altogether 6 skulls were suitable for a taxonomical analysis. The two
cemeteries -differ from each other, as in the area of the Model Farm Mediterranean and
Nordic but in the area called Pal Grove Cromagnoid and Nordic elements can be
found.

Compared with other cemeteries of similar age it can be said that they differ
from them because of the entire absence of Mongoloid elements. An exception are
the cemeteries known as commons with which they show a fairly good conformity
{Kiibekhaza, Oroshaza~Gorbics tanya, Békés—Povadzug, and Szarvas—Osz816).
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A Békés Megyei Mizeumok Kozleményei 1. [1971f

A szabadkigy(’)si X. szazadi sirok
textilmaradvényainak Vizsgélata

T. KNOTIK MARTA

A sirokban taldlt textil-téredékek fémveretek védelmében maradtak fenn nap-
jainkig. Ezek részben a vereteket rogzité felvarré fonalak (cérnak), részben a veretek
alatt elhelyezkedé textil-réteg maradvanyai. Az utobbiak alapanyag és szovés tekin-
tetében is kétfélék: len, ill. kender vasznak és selyemszdvetek.

A fémdiszek felvarrasara hasznélt cérndk a II. 8. és 12. sirokban maradtak meg
épségben. Ezek egységesen két agu fonalbdl késziiltek. A II. 8. sir veretében (2.) talalt
cérna (1. kép), egy-egy Z sodratd! kender fonalbol?, ugyancsak Z iranyban &ssze-
sodrott, cérnazott’. A veret hatlapjan a felerdsitésre szolgalé lyukban a cérna egyszeri
csomoézasa lathatd, mellyel a cérna atcstszasat akadalyoztak meg. A veret-lyukon at-
haladé cérna hurokjanak forduldsa igazolja, hogy a veret perem-hidnya mar a fel-
varraskor megvolt. A veret-lyuk elhelyezése is masodlagos felhasznalasra utal.

A II. 12. sirban nyolc helyen 6rz6détt meg a felvarrd cérna. Ezek egy része a
veretlyukakban (4., 6., 9. — 2. kép — 12., 18.), a tobbiek a veretek széttorése folytan
a textilben, mint hurkok lathaték (16. — 3. kép — 17., 26.). E cérnak vizsgalatabol
megtudtuk, hogy ezek is két kender fonal 6sszecérnazasaval késziiltek. Az alapfonalak

1. kép. 2. kép
Illustration 1 Illustration 2
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sodrdsa Z iranyu, mig cérndzasuk S iranyban tortént. A veretek egyikén (9.), mind
a négy lyukban épségben maradtak a cérnak (2. kép), a tobbin csak harom vagy egy
veret-lyukban. A fémdiszeket azonban eredetileg valamennyi lyuknal feler6sitették.
A cérndk ebben a sirban is egyszeri csomozassal szerepelnek. Egy esetben a felerdsités
mértékét is megfigyelhettiik, mivel az egyik veret lyukban (12.) harom cérnaszalat
talaltunk. Azokon a helyeken, ahol a veret éppen a lyuknal tort el, ott a szovetben
épen maradtak a hurkok, igy ezek 6ltését is tanulmanyozhattuk. Egyes helyeken szé-
pen lathaté a szabalyos, kerek tiiszaras (18.), majd az 0ltés hosszan, a textilia fonak-
oldaldba belesimult cérna. A fémveretek felvarrasaval kapcsolatban meg kell jegyez-
niink, hogy a textilre varrt fémdisz hatlapjaban egy bérszerd réteg van, mely a veretnél
valamivel kisebb méretii és oltésnyomot egyéltaldban nem tartalmaz. A cérndkhoz
és hurkokhoz tartozé szovetdarabkak igazoljik, hogy a fémdiszek felvarrasa kézvet-
leniil a textilre tértént, mig a bérszeri réteg csupan a fém aldtdmasztisira szolgal-
hatott.

Viészon toredéke négy sirbél maradt rank. Ezek lanc' és vetilék® fonalai lenbg]
vagy kenderbdl egységesen Z sodratiak és vaszonkodtéssel® szovottek (4. kép). Az 1.
26. sir csiholéjan a textil csak apré nyomokban lathaté fémoxiddal teljesen Aatitatva.
Ennek ellenére tisztdn lathato a vaszon kotése, mely aranylag lazan szovott. A va-
szon lancslrisége 14 cm, vetiiléksiirtisége” 17/cm.

A IL 7. sirban fémgomb (1.) felilletére tapadva egy 7x6 mm nagysagu vaszon
darabka maradt fenn (5. kép). Fonalai aranylag jo megtartasuak, az oxidréteg csak
felileti tapadasu. Vaszonkétése kenderfonalakbél lazan szovott, lancsiirtisége 14/cm,
vetiilékstrlisége 16 cm.

A 1L 8. sir egyik véaszonkétésti, kenderfonalakbol szétt textil-maradvanya fém-
gomb peremérdl valé (1.). Kis méretérdl a vaszon stiriségét nem lehetett leolvasni.
A sirban talalt csat tovisét gomolyagban kériilvevd (3.), rozsdaval atitatott textiliarél
mar csak annyit sikeriilt megallapitani, hogy fonalai vaszonkétéspontokat mutatnak.

3. kép. 4. kép. Kotésrajz
Illustration 3 Tllustration 4 drawing of jointing
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A IL 12. sirban (26.) érz8dott meg az egyetlen aranylag nagy méreti textil
darab (6. kép), mely 3x3,5 cm nagysigi. Fonalai szerkezetiiket nagyszeriien megtar-
tottak. A vasznat lenfonalbél lazan szétték, lancstrlsége 18/cm, vetiiléksirtisége 16/cm.
A vasznon oltésnyom nem talalhato.® Ebbél a sirbol még egy fajta vaszon Osszecsa-
varodott darabkai keriiltek el (27.), melyek belsejében selyemszovetet talaltunk. Mig
a vaszon megtartotta textilszerliségét, addig a selyem ugyanugy barnara szinezédott és
torékeny lett, mint masutt. A kenderfonalbél vaszonkétéssel szovott textilia kb. egyenld
lanc- és vetiiléksirtiségli, 16/cm.

Selyemsz6vet a II. 12. sirban tobb helyen is megmaradt a fémek védelmében
5,6,9,10, 12, 15, 16. — 8. kép — 17., 18., 26, — 3. kép — 27.). A tizenegy darab,

5. kép.
Illustration 5

6. kép.
Illustration 6
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7. kép. Kotésrajz
Illustration 4 drawing of jointing
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8. kép.
Illustration 8
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par mm-es nagysagi szovet alapos tanulmanyozasabol allithattuk 6ssze a selyemszo-
vetre vonatkozo adatainkat. Vizsgalatukat nehezitették az igen kicsi méretek és a se-
lyemfonalak nagyfoku torékenysége, melyre a vasznaknal mar utaltunk. Erds felnagyi-
tasban a selyemfonalak hancsszer képet mutatnak, térékenyek, porlékonyak. A feliileti
vizsgélatnal a szovet savolykotést? mutatott. A két oldal kiilonbségét elsdsorban a
savolysorok hatérozott és kevésbé hatirozott vonala adja. Egyik oldalat az ,S” ir4-
nyd hatfonalas savolykotés egyenletes sorokban boritja. Masik oldaldn a négyfona-
las savolysorok a valdsagban ,,Z” irinyuak, de a kettés lanclebegések a savolyszovés
sorait megbontjak, ezért latszati képe ellenkezé iranyt mutat. Az emlitett szovési
felilletek a fémveretek helyzetéhez képest, hol a szovet felsé, hol az alsé oldalan
szerepelnek. Egyes darabokon még a kotésvaltasok! is lathatok (6., 16. ~ 8. kép —
17., 26.). Mindezek a szovet mintizottsdgara utalnak. A vizsgalt toredékek egyikén
(10.) csak a vészonkdtéspontok figyelhetsk meg, e darabunk mérete még a lanc-
€s vetiilek sirdségének leszamolasat sem tette lehetévé. Toredékiink feltételezhetéen
két minta kézotti teriiletbs] (kotésvaltas) maradt meg. A szdvet szerkezetére vonat-
kozélag a tovabbi vizsgalat tisztdzta, hogy az egyik vetiilékfonal csak az egyik fajta
savolyt mintdzza, mig a maésikat a kovetkezd vetiilékfonal. Tehat a mintazat kialaki-
tasdhoz két vetiilékrendszert!? alkalmaztak. Szerkezeti megoldasanal (7. kép) az alsé
vetlilék szinoldalra keriils koétéspontjait a felss vetiiléklebegések takarjak, mig a felsé
vetiilék fonakoldalra keriils kotéspontjait az also vetiiléklebegések fedik. Az enyhe
Z sodrati lancfonalak stirlisége 50/cm, mig a sodratlan vetiilékek bevetési stirlisége

9. kép.
lustration 9
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70/cm, mely vetillékekbél természetesen csak fele mintdz egy-egy oldalon. A selyem-
szovet vékony, igen finom szovésl és fogasu, erdés szerkezetd, j6 esésti anyag lehetett,
melynek mindkét oldaldt egyarant hasznalhattak.” A rendelkezésiinkre allo szovet-
teliletek mérete nem tette lehetévé a mintazat formajanak vagy méretének megéalla-
pitdsat.

Leirt selyemszovetiink szerkezeti megoldasahoz hasonléval talalkoztunk, egy a
X. sz. kozepérsl valo textiltoredék vizsgalatanal'. E selyemszovet (9. kép) lancai
enyhén Z sodratiak, mig vetiilékei sodratlanok. Fonalai a masik selyemszovetéhez
hasonloan hancsszerd képet mutattak, de valamivel kevésbé voltak torékenyek. Az
5x3 mm nagysagi egymasba tapadt két darabka vizsgalata savolykotést mutatott
(10. kép). A szovet egyik oldalanak (valoszintleg a szinoldal) hatarozott két atlés
savolysorai ,,S” iranyuak. Tehat felilletét egy tizfonalas és egy hatfonalas savolysor
valtakozva boritja. A masik oldal négy atlés savolysorai (hat-, négy-, két-, kétfonalas
savolykotés) a valdsagban ,,Z” irdnytak, de a kétfonalas lanclebegések — kiilonosen
a kétfonalas savolysorok talalkozasanal — a szovet savolyozottsagat megbontjak, ezért
latszati képe ellenkezé iranyt mutat. A szovet lancslirisége 40/cm, vetiiléksirtisége
60/cm, melynek csak fele mintdzza az egyik oldalt. Szovete valamivel még finomabb,
vékonyabb lehetett, mint az elsének targyalt selyemszoveté!s,

Vizsgalataink elsd ilyen iranyd probalkozasok a honfoglalas kori régészeti anyag
kutatasaban. Reméljiik, hogy ezek sorozata béviteni fogja korai textilidink eddigi
ismeretét, ¢

EEEEEEREENEEEEN INEENEENEE
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10. kép. Kotésrajz
Illustration 10 drawing of jointing
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ANYAG SODRAT | .o | SURUSEG SZOVES
3 lanc | vetilék | lanc | vetiilék NAZAS|  szil/em
LELOHELY 2 -

g |3 E|8 gz z z

é" El P %E 5 %::. S S g | lanc | vetiilék | vdszon | sivoly
I 8. sir 2. K K z Z S
IL 12, sir 4. K K Z z S
IT. 12. sir 6. K K 7 Z S
IL 12. sir 9. f‘é K K z z S
II. 12 sir 12. 5 K K Z 7z S
I 12, sir 16. O K K z 7 S
IL 12. sir 17. K K Z v/ S
I 12. sir 18. K K Z z S
II. 12. sir 26. K K Z Z S
I. 26. sit Z z - 12 13 +
. 7. sir 1 . K K Z z - 14 16 +
I 8. sir 1 s K K z Z - - - +
II. 8. sir 3. g — — - - - — -
I 12. sir 26. > L L |z Z - 8 16 +
. 12. sir 27 K K Z Z - 16 16 +
I, 12. sir 5 S Siz - - 50 70 +
II. 12. sic 6. S S|z - -~ 5 70 + +
11 12. sir 9. S S|z - - 50 70 +
IL. 12. sir 10. " S S|z - - 50 70 +
I 12, sir 12. © S S|z . - 50 70 +
1L 12. sir 15. 2 S Sz - - 5 70 +
II. 12. sir 16. N S S|z - - 50 70 + +
. 12, sir 17. § S Siz - ! - 50 70 -+ +
I 12. sir 18. = S S|z - - 50 70 +
IL 12. sir 26. 2 S S|z . l - 50 70 + +
I 12. sir 27. S S|z - 50 70 +
Mindszent 1. s s|z N +
Mindszent 2. S Sz - 1 - 40 &) +

JEGYZETEK

1. A fonalnak kétiranyt sodrata lchet. Ha az elemi szélak csavarodasanak iranya balrol jobbra
felfelé halad, a Z betli szardval parhuzamosan, akkor Z sodrati. Ha a sodrat jobbrél balra ha-
lad felfelé, az S betl szardval parhuzamosan, akkor S sodratd.

2. A textil téredékek adatait a tablazat Osszegezi.

3. A cérnazas két vagy tobb fonal egyesitése, mely a szakitoerd ndvelését célozza. A cérnik
is Z vagy S sodrattal késziilhetnck, mely altalaban cllenkezé irdnyd, mint a cérnat alkoté fona-
lak sodrata, dc meg is egyczhet azzal.

4. A lancfonal (roviden lanc) a szovet hosszirAnydban péarhuzamosan haladé fonalrendszer
fonalai vagy cérnai.

5. A vetiillékfonal (roviden vetiilék) a ldncfonalra meréleges, a szovet egyik szegélyétél a
masikig haladé fonalrendszer fonala.
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6. Ez a legrégibb és legegyszeribb kotés. Mind a lanc- mind a vetiilékfonalak helyzetiket
allanddan valtoztatjak, felvaltva szin és fonakoldalon fekszenek, egyenlé oldalu koétés. A legszi-
lardabb szerkezetli szovet.

7. Lanc- ill. vetiiléksirliség a hosszegységben, jelen esetben 1 cm-re esé lanc- ill. vetiilék-
fonalak darabszama.

8. Anyaga a ma forgalomban levé textilidk kozil, kb. egy finomabb mindségli leped6vaszonhoz
hasonlit.

9. A kotéspontok atlé iranyiban parhuzamosan sorakoznak. A savoly iranya haladhat balrol
jobbra emelkedve (,,Z” savoly), vagy jobbrol balra emelkedve (,,S” savoly).

10. Négyfonalas savolykétésnél a savolyt mintdzé lanc vagy vetillék haromszor van a szin-
oldalon és egyszer a fonikoldalon, mig a hatfonalas savoly esctében Otszér a szin- és egyszer a
fondkoldalon.

11. Jelen csetben a négyfonalas savolyrél attérés a hatfonalas savolykotésre.

12. A két vetilékrendszer a szovetben egymas alatt helyezkedik el, a felsé vetiilékrendszer
csak a szinoldalon, mig az alsé vetiilékrendszer csak a fonakoldalon mintaz.

13. Anyagat a ma forgalomban lev§ textilidk koziil taldn a bélésselymekhez hasonlithatnank,
-de joval tomoérebb szerkezettel.

14. Mindszent-Koszorus dilé 2. sir. Balint Csanad probadsatisa Csallany Géabor utén, 1968.

15. Felhasznalt irodalom: Szemmdry L.: Kotéstan. Bp. 1959.; Korddi I.: Pamutipari anyagok
és szovetek. Bp. 1966.; Gyimesi ].: Textilanyagok fizikai vizsgalata. Bp. 1958. Az anyag- és sod-
ratmeghatarozast Keszei Péter végezte. A felvételeket Konya Kalman (1.2.5.) és Hernadi Oszkar
(6.8.9.) készitette.

16. A sclyemszévetekkel kapcsolatban Endrei Walter lektori véleményében feltételezi, hogy
s,savoly alapkétésii damasztokkal vagy diasperrel vagy éppen lampassal van dolgunk. Legjobb

tudomasom szerint — irja — ilyen korai mintds selyemszovet Magyarorszag terilletén még nem ke-
ralt el§”.



Examination of the textile remains of the 10th
century cemeteries at Szabadkigyos

MARTA T. KNOTIK

The author outlines the results of the examination of the threads, flaxen and
hemp linen and silk fabrics, remains of which survived under the protection of metal
fittings in the 10th century cemeteries.

The threads had been twisted from two-branched hemp-yarn. The basic yarns
are always of a Z twist, while the twisting threads were made in-a Z or S direction.
The threads were used for the fixing of metal fittings.

The linen fragments are loosely woven of flax and hemp yarn, their thickness
varies. Some fragments have kept their textile nature rather well.

The twill of the silk fabrics shows twill lines in different directions and of dif-
ferent width. For their patterning two weft systems were used one of which is
patterned on the right side, the other on the wrong side. These close-woven, fine
silk fabrics have become very brittle and powdery under the earth.
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A Békés Megyei Mizeumok Kozleményei 1. [1971}

A szabadkigyos-palligeti tablaban feltart

X. szazadi sirok botanikai elemzése
GULYAS SANDOR

A Pal ligeti tablaban feltirt X. szazadi sirokbdl bronz és cziist ruhadiszek kize-
léb3l névényi eredetli ruhamaradvanyok keriiltek el8. Els6ként az a kérdés meriilt
fel, hogy ezek milyen névényfajokbé6l szirmaznak. Mivel ilyen jellegli hazai vizsgila-
tokrél nem taldltunk irodalmat, ezért a ruhamaradvanyok feltarasat (meghataroza-
sat) a jo megdrzés érdekében az aldbbi modszerrel végeztiik. A ruhafoszlanyokat elé-
szor meg kellett tisztitani a rarakodott szennyezddésektdl, hogy mikroszkopikus vizs-
galattal a rostok alapjan a textilndvényeket meghatarozhassuk. Ezért a vizsgalandé
anyagot 8 oran at langyos (25-30 C’-os) vizben aztattuk, majd 25 és 50%-os etilal-
kohollal 4tmostuk. Ezutan 5 és 10%-0s natriumhipochlorittal 20 percig fehéritettiik,
ill. elroncsoltuk a szennyezddéscket. Igy azoknak mintegy 80%/-4t sikeriilt eltavoli-
tani. Ezutdn a fonalakat tirgylemezen Ovatosan szélesztettik és festés nélkil kanada-
balzsamban éllandésitva vizsgaltuk.

Az igy feltart rostok determindldsihoz az els6dleges sztereomikroszképos vizsga-
lat ¢és hipotézisiink alapjan el8szdr ,,recens’” kender- és lenrostokat, ill. selyemszalakat,
késébb  pedig gyapotfonalakat is felhasznaltunk (I-IV. t. 1. képei). Ezt az osszeha-
sonlité anyagot természetesen szintén ruhadarabokbol vettiik és a fent leirt kezelésnek
ezeket is aldvetettik, hogy az esetleges elvaltozasok a mintaanyagainkon is azonos
moédon kévetkezzenek be. A kapott eredményeket, ill. a kimutatott ndvényi rostok
(fonalak) eléforduldsat a tdblizat mutatja,

A statisztikus eredményeken tul a kovetkezéket allapithatjuk meg. A textilmarad-
vanyok kozott a kender (Cannabis sativa L.) dominal, egy kivétellel mindegyikbél
sikeriilt kimutatni. Ezek kozt durvdbb és finomabb rostok és rostkétegek (I. t. 2-7.)
egyarant eléfordultak. A kender gyakori jelenléte azt jelentheti, hogy e novényhez fel-
tehetéen konnyen hozzajutottak 6secink; kozismert ui. hogy hazankban legalabb olyan
régen termesztik, mint a lent! A mdasik névény amit a ruhakészitésnél felhasznaltak,
a len (Linum usitatissimum L.) volt. Rostjai a megmentett maradvanyok tobb mint
50%/-aban fordultak eld. A len finom, vékony, hossziszald rostjai a kender durvabb,
vastagabb rostjaitd] konnyen megkiilonboztetheték (I t. 2-7.). A lenrostokbol ké-
szilt finom kidolgozasu fonalak a feltards utdn is szinte valtozatlan formaban marad-
tak meg (IL. t. 8.). Mivel a lent az ujk6ékor 6ta termesztik hazank teriiletén,? igy az
joval a honfoglalas elétti id6kre vezethetd vissza. Minden bizonnyal a lenvasznat és
lenfonalat is hazai termesztésti alapanyagbél allitottak els. A finom szerkezetdi fona-
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lakbél az is megéllapithat6, hogy ennek a novénynek feldolgozdsa a kendernél valo-
szintleg tokéletesebb technikaval tortént.

A harmadik névényi maradvany a gyapot (Gossypium hirsutum L.) fonala. A gya-
pot jellegzetesen hullamosodott és csavarodott egysejtii vékonyfald maghéjszérei (III.
t. 2-11.), amiket a fonalak elkészitésére hasznaltak, minden mas ndvényi szarmazék-
tol konnyen megkiilonboztethet6k, igy ezek meghatirozasa sem okozott kiilondsebb
nehézséget. Magyarorszag teriiletén a honfoglalas idejében gyapottermelés még nem
folyt, hanem csak a mult szizad kozepén indult meg’ Igy nagyon valészind, hogy a
gyapotalapanyagot tartalmazo szévetekhez csak kereskedelem utjan juthattak &seink.

A necgyedik ruhaanyag a selyem volt. Meghatarozasa talan a legkdnnyebb,
mert a végig egyenletes vastagsagd selyemszal nem mutatja a sejtes szerkezetet.
Az egyes fonalak vastagsigaban viszont némi eltérés figyelhetd meg (IV. t. 2-9.).
A textilmaradvanyok kozil a selyemfonalakbél volt a legkevesebb. Mivel az intenziv
selyemhernyotenyésztés jelenlegi ismereteink szerint joval a honfoglalds utan indult
meg hazankban, a selyem is kereskedelmi uton keritlhetett Magyarorszag teriiletére.

A textilmaradvanyokon az emlitett natriumhipochloritos kezelés és a kozel ezer-
¢ves desorganizacios hatasok ellenére néhany helyen igen szép z6ld, kék és piros szi-
nezdédést lehetett megfigyelni. Ezek a festékek rendkiviil intenziven és tartésan ko-
tédhettek a fonalakhoz, mert szinhatasuk ma is tékéletes.

Tdabldzat

Sirok jelzése Kender Len Gyapot  Selyem BOr  Megjegyzés
7.sir (V) +

8.sir 1. (C) + z6ld festék
8.sir 2. (C) + + z61d, kék festék
8.sir 3. (V)L + +

8.sir 3. (V)2 + + + szérszalak

12, sir 6.2 + + +

12. sir 6. (S)* + + + +

12.sir 9. (C) + + + vOros festék

12. sir 9.5 + + + +

12.sir 9. (S)® + + z6ld festék,

ismeretlen anya-

) gok

12, sir 12. (C) +

12, sir 26.7 + levélmaradvany

12. sir 26. + +

12.sir 26. (V) + —+ +

12. sir 26. + + + ismeretlen anya-

gok
12, sir 27. (S)® + +
12. sir 27. + + + igen sok pollen

Jelmagyardzat: C: cérna; V: vaszon; S: selyem

Megjegyzések: 1. a csat testér8l; 2. a csat tiiskéje koriil; 3. kozvetleniil a veret belsejébdl,
4. a veret alatt; 5. kozvetleniil a veret belsejébsl; 6. a veret alatt; 7. a veret alatt; 8. a 26. sz.
kornyékérdl, a sir felszedése kozben.
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I tabla: 1. ,,Recens” kenderrostok (250 x); 2-7. A sirok kendermaradvanyai (rostok
és rostkotegek, 250 x).
Table I 1. ,,Recent epoch” harls (250 x); 2-7. hemp remnants (fibres and fibre bundles, 250 x).



II. tabla: 1. ,,Recens” lenrostok (250 x); 2-7. A sirok lenmaradvanyai (250 x);
8. Lenfonal maradvanya (200 x).
Table II 1. ,Recent epoch” flax fibres (250 x); 2-7. hemp remnants (250 x); 8. remnant of linen
yarn (200 x).



III. tabla: 1. ,,Recens” gyapot maghéjszérei (250 x); 2-7, 9-10. Gyapotmaradvany a IL. 12. sirbol
(250 x); 8, 11. Gyapot maghéjsz6rok és selyemfonal részletek a II. 12. sirbél (250 x).
Table IIL. 1. ,,Recent epoch” cotton seed-coat beards (250 x); 2-7. 9-10. Cotton remnant of grave
12, II. (250 x); 8, 11. Cotton seed-coat beards and parts of silk yarn, from grave 12, IL



IV. tabla: 1. ,Recens” selyemszalak (250 x); 2-9. A IIL 12.sir selyemmaradvanyaibél szalak (250 x).
Table IV 1. ,,Recent epoch” silk yarns (250 x); 2-9. yarns from the silk remnants of grave 12. II
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V. tabla: 1-5. Fészkesviragi (Compositac) pollenck (500 x); 6. Csalanféle (Urticaceae) pollen
(500 x); 7-8, 10. Ernyésviragi (Umbelliferae) pollenck (500 x); 9. Békalencse (Lemna) pollen
(500 x); 11. Malyva (Malvaceae) pollen (500 x); 12-15. Fészkesvirdgi (Compositae) pollenek
(500 x); 16-17. Ismeretlen pollenek.
Table V 1-5. Compositae pollens (500 x); 6. Urticaceae pollen (500 x); 7-8, 10. Umbelliferae
pollens, (500 x); 9. Lemna pollen (500 x); 11. Malvaceae pollen (500 x); 12-15. Compositae
pollens (500 x); 16-17. Unknown pollens.
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A textilmaradvanyokon kivil tébb helyen allati bérmaradvanyok, szérmaradva-
nyok (hajszalak?), ismeretlen (csalan?) rostok, és mas sejtes szerkezetl részek is els-
keriiltek. Determinalasukkal nem foglalkoztunk.

A 12. sirb6l a ruhamaradvanyokkal egyiitt olyan rendkiviil nagy mennyiségl pol-
lent (viragporszem) is megfigyeltiink, hogy nem lehetett figyelmen kiviil hagyni. Mind-
egyik textil-toredék tartalmazott ugyan pollent, ami feltételezhetéen az elhantolas koz-
ben a talajrészekkel keriilt a sirokba. Itt azonban olyan tomegben fordult eld, hogy
ez feltételezésiink szerint nem lehet a véletlen eredménye. Valdszin(i tehat, hogy ezck
a pollenck a halottra helyezett virdgcsokrokbdl szirmaznak.

Mivel ilyen eshetéségre nem szamitottunk, a vizsgilati anyagot nem a pollenck
meghatdrozasara alkalmas fluorsavas feltdrdasnak vetettiik ala (a fluorsav a ndvényi
rostokat tonkretette volna). Ezért a textilidk a prepardtumokbél pontosan meghaté-
rozhatok, a pollenek viszont (mivel a plazmatikus anyagokat és mas szennyezddése-
ket is tartalmaztak) csak bizonyos csaladokra jellemzd bélyegeket mutatnak (V. t.
1-17.). A virdgporszemek kozt leggyakoribbak az ernyésék (Umbelliferae), fészkesek
(Compositae), keser(ififélék (Chenopodiaceae), rézsafélék (Rosaceae) és malyvafélék
(Malvaceae) csaladjaba tartozo pollenek. Ezeken kiviil f6ként a bérdarabokkal egyiitt
igen sok gombaspéra is elékeriilt.

Fentickb6l egyelére bizonytalan lenne megallapitani, milyen viragcsokrot készi-
tettek a temetésre. Ehhez tobb, kifejezetten pollenanalitikai vizsgalatra lenne sziikség.
Annyl mindenesetre megfigyelhets, hogy sem nyitvatermd (feny6), sem zarvatermé
barkas fapollen (Alnus, Betula, Salix, Quercus) nincs. Ebbél arra lehet gondolni,
hogy a temetkezési hely egykor fatlan mezéségi teriilet lehetett. A 12. sirbol csak nyar
végén és Gsszel virdgzo novények pollenei keriiltek eld, tehat a tavaszi aszpektus hia-
nyat a temetés késé nyari vagy &szi idépontja idézhette eld. Az is bizonyos, hogy a
gazdag pollenanyag megmaradasa bizonyos talajnedvességre, idészakos eléntésre (ta-
lan lapteriiletre) utal. E mellett sz61 az is, hogy leldhelyiinkté]l a Kondoros ér nem
messze folyik, és a ,,Kigyés” clnevezés is lényegében ugyanerre a lehetdségre mutat.

Hokok

A régészeti leletek kozt egy szablyahiively fa maradvanya is napvildgot latott,
melybdl egy darabot kaptam meghatirozasra. Fajanak meghatirozdsa nem volt kény-
nyl, mert eléggé korhadt Allapotban volt. Ilyen jellegli irodalmi adatok is alig all-
tak rendelkezésiinkre.* Ezért kizarélag faanatémiai meghatirozasra lehetett gondolni.
A determindlashoz Greguss® és Sarkany—Szalai® munkait vettiik alapul.

A mikrotommal valé metszéshez a malasnak indult fat 25%;-os etanolos mosas
utan celloidinnel probaltuk Atitatni. Bar ez nem jarta at, egy darabot mégis Bssze-
tartott. Az igy eclékészitett farészbdl tangentialis, radidlis és keresztmetszeteket ké-
szitettiink. A keresztmetszetek a celloidin kivonasa utan teljesen elporladtak, igy csak
a tangentdlis és radidlis metszetek szoveti szerkezetét lehetett vizsgdlni. Legjellegze-
tesebb részeikrél készilt fényképfelvételeik (VI. t. 1-5.) alapjan a kévetkezéket sike-
riilt megallapitani.

A tangentialis metszeteken (VL. t. 1., 3~5.) a fiigg6legesen futd szallitoelemeket
trachedk, tracheidék, rosttracheidak, farostok és hosszparenchyma sejtek alkotjak.
A trachedk egyszeri szemrésszerli perforaciékkal (VI. t. 1.) rendelkeznek. Mar ezek
a sajatsagok minden kétséget kizarolag igazoljak, hogy szablyamarkolatunk lombos-
fabol készilt. A fliggélegesen futd elemek kozott kétféle bélsugar talalhatd: egy sejt-
sor széles és tobb sejtsor magas, tovabba tobb sejtsor széles és tobb szaz sejtsor ma-
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gas un. ,,0rias”’ bélsugarak (VI. t. 3-5.). Az ,,6rias” bélsugarak 4ltalaban desorgani-
zalddtak, széleik azonban alul-feliil jol vizsgalhatok. A radialis metszetekrél az egy
sejtsor széles bélsugarakkal kapcsolatban az emlitetteken kiviil még azt is sikerilt
megallapitani, hogy ezek heterogének (VI. t. 2.).

- Adataink alapjan kétségtelen, hogy a-szablya markolata tolgyfabol készult. Mi-
vel az emlitett okok miatt a szoveti szerkezetet nem sikeriilt pontosan megvizsgalni,
csak feltételezhetjiik, melyik tolgyfabél faragtak. Koézismert, hogy ebben az idGszakban
még nagyobb mocsarerddk teriiltek el. Ezek leggyakoribb és legjellemz6bb faja a mo-
csartolgy volt. Igy valdszind, hogy a szablya fa részeit mocsartolgybsl (Quercus robur
L.) alakitottak ki.
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Botanical analysis of the finds excavated from
the 10th century graves in the Pal Liget plot of
Szabadkigyo6s

SANDOR GULYAS

The results of the examinations made on the- vegetable remains of the 10th
century cemetery excavated in the P4l Liget plot of Szabadkigyés are the following:
1. Among the clothing and sewing-thread materials were rests of hemp (Cannabis),
flax (Linum), and cotton (Gossypium) fibres, as well as silk and leather remains.
2. On some of the textile remains very intensive red, blue, and green colouring could
be observed, which was probably due to a very stable dye.

3. The clothing remains of grave No. 12 contained an extraordinarily large
quantity of Angiospermae. This mass of pollen did probably not get there from the
soil at the time of the interment, but resulted from the bunches of flowers placed on
the deceased. Among the pollen were large quantities of remains of umbelliferae,
compositae, labiatae, etc.

4. From the grave No. 1 also wooden remains of the hilt of a sabre were brought
to light. The histological examinations indicate that it had been made of quercus.

125






Fuzesgyarmat
P







A Békés Megyei Miizeumok Kézleményei 1. [1971]

Szervesanyag bomlasanak nyoma a szabadkigyosi
X. szazadi temetok foszfétvizsgélatai alapjan

DUMA GYORGY

Foldink kilsé részének atlagos kémiai 6sszetételében a foszfor 0,12 silysziza-
lékban fordul eld, mint szadmos Asvany, kézet, szervetlen és szerves vegyilet alko-
toja. Mivel a foszfortartalmd Asvanyok csaknem minden eruptiv kdzetben megtaldl-
hatok, érthetd, hogy a foszfor a bezar6 kézet malldsa utdn masodlagosan a kiilonbozé
iiledékes eredetli kézeteknek is alkotd részévé vilik. E kézetcsoport féldiink felszini
és ahhoz kozeli részein kiterjedten, nagy tomegekben fordul cl8, jelentds résziket a
laza tormelékes kézetek képezik. Az iiledékes eredetli laza tormelékes kdzetcknek
mintegy 80 szazalékat a kéznapi életben Altaldnosan elfogadott médon agyag gyijté-
néven nevezik.

Az agyagok foszfortartalmanak legnagyobb része dsvanyi eredetl és az, az erup-
tiv kézetek mallasi maradékaban levé természetes koriilmények kozott nehezen fel-
tarédé fluor és klértartalma apatitisvanyokhoz, a kiilsnbézd foszfatokhoz és foszfo-
ritokhoz van koétve. Ismeretes, hogy a felszinhez kozeli agyagrétegekben — a talajok-
ban - nagymértékben fordulnak eld ¢l szervezetek és szerves eredetli anyagok. Mi-
vel mind a novényi mind az allati szervezetek felépitésében jelentds szerepe van a
foszfornak, azért érthets, hogy ezek felhalmozédasaval a talajok foszfortartalma az
agyagok eredeti foszfortartalmat minden esetben messze meghaladja.

A talaj él6vilaga az agyagok foszfortartalmat és a kiilénbdzé foszforvegylileteket
elbontja, s igy foszfationok jutnak a talajba. Ezzel lehetdség nyilik kiilonbdzd Gjabb
szerves és szervetlen foszforvegyiileteknek a képzédésére, valamint a foszfationoknak
az él6 szervezetekbe torténd beépiilésére is. E folyamatokban fontos szerepe van a
toszforsavnak, mely részben a mikroorganizmusoknak a foszforasvanyokra gyakorolt
oldohatasaval, elsGsorban azonban a szerves anyagok bomlasakor keletkezik.

A talajba kerilt és ott felhalmozodott novényi és allati-eredetli anyagok bomla-
sat mind aerob mind anaerob kériilmények kézdtt mar régebben behatéan tanulma-
ryoztak. Kitlint, hogy ezek bomlasakor egyéb termékek mellett minden esetben fosz-
forsav is keletkezik.

Sokan vizsgaltik a foszfationoknak adszorbcids és ioncsere folyamatok utjan tér-
ténd megkotddését a talaj kolloid anyagaival els6sorban az agyagisvanyokkal kapcso-
latban. Kitlint, hogy e folyamatoknal, a foszfitionoknak a kiilénbézé agyagasvanyo-
kon torténd megkotddésénél, az ioncserének, az adszorbcidnak és a kémiai kotésnek
a szerepe nehezen véalaszthatd el egymastol. Foszforsav hatdsara azonban uGjabb fosz-
fatok, foszforasvanyok is keletkezhetnek a talajban, melyckben a foszfor elsésorban
kalciumhoz — erésen savanyt talajokban vashoz és aluminiumhoz —, kapcsolodik.
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Az ujonnan keletkezé foszforasvanyok csoportjaban legnagyobb jelentésége a kalcium-
foszfatoknak van. Ezek koézott a mono- és dikalciumfoszfatok vizben jol olddédnak,
a trikalciumfoszfatok gyakorlatilag oldhatatlanok. Mivel a vizoldhaté kélciumfoszfa-
tok is idével ez utobbi alakba mennek at, azért a foszfationoknak a megkotésében
a kalciumfoszfatoknak rendkiviil nagy jelentségiik van.

Szamos megfigyelés bizonyitja, hogy a foszfationok a talajban igen révid idé
alatt megkotddnek. Az a tapasztalat, mely szerint a talaj teljes foszfattartalmanak
csak egy része hasznosithaté a névények szamara, j6l mutatja, hogy a foszfationok
és az egyes talajalkotok kozott tulnyoméan igen erds kotések alakulnak ki. A talajban
levé foszfatok viszonylag nagy stabilitisa, valamint az a kériilmény, hogy az oldatba
jutott foszfatok (foszfationok) ujabb hasonléan nehezen oldédé foszfatokat is képez-
nek, biztositja a foszfortartalom megmaradasat és lehetévé teszik bizonyos esetekben
annak novekedését. Amig azonban az ember tevékenységével a talaj vagy a talajban
levé novényzet eredeti allapotat meg nem valtoztatja — kivételektdl eltekintve — az
€pité és lebonté folyamatok egyensulyban maradnak.

A talajok természetes foszfattartalmat minéségiik, jellegiik, a ndvényi és allatvi-
lag, az éghajlati viszonyok, valamint tobb foldrajzi és foldtani tényezé nagyobb terii-
leten viszonylag egységesen alakitja ki. Megfigyelések azt mutattak, hogy a talajok
kisebb részeken torténd feldulasat olyan helyi jellegli bioldgiai tényezék okozzak, me-
lyek az emberi és allati életfolyamatokkal hozhatok 6sszefliggésbe, tobbnyire antropo-
gen eredetliek. Mivel az emberi és allati szervezetek foszfortartalmi anyagokkal tap-
lalkoznak, “taplalékaik maradvanya, hulladéka, kivalasztasi termékeik és végil szer-
vezetilk pusztuldsa utjan foszfortartalmi anvagok maradnak vissza a talajban. Mind-
ezek bomlasa alkalmabél keletkezé foszforsav hatdsara ujabb foszfatok keletkeznek,
melyek a talaj atlagos foszfatszintjét helyenként szamottevéen és maradandé mddon
megnovelik. -

A foszfationok mar emlitett korlatozott mozgékonysigabdl, valamint ers meg-
kotédésébsl onként adddik, hogy a talaj foszfattartalmanak valtozasa, helyileg tor-
tené felddsulasa alkalmas lehet régészeti meghatirozasokra is. E megfontolas--alap-
jan 1931-ben végeztek el6szor régészeti céllal talajvizsgalatokat. Azota e modszert
mind szélesebb teriileten alkalmazzdk a legkiilénb6z6bb korbol szarmazé kulturréte-
gek vizsgalatara. A régészeti céllal végzett talajvizsgalatokat napjainkban terjedelme
miatt aligha attekinthetd irodalom targyalja.

Erthets, hogy a régészettel kapcsolatos foszformeghatarozasokkal nalunk is fog-
lalkoztak.! ‘Nagyobb szamu vizsgalat elvégzésére azonban csak az elmult években
nyilt lehetéség, az edények egykori szervesanyagtartalmanak meghatarozasara iranyulod
kutatémunkaval 6sszefiiggéen.” Ennek soran alkalmunk volt a szerves anyagok de-
kompozicidjat és ezzel kapcsolatban a foszfationok megkotédésének lehetségét mind
a laboratériumi modellkisérleteinknél, mind természetes koriilmények kozott kiilon-
boz6 talajokban tanulmanyoznunk. Irodalmi adatokkal egyezéen tgy talaltuk, hogy a
talajok természetes foszfattartalma, valamint a foszfationok megkotédésének a lehe-
tosége a talaj asvanyi osszetételétél és szemcsemegoszlasatdl fiigg. A talajok természe-
tes foszfattartalma legkisebb a homokos, legnagyobb a magas mésztartalmu agyagos
talajokban volt. A foszfationok mozgasinak lehetésége ezzel messzemenéen parhuza-
mossagot mutatott, a homokos talajokban mindig kedvezébb volt mint az agyagos —
meszes talajokban. Megfigyelhettiik, hogy a foszfationok vandorlasa (penetracidja) az
eltemetett testtdl fiigg6legesen lefelé a tobbi iranynal minden esetben kedvezébben
mehet végbe. Mind a modellkisérleteink, mind a kiilénb6z6 talajokban fekvé sirok
foldanyaganak vizsgalata azt mutatta, hogy a foszfationok a foszforsavat tartalmazé
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oidatokbol igen r6vid idé alatt megkotédnek. Csak az eltemetett test kozvetlen ko-
zelében lehetett a legtobb esetben a talaj foszfattartalmanak jelentds novekedését meg-
allapitani.

A régészeti céllal végzett talajvizsgalatoknal a szerves anyagok egykori jelenlé-
tere a talajok természetes foszfattartalmanak helyileg torténd dusuldsa alapjan, a fosz-
tattartalem viszonylagos névekedésébsl kovetkeztetnek. E vizsgalatokhoz éppen ezért
minden esetben olyan talajmintara is szilkség van melynck csak a természetes, tehéat
a feltételezett szennyezésekt6l mentes foszfattartalma van. E. kdvetelménynek meg-
felelé talajminta kivalasztdsa mindenkor nagy koriiltekintést igényel. Fokozottan 4ll
cz a siroknal, az azokat kitolts féldanyag kevert volta miatt. Vizsgalatainknal leg-

megfelelébbnek a sirfenék szintjében, a sirfolttél tavolabb esé részekbél vett talaj-
mintdk bizonyultak.

A régészeti céllal végzett foszfitvizsgalatokhoz a talajmintdkat rendszerint egy
egyenes mentén, vagy négyzethdloval meghatirozott pontokbdl veszik. A Szabadki-
gyo6s — Pal ligeti tabldban végzett, 1968-as 4satas sirjainal az emberi test dekompo-
ziciéja altal tortént foszfatdusulas vizsgalatanal a mintavétel egy olyan egyenes men-
tén tortént, mely a sir fStengelye volt (1. kép). A lovastemetkezésnél (Tangazdasig
homokbéanyéja) a lokoponya és a csontok kozotti teriileten a mintavétel egyes helye-
ken sidritve tortént, hogy a feltételezett foszfatdusulast mind pontosabban lehessen
Iehatérolni. A mintavétel pontjai a helyszinen, Iéptékes sirrajzon lettek rogzitve. Négy
pontban a mintavétel szintjétdl fiiggéleges irdnyban lefelé a mélyebb rétegekbdl is
tortént mintavétel. Egy-egy talajminta mennyisége 100 g volt, melynek teljes meny-
nyiségét 10C0pu-nal kisebb szemcsenagysdgra 6roltik, majd ennek Atlagat hasznaltuk
fel a foszfatvizsgalat céljara. A foszfor meghatirozasa ez esetben foszformolibdena-
tos modszerrel titrimetrikusan tortént. E meghatérozasi modot a foszforértékek kozott
varhaté nagy eltérések, valamint a megkivant nagy pontossig miatt valasztottuk, az
altaldnosan altalunk hasznalt molibd4dt—vanadatos kolorimetrikus meghatarozas he-
lyett.

1. kép. Foldminta vétel a szabadkigyosi II. 13. sir feltirdsa kozben
Ilustration 1 Earth sampling in the course of the uncovering of grave 13. II. at Szabadkigyds
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A vizsgalat céljara szolgalé mintak minden esetben a foszfationok megkotése szem-
pontjabol igen kedvezétlen homokos talajokbol szarmaztak. Ennek ellenére a szerves-
anyagok hatdsara torténd foszfatdisulds minden esetben jol kévethets volt (2. kép).
A lokoponya és a labcsontoktdl mintegy 40 cm tavolsagban mar a talaj atlagfoszfor-
tartalmanak megfelel6 értékeket hatarozhattunk meg. A csontok mellett kisebb, a
csontok altal bezart teriileten meglepd médon jelentés foszfordusulast észleltiink, a
talaj atlaganak megfelel6 0,08 P2O;-rol 0,18 P2Osra emelkeds, illetéleg helyenként
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2. kép A szabadkigyosi 1. 27. sir foldjében megfigyelt foszfattartalom
Illustration 2 Phosphate content observed in the earth of grave 27, I. at Szabadkigyés
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még ezt is meghalado foszfattartalmat talaltunk. E tény aldtdmasythatja azt a régé-

szeti feltevést, mely szerint a csontok dltal koriilvett teriileten nagyobb témegii szer-
ves anyag pustult el.
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Examination of the decomposition of organic
matter on the basis of the material of the
Szabadkigyos cemetery

GYORGY DUMA

The study deals with the origin of the natural phosphate content of the topsoil
and the strata near to the superficial layers as well as with the possibilities of its
changes, and refers to the reasons of the increase in the phosphate content and to the
archeological conclusions to be drawn therefrom.

Among the final products of the decomposition of all organic matter phosphorous
acid can be found which becomes fixed with the mineral components of the soil in
various forms, within a comparatively short time. The concentration of the phosphate
content of the soil taking place locally may, for this reason, be suitable for the de-
monstration of the organic matters present at the time. In this way also the examina-
tion of the phosphorous content of the soil samples taken from specific places by the
horse bones of the horse interment in the Szabadkigydés cemetery shows beyond
question that there, according to external estimation, a larger mass of organic matter
which was destroyed without leaving a trace any longer to-day - according to the
archeological assumption horse-hide — has dissolved.
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A Békés Megyei Miizeumok Kézleményei 1./1971/

A régészeti topografia munkalatai

Békés megyében 1969-ben
BAKAY KORNEL

I. Amikor a muzeumokba 4j régészeti- anyagok keriilnek, nemcsak gyfijteményeink,
hanem ismereteink is jelentSsen gyarapodnak. Egyre tobb lehetSségiink nyilik szak-
szerli, pontos asatisok végzésére s igy az egykori élet egy-egy kis darabjat eléggé ala-
posan sikeriil megismerniink. De a legpontosabb régészeti feltaras esetén sem tudunk
komoly tudoményos kovetkeztetéseket levonni, ha csak regisztralé munkat végziink
és uj ismereteinket nem tudjuk kapcsolatba hozni a mar meglevékkel, ha attekinté-
sink nem lehet teljes. Csak a kelléen rendszerezett és altalanosithatd ismeretek val-
hatnak tudomanyos igazsigokka. Ez a felismerés dsztondzte kutatéinkat akkor, amikor
egy-egy korszak vagy nép emlékanyagit régészeti kataszterek formajaban igyekeztek
osszegezni.! A kataszterek — lényegiiknél fogva — lexikdlisan felsorolt adat-tomeget
tartalmaznak és igy tulajdonképpen csak utmutatéul szolgalhatnak. Azok a munkak,
amelyek a sziikebb értelemben vett kataszternél joval tobbet prébalnak nyujtani mar
idealisabb eszkézei a kutatdsnak,? fogyatékossiguk azonban legtébbszor abbol adédik,
hogy mar az anyaggylijtés szelektive folyik, masrészt egyetlen szerzd energidja gyakran
kevésnek bizonyul. Komoly hatriny tovdbba a leldhelyek pontatlan meghatirozasa és
a térképes rogzités hidnya. A legfébb negativum azonban mégis csak az, hogy egy-egy
teriiletrl nincs meg az 6sszképiink, nem latjuk az el6zményeket, a természeti kdrnye-
zetet, a teriiletet atszeld folydk, patakok rendszerét, a vidéket atfogd egykori wthalo-
zatot, a telepiilések és a temetdk viszonyat, a telepek, falvak rendszerét, kiterjedését.

Mindezen kovetelményeknek leginkabb a régészeti topografia tesz eleget.

II. Még nincs egy évtizede annak, hogy a magyar régészeti kutatisban megértek
a feltételek az egész orszagot felolels topografia munkalatainak meginditdsara. En-
nek az eurépai viszonylatban is szdmottevd vallalkozasnak elinditdja és szervezdje a
Magyar Tudomanyos Akadémia Régészeti Intézete,® amely a megyék nagyfokd timo-
gatasaval végzi munkajat. Elséként Veszprém megye teriiletét dolgoztuk fel 1964-
1969 kozdtt." Magyarorszag teriilete 93 031 km? ebb§l Veszprém megyére 5185 km?
esik, tehat a feldolgozott teriilet hazinknak alig tobb mint 1/18-ad része. Kétségte-
len, hogy az eltelt hat esztendét figyelembe véve Magyarorszag egész teriiletének fel-
dolgozasahoz tobb mint egy évszizadra lenne szitkkség. Mindannyian biztosak vagyunk
azonban abban, hogy ez a hatalmas vallalkozas jéval révidebb id6é alatt megvaldsul,
ha a szakemberek, a muzeumok és az illetékes allami szervek 6nzetlen 6sszefogisa
maradéktalanul érvényesiil.

Maér 1969-ben két Gjabb megyében indult meg a munka, a 2254 km™es Koma-
rom és az 5668 km%es Békés megyében (1. kép). A Békés megyei topogrifia megva-
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losulasa igen nagy mértékben a megyei tanics aldozatkész anyagi tamogatasanak kd-
szonhetd.

III. Békés megye rendkivil gazdag régészeti leletekben, ugyanakkor ez a vidék
sohasem tartozott a kiemelt kutatéasi teriiletek kozé. A magyar régészet tobb, mint egy
évszazada alatt hozzavetSlegesen a kozepes intenzitassal kutatott megyék soraban em-
lithetjiik. Ez természetesen nem a leldhelyek gyakorisdgaban vagy ritkasagaban mu-
tatkozik meg, hanem sokkal inkabb a nagyobb méretd asatasok kis szamaban. Példa-
ként megemlitem, hogy az 1956-1968 kozotti tizenkét esztend$ alatt 58 feltards tor-
tént, de ebbdl mindossze kilenc—tiz volt komolyabb tervasatas. (Mindenekel6tt Tar-
nos—Vardomb vagy Békés—Varoserds, a gyulai var, Békés—Diter, Doboz-Hajduirtas,
Kardoskut, Kétegyhaza, Battonya és az oroshazi avar és magyar temeték.) Nagyon
jellemzé példaul az is, hogy az avar leletkataszterben Békés megyébdl 43 lelhely sze-
repel,” 6t sirosndl nagyobb temetd-részt azonban 6sszesen nyolc helyen astak csak ki.
1956-ig komolyabb feltards egyediil Dévavanya—Koleshalmon folyt, ahol 1937-ben
169 sir keriilt eld (Fettich Nandor asatasa®). 1956-tol napjainkig a Csorvas—Kossuth
Tsz teriiletén napvilagra keriilt hét sirtol eltekintve (Olasz Ernd leletmentése’) a me-
gyében csak Oroshazan végez Juhasz Irén jelentés avar temetéfeltarast (Bonum és a
Béke Tsz tobb szaz sirja®). A torténeti osszegzések ily modon kisérletek csak. ,,A mod-
szeres feltarasok hianyaban nem tudunk kovetkeztetni a korai avar telepiilési rend-
szerre” — irja Bona Istvan, majd igy folytatja: ,,Mivel egyetlen késGavar temet6 sincs
feltarva (1), ugyanazzal a kérdéssel keriilink szembe, mint a korai avaroknal.””

A példakat sorolhatnank tovabb, ehelyett azonban z magyar Alféld szenvedélyes
¢és nagyhir kutatéjanak, dr. Banner Janos professzornak szavait idézzik: ,,Nem sza-
bad azt gondolnunk, hogy az uttérék mi vagyunk s akik eléttiink jartak, semmit sem

teljesen felaolgozott
megye
‘ 020k @ megyék.ahoi jelen- elokésziletek a munka
& leg folynak a munkoik megkezdesére

1. kép.
Illustration 1
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csinaltak. Az 0j kutatds a réginek eredményeit figyelembe véve hozhat csak gyiimol-
csot ...

1928-ban Szegeden Alféldkutaté Bizottsdg alakult s ennek programja a mai to-
pografiai munka gerincét is tartalmazza., Buday Arpad harom pontban foglalta ossze
a tennivalékat: a) a meglevd régészeti anyag szambavétele, feldolgozisa és kozzété-
tele; b) rendszeres és modszeres dsatisok végzése; c) a halmok, sancok felvétele és
feltarasa. A kutatdsi feladatok az 6skori telepektdl és temetdktsl a térék hodoltsag
koraban elpusztult falvakig és templomokig terjedtek."

A régészeti topografia munkalatait Békés megyében tulajdonképpen Kovalovszki
Julia, a Magyar Nemzeti Muizeum munkatarsa mar évekkel ezeldtt elkezdte. 1960-ban
ezt irta: ,,Evek o6ta gyljtom az adatokat Békés megye régészeti telepiiléstdrténetéhez.
E sokréti munka egyik szakaszat részint a régi asatasok szimbavétele, a biztos lels-
helytiek térképezése, a bizonytalanok helyszini azonositasa, részint pedig 0j lelhelyek
felkutatasa jelenti. A munka masodik szakasziba pedig a mar régebbr8l ismert, vagy
ujonnan megtalalt leldhelyeken végzett Asatasok tartoznak. A szertedgazé munkabdl
csupan a magyar kdézépkor részletesebb vizsgalata a célom.”'?

Kovalovszki Julia tehatelsésorban a megye kdzépkori telepiiléstorténetét nyomozza
s igy természetesen csak egy-egy kisebb teriileti egységet vizsgal (pl. Szarvas, Oros-
haza, Doboz kérnyéke).

Az MTA Régészeti Intézete 1968 februdrjaban kapcsolodott be a dr. Gazda-
pusztai Gyula egyetemi docens 4ltal meginditott Békés megyei régészeti topogrifia
szervezési munkalataiba. Gazdapusztai Gyula kezdeményezésére ajanlott fel a Békés
megyei Tandcs jelentSs anyagi tdmogatast, amelynek oOsszege 1969-ben meghaladta a
60 000 Ft-ot. Az elékésziileteket megtorpantotta Gazdapusztai Gyula tragikus halala,
de 1969 februarjaban gyakorlatban is megkezdédott a munka. Juhasz Irén (Békés-
csaba), Nagy Katalin (Hédmezévasarhely), Horvath Laszl6 s. muzeolégus (Keszthely)
és Ecsedy Istvan gyakornok alkotta a munkatarsi kollektivat.

IV. A megyében levé 75 koézség és 4 varos teriiletét hirom kotetben, Osszesen
85 nyomdai iv terjedelemben dolgozzuk fel. Az elsé kotet a békési és a szeghalmi
jaras (23 kozség), a masodik kotet a gyulai és a mezékovacshazi jaras, a harmadik
kotet az oroshdzi és szarvasi jaras valamint Békéscsaba varos anyagat tartalmazza
(2. kép. Térképmelléklet). Terveink szerint 1969-1975 kozott dolgozzuk fel Békés:
megye tertletét.

1969-ben az alabbi elékészité munkakat, végeztik el:

a) a muzeumok anyaginak felvétele (foto, rajz): Békéscsaba, Gyula, Oroshaza,
Szentes, Szeged és a Jozsef Attila Tudomdinyegyetem gyljteménye;

b) az adattari anyagok Osszegy(jtése (Békéscsaba, MNM Adattara);

c) irodalmi adatgytjtés (14 folyéirat és 15 monografia);

d) a régi térképek oOsszegyljtése (gyulai Allami Levéltir, Orszidgos Levéltar,
Orszagos Széchenyi Konyvtar Térképtara).

Az el6készits munka utin indult meg a terepmunka, amely hirom részbél all.

1. a régebbi lel6helyek azonositisa és pontos feltérképezése; i

2. az egykori megtelepedésre alkalmas teriileteck teljes bejarasa és térképezéser

3. topografiai (un. szond4zd) Aasatasok.

IV/1. A régészeti topografia egyik legfébb érdeme a vizsgilt teriilet alapos meg-
ismerése, feltérképezése. A legelsd feladat mindenkor a mar ismert lel6hely-megneve-:
zések felkutatdsa és azonositdsa. Ez nemcsak a térképes rdgzités eldfeltétele, hanem
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alapja minden tovabbi kutatasnak is. Példaként megemlitem Kovalovszki Julia
Szarvas—Osz616k elnevezést lel6hely-azonositasat, ahol 1909-ben folyt asatis, majd
47 év mulva Gjabb temetérészlet keriilt napvilagra.”” De szép példaja ennek a mun-
kanak a kés6bbiekben targyalasra keriil6 Szeghalom—Kovacshalom is. Mind a régi,
mind az udjonnan talalt régészeti lelhelyek 1 :25 000, illetéleg 1 :10000 Iéptékd
térképre keriilnek.

IV 2. A nem szakemberek szamara csaknem hihetetlen, hogy a minket kérilvevé
taj felszinén ma is — minden &4satds nélkiil — nyomon kovethet az évezredekkel ez-
elétt élt emberek telepiilési kultiraja. Az egykori lakott helyek kultarrétegei a foldmi-
velés (mélyszantas, forgatds, talajjavitas) vagy egyéb féldmunkdk (épiiletalapozas, god-
rok asasa, talajfeltoltés) soran kisebb-nagyobb mértékben megsériilnek és igy a régé-
szeti leletek a felszinre keriilnek. A mesterséges halmok, sancok, foldvarak, rosiok ter-
mészetesen mar sokkal szembetlinbb emlékek. Az alapos terepbejarasok egyszeriben
eltiintetik az eddigi ,fehér foltokat”. Veszprém megye egyetlen jarasaban 405 4j lels-
helyet sikerilt fellelni', ami az 6sszes leléhelyek 56%-a. De meggy6zbben bizonyitja
a régészeti terepbejaras valoban komoly tudomanyes jelentéségét az, ha példaként
Békés megye egyik mar feldolgozott kozségét Fiizesgyarmatot mutatjuk be.

Fiizesgyarmat 1969-ig alig szerepelt régészeti feldolgezasokban. A Magyar Nem-
zeti Muzeum Adattaraban mindéssze egyetlen adat taldlhaté innen: Karacs Sandor
harom halomrol tudésitja Vértes Laszlot.'"™ A leletkataszterekben is egyszer fordul eld
a kozség neve: avar temetd helyérél tajékoztat Csallany Dezs3.'® Bar az irott forrasok-
ban, mar nem ilyen mostohan szerepel Fiizesgyarmat és kozvetlen kérnyéke, hiszen o6t
Arpad-kori, illetve kozépkori magyar falu nevét ismerjiik, de a falvak pontos fekvését,
kiterjedését s régészeti azonositasukhoz sziikséges leletanyagat egyik esetben sem allt
modunkban tanulmanyozni és meghatarozni.

Terepkutatasaink eredményét az aldbbi adatok tiikrozik. 14 mesterséges halmos
(kurganos) temetkezés, 9 nagykiterjedési 6skori (elsésorban a bronz kori gyulavar-
sandi és ottomanyi kultiras, illetéleg koravaskori) telepiilés, 15 telepiiléstorténetileg
nem értékelheté szorvanyos anyagt éskori leldhely, 1 szkita temetd, 15 szarmata telep
illetéleg telepiilési nyom (harom telepiilés felszini anyagiban terra sigillatdk és utan-
zatok), 1 avar temeté és 8 kozépkori magyar falu, valamint 3 telepiiléstorténetileg
kevéssé értékelhetd kozépkori leléhely (3. kép. Térképmelléklet).

A fiizesgyarmati leléhelyek koziil emeljiink ki néhianyat annak szemléltetésére,
milyen kévetkeztetéseket lehet levonni a felszini anyag alapjan.

Szembetlind, hogy a kozség teriiletén viszonylag nagyon kevés ujkékori leletanya-
got taldltunk. A Korhan-halomtél (30. sz. leléhely) északkeletre nagyobb feliileten
jelentésebb neolitikus anyagot (31. sz. lel6hely) gydjtottink s a kisebb foltokban
heveré edénycserepek egyértelmiien telepiilésre utalnak. Az &éskori anyag legnagyobb
tésze azonban a késébbi id6kbél szarmazik. Kiilonésen a bronzkori és a koravaskori
telepek szama nagy. A 28. sz. lel6helyen csaknem 800 m hosszusagban hevertek
Oskori cseréptoredékek, de csak a fekete korrel megjelolt helyen talaltunk nagy
mennyiségben bronzkori (ottomanyi és gyulavarsandi) és koravaskori (gavai) edények
nagyobb darabjait (I. t. 1-4.). Az éskori edénydarabok kozétt emberi csontvaz-toredé-
kek voltak, tavolabb pedig kisszamu szarmata edénycserepet is talaltunk. A felszini
jelenségek biztosan jelezték az 6skori telepiilés helyét, s6t az emberi csontok alapjan
gy latszott a telephez tartozd egykori temetét is (vo. IV 3. pont A.). A bronzkori és
koravaskori telepiilések (4, 6, 7, 8, 10, 17, 28, 34, 35. sz. lel6hely) altalidban nagy-
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kiterjedéstiek és csaknem minden telepiilésre alkalmas teriileten megtalalhaték. Felszini
anyaguk jellegzetes és tobbnyire j6l keltezhetd (10. sz. leléhelyrsl 1. t. 10-11, 13-14,
19.). A korai vaskor egyik legfontosabb lelete a 23. sz. leldhelyrél szarmazikV. Az
oldalpalcas vas zabla (4. kép) jellegzetes szkitakori ldszerszamhoz tartozik s fontos
torténeti bizonyiték egymagaban is, hiszen a Kérosok vidékére vonatkozdan hézag-
potlo lelet. Az un. vekerzugi csoport tjabb leléhelyét azonosithattuk.

A bronzkorban és a korai vaskorban megtelepedett jelentés szamt népességhez
hasonlé toémegli lakossagot taldlunk a szarmata korban. A kézségtérképen (3. kép)
feltlintetett 15 szarmata lelShely (2, 3, 10, 11, 22, 24, 26, 27, 28, 36, A, D, F, sz
lel6hely (valamint a 17. és 19. sz. lh.) kdzil harom nagykiterjedési (3, 11. és 36. sz.
lelshely), jelents felszini anyaggal. Az edénycserepek kozott tobb terra sigillata és
sigillata-utanzat (IL. t. 8.) is szerepel. Figyelembe véve, hogy mindeddig egész Békés
megyébél Gsszesen hiarom lelShelyrsl ismertiink terra sigillatat (Dévavanya, Gyula
és Kotegyan') konnyen lemérhets a terepkutatisok jelentSsége, hiszen egyetlen kdzség
terliletén ismertiink meg ugyanennyit.

A szakirodalom is emlitett avar temetd helye minden bizonnyal azonos a 26. sz.
lelShellyel, ahol egy nagy foldkitermels godér szélén avarkori edénydarabok, emberi
csontok és egy jellegzetes orségomb (IL. t. 16.) fekiidt. Teljesen hasonlé darabot isme-
riink a nagykamarasi avar temetd 19. sirjab6l.? Evekkel ezel6tt lelshelyiinkdn sok
csontvazas sirt feldaltak és szétvertek.?

A magyar honfoglalas utdni évszazadok telepiiléstorténetére vonatkozd ismere-
teink is gazdagodtak. A X-XVI. szazad kozotti id6szakbdl 11 telepiilési helyet ismer-
tink meg (10, 11, 12, 16, 21, 24, 28, 33, 36, B & G. sz. lelShely) és cbbsl - a
felszini anyag bésége és a lelShely kiterjedése alapjan — nyolcat falunak kell te-
kinteniink.

Az irott forrasokban szereplé kozépkori falvak koziil csak Firegyhazat (vo. 17.
sz. lel6hely) nem sikeriilt régészetileg azonositanunk, amelynek pedig 1326-ban temp-

4. kép.
[liustration 4
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lomat is emlitik.”? Gyarmat els§ emlitését 1219-b6l ismerjiik, tehat Arpad-kori ere-
deti®. A régészeti leletanyag is egyértelmiien igazolja, hogy Fiizesgyarmat helyén méar
a XI-XIII. szazadban legalabb két telepiilés létezett (16. és 21, 24. sz. leléhely, I. t.
6-7.). A XV. szazadtdl az irott forrasok is kiilonbséget tesznek Nagy-Gyarmat és
a téle délkeletre esé Kis-Gyarmat kozott™, (I. t. 8., II. tabla 1-7.) Kis-Gyarmat kele-
ti—¢szakkeleti szomszédja Pazman, amelynek nevével ugyancsak a XIII. szazad vé-
gén talalkozunk elsé izben, holott joval régebb ota létezett, hiszen a felszini lelet-
anyagban kora-Arpad-kori jellegli edénytoredékek is vannak. Ugy latszik, hogy a 33.
sz. leldhely a régebbi eredetli telepiilés és a 36. sz. lel6helyen gydjtott rendkivil sok
kozépkori cserép kozott (II. ¢ 15, 17-18, 20-22.) azért nem fordulnak elé korai
tipusok, mert Pazmant 1310-ben osztottak ketté.® Mind Kis- és Nagy-Pazman folya-
matosan lakott volt a XVI. szdzadig.

Gyarmattol északnyugatra allottak hajdan a Harang nevi telepiilések, kozvet-
leniil a Sarrét szélén (,aqua Naghsaar alio nomine Sar Rethe” 1480%). A 12. sz.
leléhelyet maig is Kis-Harang dilének nevezik, a falu helyén azonban elég kevés
felszini anyagot talaltunk. Ennek nyilvan az az oka, hogy ezek a foldek ma is egyéni
gazdaké és csak loekével szantanak. Sokkal té6bb leletanyag jelezte az egykori Nagy-
Harang vagy Kils6-Harang falu helyét (10. és 11. sz. lelShely). Itt azzal az érdekes.
jelenséggel talalkoztunk, hogy a két lel6hely kozotti csermely északi oldalan (10. sz.
leldhely) csak Arpadkori, a déli nagyobb partoldalon pedig (11. sz. lelghely) csak
késokozépkori leletek fordultak els. Az irott forrasokban tehat ez a falu is vi-
szonylag késén tlnik csak fel. Gyarmattol nyugatra fekiidt Cséfan vagy Csépan falva
(B. sz. leléhely). A felszinen gyijtott leletanyag zome XV-XVI szazadi (I. t. 9-14.)
s ez érthetd is, hiszen ekkoriban lett népes hely. Egykori gazdasagara a szépen di-
szitett kalyhacsempék is utalnak (I. t. 12.). 1598-ban égették fel a torokok a tSbbi
kornyékbeli faluhoz hasonléan.”

IV. 3. A foldmunkak soran felszinre keriilt régészeti leletanyag azonban — még a
legszerencsésebb esetekben is — csak tajékoztato jellegli adatokat szolgaltathat. A kii-
lonb6z6 régészeti kulturakhoz tartozé lel6helyek szama jelentésen megnovekszik, ez
azonban kétségteleniil csak az elsé lépés. Tovabbi adatokat csak a régészeti asata-
soktol varhatunk.

A. Flizesgyarmat régészeti lelhelyeineck bemutatasakor a 28. sz. leléhelynél utal-
tunk a felszinen gyljtott edénytéredékek és emberi csontok nagyobb mennyiségére.
Indokoltnak latszott tehét, hogy feltirjuk az objektum egy részét. A szondazo 4satast
Patek Erzsébet, a Régészeti Intézet munkatirsa végezte. Vilagossa valt, hogy ezen a
helyen a kés6bronzkorban illetéleg a korai vaskorban nagyobb telepiilés allott (gavai
kultura), az embercsontok azonban mas nép temetkezéseibél szirmaznak. Felszinre
keriilt ugyanis egy szarmata sir is (5. kép), amelyet a mellékletek alapjan az i. u. IIL
szazadra keltezett Patek Erzsébet.

B. Az &srégészeti irodalomban régéta szamon tartott leldhely Szeghalom-Ko-
vacs-halom®, ahol tébb mint félévszazaddal ezelétt asatisokat is végzett a Sarrét
neves kutatdja, Szeghalmy Gyula. Asatasi jelentésében egy nagy &skori teleprdl és
temet6rdl, valamint avar és honfoglalé magyar sirokrél szamolt be.® A kulcsfon-
tossagi lelGhely egy részének feltarasat feltétleniil sziikségesnek tartottuk. Az asatds
vezetésem alatt folyt, {6 munkatirsam Horvath Laszlé segédmuzeologus volt.

Az egykori Sebes-Kéros 4ltal kozrefogott Kovacs-domb hatalmas  tell-telepii-
lés, a domb tetején 4 m vastag kulturrétegekkel (6/a. kép). Az ujkékor tdbb kul-
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turajanak nagy mennyiségli emlékanyaga keriilt felszinre, holott a teleptlés egykori
méreteihez viszonyitva igen kis teriiletet tartunk fel. A 13.000 m%es teriiletnek alig
2%-a valt ismertté. A legfelsé rétegekben tiszapolgari leletek voltak, alatta tiszai,
herpalyi, szilmegi kultirak emlékei, kisebb szamu dunantili vonaldiszes (zselizi) és
bukki kulturds edénytoredékekkel. A gazdag leletanyag néhany darabjat a IIL. tab-
lan mutatjuk be. Az asatds soran harom héz illetve hazrészlet (6/b és 7. kép) és hat
zsugoritott csontvazas sir (8. kép) is napvilagra keriilt. Nem talaltuk azonban nyo-
mat a honfoglalaskori magyar temetének.

C. Békés megye nagyszamu halmos temetkezése koziil Dévavanya-Barcé halmon
folytak kutatasok, amelyet Ecsedy Istvan vezetett. A halomban hatin fekvé felndtt
csontvaza nyugodott felhuzott térdekkel, okkerrog-melléklettel. Az i. e. II. évezred-
ben itt élt un. godorsiros kultira egyik temetkezési helyét ismertiik meg (9. kép).

D. Korosladany Vermes nevi hatarrészében mar 1954-ben sirokat talaltak, majd
hét évvel késSbb ismét temetkezéseket bolygattak meg. 1962. januarjaban Er-
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8. kép.
Illustration 8
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9. kép.
Ilustration 9
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délyi Istvan a Régészeti Intézet munkatarsa helyszini szemlét tartott és — az elbeszé-
lés, valamint a felszini anyag alapjan — tgy vélte, hogy szarmata telepiilés és kora-
avar temetd sériilt meg® A Juhasz Irén altal vezetett topografiai asatds jelentds
mertékben moédositotta ismereteinket, mivel a napviligra kerilt 5 sir egy nagykiter-
jedésti szarmata-kori temet6hoz tartozik (10. kép), amely mellett az egykori telep
maradvanyai is el6keriiltek.

A régészeti topografia keretében végeztiik el a leletmentd 4dsatasokat is, amelyek
koziil az oroshaza—gyoparosi és a bélmegyeri volt a legjelentésebb. A leletmentése-
ket Juhdsz Irén, a Békés megyei Mizeumok Igazgatésiganak munkatdrsa irdnyitotta.

E. Oroshaza-Gyopéroson Horvath Laszlé 12 szkitakori sirt tart fel, amelybsl 5
csontvazas (11. kép) 7 pedig hamvasztasos volt.

F. Bélmegyer hataraban foldgyalukkal szétromboltak egy szarmata és egy kés6-
avar temet6t. A vandal pusztitasbdl 45 sir részbeni adatait sikeriilt megmentenie

Juhész Trénnek, Nagy Katalinnak és Ecsedy Istvannak. A mellékletek zome is meg-
semmisiilt.

E

10. kép.
Illustration 10
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11. kép.
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C. Mezbberény belteriiletén Nagy Katalin és Ecsedy Istvan 3 szarmata sirt
mentett meg.

V. A régészeti topografia meginditasa el6tt kérddiveket kiildtiink szét a megyé-
ben, amelyben kértiik: mentsik meg multunk minden emlékét, amely kozos nemzeti
kincsiink. Amit a £6ld mélye évezredeken 4t megdrzott, ne mi pusztitsuk el! Elrettentd
és lestjto példaként 4lljon elSttiink a bélmegyeri (v6. IV/3. F pont) foldkitermel6k
barbar magatartasa, akik 1969. oktoberében a régész-szakemberek jelenlétében zuztak
szét pozdotjava egy nagykiterjedésti temetd masfélszaz sirjat.

A legtébb helyen azonban nagy megértésre és tdmogatisra talalt munkink.
A megyei tandcs példamutaté anyagi dldozatvallalasidn kivil a szeghalmi jarasi tandcs
segitette kutatdsainkat anyagi eszkozokkel is. De értékes segitséget nydjtottak mind-
azok, akik adatokat bocsatottak rendelkezésiinkre. Kiilon is megemlitjik dr. Bereczki
Imrét (Dévavanya), Bibacs Mihalyt (Pusztaottlaka), Bogya Eleket (Ecsegfalva), Czilli
Istvan plébanost (Békésszentandras), Dér Istvant (Pusztaféldvar), Fehértemplomi Mi-
halyt (Nagykopancs), Gesztesi Jézsefet (Nagykamaris), Gyenes Mihaly plébanost
(Ujkigyo6s), Kaczké Mihalyt (Nagyszénas), Kiss Ernét (Biharugra), Kozak Janost
(Békésszentandras), Litauszki Ferencet (Dombiratos), Megyeri Sandort (Gyoma),
Meleg Jozsefet (Békéssamson), Mészaros Laszlo lelkészt (Békésszentandras), Miklya
Jenét (Szeghalom), Nagy Sandor esperest (Gyula), dr. Papp Gyulat (Dévavanya),
Rajtor Janost (Gerendas), Serféz6 Lajost (Szeghalom), Szeib Janos plébanost (Doboz),
Szekeres Janost (Gadoros), Urszuly Janost (Oroshaza), Takdcs Laszlét (Battonya),
Toth Karolyt (Doboz), Varji Vendelt (Endréd) és Vaszké Irént (Endréd).

De nemcsak a kérdéivek kitoltdit illeti koszonetiink, hanem azokat is akik a
helyszinen lépten-nyomon segitenek. Névsorukat ide iktatni lehetetlen, hiszen alig
akad kozség, ahol ne lennének olyan lelkes emberek, mint Fiizesgyarmaton Gulya
Mibaly, Hati Kiroly, Vari Ferencné, Korosparti Janos féagronémus vagy Koros-
ladanyon Dorogi Jozsef.

Megyeri Sandornak a gyomai kozségi tanics vb-elnokének levelébdl idézink:
»Sajnos, ez a terillet nem volt és még jelenleg sincs gy kezelve mint ahogy az meg-
¢rdemelné. Sok tekintetben komoly eldrelépés tortént, de a régmult kutatasa, elddeink
szokasai, valamint muzealis értékeinek felkutatdsa és Osszegyljtése nem megfelels. En-
nek oka részben abban is kereshets, hogy nem volt eddig olyan ember, aki ezzel
szenvedélyesen foglalkozott volna.”

Bizunk abban, hogy Békés megye valamennyi ,szenvedélyes embere” készen 4ll
nagy vallalkozasunkat tdmogatni és igy valéra valhat az a célkitlizésiink, hogy jobban
megismerjilk hazank foldjének torténelmét.®t
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Archeological topographical operations in

county Békés, in 1969
KORNEL BAKAY

Archeological topographical operations covering the entire territory of the country
were started in Hungary in 1964. This work is organised and directed by the Arche-
ological Institute of the Hungarian Academy of Sciences which, in cooperation with
the county museums, draw up the archeological maps of each county. Between 1964
and 1969 the territory of county Veszprém was mapped in four volumes which have
been and are published by the Publishing House of the Academy of Sciences. (Hun-
ry’s Archeological Topography — Archdologische Topographie Ungarns, Ist volume
edited by K. Sagi, written by K. Bakay—N. Kalicz—K. Sagi, Budapest, 1966. 2nd
volume: Edited by I. Eri., written by I. Eri-M. Kelemen-P. Németh-I. Torma.,
Budapest 1969; 3rd volume: edited by K. Bakay., written by K. Bakay-N. Kalicz~-
K. Séagi, Budapest, 1970.) The huge series planned to comprise neatrly 50 volumes is
continued by the work done in county Komirom and by the operations started in
county Békés in 1969.

County Békés is one of the largest counties of the country, the working up of its
archeological material will require 6 years.

The methodology and system of preparing an archeological topography has nearly
tully crystallized in the course of the past 5 years. The volumes of the topogtaphy
contain the description and more important data of the materials collected so far
and kept in museums, the working up of documentations, archives, and old maps,
and the entire respective literature. All findspots will be shown on maps. Apart from
identifying the old findspots the former inhabitable areas will be examined by
detailed and close inspection of the areas concerned, and the grave furniture collected
on the surface will also be taken to museums. By this method a considerable number
of new findspots will become known. In county Békés approximately 50 findspots
were discovered in 1969, and topographical excavations were carried out in 6 places.

The first volume of the archeological topography of county Békés comprises 23
villages of the county districts of Békés and Szeghalom, and will be ready for pub-
lication by 1972.
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A Békés Megyei Miizeumok Kéozleményei 1.[1971/

Régészeti adatok a kozépkori Bihar megye
nyugati részének telepiiléstorténetéhez

JUHASZ IREN

A kozépkori Bihar megye teriiletének tobb, mint fele hegyvidék, siksigait a Be-
rettyd, a Sebes- és a Fekete-Koros széles, j61 jarhatd, telepedésre alkalmas volgyei
tagoljak. A kozépkori telepiilések utin kutaté ember azonban nem veheti alapul a
taj mai arculatat, hiszen az egykori vizrajz és ndvénytakard az eltelt évszazadok alatt
igen nagymértékben megvaltozott. A hegyekbdl lezidulé patakok, mindenekelétt a
szabélyozatlan Korosok a bihari stksdgon hirtelen lelassultak s medriiket szinte tel-
iesen elveszitve végelathatatlan mocsaras-nidas rétségekben tlntek el. A Sebes-Koros,
Vizesgyan alatti szakaszat mar csak joakarattal tekinthetnénk folydnak, a Gyepes és
Kolesér patakoktol taplalt Fekete-Kords azonban kissé bévizibb volt. Kézépkori ok-
leveles adatokbol tudjuk, hogy a Gyepes patak Erdégyaraktdl nadasok kozt folydo-
galt, a Kolesér pedig dél felé Méhkerékig terpeszkedett. A nagyobb patakokat szam-
talan ér és csermely taplalta, amelyek koziil néhanynak a nevét is ismerjiik (pl. Kor-
hany). A fatlan-alfldi rénasagokat latva kénnyen azt hihetndk, hogy a bihari siksag
egykor hasonlatos volt a keleti sztyeppékhez, ez azonban nem igy van. A vizpartokat,
a kiemelked8 szirazulatokat, hatakat hatalmas erdék fedték. A Sebes-Koros mentén
leginkabb tolgy, a Fekete-Korés vidékén a biikk uralkodott. Bihar megye délnyugati
részén valdsagos GserdSk szegélyezték a patakokat s a megtelepedni kivané ember
csak erészakkal, irtdssal tudott teret hoditani maganak. A Bél- Kerek- vagy Kerék
szoval képzett helynevek irtisfalvakra vonatkoznak.

A honfoglalé magyarsag megtelepedésének régészeti bizonyitéka sajnos igen kis-
szAmu, egy-cgy leldhelyet tudunk csak megnevezni a mai Magyarorszag (pl. Sarkad-
Peckesvar) és a mai Romania (pl. Nagyvarad—laktanya) teriiletén, aminek természe-
tesen nem az az oka, hogy a magyarsig a X. szizadban ezt a vidéket nem széllta
meg — hiszen az Arpad-kori telepiilések egész sorat ismerjik —, hanem a régészeti
kutatiasok fogyatékossaga.

Az Arpdd-korban virdgzé tajra a torok hédoltsag utin mar alig lehetett rais-
merni. A torokkori pusztitisok megdobbent6 mértékére jol ravilagitanak a XVIL
szdzad végi 6sszeirdsok és leginkabb az 1783-as orszagos felmérés, amely egy hanyatld
orszagrdl tartalmaz adatokat. Az egykor virdgzo foldek helyén vizes legelék, mocsar
és haszontalan szik terpeszkedett, az elvadult vizek megzaboldzasira gondolni sem
lehetett. S csaknem minden alféldi vidékrdl eltintek az erdék! Az egykor viragzé
magyar falvak romhalmazai lassan vagy egyaltalin nem telepedtek be ujra s a ko-
zépkori falurendszer helyén ekkoriban jelentek meg a maig is ¢l§ tanyds nagykoz-
ségek.
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A Korosok vidékén — ahol az emberi élet legkorabbi nyomait a régészeti kuta-
tas az ujkokortol ismeri — a kézépkori Bihar megye nyugati részén Sarkad, Kotegyan,
Méhkerék, Sarkadkeresztir, Ujszalonta, Mez6gyan, Geszt hataraban, Zsadany keleti
hatarrészén, Biharugra és Kérdsnagyharsany falvak hataraban végeztem régészeti te-
repbejarast. A lelShelyek szdma azt mutatja, hogy minden régészeti korban sirin la-
kott teriilet volt. Jelen dolgozatban csak a honfoglalas koratdl foglalkozom a teriilet
régészeti hagyatékaval (l. a térképmellékletet).

Az elpusztult és Ujra nem telepedett falvak helyét okleveles adataink utalasan
kivill régészeti felméréssel tudjuk meghatirozni. A felszinen 6sszegytijtott leletek kora
meghatarozhatja a falu kialakulasanak idejét, s tobb esetben korabbra lehet keltezni
azt, mint az elsé okleveles emlités alapjan. Egyben a pusztulasukrél is ismereteket
nyeriink az igy Osszegylijtétt anyag dtjan.

A vizsgalt teriileten a kovetkezé falvakat sikeriilt a régészeti leletek ttjan pontos
heiyhez kotni:

Begécs: Geszttél EK-re a Begécs nevii hatarrészen mélyszantist végeztek (az un.
begécsi nagydomb kézvetlen kérnyékén), és a munka kdzben XV-XVI. szazadi hasz-
nalati targyak toredékeit, edénytéredékeket, valamint valoszini egy kovacsmihely
maradvanyait forditotta ki az eke. Ez utobbi leletek egy csomoban voltak: kasza-
orom, penge, ekevas, nyilvas, szogek, vaslemezek. A falu helye azonosithaté ezen a
terileten, mely 1341-ben Buges néven van eldszér emlitve oklevélben. (A falvak
cls6 okleveles emlitését a cikk végén kozolt konyvészeti anyag alapjan kozlom.)
A felszini régészeti leletek csak a késékozépkori falu nyomait mutatjdk, magyara-
zata ennck az lehet, hogy folyamatos telepiilés lehetett egyazon helyen és igy csak a
legutolsd pusztulasi réteget hozta még felszinre az eke. Els6 emlitésekor birtokosa
nevében tlnik fel, valdszind kiralyi varszervezetben alakult ki, annak felbomlasa
utdn pedig a nemes Begécs csalad birtokava vale. 1552-ben 5 és fél telekkel irtak
Ossze, a leletek alapjan a torok hodoltsag idején pusztult el és tobbé nem telepiilt
be. Eddig pusztanévben élit a falu neve, most mar helye is ismert.

Fancsika: Magyarhomorog hatira mentén, mely egyben mai megychatar is, igen
tagolt felszinl teriilet huzodik. Ezen hajdan cgy ér folyhatott keresztil. Az ér partja
dombos, s a felszinb6l még ma is feltinéen kiemelkedik két er6sen lekopott domb.
A felszinen kozépkori téglak tdmegét és kiszantott embercsontokat taldltam. Nem
messze ugyanennck az érnek a partjn viszont edénytoredékek, téglak voltak a felszi-
nen. A leletek kb. 200 méter hosszan fordultak els. Oklevelek szerint is ezen a terii-
leten kellett lennie Fancsika nevii falunak. A terepbejards eredménye alapjan vald-
ban azonosithaté ez a kézépkori telepiilési jelenség a XVIII. szizadban elpusztult fa-
luval. Elészor 13207 kéril emlitik az oklevelek Fanchin néven, késébb Fanchyka.
Irott forrasok szerint Peszere és Toti falvak kozott alakult ki. Templomos hely volt,
plébania templomat Szt. Lérinc tiszteletére szentelték fel. A terepbejaras alkalmaval
talalt sok tégla és embercsont a templom és a temeté helyét hatdrozza meg. A kdzép-
kori falu pusztuldsa utan nem éledt fel Gjra. Ma ismert egy Fancsika nevi telepiilés,
dec ez a milt szdzadban kialakitott major, amely a hatarrészrgl nyerte nevét.

Gydn (Koite-): Koétegyan hataraban kozvetlenil a falu szélén a Telek nevil ré-
szen folyik keresztiil a Gyepes, melynek déli partjan, a medertél kb. 20 méterre egy
10x18 m nagysagi, KNy-i iranyu téglalap alaku épiiletmaradvany kiszantott alapjit
taldltam. Az épiilet favazas lehetett, erre utal az égetett fatérmelék, a vastag hamu-
réteg, a kiégett f6ld, valamint a félinéter tavolsagra levé hamukupacok mellett fekvé
téglak. Az ¢piilet belsejében vorosre, illetve feketére égett dongdle fold volt. Az épii-
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let déli oldalan volt ilyen a falszerkezet, mig a mdasik hosszanti oldalon csak néhany
hamus ,,fészek” volt talalhaté egymastél szabalytalan tavolsagra. A déli faltol két
méterre tégla nélkili égett foldesik huzédott a fallal parhuzamosan. Az épiilet alap-
janak maradvanya kornyékén sok emberi csont is volt. Feltételezésem szerint itt egy
kisebb kozépkori temetSkapolna, az azt korilvevd temetével keriilt felszinre. Ett6l
a helytél nyugatra az ér magas partjan rozsdabarna foltok tlntek el8, melyek egy-egy
elpusztult kozépkori hdz maradvanyat jelezték. Ezekben a foltokban égett agyag,
XV-XVIIL szazadi edénytoredékek, kalyhaszemek toredékei voltak, némelyik helyen
majdnem cgészében dsszeallithaté darabokban. A telepiilés igen hosszu, egészen a falu
sz8ldskertjéig kovethetd, szélessége kb, 70 méter és a Gyepes vonalat koveti. Ezt a
kozépkori telepiilésnyomot azonositom a kozépkori Kétegyan telepével, melyet 1214-
ben Gyan néven emlitenek el8szor. 1229-ben egyhazat Szt. Andrés tiszteletére szen-
telték fel. Az okleveles adatok szerint kéttorny monostora volt, de nem valdszind,
hogy az emliteit, régészetileg is azonositott falu helyén. Ennek felszini adatok alap-
jan nem talaltam nyomat. Valoszintbb, hogy azon a részen lehetett, amely az orszag-
hataron tilra esik. Az oklevelek szerint a XVIII. szdzadban még lathatdak voltak a
nevezett monostor romjai. Ez esctben pedig bizonyara ma is volnanak jelei a felszi-
nen. 1552-ben 32 ¢és fél telekkel irtdk ossze. A kozépkori falu a térok dualds idején
elpusztult, de a késébbi idében ujra megtelepedtek az elmenckiiltek és esctleg 0j te-
lepesek.

Iregd: Biharugra kézség hataraban, a falu széléskertjének teriiletén és azon ki-
viil levd magas, hitas részen a terepbejarasom alkalmaval a felszinen Arpad-kori és
késébbi korbdl szarmazé edénytoredékeket taldltam eléggé nagy kiterjedésli teriileten.
A telepiilésre mutatd leletek elég nagy szdmmal jelentkeztek. A telepiilést hajdan egy
ér oszthatta két részre, azonban ez nem jelenthette annak két részre kiiléniilését, mi-
vel mindkét oldalon egyforman voltak felszini leletek. Ezen a helyen volt Iregd nevi
falu, s ezt a hatarrészt ma is ,,Urogd’-nek nevezik. Els6 emlitése Trugd néven 1273-
bol szarmazik, okleveles adat szerint Ugra és Korospeterd kozott allott, az utolsé ok-
leveles adat 1389-b8l szirmazik. Mivel a felszinen nemcsak Arpad-kori leletek vol-
tak, hanem késébbi eredetii edénytoredékeket is taldltam, Ggy tfinik megallja a helyét
az a feltevés, hogy a kozvetlen szomszédsigaban levé Ugraba olvadt.

Kéza: Mezbgyan hatirdban ma ismert a Kéza nevl hatarrész. A mai falutdl
DXK-re, az utolsé hazaktol kb. 3-400 méterre nagyobb dombokkal tagolt teriilet ez.
A terilet felszinén csak késékozépkori edénytéredékeket taldltam; keveset, de nagy
teruletet beboritva. Az eddig ismert okleveles adatokban is csak 1552-ben szerepel
eloszor a falu. A késékdzépkori felszini leletek, valamint az él6 hatirrész név azt
latszanak igazolni, hogy ezen a helyen volt a kézépkori Kéza. A falu korabbi erede-
tére tehat ez esetben a felszini leletek sem nyajtottak adalékot.

Kisharsdny: A régi vasiti megallé és a Sebes Koros kozti hatarrészt nevezik
Kisharsanynak. Itt keresendé a kézépkori falu maradvanya is. Az &rhaz mellett egy
ED iranya foldat halad, ennek keleti oldalan a ddléutto! kb. 150 méterre a .mocsa-
ras, vizeny6s teriiletb6l kiemelkedik egy 15%x20 méteres domb. A domb felszinén sok
tégla hevert (tégla méret: 26,5x5,5 cm). Nagyon sok atégett darab van kéztiik, anya-
guk erdsen pelyvas, a téglak mellett néhany- Arpad-kori cdénytéredéket is taldltam.
1967 nyaran legyalultdk ezt a teriiletet és a temetd sirjait megsemmisitették, a temp-
lomn még meglev$ alapfalaival egyiitt. Az egyik kigyalult sir csontjai kozott talaltam
III. Béla egy eziist pénzét. Sajnos, most méar csak annyit lehet megallapitani, hogy itt
volt a kézépkori Kisharsiany temploma. A templomos dombtél nyugatra, az uttél kb.
50 méterre egy hosszd, meredek oldalu foldhat hizodik, melynek keleti oldalan (a
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hat teljes hosszusagaban), kb. 250 méter hosszan és 70-80 méter szélesen sok Arpad-
kori edénytoredék volt a felszinen. Kisharsany oklevelekben eldszor 1220-ban szere-
pel Harsan néven. 1334-ben Eghasasharsan, 1374-ben Harsan minor et maior, 1552-
ben Kys Harsan. 1234-ben egy oklevél hatéarait is felsorolja. Ezek kozott szerepel
bizonyos Lodomér nevi féld. Ez esetleg azonos a mai Libardi pusztaval. 1532-ben
Nagyharsanynak 15, Kisharsanynak 11 telke volt. Mindkét falu a XVIIL. szazadi har-
cokban elpusztult, kés6bb Nagyharsany telepiilt be ujra Korosnagyharsany néven.

Mdtéhdza: Mezégyan hataraban, a falutél DK-re esé hatarrész Matéhaza-puszta
néven ismert. Az itt folyo Korhany-ér nyugati partjan (a helyi kertészet teriiletén)
sok tégla tormelék és embercsont volt a felszinen; ettél kissé nyugatabbra pedig egy
nagykiterjedésti kozépkori telepiilés nyoma volt megfigyelhets. A felszinre edénytore-
dékeket, kalyhaszem toredékeket boritott ki a szantas alkalmaval az eke. Az okle-
velek szerint ezen a részen kellett allnia a falunak és az irott adatok, valamint 3
regészeti terepbejaras alkalmaval felszinen talalt leletek fedik egymast. Igy ezt a te-
riiletet a kozépkori Matéhaza falu helyével azonositom. 1475-ben emlitik elészor az
oklevelek, Mathey haza néven. 1496-ban Mezbégyani Andacsy Maté birtoka volt. Ok-
leveles adatok szerint a XVI. szazad elején néptelenedett el, ezt latszik alatamasztani
a felszini leletek kora is.

Meggyes: Elsé emlitése 1220-bol valo, Medise néven, régészetileg terepbejaras-
sal nem vizsgalhato, mert Sarkadkeresztir egy részét alkotja, s beépitett teriilet.
Azonban a falu ezen részét ma is Meggyesnek hiviak, mégpedig a Sarkad felé esé
teriileteket. 1552-ben egyportas csalddok birtokoltak, valdszind a korai torok hullam
aldozata lett.

Mezbgyan: A kozépkori Mezégyan ugyanazon a helyen allott, mint a mai, ezt
latszik bizonyitani, hogy a falu dombosabb részén a kertekben egy-egy mélyebbre
haté foéldmunka soran kézépkori edénytoredékek keriilnek felszinre. A falu koézép-
kori temploma a mai Arpad u. 53-55. szamu hazak helyén volt. Mindkét haz épité-
sekor faragott koveket és tégladarabokat talaltak. A jelenlegi templomot a XVIII.
szazadban épitették. Elsé emlitése 1213-b6l szarmazik és ekkor Gyan néven ismert.
A XV. szazad végére tekintélyes nemesek laktak. 1552-ben 5 és fél telekkel irtak
Ossze. A torok pusztitds idején megszint létezni, de oklevelek szerint hamarosan ujra
betelepiilt. Egyhazas kozség volt.

Monostorosugra: Biharugra kozvetlen kozelében a halastavak szélén levé hatéar-
rész nevében 6rzi a régi falu emlékét. A halasto északkeleti sarkanal egy félig elhor-
dott domb van, melynek metszetében és felszinén téglatérmelék és embercsonttdredék
volt. A domb nagy részét a halastavak készitésekor elhordtak, igy Monostorosugra
falu temploma és temetdje is végérvényesen megsemmisiilt. A falu valészintleg tobbé
mar nem talalhatdé meg még régészeti asatassal sem, mert a halastd szélére kidurt
foldben sok Arpad-kori edénytoredéket talaltam, tehat a t6 helyén lehetett. 1093-ban
Vgra néven emliti az irott adat, 1325. évi oklevélben mar Wgramonustra néven sze-
repel. Nevét azon Ugra féurtdl kapta, aki 1093 koriil 1. Laszlé kiséretében szerepelt.
1214-ben monostoraval tinik fel, ekkor mar harmas kézség volt: Monostoros-, Ko-
z¢éps6-, és Egyhazasugra. Temploma 1329-ben Szt. Jakab, majd Szt. Janos tiszteletére
volt szentelve. Valoszinl, hogy Monostoros és Egyhazasugranak volt csak temploma.
Az 1552, évi 6sszeiras alkalmaval Kozépugra, Szentjanosugra és Monostorosugra for-
dul elé. Kozépugra 6 telekbdl, Monostorosugra pedig 5 telekbdl allt. A torok har-
cokban mindharom falu elpusztult, a hodoltsig megsziinése utan a koézépugrai részen
ujraéledt a falu, Biharugra néven.
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Peszere: Biharugra hataraban a Holt-Korés partja kozelében Peszere nevii ha-
tartészen dombokkal tagolt teriileten taldltam meg terepbejardsom alkalmaval felszi-
ni leletek alapjan a kozépkori falut. A teriletbél két nagyobb méretd, magasabb
domb emelkedik ki, melyek kozdtt egy K-Ny iranya foldhat van. A dombokon és a
foldhaton a felszinen taldlhaté edénytoredékek kronologidja a X. szdzadtol a XVI.
szazadig folyamatos. Gy6rffy Gyodrgy e terillet honfoglaldskori lakossagira vonatko-
zéan azt irja, hogy a helynevek tanusdga szerint szlav szorvanyokkal is kell szdmol-
nunk, példinak hozva fel Peszere falu esetét, de & kés6bbi szlav telepitésre gondol.
A felszini leletek alapjan viszont megallapithatd, hogy mar a IX. szdzadban is lakott
volt a késébbi kozépkori Peszere falu helye. Amennyiben elfogadjuk, hogy a hullam-
kotegekkel diszitett keramia a szlavokhoz is kéthetd, abban az esetben azt kell fel-
tételezni, hogy a kozépkori szlav nevli falu korai telepesei szlavok voltak. A falu
elsé emlitése 1220-bol ismert Pescera néven. A fentiekbdl azonban azt a kovetkezte-
tést vonhatjuk le, hogy ez a falu jéval korabban keletkezett. 1552-ben 7 telekbdl allt,
a XVII. szazadban pusztult el. Jelenleg a régészeti leleteken kiviil hatirnév 6trzi em-
Lekét.

Peterd: Biharugra északkeleti hataraban Peterdpuszta ismeretes, ezt a hatarrészt
egy csatorna szeli ketté, ennek déli partjan hosszan elnyald, Arpad-kori edénytoredé-
kckkel boritott teriilet talalhatd. Az edénytéredékek kozott néhany fenékbélyeges da-
rab is felszinre keriilt. Az eléz6ekben ismertetett régészeti leletek alapjan erre a terii-
letre helyezheté a falu. Papai tizedjegyzékben tlinik fel el6szor 1332-37-ben Peched,
Pcturd, Pested névalakban. Régészeti leletek alapjan azonban ennél korabbi iddre
kelitezhet6 a falu. Az 1552. évi osszeiraskor 7 telekbsl Allt.

Piski: Biharugra mellett a régi Sebes-Korés bal partjan, a kdrnyezetébdl kiemel-
kedd, hosszt, hatas hatarrészt nevezik Piskinek. E teriilleten a hat majdnem teljes
felszinén kozépkori edénytoredékek talalhatok. A falut 1329-ben emlitik elészor Pys-
puky néven, az Ugray csaldd birtokai kozott. 1552-ben 7 telekbél allott, a Biharugtrat
elpusztitéd torok hullam aldozata lett. Régészetileg az el8zbekben ismertetett teriileten
helyezheté el a falu.

Poland: Ma a kétegyani vasutdllomastél Sarkad felé esd hatarrészt Pojand, Pa-
jdud néven ismerik. Terepbejaras alkalmival ezen a teriileten késékozépkori edénytd-
redékeket talaltam. 1552-ben PrépostSsi és Kiotegyan kozott irtak oOssze két telekkel,
mint a varadi puspok birtokat. Régészeti megfigyelések és az oklevelek alapjan az
emlitett teriileten allott a kozépkori Poland falu.

Sarkad: A mai kozség Papfold nevli hatarrészén a sz6léskerttl északra folyd
Gyepes északi partjan volt az egykori falu. Almos herceg 1108 utan e helyen 10 szol-
gat adott a démési prépostsignak. 1333-ban mar egyhazas hely. Hirom megye hata-
ran fektdt. 1552-ben 51 és fél telekkel irtak 6ssze. A torok hodoltsdg utin, mint me-
z6varos indult fejlédésnek. Varat 1725-ben romboltsk le. Arpad-kori és késékozépkori
telepiilés. Nagy teriileten, a kotegyani vasat és kozat kozott a felszinen kiszantott
Arpad- és késskozépkori edénytoredékek voltak. A falu varanak helye is meghata-
rozhatd, ma a helyén a Var utcaban a kultorhdz van. A feltdlt6détt vardrok-a Viar
utcai hdzak kertjében huzodik.

Simonkerék: A mai \j telepitésti Ujszalonta falu temetdjének magasabb, hatas
részén sirgédor asasa kozben XV-XVI. szazadi edénytdredékek keriiltek felszinre.
Topografiailag is ide helyezheté a kozépkori Simonkerék nevid falu. A falu els6 ok-
leveles emlitése 1407-b81 szirmazik. Neve irtdsfalura utal, valdszini ez megallja a
helyét, mivel régen nagyobb erddség és mocsaras ndvénytarsuldsok boritottdk a terii-
letet. 1469-ben Symonkereki néven ismert, 1552-ben 10 telekbdl allott.
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Az Osszeirasokban szerepld elpusztult falvak kozil sokat nem lehetett azonosi-
tani felszini leletek alapjan, bar a fentiekben ismertetett, falvakkal azonositott kozép-
kori leléhelyeken kiviill a terepbejaras szamos mas leléhelyet is eredményezett. Ezek
azonban teljes biztonsaggal nem kéthet6k néven is ismert falukhoz. Mindezek tiszta-
zasara nagyobb mértékd régészeti munka, probaasatas lefolytatisa sziikséges. A még
régészetileg nem azonositott falvak hozzavetéleges helyét egyelére csak okleveles ada-
tok alapjan tudjuk meghatarozni.

Alabbiakban felsorolom azokat a falvakat, melyeket a tercpbejiras alkalmaval
nem lehetett azonositani (az évszam az elsé okleveles emlitést jelzi):

Barmo: 1273. Ma Szalontatol délnyugatra kozvetlenil az orszighatar mellett,
dc magyar teriileten, hatarrész nevében él. Bélsok: 1399. A Fekete-Koros és az or-
szaghatar altal bezart szég neve 6rzi emlékét. Bogyoszldhdza: 1397. A kézépkorban
Geszt tartozéka volt. Ecs: 1431. Ecspuszta nevében ismert Méhkerék hatirdban. Gya-
rak: 1219. Mezdgyan—Geszt vonalatél DK-re az orszaghatir mellett Gyarakpuszta
néven ismert. Gydr: 1435. Sarkadkeresztir hatirdban mint mocsaras puszta ismert.
Herpa: 1396. Jelenleg pusztanévben ismert Sarkadkereszturtol északra. Ikldd: 1395.
Mint helynév ismert Mezdgyan és Geszt kdzott. Jend: 1214, Pusztanévben ismert Sar-
kadtol E-ENy-ra. Nyék: 1214. A kozépkori falu nem azonosithaté, Sarkadkeresztir
hatdraban 14j telepiillés van azon a helyen, amit Nyékpusztanak neveznek ma is. Oly:
1437. Emléke egy ér és tanyacsoport nevében maradt fenn Méhkerék kérnyékén.
Okérkerék: 1426. Biharugratol D-DNy-ra allt. Osi (Sarkad): 1220. Valdszinli a ké-
zépkori falu helyére telepiilt a mai Sarkaddsi elnevezést kis falu, Sarkadtél EK-re.
Prépostési: 1552, Sarkad kornyékén keresendd. Remete: 1318. Sarkadtél D-re emli-
tik a mai remetei erdé teriiletén. Sép: 1525. Méhkeréktsl EK-re puszta nevében ma-
radt fenn emléke. Tarcsa (Kote): 1407. A XVII. szizadban elpusztult és késébb ra-
telepedett a mai Kétegyan falu. Tarjén: Kozelebbi adat nem ismert, azonkiviil, hogy
Koétegyan hatiraban keresendd. Varsdny: 1213. A mai Varsanyhely puszta 6rzi nevét
Sarkadkereszturtol EK-re. Vittyon: 13967 Mezégyan és Zsadany kozott Kis- és Nagy
Vittyon puszta 6rzi nevét. Vémer: 1367. Emlékét Méhkerék mellett a Vimeri foldek
orzik.
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I tébla: Mezégyan—-Matéhaza: 1-6. kép; Biharugra—Monostorosugra: 7-13. kép.
Table I Mez8gyan—Météhaza: illus. 1-6.; Biharugra—~Monostorosugra: illus. 7-13.
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II. tabla: Kotegyan—Telek: 1-3, 5. kép; Biharugra-Piski: 4, 6-9. kép.
Table II Kotegyan—Telek: illus. 1-3, 5; Biharugra-Piski: illus. 4, 6-9.
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III. tabla: Biharugra-Peszere: 1-6. kép; Kérosnagyharsany—Peterd: 7-12. kép.
Table IIT Biharugra—Peszere: illus. 1-6; Korosnagyharsany—Peterd: illus. 7-12.
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IV. tabla: Korosnagyharsany—Peterd: 1-8. kép.
Table IV Kérosnagyharsany—Peterd: illus. 1-8.
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A Békés Megyei Mizeumok Kézleményei I. [1971/

A gerendasi X. szazadi 1ékelt koponya
JUHASZ IREN-TORDA-MOLNAR BELA

Az oroshazi jards Gerendas kozség hatardban, a Vizvari tanya kozelébdl eldke-
riilt egy lékelt néi koponya. A leléhely Gerendastél D-re kb. 1 km tavolsagra levd
dombvonulaton van. A tanya kornyékén homokot termeltek. 1969 8szén munka kéz-
ben csontok, kengyel, és elmondas szerint mas targyak is keriiltek felszinre. A lelete-
ket szétdobaltik, csak ezt az egyetlen koponyat vette magihoz Zsibrita Andras geren-
dasi lakos, és juttatta el Torda-Molnar Béla jirdsi fdorvosnak.

A koponya atadasakor nem tett emlitést mas leletekrél. A koponyan lathatd
nagy, gyogyult lékelés keltette fel figyelmiinket és a leletkoriilményeket a koponya
feldolgozasa soran sikeriilt tisztdzni.

Sajnos, csak a koponya van meg, a vaz tobbi csontja elkallédott még a lelGhe-
lyen. Jo megtartasd koponya, allkapoccsal. A csontos orr torétt, a koponya basalis
része hianyzik. Eredetileg kissé a jobboldalan fekiide, ennek kévetkeztében a fold-
nyomadstol kismértékben mdasodlagosan deformalodott.

Mivel Magyarorszidgon csak a X. szdzadban végeztek ilyen jellegli koponyalékelé-
seket, korat egyértelmien a X. szdzadra keltezziik. Az eddig publikalt nagyméretii
trepanaciok szama 22, ezek ismertetése 6ta azonban keriiltek el6 ujabbak is.

A legljabb Gerendasrol, mely e dolgozat keretében nyer ismertetést. Az eddig
kozbltek nem szerinti megoszldsa: 17 férfi, 3 nd, 2 gyermek. A vizsgalandé koponya
a negyedik ndi koponya az eddig koézolt leletek koziil.

Az 1. tabldzat mutatja az eddig ismert X. szazadi nagyméretli lékelések adatait.

Mindezeket térképre vetitve lathatjuk, hogy a lékelt koponyik Budapest kor-
nyékén, Heves és Borsod megyében keriiltek felszinre. Dél-Dunantilon, a Duna—Tisza
koze déli részén nagy hiatus van. A Tiszantalrol is (a gerendasi koponyan kiviil)
minddssze négy kerlilt publikalasra. Szabolcsb6l 2, Hajda-Biharbdl 2 és Csongradbél
1. A Korosok vidéke ebbél a szempontbél fehér folt volt jelen kozlésiinkig (1. kép.
Térképmelléklet).

Magyarorszigon a Vereben talalt lékelt koponya volt az els6, melyet 1853-ban
Dr. Kovacs Endre ismertetett a Magyar Tudomanyos Akadémian. Az eldado kozlését
¢ szavakkal zarta: , B koponya, mint orvossebészeti készitmény is, a legritkabb neve-
zetességek kozé sorolhatd, mert ilyen prepardtum Eurépanak egyetlen gydjteményében
sem talalhato.” A kozlést kovetéen sorra keriiltek elé a lékelt koponyak, el8szor Fran-
ciaorszag teriiletérdl, majd Magyarorszagrol is. A kutatdsok folyaman bebizonyoso-
dott, hogy jéforman minden korban és minden vildgrészen mivelték a koponyaléke-
lést. A& francia antropolégusok a mult szizad végén szivesen magyaraztak a l1ékelése-
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ket animisztikus, vallasi alapon. Ugy vélték, hogy az osszes hiteles leletekkel igazolt
torténeti trepanacié tulajdonképpen nem gydgyitd céllal tdrtént, hanem varazserejd
amulettek szerzésére olyan halottak koponyajan végezték, akik életiikben kalondsen
viselkedtek, kronikus fejfajasban szenvedtek.

Amikor orvosok kezdtek foglalkozni a koponyalékelésckkel, kezdett megvaltozni
a vélemény. A régi népek koponyasebészetét S. Hansen dan sebészprofesszor kutatta,
és els6ként mondta ki, hogy egyetlen olyan lékelést sem talalt, amelyrél teljes bizton-
saggal megallapithato lett volna, hogy azt a haldl utdn, ,ritudlis” okokbol végezték.
Hansen az 6sszes ismert koponyalékelést sebészi beavatkozisnak tartja.

A koponyalékelések tanulmanyozasaval egyes betegségek régebbi eléfordulasat
1s meg lehet vizsgdlni. Primitivebb népek a betegséghez kapcsolodo fejfajast, ranga-
todzast a ,,gonosz szellemek” jelenlétéhez kototték. A gonosz szellemeket — vélték —
ki kell engedni, s meg kell nyitni a koponya boltozatat ahhoz, hogy a beteg megsza-
baduljon téliikk. Az egyes betegségek ,,szellemét” pontos helyhez kototték. Fzek a he-
lyek végsé soron azonosak voltak az egyes agycentrumok hozzavetdleges helyével.
Az orvos, a kuruzslo és a pap tobbnyire egy személy volt, tehat a miitéti beavatko-
zasokat egybekototték vallasi szertartasokkal. A lékelések helye és mdédja koronként
igen valtozd, a magyarorszagi 22 koézolt koponya miitéti, lékelési helye sem egységes.
A trepanicié nem minden esetben jart sikerrel. Vagy mGtét kozben, vagy utdna nem
sokkal meghalt az illets. Ennek ellenére ismertek nagy gyégyult sebek is, mint ami-
lyen a gerendasi koponyan is lathaté.

1. tabldzat

LelShely Nem A seb nagys. A seb helye
kiviil (mm)
1. Aldebr6—Mocsaros (Heves) 20. sir No6 84 x44 falcsonton
2. Besenyé&telek (Heves) Férfi 9158 frontalén
3. Pestlérinc—Gloriett (Pest) Fia 8972 frontale baloldal
4. Budapest—Soroksar 1. Férfi 117X 105 egész koponyatets
5. Budapest—Soroksar I1. Férfi 3631 bregma mogott
6. Dabas—Als6dabas (Pest) Férfi 34%23  jobb falcsonton
7. Dunavarsany (Pest) Férfi 24%22  homlokon el6l
8. Egyek—Ohat—Pusztakocs (Hajdua) Férfi 123X 101 koponyatetd
9. Heves (Heves) N6 5038 jobb falcsonton
10. Jaszszentandras—Jarastanya (Szolnok) Férfi 6448  bal falcsonton
11. Karos (Borsod) 6. sir Férfi 60x 53  bal falcsont
12. Karos (Borsod) 12. sir N6 85%82 homlok tetején
13, Nagylok—Erdémajor (Fejér) 1. sir Férfi 7659  bal falcsont
14, Rad—Kishegy (Pest) 10. sir Férfi 5636 jobb falcsont
15. Rétkozberencs (Szabolcs) Férfi 8862  koponyatetd
16. Tatabanya (Komarom) Férfi 106 X95  egész k.-tets
17. Tiszaeszlar—Bashalom—I1.—10. s. Férfi 51x41  bal falcsont
18. Vereb (Fejér) Férfi 9171 jobb vertex
19, Csorna-Csatar (Gyo6r) Férfi 12032  bal frontalen
20. Budapest—Csucshelyi diilé Fia 97x89 lambdatajék
21, Klarafalva—B (Csongrad) Férfi 5010  bal falcsont
22,  Rétkodzberencs—Paromdomb (Szabolcs) Férfi 90x 60  vertexen
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Neme — a kovetkezd jegyek alapjan — nd: kicsi arckoponya, az arcus superci-
liaris gyengén fejlett, az allkapocs teste alacsony, szoge nagy. Bar egyértelmlien néi
egyedhez tartozik, mégis a glabella erésen fejlett, a csecsnydlvany (processus mastoi-

deus) férfiasan széles.

A koponya turanid- cromagnoid tipus. Ez magyarazza a kiallo allkapocsszegletet,
az un. kettds allat, az erdteljes glabellat. Mindezeken kiviil az erre a tipusra jellemz6.

magas szemnyilas, keskeny felsg 4llcsonti rész megtalalhaté ezen a koponyan is.

Martin
f. szdm

70/3.

2. tdbldzat. A gerenddsi honfoglaldskori lelet
fébb antropometriai méretei

Méret (mm-ben; °-ban)

Legnagyobb hosszusag
Glabella-lambda hosszisag
Legnagyobb szélesség
Legkisebb homlokszélesség
Legnagyobb homlokszélesség
Biauricularis szélesség
Legnagyobb tarkoszélesség
Csecsnyulvanyszélesség
Agykoponya magassiga
Horizontalis keriilet

Harant koponyaiv
Nyiliranyt koponyaiv
Mediansagittalis homlokiv
Mediansagittalis falcsonti iv
Mediansagittalis tarkoiv
Mediansagittalis homlokhur
Mediansagittalis falcsonti har
Mediansagittalis occipitalis hur
Nasion-bregma-szog
Glabella-bregma-szog
FelsGarcszélesség

Biorbitalis szélesség
Arcszélesség
Kozéparcszélesség
Arcmagassag
FelsGarcmagassag

Orrgyok szélessége
Orbitaszélesség
Orbitamagassag
Orrszélesség

Apertura piriformis magassiga
Maxilloalveolaris hossz
Maxilloalveolaris szélesség
Szajpad szélessége
Condylus-tdvolsig
Allkapocsszélesség
Allkapocshosszusag
Allcsucsmagassag
Allkapocsag magassiga
Legkisebb dllkapocsszélesség
Allkapocsszog

180

115

j:56 b:49
1 b:28

115°

—
W

—

16%:



A fogak ragofelillete ép, a varratok - nyitottak, elcsontosodast nem mutat az en-
docranialis felszin sem, tovabba a felsé bélcseségfogak, féleg a jobb felsd, 2 mm-rel
visszamaradt a sortol: mindezek a halal bekévetkeztét a huszadik életév koril he-
lyezik.

3. tabldzat. A gerenddsi honfoglaldskori lelet
f6bb koponyajelzéi

Martin Jelzé
f. szam
8:1 Hosszusag-szélesség-jelzé 80,55 meso-
brachykephal
20:1 Hosszusag-magassag-jelzé 64,44 hypsikephal
20:8 Szélesség-magassag-jelzé 80,00 metriokephal
9:10 Haranthomlokjelz6 80,51

9:8 Transversalis frontoparietalis jelz6 65,52 stenometop
27:26  Sagittalis frontoparietalis jelz6 108,73

29:26  Sagittalis-frontalis-jelz6 90,48

47:45  Morfolégiai arcjelzd 95,93 hyperlep-
toprosop

48:45  FelsGarcjelz6 57,72 lepten

52:51  Szemiiregjelzé j:87,50 hypsikonch
b:85,36

54:55  Orriregjelzé 42,31 leptorrhin

50:44  Interorbitalis-jelzd 23,33

61:60  Maxillo-alveolaris-jelz6 126,00

Leirdsa: norma facialisban az arc igen keskeny (hyperleprosop) a homlok szé-
les, mérsékelten fejlett homlokdudorokkal. Az arcus superciliaris gyengén fejlett.
Az orriireg keskeny (leptorrhin), a szemiireg magas (hypsichon). A fossa canina te-
rillete sekély. Norma temporalisban a tet6kérvonala enyhén domboru, a sutura sa-
gittalis kozepétsl kezdve nagy sugaru ivben hajlik At a nyakszirti kérvonalba. Az orr-
gyok mérsékelten benyomott, az orrcsont tobbi része toredékes. Az Allkapocs alakja
szeles, az alsd szélén erés izomtapadasi nyomokkal. Norma occipitalisban erésen
asszimetrikus (I. t. 3.). A bal oldalsé kérvonal a faldudorral egyiitt feltinden ki-
domborodé. A koponya egészen ferde (plagiokephal). Norma verticalisban szabélyta-
lanul elferdiilt alak, a plagiokephalia itt a legszembettinébb (I. t. 4.). A homlok jobb
oldalon erésen kidomborodd, mig a bal oldalon lapos jellegli. A sutura coronalis
baloldali 4ga hatrahuzottabb. Ellentétes asszimetria van a koponya hatsé felében.
Asszimetriak nyilvanulnak meg a tetdvarratok egyes részleteiben is, pl. a sutura co-
ronalis baloldali 4g hullamos vonalat alkot. A sutura sagittalis altalaban erésen fo-
gazott. A norma basilaris erésen hianyos, nem értékelhets. Megjegyzendé a koponya
felépitésével kapcsolatban, hogy os suturalis suturae sagittalis talalhat6, mely a lamb-
da-varrat és nyilvarrat talalkozasanal szigetet alkot (I. t. 3.). A kutatok ezt a jelen-
séget gyakorinak mondjak. A koponyarél posterid-anterior iranyban készitett rontgen-
felvételen kimutathato fejlédési rendellenesség a jobboldali homlokiireg hianya, a
jobboldali arciireg csokevényes volta. A baloldali homlokiiregrész normalis nagysagu,
a baloldali arciireg a szokottnal valamivel nagyobb.
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I. tabla: A gerendasi honfoglalas kori lelet koponyaja négy normaban.
Table T Skull of the find from the time of the Magyar conquest at Gerendas, in 4 norms.
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II. tabla: A gerendasi honfoglalds kori lelet trepanaciés nyilasa (1), valamint a

sebszél egy részének kinagyitasa (2).
Table II Trepanated opening of the Gerendas find from the time of the Magyar
conquest (1), and enlargement of part the lip of wound (2).
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2. kép. Az Ambroise Parénak tulajdonitott trepan vazlatrajza (XVI. sz.) ¢&s
a feltételezett honfoglalas kori trepan vazlatrajza.
Tllustration 2 Sketch of trepan ascribed to Ambroisc Paré (16th century).
Sketch of trepan of the time of the Magyar conquest, as assumed by us.
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Kiilonbozé feltételezések vannak a mitéti beavatkozasok indikacioirdl: koponya-
worés, repedések gyogyitasa, a koponyacsontok akut, vagy kronikus, esetleg specifikus
gyulladasai, epilepszia, a koponya jo-, vagy rosszindulati daganata stb.

Mint mar emlitettiik a lékelések helye és moédja valtozd. Leggyakoribb az éles
szerszammal, Uveggel, obszididn pengével, késsel tortént kaparasos, vagy furasos el-
jaras. Az inkdk a ,tumi” nevii baltaszeri eszkozt hasznaltak. A végrehajtas modja
szerint alakul a sebek formaja.

Az altalunk vizsgalt honfoglalaskori koponyan a frrdtrepan hasznalatira enged
a seb formaja kovetkeztetni. A baloldali sutura coronalis és sutura parietotemporalis:
alkotta haromszogben, a falcsontba vésve talaljuk a nagyméretd, lékeléses eredetd
csonthianyt (I. t. 2.).

A seb legnagyobb hosszisiga 81 mm, legnagyobb szélessége 60 mm. A kallus-
képzédés utani legnagyobb hosszisiga 67 mm, legnagyobb szélessége 46 mm. A kor-
tealaka lékelés karélyos kiképzésl, ami a miitéti technikara enged kovetkeztetni (II.
t. 1-2.).

A 2. képen lathatd séma mutatja a furdpretanszer(i eszkoz feltételezett haszna-
latat, amit mar a hippokrateszi orvosi iskolanal is alkalmaztak. Hasonlé jellegli esz-
kozzel dolgozik korunk sebészete is. (A torténeti dsszehasonlitasra cikkink nem hiva-
tott, annyit kivannank emliteni, hogy Celsus, Augustus koranak hires orvosa is ismerte
a furotrepant, Galenus nem hasznalt trepant, késébb teljesen kiszorult a koponyasebé-
szetb6l, annyira, hogy Avicenna alig tudott valamit a miszerrél, annak ellenére, hogy
az arabok az odkori tanitisokat gondosan megérizték. Egyedil Abul Kaszem arab
orvos hasznalta, aki tobb egymashoz es6 1éket furt.)

A mitét sikerességét bizonyitja a nagyfoku csontgydgyulis. A koponya gyogyu-
last torvényei szerint a lamina interna sarjad leggyorsabban, koveti ezt a diploe gyo-
gyulasa, amire lassan rakuszik a kiilsé réteg, a lamina externa. Esetiinkben a fal-
csont hatsé sebszéleinek gydgyuldsa eléri a 10 mm-t, ami hosszd, de legalabb félévet
meghalado talélést bizonyit. Felmeriil a kérdés: mi okozhatta a koponyatorzulast,
miert volt szikkség a mitét elvégzésére? Megvizsgalva a koponya belsé felszinét, a
kovetkezoket talaljuk:

Az agytekervények benyomatai (impressiones gyrorum) elsimultabbak, ugyanak-
kot az utderek arkai kimélyiiltebbek, a varratok széthizottabbak, kiilénésen a lambda-
varrat jobboldali 4ga titongd, ami a bal koponyafél oldalsd részére haté nyomas el-
lentétes oldali széthizé erejére mutat (I. t. 3.). Ugy véljiik, a koponya nagyfoku tor-
zuldsat ez a belsé nyomas kezdeményezhette, tekintve, hogy fiatal életkort egyénrél
van sz0, akinek a koponyaja igen képlékeny (3-4. kép). A leletkoriilményeket nem
ismerjiik, viszont az ékszerek okozta bronzoxyd-beivddas alapjan feltehetéen jobb ol-
dalara fordult a holttest feje, igy a torzulast fokozhatta a féld nyomasa is, bar azo-
nos koru temetkezésbdl szarmazo koponyakkal 6sszehasonlitva, azoknal a féldnyomas
ercje inkabb a varratokra hatott.

A jobboldali falcsont és a nyakszirtcsont teriiletén, de kisebb foltokban masutt
1s a koponya belsé felszine kimarddott, annak ellenére, hogy a talaj karosité hatdsi-
tol viszonylag védett volt.

Sajnos a toroknyereg (sella turcika) a koponyaalap nagy részével egyiitt hiany-
zik, igy ennek elvaltozasa nem értékelhets.

Fény felé tartva a koponyat, a halantékcsont pikkelye teljes egészében, tovabba
ennek vizszintes folytatasaban a falcsont 110 mm hosszan és 30 mm szélességben 6sz-
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szefliiggd terileten annyira elvékonyodott, hogy a fényt erdsen 4tereszti. Az elvéko-
nyodas belfeliilete teljesen sima. A koponyardl rontgenfelvételt készitettiink (III.
tabla), amelyrdl az alabbi leletet kaptuk:

»Asatdsbol eldketiils koponyacsontrol készitett oldaliranyt felvétel. A B. oldal-
rol készitett felvételen: 7,5x4 cm nagysagu, korte alaku, igen éles széli transparens
teriilet észlelhetd, mely csonthidnyra utal. Alatta nagyobb részével az os temporale,
kisebb részével a b. oldali parietalera terjedé elmosodott szélli, kissé trasparensebb
tertilet figyelheté meg. A héatsé koponyalap egy része hianyzik, a meglev6 rész con-
turja kissé csipkézett. A varratok kissé kiszélesedtek. A koponyaboltozati csontok al-
taldban 4-6 mm vastagok: A csonthidny alatt leirt transparensebb arnyék a csont
elvékonyodasara utalhat. Dr. Balla Sandor sk. (Oroshaza, Kérhaz, Rtg. Osztily).”

A rontgenen is kimutathaté, fényt atereszté teriilet hosszi éveken keresztil fenn-
allo, lassan fokozddo, allandé nyomas hatasira kovetkezett be, ami egyben az idilt
koponyaliri belsé nyomdasfokozddast is eléidézte. Az idiilt koponyalri nyomasfokozo-
das kovetkezményeként kényvelhetjiik el az agytekervényi benyomatok elsimulasat.

3. kép. A koponya deformalédasa. (A szag-
gatott vonal a homloksik jelenlegi helyzetét
mutatja.

Illustration .3 Deformation of the skull. (The
dotted line shows the present position of the
frontal level.)

4. kép. A koponya torzuldsa. (A feltételezett

eredeti koponyaallas ------ ; a homloksik

jelenlegi helyzete ....... ; a daganat nyomo-

hatésanak iranya .—; az indirckt hat6 erék
irdnya _ ___. )

Illustration 4 Deformation of the skull.
(Assumed original position of skull
present position of frontal level ...... 7
direction of the pressure effect of the
tumour ___; direction of forces exerting

indirect effect

)
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ITI. tabla: A gerendasi lékelt koponyarél készitett rontgenfeivétel.

Table III Radiograph of the trepaned skull of Gerendas.
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Hasonlé életkorban elhaltak koponyajanal ezek a benyomatok erfsen megvannak.
Az Gsszehasonlitast elvégeztiik nemrég elhalt, és honfoglalds koriil elhalt fiatalok ko-
ponysjaval, s a benyomatokat mindeniitt megtaldltuk.

Osszegezve a talaltakat, a legkésébb serdiilé korban kezdéd8 nyomasfokozédas-
sal tudjuk magyarazni az agykoponya torzuldsat, amit lassan novekvd, 1omdulatu agy-
daganat okozhatott.

A joéindulati agydaganatok koziil szoba johet a meningedéma, de ;oval valdszi-
niibb az astrocytoma.

Ez utobbi az osszes agydaganat 7,1%-a, almanagysagira is megnéhet. Leggya-
koribb ecléfordulasi helye a homlok- halanték-fali lebeny. A daganat j6l kériilirt,
kemény csomdt alkot, lassan ndvekszik, sokaig észrevétlen marad. Késébb éveken 4t
tartd gocos epilepszids rohamokat okoz, esetleg lassan fejl6dé bénulisos tiineteket
valthat ki.

A feltételezett daganat kdrvonalait tivetitve a nagyagy motor és szenzoros ké-
regmezdi képére, azt taldljuk, hogy direkt nyomassal karosithatta a nyelv, gége, ra-
gas, garat kérgi kozpontjait és a Wernicke-féle akusztikai beszédkézpontot, indirekt
nyomassal csokkenthette a Broca-féle motoros beszédkdzpontot és az optika beszéd-
kozpont mikddését. Ezek alapjdn johettek létre az alabbi feltételezett tiinetek (3. kép).

Fejfajas, hanyas, szédiilés, epilepszids rohamok, beszédzavar, elmetiinetek, alvas
€s ébrenlét valtozdsa és goctiinetek.

A beszédzavarra jellemzd, hogy a beteg nehezen taldlja meg a megfeleld szava-
kat. Az elmetiinetek koziil személyiség valtozas jelentkezhetett, ami a gondolkodas
mcglassulasaban, feledékenységben, figyelmetlenségben, akarati gyengeségben és ke-
délyi sivarsigban nyilvanulhatott meg. Kévethette ezt gitlastalan viselkedés, késébb
izgalmi vagy depresszios formaju tudatzavar, ami cémaban: teljes, mély eszmélet-
vesztésben fejezédik be, s a végén beall a halal. A halalt rendszerint a légzékdzpont
heveny bénulasa okozza.

Az ilyen daganatok altal kivaltott epilepszids rohamok alkalmival gyakoriak a
halluciniciék és abnormalis élményi megnyilvanulasok. Ezek jelentkezhetnek az id3-
erzés zavaraiban, ami az élményeket a miltba, vagy a jov6be helyezi. Ez joslasnak
1s vélhetS. Eltorzulnak a latott arcok, tirgyak, ezek kisebbnek, vagy nagyobbnak je-
lentkeznek.

A halldsi hallucinaciok hanghallasokban, zigasban, csengésben, ziimmogésben je-
lentkeznek. Kisérheti szédiilés, forgas, emelkedés, zuhanas, repiilés érzése is. A latasi
hallucinaciok kellemetlen, kinzd, félelmetes vizidkat okozhatnak, esetleg tivoli élmé- -
nyeket kapcsol a beteg a kozelmulttal.

Az ilyen tiinetek miatt a honfoglalds kordban a kornyezet a betegrdl feltételez-
hette, hogy a ,,rossz szellemekkel”, illetve a tulvilaggal tart kapcsolatot.

Eddigi ismereteink szerint a trepanicidkat misztikus okokbol, vagy foltételezett
betegségek miatt végezték. A honfoglalas korabdl eddig ismert koponyalékeléseket
féleg sériiléssel hozzak kapcsolatba. Koévetkeztetésiinkben metészebbek is lehetiink.
Arrél nincs tudomasunk, hogy daganat szempontjabol torténtek-e vizsgélatok. A hon-
foglalék orvoslasanak fejlettségét nem ismerjiitk, mindenesetre: megallapithatd, hogy
esetinkben a [ékelés technikdja nagy sebészeti jdrtassigot mutat. A lékelést kozvet-
leniil a daganat mellé helyezték, igy felmeriilhet annak a lehetdsége, hogy esetleg
kifejezetten betegséget keresett a honfoglalaskori ,,sebész”’. A baloldali agydaganatok
ui. a jobboldali végtagok csokkent mitkodését, vagy bénulasat idézik eld. Természe-
tesen ez az egy eset még nem bizonyiték, de sok hasonld koponyat rejthet a f6ld, ami
késébbi id8ben ezt a feltevést bizonyithatja. Ide kivinkozik, hogy a koponya kiilsé
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felszinének vizsgalatakor a jobboldali homlokcsonton, a jobboldali orrszarnyon, a
falcsont és a nyakszirtcsont jobboldali hatsé részén, tovabba az allcsucson és a jobb
collum mandibulae és porc. coronoideus kiilsé felszinén zizddasos eredetli vérbeivodas-
nak haté elvaltozasokat talalunk. Kvarclampa fényében ezek élénken tlinnek el8.
Feltételezziik, hogy a zuzddastdl eredé bevérzésekb6l szarmazd vaslerakdédasok ma-
radvanyai ezek, s egyezést mutatnak az epilepsziasok elesésének, illetve a jobboldali
csokkent végtagmikodésb6l adédo eséseknek a nyomaival. A csontvdz sajnos hidny-
zik, igy a feltételezett jobb végtagatrophia nem bizonyithato.

Osszefoglaléan: a gerendasi honfoglalaskori néi koponya bal falcsontjan nagy-
méretli trepanacios nyilas talalhatd, mely teljesen gyogyult szélekkel a miitét utani
legkevesebb félesztendds talélést bizonyit. A trepandcids nyilds alatt Rtg.-nel is bizo-
nyitott nagyfeliilleti falelvékonyodast talalunk, amit feltehetéen j6indulatd agydaga-
nat nyomasa okozott. A nyomas az agykoponya baloldali hats6-oldalsé részét kibol-
tositotta, deformalva az egész fejet. A daganatot astrocytomanak tételezziik fel, ami

5. kép. A nagyagy kéregmezéi, feketével takartan a feltételezett daganat helye (Geréb pszichologiai
atlasza nyoman): 1- az iras; 2- a lab; 3- a karmozgas; 4- a szajtijéki-facialis rész; 5- a nyelv;
6- a gége; 7- a ragas; 8- a garat kérgi kozpontja; 9- a Wernicke-féle akusztikai beszédkozpont;
10- a szemforgatas kérgi kozpontja; 11- a Broca-féle motoros beszédkézpont; 12- a testi érzésszféra;
13- az optikai beszédkézpont; 14- az optikai emlékképek elhelyezkedésének f£6 teriilete; 15-
a kisagy.
Illustration 5 Cortex fields of cerebrum, the place of the assumed tumour covered black after the
psychological atlas of Geréb): 1- the writing; 2- the leg; 3- movement of arm; 4- mouth part,
facial part; 5- the tongue; 6- the larynx; 7- the chewing; 8- cortical centre of pharynx; 9-
Wernicke’s acoustical speech centre; 10- cortical centre of the turning of the eyes; 11- Broca’s
motorical speech centre; 12- somatic sphere of senses; 13- the optical speech centre; 14- main area
of the displacement of the optical memories; 15- the cerebellum.
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epilepszias jellegli goctiineteket okozhatott. Véleményiink szerint ennek gydgyitdsa
céljabol végezhették elég j6 lokalizalassal a koponya lékelését. Nem kultikus, vagy
egyéb vallasi elgondolasbol, hanem kifejezetten therapeutikus céllal.

Végiil eziton mondunk készonetet Dr. Kiszely Istvannak embertani vonatkozasd
ilektoralasaért és azért, hogy volt szives kéziratos dolgozatibdl a trepanicioval kap-
csolatos adatokat rendelkezésiinkre bocsatani, valamint Dr. Botos Arpad sebész £6-
orvosnak orvosi vonatkozdsu segitségéért.
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Tenth century trephined skull of Gerendas
IREN ]UHASZ—BELA TORDA-MOLNAR

A trephined skull was found in the fields of the village of Gerendas in the
course of digging for sand. On the basis of its proportions it belongs to the female
sex, and is of a Turanid — Cro — Magnoid type. Since trepanations of the nature as
can be seen on this skull were performed in Hungary only in the 10th century, its
age can be dated from the 10th century. The number of large-size trepanations
published so far is 22, including three female ones. The number of occurrences has,
therefore, increased with this present skull. On the left of the skull, an artificial,
healed injury 81x60 mm can be seen on the parietal bone which, after healing,
contracted to 67x46 mm. Immediately below it, in an area of 110x30 mm in the
temporo-parietal field the bone has tapered off. On the inner surface of the skull, as
a sign of increased pressure, the impressions of the cerebral convolution have become
level and the outlines of the temporal artery have become more pronounced. The age
of the deceased at the time of death can be put ab about 20 years. The form of the
skull is strongly deformed. On the basis of the thinning away of the bone, the
syptoms of increased inner pressure, and the deformation the presence of a benign
tumor can be assumed.

This may have caused epileptic and ataxic symptoms which justifies the assump-
tion that the trepanation had been petformed for therapeutic purposes.

The ttepanation indicates a well-developed technique. Since the application of a
trephine can be noticed on the skull, this indicates the work of a trained surgeon, as
againts the majority of the trepanations seen so far which were petformed with
scraping and cutting methods.

In addition, the find is rendered important by the great probability of the
assumed tumor. This seems to justify the conception that the operation was petformed
not for animistic but for therapeutical purposes.

The text tables contain the data of the large-size trepanations found so far, as
well as the anthropological measurements of the skull. The drawings show the places
of the assumed trepanations, the actions, and the instrument.
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