Az apahidai6skoritelep és La-Ténetemet6.

E sorok ir6ja az Erdélyi Nemzeti Miizeum érem- és régiségtara
megbizasab6l 1000 6ta tobb izben vezetett régészeti Asatisokat s most,
mikor azokrdl a megbizas idérendjében kivan beszdmolni, els6 sorban
az apahidai asatasokrél esik szo.

1. kep. A Kisszamos volgye a temetd kiornyékén.
Fig. 1. Vallée du Kisszamos prés du cimetiére.

Apahida Kolozs varmegyében, Kolozsvartol 16 km. tavolsagra, a
Kisszamos jobb partjan fekszik alig 2 km.-rel északabbra att6l a helyt6l,
a hol a foly6 eddigi k. ék. iranyat, é. ék.-re valtoztatja. A Szamosvolgyi
vastit-palya itt 1ép at el0szor a folyo balpartjara, mig a Brassé —Budapest
kozti vasuti i6vonal, melybol az elébbi Apahidanal dgazik ki, a falutél
valamivel délre ereszkedik le a Mez6ség fensikjarol a Szamos volgyébe,
hogy onnan Kolozsvarnak tartson.

A vasttvonalak e talilkozasa, illetve szétvalasa mar jelzi a folyo-
volgy hajlasaban e kis teriiletnek kedvez6 geografiai helyzetét. A mar
egyesiilt Szamos kitagult volgye a Tisza felsé folyasanak vidékével koe-
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vetleniil kapcsolja e teriiletet. Nincs is mas konnyen jarhato ttvonal,
mely az erdélyi részekbdl kozvetleniil a Tisza fels6 volgyébe vezétne,
mint az, amelyet a Szamos volgye jelol ki. Az erdélyi részeket illetleg
egyediil csak ez lehet és lehetett a délr6l északra és viszont északrol
délre iranyul6 kereskedelem és kozlekedés orszagiitja, vagy a mi ugyanaz,
a délrdl jovo kulturhatasokat csak a Szamosvolgy kozvetithette északra
s viszont az északrol jové kulturelemek ez uton éreztethették legkoz-
vetlenebb hatasukat az erdélyi fensikkal, honnan a Kisszamos volgyén
at, az Aranyos folyo kozvetitésével, a Maros volgyéig s onnan még
délebbre hatolhattak. 2

De nemcsak a dél-északi kereskedelmi ttvonalban jatszik fontos
szerepet a Kisszamos volgyének emlitett konyokhajlasa, hanem a nyugat
és kelet kozvetitésében is. Az egyetlen ttyonal, amely Erdély északi
részeit a Nagymagyaraliolddel kapcsolja, a Sebeskoros volgyébol, a
Nadaspatak kozvetitésével, szintén a Kisszamos volgyébe vezet. Ennek
a foly6volgynek azt a részét tehat, a mely Kolozsvar és Apahida kozé
esik, a geografiai alakulatok eleve arra predestinaljak, hogy a déli
részekbol az északi részekbe vezetd ttvonal kereskedelmét, kozlekedé-
seét épen azon a ponton - bonyolitsa le, a hol az ugyancsak egyetlen
nyugat-keleti itvonal amazzal talalkozik.

Ennek a kedvezd {6ldrajzi helyezetnek tudhatd be, hogy az erdélyi
részek teriiletén 'a Kisszamos keskeny volgyében fekvé Kolozsvar a
legtobb lakost szamlalo s a legmagasabb kulturat magaban egyesité

varos, holott pl. a Maros folyé széles és hosszii volgye, magaban véve -

tobb alkalmat nydjt nagyobb varosok kialakulasara. A romai Dacianak
a Maros volgyébdl északra tartd iblitvonala Potaissin (Torda) at szintén
a Kisszamos volgyébe vezetett, a hol Napocanal (Kolozsvar) valt szét
a mai Dés felé vezetd északi-, és a Porolissumhoz vezetd nyugati vonalra.

Nem a véletlen miive, hogy a fels6é Tisza volgyéhez tartozd Bereg
varmegye teriiletén talaljuk meg a gordog archaikus miivészet egyik igen
szép alkotasat, azt a szép bronz-hydriat, a melyet az E. N. M. régiségtara
Oriz,! aminthogy nem lehet a véletlennek betudni azt sem, hogy a Kis-
szamos volgyébol keriiltek el6, épen az apahidai kincsleletben, — Ombharus
g6t fejedelemnek arany, eziist targyai és ékszerei® és hogy ugyancsak
a Szamosvolgy kozelében lattak Gjra napvilagot a hires szilagysomlyoi

1 Leltari szam 1. 6094.

2 Finaly Henrik: Erdélyi Miizeum 1880, 403. 1. és Arch. Ert, 1889. 305—320 L.
Hampel Jozsef: A régibb kézépkor emlékei Magyarhonban. I. k. 30-49. 1. és
XXXIN—XXXVL tabla. Ugyanennek német kiadasa is megjelent Alterthiimer
des frithen Mittelalters in Ungarn, 1905. IIL. k. 32—36. tabla.

ki




kincsek.! Ezek a nagyobb leletek mar magukban is jelzik a Szamos
egész volgyeének fontos szerepét az erdélyi teriiletekre vonatkozolag a
kiilonb6z6 iranybol jovo kulturelemek kozvetitésében, -mert kétségtelen,
hogy ezen az tton érintkezett Erdély feriiletén at Keletmagyarorszag
északi ¢és déli lakossaga, sot mondhatjuk észak és dél. Bizonyos, hogy
— id6kozonkent legalabb — nem hatotta at egységes kultura Keletmagyar-
orszag északi-, kozéps6- és déli részeit; mas miiveltségli népek laktak
a fels6 Tisza- és ismét masok a Maros volgyeben, hogy az Alfgldet ne
emlitsitk. Minden ilyen esetben csak az erdélyi fensik jatszhatta a kiegyen-
lit6 szerepet a kiilonb6z6 kulturdk kozott. Azért olyan szinesek, valto-
zatosak az innen elGkeriilt archaeologiai leletek, azért annyira " érdekes
archaeologiai teriilet az erdélyi részek teriilete. Ez a szinesség, a kiilon-
boz6 hatasoknak érezhet6 egybeolvadéasa teszi aztan kivanatossa, hogy
az emlékek feltarasanal fokozott mértékben iigyeljiink minden — els6
tekintetre talan csekélynek latszo —- jelenségre és ez int egyszersmint
Ovatossagra a kovetkeztetések levonasaban.

Az Erdélyi Nemzeti Mtizeum érem- és régiségtira altal Apahidan
végeztetett asatdsok épen amellett latszanak bizonyitani, hogy az erdélyi
teriileteken a rémai hoditassal egyiitt délr6l jovo kulturat egy nyugatrol
keletre és illetve északrdl délfelé terjedd kultura el6zte meg, a melynek
kozvetitésében a Kisszamos volgyének nagy szerep jutott. Egy u. n.
La-Téne izlésii temet6 feltarasa t. i. az asatisok f6eredménye. Az a kultura
pedig, amely fejlédésének kozépsd szakaszaban jelenik meg el6ttiink a
sirmellékleteket alkoto ipari termékekben, egy, a Rajna kozépfolyasa tajan
kialakult és onnan lassanként keletre és délre hatold kulturinak télreis-
merhetetlen szerves tagja. )

1000 tavaszan Apahida ék.-i végeénél, kavicsbanyaszas kozben egy
Oskori telepre, illetve egy La-Tene izlésti mellékleteket tartalmazéd teme-
tore akadtak. A kavicsbanyat magénteriileten nyitottak s mindaddig, a
mig kavicsot talaltak a birtokrészen; a banya miivelésével egyidejiileg
folyt az emlékek rendszertelen folasasa is. Az ilyen médon elbkertilt lele-
tek javarészét, sajat gylijteménye szamara, Orosz Endre apahidai 4ll. tanito
szerezte meg s ugyancsak 6 ismertette azokat.?

_ A banya kozvetlen szomszédsagaban elteriilé foldrész a Szamos-
volgyi Vastittarsasag tulajdonat alkotta. (1. Tabla) Ennek koszonhetjiik,
hogy a temet6nek egy része legalabb elkeriilte a diilast. Az Erdélyi Nem-
zeti Mlizeum érem- és régiségtara mihelyt értesiilt a dolgok allasarol, kote-

! Hampel J6zsef: i. m. magyar kiadasa: Els6 kincs. L k. 19—29. 1. és XIV—
XX. t., masodik kincs I. k. 30—39. 1, és XXI—XXXI. t. I. m. német kiadasa: Elsé kincs.
1. k. 15—19. t., masodik kincs Il k. 20—31. t.
2 Arch. Ert. uf. 1908. 172—179. 1.
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lességének ismerte, hogy rendszeres asatisokat eszk6zoljon a még sér-
tetlen teriileten s miutin a Vashitarsasag lgazgatosaga a legnagyobb
eldzékenységgel rendelkezésére bocsatotta a teriiletet, a Miizeum e sorok
irojat kiildotte ki az asatdsok foganatositisara.

A tajkép Apahida éék.-i részét legvégsd hazaival, a Paduritia hegy-
tetorol tekintve, mutatja be. (1 kép.) Az el6térben telegraipdznik jelzik
a Szamosvolgyi vasit palyatestét, mig az ezt metsz6 fehéres vonal az
Apahidar6l Zsukra vezet6 megyei tit. A hattérben a Kisszamos kigyo-
zik: A meglehetésen széles folyovolgy jobbra Dézs felé nyilik, balra
Kolozsvar felé vezet.

A fali ez északi része a Kisszamosnak alacsony, alig 1 m. magas
terraszan épiilt. A terrasz korvonalait a bal el6térben all6 hazsor el6tt, az
at tulsé oldalan, halovanyan bar, de tajképiink is szemlélteti, s6t kovet-
hetjiik annak korvonalait a vastitest mentén is, hol az egykori kavics-
banyabol szarmazé roncsolt foldieliilet kiils6 széle jelzi annak hatar-
vonalat. Az utkeresztezddéstol szamitott 3-dik tavirépoznanal mar vége
szakad a keskeny nyelvalakban el6renynloé terrasznak, melynek innens6
szélén a vasutpalya épiilt fel. Ezen a kis terraszon folytak az asatasok
a vastitvonal 3 és 31 km. jelzésii szelvénye kozott, azon a 8 m. széles
és kbl. 44 m. hosszii teriileten, amely a kavicsbanya és a vastt anyagarka
kozott, a terrasz szélétél, a. keresztut felé vonul. (I. Tabla.)

Az asatasokat kubikold rendszerrel, 4s6nyomrol 4sényomra haladva
folytattuk. Oktober 24-t61 november 21-ig Osszesen 24, atlag 4 m. oldal-
hossziisagli koczkagtdrot astunk fel, egyiket a masik mellett a sziiz
talajig kiaknazva.

A miizeum nem kapott engedélyt arra, hogy a gyorsabb és tisz-
tAbb munkat lehetévé tevd u. n. rigolozd rendszerrel asathasson, mert ez
esetben hosszt id6re terméketlenné tettiik volna a terraszos teriilet fel-
asoft részét. Pedig mindjart az els6é napon észlelhettiik, hogy nemcsak
egy La-Teéne izlésii temetdvel lesz dolgunk, hanem egy, a temetdnél
régebbi praehistorikus telep maradvanyaival is. Telep felfodésénél egyediil
cze¢lravezetd, ha egyszerre hosszabb szelvényt bontunk ki s ha mi még-
sem tettitk ezt, a fentebbieken kiviil magyarazza eljarasunkat az a jogos
feltevésiink, hogy a praehistorikus telep eredeti képét annyira megval-
toztattak az azon at tortént késébbi temetkezések, hogy hosszabb szel-
vények levagasa esetén sem kaphatnank arrol tiszta képet. De masieldl
batran Aallithatjuk, hogy a kubikolé rendszer alkalmazésa mellett sem
keriilte el semmi jelenség figyelmiinket s mar kezdetben megéllapithat-
tuk, hogy az egyes sirok kozott feltételezhetd sértetlen teriileteken sem
arulta el semmi azt, hogy a praehistorikus telep egymastol elkiiloniilé
kulturrétegekbdl épiilt volna fel. Minden rendszer nélkiil, szanaszét iiltek
a prachistorikus telep emlékei a humusban; 25—70 cm. melységben



mindentitt gyakran talalhatok voltak anélkiil, hogy egy vagy tobb lakas,
vagy legalabb biztosan megallapithat6 tiizhely koré lehetne azokat cso-
portositani.

Két — egymastdl korra és természetre egyarant eliitd emlékcsoportot
szolgéltatott tehat az apahidai 4satas: Egy bolygatott 6skori telep marad-
vanyat és egy ehez viszonyitva fiatalabb kord u. n. La-Tene izlésii
, temet6 tartalmat, melyekhez, mint harmadikat szamithatjuk azokat a
képadokat, amelyek nagy valdsziniiséggel a temet6hoz tartoztak, mint
hullaéget6 helyek. — A chronologiai sorrendet megtartva, elészor az
Oskori teleprol szolunk s csak azutin a temet6rol. '

Az Oskori telep,

a mint mar fennebb is emlitettiik, tobbszordsen bolygatott allapotban
'maradt rank. Attemetkezett rajta a La-Téne miiveltségli nép, bantottak
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2. kép. A praehistorikus telep edényeinek elsd csoportja.

Fig. 2. Premier groupe de poteries de la station préhistorique.

a romaiak kordban, vagy a kdzépkor folyaméan,és helylyel-ktzzel a vasiti
munkalatok soran is szenvedett, de egyrészét feldultak a banyamivelés-
sel kapcsolatosan. A humus atlag 0°00—1:00 m. vastag rétegben telepe-
dett a terrasz kavicsrétege folé. 25 cm. mélységben minden koczka-
gddorben megtalaltuk méar a telepiilés legkétségbevonhatatlanabb jeleit,
a kunyhodvakolat rogeit, az agyagedény téredékeket, az ételhulladékok-
bol szarmaz6 csontokat, csonteszkdzoket és itt-ott a tiizhelyek halvany
nyomait; mindezt nem Osszefiiggd kulturrétegben, hanem jorészt masod-
lagos helyezetiikben, szétszdrtan, Lefelé haladva a kép ugyanaz maradt




65—75 cm. mélységig. Azt aligha tételezhetjiik fel, hogy allandd tele-
piilés folytan képz6dott az emlékeket szolgaltatd 40—50 cm. vastag
réteg, mert ez esetben még bolygatds esetén is mas képet kellene
nytjtson a telep. Hogy egyebet ne emlitsiink,, nem keriilt el
annyi emlék a teleprél, a mennyi megielelne egy feltételezheté allandé
letelepiilés folytan kialakult 40—50 cm. vastag kulturrétegnek. De mas-
részt az emlékek kivitele sem nyujt semmi tAmpontot ennek feltevésére.
Eliekintve a par La-Téne izlésti edény-toredéktdl, a melyek a temetések

3. kép. A praehistorikus telep edényeinek els6 csoportja.
Fig. 3. Premier groupe de poteries. Station préhistorique.

alkalmaval kertilhettek a foldbe és attdl a par romai edény-toredéktol,
amelyek a femet6nk kozelében allott romai épiiletekb6l szarmazhatnak
(11-ik kép.) — az emlékek egyaltalaban nem mutatnak nagy fejl6dési
processust. Két torokétol eltekintve, kdszerszam egy sem keriilt el6. A
telep Osszes edényei korong nélkiil késziiltek. Abbdl, hogy praehis-
torikus edénytoredékeket 70—75 cm. mélységben majdnem minden kubik-
- ban talaltunk, azon al6l azonban nem, legfennebb, ha a La-Téne temet-
kezések alkalmaval keriiliek a siriiregbe, a telepiilés legrégebbi nivéjat



70 cm. mélyre tehetjiik. Ezt iga-
zolja az a korlilmény is, hogy
temeto térképén (l. Tabla.) lathato
1. sirtol ény.-ra, mindjart az elsd
kubikban, 70 cm. mélyen talaltuk
meg egy 30 cm. vastag, tapasztott
tlizhely hidnyos maradvanyait.
Ezen alol tehat nem kereshetjiik
. a felepiilés alsd nivéjat. Az eredeti
kulturréteg felsd” vonalanak mély-
- ségére biztos tampontunk nincs.
: ; ' : Ha az alabb * képben is bemu-
4. kép. Agyagbigre a praehistorikus telep fatoit (0-dik kép.) tal toredékeit
: edényeinek mas?dllf csoportjabol. 50 cm, mélységben, két kilon-
Fig. 4.5 Bol en}terre] cuite. 2¢ groupe de -
poteries. Station préhistorique. boz6 helyen, egymastol 70 cm.
tavolsagban talaltuk meg, ez leg-
fennebb csak azt bizonyitja, hogy e bolygatatlannak latszé teriileten a
kulturréteg a 25 cm. vastagsagot elérte, de ennél tobbet nem mond-
hatunk. Hisz még azt sem tudjuk megéllapitani, vajjon foldbe mélyi-
tett, vagy a foldszinén all6 kunyhoékhoz tartoztak-e a vakolatrogok. Csak
az latszik bizonyosnak, hogy 25 cm. mélyen tételezhetjiik fel azt
a nivot, amely a temetkezés idején a foldszinét szolgaltatta vagyis, hogy
a La-Téne izlésili temetkezés oOta 25 cm. vastag humusréteg kepzodott
a bolygatott 6skori telep emlékei {616tt. A terrasz egyenletes magassaga
a faluban és az asatasok teriiletén bizonyitja t. i., hogy a vasiitvonal kiépi-
tése alkalmaval nem hordottak el foldet az dsatisok teriiletérdl. Bizonyos
tovabba az, hogy nemcsak az altalunk felasott temet6részre terjed ki a
telep, hanem dk. iranyban, a megyei tt felé, tovabb folytatodott. E részen
azonban, amint a temetd lefrisanal latni fogjuk, a temetOvel egyiitt
— tfalan a rémai korban — bolygatasnak volt kitéve annyira, hogy nem
tartottuk érdemesnek az éasatasok folytatisat.

Az Oskori telepnek az egyes kubikokbol elGkeriilt emlékeit kubikok
és asonyomok szerint killon kezeltiitk, hatha valamelyes hatarozott elkii-
loniilést, fejlodési rendet ez titon mégis lehetne megallapitani, de sajnos,
a legodaadobb torekvés sem jart eredménynyel. Meg kell elégedniink
azzal, hogy az emlékek jellemz6bb darabjait képben és irasban bemu-
tatva nyerjiink tisztabb képet a telep viszonyair6l és a mitiveltségrol, a .
melyet az egykor itt lakott nép magaénak mondhatott.

Tekintve, hogy mindossze két, karakter nélkiili torokd és par 6rloko-
toredék szolgdltatia a kobol késziilt szerszamok egész anyagat, a telep emlé-
keinek ismertetését kezdhetjiik mindjart a keramikai anyaggal, folytatjuk a
csontokkal, illetve csonteszkdzokkel s végiil a fémtargyakat ismertetjiik.




Az anyag alapjan az agyagmiivességnél emlitjiik meg, hogy majd-
nem minden egyes kubikban feltalaltuk azokat az égetett agyagrogoket,
amelyeken parhuzamos, vagy egymast keresztezd hengeres benyomasok
jelzik egykori rendeltetésiiket, hogy t.i. a vessz6bdl, — agbdl font kunyho
falanak, illetve tetejének vakolataul szolgaltak. Mindannyiban felismerhetjiik
az agyag kotéséiil szolgald pelyvakeverék nyomat is, mely miutan kiégett
a vakolatbol, tobbé-kevésbbé laza, szivacsos feliiletiivé tette azt. Milyen -
volt a kunyhdk formaja, a foldszinén allottak-e, vagy foldbe mélyitett,
tigynevezett putri-lakasokat formaltak ? az ismételt bolygatas miatt meg
nem mondhatjuk. Abban a kérdésben, hogy a kunyho falat, tetejét mikor
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5. kép. A prachistorikus telep edényeinek masodik csoportja.
Fig. 5. 2¢ groupe de poteries de la station préhistorique.
égették ki, szerény véleményiink az, hogy akar a foldszinén, akar a
foldbe mélyitve zartak koril egy bizonyos feriiletet, lassanként a kunyho
belsejében ¢égb tiiz égette ki. Hisz mindig megtalaljuk bolygatatlan telepen
a kunyh6 belsejében a tiizhelyet, s6t azt is észlelhetjiik, hogy id6ko-
zonként a kunyho belsejének mas ¢és mas részén tiizeltek, Volt tehat
elég alkalom arra, hogy a kunyho6 falanak vakolata minden oldalon
kiégjen. A vakolat teljes kiégése eredményezi, hogy az eddig gyengébb
fal masszivusabb lett, téglamassza fedezte ezutan a kunyho lakéjat
az id6jaras viszontagsagai ellen, de masfel6l torékenyebbé is valt ez altal
a kunyhé fedele, fala, mert kiégett a vakolat addigi tdmasza, a vaz, a
vesszd, az 4gfonas, a pelyvakeverék. Erdsebb iités a kunyhé falan,
vagy nagyobb es6zés idején a mar laza kotésii szuvat altal felszivott
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nagyobb vizmennyiség — s még inkabb a kunyhé i6lott feltételezheto
foldhalmaz nyomasa elégséges volt arra, hogy a kunyh6 6sszeomoljon
Ezért nem tarthatjuk val6sziniinek, hogy a vessz6ionasos, agyaggal tapasz-
tott kunyhokat mindjart a felépités utan égették ki.

Az egyid6ben éplilt, hasonlo konstrukczioji vesszéfonasos kunyhok
koriilbeliil egy ugyanazon ideig allottak ellen a tliznek, illetve a dinamikai
hatasoknak s csak természetes, ha 6sszeomlasuk utan egyidejii és hasonlo
formaban jelentkez6 rétegképzOdést eredményeztek.

6. kép. A praehistorikus telep edényeinek miésodik csoportja.
Fig. 6. 2& groupe de poteries de la station prehistorique.

E kitérés utan nyomatékkal bocsatjuk elére, hogy a telep Osszes
keramikus anyaga korong nélkiil késziilt.

Mindgssze két, egésznek mondhatd edény keriilt el6. Annal tobb
a toredék.

Az edények, illetve edénytoredékeknél az el6allitasi technika szem-
pontjabol harom kiilon csoport valik el. Az elsé csoportba tartozdk
(2-ik és 3-ik kép.) kavicsszemekkel kevert, durvan iszapolt agyagbol
késziiltek, minden utdlagos simitd, vagy csiszold eljaras nélkiil, miért
is feltiletiik érdes. Leggyakrabban sziirkébe jatsz6 halvany vorods szi-
ntiek és foltos égetésiiek. Sokszor minden diszitést nélkiiloznek, maskor



IL tibla. A praehistorikus telep edényeinek nyilasperemeit mutato’keresztmetszetek.
PlL. 1. Coupes verticales des bords de vases. Station préhistorique.

fiiggbleges iranyban parhuzamosan szalad6 ujjbegykozos bordazat, (2-ik
kép, 4. sz.) vagy vizszintesen koriiliut6 egy, vagy két rarakott. bordastag
(2. kép 1. és 2. sz.), esetleg biitykok altal kisérve (2-ik kép 5. sz.),



tagozza az edény nyakrészét. Egy edény-
toredéken a hengeres biitykoket lefelé
ivelt borda koti Ossze (2. kép 3. sz.)
Valamivel finomabban iszapoltak s
részben gondosabban megmunkalt da-
rabok, de még mindig érdes feliiletiiek
s azért az els6 csoporthoz tartoznak a
{. kép. Fed6 toredék agyagbol a 3-ik képekhez tartozd edénytdoredékek.
piaciishfu Ct;',;‘;ﬁffggfe"‘e" A 2. szam alatt bemutatott fiil még nem
Fig. 7. Fragment d'un couvercle en egészen szalagfiil. Ugy ez, mint a sziir6-
terre cuite. 2¢ groupe de poteries toredek (6) és a két végén atitirds nyo-
de la station prehistorique. mait mutaté edényrész (1) vOroses-
sziirke szinii, ellenben a tobbi barnas-sziirke ¢és csillampalaval kevert
agyagb6l késziilt. A 4. sz. nyakrészt ferdén 4ll6 vonalkdkbdl formalt
mélyitett diszités veszi koriil. Ugyancsak meélyitett a diszitése a 3. sz.
tal- vagy bogretoredéknek is: két parhtizamos vonal kozt kettézott
czikk-czakk szalad s ezenkiviil a parhtizamos vonalakat feltil, ferdén
allo haromszogalakti ponczoktdl szarmazé: bemélyedések szegélyezik.
Az 5. sz. egy u. n. fésiidiszes toredéket mutat ugyanezen nembél.

Az Oskori telep edényeinek nyilas peremeit és fenékrészeit kereszt-
metszetekben a Il. tabla 1—20. sz. rajzai mutatjak.

A keramikai anyag legnagyobb része a mdsodik csoportba tarto-
zik és elsO latasra elarulja, hogy az edény elkésziilte utin, annak egész
feliiletét nagyon finoman iszapolt agyagsarral még egyszer atvontak,
amely eljaras egységes, sima feliiletet kolcsonzott az edénynek. Nem
gondolhatunk itt mazra, ami az edény anyagatol eliité anyagot tételez
fel, hanem csak annak az agyagnak az oldatara, amelyb6l az edény is
késziilt. Sziniik a legkiilonb6z6bb lehet. Fényiik tompa.

Ebbél a csoportbdl mutatjuk be a 4-ik sz. képen a teleprol eld-
kertilt egyik épebb bogrét. Finoman iszapolt, barnas-sziirke szini foltos
égetéssel. Oft, ahol a rézstt szaladé hornyolatok az edényke vallat
elérik, egymaéstol egyenl6 tavolsigban harom kis biityokké vastagodik
a hornyolatok kozti borda. ‘Képiinkon e biitykok nem lathatok. Az edény-
nek csak egy fiile volt, a tuls6 oldalon megsériilf. Az egy fiil is hiany-
zik, de helyén lathatd, hogy az edény testébe mélyitett csappal erdsitet-
ték az edényhez, anélkiil azonban, hogy egészen atvontik volna azon.
Keresztmetszetérdl (Il. tabla 19. sz.) lathatjuk, hogy a fenékrész belapulo.

Ugyancsak ezzel az eljarassal kaptak sima feliiletet az 5-ik kép 1.,
2. és 5. és a 0-ik kép 6. sz. alatti edényperemek, a 6-ik kép 3—5. és
7. sz. alatti hasrészek, az 5-ik kép 3. és 4. sz. alatti fenékrészek ¢és a
két orsogomb (6ik kép 1. és 2. sz.) A perem kiils6 oldalinak, vagy
kifelé rézsttos zar6dasanak parhiizamos, vagy egymast keresztezd vonal-
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kakkal valé mélyitett diszitése atelep e csoportjanal jellemz6nek mondhaté
(5-ik keép 1., 2., 5. sz., 6-ik kép 6. sz.) Gyakori a hengeres ponczokkal
mélyitett pecsétes diszités is, amint azt egyik peremen (6-ik kép 6.)
és a fenékrészen (5-ik kép 3.) lathatjuk. Az egyszerli és tObbszoros
spiralis és egyenes vonalakbol formalt diszités, a hilé vagy szovetmin-
tassal egyetemben csak ritkan fordul eld. Mindossze négy kis toredék
képviseli a telepen ez ornamentikat (6-ik kép 3—5.és7.) Az edényfiilek
kozott taldlunk részben hengeres és részben szalagos fiilet. Ugyancsak
e modorban késziilt a 7-ik képen lathaté korongalakti, durva fedé tore-
dék, a milyennel telepiinkon szintén gyakran talalkozunk.

8. kép. A praehistorikus telep edényeinek harmadik csoportja. :

Fig. 8. 3¢ groupe de proteries de la station préhistorique.

A harmadik csoport elbdllitasi technikija, a mire a telep példat
szolgéltat az, a mit csiszold technikdnak nevezhetiink. Ennél az eljaras-
nal — dgylatszik — a mar félig megszaradt, vagy kiégetett edényt isza-
polt anyaggal még egyszer atvontak s valami eszkoz segitségével fényesre
csiszoltdk a kiilsé feliiletet, majd pedig fiist hatasanak téve ki, leggyak-
rabban feketére, de sokszor vorosre vagy sziirkére égették.

A perem folé kiugro fiillel ellatott bogretoredék (8-ik kép 5. sz.)
ezt a teknikat mutatja. Szine feketésbe jatszo sziirke. ‘A feliil hengeres
fiill az edény nyaka felé szalagossa valik és kiszélesedik.



9. kép. Agyagtal a prachistorikus telep edényeinek har-
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A O, sz. kép azt
a talat Abrazolja,
amelyet a kulturré-
teg vastagsdganak
bizonyitasara mar
elobb emlifettiink s
mely a harmadik
csoport jellemzd
példaja. Darabjaibol
sikeriilt -Osszeallita-
nunk.'Anyaga kavics
hozzdadasa nélkiil
« iszapolt agyag. To-
madik csoportjabol. rott feliiletén a fekete
Fig. 9. Plat en terre cuite. 3¢ groupe de poteries de la magvat a bels6 ol-
'station préhistorique. dalon vékony, vors-
ses réteg hatarolja.
Feliilete bel6l feketésbe jatszé matt sziirke, kiviil csillogo fekete s min-
deniitt csiszolt, de a csiszolas a kiilsé6 oldalon sokkal jobban érvénye-
siil. Szine, forméaja emlékeztet -ugyan a La-Tene izlés(i talakra, de a
mondottakon kiviil a vall, perem és fenék is messzire elkiiloniti azoktol.
Keresztmetszetének fenti rajzan (Il. fabla 20. sz.) latjuk, hogy a kissé
kiugré feriék teljesen tagozatlan még, a fenékb6l lankasan kiemelkedd
hosszti oldalon-pedig csaknem derékszog alatt {il a befelé hajlé nyak.
A nyak mindeniitt egyforma vastag, csak a peremen dudorodik keskeny-,
alig észrevehett kiils6 ajakkd, mig a perem zarddasa befelé rézsiitos.
Egy hasonl6 alak talnak toredékét szemlélbetjitk a 8. képen 3. sz. a.
Szintén csiszolt feltiletét kiviil vékony, feketés réteg teszi csillogdva, de
belseje nem sziirke, mint az el8bbinél, hanem tompa voOroses sarga.
Kozvetlen a vall alatt, két parhuzamos vonal kozott két sorban elhelye-
zett szivalakt tagokbdl allé mélyitett diszitmény szaladkoriil, ami kevés-
sel alabb még egyszer ismétlodik. A taltoredék e diszitményével ¢élénken
emlékeztet a soproni Purgstallon felasott 6skori telep egyik taljara.!
i A hasonloan csiszol6 technikaval eldallitott fekete edénytoredékek
koztil a 8-ik képen 4. sz. a. egy nagyobb tilnak, vagy bogrének részét
mutatjuk be az edény hasrészén harant szaladd harom ujjbegyes hor-
nyolattal ; a 8-dik képen I.sz. a. egy fazék nyakrészét, melyet alatt kbrbe
szaladé keskeny barazdak s ezek felett harom lefel¢ ivelt korivbél for-
malt hullamszerti vonal ékit és végre a 10-ik képen egy edény fiilét.

' Archaeologiai Ert. jf. 0. k. 358 L. 1a, 1b.
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Ez utobbi csonka allapotban jutott rank, de a megmaradt részek zlap-
jan konnyen elképzelhetjiik eredeti formajat. A baloldalra kiugro hen-
geres tag egy kozpont korfil elhelyezett harom madaresor formaju
nytlvanyban végzodott. E nyllvanyok kozill edényfiiliinkdon csak egy
maradt meg, a mas kettd, valamint az ellenkez6 oldalon allott egész
tag, hianyzik. Ez a fiilforma csak egyszer fordult el6 a telepen, de jel-
legzetességével igy is fontos bizonyitekot szolgaltat a telep chronolo-
giajahoz, mert kétségtel2n, hogy a hallstatti-, vagy Reinecke szerint, a
legkorabbi La-Téne periodust is jellemz5 allatabrazolasokat kell e fiil
formajaban lathunk. A filb6l kiugr6é két tag nytlvanyaival egyetemben
a hallstatti bikara, a nytdlvanyok maguk a madariejes plasztikus abréazo-
lasokra emlékeztetnek.!

o IR

10. kép. Agyagedényfiil az 6skori telep edényeinek harmadik
csoportjabol. ;
Fig. 10. Anse en terre cuite. 3¢ groupe de poteries de la
station préhistorique.

Itt kell megemliteniink azt a par edénytoredéket, amelyek a most
felsorolt darabokkal egyezé technikat mutatnak, de nem feketék, hanem
egyszer téglavoros, maskor sziirke szinfiek tgy kiviil, mint beliil.

Elokertilt egy grafittal kevert ‘anyagti edényketoredék is.

Nem adnok teljes képét a bolygatott teriilet keramikajanak, ha meg
nem emliten6k azokat a korongon késziilt toredékeket, a melyek a fel-
asott teriilet dk. részén, a legkiilonboz6bb mélységbdl keriiltek el6.
Kiilsnosen a XVI., XVIIL, XIX. kubik szolgaltaita ezeket. Legnagyobb
résziik teljesen egyezik a sirokban lelt La-Téne izlésii agyagedényekkel
s nem is tarthatjuk ezeket masoknak, mint azokkal egykorti La-Téne
emlékeknek. Ha tudjuk azt, hogy a sirmez6 e dk. részén tobb sirban

1 Hasonlét kozol Velemszentvidrol az Arch. Ert. 1910. évi. 96 1.
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csak nagyon hianyos toredékét talaltuk az agyagedényeknek, nem juthat
egy pillanatra sem esziinkbe az, hogy ezeket az emlékeket is a telephez
szamitsuk s igy feltételezziik, hogy itt lakott az a nép, amely a sirokba
temetkezett. Bolygatas alkalmaval keriilhettek ki a sirokbol, vagy a teme-
téssel egyidejiileg mar szétszérva jutottak a foldbe. A korongolt edény-
darabok maésrésze fejlett romai provinczialis anyag. (11-ik kép) Mind-
ossze kbl. 40—50 darab keriilt el6. A hany darab, annyi edényhez tar-
tozhatott. Nem gondolhatunk egyebet fel6litk, minthogy a kozelben
allott romai épiiletekbdl esetlegesen keriiltek e helyre. S ez egyszersmint
vilagot vethet a temet6é dk. részének bolygatasa idejére.

A telep nagymennyiségii allatcsontot is szolgaltatott, mint kony-
hahulladékot. Okor-, tehén-, tiné- 16-, juh-, diszndcsont egyforman

11. kép. Provincialis romai agyagedenyek toredékei a praeh1s-
torikus telep teriiletérél.

Fig. 11. Fragments de vases romains, trouvés sur la territozre
de la station préhistorique.

gyakran fordult el6. Feltiiné a szarvas-allkapcsok gyakorisaga. Szarvas-
agancs azonban csak egy keriilt elo, az is toredékben, Meg kell emlit-
siik, hogy az I. kubikban egy emberi sarokcsontot-, a IV-dikbén egy
emberi felkarcsont toredékét, a VIll-ban szintén emberi labt6é-csontot-,
a XlI. kubikban ugyancsak egy kulcscsont toredéket talaltunk. Anélkiil,
hogy ez utdbbi jelenséget a teleppel kapesolatosan érdemileg méltatnok,
csak arra hivjuk fel a figyelmet, hogy a kubikokban {alalt emberi cson-
tok mind végtagokbol, t. i. labiejekbol és fels6 karokbol szarmaznak.
Szérvanyos és ritka eléfordulasuk kizarja azt, hogy lel6helyiikon &skori
temetOt tételezziink fel annal is inkibb, mert a csontok j6 fentartasa
ellentmond annak a feltevésnek, hogy a tobbi csontrészek elmallottak
. s csak ezek maradtak rank. Ezek az emberi csontok csakis a La-Téne
temetovel kapcsolatosan targyalhatok.




Csonteszkodz kevés keriilt el6. Harom csonttti (12-ik
kép 1. 2.) 5 drb diszité eszkdz (13 ik kép 1—5.) és 2
drb. korcsolya (14-ik kép 1—2.) mindaz, amit felmutat-
hatunk. A végiikon flirészszertien rovatkolt csontok
(13-ik kép 1—5.) a tehén lapoczka-csontjabol késciiltek.
- A fogak szama a két ép példanyon 0 és 11. Egyen égés
nyoma latszik (13-ik kép 3.) és mindeniknél tobbé-

kevésbbé csonkitott a lapoczkacsont nyeles része. Alig

szolgalhattak mas czélt, minthogy ide-oda htizgalasuk,
vagy gorditésiik kozben vonal, vagy rovatkas diszitést
hagyjanak a még égetetlen agyagedény falan. llyen
eszkdzzel diszithették a 15-ik képen bemutatott toredék-
hez tartozé edényt is. Jellemz6 az fgy késziilt rovatkas
diszitésre, hogy a fogak az eszkdz nyele fel6li részen

E =

13. kép. Diszit6 csonteszkizik a praehis-
torikus teleprél.

Fig, 13. Ebauchoirs de poteries trouves a la
station préhistorique.

kevésbbé mélyen

hatottak az edény 12.kép. Csonttitk

falaba, mint az a praehistorikus

ellenkez6  olda- teloptoy

| Fig. 12. Aiguilles

ol en 08 trouvées a
Az egyik veé- la station préhis-

gén ketszer atiurt ek

két csont koztil a hosszabb (14-ik
kép 2. sz.) okor, vagy tehén lab-
szarcsont, a rovidebb és kemé-
nyebb (14-ik kép 1. sz.) talan
szarvascsont. Mindkettének alsd
lapja egész hoszszaban siméara
csiszolt. A lyukak ferdén furottak
tgy, hogy afelsd peremt6l rézstt
indtlnak ki és a csont kozépvas-
tagsagdban el6l végzbdnek. A
nagyobb csontfelsé lapjanak ko-
zepén lathato szabalytalan nyilas
a masik darabon nem ismétlodik.
Nem donthetd el, vajjon mester-
ségesen, vagy esetlegesen keriilt
oda. Hossziranyban egyik sincs
atiurva. Nem tekinthetjiik tehat
masnak e darabokat, mint csont-
korcsolyaknak.?

! Hermann Otté: Arch. Frt. djf. 5. k. 165 1.
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A fémtérgyak soran legelGszor egy kis,— 6nszegény
bronzbol késziilt vés6t, vagy poncot kell emliteniink.
" Nem egész darab. Felsé végén lathaté a torés nyoma.
Sok azonban nem hi4dnyozhatik beléle, mert mas 6skori
telepekrdl jol ismerjiik. Keresztmetszete négyzet. Két
vége felé fokozatosan vékonyodik. 55 cm. mélyen talal-
tuk a telep dk. részén. A legnagyobb bronztargy, amit
talaltunk, az a bronzvés6, melyet a 16-ik sz. képiink
szemléltet. Sokat hasznaltak, mutatja ellapult feje és az,
hogy kissé meggorbiilt az iitések alatt. Keresztmetszete
téglalap. A telep északnyugati felében 58 cm. mé-
lyen talaltuk. Ugyancsak e részen keriilt eld, 50 cm.
meélyen, egy kis horogban végz6d6, koros atmetszetii
bronz sodrony. Egyéb bronztargy nem keriilt el6.! A vas-
targyak szdma is kevés; mindossze 6t. A kampos végli vas-
targy (17-ik kép) hengeres kozéps6 része egyik végén ki-
szélesedik ¢s ift atlyukasztott, mig a masik végén kétszer
ismétlod6 hajlassal madarcsorhoz hasonlo format vesz fel.
Lehetséges, hogy egy ldncznak az utolsé tagja, de esetleg
egy nagyobb targynak a toredéke, a lyukon feliil u.i. 1athaté
a torés biztos nyoma. 25 cm. mélyen talaltuk a dk. részen.
A 10. sir kozelébdl, a XIl. kubikbol kertilt napfényre,
141}01:2)61 gﬁf’ﬂt' 38 cm. mélyrél, a kis vas nyilhegy, melyet el6-, hatso-
praehis%,m?s és oldalnézetben 18-ik képiink mutat. Egész hossza
teleprél. 85 cm. Rovidke nyéllyukjahoz aranylag hosszi, hasa-
Fig. 14. Patinsen  pog sz4r csatlakozik, mely végén 25 mm. hosszi és 13

os trouvés a la ; ; " . : . .
station préhis- mm. széles fiizfalevélalakii pengévé laposodik tigy,
torique. hogy a penge mindkét lapja gerincznélkiili, sima. Ha-
sonmésat nem ismerem képben, de gyanitom, hogy tarsa a Lehoczky
Tivadar altal leirt, Munkacs kozelébOl szarmazo, szintén 8 cm. hosszi,
lapos ¢lii vas nyilhegynek a hallstatti, vagy pedig a kora La-Téne korbdl.2
25 cm. mélyen talaltuk a vasszeget is (19-ik kép) lapitott gombos
fejjel, valamint két kis vas ollot. (20. és 21-ik kép) A vas ollok egyike
¢ép, masika toredék. Egy-ugyanazon tipust képviselik. A kiilonbség a
kettd kozott csak az, hogy mig az egyiknek nyerge szabdilyos korivbél
siman megy at a szarakba (20-ik kép), addig a masiknal a szérak a

nyereggel szog alatt talalkoznak. s

Az épet a sirmezd térképén (I. tabla) d-vel jelolt képad kozelébd)

! 10 cm. mélyen talaltunk egy XVIL szazadbeli-, czimerrel ellatott nyeles pecsét-

nyomot is. .
2 Arch. Ert. njf. XXVIIL k. 251. L




astuk ki, mig a mésikat a EEEEEEEEEEEE=——— =
h-val jelolt korakas melldl, 54 S
mindkett6t 25 cm. mélység-
bél. Ha dsszehasonlitjuk eze-
ket az ollokat a La-Teéne iz-
lésti 15-dik sir alabb bemu-
tatott nagy ollojaval, azonnal
feltiinik a tipusok egyezése.
Ez is egy darab vasszalag-
b6l késziilt, mint azok, azal-
tal, hogy a kivant hossztisagi
vaslemezt kozépen egyszer
osszehaijlitottak s azutan a
végeket addig kalapaltdk, a
mig a kell6 nagysagli pen-
géket megkaptak az oll6hoz. 15. kép. Agyagcserép jellemz§ diszitéssel a prae-
Az ollénak ez a tipusa a La- ; histo‘rikus telep harmadik csoportjabol. '

: : ; Fig. 15. Fragment de vase 3e groupe de poteries
Tene periodusban Iép fel préhistoriques, specimen du décor.
el6szor s azutan az egész
romai koron at hasznalatban maradt, s6t bizonyos médositasokkal nap-
jainkig is fentartotta magat. Két kis ollonk lehet rémaiis, de ha a La-
Téne temetOvel egykorunak tartjuk, akkor sem mond semmi ellent a
feltevés helyességének, sét a temeté éltal szolgéltatott kdzvetlen analogia
és a leletkdriilmények ez utobbi feltevést tamogatjak, Még hataro-
zottabban mutatja a La-Téne izlést a horogba végz6d6 bronzsodrony,
melynek tarsat Sopronban is megtalaltdk, mint egy ép nyakperecz kap-
csolodd tagjat! és mas alkalommal, mint toredéket® Ezek tehat a
temetd szeétszort mellékletei s a teleppel kapcsolatosan alig targyal-
hatdk. ;

Igy a vas nyilhegy, a vasszeg, meg a kampés végli vastirgy
képviselné a telepen a vaskor emlékeit. A szeg, ha gombos fejében a
La-Tene izlést jellemz6 gombos tagot lathatjuk is, egymagaban kevés
bizonyité erével bir arra, hogy ennek alapjan egy kozép- vagy fiatal
La-Tene-kori telepet tételezziink fel. A kampds vastargy — amelynek sem
teljes alakjat, sem rendeltetését nem ismerjiik, s csak madarcs6rre emlé-
keztetd végzOdésével utal a hallstatti korra — barmily kevés bizonyitékot
szolgaltat egymagaban, er0siti bizonyitd erejét a szintén hallstatti perio-
dusra valld s fennebb kozolt edényfiil, meg a vas nyflhegy. Azt sem
hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy hazank hallstatti telepeinek keramikai

R = =L s

1 Arch. t?rt, Gif. X. 72. L
2 Arch. Ert. tjf. VI 107. L. 6. sz 2F




















































































































































































































































































































































































































































































