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Arany Krisztina

A levéltari hungarikakutatds helyzete, feladatai
és lehetdségei a Magyar Nemzeti Levéltarban

Bevezeto

Kozismert tény, hogy a magyar torténelem irasos forrasainak talnyomo része el-
pusztult az elmult évszazadok soran, jelentds mértékben behatarolva a torténeti
kutatdsok és végsé soron multunk megismerésének lehetéségeit. Ennek tudata-
ban nem meglepd, hogy a modern kori magyar tudomanyos intézményrendszer és
amagyar allam tudatosan torekedett arra, hogy ezt a hianyt lehetdség szerint pétolja.
A szerencsésebb sorsu kiilfoldi kozgytjteményekben 6rzott magyar vonatkozasu
iratanyagok feltarasa mar a 19. szazadban megkezdédott a Magyar Tudomanyos
Akadémia Torténettudomanyi Intézete és a Magyar Torténelmi Tarsulat kezdemé-
nyezésének koszonhet6en. Ennek az eleinte eseti, késdbb hatékonyabban koordinalt
iratmasolat-gyujtésnek koszonhetéen szamos forraskiadvany jelent meg és a masolati
gyljtemények kéziratban megtalalhatéak az MTA Kézirattaraban.!

A Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) hungarika tevékenysége annak jogelddje,
a Magyar Orszagos Levéltar és a megyei levéltarak révén tobb mint fél évszazadra
nyulik vissza. A valtozé jogszabalyi, szervezeti és infrastrukturalis kornyezetben
végzett munka eredményeként az MNL OL jelenleg egy heterogén dsszetételd és
keletkezésti, megkozelitéleg 8 milli6 felvételt tartalmazé mikrofilmtari hungarika
masolati gytjteménnyel és folyamatosan gyarapodd, elsésorban digitalis masolati
allomannyal rendelkezik.? Ezzel parhuzamosan a 2012 el6tt 6nalléan mtikodé me-
gyei levéltarak is kiemelkedd, szervezett és hosszu tava hungarika feltarasi és gytj-
tési tevékenységet végeztek, szamos esetben a hatar menti egytittmiikodések és
partnerség keretei kozott, a regionalis adottsagok és lehetéségek felhasznalasaval.?

! Ovéry Lipot: El8sz6. A Magyar Tud. Akadémia Térténelmi Bizottsdganak oklevél-mésolatai. Elss-
harmadik fiizet. Magyar Tud. Akadémia Térténelmi Bizottsaga, Bp., 1890-1901.; A hungarikakutatds
torténetére részletesen 1d. Kollega, 1992.

2 A hungarikakutatds torténetére részletesen 1d. Kollega, 1992; Viszket-Zentai, 2005.

* A Magyar Levéltarosok Egyesiilete két konferencidja: Kaposvar-Budapest 2003 kiadvanya, II. rész,
Szakmai nap a Balassi Balint Intézetben. Szerk. B66r Laszl6. Bp., 2003. 205-253.
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A levéltari hungarika jogszabalyi kornyezete
A hungarika fogalma

Mit neveziink kiilfoldon 6rzott magyar vonatkozast levéltari anyagnak, — az egy-
szerliség kedvéért — levéltari hungarikdnak, vagy csak egyszertien hungarikanak?
A 205/1971. szamu MM-MTA* utasitds értelmében a fogalom magaban foglalja a min-
denkori Magyarorszag lakossagara, teriiletére, mas allamokkal valé kapcsolatara vo-
natkozo, torténeti értékkel biro irott forrasokat, valamint a kiilfoldon é16 magyar
személyek és magyar kozosségek életét, torténetét dokumentald iratanyagokat is.

Ez a megengedo, tag hungarika fogalom elméleti sikon szamos kérdést vetett fel
az elmult évtizedekben. A tag, foldrajzi és nemzetiségi alapon megalkotott definicié
egyes esetekben valoban megtévesztd lehet, ahogyan erre Borsa Ivan 1986-ban a Le-
véltari Szemlében megjelent tanulmanyaban ramutatott.” Gyakorlati szempontbdl
mar az 1960-as években felmeriilt az igény a tdgan értelmezhetd levéltari hungarika
rendszerén beliil egy prioritasi sorrend felallitasara annak érdekében, hogy a feltaras
és gyljtés hatékonysagat novelni lehessen. Ennek érdekében a hungarika lel6helyeket
csoportositottak és rangsoroltak egyrészt altalaban a foldrajzi, masrészt az irott torté-
neti forrasok szempontjabdl prioritasként kezelt régiok figyelembe vételével. Ennek
megfelel6en a torténelmi Magyarorszag teriiletén 1évé utédallamok, a vele huzamo-
sabb ideig kozvetlen és rendszeres kapcsolatban allo, torténelmére jelentds befolyast
gyakorlo allamok,* végiil pedig az egyéb foldrajzi régiok keriiltek egy-egy csoportba.

A besorolas alapjan tehat kiemelt jelent6ségti és igy prioritast élvez a Karpat-
medence allamaiban 6rzott, 1918 el6tt keletkezett iratanyagok megismerése, felta-
rasa, — lehetdség szerint — masolatban torténd gytjtése.” Ugyanakkor éppen ebben
a régioban a dokumentumok biztonsagos 6rzése, rendezettsége és kutathatdsaga
nem mindig megoldhat6é/megoldott, ami a feltards nehézségét és fontossagat noveli.
Tokéletes megoldas a feltarando régiok, allamok, intézménytipusok felosztasara fel-
tehetdleg nem létezik, ugyanakkor ezt a csoportba sorolast egyes esetekben, példaul
a Vatikan, illetve egyes csehorszagi csaladi levéltarak stb. kapcsan joggal érte kritika
az elmult idészakban.®

Az elmult évtizedben el6térbe keriilt a magyar vonatkozasu kiilf6ldon 6rzott ira-
tok koziil a magyar diaszporak iratainak gytjtése is, amely korabban nem kapott
tul nagy figyelmet. A megnovekedett érdeklddés egyrészt a rajuk iranyul6 fokozott

A miivel6désiigyi miniszter és a Magyar Tudomdanyos Akadémia fétitkdrdnak egyiittes utasitdsa.
Borsa, 1986; Fazekas, 2013

Sz. Simon, 2013; Fazekas, 2013; Varga, 2003

Komjathy, 1965; MNL OL, Hungarika stratégia, 2015. januar 28.

Fazekas, 2013: 8.
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A levéltari hungarikakutatas helyzete

kutatdi és allami intézményi érdeklédésnek koszonhets, masrészt a 2000-es évek
soran vilagossa valt, hogy elttinében van az a nemzedék, amely még 6rzi az emig-
rans iratokat, illetve tudomadssal bir hollétiikrél. Sok esetben a dokumentumokra
vonatkozé informaciok, vagy éppen a magyar nyelvismeret hianya okozza, hogy
az iratanyagok valds értékét felmérni sem tudjék helyben, pedig ezek a meg6rzott
iratanyagok a 19. szazad masodik felétdl kiilfldre keriilt magyar kozosségek sorsat,
mindennapijait dokumentaljak. A tapasztalatok azt is mutatjak, hogy ezek az emig-
racidés hagyatékok nemcsak a kivandorlas és a kiilfoldi mindennapok emlékét 6rzik,
hanem szamos esetben az emigracioban élok anyagéban egyéb jelentds torténeti
értékkel rendelkezd iratok is el6fordulnak, koztiik csalad- és tdrsadalomtorténeti
szempontbdl értékes maganiratok (torténelmi csaladok iratai, naplok, memoarok,
oklevelek, cimereslevelek).

A levéltari hungarika feladatok jogszabalyi kdrnyezete

A levéltari hungarikaval kapcsolatos feladatokat jelenleg az 1995. évi LXVI. torvény
(Ltv.) 17.§ (2) d) pontja, valamint a 1107/2018. (III. 19) sz. Kormanyhatarozat sza-
bélyozza. Ennek értelmében a Magyar Nemzeti Levéltar torvény altal el6irt kote-
lessége a kiilfoldon, koz- és magangytjteményekben 6rzott magyar vonatkozasu
levéltari anyagok feltarasa, nyilvantartasa, indokolt esetben masolatban, illetve erede-
tiben torténd gytjtése. A torvény értelmében a Magyar Nemzeti Levéltar

» feltarja,
= nyilvantartja és
= gyljti (masolatban beszerzi vagy megvasarolja) a magyar vonatkozasu kiilfoldi
levéltari anyagot.
Az iratgytijtés feladatat a levéltari gy(ijt6kori munkat szabalyozé 27/2015 (V. 27)
EMMI rendelet pontositja az alabbiak szerint:’
14.§ ,,A levéltar az 6rzésében 1éve levéltari anyag forrasértékének gazdagitdsa céljabdl
» a maradand¢ értékd magdniratot
» megvasarolhatja,
» ajandékként elfogadhatja,
= ingyenes letétként megdrizheti,

» mas, a muzealis intézményekrdl, a nyilvanos konyvtari ellatasrol és a kozmiveld-
désrdl sz016 torvény szerinti kozgyijteménytdl (a tovabbiakban: kozgytjtemény)
atveheti a gytjtokoréhez igazoddan, valamint

° 27/2015. (V. 27.) EMMI rendelet A kozlevéltarak és a nyilvanos maganlevéltarak tevékenységével
Osszefiiggd szakmai kovetelményekrol.
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= a mas tulajdonaban vagy birtokdban 6rzétt levéltari anyagrol tartds levéltari meg-
Orzést lehet6vé tevo technikaval masolatot készittethet, és azt dllomanyaba veheti”
A 27/2015 (V. 27) EMMI rendelet szintén rendelkezik az MNL hungarika feladat-

korérél, bar az Allomanyvédelem (15. pont) ala sorolja azt:

» ,23.§ (4) Az MNL a magyar vonatkozasu kiilfoldi levéltari anyag feltarasaval, nyil-
vantartasaval és gyujtésével kapcsolatosan az Ltv.-ben meghatarozott feladatait
bels6 szabalyzatdban foglaltak szerint végzi”

A hatalyos torvényi szabalyozas figyelembevételével 2015-ben hungarika stratégia
késziilt az MNL-ben."

Az MNL Hungarika munkacsoportjanak felallitasa

A fenti torvényi szabalyozas értelmében a hungarika feladatkér komplex, amelynek
egyes részfeladatai a 2012-ben létrejott MNL teljes szervezeti strukturajat, annak
tagintézményeit is érintik.

Ennek megfelelden a Magyar Nemzeti Levéltar munkatarsai részvételével 2015-ben
munkacsoport alakult az MNL hungarikagytijtéssel kapcsolatos, szertdgazo tevé-
kenységének osszehangolasara és a feltarasi lehetdségek hatékonyabb kihasznalasara.
A 2015 augusztusdban miikodni kezdett hungarika munkacsoport jelenleg kis 1ét-
szamu, a folyamatban 1év4 projektek résztvevéi alkotjak, de reményeink szerint di-
namikusan béviilni fog az MNL tagintézményeiben dolgozo6 olyan munkatarsakkal,
akik jelenleg is végeznek, illetve a kozeljovében terveznek hungarika feltardsokat
vagy konkrét javaslataik, 6tleteik vannak j projektek elinditasara.

2017 decemberében az Orszagos Levéltarban megrendezett V. Aktakaland blog-
taldlkozé ugyan elsésorban a kutatok tdjékoztatasat szolgélta, ugyanakkor hosszu
id6 utan el6szor adott lehetGséget arra, hogy az MNL tagintézményeinek hungarika
feladatokat végz6 munkatarsai atfogoan tajékozodjanak a folyamatban 1évé feltarasi
és gytjtési projektekrdl. (Korabban részeredmények bemutatasara nyilt lehetéség
egy-egy rendezvény keretein beliil.)"" A blogtalalkozé nem titkolt célja volt az egyiitt-
gondolkodas és egylittmi{ikodés megalapozasa és a munkacsoport létszamanak bé-

1A Magyar Nemzeti Levéltar hungarika stratégiaja.

! Tlyen volt 2015. november 28-an az MNL OL szervezésében megvaldsuld 6szi Levéltéri Ejszaka,
amelyen egy el6adds a tengerentdli hungarika mentésrél szamolt be (Kovéacs Eleonéra: Emigrans
iratok gytijtésének tapasztalatai. A Szathmary-hagyaték); 2016. méjus 5-6. MNL VeML szervezésében
Hagyatékok feldolgozasanak interdiszciplinaris tanulsagai cimi konferencidn a Hagyaték-mentés—
gyUjtés: emigrans magyarok iratainak gytjtési tapasztalatai az MNL OL-ban. Az elhangzott el6adds
elérhet6 a videotorium linken: https://videotorium.hu/hu/recordings/13274/1nap-harmadik-ules-
kovacs-eleonora. (Utols6 megtekintés: 2019. aprilis 8.) 2016. december 5-én az MNL OL-ban ,,B6viil6
torténelem - emigrans iratok gytjtése a Mikes Kelemen-program keretében” tobb eléadas.
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vitése.'? Ez ut6bbi tovabbra is feladatként jelentkezik. Erdemi munkaszervezésre és
koordinaldsra, a régids csoportok feldllitasara, a munkacsoportban szivesen részt vevo
csoporttagok és vezetSk ,,megtalaldsara’, az ehhez sziikséges személyes egyezteté-
sekre jelenleg human eréforras hianyaban nincsen lehetéség, tekintettel arra, hogy
jelenleg az MNL még nem rendelkezik teljes munkakorben hungarika feladatokat
ellatd6 munkatarssal.

Amennyiben teljes korti munkacsoport felallitdsara lehet6ség lesz, a jelenlegi
tervek szerint szerkezete leképezné a hungarika feltdras prioritasaiban megfogal-
mazott régiokat, s ennek értelmében a harom 6 kategoriat lefed6 tovabbi almunka-
csoportokra oszlana majd.

I. Tervezett Hungarika régids csoportok

KATEGORIA | REGIO/MUNKACSOPORT ORSZAG

L Szlovakia Szlovakia
Erdély, Partium, Karpatalja | Romdnia, Ukrajna
Horvétorszag, Szerbia, Horvétorszag, Szerbia, Montenegrd,
Szlovénia Szlovénia

IL. Ausztria Ausztria
Oroszorszag Oroszorszag
Torokorszag Torokorszag
Italia Vatikdn, Olaszorszag

IIL. Kozép-Eurdpa Németorszag, Csehorszag, Lengyelorszag

Eurépa

Anglia, Franciaorszag, Belgium, Hollandia,
Luxemburg, Svdjc, Esztorszdg, Finnorszag,
Norvégia, Dania, Svédorszag, Bulgaria,
Gorogorszag, Spanyolorszag, Portugalia

Tengerentuli magyar
diaszpdrak

Amerikai Egyesiilt Allamok, Kanada,
Argentina, Brazilia, Mexiko, Venezuela,
Ausztralia, Izrael stb.

A felallitandé almunkacsoportok mtikodésének feltétele a munkacsoport tevé-
kenységének szervezése, a rendszeres kapcsolattartds biztositasa, egy kozos platform
(példaul egy honlap aloldal) miikodtetése, a tartalomszolgaltatas rendszerességének
biztositasa. Emellett érdemes figyelembe venni azt is, hogy az érdemi feltaro, gytj-
t6 és az ezzel kapcsolatos utdomunkalatok (a masolati iratanyag allomanyba vétele,
jegyzékelése, kutathatova és elérhetové tétele) elvégzése nemcsak tovabbi human

12 ArendezvényenelhangzotteldaddsokanyagaelérhetShttps://aktakaland. wordpress.com/2017/11/17/5-
blogtalalkozo-hungarika/ oldalon 1év6 videotorium linkeken. (Utolsé megtekintés: 2019. aprilis 8.)
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eréforras sziikséglet fliggvénye, mivel az érdemi hungarika feltaré projektek meg-
valdsitasahoz dologi koltségkeret is sziikséges.

Hungarika nyilvantartas

Kiemelt feladat a hungarika nyilvantartas teljes korti létrehozasa és annak folyama-
tos aktualizalasa. Ez elengedhetetlen feltétele a jovébeli hungarika iratfeltarasok és
a hungarika gytijtés hatékony megszervezésének, amit az intézmény csak jol miikodo
hungarika nyilvantartds alapjan tud végezni.

A teljes kort hungarika nyilvantartast sziikebb értelemben véve az MNL dlloma-
nyaban 1év6 hungarika iratmasolatok (az MNL OL Masolatok gytjteménye, valamint
az MNL tagintézményeinek masolati gy(ijteményei), a hungarika jelentések és a fel-
tart, de az MNL altal mésolatban nem 6rz6tt magyar vonatkozasu levéltari iratokat
nyilvantart6é hungarika kataszter egytittesen képezik.

Az MNL Orszagos Levéltaraban a megvaltozott intézményi struktirdban a Mikro-
filmtar és ezzel a Mikrofilmtar 12%-at kitevé Hungarika gytjtemény kezelését a Rep-
rografiai Osztalytdl a Maganlevéltarak és gytjtemények fGosztélya vette at 2013-ban."?
Annak érdekében, hogy attekintést kapjon a korabbi hungarika feltarasok eredmé-
nyeivel és a hungarika masolati anyag tartalmaval kapcsolatban, a f6osztaly 2014-ben
altalanos reviziot végzett a Mikrofilmtarban, amelynek neve ezzel egyidejileg ,,Maso-
latok gytjteménye” névre valtozott, mivel az MNL OL egyéb masolati gytijteményei is
itt nyertek elhelyezést.

Az MNL Levéltari Nyilvantarté Rendszere (scopeArchiv) lehetdséget nyujt egy
konnyen kezelhetd, az MNL egyéb nyilvantartasaival kompatibilis, komplex hun-
garika nyilvantartas kialakitdsara. A mikod6képes nyilvantartas megteremtésének
elsé 1épéseként 2013 és 2015 kozott az MNL OL Magangytjtemények Féosztalya
két uj trlapot hozott létre a scopeArchiv-on beliil: a hungarika kataszter (HK) és
a hungarika jelentés (HJ) tirlapokat.'

A HK és HJ trlapok nagyban megkonnyitik a folyamatban 1évé feltarasok ered-
ményeinek nyilvantartasat. A hungarika feltaré utak jelentéseinek dllomanyba vétele
korabban nem tértént meg, ezért a masolati gytjteményen beliil 2013-2018 kozott
megtortént a Hungarika jelentés gydjtemény részben utélagos allomanyba vétele és
érdemi feldolgozasa. A gytijteményen beliil két nagyobb levéltari egységet alakitot-
tunk ki: a Lezart gy(ijtemény (X 10810) az 1957 és 1991 kozott, kozpontilag koordinalt
hungarika feltaré utakrol szo6l6 jelentéseket tartalmazza, mig a HJ sorozat (X 10811)

" Laczlavik Gyorgy: A hungarika-nyilvantartas feladatai és az MNL megujitott gyakorlata, el6adas.
MLE Viandorgytilés, Esztergom, 2013.

4 Bako Zsigmond: Hogyan kutassunk hungarikat a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban.
El6adas. V. Aktakaland Blogtalalkoz, MNL, 2017. november 17. http://videotorium.hu/hu/recordings/
19260 (Utolsé megtekintés: 2019. aprilis 15.)
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a 2002 6ta, elsésorban egyéni kutatdsi palyazatok (Klebelsberg Kuno Oszténdij és
NKA Ithaka palyazatok) eredményeként a levéltarnak megkiildott hungarika jelen-
téseket tartalmazza. A feldolgozas és kozzététel eredményeként jelenleg az MNL
online iratkeresdjében (scopeArchiv) elérhetéek a hungarika jelentések adatai.

1. X 10811 helye a levéltari strukturaba

ﬂ Magyar Nemzeti Levéltar (1000-2100)
(3} OL Orszdgos Levéltar (1000-21, sz.)
E X Masolatok gyljteménye
@ Kllféldén Srzétt magyar vonatkozasa levéltari anyagok nyilvantartdsa

G vatikan

ﬁ Archivio Segreto Vaticano (ASV) (Vatikdni Titkos Levéltar)

E] Archivio Concistoriale (Szentszéki kongregacio és a biborosi kollégium levéltdra)
El;ﬂ X 9048 Acta miscellanea - R
f_: HK - V - 2 Acta Camerarii (16. sz.-19. 52.)

f_: HK - V - 15 Acta Miscellanea (1644-1656)

Az MNL OL Masolatok gytijteményében (X szekcio) talalhaté a hungarika ma-
solatok gytjteménye a ,,Kiilfoldon 6rzott magyar vonatkozasu levéltari anyagok
nyilvantartasa” megnevezésii leirasi egység alatt (benne a kiilfoldi iratfeltarasok,
kétoldalt mikrofilmcserék eredményeként keletkezett iratmasolatok és azok papir-
nagyitasai, és a keletkezésiikre, valamint a hungarika feltarasokra vonatkozé infor-
maciodkat tartalmazé Hungarikajelentés-gytjtemény). A masolatokat a gytjtemény
keletkezésének idejétdl 6rzési helyiik szerint tartottak nyilvan, vagyis orszag-levéltari
intézmény-fond struktdraban.

A masolatban 6rzott iratok adatai mellé keriilnek, azokat kiegészitve a hungarika
nyilvantartas (kataszter) masodik pillérét alkot6 HK (Hungarika kataszter) leirasi
egységek, az eredeti 6rzési hely pontos megjel6lésével a masolatok tektonikdjanak
megfelelden. A HK bejegyzések az eredeti iratokra vonatkozé adatokon tul tartal-
mazhatnak a levéltarak anyagarol a kutatok altal készitett segédleteket, jegyzékeket.
A Hungarika kataszter megtervezését kovetden a kataszterépités tesztelését a Hun-
garikajelentés gytijtemény feldolgozasaval végeztiik el, részben tapasztalatszerzés
céljabdl, részben mert a joval terjedelmesebb, mikrofilmtari masolati gytjtemény
feldolgozasahoz sziikséges human eréforrassal nem rendelkeztiink/rendelkeziink.
Igy jelenleg az X 10811 torzsszdm alatt 8rzott leirdsi egységekre és a 2015-2019 ko-
z6tt az MNL OL levéltari koordinacidjaval zajld, a tengerentuli magyar diaszpdra ko-
z0sségek korében folytatott iratanyaggytjtést célzé Mikes Program keretében feltart
hungarika anyagokra vonatkozé metaadatok betoltése zajlik, eddig 6sszesen 404 HK
bejegyzés késziilt el.””

> A Mikes programmal kapcsolatban 1d. Arany, 2017.
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2. A HK bejegyzések és a hungarika masolati anyag elhelyezkedése a levéltari strukdrdban

(¥ Magyar Nemzeti Levéltar (1000-2100)
{3} OL Orszdgos Levéltar (1000-21, sz.)
E] X Masolatok gyljteménye
@ Hungarikajelentés-gydjtemény
(€9 X 10810 Lezdrt gydjtemény
(€ X 10811 HJ sorozat
C; H] 1-200. Hungarikajelentések (2000-2014)

Az MNL OL mikrofilmtari masolati gytjtemény revizioja is sziikségessé valt.
A Maganlevéltarak és gytjtemények féosztalya 2016-ban kezdte meg az Orszagos
Levéltar masolati gytjteményeinek feltardsat, a meglévé jegyzékek revizidjat és
a gyljtemény adattartalmanak feldolgozasat. Els6é lépésként a Mikrofilmtari hun-
garika gytjtemény jelentds részét kitevé szlovakiai masolati anyag jegyzékeinek és
mikrofilmmasolatainak dsszevetése kezd6dott meg. A revizié eredményeként meg-
allapithato volt, hogy a jegyzékek rendkiviil pontatlanok, tételes ellendrzésiik elen-
gedhetetlen. Emellett egyéb, folyamatban 1év6 projektekhez kapcsolédva a Mohacs
el6tti iratmasolatok revizidja is megkezd6dott, elsé 1épésként a Mohacs el6tti masolati
gytjtemény (Diplomatikai Fényképtar = DF) és a mikrofilmmasolaton 6rzétt mint-
egy 3 millio felvételt szamlalo Mohacs el6tti iratanyag 6sszevetése folyik a tekercsek
digitalizalasaval parhuzamosan.

Tekintettel arra, hogy az Ltv. az MNL feladatkorébe sorolja az orszagos levéltari
hungarika nyilvantartas 1étrehozasat és mikodtetését, tovabbi fontos feladat lenne
a magyarorszagi, hungarika madsolati anyagot 6rz6 levéltarak (egyhazi levéltarak,
egyetemi levéltarak stb.) hungarika dllomanyanak feltérképezése és a hungarika katasz-
terben torténd rogzitése.

Hungarika iratfeltaras

Az iratfeltaras az els6 1épés mind a hungarika kataszter miikddtetéséhez, mind a ha-
tékony iratmentés, a masolatban vagy eredetiben torténd iratanyaggytijtés megva-
l6sitasahoz. A kiilf6ldon 6rzott magyar vonatkozasu iratanyagok szervezett feltarasa
érthetden koltséges és Osszetett feladat, amely jelentés pénziigyi és személyi feltéte-
leket igényel. Az 1990-es évektdl a levéltarakban a szervezeti és pénziigyi lehetdsé-
gek erre nem voltak elegenddek. Ennek ellenére Budapest Févaros Levéltara (BFL)
részérdl fontos kezdeményezés indult a 2000-es évek elején, amely elsésorban a
hungarikafeltaras szempontjabol prioritast élvezd, a fellelheté magyar vonatkozasu
iratanyagok tulnyomo részét 6rz6 szomszédos allamok levéltari dllomanyanak feltér-
képezését és attekintd jegyzékek készitését célozta. A tervet a Magyar Levéltarosok
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Egyesiilete és a Nemzeti Kulturalis Alap tdmogatta, igy az elmult két évtizedben a BFL
kiadasaban elkésziilt a Karpat-medence levéltari forrasai sorozat elsé négy kotete. '

Az MNL is csatlakozott a szakmai kezdeményezéshez, igy 2011-ben a magyar és
roman szakmai partnerek megallapodast kotottek, amelynek értelmében kolesonos-
ségi alapon mindkét fél véllalta a megéallapodasban megjelolt levéltarakban Erdélyre
vonatkozo levéltari egységek feltarasat és jegyzékelését. A tervezett segédletek koziil
eddig Osszesen négy kotet jelent meg, ezen beliil harom, a romaniai levéltari anyagok
feltarasat tartalmazo kotet, Hargita, Maros és Maramaros megyék levéltari jegyzékeit
tartalmazza.” Utobbi kotet bemutatdja kapcesan 2015-ben kertiilt sor ,,Hungarica-
kutatds, avagy haszontalan segédletek gyartasa?” cimmel konferencidra, amelyen
az el6adok az iratfeltarasok jelentdségét és jovobeli lehetGségeit elemezték.'®

A megyei levéltarak szisztematikus hungarika feltard tevékenységén beliil kiemelt je-
lentéséglia Somogy Megyei Levéltar évtizedes feltdrd és rendezd munkaja a Rijekai Alla-
mi Levéltarban. A horvat-magyar egyiittmikodésben elvégzett rendezés és jegyzékelés
eredményeként ma elérhetd és kutathaté a Magyar Kirdlyi Tengerészeti Hatosag 1870-
1918 kozotti iratainak segédlete nyomtatva és a Fiumei és magyar—horvat tengerparti kira-
lyi kormanyz6 iratainak repertdriuma online alevéltar honlapjan.'” Emellett szimos més
megyei levéltar is végzett és végez iratfeltarast az évtizedek alatt kialakitott j6 nemzetko-
zi szakmai kapcsolatoknak koszonhetden. A 6 figyelem itt is a kornyez6 utédallamok-
ban 6rzott levéltari iratanyagok feltarasara 6sszpontosul, de vannak példak portugaliai
és tengerentuli, elsésorban emigracios feltarasokra és masolatban torténé gytjtésre is.”

' Novak Veronika: A szlovakiai levéltarak magyar provenienciaju fondjai és allagai 1918-ig és 1938-1945
kozott 1. (A Kérpat-medence levéltari forrasai 1. Fond- és dllagjegyzékek 1.) Bp., 2004.; Delehan Mihajlo-
Kutassy Ilona: A Karpétaljai Teriileti Allami Levéltar beregszaszi osztalydnak magyar provenienciaju
fondjai 1919-ig és 1938-1945 kozott. (A Karpat-medence levéltari forrasai. 1. Fond- és éllagjegyzékek 2.)
Bp., 2009.; Fodor Istvan—-Apro Erzsébet: A vajdasagi levéltarak magyar provenienciaji fondjai és allagai
1918-ig. (A Kéarpat-medence levéltari forrasai 1. Fond- és llagjegyzékek 3.) Bp., 2008.; Bariska Istvan—
Dominkovits Péter-Tilcsik Gyorgy: A Burgenlandban taldlhaté magyar provenienciaju fondok és allagok
1921-ig. Gordana Séveges Lipovsek: A szlovéniai Maribor levéltiraban talalhaté magyar provenienciaju
fondok és allagok 1921-ig. (A Karpat-medence levéltari forrasai 1. Fond- és allagjegyzékek 4.) Bp., 2012.
A sorozat romdniai feltarasokat tartalmazo kotetei: Bicsok Zoltan: Hargita megye. Az 1918/1919
el6tti Erdélyre vonatkozé fondok és gytijtemények jegyzékei 9., Magyar Nemzeti Levéltar—Archivele
Nationale ale Romaniei, Bp.-Bukarest, 2014.; Pal-Antal Sandor, Maros megye. Az 1918/1919 elétti
Erdélyre vonatkozé fondok és gytijtemények jegyzékei 12. Magyar Nemzeti Levéltar-Archivele
Nationale ale Romaniei, Bp.-Bukarest, 2014.; Guseth, Klara-Buciuman, Ana-Maria-Varga Zsolt:
Miramaros megye. Az 1918-1919 el6tti Erdélyre vonatkozé fondok és gytijtemények jegyzékei 11.
Magyar Nemzeti Levéltar-Archivele Nationale ale Romaniei, Bp.—Bucuresti, 2015.
Hungarica-kutatds, avagy haszontalan segédletek gyartasa?” Konferencia és konyvbemutat6. Buda-
pest, 2015. november 11.
http://mnl.gov.hu/mnl/sml/fiumei_es_magyar_horvat_tengerparti_kiralyi kormanyzo_iratainak_
repertoriuma (Utolsé megtekintés: 2019. aprilis 15.); Dr. Bsze Sandor — Prof. Goran Crnkovi¢ szerk.
Magyar Kiralyi Tengerészeti Hatdsag iratai 1870-1918. Kaposvar—Rijeka, 2011.

0 Garadnai-Szatucsek, 2017; Czetz-Sziits, 2018.
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A nagyobb lélegzetl projektek kozott a teljesség igénye nélkiil érdemes emli-
teni az MNL Veszprém Megyei Levéltaranak pozsonyi feltarasat, az MNL Nograd
Megyei Levéltaranak szlovakiai feltarasait, az MNL Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei
Levéltaranak évtizedes karpataljai és romaniai iratfeltar¢ és digitalizalo tevékenységét,
az MNL Vas Megyei Levéltara szlovéniai, valamint az MNL Hajdu-Bihar Megyei
Levéltaranak romadniai iratfeltaro tevékenységét.”!

Az elmult évtizedekben a hungarikan beliil komoly figyelem iranyult a Karpat-
medencei egyhazi anyakonyvek feltarasara, nyilvantartdsara és digitalizalasara.”
Ezt, illetve altalaban a Karpat-medence egyhazi forrasait elsésorban az egyhazi le-
véltarak végezték hosszabb tavi projektek keretében.”. Az egyetemi levéltarak felta-
rasai kozott mindenképpen emlitésre mélto a Szegedi Tudomanyegyetem Levéltara
altal 2014 tavaszan inditott program, amelynek célja a szegedi egyetem jogelédje,
a Kolozsvari Magyar Kiralyi Ferenc Jozsef Tudomanyegyetem 1872-1919 kozotti
mukodésével kapcsolatos levéltari és konyvtari dokumentumok feltarasa kiilonféle
kolozsvari, marosvasarhelyi és magyarorszagi gytjteményekben.*

A viszonylag kevés szisztematikus iratanyag-feltaras mellett a 2000-es éveket el-
sésorban a sok kis feltar6 projekt jellemezte. Ezek egy részét tovabbra is a levélta-
rak/levéltarosok végezték gyakran egyéni megkeresésekre, felajinlasokra reagalva,
az intézményi human eréforras lehetdségek fiiggvényében, esetenként az éves mun-
katerven feliil tervezve, idénként szabadsag terhére. A feltaré utak finanszirozasa
a levéltarak koltségvetésébdl nem megoldhatd, ezért palyazati forrasok bevondsara
van sziikség, bar az ehhez sziikséges intézményi 6nrész (példaul napidij) biztosi-
tasa is problémat okozott idénként az elmult években. Az NKA 2012 el6tt foként
az iratmentéshez sziikséges elézetes feltarast célzo kiilfoldi utakat tamogatta, késébb
feltarasra is lehetett palyazni.® Az NKA palyazatai elsdsorban a kozgytijtemények

2l MNL-OL X 10811 - HJ-224 Boross Istvan (VeML) 2007-2015, NKA 6sztondijjal tamogatott szlo-
vékiai kutatasa, 2007-2015; MNL-OL X 10811 - HJ-204 Tyekvicska Arpdd (MNL NML) 2013. évi
NKA 6sztondijjal timogatott szlovakiai kutatdsa, 2013; http://www.szabarchivhu/drupal/bereg-varmegye
-foispanjanak-iratai-1342%E2%80%931800;http://www.szabarchiv.hu/drupal/szatmar-varmegye-
leveltara-fondul-%E2%80%9Eprefektura-judetului-satu-mare%E2%80%9D-1402%E2%80%
931919. Utols6 megtekintés: 2019. aprilis 15.

22 A 2017. janudr 20-an az MNL OL-ban tartott. Aktakaland 3. blogtalalkozéjan Kohut Sara: A Karpat-

medencei anyakonyvi kataszter adatbazisanak koncepcidja cimmel tartott el6adast.

Ld. a Turul 2012. 1. szamat, Apr6 Erzsébet: Anyakonyvi kutatasok lehetdségei a Vajdasagban. Turul,

2012. 1. sz. 11-16.; Bernad Rita Magdolna: A Gyulafehérvari Féegyhazmegyei Levéltar anyakonyvei.

Uo. 17-22.; Botlik Jézsef: Anyakényvi kutatasok lehet6ségei Karpataljan. Uo. 23-28. Ld. még a Tiszan-

tuli Reformatus Egyhdzkertileti Levéltar Editiones Archivi Districtus Reformatorum Transtibiscani

cimmel megjelend sorozatanak egyes koteteit.

MNL-OLX 10811 - HJ-271 Vajda Tamas 2016. évi KKO &sztondijjal tiamogatott romaniai kutatasa, 2016.

Ateljességigénye nélkiil: MNL-OLX 10811 - HJ-222 dr. Kollega Tarsoly Istvan, Kovacs Eleondra (MNL OL)

2014. évi NKA (ITHAKA) 6sztondijjal timogatott kanadai kutatasa, 2014; MNL OL - X 10811 - HJ-221.

No6vé Béla, Kurecskd Mihdly és Avar Anton (MNL OL) 2014. évi NKA ITHAKA 6sztondijjal tdmoga-

tott amerikai (USA) kutatdsa; MNL-OL X 10811 - HJ-225 Reisz T. Csaba, Kovécs Eleonéra (MNL OL)
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szamara kindltak finanszirozast a hungarikakutatashoz. A "90-es évek végén a hunga-
rikakutatas fontos része lett a Klebelsberg Kuné 6sztondij, amelyet a Nemzeti Kultu-
ralis Orokség Minisztériuménak 8/1999. rendelete alapjan hoztak 1étre.* Az MNL
egytttmiikodésre torekedve, a Klebelsberg kutatasoknak szakmai segitséget adva az
Uj informaciok, kutatasi eredmények integralasat segiti. Egy-egy Klebelsberg 6sz-
tondijas kutatas megkezdése el6tt a nemzeti kozgytjtemények (a Magyar Nemzeti
Muzeum, az Orszagos Széchényi Konyvtar és az MNL) igazolast adnak ki arrol,
hogy az adott téma hungarikakutatas szempontjabdl jelentésnek szamit-e. Egy-egy
Klebelsberg kutatds lezarultakor az MNL megkapja az 6sztondijat elnyert kutatok
kutatasi eredményeit. A beszamolasi kotelezettséget el6ird allami Hungarika felta-
rasra kiirt 0sztondijak lebonyolitasa sordan az MNL igyekezett az elmult években
a levéltari feltardsok és a HK épités szempontjait érvényesiteni mind az 6sztondij ki-
iras, mind a beszamolok formai és tartalmi kritériumainak atalakitasaval, egytitt-
mikodve a kiird szervezettel.

A beszamolok hasznosuldsat elsé korben az MNL OL Hungarikajelentés-gytijte-
ményének feldolgozasa biztositja. Tekintettel arra, hogy az MNL a pélyaztatasi fo-
lyamatnak is részese részben a hungarika igazolasok kibocsatasa, részben a palya-
zatok véleményezése révén, az elmult években lehetévé valt a palyazokkal, illetve
az osztondijasokkal vald rendszeres kapcsolattartas és egyiittmiikodés, amely jelentds
eredményként értékelhetd.

A feltarasok hatékonyabba tétele a jovében a minél szélesebb korti egyiittmikodés
figgvénye. Szoros egyiittmikodést szitkséges kialakitani azokkal az intézmények-
kel, amelyek alland6 partnerek a kiilfoldi iratfeltaras teriiletén. A Karpat-medence
magyar forrasainak feltdrasaban a hataron tuli magyar kutatok és egyesiiletek eddig
is aktivan részt vettek, munkajuk nagyban hozzajarult a feltarasok sikerességéhez.””
Az 1926-ban kotott Badeni egyezmény értelmében felallitott Bécsi Magyar Levéltari
Kirendeltség, illetve a rendszervaltas utan megalapitott Moszkvai Magyar Kultura-
lis, Tudomanyos és Tajékoztatasi Kozpont keretén belill mikodd Levéltari Intézet
delegatusai hivatali munkaként, a helyi adottsagok fiiggvényében szintén aktivan

2013. évi NKA (ITHAKA) 6szténdijjal tdmogatott amerikai (USA) kutatdsa, 2013. MNL-OL X 10811 -
HJ-229 Czenthe Miklos (EOL) 2013. éviNKA 6sztondijjal tiamogatott szlovakiaikutatdsa,2015; MNL-OL
X 10811 - HJ-254 Mihalik Béla 2015. évi KKO 6sztondijjal tdmogatott olaszorszagi és vatikani ku-
tatdsa, 2015.

26 NKOM 8/1999. rendelete; médositdsai: 27/2007 (VL. 15.) OKM (Balassi Intézet megalakuldsa utdn)
15/2010 (XII. 14.) KIM rendelet.

77 A teljesség igénye nélkiil: Mezei Zsuzsanna: Magyar Kiralyi Vallas- és Kozoktatastigyi Minisztérium
(1867-1918). Analitikus levéltar. Ministarstvo vera i prosvet Kraljevine Ugarske (1867-1918). Analiticki
inventar. Arhiv Vojvodine, Novi Sad, 2016-2019. (Levéltari tudoményos kiadvany, Nau¢noinfor-
mativna sredstva o arhivskoj gradi, 19/1-2.; Csatary Gyorgy: A maramarosi 6t koronavaros a Rdkoczi-
szabadsagharc idején. Iratok 1703-1711. Ungvar, 2003. U6: Magyar katonai- és kémelharitasi iratok
a Karpétaljai Allami Levéltarban, 1938-1944. Beregszasz-Ungvar, 2016.
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foglalkoztak/foglalkoznak hungarika feltarasaval, masolatban torténé gytjtésével.*®
A jelenleg folyamatban 1évé, szisztematikus oroszorszagi hungarikafeltarasok el-
sésorban a II. vilaghaboru idején elhurcolt magyar hadifoglyokra vonatkoz¢ ira-
tok feltarasat thzte ki célul. Emellett tobb feltarasi projekt elékészitése is folyik az
Orosz-Magyar Levéltari Vegyesbizottsag keretei kozott.

A magyarorszagi levéltarak, elsésorban az MNL és a BFL, az elmult években tobb
sikeres projektet valositottak meg mind a bécsi levéltari delegaciéval, mind a 2003 6ta
mikodé moszkvai delegatusokkal egyiittmiikodésben.”® Az eredmények azt mutat-
jak, hogy a jovében is érdemes a levéltari feltarasban minél nagyobb mértékben
egytttm(ikodni. Erre az MNL felallitand6 hungarika Ausztria és Oroszorszag mun-
kacsoportjai megfelel6 alapot nyudjthatnak, ezért a levéltari delegatusok tevékenysé-
gét érdemes lenne 6sszehangolni a munkacsoportok tevékenységével azok érdemi
felallitasa utan. Mas kiilfoldi magyar kulturélis intézetek is tdmogatjak a székhelyti-
kon zajlé hungarika kutatasokat, kiilonos tekintettel a Romai Magyar Akadémia,
a Bécsi illetve Isztambuli Magyar Torténeti Intézet tevékenységére. Segitségiik kivalo
helyi kapcsolatrendszeriiknek és helyismeretitknek koszonhetéen nélkiilozhetetlen
ezekbenarégiokban.” Emellettaz elmult évekbenaz MNL OL egytittmikodést alakitott
ki olyan akadémiai és egyetemi kutatdcsoportokkal, amelyek hungarika anyagok felta-
rasat tlizték ki célul. (pl. Pazmany Péter Katolikus Egyetem Vestigia kutatdcsoportja).””

# Buzasi Janos: Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Bécs: A Birodalmi Levéltarak magyar vonatkozasu iratai
I.: A Birodalmi Udvari Tandcs és a Birodalmi Udvari Kancelldria levéltara 1. rész (Levéltdri leltarak 76.)
Bp., 1979.; Buzasi Janos: Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Bécs: A Birodalmi Levéltarak magyar vonat-
kozésu iratai I.: A Birodalmi Udvari Tandcs és a Birodalmi Udvari Kancellaria levéltara 2. rész (Levél-
tari leltarak 76.) Bp., 1979.; Buzasi Janos: Haus-, Hof- und Staatsarchiv, Bécs: A Birodalmi Levéltarak
magyar vonatkozdsu iratai IL.: Mainzi Fékancellari Levéltar (Levéltari leltirak 76.) Bp., 1979.; Fazekas
Istvan: A Haus-, Hof- und Staatsarchiv magyar vonatkozasu iratai. Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos
Levéltara, Bp., 2015. (A Orszagos Levéltaranak kiadvanyai. I., Levéltari leltarak 10.)

¥ Szabd, 2018, Varga, 2003

% Garadnai-Szatucsek, 2017: 55.

3! Relationes missionariorum de Hungaria et Transilvania (1627-1707), Misszionariusok jelenései Magyar-
orszagrdl és Erdélyrdl (1627-1707), Berichte von Missionéren iiber Ungarn und Siebenbiirgen
(1627-1707), edidit Istvan Gyorgy Toth, Roma-Budapest, 1994. Hungarici monasterii ordinis Sancti
Pauli primi heremiate de urbe Roma, Instrumenta et priorum registra, transcripsit et edidit Lorenz
Weinrich, [a cura di] Istvin Zombori, Roma-Budapest, 1999. Lettere di principi, Segreteria di Stato,
Litterae principum ad papam (1518-1578), Fejedelmi levelek a papanak (1518-1578), transcripsit et
edidit Jozsef Bessenyei, a cura e trad. di Péter Kulcsar, Gabor Nagy, Roma-Budapest 2002. Tamds
Végshed, ,Catholice reformare”, Agoston Benkovich O.S.P.P.E. missionario apostolico, vescovo di
Varad (1631-1702),’Catholice reformare”, Benkovich Agoston O.S.P.PE. apostoli missziondrius,
varadi piispok (1631-1702), Istituto delle Ricerche sulla Storia Ecclesiastica nell'Universita Cattolica
»P. Pazmany”, Istituto Storico ,,Frakndi” presso Accademia d’Ungheria in Roma, Budapest-Roma,
2007, (Bibliotheca Historiae Ecclesiasticae Universitatis Catholicae de Petro Pazmany nuncupatae,
Series I: Collectanea Vaticana Hungariae, Classis II, Tom. 2).

32 A Domokos Gyorgy, Matyus Norbert, Armando Nuzzo altal vezetett Vestigia kutatocsoport altal
feltart és digitalizalt olaszorszagi forrasok adatbazisa elérheté a www. vestigia.hu oldalon. A feltart
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Kiemelten fontos tehat a rendszeres egyeztetés a hungarika feltarast célzé palya-
zatokat kiir6 szervekkel, valamint a kordbbi hungarika jelentések adattartalmanak
hasznositasa a palyazati folyamat soran. Ennek eredményeként kertilhet sor nagyobb
projektek megvaldsitasara. Mindehhez egy ténylegesen miikodé orszagos hataskort
levéltari hungarika munkacsoport sziikséges.

Hungarikagytijtés

Az intézményi gy(ijtékor része a hungarika iratanyagok masolatban, illetve eredeti-
ben torténd gytijtése. Az eredetiben gytijtés ugyanakkor specialis teriilet, mivel a hun-
garikagytijtés eredményeként kiilfoldrél beérkezd, allomanyba vett anyag mar nem
tekinthetd tobbé levéltari hungarikanak, hiszen nem kiilf6ldi, hanem hazai kozgytijte-
mény Orzi a tovabbiakban.

Az elmult évtizedek egyik legjelentdsebb eredetiben torténd gytjtése kiilfoldon
a2019-ben zarul6é Mikes Program keretében zajlott. A magyar diaszpdrak iratainak
feltarasa és gylijtése a mar részletesen ismertetett palydzati alapon finanszirozott,
eseti iratmentések keretében tortént a 2000-es években. A szisztematikus iratfeltaras
és gytjtés 2015-ben valt lehetségessé, amikor a Magyar Nemzeti Levéltar csatla-
kozott a Miniszterelndkség Nemzetpolitikéért felelés Allamtitkarsaga keretén be-
lill miikodé Mikes Kelemen Programhoz, s vallalta annak levéltari koordinacidjat.
A program olyan kordbban nem létez infrastrukturdlis keretet biztositott, amely
lehet6vé tette a nagy mennyiségt és hatékony iratgytijtést a foldrajzilag tavoli, ne-
hezen elérhet6 tengerenttli magyar kozosségek korében (USA, Kanada, Ausztralia,
Dél-Amerika). A program eredményekképpen mintegy 30 ifm terjedelmd iratanyag
érkezett Magyarorszagra és keriilt az MNL Orszagos Levéltar allomanyaba. A ,,Mikes”
gyljteményrdl elmondhatd, hogy a tengerentuli magyar diaszpdrak torténetére vo-
natkozo reprezentativ iratanyag, amely egyarant dokumentalja a személyes emberi
sorsokat, a kiemelked6 egyéni életutakat és az egyesiileti és kozosségi élet aspektusa-
it a kivandorolt magyar kozosségek korében. Emellett azt is érdemes hangsulyozni,
hogy a kiilf6ldon, els6sorban a tengerentulon él6 magyar kozosségek korében fel-
hivta a figyelmet a levéltarak tarsadalmi szerepére, az otthon 6rz6tt maganiratok
jelentéségére és érezhetden novelte a bizalmat, az iratajandékozas presztizsét és ennek
kovetkeztében az iratajandékozasi kedvet is. A beérkezett iratanyag fogadasa mellett
a Mikes program soran kapott, tovabbra is kiilf6ldon 6rzott hungarika iratokra vo-
natkozoé adatok hungarika kataszter rekordként torténd rogzitése is feladata volt
a munkacsoportnak.

masolatok DLDF adatbazisba torténé betoltése érdekében a kutatocsoport és az MNL OL egyiitt-
miikodik.
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Arany Krisztina

Az MNL megyei tagintézményei szintén végeznek hungarika iratanyag mentést,
gyljtést eredetiben. Ez altalaban eseti feladatként jelentkezik, elsésorban ajandékozas
révén keriilnek az iratanyagok a levéltarak latokorébe.”

Természetesen mds magyar kozgytjtemények is folytatnak iratfeltard és iratmentd
munkat kiilfoldon 6rzott magyar vonatkozasu iratanyagok kapcsan. Az elmult évtize-
dekben ezen a téren kiemelkedd eredményeket értek el az Orszagos Széchényi Konyvtar
és a Magyar Tudomanyos Akadémia Kézirattarai, valamint a Pet6fi Irodalmi Muzeum.
Jelentés hungarika masolati anyaggal rendelkezik a Magyar Tudomanyos Akadémia
kézirattara és a Hadtorténeti Levéltar és Muzeum is. Ezek az intézmények éltaldban
a szakagazati profiljuknak megfeleld, a gytjtékoriikbe ill6 iratanyagokat gytjtenek.

A tapasztalatok azonban azt mutatjak, hogy esetenként a kiilfoldrél hazahozott,
szervesen Osszetartozé iratgyijteményeket tobb kozgyiljtemény és esetleg magan-
személy 6rzi megosztva. A nem koordinalt, ad hoc, idénként parhuzamos gytjtés
sok esetben, megfelel6 informaciok és koordinacié hianyaban, nehezen kutathato
iratanyag-részeket, toredékeket eredményez.” Ennek a gyakorlatnak a kialakulasa-
hoz maguk az iratanyag ajandékozok is hozzajarultak az évtizedek sordan, amikor
— értheté médon személyes kotédések alapjan és 6vatossagbol — az altaluk keletkez-
tetett, esetenként 6rokolt vagy megorzésre atvett irathagyatékokat tobb részletben,
esetleg tobb kozgytljtemény 6rzésére biztak.

Masolatban tortén6 hungarika iratgytjtés

A 2010-es évekig a hungarika masolati anyag jelentés hanyada kétoldali megallapo-
dasok, illetve mikrofilmcserék keretében kerult az MNL-be. A mdsolatban torténé
hungarika iratgytijtés azonban az MNL keretében beliil az elmult években jelentd-
sen csokkent, tekintettel arra, hogy a nagy mennyiségt iratmasolat cserét biztosito
kétoldalt megéllapodasok a 2000-es években kiiiresedtek, forrasok hidnyaban nem
sikertilt tartalommal megtolteni 6ket. A legfajobb veszteség ebbdl a szempontbol az,
hogy a Szlovakiaval kotott mikrofilmesere 2014 6ta nem miikodik a szlovak fél ne-
hézségei miatt. Az utébbi években a nagyobb levéltari egységek masolatban elsd-
sorban a moszkvai és a bécsi levéltari delegatusok tevékenységének koszonhetéen
kertiltek az MNL-be.” A bécsi delegacio tevékenysége az anyagi forrasok bizonytalan-
saga, illetve hianya ellenére tervezett és folyamatos. 2019-ben az MNL és az Osztrak
Allami Levéltar féigazgatdja egyiittmtikodési megallapoddst irt ald, amely kiterjed

3 http://mnl.gov.hu/mnl/veml/a_martonfalvay_csalad_svajcba_kerult_irataival_gazdagodott
leveltarunk; http://mnl.gov.hu/mnl/ol/az_mnl_szabolcs_szatmar_bereg megyei_leveltaranak_irat
ajandekozasi_osszefoglaloja, Id. még Czetz-Sziits, 2018; Laczlavik, 2016: 136.

3 Kiragadott példa ilyen iratanyagra Ujpétery Elemér hagyatéka, amelynek egy része az Erdi Foldrajzi
Muzeum 6rzésében van, mig egy masik részét a Killigyminisztérium Szakkonyvtara 6rzi jelenleg.

% Laczlavik, 2016: 140.
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az 1926. évi badeni egyezmény értelmében az egykori kozos hivatalok - igy az egy-
kori Udvari Kamara - segédkonyveinek digitalizalasara, valamint a korabban mar
digitalizalt kotetekrol késziilt mikrofilmfelvételek kolcsonds cseréjére is.

Tovabbi feladat a kétoldali megegyezések keretében folyd egytittmikodések to-
vabbyvitele, kialakitasa (Szlovakia, Horvatorszag, Romadnia, stb.) a partnerekkel a szisz-
tematikus digitalizalas/mikrofilmezés kolcsondsségi alapon torténd kezdeményezése.
Ezen beliil tovabbra is prioritast élvez az anyakonyvek gytijtése egy Karpat-medencei
anyakonyvi kataszter létrehozasa céljaval.

Osszegzés

2013-2018 kozott az MNL Orszagos Levéltara munkatdrsai djragondoltdk az MNL
korabbi hungarika tevékenységét, és a hungarika korabban létrehozott levéltari
rendjét megtartva egy olyan uj, komplex nyilvantartas kialakitasat kezdték meg,
amely egytitt kezeli a hungarika masolati anyag nyilvantartasat, a feltdrasokra vo-
natkozdé dokumentaciok adattartalmat és a kilfoldi feltarasok eredményeként azo-
nositott magyar vonatkozasu iratanyagok levéltari adatait tartalmazé hungarika
kataszter rendszerét. Az Uj nyilvantartas felhasznalja azokat a levéltar-informatikai
lehetGségeket, amelyeket a scopeArchiv biztosit. Ennek eredményeként a nyilvan-
tartas egyes elemei egyidejtileg kutatdi segédletként miikodnek a kutatok naprakész
tajékoztatasa érdekében. A szorosan Gsszekapcsolddé hungarika feltaras, nyilvan-
tartas, és gyujtés feladatai egymasra épiilnek, ezt titkrozi az online iratkeresében ki-
alakitott hungarika nyilvantartas szerkezete is.

Az elmult években a hungarika feladatok keretében elkésziiltek a hungarika ka-
taszter és a hungarika jelentések trlapjai a scopeArchivon beliil, és megtortént tesz-
telésiik is a feldolgozott hungarikajelentés-gytijtemény adattartalménak betoltésével.
A jelent6s terjedelmi hungarika masolati anyag részletes feldolgozasa azonban a sziik-
séges feltételek hianyaban még varat magara. E feladat elvégzése nélkiil a meglévo
hungarika nyilvantartds messze nem teljes.

A mar az MNL allomanyaban 1évé hungarika masolatok teljes kort feldolgozasa
nélkiilozhetetlen feltétele a jovoben a hungarika feltarasok és gytjtés hatékony koor-
dindldsanak, a feltdrasokban részt vevd egyéni kutatokkal, kutatécsoportokkal tor-
ténd sikeres egyiittmiikodésnek. Ugyanakkor az eddigi tapasztalatok azt mutatjak,
hogy az elinditott levéltari hungarika kataszter, és az ennek adatstruktarajat titkrozo,
megujult 6sztondij beszamolé trlapmodulok hasznosnak bizonyultak. Ezek alkal-
mazasa eredményeként az MNL mar most is hatékonyabb véleményezéként tud
fellépni a kiilfoldi magyar vonatkozasu iratanyagok feltarasat célzé allami 6szton-
dijpalyazatok (Klebelsberg Kun6 Osztondij, NKA Ithaka) koordindlédsa kapcsan.
A teljes kort intézményi hungarika nyilvantartds kezelése, miikodtetése, esetleges
iratfeltar6 projektek kezdeményezése és végzése az MNL-en beliil tervezett hungarika
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munkacsoport feladata. Szintén a tervezett munkacsoport tevékenységének fontos
része a hungarika kutatast végz6 intézményekkel, a levéltari delegaciokkal, akadémiai
munkacsoportokkal és egyéni kutatokkal torténé egytittmikodés kialakitasa és fenn-
tartdsa, munkajuk tamogatdsa annak érdekében, hogy a feltarasok eredményei jol
hasznosuljanak és a hungarika nyilvantartasba beépiiljenek.

A magyarorszagi levéltari hungarikdk teljes kort szambavétele és nyilvantartasa
ugyanakkor csak egy széles kort kozgytjteményi egylittmtikodés megteremtésével,
a kozgytjtemények adatszolgaltatdsaval valdsithaté meg. Ez a jelenlegi koriilmé-
nyek kozott egyelére még ugyanugy utdpisztikus, mint a korabbi évtizedekben volt.
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FORRAS Es ERTEK

Berényiné Kovacs Gyongyi

A nemességkutatds forrasainak feltdrasa
a Pest Megyei Levéltarban 1901-1967

A csaladtorténeti kutatasok ma ismét viragkorukat élik, s a kutatok a levéltari anyag
tanulmanyozasakor gyakran talalkoznak az egyes tdrsadalmi csoportok jol vagy
kevésbé dokumentalt voltaval, amely jelentdsen befolyasolja kutatasuk kimenetelét
és eredményét. Ha a kutaté nemesi agra bukkan a feltdras soran, akkor dsei tor-
ténetét akdr a 16-17. szazadig is visszavezetheti, jorészt azért, mert a nemesi csa-
ladoknak, ahhoz, hogy érvényesithessék kivaltsagaikat, bizonyitaniuk kellett ne-
mességiiket a nemesi kozosség, a varmegye el6tt. Nemesi rangra a kiraly emelte az
arra érdemeseket, az ezt bizonyitd kivaltsaglevelek, az armalisok — amit a kozbe-
széd gyakran csak ,,nemesi kutyabdr”-ként emlit — az Orszagos Levéltar éltal érzott
Kiralyi Konyvekben,' valamint a teriiletileg illetékes levéltarak nemesi iratai kozott
lelhetok fel. Ezek kutatasakor minden esetben célszert a kutatast a szakirodalom
tanulmanyozasaval kezdeni.* Miutdn az e témakorben kutatok tulnyomé tobbsége
beéri a cimer, a nemeslevél megtalalasaval, ezért céliranyosan a nemesi iratok
gytjteményét kutatjak. Jelen tanulmanyban levéltaros elédeink altal a Pest Megyei
Levéltarban a 20. szazadban fellelt, egyéb nemességkutatasra vonatkozé torténeti
forrasok bemutatdsara véllalkozom.

Nemességigazolas és csaladtorténet

A Trianon utani tarsadalomban a vidéki nemesség elszakadt a foldbirtokatdl csak kiil-
s6ségekben tudta megkiilonboztetni magat a tobbi tarsadalmi csoporttol. Az I. vilag-
haboru el6tt a nemes csaladokbol tobbnyire a legtehetségesebb csaladtag emelkedett
magasabb allamigazgatasi szolgalatra, a tobbi csalddtag vidéki birtokarol vagy kis-
hivatalnok allasabol csoddlta a csalad diszét, 1920 utan azonban egész ,,csaladbokrok”
atydk, fitk, rokonok ,,urambatyamék” 6zonlotték el a tarsadalmi élet magaslatat egy-
masnak biztositva a megélhetést. A csaladokat az 1848 el6tti nagy nemesi csaladoktdl

' MNL OL A57, K19 Libri Regii Kiralyi konyvek 1527-1918 http://adatbazisokonline. hu/adatbazis/
a-57_-k-19-libri-regii-%C2%B7-kiralyi-konyvek-1527%E2%80%941918 (A letoltés ideje: 2019.
februdr 25.)

> Borovszky, 1910: 437-488. v6. Berkes, 1999. http://mnl.gov.hu/mnl/ol/genealogiai_tajekoztato
(A letoltés ideje: 2019. februar 25.)
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vald leszarmazas, a régi nemesi tradicié kiilonboztette meg a polgari életmaodtol.
Ennek egyik legelterjedtebb megnyilvanulasa a nemesi elénév hasznalata volt.?

A 20. szazadi Pest megyei nemességet nemzetiségi szempontbol vizsgdlva latjuk,
hogy a nemességre emelteknek hozzavetdleges szamitas szerint is legalabb a fele ide-
gen nevet viselt. Kétségtelen, hogy a magyar hatdsagok az dnkéntes névvaltoztata-
sok elé nem gorditettek akadalyt, igy torténhetett meg, hogy a nemességre emelt
csaladok koziil egyesek kiralyi adomdnnyal olyan elénevekhez jutottak, amelyeket
egyébként torténelmi csalddok viseltek, ezt kovetden pedig névvaltoztatas segitségé-
vel felvették a torténelmi csalddok csalddnevét is az eldnevek mellé. El6fordult az is,
hogy egyes csaladok a mar kordbban engedélyezett térténelmi csaladnév mellé ne-
mesi rangra emelésiikkor torténelmi csaladok eléneveit kérték és kaptak adomanyba.
Ilyen névvaltoztatasok és elénév-adomanyozasok kovetkeztében a Csanad nembeli
mez6telegdi Telegdi, a budetini Szunyogh, a tészegi Toszeghy és mas nevezetes csala-
dok torténelmi nevét és eldnevét olyan csalddok is viselték, amelyeknek a legkevesebb
koziik sem volt a fenti csaladokhoz.* Ezeknek a hamis latszatot kelté névvaltoztata-
soknak az elszaporodasa, és a torténelmi csaladnevek kisajatitdsa az I. vilaghabora
utdn arra késztette a Beliigyminisztériumot, hogy a torténelmi nevek védettségét
elrendelje, s a torténelmi csalddnevekre kért névvaltoztatdsokat a tovabbiakban mar
nem engedélyezte.” Ilyen nemességi vonatkozast tigyekben a beliigyminiszternek
az Orszagos Levéltar adott szakvéleményt. E célbdl keletkezett a ma is gyakran hasz-
nalt Illésy-féle cédulagytjtemény, amely a mai magyar nemességkutatasoknak is
jo kiindulépontja lehet.® A korabeli eljarasrend szerint a beliigyminiszter két pél-
danyban atkiildte az Orszagos Levéltarnak a cimertervezetet , majd az intézmény
allasfoglalasa utan hozta meg a dontést.”

Késébb Ger6 Jozsef osszedllitotta és kozzétette az 1867—-1937 kozott igazolt ne-
mesek,® majd az 1867-1918 kozt nemességre emelt csaladok jegyzékét a Kiraly
Személye Koriili Minisztérium altal vezetett Kiralyi Konyvek alapjan.’

* Szekft, 2000: 35-37.

4 Gerd, 1940.

* Fekete, 1942-1945: 514-515. A kiralyi konyvekben nem szerepl tobbletet kozli Gerd tobb olyan,

csak a Kirdly Személye Koriili Minisztérium levéltaraban taldlhaté nemeslevél adatait, amelyeket

féleg az 1. vilaghaboru végén bekovetkezett zavaros id6kben nem vezettek be a kiralyi konyvekbe.

Illésy—Pettkd, 1895. v. Magyar Kancelldria levéltaranak segédlete A 131 torzskonyv szamu gyfjte-

mény az ,,Illésy patika”

7 Bélay, 1979: 187-188. v6. MNL OL Y1.1-65-1896. ,,Szabalyzat adomanyozand6 nemesi cimerek feliil-
vizsgalatanal és megallapitdsandl kovetendd eljarasrol”

8 Gerd, 1938.

* Gerd, 1940.

22



A nemességkutatas forrasainak feltarasa

A szabalyozas szerint a nemesség igazolasahoz feltétleniil sziikséges volt megbizha-
t6 leszarmazasi tabla (csaladfa), amelyet anyakonyvi bejegyzések alapjan készitettek.
Ha nem allt rendelkezésre a cimerrajz, akkor a folyamodd bizonyitékként csatolhat-
ta a csaldd régi pecsétnyomojat, cimerrel ékesitett edényét, esetleg fényképpel bizo-
nyithatta a valamelyik 6s sirkovébe vésett cimer meglétét. Az egyik s alairasa melletti
cimerpecsét lenyomata is megkonnyithette a cimerviselés joganak elismertetését.'’
Ezért szamtalan nemesi csalad kereste felmendit a reformkor vagy a polgari korszak
irataiban, latogattak e célbol a torvényhatosagi levéltarakat, ahol a fentieknek megfe-
leléen cimereslevél masolatokat, cimerpecsét-lenyomatokat vagy nemesi adomany-
leveleket kerestek. Nem egy esetben a 17-18. szazadi 6soknek csak a nevét tudtdk és
a teriiletileg illetékes levéltartdl kérték a hitelesitett masolatot csalddi kapcsolata-
ik alatdmasztasara. Ha a levéltaros hosszu el6készit6 munka utan irategyiitteseket
ajanlott kutatasra, és nem masolatban kiildte el a kutatasi eredményeket, olykor ér-
tetleniil alltak a dolog el6tt. A korszak tertileti levéltarnokai tiirelemmel és szolga-
latkészséggel iparkodtak a kérvényezok 6hajanak eleget tenni, azon keretek kozott,
amit az anyag természete lehetGvé tett, ugyanis a levéltarosnak egy, a korabbi évsza-
zadokban kialakult rendezési elvben kellett magat kiismernie. Valahol itt gyokerez-
het a levéltari tigyfélszolgalati és kutatétermi munka szétagazasa, hiszen a levéltar-
noknak a hosszadalmas kutatdémunkara nem volt ideje, maganmunkalataiért pénzt
nem kaphatott, igy a kutatoknak a rendelkezésre allé segédletek mentén kellett
az Oseikre vonatkozd dokumentumhoz hosszadalmas kutatémunkaval eljutniuk."

A megyei levéltaros mint a mult jévendémonddja, a régi 6sok felkutatdja sok ma-
gyar regényben szerepel, gyakran nemcsak mulatozé vidéki kompaniak epizddsze-
repljeként. Kosztolanyi Dezs6 Pacsirta cimt muivében kisvajkai és kdroshegyi Vajkay
Akos nyugalmazott levéltaros: ,Nézegette, silabizalta a latin nyelvii adomdnyozé leve-
leket [...] egy szempillantds és latta, hogy sarjadznak szét a kiilonb6z6 nemzetségek
[...] élvezte a hivatasat minden érzékével [...] itt élt, a multban. Es amint masok is
jovendémondoéhoz jarulnak, Ggy zarandokoltak 6hozza sokaig, messze megyékbdl
el6keld urak, kik multjukat dhajtotték megismerni [...] Ugy meriilt bele egy donatio
regiaba, mint valami izgalmas sakk rejtvénybe és kereste a nagysziiloket, szépsziiloket,
azutan a legérdekesebbet, az Ost, a vagyonszerzGt, primus aquirens-t, ki leleményei-
vel egész nemzedékek szerencséjét alapitotta meg, vitézi tetteivel dicsdséget sugarzott
minden ivadékara”'?

1© MNL OL Y1.1-800-1942. Az 1942. évi szabalyzat hosszu évtizedek gyakorlatat foglalta dssze.
" MNL OL Y1.2616/1941.
12 Kosztolanyi, 2007: 24-26.
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Készeghi Sandor és a Nemes csaladok Pest varmegyében

A 19. szazad végén és a 20. szazad els6 évtizedeiben a nemességkutatasok irdnyi-
tottak ra a figyelmet a levéltarban 6rzott rendkiviil gazdag forrasanyagra, aminek
kovetkeztében a megyei levéltarak sorra kezdték el megjelentetni nemességkutatasi
kézikonyveiket."> 1908-ban a varmegyei levéltarosok értekezlete a levéltarak nemesi
tigyiratainak feltarasaval kapcsolatban tanacskozott Budapesten. Készeghi Sandor,
Pest megye félevéltarnoka hazigazdaként el6adast tartott a Nemesi lexikon szakmai
szerkesztésének lehetdségeirdl.'* A megyei levéltarosok vallalkoztak volna a Magyar-
orszdg nemesi csalddai cimii kétet megirdsara, amely aztdn Osvath Lajos nagyvaradi
folevéltaros és Palmay Jozsef marosvasarhelyi szakiré orszagos jellegli lexikona
helyett Kempelen Béla kiadvanyaként latott napvilagot. Visszatérve Készeghi Pest
megyei csaladtorténeti forrasgytjteményéhez: a Pest megyei f6levéltarnok atkutatta
amegyei taxat fizeté nemesek dsszeirasait is, a kozigazgatasi iratok sorozatabdl pedig
kiemelte az 1786 el6tti nemesi Osszeirdsok egy jelentds részét, és a kiilon kezelt ssze-
irasok kozé helyezte.” Mindezek ellenére az 1786 el6tti 6sszeirasok tobbsége a Balla
Antal 4ltal létrehozott kozigazgatasi iratok sorozataban maradt, és igy ezek jelzetei
Készeghi kotetébdl hianyoznak.'s El kell azonban ismerni, hogy Készeghi Sandor
koranak egyik kiemelkedé nemességkutatdja volt, és a Nemes csalddok Pest vdrme-
gyében cimli munkdja a mai napig rendiviil nagy segitséget jelent a nemesség-, illetve
a csaladfakutatoknak.'” E kotet ugyanis az egyetlen olyan kiadott alapmunka, amely
maig a Pest Megyei Levéltar nemesi iratainak kutatdsahoz rendelkezésiinkre all."®

Forrastipusok a nemességkutatas szolgalataban

Az egyik legfontosabb forrasnak a levéltarban a nemességkutatas szempontjabol
a nemesi iratok gytjteménye szamit. Ez gyakorlatilag egy tematikai alapon kialakitott,
un. gytijteményes fond, amely csalddnév alapjan jol kutathatd.” A kutaté a nemesi
iratok un. ,,b” dllagaban elhelyezett Nemesi Nyilvantartdsok cimt mutat6 alapjan tud

3 Lengyel, 1943; Scheftsik, 1935; Schneider, 1934; Schneider, 1935; Schneider, 1938; Schneider, 1939a;
Schneider, 1939b; Schneider, 1939¢; Schneider, 1939d; Schneider,1940a; Schneider, 1940b;
Schneider,1943a; Schneider, 1943b; Schneider, 1947

! R. Kiss, 1908. szeptember 9: 6.

> MNL PML V. 74. CC.VI.

16 Berényiné, 2012: 43-67.

17 Készeghi, 1899: 447.

18 Koszeghi, 1899 http://mek.oszk.hu/06900/06910/index.phtml (A let6ltés ideje: 2019. janudr 14.)

' MNL PML IV. 75. a. http://mnl.gov.hu/mnl/pml/iv_1_96_fondok_raktarjegyzekei (A letoltés ideje:
2019. januar 14.)
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elindulni a keresett csaldd nemességét illetéen.? A megyei levéltarak masik jelen-
tds forrasanak dltalaban a megyei nemesi kozgytilési jegyz6konyvek szamitanak.*
Az itt emlitett levéltari anyag egy csekély része Kdészeghi Nemes csalddok Pest vir-
megyében ciml munkdjaban megjelent hivatkozasok és jelzetek pontatlansaga
miatt nehezen kereshet6 a mai levéltari fondszerkezetben. Az egyes szdcikkekben
felsorolt tigyiratokat a csaladtagok legtobbszor hivatalbdl irtak ala, lattak el pecsét-
lenyomatukkal, a csalad torténetével kapcsolatban azonban ezek az iigyiratok ér-
demi adatokat nem tartalmaznak. A bevégzett polgari perek aktai kozott talalhato
leszarmazasi tablak is év nélkiili adatokat tartalmaznak, s mivel a per idején id6-
szerl csaladi kapcsolatokat abrazoljak, igy nem egyebek, mint egykoru, rokoni
kapcsolatokat abrazold skiccek, amelyek a csaladtagok sziiletési, hazasodasi, illetve
halélozasi adatait nem tartalmazzak.** Tovabbi informacidkat taldlhatunk azonban
egy-egy nemesi csalad torténetének kutatasahoz a végrendeletek kozott.” Az tigy-
védek utan maradt iratok levéltari gytjteménye a Pesten lakott és 1788—1835 kozott
elhalalozott iigyvédek és bizonyos megyei tisztségviselok hatrahagyott dokumen-
tumaibdl all. Az iratok részben a hozzatartozok vagy az tigyfelek kérésére keriiltek
a megyei kozgytilés elé, esetenként kisgytilési hatarozat alapjan. A gytjtemény ugyan
mintegy félszaz tigyvéd, megyei tisztvisel6 hagyatékabol all, de kozvetetten mintegy
700 csaladra talalhatunk adatokat a hagyatékokban.*

Készeghi f6levéltarnok az 1848 el6tti iratanyag rendezését a nemességkutatasok
szempontjainak alarendelve végezte el. A Magyar Nemzeti Levéltar Pest Megyei
Levéltaraban talalhaté személyi hagyatéka ma is 6rzi szorgalmas, lelkiismeretes
munkajanak eredményeit.”® Készeghi Sandor a nemességkutatdsokban jelentds
eredményeket ért el, foleg ebbdl a szempontbdl tarta fel a nemesi kozgytilés iratait.
Tobb hamisitasi tigy is ekkortdjt keriilt napvilagra, példaul a hirhedt pragai okmany-
hamisité Miiller Alajos esete. Utobbi magat mildenbergi lovagnak is nevezte, 1égbdl
kapott informaciok és hamisitott okiratok alapjan igazolta nemességét a csaszari és
kiralyi beliigyminisztériumnal. A hamisitott iratok miatt 1906. jinius 21-én kiadott
belligyminiszteri rendelet kérte az alispanokat, hogy a megyei levéltarakban 6rzott

2 MNL PML IV. 75. b. NL:I, NL:II. (A kotetek mikrofilmen kutathatoak: MNL PML XV. 5. c. 660 db.)
Pag. Elenchi Chronologici bejegyzés a Nemességvizsgalo Bizottsag jegyzOkonyvére mutat (MNL PML
IV. 1. m. 1.) Amig a Pag. Proth.(Prothocollum) Nobilium 1638-1787 aza MNL PMLIV. 75.b. 1. kitete.

2l MNL PML IV. 1. a; MNL PMLIV. 3. a. 1.; A MNL PML IV. 75. b. NL:I, NL:II. Pag. Proth Actorum
a Kozgytlési jegyzokonyv bejegyzések (MNL PML IV. 1. a; MNL PML IV. 3. a. 1.) oldalszamara
mutatnak.

22 MNL PML IV. 31. e. http://mnl.gov.hu/mnl/pml/iv_1_96_fondok_raktarjegyzekei (A let6ltés ideje:
2019. januar 14.)

# MNL PML IV. 77. a. http://mnl.govhu/mnl/pml/iv_1_96_fondok_raktarjegyzekei (A let5ltés ideje:

2019. januar 14.)

# MNL PML 1V. 86. http://mnl.gov.hu/mnl/pml/iv_1_96_fondok_raktarjegyzekei (A letoltés ideje:
2019. januar 14.)

» MNL PML1V. 475. c.
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cimeres nemesleveleket gytijtsék ossze és kiildjék be a Magyar Kirdlyi Orszagos Le-
véltarnak feliilvizsgalas és feljegyzés céljabdl. ,,Ez dltal elejét lehetne venni annak,
hogy a jovében nemességigazolo6 ligyek targyaldsa alkalmaval a varmegyék levél-
taraibol akar a régebbi, akar pedig tjabb idében részben hamisitott vagy részben
koholt cimeres levél az Orszagos Levéltar el6tt varmegyei hitelesitett masolat alakja-
ban szerepelhessen, igy az Orszagos Levéltarat, valamint vezetésemre bizott Beliigy-
minisztériumot meg ne tévessze.”* A rendelet szerint tehat a megyei levéltaraknak
fel kellett kiildeniiik okleveleiket hitelességi vizsgalatra. Az Orszagos Levéltar — mint
a nemességvizsgalati igyek szakmai koordinacios kozpontja — a vizsgalatok soran
egyre tobb hamis oklevelet fedezett fel. Pest megye 352 oklevelet kiildott, amelyek
koziil harminchat oklevél eredeti volt, tizennyolcat K8szeghi is hamisitvanynak mi-
nésitett, a tobbi pedig masolat volt.?”

A levéltarosok kutatdsat a korszakban az hatdrozta meg, hogy mire volt tarsa-
dalmi igény, a nemesi szarmazaskutatas pedig az 1930-as években virdgzott. Miutan
a hivatali szervek az ez irdnyu publikdcids tevékenységet nem tamogattdk, ezért
a levéltarosok olyan kiadvanyok megirasaban vettek részt, amelyek nagy érdekl-
désre tarthattak szamot, igy a munka pénziigyi fedezete biztosithaté volt; ilyen volt
a nemesi csalddok megyénkénti torténeti feltdrasa. Rexa Dezs6 ennek koszonhetéen
gyljtotte Ossze a torvényhatdsagi levéltarak cimeresleveleinek jegyzékét ot fiizetben.”
Bilkei Gorz6 Bertalan korabbi Szatmar megyei levéltarosként elkészitette és kiadta
a Szatmadr viarmegye nemes csalddjai munkajat, cimer- és pecséttani vizsgalatai mel-
lett.” A csalad legvitatottabb megitélést személye Bilkei Gorzé Nandor vegyész, tor-
ténész, koltd, miifordito, jogasz, bankar, autémobilvallalat-tulajdonos, levéltaros volt,
aki rendkiviil szertedgazo életutat jart be és a Magyar Orszagos Levéltar Orizetébe
adta hagyatékat.”® Az altala osszeallitott 201 folio terjedelmd, Bilkei Gorzok cimet
viseld csaladtorténeti ktetre méltan volt a legbiiszkébb; visszaemlékezésében az 6sz-
szeallitast élete egyik fémiivének tekintette.”’ Csaladtorténeti munkaja készitése
soran tobb kotetnyi szakirodalmat, tanulmanyt, Gjsagcikket vonultatott fel a csalad
mongol eredetének bizonyitasara.*

%1906. évi 48.943. szamt BM korrendelete

7 Bodr, 1990: 82.

% Rexa, 1909a: 48.; Rexa, 1909b 49-96.; Rexa, 1909¢:145-192.; Rexa, 1910: 193—-240.

» Bilkei, 1910

% MNL OL P 1492.2/d.4. szn/1964. Az Orszagos Levéltarba kéziratait és leveleit ,,6rok, megérzésre fel-
vetette” Ha lesz még ideje, ezeket rendezgeti és megirja majd élete gazdag torténetét. Ezt 1964-ben
nagybatyjanak, az akkor 88 éves Gorzo Janosnak irta Bilkei Gorzé Nandor.

3 MNL OL P 1492.2/b.1-201.

2 A teljesség igénye nélkill a kovetkezé munkdkra taldltam utalast: Réty, 1884., Petrovay, 1911:
607-626.
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Pest megyei nemességigazolasért folyamodok foglalkozasi megoszlasa 1920-1947%

m tisztvisel: 43%

m foldbirtokos: 18%
magan személy: 17%
katona: 11%
tanar: 7%

m gyogyszerész: 3%

m mérndk: 1%

A Pest és Nograd megyei Allami Levéltdrnak 1960-ban kilenc, 1968-ban pedig tiz
tudomanyos munkatarsa volt.* A nagyaranyd begytjtési és rendezési feladatok
mellett az intézmény kezdettdl jelent6s gondot forditott az Grizetében 1évé torténeti
forrasok tudomanyos kozzétételére. A levéltarban a kozpontilag meghatarozott ku-
tatasi témak mellett tobben egyéni érdeklédésitknek megfelelé tudomanyos tevé-
kenységre is véllalkoztak.*> Igy példdul Wellmann Imre a 18. szdzadi agrértorténet
kutatojaként az urbariumok és a dicalis Osszeirdsok torténeti forrasértékére hivta fel
a szakma figyelmét.*® A levéltar munkatarsaként 1960-1968 kozott dolgozé Kosary

Domokos pedig valamennyi feudalis kori dsszeiras legfontosabb adatait gytjtétte ki.*”
Az Osszeirasok a csaladtorténet-kutatasban

Az 6sszeirasok, e rendkiviil adatgazdag forrasok a kovetkezd f6bb csoportokba so-
rolhatok: orszagos dsszeirasok (1715-1720, 1728, 1828), kozterhekkel kapcsolatos
— dicalis, taxalis — szambavételek, azaz add6sszeirdsok (1635—1847) és urbéri ossze-
irasok (1715-1785). Az addosszeirdsok sorozatai 1770 el6ttiek, mivel a késébbi-
eket a 19. szazad derekan ismeretlen okokbol kiselejtezték. Ezek az sszeirasfajtak
a telepiilések torténetére nézve alapvetd, fontos adatokat tartalmaznak, 6rzik az ott
él6 csaladfok nevét, tarsadalmi helyzetét, foglalkozasat, kimutatjak az adéalapot,
a vetésteriiletet, az dllatallomanyt, leirjak a telepiilés lakott részeit, felsoroljak az er-
doket, legel6ket, gyakran utalnak a kozség foldesurara, és a betelepiilés idejére.®

3 MNL PMLIV. 475. a. XVIL 161 tigyiratot vizsgaltam.

3 Bo6r, 1990: 103. 1951-ben a Pest megyei Allami Levéltarba beszallitottdk a Nogradd megyei levéltar
anyagat. 1968 oktoberéig miikodott az ily modon egyesitett intézmény.

> Borosy, 1983.; Borosy, 1984.; Borosy, 1985.; Borosy, 1986.; Borosy, 1987.; Borosy, 1995.; Kiss—Schramek,
2006. https://library.hungaricana.hu/hu/collection/mltk_megy_pest_lf/. (Aletoltés ideje: 2019. janudr 14.)

% MNL PML1V. 74. VI. CC. (Conscriptiones congregationales). Nemesi 9sszeirdsok 1702-1848.

¥ MNL PML VIIL 706. 5/1962. Kosary Pest megye feudalis kori osszeirasainak katalégusan 1961-ben
41,5 napot dolgozott.

* http://mnl.gov.hu/mnl/pml/feudalis_kori_osszeirasok (A letoltés ideje: 2019. januar 14.)
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A kozgytlési 0sszeirasok levéltari gylijteményében talalhatéak a tlizkarok nyilvan-
tartasai, az urbéri Osszeirasok, a jobbagykoltozések lajstromai, valamint a katonai
kimutatasok 1812-1843 kozott, amelyekben majdnem minden évben szamba vették
kozségenként a katonakoru férfiakat.

Az 1950-es években Balazs Péter Feuddliskori Osszeirdsok teriileti levéltarainkban
cimmel fogalmazta meg a Levéltarak Orszagos Kozpontjaban (LOK) a feudalis kori
Osszeirasok nyilvantartasanak és katalogizalasanak koncepcidjat.”” Az ezt tartalma-
z6 Tervezet és a munkaanyag elkésziiltét koveto széleskor(i szakmai vita jol mutatja,
hogy a levéltaros szakma koran felismerte az Osszeirasok kivételes forrasértékét
és sajatos levéltari jellegét. A LOK kidolgozta a feltaré munka egységes alapelveit és
targymeghatarozasat. Az elsd, ,,A” csoportba a teriileti levéltarakban taldlhat6 feuda-
lis kori sszeirasok legtekintélyesebb részét, az orszagos (hadi) és megyei (hazi) add-
kivetéssel kapcsolatos dsszeirasokat soroltak. Altalénos jellemzdjiik, hogy az addkote-
les személyek (jobbagyok, telkes nemesek, polgarok, stb.) felsorolasan kiviil szamba
veszik az addkivetés alapjat képezd ingatlanokat és ingdsagokat, valamint feltiintetik
a kivetett ad6 osszegét is. A masodik, ,,B” csoportba az trbéri dsszeirasokat soroltak,
amelyekben a foldesur és a jobbagyok kozotti jogviszonybodl szarmazo, jobbagyi szol-
galtatasokbol kivetett adok voltak feltiintetve. A harmadik, ,,C” csoportba a népszam-
lalas jelleg(i Osszeirasok tartoznak. Utobbiak célja a lakossag egészének, illetve egyes
rétegeinek orszagos vagy helyi szempontok (példaul kor, nem vallds, nemzetiség,
foglakozas) szerinti szambavétele volt, amelyek vagy tabldzatos formaban az egész
lakossagra vonatkoztak vagy a lakossag egyes rétegeinek kimutatdsara késziiltek.
Végiil az egyéb, a ,,D” kategéridba az ad6- urbéri és 1élekszamlalas jellegli dsszeira-
sokon kiviil még sokféle egyéb Osszeiras sorolhaté és talalhato teriileti levéltaraink-
ban. Ezeket az illetékes helyi hatosagok természeti csapas, haborus pusztitas, katona
beszallasolas, nemesi felkelés stb. alkalmaval készitették. Legtobbszor csak a fenti
esetekbdl kifolyolag kart szenvedettek, mozgositottak adatait rogzitették.®

¥ Baldzs, 1957: 453—-462. A LOK megkezdte a tematikai feltarast is: ezek a segédletek nem az iratanyag tény-
leges raktari rendje szerint épiilnek fel, hanem torténeti korszakok (azokon beliil kiilonb6z6 problémak
szerint) vagy irattipusonként csoportositjak a forrasadatokat, részben egy levéltaron beliil, de esetleg tobb
levéltar hasonl6 tipust iratait Gsszefogva. Ilyen kezdeményezés—a tovabbiakban ismertetett—dllami levél-
tarak feudalis kori Osszeirasi anyaganak levéltarankénti katalogizalasa, majd kozos kataldgusanak kozzété-
tele. Ezt kovette alevéltarak kéziratos térképeinek kozos nyilvantartasba vétele és katalogusa. A vallalkozas
eredménye végiil harom kotetben csak részlegesen jelent meg, a kevés levéltari tematikus repertérium egyi-
keként: Bacskai, 1965-1969; Sasfi, 2017. E forraskatalogus korszertisitését és tovabbfejlesztését vette terv-
be a Magyar Nemzeti Levéltar. A korabban Gsszegytijtott datok ellenérzése és kiegészitése révén konnyen
attekinthetd lesz, mely teriiletr6l milyen célu, tartalmu és jellegti dsszeirasok milyen id6pontokbdl marad-
tak fent-és mindezt hol, melyik levéltarban 6rizziik. A munka eredményeként 6ssze lehet majd illeszteni
az orszagon beliil kiilonboz6 levéltarakban 6rzott azonos tartalmu Osszeirsokat, és ezltal lehetdség nyilik
adataik Gsszesitésére, Gsszehasonlitdsdra, sét az adatok Ujszer(i, személynek szerinti osszekapcsolsara is.

0 Sasfi, 2016 http://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/egy_sokoldaluan_hasznosithato_forrastipus_az_osszeirasok
(A letoltés ideje: 2018. februar 3.)

28



A nemességkutatas forrasainak feltarasa

7

Kosary Domokos nemcsak a LOK 4dltal el6irt kozterhekkel kapcsolatos* addsze-
déi osszeirdsokat cédulazta ki, hanem a kozgytlési Osszeirdsok segédletét is elké-
szitette.*> Mai napig szinte egyediilallonak tekinthetd az a munka, amelyet Kosary
az Osszeirasok tekintetében a Pest Megyei Levéltarban végzett. Elséként dolgozta fel a
jobbagykoltozésre vonatkozd Osszeirasokat, urbéri jellegii dsszeirasokat, 1élekosszeira-
sokat, népesség-kimutatasokat, katonaiigyi és plébania dsszeirasokat.* Kiilon kiemel-
kedik az akkori tarsadalmi rendszer ,ellenségeiként” feltiintetett nemesekrol készitett
»cédulakatalogusa” A nemesekrol készitett lajstromokat kiilon sorszdimmal ellatva,
idérendben katalogizalta. Minden Osszeirashoz tartozik egy kiilon azonosité szam
(un. O-szdm) is, amely nem azonos a levéltari jelzettel, csak a feldolgozds sorrendjét
jelzi.** Az 9sszeirasok részletes jegyzékét is Kosary Domokos allitotta dssze 1962-ben.*

A jegyzékbe felvett adatok:

= Levéltari jelzet (Azonosito1): a feldolgozott Gsszeiras teljes levéltari jelzete, a levéltar
azonositodjaval.

» Osszeirds szdma (Azonosit62): a korabeli levéltari feldolgozés soran kapott azono-
sitoszam.

» Az Osszeiras targya (Targy).

» Datum: az 6sszeirason szerepld vagy kikovetkeztetheté datum.

» Eredeti 6rzési hely (Kapcsolat): a gylijtemény kialakitasa el6tti 6rzési hely feltiin-
tetése, a teljes levéltari jelzet megadasaval, amennyiben err6l van adat. Bizonyos
esetekben az Osszeirast nem emelték ki eredeti 6rzési helyérdl, erre a ,,Megjegyzés”
rovatban torténik utalas (,,Eredeti helyén 6rizve”).

= Terjedelem (Formdatum): az osszeiras terjedelme (fli6 vagy pagina), tobb masolati
vagy elkiilonilé példanyok esetében kiilon megadva.

= Megjegyzés (Leiras): itt talalhat6 utalds a hitelesités mddjara (pl. zaradék nélkiil),
példanyszamra, az irat fizikai allapotara, stb.

A kutatas megkonnyitése érdekében Kosary az eredeti jegyzék fejrovatait le-
forditotta.*

' MNL PML1IV. 23-a. CP II

2 MNL PML VIII. 706-5/1962. v6. MNL OL XIX-I-18-a-8640-17-LOK 86401-31-1/1956 /V1.26./

# MNL PMLIV. 74. I-VI. CC.

# Kosary, 1962. A kataloguslapok els6 oldala az 9sszeirasok leltarszer(i alapadatainak rogzitésére szolgalt.
Az A/5-6s lapokon a sorszdm el6tt van egy O szam, amely alapjén egyrészt azonosithatoak az dsszeirds
adatai, masrészt ezzel elkeriilhet6vé valt, hogy ugyanazt az 6sszeirast tobbszor vegyék nyilvantartasba.

# Kosary, 1962

6 Kosary, 1962

29



Berényiné Kovacs Gyongyi

Osszegezve az el6bbieket megallapithatjuk, hogy Koséry akkor készitett segédletet
a megyei kozgytlési Osszeirdsokhoz, ezen beliil a nemesi 6sszeirasokhoz, amikor
erre még nem volt kereslet, és nemesi szarmazasat senki nem hangoztatta. Mégis
a helytorténészek, a tarsadalomtorténet kutatdi, a gazdasagtorténészek mind a mai
napig nagy haszonnal forgatjak Kosary ,,katalégusat’, hiszen az 6sszeirasok tobbféle,
azonos szempontbdl rogzitett adatok komplex elemzésére nyujtanak lehetdséget,
legyen sz6 egy kozség vagy jards, s6t-az Osszesitd kimutatasok révén-akar egy

o4

megye teriiletérol.
Osszegzés

Egy-egy csalad torténetének alapos megismeréséhez figyelmet kell forditani a telepii-
lések forrasainak feltarasara, s reményeim szerint az e tanulmanyban felsoroltak segit-
ségiil szolgalnak a Pest megyei nemesi kutatasokhoz. Pest megyében f6leg kozép- és
kisnemesek éltek, legnagyobb szdimban a Kecskeméti jarasban, Kecskeméten, Nagy-
kéroson, Ujkécskén, Tapidszelén, Nyaregyhdzdn, a Véci jards teriiletén Vasadpuszta
és Galgahéviz kornyékén, valamint a Rackevei jaras teriiletén, Rackevén, tovabba
Bian, Obudaén, Aporkén. A kozigazgatasi iratok kozott is szamtalan csaladtorténeti
vonatkozasu dokumentumot lelhetiink fel, f6ként a virmegye vezetd poziciéit betoltd
kozépnemesi csaladjaira vonatkozdan, gondoljunk itt példaul Szentkiralyi Mor al-
ispanra, Nyary Pal f6jegyzdre vagy Fay Andras alszolgabirdra.

E tanulmany megirasakor még nem sikeriilt megbizhatoan tisztazni, hogy a LOK
és Kosary munkaja parhuzamosan haladt-e vagy Kosary megel6zve korat, els6ként
dolgozta-e fel Pest-Pilis-Solt varmegye nemeseinek dsszeirdsait, Balla Gabor rend-
szerezése alapjan.*”” Tovabbi levéltari forrasfeltarast igényel a megyei levéltarakban
elkésziilt és a LOK-ba felkiildott megyei 6sszeirasokrol készitett kataldguslapok his-
toriografidjanak felderitése.*® A fentiekben tehat els6 1épésben a Pest Megyei Levél-
tarban felleheté nemességkutatasra vonatkozé forrasok historiografiai bemutatasra
torekedtem, am a késGbbiekben Kosary és a LOK tevékenységének feltdrasaval szeret-
ném kiegésziteni a vizsgalt témakort.

¥ MNL PMLIV. 79. 3. 28. f.

% MNL OL XXXII. 7. 137-156. d. Kosary Domokos torténész 1960-ban keriilt a Pest Megyei Levél-
tarba. 1966-ban a Magyar Tudomanyos Akadémia munkatarsa lett, de levéltari munkaszobdjaba
rendszeresen visszajart a 70-es 80-as években is. Egészen 2007-ben bekovetkezett halaldig szoros
kapcsolatot tartott fenn az intézménnyel és iratait letétként jelenleg is a Pest Megyei Levéltar 6rzi.
A hagyatékban azonban nemcsak személyes iratai és kéziratos tanulmdnyai taldlhatoak meg, hanem
sajat készitésii festményei, grafikdi is. http://mnl.gov.hu/mnl/pml/a_pest_megyei_leveltar_tortenete
(A letoltés ideje: 2019. februdr 26.)
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Forrasok és szakirodalom

MNL OL = Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara

P 1494. = Bilkei Gorz6 Nandor hagyatéka. (1570-1964)

XIX-1-18-a. = Levéltarak Orszdgos Kdzpontja, Altalanos iratok 1950-1957

XXXIIL 7. = Levéltarak jelentései és adatszolgaltatdsai, tematikus adatgytjtemények
1951-1980

Y 1. = Magyar Orszdgos Levéltar levéltéra. Altaldnos iratok. (1875-1944)

MNL PML = Magyar Nemzeti Levéltar Pest Megyei Levéltara

IV. 1. a. = Pest-Pilis-Solt varmegye Nemesi Kozgytilésének iratai. Koz- és kisgytilési
jegyzdkonyvek (Protocolla congregationum generalium et particularium)
(1632-) 1638-1789

IV. 1. d. = Pest-Pilis-Solt vairmegye Nemesi Kozgytilésének iratai. Kozigazgatasi iratok.
(Acta politica miscellanea) 14461783

IV. 3. a. = Pest-Pilis-Solt Varmegye Nemesi Kozgytlésének iratai. Koz- és kisgytilési
jegyz6konyvek (1725-) 17901848 (~1876)

IV. 3. c. 1. = Pest-Pilis-Solt Varmegye Nemesi Kozgytilésének iratai. Koz- és kisgyi-
1ési iratok. Altaldnos kozigazgatasi iratok. 1790—1848

IV. 3. c. 2. = Pest-Pilis-Solt Varmegye Nemesi Kozgytilésének iratai. Koz- és kisgyi-
lési iratok. Nemességi iratok (1725-) 1790-1848 (-1876)

IV. 31. e. = Pest-Pilis-Solt varmegyei Kozponti Torvényszékének iratai. Bevégzett
polgari perek (Processus terminati) 1627-1848 (-1872)

IV. 74. VI. CC. = (Conscriptiones congregationales) VI. Nemesi dsszeirasok 1702-1848

IV. 75. a. = Pest-Pilis-Solt virmegye nemességi iratainak levéltari gytjteménye. Nemes-
ségi iratok. (1344-) 1657-1924

IV.75.b. = Pest-Pilis-Solt varmegye nemességi iratainak levéltari gytijteménye. Neme-
sek nyilvantartasa. (Liber Catastrum Nobilium) 1557-1920

IV. 75.b. 3. k. = (Nemesi Lajstrom Tomus I. 1594-1848 (1892) A-Z

IV. 75.b. 4. k. = (Nemesi Lajstrom Tomus II. 1802-1848 (1920) A-Z

A kotetek (NL I-II.) mikrofilmen kutathatéak: MNL PML XV. 5. c. 660. doboz.

IV. 77. a. = Végrendeletek és Alapitvanyok Levéltari gytjteménye. Végrendeletek.
1710-1944

IV. 79. 3. = Pest megyei levéltar torténetére vonatkozé iratok gytjteménye, Balla
Gabor emlékezete. 1752-1832

IV. 86. = Ugyvédek utdn maradt iratok levéltari gy(ijteménye. (Acta post advocatos).
1627-1835

IV. 475. a. = Pest-Pilis-Solt-Kiskun Varmegye Levéltdrnak iratai. Ugyviteli iratok
(1840-) 1877-1949 (—1964)

IV. 475. c. = Készeghi Sandor hagyatéka 1896-1918
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IV. 475. d. = Bilkei Gorzé Janos iratai 1926-1937
IV. 475. e. = Bilkei Gorzd Bertalan iratai XX. sz.
VIII. 706. = Pest Megyei Levéltar tigyviteli iratai (1921-) 1950-1987

A m. kir. beliigyminiszternek 1906. évi 48.943. szamu korrendelete valamennyi var-
megye alispanjdhoz, a varmegyei levéltdrakban 6rzott nemeslevelek Ossze-
gyljtésérol. Magyarorszagi Rendeletek Tara, 1906. 5-6. f. 624.

Béacskai, 1965-1969 = Bacskai Vera (szerk.): Tertileti allami levéltarakban 6rzott feu-
daliskori osszeirasok jegyzéke. I-III. Bp., 1965-1969.

Baldzs, 1957 = Baldzs Péter: A teriileti levéltarakban taldlhato feuddliskori 0sszeirasok
katalogusanak elkészitése. Levéltari Hirado, 1957. 3-4. sz. 453-462.

Bélay, 1979 = Bélay Vilmos: Referens-szolgalat a Magyar Orszagos Levéltarban.
Levéltari Kozlemények, 1979. 2. sz., Bp., 187-188.

Berényiné Kovacs Gyongyi, 2012 = Berényiné Kovacs Gyongyi: Levelesladatol a ,,le-
veles tarhazig”. Tanulmanyok Pest megye multjabol IV. Szerk.: Kiss Anita—
Toth Judit-Réczei Livia. Bp., 2012. (Pest Megye Multjabol 15. Sorozatszerk.:
Héjjas Pal.) 43-67.

Berkes, 1999 = Berkes Jozsef: Tajékoztato csaladtorténeti kutatdsokhoz. Bp., 1999. http://
mnl.govhu/mnl/ol/genealogiai_tajekoztato (A letoltés ideje: 2019. februdr 25.)

Bilkei, 1910 = Bilkei Gorzé Bertalan: Szatmar varmegye nemes csaladjai. Nagy-
karoly, 1910.

Borosy, 1983 = Borosy Andrés: Pest-Pilis-Solt varmegye kozgytilési jegyzokonyveinek
regesztdi 1638-1711. 1. 1638-1644, 1656-1665. Bp.,1983.

Borosy, 1984 = Borosy Andras: Pest-Pilis-Solt varmegye kozgytilési jegyzokonyvei-
nek regesztai 1638-1711. II. 1666-1680. Bp., 1984. Borosy, 1985 = Borosy Andras:
Pest-Pilis-Solt Kiskun varmegye kozgytlési jegyzékonyveinek regesztai
1638-1711. 1. 1681-1697. Bp., 1985. Borosy, 1986 = Borosy Andras: Pest-Pilis—
Solt Kiskun varmegye kozgytilési jegyzokonyveinek regesztai 1638-1711. IV.
1698-1702. Bp., 1986. Borosy, 1987 = Borosy Andras: Pest-Pilis—Solt Kiskun
varmegye kozgytlési jegyzokonyveinek regesztai 1638-1711. V. 1703-1710.
Bp., 1987. Borosy, 1995 = Borosy Andras: Pest-Pilis-Solt varmegye kozgytilési
jegyz6konyveinek regesztai 1712-1740. Bp., 1995.

Borovszky, 1910 = Borovszky Samu: Magyarorszag varmegyéi és varosai. Pest-Pilis-
Solt-Kiskun varmegye I. kot. 1910. 437-488.

B66r, 1990 = Bo6r Laszlo: A Pest Megyei Levéltar két évszazada. Fejezetek Pest Megye
Torténetébdl, Bp., 1990. 43-136.

Fekete, 1942—-1945 = Fekete Nagy Antal: Ger6 Jozsef: A kiralyi konyvek. Levéltari
Kozlemények, 1942-1945. 514-515.

Gerd, 1938 = Gerd Jozsef: A magyar kiralyi Beliigyminiszter altal igazolt nemesek,
1867-1937. Bp., 1938.
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Gerd, 1940 = Gerd Jozsef: A Kiralyi konyvek: az I. Ferenc Jozsef és IV. Karoly kirdly
altal 1867-t6] 1918-ig adomanyozott nemességek, fénemességek, elénevek és
cimerek jegyzéke. Bp., 1940.

[llésy—Pettko, 1895 = Illésy Janos—Pettkd Béla: A kiralyi konyvek jegyzéke
1527-1867. Bp., 1895.

Kiss—Schramek, 2006 = Kiss Anita—Schramek Ldszlé Péter: Pest-Pilis-Solt vdrme-
gye kozgytlési iratainak regesztai. Kiegészit6 kotet (1625-1715; 1728). Szerk.:
Kiss Anita-Schramek Laszlo Péter-Ujj Gyorgy. Bp., 2006. (Pest Megyei
Levéltari Fuzetek 37.)

Kosary, 1962 = Kosary Domokos: Pest megye feudalis kori 6sszeirasainak jegyzéke
I-IL. Bp., 1962.

Kosztolanyi, 2007 = Kosztolanyi Dezs: Pacsirta. Bp., 2007.

Készeghi, 1899 = Készeghi Sdndor: Nemes csaladok Pest varmegyében. Bp., 1899.

Lengyel, 1943 = Lengyel Alfréd: Moson megye 1754-ben igazolt nemes csaladjai.
Mosonmagyardvar, 1943.

Petrovay, 1911 = Petrovay Gyorgy: A maramarosi olahok. Szazadok, 1911. 1. sz.
607-626.

R. Kiss, 1908 = R. Kiss Istvan: Varmegyei levéltaros értekezlet. Budapesti Hirlap,
1908. szeptember 9. 216. sz. 6.

Rexa, 1909a = Rexa Dezs6: Abauj-Torna, Alséfehér, Bacs-Bodrog, Baranya és Bars-
varmegyék. Kassa, 1909. (A torvényhatdsagi levéltarak cimeres levelei. 1.) 48.

Rexa, 1909b = Rexa Dezsé: Bars-Békés, Bereg, Bihar és Borsod varmegyék. Kassa,
1909. (A torvényhatdsagi levéltarak cimeres levelei. I1.) 49-96.

Rexa, 1909¢ = Rexa Dezs6: Nyitra, Pest-Pilis-Solt-Kiskun varmegyék. Kassa, 1909.
(A torvényhatdsagi levéltarak cimeres levelei. IV.) 145-192.

Rexa, 1909d = Rexa Dezs6: Pest-Pilis-Solt-Kiskun, Somogy és Sopron varmegyék.
Kassa, 1909. (A torvényhatdsagi levéltarak cimeres levelei. V.) 193-240.,

Réty, 1884 = Réty Laszlo: Az oldh nyelv és nemzet megalakulasa. Nagybecskerek, 1884.

Sasfi, 2016 = Sasfi Csaba: Egy sokoldaltian hasznosithato forrastipus: az 6sszeirasok.
2016. aprilis 8. Magyar Nemzeti Levéltar http://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/
egy_sokoldaluan_hasznosithato_forrastipus_az_osszeirasok (A letoltés ideje:
2018. februdér 3.)

Sasfi, 2017 = Sasfi Csaba: Tarsadalomtorténeti forraskataszter: Osszeirdasok az MNL-
ben a modern magyar tarsadalom kialakulasa korabol (1715-1867). Levéltari
Kozlemények, 2017. 1-2. sz. 450-452.

Scheftsik, 1935 = Scheftsik Gyorgy: Jasz-Nagykun-Szolnok varmegye nemes csalddjai.
Szolnok, 1935.

Schneider, 1934 = Schneider Miklés: Fejér megye nemesi Osszeirasa (1754, 1809,
1818-1821, 1828). Székesfehérvar, 1934.
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Schneider, 1935 = Schneider Miklos: Fejér megyei nemes csaladok. Székesfehérvar,
1935.

Schneider, 1938 = Schneider Miklds: Trencsén megye 1725-1732. évi nemesség-
vizsgalata. Szombathely, 1938.

Schneider, 1939a = Schneider Miklds: Vas varmegye 1717. évi nemességvizsgalata.
Szombathely, 1939.

Schneider, 1939b = Schneider Miklds: Vas varmegye 1754. évi nemesi Osszeirdsa.
Szombathely, 1939.

Schneider, 1939¢ = Schneider Miklés: Vas varmegye 1835. évi nemesi Osszeirasa,
Szombathely, 1939.

Schneider, 1939d = Schneider Miklds: Fejér megye 1843. évi nemesi Osszeirdsa.
Szombathely, 1939.

Schneider, 1940a = Schneider Miklos: Vas varmegye 1726/27. évi nemességvizsgalata.
Szombathely, 1940.

Schneider, 1940b = Schneider Miklos: Vas varmegye kétségtelen nemesei 1733-ban.
Szombathely, 1940.

Schneider, 1943a = Schneider Miklés: Vas varmegye 1558. évi nemesi Osszeirdsa.
Szombathely, 1943.

Schneider, 1943b = Schneider Miklds: Vas varmegye 1696. évi nemesi dsszeirdsa.
Szombathely, 1943.

Schneider, 1947 = Schneider Miklés: Fejér megyei nemességvizsgalatok. Székes-
fehérvar, 1947.

Szekfl, 2000 = Szekfli Gyula: Hirom nemzedék és ami utana kovetkezik. Bp., 2000.
(Szerk. Gyani Gabor. Magyarorszag tarsadalomtorténete II. 1920-1944.
Szoveggytijtemény.)
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Laczlavik Gyorgy

A Kadrolyi Kutatécsoport
a Magyar Nemzeti Levéltarban

2017. oktober 4-én a fehérvarcsurgoéi Karolyi-kastélyban megalakult a Karolyi Kuta-
tocsoport, amelynek célja, hogy a csalad torténetével kapcsolatos kutatasokat a le-
hetGségek szerint tovabb tagitsa mind idébeni, mind teriileti és mddszertani szem-
pontbdl, tovabbd hogy a familia korokon ativel6 mecenatirajat, épitett 6rokségét,
politikai, tarsadalmi és kulturélis tevékenységét dllitsa a tervezett torténeti és mii-
vészettorténeti kutatasok homlokterébe. Az ilyen iranyu kutatasok nemcsak azért
kiemelked6en hasznosak, mert Magyarorszag egyik legrégebbi nemesi csalddjanak
tagjai elkeriilhetetleniil fontos szerepet jatszanak évszazadok Ota az orszag torté-
nelmében, hanem azért is, mert a nagy szamban fennmaradt forrdsok feltarasa je-
lentésen bévitheti nemzeti torténelmi ismereteinket. A kutatdcsoport tagjai kozott
Karolyiakkal foglalkozé torténészek' mellett kozgytjtemények vezet6i’, levéltaros
szakemberek® és fiatal kutatok! is helyet kaptak, nem csak Magyarorszagrol, hanem
hatarainkon tulrdl is. A kutatécsoport vezetdje, jelen sorok iréja, Laczlavik Gyorgy,
titkara pedig Bako Zsigmond lett.

A kutatdcsoport természetesen nem a semmibdl sziiletett. A Karolyi csalad tor-
ténetével, az egyes csaladtagok életével, kastélyaikkal, birtokaikkal mar régota fog-
lakoztak - és szorvanyosan foglalkoznak ma is - kiilonb6z6 kutatéintézetekben,
kozgytjteményekben, igy levéltarakban is. 2005-ben a Karolyaik voltak a Szabolcs-
Szatmar-Bereg Megyei Levéltar (tovabbiakban: SZSZBML) levéltari napjainak egyik
kozponti témdja, a nagykarolyi Karolyi kastélyban tobb el6adas is elhangzott. Akkor
felmeriilt a kutatasok dsszehangolasanak igénye, melyrél az SZSZBML munkatérsai-
val szinte minden évben egyeztettiink. A Karolyiak Szatmar vairmegyében betoltott
szerepe, illetve az Orszagos Levéltar altal 6rzott mintegy 300 ifm terjedelmi( Karolyi
levéltar megmagyarazza a két intézmény érdekl6dését a csaldd irant. Az egyezteteté-
seket a kozlemultban tettek is kovették. 2016. szeptember 19-én Nyiregyhazan meg-
rendezett ,A Kdrolyi csaldd torténetének kutatdsi lehetéségei” cimli muihelykonferen-
cian megfogalmazddott egy olyan kutatdcsoport létrehozasanak igénye, amelyben

! Tobbek kozott Bara Julia, Fazekas Rézsa, Kovacs Agnes, Mészaros Kalmén, Zsoldos I1diké.

2 Szatmdr megye: Hagé Nandor Attila, Sz8cs Péter Levente; Szabolcs-Szatmar-Bereg megye: Kujbusné
dr. Mecsei Eva, Mohdacsi Endre.

* Vagsellyér6l Novak Veronika.

* Masok mellett Avar Anton, Csorba Noémi, Sarhegyi Tamds, Schmidt Anikd.
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helyet kapna torténész, mivészettorténész, muzeologus, levéltaros, egyetemi oktato,
nyelvész éppen gy, mint helytorténész. A szervez6dé munkacsoport elsé projektje
a Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltara kiadasaban
megjelentetett forraskiadvény volt. A kitet szerkesztéje, Kovécs Agnes kordbban mar
megjelentette Kdrolyi Sandor leveleit feleségéhez, Barkdczy Krisztinahoz, valamint
Barkdczy Krisztina férjéhez irott leveleinek 1711-ig keletkezett részét.> Most a még
eddig nem publikalt levelek kozreadasa volt a cél, melyek a Nemzeti Kulturalis Alap
tamogatasaval 2017 szeptemberében meg is jelenthettek.® A nyiregyhazi megbeszé-
1és résztvevéi arrdl is hatdroztak, hogy életre hivnak egy a Karolyiakhoz kapcsolodo,
évente tartando rendezvénysorozatot. Fontos szempontként felmeriilt, hogy a terve-
zett rendezvények a Karolyiakhoz szorosan kothetd helyszinekhez kapcsolddjanak.
A rendezvénysorozat elsé helyszinének igy tokéletes valasztas volt Fehérvarcsurgo,
ahol a helyet a Karolyi Jozsef Alapitvany biztositotta.

A fehérvarcsurgdi Karolyi-kastélyban 2017. oktéber 4-én megtartott, kamara-
kiallitassal kisért konferencia és miihelymegbeszélés a frissen kiadott forrasgytjte-
mény koré szervez6dott. A konferencia el6adasait egy kerekasztal-beszélgetés zarta,
amelynek f6 témajat a kibontakozé Karolyi-kutatasok lehetéségei képezték.” A be-
szélgetés zarasaként és a rendezvény egyik legfontosabb eredményeként formalisan is
megalakult a Karolyi Kutatécsoport. A Magyar Nemzeti Levéltar (tovabbiakban:
MNL) vezetése dltal 2017. december 21-én hivatalosan is engedélyezett kutatocsoport
a Kérolyi-kutatasok (13-20. szazad) katalizatora szeretne lenni, akdr kutatasi témak
kijelolésével, tamogatasaval. A kutatocsoport céljai kozott adatbazisok épitése is sze-
repel, melynek az MNL lehetne a gazdaja, de kiadvanyok megjelentetésétdl, sét akar
kutatasi programokban vald részvételtél sem zarkdzna el. Szeretnénk mar régebben
mikodé kutatocsoportok felé is nyitni, egyiittmikodéseket kezdeményezni. A ku-
tatocsoport folytatni kivanja — legalabb évente egyszer — miihelymegbeszéléseinek,
konferencidinak sorozatat ,,Hittel és erénnyel, Kdrolyiak a torténelemben” cimen.

A sikeres fehérvarcsurgoi rendezvény utdn a legfébb feladat a kutatdcsoport ad-
minisztracidjanak, kommunikacidjanak megteremtése volt. A megalakulast kovetd-
en a tizenot f6bdl 4llé kutatdcsoport kilenc fével gyarapodott, jelenleg huszonnégy
f6t szamlal, és tovabbra is varja Uj tagok jelentkezését. A Nemzeti Kulturalis Alap
tamogatasanak koszonhetGen a rendezvényre tdjékoztatd leporellot és plakatokat,

* Karolyi Sandor levelei feleségéhez (1704-1724). 1-2. kotet. Kozread. Csobo Péter-Fejes Judit-Kovacs
Agnes-Kovats Zoltan-Restds Attila-Szab6 Zsolt-Wiedemann Krisztina. Szerk. Kovacs Agnes. Debre-
cen, 1994.; Barkdczy Krisztina levelei férjéhez, Kéarolyi Sandorhoz. Els6 kotet (1698-1711). Kozread.
Fogarassy Zoltan-Kovacs Agnes. Szerk. Kovacs Agnes. Debrecen, 2011.

¢ ,...Az Isten is azt segiti, aki iparkodik.” Barkdczy Krisztina levelei férjéhez, Karolyi Sandorhoz.

Masodik kotet: (1712-1724). Szerk. Kovécs Agnes. Nyiregyhdza. 2017. (A Magyar Nemzeti Levéltar

Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltara Kiadvanyai. I1. K6zlemények, 49.)

A konferencia beszamoldja az alabbi linken érhet6 el: http://mnl.gov.hu/mnl/ol/hirek/karolyi_

konferencia_a_fehervarcsurgoi_karolyi_kastelyban (A letoltés ideje: 2018. marcius 8.)
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valamint - a kutatécsoport tovabbi rendezvényeihez is sziikséges — két roll-up-ot
és egy nagyméretl installaciot készittettiink a Kdrolyi csaladot meghatarozo sze-
mélyiségek arcképeibdl, amely rendezvényeink egyik leghangstilyosabb darabja lett.
Tobb alkalommal is felhasznaltuk és hasznaljuk majd a jovében is. Ugyanez igaz
az MNL Orszagos Levéltaranak gytjteményében taldlhato, a Karolyi Levéltar részét
képezd, Karolyi Sandor és Barkoczy Krisztina kettds 6sféjara. Ez egy mintegy 2x2 m-es
vakramazott olajfestmény, melyet a Pigmenta Art Print Lab nagymeéret(i miitargyak
nagyfelbontast szkennelésére alkalmas berendezésével digitalizaltattunk, és amely-
16l két reprodukciot is készittettiink. A digitalizalashoz a Magyar Nemzeti Galéria
nyujtott segitséget, melynek munkatarsai széllitottak a felbecsiilhetetlen értékii mii-
targyat a digitalizalas helyszinére.

A kutatocsoport fontos feladatanak tartja, hogy a Karolyi csaladdal kapcsolatos
ismereteir6l minél tobb forumon referaljon, és a szigort tudomanyos keretet elhagyva
a kozmiivel6dést is eldsegitse. E cél altal vezérelve 2017. november 7-én a szatmarné-
meti Identitds Alapitvany és a Szent Istvan Kér meghivasanak tettiink eleget® a Ro-
méniai Magyar Demokrata Szdvetség székhdzaban. Az eseményen Kovacs Agnes
~Egy kelet-magyarorszdgi nagyasszony a 17-18. szdzad forduléjdn: gr. Kdrolyi Sdndorné
gr. Barkéczy Krisztina (1671-1724)” cimmel tartott el6addst, amelyet Mészaros Kalman
el6addsa kovetett ,,Barkdczy Krisztina levelezésének nyelvezete” cimmel.

December 18-an Nyiregyhazan ismét bemutatdsra keriilt a Barkdczy Krisztina
férjéhez, Karolyi Sandorhoz intézett leveleibdl osszeallitott forraskiadvany.® 2018. feb-
rudr 26-an Virtudlis utazds a miiltba cimmel keriilt megrendezésre a Karolyi Kutato-
csoport kovetkezé emlitést érdemlé eseménye. A rendezvénynek a baktaloranthazi
Dégenfeld Kastélymuzeum adott otthont az SZSZBML, a Kérolyi Kutatdcsoport,
a J6sa Andras Muzeum és Baktaléranthéza Varos Onkorményzata szervezésében.'

2018. junius 23-4n a Muzeumok Ejszakdjin tobb mint ezernégyszéz latogatd
kisérhette végig a Karolyi csalad életét a dokumentumok titkrében, a kezdetektdl
egészen a 20. szazadig az MNL Orszagos Levéltaraban megnyitott kamara-kialli-
tas keretében, mely a ,,Kdrolyiak. Egy arisztokrata csaldd Otszdz éve” cimet viselte.
A Kkiallitas kiegészitéseként a levéltar vendégei a csalad életét bemutat6 el6adast
hallhattak, melyet Kovécs Agnes »Csalddi élet 300 éve” cimmel tartott meg.

A Karolyi Kutatdcsoport 2018. szeptember 10-én tartotta ,,Hittel és erénnyel,
a Kdrolyiak a torténelemben” cimi rendezvénysorozatanak 2018. évi allomadsat.
A workshop és mihelymegbeszélés helyszine a Karolyi csalad elsé birtokkézpontja,
Nagykaroly volt, mely az eddigiekhez hasonl6an a Nemzeti Kulturalis Alap, tovabba
Nagykaroly varos tamogatasaval valdsulhatott meg. A rendezvény elsédleges célja

8 http://www.szabarchiv.hu/drupal/node/73542 (A letltés ideje: 2018. marcius 8.)
° http://www.szabarchiv.hu/drupal/node/73619 (A letoltés ideje: 2018. marcius 8.)
10 http://www.szabarchiv.hu/drupal/node/73732 (A letéltés ideje: 2018. marcius 8.)
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a folyamatban 1év6 kutatasok megismertetése, valamint a rovid- és kozéptavu ter-
vek kijelolése volt. A kutatdcsoport egy év alatt tobb uj taggal gyarapodott, akik
koziil néhanyan ezen a talalkozén mutattak be kutatasukat és részeredményeiket.
Az érdekl6dok Osszesen kilenc eldadast hallgathattak meg. Az eléadasok utan ki-
fejezetten j6 hangulati muhelybeszélgetést tartottunk, melynek soran rovid tava
feladatok is megfogalmazddtak. Elsédleges fontossagu egy honlap készitése és szer-
kesztése, amelyen az eddigi eredmények Osszegytijtése és publikdlasa mellett helyet
kell kapjon a Karolyi csalad torténete, a kutatécsoport tagjainak bemutatasa, a ren-
delkezésre all6 levéltari anyag és kutatdsi segédletek ismertetése. Korvonalazddott
a kovetkez6 talalkozo helyszine is, ahova remélhetéleg még tobb Karolyi-kutaté fog
eljonni és egyiittgondolkodni a csalad multjanak feltarasarol, a tovabbi kutatasi
lehetdségekrol.

A Karolyi Kutatdcsoport tagjai 2017 oktdberében a fehérvarcsurgdéi Karolyi-kastélyban
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A scopeArchiv 6t éve a Magyar Nemzeti Levéltarban

Eldszo

Az Elektronikus Levéltari projekt (EKOP-1.2.8-08-2008-0001) keretében 2009-2013
kozott megtortént a levéltari folyamatok egésze informatikai tamogatasanak kialaki-
tasa.! A megvalosult rendszer tartalmazza mind a papir alapu levéltari iratok nyil-
vantartasi és leirasi adatainak kezelését (scopeArchiv), mind a digitalis masolatok
és az elektronikus iratok teljes korti kezeléséhez, tartos informatikai megdrzéséhez
szlikséges eszkozoket és feldolgozo eljarasokat (Preservica).” Az Elektronikus Levéltar
alapinfrastrukturajat tizemeltetésért felel3s szerepkorben a Nemzeti Infokommunika-
ciés Szolgaltatd Zrt. (NISZ) biztositja. A szolgaltatasok teljeskortien jelenleg a Magyar
Nemzeti Levéltarban (MNL) és Budapest Févaros Levéltaraban (BFL) érhetéek el.?

2013-ban az Orszagos Levéltarban (OL) a 18/2013. (10.31) szamu féigazgatoi uta-
sitas, 2015-ben az MNL megyei tagintézményeiben pedig a 14/2015. (10.15.) szamu
f6igazgatoi utasitds vezette be a scopeArchivot. Az utasitasok értelmében kotelezd
a szervnyilvantartast, a torzskonyvi nyilvantartast, a kiilonb6z6 naplokat (gyarapo-
dasi, fogyatéki, letéti, kolcsonzési, dtmeneti) és a raktari nyilvantartasokat elektronikus
modon a szakrendszerben végezni. A kutatdszolgalati nyilvantartasok adminisztra-
lasa az OL-ban szintén a scopeArchivban torténik, mig a megyei tagintézményekre
vonatkozé féigazgatoi utasitds a funkciok hasznalatba vételét késdbbre halasztja.
A beiratkozott kutatok szamara biztositott online kérélapleadasi funkcidt egyelére
csak a BFL hasznalja, az MNL-ben annak ellenére, hogy a technikai feltételek adottak,
még nincs bevezetve.

Az MNL , Kézigazgatasi eljarasokhoz kapcsolodo levéltari szolgaltatas fejlesztése”
projektje (KOFOP-1.0.0-VEKOP-15-2016-00011) révén 2017-ben elindult az e-levél-
tari rendszer alkalmazasfejlesztése. A projekt célja az allampolgarok és a kozigazgatasi
intézményrendszer szamara nyujtott szolgaltatasok egyszerisitése, elektronizalasa és
orszagos kiterjesztése.* Ehhez sziikséges a szakrendszerek szolgéltatas-bévitése, a kuta-
tok, tigyfelek tajékoztatasat, kutatdsat és megkereséseit tamogatd publikus feliiletének

! Horvéth J., 2013: 31-38.

2 2018-as frissités el6tti elnevezése: Tessella Safety Deposit Box, roviden: SDB
* http://mnl.gov.hu/mnl/szkk/elektronikus_leveltar_projekt

* http://mnl.gov.hu/kofop
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felhasznalobarattd tétele. A fejlesztések segitségével az MNL a hivatali iigyek intézé-
séhez automatikusan biztositja majd a kérelmez6 vagy az tigyintézé szervek részére a
szlikséges igazolo iratanyagot. A fejlesztési elképzelésekbdl sszeallitott kovetelmény-
jegyzék elkészitését széleskorti, az MNL és a BFL kozotti szakmai egyeztetés kisérte.

Az alkalmazasfejlesztés lehetdséget teremtett arra, hogy a szakrendszert az MNL
igényeihez igazitsuk. A munka kovetelményjegyzékének osszedllitasdhoz viszont
elengedhetetlen volt a levéltarszakmai alapelvek figyelembevétele mellett a beveze-
tés Ota szerzett gyakorlati tapasztalatok Osszegytjtése és értelmezése is. A munka-
folyamat soran fogalmazdédott meg jelen cikk szerzéiben® az elhatdrozas, hogy atte-
kintsék az elmult 6t év tanulsagait és értékeljék a levéltari nyilvantartd szakrendszer
(scopeArchiv) bevezetését és alkalmazdasat az MNL-ben.

Mi is az a scopeArchiv?
Nemzetkozi szakrendszer

A scopeArchiv egy svajci gyartasu szoftver, amely célkitlizése alapjan mind a koz-
levéltarak, mind a magénlevéltarak szamara teljes korti megoldast kinal nyilvan-
tartasaik vezetésére.® Eurdpa-szerte ismert szakrendszer, hasznaljak nemzeti levél-
tarakban (példaul Albania, Liechtenstein, Luxemburg, Ausztria, Romania, Svdjc,
Szlovénia) svdjci kantoni és német tartomanyi levéltarakban,” varosi (Amszterdam,
Drezda, Mannheim, Miinchen, Olten, Riehen, Saarbriicken, Schaffhausen, Vaduz,
Winterthur, Ziirich stb.) és egyetemi (példaul Freiburgi és Bécsi Egyetemi Levéltar)
fenntartasd intézményekben.®

A szakrendszer segitségével az irat utja keletkezésétdl (szervnyilvantartas) le-
véltarba kertiléséig (gyarapitas és torzskonyvezés) és kutatasaig (kutatdszolgalati
adminisztracié és online kérésleadasi lehetdség) végigkisérhetd. Ekozben egy tipu-
su adatot csak egyszer kell rogziteni (példaul szerv/iratképzé neve, kutaté neve),
mert hivatkozasok révén az egymassal 6sszefliggd rekordok kapcsolatban allnak.

* Dr. Kohut Séra igazgatdhelyettes a Nemzetkozi Kapcsolatok és Eurdpai Unids Projektek Igazgatosagan.
Az alkalmazasfejlesztés koordinatora, a scopeArchiv MNL-es felhaszndloi kézikonyvének szerzdje
és rendszeres oktatdja. Dr. Laczlavik Gyorgy f6osztalyvezetd az Orszagos Levéltar Maganlevéltarak
és gylijtemények fGosztilyan, a scopeArchiv bevezetésekor részt vett a szakrendszer tesztelésében,
paraméterezésében. Emellett évek 6ta oktatja hasznalatat.

¢ https://www.scope.ch/de/produkte/systemkonzept.html. Eurépaban (elsésorban német nyelvterii-
leten) az alabbi szoftverek hasznalatosak még: ACTApro, Anton, archium, archivis pro, ArciSoft,
ARIADNE, AUGIAS-Archiv, AVP, CMI STAR, Dachs, Faust Entry-Faust Professional, atom, Doxis4,
MAIS-Flexis-MAIS-Internet, Midosa XML, Novalnfo Archiv- und Bibliotheksverwaltung, V.E.R.A. stb.
Az Ausztridban hasznalt rendszerekr6l 1d. b6vebben Laczlavik-Sagi-Telek, 2018: 49-65.

7 A scopeArchiv Sachsen-Anhalt tartomanyi levéltarba torténé bevezetésérél 1d. Heiden, 2004: 95-120.

& A referenciak tételes listajat 1d. https://www.scope.ch/de/referenzen.html
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Emellett lehetévé teszi, hogy az iratanyag leirdsa megfeleljen az Altalénos Levél-
tari Leiras Nemzetkozi Szabvanyanak (ISAD(G), Genearal International Standard
Archival Description). Az export funkciok segitségével egyrészt a nyilvantartas ak-
tudlis allapotardl felhasznaldbarat xIs formatumban kinyerhetjiik az adatokat, mas-
részt tomegesen migralhatjuk is egy masik szakrendszerbe.

A scopeArchiv a nyilvantartas leirdsara szolgal, ugyanakkor szinkronizacié és
linkkapcsolatok révén oOsszekottetésben all az MNL archivald keretrendszerével,
a Preservicaval. Ennek koszonhet6en nemcsak a scopeArchivban létrehozott leirasi
egységek hierarchidja jelenik meg a Preservicaban, hanem a leirasi egység tirlapjan
a megfelel6 adatmezdben feltiintethetjiik a betoltott digitalis tartalom linkjét, aminek
segitségével eljuthatunk a keresett fdjlokhoz.

A scopeArchiv felépitése

A scopeArchiv kozponti komponensei az Grlapok, amelyek elére tervezett kitoltet-
len helyek, vagyis adatelemek segitségével biztositjak a levéltari irat ISAD(G) szab-
vanynak megfeleléen torténd leirasat, illetve a levéltari folyamatok adminisztralasat.
Az adatmezOket tehat a nyilvantartdsi célnak megfelel6en tirlaphoz rendeljiik, pél-
daul a Jelzet mez6t az ISAD(G) tGrlaphoz a torzskonyvi nyilvantartas vezetésére
szolgald Leirasi egységek modulban, vagy a Jogcim adatmez6t az allomanygyara-
podast menedzselé Gyarapodas modul Tovabbi informaciok trlapjahoz. Az adat-
mez8k lehetnek szovegesek, elére definidlt értékkészletek (legordiild lista), illetve
megadott formatumuak (datum, egész szam, fix pontos szam, stb.). Uj adatmezo6k is
telvehetOk, illetve az tirlapon megjelend adatmezdk kore is mdédosithato.

1. A scopeArchiv adatmodellje

ADATELEMEK

Urlap

Modul
Levéltari feladat Levéltari feladat

Modul
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Az trlapok pedig modulokba’® rendezédnek. A napi levéltarosi munka soran a ko-
vetkez6 modulokat hasznaljuk (az MNL altal igénybe nem vett modulok bemutatasat
jelen irasban mell6zziik):

® Leirdsi egységek

Torzskonyvi nyilvantartas vezetését timogaté modul. A levéltari struktaraban el-
foglalt helyére valo tekintet nélkiil 6nallé nyilvantartasi (leirasi) egység minden
egyes levéltari egység (fond, dllag, sorozat, alsorozat, tétel, altétel, tigyirat, tigyirat-
darab vagy egyes irat). A leirasi egység létrehozasakor ki kell vélasztani a megfelel6
tirlapot és kitolteni a kotelezé adatmezdket.

= Névterek

A Névterek modul célja, hogy (standardizalt) kifejezések hozzarendelésével osszefiig-
gésbe hozzanak leirasi egységeket egymassal, illetve részletezzék Oket, ezaltal jelentd-
sen megkonnyitve a keresést. Példaul, ha egy helységnév tobbféle véltozatban szerepel
a nyilvantartasban, a névtéradatok rogzitésével a keresé minden egyes taldlatot kiad
attol fiiggetleniil, mely névvaltozatra kerestiink ra (példaul Buda-Ofen).

» Gyarapodds

A modul segitségével nyilvantarthatjuk a levéltari gyarapodas/letét adatait: az iratatado
személyt vagy szervezetet, az iratképzét, a bekertilés jogcimét (ajandékozas, vasarlas,
reprodukcio, illetékesség), az iratanyag ideiglenes és végleges jelzetét, rovid leirasat,
mennyiségi adatait, az atvevd levéltaros nevét, illetve dsszekothetjiik a gyarapodashoz
kapcsolodo leirasi egységekkel. A scopeArchiv automatikusan generdl egy azonositd
szamot, amely tartalmazza a tagintézmény betijelét és a gyarapodas sorszamabol, vala-
mintagyarapodas évébol allo numerikus kodot (példaul HU_MNL_OL/G/00220/2016).

® Raktdri egységek

A modulban rogzithetjiik az iratanyag tdroldsara szolgalo raktari egységeket, azok
tipusat (példaul csomd, doboz, kotet, téka, mikrofilmtekercs stb.), illetve szamat
(raktdri jelzetét), tovabba dsszekapcsoljuk a benne tarolt iratanyag leirasat biztosito le-
irasi egységekkel, vagyis fizikai [=raktdri] egységeket rendelhetiink logikai [=leirasi]
egységekhez.

® Raktdrtopogrdfia

A modul az adott levéltar telephelyeinek, raktarainak, illetve raktari helyeinek (sor,
allvany, polc), illetve a rajtuk tarolt raktari egységek kapcsolatanak a nyilvantarta-
sara szolgal.

° A scopeArchiv moduljainak leirasa: http://www.scope.ch/de/produkte/moduluebersicht.html
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= Kérések

A kutattermi kérések/kérdlapok nyilvéntartésa. Uj kérés rogzitésekor adminiszt-
réljuk - a Partnerek modul kozremikodésével - a kutat6 adatait, a kérés leadasanak
madjat (kutatdterem, internet), a kiszolgalé kutatétermet, valamint a kérést hozza-
kapcsoljuk a kutatasra kikért leirdsi egységhez. A rendszer mentéskor egy sorszamot
[kérélapszam] general.

® Partnerek

Személyek (példaul kutatd, levéltaros) vagy szervezetek (iratképzd/iratérzé cég, levél-
tar) nyilvantartasara szolgal (a tipusnal lehet a megfelel6t kivélasztani). Az itt rogzi-
tett rekordokat kapcsoljuk dssze a tobbi modullal, példaul a gyarapodas kitoltésekor
az iratképzot, vagy a kérélap rogzitésekor a kutatot.

= Dossziék

Ezt a modult a kutatéi dossziék, atmeneti és fogyatéki naplok, valamint a szerv-
nyilvantartashoz sziikséges szervdossziék nyilvantartasara hasznaljuk. A kutatdi dosz-
szié tartalmazza a latogatéi jegy, a tamogatd nyilatkozat, a kutatasi kérelem adatait,
a szervdosszié pedig a sorszamot, illetve innen érhetdk el a Dokumentum modul-
ban feltoltott szabalyzatok, jegyzokonyvek, feljegyzések. A Dosszié tehat a Partner
és a Dokumentumok modullal szerves egységet képez, egyfajta gy(ijté modul,
amely Osszekoti a kutatdi és a szervnyilvantartashoz sziikséges adatokat (a Lapfiilek
segitségével).

» Dokumentumok

A modul kettds funkciot lat el. Egyrészt nyilvantarthatéak benne a dokumentumok
lényegi leird informacioi (a dokumentum céljardl, eredetérol, szerz6irdl, tartalmarol,
felépitésérdl stb.), masrészt pedig maguk a tarhelyre felt6ltott dokumentumok meg-
jelenitésére is szolgal.

= Események

A levéltarosi munkafolyamatok (példaul iratatvétel, szervellendrzés, kutatds) id6-
pontjat rogzité modul. Jelenleg csak a kutatas kezdd és zaré idépontjanak rogzitésére
hasznaljuk. Segitségével regisztralni tudjuk, mikor lépett be a kutato a kutatéterembe,
illetve mikor tavozott.

= Urlapok
A scopeArchiv trlapjait kezel6 modul. Itt valaszthatjuk ki az adott trlap adatmez6it
és rendelhetjiik hozza magat az tirlapot egy modulhoz. Egy modulhoz azonban tobb
trlap is rendelhetd. Tetsz6leges szamu trlap hozhaté létre tetszdéleges szamu adat-
elemmel.

43



Kohut Sara—Laczlavik Gyorgy

» Adatelemek

Az adatelemek az tirlapok alkotéelemei. Az adatelemek vagy mas néven adatmezdék
meghatarozott paraméterekkel rendelkeznek, példaul hogy kotelezé-e kitdlteni,
ismételhetd-e, illetve meg lehet-e adni elére a tipusat (szoveges, szam, link, legor-
dild lista stb.).

® Felhaszndlok
A modul tartalmazza a szakrendszer felhasznaléit, azok technikai jogosultsagait.

Megfelel-e a scopeArchiv a magyar levéltariigy jogszabalyi el6irasainak?

A scopeArchiv 2013. és 2015. évi bevezetése utan az MNL szinte valamennyi jogsza-
baly altal el6irt feladatat részben vagy teljesen a szakrendszerben végzi, amely megfelel
a 27/2015. (V.27.) EMMI rendeletben (tovabbiakban R.) meghatarozott kovetelmé-
nyeknek. Tudni kell azonban, hogy bizonyos esetekben a feladatokat nem kiilén mo-
dulokban kezeljitkk, hanem a modulok funkci6inak kombindlasaval latjuk el.

A levéltari feladatok bemutatdsat a nyilvantartasok vezetésével (R. 30-40. §) kezd-
juk. A fondok és allagok torzskonyvi nyilvantartasat (R. 32. §) a Leirasi egységek mo-
dul segitségével tarjuk nyilvan. A torzskonyvi adatok, valamint fondok és allagok
leirasara (R. 40. §) a modul ISAD(G) tirlapja, illetve az azon szereplé adatmezdk szol-
galnak. Ezeket tartalmazza az I. tablazat.

A szakmai rendelet 36. §-a alapjan a levéltar az 6rzésében 1évé fondok anyaga-
ra vonatkozd valamennyi iratot a fondonként kialakitott fonddossziéban helyezi el.
A szakrendszerben lehetéség van fonddosszié kialakitasara. Torténtek is ilyen iranyu
kisérletek, azonban a fondok leirasara szolgalé ISAD(G) tirlap, vagyis a torzskonyvi
nyilvéntartds maga is alkalmas ezekre a feladatokra. Igy sziikségtelenné valik kiilon
dossziét 1étrehozni erre a feladatra, tovabba a R. 36. § (2) el6irasat, amely szerint
a torzskonyvi nyilvantartas és a fonddosszié fondra vonatkozo adatainak egyezdségét
a levéltarnak biztositania kell, szintén teljesitjiik, hiszen nem duplikaljuk a nyilvan-
tartasi adatokat.'® A fonddosszié adatainak nyilvantartasat a II. tablazat tartalmazza.

A levéltar a gyarapodasi naploban tartja nyilvan az altala barmely jogcimen vég-
leges Orzésre atvett levéltari anyagot, illetve letéti naploban tartja nyilvan a letétbe
helyezett, valamint az altala visszaadott levéltari letéteket (R. 33. § (1), 35. § (1)).
A rendelet altal el6irt adatokat a Gyarapodas modulban rogzitjiik (IV. tablazat).
A fogyatéki (R. 34. §), a kolcsonzési (R. 38. §) és az atmeneti naplé (R. 39. §) adatait
a Dosszié modulban rogzithetjiik (V. tablazat). A szervdosszié adatai scopeArchivban
torténd rogzitésének maodjat a VI. tablazat mutatja.

10" A fonddosszié adatainak ezen a mdédon torténé nyilvantartasarél még nem sziiletett féigazgatdi uta-
sitas, ezért csak a kollégak egy része hasznalja a Dosszié modulban kialakitott Fonddosszié funkciot.
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A levéltari anyag kutatdsi célu hasznalatanak biztositdsa sordn rogzitendd ada-
tokat pedig a VII. tablazat 6sszegzi. A szakmai rendelet 40. § (3) bekezdése alapjan
a levéltar az altala készitett leirast az iratanyag rendezettségéhez, tartalmi sajatossa-
gaihoz igazodva, a kutatds és tajékoztatas céljainak megfelel6en kiegésziti, részletezi,
és a hasznalhatosag, a levéltari tajékoztatas érdekében feltaro jellegt segédleteket,
adatbazisokat készit. A fondok és allagok, valamint ezt meghaladdan valamennyi
leirdsi egység adatai — szinkronizacié utdn - online elérhetéek a kutatdk szamara az
Elektronikus Levéltari Portal (ELP) publikus feliiletén,'" igy az iratanyag leirasi egy-
ségekben torténd leirasa utdn mar nem sziikséges kiilon kutatéi segédletet késziteni,
minden megoldhaté a scopeArchivban.

Az ELP-en keresztiil nemcsak az online beiratkozas lehetséges, hanem a leirasi
egységekre kérélap leadasa is. Kérésleadaskor a kutatd kivalasztja a kutatni kivant
leirasi egységet (abban az esetben, ha a raktari nyilvantartas nincs még rogzitve
a scopeArchivban, vagy nem elég részletes és nem tartalmazza a kikérés szintjét,
egy szoveges Jelzet mezé ad lehetdséget a kérés pontositasara) és elkiildi a levéltar-
nak a kérélapot. Ilyenkor a szakrendszer automatikusan generalja a kérdlapot kitol-
tott adatokkal, tehat se a kutatonak, se a kutatdszolgalattal foglalkozo levéltarosnak
nem kell manualisan bevinnie azokat. Tovabba ha digitalis tartalmat kér ki a kutato,
az ELP-n 1év6 fiokjanak segitségével a kiszolgalas modjanak fiiggvényében megnéz-
heti mindezt az MNL barmely kutatétermében (kutato6i kéréskiszolgalas belsé tar-
helyre), vagy pedig a levéltar falain kiviil is (kutatéi kéréskiszolgalas kiilsé tarhelyre).

A scopeArchiv alkalmazasanak nehézségei a Magyar Nemzeti Levéltarban
Adminisztrativ és operativ nehézségek

A szakrendszer hasznalatba vétele 2013-ban — id6- és tapasztalathiany miatt — nem volt
zokkenémentes. A bevezetés el6tt nem volt lehetéség a tesztidészakra, s ugyancsak
id6 hianydban a sziikséges — az MNL dllomanyat figyelembe véve — 30-40 {6 kulcs-
felhasznalo kiképzése is elmaradt, valamint az altalanos (felhaszndloi) oktatas sem
valdsulhatott meg.

A scopeArchiv bevezetése (2013 novembere) utan az MNL széttagoltsaga is ko-
moly gondot okozott. Ugyan csak 3-4 oktatasi alkalomra keriilt sor az OL-ban is
- amelynek soran frontalis oktatas keretében egy-egy modul egy részét lehetett be-
mutatni a tesztkornyezetben, ami jelentdsen kiillonbozott az éles rendszertdl —, mégis
a kozponti szervezeti egységek (elsdsorban az OL) f6ldrajzi helyzetiiknél fogva igy is
elénybe keriiltek a szakrendszer alkalmazasa terén a megyei tagintézményekkel
szemben, hiszen sokkal koncentraltabban dolgoznak munkatdrsaik, mint a 20 megyei

1 Ezzel eleget téve a R. 40. § (1) bekezdésben foglaltaknak. Portal elérhetdsége: www.eleveltar.hu
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tagintézményben, az egyes fioklevéltarakat mar meg sem emlitve. Munkajuk soran
tudjak tehat egymast segiteni. Ennek kovetkeztében az OL 2014-2015-ben nagy-
szamu (millios) leirasi egységet rogzitett. 2016 novemberétdl a megyei levéltarak
részére a Veszprém Megyei Levéltar szervezett 4 napos képzéseket (els6 és harmadik
korben lehetdség volt plusz egy konzultdcids nap megtartasara). Eddig harom tur-
nusra keriilt sor, amelyek soran kb. 45 {6 (17 megyei levéltarbdl legalabb 1 £6) része-
stilt oktatasban, tovabba 2018-ban kulcsfelhasznaldi képzést tartottak az OL-ban
9 {6 részvételével.”> MNL szinten a szakrendszert hasznalok létszama jelenleg mint-
egy 350 fore tehetd. Egy 2018. oktoberi felmérés alapjan 228 6 jelentkezett oktatasra
(OL: 81 {6, megyei tagintézmények: 147), ismereti szintekre bontva:

2. A scopeArchiv oktatdsra jelentkezék létszama 2018-ban
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A szakrendszer atadasakor késziilt egy felhasznaloknak szant segédlet, amely
nagyrészt a szakrendszer hasznalati utasitdsainak, sigdjanak magyar forditdsa volt,
igy nem volt alkalmas teljes levéltari folyamatok (példaul szervnyilvantartas) leko-
vetésére. A 2017 nyaran elkésziilt felhasznaloi kézikonyv mar ilyen volt, azonban
még ez is csak az alapfolyamatokat targyalta, sok kérdéskor hianyzott bel6le. Tobbek
kozott a felhasznaloi szintli adatexport funkciok, a tomeges modositas lehetdségének
leirdsa, keresés/csere, atmeneti és fogyatéki napld vezetése stb.

Az MNL nem rendelkezett a ,,Kozigazgatasi eljardsokhoz kapcsolodo levéltari
szolgéltatds fejlesztése” projekt (KOFOP-1.0.0-VEKOP-15-2016-00011) indul4séig ér-
vényes support szerzédéssel; az el6fordulé adatbazishibak kijavitasa nem tortént meg.

12 A képzés célkitlizése sajnos nem valdsult meg, tovabbra sem béviilt a szakrendszert atfogdan ismerd
oktatok létszama.
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Nem volt még lehetéség ra, hogy megfelel6 mennyiségli munkaidét forditsunk a szak-
rendszer megismerésére és karbantartdsara, amely nélkiilozhetetlen és a jov6 egyik
fontos feladata. (A migracid soran bekeriilt hibdk kijavitasa is megoldando feladat.)
A képzés anndl is inkdbb lényeges, mert nem megfelel6 szintl ismeret hidnyaban
mindig fennall tovabbi hibak elkovetésének lehetdsége, amelyet szeretnénk elkertilni.

Szakmai kihivdsok

A szamtalan kihivas koziil amelyekkel meg kellett kiizdeni - hely hianydban - az alab-
biakban most csak a raktdri nyilvantartassal kapcsolatosakra koncentralunk. (III. tab-
lazat) A scopeArchiv bevezetése elotti gyakorlat szerint nemcsak a papir alapti, hanem
az elektronikus nyilvantartas legalso szintje is az allag volt, az ez alatt elhelyezked6
szinteket pedig nem tekintettiik 6nallé nyilvantartasi egységnek a torzskonyvi nyil-
vantartas logikdjanak megfeleléen. Ezzel szemben a scopeArchiv képes akar egyedi
irat szintjéig nyilvantartani a levéltari anyagot. Az iratanyag jellegének és strukti-
rajanak figyelembe vételével a szakrendszerben a levéltaros donti el, hogy egy adott
torzsegységben - allagtalan fondban vagy allagban — melyik az a legalacsonyabb
szintl leirasi egység, amely alatt a tovabbi tagolds mar nem befolyasolja érdemben
sem a nyilvantartas haszndlhatosagat, sem az iratanyag kutathatosagat.

A scopeArchiv effajta nyilvantartasi koncepcidja okozza a legnagyobb nehézsé-
get a magyarorszagi adaptalasban. Leegyszertsitve: a szakrendszer a torzskonyvet
és a raktdri jegyzéket (raktari nyilvantartds) egyetlen rendszerben jeleniti meg, ahol
a fondfécsoporttdl az egyedi iratig a levéltari anyag teljes hierarchidja megtalalhato.
Mindezt tigy, hogy nem a raktdri egységek egymasutanisaga, hanem a levéltari anyag
szerkezete a meghatarozd. A raktari egységeket raadasul egy kiilon modulban tartja
nyilvan a scopeArchiv, és csupan kapcsolatot hoz létre a leirdsi egységek és a raktari
egységek kozott.

A szakrendszer alapkoncepcioja a leird levéltari feldolgozasra alapul, az organiku-
san, vagy a levéltaros altal kialakitott leirasi egységek leirdsara. Mit is jelent mindez?
Azt, hogy a scopeArchiv, tobb hasonlé tarsahoz - igy példaul az AUGIAS program-
hoz" - hasonléan ennek a levéltari gyakorlatnak az elektronikus leképezése. A levél-
tari anyagot leirdsi egységekre bontottak, majd ezeket leir6 kartonokon dolgoztak fel.
Az AUGIAS program elektronikus ,,kartonja” ({irlapja) szinte teljes egészében megfe-
leltethetd a scopeArchivban hasznalt adatmezéknek. A Cim, a Tartalmazza, a Tartal-
mazza még mezSk a mi adatbazisunk épitékovei is. Ez a fajta feldolgozas abban hisz,
hogy a kutatast nem az szolgdlja, hogy az iratokat rendezziik, vagyis az 6sszetarto-
zonak vélt irategytitteseket egymas mellé helyezziik, hanem ha minél részletesebben

® Az AUGIAS-Archiv 9.2-r6l Id. bévebben: https://www.augias.de/homepage/pdf/prospekte/aa92_
Gesamtprospekt_2018_303Druck.pdf; illetve magardl az AUGIAS programrol és a benne végezhetd
munkarol 1d. Laczlavik, 2009.
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feldolgozzuk, és leirjuk. Ez a szisztéma nemcsak a téliink nyugatra 1év6 orszagokban
terjedt el, hanem ez jellemzi a szlovak, az ukran, a romdn és az orosz levéltari fel-
dolgozast is.

A magyarorszagi levéltari gyakorlat ezzel szemben teljesen mas alapokon nyug-
szik. Ennek oka a torténeti hagyomanyokban és az iktatasi rendszerekben keresendé.
Az irat keletkezésével egy idében (az iktatokonyveken kiviil) olyan irattari segédle-
tek is késziiltek, amelyek nem tették sziikségessé hasonld szint(i leirasok készitését.
Tovabba az iratok az egyes irattarakbdl az irattari tervek alapjan keriiltek (kertil-
nek) at levéltarakba, igy fel sem meriilt egy, a fent ismertetett rendszerhez hasonlé
kiépitése. A fentiekre épiild, az iratanyagban vald eligazodast segit6 raktari jegyzé-
keink tehat jelentésen kiilonboznek a scopeArchiv logikajatol. A kiilonbségek elle-
nére hogyan lehetne mégis 6sszhangba hozni a két rendszert, hogy ne kelljen a mar
meglévé nyilvantartasainkat teljesen Gjradolgozni? Kompromisszumokat kell kotni.
Atvenni azokat az elemeket, amelyek nélkiil a rendszer nem hasznalhato, és meg-
tartani annyit a korabbibol, ami még nem akadalyozza a szakrendszer miikodését.

A scopeArchiv a leirdsi egységek egyenkénti feldolgozasara épiil, vagyis arra, hogy
a leirasokat a szakrendszerben végezziik el. Azonban a leirdsi egységeket tomegesen
is létrehozhatjuk a Betoltési segéd (Transfer Assistant) alkalmazas segitségével. Vagyis
van lehetéség arra, hogy a mar 1étez6 raktari jegyzékeinket a scopeArchiv ,,képére”
formaljuk. Ennek a feladatnak a nehézsége abban rejlik, hogy a raktari jegyzék sorait
leirdsi egységek rekordjaiva kell atalakitanunk egy excel tablazat segitségével. Sok-
szor ugy, hogy (a raktari jegyzék logikajanak megfelel6en) sem jelzetiik, sem rendes
cimiik nincs ezeknek a soroknak, s nem tudjuk pontosan, hogy mit tartalmaznak.
Az atalakitas soran végig kell gondolnunk az egész fond/allag struktardjat, hiszen
ajelzet ,alegmagasabb levéltari szintbdl kiindulva — a levéltari vertikalis tagolodas-
nak megfelel6en — tartalmazza mindazon levéltari egységek jelzeteit, amelyekbe az
adott levéltari egység beletartozik” (R. 2. § 11.). Meg kell tudnunk allapitani, hogy
az egyes leirasi egységeink milyen levéltari szintnek felelnek meg, és hogyan épiil fel
beldliik a levéltari anyag hierarchidja. Mi ebben a kompromisszum? A munka soran
megprobalunk minél tobbet meg6rizni a korabbibol: megtartjuk a mar kialakult
strukturat, és nem adunk teljesen Uj jelzeteket, mint ahogy ezt a program kivanna.
Vagyis a jelzetstrukturat nem a legalso leirasi egységekbdl kiindulva hatarozzuk meg,
hanem forditva, a legmagasabb szintbdl kiindulva tessziik ezt, a magyar levéltari
hagyomanyoknak megfelel6en."

A scopeArchiv haszndlatba vétele tehat kezdetben nagy energiakat emészt fel:
béviteni kell hozza az excel és az informatikai alapismereteket, adaptalni kell az 4j
leird, ISAD(G) szemléletet. El kell fogadni, hogy a scopeArchiv nem egy elektroni-
kus rogzitéprogram, hanem levéltari folyamatokat integraltan kezelni képes szol-

" Ld. még a Virtualis rendezés résznél.
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galtaté rendszer, amely csak egységesen kezelve latja el feladatat. A nemzetkozi le-
véltari adatcserét lehet6vé tevd, az ISAD(G) szabvanynak maradéktalanul megfelel
madszertan elsajatitasa pedig sajat levéltarszakmai fejlédésiinket szolgalja.

A szemléletvaltas természetesen minden teriileten sziikséges. A szakrendszer
adaptalasanak gyorsitasat szolgalna, ha a kotelezd adatszolgaltatasok soran (KultStat,
intézményi beszamolo) a scopeArchiv adatbazisanak logikaja szerint kellene sza-
mot adni a nyilvantartasrodl, a kitoltendd sablonok, tirlapok 6sszhangban lennének
az exportalhato tartalom szerkezetével. 2019-et megel6zéen példaul az intézményi
beszamoloban a targyévi gyarapodast torzsszamonként volt szitkséges megadni, mig
ez a scopeArchivbol naplébejegyzésenként exportalhatd. Tekintve, hogy egy naplo-
bejegyzés tobb torzsegység adatait tartalmazhatja, a vezetd kollégak — mivel nem tud-
tak kinyerni a megfelel formaban az adatokat — parhuzamos nyilvantartasvezetésre
voltak (vannak) kényszeriilve.

Nem haszndlt funkcick

= Masolatkérés

A kutat6i masolat-megrendeléseket a Masolatkérés modul segitségével lehet admi-
nisztralni és menedzselni a szakrendszerben. A Leirasi egységek modullal kiegészitve
naprakész nyilvantartast képes nyujtani arrol, mely iratrél késziilt mar kutat6i masolat.

= Kérések-workflow

A kérések/kérolapok rekordjainak létrehozasa utan le tudjuk képezni az egyes fo-
lyamatlépéseket (Uj, Varolistan, Elokészités alatt, Kiadhatd, Sztornd, Folyamatban,
Kutatéterembe/tarhelyre érkezett, Kutatonal, Visszavéve, Reponalva, Befejezett) a sta-
tuszallitas funkcidval. Mindez teljesen sziikségtelenné tenné a papiralapi kérélapok
parhuzamos vezetését.

® Online kikérés

Az online kérésleadas és beiratkozas technikai hattere megoldott, nem sziikséges
ehhez az egyes irat szint(i nyilvantartas léte. Abban az esetben, ha a kutaté egyes ira-
tot kér, viszont csak fond/allag szintig van nyilvantartva a levéltari anyag, a kérélapot
az allaghoz kell kapcsolni és egy plusz mez6 segitségével (Jelzet) rogziteni a kérés
tovabbi jelzetelemeit. A KOFOP projekt lezéruldsa utn ezt és az el6z6 funkciot ter-
vezziik bevezetni 2020-t6l el8szor OL, majd MNL szinten.

» Virtudlis rendezés

A szakrendszer lehetdséget biztosit szamunkra nemcsak az iratanyag leirasara, hanem
rendezésére (virtualis rendezés) is. A modszer leginkdbb a még egyaltalan nem
jegyzékelt anyag esetében alkalmazhato. Ez a fajta modszer szorosan osszefligg az irat-
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anyag leirasaval. A rendezés soran leirasi egységeket alakitunk ki, amelyeket leirunk
a scopeArchivban, ideiglenes jelzettel latunk el, és ezzel parhuzamosan alakitjuk ki
a levéltari anyag tektonikajat, hiszen a szakrendszerben a leirasi egységek konnye-
dén egymds folé és ald rendelhetdk. A rendezés végén a scopeArchiv ,Ujraszémozas”
parancsaval kialakithatjuk a végleges jelzetstrukturat, a korabbi jelzetek pedig meg-
6rzédnek a ,korabbi jelzetek” adatmezdében.!” Melyek a modszer elényei? Az iratok
rendezési tervhez igazod¢ fizikai szétvalogatasa és csoportositasa hely- és id6igényes.
A munka soran folyamatosan donteni kell arrdl, hogy azok az iratok, amelyek tobb
csoportba is beilleszthet6ek lennének, melyikbe is kertiljenek. Ez 6hatatlanul infor-
maciévesztéshez vezet, nem beszélve az esetleges tévedésekrdl. Ha id6kozben olyan
el6re nem latott szempont mertil fel, ami miatt modositani kell a rendezései tervet,
a mar szétvalogatott és csoportositott iratanyagot ismét at kell tekinteni az 4j szem-
pontnak megfelelden. Ez a virtualis rendezés segitségével sokkal rovidebb id6 alatt
elvégezhetd, raadasul a rendezéssel parhuzamosan a nyilvantartasunk és kutatasi
segédletiink is elkésziil.'s

Mérlegen a szakrendszer: pro és kontra

A scopeArchiv bevezetése szamos nehézségbe iitkozott. Egyrészt a szakrendszer lo-
gikdja eltér a magyar levéltari hagyomanyoktol, 1j fogalmak (mint példaul leirasi
egység) és ij szemlélet (adatbazisalapu nyilvantartasvezetés) alkalmazdsa sziikséges.
Masrészt jelentés informatikai fejlesztésekkel (halozatépités, szamitogépek beszer-
zése) jart, harmadrészt pedig az implementalasara nem volt elengedé munkaidékeret,
a kortilmények ugy hoztak, hogy hamarabb kellett hasznalatba venni, mint hogy
megismertiik volna magat a dobozos szoftver funkcionalitasat. Az alkalmazasfej-
lesztési koncepciok is ugy késziiltek, hogy a mar meglévé, sokszor papir alapu nyil-
vantartasokhoz idomul némileg a szakrendszer, nem pedig vizsgalva a scopeArchiv
nyujtotta elényoket és lehetéségeket a jogszabalyi el6irasok betartasaval konvertal-
juk a papir alapu nyilvantartdsokat az adatbazisba. Példaul az, hogy a kérélapsorsza-
mokat kutatétermenként osztja ki a szakrendszer, az MNL kérése volt, ami kizarolag
a papir alapu iktatokonyvek elektronikus megfeleltetési szandékanak koszonhetd,
hisz egy integralt adatbazisban semmi sziikség kutatétermenkénti sorszamozas-
ra, mivel a szakrendszer kutatotermenként kiilon altipusban tarolja a kérélapokat.
Raadasul tobb kutatdterem talalhat6 egy varosban vagy egy utcanév alatt, a megkii-
16nboztetés egyeldre a teljes cim kiirdsaval megoldott, ami jelentésen nehézkessé
teszi az adatbazisban a kérélap sorszamanak nézetét.

15 Az ,Ujraszamozés” a dobozos szoftver alapkomponense, ugyanakkor a levéltdr szamdara paraméte-
rezni sziikséges.

16 A virtudlis rendezést ,,A Magyar Nemzeti Levéltar kozéptavu rendezési stratégidja (2016-2020)” c.
dokumentum is ajanlja.
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A felsorolt adminisztracios és szakmai nehézségek mellett a szakrendszer adapta-
lasanak motivaltsagat jelentésen csokkenti az a nézet, amely szerint a scopeArchivot
elébb-utdbb felvaltja egy tjabb, hiszen ez annyira kiilonbozik a magyarorszagi gya-
korlattol. Még ha ez be is kovetkezne, nem jelenti azt, hogy a befektetett energia ne
tériilne meg. Egyrészt a kovetkezd szakrendszer is a nemzetkozi ISAD(G) szabva-
nyon fog alapulni, a 1étrehozott rekordok tomegesen exportalhatok, migralhatok
lesznek, masrészt az alkalmazas megtanulasaval olyan, nemzetkozi szinten is rele-
vans szakmai tudast szerezhetiink, ami a scopeArchiv utani szakrendszerek adap-
talasat jelent6sen megkonnyiti, amelyek pedig alapkoncepcidjukban nem fognak
lényegesen eltérni attdl.

Az adminisztrativ és szakmai nehézségeken tullépve a scopeArchiv szamos elény-
nyel rendelkezik. Tekintve, hogy a rendeletben szereplé dsszes nyilvantartast tar-
talmazza és a létrehozott rekordok kozott kauzalis kapcsolatot lehet teremteni, képes
végigkisérni az irat utjat az iratképz6tol (szervnyilvantartas: Partnerek, Dosszié, Do-
kumentumok modul), a levéltari atvételen at (gyarapodasi naplé: Gyarapodas modul,
iratképzd: Partnerek modul) a torzskonyvezéséig (torzskonyvi és raktari nyilvan-
tartas: Leirasi egység és Raktari egységek modul) és a kutatasaig (kutatok nyilvan-
tartdsa: Partnerek, Dosszié, Dokumentumok modul, kérélapok: Kérés modul), illetve
masolatkészitésig (Masolatkérés modul). Ezenkiviil dokumentalhaté a fizikai alla-
potaban bekovetkezett valamennyi valtozas is. Az eddig hasznalt papir alapt vagy
elektronikus szakrendszerekkel szemben tovabbi nagy elénye, hogy megfeleléen
strukturdlt adatokkal felt6ltve nemcsak a nyilvantartast teszi egységesebbé és atte-
kinthetébbé, hanem az iratanyagban val6 tajékozdodast és annak kutatasat is nagy-
mértékben képes tdimogatni. Az online kérdlapleadas lehetdségével pedig amellett,
hogy kutatobarat a szolgéltatds, jelentds munkaerét takarithatunk meg azaltal, hogy
a szakrendszer automatikusan kit6lti a kérélapot, igy nem kell a kutatoszolgalatos
kolléganak manuadlisan rogziteni azt. A kutatas orszagos, megyei tagintézményekre is
kiterjed6 nyilvantartasa tovabbi szolgalatbdviiléssel jarhatna.

Osszegezve, teljes korii bevezetéssel és rendeltetésszert hasznélattal olyan hattér-
tamogatast tud nyujtani a scopeArchiv szakrendszer, amelynek mindségi kivaltasara
sem a hazai, sem a nemzetkozi viszonylatban jelenleg nincs lehetdség.
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Mellékletek

I. Torzskonyvi adatok, valamint fondok és allagok leirasa

adathordozo esetén az adathordozo
jellegébdl adodo mértékegységben

e « SCOPEARCHIV
ROGZITENDO ADAT RENDELET § ,, ..
ADATMEZOG/MODUL/LAPFUL

a leirds szintje 40.§ (2) a) | Szint

a fond levéltéri torzsszama 32.§ (3)a) | Jelzet; Jelzet (Fa struktura)

a fond cime 32.§(3)a) | Megnevezés

a fond és évkore 32.§ (3) a) | Létrehozas ideje
Létrehozas ideje, szorvany
Létrehozas ideje megjegyzések

a fond allagainak levéltari torzsszama, 32.§ (3)b) | Id. feljebb

cimét és évkore

a fond/éllag terjedelme iratfolydméterben, 32.§ (3) ca) | Iratfolyométer

a fond/allag mennyisége darabszam szerint | 32.§ (3) cb) | Darabszam

nyilvantartott iratanyag esetén annak (levéltari egységek)

szamaban

a fond/allag adathordozéjanak tipusa, 32.§(3) o) | Médiatipus

ha nem papir alapt adathordozd

a fond/allag terjedelme nem papir alapt 32.§ (3) cc) | Lejatszasi id6

Fajlok szama
Felvételek szama
Meéret (MB)
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ROGZITENDO ADAT RENDELET § SCO,,PEARCHIV ..
ADATMEZOG/MODUL/LAPFUL

elektronikus iratok esetén a fajl mérete 32.§(3) cd) | Méret (MB)

elektronikus iratok esetén a fajl formatuma | 32. § (3) cd) | F4jl formatuma

elektronikus iratok esetén a f4jl 32.§ (3) cd) | Fajlok szama

darabszama

a raktari egységek tipusa és szama 32.§ (3) d) | Raktari egységek adatmezd,
és Raktari egységek modul
(kapcsolat)

az iratképzé vagy iratképzok neve 40.5 (2) b) | Iratképzd neve / proveniencia

az iratképz6 vagy iratképzdk szerv- 40.$ (2) ¢) | Szervtorténet

torténetének vagy életrajzanak rovid

Osszefoglalasa

az iratanyag levéltarba keriilésének 40.5 (2) d) | Megérzés torténete

jogcime (és Gyarapodas modul)

a fond vagy allag targyanak és tartalmanak | 40.§ (2) ¢) | Tartalmazza

rovid osszefoglalasa

iratértékelésre és selejtezettségre vonatkozd | 40.§ (2) f) | Iratértékelés és selejtezés

informaciok

a fond vagy allag szerkezetének attekintése | 40.$ (2) g) | Rendezés rendszere

az iratanyag levéltari 6rzésének jogcime, 40.§ (2) h) | Megérzés torténete

tulajdonjoga

kutathatdsagara, és felhasznalasara 40.§ (2) h) | Hozzaférési szabalyozasok

vonatkoz6 korlatozasok

masolhatdsagara vonatkozo korlatozasok 40.§ (2) h) | Mésolatkészitési feltételek

a levéltari anyag fizikai allapotara 36.§ (1) d) | Iratanyag allapotanak

vonatkoz6 feljegyzések jellemz6i

az iratanyagban valo kutatds modja 40.§ (2) 1) | Kutatdsi informaciok lapfiil

az iratanyaghoz rendelkezésre allo 40.5 (2)1) | Segédletek

segédletek Segédletfajl
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II. Fonddosszié nyilvantartasi adatai

raktari egységek szamaban egyarant megadva

ROGZITENDO ADAT RENDELET § SCO,,PEARCHIV ..
ADATMEZOG/MODUL/LAPFUL
a fond anyagaban végzett levéltari fel- 36.§ (1) a) | Fajl lapfil
dolgozas soran késziilt belsé feljegyzések, (fel kell tolteni a fajlt)
rendezési és selejtezési tervek,
selejtezési jegyzékonyvek
a levéltari segédletek és a raktari 36.$ (1) a) | Raktari nyilvantartas leirasi
nyilvantartasok hitelesitett példanya egységek szerint (fond alatti
szinten) valosul meg
a scopeArchiv-ban elektroni-
kusan, a jogszabalyi kovetelmé-
nyeknek megfelel6en
minden, az iratanyag levéltarba keriilésére | 36.§ (1) a) | Gyarapodas modul -
vonatkozd irat masolata — kivéve az illeté- naplobejegyzés rekordjanak
kességbdl tortént atvétel soran keletkezett, fajlfeltolts alkalmazasan
a szervdossziéban elhelyezett tigyiratok, keresztiil, illetve Tovabbi
amelyek esetében az irat masolata helyett informaciok lapfiil
az irat azonositasara alkalmas, pontos
hivatkozast kell feltiintetni
a levéltari anyag fizikai dllapotara 36.§ (1) a) | Iratanyag allapotdnak
vonatkozé feljegyzések jellemz6i
III. Raktari nyilvéntartas
. « SCOPEARCHIV
ROGZITENDO ADAT RENDELET § « ..
ADATMEZG/MODUL/LAPFUL
A levéltar az altala 6rzott levéltari anyag 37.§ (1) | Raktari egységek modulban
raktari egységeirdl nyilvantartast vezet, létrehozott raktari egységeket
amelybdl egyértelmiien megallapithato, 6sszekotjiik a leirdsi egysé-
hogy mely levéltari egységet melyik gekkel
raktari egységben 6rziink
A raktari nyilvantartas az egyes raktari 37.§ (2) | Raktari egységek modul
egységeket fondonként - dllagokra ta-
golddé fond esetén allagonként - Gjrakez-
d6d6 sorszammal sorolja fel
az anyagot 0rz6 levéltar neve 37.§ (3) aa) | levéltari hierarchia/tektonika
a fond feletti levéltari egység neve 37.§ (3) ab) | levéltari hierarchia/tektonika
a fond, illetve allag neve, cime, kora (évkore), | 37. § (3) ac) | fond/allag torzskonyvi
terjedelme iratfolyométerben és a legkisebb adatlapjan
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e « SCOPEARCHIV
ROGZITENDO ADAT RENDELET § « ..
ADATMEZOG/MODUL/LAPFUL
raktari szam, [=] a raktdri egység sorszama | 37. § (3) ba) | Raktari egységek modul
a raktdri egység tipusanak megnevezése 37.§ (3) bb) | Raktari egységek modul
Egyazon raktari egységbe foglalt valamen- | 37. § (3) bc) | A Raktéri egységek modul és
nyi levéltari egység cime, kora (év, évkor), a Leirasi egységek modul
levéltari jelzete, ha valamely levéltari egység kapcsolatan keresztiil
anyaga nem egyetlen raktari egységben
talalhato, a kezd§ és zaro irat levéltari jelzete
Az elektronikus levéltari rendszernek biz- 37.§ (4) | A Raktari egységek modul és
tositania kell a raktari nyilvantartas adatai a Leirdsi egységek modul
ésaR. 37.§ (3) bekezdés a) pontjaban kapcsolatan keresztiil
meghatarozott adatok kozotti kapcsolatot
Az elektronikus levéltari rendszerben az 37.§ (8) | SDB link
elektronikus iratok taroldsa és a tarolohely
nyilvantartasa soran biztositani kell, hogy
a levéltari egységek és az azokat alkotd
valamennyi komponens tarolasi helye
és elérési utja megallapithaté legyen
IV. Gyarapodasi és letéti naplok adatai
e « SCOPEARCHIV
ROGZITENDO ADAT RENDELET § « ..
ADATMEZG/MODUL/LAPFUL
a sorszam 33.§(2)a) | Azonositd
az atvétel idépontja 33.§(2) b) | Atvétel datuma
a levéltari anyagot 4tado szerv vagy 33.§(2) ¢) | Iratatadd szervezet — Kapcso-
személy neve és postai cime lat a Partner modullal (szerv
vagy személyt szerepe szerint
ott rogzitjiik)
az atvétel jogcime 33.§(2) d) | Tovabbi informaciok lapfiil -
Atvétel jogcime mezé (lista)
az atvett anyag megnevezése, 33.§ (2) e) | Jelzet/ Cim
levéltari jelzete
az atvett anyag évkore 33.§(2) e) | IdOkor
az atvett anyag iratfolyométerben me- 33.§(2)e) |Im
gadott mennyisége
elektronikus iratok esetén a fajl méretét, 33.§(2) ) | Tovabbi informaciok lapfiil

formdatumat és darabszamat

- Felvételszam, Darabszam
(levéltari egységek) stb.
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feljegyzések

. . ,, SCOPEARCHIV
ROGZITENDO ADAT RENDELET § 2 ..
ADATMEZO/MODUL/LAPFUL

az atvétellel kapcsolatos tigyirat levéltari 33.§(2) g) | Hivatkozasi szam
iktatészama
elektronikus iratatadasi megallapodas 33.§(2) h) | Tovabbi informaciok lapfiil
alapjan, haldzati uton atvett elektronikus
iratok esetén azoknak az atvevo levéltarral
egyeztetett modon képzett azonositdja
a letéti szerz6dés lejartanak id6pontja 35.§(2) b) | Tovabbi informaciok lapfiil
a letét visszaszolgaltatasara vonatkozo 35.§(2) ¢) | Tovabbi informaciok lapfiil -

letét visszaaddsara vonatkozo
adatok

V. Fogyatéki, kolcsonzési és atmeneti naplok adatai

ROGZITENDO ADAT

RENDELET §

SCOPEARCHIV
ADATMEZO/MODUL/LAPFUL

a fogyatéki napld sorszama 34.§(2) a) | Dossziékod

a kikertilés idépontja 34.$ (2) b) | Tovabbi informdciok lapfil -
Kikeriilés kelte

a kikertilés jogcime 34.§(2) ¢) | Tovabbi informaciok lapfil -
Kikeriilés jogcime

kiadas esetén azon szerv neve és postacime, | 34.$§ (2) d) | Tovabbi informaciok lapfiil -

ahova a levéltar az anyagot kiadta Atvevd

a kikertlt anyag levéltari torzsszama 34.§(2) e) | Tovabbi informdciok lapfil -
Leirasi egység (kapcsolat)

a kikertilt anyag cime vagy megnevezése 34.§(2) f) | Tovabbi informaciok lapfil —
Leirasi egység (kapcsolat)

a kikertilt anyag levéltari jelzete 34.§(2) g) | Tovabbi informaciok lapfil -
Leirdsi egység (kapcsolat)

a kikertilt anyag évkore 34.§ (2) h) | Tovabbi informaciok lapfiil -
Anyag évkore

a kikertilt anyag terjedelme iratfolyomé- 34.§(2)i) | Tovabbi informaciok lapfiil -

terben vagy az iratok darabszama Iratfolyométer

elektronikus iratok esetén a fajl mérete, 34.$(2)j) | Tovabbi informaciok lapfiil -

formatuma és darabszdma Terjedelem (db)

a vonatkozo tigyirat levéltari iktatoszama | 34.§ (2) k) | Tovabbi informécidk lapful —

Ugyiratszdm
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. < SCOPEARCHIV
ROGZITENDO ADAT RENDELET § " ..
ADATMEZOG/MODUL/LAPFUL

a kolcsonzési sorszam 38.§ (2) a) | Dossziékod

a kolcsonzés idépontja 38.§(2) b) | Tovabbi informaciok lapfiil -
Kolesonzés idépontja

a kolcsonvevo szerv neve és postacime 38.§(2) ¢) | Résztvevék lapfiil (Kapcsolat
a Partner modullal)

a kolesonzés célja 38.§(2) d) | Tovabbi informaciok lapfiil -
Kolesonzés célja

a kolcsonzott iratanyag megnevezése, 38.§(2) e) | Cim, Tovabbi informacidk lap-

terjedelme fill - Iratfolyométer/Darabszam

a kolcsonzés idétartama és az idétartam 38.§ (2) f) | Dosszié kelte, Céldatum és

esetleges meghosszabbitésa Kolcsonzés korabbi hatarideje

a visszavétel id6pontja 38.§(2) g) | Tovabbi informaciok lapfiil -
Visszavétel datuma

az iratanyag kolcsonbe adas idépontjaban | 38.§ (2) h) | Tovabbi informdcidk lapfiil —

fennallé fizikai allapotanak leirasa Iratok allapota

a kolcsonzésre vonatkozo tigyirat 38.§(2)i) | Tovabbi informdaciok lapfiil -

iktatészama Iktatészam

egyéb, a kolcsonzéssel osszefiiggd 38.§(2)j) | Tovabbi informaciok lapfiil -

informaciok, adatok Megjegyzés

az atmeneti naplo sorszama 39.§ (2) a) | Dossziékod

az iratanyag levéltari atvételének kelte 39.§ (2) b) | Tovabbi informaciok lapfiil -
Atvétel kelte

az dtado neve, postacime 39.§(2) o) | Tovéabbi informaciok lapful —
Atadé (Kapcsolat a Partner
modullal)

az iratanyag azonosit6 adatai 39.§ (2) d) | Tovabbi informdciok lapfil -
Leirasi egység (kapcsolat)

az iratanyag atadasanak id6pontjaban 39.§ (2) e) | Tovabbi informaciok lapfiil -

fennallé fizikai allapot leirasa Iratok allapota

az ideiglenes atvétel célja, az elvégzendd 39.§ (2) f) | Tovabbi informaciok lapfiil -

munka megjelolése Atvétel célja

az iratanyag visszaaddsanak idépontja 39.$ (2) g) | Tovabbi informaciok lapfiil -
Visszaadas ddtuma

a kapcsolodo levéltari tigyirat iktatoszama 39.§ (2) h) | Tovabbi informaciok lapfiil -

Ugyiratszam
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VI. Szervdosszié adatai

telefonszdma, faxszama, e-mail cime

. . o SCOPEARCHIV
ROGZITENDO ADAT RENDELET § o ..
ADATMEZO/MODUL/LAPFUL
a szerv kozlevéltar altal meghatérozott 6.5 (6)a) | Dossziékdd
egyedi azonositdja
a szerv neve, cime és postacime, 6.5 (6) b) | Partner modul - Alapadatok

irattari anyaghoz tartozé maradandé
értékd térkép- és tervtari anyagot, kép-
és hangfelvételt

a szerv iratkezeléséért kozvetleniil felel8s 6.5 (6) ¢) | Partner modul - Személyek —

személy neve, munkakore, beosztésa Név, Beosztas

a szerv létrehozasanak idépontja 6.5 (6)d) | Partner modul - Tovabbi
informaciok lapfiil - Miikodés
kezdete

a szerv jogelddjének megnevezése, 6.5 (6) e) | Partner modul - Jogelédre

mikodésének idétartama, a kozlevéltarban vonatkozd/szarmazasi in-

Orzott iratainak levéltari torzsszama, tobb formdci6 (Hivatalos névvalto-

jogeldd esetén jogel6dok szerinti zatok) vagy Hivatkozasok

bontasban lapfiilon 6sszekapcsolni a ma-
sik Partnerrel

a szerv kozlevéltarban Orzott iratainak 6.5 (6) f) | Partner Modul - Tovabbi

levéltari torzsszama informaciok lapfiil - Levéltari
jelzet (kapcsolat a Leirasi
egységek modullal)

a szerv levéltari atadasra érett, maradandd | 6.5 (6) g) | A feltoltott ellendrzési

értékd irattari anyaganak évkore, men- jegyzOkonyv megfeleld része

nyisége, és ha a kozlevéltarba adas el6tt az

irattari anyag tovabbi selejtezése indokolt,

ennek jelzése

a szerv irattaraban 6rzott, jogel6d szerv 6.5 (6) h) | A feltoltott ellendrzési

miikodése sordn keletkezett maradandé jegyzOkonyv megfeleld része

értékd irattari anyag évkorére, mennyi-

ségére vonatkozd adatok, és annak megje-

161ése, hogy az iratok kozlevéltarba addsa

el6tt szitkséges-e selejtezést végezni, tobb

szerv esetében szervenkénti bontdsban

a6.§(6) g) és h) pontban meghatarozott 6.5 (6)i) | A feltoltott ellendrzési

jegyzékonyv megfelel6 része
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. « SCOPEARCHIV
ROGZITENDO ADAT RENDELET § ,, ..
ADATMEZO/MODUL/LAPFUL
a szervnél alkalmazott egyedi vagy 6.5(6)j) | Dosszié modul - Dokumentu-
egységes iratkezelési szabdlyzat mok, ki kell valasztani a tipust:
(a tovabbiakban: iratkezelési szabalyzat) pl. Szabalyzat, Iratkezelési sz-
azonositd szama és kelte abalyzat — majd Tovabbi in-
formaciok lapfiil - Azonositd
az iratkezelési szabalyzat végrehajtasanak 6.§ (6) k) | Dosszié modul - Dokumentu-
ellen6érzésérol felvett jegyzokonyv mok — ki kell valasztani a tipust:
levéltari nyilvantartasi szama, az ellenérzés jegyz6konyv, altipust:
id6pontja, valamint az ellendrzést ellendrzési jegyz6konyv
végz6 levéltaros neve (a jegyzokonyvet fel kell
tolteni a megfelel tarhelyre)
a szervnél végrehajtott selejtezések 6.5 (6)1) | Dosszié Modul - Dokumentu-
idSpontja, a selejtezési jegyzékonyvek mok - ki kell valasztani
levéltari nyilvantartasi szama, az eljaro a tipust: jegyz6konyv, altipust:
levéltaros neve selejtezési jegyzokonyv
(a jegyzOkonyvet fel kell tolteni
a megfelel6 tarhelyre)
az irattari elhelyezésre vonatkozé adatok | 6.§ (6) m) | Dosszié Modul - Dokumentu-
(az irattdr cimét, befogadoképességét, mok- tipus: Irattar — Tovabbi
allapotat) informaciok (irattar cime, be-
fogadoképessége, informaciok)
egyéb, a szerv miikodésével, szervezetével | 6.§ (6)n) | Dosszié Modul - Dokumen-

és maradando értékd irattari anyaganak
védelmével osszefiiggd informaciok

tumok - tipus: jegyzékonyv,
altipus: ellenérzés — Tovabbi
informdciok lapfil — Bels
feljegyzés
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VII. Kutatdszolgalati nyilvantartasok

év végén le kell zarni, és Gsszesitve
rogziteni kell a kutatok, a kutatdsi esetek,
valamint a kutat6i kérélapok szamét

e « SCOPEARCHIV
ROGZITENDO ADAT RENDELET § ,, ..
ADATMEZG/MODUL/LAPFUL

a kutato neve 44.6§ (2)a) | Partnerek modul — Név, Utonév

a kutat¢ altal kutatasra igényelt levéltari 44.§ (2) b) | Kérések modul -

anyag pontos levéltari jelzete Leirasi egység (kapcsolat)

a kutatdi kérélap beadasanak idépontja 44.§ (2) ) | Kérések modul — Kérés
idépontja (szakrendszer auto-
matikusan generdlja)

a kutatoi kérélap szama és kelte 44.§ (3) a) | Kérések modul — Azonosito és
Kérés idépontja (szakrendszer
automatikusan generalja)

a levéltari anyag kiadasanak 44.§ (3) b) | Kérések modul - Iratatvétel

és visszahelyezésének ddtuma idépontja és Kérés lezarasanak
ideje id6pontja (szakrendszer
automatikusan generalja)

a kutatdi kérdlapokat a kutatas befejezését6l | 44.§ (4) | szakrendszer tarolja a

szamitott 15 évig - azonositéjuk rendjében - kérélapokat

nem nyilvanos iratként kell megérizni

levéltari anyag kiadasanak és 44.6§ (5) a) | Kérések modul - Iratatvétel

visszahelyezésének idépontja idépontja és Kérés lezarasanak
ideje idépontja (szakrendszer
automatikusan generalja)

levéltari anyag mennyiségére, fizikai 44.§ (5)b) | Kérések modul - Megjegyzések
allapotdra vonatkoz6 megjegyzéseket

latogatoi jegy 46.§ (1) a) | Dossziék modul -

Latogatd jegy

a kutatotermi kutatasi eseteket és azok 46.§ (1) b) | Események modul - Erkezés/

idépontjat Tavozas

a levéltari anyag igénylésérdl szolo kutatéi | 46.§ (1) ¢) | Kérések modul - Azonosito

kérblapok azonositdja

a4l.§ (3) bekezdésében meghatarozott 46.6 (1) d) | Kérések modul — Azonositd

elektronikus tarhely utjan torténd s datum mez6i

teljesitésre iranyuld kutatéi kérélapok

szamat és azok teljesitését

az (1) bekezdés szerinti nyilvantartast 46.§ (2) | Kérések modul rekordjainak

Befejezettre dllitasa
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KILATO

H. Németh Istvan

A varosi reformacié kezdetei

Egy tematikus hungarika korit eredmeényei és tanulsdgai

A reformaci6é emlékéve alkalmabol megvalésulé Reformacié6 MNL projekt része-
ként folytatott kutatasok kozott a Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltaraban
az 1516 és 1570 kozotti idészak forrasainak feldolgozasa mellett levéltarunk egyik
alapvetd és unikalis célkitiizése, a hungarikakutatds is szerepet kapott. E kutatds
alapvetése az volt, hogy a reformacié magyarorszagi elterjedésében a szabad kiralyi
varosok is fontos és kiemelkedd szerepet jatszhattak. Ennek alapjaul az eddigi szak-
irodalom megallapitasai is szolgaltak, hiszen Kosary Domokos is ugy vélekedett,
hogy ,,a hitujitas magyarorszagi elterjedésének realis alapjai [ ...] a varosokban, a pol-
gari fejlddésben talalhatok meg...”! Kosary megfigyelését erdsiti meg a nemzetkozi
szakirodalom is. A német reformacio varosi jellegére, s6t annak primatusara hivta fel
a figyelmet Bernd Moeller 1962-ben és Arthur G. Dickens 1974-ben megjelent kony-
veiben. A nemzetkozi szakirodalom igy a reformdciot mar az 1960-as évektdl kezdve
tipikusan vérosi jelenségnek tekintette. A ,,No cities, no Reformation” jelszavakon tul
Dickens kijelentése (,,the Reformation was an urban event”) uralta és uralja még
mindig a reformaciérdl szolo torténeti diskurzust.

Jollehet az Gjabb szakirodalom ezt az éllitast sok tekintetben arnyalta, a feje-
delmek és altaldban a nemesség szerepét is fokozottabban vizsgalta.’> A reformacio
elterjesztésében a varosi polgarsag jelentds és kiilonleges szerepet jatszott, hiszen
a felekezetvaltas sok tekintetben kozosségi dontésen alapult, nem pedig egy felsébb
rendi hatalom altal elrendelt folyamat volt.* A magyarorszagi varosok gazdasagi és
politikai gyengesége miatt elsédlegesen a nagybirtokos csaladok térit6 szerepét emel-
ték ki a magyar szakirodalomban.’ Ennek ellenére vitathatatlan, hogy a magyarorszagi

! Kosary, 1951: 219.

? Ld. példaul Moeller, 1966.; Moeller, 1972.; Dickens, 1974.; Ozment, 1975: 6-9.; Brady, 1979: 42-43.;
Brady, 1997.; Stalnacker, 1973: 113-146.; Dickens et al., 1985: 298-300.; Rublack, 1987: 125-131,;
Scribner, 1986.; Schilling, 1981.; Schilling, 1983: 443-456.; Close, 2009. Legujabban: Schlogl, 2015:
281-315.

? Press, 1979: 330-383.; Press, 1985: 61-94.

* Lasd erre leginkabb: Blickle, 1987. 76-109.; Blickle, 2000.

> A Habsburg Monarchia orszagaira sszefoglaloan lasd: Winkelbauer, 2003: 14-111., de kiilondsen
106-111. Magyarorszagon a hagyomdnyos reformécids irodalom is a nemesség szerepét hangsi-
lyozza: Zovanyi, 1921. V6. még: Péter, 1995.; Csepregi, 2012: 77-90.
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szabad kiralyi varosok féként német nyelvili polgarsaga jelentds szerepet jatszott a ha-
zai reformdcioban. Luther téziseinek els6 hazai hirdetdi is elsésorban koziiliik kertil-
tek ki. Maria kiralyné maga is a l6csei Johannes Henckelt és a budai Boldogasszony-
templom aldozé papi szolgalatat a kirdlynééra felvalté Conrad Cordatust tartotta
maga mellett papként, aki Luther hiveként siirgette a katolikus egyhaz reformjat.°
A varosok szerepe a reformacid terjedésében vitathatatlan, de felekezetvaltasuk
teljes feltarasdara még nem keriilt sor. Csepregi Zoltan alapvetd kotetében a szerzo
briliansan bontotta fel az els6 Gjhiti prédikatorok kapcsolatrendszerét és mutatta be
teoldgiai elemzése altal egyediilallé mdédon a hittériték eszmei hatterét és forrasait.
A kotet jelenti az elsé komoly kiindulépontot arra vonatkozdan, hogy tovabbi vizs-
galatok segitségével immadron a befogad6 kozosség feldl kozelitsiink a téma felé.”

A német tartomanyok varosainak attérésérdl tobb feldolgozas 4ll rendelkezésre.
Megallapitasaik, modszertani elemzéseik a volt magyarorszagi szabad kiralyi varo-
sokban végbement hasonlé folyamatok kutatdsa szamara is mérvadoak.® A német
torténetirds — a hagyomanyos szerepkort, f6ként intézmény- és mentalitastorténeti
vizsgalatokon tul - az utébbi harom évtizedben féként a reformacids folyamatok
kiindulépontjai alapjan kiilonboztetnek meg felekezetvaltasi jellegzetességeket.
Egyrészt a tarsadalom alsobb egységei fel6l kozelité Peter Blickle a varosi reformaciot
~communis opinio”-ként, vagyis egyfajta polgari kezdeményezésként vagy kozségi
reformacioként (a kozség jelentését itt a polgarok kozosségére értve) értelmezte.’
Ez nem veszi figyelembe a tarsadalmi rétegek kozotti kiillonbségeket, hanem a tar-
sadalom feldl érkezé igényként jeleniti meg a vallasvaltas folyamatat és kezdemé-
nyezését. Ezzel Osszefiiggésben az un. Ratsreformation, azaz a tanacs altal diktalt
felekezetvaltas a polgarsag és f6ként a céhes polgarsag feldl érkezoé igényeket kiszol-
galva dontott a valtas mellett. Ebben az esetben a varosi elit nyiltsdga volt a valasz
az Uj tanitasok iranyaban. A ,népi” és a ,tanacsi” reformaci6 (Volksreformation,
Ratsreformation) igy kozosségi dontésként jeleniti meg a vallasvaltast, amely soran
a varosi lakossag fel6l érkezd kivanalmak utat talaltak a varosi eliten beliil is."

Kutatoutjaink
A kutatasok folyaman igyekeztiink az 6sszes, ma Szlovékiaban fekvé szabad kira-

lyi varosi levéltarat meglatogatni, és a lehetdségekhez képest teljes gytijtést végezni.
Emellett tobb helyen meglatogattuk a helyi evangélikus gytijteményeket (jellemzden

¢ Csepregi, 2005: 44-55.; Csepregi, 2007: 59-72.; Csepregi, 2001: 65-72.; Csepregi, 2013: 56-126.
Henckel kikérésére lasd: AMK Schw. No. 1239., 1371., 1430.

7 Csepregi, 2013. Ld. még: Erdélyi, 2011.

8 Osszefoglal()an 1d. Molnar, 2005: 9-13.; Kdrmdn, 2011: 37-41.; Kirman, 2013: 27-40.

° Blickle, 1987. Osszefoglal(')an: Blickle, 2015: 87-112.

10 Schilling, 1979: 235-329.; Morke, 1983.; Brady, 1997.
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a varosok evangélikus gyiilekezetének irattari anyagat), hogy azok felmérését is el-
végezziik. Sajnos néhany alkalommal ez utébbi cél nem sikeriilt, de Kassa, Eperjes,
Késmark, Pozsony, Selmecbanya, Besztercebanya esetében elvégeztiik a helyi egy-
hazkozségi iratanyag feltarasat is. A kudarcok okai els6dlegesen azzal magyarazha-
tok, hogy az evangélikus egyhaz Szlovakiaban egyre inkabb hattérbe szorul, hiveik
szama csokken, és igy a lelki gondozast ellatd lelkészek is egyre kevesebben lesznek.
A sok kis létszamu egyhazkozséget pedig nagyon nehéz ilyen koriilmények kozott
ellatni, a levéltarra és a levéltarat meglatogatni kivand kutatékra nagyon kevés idé jut.

Az allami levéltarakban végzett feltaras soran Kassa, Eperjes, Bartfa, Lécse, Kés-
mark, Kormocbanya, Besztercebanya, Selmecbanya, Modor, Bazin, Szentgyorgy,
Pozsony, Nagyszombat, Trencsén, Szakolca iratanyagat néztiik at, ahol is elsddlege-
sen a korai reformdcié nyomait kutattuk. A Szlovékidban talalhaté varosi levéltarak
koztudottan igen gazdagok a 16-17. szazadi iratanyag tekintetében, nagy résziik mar
a 19. szazad végétol rendezetten, némelyek darabszinti segédletekkel alltak eddig is
a kutatok rendelkezésére. A torténeti kutatdsok azonban ezeket a levéltarakat kevés-
sé tartak fel. Ennek elsédleges oka véleményem szerint az, hogy a feltarasok féként
a koztorténetileg fontosabbnak itélt teriiletek felé fordultak, masrészt a varosok donté
tobbségben német lakossaga nehezen volt beillesztheté a nemzeti torténetiras(ok)
tematikajaba. A varosi levéltarak iratanyagat kutatok igy leginkabb a gazdasag- és
tarsadalomtorténet fel6l kozelitették meg e varosokat. A feldolgozasok az 1990 el6tti
id6szakban jol beilleszthet6k voltak az akkor leginkdbb szem el6tt tartott osztaly-
harcos szemléletbe, de a bemutatott kép igen sokszor egyoldalava, kiligozotta valt.
Ennek egyik oka az volt, hogy sem a magyar, sem a szlovak torténetiras nem feledkezett
meg sajat nemzeti torténetszemléletérél még ezekben az években sem. A szabad kira-
lyi varosok polgarsagat a feudalis erék ellenében, a haladas utt6réiként mutattak be,
de a polgarok nyelvi, etnikai és f6ként felekezeti hatterére nagyon kevés figyelmet
forditottak. Szemérmesen hallgattak arrél, hogy a Magyar Kiralysag (a szlovak tor-
ténetirasban teljes torténeti bukfenccel Szlovakia, a magyar torténészek éltal pedig
magyarnak aposztrofalt) varosainak dontéen evangélikus, német polgarai is koruk
gyermekeiként alkalmazkodva a korszak tarsadalmahoz abba beilleszkedni akartak,
és nem harcolni ellene. Német evangélikussaguk foéként a kultirtorténet egyes
kérdéseiben, koruk tarsadalmaba val6 beilleszkedésiik pedig elhajlasként jelent
meg. Igy taldlkozhatunk még ma is a soproni Lackner Krist6ffal, vagy az eperjesi
Jan Webererrel a magyar és szlovak torténetirasban Christoph Lackner vagy Hans
(Johann) Weber helyett.

A varosi levéltarak — miutdn a varosi irasbeliség koran és szilard kozigazgatasi
keretek kozott miikodott — a csaladi vagy még inkabb a mezdvarosi archivumok-
hoz képest hihetetlen gazdagsaguak, de e torténeti gytijteménytipus bésége sokszor
okozza azt a képzetet, ami a reformdcio torténetében aranytévesztéssel is jarhat.
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A reformdcié mint varosi jelenség példaul e fenoménok kozé oszthatd, még akkor is,
ha a magyarorszagi varosok esetében ismert tény, hogy életiikben a felekezetvaltas
igen jelent6s véltozasokkal jart, a varosok kozvetitészerepe és informaciokozpont-
ként betoltott funkcidja pedig valdban vitathatatlan. A vérosi levéltarak forrasbo-
sége miatt ezekben a levéltarakban a 16. szdzad kozepéig teljes kort forrasfeltarasra
torekedtiink, igy nem csupan a levelezést és a varosokba érkezett utasitasokat, ren-
deleteket tekintettiik at, hanem az éppen rendelkezésre allo varosi jegyzékonyve-
ket és szamadasokat is. Jollehet a most feltart forrasok jelentds része mar megjelent
forraskiadvanyokban a 19-20. szazad forduldjan," de sok esetben valogatva, vagy
hianyosan. Ez f6ként a varosi jegyzékonyvek, szamadasok esetében jelenthet6 ki
biztosabban, mivel a mintegy szaz évvel ezel6tt megtortént, egyebekben igen alapos-
nak talalt forrasgyujtés leginkabb a levelezésre és a felsébb hatdsagok rendeleteire
koncentralt. A varosi jegyz6konyvek és szamadasok azonban sokszor kiegészitettek
vagy pontosabba tettek egy-egy, a levelezésben felbukkané eseményt.

Modszertani kérdések

A projekt kapcsan szamos egyéb, leginkabb szakmai eredet(i nehézséggel szembe-
stiltiink, de ezek a problémak nagy tobbségében modszertaniak voltak. A szlovak
levéltarosok részérdl szinte minden esetben (ahogy egyébként korabban is) odaadé
segitokészséget tapasztaltunk. A széba johet6 forrasok egyébként f6ként német nyel-
viiek voltak, de a felsdbb hatdsagoktol érkezé iratok latinul irédtak (ez aldl az also-
magyarorszagi banyavarosok és Maria kirdlyné német nyelvii levelezése jelentett
kivételt). Szakolca és Trencsén f6ldrajzi elhelyezkedésébdl fakadoan ott a szlav népes-
ség volt tobbségben, irataik és jegyzokonyveik megszovegezésekor, kozigazgatasuk-
kal egyetemben a helyi szlav nyelvet hasznaltak. Ez a tény egyben a magyarorszagi
kutatas nehézségét is jelenti: miutan szinte az 6sszes forras mar a 16. szazadban szlav
nyelvi, e két varos kiesett a magyarorszagi kutatok érdeklédésének korébél. Az el-
sédleges szakmai problémat az jelentette, hogy a magyarorszagi varosi reformacioé
soran olyan varosi tanacsi hatarozattal nem talalkoztunk, ahol a testiilet deklaraltan
kijelentette volna, hogy az adott telepiilés ezt kovetSen csak és kizardlag ajhitd ige-
hirdet6t fog keresni. A feltart forrasok azt sugalljak, hogy a felekezetvaltas nagyon
lassan, 6vatos Iéptekkel, az egyéni meggy6z6dés lassu valtozasara alapozva torténhe-
tett meg.'? A varosi tandcs és az Ujhitii lelkészek kozotti levelezés nagyjabdl egyértel-
mien sugallja a felekezetvaltas id6pontjait, korszakolasat. Mindezek ellenére olyan
kutatasi teriileteken, mint az egyéni felekezetvaltas kérdése, még mindig nagyon
nehéz biztos fogddzokat talalni, rengeteg a bizonytalansag, a sotétben tapogatddzas.

! Bunyitay-Karacsonyi-Rapaics, 1902-1912; Magyar protestans egyhaztorténeti adattar 1-15. Bp.,
1902-1934.
12 Csepregi, 2013.; Erdélyi, 2011.; Guitman, 2009a.; Guitman, 2009b: 252-262.
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E téren a forrasok hidnya miatt még nehezebben lehet elérehaladni, de a 16. szazad
els6 felének végrendeletei és a rendelkezésre allo igazsagszolgaltatasi iratok, illetve
féként az erre alkalmas varosi jegyz6konyvek tovabbi tampontot nyujthatnak."

A magyarorszagi szabad kiralyi varosok felekezetvéltasanak kulcskérdése e tele-
piilések rendi kiilonallasa, 6nallésaga. E varosok esetében a szabad plébanosvalasztas
és a jus patronus joganak kérdése az egyhazi onrendelkezés alapjat jelenti. Ezek a jo-
gok a Magyar Kiralysag szabad kirdlyi varosaiban a varosi tanacsoknak lényegében
6nalld felekezetvalasztasra adtak lehetdséget.'* Az onrendelkezés mellett valoban
jelentds szerepe volt a varosi reformdcioban a német tartomanyokkal fenntartott
szoros gazdasagi és kulturalis kapcsolatoknak.” A varosok nagy része e hattérnek is
koszonhetben a 16. szazad elsé harmadara majdnem mindenhol ujhitd papot kere-
sett, és ha szerencséje, valamint elég pénze volt, talalt is. A magyarorszagi varosok
jelentds részét valoban a teljes felekezetvaltas jellemezte; az eddig vizsgalt teriile-
ten a fels6-magyarorszagi varosok és az als6-magyarorszagi banyavarosok esetében
egyértelmtien errdl beszélhetiink. Kivételt Pozsony és Sopron képez, mivel esetiik-
ben nem ez tortént. E két telepiilésen tobb tényezd is abba az irdnyba hatott, hogy
a romai katolikus egyhaz helyzete (hatalmi szinten mindenképpen) fennmaradt.
Ebben nagy szerepe volt annak, hogy mindkét varos igen kozel esett Bécshez, igy
az uralkodoéi akarat sokkal jobban érvényesiilt, mint a Habsburg Monarchia (ami-
ben természetesen a Magyar Kiralysag politikai szereploként szintén részt vett) koz-
pontjatdl tavolabb es6 helyeken. Ez még akkor is igaz, ha az als6-magyarorszagi
banyavarosok esetében teljes felekezetvaltasrol beszéliink, ahol pedig a nemes- és
szinesfémbanyaszat kozpontjaként erésebb allami igazgatds érvényesiilt! Az allami,
uralkoddi akarat mellett ugyanis mint hatalmi tényezé jelen volt Pozsony esetében
a kozigazgatasban is jelentds szerepet vallalé esztergomi érsek, mig Sopronban az
egyhazpolitikai tekintetben mindvégig jelentds tevékenységet végzé mindenkori
gyori piispok torekvése. Sopron, illetve Pozsony és Nagyszombat esete azért eme-
lend6 ki, mert mindharom varosban a helyi evangélikus egyhaz alig, illetve csak
a bécsi békét (1606) kovetden tudott teljes mértékben kifejlddni.

Nagyszombat az esztergomi érsekség menekiilt székhelyeként erds katolikus befo-
lyassal rendelkezett. A helyi evangélikussag ennek ellenére a 16. szazadban elég erds
volt, s6t, a szakirodalom altal feltart forrasok szerint a nagyszombati kereskedk
nagy szamban hoztak be evangélikus és reformatus teoldgiai miiveket német teriile-
tekrdl. Ennek ellenére elmondhatjuk, hogy az evangélikus egyhaz hamar vereséget
szenvedett, ami nem csupdn a helyi evangélikus egyhdz korai megsztinésében, a ro-
mai katolikus egyhaz primatusaban, hanem a helyi katolikus egyhazi intézmények

13 A végrendeletekkel kapcsolatos kutatdsokra ld. Tozsa-Rigo, 2006: 113-159.; Tézsa-Rig6, 2007: 120-129.

! Kubinyi, 1991: 26-46. V6. Mihalik, 2014: 59.

15 Szlics,1974: 409-435. Ennek kritikaja: Szabo, 2009: 224-231.; Erdélyi, 2011: 25-56.; Csepregi, 2013:
208-209.
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(egyetem, iskolak, jezsuita kollégium, nemesi konviktus stb.) jelentés szamaban is
megmutatkozik. A levéltari anyag is ezt titkrozi, mar csak azért is, mert az iratanyag
egyébkeént kival6 levéltarosa, Jozef Simonci¢ katolikusként mintegy elrejtette az evan-
gélikus iratokat. Ugyan nincs az evangélikus és reformatus egyhazra vonatkozé na-
gyon jelentds levelezési iratanyag a feltart levelek kozott, mégis kiemelkedik Wolfgang
Guglinger ajanlkozd levele, amelyben a helyi lelkészi allasra jelentkezett.'s

A pozsonyi evangélikussag ennél joval erésebb volt, de a varos erés kozponti sze-
repkore miatt, a katolikus hatasok, de féként az allam beavatkozasa folytan els6ként
érvényesiiltek e varosban a katolikus megujulas politikai jelei, azaz a varosi tanacs
katolizalasa. A varosi levéltar mostoha sorsa ellenére kutathatd, és a helyi evangéli-
kussag torténetének foként 16-17. szazadi részére sikeriilt is forrasokat gytijtenem.
Sajnos itt is érvényes a Nagyszombat esetében mar elmondott jellegzetesség, amely
szerint nincs olyan tétel, fasciculus a levéltari anyagban, ahol egy helyen megtalal-
hat6 lenne az evangélikusokra vonatkozé iratok gylijteménye. A nagyon sokféle,
tematikusan sem homogén laduldkban kellett megtalalni az evangélikus egyhazra
vonatkozo6 adatmorzsakat.

A felekezetvaltas elsé jele a varosokban az, ha Gjhitl pap érkezik, vagy a varosi
tandcs, esetleg a tandcs tagjai tobb idot toltenek azzal, hogy levelezés ttjan vagy sze-
mélyes utazgatds aran talaljak meg a kiszemelt lelkészt (itt van szerepe a szamadas-
konyvek bejegyzéseinek). Ha azonban a kutaté nem magasan képzett egyhaztorté-
nész, néha nagyon nehéz kivalasztani, hogy valéban ujhitt-e a meghivott plébanos!
Ebben segitenek azok a jelek, megnevezések és levélformuldk, amelyekre Csepregi
Zoltan hivta fel a figyelmet konyvében. A ,Gratiam et pacem...” vagy a ,Gnad und
Fried in Christo Jesu” levélkezdetek majd minden esetben biztosnak tekintheté je-
lei annak, hogy a lutheri hitvallashoz tartozé egyhazi személy fordul a tanacshoz.
A régebbi szakirodalom ugyanilyen biztos jelnek tekintette a ,,praedicator” vagy
a ,minister Dei” kifejezéseket is, ami a nagy tobbséget tekintve igaz, de mi magunk is
talalkoztunk olyan forrassal, ahol kideriilt, hogy az igy megnevezett személy mégis
katolikus volt."”

Az als6-magyarorszagi banyavarosok a magyarorszagi evangélikusok szempont-
jabol fontos helyszinek. A bartfai iratanyag feltarasakor kittint, hogy a banyavarosok
tescheni és sziléziai kapcsolataiknak koszonhet6en a korai reformacio lelkészellata-
sanak forrasai, kiinduldpontjai voltak! A selmecbanyai levéltarban az 1527 és 1540
kozotti levelezést, valamint a 16. szazadi egyhdzi vonatkozasu iratokat tartam fel.

16 Sopronrol 1d. Payr, 1917: 71-81., 118-153. Pozsonyrdl: Schrodl, 1906: 65-100. A nagyszombati levél-
tarrol: Simon¢i¢, 1978.

17 SAB MMS Spisy, 1530.07.03. Kérmdcbénya véros levele Selmecbénya véros tanédcsihoz a varosok gyti-
lésének Osszehivasarol. Uo. 1530.07.25. Kérmocbanya levele Selmecbanyahoz Christoph Schreiber
kiildottségérol.
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A besztercebanyai levéltar iratainak felmérése elkezd3dott, és a varosi levéltar 19. sza-
zadban készitett lajstromkonyvének atnézését kovetden szamtalan olyan levélre
sikeriilt rabukkanni, amelyek e nagyon bonyolult, a korszak kiilonféle kapcsolati
haléit intenziven hasznalé folyamatot szemléltetik. A legnagyobb értékkel bir ira-
tok koziil kiemelkedik Philipp Melanchthon, Martin Bucer és Heinrich Bullinger
kozos ajanlolevele. A két als6-magyarorszagi levéltar mellett a harmadikat, és szinte
a leggazdagabb levéltarat Kérmocbanyan talaljuk, ahol tematikus rendben talalha-
tok az iratok, igy a helyi egyhdzra vonatkozoak is. A hihetetleniil gazdaglevelezésben
és egyhazi szabalyokat tartalmazd iratanyagban szintén megtalaljuk Melanchthon
ajanldlevelét, ami a nagy reformator és a Magyar Kiralysagbdl Wittenbergbe érke-
zett diakok szoros kapcsolatat mutatja. Melanchthon nem csupan tdmogatoként,
de a magyarorszagi reformacio keresztiilvitelének 6 teologusaként is kiemelkedik.'®

A forrasok megismerése kozben szinte magatol meriilt fel a kérdés: mi moti-
valhatta a tandcsot azon dontésében, hogy a Luther és Melanchthon éltal hirdetett
tanokhoz tartsa magat, és ilyen hit(i igehirdet6t valasszon? Erre a kérdésre nehéz
valaszt talalni, mivel egyértelmii ok szinte sosem dertil ki a forrasokbol. A katolikus
egyhdzzal szemben felmeriilt kritika (ami a reformacié lényege) mellett az oltarjava-
dalmak, az iskolaknak tett hagyatékok, a varosi egyhazak fenntartasara rendelt in-
gatlanok szekularizacioja is fontos szempont lehetett. A financialis okok mar a kez-
deti id6szakban felmeriiltek, ugyanis a varosok tanacsai nagyon hamar felvetették
a tizedfizetés kérdését. A fels6-magyarorszagi varosok esetében 1528-ban (!) Bartfa,
Eperjes, Kisszeben és Kassa is stirti levelezést folytatott arrdl, vajon kell-e a dézsma
fizetését vallalniuk sajat birtokaik utan, avagy sem. A kezdeti bizonytalansagot ezt
kovetden végiil felvéltotta a katolikus egyhdzzal vald egytittélés kompromisszuma.
A vérosok éltalaban kibérelték sajat birtokaik tizedét, és ezt a tizedbérletet fizették be
az egyhazmegye szamara."”

A kezdeti idészak atmeneti jellegét mutatja az is, hogy tobb varosban a katolikus
egyhaz képviseldi, a varosban maradt katolikus plébanos és az Gjhiti lelkészek ele-
inte egymas mellett éltek. Ugyan arra is talalunk adatot, hogy az 1530-as években
a katolikus egyhaz képvisel6it mar idénként atrocitasok is érték. Ennek ellenére ek-
kor még a szazad kozepéig nem talalkozunk olyan egyértelmii erészakos fellépéssel,
ami végiil a katolikus egyhazkozségek teljes megsziinéséhez vezetett a varosok
nagy részében. A varosi lakossag egyéni hitélete, hitvallasa is nehezen viselte volna
a hirtelen valtasokat. E két tényezét erdsitette az is, hogy a magyarorszagi varosok
tobbségének hitvallasa a melanchthoni, megengedébb irannyal értett egyet, vagyis
a templomok belsé berendezését épségben hagytak, (ennek koszonhetjiik a gyo-

18" A kapcsolathalordl Csepregi Zoltan irt kivald problémafelvetd életrajzokat. Csepregi, 2013.; A witten-
bergi magyar diakok és Melanchthon kapcsolatéra lasd tjabban: Szabd, 2017.
19 Eperjes varosa még 1533-ban kifizette a varosi tizedek bérleti dsszegét: SAP MMPr Spisy, No. 2117.
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nyort 16csei, kassai és bartfai oltarok fennmaradasat).” A lelkészek nésiilése és csa-
ladalapitasa is nehezen érthetd és elfogadhaté jelenség volt a kor embere szamara.*!

A vallasvaltds a varosok tobbségében az 1530-as évekre esett, amit nem csupan
a kivalasztott lelkészek személyén keresztiil érzékelhettiink, hanem az egyre er6sebb
uralkodéi nyomast jelzé parancslevelek viszonylagos stirtiségén is. Az uralkodé és az
egyhazfok részérdl tapasztalhatd ellenhatasok kozvetlen nyomainak tekinthetjitk
az id6legesen bekovetkezett lelkészhianyt. A varosok mind reménytelenebbiil keres-
tek 4j lelkészt a helyi plébania ellatasara. A fels6-magyarorszagi varosok, de a Bécshez
igen kozeli, az esztergomi érsek kozelségétol sem visszariadé Nagyszombat véaros
tandcsa is, részben az als6-magyarorszagi varosokban latta a magyarorszagi lelkész-
ellatas helyi forrasat. Emellett nagy szerepe volt a wittenbergi és briegi (ma Brzeg,
Lengyelorszag) lelkészképzésnek is, ahonnan néha Melanchthon sajat ajanlasaval
érkeztek képzett lelkészek az orszagba.”> A német nyelvteriiletrdl jott lelkészek kozé
sorolhatjuk azokat a tabori lelkészeket is, akik a német tartomanyokban Szapolyai
Janos ellen toborzott, de a bécsi udvar dltal fizetett ezredekkel egyiitt érkeztek a ma-
gyarorszagi hadszintérre.”

A kovetkezo évtizedek soran ez a tendencia megfordult, és a forrasokban egy-
értelmiien a varosi felekezetvaltas lezdrasaval talalkozunk. A katolikus papsag és
a szerzetesek szamanak csokkenése tapasztalhatd a vizsgalt varosokban, még a ka-
tolikus egyhaz pozicidit megtart6é Sopronban és Pozsonyban is. Erre mutatnak azok
az egyhazi rendtartasok (Kirchenordnung), amelyeket a szazad kozepén adtak ki
evangélikus szellemben. A varosi beneficiumok, az egyhdzi vagyon kérdése is mind
jobban eldtérbe keriilt. Ilyen jellegti adatokra féként Kérmocbanyan és Lécsén buk-
kanhattunk, de Kassa varos igen gazdag levéltdra is 6riz ebbdl az idészakbdl hasonlo
forrasokat.* Valdjaban a teljes egyhdzi vagyon varosi tulajdonba vételét tekinthet-
jik annak a biztos pontnak, amikortdl egyértelmtien megtortént a felekezetvaltas.
Ez mindenképpen Osszefiiggott a német tartomanyokban bevezetett rendelkezések-
kel, f6ként a varosi szerzetesrendek javainak véarosi tulajdonba vételével.> Ez utobbi
jelenség kozvetlen bizonyitékait éppen a korabbi kutatas altal elhanyagolt szamadas-
konyvekben taldltuk meg Trencsén véros levéltaraban. Az elszamolasokbol felfedez-
hettiik ugyanis azt az idépontot, illetve annak el6zményeit, amikor a lutheri hitre

"or

torténd attérés megtortént. Erre kordabbi kutatasaink soran nem tudtunk adatot talalni.

2 Ld. erre: Zovanyi, 1921. Ujabban: Csepregi, 2011: 154-169., illetve a Honterus 4ltal a templomokban
1év6 mivészi alkotasokrol a magyarorszagi elképzelésekhez hasonlo nézeteirdl: Szegedi, 2006: 136-139.

21 SAP MMB Spisy No. 8690., 8740.

2 1d. erre: Csepregi, 2013. Néhany példa: SAP MMB Spisy, No. 6083., 6700., 6735., 6761.

2 SAP MMPr Spisy, No. 2774. Johannes Ferber tabori kaplan.

>* SAB MMK Spisy Fons 19. No. 42., SAB MMBy Protokollen Bd. 4c. pag. 139-140. 1538. szeptember 5.,
pag. 151-152. 1538. oktdber 8.

» AMK Collectio Schramiana No. 19225.; Kratsch, 1990: 19-26.
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Az elsé erre utald jelek szerint az 1530-as években a varosi tandcs megrendelésére
a feltehetéen elhagyott kolostor épiiletét kezdték bontani, hogy az innen nyert épit6-
koveket a plébaniatemplom épitésére hasznaljak fel. Ez még 6nmagaban csak a he-
lyi katolikus egyhaz, pontosabban a szerzetesrendi hédl6zat meggyengiilését mutatta
volna. Két évtizeddel késébb azonban gyokeres valtozasokrdl szamolnak be a szam-
adaskonyvek. Amig ugyanis korabban a helyi plébaniara vonatkozéan semmilyen
mas bejegyzés nem talalhatd, az 1549/1550. évi szamadaskonyvben teljesen uj elem-
ként jelent meg a tisztvisel6k kozott (s6t koztiik is elséként) a plébanos, valamint
az iskolamester. Utobbi lehet, hogy természetes dolog, de a plébanos fizetését csak
ugy lehet elképzelni, ha a plébaniat vivé személy mar nem a helyi egyhazi jovedel-
mekbdl élt, hanem 6t a helyi egyhazi jovedelmeket szekularizalé varosi tanacs fizette.
Ezt kévetGen teljesen altalanosnak tekintheték azok a bejegyzések, amelyekben a helyi
plébanost (most mar akar helyi lelkésznek is nevezhetjiik) a varosi tisztvisel6k kozott
elséként soroltak fel.*

Eredmények, tapasztalatok, tovabbi feladatok

A kutatéutak sordn ezekre a legfontosabb, torténeti szempontbdl is kiemelkedéen
érdekes és fontos momentumokra talaltunk forrasokat, amelyeket digitalizaltunk is.
Ezt természetesen nagy mértékben befolyasolta a helyi levéltar rendezettsége és
a szlovak levéltaros kollégak segitsége. Ez utobbi nélkiil nem sikerdilt volna ilyen ered-
ményre jutni, ezért ezt (kiillonosen a kassai, bartfai, eperjesi, 16csei, kormocbanyai,
trencséni, szakolcai, pozsonyi és nagyszombati levéltarak munkatdrsainak) ez tton is
halas szivvel kdszonom.

A szlovakiai levéltari kutatasok egyik fontos kérdése azonban ezen utak sordn is
megmutatkozott: jollehet a nemzeti ellenérzések mind kevésbé tapasztalhatok, s6t
a fiatalabb levéltarosok részérél semmilyen tandjelét nem lattam ennek, ezzel egyiitt
mind kevesebb olyan levéltaros dolgozik ezekben az intézményekben, akiknek a latin,
német és magyar nyelvl paleografiai ismereteik kielégitéek, ezért hidnyossagaik
féként arra predesztinaljak éket, hogy leginkabb az 1920 utani iratanyaggal fog-
lalkozzanak. Ebben a helyzetben lassan hasonlé szituacié alakul ki, mint a Fiumei
Kormanyzosag iratanyaganak feldolgozasakor, amelynek sordn egykori kedves kol-
légank, Bdsze Sandor kezdeményezésére és vezetésével a Somogy megyei levéltaro-
sok segitették horvat kollégdikat. (E szakmai kapcsolat és munka az SML jelenlegi
igazgatdja, Polgar Tamas vezetésével tovabb él.) Amennyiben mi magunk kutatni
akarjuk ezeket a levéltari anyagokat, és kutathatéva akarjuk tenni, a szlovak kollégak
segitségére kell sietniink, és a Magyar Kiralysag, a szlovaksag és a magyarsag kozos
allama id6szakabol fennmaradt iratok feldolgozasat egyiitt kell elvégezniink.

2% SAT MMT Prijmy a vydavky 1534., 1538., 1539., 1549/50.
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Kormocbanyan és Locsén a tematikus rendnek koszonhet6en a helyi evangéli-
kussagra vonatkozo teljes iratanyagot sikeriilt digitalizalni. A bartfai, eperjesi és sel-
mecbdnyai levéltarak hatalmas korai iratanyagot 6rz6 intézményeiben sikertilt a fe-
lekezetvaltas korai idGszakat feltarni, de itt még tobb év atnézésére is sziikség lenne.
Késmark levéltarat sajnos a II. vilaghdboru megtizedelte, de a varosi levéltar na-
gyon szivélyes munkatarsainak segitségével at tudtam tekinteni a teljes 16. szazadi
iratanyagot. A késmarki liceumi konyvtarban olyan kultiarkincset tekinthettem meg,
mint a Matricula Molleriana. A kotetet — amely a szepességi evangélikussag egyediil-
allo forrasa — gyonyortien restauraltak. Mivel a Matricula Mollerianaban nem csupan
az egyhazi vonatkozasu adatok taldlhatok meg nagy szamban, hanem a koztorténet
szamara is ritka kincseket rejt, ezért kozos publikaldsa nagyon fontos lépés lenne
a Szepesség egyhaz- és koztorténetének feltarasahoz. A kutatd- és feltaréutak arra is
ramutattak, hogy a 19. szdzadban tortént iratpublikaciok altalaban mellézték sza-
mos, a varosi igazgatasban kozponti szerepet betolté forrasok kigytijtését, amelyek-
ben azonban mi nagyon fontos adatokat talalhatunk. A varosi jegyz6konyvek persze
nem fognak minket olyan pontos datumokkal megajandékozni, amelyekre alapozva
az egyes varosok evangélikus gyiilekezetei identitasuk megerésitése érdekében kiilon-
téle évfordulos megemlékezéseket tarthassanak, de e kotetek és a szamadaskonyvek
duskalnak olyan informaciokban, amelyek segitségével az egyes lelkészek, iskolames-
terek felfogadasat, e tisztvisel6k archontoldgidjat szinte napra pontosan meg lehet
alkotni, s ezzel Gjabb jelentds 1épést lehet tenni a varosi felekezetvaltas feltarasa terén.

I. A projekt soran feltart varosi levéltarak listaja
és a digitalis masolatok szdmanak 6sszegzése

FELTARAS , . DIGITALIS MASO-
, HELYSZINE FELTART IRATANYAG ,
EVE LATOK SZAMA
Eperjes varos magisztratusa,
2015 Eperjes valamint a helyi evangélikus kozosség 80
levéltaranak feltardsa

Nagyszombat varos magisztratusa

2016 Nagyszombat levéltaranak feltarasa

398

Kassa varos magisztratusa,
2016 Kassa valamint a helyi evangélikus és refor- 737
matus kozosség levéltaranak feltarasa

Bartfa varos magisztratusa

2016 Bartfa levéltaranak feltarasa

470

Modor, Bazin, Szentgyorgy varosok
2016 Modor magisztratusa, valamint a helyi evan- 3451
gélikus kozosség levéltaranak feltarasa
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FELTARAS , . DIGITALIS MASO-
. HELYSZINE FELTART IRATANYAG .
EVE LATOK SZAMA

a1 Kérmocbanya varos magisztratusa

2016 Kérmocbanya nocbartya vare & . 2156
levéltaranak feltarasa
Selmecbénya varos magisztratusa,

2017 Selmecbanya valamint a helyi evangélikus kozosség 1389
levéltaranak feltarasa
Besztercebanya varos magisztratusa,

2017 Besztercebanya | valamint a helyi evangélikus kozosség 494
levéltaranak feltarasa
L&cse véros magisztratusa,

2017 Locse valamint a helyi evangélikus k6zosség 5708
levéltaranak feltdrasa

Poprad T _—
2017 opra Késmark varos magisztratusa 759
(Szepesszombat)

2017 Keésmark A k,éanf'trki evan,g?'likus kozosség ~
levéltaranak feltarasa
Pozsony véros magisztratusa,

2017 Pozsony valamint a helyi evangélikus kozosség 488
levéltaranak feltarasa
Szakolca varos magisztratusa,

2018 Szakolca valamint a helyi evangélikus kozosség 325
levéltaranak feltarasa

2018 Trencsén Tre,nc,sé/n varos r}qefgisztrétusa 308
levéltaranak feltarasa

OsszESEN 16853

Forrasok és szakirodalom

AMK = Archiv Mesta KoSice (Kassa varos levéltara)
SAB = Statny archiv v Banskej Bystrici (Besztercei Allami Levéltér)
MMBy = Magistrat Mesta Banskej Bystrici
MMK = pracovisko Archiv Kremnica, Magistrat Mesta Kremnica
MMS = pracovisko Archiv Banska Stiavnica, Magistrat Mesta Banskej Stiavnice
SAP = Statny Archiv v Presove (Eperjesi Allami Levéltar)
MMPr = Magistrat Mesta Preova
MMB = pracovisko Archiv Bardejov, Magistrat Mesta Bardejova.
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KILATO

Sz. Simon Fva

A torokorszagi hungarikakutatasok aktualis helyzete

Fekete Lajos (1891-1969) haldldnak
50. évforduldja alkalmdbdl

Az elmult év decemberében véget ért a Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) és az MTA
BTK Torténettudomanyi Intézete kozos oszmanisztikai projektjének elsé periodusa
(2014-2018).! Az OTKA K 108919 szamu palyazattal tamogatott kutatécsoport (tagjai:
Sz. Simon Fva, Hegyi Klara, Demeter Gabor, Sudar Balazs) célkittizése a Magyarorszag
teriiletére vonatkozo 16-17. szazadi oszman jovedelem- és birtokgazdalkodasi iratok
(mufasszal-defterek, timar-defterek, timar-raznamcsék, dzsizje-defterek) feltarasa,
Osszegytjtése, kutathatova tétele, a komparativ vizsgalatok eldsegitése és célzott alap-
kutatasokkal a korszak alapkérdéseinek megvalaszolasa és térképi megjelenitése volt.
A célkitizések megvalositasa soran kisérleti jelleggel négy minta-szandzsakra (hat-
vani, filleki, mohacsi/pécsi, szigetvari) korlatozva, de korlatlan jovébeni bévitési
lehetdséggel felépitettiink egy, az dsszes torok kori kataszteri anyag befogadasara
alkalmas reldcios adatbazist (,Oszmdan Osszeirdsok”) és az adatok vizualizaldsat
biztositd, hozza kapcsolddo GIS alapu térinformatikai adatbazist, amelyek tovabbi
alapkutatasokat, illetve kozigazgatas-, had-, hely- és régiotorténeti kutatasokat egy-
arant szolgalhatnak.? Ez a kutatdsi infrastruktira egyben az MNL elsé hungarika

adatbazisat eredményezte.’

' Az évenkénti projektbeszamolok elérhet6k a Catastrum 2014. 3. sz. 31-44.; 2015. 1. sz. 46-48.;2016. 1. sz.
54-56..;2017. 1. sz. 61-64.; 2018. 1. sz. 59-64.; 2019. 1. sz. 53-64.

2 Az elkésziilt reldcios adatbazis pillanatnyilag az MNL OL Bécsi kapu téri és 6budai kutatétermeiben
belsé halozatrol érhet6 el. A vizsgélt szandzsédkok térinformatikai adatbdzisban késziilt 250 tema-
tikus térképe az Sz. Simon Eva-Hegyi Klara-Demeter Gébor: Atlasz a 16. szdzadi oszmdn jévede-
lem- és birtokgazdalkodds tanulmanyozasédhoz (hatvani, fileki, gorosgali, mohdacsi, pécsi, szigetvari
szandzsdk) cimi kiadvanyban a http://mnl.gov.hu/mnl/ol/terkepek linken hozzaférhetd.

Az Oszman 9sszeirasok cim és a térinformatikai adatbazis miikodésére vonatkozdan lasd: Sz. Simon
Fva: Utmutaté az Oszman 6sszeirdsok cimti adatbazis miikodéséhez; Demeter Gabor: Hasznalati tt-
mutat6 az OTKA K 108919 szamu palyazati tamogatassal késziilt Oszman 9sszeirasok cim relacios
adatbazis rekordjainak vizualizalasara kifejlesztett GIS szoftverhez/Users’ Guide to the GIS Software
Supporting the Visualization of Data in Project OTKA K 108919 (Ottoman Tapu Defters) http://mnl.
gov.hu/mnl/ol/utmutato_az_oszman_osszeirasok_cimu_adatbazis_mukodesehez, http://mnl.gov.
hu/mnl/ol/hasznalati_utmutato_a_gis_szoftverhez
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1. Avizsgalt szandzsdkok 1570-ben

Pe03| szandzsak
‘ SZ|getvar| szandzsak

‘ Hatvanl szandzsak

P,

‘ Fleld s2andzsdk

P
; “~

100000 m

Készitette: Sz. Simon Eva, Hegyi Kldra, Demeter Gdbor, Kolldnyi Ldszlo, Kolldnyi Péter

A projekt célkitlizéseinek megvaldsitasa soran az elsé feladat a vizsgalathoz sziik-
séges forrasanyag felmérése és ellendrzése volt az MNL allomanyaban, majd az itteni
hianyok feltarasa, azok potlasa és tovabbi dsszeirasok osszegytjtése. Ez a munkafo-
lyamat sziikségessé tette a hodoltsagi jovedelem- és birtokgazdalkodasi iratok kuta-
tastorténetének, irattani ismérveinek és a torokorszagi kutatdsi lehetéségeknek az at-
tekintését, azaz a torokorszagi hungarikakutatdsok multjanak és aktualis helyzetének
megismerését, amelynek kutatdi tapasztalatait a jelen tanulmanyban foglalom &ssze.*

A magyarorszagi oszman jovedelem- és birtokigazgatas helyi iratanyaga a vissza-
foglal6 haboruk soran a budai pénziigyigazgatasi kozpont (defterhane) leégésével
nagyrészt megsemmisiilt, kisebb részben a mentés kovetkeztében a vilag kiilonb6z6
tajaira szorodott szét. Talalunk tartomanyi 6sszeirasokat Bécsben, Berlinben, Miin-
chenben, Lipcsében, Drezdaban, Parizsban, de van Koppenhdgaban és Széfidban,

¢ A torokorszagi hungarikakutatasok torténetére részletesen 1d. Sz. Simon Eva: A Térokorszagban Srzott
magyar vonatkozasu iratok multja, jelene és jovéje. Levéltari Szemle, 2013. 3. sz. 15-23.
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Varsoban, és egy példany keriilt az Orszagos Széchényi Konyvtarba is.” A jegyzékek
azonban az oszman igazgatas és adminisztracié miikodési mechanizmusa folytan
nem egyetlen példanyban maradtak fenn. Az osszeirasokat elkészitésiiket kovetd-
en azonnal Konstantinapolyba, a Portara kiildték hitelesitésre, ahol az eredeti pél-
danyt a szultani jovahagyast bizonyit6 tugrdval lattdk el és elhelyezték a kozponti
defterhanéban, mig masolatat visszakiildték a tartomdnyba. A magyar teriiletek
szandzsékjainak részletes jegyzékei ezért ma legnagyobbrészt a Torok Allami Levéltar
Oszman Levéltaraban (Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri
Bagkanlig1 Osmanli Arsivi) talalhatok.

A Torokorszagban 6rzott magyar vonatkozasu kataszteri iratok szisztematikus
Osszegytjtésének a gondolata el6szor 1924-ben meriilt fel, amikor Fekete Lajos, az
Orszagos Levéltar levéltarnoka® elsé isztambuli kutatédtjan tudomast szerzett egy
olyan gytjteményrél, mely ,,... Magyarorszdg torokkori foldrajzdanak kulcsdt, a torok
teriileteknek lakohely szerinti leirdsdt 6rzi. A deftereken alapulo ismereteink rendszeres
leirdsdt sejtem benne.” — irta beszamol6jaban Csanki Dezsonek, a levéltar igazga-
téjanak az akkor még a kutatas eldl teljesen elzart, késébb a Tapu Tahrir Defteri
sorozatba rendezett anyagrol.” Annak ellenére, hogy Fekete szamara els6 torokor-
szagi tartozkodasa idején valodi levéltari kutatasra nem nyilt lehetdség®, mégis azzal

° A budai tartomdnyban vezetett timar-defterek koziil 3 (négradi, budai, koppanyi 1562-1563. évi
jegyzéke) a 19. szdzad végén még a Magyar Nemzeti Muizeum konyvtardban volt, azota ezek a pél-
danyok is megsemmistiltek.

¢ Fekete Lajos (1891-1969) az oszman-torok paleografia vilaghirti mestere 1914-ben, bolcsészdoktori

oklevelének megszerezése utdn az I. vildghdboru orosz frontjédn kezdte meg a szolgélatat. Eletének 1915

majusa és 1920 decembere kozotti idszakat mint fogsagba jutott hadaprdd torok tarsasagban toltotte

Szibéridban, ahol megtanulta a nyelvet. Mar 1918-ban, még a hadifogsagbdl kérelmezte a Vallas- és

Kozoktatastigyi Minisztérium tamogatasat a Konstantinapolyi Magyar Tudomanyos Intézetbe valo ki-

kiildetése targydban. Ezt az elsé kiutazasat az antant 1918 szeptemberi ultimatuma ellehetetlenitette.

Hazatérését kovetGen, 1920-t6l torok filologiat és oszman-torok oklevéltant és paleografiat tanult

Németh Gyulatdl és Friedrich Kraelitztdl. 1927-1928-ban arab és perzsa filologiabdl is tovabb képezte

magét és 1929-ben az oszman-t6rok nyelvi torténeti forrasok targykorében magantandrrd habilitélt

a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen. Kezdetben mint megbizott eléado, majd 1952 és 1966 kozott

mar mint egyetemi tandr tanitott a torok filologiai tanszéken. Id6kozben, 1921-1923 kozott Budapest

Székesfévaros Levéltaraban, majd 1923-tél a Magyar Orszagos Levéltarban helyezkedett el, ahol egészen

1948-ig dolgozott. Tobb alkalommal kutatott az isztambuli kozgytjteményekben, els6 izben 1924 au-

gusztus kozepétdl november kozepéig. Az Orszagos Levéltar szamara altala gy(jtott hungarikaanyagok
azonban a kutatési korlatozasok miatt elsésorban nem Torokorszagbdl, hanem Nyugat-Eurdpabol
szarmaznak. A korszakban egyediilallo szakmai kvalitdsat bizonyitja, hogy 1936-ban 6t hivta meg

a torok kormany az oszman kori levéltari anyag rendszerezési elveinek kidolgozasara. A torok levél-

tarak munkatarsai Fekete Lajos m{ikddése eredményeként ismerkedtek meg a proveniencia elvével.

Sz. Simon Eva: Isztambuli kézgytjtemények az I. vilaghabora utdn (Fekete Lajos jelentései 1924-bél).

Keletkutatds, 2002. sz — 2006. sz, 227.

¢ Isztambuli tartozkoddsa idején a levéltarat nem lehetett hasznalni. Ahogy jelentésében beszamolt rola:
»Levél- és konyvtdr nagyardnyii rendezés és dtszervezés alatt dll” Sz. Simon Eva: Isztambuli kozgyj-
temények... 222.
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a meggy6zddéssel tért haza ttjardl, hogy a ,,hddoltsdgkori forrdskutatdsnak Isztam-
bulban rovid idé alatt nagyszerii tere nyilik.” Meglatasaban a vilaghiri oszmanista
csak részben tévedett.

A kutatas szamara nehezen megnyil6 torokorszagi levéltarakbol az elsé oszman
adddefterek csak joval késbb, 1963-64-ben, majd pedig 1973-ban Kaldy-Nagy Gyula
gytjtése eredményeként keriiltek az Orszagos Levéltarba mikrofilmmasolatként.
Ezt a tobb mint 5000 felvételbdl 4ll6 gytijteményt késébb tobben is gyarapitottak,
de a torok kutatasi korlatozasok miatt csak kis mértékben.

Csak a 21. szazad masodik évtizedének elején nyilt valodi szabad tere a torok-
orszagi levéltari kutatasoknak. 2013-ban, amikor a Torok Allami Levéltar Oszman
Levéltara uj épiiletének kapuja megnyilt, az esemény nemcsak szimbolikusan, de valo-
sagosan is belépést jelentett a torok levéltariigy szamara a 21. szazadba, a digitalizacio
és a szolgaltatd levéltar koraba. A kezdeményezés, egy modern, mind a levéltartan,
mind az allomanyvédelem, mind a kutatdi igények szempontjainak megfelel6 j
levéltar létrehozasa mogott erés kormanyzati szandék is meghuzodott: a 20. szézadi
kemalizmus ideologiaja utan Gjjaéled6 birodalmi nemzettudat, amely szamara ki-
emelt fontossagu az oszman mult tisztelete, az oszman torténelem vilagtorténeti je-
lentdségének kiemelése és ezen keresztiil a levéltariigy elétérbe helyezése. Ezt mutatta
a késébbi allamelnoknek a levéltar megnyitdjan elhangzott egyik mondata is: ,, Aki
a levéltarnak hatat fordit, a multjanak fordit hdatat™' A levéltarak tigye ezzel a nemzet-
stratégiai dgazatok kozé emelkedett Torokorszagban. Az alabbi szamadatok jol mu-
tatjak a levéltarak fejlesztését célz6 kormanyzati szandék megvaldsuldsat 2013 ota:
az Oszman Levéltarban hatalmas tempdban halad az iratok rendezése — évi 6-7 millié
iratot dolgoznak fel -, digitalizalasa — a korabbi évi 200-300 000 helyett évi 8 milli6 fel-
vétel késziil - és a kutathatosag biztositasa digitalis masolatok hozzaférhetové tételével.
Pillanatnyilag mintegy 40 milli¢ irat érhet6 el digitdlisan, ami vilagviszonylatban is
példa nélkiilinek tekinthetd. Ezzel parhuzamosan folynak az e-levéltar el6készitésé-
nek munkalatai is. De Torokorszag nem elégszik meg sajat levéltari allomanyanak
feldolgozasaval, tervezi a turcikakutatasok intenzitasanak fokozasat is, a Torokor-
szaggal kapcsolatos kiilf6ldon 6rzott dokumentumok miel6bbi digitalizalasat.'

A torok levéltartigyben bekovetkezett gyors fejlddés a hungarikakutatdsok szamara
is eddig nem latott lehetdséget kinal. Egy alcimnek beill6 megjegyzést Fekete Lajostol
kolesonozve leszogezhetjiik, hogy ,....a viszonyok ma egészen mdsok...”> mint el6deink

® Sz. Simon Eva: Isztambuli kézgytjtemények... 227.

1 MNL OLY 7 A Magyar Orszagos Levéltar levéltara, Altalanos iratok, 1427/1963., 225/1964.

' http://www.hurriyet.com.tr/gundem/erdogan-taksime-cami-de-yapacagiz-23419723 (A letoltés ideje:
2019. mércius 12.)

12 https://www.devletarsivleri.gov.tr/Sayfalar/Haberler/Haber/133 (A letoltés ideje: 2019. februdr 6.)
Devlet Arsivleri yeniden yapilandiriliyor. (Réportaj 28.08.2018. - Prof. Dr. Ugur Unal, Cumhurbas-
kanlig1 Devlet Arsivleri Bagkani)

1 Megjegyzésében Fekete Lajos 1924-ben Kardcson Imre (1863-1911) mintegy masfél évtizeddel korabbi
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idején voltak. Hiszen az a tobbszor elkoltoztetett, sszekeveredett majd a 20. szazad so-
ran tobb alkalommal, tobb modszerrel Gjrarendezett' iratanyag, amely a magyar tor-
ténelem kiilonb6z6 iddszakaira vonatkozoéan is fontos adatokkal szolgal, ugy tlinik,
hogy napjainkra az Isztambul Kagithane negyedében megépitett 4j levéltar épiile-
tében végre otthonra talalt. Az atalakulas valodi eredményét azonban nemcsak az
iratanyag hanyatott sorsanak forduldopontjaiban, rendezési elveinek valtozasaban,
a digitalizalas mértékében vagy a raktarozasra szolgadlé kamranak mint kutato-
helynek' el6bb kutatdszobava, majd kutatészalonna valasaban mérhetjiik le, hanem
elsésorban a kutatds szabadsaganak aktualis mértékében.

Szerencsés egybeesés folytan kutatocsoportunk éppen a levéltar megnyitasat kove-
téen nyerte el a tamogatast, hogy feltarja, rendszerezze, adatbazisban feldolgozza és
vizualizalja az oszman katonai- és birtokigazgatas magyar vonatkozasu forrasainak
egy meghatarozott részét. A gydjtémunka soran 6t alkalommal végezhettiink hely-
szini kutatdsokat Torokorszagban a Bagbakanlik Osmanli Arsivi gytjteményében.
A korabban eredetiben kiadott, vagy éppen jobbara allomanyvédelmi szabalyokra
hivatkozva kiadhatatlannak mindsitett iratanyag mara ugyan csak digitalisan kutat-
hat6 az Oszman Levéltar 350 fot befogadni képes, internettel és halozati hozzaférés-
sel ellatott szamitogépekkel felszerelt kutatotermében, de a kutatasokat megnehezito,
idénként szinte ellehetetlenité 1970-es évekbeli allomanyvédelmi korlatozasokkal
egyiitt a dokumentumok részleges masoltatasara vonatkozo szabalyok is enyhiiltek,
gyakorlatilag megsztintek. Az 4j rendszerben a digitalisan elérhetévé tett dokumen-
tumokhoz mindenféle korlatozas nélkiil férnek hozza a kutaték. Nemcsak szabadon
kereshetnek a levéltar nyilvantart6 rendszerében (Belge Tarama Sistemi), de a valasz-
tott anyag digitalis képét azonnal megnézhetik, és akar azonnal masolatot is rendel-
hetnek réla. Egy oldal 4ra a torok lira gyorsan valtozo arfolyama kovetkeztében ma

(1907 és 1911 kozotti) torokorszagi tartézkodasanak koriillményeire utalt vissza, amikor a magyar kultusz-
kormanyzat részérél a Rakoczi-emigracid iratainak felkutatasaval, azaz els6 izben hungarikakutatassal
megbizott kutatot, Kardcsont a kémkedés vadjaval illették a torok hatdsagok. A Szazadok szdmara ha-
zakiildott tarcajaban 1907-ben Kardcson igy foglalta Gssze tapasztalatait: ,,...a lethargidban szunnyado
kornyezet kimondhatatlaniil megneheziti az idegen kutaté munkdjat is. Az illetékes kozegek elétt, a kikkel
érintkeznie kell, teljesen szokatlan dolog, hogy valaki régi torok kéziratokat keresgéljen. A hivatalos korok
gyanakoddsa pedig egészen mdsféle czélt It ebben, nem torténetirdst. E gyanakoddsbdl folydlag sok huzavo-
ndnak teszi ki az idegent, csakhogy munkdjat hdtraltassdk. Errél csak annak lehet igazdn fogalma, a kinek
valaha torok hatdosdgokkal dolga volt” Karacson Imre: Torok levéltdrak. Szazadok, 1907. 763. A kovetkezd év
ben nyugati kutatoként el8szor, hosszas utdnajards eredményeképpen, szultani kiilon engedéllyel hozza
férhetett a Topkap1 Saray1 iratanyagahoz, amelyb6él magyar vonatkozasi dokumentumokat valogatott ki.

141909 oktoberére a szultani palotaban 6rzott levéltarbol 518 kocsinyi iratot athordtak a Portdra, s koz-
ben Karacson Imrét kérték fel a levéltar rendezési elveinek a kidolgozasara, melynek Thalléczy Lajos
(1856-1916) segitségével eleget is tett. A tovabbi levéltarrendezésekre lasd: Atilla Cetin: Bagbakanlik
Arsivi Kilavuzu, Istanbul, 1979. 4-5.; Baskanlik Osmanli Arsivi Rehberi, Istanbul, 2017. 12-16.

1> Utalas Kardcson Imre naplojaban leirt esetre, amikor 1909. augusztus 24-én ,,a Kubbe alti felol egy rejté-
lyes ajton bemenve ismét egy kamrit taldltak tele iromdnyokkal” Karacson részben itt végezte kutatasait.
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nem éri el a 15 Ft-ot. Mindezek eredményeként az MNL OL mikrofilmtdraban ta-
lalhaté mintegy 23 000 toérokorszagi felvételt (melynek kb. negyede volt kordbban
kataszteri dokumentum) sikeriilt megtobbszorozni az 6t év alatt gyujtott mintegy
74 000 digitalis felvétel hazahozasaval. A szamok azonban csalokak.

2. ATorok Allami Levéltdr Oszmaén Levéltara kutatdterme (a szerzé felvétele)

A kutatécsoportunk altal vizsgalt legfontosabb forrastipus, a szandzsak-0sszeira-
sok (mufasszal-defterek) sorozata Kaldy-Nagy Gyula és kollégai munkajanak készon-
heten a nehézségek ellenére is majdnem teljesnek volt mar nevezhet 2014 elétt is
az MNL gytjteményében. A felvételek attekintése soran azonban megallapitottuk,
hogy a gytijték gondos munkdja ellenére tobb helyen oldalhianyok vannak az anyag-
ban, illetve a mikrofilmre vett defterek jelzetelése sem mindeniitt egyezik meg az
Osszeirasok mai jelzeteivel. Ez az utdbbi tény azt engedte feltételezni, hogy a defte-
reket az 1970-es évek o6ta Gjrarendezték, uj jelzettel lattak el, és mint utébb kiderdiilt,
tobb esetben ujra is oldalszamoztak, komoly nehézséget okozva ezzel a Magyaror-
szagon Orzott mikrofilmek és az eredeti iratanyag szinkronizaldsaban. Ezért elsé fel-
adatunk a hianyok pétlasa és a pontositasok elvégzése volt, amelynek soran a hibas
masolatok helyett 4j digitalis felvételeket készittettiink, minden esetben a teljes for-
ras masoltatasaval. Ezt kovetSen tartuk fel a hodoltsag jovedelem- és birtokigazga-
tasanak eddig még Magyarorszagon levéltari dllomanyba nem vett dokumentumait.
A projekt idétartama alatt 49 fond anyagabdl sikeriilt magyar vonatkozasu adatokat
gyljteni és harom fond teljes 16-17. szazadi sorozatdnak digitalizaltatasa tortént meg.

Elséként a magyarorszagi oszman el6ljarok és katonasag kinevezéseit és java-
dalombirtokait is tartalmazo6, magyar kozgytjteményben nem 1évo jegyzékek pél-
dényait valogattuk ki a Defterhdane-i Amire Timar Ruzndmge Defterleri (RZ), illetve
a Maliyeden Miidevver Defterleri (MAD) sorozatbol. 2014 elétt minddssze 4 birtok-
adomanyozasi jegyz6konyv (timar-riznamcese) példany volt elérhet6 a kutatok szama-
ra az MNL allomanydban. A projekt idétartama alatt 6sszesen 98 darabbal sikeriilt
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béviteni a sorozatot. Korabban nem szerepelt a gytijteményiinkben a kinevezéseket
tartalmazo ruiisz-defterek sorozata. Ennek 16-17. szazadi példanyait a Bab-1 Asafi Rutis
Kalemi Defterleri (A.RSK.d) sorozatabodl és a Kamil Kepeci éltal rendezett kotetek
(KK.d) koziil valogattuk ki. A digitalis gytjtemény pillanatnyilag tobb mint 80 defter-
bal all. Mindkét forrastipus fontos alapja a ma egyre divatosabb oszman elitkutata-
soknak. De a birtokadomanyozasi naplok kivaldan egészitik ki a magyar 6sszeirasok
telepiiléstorténeti adatait is, ezért szamunkra kiilonosen értékes forrasok.

Az oszman allamtanacs altal kibocsatott rendeletek protocollumainak, az tn.
miihimme deftereknek vagy magyarul fontos tigyek deftereinek magyar szemponta
anyagabol (mivel a birodalom egészének ligyeit magaban foglal6 kotetekrdl van szo)
az 1960-as 70-es évek korlatozasai miatti valogatas eredményeként gyakran nehezen
azonosithatd, datalatlan toredékek is keriiltek az Orszagos Levéltar gyiijteményébe.
Az Gj szabalyozas lehetGséget biztositott a teljes kotetek masolatainak elkészittetésére,
igy a sorozat 16-17. szazadi defterei (84 kotet) mar az MNL-ben is kutathatéva valtak.

A torokorszagi hungarikakutatasok lehetéségének kitarulasa nem csupan a ku-
tatasok tovabbi folytatasat inspiralja, hanem uj feladatokat is tdmaszt a levéltarosok
és a kutatok szamara. E feladatok koziil a legfontosabb a jol hasznalhaté hungarika-
kataszter miikodtetése, amely a tovabbi kutatasok irdnyait és sziikségleteit is meg-
szabja. Nem kevésbé fontos azonban a megszerzett anyag kozkinccsé tétele sem.
Az oszmanli nyelven irt forrasokat eredetiben hasznalni tudok kore viszonylag csekély.
Az OTKA K 108919 szamu palyazat soran tobb olyan megoldast is kifejlesztettiink,
amellyel szélesebb kozonség szamara valhatnak elérhet6vé az oszman forrasok-
ban rejlé adatok. Ezek koziil az egyik a jelenleg a levéltar kutatétermeiben elérhetd
»0Oszman Osszeirasok” cim(i hungarika adatbazis,'® amelynek folyamatos feltoltése,
4j régiokkal valé bévitése éppugy rovidtava céljaink kozé tartozik, mint a magyar
vonatkozasu oszman adatok vizualizaldsanak folytatasa és az igy elkészitett térképek
internetes publikalasa a széles kozonség szamara. Ugyanakkor a gytijtott anyag ka-
taszteri jellegli példanyait a kutatds megkonnyitése érdekében tematikus segédlettel
lattuk el, amely a beszdmold online mellékletében és a levéltar honlapjan egyarant
megtalalhatd."” A segédlet az oszman kozigazgatds szerkezetét koveti. Pillanatnyilag
a mai orszaghataron beliil fekv, budai vildjethez tartozé szandzsakok 16. szazadi
anyagait tartalmazza kisebb kozigazgatasi egységekre, nahijékre lebontva, de céljaink
kozt szerepel a jegyzék mind idébeli, mind térbeli bévitése is.

A fentieket tartalmazo jegyzék elérheté az alabbi linken:

http://mnl.gov.hu/mnl/ol/leveltari_segedlet_oszman_osszeirasokhoz

' Az adatbazis az AdatbazisokOnline szolgaltatds uj feliiletének elkésziiltével online elérhet6vé valik.
17 Sz. Simon Eva: Tematikus segédlet a budai vilajet Magyarorszag teriiletére esé szandzsékjainak 16. sz4-
zadi add-és birtokdsszeirasaihoz. http://mnl.gov.hu/mnl/ol/leveltari_segedlet_oszman_osszeirasokhoz
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Ternovacz Balint

Levéltari kutatds Dubrovnikban (Raguzaban)

Tapasztalatok a kozépkori Eszak-Balkdnra vonatkozd legjelentsebb
iratanyagot 6rzo levéltarrol *

2018. marcius 12-17. kézott az Uj Nemzeti Kivaldsdg Osztondij Pélydzat tdmogatdsa-
nak koszonheten a dalmaciai Dubrovnik varosaban folytattam levéltari kutatasokat.
A palyazatra benyujtott projektem Bosznia kozépkori egyhaztorténetével foglalkozott,
a kutatout soran az e témara, valamint a kozépkori raguzai-boszniai kapcsolatokra
vonatkozd forrasok 6sszegytjtését tiiztem ki célul.

A dalmaciai kereskedévarost Velence a 13. szazad elejétdl kezdve fokozatosan
a maga fennhatdsaga és szoros ellenérzése ala gytirte, majd 1358-ban a zarai béké-
vel I. (Nagy) Lajos magyar kiraly uralma ald keriilt. A magyar korona alatt gyors
és dinamikus fejlodés évtizedei kovetkeztek, és megalakult a Raguzai Koztarsasag
(Respublica Ragusina). A kdzépkori Magyar Kiralysag 1526-os elestével a Koztarsasag
egyre nagyobb onallosagra tett szert, a tengeri kereskedelemben Velence vetélytarsa
lett. 1667-ben a varost hatalmas erejli foldrengés razta meg, amely soran a kozép-
kori épiiletek tobbsége — és velitk tetemes mennyiségii levéltari anyag — semmisiilt
meg. E katasztrofa utan, az elpusztult épiiletek helyén épiilt fel a mai, dontéen ba-
rokk stilust Ovéros. 1808. januar 31-én Napdleon marsallja, Auguste Frédéric de
Marmont megsziintette a Raguzai Koztarsasagot, és a francia befolyas alatt all6 Illir
tartomanyhoz csatolta. Ezen esemény miatt az 1808-as év fontos korszakhatart ké-
pez alevéltari anyagban. 1815-ben a Bécsi Kongresszus Raguzat a Habsburg Biroda-
lomnak itélte, majd az I. vilaghaborut kovetéen 1918-ban a Szerb-Horvat-Szlovén
(1929-161 Jugoszlav) Kiralysaghoz csatoltak. 1941-ben a Fiiggetlen Horvat Koztarsa-
sag része lett, majd olasz megszéllas ald keriilt, végiil 1944-t6l a titdi Jugoszlaviahoz
tartozott. 1991-t6l a Jugoszlavia felbomlasat kovetd délszlav haboruk soran a varos
(és kiilondsen az Ovaros) stlyos pusztitdst szenvedett el: a szerb-montenegréi kéz-
ben lev egykori jugoszlav haditengerészet hajoinak agyui valogatas nélkiil szortak
a granatokat a miemlékekre is, a levéltar(ak) épiiletei is stilyosan megsériiltek.

A varosban taldlhaté szamos levéltar koziil a Dubrovniki Allami Levéltdar (Drzav-
ni Arhiv u Dubrovniku) tekinthetd az Eszak-Balkan kézép- és kora tjkori torténeti
forrasait 6rz6 legnagyobb levéltaranak. A mintegy 6tszaz éves oszman jelenlét alatt

* A kutatéut valamint a beszamold az Emberi Er6forrasok Minisztériuma UNKP-17-3 kédszamu
Uj Nemzeti Kivélésag Programjanak tamogatdséval valésult meg.
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a kozépkori Szerbia, Zeta vagy Duklja (antik nevén Dioclea, a mai Montenegro),
Bosznia irott forrasai szinte teljesen elpusztultak, ezen tertiletek torok eltti idésza-
kanak donté részét ezért azon dokumentumok segitségével rekonstrualhatjuk, ame-
lyeket a Raguzai Koztarsasag falai kozott ériztek meg az utékor szamara. Magat a le-
véltarat a (monumentalis és gyonyorien feltjitott) varosfallal 6vezett 6varos Stradun
nevi féutcajanak végén, talan a legel6kel6bb helyen, a Sponza-palotaban talalhatjuk.
Az épiilet gotikus és reneszansz stilusban 1521-re épiilt fel. Az 1667-es foldrengés nem
tett kart benne, igy az jol tiikrozi egy kozépkori raguzai palota sajtossagait.

Amikor egy kutatd, egy torténész levéltari kutatast készit el - kiilonosen ha
a kiszemelt levéltar kiilfoldon talalhaté - az internet segitségével igyekszik tdjéko-
z6dni a kutatds feltételeirdl, a levéltar altal 6rzott anyag hozzaférhet6ségérdl és ku-
tathatosagarol. A Dubrovniki Allami Levéltar igencsak modern arculata honlapjat
bongészve a horvat nyelvet nem beszél6k azonnal akadalyba titk6znek: a honlap tar-
talma ugyanis semmilyen idegen nyelvre nincs leforditva. Tovébbi probléma, hogy
a kutaték szamara talan legfontosabb meniipontokra (levéltari anyag leirasa, digi-
talizalt allomany stb.) kattintva a ,,Fejlesztés alatt..” (,U izradi..”) felirat fogad ben-
niinket. Fondjegyzéket sajnos nem is taldlunk a feliileten. Két éve mar alkalmam
nyilt Dubrovnikban kutatni, akkor az arhinet.arhiv.hr oldalrdl let6ltéttem egy élta-
lanos, minden horvatorszagi levéltarat felolel, 2006-ban késziilt fond- és allagjegy-
zéket, ez a kozponti levéltari portal viszont jelen beszamolé megirasakor mar nem
elérhetd. Kérésre a levéltarak dolgozéi azonban el tudjak kiildeni pdf-formatumban
ezt az Osszlevéltéri fondjegyzéket. E digitalis kotet Dubrovniki Allami Levéltarrdl
sz010 fejezetében a levéltar altalanos adatainak, rovid torténetének és a levéltari
anyagrol, valamint magardl a levéltarrol szol6 szakirodalomnak a felsorolasa utan
kovetkezik a fondok leirasa. A magyar fondfécsoportnak megfeleld leirasi szintet
nagybetiivel (A-t6l M-ig), a fondot és az dllagot romai szamokkal jelolik; a leirasban
ponttal valasztjak el az egyes szinteket (az egykori Jugoszlavia utédallamaiban az
iratok strukturdlasa jelentsen eltér a magyar rendszertdl). A jegyzék felépitése ha-
sonlatos a magyarorszagihoz: a bettivel ellatott fondfécsoport neve alatt a fond neve,
alatta az allag szerepel, amelynek szama utdn az allag elnevezése kovetkezik horvat
és latin nyelven, ezt koveti az évkor és a terjedelem.

Ekképpen tajékozodva a levéltari anyag felépitését illetden marcius 12-én kezd-
tem meg a kutatast a levéltarban, a tanulmanytt soran a kommunikacié nyelveként
végig a horvatot hasznaltam. A kutatéterem minden munkanapon 8.15 és 15 éra
kozott, szombaton 8.15 és 13 dra kozott fogadja a kutatokat. A beiratkozas egy adat-
lap kitoltésével nagyon gyorsan torténik. A kutatoszolgdlat asztalan sorakoznak
a kiilonboz6 kérdlapok és szamitdgéprol kinyomtatott, spirallal 6sszeftizott levéltari
segédletek, amelyek némiképp mar eltérnek az internetrdl letoltott 2006-os jegy-
z€ktol. A kitoltott kérdlap leadasa utdn nagyjabol 10 perc mulva a kért 13-15. szazadi
iratok mar a zold filcboritasa kutatdi asztalomon voltak. Hatalmas élményt jelentett,
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hogy minden kozépkori iratot (igy példaul papai bullakat, vagy Kulin boszniai ban
azon kétnyelvi, bosancica irasmoéddal és latinul 1189-ben kiadott oklevelét, amely-
nek szlav nyelvii részében elészor van leirva a Dubrovnik - és nem Raguza - el-
nevezés) eredetiben, keszty(i nélkiil vehettem kézbe, ami persze allomanyvédelmi
szempontbdl nem a legjobb megoldas. A kikért irat attanulmanyozasa utan azonnal
kérhet6 és meg is kaphaté a kovetkezé adag dokumentum. A kutatdszolgalati sze-
meélyzet mindvégig nagyon kedves és segitékész volt velem és a tobbi (egytdl egyig
horvat) kutatdval egyarant. Ahhoz képest, hogy milyen mennyiségt és jelentdségii
iratanyagot 6riz a Dubrovniki Allami Levéltar, egyaltalan nem volt zstfolt a kutatd-
terem, egyszerre dltalaban ketten-hdrman iltiink benn. A forrasok donté tobbsége
latin, illetve olasz (dalmat) nyelvi, de a levéltar jelentds szamu dszlav és oszman-
torok dokumentumot is 6riz. Csak az 1808 utan keletkezett iratok fénymasolasa
engedélyezett, a fotéjegy napidija 100 horvat kuna, ami nagyjabol 4000 forintnak
felel meg. A kutatoterem légkore kellemes, a levéltar belsd, kével boritott, dombor-
miuvekkel diszitett udvara pedig a Trénok harca-sorozat kedveldinek lehet ismer6s:
itt jatszodnak ugyanis a filmbéli Kiralyvar kiralyi palotdjanak egyes belsé jelenetei.
Osszességében elmondhatd, hogy az Eszak-Balkédn legnagyobb és legfontosabb
levéltara, a Dubrovniki Allami Levéltar kutatobarat és jol hasznalhaté intézmény.
Nagyon jelentds és hatalmas mennyiségi iratanyagot 6riz, amelyhez a gordiilékeny
kiszolgalast kovetéen nagyon gyorsan hozzaférhet a kutatd. A levéltari honlap in-
formacidtartalma hagy némi kivannival6t maga utdn, és a segédleteket illetGen is
lehet hidnyérzetiink, azt viszont ki kell emelnem, hogy a levéltar lathatéan mindent
megtesz a levéltari anyag minél szélesebb kort feldolgozasanak érdekében.

1. A dubrovniki levéltar kutatoterme
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Kutatasi témam kapcsan mar kiutazasom el6tt felvettem a kapcsolatot a dub-
rovniki egyhdzmegyei, a ferences és a domonkos rendi levéltdrakkal is: mindhdrom
intézménybdl készségesen és gyorsan valaszoltak. Az érseki levéltar jelezte, hogy
az 1667-es foldrengéskor (a székesegyhdzzal és a kapcsolodo épiiletekkel egyiitt)
a kozépkori iratanyag donté része elpusztult, a fennmaradt iratokat az Allami Le-
véltar 6rzi. A dubrovniki domonkos rendhazban sajnos szintén nem maradtak fenn
a kozépkori boszniai egyhdzra vonatkozo iratok, viszont nagyon szivélyes valaszuk-
ban egy hosszu szakirodalmi listat ajanlottak a témaval kapcsolatban.

A dubrovniki ferences rendhdz levéltarabol frater Stipe Nosi¢ vélaszdban egy
14. szazadi ferences kéziratkotetet és egy szintén 14. szazadi breviariumot ajanlott
figyelmembe, amelyekben talalhatok boszniai ferencesekre vonatkozo jegyzetek.
Az iratba val6 betekintésre a ferences rendhazban nyilt lehetéségem, amely az dvaros
féutcdjan, a Stradunon all, rogton a varosfal hatalmas fékapuja mellett. Frater Nosi¢
mar el6készitette a szépen restauralt és tudomanyosan — paleografiai, mtivészet-
torténeti és egyhaztorténeti szempontbol is — leirt iratokat, amelyeket kedvemre
forgathattam, fotézhattam.

Mind az allami, mind az egyhazi levéltarak kutatasa soran tapasztaltak utan el-
mondhaté, hogy a dubrovniki levéltarakban gordiilékenyen zajlik és kiemelt fon-
tossagu a kutatok gyors és zokkenémentes kiszolgalasa, ami ellenstlyozza a honlap
tajékoztatoi és a segédletek terén tapasztalt hidnyossagokat.

2. A Sponza-palota,
a Dubrovniki Allami Levéltar épiilete
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Az AVH Somogy megyei osztdlyanak hangulat-
és helyzetjelentései

(A kozségek feltérképezése). Forrdskozlés

Szerkesztette: Kiss Norbert Péter. A bevezetét irta: Balogh Eszter és Kiss Norbert Péter.
Szoveggondozds: Balogh Eszter, Farkas Péter, Kiss Norbert Péter és Polgdr Tamds.
Lektordlta: dr. Szdanté LaszI6.

Magyar Nemzeti Levéltar Somogy Megyei Levéltdra, Kaposvdr, 2017. 241 p.

Sajatos hagyomany lett a torténetkutatasban, hogy a vidéki tarsadalom tobbségi szam-
aranyaval szemben forditott aranyban all a publikaciok szama. A falvak vilaga még in-
kabb kiesik az érdeklédés korébol. Ebbdl a szempontbol is fontosnak tartom az MNL
Somogy Megyei Levéltardanak digitalis formdban elérheté forraskotetét.! A levéltar
egyik funkciéjabol fakadoan természetesnek szamit a jol kivalasztott forrasegyiittesek
szakszerti kozzététele. Ebben a kotetben is megtalaljuk mindazokat a sziikséges ré-
szeket (a magyarazo labjegyzetektdl a roviditésjegyzékig), amelyek a mai helyesiras
szerint igazitott, bettirendben kozolt szovegeket barki szamara kezelhetévé teszik.
Ugyanakkor ez a munka is felveti azokat a kérdéseket, amelyek az 1945 utani levéltari
forrasok elemzésében ennyi idé elmultaval végképp megfontolasra érdemesek.

A kézirat bevezet6 tanulmanya az 1945 utani torténések orszagos hataskord at-
tekintésével is foglalkozik, amely ilyen médon az érdekl6dé olvasot eligazitja az 6sz-
szefoglald, kozismert ,,orszagtorténetek” alapjan. A kétet 6sszeallitoi is a szokasos,
elsésorban politikatorténeti kozelitésmddot, és lényegében a két évtizeddel korabbi
tudasbdzis, mddszertan szerint formalt megallapitasait kovették. Tovabbi toprengés
és a forraselemzési szempontok jovobeli finomitasa céljabol felvetnék azonban
néhany kérdést.

Elséként azt tegyiik mérlegre, hogy milyen tipust forrasbazisrél van szé. Aho-
gyan a bevezetd tanulmany ezt korvonalazza, a jelentések felépitése egységes: statiszti-
kai adatokkal inditanak (f6ldteriilet mennyisége, megoszlasa, lélekszam és tarsadalmi
tagozddas, felekezeti és nemzetiségi viszonyok, a kozségben miikodd ,,part- és tomeg-
szervezetek’, valamint azok létszdma), majd ratérnek ,,a mult rendszer exponense-
inek” (partok, partvezetdk, klerikalis reakcio, kulakok, volt csend6rok, rend6rok,
Volksbund-tagok, stb.) felderitésére. Az emlitettekrdl részletes adatokat kozolnek,
folyton kitérnek az 1945-0s, az 1947-es és az 1949-es valasztasok eredményeire.

' Az 1950-ben keletkezett iratcsomo 61 kozségrol és két pusztarol szolo jelentést tartalmaz. A megyében
1950-ben 250 6nall6 telepiilés 1étezett, tehat a jelentések Somogy kozségeinek mintegy negyedét fedik le.
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Végiil pedig a kozség ,,jelenlegi politikai élete” cimszo alatt a mezdgazdasagi mun-
kak allasarol, a tszcs-k szervezésérdl, a ,,reakcios elemek” tevékenységérdl irnak.

A forrasgytijtés, a torténeti értelmezés, a mai olvasatok szempontjabol igen fontos
kérdésnek tartom, hogy a lehetséges modon tisztazzuk a dokumentumok nyelvezetét.
Ezen eljaras soran a kommunista nyelvhasznalat hatasat, a hivatalos és a mindenna-
pokban megfigyelhetd elterjedését torténeti jelenségként kell értelmezni. A szovjetizalt
nyelv egy olyan gondolkodast és viselkedést befolydsold tényez6 volt, amely nemzedé-
kek szocializaciojat befolyasolta. Kétségtelen, hogy az 1945-t6l atfogova valt kommu-
nista ideoldgia és partallami intézményesiilés révén ,egy Gj nyelv” valt normaaddva,
amely lényegében megszabta a tdmogatas, tiirés és tiltas hatarait. A lenini-sztalini ha-
talomtechnikai eszkoztar magyarositott valtozatban is nagy hatastva valt a torténeti
forrasaink keletkezésére nézve. Mit tudunk kezdeni az ennyire a politikai mitosz men-
tén formalt, kddolt szovegekkel? Altalaban is azt gondolom, hogy a politikai diktatardk
vilagabol szarmazd torténeti forrasok feltdrasa, elemzése és hatékonyabb felhasznalasa
akkor igazan jo egy tudomanyos elemzés szamara, ha alapvetéen két dologra figyeliink
olvasas kozben. El6szor is arra, hogy mi hidnyzik ezekbdl a hivatalos, hatdsagi szove-
gekbol, masodszor pedigarra, hogy ezek olvasasakor minden esetben ,,forditasi’, tomo-
ritési, dekodoldsi miveletet kell végezniink. Ugy ldtom, hogy ennek egyik egyszer(ibb
modja, kulcsa az, ha az irott és hallott hivatalos szovegekben a mondanivalét elsésorban
a megfogalmazo6 gondolkodasmodjara, és nem a megcélzott targyra, embercsoportra
vonatkoztatjuk. Ezek a megfogalmazasok rendszerint inkabb az illeték pozicionalis
helyzetérdl, példaul funkcionarius mivoltarol, szocializaciéjardl, iskolazottsagarol,
még inkabb annak hidnyarol szélnak. Ennek legnyilvanvalobb torténelmi példai a re-
zsim ,ellenségeire” vonatkozdé mindsitések és leirasok. A ,vardzsszavak” magikus hasz-
nalata tehat ezekben a szovegekben szinte mindig megel6zi a szemantikai funkciot.

Mindezt azért gondolom lényegesnek, mert a somogyi jelentések rendkiviil infor-
mativak, ha az emlitett médon olvassuk. Nem véletlen, hogy a kotet szerkeszt6i is
utaltak a forraskritikai munka sziikségességére.

A tovabbiakban bemutatnék néhany példat, amelyek akar igy 6nmagukban is al-
kalmassa teszik a kotet gazdag dokumentacidjat egy tematikus elemzés szamara.

A bevezetd tanulmanyban olvashaté politikatorténeti 6sszefoglalé megszokott,
de vitathato kifejezéseit illetden roviden utalnék a vidéktorténeti témacsoportunk
publikacidjaban kifejtett véleményemre.” Ezen értelmezés titkrében kevésbé életsze-
rli az 1945 és 1950 kozotti idészakot pusztan csak ,,atmeneti idészaknak” nevezni.
Akarva-akaratlanul is tovabb éltetjiik a kommunista szoéhasznalatot, ha példaul
a szovetkezetesités vagy foldreform kifejezést magyarazat nélkiil hasznaljuk. Mar
egy idézdjel is érzékeltetne egyfajta tavolsagtartast. A foldreform politikai mitosza

2 Ld. Csikés Gébor-Kiss Réka-O. Kovécs Jozsef (szerk.): Valtéallitas. Diktatarak a vidéki Magyar-
orszagon 1945. Bp., 2017.
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ugyanis egy szivos és 1ényegében ,,sikeres” tabusitasnak szamit. Mindezen megalla-
pitasokkal azt szeretném bemutatni, hogy egyrészt az iranyadénak vett szintézisek
egyes fejezeteit a legujabb kutatasok alapjan ujra kellene irni, masrészt a lokalis-
megyei-regionalis feltdrasokban mintegy alulnézetbdl kiindulva, az adott térben és
idében keletkezett forraselemzésre tdmaszkodva lenne érdemes kutatni. A foldelkob-
zasok, majd foldosztasok tarsadalmi gyakorlata és hatdsa 6nmagaban is igazolta, hogy
valéjaban a korabbi elitet kiiktatd, hatalomtechnikai megoldasokrol volt sz6, amelyek
taktikai lépésként értelmezhetéek a kommunista partvezetés politikdjaban. Egy masik
athagyomanyozodott kifejezés a szovetkezet. A lenini-sztalini trilkk mdig csapdaban
tart benniinket. A 19-20. szazadi nyugat-eur6pai és magyar el6zmények alapjan tud-
hatjuk, hogy a szovetkezetek vagyon- és érdekkozosségek voltak, amelyek a magan-
tulajdont erdsitették. A kommunista mitosz- és valosagteremtok a szovetkezet fe-
dénév alatt éppen a magéntulajdon tervszer( felszimoldsat hajtottak végre. Eppen
ebben az olvasatban valnak igazan beszédessé a somogyi jelentések apro részletei is.

Az itt olvashato forrasszovegek a gyakran sematikus megfogalmazasok ellenére is
alkalmasak egy rendszerszintii elemzésre. Tudjuk, hogy a jelentések keletkezési helye,
a politikai rendérséghez tartozé személy nézépontja nyilvanvaléan meghatarozta az
informacidok mindéségét és mennyiségét, ugyanakkor ezek a szovegek sajatos, ritka le-
hetéséget nyujtanak a korszakba val6 betekintésre, és valds, nagyrészt életszerti rész-
leteket mutatnak egy adott idépontban a falusi tarsadalom bels6 vilagardl. Ha félre-
tessziik a dogmatikus jelzéket, a hivatalos sztereotip megfogalmazasokat és tematikak
(pl. kapcsolatok, kommunikacid, alkalmazkodas, ellendllds, munkakultira) mentén
elemezziik a szévegeket, akkor azok nmagukban is az 6sszehasonlitas egyik szintjét
adjak. Olyan mas forrasokkal egésziti ki és kontrollaljak azt, amelyek hitelesithetik az
adatokat, ahogyan a kotet 0sszedllitoi is tették a labjegyzetekben olvashaté modon.
A jelentésekben hasznalt fogalmak kozott jellemzden, tobb helyen eléfordul egy-egy,
valdszintileg életszerd is. Igy példdul a jelentéstevd az egyébként inkdbb ,,0sztély-
ellenségként” besorolhat6 személyt tobb helyen ,,gerincesnek” mindsiti. A haboru
el6tti és utani idok parttagsagi, s6t parttitkarsagi kérdésérdl is kideriil, hogy ,,jobb-"
és ,,baloldal” 9sszefiiggése sokszor itt sem az ideoldgiai ismertetdjegyek alapjan valt el,
hanem azt inkabb az ,,ugrédeszka-stratégia” mentén lehet értelmezni. Arrél nem is
beszélve, hogy az ekkori ,,part” valéjaban nem egy 6nszervez6dés eredménye volt.

A jelentések igen beszédesen szélnak arrdl, hogy az 1945-ben kialakitott leplezett
kommunista diktatura, amely 1948-t6l leplezetlenné valt, milyen modon {itkozott
tarsadalmi korlatokba. Ezek korébe tartoztak példaul a demografiai, nemzedéki,
vagyoni, még inkabb vagyontalansagi, iskoldzottsagi, mentalitasbeli szempontok
és a munkakultira tényez6i, amelyek a mindennapokat meghataroztak. Mindezek
megvaltozasa, megvaltoztatdsa a kommunista mitosz, jovékép esetében sem tor-
ténhetett meg marol-holnapra. Igy példdul nyilvanvaléan zatonyra futott a papiron
létrehozott tszcs-k, tsz-ek, a ,,nagylizemek” erészakos kialakitdsanak programja.
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A jelentések fésiilt és kevésbé fésiilt megfogalmazasai életszer(in idézik a kortarsi
elutasitast. Ahogy olvashatjuk: nem akartak ismét cselédek lenni, ott mindig csak
veszekednek, s6t verekednek. A csurgéi tapasztalatok is az dltalanos jelenségekre
utalnak: ,,a volt csurgéi tszcs-elnok, ahonnan kizartak, és latogatasai alkalmaval olyan
rémbhireket terjesztett a csoporttagok kozott, hogy bolond lesz, aki megmarad tagnak,
mert nézzék meg a csurgoéi tszes-t, ahonnan 6 ki lett dobva, az ottani munkasoknak
még ennivaldjuk is alig van, és bar az idén jo termés volt, mégis két személy kap
6 mazsa buzat egész évi munkaja fejében”

A kommunista program — mar az 1930-as évek szovjet plakatjain is jol lathato-
an kijel6lt modon - két ellenpolitikai bazis kiiktatasat célozta meg: az ellenségként
szinpadra allitott, kuldkként megbélyegzett gazdaelitét és az egyhazi vilagot, a pa-
pokkal az élen. A falvak vildga ebben a tekintetben meghdditandé teriiletként jelent
meg a kommunista szévegekben. A paraszt- és vidékellenes politika mar 1945-ben
jol felismerhet volt, amelynek néhany évvel kés6bbi lenyomatat kovethetjitk nyo-
mon a jelentésekben, pl. a ,,kuldkokra” vonatkozo ,,szabotazsok’, ,,szervezkedések”
emlitésekor. Ugyanakkor ritka médon részletes informaciokat kozolnek a nevesitett
személyekrdl. Az egyhazak ,,viselkedése” kiilonosképpen 1948 nyaratol, az egyhazi
iskoldk allamositasa, majd pedig a Mindszenty-per idején keriilt a megfigyelések
fokuszaba. Az iskolak kommunista ellendrzés ala vonasakor is szamos mddon és
szamos telepiilésen raismerhetiink a rejtett és részben nyilt ellenallasi formékra
(a prédikacioktol a tiltakozo alairasig).

A kommunista parti belsé kommunikacidt ismerve tudhatjuk, hogy a dontésho-
z0k is tisztaban voltak azzal, hogy a kit(izott hivatalos célokat csak erészakkal érhetik el.
Ez az a tényezd, amit a dontéshozok és az alavetettek is kimondva-kimondatlanul
jol tudtak. A szovegek orwelli ,,ujbeszél” nyelvezete igen arulkodé. Magat a leplezés
jelenségét ezekben a jelentésekben sem lehetett eltakarni. A sematikus kategoridk,
a sajatos nyelvi ritualizmusok lényegében hozzajarultak a politikai rezsim belsé ero-
dalédasahoz, amelynek uralmat valojaban a Voros Hadsereg jelenléte biztositotta.

A terror kovetkezményeitdl a ,,part” sem menekiilhetett, ahogy erre egészen kézzel-
foghaté mddon ravilagit a bohonyei helyzetkép: ,,Nem eléggé viszik az osztalyharcot.
A lakossag még nem vetkézte le azt, hogy a Part nem a renddrség iranyitasa alatt all,
ugyanis a latszat az volt hosszu ideig, hogy a rendérség képviseli egyben a Partot is”

Osszességében elmondhatd, hogy a somogyi forrasgylijtemény értékes szakmai
munka. A forraskritikai dekddolas segitségével tobb olyan tényezdre raismerhetiink,
amelyek egyébként mas tipusu levéltari forrasokban rejtve maradnak.

A ,,dolgok valdjaban helyben torténnek’, ezért is fontos, hogy a szintézisek gya-
kori leegyszertsitéseivel szemben éppen az ilyen és ehhez hasonlé kiadvanyok is
erésitsék a torténeti forrasaink vétdjogat.

O. Kovdcs Jézsef
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,,A mi reformata szent ekklésiank...”

Reformatus hétkoznapok Bihar varmegyében (1689-1849), szemelvény-
gytijtemény. (A Hajdu-Bihar Megyei Levéltdr Forrdskiadvanyai 45.)

Szerkesztette, jegyzetelte, a bevezetdt irta
és a foldrajzi névmutatdt osszedllitotta: Szdlkai Tamds.
MNL Hajdii-Bihar Megyei Levéltdra, Debrecen, 2018. 186 p. ISBN 978-963-7238-58-1

Bihar varmegye reformatus kozosségeinek 160 évén vezeti végig az olvasdkat az
a forrasvalogatas, amelyet a kozelmultban adott ki a Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-
Bihar Megyei Levéltara. A Szalkai Tamas gondozasaban megjelent kétet hianypotlo
a tekintetben, hogy nemcsak magyarorszagi és romaniai kozgytjtemények alloma-
nyaibdl vonultat fel értékes darabokat, hanem gazdagon merit helyi egyhazkozségek-
nél 6rzott iratokbdl is. Dontden tarsadalomtorténeti latdszoget érvényesit, altalaban
az egyhazi/hivé élet kiilsé velejardit mutatja be, néhol viszont szinesitik a tartalmat
személyes-Onfeltard vallomasok is. A szerkeszt6 egyrészt az adottsagokhoz igazodva,
masrészt az 6t leginkabb érdeklé szempontok szerint, a jellemz6 mellett a kiilonos
jelenségeket ugyancsak megjelenitve épitette fel a kotetet. Szakmai bevonddast kony-
nyité bevezeté tanulmanydban szamos példa sorakozik, rajtuk keresztiil végigpil-
lanthatunk a torténetileg fontos mozzanatokon, egyuttal megismerhetjiik az egyes
felhasznalt iratfajtdk, iratcsoportok sajatossagait.

A kiadvany tiz fejezetre tagolodik, ezek koziil az elsd és az utols6 — a politikai-
koztorténeti eseményekre fektetett nagyobb nyomatékkal — mintegy keretbe foglalja
a koznapok rendjére vonatkozoéan szemléletes és sokszinii anyagot.

Az elsé fejezet — Egyhaz és varmegye — forrasai a torvényhatdsagnak a reforma-
tus egyhazhoz ftiz6d6, eleinte semleges viszonyara vagy a csendes partfogasra, majd
az egyre er6sebb tamogatasra vilagitanak ra. Olvashatunk azokrol a 1épésekrdl,
amelyeket a Habsburg-kormanyzat, a bihari katolikus birtokosok és fépapok tettek
az érdekeik utjaban all6 reformatusokkal szemben. Ilyen példaul a foldestrnak jard
szolgaltatasok kovetelése a lelkészektdl, nyilvantartasba vételiik, az aldas megtaga-
dasa vegyes hazassagok esetén. Noha 1690 tavaszan, az Oszman Birodalommal folyo
habort kellds kozepén, Varad visszafoglalasa el6tt kedvezd elvi biztositékok sziilet-
tek, azok egy allami fdméltosag, befolyasos nagyur ellenében egészen hatastalan-
nak bizonyultak, amint az Csdki Istvan grof gyors tiltakozasabdl jol kivehet6 (I/A).
Kiilonosen becsesek a lelkészek 1725 utani 6sszeirasa soran képz6dott iratok, amelyek
azon tudl, hogy adalékokat nyujtanak a kora ujkori megyei vallasi allapotok abrazo-
lasahoz, jelzik a védekezés az id6 tajt jobbara hatrald, évatosabb utjat-maddjat (I/B).
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De latszik mar a reformkorban a varmegye részérdl hatarozottan kifejezett ellenté-
tes akarat is, a kezdeményezd, tevéleges kiallas a sérelmi természet(i tigyek kapcsan.
A rendek a diétak alatt (1825-ben, 1830-ban és 1839-1840 kozott) kelt kozgytilési
rendelkezések tanusaga szerint érzékelhetGen kitartottak amellett, hogy a felekezet-
kozi hazasodasnal a torvényi alap sérthetetlen, s kiizdottek a plispokok, lelkipasztorok
politikai képviseletéért (I/C).

A bécsi udvar vallaspolitikdja ellenében vald érvényesiilés nehézségeit mind
Varadon, mind a mezévarosokban, mind a kozségekben egyarant élénken és vissza-
visszatéré modon lehetett tapasztalni. Reformatus kozosségek szamadra a hit nyilva-
nos, tarsas gyakorlasa, a gytilekezeti tevékenység a 18. szazad végéig szigort korlatok
kozé szorult. A varmegye azonban nemegyszer cselekvéen kozbenjart a kozosségek
érdekében, igy alig vagy egyaltalan nem akadalyozta imahelyek engedély nélkiili
épitését, sét, olykor pénziigyileg részt is vallalt ezekben.

Egyoldalt lenne ugyanakkor ezt a vildgot csupan az 6sszelitkozés, a joghatranyt
okozé hatalmi térekvések, a kormanyszervek megkeriilése, a szabalytalan eljarasok,
a kényszer( intézkedések fel6l nézni, hiszen, habar sziikosebben, megszoritdsokkal
terhelten, mégis biztositottak voltak az egyhdzi-felekezeti 6nigazgatas lehetdségei.
Az tinnepek tartdsa, a templomi és iskolai élet, az egyhazi javak kezelése terén szo-
kasszertien elrendelt, a véltozasokhoz finoman alkalmazkodva kialakitott gyakor-
latok jovoltabdl megvaldsulhattak a felel6sségteljes iranyitas, segité kozremikodés
tervei. A békés gyarapodas, illetve a kivalasztott masfél évszazad nagyobb hanyadan
ebben testet 61t6 ,,hétkdznapisag” érzékenyen tiikrozodik a forrasokban.

Az Isten haza ciml masodik szakasz a reformatus épitészet ismertetdjegyeit vil-
lantja fel, valamint templomi alkalmazottak feladataira és juttatasaira enged ralatast.
Biharban (is) egyszertien rendezett, szinekben és formakban tartézkodo épiiletek-
ben, belsé terekben gytiltek egybe a hivék, am bizonyos esetekben fokozott szere-
pet tulajdonitanak az érzékekre hatni képes megoldasoknak, a maguk mértékével.
A kiskereki templom feltjitasakor, 1845 aprilisaban ,,izletes” deszkamennyezetr6l
dontenek az eloljarok, azt kivanva, hogy a sik feliilet a térnek ne csak célszer(, hanem
szép, halat sugarzo részlete, éke is legyen (II/A. 8.). Korfest6 a templomi iilésrend
koriili vitdbol kibontakozo érkesertii székper, amelynek szovege a figyelmet az isten-
tisztelet nyugalmanak megzavarasara alkalmas torténések altal, kifejezetten a kiils6-
ségekre — ezuttal a rangkiilonbség, a tarsadalmi elkiiloniilés temérdek bonyodalmat
gerjeszt6 kérdésére — iranyitja (II/C. 1.).

A gytijtemény harmadik, leghosszabb fejezete (A helyi egyhaz) bévebben kozol
feljegyzéseket egyhazi tisztvisel6k valasztasardl, tisztségiikben hagyasarol, lelkészek
javadalmazasardl. E fejezet példazza, hogy a papi palyara késziilés a jobbagysorbol
torténd kiemelkedés bevett atja volt (III/C. 1.).

Terebélyesebb még a Bolcs6tol a szemfeddig cimt IV. rész, ahol a babak teenddirdl és
a téluk elvart viselkedésrdl, a hdzaséletet érintd eldirdsokrdl, a temetkezés és a temetd-
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hasznalat rendjérdl, tovabba az tinnepi rendszabasokrol esik sz6. Ennek szemelvényei
vetnek a legkdzvetlenebbiil fényt - az V. Elet az iskoldban cimi fejezettel egyiitt -
a bihari reformatus élet aprobb jellegzetességeire, diszleteire és mutatjak be kevésbé
feltlin6 arnyalatait. Példaul a francia forradalom kitorésének évében, karacsonyhoz
kozeledve az ottomanyi egyhazkozségnél felvették a kornyéken uralkodoé szokast,
hogy satoros tinnepekkor minden harangnak meg kellett kondulnia (IV/D. 4.).
Feltehetéen gyakoribb tapasztalat, és nem gyanakvo elérelatas indokolta az érkeserti
egyhaztanacs 1813. decemberi végzését, amely annak megakadalyozasara, hogy a la-
kossag a templomi szertartasok helyett a pincékbe toduljon, a lednyiskolai vizsgakat
vasarnaprol hétkoznapra helyezte at (V/A. 3.).

A kegyelmi ajandékokbol szerencsésen részesedének itélt kései nemzedék hang-
jais hallatszodik felénk. A 300 éves reformaci6 tinneplését el6készité egyhazkeriileti
hatarozat az 6seredethez valo visszatérés képzetét és igézetét Grizve fogant, s a tiszta
értékekbdl sarjado, reménykeltobb vilagra koszontd korfordulat maradandé hatasat,
a tartds megujulds tizenetét igyekezett hangsulyozni (IV/D. 5.).

A kotet fejezeteinek masik, terjedelmileg sziikebb csoportjat (VI. Egyhazi ja-
vak, vagyongazdalkodas; VII. Gondoskodé egyhaz; VIII. Vallasi normak a hétkoz-
napi életben) alkotjak a rendtartas elsédleges tigyei: a vagyontest felelés kezelése,
a kozerkolcs védelme, az egyhazi fegyelmezés valfajai, és a kozosségi gondoskodas.
Mig az el6z6 egységekben inkdbb a hivatalbdl eljard, szakmai arcukat mutatd tiszt-
ségviselok fel6l szemlélhettitk a mindennapokat, itt jelentékenyebb aranyban valnak
- egyedi vonasaikkal - lathatéva a hivék. A forrasok veliik dsszefiiggésben fonal-
ra flizik a mintaértékd s atellenben a botrankoztato élet athagyomanyozédé vagy
Ujabb keletii tartozékait, kozvetitik a meggy6z6dés kiilsdségekben is megnyilvanuld
akkori jelentéségét. Foglalkoznak az anyagi létezés kézzelfoghat6 elemeivel: emitt
a jotékony felajanldsokkal, a végrendeleti 6rokhagyas, a segélyezés eseteivel, amott
a részegeskedés, a pardaznasag sulyos biintetésével, a hazasfelek békétlenségét old-
hato nyilt eskiivésekkel; de elénk hozzak a lelki kozeget: a gyamolitandok sorsanak
szeretettSl inditott, csendes vallastétellel egybefonodo atérzését, illetve a beismerés és
blinbanat mozzanatait.

A Felekezetek egymas kozt cim mogé keriilt a kiilonboz6 valldsok egyiittélésérol
52016, helyenként igen erds érzelmi tartalmakat hordozé kilencedik szemelvényso-
rozat. A targyalt korszakban koran, mar a visszafoglalé haboru folyaman kiiitkoztek
a fesziiltségek, és huzamosan mérgezhették a kozhangulatot. Ertarcsa reformatus
harangjanak erdszakba torkolld elvitele vagy a telegdi katolikusok zaklatdsa hamar
nyilvanvaléva teszik, hogy a kozosségek valojaban védtelenek voltak az uri hatal-
maskodassal szemben, s bar a helyi nézeteltérések, villongasok az id6 mulasaval
apadni kezdtek, még a 19. szazadban is bedrnyékoltdk a telepiilési belviszonyokat
(IX. B.). Van azonban bizonyiték arra, hogy az ala-folérendeltség hatterében nem
feltétlentil rejlik 6nkényes uralom, a maskor beldle aradé bizalmatlansag tiirelemmel
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eloszlathatd; Derecskén az Esterhazy hercegek példaul biztositottak a lelkiismeret és
a hitgyakorlat szabadsagat (IX/A. 3-4.).

A nemzeti elkotelez6dés jegyében tett, hadicélokat tamogaté adakozasok A haza
oltaran (1848-1849) cimfj, kisebb lélegzet(i forrascsoportban kaptak helyet, s ugyanitt
taldlunk példakat az egyhaz képviseldinek és a tanszemélyzet tagjainak fegyveres
szolgalatara is.

Abbol a valtozatos anyagbdl, amit Kalvin bihari kovetSinek forgatagszertien ele-
ven, gazdag életérdl, vilagardl e torténeti attekintés kinal, pusztan kiragadni, jelzés-
képpen valogatni tudunk. Osszességében a levéltarak és gyiilekezetek tulajdondt
képezd iratok a megfontolt épitkezés, a remélhet6 novekedés, vagyis a megmaradas
lenyomatai. Cselekvd, tevékeny, a gondviselésben bizé emberekrdl rajzolnak képet,
némelykor érzelmileg megragadhaté finom részletekkel kapcsolédva az tjkori Bihar
tarsadalomtorténetéhez.

A szovegek 6rzik az eredeti fordulatokat, a korabeli nyelvezetet, de mai helyesiras
szerint, javitott kozpontozassal olvashatdak. A kotet mellékletként tartalmaz néhany
érdekes épitészettorténeti adaléknak szamitd, nemrégiben fellelt templom-alapraj-
zot, homlokzati latvanytervet, hosszanti atnézeti rajzot. A kotet szerkeszté-szerzdje
a fejezetek elé illesztett bevezetén tdl a Fiiggelékben a levéltari forrasok, a felhasz-
nélt irodalom és a foldrajzi nevek mutatdjaval segiti a tajékozdodast, és egyidejtlileg
fogodzokat is ad a témaban vald tovabbi elmélytiléshez a tudomdnyos kutatok és
a nagykozonség szamadra.

Brigovdcz Ldszlo
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A magyarorszagi levéltarak kiadvanyainak
2018. évi bibliografidja

50 éves a szervezett éremgyiijtés Fejér megyében, 1968-2018. A Magyar Eremgyiijték
Egyesiilete Fejér Megyei Alba Regia Szervezetének torténete. Szerk. IGART ANTAL,
SzABO ANTAL, ULcz MIKLOS. MEE Fejér M. Alba Regia Szervezete-Varosi Levéltdr
és Kutatdintézet, Székesfehérvar, 2018. 328 p.

Adalékok és forrdsok a soproni evangélikus vdrosvezeté és szellemi elit 17-18. szdza-
di tdrsadalomtorténeti kutatdshoz, végrendeletek. Szerk. DOMINKOVITS PETER,
D. SzakAcs ANITA. Magyar Nemzeti Levéltar Gy6r-Moson-Sopron Megye Sop-
roni Levéltara, Sopron, 2018. 256 p

BARTH JANOS: Jankovdci levelek. Jobbdgyvagyon és 6rokosodés a bdcskai Jankovdcon
a XIX. szdzad elsé felében. Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltara,
Kecskemét, 2018. 264 p.

BENDEFY LASzLO: Julidnusz levelei a pdpai levéltarban. A Magna Hungaria és a Liber
Censuum dtdolgozott kiaddsa. Vasi Hegyhat Konyvtaraiért Kozhasznua Egyesiilet,
Rabahidvég, 2018. 103 p.

BERNAD RiTA-MAGDOLNA: A Gyulafehérviri Féegyhdzmegyei Levéltdr. Levéltdr-
ismerteté. F & F International, Gyulafehérvar, 2018. 60 p.

BODAN ZsoLrt: Polgdri életmdd - polgdri mentalitds. A gyulai Ladics csaldd élete a 19-20.
szdzad fordulojan. Magyar Nemzeti Levéltar Békés Megyei Levéltara, Gyula, 2018.
224 p. (Gyulai fizetek 19.)

BORVENDEG ZsUZSANNA: A Cég megnyertjei — a megnyertek cégei. Titkosszolgdlati
vdllalatalapitdsok és valutakitermelés a Kdddr-rendszer idején. Allambiztonsagi
Szolgélatok Torténeti Levéltar-Nemzeti Emlékezet Bizottsaga, Budapest, 2018. 181 p.

Durovics ALEX-KERESZTES VERONIKA: A pozsonyi Evangélikus Liceum felséfoku
hallgatoi, 1714-1851. ELTE Egyetemi Konyvtar és Levéltar, Budapest, 2018. 632 p.
(Felsoktatastorténeti kiadvanyok. Uj sorozat 15.)

Duty log. Az iigyeletes tiszt kézikonyve. Mindszenty biboros az amerikai kovetségen,
1956-71. Szerk. ADAM SomoORjAL Pannonhalmi Féapatsigi Levéltdr, Pannon-
halma, 2018. 212 p. (The cardinal Joseph Mindszenty documents. Subsidia 2.)

»~Emberi hajlékot a putrik helyett!”. Roma élet képekben az 1950-es években. Szerk.
KuyBusNE MECSEI Eva, 6sszedll. NaGy PAL, a tanulményokat irta NAGY PAL és
SzuHAY PETER. Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg M. Levéltar,
Nyiregyhaza 2018. 78 p. (A Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg
Megyei Levéltara kiadvanyai. II., Kozlemények 50.)
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Az Ermelléki Traktus egyhdzkiozségeinek 1823-1826 kozitt dsszedllitott historidja.
Mutatéval ellatva kozreadja EMODI ANDRAS. Tiszantdli Reformatus Egyhazkerti-
leti Levéltar, Debrecen, 2018. 385 p. (Editiones Archivi Districtus Reformatorum
Transtibiscani 21.)

»Ez a sugdrzds nem ismer hatdrokat”. Dokumentumok a csernobili katasztréfa ma-
gyarorszdgi kovetkezményeirdl. Szerk., jegyz. kész. CSEH GERGO BENDEGUZ és
masok. Allambiztonségi Szolgalatok Torténeti Levéltara—Kronosz, Budapest-Pécs,
2018. 648 p.

FARKAS ZsOF1a: Hidnyjelek. Orszdg Lili és Fabidn Noémi. Magyar Zsidé Muzeum és
Levéltar-Sip 12 Galéria és kozosségi tér, Budapest, 2018. 24 p.

Folyamatossdg és valtozds. Egyhdzszervezet és hitélet a veszprémi Piispokség teriiletén
a 16-17. szdazadban. Szerk. KARLINSZKY BALAZS, VARGA TIBOR LAszLO. Veszp-
rémi Féegyhazmegyei Levéltar, Veszprém, 2018. 291 p.

Fotdkidllitds az 1956-os forradalom emlékére. Osszedll. CzeTz BALAZS, SZABSO KA-
ROLY. Magyar Nemzeti Levéltar Fejér Megyei Levéltara, Székesfehérvar, 2018. 28 p.

GALszECSY ANDRAS: A birkahoddlytdl a parlamentig. Eletinterjii. Az interjut VAR-
KONYI BENEDEK kész. Szerk. GYARMATI GYORGY. Allambiztonsagi Szolgalatok
Torténeti Levéltara— Kronosz, Budapest-Pécs, 2018. 307 p.

Hagyomdnyok és kihivdasok VI. Orszdgos Konyvtdrszakmai Nap, 2017. Szerk. SzaBo
PANNA, SZEKELYNE TOROK TUNDE. ELTE Egyetemi Konyvtar és Levéltar, Buda-
pest, 2018. 123 p.

HoRVATH PETER-RAVASZ ISTVAN-RANGEL ISTVAN: ,,Kik acél falakként dllottdk
a vdrtdt, orosz ingovdnyon, s Doberdo tetején...”. Székesfehérvdri alakulatok az I. vildg-
haboruban II1. Varosi Levéltar és Kutatdintézet, Székesfehérvar, 2018. 43 p.

»Igen elkezdtétek kergetésiinket”. Az 1674-es gdlyarabper veszprémi jegyzdkonyve.
El6kész., bev. E. TOTH F. PETER, kdzrem. HERMANN ISTVAN, JAKAB REKA. Magyar
Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei Levéltara, Veszprém, 2018. 135 p. (A Veszprém
Megyei Levéltar kiadvanyai 41.)

KazARECZKI NOEMI-SEPESSYNE JuDIK DOROTTYA: Néogrddiak a Nagy Hdaboriiban.
Dokumentumok az I. vildghdborii Négrad megyei torténetébdl. Szerk. LORINCZ
MELINDA. Magyar Nemzeti Levéltar Nograd Megyei Levéltara, Salgétarjan,
2018. 239 p. (Adatok, forrasok és tanulmanyok a Nograd Megyei Levéltarbol 65.)

A Khuen-Hédervdry és a Tisza kormdny minisztertandcsi jegyzokonyvei, 1903. jii-
nius 27. — 1905. junius 18. Szerk., jegyz. és bev. S06s LAszL6. Magyar Nemzeti
Levéltar Orszagos Levéltara, Budapest, 2018. 962 p. (Magyar Nemzeti Levéltar
Orszagos Levéltaranak kiadvanyai 2. Forraskiadvanyok 56)

Marki Sdndor napléi, 1893-1903. Szerk. és sajt6 alé rend. ERDEsz ADAM. Magyar
Nemzeti Levéltar Békés Megyei Levéltara, Gyula, 2018. 433 p.
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MARKUSNE VOROS HAJNALKA: Jeruzsdlemhegy. Térképek rajzolasa BONTO LAszLO,
név- és helymutatd6 HARMAT JOzsEr. Magyar Nemzeti Levéltar Veszprém Megyei
Levéltara—Veszprémi Jeruzsalemhegyi Barati Kor, Veszprém, 2018. 496 p. (Veszp-
rémi kaleidoszkop 4.)

Medicina illuminata. Felvildgosodds kori orvostirténeti szoveggyiijtemény. 2. rész, 18.
szdzad. Val., bev. és a jegyzeteket irta MAGYAR LASZLO ANDRAS, el6sz6 BALAZS
PETER. Magyar Nemzeti Mzeum Semmelweis Orvostorténeti Muzeum Konyvtar
és Levéltar, Budapest, 2018. 151 p.

Metszetek bolsevizmusrol, sztdlinizmusrél. Szerk. GYARMATI GYORGY ES PIHURIK
JuprT. Magyar Torténelmi T4rsulat-Allambiztonsagi Szolgélatok Torténeti Levél-
tara- Kronosz, Budapest,—Pécs, 2018. 287 p.

»A mi reformata szent ekklésiank” Reformdtus hétkoznapok Bihar vdrmegyében, 1689-
1949. Szerk. és bev. SzALkA1 TaAMAs. Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar
Megyei Levéltara, Debrecen 2018. 186 p. (A Hajdu-Bihar Megyei Levéltar forras-
kiadvényai 45.)

KovAcs ELEONORA: ,, Mi tigymond mennyei polgdrok vagyunk...” Vilogatds a magyar-
orszdagi protestantizmus torténeti emlékeib6l a Magyar Nemzeti Levéltdrban.
Ford. SzaB6 DoROTTYA. Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2018. 163 p.

Korok, egyletek. A civil tarsadalom torténete a dualizmus kori Békés megyében.
Szerk. ERDEsz ADAM. Magyar Nemzeti Levéltar Békés Megyei Levéltara, Gyula,
2018. 127 p.

Metszetek bolsevizmusrdl, sztdlinizmusrél. Szerk. GYARMATI GYORGY-PIHURIK JUDIT.
Magyar Torténelmi Tarsulat-Allambiztonségi Szolgéalatok Torténeti Levéltdra—
Kronosz, Budapest— Pécs, 2018. 287 p.

»A mindenhaté 6rék Isten nevében!” Debreceni végrendeletek gydjteménye. Osszedll,
szerk., a bevezetot és az életrajzokat irta KovAcs ILoNA. Magyar Nemzeti Levél-
tar Hajdu-Bihar Megyei Levéltara, Debrecen, 2018. 384 p. (A Hajdu-Bihar Megyei
Levéltar forraskiadvanyai 44)

MO6zEssY GERGELY: Isten embere - Fehérvdr piispoke, Prohdszka Ottokdr, 1858-1927.
Székesfehérvari Plispoki és Székeskaptalani Levéltar, Székesfehérvar, 2018. 27 p.

»Plispok urat is érizetbe veszem”. Forrdsok a veszprémi egyhdzmegye mdsodik vildg-
hdboriis veszteségeirdl I1. Szerk. VARGA TIBOR LAszLO. Veszprémi Féegyhdzmegye,
Veszprém 2018. 731 p. (A veszprémi egyhazmegye multjabol 31.)

RAcz ATTILA: A budapesti hatalmi elit 1956 és 1989 kozott. Budapest Févaros Levél-
tara, Budapest, 2018. 415 p. (Disszertaciok Budapest Févaros Levéltarabol 4.)
REzES JOzSEFNE: Aldozatok itthon és tdvol. Rezes Jozsefné napléja. Elétanulmany
Kis J6zser. Magyar Nemzeti Levéltar Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltara,

Miskolc, 2018. 105 p.
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SoMORJAT ADAM: Mindszenty-forrdsok Agostino Casaroli levéltdri hagyatékdban,
1962-1995. Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozosség—Historia
Ecclesiastica Hungarica Alapitvany, Budapest, 2018. 136 p. (METEM kényvek 91.)

SOPTEL IMRE: Agostai és helvét. A reformdcid torténete Vas vdrmegyében. Szerk.
MAYER LAszLO. Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltara-Szombathelyi
Evangélikus Egyhazkozség, Szombathely, 2018. 39 p.

STIGLERNE BAKOS ANNA: Székesfehérvir régen és ma, 972-2016. Székestehérvar
Varosi Levéltar és Kutatdintézet, Székesfehérvar, 2018. 209 p.

Susztek Samuel nyiregyhdzi evangélikus tanito feljegyzései, 1830-1849. Szerk. GALAM-
BOS SANDOR, KujBUsSNE MECSEI EvAa. Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmér-
Bereg Megyei Levéltara— Nyiregyhdzi Evangélikus Egyhazkozség, Nyiregyhaza,
2018. 80 p. (A Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levél-
tarai kiadvanyai II. Kozlemények 51)

Szombathely viros kiviltsdglevele, 1607. Kisérétanulmany KOTA PETER, ZAGORHIDI
CzIGANY BALAzs. Eletrajzokat dsszedll. RETFALVI BALAZs. Latin szdveget 4tirta
JaNzsd MIKLOS, RETFALVI BALAZs. Latin szoveget ford. ZAGORHIDI CZIGANY
BaLAzs. Szerk. MAYER LAszLO. Magyar Nemzeti Levéltar Vas Megyei Levéltara—
Szombathelyi Egyhazmegyei Levéltar-Sziil6f6ld Kvk., Szombathely, 2018. 96 p.

Sz6G1 LAsZLO-VARGA JULIA: Magyarorszagi didkok francia, belga, romdn, szerb és orosz
egyetemeken, 1526-1919. Eotvos Lorand Tudomanyegyetem Levéltara, Budapest,
2018. 24 cm (Magyarorszagi diakok egyetemjarasa az Gjkorban 24.)

Takdts Endre emlékezete. A politika, a szakma és a magdnélet metszésvonalai egy levél-
tdros életében a 20. szdzad kozepén. Szerk. DoMINKOVITS PETER. Magyar Nemzeti
Levéltar Gyér-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltara, Sopron, 2018. 174 p.

Tanulmdnyok a Kisalféld miltjabdl. Szerk. ALpoz6 ISTVAN- DANCSECZ MONIKA-
HEGEDUS ZOLTAN. Magyar Nemzeti Levéltar Gyér-Moson-Sopron Megye Gy6ri
Levéltara, Gyor 2018. 223 p. (Kisalfoldi szemle 5)

Torténetkonyv. A nyiregyhdzi evangélikus gyiilekezet torténete, 1753-1855. Szerk.
KujBusNE MECsEI Eva. Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Me-
gyei Levéltara-Nyiregyhazi Evangélikus Egyhazkozség, Nyiregyhaza 2018. 551 p.
(A Magyar Nemzeti Levéltar Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltara kiadva-
nyai. II. K6zlemények 52)

Trianon arcai. Naplok, visszaemlékezések, levelek. Szerk. az el6szot és a jegyzeteket irta
KUNT GERGELY- L. BALOGH BENI-SCHMIDT ANIKO. Libri, Budapest, 2018. 467 p.
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Forrdsaink a reformdciorol Sorozatszerk. KovAcs ELEONORA

Dokumentumok az MNL Bdcs-Kiskun Megyei Levéltdrdbol. Szerk. KADAR ANNA-
MARIA. A forrasokat val,, atirta, ford. és jegyz. ell. CsErR1 GABOR, GONCZI GERGO,
HLBOCSANY NORBERT, KADAR ANNAMARIA, KSFALVINE ONODI MARTA, SZABO
BENCE, TOTH SZILARD. Bev. GYENESEI JOZSEE. Magyar Nemzeti Levéltar, Buda-
pest, 2018. 294 p.

Dokumentumok az MNL Baranya Megyei Levéltdrdbdl. Szerk. Borsy JupIT. A forraso-
kat val., atirta, ford. és jegyz. ell. Borsy JupiT, KuLT LAszLS, NAGY IMRE GABOR,
VARGHANE SZANTO AGNES. Bev. NAGY IMRE GABOR. Magyar Nemzeti Levéltér,
Budapest, 2018. 298 p.

Dokumentumok az MINL Békés Megyei Levéltdrdabdl. Szerk., bev. SAFAR GyuLA. A for-
rasokat val., atirta, ford. és jegyz. ell. GurzS KLARA, KIRALY ERZSEBET, NEMETH
CsaBA, SAFAR GyuLa, TakAcs GABOR. Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest,
2018. 206 p.

Dokumentumok az MNL Borsod-Abaiij-Zemplén Megyei Levéltdrdbol. Szerk., bev.,
forrasokat val,, atirta, jegyzetekkel ellatta OLAH TamAs. Magyar Nemzeti Levéltar,
Budapest, 2018. 190 p.

Dokumentumok az MNL Csongrdd Megyei Levéltdardbol. Szerk., bev. VARSANYI ATTILA.
A forrasokat val,, atirta, ford. és jegyz. ell. FARKAS CsaBA, GEORGIADES ILDIKO,
SzENTI CsILLA, TANCZOS ROLAND, URBANCSOK ZSOLT, VARSANYI ATTILA. Magyar
Nemzeti Levéltar, Budapest, 2018. 212 p.

Dokumentumok az MNL Fejér Megyei Levéltdrdbol. Szerk., bev. BODS IsTVAN. A for-
rasokat val,, atirta, ford. és jegyz. ell. BODO IsSTVAN, GULYAS ANITA, HALASINE
HajNAL JupiT, KEszTYUSNE CsuTI JuDIiT, KOvAcs ATTILANE, PAL EDIT, RIEDER
FERENCNE, VARGA KATALIN. Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2018. 274 p.

Dokumentumok az MNL Gyér-Moson-Sopron Megye Gydri Levéltardbél. Szerk., bev.
HEGEDUS ZOLTAN. A forrasokat feltdrta, atirta, kivonatolta, ford. és a jegyz. ell.
ALD0Z6 IsTVAN, BEREGSZASZI BALAZS, DARNAI ZSOLT, HEGEDUS ZOLTAN, NAGY
ROBERT, NEMA SANDOR, SELMECZI-KOVACSNE DANCSEZ MONIKA, SZABO ZOLTAN,
TATAI ZsUuzZSANNA. Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2018. 228 p.

Dokumentumok az MNL Gyér-Moson-Sopron Megye Soproni Levéltdrdbél. Szerk., bev.
DomiINKovITS PETER. A forrasokat val., atirta, jegyz. ell. DOMINKOVITS PETER,
D. SzakAcs ANITA. Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2018. 236 p.

Dokumentumok az MNL Hajdii-Bihar Megyei Levéltdrdbdl. Szerk., bev., rov. jegyz.,
figgelék SZENDINE ORvos ERzSEBET. A forrasokat val. BRIGOVAcz LAszLO,
HUsvET ANDRAS, KOVACS GERGELY, KovAcs ILONA, SZALKAT TAMAS, SZENDINE
Orvos ErzsEBET, TOTH AGNES, VARJASI IMRE, VEKONYNE KOVACS GABRIELLA.
Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2018. 290 p.
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Dokumentumok az MNL Heves Megyei Levéltdrabdl. Szerk., bev., rov. jegyz., fiiggelék
VARGA ZsOLT. A forrasokat vél., atirta, ford. és a jegyz. ell. MAGYAR KATA, SOMOSKOI
VIKTOR, VARGA ZsOLT. Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2018. 336 p.

Dokumentumok az MNL Jasz-Nagykun-Szolnok Megyei Levéltdarabol. Szerk., bev.,
rov. jegyz., figgelék HORVATH GERGO. A forrasokat val. és atirta Boyros GABOR,
BARABAS SAROLTA, CsEH GEzA, HORVATH GERGO, MAKULA LASZLONE, MucsI
LAszL0, SzikszAl MIHALY. Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2018. 264 p.

Dokumentumok az MNL Komdrom-Esztergom Megyei Levéltdrdbdl. Szerk. KLADEK
LAszLO. A forrasokat val,, atirta, ford. és jegyz. ell. HORVATH ATTILA, IVAN LASZLO,
KANTOR KLARA, TOTH-PETER VERONIKA, WENCZ BALAZS. Bev. KANTOR KLARA,
KLADEK LAszLO. Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2018. 320 p.

Dokumentumok az MNL Négrdd Megyei Levéltdardbdl. Szerk. HERNADINE BAKOS
MARIANNA, LORINCZ MELINDA. A forrasokat val, atirta és jegyz. ell. BALAZSNE
ORO0SZ ORSOLYA, GALCSIK ZSOLT, ISPAN CSABANE, KOVACS PETER, NASZADINE
SzZABO ANDREA, PALDI JUDIT, SEBESTYEN KALMAN, SZEPESSYNE JUDIK DOROTTYA.
Bev. GALCSIK ZSOLT, SEBESTYEN KALMAN. Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest,
2018. 242 p.

Dokumentumok az MNL Orszdgos Levéltdarabol. Szerk., val., jegyz. ellatta, bev. KUNsT-
LERNE VIRAG Eva. A dokumentumokat 4tirta BAKO ZSIGMOND, CSERMELYI JO-
ZSEF, FARKAS CsAaBA, KANASZ VIKTOR, KURECSKO MIHALY, KUNSTLERNE VIRAG
Eva, ORsOS JULIANNA, SZOVAK MARTON, TUHARI ATTILA. Rov. jegyz., fiiggelék
KUNSTLER FERENC. El6sz6 KovAcs ELEONORA. Magyar Nemzeti Levéltar, Buda-
pest, 2018. 332 p.

Dokumentumok az MNL Pest Megyei Levéltdrdabél. Szerk. Kiss ANITA. Bev., a re-
gesztakat, flggeléket kész. SCHRAMEK LAszL6. Magyar Nemzeti Levéltar, Buda-
pest, 2018. 352 p.

Dokumentumok az MNL Somogy Megyei Levéltdrdbol. Szerk. RECsEl BALAZs. A for-
rasokat val. és 4tirta FARKAS PETER, JAKAB GEROGINA, Kiss NORBERT PETER,
Lesz Eva, MEISZTERICS DORINA, POLGAR TAMAS, RECSEI BALAZS, SNEFF MA-
RIANNA. Bev. POLGAR TAMAs. Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2018. 234 p.

Dokumentumok az MNL Szabolcs-Szatmdr-Bereg Megyei Levéltdrdbdl. Szerk., a do-
kumentumokat val., jegyz. ellatta, bev. HENzSEL AGoTA. Magyar Nemzeti Levéltér,
Budapest, 2018. 282 p.

Dokumentumok az MNL Tolna Megyei Levéltdrdbil. Szerk., bev. CSERNA ANNA.
A forrasokat val. ford. és jegyz. ell. CSERNA ANNA, HECKER HENRIETTA, Ruzsa
EvA. Magyar Nemzeti Levéltdr, Budapest, 2018. 252 p.

Dokumentumok az MNL Vas Megyei Levéltarabol. Szerk., bev. SOPTEI IMRE. A forraso-
katval,, atirta, ford. ésjegyz. ell. BAjzIK ZsOLT, BENCZIK GYULA, DOMINKOVITSNE
SZAKACS ANITA, KOTA PETER, MAYER LASzZLO, MELEGA MIKLOS, SOPTEI IMRE,
PAL FERENC. Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2018. 228 p.
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Dokumentumok az MNL Veszprém Megyei Levéltdrdbol. Szerk., bev. BOross ISTVAN.
A forrasokat val. és dtirta Boross IsTVAN, CsiNcs1 MONIKA, FEKETE TAMAs,
HERMANN ISTVAN, JAKAB REKA, KARIKA TIMEA, MARKUSNE VOROS HAJNALKA,
NAGY BALAZS VINCE, SzUTs ISTVAN GERGELY, TOTH PETER. Magyar Nemzeti
Levéltar, Budapest, 2018. 324 p.

Dokumentumok az MNL Zala Megyei Levéltdarabol. Szerk. bev. rov. jegyz. KULCSAR
BALINT. A forrasokat val., atirta, ford. és jegyz. ell. BILKEI IREN, ERGs KRISZTINA,
KAPILLER IMRE, KULCSAR BALINT, PAKSY ZOLTAN. Magyar Nemzeti Levéltar,
Budapest, 2018. 344 p.

Folyéiratok, periodikak

Archivum. A Heves Megyei Levéltar kozleményei. Szerk. SZABO JOLAN, VARGA ZSOLT.
MNL Heves Megyei Levéltar, Eger. 21. 2018. 208 p.

Bdcs-Kiskun megye multjabél. Szerk. GYENESEI JOZSEE. Magyar Nemzeti Levéltar
Bacs-Kiskun Megyei Levéltara, Kecskemét. 27. 2018. 481 p.

Fons. Forrdskutatds és Torténeti Segédtudomdnyok. Fészerk. KENYERES ISTVAN.
Szentpétery Imre Torténettudomanyi Alapitvany, Budapest, 25. évf.,, 2018. 520 p.

Hadltorténelmi Kozlemények. A Hadtorténeti Intézet és Muizezum folydirata. Fészerk.
Kincses KATALIN MARIA. HM Hadtorténeti Intézet és Mzeum, Budapest, 131. évf.
2018. 1024 p.

A Hajdu-Bihar Megyei Levéltar évkonyve. Szerk. SZENDINE ORvOS ERZSEBET, SZIKLA
GERGO. Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Megyei Levéltara, Debrecen. 35.
2018. 348 p.

Levéltari Szemle. A Magyar Nemzeti Levéltdr, a Magyar Levéltdrosok Egyesiilete
és a Megyei és Virosi Levéltarak Tandcsa folydirata. Fészerk. KovAcs ELEONORA,
fel. szerk. SzALkA1 TAMAS. Magyar Nemzeti Levéltar—-Magyar Levéltarosok Egye-
stilete—Megyei és Varosi Levéltarak Tanacsa, Budapest, 68. évf., 1-4. sz. 2018. 416 p.

Levéltari Kozlemények. A Magyar Nemzeti Levéltar Orszdgos Levéltdra kozleményei.
Reformdcio, munkavégzés - szabadidd, levéltdri kutatds Fészerk. SZaABO CsABA.
Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 86. évt. 2018. 518 p.

Orvostorténeti Kozlemények. Fészerk. KaproNczAy KAROLY. Magyar Orvostorté-
nelmi Tarsasag, Budapest, 64. évf., 242-245., 2018. 232 p.

Somogy megye muiltjabol. Levéltari évkonyv. Szerk. RECSEI BALAZS. Magyar Nemzeti
Levéltar Somogy Megyei Levéltara, Kaposvar. 45-46. 2018. 319 p.

Urbs. Magyar vdrostorténeti évkonyv. Fészerk. KENYERES ISTVAN. Budapest Févaros
Levéltara, Budapest, 12. 2018. 446 p.
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Online kiadvanyok

ArchivNet. XX. szdzadi torténeti forrdsok. Fészerk. L. BALOGH BENTI. 18. évf. 1-6. sz.
Magyar Nemzeti Levéltar, Budapest, 2018. http://www.archivnet.hu

Betekintd. Az Allambiztonsdgi Szolgdlatok Torténeti Levéltdranak internetes folydirata.
Foszerk. Papp ISTVAN. 12. évf. 1-4. sz. Allambiztonsigi Szolgalatok Torténeti
Levéltara, Budapest, 2018. http://www.betekinto.hu

Magyar Levéltiri Portdl. Az online folyéirat. Felel6s f6szerk. FAZEkASNE TomA KATALIN.
Budapest Févaros Levéltara, Budapest, 2018. http://archivportal.hu

Multbanézé. Az MNL Bdcs-Kiskun Megyei Levéltdardnak elektronikus folydirata 12,
13. sz. Magyar Nemzeti Levéltar Bacs-Kiskun Megyei Levéltara, Budapest, 2018.
http://mnl.gov.hu/mnl/bkml/multbanezo_folyoirat

Osszedllitotta: Konrdd Aranka
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IN MEMORIAM

Dr. Kredics Laszlo
1932-2018

2018. november 30-dn almdban szélitotta magahoz Teremtdje dr. Kredics Laszlot,
Laci bacsit. Hosszu életét végigkisérte az Ur kegyelme, amely élete utolsé drajaban
sem hagyta el. A betegségek megkimélték testét és szellemét, a halal varatlanul, de nem
felkésziiletlentl érte.

Kereken 6t évtizedet toltott el az irott forrasok érzéjeként. Nem csupan meg-
drizte, gondozta a rabizott konyveket, iratokat, hanem mindenkivel meg is osztotta
a benniik rejld, sokszor nehezen felfejthet6 tudast. 1966-t6l a veszprémi piispok-
ség levéltarosaként és konyvtarosaként, majd 1972-t6l a Veszprém Megyei Levéltar
munkatdrsaként dolgozott. Nyugdijazdsat kovetSen, 2002-t6l lett a Veszprémi Erseki
Konyvtar vezetdje. Véglegesen 2016-ban vonult nyugalomba.

Kredics Laszlé 1932-ben sziiletett a Somogy megyei Nemesdéden foldmiives csa-
ladban. Tizenhat esztendds koraban, 1948-ban keriilt Veszprémbe, ahol a kisszemi-
narium névendékeként végezte el a gimndzium 5-7. osztalyat. A 7. osztaly elvégzését
kovetGen érettségi nélkiil vették fel a veszprémi szemindriumba, azonban az els6 félév
végeztével a féiskolat megsziintették, igy teoldgiai tanulmanyait el6bb Szegeden, majd
Esztergomban folytatta. Kozben maganuton szerzett érettségit. 1956-ban szentelték
rémai katolikus dldozopappd. 1957-ben Somlévasarhelyen, majd féiskolai tanul-
manyainak befejezését kovetéen 1958-t6l Veszprémben, a Szent Lasz1d plébanian
szolgalt kaplanként. 1960-ban szerzett teologiai doktoratust, ekkor keriilt a piispoki
aulaba, ahol el6bb szertartoként, majd titkarként dolgozott. Az 1964/65-6s tanévet
Rémaban toltotte, ahol a Papai Magyar Intézet 6sztondijasaként a Papai Laterani
Egyetem jogi karan folytatta tanulmanyait. 1966-ban bizta meg f6pasztora a piis-
poki konyvtar és levéltar anyaganak gondozasaval. Ez a dontés egész késdbbi életét
meghatarozta. Rendezte a levéltar anyagat, a gazdag kozépkori gytjteményt pedig
Borsa Ivannal egytittmiikodve restauraltatta az Orszagos Levéltarban. Megkezdte
a konyvtar anyaganak tudomanyos feldolgozasat, amelynek egyik eredményeként
1978-ban jelent meg a pilispoki konyvtar 6snyomtatvanyairol és antikvairol sz6lo
tanulmdanya. Munkajanak elismeréseként 1972-ben miniszteri dicséretben részesiilt.

Papai diszpenzacioval ugyanebben az évben megndsiilt, feleségével két gyerme-
ket neveltek fel. 1972 8szét8l dolgozott a Veszprém Megyei Levéltarban, ahol a szak-
konyvtar kialakitdsa és vezetése volt elsddleges feladata. Széleskorii miiveltségét,
kiemelked6 nyelvismeretét azonban mds teriileten is az intézmény javara forditotta.
Tevékeny kozremiikodésével keriilt sor a Veszprém Megyei Levéltar kiadvanyai so-
rozat elinditdsara 1977-ben. A sorozat els6 kotete levéltaros elédje és atyai baratja,
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Gutheil Jen altala gondozott monografidja, Az Arpad-kori Veszprém volt. A sorozat
tovabbi koteteiben szerkesztOként és szerzoként egyarant kozremiikodott. Az évtize-
dek soran katalogizalta a gyorsan gyarapod6 szakkonyvtar teljes anyagat, és ekozben
legendas lelkiismeretességgel szolgalta ki a hozza forduld kutatokat, munkatdrsakat.
Az 1990-es évek végén konyvtarosként szorgalmazta a konyvallomany elektronikus
nyilvantartasanak bevezetését, de az ezzel kapcsolatos napi tigymenetet mar inkabb
a fiatalabb kollégakra hagyta. 1995-t6l nyugdij mellett dolgozott az intézményben,
véglegesen 2001-ben tavozott a levéltarbol.

Ekkor sem vonult azonban vissza. Féélldsban a Veszprémi Erseki Konyvtar veze-
téjévé nevezték ki, ahol ezt megel6z6en néhany éve mar besegitett a mindennapi
munkdba. Korat meghazudtol6 lelkesedéssel vetette bele magat a felmeriild felada-
tok ellatasaba, s az 6 kezdeményezésére alkalmazott az egyhdzmegye a konyvtar-
ban fiatal, szakképzett munkatarsakat el6bb részmunkaidében, majd teljes allasban.
Nyolcvanéves koraban tanulmanykatettel koszontottitk, amelynek cime, Corde aperto
(Nyitott szivvel) akar mottdja is lehetett volna életének. Nyolcvanét éves kordban,
2016-ban vonult végleg nyugdijba. Ezt kovetSen is aktiv maradt, kedves id6toltése
volt veszprémi hazuk kertjének gondozasa.

Szakmai munkajat tobb kitiintetéssel, dijjal ismerték el (1972: miniszteri dicséret
a konyvtariigy teriiletén végzett munkassagaért, 1979: Veszprém Megyéért kitlintetd
jelvény arany fokozata, 2002: Veszprém Megyei Onkormanyzat Kozmiivelddésért dij,
2009: Veszprém Megyei Jogti Varos Pro Urbe emlékérem).

Munkatarsai, a varos torténelemkedvel6 kozonsége, a levéltarak és konyvtarak
kutatoi, ismerGsei, baratai mindig szamithattak Laci bacsi 6nzetlen segitségére bar-
milyen torténeti, latin nyelvi-filologiai kérdésben is akadtak meg. Kimerithetetlennek
tlind tudasat mindig ugy osztotta meg masokkal, hogy legkozelebb is bizalommal
forduljanak hozza.

Emlékét megérizziik, dertjét és a vele folytatott beszélgetéseket magunkkal vissziik.

Temetésére december 12-én sokan gytltiink 6ssze Veszprémben, a Vamosi tti
temetdben.

Hermann Istvin
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A Levéltari Szemle szerz6inek figyelmébe!

A Levéltari Szemle kozlési és hivatkozdsi szabalyzata
a2018. 3. lapszamtol megviéltozott. Kérjlik jovendé szer-
z6inket, hogy tanulmanyuk elkészitésénél mar az Uj sza-
balyzatot vegyék figyelembe, amely a Levéltari Szemle
2018. 1. szamaban, illetve az archivportalon érhet6 el.

www.archivportal.hu/leveltari-szemle

A boriton:

A Karolyi-Barkoczy kettds sfa részlete (MNL OL P 1512 - 13.b - No. 4.)
(Mlusztracio a 35-38. oldalon talalhat6 tanulmanyhoz)
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