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Nemzeti liberalizmus

— ideoldgiai hagyomdny

és elméleti érvényesség
BEVEZETO

Trencsényi Baldzs
PhD, egyetemi tandrsegéd

Kozép-eurdpai Egyetem, Torténelem Tanszék
trencsenyib@ceu.hu

A liberalizmus eszmetorténetének klasszikus
feldolgozdsai (mint példdul Guido de Rug-
giero The History of European Liberalism cim(i
atekintése vagy Lothar Gall szveggytijtemé-
nye: Der Europdische Liberalismus im 19.
Jahrhundert) Kelet-Kozép-Eurdpa szellemi
mozgasait dltaldban igen kevéssé vették tekin-
tetbe. Mindez persze nem meglepd, hiszen a
huszadik szdzad sordn ez a régié inkdbb az
antiliberdlis kollektivizmusok tanulmanyoza-
sdhoz szolgdltatott alapanyagot. Az 1989-es
annus mirabilis azonban Gjra akeudlissd tette
a régi6 liberdlis hagyomdnyainak feldolgozd-
st, mind a rendszervltdsok nyomadn kialaku-
16 demokratikus (vagy legaldbb ,,demokrati-
kus”) rezsimek ideolégiai megalapozdsa, mind
pedig a kiilonb6z6 ideoldgiai tradiciok egy-
méshoz valé viszonydnak tisztdzdsa céljabol.
A kilencvenes évek historiografidjanak
jellegzetes termékei voltak a régi6 legtobb
orszigiban a helyi liberdlis hagyomanyt kii-

16nb6z6 mélységben és kiilonféle ideoldgiai

szempontok szerint feldolgozé szoveggytijte-
mények, elég csak a horvdt (Tihomir Cipek
és Josip Vrandeci¢), szerb (Jovica Trkulja és
Dragoljub Popovi¢), cseh (Milan Znoj),
magyar (Tékéczki Ldszl6) és a lengyel (Woj-
ciech Bernacki) kotetekre utalni. E ,kanoni-
z4ci6s” folyamattal parhuzamosan megsziilet-
tek az elsé szintézisek is, példdul az Andrea
Feldman, Vladimir Stipeti¢ and Franjo Zen-
ko dltal szerkesztett horvit kétet, vagy épp
Maciej Janowski munkdja az 1918 elétti len-
gyel liberdlis politikai mozgalmakrdl.
Mindezt azonban nem kovették region-
lis 6sszehasonlité kutatasok, és kevés kivétel-
16l eltekintve a liberlis hagyomdny vizsgdlata
lényegében megmaradt a nemzeti tudomd-
nyossdg keretei kozott, mikozben persze az
élesebb szem kutatdk érzékelték a liberaliz-
mus elterjedésének transznaciondlis vonatko-
zdsait, mind a 19. szizadban, mind a kortdrs
ideoldgiai dtalakulds tekintetében. A regio-

ndlis dsszehasonlitds persze csak egy fontos
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lépeséfok a valédi eurdpai dialégus megva-
16sitdsa, azaz a liberdlis hagyomany(ok)
(nyugat-, kozép- és kelet-)eurépai kontextus-
ban torténé komparativ feldolgozdsa felé. Fgy
ilyen megkozelités legfontosabb hozadéka
nem az, hogy , periférikus” esetekkel egésziti
ki a mdr ismert angol, francia, német és eset-
leg olasz referencidkra épiil$ ,,nagy narrativét”,
hanem sokkal inkdbb az, hogy a kevésbé ti-
pikus eseteket szimba véve Gj kérdéseket vet
fel az eurdpai politikai gondolkodds alapvetd
értékeinek, hagyomdnyainak kompatibilité-
sat illetden.

Az egyik legigéretesebb ilyen megkozelités
aliberdlis irdnyzatok és a nemzeti mozgalmak
kolesonviszonydnak vizsgdlata. A liberaliz-
mus és a nacionalizmus irodalma kiilén-kii-
16n igen nagy, egymdsra vonatkoztatdsé vi-
szont kordntsem. Filozdfiai értelmezését az
elmult évtizedben Yael Tamir, Kis Janos és
Will Kymlicka nytjtotta, 4m médszeres inter-
diszciplindris vizsgdlata hidnyzott. A 2006-
ban megjelent Liberty and the Search for
Ldentity. Liberal Nationalisms and the Legacy
of Empires cim(i kotet (Dénes, 2006) szerzdi
arra véllalkoztak, hogy ideol6giai hagyomany
és elméleti érvényesség viszonydt tisztdzzak,
és esettanulmdnyaikkal hozzdjdruljanak egy
eurépai horizontt 6sszehasonlité kutatds
elinditdsdhoz.

2006. szeptember 19—20-dn a Magyar
Tudomdnyos Akadémidn tartott konferenci-
dn e kotet szdmos szerzdje — Dénes Ivin
Zoltan (Budapest), Richard Finlay (Glasgow),
Henk Te Velde (Leiden), Janet Polasky (Dur-
ham), Heiszler Vilmos (Budapest), Maciej
Janowski (Vars6), Ress Imre (Budapest),
Diana Mishkova (Széfia) —a téma meghivott
szakértéivel — Michael Freeden (Oxford),
Yael Tamir (Jeruzsdlem), Gergely Andrés
(Budapest), Fulvio Cammarano (Bologna),

Milan Hlavacka (Prdga), Sorin Antohi, (Bu-
dapest—Bukarest), Balog Ivn (Szeged), Tren-
csényi Baldzs (Budapest) —vitatta mega konyv
elméleti és torténeti aspektusait. A konferen-
cia célja az esettanulmdnyok tanulsdgainak
attekintésén tdl az volt, hogy a kozel két évti-
zedre visszanydlé nemzetkozi interdiszcipli-
ndris egytittmiikddés eredményeként sziile-
tett konyv folytatdsaként jabb szellemi val-
lalkozdst inditsanak utjdra: a kérdés eurdpai
osszehasonlité feldolgozdsit. A konferencia
kezdeményezdje, dtlet- és hézigazddja Dénes
Ivén Zoltan volt. A szervezésben a tiz legrégeb-
bi eurdpai egyetem konzorciuma, az oxfordi
székhely(i Europacum, az Academia Euro-
paea, a Bib6 Istvin Szellemi Mhely és a
Kozép-eurdpai Egyetem véllalt szerepet. Az
eléaddsok egyrészt a 19. szdzadi nemzetépitd
ideoldgidk és liberdlis politikai mozgalmak
komplex viszonydt, mdsrészt a nemzeti libe-
rdlis politikai hagyomdny tovibbélését, dtala-
kuldsait és akeudlis érvényességét vizsgaltdk.
A konferencia taldn legfontosabb hozadé-
ka az volt, hogy a vitdk sordn sikertilt valami-
féle kozos fogalmi keretet taldlni, melynek
segitségével megragadhatévd véltak az amugy
igencsak kiilonbozd torténelmi folyamatok,
foldrajzi bedgyazottsdgok és temporalitdsok.
fgy a19. szazad eleje magyar, skét, cseh vagy
horvit térténéseinek 4ttekintése —a soknemze-
tiségli és sokszorosan rétegzett birodalmi ke-
retek kozott megfogalmazédé nemzeti libe-
rélis programok elemzése — relevanssa vélt a
huszonegyedik szdézad multietnikus holland,
brit vagy izraeli kozegét vizsgdlé kutatdk szd-
mdra és viszont, homogenités és pluralitds,
asszimildcié és multikulturalizmus kortdrs
dilemmidi sokszor visszamenéleg is (dt)értel-
mezték a torténeti perspektivaji elemzéseket.
Mindez persze nem jelentett valamifajta esz-
szencialista és ahistorikus elemzési keretet,
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hisz a résztvevék nagyon is tisztdban voltak
azzal, hogy liberalizmus és nacionalizmus re-
laci6ja igen sokszor megvéltozott az elmult
mésfél évszazad sordn, s igy a téma nem koze-
lithetd meg pusztdn normativ-filozdfiai szin-
ten. A nemzeti identitds és a szabadelviiség
viszonyénak meghatdrozdsahoz tobb, egymds-
sal igencsak nehezen Gsszeegyeztethetd ha-

gyomdny is a rendelkezéstinkre 4ll, és legaldbb
fél 1ibbal mi is e hagyomdnyokban 4llunk,
azaz csak a torténeti és a filozofiai megkozelité-
sek empatikus parbeszédét elésegitve lehet a
jelen kérdéseire relevans valaszokat nyujtani.

Kulcsszavak: eszmetorténet, liberalizmus, na-
cionalizmus, Eurdpa

Dénes Ivan Zoltdn (ed.) (2006): Liberty and the Search for Identity. Liberal Nationalisms and the Legacy of Empires.

CEU Press, Budapest—New York




Dénes lvan Zoltan ¢ Liberalizmusok és nacionalizmusok

LIBERALIZMUSOK
ES NACIONALIZMUSOK:

Dénes Ivin Zoltin

a wrénettudomdny dokrora, tanszékvezetd egyetemi tandr
Debreceni Egyetem Allam- és Jogtudomanyi Kar Politikaclméleti és Politikatorténet Tanszék,
elnsk, Bibé Istvan Szellemi Miihely, az Academia Europaea (London) tagja
deniz@iti.mta.hu

Milyen kapcsolat van liberalizmus és demok-
racia, liberalizmus és nacionalizmus, liberaliz-
mus és liberalizmusok kozotr? Az aldbbiak-
ban mindenekeldtt arra keresem a valaszt,
hogy a folytonossig vagy a kiilonbség a meg-
hatdrozdbb a liberilis nacionalizmusok és a
nacionalizmusokkal szemben 4ll6 Lberalizmu-
sok kozott.

Tudjuk, a liberdlis értékrend szerint az
egyén — mas értékekre visszavezethetetlen —
onérick, dncél, amelyet az elmélet agy fejez
ki, hogy minden egyénnek egyenté emberi mél-
tdsdga van. Ez feltételezi, hogy az egyén a va-
lahova tartozdsok kiilonboz6 lehetSségei ko-
ziil vélaszthasson, ne pedig megkérddjelez-
hetetlen adottsigként kelljen elfogadnia azt
akozosséget, amelybe belesziiletett, ha tetszik
neki, ha nem. A szabad tirsadalomban ¢él6
szabad egyén—alehetSségek adott készleteibdl

— Onazonossdgokat vdlaszt magdanak, és ezzel azt
is megyvalasztja, hogy milyen kozosségekhez
tartozik. Az egyén 6nériéke és a valasztott
identitds feltételei kozosek, és kolcsondsen
feltételezik egymdst: az egyenlé emberi méltd-
sdg aszemélyes és a politikai szabadsdg feltétel-
rendszere révén az egyén vélasztdsaiban,

! Forditotta: Kiss Anna, a forditdst dtdolgozta: Dénes
Ivan Zoltin

dontéseiben és tevékenységében valésul meg.
E feltételek: a személyes uralmat felvélt6 és
kizér6 személytelen szolgdltatds, a hatalomkon-
centriciét megakaddlyozd hatalommegosztis,
a politikusok hatalmi ambiciéit felhaszndld,
megreguldzé é megszelidits, a wbbséget a
kisebbség és a nyilvdnossdg szigorti kontroll-
ja ald vetd liberdlis demokracia, s annak poli-
tikai diskurzusai, amelyek a politikai kozos-
séget folyamatosan meg- és Gjraalkotjdk. Azt,
amely kiilonbozd vilignézetd, értékviligy,
kulttrdji és hdtterd egyének és csoportjaik,
kozosségeik hdlézatait foglalja magiba, és
integrlja. Az a kérdés, hogy hol vannak az
integricid hatdrai, kiket, milyen kultdrdja,
szocializacioju, vildgnézetli egyéneket és ko-
z0sségeket lehet integralni és milyeneket nem,
és hogy hogyan, napjaink eurdpai és észak-
amerikai liberdlis demokrécidinak egyik nagy
kihivasa, hiszen az ott él6k egyéni és kollektiv
identitdsainak kozos lényegét, a politikai fej-
16dés legnagyobb vivmanyainak védelmét és
tovabbfejlédését érintik.

A Kossuth és Garibaldi nevével jelolhetd /-
berdlis nacionalizmusok vilasza az integracié
kihivasira a jogkiterjesztd asszimilacié 4ltal
megvaldsitand6 egységes alkotmdnyos poli-
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tikai nemzet és nemzeti dllam programja volt.
A liberalizmus volt az az ideoldgia, s a libera-
lis part az a politikai erd, amelyik a tizenkilen-
cedik szdzad legnagyobb részében az abszo-
lutizmussal szemben az alkotmanyossdgot
védelmezte, ahol pedig az nem volt, létrehoza-
san munkdlkodott. Ugyanakkor kidolgozta
a tdrsadalmi elmaradottsig és a kivaltsigrend-
szer ellenében a modern, haladd, civilizalt
eurdpai kozéposztdlyi tarsadalom megterem-
tésének a programjét. A modern kozéposzti-
lyi tdrsadalom kialakitdsa érdekében egyik
legfontosabb célja a fliggetlen, erés nemzet-
allam létrehozdsa volt. Fz a hdrom kiilénbo-
20 jelentésarnyalat kapcsolédott Gssze egymds-
sal, és egylittesen alkottdk és rajzoltdk ki a
politikai kézosség jovoképét. Az alkotmanyos-
sag, a kozéposztdlyi tarsadalom és a nemzet-
dllam politikai ideoldgidjaként, mozgalma-
ként és partjaként a liberdlisok képviseleék
ugyanis a nemzeti pdrtot, amely megalkotja
amodern nemzeti kultiirdt és a nemzeti iden-
titast. Késébb, a tizenkilencedik és a huszadik
szazad fordul6jan, majd a két vilighdboru
kozottaliberalizmus a legtobb orszagban mér
nem jdtszotta el ezt a szerepet. Feladatdt az
egyén méltdsdga és annak feltételrendszere, a
szabad tdrsadalom melletti elkotelezettség, az
egyéni szabadsdgjogok védelme alkotta. Libe-
ralizmus és nacionalizmus elvaltak egymdstdl.
Nagyjibdl tgy, ahogy manapsdg.

A nacionalizmus ugyancsak kiilonbozd
jelentésarnyalatokat foglalt (és foglal) magdba,
de egynttal el is fedi azokat. Egyik — ma mar
eléggé elhalvanyult —jelentése, a patriotizmus,
az az érzelmi kotddés, amelyet az ember a
csalddja, az dltala hasznlt és alakitott kornye-
zete, a faluja, a vdrosa, a megyéje, a hazdja
irdnt érez. Msik jelentése értelmiségi prog-
ramra utal, a nemzetépités feladatdra, amely
az ideol6gia megalkotdsdval, a kultdra egysé-

gesitésével és érzelmi élmények dtélésével a
kozos nemzeti identitds kitaldldsdt és megte-
remtését célozta. A fogalom azonban nem-
csak a programot, hanem magdt a nemzetépi-
tés folyamatdt is jelenti. Végiil, de nem utol-
sésorban a nacionalizmus a sz4 sziiken vett

—negativ—értelmében a sajdt kozosség masok
felettiségét, a kozisségnek a szabadlsdg igyével
szembedllitott zigyeét jeloli. A fogalomnak ez
ajelentése rételepszik a tobbi jelentésdrnyalat-
ra, szinte bekebelezi, kiszoritja azokat.

Az alkotmdnyos nemzetépités programjanak
megvaldsitdsa sordn, az utdn vagy helyette az
1870-80-as évektdl Kozép-, Kelet- és Dél-
Eurépéban liberalizmus és nacionalizmus el-
vdlt egymistdl, és szembekeriilt egymissal. Ket-
t6jiik koziil a nacionalizmus vélt meghatdrozo-
v4, s a liberalizmus visszaszorult. A 19. szizad
eleji egytiteélést és harménidt a szdzadfordu-
16161 a két vildghdbortn 4t napjainkig az
antiliberdlis nacionalizmus és az antinaciona-
lista liberalizmus szembendlldsa valtotta fel,
amelyet kolesonds ellenségképeik jelenitettek
és jelenitenek meg,

A huszadik szédzadi politikai nyelvek koziil a
leginkabb meghatdrozd nemzeti alkat-diskur-
zus ideolégusai és publicistai a két hdbora
kozotti években Kozép-, Kelet- é Dél-Eur6pé-
ban a nemzetellenesség (illetve a faji és az osz-
tdlyellenség) bélyegét stitotiék a liberalizmus-
ra. Ez tortént Németorszdgban, Ausztridban,
Magyarorszdgon, Lengyelorszdgban, Szerbid-
ban, Horvétorszdgban, Romdnidban, Bulgd-
ridban, a Szovjetuniéban, de Olaszorszdgban,
Gordgorszagban, Spanyolorszigban és Portu-
gdlidban is. A megbélyegzd tétel agy szdlt,
hogy a liberalizmus szemben 4ll a nemzeti
hagyomdnyokkal, nincsenek hazai gyokerei,
idegen mintdkat mdsol, kiilfoldi érdekeket

szolgal ki és alddssa a nemzet 6nazonossagat.
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Ez nemcsak az antiliberalizmus s26s2616i-
nak, illetve kozonségiiknek volt a hitvallasa.
Az antiliberélisok liberalizmusképe ellenfele-
ikre, kozottiik a liberalisokra is hatdst gyako-
rolt. Kivéltképpen azért, mert akkoriban 6k
mdr nem liberdlis nacionalistdk voltak. Az az
etnokulturdlis nyelv pedig, amelyen a nemze-
11 alkat-diskurzus folyt, szimukra idegen volt,
legalabbis sokkal kevésbé volt szamukra is-
merds, mint az ellentdbor hiveinek. Annil is
inkabb, merta nemzeti traumak feldolgozatlan-
sagabol kovetkezd politikai hisztéridk kap-
csdn védekezésre kényszeriiltek. Az ideol6gi-
dk megalkotdi és kozonségiik ugyanis a poli-
tikai kérdéseket a politikai romantika fogal-
mait kovetve emmokulturdlis kitejezésekkel fe-
jezték ki. A megbélyegzés kovetkezményeként
pedig a liberdlisok, a stigmatiziltsdg miatt,
egyre inkdbb a megbélyegzertek jellemzdit
mutattdk.

A nemzeti kollektivizmus és a totalitdrius
rendszerek faji és osztdlyharcmitoszain ala-
pulé politikai nyelveken a liberalizmus a
nemzet, illetve a nép ellenségét jelolee, «

liberdlis” szitokszd volt. Dobbenten tapasztal-
hatjuk, hogy — egy rovid epizddtdl eltekint-
ve —1989/90 utdn ismét az. Igaz, ez a bélyeg
ma nem annyira kizdrélagos, mint a tekin-
télyelvii és a totalitdrius rendszerek idején
volt, de elég altaldnos.

Azt lathatjuk, hogy a szovjet birodalom
felbomldsa utdni kozép- és kelet-eurdpai poli-
tikai diskurzusokban a szabadsdg és a nemzet,
az eurdpai mintakovetés é a nemzeti oncéliisdg,
a modernitds és a hagyomdny, a haladds és a
valahova tartozds, a globalizdcid és az identitds
egymis ellen kijétszott, egymadssal szembedlli-
tott, egymast kizdrd fogalmakka véltak. Vala-
hogy tgy, ahogy a haza és a haladds sz26sz016i,
a kogmaopolitdk és a parridtdk keriiltek szembe
egymdssal a felvildgosult abszolutista I1. Jézsef,

Nagy Katalin és Nagy Frigyes uralkoddsa
idején.

Napjaink kozép- és kelet-eurdpai liberdli-
sai nyilvan kozelebb érzik magukhoz a nacio-
nalizmusrdl levdlt liberalizmus 6rokségét,
mint a liberdlis nacionalista hagyomdnyt.
Feltehet6en jobban tudnak azonosulni Ma-
gyarorszégon Jaszi Oszkdr és a polgdri radikd-
lisok 6rokségével, Csehorszdgban Emmanu-
el Rédl és kovetdi hagyomdnyaval, Lengyel-
orszdgban az ,,aprémunka” hiveinek tradicié-
jéval, s mindhdrom orszdgban a két hibort
kozotti idészak kozép- és kelet-eurdpai liberd-
lisainak szerepeivel, mint az egykori liberalis
nacionalistak értékvildgival és szerepeivel.
1989-90 mamorité élménye utdn ugyanis a
nemzet fogalma igen negativ képzettdrsitiso-
kat ébresztett benniik, nem fliggetleniil attdl,
ahogy a politikai jobboldal ideol6giai gépe-
zete kisajdtitotta és politikai gicesé sildnyitot-
ta a nemzet fogalmat és az ezzel kapcsolatos
érzelmeket, feldolgozatlan traumdkat, a balol-
dal pedig elfojtotta és tabuva tette azokat. Ezel
is Gsszefligg, hogy mindez személyes szinten
gyakran, a politikai kozosségek szintjén pedig
csaknem mindig kibeszéletlen és fel-
dolgozatlan maradt.

Az 1990-es években Kozép-, Kelet- és Dél-
Eurdpaban 16bb soknemzetiségii dllam szétesé-
sénekvoltunk tantii. Ugyanakkor e régiokban
szamos helyen ismét nemzetépitések kezdéd-
tek. Ezek legkozelebbi parhuzamait a sok-
nemzetiségii birodalmak kereteinek fokozatos
szétesésében és a nemzetdllamok felbukkand-
sdnak ezzel egylitt jar6 folyamatdban lelhet-
jiik fel, amely az 1780-1820-as években kez-
dédott, és az 1920-as évek elején ért véget.
Annak érdekében, hogy ezt a folyamatot
torténelmi és elméleti-fogalmi sikon is meg
tudjuk ragadni, termékeny megkézelitésnek
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igérkezik, ha a politikai modernitds két alap-
vetd fogalma — a szabadsdg és a nemzet, az
egyén egyenld méltosdga mint inérick, és ennek
konzekvencidi és feltételrendszere, az onrendel-
kezés és az identitdsvdlasztds — kozott fennal-
16 bonyolult kapcsolatra dsszpontositjuk a
figyelmiinket. Ennek eredményeként azt
lathatjuk, hogy a liberdlisok a fliggetlen egyén
és a modern politikai kdzosség, az egyéni és
a politikai szabadsdg;, s az egyéni és kollektiv
identitds programaddibdl a modernizds kép-
viseldi, a joguralom, a szabadsdg és a kisebb-
ségi jogok védelmezdi lettek. Amennyiben
vallalkozunk arra, hogy rekonstrudljuk és
elemezziik 1780-1820 és 1920 kozotti politi-
kai székincstiket, ezzel j6 viszonyitdst terem-
tiink az 1989-90 utdni liberdlisok termino-
l6gidjdnak feldolgozdsa szimdra is.

Az Gjonnan alapitott liberdlis demokra-
cidk intézményformal6 és identitisképz6 té-
nyez6i miikddésiiket tekintve sokkal inkabb
oligarchikus és populista, mint liberdlis de-
mokrata jellegtick. Mit sziirhetiink le ma-
gunknak a nagy birodalmak felbomldsdnak
tanulsdgaibél annak az érdekében, hogy mit
kell tenniink azért, hogy ne oligarchikus és
populista, hanem liberlis demokrata jellegti-
ekké véljanak? Hogyan és miért lettek a libe-
rélisok a politikai kdzvélemény egy része szé-
mdra a nemzet hivatott képvisel6ibél a nem-
zet ellenségeivé, a legnépszertibb politikai
szerepl6kbSl mumussd?

Erre a kérdésre elsé megkozelitésben azt
valaszolhatjuk, hogy mindenekeltt azért,
mivel a fliggetlenség, a demokrécia, a szemé-
lyes és a politikai szabadsdg tobbé mar nem
csupdn ghitott eszmény, hanem immar jogi
realitds. Ugyanakkor a tekintélyelvii és totalitd-
rius rendszerek emberi méltésigot pusztit6
kovetkezményei benniink és veliink élnek
kibeszéletlen és feldolgozatlan formdban, és

tovabb mérgezik az ij demokrécidkban él6k
nyilvinos és maganéletét. Ugy vélem, minde-
nekel6tt ez az a mélyben meghtizédé, trau-
matizal6 élményvildg, amely miatt a liberaliz-
mus kénnyen a tbbségtdl idegen plutokri-
cia (Leopold Lajos széz évvel ezel6tti szavaival:

yszinlelt kapitalizmus, a feuddlis viszonyok
kapitalista kihaszndldsa”) gyanujaba kevere-
dett, mig a kollektiv identitdskeresés torzuld-
sai és hatalomtechnikai eltorzitdsai olyan na-
cionalizmust hivtak életre, amely szembefor-
dult a szabadsdggal. A szabadsig iigye és a ko-
zdsség tigye— mintha a Bibé Istvdn dltal hatvan
évvel ezel6tt leirtak ismédédnének meg — is-
mét elvélt és szembekertilt egymdssal.

A tizenkilencedik szézad elsé felében még
egyméssal 6sszefonddé, csaknem elvdlasztha-
tatlan szabadsig és nemzet Kozép- és Kelet-
Eurdpdban a két hdbort kozotti idészakban,
amiésodik vildghdboru alatt, 1945-t61 1989-ig,
majd 1989-90 utdn sokak szimdra egymdst
kizdr6, egyméssal ellentétes értelmii fogalom
lett. Nyilvanvalé feladatunk, hogy megleljitk
ennek a gyokereit, mégpedig oly médon,
hogy dsszevetjiik azokat mds régidk torténe-
tének tanulsigaival. Ehhez mindenekel6tt
annak a médjit kell megtaldlnunk, hogy el
tudjuk kertilni az eredends elmaradotisdg s a
kiilonb6z6 romantikus nacionalista nemzeti
kiildetésmitoldgidk — olyannyira bejdratott,
kértékony, terméketlen és félrevezetd — sémd-
it. Anndl is inkdbb, mert azok ma is kozossé-
gi és egyéni életstratégidkat hatdroznak meg,

Azértkell szembenézniink azzal és felmér-
niink azt, hogy milyen 6rokséget hagytak
utédaikra a térség birodalmai és utédallama-
ik, mert népeik feldolgozatlan fdjdalmai, fé-
lelmei és megaldztatdsai — végs6 fokon szemé-
lyes — feldolgozdst igényelnek, vagy tovibb
szenvedhetiink mérgezd és pusztit kovetkez-

ményeiktSl. Annak érdekében, hogy megért-
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hessiik és feldolgozhassuk azokat, érdemes
letérni a kozosségek és az egyének hagyomd-
nyos 6nigazoldsainak atjdrol, feladva a leckéz-
tetést és az Onigazoldst, s az egyéni és kollek-
tiv orokség feltdrasival és szambavételével
elésegitve az egyéni és a kollektiv traumdk
feldolgozdsa megteremtésének feltételeit.

A liberalizmus és a nacionalizmus 19. szdzadi
oOsszhangjdtdl eltéren a liberalizmus és a
demokrécia a 17-19. szdzadban, de még a 20.
szazad egy részében is szemben allt egymdssal.
Napjainkban ismét azt lithatjuk, hogy e ketté
liberalis és populista demokricia, illetve libe-
rélis demokracia és politikai hisztéria formdjé-
ban szembekertil egymdssal. Amiatt, mivel a
nép a legitimitas forrasa, a politikai kozossé-
get tagjai Gjbdl és tjbdl meg kell hogy alkos-
sdk. Azt a politikai kzosséget, amely lehetd-
vé és dtélhet6vé teszi az onkormanyzat élmé-
nyét. S ha a politikai k6zosség megalkotdsat
biztosité tarsadalmi integrcio, s az azt szol-
gdl6 szocializécié és annak kiilonb6z6 szim-
bolikus és nem szimbolikus feltételei hidnyoz-
nak, akkor a legitimitdsnak ellentmondé
egyéni és kollektiv tapasztalatok, az ezt el6idé-
z6 dllapotok kollektiv tébolyhoz, politikai
hisztéridkhoz vezethetnek. Ahhoz, amit Isaiah
Berlin —Schiller kifejezésével — a meghajlitort
vesszohoz hasonlitott, amely visszacsap.

A liberalizmus az egyéni méltdsdg elve
alapjin az egyet nem értés jogdt, a konszenzus
kényszerét, a hatalommegosztds és a hatalom-
minimalizilis igényét foglalta magdban uti-
litaridnus és perfekcionista valtozataiban
egyarnt. Mindezt az anarchidval és az abszolu-
tizmussal, majd a csGeselékuralomnak tartott
demokracigval, késbb a totalitarizmusokkal,
ma pedig — utilitaridnus és kontraktualista
valtozataiban, immar liberalis demokracia-
ként — a populista demokracidval szemben

képviselte. Nem els6sorban arra a kérdésre
keresett valaszt, hogy ki vagy mi a hatalom
Jforrdsa, hanem arra, hogy mekkora hatalom
illesse meg a hatalom birtokosait, s erre akérdés-
re azt a vélaszt adta, hogy minél kevesebb.

A demokrécia a népszuverenitds elve alap-
jén a legitimitds forrdsdt a népben jelolte meg,
dm minthogy a hatalom korldtozasdt és meg-
osztésdt, a politikai akaratképzédés folyama-
tanak jétékszabalyait alirendelte a nép tago-
latlan, amorf, jétékszabalyoktdl fiiggetlenitett
és emiatt sokszor értelmezhetetlen és kisajd-
tithat6 fogalmanak, nem zdrta ki azt, hogy a
nép nevében fellépd politikusokat nagy, ese-
tenként teljhatalom illesse meg. Ezért valdsit-
hatta meg Lenin a restauricié korabeli jobb-
oldali ideol6gusok, de Maistre és de Bonald

— mdig elborzaszt6 — ldtomdsat, a teljhatalmu
politikai elit —a nép érdekére hivatkozé — kor-
latlan zsarnokségit. Azt, amely szemben 4llt
az egyéni méltdsdg elvébdl kovetkezd szabad-
sdgjogokkal és az azokat biztositd jogdllam-
mal (a liberalizmussal), de ellentétben volt a
népszuverenitds elvével, a politikai kozosség
megalkotdsdnak lehetéségével (a demokrdci-
dval), s még inkabb ellentétes volt ezek szin-
tézisével. Azzal, amit ma liberalis demokra-
cidnak neveziink. A politikai kdzosség iden-
titdsképzd ényezbinek miikddése, kohézidja,
azok folyamatos megalkotésdnak folyamata
ugyanis feltételezi azt az dllandé egyéni és
kollektiv eréfeszitést, amely megteremti a
politikai kozosség miikodésének belsd egyen-
sulydt, alkotdrészeinek egytittmiikodését,
rivalizdlasaik szabélyozasat, a lojalitasok felté-
teleinek egyértelmiiségét. Mindazt, amely
feltételezi azt, hogy a szabad tdrsadalom alko-
t6részei és alanyai felelds, szabad, egytittm-
kodésre képes egyének. Az & kozegiik a sza-
bad tdrsadalom, a politikai kézosség, amely-
ben az identitdsok megvélasztdsa az egyén

9



Magyar Tudomany * 2008/1

joga. Ezt viszont a szabad tdrsadalom miiké-
dése biztositja.

Aliberalizmust éppugy érdemes tobbes szdm-

ba tenniink, ahogy a nacionalizmust. Ugyan-
csak tobbes szimu haszndlatot javasolok az
egyéni és a kollektiv identitds, a patriotizmus,
avalahova tartozds, a hagyomdny és a moder-
nitds, s e kettd kapcsolata esetében is.

A liberalizmus tobbes szimu egyrészt a
Klasszikus, a kontinentdlis és a nacionalista
liberalizmusok kiilénb6z8 helyzetei és di-
lemmai, masrészt ezek és a Rawls-vita utani
liberalizmusok eltérd elméleti sajdtossdgai
miatt. A nacionalizmus tobbes szdma kony-
nyen beldthatd, hiszen minden nacionalista
a sajdt nemzetét tartja # nemzetnek. Igaz, a
nacionalizmusok struktardja és funkciéja
nagyon hasonlé. Az egyéni és kollektiv iden-
titdskeresés viszont azt feltételezi, hogy az, aki
identitdsat keresi és valasztja, tobb lehetdség
koziil vélaszt.

Minthogy érzelmi két6déseink csalddunk-
hoz, szomszédsdgunkhoz, lakéhelyiinkhoz,
onkéntes kozosségeinkhez, politikai, kulturd-
lis, életmddbeli és egyéb kozosségeinkhez
tobbszaltak, patriotizmusunk is tobbes szd-
ma. Ugy, ahogy kiilonboz6 hagyomanyok-
hoz viszonyulunk, és kiilonboz6 modernitds-

tipusok koziil vilasztunk. Olyanokhoz, ame-

lyeknek nemecsak tartalmuk, hanem kontex-
tusuk is kiilonbozik. Identitdsképzd alapel-
viink az egyenlé emberi méltésdg, ennek fel-
tételrendszere az alkotmdnyos demokrécia, s
az a demokratikus politikai kozosség, amely
képes elfogadni, timogatni és integrélni tag-
jainak értékpluralizmusdt. Ennek fontos,
Kézép- és Kelet-Eurdpaban nem eredendéen,
de ma ténylegesen hidnyz6 alapja az a szociali-
zdcibs-integracios folyamat, amely mindenna-
piszemélyes tapasztalattd teszi a kdlesonhatdst
az egyén emberi méltdsga, onériéke és az ezt
lehet6vé tevd feltételrendszer fenntartdsa és
megujitdsa kozott. Az, amely kolesonos
egyéni er6feszitések nélkiil nem allhat fenn.
Akkor, amikor ezekhez a kérdésekhez
viszonyulunk, a Szabadsig é az onazonossdg
keresése tanulsigait kiséreljitk meg levonni,
egyuttal pedig munkahipotézist vazolunk fel
az arra épiil6 6sszehasonlité kutatdsok szd-
mdra. Arra, amely liberalizmus, egyéni és
kollektiv identitas és demokratikus kozosség
tobbes szdm véltozatainak viszonyara, azok
feltarasara, 6sszehasonlitdsdra és értelmezésé-
re vonatkozik és a modern eurdpai identitd-
sok tartalmaival és feltételeivel kapcsolatos.

Kulcsszavak: liberalizmus, nacionalizmus, de-
mokrdcia, liberdlis nacionalizmus, nacionaliz-
mus-ellenes liberalizmus
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SZABADSAG ES IDENTITAS!
Michael Freeden

politikai filozéfus, egyetemi tandr
Mansfield College, University of Oxford

A szabadsdg és az identitds kozotti kapesolat
sokféle lehet, és ennek fliggvényében igencsak
kiilonb6z6 fogalmi és ideoldgiai irdnyokba
vezethet benniinket. Az Oxford English Dic-
tionary wbbek kozott igy hatdrozza meg az
identitdst: ,a személy azonossiga minden
id8ben és minden koriilmény kozt; az az 4l-
lapot vagy tény, hogy egy személy vagy dolog
onmaga és nem valami mds; egyéniség, sze-
mélyiség” (lisd OED on-line). Az OED még
nem tud a kollektiv identitdsrdl, no, persze,
a szbtdrak konzervativ jészdgok, és kollektiv
identitdsrol még csak idestova egy évszdzada
beszéliink. Némely liberalis szimdra azonban,
mint tudjuk, a kollektiv identitis meglehet6-
sen fontos kérdés. A problémét az adja, hogy
kimondatlanul is egyéniséggel vagy szemé-
lyiséggel ruhdzunk fel egy csoportot, amely
ugyanakkor maga is egyénekbél 4ll, akik, az
egyéniségrél sz6l6 liberdlis tanitds szerint,
mind kiilondlléak és kiilonbozdek. John
Stuart Mill kifejezte abbéli véleményét, hogy
,mdra a tdrsadalom meglehetdsen az egyén
folébe kerekedett” (Mill, 1910, 119.), noha az
emberben felmeriilhet a kérdés, ugyan mikor
is volt ez mdsképpen, tovdbba megjegyezhe-
ti, hogy néha bizony a tdrsadalom olyan
dolgokat képes az egyéneknek biztositani,
amelyeket az sajit maga szimdra nem tud.
Erdemes felfigyelniink arra, hogy Mill a
nacionalizmussal, a csoportidentitds egyik

'Forditotta Scheibner Tam4s

fontos tényezdjével kapesolatban nem tartja
fenn a raciondlis valasztds lehet6ségét, hanem
azt féként az indulatokra és érzelmekre, a
»kollektiv biiszkeségre és megaldzottsigra,
boldogsdgra és sajnalatra” alapozza. Amikor
az identitdsra hivatkozik, akkor azon ,a nyelv,
az irodalom ¢és bizonyos mértékig a faj és az
emlékezet azonossdgdt” érti (Mill, 1910, 360.).
Nos, mindezek aligha valasztis tdrgyai, és
ennyiben szemben dllnak a szabad egyéni
valasztds modelljébdl kiindul6 kortars liberd-
lis filozdfia alapvetd feltevéseivel. A nemzetépi-
tés taldn vélasztds kovetkezménye; a naciona-
lizmus ideolégidjdt lehet vélasztani, de aligha
nevezhetd identitdsnak. A nemzetiség valé-
ban identitds, de nemigen vélaszthatd, legfel-
jebb jogilag, ha egy ujért folyamodunk. A
nemzetiséget és az onrendelkezést pedig ko-
rantsem biztos, hogy egyszertien térsitani le-
het. Amikor Mill az 1860-as évek elején Ma-
gyarorszagrdl irt, tigy ldtta, hogy a lakossig
»magyarok, szlovdkok, horvatok, szerbek, ro-
ménok és bizonyos teriileteken németek”
keverékébdl dll — olyannyira, hogy ,,nem le-
het a nemzetiségeket helyileg elkiiloniteni;
igy egyetlen lehetdség kindlkozik: a sziikségbdl
erényt csindlni, és belenyugodni abba, hogy
egylitt, egyenld jogokkal és egyazon torvé-
nyek alatt éljenek” (Mill, 1910, 363.).
Az egyéni identitas kérdésekor viszont az
id6ben véltozé identités problémajaval taldl-
juk szemben magunkat. Ez a kollektiv iden-
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titds esetében jéval kevésbé feszitd kérdés,
mivel a kollektiv identitis mindig tiléli a

kozosség barmelyik tagjat. A liberalizmus

valaszul arra, hogy a csoport tartésabb a tiiné-
keny egyénnél, vagyis a kollektiv identitds

nyilvinvaléan felsébbrendii az egyéni identi-
tdsndl, azt hangsilyozza, hogy a kozosségek

csak akkor virdgozhatnak, ha dsszerevdik tejlod-
nek, és lehetSségiik van sajat kiilonll6 iden-
titdsuk megerésitésére.

Az elmélet idedlis terepétd] kissé eltavolod-
va a vélasztds-autonémia szindréma jelentds
finomitisra szorul. El8szor is, az identitdsva-
lasztds teljes szabadsdga, még ha lehetséges
volna is, mint ahogy persze nem az, teljes
kioszhoz vezetne. Az dllandban viltozé iden-
titdsok ugyanis bizonytalansigot eredményez-
nek a személy és a kozosség szintjén egyardnt;
a véltozatlan identitds viszont merevséghez
vezet, és cs6dot okoz. Csupdn a fokozatosan
alakul6 identitdsok képesek valaszt adni az
elkeriilhetetlen kiilsé és belsé valtozdsokra és
fenyegetésekre. A vélasztis hatdrtalan szabad-
sdga, amelyet egynémely elvont liberdlis el-
mélet feltételez, elviselhetetlen terhet rak az
egyénre, akit6l nem vérhaté, hogy dllandéan
megtervezze és Gjratervezze életét, és napjé-
ban hasszor értékelje 4t lehetéségeit. A cso-
porthoz tartozds viszont csak részben nkén-
tes, és az identitdsunk alakuldsa szempontjé-
bdl legfontosabb csoportok kozott tobb is
van, amit nem mi valasztunk, mint a csaldd,
az etnikai hovatartozdsunk vagy a vallasunk
(noha alkalomadtin barmelyikbdl kiléphe-
tiink). A liberalizmus filozofikusabb és racio-
nélisabb viltozatai pedig nincsenek a legjobb
helyzetben ahhoz, hogy az identitds nyelvét
bettizzék, ugyanis az identitdsokat olyan erds
érzelmi és lelki folyamatokon keresztiil ta-
pasztaljuk meg, amelyek kénnyen kicstisznak
a liberdlis nyelv és ismeretelmélet hél6jdbol.

A mai nyugati politikai filozéfia azzal,
hogy ttilzott hangstlyt helyez az autonémidra,
egyrészt aldbecsiili azt a kontextust, amely —
legaldbb részben — meghatdrozza, hogy kik
vagyunk, mésrészt azokat a kdlesonos Gssze-
fliggéseket, amelyek a leginkdbb alakitanak
benniinket. Maguk a kontextusok, az id6 és
a tér, a tdrsadalmi-gazdasdgi koriilmények
vagy éppen a foglalkozds fliggvényében sok-
télék lehetnek. Mi t6bb, azok a versengd is-
meretelméleti keretek is meghatdrozzdk,
amelyeken keresztiil az identitdst megkozelit-
jiik. Résztvevékként szamos kontextusban
benne dllunk; s mint kutatdk, azt a kontex-
tust valasztjuk, amelyiket elemzésre a legin-
kabb érdemesnek tartjuk. A szocioldégusok
régbta gy tartjdk, sokféle, egymdst részben
dtfedd csoportidentitdsunk van. De ha barme-
lyiket is a politika eszkdzévé és targydva tesz-
sziik, legyen az nemzetiség, vallds vagy osztaly,
az mindig fenyegetést jelent a liberdlis ethosz
szamdra. Ennek oka a politikinak abban a
fontos jellemzjében rejlik, amely az emberi
kifejezés és életvitel mds tartomdnyaihoz
képest fels6bbrendtiséget kivetel a maga
szamdra. A sok-sok elképzelhetd csoportiden-
titds koziil az, amelyik sikeresen a politika
védGszarnyai ald tud hizédni, korldtozni fog
mis identitdsokat. A liberalizmus arrdl neve-
zetes, hogy az egyetemesség és az egyediség
kézotr ingadozik. Amikor az emberi jogok
védelme van napirenden, az univerzalizmus
hasznos, s6t sziikséges igény, habdr a hatdrai
eléggé elmosddottak. Amikor viszont az em-
beri sokszintiséget kell védelmezni, a benniin-
ket meghatdrozé sokféle kollektiv személyiség
valtozékonysdgdt szegezhetjiik szembe egy
adott identités folényével.

Mindez igencsak kiilonbézik attél, amit
az utébbi évtizedben az ,identitdspolitika”
elnevezéssel illettek. Ez a kifejezés egy kisebb-
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ségi csoport azon vagydt jeloli, hogy egyrészt
felszabaditsa magdt az aldvetettségbdl, az
uralom alél, mdsrészt, hogy kifejezhesse sajdt
élettapasztalatdt; vagyis hogy kifejezze kiilon-
bozését mas csoportoktdl vagy a feltételezett
tobbségtdl, mikézben azt is hallgatlagosan
elfogadja, hogy egy csoport belsé homogeni-
tdsdt leginkabb az asszimildciénak vagy az
integraciénak valé ellendllds adja. Legyen akér
megfontoldsra érdemes vagy érdemtelen ez
a politikai és erkolesi igény, az identitdsnak
efféle értelmezése meglehetdsen szik. Ezzel
ellentétben, a huszadik szizadi brit liberilis
elméletalkotds egyik legfontosabb alakja, Leo-
nard Hobhouse igy vélekedett: ,.Sokan van-
nak, akik a nemzetiség elismerését legjobb
esetben is csak megbocsithatd sziikségszertiség-
nek tartjak. Ok az dltalunk is elismert cent-
rifugilis folyamatokra helyezik a hangsilyt,
és gy érzik, az emberiség haszndra leginkabb
az egység valik. Csakhogy az egység, amire
vagynak, egyediil abbdl adédhat, ha az életa
sok kiilonféle kézpontban mindenhol kitelje-
sedik, méghozz4 fénytiz6en gazdag kiilonbo-
z6ségben” (Hobhouse, 1994, 173.). Szdméra
anemzetiség csak egy volt az egyén identitdsai
koziil. Igy az tovabbi vizsgdlatot igényel, hogy
vajon a liberdlisok szimdra a nemzeti csopor-
tok képezik-e a legfontosabb csoporttipust.
Az identitds mindenfajta elemzése szima-
ra kdzponti kérdés, hogy milyen elméletben
vagy ideolégidban gyokeredzik az adott iden-
titds. Egyfajta kritikai ismeretelmélet és az
eltdvolitds képessége hasznunkra valik, ha
ellenstlyozni akarjuk azt az élénk érzelmi
wltést, amit egyes csoportidentitisok kivlta-
nak. A liberalizmustdl sem idegen az érzelmi
toltés, akdr beismerik ezt filozéfusai, akdr
nem, de igyekszik mérsékelni azt: egyrészt
azdltal, hogy ir6nidval koriti, mdsrészt pedig
tigy, hogy megfosztja attél a hatalmi monopé-

liumtdl, amely a lelkesedést elnyomdssa ala-
kitja. Egyszéval, az arra vonatkozd normativ
elképzelések, hogy mi is volna a liberalizmus,
nem esnek egybe a liberalizmus gyakorlatval.
Véleményem szerint, ha nem vetiink szimot

amai liberdlis elméletek normativ torekvései-
nek gdtat szab6 Gsszetett fogalmi, nyelvi és

kulturalis hatdrokkal, akkor ezek a normativ
torekvések kudarcot fognak vallani, vagy
puszta gondolatkisérletek maradnak (lsd

Freeden, 1996, 2005).

A liberalizmus nyugati csalddjdn beliil a
szabadsdg fogalma vagy a szabadsdgjogokat
hangsilyozé alkotmdnyos hagyomanyba
dgyazddik be, vagy a jolét hagyomanyba. A
joléd hagyomdny egymds megsegitésén ala-
pul, és azoknak a kériilményeknek a megte-
remtésére irdnyul, amelyek nélkiil a szabad-
sdgjogok nem gyakorolhatdk. Az elsé hagyo-
mdnyba dgyazottak kulturdlis és politikai
csoportidentitdsa Jiirgen Habermas alkotmi-
nyos patriotizmusdra emlékeztet. A mdsodi-
ké a legfontosabb tdrsadalmi javakhoz valé
szabad (tehdt az dllam dltal garantdlt, nem
piaci alapt) vagy dllamilag timogatott hozzd-
férés biztositdsdn keresztiil az egyén felszaba-
ditdsit és életlehetSségeinek javitdsdt célzd
kozos tarsadalmi véllalkozds ldtomdsdra épiil.
A kommunizmusra és a kozelmalt elnyoma-
sra adott kelet- és kdzép-eurdpai reakcidk
azonban olyan jelenséget eredményeztek,
amely a szabadsdg értelmezését gyokeresen
mds irdnyba viszi. Itt az identitds vagy az
egyéni felemelkedésen alapul, vagy azon a
meggy6zédésen, hogy a szabadsdg a piaci
er6k miikodésén keresztiil szitkségszertien
anyagi gyarapodéshoz vezet, ami azzal az 6nz6
kapitalista identitéssal esik egybe, amelyet a
joléd modell és a joléd dllam mdr szdz évvel
ezel6tt fel akart szimolni. A csoportelvii gon-
dolkoddstdl valé félelem, amely azt eleve

14



Michael Freeden « Szabadsag és identitas

kényszertinek érzi, sokakat megakadalyozott
Kelet- és Kozép-Eurépdban annak a felisme-
résében, hogy a liberalizmus mdra a 19. szé-
zadhoz képest sok mindenben megyvaltozott.
Elfogadta a jétékony hatdst, kolesonds egy-
mdsrautaltsdgot mint az emberi dllapot részét,
és nem az er@szakos és ontelt véllalkozét titk-
rozi, hanem az egyszer(i polgdr torékenysé-
gére ligyel e bizonytalansiggal teli viligban.
Arra, aki védelemre szorul az élet elkeriilhetet-
len vélsdgai kézepette. Egy csoport vagy ko-
z0sség tagjanak lenni nem azt jelend, hogy
az ember szabadsdga sérelmet szenved. A
szabadsdg mésok kdrdra valé kiteljesedése ta-
lan korldtoz, de mdsok segitségével, velitk
egyiirt val6 kiteljesitése nem.

Egy politikai k6zosség tagjai sokféle iden-
titdst vallalhatnak 6nként, vagy ruhdzhatnak
mdsokra. A politikai identitds meghatdrozd-
sakor tobbnyire az dllamhoz valé viszony a
dontd. A liberdlis alkotmdnyos rendszer a
polgdrokat mindenekel6tt egyénekként azo-
nositja, a szocidlliberdlis joléti modell pedig
elsésorban jogosultakként, hozzdjarulokként
és haszonélvezdkként kezeli 8ket. A foldrajzi
elhelyezkedés tovébbra is az identitds fontos
forrdsa, de ahogy Eurépdban ezt valamennyi-
en jol tudjuk, ez nem feltédeniil nemzetit
jelent. Az tigynevezett forradalmi ideolégidk
szdmdra az osztdlyidentitds volt a leglényege-
sebb, de ez egyre kevésbé jellemzd. A politikai
identitést, kiilonosen azokban az orszdgok-
ban, amelyek nem mentek 4t rendszervélto-
zdson a kdzelmaltban, egyre ink4bb felvilgja
a foglalkozds és a szabadidé eltoltésének
médja dltal biztositott identitds. Ehhez hozzi-
tehetjitk még az alternativ életvitelt folytatdk
korében magdval az identitds fogalmadval val6
szembeszegiilést, mint az anarchista mozgal-
mak esetében, amely 6nmagiban is egy Uj
identitds megalapozdsinak tekinthetd.

Ennekakonferencidnak a témdja azonban
a szabadsdg és az identitds, é semmi okunk
azt feltételezni, hogy a szabadsdg csak a libe-
ralizmushoz kothetd. A szabadsig fogalmad-
nak megjelenése sziikséges, de nem elégséges
feltétele annak, hogy egy ideoldgit liberalis-
nak tekinthessiink. Ha a szabadsag egy elmé-
letben mds liberalis ényezSk kdrdra tdlsdgo-
san nagy jelentségre tesz szert, az mdr alig-
hanem inkabb libertaridanus, mint liberalis. A
szabadsdg tovabbd szamos kiilonféle politikai
érvelésben és beszédmédban megjelenik. Alig
taldlni olyan ideolégidt, amely a szabadsig
fogalmdnak egyik vagy mdsik értelmét ne
tartand fontosnak legaldbb a retorika szintjén.
A politika és torténelem elfogulatlansdgra t6-
rekvd tanulmdnyozéiként elhdrithatatlan
feladatunk, hogy az identitds és szabadsig
kérdéseit a liberdlis hagyomdanyon kivil is
megvizsgiljuk. Ausztridban és Hollandidban
olyan politikai partok felemelkedését (és rész-
ben bukdsdt) lithattuk, amelyek szimdra a
szabadsdg kozponti kérdés, de amelyek bizo-
nyos csoportok arra vonatkozd szabadsdgdt
hangsulyoztak, hogy kizdrjanak mésokat 4l-
lamuk és kultardjuk dltaluk uralkodénak
tartott identitdsabdl.

Befejezésként a szabadsdg és identitds
fogalmi tdvolsdgdrdl szeretnék szélni. A kettd
nem 4ll kézvetlen 6sszefliggésben, amennyi-
ben szabadnak lenni nem jelenti azt, hogy az
ember meghatdrozott identitassal rendelkezik,
és azt sem, hogy 6 teremti azt. Identitdssal fel
lehet ruhdzni barkit, annak akarata ellenére
is, mint amikor valakit becsmérléen feketé-
nek, zsidonak, alsobb tdrsadalmi helyzettinek
vagy kiilfoldinek neveznek. Az identitds egy-
szer csak ott van, és nem lehet egykonnyen
megszabadulni tle. Az a dontés pedig, hogy
azember mit kezdjen a szabadsdgaval, kordnt-
sem biztos, hogy tiistént valamilyen nemze-
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ti vagy helyi kollektiv identitds kinyilvanitass-
hoz vezet. A liberdlis hagyomdnyban a sza-
badsag szorosabban kapcsol6dik az egyéniség-
hez és az onkiteljesitéshez, valamint az 6nren-
delkezéshez. Eppen az onrendelkezés kot
ossze a szabadsdgot a kollektiv identitéssal. Ez
kapcsolja ssze a be nem avatkozds és egy
mikodési tertilet f6lott szuverenitds gyakorla-
sdnak elvét azzal az elképzeléssel, amely szerint
hozzank hasonlé (még ha ez a hasonlésig csak
képzeletbeli is) emberek kozt j6 élni. A sza-
badségrél és az identitdsrél gondolkodva taldn

érdemes emlékezetiinkbe idézni egy amerikai
szerz6, James Baldwin (1976) szavait: ,Egy
identitas csak akkor valik kérdésessé, amikor
veszélyben forog, példdul ha a hatalmas elbu-
kik, ha az elesett elkezd felemelkedni, vagy ha
az idegen tdljuca kapun [....] Ugy tiinhet, az
identitds ruhdzat, amellyel az ember eltakarja

csupasz énjét [... .] Eppen a csupaszsdgunkban
val6 hit teszi lehetévé, hogy ruhdt valtsunk.”

Kulesszavak: szabadsdg, liberalizmus, identitds,

nacionalizmus
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Az \ij nemzeteket a régi monarchidk alapjain

a18. szdzadi forradalmak hoztdk létre. A for-
radalmi vezetdk a populista demokrécia erdi
és az alkotmdnyos jog biztos uralménak be-
vezetése irdnt igény kozé szorultak. A forradal-
makrol sz0l6 nemzeti torténeti munkdk nem
t6rédvén azokkal a népmozgalmakkal, ame-
lyek megkérdéjelezték a modern koztdrsass-
gok alapjait jelentd alkotmdnyos kompro-
misszumokat, az emlitett két tényezd kozd
fesziiltséget a minimdlisra csokkentik. Az
amerikaiak a konszenzusteremt alapitd atya-
kat tinneplik, mig a francidk 1789 kétszdz éves
évfordul6jarsl megemlékezve 1793-at észre-
vétlentil hagyjak elsuhanni. Az efféle torténé-
szek a kormdnyzé forradalmdrok els6 nem-
zedékére sszpontositanak, amely a vagyon-
nal rendelkezd polgarok egyetértésében gyo-
kerez intézmények felllitdsa és az dllampol-
gdri jogok — az tigyvédeket, a férfiakat és a
fehéreket megilletd jogokat ki akartdk terjesz-
teni a szerelSkre, a nékre és a feketékre — ki-
terjesztése kozott ingadozva az intézményes
megoldist valasztottdk.

Amikor Tom Paine az elsd forradalmi
nemzetet elinditotta a fliggetlenedés titjan
Common Sense cim(i pamfletjével, kijelentet-
te: ,,Hatalmunkban 4ll, hogy tjrateremtsiik
a vildgot!” (idézi Nash, 2005, 269.) Egy al-
kotmanyiré New Hampshire-bél, ahol én is

"Forditotta Scheibner Tamds

lakom, szembehelyezkedett a tanitdssal, misze-
rint a kivéltsdgos elitnek kell uralnia a kdztdr-
sasdgot éppugy, ahogy a monarchidt. Azt

vallotta: ,Isten [...] minden embert a szom-
szédjaval egyenl6nek teremtett, és voltakép-
pen megparancsolta nekik, hogy sajét torvé-
nyeik szerint irdnyitsdk kozosségiiket [...] a

legjobban maguk az emberek tudjak, hogy
mit szeretnének, és mire van sziikségiik, ezért

Sk alegalkalmasabbak arra, hogy kormanyoz-
zak magukat. StorkészitSk, cipészek és ko-
z0nséges kereskeddk fogalmaztak meg Athén

torvényeit.” (idézi Nash, 2005, 270.) Az

egyszerli embernek, még akkor is, ha nem

volt tulajdona, joga volt csatlakozni a politikai

kozosséghez, hogy a hangjdt hallassa. A jogi

egyenléség azonban nem torolte el a tdrsadal-
mi kiilonbségeket, mert ahogy az ifji holland

utazd, Gijsbert van Hogendorp megfigyelte,
amikor az utcdn jél oltozott, hintdn érkezd
férfiakkal kertil szembe, ,a szegény ember
készséggel lehtiz6dik” (idézi Shulte Nordholt,
1978, 126.).

Franciaorszdgon 4tutazva az angol mezd-
gazddsz, Arthur Young figyelmes lett arra,
hogy ,a kulcssz6 az orszdg széltében-hosszi-
ban az egyenldséy” (Young, 1995, 74). Az a
lehetdség nyugtalanitotta, hogy amint a rég-
6ta nemesi uralom alatt 1évd parasztok elérik
az egyenldséget, tovibbmennének a nemesi
cimek és el8jogok eltorlésének torvénybe
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iktatdsdn, és felszimolndnak minden tirsa-  d’Aelders felkapaszkodott a Palais Royale
dalmi kiilonbséget. 1791-ben mdr egy masik  szénoki emelvényére, hogy a négyezer tagot
angol ir6, Helen Mary Williams azon 6rven-  szdmlélé tdmeget megszolitsa. Arra kérte Sket,
dezhetett, hogy Parizsban az arisztokratdknak ~ hogy a francidk ne csak a férfiak jogait védjék,
kotelezd dvatosan hajtatniuk az utcdkon: a  hanem a nékét is. ,,Helyredllitottdtok a férfi-
lakosok életét végre értékelik valamire, ésnem  ak létének méltdsdgit jogaik elismerésével”
lehet a hintékban feszit6 gazdagoknak lovaik-  — kezdte, — hdt akkor miért ,,hagyjatok, hogy
kal a szegények ldbdra hdgni oly szabadon,  a nék a tekintély 6nkénye alatt nygjenek”
mintkordbban” (Williams, 1792, 52). Kétség-  (d’Aelders, 1979, 75.) D’Aelders ,minden
telen, Parizs a holland regényird, Betje Wolff  egyes személyt [...] nemre val6 tekintet nél-
2440-ben jitsz6dé utdpidjiban megrajzolt  kiil” arra kért, hogy ,a jogegyenlSséget nemi
egalitaridnus tdrsadalmdt ldtszott mintdzni,  diszkrimindcié nélkil” ismerje el (d’Aelders,
ahol kardforgaté arisztokratdk hintdi helyett 1979, 75—76). Kijelentve, hogy a francia nék
egyszer(i 6ltozékd, hasznos munkdjukrabiisz-  ,égnek a vigytdl, hogy megmutassik egész
ke matrézok és haldszok sétdlgatnak gondta-  Eurépanak [...] 6k lesznek minden polgéri
lanul a rakparton (Wolff, 1978). erény mintaképei”, d’Aelders megalapitotta
Egy Parizsban tartott jakobinus dsszejo-  azelsé ndi klubot Parizsban, a Confédération
vetel elképzelt leirdsdban, amely a Les Révolu-  des Amis de la Véritét, vagyis az Igazsig Ba-
tions de Paris cim(i Gjsigban jelent meg, az  rdtainak Szovetségét (d’Aelders, 1979, 71.).
iparos Jacques arrél szimolt be, hogy ezerkét-  Kittizeék maguk elé, hogy helyrehozzdk ,,sze-
széz-ezerdtszdz személyt ldtott heti hirom  mélyes dldozatvéllaldsukon keresztiil azokat
vagy négy alkalommal Gsszegytilni a Rue St.  a kiméletlen egyenl6tlenségeket, amelyek
Honorén, a mthelyével szemkozti utcdn.  bekisznak a legjobb kormanyba is” (Kates,
Végiil tgy dontott, hogy inkdbb bekapesols- 1990, 173.). Miutdn a jakobinusok bezdrattdk
dik az alkotmdny elveirdl sz616 vitdba, mint-  a ndi klubokat, d’Aelders az ellen a forradal-
hogy életét ,,a nemt6r6domség drnyékaban”  mi kormdny ellen tiintetett, amelyik ,,Ame-
wltse. ,,Egyszerli szervezetd, szerény, a nép rikdban a rabszolgdk felszabaditdsit kivénja,
dleal ldtogatott klubok” alapitisit siirgette,  de fenntartja a férj zsarnoksagat” (d’Aelders
hogy a tobbi iparost és parasztot is kimtivel- 1979, 344.).
jék, alkalmassa téve igy magukat arra, hogy Franciaorszdgban nem, 4m Nagy-Britan-
areformokrdl 8k is gondolkodjanak, ahelyett,  nidban a népszerti klubok valéban tiintettek
hogy vakon elfogadjik mindazt, amit a ne-  a rabszolga-kereskedelem elt6rléséért, ahogy
mesek mondanak nekik (4jrakézli Censer —  a brit valaszt6jog kiszélesitéséére is. A Picca-
Hunt, 2001, 69.). Ezek a klubok, amelyeket  dillyn dolgozé skét cipészt, Thomas Hardyt
a kormdnyzati intézményrendszerrel parhu-  nyolclondoni kereskedével hozta 6ssze a sors
zamosan dllitottak fel, megkérddjelezték  aFleet Streeti Bell Tavernben, 1792 mérciusd-
azokatakorldtozdsokat, amelyekhezanemze-  ban. Hardy kés6bb igy idézte fel az eseményt
ti kormdnyok intézményei a teljes dllampol-  visszaemlékezéseiben: ,Befejezték az aznapi
gari jog megitélését kotoeeék. munkat, és a megbeszélés szerint ott taldlkoz-
Néhany klub, minta Cercle Social, néket  tak. Miutdn elfogyasztottik szokésos, sajtos
is beengedett. A holland emigrans, EttaPalm  kenyérbdl és barna sorbdl 4ll6 vacsordjukat,
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majd pipdjukat szivva megtdrgyaltik a ke-
mény idSket, és hogy milyen drdga minden,
ami az élethez kell, s efolott tobbi polgdrtar-
sukkal egyetemben igen sajndlkoztak, hozzd-
lattak a munkdhoz, amiért 6sszegyfiltek, ez
pedigaz orszaggytilési reform volt, egy fontos
téma, amelyet ilyen osztlybeli embereknek
latolgatni, fontolgatni kell” (Hardy, 1832, 13.).
A London Corresponding Society dolgoz6i
félreérthetetlentil azonositottdk tigyiiket a
jogaiktSl megfosztott és kisemmizett fekete
rabszolgdkéval. A rabszolgasig eltorlését kove-
tel6 és a cukor bojkottjara buzdité peticickat
koroztetve felszabaditott rabszolgdkkal dolgoz-
tak egytitt, mint amilyen Equiano Olaudah
is volt. Magukéva téve a szolgasdg terminust
mint brit dolgozdk, azzal irtdk le sajit hely-
zetiiket.

Alondoni bizottsg az ipari teriiletekre is
elért, beleértve a birminghami, manchesteri,
norwichi és stockporti térsasdgokat, abban a
reményben, hogy a ,,nagy és tiszteletet érdem-
16 iparvarosok” politikai ébredése, miként azt
John Horne Tooke kifejtette, majd kiegyen-
liti ,a vidéki arisztokrdcia érdekeit”, amely
régdta meghatdrozta a brit politikit. Megfo-
gadtdk, hogy egy egész Eurépan és Amerikan
ativel6 klubmozgalmat szerveznek, amely
minden embert egyesiteni fog egy hatalmas
demokricidban.

Gentfben, ahol mdr évtizedek 6ta folytak
a vélasztéjogot az 1500 genfi polgarnak biz-
tositd, s a tobbi 26 0oo lakostdl a polgdrjogot
megtagadé alkotmdnyt megkérdéjelezé po-
litikai vitdk, 1782-ben kitort a forradalom.
Noha a februdri felkelés meggydzte a genfi
kormanyzatot, hogy polgdrjogot biztositson
avdros sziilotteinek, 1782. julius 2-dn francia
csapatok szardiniai és berni timogatdssal ul-
timdtumot intéztek Genfhez: vagy visszadl-
litjak a forradalom elétti oligarchikus rendet,

vagy lekaszabolnak mindenkit. A francidk
lefegyverezték a polgarSrséget, eltoroleék a
forradalmi hatdrozatokat, és megemelték az
addkat, hogy a megszdllds koltségeit enyhitsék.
Az ifj francia Ivernois, aki épp hogy vissza-
tért Périzsba és Bernbe vezetd lobbikoratjardl,
kiszdmitotta, hogy a francia minisztérium
ugyanannyit szentelt a genfi demokricia el-
nyomdsdra, mintamennyivel annak amerikai
bevezetését timogatta. Ivernois megfigyelése
szerint a frissen valasztéjogot kapott genfi
polgdrok azért kiizdoteek, hogy a vdrost olyan
hellyé tegyék, ahol , felvildgosult, hasznos és
erényes embereket nevelnek”, dm jéslata sze-
rintaz egykor virdgzd koztdrsasig a keményen
dolgozé, de a varost elhagyd iparosok nélkiil
nem lehet mds, mint ,,a szolgasig témloce, és
néhany disgazdag és aljas ember udvartartd-
sa’ (D’lvernois, 1784, xiii.). Jean Jacques
Brissot pedig azon kesergett, hogy mekkora
tavolsdg valasztja el a lemani tavat Philadel-
phidtdl, ésa genfi kéztdrsasdgra méltatannak
nyilvanitotta az arisztokratikus Eurdpdt,
amely nem mert forradalomrél dlmodni.
1791 tavaszdn nyolcvan polgdr, akik a
francia jakobinusok utin az Alkotmany Bard-
tainak Tdrsasigdnak nevezték magukat, a
vars6i Radziwill-palotdndl gytilekezett, hogy
feliigyelje annak az alkotmdnynak a beikta-
tdsat, amely az orszdggytilés dltal , garantdlja
a szabadsdgot, a biztonsdgot és az Osszes sza-
badsdgjogot” (idézi Libiszowska, 1997, 233.).
Az arisztokratdk a reformrol folyé parla-
menti vitdt addig-addig hiiztak-halasztottdk,
amig a kirdly 6ssze nem hivta a diétdt a hds-
véti iinnepek alatt, amikor is a dzsentrik vi-
déki birtokaikon tartézkodtak. Az iilésterem-
ben fogadta a reformereket hajnali hdromkor.
Megfogadtik, miként a Francia Nemzetgyi-
lés, hogy addig nem rekesztik be az tilést,
amig el nem fogadnak egy 1j alkotmanyt. Az
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Alkotmany Bardtainak Térsasdga a ratifikdci6

megtorténte utdn Gijra és Gjra dsszegytilt, hogy
megbeszélje a nemzeti tigyeket, hogy torvénye-
ket javasoljon, és hogy megvitassa az ember
jogait. Anacharsis Cloots, egy porosz sziileté-
sti holland forradalmdr, aki figyelmesen ko-
vette e mozgol6dast, Parizsban kinyilvanitot-
ta, hogy K6zép-Eurépdban gydztek a forra-
dalmi elvek: ,A fold négy sarkdig harsogd
trombita, mely egy nagy nép feltdmaddsdt
jelzi, és huszon6tmillié ember 6romkidltdsa-
nak kérusa a régéta szolgasigban senyvedd
népeket 6ntudatra fogja ébreszteni” (Cloots,
1979, 186.). Nyugatrdl kelet felé terjed a sza-
badsdg és egyenldség — dllitotta.

1792 méjusiban betortek az orosz csapa-
tok. Beavatkozdsukat a targowicai kidltvdny-
nyal igazoltdk, amely az 1791-es lengyel alkot-
mény nemesek 4ltali elutasitdsa volt. A kiraly
kapitulalt, Ausztria, Poroszorszdg és Oroszor-
szag pedig megegyezett az orszag felosztdsdban.
A lengyel forradalmi vezetSk Lipcsébe, Périzs-
ba és mds eurépai varosokba menekiiltek.

Az emigricidba és a fold ald kényszeritett,
de teljesen el nem hallgattatott klubok ismét
szervezkedni kezdtek, hogy egy mésodik for-
radalmat szitsanak, amely elhozza a demokré-
cidt Lengyelorszdgba. A korabbi jezsuita kol-
légiumokban és a kapucinus kolostorokban
taldlkoz4 jakobinus klub elsésorban a varséi
értelmiség korébdl toborozta tagjait. Ugyan-
akkor a boltosok és kereskeddk is gytilekeztek,
sajat, Varsban a Mostowa utcai, Krakkéban
a Szewska és Floriariska utcai klubjaikban,
vagy Vilnius népszerti kivéhazaiban tartottak
tiléseiket. A varsoi brit nagykovet jelentése
szerint a klubtagok jakobinus 6ltozetben és
jelvényekkel hagytik el gytiléseiket, és tekinté-
lyes tomegeket lelkesitettek fel a palota el6tt
egyenléséget koveteld demonstricidikkal.
Amikor Szaniszl6 kirdly megkérte a forradal-

mi hés Tadeusz Kosciuszkét, hogy oszlassa

fel a l4zit6 klubokat, az elutasitotta 6t. Min-
denfelé forradalmi klubokra van sziikség, je-
lentette ki Kosciuszko, ,,haa kormdnyzat nem

tiszteli a népet, vagy ha a kormdnyzat tilzott

mérsékletessége a gonosztevékkel szemben

és az igazsdg késlekedése megdermeszti azt”
(idézi Lésnodorski, 1965, 89.). A lengyel ja-
kobinusok tovabbra is oltdrt emelnek a hazd-
nak, frigiai sapkdt viselnek, és a francia forra-
dalom polgdri himnuszait éneklik. A lengyel

jakobinusok majd beinditanak ,.egy forradal-
mi hullimot, amely végig fog sop6rni min-
den orszdgon, a Dontdl az Oderdig” (idézi

Lesnodorski, 1965, 168.). Ehelyett 1794 6szén

az orosz és porosz hadsereg lerohanta Lengyel-
orszdgot. Kosciuszkée elfogtdk, de megszo-
kott, és New Jerseyig meg sem dllt.

Az amerikai republikdnus klubok meghiv-
tak soraikba az eurdpai forradalmi emigrén-
sokat. [gy utébbiak az Adanti-6cedn mind-
két partjdn elmondtdk pohdrkoszontSiket a
fénytizést szimiz6, a hagyomdnyos eléjogo-
kat felszdmolé koztrsasigokért, a Francia
Koéztirsasdg szuverén népének és a szabad
lengyeleknek dicshimnuszait dalolva. Biisz-
kén dllitottdk: ,,Amerika szabadsdgit a gépé-
szeknek és farmereknek, vagy (ahogy dltald-
ban nevezik 8ket) a szegény rétegeknek kell
tdmogatniuk” (ldsd Link, 1945, 94.). Az
egyenl6ség nevében egymést ,,polgartirsnak”
szdlitottdk. Miként a London Correspond-
ing Society, a demokratikus republikdnus
klubok a népért és ,,az amerikai nép pénzes
része” ellen emeltek sz6t (a Newark Gazette-
bl Gjrakozli Foner, 1976, 145). Még az Egye-
siile Allamok Gjonnan létrejétt kozedrsasaga-
ban is, figyelmeztettek, ,a luxus csirdi”
fenyegetik ,,a szabadsdg és egyenldség szelle-
mét” (Link 1945, 7.). Az eurépai jakobinusok-
kal egytitt harcra kotelezték magukat abban
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a kiizdelemben, amely az ,arisztokracia és
despotizmus” ellen irdnyul, ,,az emberi fajnak
ajogegyenl6ségen alapulé tartés fejlédése és
boldogsdga fel¢” (Cooper, 1794).

Végiil is a klubokba t6mériilé forradal-
mérok nem valdsitottdk meg az egyetemes
egyenlGségrél sz6l6 dlmaikat a 18. szdzad
utols évtizedében. Mégis, napirendre tiizték
azt a késébbi koztdrsasigok szamdra. Ameri-
ka és Franciaorszdg forradalmi kormdnyai,
mikéntabelga tartomdnyok és Lengyelorszig
is, beérték azzal, hogy a liberalizmust a jog
uralmaként hatdrozzék meg. Ahogy egy

pennsylvaniai biré panaszkodott, a felkelés
néppdrti politikdja ,,minden tiledéket a fel-
szinre” hozott (idézi Nash, 2005, 189.). Az
alapit6 atydk a szabadsdgot tobbre értékelték
ademokricia egyenlségénél. A szuverenitds
dltaluk adott meghatdrozdsa kihivést jelentett
aforradalmdrok szdmdra 1848-ban, 1871-ben
és késdbb is, Eurépdban inkdbb, mint Ame-
rikdban. A demokrdcia és a jog uralma kozti

mai kiizdelmek gyokerei is itt taldlhatok.

Kulesszavak liberalizmus, nacionalizmus, for-

radalom, USA, republikanizmus

IRODALOM
Censer, Jack R. — Hunt, Lynn (eds.) (2001). Liberty
Equality, Fraternity: Exploring the French Revolution.
Pennsylvania State University Press, University Park,
Pennsylvania
Cloots, Anacharsis (1979): LOrateur du genre humain
3 la nation polonaise. In: Duval, Michele (ed.):
Anacharis Cloots: Eerits révolutionnaires 1790-1794.
Fditions Champ Libre, Paris
Lesnodorski, Bogustaw (1965):  Les Jacobins polonais.
Société des études robespierristes, Paris
Cooper, William (1794): Massachusetts Constitutional
Society (Boston, January 13, 1794). Evans Early
American Imprints
d’Aelders, Etta Palm (1979): Adresse des citoyens fran-
caises 2 Assemblée nationale. In Levy, Darlene Gay
— Applewhite, H. — Johnson, M. (eds.) Women in
Revolutionary Paris 1789—1795. University of Illinois
Press, Urbana
D’Ivernois, Francis (1784): An Historical and Political
View of the Constitution and Revolutions of Geneva in
the Eighteenth Century. W. Wilson, London
Foner, Philip S. (1976): 7he Democratic Republican
Societies, 1790-1800: A Documentary Sourcebook of
Constitutions, Declarations, Addresses, Resolutions, and
Toasts. Greenwood Press, Westport, Connecticut
Hardy, Thomas (1832): Mermoirs of Thomas Hardy. James
Ridgeway, London

Horne Tooke, John: Treasurer Solicitors Papers Series
11, Box 951, Public Records Office

Kates, Gary (1990): “The Powers of Husband and Wife
Must be Equal and Separate”: The Cercle Social and
the Rights of Women, 1790-91. In Levy, Darlene
Gay — Applewhite, Harriet Branson (eds.): Wormen
& Dolitics in the Age of Democratic Revolution. Uni-
versity of Michigan Press, Ann Arbor

Libiszowska, Zofia (1997): The Impact of the American
Constitution on Polish Political Opinion in the Late
Eighteenth Century. In: Fiszman, Samuel (ed.)
Constitution and Reform in Eighteenth-Century Poland,
Indiana University Press, Bloomington

Link, Eugene P (1945): Democratic-Republican Societies,
1790—1800. Columbia University Press, New York

Nash, Gary (2005): 7he Unknown American Revolution.
The Unruly Birth of Democracy and the Struggle to
Create America. Penguin, New York

Shulte Nordholt, Jan Willem (1978): Gijsbert Karel van
Hogendorp in Amerika, 1783-84. Acta Historiae
Neerlandicae: Studies on the History of the Nether-
lands. 10.

Williams, Helen Maria (1792): Letters from France. G.
G.J. and J. Robinson, London

Wolff, Betje (1978) [x777): Holland in tjaar MMCCCC,
XL. Manteau Marginaal, Rotterdam

Young, Arthur (1995): The Example of France: A
Warning to Britain. In: Claeys, Gregory (ed.): Politi-
cal Writings of the 1790s. William Pickering, London

21



Magyar Tudomany * 2008/1

A VILAGTARSADALOM
KOZOSSEGEINEK SZABADSAGA

Balog Ivdn

PhD, egyetemi adjunktus
Szegedi Tudomdnyegyetem, Szociolégia Tanszék

balog@socio.u-szeged.hu

Henk te Velde Pim Fortuynt és mozgalmdt

hozta fel példaként arra, hogy a liberalizmus

ésa demokrdcia rovid frigye alighanem véget

ért. Te Velde rdmutat: a holland politikus

furcsa elegyet hozott létre, mégpedig a popu-
lista és nacionalista liberalizmust, amelyen

beliil az utébbi nem egyéb, mint egy szitk

csoport antiszocidlis onzésének kivetiilése.

A példa taldld, a jelenség mogottes hdtteré-
nek megyvildgitisihoz azonban bizonyos
szocioldgiai tényezSket is figyelembe kell
venni. Mid6n igy tesziink, azzal is szembe-
stilniink kell, hogy egyes alapfogalmak jelen-
téstartalmdnak tdrsadalmi kontextusa jelen-
tdsen megvéltozott. A globalizdcié kordban
a demokricia és a liberalizmus ma mds kere-
tek kozott, més politikai kozosségekben ér-
vényesiil, mint a nemzetdllamok kordban.

Te Veldéhez hasonléan kezdjitk miisa 19.
szazadi el6torténettel. A , liberalis demokracia”
kifejezés ekkor, egészen a mésodik vildghdbo-
rtig elnytléan képtelenségnek szdmitott. Az
elébbi egyet jelentett a vagyoni cenzuson ala-
pulé antidemokratikus elitizmussal, a kevesek
szabadsdgdval, az utébbi pedigaz individuum
szabadsdgjogaira, az egyéni érdemre fittyet

hédny6 csdeselékuralommal volt azonos.

Akordbban 6sszeegyeztethetetlennek hitt
éreékek, berendezkedések 6sszebékitését a
joléti dllam intézményrendszere végezte el,
amely kb. 1948 és 1973 kozott addig — és azdta

— nem l4tott mértékben valdsitotta meg az
ossztdrsadalmi integriciét. A hdbort utdni
Gjjéépités befejezddésétdl az olajvalsigig tartd
negyedszizad sordn olyan tdmegdemokrdcia
jottlétre, amely az egyéni szabadsdgot is kiszé-
lesitette. A torténelemben jéformén elészor
alakultak ki ,kétharmados”, kozéposztdlyi
tarsadalmak, ahol a lakossdg, a démosz nagy
tdbbsége mdr nem volt kiszolgaltatva a hata-
lomkoncentracié haszonélvezbinek, hanem
autoném polgdrként mind a politikdban,
mind a gazdasdgban —a munkaerdpiacon és
fogyasztoként is — dontési helyzetben volt.

Fortuyn ,elitista populizmusa” azdltal is
szemben 4ll ezekkel az emancipatorikus viv-
mdnyokkal, hogy a j6léti sovinizmus és egy-
ben a privilégiumokhoz ragaszkodds egy sajé-
tos vlfajdt testesiti meg. Ez 8sszefliggésben két
fontos koriilményt kell figyelembe venni.

Az egyik: a joléd dllam ,aranykora” nem-
zetdllamokban it létre. A jolét nemzetdllam
hanyatlsét épp a gazdasdgi globalizdcié okoz-

ta, amelynek sordn a mind szabadabban
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mozgd téke a ldbdval szavazott a fejlett orszé-
gok til magas munkabérei ellen. A globalizé-
cié hatdsaaz 1948—73 kozotti ,boldog negyed-
szdzad” sordn az érintett orszdgok lakossdgd-
nak demogréfiai 8sszetételében sem jelentke-
zett még: bér a bevindorlds mdr akkor meg-
kezdédott, de az egyes orszdgok lakossdgai
csak késébb vdltak multikulturalissa.

A misik: privilégiumok még a legdemok-
ratikusabb tdrsadalomban is vannak: ,A nyu-
gati tdrsadalom. . .olyan vildg, ahol. . .gyakorla-
tilag minden tdrsadalmi csoportnak a legkii-
16nfélébb kivaltsigai vannak, és a kivéltsdgok
kolesonosen kompenzaljak egymast. Végiil
is a kivéltsdgok kvazi-kivéltsdgok, mert min-
den kivaltsdgot kompenzil egy masik csoport
misik kivaltsiga, minden kivéltsdgért fizetni
kell az Gsszes tobbinek, aki abban a kivéltsdg-
ban nem részesiil”. (Kemény, 1992, 294.)

A globalizacié éppen azokat a csoporthati-
rokat és csoporttagsdgi kritériumokat defini-
dlja 4, illetve relativizdlja el, amelyek alapjdn
elddl, hogy ki kinek a privilégiumait fizeti
meg, ki kivel vallal kockdzatkozosséget (Beck,
2005), kinek a terheit véllalja 4t, kivel kapcso-
latban ismeri fel, hogy ,egy csénakban eve-
ziink”, illetve kit akar kiszorftani ebbdl a
csénakbdl. Ez egytttal a politikai kozosségek-
re is igaz. Polgdri status, dldozatvallalds, kép-
viselet, és a démosz, amelyet mindez egyrészt
szabadsdgjogként megillet, mésrészt kotelez:
mind-mind vj értelmet kap, vagy inkdbb —
keres. Nem csoda, hogy példaul az 4j szocidl-
demokricidban t6bb a liberalizmus, mint a
szocializmus, mikézben tovabbra is félreisme-
i, és elavult elnevezéssel illeti 5Gnmagit. A so-
cietas is egyre inkdbb viligtirsadalomm4 ala-
kul 4t, masrésze lokdlis halézatokban, kozos-
ségekben testesiil meg— bejdratott fogalmaink
azonban még mindig a nemzetdllami tdrsa-
dalmak és az ezt leképez$ médszertani nacio-

nalizmus kordb¢l valdk. Kik és milyen ko-
z0sségekben valdsithatjdk meg szabadsigukat
ebben az dtmenetben? Kategéridink tjragon-
doldsahoz érdemes visszanytlni a hdrom
évtizeddel ezel6tti Ralf Dahrendorthoz, mert
ma is aktudlis. A Life Chances-ben (Dahren-
dorf; 1979) a szerzd szerint a nyilt tdrsadalom-
ban kétféle életesély, vagyis kétféle szabadsig
van, és mindkettd egyardnt fontos. Az egyik
az opcidk, vagyis a homo oeconomicus szabad-
sdga, aki szabadon kovetheti az érdekeit, a
preferencidit, akinek van egy széles jatéktere,
amelyen beliil szabadon mandverezhet, és
bérmilyen dontést hozhat. A nagy kérdés az,
hogy vajon tudni fogja-e ez az elszigetelt
egyén, hogyan, milyen alapon dontsén? A
vdlasz: nem, mert ahhoz, hogy tényleg élni
tudjunk a szabadsdgunkkal, hogy dontéseket
tudjunk hozni, szitkségiink van egy érték-
rendre, egy koordindtarendszerre, amelyben
latolgatni tudjuk a dontéseinket, és rendezni
tudjuk a preferencidinkat. Vagyis nemcsak
opcidinknak kell lennitik, hanem tn. ligatd-
rdinknak is. A ligatirdk egyrészt értékek,
fogddzok, amelyek értelmet adnak a valasztd-
sainknak, mdsrészt egy kapcsolathalét is ki-
feszitenek, ami a hovatartozds lehetdségét
megadja a szdmunkra. A szabadsag tehdt ab-
ban is dllhat, hogy tartozunk valahovd, hi-
sziink valamiben, és el vagyunk kotelezve
bizonyos értékek mellett. Ha valaki szimdra
az a szabadsdg, hogy legyen egy hely a szimd-
ra, ahol otthon érzi magit, és legyen egy bi-
zonyos konkrét életforma, izlésvildg, érték-
rend és eszmekor, amely szerint él, akkor ezt
nem vonhatjuk meg téle, mert ugyantgy
rabsdgba jutunk, vagyis a nyilt tdrsadalom
ellentétébe, mintha diktatorikus médon az
opcidkat korldtozndnk. A nyilt tirsadalom
szabadsagat tehdt be kell rendezni arra, hogy
az ilyen elementdris sziikségletekre is vélaszt
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tudjon adni, és ne csak ,,action gratuite”-ekre
legyen alkalmas, mert akkor a szabadsig
éppen mint szabadsdg nagyon fogyatékos.

Kulcsszavak: liberalizmus, szocializmus,
globalizicid, privilégiumok, elitizmus, populiz-
mus, kockdzatkozisség, opcid, ligatira
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A liberalizmus mint gazdasdgi, politikai és
ideolégiai rendszer a polgdrosodas, az iparoso-
d4s, a modernizacié korszakanak karakterisz-
tikuma. Kialakuldsinak szintere a kapitaliz-
mus centruma: Eszaknyugat-Eurépa, minde-
nekel6te Anglia. Innen terjedt szerteszét
mindeniivé, ahol a feudilis rendszer felszimo-
lasa akeudlissd vdlt. A feudalizmus pedig a
XIX. szdzad folyamdn valsigba jutotta centru-
mon kiviil es§ tertileteken, igy Eszak-, Dél- és
Kelet-Eurépdban is. Nem véletlen, hogy
olyan teriileteket sorolunk, melyek a XVIII.
szazadban a felvildgosult abszolutizmus szin-
terei voltak. Ugyanis nemcsak a kelet-eurdpai
abszoltit monarchidk — Oroszorszdg, Poroszor-
szdg, a Habsburg Birodalom — [éptek a refor-
mok ttjdra, hanem Eurépa t6bb mds orszdgs-
ban is megkezdték az uralkoddk vagy befo-
lydsos minisztereik az talakitds munkadlatait.
fgy volt ez példdul Dénidban, Svédorszdgban,
Portugdlidban, Spanyolorszigban vagy a kis
Toscandban. Ahol a rendi hagyomanyok
erésebbek voltak, példdul az északi orszagok-
ban, ott a nemesség is bekapcsolédott a fo-
lyamatba, s jelentkezett a nemzeti problema-
tika is (példaul a Svédorszdghoz tartoz6 Finn-
orszigban). Altaldnos jellemz8ként azonban
az abszolt uralkodéi hatalom kezdeménye-
26 fellépését jelolhetjitk meg, ez az, ami ez
esetben is Gsszekoti a legfejlettebb teriiletekkel

kapcsolatban 4ll6 periferidlis orszdgokat (a
periféria—félperiféria kérdését most zaréjelbe
tessziik). Az uralkodéi hatalom partnere, illet-
ve ellenldbasa ebben a folyamatban pedig az
igazgatasi appardtus (a hivatalnokréteg), a
nemesi osztaly, s a ketté kombindci6jat leképe-
26 hadsereg lehetett. Az itt felsorolt tédrsadal-
mi aktorok lettek a periferidlis ovezetben a
liberalizmus hordozéi is.

A periféria felrajzoldsindl nem feledkezhe-
tiink meg a gyarmatositds kovetkeztében az
Eurdpahoz szoros szdlakkal f(iz6d6 amerikai
teriiletekrdl sem: Latin-Amerikdban a spa-
nyol és portugdl monarchidk felviligosult
abszolutizmusa, Fszak-Amerikaban az angol
tipusti onkormdnyzati rendszer teremtett az
eurépai viszonyokhoz hasonlé feltételeket,
egyuttal reprodukdlva a centrum—periféria
kapcsolatot is.

I

A liberalizmus tdrsadalmi bazisa a tdrgyalt
régidkra jellemzd felviligosult abszolutizmu-
sok szerkezetének megfeleléen alakult: az
érintett 4llamok centrumhoz kozelebb esé,
onmagukon beliil kézponti vidékein (a szii-
kebb Ausztria, Poroszorszdg nyugati részei,
Eszak-Spanyolorszég, Toscana, Savoya) els6-
sorban a hivatalnoki és a tulajdonos polgdri
réteg az, amely a felvildgosodas lelkes hiveként
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a liberalizmus bézisdt is adja. A kézponttdl
lazabb fuiggésben 1évé teriileteken (Magyaror-
szdg, Lengyelorszdg, Szicilia, latin-amerikai
gyarmatok) a helyi, agrarszfériban tevékenyke-
dé nemesi réteg lesz a liberdlis eszmék hor-
dozdja és megvaldsitéja. Mi ennek az oka?
Anélkiil, hogy az 6konomizmus btinébe
akarndnk esni, a gazdasdgban kell az okot
keresniink. A centrumban kibontakoz6 ipari
forradalom drdmai médon fokozta a keres-
letet az agrértermékek irdnt, s a mdr a korai
tjkorban kialakult munkamegosztis kovet-
keztében a periféridknak a centrumhoz leg-
kozelebb esé vidékein ez a mezdgazdasig
fellendiilését indukélta — a jol bejératott és
olcsé tengeri széllitds pedig Amerika agrarter-
melbit is kedvezd helyzetbe hozta. Igy az
egyre inkdbb piacra termeld birtokos osztdly
a liberdlis kozgazdaszok dltal kidolgozott
szabadkereskedelmi elmélet (és persze gya-
korlat) elkotelezett hivévé vélt, s szembefor-
dult a mégoly felvildgosult abszolutizmusok
pénziigyi szempontok dltal diktale vimoltato,
de gyakran (pl. Dél-Amerikdban) még mono-
péliumokat is 8126 gazdasigpolitikdjaval. Tgy
lettek a gabonatermeld magyar és sziciliai
latifundiumok foldesurai, vagy a trépusi til-
tetvényeken élelmiszert és ipari novényeket
egyardnt termesztd kreol tiltetvényesek fogé-
konyak az angol szabadkereskedelmi iskoldn
keresztiil a liberdlis koreszmékre is. A spanyol
korona kereskedelmi monopdliumaval szem-
ben a szabadkereskedelemben érdekelt liberd-
lis mintadllam, Anglia a latin-amerikai dlla-
moknak nemcsak kereskedelmi partnere lett,
hanem az 18101825 kozott kivivott fliggetlen-
ségiik hatékony nagyhatalmi timogatéja is.
Sajdtos szintere volta liberdlisok aktivitdsd-
nak a periféridkon az az intézmény, mely nem

/////

hadsereg. Elsésorban a mediterran orszdgok-

ravolt ez jellemzd: az 1820-as évek elején Por-
tugdlidban, Spanyolorszigban, Népolyban,
Piemontban tortek ki katonai felkelések, me-
lyek alkotmdnyos koveteléseket ttiztek zészla-
jukra. De kirobbantak katonai mozgalmak
a szabadsdg jegyében hidegebb égtdjakon is:
1825-ben a dekabristak szentpétervari puccski-
sérlete, 1830-ban pedig a kongresszusi kirdly-
sag lengyel hadseregének ldzaddsa rdzta meg
a cdri birodalmat. A katonai réteg forradalmi
hajlandésdga ezeken a vidékeken hosszabb
idStartamon 4t is érvényesiilt: a katonatand-
csok szerepe az 1917-¢es orosz forradalmakban
kozismert, s a Salazar-diktatdrat 1974-ben a
portugdl hadsereg ldzaddsa dontétte meg, le-
hetévé téve a demokratikus rendszer beveze-
tését (s ne feledkezziink meg az 1910-es koz-
tarsasdgi fordulat katonai hatterérél sem). Az
1908-ban az alkotmdnyt helyredllité ifjatorok
forradalmat is ide sorolhatjuk a fiatal tisztek
szervezetének vezetd szerepe miatt, s a bulgd-
riai Zveno-szovetség tevékenysége a1r. vilighd-
bortit kézvetleniil kévetd években is hasonld

jelleggel indult a hadsereg tisztikardban.
IL.

Egyhéz és dllam kapcsolata a periféridkon a
problémakér egyik alapkérdését képezte. A
felvildgosult abszolutizmusok — igazodva a kor
racionalizmusdhoz és haszonelviiségéhez (uti-
litarizmus) — az egyhdzat az dllam dltal meg-
val6sitand6 kozjo egyik eszkozeként szemlél-
¢k, s ennek fiiggvényében hatdroztdk meg
szerepét. A protestdns dllamokban (skandindv
dllamok, Poroszorszig) ez nem jelentett prob-
lémid, s az ortodox Oroszorszigban sem ké-
pezhetett a pravoszldv egyhiz az dllamtdl flig-
getlen tényez6t. Mds volt a helyzet a katolikus
dllamokban (Ausztria, Spanyolorszdg, Portu-
glia, itdliai dllamok): itt az egyhdz és az ural-
kodé kapcsolata jéval drnyaltabb volt, a kol-
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csOnds egymdsra utaltsdg mellett is a katolikus
egyhdz magdt 6ndllé @ényez6ként szemlélte.
Ugyanakkor a felvildgosodas hiveinek szemé-
ben a katolikus egyhdz a haladas egyik 6 ke-
rékkotdje volt. Létrejott tehdt az érdekszovet-
ség a hatalma kiteljesitésére trekvd uralkodéi
hatalom és a felvildgosodds képviseldi kozott:
a katolikus Eurépdban az egyhdzat az dllam
feltigyelete ald helyez6 rendeletek sora sziile-
tett, s a katolikus nagyhatalmak a Vatikinndl
elérték a jezsuita rend feloszlatdsdt is (1773).

Erdekes médon mindez a dél-amerikai
gyarmatokon jdrt a legerésebb tdrsadalmi
hatdssal. A katolikus egyhdz és a gyarmatosité
hatalom kapcsolata htivésebbé vélt: a jezsui-
ték Brazilia és Paraguay hatdrvidéki tiltetvé-
nyein kiépitett, falansztert példdzé indidntele-
peit a spanyol és a portugdl gyarmatosité ha-
talom egytittmiikddve szdmolta fel, s a kato-
licizmus ezek utdn Latin-Amerikdban er-
sebben timaszkodik a tirsadalomra, s érzé-
kenyebb a tdrsadalmi reform kérdéseire.
Ugyanakkor kialakult a helyi kreol vezetd ré-
tegben a konkurencia érzete az tiltetvényes
gazdalkoddsat veszélyeztet katolikus egyhaz-
zal szemben, s ez erdsitette fogékonysdgukat
a felvildgosodds antiklerikdlis vonulata irdnt,
megalapozva a radikdlis liberalizmus latin-
amerikai poziciéit.

A gyarmattarté anyaorszdgokban, Spa-
nyolorszdgban és Portugdlidban a napéleoni
héditds veszélye miatt helyredllt a dinasztidk
és az egyhdz szovetsége, s a dinasztiaellenes
mozgalmak ennek kovetkeztében az Ibériai-
félszigeten egytitt jartak a radikalis antiklerika-
lizmussal. Mindez nagyjiban-egészében ér-
vényes az erés spanyol hatds alatt 416 ndpolyi-
sziciliai kett6s kiralysdgra is. Az olasz egység
létrejotte utdn a pépai dllamot és székvdrosit,
Rémit elfoglalé 1. Viktor Emanuel kirdly a
kidtkozds sorsdra jutott, s a pipa megtiltotta

a hith{ olasz katolikusoknak az aktiv politikai
tevékenységet, igy itta nemzeti dinasztia és az
egyhdz egymas ellenfeleivé lettek hosszi évti-
zedekre. A kérdést véglegesen az 1929-es la-
terdni szerz8dés rendezte, de a viszony hiivos-
ségét mi sem jellemzi jobban, mint az a tény,
hogy az dllamformarél d6nté 1946-0s népsza-
vazdson az egyhdz és a kereszténydemokrécia
nem allt ki a kirdlysdg intézménye mellett. A
katolikus egyhdz Magyarorszdgon sem szdmi-
tott nemzeti intézménynek, s az egyre konzer-
vativabbd val6 magyarorszdgi szabadelviieck
utolsé nagy liberdlis fellingoldsdt éppen az
1894-es egyhazpolitikai reformok hoztak, me-
lyek lazitottak egyhdz és dllam kapcsolatain.
Lengyelorszigban viszont a katolikus egy-
héz nemzeti intézménynek szdmitott, s meg-
kénnyitette ezt aza tény, hogy a porosz/német
és az orosz uralom alatt 4ll6 teriileteken a ka-
tolicizmus gyanus elemnek szdmitott a ha-
t6sdgok szemében — igy a lengyel liberdlisok-
ban fel sem vetédott az antiklerikalizmus
gondolata. A cseh liberdlisokra inkdbb a ko-
z0mbosség volt jellemzd e tertileten: a cseh
hazafitii idedlban a katolicizmusnak nem volt
helye a huszita hagyomdnyok nemzetformé-
16 ereje miatt, akkor sem, ha alakossdg tilnyo-
mé része a XVII. sz.-ban rekartolizdlt a Habs-
burgok keménykezii ellenreformécidja alatt.
Az osztrik-németeknél katolicizmus és nem-
zeti érzés sokdig ellentétben dllt egymdssal: a
katolicizmus a protestins tobbségti Német
Birodalommal szemben az osztrdk kiilonallds
tdmasza volt, s csak 1945 utdn jott létre koze-
ledés az osztrak katolicizmus és a liberdlisok
kozott az osztrdk Néppart keretei kozott.

III.

Periferidlis sétinkat napjainkban befejezve azt
latjuk, hogy az a neoliberalis reneszansz, ami
a 80-as éveket jellemezte, Kelet-Kozép-Eurd-
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pédban is hatott. A vdlsigba jutott dllamszocia-
lista rendszerek uralkodé elitjének vildgra
nyitott része nyitott volt az egyéni kezdemé-
nyezést és felel6sséget hirdetd neoliberlis
eszmékre is, és a ndémenklattirdn beliil is moz-
gasok indultak, melyek {6 célja a kollektivan
birtokolt kztulajdon maganvagyonnd, klasz-
szikus polgdri tulajdonnd val6 konvertdlsa
volt. A motivumok nagyon emlékeztetnek a
XIX. szdzadi nemesség inditdokaira, Széche-
nyi Gsiség miatt keletkezett reformhajlandé-
sdgdra. A kozép-kelet-eurdpai elit felismerte,
hogy a polgdri jogallam keretei kézott tud-
hatja leginkibb biztonsigban tjonnan szer-
zett tulajdondt, ezért nemcsak a gazdasagi,
hanem a politikai liberalizmust is készségesen
fogadta. Ennek készonhetd az dtmenet kriti-
kus id8szakanak strléddsmentessége (hason-
litsuk csak Gssze 1988-1990 korszakdnak po-
litikai hangnemét napjainkkal!). A 8o-as évek
végén még nagy volta politikai tét, senki sem
tudhatta, milyen erdsek is a visszarendezdés
hivei — ezért nagy volt az egytittmiikodési
hajlam az dllampdrt reformszérnya, a refor-
mista értelmiség és az ellenzéki csoportok
kozott. Mivel a kommunista diktatGrdban a
szabadsdg teriiletén volt a legnagyobb deficit,
a liberalizmus éreékei szélesebb rétegek szd-
mdra is szimpatikusak voltak. A liberalizmus
azért is szavahihetének tint, mert olyan esz-
medramlat volt, melyet a kommunistik soha

nem prébaltak betagolni sajdt politikai tabo-
rukba és szellemi holdudvarukba, szemben
a kiilonboz6 népfrontokban és kulturalis-tu-
domdnyos intézményekben diszkreditdlt
nemzeti, népi, keresztény és szocidldemokra-
ta irdnyzatokkal. Ezért egy torténelmi pilla-
natra gy ltszott, hogy a frissen demokrati-
zdlt kelet-kizép-eurdpai orszigokban a libe-
ralizmus el6tt komoly tivlatok nyilnak, he-
gemon szerepre is gondolhat.

Mindez nem igy alakult, legaldbbis ami
a kozvetlen politikt illeti. A rendszervaltd
csoportok lassan kikopnak a politikabdl, vagy
legalabbis komoly létharcot vivnak. A libera-
lizmus t6rténelmi teljesitménye azonban ta-
gadhatatlan, s amit az dtmenet sordn alkottak,
az maradandé. Eszméik pedig hatnak a libe-
rdlis partkereteken kiviil is: a vildg gyors titem(i
valtozdsaival épést tartd gazdasdgi, politikai
és kulturdlis ényezék nem nélkiilozhetik az
egyéni jog és felelGsség kategéridit hangsi-
lyozé szellemi hétorszdgot. A globalizécid, az
eddig egymastdl elvdlasztott vildgrészek j
kozlekedési és kommunikicios eszkdzok 4l-
tali kozeledése 0j konfliktusokat, Gj helyzete-
ket vet fel. S lehet, hogy nem is olyan sok idé
mulva a centrumok, fél- és egész periféridk is
mashova keriilnek.

Kulcsszavak: liberalizmus, periféridk, politika-

torténet, Eurdpa, gyarmatok
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Az aldbbiakban szinkronikus-strukturalis
dtrekintést prébalunk adni a német és a
magyar liberalizmusrdl az alibbi szempontok
alapjdn: 1.) a bazis, a hordozé rétegek; 2.) a
programok; 3.) tdrsadalmi célok, jovképek;
4.) erd, megvaldsitdsi képesség, teljesitmény.

1. A bdzis, a hordozd rétegek

A német és a magyar liberalizmus kozotti
legjelentésebb kiilonbséget a bézisban taldlhat-
juk meg. A magyar liberalizmus a 19. szdzad
utols6 évtizedeiig joggal nevezhetd nemesi li-
beralizmusnak. S6t, magyar kiilonlegességnek
tekinthetd, hogy a nemesség politikailag
manifesztdléd6 tbbsége végig az egész kor-
szakban liberalis arculatot mutat. Minderre
magyarézatot keresve hdrom tényezd szerepét
kell kiemelniink: az els6, a rendi politikai
struktira torzitd hatdsa (a nemesség elvben
egyenjogt, de tagjainak politikai silya na-
gyon iskiilonbozik), s ide soroland 1848-tdl
az immdr népképviseleti rendszer cenzusos
vélasztdsi rendszerének befolydsa is. Tehdt nem
tudjuk, hogy val6jiban a nemesség tobbsége
liberdlis volt-e, de a politikban (orszdggyi-
léseken) megjelend tobbsége igen. A masodik
tényezd a nemesség kivételesen magas ardnya
(az Ssszlakossdg kb. 5, a magyar lakossdg kb.
10 %-a), s ¢ nemességen beliil kiemelkedik a

polgdrosodd, véroslakd, értelmiségi csopor-
tok befolydsolé szerepe. Magyarorszigon
nem taldlunk hivatalnok-liberalizmust (Beam-
tenliberalismus), hiszen a magyar kézponti
kormanyszerveknél szdz-kétszdz hivatalnok
dolgozott, de a megyé¢k egy-kétezer {6s valasz-
tott hivatalnoki-igazsdgszolgaltatdsi tisztvise-
18 rétege a nemesség egyik jellegadé csoport-
ja volt. (A hiromévenkénti tisztdjitdsok foly-
tdn azonban nem vdltak hivatali ethosszal ren-
delkezd réteggé.) A magyar nemesség liberd-
lis alapallasdt tekintve harmadik tényez6ként
emlithetd a nemesség hagyomanyos, még a
rendiség korabdl szdrmazé szembendlldsa az
idegen abszolutizmussal, ,,Béccsel” szemben,
amelynek konzervativ abszolutizmusa szinte
magdtdl értet8ddévé tette a modern nemzeti
szempont és a liberdlis attit(id dtvételét.
Német teriileteken aliberalizmusnak nem
volt jelentds bazisa a nemességben, s6t egyes
kutatdk szerinta német liberalizmus , gyenge-
sége” éppen ebbdl fakadt. (Utdbbi megallapi-
tds alapjat természetesen nem a magyar, ha-
nem az angol liberalizmussal valé dsszehason-
litds képezi.) A hivatalnoksdg, majd az értel-
miségi polgdrsdg (Bildungsbiirgertum) alkot-
ta az elsd idSszakban a német liberalizmus
tarsadalmi bézisit. Erdemes azérr felfigyel-
niink a kelet-poroszorszigi junker-liberaliz-
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musra is (Vincke), é mds teriilet jellegzetes-
ségekre, egyéni életutakra—von Gagern bard
(az 1848-as német nemzetgy(ilés elndke, majd
miniszterelnok) példdul minden tovabbi
nélkiil beilleszthetd lenne a magyar liberaliz-
mus reprezentativ alakjai kozé.

A miivelddési killonbségek is nagyon
fontosak: a szimos német egyetem a diplomd-
sok ezreit (évtizedes Osszegzésben tizezreit)
képezte ki (koztiik néhdny szdz magyarorszé-
git), Magyarorszdgon pedig csak egyetlen
egyetem miikodott (és még néhdny jogaka-
démia). Az alfabetizicié is jéval elérébb ha-
ladt német teriileteken, mint Magyarorszé-
gon. Viszontitta kivaltsigosok 12-13 %-a elég
jol beszélt latinul ahhoz, hogy a19. szdzad els6
évtizedeiben aktivan politizalhasson, illetve
ennek segitségével bekapcsolédhasson az
eurépai mivel6dés dramaba.

2. Programok

A kétliberalizmus kézotti legnagyobb hason-
lésdgot az eszmék és jovoképek terén fedezhet-
jiik fel. Konstitucionalizmus és nacionaliz-
mus (nation-building) — e két széval hatdroz-
hatjuk meg a programok kézépponti elemeit.
A kovetelések katalégusit nem is kell részle-
tesen ismertetniink: alkotmanyos monarchia,
miniszteri felel6sség, népképviselet, 6nkor-
mdnyzatok, illetve a nemzet (nemzetdllam,
dllampolgdri tdrsadalom) megteremtése stb.
alkotjdk lényegét. A természetjogi érvelés
mellett mindkét teriileten igen erds a hist6-
riai érvelés (egyszer mdr létezett politikai
rendszerek tjra életbe 1éptetése, az 6rokedl
fogva létezé nemzet modernizdlsa stb.). A
mintaorszdg ugyancsak mindkét esetben egy-
értelmiien: Anglia.

Az alkotmdnyos monarchia programja
mindkét orszdgban nem csupdn lberilis cél-
kittizés volt, hanem egyben nemzeti is, ameny-

>

nyiben egy nemzeti dinasztia (a nemzet egy-
ségét mintegy megtestesitd koronds £6) irdnti
igény hiizédik meg mogotte. Német tertile-
ten a béség zavardrél beszélhetiink (Habsbur-
gok, Hohenzollernek, kisebb uralkodé csa-
ladok), viszont a katolikus—protestdns kiilon-
bozés kiegyenlitése dinasztikus titon nem volt
lehetséges. Magyarorszdgon a Habsburg-di-
nasztia nddori 4gdbdl (a Buddn székel nador
1791 6ta Habsburg f6herceg volt) kivint a
liberdlis program el6bb alkirdlyi poziciot,
majd szekundogenitirit teremteni.

A nemzetépités konkrét feladatait tekint-
ve természetesen nagyobbak a kiilonbségek.
A német liberdlisok szdmdra az egység, vagy-
isaz egyes dllamok szuverenitdsinak (legalabb-
is is bizonyos mérték() felszimoldsa volta cél,
Magyarorszdgon pedig a szuverenitds (bizo-
nyos mértékii) megszerzése.

K&z6s viszont az ellenségkép: a cri Orosz-
orszdg. Az ebbdl kovetkezd német—magyar
egymdsrautaltsig is megfogalmazédik mdr a
Vormiirz idészakiban mindkét orszég libera-
lis kreiben. Egy majdani, eléttiik all6 er6pro-
ba liberdlis kiilpolitikai elképzelése, egy ,,vég-
s6” habort a cdrral a liberdlis Eurépdért ebbdl
az id6bdl szdrmazik. A magyar liberdlisok
,;németbardt” kiilpolitikai elképzelése aggo-
dalmakkal is tdrsul: egyelére nincs meg az a
liberdlis Németorszdg, amellyel szivesen
szovetkeznének (beérnék egyeldre egy liberd-
lis Poroszorszggal is. ..), de érzik, hogy a li-
beralisnak remélt partner is hatalmas, tilstilya
veszélyes lehet. A német liberdlisok sem biz-
nak annyira sajat magukban: nemzeti céljaik
korl4tait az orosz és a francia kiilpolitika ha-
rapdfogdjdban ldtjdk, igy nem mellézik a
szomszédos kisebb nemzetek szovetségesként
valé szdmbavételét.

A gazdasdgpolitika terén Friedrich List
magyarorszgi recepcidja fordulatot hoz: a
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magyar liberdlisok — az 1833-as német Vim-
szovetség (Zollverein) mintdjdra — kb. 1842-
t6l védvamrendszert akarnak (amely a
Habsburg Birodalom nyugati felétdl is elva-
lasztand Gket, s igy majd nemzeti piacot te-
remt). A Habsburg Birodalom nyugati felével,
a tdvolabbi jovében a Zollvereinnel pedig
vamszerz6dés jonne létre — az érdekek ki-
egyenlitddése alapjdn.

3. A tdrsadalmi célok, jovéképek

E vonatkozdsban kézos vonds, hogy amig a
politikai berendezkedést tekintve Anglia az
idedl, a tdrsadalmi dllapotokat tekintve az
ipari forradalom Anglidja inkdbb negativ
példa: a gydripari fejlédés tarsadalmi kovetkez-
ményeit, konkrétan a proletarizal6dast, vala-
milyen médon el kell keriilni. A Vormdrz
id6szakat mindkét orszdgban a kdizéposzilyi
osztdlynélkiili tdrsadalom jovGképe hatja 4t. A
liberdlis politikai rendszernek a nagy gazdag-
sag és a nagy szegénység eltinését kell magd-
val hoznia. A német liberalizmusban — a
mozgalom kézéposztalyi-kozépvillalkozoi
bézisa folytdn — nemritkdn az ipari forrada-
lom irdnd ellenszenv figyelhetd meg, mivel
ez magdval hozza a pauperizmust, bizonyos
kozéprétegek lestillyedését. Magyarorszagon
viszont dltaldnos a liberdlisok korében a
gyaripar, az ipari forradalom igenlése. Jpar
nélkiil a nemzet félkarii drids — hirdeti a szen-
tencidt a korszak vezetd liberalisa, Kossuth
Lajos. Magyarorszigon — ugyancsak Kossuth
szerint —a kozéposztdlyt el6bb még meg kell
teremteni, hogy azutdn , kristdlyosoddsi pont-
t&” vdljon, korotte keletkezzék az erés nemzet.
A szocidlis problémak pedig a késébb érkezet-
tek elénye folytin jobban kezelhetéek lesz-
nek: az ipari forradalom vallalhaté.

A politika ésa tarsadalompolitika Gsszekap-

csoldsdra a magyar Vormirz-liberalizmus

toreénetében kiilonleges, egyéni megoldis

sziiletett: az érdekegyesités gondolata. Eszerint

a feudalis agrarstruktdrdt, amelynek a lakos-
sdg 80 %-a foglya volt, akként kell lebontani,
hogy annak minél kevesebb karvallottja és

miné] t5bb haszonélvezéje legyen. Tehdt mind

a parasztsdg, mind a birtokossig (a nemesség-
nek csak kisebb része!) megnyerhetd legyen

a nagy étalakuldsi folyamatnak. (Ma akként

fogalmazndnk, hogy a feudalizmus felszimo-
lisa a magyar liberalisok szerint nem nulla

Osszegll jatszma.) Bar lehet, hogy hasonlé

gondolatok egyes német teriileteken is felbuk-
kantak, az agrarviszonyok eltérései és a libe-
ralizmus varosi-kézéposztdlyi jellege folytin

ilyen koncepcidk, tudomdsunk szerint, ott

nem terjedtek el.

A nemzetiségi kérdés ,megoldésit” nem
kérhetjitk szimon a 19. szdzadi kortdrsakon.
De még ennek stlyét is csak kevesen érzékel-
ték a magyar liberalisok kéziil. Ugy gondoltk,
hogy az dllampolgdri tdrsadalom, az dllampolgs-
1i egyenl8ség megteremtésével ,egy politikai
nemzet” jon létre, amelynek minden tagja
egyenld. Igaz, acivil” a ,,polgar” (magdn-, egy-
hézi, tdrsadalmi, gazdasdgi) szférdbél a ,politi-
kai” szféraba dtlépve a nyelvi-nemzeti semle-
gesség nem érvényesithetd, mivel az dllamélet
nyelve magyar lesz—ezért a hivatalnokoskodni-
politizdlni akaré nemzetiségiek tanuljanak
meg magyarul. Végs6 soron pedig— reméleék

—a nemzetiségek, éppen az dllami szféra haté-
sa folytdn, el fognak magyarosodni. Tekintet-
tel arra, hogy az orszdg lakossdganak 1848-ban
csak kb. 40 %-a volt magyar, ebben j6 adag
naivitds rejlett. De német teriileteken éppuigy
nem ismerték fel a nemzetiségi kérdés jelen-
t6ségét— csak éppen annak hordereje arrafelé
nem volt olyan nagy. A Német Szovetséghez
tartozé Habsburg 6rokés tartomdnyok cseh,
délszlav, olasz lakéi még 1848-ban, a frank-
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furti Pél-templomban iilésezd német nem-
zetgy(ilésben sem kaptak kiilonos mélednyldst

(bar az alkotmdnyba bekeriilt egy nemzetisé-
gi paragrafus). Sem ekkor, sem kés6bb a dén,
lengyel, luxemburgj, limburgi kisebbség sem

taldlhatott kiérlelt német liberalis nemzetisé-
gi koncepcidkra. A nemzetiségi k6zombdsség-
ellenségesség kozos eszmei gydkere abban

keresend, hogy a liberdlisok elképzelése

szerint die Weltgeschichte ist das Weltgericht, a

vildgtorténelem a legfbb birs. Mérpedig a

vildgtorténelem a kisebb nemzeteket-nemzeti-
ségeket beolvaddsra itéli. Mind a német, mind

a magyar liberdlisok osztottdk azt a felfogst,
hogy a térségben csak a németekre, lengyelek-
re és a magyarokra var jové.

Végiil a tdrsadalmi elképzeléseket illetden
nem feledkezhetiink meg a Vormuirz tarsada-
lomképének azon elemérdl, amely tilnépese-
déssel szimolt, s ennek levezetését a kivandor-
lisban jelolte meg. A német abszolutista 4l-
lamhatalmak a kivindorlast ellenezték, és
annak irdnyaival (Amerika vagy Kelet-Euré-
pa) szemben k6zombosséget mutattak. A
német liberdlisok délkelet-eurdpai szervezett
kivindorldst tervezgettek, tehdt Magyaror-
szdg és az al-dunai fejedelemségek felé, s elis-
merték (ha nem is mindnydjan), hogy a ki-
vandorléknak majd a kérnyezd nemzetekbe
kell olvadniuk. A magyar liberdlisok szimara
a tilnépesedés nem volt kdzvetlen aggodal-
mak tdrgya, de azért szimoltak vele. El6bb
sajat orszdgukban telepitettek volna (a tdlné-
pesedett kelet-erdélyi Székelyfoldrdl a ritkdn
és szerbek dltal lakott Délvidékre), majd azon
tdl, ugyancsak az Al-Duna irdnyiba. A ko-
vetkezd évtizedek ellenkezd irdnyt mozgdsa,
az an. Landflucht mintegy elsoporte ezeket
az elképzeléseket. A demogréfiai jovSképek
vizsgilata mindenesetre e liberalizmusok t6r-
ténetének még kutatandd kérdése.

4. A liberalizmusok ereje, hatalmi pozicidja,
programjdnak megvaldsitdsi képessége —

— jellegzetes eltérést mutat: az egész 19. szdzad
sordn a magyar liberalizmus tinik erésebb-
nek. Aldtdimasztasdul, az ismétléseket is vallal-
va, néhdny tényt kell emlitenem.

A legfontosabb maga az 1848-as dttirés,
amelynek fontos elézménye a Vormdrz-beli
magyar liberalizmus kidolgozottabb program-
ja, jobb szervezettsége, illetve az 1848-as kivé-
teles torténelmi alkalom kihasznaldsinak
politikai felismerése. Es persze egy torténelmi
véletlen: torténetesen egytitt tilt az 1847 végén
osszehivott ,utolsé” magyar rendi orszdggy(i-
lés. Mint ismeretes, 1848 dprilisira nemcsak
kidolgoztdk, hanem az uralkodéval, ,,Béccsel”
is szentesittették az dtalakulds torvényeit. A
liberdlis program lényegében megvalésult,
illetve magdban hordozta a részletesebb kidol-
gozds (példaul polgdri térvénykonyv) és to-
vabbfejlesztés lehetdségét (., Torvényes forrada-
lom”). Az j liberdlis Batthydny-minisztérium
legitimitdsa ezdltal kétségbevonhatatlannd
vlt, s ez a kormdny jél is politizalt, amennyi-
ben — Eurépdban taldn egyetlenként — 1848
oktéberéig hivatalban és hatalomban tudott
maradni. A Jétrejott egységes magyar llam
politikai rendszerét inkdbb parlamentéris
monarchidnak, mintalkotmanyos monarchig-
nak nevezhetjiik (van vélemény, amely szerint
a magyar liberdlisok 1848-ban ,,tilgyézeék”
magukat). Az 6nkényuralom hosszt évekig
a Bécs szdmdra legfontosabb dllamjogi kérdés-
ben sem tudta megingatni az 1848-hoz val6
ragaszkoddst. 1867-ben létrejott az dllamjogi
kiegyezés (Ausgleich), amely a birodalomhoz
fiz8d6 1848-as perszondlis unids kapcsolato-
kat realunids elemekkel szorosabbd tette, és
a parlament jogait sziikitette — egyebekben
életbe éptette az 1848-as torvényeket. 1867-td]
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aliberdlisok kormanyoztak, jelent8s parlamen-
ti t6bbséggel, egy rovid megszakitist nem
szdmitva 19061910 kozott, egészen 1918-ig.

Milyen okok vezettek ehhez a ldtvdnyos
sikerhez?

* A magyar nemesi liberalizmus sajdtossiga-

katonai ,drulds”. Az 1849 utdni évek passziv
ellendllisinak egysége és sikere volt a kizel-
mult mésik mitosza. Ellenmitoszok gyér-
tdsa nem jdrt sikerrel.

* Az egységes nemzeti-dllamjogi célok kony-
nyebbé tették az erék egyesitését, az érde-

it, e bézis kiilonb6z6 birtokosi, polgari, ér-
telmiségi csoportokat Gsszefogé jellegét mar
hangsulyoztuk.

Legaldbb ilyen fontos, hogy (a kiilpolitikai
tdmaszt igénylé demokratikus fiiggetlen-
ségi programtdl eltekintve) nem volt més
magyar alternativa: Habsburg birodalmi
konzervativok voltak a magyarok kézott,
de nem voltak magyar ,,nemzeti” konzerva-
tivok. Emellett, emiatt Magyarorszdgnak
nem volt, nem lehetett ,,Bismarckja” sem.
* Ajobb szervezettség tényeit mar emlitettiik.
Hozzatehetjitk még itt azt a nyelvi hegemdé-
nidt, amely részint a nemzetiségek oldalrdl
nem tette lehetévé céljaik vildgos megfogal-
mazasat, részint nem tette lehet6vé a ma-
gyar konzervativizmus modernizaldsit. A
tdrsadalmi életben (a civil tdrsadalomban)
is a liberdlis korok, csoportok, halézatok
jutottak homogén szerephez, diktdltak az
irodalomban épptigy, mint a divatban. (A
konzervativok tomériilhettek az udvar és
a hadsereg koriil, de az nem volt magyar
udvar é magyar hadsereg — a ,,mi”-vel
szemben az ,,6k” csoportjdba kertiltek.)

* A magyar liberalizmus hegemoén szerephez

jutotta nemzeti mitoszok képzésében is. A
torténetirds, a szépirodalom példdul meg-
teremtette 1848—49 mitoszit. Ennek két
legfontosabb eleme az volt, hogy a nemes-
ség 1848-ban 6nként mondott le el6jogai-
16l (magghoz emelte a népet), illetve hogy
a magyar szabadsigharcot 1849-ben még
az orosz intervencid ellenében is gyGztesen
lehetett volna befejezni, ha nem t6rténik

kek nem voltak annyira divergdléak, mint

példdul Németorszdgban, ahol északon

inkd4bb a szabadkereskedelem, délen a véd-
vam hivei voltak tobbségben, nem is sz6lva

az 1849-t8l megjelend kisnémet—nagyné-
met alternativirél. Emellett Magyarorszi-
gon 1867 utdn az dllamappardtus dtvétele

és teljes kort kiépitése a biirokratikus-kon-
zervatfv tendencidknak szabott hatdrt.

* Aképetviszont drnyalnunk kell azzal, hogy

a liberdlis tiboron beliil meghtizédtak az
1867-es kiegyezést elfogad6 konzervativok,
tehdt a liberalizmusnak beliilrdl, a parton
és az dllamhatalmon beliil voltak meg a
maga korldtai. Kormdnyképes ellenzék
nem johetett létre, csak egy jelentds rend-
szerellenzék (system-opposition), éspedig
a térténete soran tdbb nevet viselt '1848-as’
Jfiggetlenségi” part, amelynek gydzelme,
programjdnak kivetkezetes megval6sitsa
az egész dllamrendszert, a monarchia Gsszes
viszonyait felbomlassal (legaldbbis felboru-
lassal) fenyegette. A liberalizmus tehdt /e-
gemon rendiszerfenntartd pdrtlett, amelynek
nem volt kormdnyzati (csak rendszer-) al-
ternativaja.

* A nemzetiségi kérdés liberdlis oldalrél mint

azdllamot fenyegetd ,veszély” jelent meg, és
Osszetartotta az ,Allamfenntartd” elemeket.
A nemzetiségi politika viszont markdnsan
gyengitette a kormdnyzdk liberalizmust.

* A cenzusos vilaszt6jog 1848 6ta lényegében

véltozatlan maradt. Kb. minden negyedik
felnétt férfinak (kozéposztdly + birtokos pa-
rasztsag) volt vélasztGjoga. A korszak elején
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még elfogadhaté mértékii cenzus akorszak
végére mdr anakronisztikussd vlt (csak
Anglidban volt még cenzusos vilasztéjog,
azonban itt is a felndtt férfiak 6o %-dnak
volt vélasztdjoga), s e szlik kori vilaszeasi
rendszer stabilizalta a liberdlisok hatalmt.
Magyarorszdgon az anakronisztikus vélasz-
t0jog anakronisztikus liberdlis pozicidkat
biztositott a 20. szdzad elején. (A demokra-
ta partok nem juthattak jelentés parlamen-
ti képviselethez, a munkasmozgalom egy-
dltaldn nem tudta képviseltetni magdt.)
A magyar és az olasz liberalizmus kozott na-
gyobbak a hasonlésdgok, mint a némettel. A
nemesi liberalizmus ereje, felvallalt nemzeti
célkittizései, évtizedeken 4t tarté kormdnyza-
ta, hegemén-rendszerfenntarté jellegzetessé-
gei, st az eltérd fejlettségi tertiletek liberalis
politikai kihaszndlasa is parhuzamba dllitha-
6. (Magyarorszigon a kdzponti, fejlettebb
magyarlakta teriiletek dlltak szemben a peri-
féria nemzetiségi vidékeivel, Itdlidban a fejlett
Eszak és a dialektusokat beszéld szegény Dél

ellentéte kozismert. A magyar nemzetiségi

periféria és az olasz Dél egyardnt fontos kor-
ményzati-liberalis vélaszt6i bazisként funkci-
ondlt.) Figyelemre mélt6 kiilonbség viszont

az olasz és a magyar fejlédés kozote, hogy mig

az olasz politikai rendszer demokratizdlédni

tudott, a magyar megmerevedett, a konzer-
vativizmus felé fordult.

De térjiink vissza a német és a magyar li-
beralizmus sszehasonlitdsdhoz. Ebben a re-
laciéban is sok hasonlésdgot dllapithattunk
meg, részint tobbet, mint példdul az angol és
anémetliberalizmus kozott, és részint nyilvdn
tobbet, mint amennyit a német és a cseh,
lengyel, balkéni liberalizmus egybevetésétdl
remélhetiink. A német—magyar dsszchasonli-
tasban kozosek a Vormirz-beli alapok, fon-
tosak az 1848-as parhuzamok, megfigyelhetSk
az 1867 utdni hasonl6sdgok. Végtére is, kozép-
eurdpai liberalizmus mindkettd.

Kulcsszavak: liberalizmus, Magyarorszdg, Neé-

metorszdg, nacionalizmus
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A horvit liberalizmus sziiletése és értékvild-
ginak alakuldsa a 19. szdzad kézepén és az
azutdni évtizedekben szoros 6sszhangban és
kolcsonhatdsban dllt a Habsbug-monarchis-
ban zajlé politikai és tarsadalmi dtalakuldssal.
Ebben a birodalmi keretben a feudalizmust
folvalt6 polgdri tdrsadalom kialakuldsdval
egyidejlileg, de tobb fizisban ment végbe a
nemzeti kozosségek egymashoz és a birodal-
mi kdzponthoz valé viszonydnak djrarende-
zése. Ennek sordn szinte minden nemzeti
mozgalom meghatdrozé irnyzata a liberaliz-
mus szellemében fogalmazta meg az egyén
és a nemzeti kozosség szabadsigat biztositd
igazgatasi, képviseleti intézményrendszer fel-
épitésének és a Habsburg-monarchia 4llami
berendezésének programjit. Mindezek alap-
jan helyénvalénak ldtszik a neves horvét
torténész, Mirjana Gross periodizdcidja, aki
a horvét liberalizmus fejlédését a Habsburg-
monarchia politikatorténetének hdrom idé-
szakdhoz kapcsolja. Eszerint a polgdri forra-
dalom id6északa 1848—1850 kozott, a liberaliz-
mus horvit valtozatinak sziiletése és elsd sza-
bad szinrelépése. A neoabszolutizmus évti-

zedét kovetd években, 1861-1868 kozott lett
aliberalizmus a horvit politikai partok meg-
hatdrozé ideoldgidja és a nemzeti torekvések
legitimdldsdnak eszkoze. Ez az iddszak a

Habsburg-monarchidban a birodalom cent-
ralizdltképviseleti kormanyzdsinak meghitisu-
lasdval és az osztrdk—magyar dualizmus lét-
rejottével esett egybe. Az 1870-es évek pedig
a Habsburg-monarchia politikai fejlédési

trendjével 6sszhangban Horvétorszdgban is

a ,hochliberalismus” kordnak szamitanak,
hiszen ekkor keriilhet sor a liberdlis elvek
gyakorlati alkalmazasdra, a liberdlis intézmény-
rendszer kiépiilésére. (Gross, 1987, 846-852.)

Tanulményom alapvetéen két kérdéskort
targyal: a horvat nemzeti liberalizmus 1848-as
eszméit, és az egyes liberdlis irdnyzatok gene-
zisét és funkciGjit a horvat—magyar kiegyezés
évtizedében.

A19. szézadban a horvétok szdmdra a fiig-
getlen nemzetédllam létrehozdsa, amely a ko-
rabeli liberdlis elméletek (példul: John Stuart
Mill On Liberty és Considaration on Repre-
sentative Governement) a nemzeti kozosség
és a hozzdtartozd egyén szabadsdga kibonta-
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kozdsdnak optimdlis formdjdnak neveztek,
egyrészt geopolitikai, demogréfiai okok, mds-
részt a tarsadalmi-gazdasdgi elmaradottsdg
miatt széba sem johetett. Ennek hidnyadban
aliberalizmus eszméit fokozatosan elfogadé
horvit politikai elit mdr az 1848-as polgdri
forradalom el6tt is megoszlott abban a kér-
désben, hogy a Habsburg-monarchidn beliil
milyen dllami berendezkedést vélasszanak a
horvitség jovéjének és polgdri fejlédésének
biztositdsdra. A horvét nemzeti liberalizmus
a reformkori nemzeti Ujjdsziiletés nyelvi-et-
nikai elemek elsdségét vallé szellemi bazisira,
az illirizmusra épiilve bontakozott ki, amely-
nek hivei virmegyei nemesek mellett f6ként
polgari szdrmazasu vilgi és egyhdzi értelmi-
ségiek voltak. Ez a politikai irdnyzat a délszld-
vok kulturdlis egyestilését, majd kozos dllam-
keretben val6 osszefogdsdt, a Monarchia szlav
népeivel valé szovetkezést, az 6ndllé horvdt
dllamnemzet megteremtését és a Magyaror-
szagtdl valé kilonvaldst tlizte célul. Ennek
alternativdjaként a magyar—horvit rendi
dllamkoz6sség hagyomdnyaira épité hunga-
roszlav nemesi liberalizmus a bécsi birodalmi
kozponttal szemben a magyar dllam kereté-
ben ldtta biztositottnak a horvét autonémia
hagyomdnyos intézményeinek fennmaradé-
sdt, s ezért timogatta a magyar liberdlis ne-
messég tarsadalmi és gazdasdgi reformprog-
ramjdnak horvitorszdgi bevezetését. (Sokée-
vi¢, 2006, 71-75.) Horvitorszdg dllamjogi
elhelyezkedésének kérdése a Habsburg-mo-
narchidban igy mar a reformkorban kialaki-
totta a szdzadfordul6ig fennmaradé, kozjogi
alapt képdlust horvit liberdlis partrendszert.
A politikai magyarbardtsdgnak a nemzeti
liberdlisok dltal meghonositott egykort hor-
vat elnevezése, a ,magyarénsdg” és az ,,unio-
nizmus” rendkiviil negativ tartalommal t5l-
t6dott fel, hisz ahhoz gyakorlatilag a nemzeti

onfeladds, a nemzeti érdekek eldruldsa tarsult.

Az egykor elnevezésen és a negativ értékité-
leten mindmdig a horvdt torténetirds sem
nagyon valtoztatott. Az drnyaltabb megko-
zelités jele, hogy Niksa Stanci¢ zdgribi pro-
fesszor egyik néhdny éve megjelent, német
nyelv(i tanulmdny4ban nagyon taldléan hun-
garoszlavizmusnak nevezte annak a politikai
csoportosuldsnak a felfogdsit, amely 1848.
évi horvét nemzetgytilésben a Magyarorszag-
gal fenndll6 dllamjogi kapcsolat megdrzésé-
ért szallt stkra. (Stancié, 1998, 121-123.)

Ugy hiszem, hogy a 19. szizadban a ma-
gyarbardt horvit politikai irdnyzatot joggal
illethetjiik magyarén helyett a hungaroszlav
jelz6vel, hiszen ez pontosabban kifejezi po-
litikai torekvéseinek tartalmat.’ Ez egyrészt
abban nyilvanult meg, hogy a horvt nemzet
jov6jét nem jugoszldv kontextusban és nem
a Habsburg-monachia ausztroszldv foderd-
ci6jdban képzelték. Mésrészt a magyar dllam-
keret elfogaddsa kordntsem jelentette azt,
hogy egyszertien a magyar politikai szovetsé-
geseik megalkuvé kiszolgdléi lettek volna,
hiszen nem mondtak le olyan alapvetd horvdt
nemzeti célokrél, mint az autonémia kiépi-
tése vagy a torténeti jog szerinti horvi tertile-
tek egyesitése. A hungaroszlavizmus politikai
koncepcidjinak hivei nagyrészt arisztokra-
takbol, nemesi értelmiségiekbdl keriltek ki.
Ebbél fakadban tdrsadalmi téren a magyar
liberdlis nemesség politikai térnyeréséhez
igazodtak, s 1848 tavaszdn a magyar orszdggy(i-
1és dltal kikényszeritett szocidlis és liberdlis
' A hungaroszldvizmus fogalmanak megalkotdsa Horst
Haselsteiner bécsi egyetemi tandr nevéhez fiizédik,
amelyet kettSs értelemben alkalmaz. Egyfelél, a ma-
gyar orientdcidju szldv nemzeti csoportokat jeldli,
misfeldl az érdekiikben fellép8 magyar politikai
irdnyzartot érti alatta. (Haselsteiner, 1996, 100-101.) A

fogalmat tanulmdnyunkban Stanci¢ értelmezésével
sszhangban az el6bbi értelemben hasznéljuk.
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tjitdsok gyors horvdtorszdgi bevezetésétdl
remélték tdrsadalmi befolyasuk novekedését.
A liberdlis jogkiterjeszt6 valtozdsok timoga-
tdsa ellenére a hungaroszlav horvdt nemesi
liberalizmus a mérciusi forradalom idészaké-
ban nem valt meghatdrozé tényez6vé Hor-
vatorszdg politikai életében, mert ennek az
irdnyzatnak kordntsem volt meg az dltaldnos
térsadalmi elfogadottsdgot biztosité nemzeti
legitimaci6ja. A kozépkori eredet(i magyar—
horvét dllamkézosségnek a municipidlis
autonémia modernizdlt formdjiban valé
fenntartdsdt a horvit politikai elit jelents
hdnyada kordntsem taldlta elegendének.
(Sidak, 1979, 58—62.)

A két horvit liberdlis irdnyzat kozott az
1848-as forradalom els6 hénapjaiban keriilt
sor teljes szakitdsra, ami a Magyarorszdggal
valé dllamjogi kapcsolat teljes dtalakitdsdt
kiviné nemzeti liberdlisok 4tiit6 diadaldt
hozta. A hungaroszldv irdnyzat elvesztette
befolyésdt, vezetSi nagyrészt Magyarorszdgra
emigraltak. (Kos¢ak, 1950, 41—49.) Eza belsé
osszelitkozés az el6jatékat jelentette forrada-
lom idején hatalomra kertilt magyar liberalis
kormdnnyal valé konfliktusnak. Noha a
magyar liberdlisok 4ltal a feudalis tirsadalom
felszdmolasara kikényszeritett tdrsadalmi re-
formokkal a horvatok is egyetértettek, az el-
téré nemzeti célkitlizések miatt az 1848-as
polgri forradalom idején nyoma sincs a
horvét és magyar nemzeti liberdlisok kozott
akozos elvekbél fakadd egymdsrautaltsignak,
valamifajta liberdlis szolidaritdsnak. A forra-
dalom kezdetén a magyar liberdlisok 4ltal
wrvénybe foglalt dllamjogi elrendezés hdrom
alapvetd eredménye ugyanis elfogadhatatlan
volt a horvit nemzeti liberdlisok szdmdra:

1. Egységes képviseleti kormdnyzés kiter-
jesztése a magyar dllamtertilet egészére, amely
Horvétorszdgot is magdban foglalta.

2. A magyar dominancia intézményesité-
se a soknemzetiség(i Magyarorszagon.

3. Magyarorszdg szuverén kormdnyzati
ondllésiga a Habsburg-monarchidn beliil.

A magyar programmal szemben dllitott
horvét nemzeti liberalis alternativa mindezek
tagaddst jelentette, mivel az a Habsburg-mo-
narchia kormanyzati egységének megérzését,
etnikai alapt foderalizdsdt és a tobbszint(i
képviseleti kormdnyzds bevezetését tartalmaz-
ta. Az 1848 nyardt6l formdlédé horvét nem-
zeti liberdlis vizi6 az etnikai alapon foderali-
zdlt, képviseleti tton kormanyzott Habsburg-
monarchidrél lényegében valamifajta vélasz-
nak tekinthetd a térség nemzeti forradalmai,
anémet, az olasz és a magyar nacionalizmus
dltal kindlt nemzetdllami megolddsra, mert
egy ilyen kérnyezetben nem tartottdk lehet-
ségesnek a horvdt dllami ondllésdg kiteljese-
dését és fennmaraddsit. A német és olasz
egyestilés tavlatai mellett a horvdt nemzeti
liberalisok valédi veszélynek az 1848 dprilisd-
16l ténylegesen létez6 magyar nemzeti dllam
megszildrduldsat éreztek, hiszen abban ldttak
a Habsburg-monarchia foderalizaldsinak
legnagyobb akadélyit. Ennek kovetkezmé-
nye, hogy 1848 8szén liberdlis természetjogi
érveléssel igazoltdk a magyar nemzetdllam
felszdmoldsdt célz6 horvit katonai fellépést.
A liberdlis tollforgaték a monarchikus kato-
nai-biirokratikus kézponthoz igazodé Jelaci¢
bdn tdmaddsdt olyan eurdpai jelentéség,
horvit nemzeti hdboravd stilizaltdk, amely-
nek célja a monarchia egységének megujitd-
sa, a magyar 4llami kiilondllas felszimoldsa
és az elnyomott magyarorszdgi nemzetiségek
szabadsdganak kivivisa, azaz kollektiv egyen-
jogusitdsinak és nemzeti 6nallésuldsdnak
elésegitése. A katonai gyézelem eredménye-
kénta magyar dllamteriileten, etnikai alapon
olyan kisallamok megalakuldsit vizionaltak,
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amelyek a Habsburg-monarchia t6bbi tarto-
ményaval kozos szovetségi dllamba fognak
egyesiilni. fgyjéhet létre aztdn az Gj Ausztria,
egy olyan foderativ dllamalakulat, amelyet
parlamentdrisan kormdnyoznak, s amely
biztositja a szldv népek nemzeti egyenjoguisitd-
sat. (Markus, 2001, 69-86.) Ezek az auszt-
roszlav vérakozdsok azonban nem teljestiltek.
A Habsburg-monarchia 1849 tavaszdn ab-
szolutista médon kibocsdtott, mindenfajta
parlamenti jévahagyast nélkiil6z6 birodalmi
alkotmdnya, amely tartalmazta ugyan az
ausztriai nemzetek egyenjogusgdnak és kép-
viseleti kormdnyzdsinak elvét, a horvit
nemzeti liberdlisok szimdra mégis stlyos
csaléddst okozott. A birodalom etnikai alapt
foderalizaldsa helyett ugyanis ez az 4j alkot-
mény a német hegemonidra épiild, a toreé-
neti orszdgokat jérészt meg6rzd, kdzpontosi-
tott dllamrendszert hozott. Annyiban figye-
(ilés (sabor) 1848.
évi hatdrozatait, hogy kimondta Horvétor-
szdg dllamjogi elkiilonitését Magyarorszdgtol.
De nem valésitotta meg sem a horvét dllam-
teriilet integritdsdnak helyredllitasit, sem a
Monarchidn beliili délszldv integriciét, a
horvatok, szerbek és szlovének egyetlen dllami

lembe vette a horvat orsza

keretben valé egyesitését. S8t a horvit legisz-
latfv és komdnyzati autonémia hagyomdnyai-
ra sem volt tekintettel. gy csupan egy olyan
adminisztrativ kiilondlldst jelentd horvat—szla-
v6n koronatartomdny létrehozasat helyezte
kilatasba, amelynek élére természetesen nem
keriilt a horvdt tartomanygy(ilésnek felel6s
autoném kormdny.

Az oktrojalt alkotmdnnyal és centralizd-
lasaval valé elégedetlenség jegyében a horvit
nemzeti liberdlisok mdr csak rovid utévédhar-
cot folytattak, de nem adtdk fel a foderalizdle
Habsburg-monarchia idedljit. A forradalmi
hulldm eliiltével ugyanis gyorsan kiszorultak

a politikai nyilvdnossigbol, amikor az 1850-es
évek elején mindkét zagrabi liberdlis Gjsig, a
Slavenski Jug és a Siidslawische Zeitung meg-
jelenésétbetiltottak. (Markus, 2001, 199—203.;
Svoger, 2002, 137;44-) Lényegében e két tjsdg
a horvdt nemzeti liberalizmus sziiletésének
a legfontosabb irdsos emléke. Ezek arrdl ta-
naskodnak, hogy a 48-as horvit liberdlis ge-
nerdcié ldt6kore még szinte kizdrélag a
nemzeti problematikdra korldtozédott, és
még nem volt elméletileg megalapozott, dtfo-
g6 liberdlis eszmerendszere. A szemléleti
egyoldaltsdg jele, hogy tdrsadalmi és gazdasd-
gi kérdések irdnt alig érdeklédtek. A felszaba-
dult jobbdgysiggal kapcsolatban a nemzeti
ontudat megteremtése, a nemzeti mobilizd-
lasra valé felkészités szimitott a legfontosabb
feladatnak. Szamos mas liberdlis alapeszmét
is kizdrdlag csak nemzeti korelliciéban értel-
meztek. Szemléletiik illuszerdldsara csak kée
példét emlitek. Az egyén szabadsdgdt vagy a
polgdri jogegyenl6séget mindenkor a nemze-
ti kozosség egyenjogusitasival hoztdk Sssze-
fliggésbe. A katolikus egyhdzzal kapcsolatban
pedig egyszerre fogalmaztik meg a reform
és a nacionalizalds igényét. A colibdtus meg-
sziintetésének kovetelését és a szldv istentiszte-
leti nyelv bevezetését a gorogkeletiek irdnti
valldsi tolerancia jeleként a délszldv Gsszefogds
elésegitésére tartottdk fontosnak. (Markus,
2001, 166-170., 181-186.)

A liberalizmus mint a politikai cselekvés
irdnyt(ije 1848-at kovetden csak az osztrik
neoabszolutizmus évtizede utin, az 1860-as
évek elejétdl jelent meg ismét a horvit politi-
kai életben. Ebben az idészakban, amikor a
Habsburg-monarchidban dttértek a parlamen-
ti kormdnyzasra, a liberalizmus lett minden
egyes horvdt partalakulds legfontosabb esz-
mei hivatkozdsi alapja. Errdl az egyik éles
szem(i kortdrs ironikusan persze csak annyit
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jegyzett meg, hogy a belpolitikai fordulat utdn
a neoabszolutizmust kiszolgdlé horvdt poli-
tikusok csak patridta és liberalis cégér alatt
lehettek szalonképesek a kozéletben. (Bogo-
vic, 1861, 7.) A liberalis eszmék népszertisége
természetesen visszahatds volt a neoabszolutis-
ta modernizdciés kisérletre, amely szdmos
korszer(i intézmény meghonositdsa ellenére
a horvétsdg szdmos nemzeti, gazdasdgi és
szocidlis problémdjat megoldatlanul hagyta.
Az Gjraindulé nyilvinos politikai kiizdelme-
ket els6sorban a nemzeti problematika uralta.
Horvitorszdgnak a Habsburg-monarchis-
ban valé dllamjogi elhelyezkedése volt az a
kérdés, amely irdnyzatokra bontotta a magdt
egységesen liberdlisnak vall horvit politikai
elitet. Ennek alapjdn az 1860-as évektdl hd-
rom jellegzetes dramlatot, a hungaroszldv
nemesi liberalizmust, a délszldv irdnyultsdgu
nemzeti liberalizmust és a pragmatikus re-
formliberalizmust kiilonboztethetjiik meg.
A hungaroszldv nemesi liberalizmus 1860
utdn is alapvetéen a rendi nemzeti hagyomad-
nyokbdl épitkezett, és a Habsburg-monar-
chidhoz tartozé magyar dllami keretben
megvaldsul6 horvit autonémidt tekintette
a nemzeti érvényesiilés lehetséges formdja-
nak. A neoabszolutizmus negativ tapasztala-
tai, killondsen a horvét autonémia gyakor-
lati felszamoldsa jelentdsen hozzdjarult ennek
a koncepciénak az Gjjiéledéséhez. Ez a
mozzanat segitette el, hogy a horvit nem-
zeti mozgalmat 1848—49-ben meghatdrozé
ausztroszldv nemzeti liberalizmus szimos
korabbi nemesi és értelmiségi hive az 1860-as
évek elején mdr a magyar orientacié sziiksé-
gességét vallotta. ,,A mdrcius elétti idSk leg-
szélséségesebb illirjei koziil sokan megvaltoz-
tattak nézeteiket és dtléptek a magyarbard-
tokhoz. Varasd megye volt ezeknek a legfébb
gytlhelye, s Szlavonidban is ilyen fordulat

tortént” — olvashatd a horvdt partviszonyok-
16l egy korabeli ropiratban. (Die kroatische,
1867, 7.) Mindez azt eredményezte, hogy a
nemesi liberalizmus az arisztokratdk és kozép-
birtokosok mellett szélesebb tdrsadalmi ko-
zegben is hatott. A polgdrsdg egyes rétegeinek
a hungaroszldv nemesi liberalizmus célkit(izé-
seihez val6 vonzédasit jelezte, hogy a horvdt
févaros, Zdgrib, az 1860-as években mind-
végig magyar orientdciét kovetd liberdlis
képvisel6t vélasztott a tartomdnygytlésbe.
(Gross-Szabo, 1992, 250—251.).

A nemesi liberdlisok dllamjogi trekvéseik
és tarsadalompolitikai elképzeléseik igazold-
séra gyakran hivatkoztak a torténeti jogra és
torténeti intézményekre. Ebbél a histériai
eszkoztarbol szarmazé argumentumokkal
utasitottik el az 1860-as évek elejétdl az alkot-
médnyos birodalmi centralizmust, hiszen azt
vallottdk, hogy annak elfogaddsa megsziin-
teti a horvit tartomdnygytilés évszdzados
ad6- és katonamegajdnldsi jogdt, s korldtozza
az alkotmdnyos és nemzeti szabadsdg bdstyd-
janak tekintett megyei autonémidt. Erre a
legnagyobb veszélyt a kézponti kormdnyzat-

7

tdl fiiggd, ,a nemzeti erét bilincsbe verd
hivatalnokrendszer kiépiilésében ldttdk. Emi-
att az alkotmdnyos birodalmi centralizmus-
rais a feliilr6]l modernizalé neoabszolutizmus
szerves folytatdsaként tekintettek, amely a
torténeti nemzeti jogok ignordldsa mellett
megzavarta a tdrsadalom természetes fejlé-
désrendjét. Ennek megnyilvinuldsaként
tartottdk szamon, hogy az dllam ,,inkonstans
elemekre”, f6ként a mindenkori kormany-
zatt6] fliggd hivatalnokokra és erészakszer-
vezetekre timaszkodott, s mell6zte a torténe-
ti hivatdssal biré nemzeti rendek, az arisztok-
rcia, a nemesség és a polgdrsdg valasztott
tisztségviseldit. (Bogovic, 1861, 67—75.). A
birodalmi centralizmusnak tulajdonitott
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nemességellenesség természetes médon erdsi-
tette a magyar liberdlis nemességgel val6 sz6-
vetkezés megujitdsdt, amelyhez a horvit
nemzeti liberdlisok hangzatos demokratizmu-
stdl valé félelem jarult hozza. (Die kroatische,
1867, 7.)

A torténeti jog érvényesiilése a nemesi
liberalizmus eszmerendszerében magdban
foglalta 1848 6rokségének véllaldsat is, ame-
lyet gy értelmeztek, hogy Magyar- és Hor-
vatorszdg ,,torténelmi jogdt 6sszhangba hozta
a kor kévetelményeivel”. (Bogovic, 1861. 8.)
A torténeti alkotmdnyossdg alapjan ismerték
el az 1848. évi 4prilisi magyar torvények jog-
érvényességét, abbél az alapelvbdl kiindulva,
hogy az alkotmanyos tton sziiletett torvénye-
ket csak alkotmdnyos médon, az uralkodé
és a nemzet képviselSinek kozos akaratdval
lehet megvéltoztatni. Egytittal a magyar tor-
vényekkel azonos érték jogforrasnak nyilva-
nitottdk a horvét tartomanygy(ilés 1848. évi
hatdrozatait is, kiillondsen azt, hogy Horvét-
orszdg megteremtette kormdnyzati 6ndllé-
sdgdt. A magyar és horvat torvények kozot-
ti ellentmondist, a ténylegesen megvaldsult
kiilonvalast, oly médon hidaltdk 4t, hogy
egyidejlileg a Magyarorsziggal val6 6nkéntes
tdrsulds sziikségessége mellett szdlltak sikra.
Az dllamkozosség megujitisinak célja azon-
ban kordntsem csupdn a torténeti kontinui-
tds helyredllitdsa volt, hanem értelmét a je-
lenbeli kozos érdek, az alkotmdnyos nemze-
ti szabadsig védelme adta. (Bogovic, 1861,
74-75.) Ezért elvben el6zetesen elismerték a
magyar torvényhozds és végrehajt6 hatalom
horvatorszdgi illetékességét, s ettdl a konflik-
tuskeriilé engedékenységtdl vartdk a 48-as
magyar torvények horvét autonémidt érinté
rendelkezéseinek a magyar orszaggytilés dl-
tali jogkiterjeszté médositdsit. A horvit
nemesi liberdlisok kézjogi programja 1861-

ben tehdt els6sorban az alkotmdnyos birodal-
mi centralizmussal szembeni kézos védekezés
jegyében kapcsolta a Magyarorszdggal valé
dllami kozosséghez a horvit autondémia
megval6suldsdt, alkotmdnyos képviseleti
kormdnyzdsat,a Hdromegy Kiralysdg* politi-
kai egyesitését és tertileti integritdsdnak res
titdciojat.

A Habsburg-monarchia llamjogi prob-
1émdi mellett a horvat nemesi liberdlisok szd-
mos mds politikai, tdrsadalmi és gazdasdgi
kérdésben is a magyar liberdlis nemesség ltal
valasztott elvekhez, megolddsokhoz igazod-
tak. A horvat dllamteriilet lakdit, nemzeti és
valldsi kiilonbségre val6 tekintet nélkiil az
egységes horvit politikai nemzet részének
tekintették. A nemesi liberdlis nemzetfelfo-

1

gasta szlav szolidaritds és a délszldv integrdld-
dds szempontjai kevéssé befolydsoltak. A
monarchiai szldvok irdnti rokonszenviiket
nyilvinvaléan nem erdsitette a neoabszolutiz-
mus idején a szlovén és cseh tisztvisel6k
horviatorszagi megjelenése, akik rontottak a
nemesi értelmiségiek hivatalviselésének esé-
lyeit. Biiszkén idézték fel viszont a nemesi
liberalisok a kereszténység védelmében t5bb
évszdzadon 4t vérzd horvdt nemzet mdrtiri-
umat. Jérészt ezzel indokoltdk Horvatorszdg
materidlis elmaradottsdgit, és igazoltdk Nyu-
gathoz tartozdsdt. A jelen megvaltozott ko-
riilményei ellenére ezekkel a torténeti érvek-
kel is alitdmasztottdk a nemzet vezetésére
val6 alkalmassdgukat, elhivatottsdgukat. (Bo-
govic, 1861, 76.) Az ilyen jellegii historizélds
egyik anakronisztikus eleme vildgképiiknek,
amelyet egyfajta provincidlis besz(ikiilés, ag-
rérius szemlélet jellemzett. Gazdasigi téren
elsésorban a mezégazdasagi termelés feltételei-
nek korszertsitését és az agrdrpiaci lehetésé-

* Dalmdcia, Horvdtorszdg és Szlavonia dllamjogi
dsszetartozdsanak kifejezésére haszndlatos elnevezés
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gek bévitését tartottdk fontosnak. Az ipari
civilizaci6tdl idegenkedtek, s a hagyomanyos
életvitel technikailag korszertisitett formdban
valé megdrzésére torekedtek.

A hungaroszliav nemesi liberalisok az
1860-as években — Magyarorszdgtél eltéréen

— nem valtak a horvét tdrsadalom vezetd cso-
portjavd. Sem az 1861-es birodalmi kormény-
zati reform id8szakdban, sem pedig az
1860-as évek kozepén az osztrdk—magyar ki-
egyezés el6készitésére sszehivott horvét tar-
tomdnyi parlamentben nem szereztek t5bb-
séget. Politikai silyukat ekkoriban az novelte
meg, hogy az alkotmdnyos birodalmi cent-
ralizmus elfogaddsa kérdésében kettészakadt
az a heterogén nemzeti liberdlis tibor, amely
a neoabszolutizmus szolgilatdban 4llami hi-
vatalt vallald, nemesi és honoricior értelmi-
ség, a katolikus papsdg és a polgdrsdg Gssze-
fogdsdbdl jort létre.

A délszldv irdnyultsdgii nemzeti liberaliz-
mus 1848 orokségébdl vette dt a Habsburg-
monarchia foderalizaldsit, Gjitotta meg az
illirizmust jugoszlavizmusnak dtkereszteld
integrativ délszldv eszmét, s fogalmazta Gjra
a Héromegy Kirdlysdg nemzetdllami kitelje-
sedéséhez sziikséges tertileti restitdci6 és al-
lamjogi emancipdci6 igényét. A nemzeti li-
berdlisok idedlja egy olyan parlamentdris
képviseleti dllam létrehozdsa volt, amely
egyfeldl biztositja polgdr jogbiztonsigat, gaz-
dasdgi érvényesiilését, a kozéletben vald
részvételét, mésfel8l minimalizdlja a horvat
nemzeti kozosség optimélis kibontakozdsat
korldtozé idegen és kiils6 befolyast. Az 6ndll6
horvit dllam létrejoteét a Habsburg-monar-
chia foderalizdldsival kapcsoltdk ossze, de
fennmaraddsanak és jovéjének biztositékdt
a délszldvsdg horvit vezetésii integréldsiban
lacedk. A nemzeti liberdlisok jugoszlavizmu-
sa ugyanis tobbek kozott arra a feltételezésre

épiilt, hogy a délszldv népek kulturdlis egy-
ségének elésegitése olyan politikai integracid-
hoz vezet, amelynek révén elhdrithat6 a hor-
vatsdgot nyomaszté német és olasz gazdasdgi-
mivel8dési talsuly; ellenstlyozhaté a magyar
politikai hegemonizmus, és felszimolhat6 a
balkéni szlavokat stjt6 t6rok elnyomds. A
jugoszlavizmus végs6 célja a délszlavok egé-
szét egybefogd dllami kozosség kialakuldsa
magdban hordozta a Habsburg-monarchid-
t6l valé kiilonvalds lehetdségét. Az idealizale
tavlati jové megvalésuldsdnak eléfeltétele
azonban az 6ndllé horvit dllam megterem-
tése volt, amelynek érdekében a nemzeti li-
berdlisok szimdra is felértékel6dott a torténe-
ti jog fontossdga, a horvit dllamjogi hagyo-
mény. A torténelem- és tdrsadalomszemlé-
letiiket jellemz6 dllamkézpontt romantikus
patriotizmus ugyanis az 6ndllé dllamisdgot
dllitotta be mindenfajta halads eléfeltételé-
nek és az idegen befolyasnak tulajdonitotta
a horvat nemzeti katasztréfakat, a tarsadalmi-
gazdasdgi elmaradottsdgot. A nemzeti libe-
rdlis interpretdcidban a korai kozépkorban
Magyarorszaggal létesiilt dllamjogi kapcsolat
szamitott a horvdt torténelem legstilyosabb
kovetkezményekkel jaré eseményének, amely-
nek teljesen félreérthetetlen volt a jelenkori
tizenete. Negativ hatdséval legfeljebb a ger-
mén eredetii feudalizmus horvdtorszigi
meghonosodasa ért fel, amely felszimolta a
szldvsig eredendSen demokratikus intézmé-
nyeit, a rendiség behozataldval megsziintette
a nemzet egységét, és elGsegitette a nemzeti-
etlen, a tdrsadalmi haladast gétlé nemesség
kialakuldsat. (Gross-Szabo, 1992, 157-166.)
A hungaroszldv nemesség, kiilonésen a szlavé-
niai arisztokricia elleni verbdlis hadviselés
sajatos jegye a nemzeti liberalizmus politikai
eszkoztdrdnak, amellyel kimutattdk az 6ndl-
16 dllamisdg eszméjével nem azonosuld,
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egykor meghatdroz tirsadalmi csoportnak
a nemzet vezetésére valé alkalmatlansdgdt.
LA dolmanyukért nincs szitkségiink a dicsé-
séges és elziillott nemességre, s idével tgyis
a polgdrsdg fogja lerdzni az idegen befolyést,
szamunkra pedig a parasztsdg kimtvelése
jelenti a legnagyobb gondot” — szbgezte le
magabiztosan a nemzeti liberalisok szécso-
vének szamit6 Pozor egyik 1862. évi prog-
ramado irdsa. (Nase, 1862) Térsadalompoli-
tikai torekvéseik kozéppontjdban a nemesi
foldbirtokosok befolydsdnak korldtozésa, az
ondllé dllamisdg tdmaszdnak vélt mivelt,
vagyonos kozéposztily megteremtése dllt,
amelyhez a természetes szocidlis hdtorszagot
a felemelkedd parasztsdg képezte. A széles
térsadalmi bézisra épiil6 nemzeti kozéposz-
tdly erdsitésének szandéka nyilvanult meg
abban, hogy a nemzeti liberélisok a jobbagy-
felszabaditas végrehajtdsdbdl eredd jogvitdkat
a parasztok szdmdra el6nyds médon szdndé-
koztak rendezni. A nemességgel szembeni
kritikai attit(id ellenére az dllamjogi argumen-
tdcidban azonban messzemenden épitkeztek
a rendi nemesi kiilonallds hagyomdanyabdl.
A kozjogi historizdldssal kialakitott nem-
zeti liberdlis dllamjogi doktrina a horvét 4l-
lam teljes 6ndllésdganak kontinuitdsdt hir-
dette, amelyet mindenkor csak az uralkodé
személye kapcsolt dssze Magyarorszaggal
vagy az uralkod6 hdz mds orszdgaival. A hor-
vat dllamjogi torekvések és tertileti igények
aldtdmasztdsdra ekkor konstrudltdk a cseh és
magyar torténeti dllamjog mintdjira a horvat
koronaeszmét. Zvonomir kirdly anyagi va-
l6sdgaban nem létez6 korondjira val6 hivat-
kozis egytelél a magyar—horvt dllami 6ssze-
tartozast jelképezd magyar Szent Korona el-
lensulyoziséra, mésfeldl a széttagolt horvit
teriiletek egységének és a Hiromegy Kiraly-
sdg egyenranglsdgdnak szimbolikus kifeje-

zésére szolgdlt. (Gross, 2004, 68—70.) Mind-
ezt az 1861. évi 42. tc. Ontdtte preciz jogi
formaba, amely széleskort kormdnyzati és
orvényhozéi 6nédllésiggal felruhdzott, toreé-
neti és etnikai elvii teriileti dtrendezéssel ki-
kerekitett horvat dllamalakulat [étrehozdsdt
viziondlta. Noha ez a jogi aktus kimondta a
Magyarorszigtdl 1848-ban bekovetkezett
kiilonvélas jogszertiségét, de egyuttal nyitva
hagyta a magyar—horvit dllami egytittélés
foderativ alapon valé Gjrateremtésének lehe-
t6ségét. Ennek feltétele természetesen a
horvit dllami egyenjogusdg és torténeti-et-
nikai elvii teriileti restitticid, tobbek kozote
Fiume és Murakoz dtengedésének, a Dalma-
cidval és Isztridval val6 egyesiilésnek, illetve
Bosznia és Hercegovina egyes teriiletei beke-
belezésének magyar részrdl valé elfogadésa
volt. Végs6 soron a nemzeti liberdlisok nyi-
tottsdga Magyarorszdg irdnt abbél az idSleges
érdekralalkozdsbél fakadt, hogy mind a ma-
gyar, mind a horvdt nemzeti liberalizmus
dllamjogi programja titk6z6tt a Habsburg-
monarchia alkotmdnyos centralizici6jdval.
Ennek horvitorszdgi hatdsa abban nyilvinult
meg, hogy a hungaroszldv nemesi és a dél-
szldv irdnyultsigi nemzeti liberdlisok kozott
egyetértés alakult ki a birodalmi kézponti
parlament elutasitdsinak tigyében.
Akézjogi ellenzékiség platformjdra helyez-
ked§ két horvit liberdlis iranyzattal szemben
az 1860-as évek elsé felében bontakozott ki
az a pragmatikus reformliberalizmus, amely a
horvat nemzet szellemi és anyagi elérehala-
ddsdnak el6mozditdsdra hajlandénak mutat-
kozott az alkotmdnyos birodalmi centraliz-
mus nyujtotta keretek kozott az aktiv politi-
kai szerepvéllaldsra. A nemzeti liberdlis td-
borban bekovetkezett szakadds annak a jele,
hogy nem maradt visszhangtalan a birodalmi
kormany eljdrdsa, amely némi habozds utdn
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az oktoberi diploma alapjén kiilon horvat
udvari kancelldridt és helytartétandcsot 4lli-
tott fel, s ezzel gyakorlatilag Magyarorszdgéval
azonos szintre emelte a horvat dllami 6ndl-
l6sdgot. A nem nemesi szarmazdsu, 1848-hoz
sok széllal k6t6d§ liberdlis jogdsz és nemzeti
koltd, Ivan Mazurani¢ horvat udvari kancelld-
ri kinevezése a korszer(i intézményi reformok
igéretét és az elmaradt tertileti restitdcié vég-
rehajtdsdnak reményét keltette. (Sidak, 1973,
298-301.) A pragmatikus reformliberalizmus
1848 06rokségébdl elsdsorban az ausztroszla-
vizmus eszmevildgdt vitte tovabb. Ezért fo-
gadta el kézpontositott formdjdban is az al-
kotmanyos Habsburg-monarchidt a horvat
nemzeti érvényesiilés keretének, nem kérdé-
jelezve meg a centralizdlt birodalmi egység,
a kozos birodalmi alkotmdny és a kozos bi-
rodalmi parlament legitimitdsit. A trténe-
ti-kozjogi alapon 4ll6 liberdlis ellenzéket vi-
szont azzal diszkreditdlta, hogy azt lényegé-
ben olyan retrogrdd irdnyzatnak mindsitette,
amely szembefordult az eurdpai civilizécids
fejlédés, a korszer(i tdrsadalomszervezdés
irdnydval, mivel a feuddlis partikularizmus-
hoz és a nemzeti elzdrkézéshoz ragaszkodik.
,Hogyan lehetséges az, hogy a magyarok és
mi horvitok dacolunk a koreszmék uralmd-
val és orokre leragadunk Adim apanknal,
tehdtaz drpadi és zvonomiri jogelvek mellett?
Nekiink ezen miel6bb tdl kell [épni” — véle-
kedett gtinyosan a korabeli pragmatikus
horvét ropirat a hungaroszlédv és nemzeti li-
beralisok fenntartasairdl. (Zigrovic’, 1864,76.)
Mindenesetre a pragmatikus liberalisok kész-
nek mutatkoztak a birodalmi parlamentben
val6 horvat részvételt elutasitd, a birodalmi
kozos tigyek 1étét tagad 1861. évi tartomdny-
gytlési hatdrozat feliilvizsgdlatdra.
A passzivitds feladdsdval és a parlamenta-
rizmust biztosité oktrojalt uralkodéi rende-

letek, az oktdberi diploma és a februdri pd-
tens torvényesitésével akartdk megteremteni
az eléfeltételét, hogy a horvit alkotményos
autonémidt, annak torténeti jog szerinti
teriileti kiterjedését és a birodalommal valé
kozos tigyeinek korét az uralkodéval és a
birodalmi parlamenttel val6 kézvetlen meg-
dllapodds, ,,szerz8déses alkotmdny” garantal-
ja. Noha tisztaban voltak azzal, hogy a biro-
dalmi parlamentben a vélasztési rendszer
német tulstlyt teremtett, torekvéseikhez a
Monarchia szlav nemzeteivel valé egytittmi-
kodésben reméltek tamasze, s biztak abban,
hogy perspektivikusan fennll a német domi-
nancia szldv majorizaldsdnak lehet6sége. A
birodalmi parlament miikodéképessége ér-
dekében raciondlis beldtdssal elfogadtdk a
németet mint a soknemzetiség(i dllamalaku-
lat képviselStestiiletének tandcskozdsira
egyediil alkalmas kézvetité nyelvet. (Zigro-
vi¢, 1864, 12.) A horvit autondmia kiépitése
és tertileti restiticié elérése mellett az alkot-
médnyos birodalmi centralizmussal valé hor-
vt kiegyezési hajlandésdghoz kétségkiviil az
adta a legerésebb 6sztonzést, hogy annak
fenndllsa gyakorlatilag elharitotta a magyar
dllami ondllésdg meggjitisinak lehetéségét,
amely a pragmatikus horvit liberalisok szd-
mdra valtozatlanul a szldvok elnyomdsdnak
megtestesitdje. Ezt az Gsszefliggést a kovet-
kez6képpen fejtette kia horvit kortdrs: ,,Nem
akarom kétségbe vonni, hogy Ausztria poli-
tikdja mindenekelStt a német érdekek jegyét
viseli magdn; de attél mégsem kell félni, hogy
az alkotmdnyos Ausztria, egysége tudatiban
az eurdpai kultira minden tényezGjével fel-
vértezve, valaha is olyan mértékben tudnd
vagy akarnd megkisérelni a szldv elem politi-
kai létjogosultsigdt elnyomni, amint azt mi
a magyarsig parlamenti kormdnya alatt ta-
pasztaltunk.” (Zigrovié, 1864, 10.) A prag-
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matikus reformliberalizmus a magyar kérdés

rendezésére ezért ellenzett minden olyan

megoldast, amely a Habsburg-monarchiiban

dllami kiilondlldst eredményez Magyarorszig
szdmdra. Vltozatlanul azt a 48-as ausztroszldv
elképzelést tekintették mérvad6nak, miszerint

Magyarorszdg 6sszdllami betagoldddsdnak
feltétele nem csupdn a horvit dllami egyen-
rangusag elismerése, hanem az orszdg etnikai

elvii belsé foderalizaldsa, elsésorban a Szerb

Vajdasdg és a szlovdk teriileti autonémia

létrehozdsa. (Zigrovié, 1864, 93.) A magyar
hegemonizmustél valé félelem a tdrsadalmi

programjuknak is markans vondsa. A me-
gyerendszer szakszerisitésének szdndéka és

akozpont végrehajté hatalom befolydsanak
erbsitése a megyei igazgatdsban féként arra

szolgdlt, hogy a hagyomdnyos uralmi szférd-
ban korldtozzdk a hungaroszldv nemesség
befolydsit. Az 6nallé prtba tomorild refor-
mliberélisok elsésorban a hivatalnok-ér-
telmiségre tdimaszkodtak, s két nagy egyhaz

—akatolikus és ortodox — papsagat és kisebb

nemesi birtokosokat szindékoztak megnyer-
ni, messzemenden felhasznilva a rendelke-
zésiikre dll6 kormanyzati-igazgatdsi appard-
tust a liberdlis vetélytdrsak elnémitdsira. A
birodalmi politika fordulata az évtized koze-
pén azonban nem kedvezett az osztrék orien-
tdcidja reformliberalizmus tovébbi térnyeré-
sének. (Gross-Szabo, 1992, 175-180.)

Az alkotmdnyos birodalmi centralizmus
kudarca nyilvinval6va tette, hogy a Habs-
burg-monarchia parlamentdris kormdnyzd-
sdhoz, liberdlis politikai intézményrendszere
megszilirduldsihoz megkeriilhetetlen a ma-
gyar korona orszdgai, benne a Hiromegy
Kirdlysdg dllamjogi helyzetének rendezése.
Az alkotményos dualizmus kildtdsai ellentétes
hatdst gyakoroltak az egyes horvit liberlis
irdnyzatokra. A hungaroszldv nemesi liberd-

lisok konstruktiv hozzaalldssal kivantak elé-
segiteni a Monarchia dualista dtalakuldst,
amelynek érdekében nemcsak folytatni, ha-
nem intézményesiteni akartdk a nemzeti li-
berélisokkal a birodalmi centralizdci6 kozos
elutasitisa jegyében fogant valé egytittm-
kodést. A horvit politikai elit meghatdrozé
tobbségét egyesitd, erds liberdlis part létre-
hozésa lebegett elSttiik, amely az ,,alkotmény-
véd§ foldbirtok” és a nemzeti liberalis értel-
miség szovetségén alapul. Ennek az egyesiilt
liberdlis partnak lenne a feladata, hogy a
szélséségesen német—szldv orientdcidju és a
megalkuvéan magyarbarat irdnyzatok ellené-
ben az 1861. évi 42. tc.-ben foglalt elvek alap-
jan létesitsen 4j torvényes dllamjogi kapcso-
latot Magyarorszdggal. (Hellenbach, 1866,
19-35.) A hungaroszldv liberdlis partfzié
azonban nem j6tt létre, mert a nemzeti liberd-
lisok nem a Monarchia dualizldsara, hanem
foderalizdlasira torekedtek. Ehhez a horvit
tartomdnygytilésben a parlamenti tdmoga-
tést egy mdsik liberdlis pdrtszvetségben, az
osztrak orienticiéju reformliberdlisokkal
val6 dsszefogdsban taldltdk meg. Az alkotma-
nyos dualizmus és az dllami kozosségen ala-
pulé magyar—horvit kiegyezés alternativéja-
ként kidolgozott horvit nemzeti liberélis
programnak, amelya birodalom foderalizalasé-
nak, a horvdt dllami emancipdciénak és te-
rilleti restitdcidnak az egyidejli elérését tar-
talmazta, hidnyoztak a Monarchidn beliili
érvényesiilés feltételei. A nemzeti liberalis
tobbség eltivoloddsa 1867-ben a magyarok-
kal val6 kiegyezés alapjérdl, a magyar—horvit
dllamjogi kapcsolat rendezését kényszerpalyd-
radllitotta. A magyar—horvdt dllamkozosség
eszméjét képvisel6 nemesi liberalisok ugyan-
is csak a magyar liberdlis kormdny massziv
tdmogatdsaval, a nemzeti liberdlisok bojkott-
ja mellett szereztek hazai parlamenti tobbsé-
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get. Ennek birtokdban, de az 1861-ben meg-
hirdetett elvek kordntsem kovetkezetes kép-
viselete mellett, hoztdk tetd ald az 1868-as
horvit—magyar kiegyezést.

A Magyarorszdggal val6 dllami kozosség
elfogadasa ellenére a hungaroszlav liberdlisok
szamdra sem lehetett természetesen alku tir-
gya a horvdt nemzeti mozgalom olyan alap-
veté kovetelése, mint a széleskorii autondmia
biztositdsa és a torténeti jog szerinti horvat
teriiletek egyesitése. Ezért a megegyezés tar-
talmazta az dllami szuverenitds részleges
megosztdsat, a horvdt politikai nemzet territo-
ridlis kiilondlldsét és belpolitikai ondllosdgit,
azaz a kozigazgatds, a valldstigy, a kozoktatds
és az igazsdgszolgdltatds kiilon horvit tor-
vényhozds és autoném kormdnyzati testiilet
dltali intézését. A teriileti restitticiét illetéen
pediga Monarchighoz tartozé horvét etnikai
és teriileti dllomdny kozel kétharmadat fe-
dezte le az autonémia. Noha ez az (jj horvit
autonémia tobb és szélesebb kortli torvény-
hozéi, kormanyzati jogositvanyokkal rendel-
kezett, mint az 1848 elétti horvét rendi ha-
tésdgok, vagy amennyit a forradalom alatti
ausztroszldv programok el8irdnyoztak, a kéz-

jogi kompromisszum véllaldsdval a hunga-
roszlav nemesi liberalizmus azonban jérészt
elvesztette politikai hitelét és hamarosan kor-
mdnyzati pozicidjit is. A horvdt nemesi libe-
ralisok kudarcit a magyar kortdrsak annak
tulajdonitottdk, hogy nem voltak képesek
olyan reformokat kezdeni, amelyek fontosak
Horvétorszag polgarosoddsdnak, anyagi gya-
rapoddsdnak elémozditdsdra. A kialakult 4l-
lamjogi struktrdban azonban a nemesi li-
beralisok megkeriilhetetlen tényezének szd-
mitottak, mivel 8k képezték a magyar—hor-
vét dllamkozosség adott formédban valé
megdrzésének egyetlen szildrd tdimaszdt.
Nemzeti legitimitdssal bird, liberdlis refor-
mokra képes kormanypart végiil az 1870-es
évek elején a hungaroszldv nemesi liberlisok-
kal val6 partftizio, a nemesi f6ldbirtok és libe-
rdlis hivatalnok-értelmiség Gsszefogdsa réven
jott létre, amelynek eredményeként a horvat
autoném kormdnyzatban a liberélis reform-
liberdlisok szereztek meghatdroz6 szerepet.

Kulcsszavak: liberalizmus, nacionalizmus, fo-
derdcid, nemzetdllam-autondmia, magyar—hor-
vt viszony, Habsburg-monarchia
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A CSEH LIBERALIZMUS
ESZREVETELEK OTTO URBAN
TANULMANYA KAPCSAN:

Milan Hlavacka

rénész, egyetemi docens, Kdroly Egyetem Cseh Torténeti Tanszék, Priga

Otto Urban (1938-1996) a cseh 19. szdzadra
és a liberalis eszméknek a cseh nemzeti iden-
titds kialakitdsiban betoltott szerepére vonat-
kozé gondolatait az 1970-es években fogal-
mazta meg, Akkoriban Otto Urban egy olyan
alapvetd médszertani eljarést keresett, mely-
nek segftségével targyalni tudjaa kapitalizmus
hatdsdt a cseh térsadalomra. Monografidja, a
Kapitalismus a Ceskd spolecnost (Kapitalizmus
és a csch tdrsadalom) 1978-ban jelent meg,
Prégiban (Urban, 1978). A miivet a torténé-
szek fiatalabb generdcidjanak egy része és
Urban sajat didkjai, akik kozé biiszkén soro-
lom sajdt magamat is, egyarant lelkesedéssel
fogadtdk. Ugyanakkor szornytilkodést valtote
ki azok kézt a térténészek kozott, akik az an.
yhormalizdcids folyamat” hivei voltak. Habo-
zas nélkiil ki is hasznaltdk politikailag, hogy
Urban a cseh nemzeti felvildgosodasként, az
1848—49-es forradalomként, a neoabszolutis-
ta iddszakként ismert jelenségekrd] tiditden
friss nézeteket vallott, illetve a cseh nemzet
kialakuldsdnak strukeurlis felfogdsdt korvo-
nalazta. Harminc év telt el azéta, és mdra vi-
lagos, hogy Urban észrevételei fordulépontot
jelentettek a 19. szdzaddal foglalkozé t6rténé-
szek gondolkoddsdban. Valé igaz, dllitdsainak
tobbségét manapsdg kozmegegyezés dvezi.

"Forditotta Scheibner Tamds

Otto Urban médszertandban egyardnt
szakitani kivint id8sebb pozitivista elédeivel,
mint amilyen a csehszlovak nemzet politika-
torténetének tkotetes dsszefoglaldsit az
1930-as években megir Zdenck Tobolka volt
(Tobolka, 1932-1937), valamint a marxista
dogmatikusokkal. Az utébbiak az 1950-es
évek végétdl a rendszer ltal dédelgetett torté-
neti szintézisprojekten dolgoztak. Ennek
utdbb a Prebled ceskoslovenskych déjin (A
csehszlovak torténelem 4ttekintése) cim aka-
démiai kiadvény lett az eredménye, amelynek
a 19. szazadrdl sz616 részét f6ként az elsd két
kotet szerkesztdje, Jaroslav Purs és Jurij Kifzek
(1958-1960) irta. Otto Urban nagyon nehéz
helyzetben taldlta magit, mind médszertani-
lag, mind magdnemberként, mivel haladé és
fiiggetlen gondolkoddst marxista torténész
kivint maradni, aki egyszerre van beliil és
kiviil. Mindemellett elsésorban a tdrsadalom-
torténet hatott rd, nevezetesen Werner Con-
ze Gesellschafisgeschichte paradigmdja a Herr-
schafi—Wirtschaft—Kultur hirmasra alkalmaz-
va, amellyel a hatvanas-hetvenes évek fordu-
16jén, heidelbergi egyetemi tartézkoddsa
idején ismerkedett meg, Ugyanakkor tartania
kellett magdt az eldirt ,, torténelmi materialis-
ta’ terminolégidhoz, id6rdl id6re pedig az
adott események elvdrt, az eléfeltevéseket
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igazol6 értelmezéséhez. Otto Urbanndl azon-
ban ezek az értelmezések sohasem siilylyedtek
addig, hogy a t6rténelmi folyamatokat leegy-
szer(isitve, pusztdn a tdrsadalmi ellentétekrd]
és az osztdlyharcrél adjanak szdimot. Gondol-
kodasinak végeredménye egy a 19. szdzadi
cseh torténelemrdl kialakitott 4j, optimista
és rendszeres (vagyis gazdasdg-, tarsadalom- és
politikatorténetileg rendszeres) felfogds lett.
Ez a tdrsadalom és az dllam kolcsonhatdsit,
valaminta liberalis eszmék elsddleges szerepét
hangstilyoztaa modern, mvelt, magabiztos
strukturdlt nemzet kialakitdsdban, amely
mélyen gydkerezik Nyugat-Eurépa tdrsadal-
mi és politikai hagyomanyaiban, illetve amely
jelentésen gazdagodott a huszadik szézad
fordul6jan, és elkezdett sajt fiiggetlen dlla-
miségra reflektdlni. A 19. szdzadi cseh t6reé-
nelemré| kialakitott felfogisa igy nem mis,
mint a liberdlis kapitalista gazdasg és a naci-
onalizmus 4ltal szorongatott késéfeudilis
falusi-vérosi tdrsadalom hanyatldsdnak kon-
cepcidja. Ez a torténet a cseh tdrsadalom
gazdasdgi, szocidlis és politikai strukttrdjanak
atalakitdsardl és a német tarsadalommal szem-
beni emancipdci6jardl szol.

Otto Urban eszmefuttatdsai kozil a leg-
utébbi, amelyrdl tudok, szintén e ,,cseh cso-
ddt” targyalja, és aliberalizmusnak a torténel-
mi Csehorszdg teriiletén elért legnagyobb
sikereit modellértéktien mutatja be (Urban,
2005). Mégis, mikor elolvastam, egy banilis
kérdés mertilt fel bennem, amely mindig is
ott 6gott a levegdben, de Urban elképzelése
a liberalizmus hatdrtalan sikerérél nem vala-
szolja meg kielégité médon. Az égetd kérdés
a kovetkezd: Hogyan lehetséges, hogy a cseh
tdrsadalom ilyen egyediilall$ civilizdcids sike-
reket ért el a torténelmi Csehorszag teriiletén,
méganémet tdrsadalomhoz viszonyitva is, mig
acseh nemzeti liberdlis politikusok, amennyi-

ben politikai programjuk f6 irdnyelve a mo-
dern, fiiggetleniil kormdnyzott, a modern

dllamisag elveire alapozott és dllami jogaiban

helyredllitott, a Habsburg-monarchidn belii-
li Bohémiai Kirdlysag lett volna, teljes kudar-
cot vallottak? M4s szdval, miért nem valdsult

meg a liberalis id6szakban a hdromosztati

dllamkozosség, és a cseh nemzeti liberdlis

politikusok miért szenvedtek oly sok veresé-
get az ,j Ausztria” létrehozasakor?

Ugy tinik szimomra, hogy a vilaszt e
paradoxonra egy olyan teriileten taldljuk,
amelyet Otto Urban nem vizsgalt tanulmd-
nyaban, és amelyet most roviden be fogok
mutatni. Urban 1978-as el6addsa éta a libe-
rélis polgdri tdrsadalom eredete a trténelmi
Cschorszag teriiletén 1848 utin mdr elsé pil-
lantdsra lithatéan gyakori, ismert és kedvelt
témdja a cseh torténetirasnak. Ugyanakkor
mégiscsak azt dllitom, hogy ez egy olyan téma,
amelyet egyoldaltian értelmeztek, és teljesen
még nem meritettek ki sem a rendszerességet,
sem a médszertant tekintve. Igaz, az utébbi
években megjelentek olyan tanulmdnyok és
monogrifidk, amelyek dtfogd levéltdr, elsésor-
ban helyi kutatasra alapozva igyekeznek még
jobban tisztdzni a polgari tirsadalom erede-
tér6l alkotott dltaldnosan elfogadott tételeket.
E tanulmdnyok szerz8inek tobbsége egy fia-
talabb kutatégenerdcié képvisel6i, és jellemzd-
en nem pragaiak, vagy éppen kiilfoldrdl ér-
keznek.* A jelek szerint egydntettien elfogad-
jak, hogy bizonyos liberdlis és nemzeti pol-
> Az alapvetd mddszertani vézlat a helyi igazgatdsrol
sz016 irodalom dttekintésével egyiitt megtaldlhatd
Lukas Fasora és Pavel Kladiwa tanulmdnydban (Fasora

— Kladiwa, 2004). A térsadalmi struktira, a finansziro-
zds ¢és az Snkormdnyzati testiiletek napirendjeinek
elemzése tobbek kézt a kdvetkezd monografidkban és
tanulmdnyokban taldlhaté: Kladiwa, 2004; Fasora,

2004a, 2004b, 2004¢; Malif, 1997; To$nerovd, 2000;
King, 2002; Hlavacka, 2006.
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gdri viselkedésmodok a 19. szdzad mésodik
felében egy igen hossz( folyamat eredménye-
ként alakultak ki, s szdmos fejlédési irdny
keveredett és egészitette ki egymdst benniik.
Ezek egyike a cseh nemzet képviselSinek po-
litikai tevékenységével és politikai kultardjs-
val 4ll 6sszefiggésben, és, ami a kiilséségeket
illeti, a birodalmi és teriileti torvényhozdsban
és a parlamenten kiviili tevékenységekben
jelenik meg. Az alkotmdnyos harcokkal,
politikai partokkal és programjaikkal foglalko-
26 kutatds mdig erre sszpontosit leginkabb,
a politikailag legaktivabb személyek életrajzai
mellett. A cseh tirsadalom gazdasdgi eman-
cipécidja — amely a 19. szdzad végén érte el
csticspontjat a cseh kozéposztaly és gazdasdgi
elit kialakuldsdval — jelentette ésjelenti tovabb-
ra is a fejlédés mésodik irdnyvonalat. Azon-
ban a gazdasdgtorténet médszertana ugy ke-
zeli a polgdri és kapitalista tizletvezetés targyat,
mintha az eleve elrendelt lenne, és nem szen-
tel kiilondsebb figyelmet a fejlédés finom
drnyalatainak. Csak mostandban kérdGjelez-
te meg és probalta kutatds tirgyavd tenni tobb
tanulmdny is ezt a tételt. A torténelmi Cseh-
orszdg tertiletén a polgdri tdrsadalom kialaku-
lasihoz vezet$ harmadik sszetevd a sok-sok
egyesiilet tevékenykedése, amelyek a nemze-
ti kozosség polgdri potencidljdt igyekeztek
kiteljesiteni, és el6segitették, hogy a kozos,
tobbnyire nem politikai, fogyasztdi, kulturd-
lis és gazdasdgi érdekeik alapjan osszejojjenek
a legelkotelezettebb polgarok. A polgdri
kezdeményezések e széles skaldjanak dtfogd
feltérképezése még varat magira. A liberalis
id6szakban ,,nemzeti csodaként® emlegetett
folyamat velejét azonban a negyedik irdnyvo-
nal adja, amely a helyi, regiondlis és az orszd-
gos szinten mikodd onkormdnyzé testiile-

3 A gazdasdgi hatdssal rendelkezd 6nkormdnyzati tes-
tiiletekrd] ldsd Tomds Jirdnek (2004) konyvét.

tekhez kapesolddik. Ezek sokréti tevékenysé-
ge dthatotta a nehezebben észlelhetd, de ki-
alakuléban 1évé magabiztos polgari élet teri-
letét, amely a birodalmi parlamentben vagy
a cseh orszdggytilésben folytatott kiizdelmek-
nél nem kevésbé fontos, valédi ,harcok”
szintere volt. Ezek a napi csatdrozdsok, vitdk
és kiegyezések minden jel szerint politikai
toltettdl mentesek voltak, mégis egyarant
hozzéjirultak a modern polgari viselkedés-
méd és a modern polgdri infrastruktira lét-
rejottéhez. Ezek az onkormdnyzad testiiletek
meglehetésen véltozatosak voltak, olyan te-
vékenységi koroket egyesitve, mint a kozbiz-
tonsdg megteremtése, a nemzeti iskoldk, az
utak, a kozmivezetékek, a menhelyek és
egészségligyl intézmények felépitése, a tliz- és
viharkdr elleni biztositds megszervezése, a
folyészabdlyozds, a mérnoki munkak irdnyi-
tdsa, valamint a kozos foldtertiletek és tulaj-
donok gondozdsa. A cseh helyi torvényhozis
az egyes kozosségeket sokféle felelGsséggel és
kotelességgel ruhdzta fel, nevezetesen: 1.) a
koztulajdonok irdnyitdsdval, 2.) a személyek
és tulajdonuk védelmezésével, illetve a varosi
és vidéki rendérkorzetek feldllitdsaval, 3.) az
utak fenntartdsdval, 4.) a piacok feliigyeletével,
5.) egészségiigyi feliigyel6k alkalmazisival,
akik a kozosség tisztasdgdt, az ivoviz minGsé-
gét, a szennycsatorna-hélézatot, a temetSket
és az dllatdllomany betegségi ardnyszamait
ellendrzik, 6.) erkolesrendészet feldllitdsaval,
7.) a szegények tdmogatdsdval és a joléd ki-
addsok feliigyeletével, 8.) az épiiletek ellendr-
zésével, 9.) a tlizoltésdg mitkodtetésével, 10.)
a kozosségen beliili vitak rendezésével, 11.) az
elemi és kozépiskolak igazgatdsival és 12.) az
ing6sdgok cseréjét szolgal6 aukcidk szervezé-
sével. Ezek mind olyan tevékenységek, ame-
lyek irdnt a magdntSke és a magdnszemélyek
kordbban nem nagyon érdeklédtek, mert je-

49



Magyar Tudomany « 2008/1

lentds anyagi befektetést igényeltek, mig
megtériilésiik bizonytalan volt. Végiil is azon-
ban az 6nkormdnyzati testiiletek és dontésho-
zatali eljdrdsmédjaik kozvetitésével, és kiilo-
nosen a rendelkezésiikre 4ll6 llami forrdsok
dltal (1890 utdn a Zemskd banka pro krdlovst-
vi Ceské, vagyis a Cseh Kirdlysdg Orszdgos
Bankjdnak is koszonhetéen) lehet6vé vilt,
hogy e polgdri tertilet finanszirozdsat vonzob-
b4 tegyék a maganszektor szimdra. Ez ahhoz
vezetett, hogy még tizleti versengés is kialakult,
amely azon a meggy6zédésen alapult, misze-
rint a szorgalomnak és a kozpénzeknek a
kozosség, a megye és az orszdg egészének
elényét és jolétét kell szolgalniuk. Ez az 6n-
rendelkezd fejlédési irdny képes volt a polgé-
1i viselkedésmédot hamar elterjeszteni a la-
kossdg széles rétegeiben, és megteremtette a
kozos felelsség- és kotelezettségvallalds tuda-
tdt. Végill is, el6szor, ez a viselkedésméd va-
l6ban 6nkéntes és tudatos tobbségi dontése-
ken alapult, amelyek nyilvinosan kozzétett
vélemények és kiilonféle érdekek tobbé-ke-
vésbé dtldthatd versenyének eredményeként
sziilettek. Es az nrendelkezés e teriilete biz-
tositotta a gazdasdgi, tirsadalmi és okrtatdsi
»cseh csoda” alapyjdt.

Felteszem tovabb4, amit Urban tanulm4-
nya jelez, de nem hangsilyoz, hogy a klasszi-
kus liberalizmus a 19. szdzad vége felé egy
ideoldgiailag, politikailag és gazdasigilag, s6t
erkolesileg is cs6d6t mondott, faradt er6vé
valt. Csak az elektori szabalyozds megvéltoz-
tatdsa és a liberalizmus gazdasdgi 6sszeomld-
sa utdn képesek végiil az osztrak konzervati-
vok a német minta alapjdn modern szocilis
torvényhozist teremteni. Szimukra — a libe-
rélis doktrindk ellenében — az egyik legfon-
tosabb kérdés a tdrsadalmi béke elérése volt.
Az Eduard Taaffe gréf koriil kialakitott kon-

zervativ kormdny és nem a liberdlisok alatt

valt csak a szocidlpolitika a nemzeti politika

részévé Ciszlajtanidban is. A szegénység és

nyomor szabdlyozdsa az akkoriban a Lajtin

innen tarka képet mutaté konzervativ erék

kiemelkedd eredménye volt: kiigazitottdk a

liberalisok gazdasdgi és jogi normdit, amelyek

a multba tlintek. Javitd hatdsti tizleti szabd-
lyozdsaik az 1890-es évektdl ugy kiiszoboleék

ki aliberalizmus melléfogdsait, hogy tisztessé-
ges megélhetést engedtek. Akkor avatkozott

be az dllam elészor a termelési eszkozok tulaj-
doni viszonyaiba és a szdllitési infrastruked-
rédba. Kiilonésen az 6sszefliggd hdl6zatoknak,
mint amilyen a postai szolgdltatds és a vastt,
kellett egységként miikddnitik a tdrsadalom

egészét szolgdlva. A kozérdeket akkoriban el-
sésorban a konzervativok, nem az individu-
alista liberalisok hirdették.

A nemzeti mozgalmak és nyelvi-kulturd-
lis koveteléseik tobb elismerést kaptak az
1870-¢s évek elején, az elsd Gsszausztriai kon-
zervativ klub elndkének, Sigmund Hohen-
wart grofnak rovidre szabott, a Jog Partja
fémjelezte uralma alatt, illetve az 1870-es
években, amikor Taaffe konzervativjai voltak
hatalmon, akikhez a cseh varosi elit és a cseh
konzervativ nagybirtokosok is tartoztak.
Ennek bizonyitéka a hivatali érintkezésnek
az oktatdsban és az onkormdnyzatokban a
nemzeti nyelvek javdra torténd szabalyozésa.
A figyelem, amit Urban a kozépiskoldk sza-
médnak és a Prdgai Egyetem megosztdsdnak
szentel, teljesen jogos, csakhogy ez ugyancsak
az 1879 és 1893 kozotti konzervativ idészak-
hoz kotédik, nem a liberalishoz. Osszefoglal—
va: egy csch liberdlis konnyen szét érthetett
egy osztrak konzervativval, de egy osztrdk
liberalissal soha. E cseh és német liberdlisok
kozott 1év | felreértésre” vagy ldtszélagos
paradoxonra is hidba keresnénk vélaszt Ur-
ban tanulmanyaban.
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A Habsburg Birodalomban az 1848—49-es
forradalmat kovetd évtizedek, ahogy Urban
miive hangsilyozza, dontd jelentSségtick
voltak a modern oktatdsi rendszer bevezetése
szempontjdbdl. Egyszertien azt lehetne mon-
dani, hogy ami valamikor Mdria Terézia alatt
kezdddott, csak a liberdlis iddszakban érett
be. A Hasner-féle okratasi torvény a liberalis
dllamot hatékony adminisztrativ eszkdzokkel
latta el ahhoz, hogy ezt a bizonyos , terezidnus
latomdst” mindenképp bevezethesse a térsa-
dalom életébe. Amint a konkorddtumot el-
0r0lték, az egyhdznak csupdn az erkolesi és
valldsi nevelés kotelessége maradt. Az oktat6-
gdrda végiil igazi tdrsadalmi osztdllyd valt,
mivel a fent emlitett torvénycsomag rendsze-
res jovedelmet és megfeleld tandrképzést biz-
tositott szimukra. Mds szdval: az 1860-as és
1870-es évek forduldjdtdl a vidéki lakossig
nem Ggy nézett tobbé a tandrra, mint még
egy méltatlan szdjra, amit etetni kell, s akinek
val6sdgosan koldulnia kell sobotales-ért (szom-
bati ételfejadagért) a kozosségben. A megyei
oktatdsi bizottsdgok ellendrizték a tanitds
szinvonaldt és az oktatk rendszeres dfjazdsit.
Egy tandrnak jéforman nem kellett az anya-
giak miatt aggédnia, és megbecsiilt személlyé
valt, alanyi jogt nyugdijjal. A sziil6k lassan
megértették, hogy gyermekeik tanittatisa j6
csalddi befektetés, taldn a legjobb, amit elér-
hetnek. Még a legkevésbé elkotelezett kizos-
ségeket s sikertilt végiil szankcidkkal rikény-
szeriteni, hogy a tandrok szdmdra tiszteletet
parancsol6 anyagi feltételeket biztositsanak
foglalkozdsuk gyakorldsahoz. Az iskolaépités
és az iskoldk felszerelésének, valamint a rdszo-
rulé sziil6k tandijmentességének biztositdsa
ekkor az egyhdz vagy az arisztokrécia karitativ
tevékenységébdl kozteladattd valt. Vagyis, ezek
szerint, a centralista liberdlis-alkotmanyos
dllam megértette, hogy mint fontos ideolé-

giai és nevelési eszkozt nem adhatja dt az ok-
tatdspolitikdt semmilyen onrendelkezd or-
szdgvezetésnek. S valéban, mintha nem is

volna individualista liberalis dllam, hirtelen

ismét csak feliigyelni akarta az iskolapolitikat,
és jogilag megrendszabdlyozni egy olyan illi-
berdlis elv nevében, mint amilyen a gyerme-
kek és fiatalok egységes oktatdsi rendszerének
kovetelménye. Ugyanakkor, mivel ezaz dllam

val6jaban sajdt liberdlis drnyékat dtlépni nem

kivanta, csak ldtszorz illiberalisnak. Az 1860-as

évek vége felé az iskoldztatdst és okratdst az

dllamigazgatds Ujra be akarta kebelezni, ki-
nyilvanitva azok kiemelked fontossdgdt az

dllam szdmdra: ez, ami a kiilséségeket illeti, a

kozponti (ciszlajtdniai) kulturdlis és oktatdsi

minisztérium helyredllitdsdban mutatkozott

meg. Masfelél azonban ezt a politikdt egy
darabig nem kényszeritett¢k ki, és nem kérvo-
nalaztdk pontosan, s azta meggy6z6dést, hogy
az iskoldk hasznosak az dllamnak, nem tdimo-
gattdk meg a leglényegesebb szocidlis intéz-
kedéssel, nevezetesen az elemi és az dltaldnos

iskoldk tandijanak eltorlésével.

Mialatt a liberdlis dllam és a kozosség az
1860-as évek végéig egyarant az iskoldhoz valé
legmegfelel6bb viszonyt keresték, a nemzeti,
és ez esetben elemi iskoldval az egyhdz madr
rendezte viszonyat. Amint a nemzeti nyelv, és
igy a nemzeti okratdsi rendszer Gsszekapcso-
l6dott az egyhdz egyszerre val6sdgos és szer-
tartsos dlddsdval és az Gjonnan alapitott helyi
onkormdnyzattal, a nemzeti emancipdci6
dontd szakasza szintén elérkezett. Ily médon
a nemzeti identitds megteremtéséhez megta-
ldledk a legrovidebb utat, hiszen egyetlen vild-
gi uralkod6— ez esetben az osztrdk abszolutista,
majd neoabszolutista és végiil liberalis dllam
mindenkori képviseléje — sem merte soha
vitatni a nemzeti nyelven foly6 okratds értékét.
Vagyis a kézpontosit és liberdlis természet(i
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dllam paradox médon elésegitette az egyhiz
és a nemzeti oktatdsi rendszer kapcsolatdnak
megteremtését, s igy tobb évtizeddel meghosz-
szabbitotta a valldsossig dominancidjdt.
Végezetiil, Urban tanulmanydbdl, agy
ttinik, hidnyzik a vildgos lldspont a liberaliz-
mus gazdasdgi kifdraddsdnak vagy éppen
gazdasagi 6sszeomldsdnak kérdésétilletSen is.
Az igazi zabolézatlan gazdasagi liberalizmus
vége az 1870-es évek nagy gazdasagi vélsdgdval
érkezett el. Rdad4sul a gazdasagi liberalizmus
e ldtvanyos osszeomldsdn kiviil a liberdlis
tantételek és a liberdlis gyakorlat is elvesztette
hitelességét, példdul az Osszeftiggd szdllitdsi
hélézatok (vasutak) és a kommunikdciés hd-
l6zatok (posta, telegraf, telefon) kialakitdsa és
miikodtetése kovetkeztében. E legelsd dssze-
fiiggd kommunikaciés hal6zatok raimutattak
aliberdlis értelemben vett gazdaségi rendszer

buktatdira. Egyfeldl a gazdasdgi liberalizmus

valéban gazdasigi és technoldgiai hajtéerdt
jelentett gyors létrehozdsukhoz, masteld] vi-
szont a halézatokat felépitd, birtoklé és ma-
kodtetd magincégek rendszere mégiscsak

drégdn, kis hatékonysdggal, bonyolultan és

a modern, mozgékony kozonség szimdra ve-
szélyesen tudta tizemeltetni azokat. E hdléza-
tok nacionalizdldsa, vagyis egyesitése egyetlen

szervezeti boltozat alatt, egész egyszertien a

liberalis értelemben vett rendszer elleni nyers,
a kozjo érdekében torténd dllami beavatko-
zasként lehet értelmezni. Az dllam beavatkoza-
sa beharangozta és szimbolizédlta a gazdasagi

és politikai liberalizmus uralkoddsinak végét,
elméletben és gyakorlatban egyarant.

Kulcsszavak: trténetirds, marxizmus, kapitaliz-
maus, liberalizmus, nacionalizmus, Csehorszdg
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A koponyaibrazolisok mivészetekben t6r-
téné vizsgdlatihoz a jelenkori emberi kopo-
nya alakjdra és funkcidira vonatkozé néhany
természettudomdanyos adatot kell ismertet-
nem. A koponya fejlédéstorténete ugyanis

megszabja a megjelenités kereteit, a funkcié

ismerete pedig a szerv jelent6ségének, fontos-
sdgdnak mértékét jeloli meg.

Az emberi koponya evoliicids fejlodéséro]
Az emberfélék (Hominidae) csalddjaban a

Homo erectus idején (1,6 milliétdl 250 ezer
évvel ezel6ttig terjedd idSben) toreént egy
nagyon gyors evoluciés fejlédés a Homo
dgazatban, amely nagyméret(i strukturélis és
funkciondlis valtozdsokat jelentett az agyban.
Tomegesen jelentek meg az Gn. interneuronok,
azok az Gjabb idegsejtek, amelyek a kordbban
kialakult idegsejtek kozé épiiltek be. Emellett
az idegsejtek nytlvanyaira egy zsirszer(i anyag
(mielinhiively) alakultki, amely az idegsejmyal-
vanyok szigetelésével az idegingertilet halada-
sdnak sebességét novelte. Az agy témegének
megnévekedését és alakjanak végleges kialaku-
lasat a koponya alaki valtozdsa hiven kovette.

Az ember hiisz-huszonét éves kordban, az agy
fejlédésének befejezédésekor, a koponya no-
vekedése is ledll. Az agy és a koponya evolu-
cidjdnak ezt a menetét gének és génmutdciok,
valamint kornyezeti hatdsok irdnyitjdk (Hd-
mori, 2006). Az emberi koponya alakjdt ta-
laléan hatdrozta meg az Gjkor hajnaldn

Andreas Vesalius (1499—1550),' miszerint a

koponya egy kétoldalt enyhén benyomortt,
elol és hdtul kioblosodé gombhéz hasonlit.

A koponya funkcidirol

A koponya két f6része az agykoponya és az
arckoponya. Az agykoponya tokot képez az
agy védelmére, az arckoponydban 1év6 alkal-
mas mélyedések az érzékszerveket védelmezik,
és a tapldlo-légzokésziilék kezdeti részét ké-
pezik. A koponyaalap vastagabb csontjai a

vérképzésben is részt vesznek. A koponya

' A modern orvostudomdnyt 1543-tdl szdmitjuk, ami-
kor a németalfsldi orvos, Andreas Vesalius hétkotetes
munkdja, az elsé emberi anatémiakényv De Humani
Corporis Fabrica cimen megjelent. Vesalius boncoldsai
és irdnyitdsa alapjdn a rajzokat Stephan van Calcar,
Tiziano tanftvanya készitette, a kiadé Johannes Opo-
rius volt Baselben.
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egyes csontjai passziv mozgdsszerviil is szolgdl-
nak, mert a csont érdes felszine vagy kiemel-
kedése a tipldlék megragaddsihoz és a rdgds-
hoz sziikséges izmok 6sszehtizédasihoz a fix
alapot szolgltatja.

Amikor a mivészeti alkotdsokban a kopo-
nya 4brézoldsat vizsgalom, csupan azt kere-
sem, hogy milyen elv, meggondolds vagy
filozéfia vezethette az alkoté mivészt, hogy
koponyit dbrézoljon mialkotésdban. A kopo-
nya dbrizoldsa a miivészetekben cimmel
1995-ben mdr tartottam egy el6adést az Eu-
répai Idegsebészeti Kongresszuson,? és dol-
gozatom jelent meg a LAM-ban (Lege Artis
Medicinae).

Koponya az indiai hitregékben

A hindu mivészet a vildg egyik legnagyobb

valldsdnak, a hinduizmusnak a produktuma.
A hinduizmus nyitott vallds, hosszt, lasst

fejlédés eredménye, sok idegen valldst és hit-
tételt engedett be, és képes volt azokat be is

olvasztani. Ezért sok mitosszal (hitregével),
legenddval rendelkezik’ A hinduizmusban

nincs téritd szindék, Indidn kiviil a gazdaségi

és kulturdlis kapcsolatok révén terjedt el. To-
lerancidja és asszimildciés képessége igen erds.
Puskis Ildiké (1984) megfogalmazdsa szerint:

,Fennmaraddsiban, amikor dtmenetileg a

heterodoxidk litvinyos térnyerése hittérbe
szoritotta, vagy amikor az iszlim héditoként

megjeleng; kiteljesedésében ugyanezen ténye-
> Az Eurdpai Idegsebészeti Térsasdg (EANS) vezetdsége
felkért, hogy a Berlinben, 1995-ben rendezendé kong-
resszuson egy szekci6t szervezzek: Idegsebészet és miivé-
sger cimmel. A vildg elismerten legjobb idegsebészei

koziil el6ad4sra kértem fel hat kollégdt, akiknek mi-
vészeti érdekl8dését jol ismertem (azért is a legkivalob-
bak kéziil valogattam, hogy eleve kizdrjam az esetleges

tdmadést: ,,akik nem tudnak operdlni, azok miivészet-
16l beszélnek”). A szimpéziumnak nagy sikere volt.

3 A hinduizmus Buddhét a hindu Visnu isten kilen-
cedik inkarndcidjdnak tekinti.

26k hatottak. Még most is van ereje Gj eleme-
ket beolvasztani... a hinduizmus nem egy-
szertien vallds, hanem anndl sokkal komple-
xebb, dtfogdbb jelenség”, a hindu életforma
szabdlyozéja. Az ind panteonban szdmtalan
isten, istennd, félisten, inkarnacié, bédhiszatt-
va, démon, hés, hegyek, folydk, tavak istenei
és egyéb személyiség, dllatistenségek foglalnak
helyet. Az aktudlisan betoltott funkcidjuk
alapjan tovdbbi elnevezések bonyolitjdk a
helyzetet.* Az istenek néha életkoruk periédu-
sa szerint is mds-mds nevet kapnak. Sivinak
az upanisadokban 1008 nevét és jelzdjét so-
roljék fel. Siva egyik neve Kdpdlin, ami ,ko-
ponydval diszitettet” jelent. A sokistenhivé
vallds ellenére az indiai egyén tigy fordul vala-
mely istenhez, mint az egyetlenhez.

A hindu mitoldgia anyagit tartalmazd
frisok az i. e. v. szazadban 4lltak 6ssze, de
képekkel illusztrdlt kéziratok csak az i. sz. 1v.
szazadban terjedtek el. Az istenségek mivészi
dbrazoldsat késleltette az a tény, hogy a hindu-
izmusnak nincs olyan kozponti alakja, aki a
hittételek alapelveit el6adta volna (mint a ju-
daizmusban, a kereszténységben vagy az isz-
limban), ezért sem szigortian meghatdrozott
hitvallds, sem papi hierarchia nem alakult ki.
A hinduizmus egyik féirdnyzatdban, a saiva-
ban a pusztité és teremtd aspektusok Ossze-
kapcsoldddsa jellemzd, de Siva pusztité ak-
tusai (minden kalpa végén)’ sziikségképpen
+ Példdnak emliteném, hogy a Bhagavad Gitd 10. tani-
tésaban a Magasztos ismerteti szimtalan sajdt nevét az
akeudlis funkcidjdnak megfelelden: , Fiirtshaja vitéz
tudd meg, / minden lény lelke én vagyok, / énakezdet,
az életsors, / de az ember haldla is. / Az Aditjék kdzote
Visnu, / a fények kézote a Nap vagyok, / Marutok ks-
zott Maricsi, s fent, / a csillagok kdzotta Hold. / Szdma-
Véda a Védak kozote, / Indra az Istenek foléte, / érzések
kézt a higgadt ész , / s az érzés mindenben, mi ¢
s Kalpa (rend, torvény) a hindu mitoldgia id8szdmitésa.
Egy Brahmd nap és ¢ = 24 ezer isteni év = 8640 millio
emberi év. A Brahmd év utdn 0] kalpa kezd8dik.
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megel6zik a teremtés cselekedeteit. Siva zardn-
dokldsat és aszkétasdgdt is hitrege alapozta
meg.®

Az indiai mitol6gidban nagy szerepet jat-
szik az emberi koponya. A hindu ikonogrd-
fidban az aldbbi tdrgyakat taldljuk, amelyek
emberi koponyabdl késziiltek: 1.) teljes kopo-
nya, kdpdla; 2.) koponyik Gsszeflizott lanca,
kdpdlamalin; 3.) evé- és ivbedény, valamint
élelmet gytijid kerek vagy ovilis edény (ko-
ponyatetdbdl, szintén kdpdla); 4.) bunkésbot
(ami egy alkar vagy libszdrcsontbdl késziilt
ésavégébe koponyit erdsitettek az 6reglikon
keresztiil, khatvanga). llyen bunkésbotot csak
a régmultban haszndltak, ma fabdl faragott
bot helyettesiti; 5.) dob (damaru, egy homok-
6rdhoz hasonlé zeneszerszdm, amelyet két
koponyatetbdl allitottak dssze. Két koponya-
tetét a dombort felsziniikkel egymashoz
erdsitettek, nyitott oldalukon pedig bérleme-
zeket feszitettek rdjuk. A szerkezethez szijjal
golydeskat erdsitettek. A dobok rotélséra a
goly6 hozzaiitédik a bérhértydkhoz, és dobo-
16 hangot ad.); 6.) koponyatetébdl kivigott
amulett; 7.) koponydval ékesitett fejdisz.

Vajon a hindu mitolégidban miért olyan
jelentés a koponyadbrdzolds? Ebben feltétle-
niil szerepe van magdrdl a haldlrél alkotott
felfogasnak, a halottkultusz szerepének a
hindu életformdban. A hindu hittételek a
halalt a 1étezés természetes részének tekintik:
sziiletés, haldl, djrasziiletés természetes mé-
don kovetik egymdst. A halaltdl nem kell
félni, a halottat pedig megfeleléen kell kezel-
ni. A veszélyt vagy haldlos életveszélyt jelentd
jelzést: koponya az alatta keresztbe tett labszar-
¢ Az 6tfejli Brahmd stlyosan megsérti Sivdt sziiletése
titkdnak feltdrdsdval. Ezért Siva levdgja Brahma fényl8
fejét. Brahmd4 megdtkozza Sivdt, zardndokutra kotele-
zi, és elvdlaszthatadanul kezébe ragad a levdgott fej.

Siva csak a szent folydban, a Gangeszben t6rténd meg-
tisztit6 flirdével szabadulhatott meg az dtokedl.

vagy alkarcsontokkal, a hindu mitolégidban

nem taldltam. M4s tdrsadalmakban és ndlunk

isa,koponyaa csontokkal” az elmuildst szim-
bolizdlja, haldlos életveszélyre figyelmeztet. A
hindu mitolégidban a koponya nemcsak az

erdszakot, a rosszat jelenti, hanem pozitivum-
ként a teremtés ciklusit megel6z6, azt el6ké-
szitd szakaszt is.

Mivel az indiai miivészi alkotdsokban
Siva fSisten attribtitumaként’ taldlunk leg-
gyakrabban koponyit, vizsgdlataimat Sivéval,
az univerzum pusztité és teremtd erdinek
megtestesitSjével kapesolatban végeztem.

Az Elefanta-szigeti Stva-szentély
A vi—vi. szdzadban faragtdk ki a Sivanak

szentelt Elefanta-szigeti (régi nevén Garapu-
1i) barlangtemplomot. India spiritudlis ener-
gidjdnak ezen muivészi megnyilvanuldsdt ma

a vildgorokség kincsei kozé soroljak. A szen-
télyegytittesben elsésorban Sivaval és feleségé-
vel, Parvatival kapcsolatos hitregék kertilnek
mivészi megfogalmazasra. Ezt a mualkotdst,
életem nagy élményeként magam is megcso-
dédlhattam, és a ldtottak leirdsaként a koponya

ikonogréfiai alkalmazdsit szeretném bemu-
tatni. Siva, a hindu ,,istenhdromsdg” (Brahma,
Visnu, Siva) tagja, az indiai mitolégidban leg-
tobbszor koponydval ,ékesitve” szerepel.®

Kétértelmi természete (az iszony és rosszin-
dulatty, a pusztit6, a rombolas kérlelhetetlen

7 Az artribttuum (latin, jelz8) legdltaldnosabb értelme-
zésben valamely tdrgynak olyan [ényeges tulajdonsagit
jelenti, amely nélkiil a tdrgy nem képzelhet§ el. Valldsi
vonatkozdsban f8leg istenek, szentek jelvényeit jelenti.
Utalhat valamilyen torténeti eseményre, mitoszra is.
torténet magyardzza: Visnu és Brahmd az elséségért
folyd évezredes harcukban egy fényes oszlopot kovettek.
Egyszer csak megjelent el6ttitk Siva, mert az 8 lingam-
ja (a férfi nemzderd jelképe) volt a fényes oszlop. Ezzel
az istenck harca is megsz(int, Sivat pedig elismerték els8
szdma istennek.
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megtestesitje, valaminta segitd és joindulatd,
az épit és tjjateremt$) mind neveiben, mind
arélaszol6 wrténetekben megnyilvanul. Siva
mitoldgiai szerepét jol demonstraljak az Ele-
fanta-szigeti barlangok miivészi alkotdsai.”

A legszebb, a kozponti (Mahesa-murti)
barlang, amely egy 40x40 m alaptertiletti és
5 m magas, hatalmas barlang, amelyben hat
sorban 4ll6, 6sszesen harminchat oszlop ,,tart-
ja’ a mennyezetet. Mindezt a szikldk kivésé-
sével, eltdvolitdsdval hoztdk létre. Az oszlopo-
kon, a barlang falainak sik feliiletén, valamint
bemélyedé fiilkékben kiiloniilnek el a szobor-
egylittesek, amelyek a Gupta-kor stilusjegye-
it viseld sziklaépitészetet reprezentaljak (rock-
cut architecture), Snmagukban is 6ridsi szob-
részati teljesitményt hordozva. Ezt a Sivdnak
szentelt barlangszentélyt angol szakemberek

»az indiai miivészet leghatalmasabb alkotasa-
nak” nevezték el.”

Sorba vessziik a barlagszentély szoborcso-
portjait a koponyadbrizoldsok hangsilyozé-
sdval:

A ¢ Tincolé Stva (Siva Nataridzsa) a tin-
cosok kirdlya kozel hdrom és fél méteres alak,
9 A szildrd szikldbol kivdgote Siva-szentélykomplexum,
amelynek eredete az i. sz. VII. szdzadra tehetd, ,,India
kapujtl”, Mumbaitél (Bombay) 10 km-re, az Arab-
tengerben fekszik. A nyolc km?-es szigetet az 1534-ben
partra szdll6 portugdlok az ott taldlt érids méret(i ele-
fantszoborrdl nevezték el. A szigetrdl és a barlangokrol
57616 elsé hiteles tuddsitds az orvosdoktor és fliszerke-
reskedé Garcia Da Ortatdl szarmazik, aki tarsa volt
Martim Afonso de Sousdnak, az els8ként partra szallé
portugdl hajéskapitdnynak. A szentély mivészeti
szempontbdl valé elsd értékelése az 1774-es angol
megszdllds utdni id6kbdl szarmazik.

*© Az Elefanta-templom alaprajzdt a Guide of Elephan-
ta cimi Gtikonyvbdl vettem, amelyet a helyszinen
vdsdroltam, és amelyben az alaprajzon nagybettikkel
van jellve a megfeleld szoborcsoport helye. Erdekes
az is, hogy ebben az indiai szerz§ irta tikonyvben a
Téncol6 Siva nyolckarinak van leirva, ami sajtéhiba

nem lehet, mert mind a nyolc kart és kartartdst egyen-
ként is lefrja.

az alkotds misztikus tdncdval, végtagjainak és

wrzsének fantasztikus mozgisival az egész

univerzumot mozgasba hozza, mig tekintete

békés nyugalmat és boldogsagot draszt. Tén-
céval meg tudja szabaditani hiveit a szenve-
déstdl. Felesége, Pédrvati is részt vesz a 108

testhelyzetet produkdlé Tandava tdncban.
Siva egyik kezében a ritmust adé, homokéra

alaku csorgédobot tartja, amely emberi ko-
ponydbdl késziilt. Hajdnak hullimaiban

holdsarld, kigyé és koponya rejtézkodik.
Apaszmdra aszura (démon) testén tdncol, akit

Dévi (istenanya) olt meg.

A késébbiekben (féleg a x. szdzadtdl
kezdve napjainkig) a tdncolé Siva-dbrazolasok
koziil f6leg a bronz alkotdsok téinnek fel szép-
ségiikkel. Taldn az 6sszes tdncol6 Siva-alkotds
koziil a legszebb, a x. szdzadbél, Madrészbdl
szarmazé m (ismeretlen miivésztdl), amely
maalondoni Viktéria és Albert Miizeumban
csodalhaté meg. Ezek a bronzszobrok dtlago-
san 100-150 cm magasak. Hiresek az amsz-
terdami Azsiai Mivészetek Mzeumaban, a
delhi és madrdszi mazeumokban 1évé példé-
nyok, a szimtalan, indiaszerte mizeumokban
megtaldlhat6 hasonl6 alkotdsok. A Siva Né-
tarddzsa jelképpé is valt, az istenség egyetemes
pusztit6 és teremtd energidjanak megnyilat-
kozédsa. A tinc az 8sibb idékben is a templo-
mok szertartdsdhoz tartozott, a négy 6si tinc
akkor megjelenitett kar- és testtartdsdt ma is
alkalmazzdk.

B ¢ Bels6 Siva-szentély a kézponti barlang
fébejarata mogott egy 6x6 méteres kocka
alaku ,épitmény”, amelyben a négy vildgtaj-
nak megfeleléen ajték nyilnak. Az ajtdkat
ajténallok Srzik, melyek kozott legmagasabb
rangti Jama, a haldl istene, aki panyvaval fog-
ja ki dldozatait, és akinek fejdiszén emberi
koponya diszeleg, figyelmeztetve mindenkit
végsd sorsdra. Ezen kisméretti szentély falai
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I kép * Az Elefanta-szigeti Siva-szentély alaprajza. A bettik a szoborcsoportok helyét jelolik.

simdk, de kozépiitt egy emelvényen Siva &si
attribtuma a lingam, a természet generativ
erejének szimbSluma merevedik fel. A fallus
als6 részét Brahmdnak, kozepét Visnunak,
felsé harmaddt Sivdnak tulajdonitjak.

C ¢ Andhaka démont megol8 Siva a
szentély elrettentd Siva-alakja. A négyméteres
szobor holdsarl6t, kobrét és koponydt visel a
korondjan. Ez Siva pusztit6, rombolé formé-
ja, duzzadt szemeivel, vicsorgd fogaival. A
szobor legenddja a kovetkezd: Andhaka dé-
mon természetellenes nemi végyat tdplale
Pérvati, Siva felesége irdnydban, ami Siva ke-
gyetlen haragjdt valtotta ki. A harcba egy
masik démon, Nila is beszallt Andhaka olda-
lan. Siva Andhakdt legy6zte, Nildnak pedig
fejét vette, és a koponydjan tincol.

D e Siva és Pérvati hdzassigdt megele-
venitd szép dombormiben az egész csaldd,
Parvati apjaval, Himaldjdval az élen, boldogan

tinnepel. Brahmd a f6pap szerepét, Visnu a
boldog part megaldé isten szerepét tolti be.

E ¢ Siva megvéltoztatja a Gangesz fo-
lydsét. A legenda szerint Bhagiratha kirdly
megtudta, hogy &sei csak akkor juthatnak a
mennybe, ha hamvaikat a Gangesz vizével
megszentelik. Viszont abban az idében a
Gangesz csak a mennyben folyt. Ezért Bhagi-
ratha Siva segitségét kérte a foly6 foldre hivé-
sihoz. A folyé teljes erejével zuhant Siva
hajftirtjei koz¢, de abban lecsillapodott, és
csip6jén 4t nyugodtan folyt tovabb. Bhagi-
ratha a szent foly6 vizével megszentelhette
Gsei hamvait, a teljesen kiszdradt fold pedig
Siva jévoltdbdl termékenyité vizhez jutott.
Sivalegnagyobb jététeménye a Gangesz lecsa-
poldsa volt. A panelen demonstralt rengeteg
viz a gazdagsigot szimbolizdlja.

F e Trimurt, a brdhmanizmus 4j isten-

ségfogalma, a kozponti barlang észak-déli
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tengelye végében, kozponti helyen 4ll. A vi-
laghir(i , isteni harmassdg”, egy hdrom és fél
méteres kolosszdlis, mellkozépig éré szobor
hérom arccal. Egyes magyarazatok szerint a
teremté Brahmd, a megdrz6 Visnu és a pusz-
titd-megujit Siva szellemi egyesiilését jelen-
ti. Mds magyardzat szerint ez egy Sivdnak
szentelt komplexum, amely Siva kiilonb6z6
megnyilvinuldsait jelenti: a szembe néz6 arc-
ban a meditdlé Sivit, a jobboldaliban a békés,
ndi jellegti Sivét, a baloldali arcban pedig a
haragvé Sivét kigydkkal és koponydval laguk.
Az 6ridsi méretek ellenére az arcokat rendki-
viil finom részletességgel dolgoztdk ki.

G * Siva-saktija (n6i teremtdenergidja)
Dévi anyaistennd, a legnagyobb hatalmu
istennd, sok alakban jelenik meg, de mind-
egyikben Siva felesége. Jotevs és szépséges
formdja Pdrvati. Mint jétevd isten, Durgd
képében 6li meg Mahisdt, a bivalyszornyet.
Félelmetes, legvérszomjasabb alakja, Kali
formdjaban megoli a démonokat, vériiket
megissza, és vad tincdval végiil még az istene-
ket, Sivdt is megtapossa. Koponyabdl fizott
nyakldncot visel, két kezében levdgott fejek.

H e Siva és Parvati kockajétékot jatszik.
Siva elveszti a jatszmat, de férfiasan viseli a
veszteségeket. A dombormiibél szinte drad-
nak Siva Parvati irdnti mély érzései.

I * Rivana megmozgatja a hegyet. Rd-
vana démonkirdly, Siva rajongdja, feldilja
Siva lakhelyét a Kailasza-hegyen, de a szines-
bérii torpe, Nandisvara tiltakozik, és népével
fenyegetézik. A vitdk utdn Siva ldbujjdnak
egyetlen nyomdsaval helyredllitja a rendet.

J © Siva, a Jéga lordja l6tuszon tilve me-
ditdl. Az arc vondsaibdl érezhetd Siva bélcs
nyugalma és spiritudlis ereje. Bizonyitotta,
hogy szigorti aszkézissel 6nismerethez és meg-
vildgosodashoz lehet jutni. Mellékalakként
jelenik meg Brahmd és Indra az Sket szdllitd

2. kép ® Parvati kirdlynd, Siva felesége. A vildg
egyik legszebb néi szobra, Cséla-kori bronz.

vahandkon (istent hordozo 4llatokon), a haty-
tytin és az elefinton.

K ¢ Egy panelen kivételesen nem Siva,
hanem Matrika (istenanya, Mother Goddess)
nyolc formaban jelenik meg, akiket kiilénbo-
70 istenek feleségei (energidi) vesznek koriil.

A szobrok jelentds része stilyosan kdroso-
dott.

Ezzel korbejértuk az indiai miivészet
egyik vildghird produktumdt, hangstlyozva
az emberi koponya attribtitumkénti szerepét
a Sivédnak szentelt barlangszobrészatban.
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Koponydval jelzett miivészi alkotdsok

A késébbi korok miivészetében tovabbra is
fontos téma az istendbrizolds. Igy példdul
Sivaa félelmetes Bhairava képében koponyak-
kal diszitett korondt hord (aranyozott fém
szobor, Nepdl, xvi—xix. sz.), Erdekes az a
festmény, amelyen Sivt a Brahma gyilkossd-
ga miatt elitélik, és a kép a vindorlésdt szem-
lélteti. A koponyahordozékhoz hasonl alak
(I4sd késdbb) nyakdban koponyafiizérrel,
koponydbdl késziilt alamizsndt gytiji6 tdllal
és kdpalikdra emlékeztetd mds attribtitumok-
kal (Kangra stilus, Punjab, kb. 1820). Egy
mésik képen Bhairava a papagdjon lovagol
(festmény, Kangra stilus, Punjab, kb. 1820),
hajinak dekorécidja félhold és koponyak,
egyik kezében koponyit tart. Egy xir. szédzadi,
Karnatakdbdl szdrmazé szobron Siva-Bhai-
rava koponyafiizérrel, koponyabdl késziile
dobbal és fegyverekkel van felszerelve.
Tartalmdban kétértelmd, de nyugodt

kérnyezetet mutaté festmény: a Siva és csaldd-
ja (Kangra stilus, 1790). Ugyanis Siva szépsé-
ges megjelenése ellenére gonosz, a temeték
és tetemégetSk felduléjaként mint Bhueés-
vara van jelen, és koponydkat fliz 6ssze flizér-
nek. Mellette, az ég6 halotti mdglydnal il
felesége, Parvati, 6lében hatfejli gyermekével,
Karttikéjaval." Mésik gyermekiik, az elefint-
fejli Ganésa szintén jelen van. A boldog
csalddi kor egyetlen és kozos elfoglaltsdga,
hogy zsinérra flizik a halottak koponydjat. A
kép eldterében egy koponyds csontviz hever,
amelynek csongait kutydk hordjik szét. A
kép fels§ hitterét hegyes-volgyes békés tdj
tlti ki. Ez a rendkiviil érdekes és lenytigozd,

" Kdrttikéja sziiletésekor olyan szép volt, hogy hatanya
konydrgdte szoptatdsiére, felneveléséére. Keérésiiket
meghallgatva Karttikéja hat fejet novesztett magdnak.
Késébb hadistenné lett.

i, W) ; -
y: e -e

3. kép * Trimurti, Siva hdromarct 4brizolisa

,szépnek tarthatd” mii a londoni Viketdria és
Albert Mzeumban megcsodalhato.

Egy masik csalddi képen az Gsszes csalad-
tag és a szent dllatok jelenlétében Pérvati ko-
ponyatet6bdl kindl italt Sivinak (Pahari/Gu-
ler stilus, kb. 1775). Hangulatos kép a Siva és
Pirvati a teraszon (Jaipurb6l, kb. 1800), ame-
lyen Siva koponyakbdl 4ll6 nyakldncot visel.
Csak Siva és Parvati szerepel azon a festmé-
nyen, amelyen Siva csdrgédobot emel egyik
kezével, Parvati koponydkkal tele kotényée
mutatja Sivanak (Kangra stilus, xi1r. sz.).

Csédmundd, Dévi istenanya negativ as-
pektusa csonttd lesovanyodott aszkétdt dbrd-
zol fegyvereivel, koztiik a koponyavégli bu-
zogdnnyal (Orissza, 1X. sz.) Ma a British
Muzeumban l4thatd. Az elézé alkotdshoz
teljesen hasonlé fogalmazdsti mészkd szobor,
jol lithaté koponyadiszitésekkel (Kozép-In-
dia, x1. sz.) ma Berlinben az Indiai M{ivésze-
tek Muzeumdban lathatd.

Koponyahordozik

A kdpdlika sz6 a kipdla f6névbdl ered, mely
koponyit, alamizsndstalat, csészét, a kdpalika
pedig koponyahordozét jelent. A III-V.
szazad kortil jelent meg Indidban a koponya-
hordozéknak nevezett aszkétarend, amely
Bengdlban még ma is miikodik. Siva Bhai-

rava-kultuszat kovetik, és mar messzirdl fel-
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4. kép * Siva egy torpe démon testén tdncol. Az 8t dvezd fénykoszord a dics6ségée hirded, de
egyben a pusztitds és tjjasziiletés ciklusde is jelképezi. Kezében két koponyatetdbdl készitete
csorgddob. Bronz, x. sz., Madrasz.
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ismerhetdk, mert haromdgu bottal jirnak,
testitket hamuval dérzsolik be, fejiiket lebo-
rotvaljak, fiilbevalét hordanak, voros kontost
viselnek, és koponyacsészébdl esznek, isznak,
azzal koldulnak. A koponyit fétisként és kol-
dulécesészeként egyarant hasznaljak. A falvak-
ba csak koldulds céljdbdl és csupan két hdzba
térhettek be, és egész napra meg kellett eléged-
niitk az adomdnnyal. Kétségbe vontdk a vé-
ddk csalhatatlansdgdt. Vindoroknak (parivr-
dzsakdknak) is nevezték 8ket. A koponyéval
jarok szimdnak novekedésével alakult ki az
»0j” szellemi irdnyzat: a tantra (tan = vezérfo-
nal). A tantra egy hatalmas szintézis, amely
képes volt egyesiteni a népi folklér alakjait a
hinduizmus isteneivel, istenndivel. A tantra
szerint Siva ereje mindnydjunkban benniink
van, de az erd , felébresztéséhez” kiilonbozé
technikai megoldasokat kell alkalmazni.”

A koponyaval jérdk szektdjaban sem szer-
vezett egyhdzrdl, sem papsdgrdl nincs sz6, a
kozpontnak tarthaté Sriparvata virosiban a
bolesnek nevezettek adnak dtmutatdst. A ho-
mokéra alaki csorgddob jelképe a kapdlika
szektanak is, mert emberi koponyabdl készil.

A hald] nem jelenti a létezés végér

A koponyadbrézolis targyi elemeinek ismer-
tetése utdn megfogalmazhatunk néhdny elvi

kovetkeztetést. Ahogyan az egyes isteneknek,
kiilondsen Sivanak és Saktijanak (a ndi alap-

elv megtestesiilése) pozitiv teremtd aspektusa

2 A tantrikus technikak kozé tartoznak: szidhana (a
Bodhiszattvak képi megidézését szolgdlé elSirdsok),
moksa (a végsé felszabadulds célja, meditdlds istenek
képein), mantra (titokzatos igék monddsa), mudra,
haszta (specidlis kéztartds buddhista és hindu neve),
4szana (specidlis testtartds, f6ldon ild helyzet), man-
dala (istenséget jelz8 geometrikus minta) haszndlata,
hatha jéga, préndjdma (Iélegzetszabdlyozds), padma-
szana (illés [6tusz-helyzetben). Fzek részletes vizsgala-
ta nagyobb tanulmdnyt igényel.

5. kép * Kili, a fekete foldanya koponyatii-
zért visel, jobb kezében egy levdgott, vérzé
fejet tart.

mellett rombold, pusztité jellege is van, tgy
ahozzdjuk tartozé attribitumnak, a koponyd-
nak is lehet kett@s értelmezése. A hinduiz-
musban a koponya nemcsak a haldlt, hanem

a létezés egységével az Ujrasziiletést is jelend.
A létkorforgas biztositja, hogy a haldl nem

jelenti a létezés végét, midltal a koponydnak

nemcsak negativ, hanem pozitiv aspektusa is

lehetséges, a pusztitis megelézi, és helyet ad

ateremtésnek. A démonok ellen harcba indu-
16 istenség az ellenség megfélemlitésére kopo-
nyéval ékesitett fejdiszt, nyakaban koponya-
fiizért hord. Ugyanakkor békés csalddi koriil-
mények kozote kellemes kozos idéeoleésiil

szolgdlhata fiizér készitése koponyakbdl (ldsd

a Stva é csalddja festményr).

A koponydnak a hindu ikonografidban
elfoglalt ilyen fontos szerepe mellett nem ta-
lileam olyan hindu festményt, amelyben a
koponya az eszmei tartalom kézéppontjdban
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foglalt volna helyet. Eurépdban féleg a xvir.
szazadban szinte divattd valt a Vanitas-csend-
élet, a Vanitas-kép készitése. Ezekben az alko-
tésokban a csendes és nyugodt csendéleti
tdrgyak vagy a természeti hdttér eléterében
helyezkedik el a koponya az élet malandésé-
git és hidbavaldsdgdt hirdetvén. Nyilvinvalé,
hogy a Vanitas-képek hidnya a hindu miivé-
szetben az élet és a haldl értékelésével van
osszefliggésben. Az élet nem lehet hidbavalé,
mertaz életben tettekkel és megfelelé magatar-
tdssal késziiliink fel az Gjjdsziiletésre.

Esetleg olyan tilt6 rendelkezések is megje-
lenhettek, mint a Gupta-korban (i. sz. 320
600), amikor a festészet és a szobraszat szabad-
sagat korldtoztak. Az ekkoriban 6sszedllitott
Silpasdsztra bizonyos fokig megszabta az dbra-
zolds szabdlyait, vezérelveit, mint példdul a
kéz- és testtartdsokat, az attribdtumokat, az
ardnyokat, a méreteket, a haszndlhat ontvé-
nyeket, eljdrdsokat.

Indiai mesél

A vin—x11. szdzad idején az indiai irodalom-
ban jelentds szerepet jatszottak a mesék. Az
llat- és tiindérmesék utdn fontossd valt a
hindu mitolégia témakdreinek és azok szerep-
16inek, kiilonosen Sivanak és Kélinak megje-
lenése a mesékben, igy példaul A hulladémon
huszondt meséje sorozatban. A fej (koponya)
kultirtreéneti szerepének fontossagara hivja
fel a figyelmet a 6. mese: ebben Klinak szen-
telt dldozatként sajdt fejét vgja le a fiatal férj,
és példdjét kovet a ségora is. A fatalasszony
szeretteinek elvesztése miatt dldozatként fel
akarja akasztani magdt. Egy égi hang ezt nem
engedi, és a tervezett dldozat honoraldsakép-
pen a levdgott fejeket visszaadja. Az asszony
a fejeket a torzsekhez illeszti, de véletlentil
felcserélve. Kérdés: ki legyen a nd férje? Vilasz:
a férj legyen az a test, amelyik a férj fejét vi-

seli, ,mert a testrészek koziil legfbb a fej, a
felismerés is a fej alapjdn torténik”.

Az &si hindu dldozati szertartdsok szines,
de borzaszt6 leirasét kapjuk a 25. mesében. A
szerzetes , vérrel fellocsolt foldre csontok fehér
poraval rajzolt vardzskort, a kor négy oldaldra
vérrel teli csészéket dllitott, emberzsirbdl ké-
sziilt mécsessel vildgitotta meg a vardzslat he-
lyét, dldozati tliz lobogott mellette”. Aldoza-

6. kép * Siva és csalddja. A képen lathato, hogy
Siva a szépsége ellenére gonosz, s mint Bhu-
tasvara, a temetdk és tetemégetdk feldildja,
koponyaftizért készit. Felesége, Pdrvati a
halotti mdglya mellett iil; 5lében egyik gyer-
meke, Karttikéja. Ez a gyermek oly szép volt,
hogy hat anya akarta szoptatni, Karttikéja
ezért hat fejet novesztett magdnak. Mdsik
gyermekiik az elefintfejli Ganésa. Mind-
nydjan a koponyak felftizésében segitenek.
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tot mutatott be: ,.egy koponyit csillogé em-
beri fogakkal t5lt6tt meg, virdgokat és illat-
szereket hintett elé, emberszem pordval meg-
fuistolte, emberhust nyujtott felé.”

A tanulsdgos mesetorténetek fontos véla-
szokat adnak az élet szimtalan problémdjdra:
Csoddlatosak a szerelem iitjai, és félelmetes a
gyiimolcse; Lebet olyan biinelkivetés, hogy senki
sem biiinds; A nemes lelkek hamarabb hagyjdk
el életiiket, mint az igazsdg dsvényét stb. E me-
sék tidvére vélnak az egész vildgnak: ,,aki akar
egyetlen sort ill6 tisztelettel felolvas vagy meg-
hallgat beléle, azon nem fog semmiféle dtok.”

Osszefoglalésként megdllapithatjuk, hogy
a hinduizmus valldsi, mitoldgiai rendszere
még ma is tdpldlja az indiai irodalmat és mi-

vészetet. Siva vagy valamelyik megjelenési

formdja attribatumaként gyakran liguk a

koponyit vagy a koponyabdl késziilt targya-
kat. Az Elefanta-szigeti Siva-szentély, mint a

hinduizmus muvészetének egyik legnagyobb

alkotdsa, mindezt j6l demonstrédlja. A kopo-
nyahordozok Sivdt kovetd aszkéta rend,
amelynek legfontosabb jellemzdje a termé-
szetfeletti erk megszerzése. A X. szdzaddal

indulé késébbi miialkotisokban, kiilonosen

a bronzszobrészatban és a festészetben az

ikonogréfia fontos tdrgydt képezi a koponya.
A mesék az indiai irodalom gyongyszemei.

Kulcsszavak: koponya, hinduizmus, elefantai
barlangok, Stva-szentély, koponyahordozdk
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AZ ELEKTRONIKUS
SZAKFOLYOIRATOK LEHETOSEGEI

Holl Andrés

MTA Konkoly-Thege Mikl6s Csillagdszati Kutatdintézete
holl@konkolyhu

Az elsé tudomdnyos folydiratok 1665-ben
jelentek meg: egyazon évben indult a 7he
Philosophical Transactions of the Royal Society
és a Journal des Scavants. A Zach Janos Ferenc
dltal a XIX. szdzad elején inditott folydiratok-
nak, mint a Monatliche Correspondenz-nek,
hasonlé problémékkal kellett megbirkézniuk,
mint utddaiknak: az dtfutdsi id6, a koleségek,
a cikkek mindsége mindig gondot okozott a
kiadéknak és a szerkesztéknek. Az 1990-es
években a World WideWeb megjelenése gyo-
keresen megvéltoztatta a tudomdnyos lapok
vildgdt — vagy legaldbbis sokan azt vartdk,
hogy megvaltoztatja majd. Mennyire valtak
val6ra a vérakozdsok, teljesiiltek az fgéretek?
Az dtfutdsi id6 valéban csokkent — ha a szer-
kesztés nem is feltédeniil lett gyorsabb, a
nyomdai munkdk és a postai terjesztés idejét
mér nem kell kivdrnia az olvasénak. Keve-
sebb gondot okoz a terjedelem: sok szaklap,
mint példdul az MTA Konkoly-Thege Mik-
16s Cisillagdszati Kutatéintézetében kiadott
Information Bulletin on Variable Stars is, a
nyomtatott valtozatba be nem férd dbrdkat,
tdbldzatokat csak elektronikusan kozli. Az
eléfizetési dijak nem lettek alacsonyabbak —a
kiadéknak nemigen akarddzik hasznukrél
lemondaniuk. Az elmult évtized viharos fej-

16dése utin mintha konszolid4lédna a szak-

lapok helyzete. De vajon elérték lehetdségeik
hatdrét az elektronikus szakfolydiratok? Ezt
a kérdést vizsgaljuk meg a kovetkezkben.
Lehet-e tudomdanyos szaklapokat kiadni
az izleti alapon miik6dd nagy kiadévallalatok
nélkiil? Paul Ginsparg, a nagysikert Los
Alamos-i fizikus kéziratlerakat miikddésének
elsé néhdny éve utdn tgy vélte, igen. Ma, egy
évtizeddel késdbb, még mindig a nagy keres-
kedelmi kiadék kezében van a folydiratok
jelentds része. A Hernad Istvan (S. Harnad)
nevével fémjelzett Open Access mozgalom a
szakirodalom ingyenes hozzaférhetdségét
tlizte zdszlajira. Szdmos orszdgban teljesiilni
latszik, hogy a kdzpénzekbdl finanszirozott
kutatdsi eredmények szabad elérését megkdve-
teljék. Nemegy olyan foly6irat létezik, amely
—akdr fenntart6ja segitségével, akdr a koltségek-
nek a szerzékre héritdsdval — az olvas szdmd-
ra ingyenes hozzaférést nyujt. Ilyen a fent
emlitett IBVS, és ilyenek az élettudomdnyok
terén a Public Library of Science, illetve a Bio-
Med Centralfolydiratai—az utébbiakban valé
publikéldst az Open Society Institute is timo-
gatja. Az el8fizetést igényld folydiratok cikke-
itisel lehet érni ingyen — ha elhelyezik ezeket
egy nyilt repozitériumban — ezeket Open
Archives Initiative keretében fejlesztették ki
a Ginsparg-féle hep-th (majd xoex, ma arXiv)
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nyomdn. A tudomdnyos szakfolydiratok el-
érésének koltségei a jovben dramaian csok-
kenhetnek — és csokkenniiik is kell, tekintve

a jelenlegi magas és egyre novekvd el6fizeté-
si dijak tarthatatlansdgdt. A nagy kiadévalla-
latok, folydiratterjesztd vallalkozdsok el6fize-
tési csomagokat kindlnak, illetve lehetévé te-
szik a cikkek egyenként valé megvdsarldsit

azinterneten. Véleménytink szerintaz Open

Access nagyobb hangsulyt kell hogy kapjon,
ez hoz majd valtozast a koltségek terén.

Konnyti feltenni egy cikketa webre, és ha
az olvasé tudja, merre keresse, konnyen le is
lehet t5lteni. De vajon megtaldlja-e a poten-
cidlis olvasé a web hatalmas szénakazldban az
Ot érdekld tiie?

Az Open Archives Initiative szolgdltatta
a technikai megolddst a szabadon elérhetd
cikkek ldthatév4 tételére: a Protocol for Meta-
data Harvestinget. Az OAI-PMH alapjain
pedig egyre tbb bibliografiai/keresd rendszer
indul. A weben 1év6 cikkek megtaldlhat6sdgd-
nak mdsik fontos fejleménye a Digital Object
Idendifiers (DOI) azonositok megjelenése, és
a kiadoknak pénzbe (ha nem is feltéteniil
sok pénzbe) keriil, a DOI-ra épiilé CrossRef
szolgdltatds. A csillagdszat teriiletén egy, a
DOI-t megeléz6 szabvanyos azonosité rend-
szer van haszndlatban: a bibcode. Ezt alkal-
mazza a szabad szolgdltatdst nyujté bibliogré-
fiai adatbazis: a NASA/Smithsonian Astro-
physics Data System. A nagyvallalatok driga
pénzen igénybe vehetd adatbdzisai mellett
megjelent egy reklimbevételekbdl fenntartott
ingyenes szolgdltatés is a tudomdany teriiletén:
a Google Scholar.

A hagyomdnyos, eléfizetéses bibliografiai
rendszerek (a csillagdszatot kivéve) még nem
keriilhet6éek meg —az ingyenes szolgéltatisok
szelektivitdsival még nem lehetiink megeléged-
ve. Az OAI-PMH mindazonaltal nagy jov6

elétt 4l — ezt a mechanizmust nemcsak az
Open Access korében haszndljak majd véle-
ményiink szerint. Ki kell alakitani a szabad
szolgaltatdsokon alapulé scientometriai rend-
szereket.

Az elektronikus folyéiratok mind ez iddig
meglehetésen hasonlitottak nyomtatott tdr-
saikhoz. A HTML formdtumu cikkekben
vannak ugyan hivatkozasok, de ezek csupdn
annyi tobbletet adnak a papirra nyomtatot-
takhoz képest, hogy egy kattintdssal kdvethe-
6k, nem kell lapozni, vagy masik konyvet
el6venni. A jovében ez is megvéltozhat. Mi-
ért kellene nekiink ennél t5bb? Tovabbi ké-
nyelmi szolgdltatds, ha ezek a hivatkozdsok
nem minden olvasé esetében ugyanarra a
cimre mutatnak, hanem kinek-kinek olyan
helyre (a kiadé megfelel$ weboldaldra, a lap-
terjesztd cég vagy a kampuszkonyvedr olda-
lira), ahonnan joga is van letSlteni azt. Ilyen
intelligens linkek rendszerét javasolta Herbert
Van de Sompel és Oren Beit-Arie OpenURL
néven. A csillagiszat terén egy ettdl kiilonbo-
26 intelligens hivatkozdsgenerdl6 rendszer van
haszndlatban: a GLU. A strasbourgi CDS-
ben kialakitott rendszer arra képes, hogy az 6
programjuk segitségével dinamikusan gene-
rdlt linkek egy szolgdltaté elérhetetlensége —
példdul karbantartis — idején a tartalék ki-
szolgdlokra mutassanak. Az IBVS a GLU
rendszeren kiviil egy mdsik hiperhivatkozds-
generalé mechanizmust is hasznl: az irodal-
mi referencidk szovegébdl program képezi a
bibcode-okat. Emberi beavatkozas nélkiil, a
szerzd dltal megadott referencidbdl meghatd-
rozhat6 a bibcode — ezt a DOl esetében nem
biztos, hogy meg lehetne tenni. Az IBVS-nél
alkalmazott legfejlettebb technolégia a CDS
Aladin nevii térinformatikai szolgdltatdsdra
mutaté link. Ez egy GRID-jellegi szolgdlta-
tds: az IBVS-ben kozolt egyes adatok megje-
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lenitésére egy hdlézaton keresztiil elérhetd
szolgaltatdst alkalmazunk. Az olvasé rakattint
a linkre, a strasbourgi szerver az URL-ben
egy kis programocskat kap, amely arra utasit-
ja, vegye fel a kapcsolatot a budapesti szerver-
rel, ami pedig erre a kérésre elkiild egy XML-
be dtalakitott adatdllomanyt. Az olvasé a bu-
dapesti adatokat a strasbourgi megjelenité
programmal vizsgdlhatja.

Nemcsak az elektronikus szaklapok prob-
lémdja az dllandésig — minden weben 1évé
dokumentum esetében kérdés, meddig taldl-
haté meg eredeti helyén — vagy mdshol?

Aweb létrehozisakor kigondolt Universal
Resource Name-ck nem terjedtek el, ma is
az Universal Resource Locatorokat haszndl-
juk, legfeljebb Universal Resource Identifier-
nek nevezziik 8ket. Az itt ismertetett Open-
URL-ek, a GLU-rendszer, a DOI-k hozzdja-
rulhatnak a hiperhivatkozdsok stabilitisihoz,
dm ezeken feliil szitkség van a webes doku-
mentumok kiadéinak felel&sségteljes viselke-
désére és megfelel archivalsi megolddsokra.
A konyvtdrak mdr sok helyen késziilnek a
kihivésra: webes tartalmak archivaldsira.

Azonban nem csak az olvasé kényelme
acél. A tudomdnyos folyéiratokban megjele-
nd informdcidk tovabbi szolgaltatisokba
(bibliografidk, adatbazisok, katalégusok) ke-
riilnek 4t. Az IBVS esetében hét olyan jelen-
t6s informdciészolgaltatd van, amelyik a lap-
ban kozolt adatokat sajt kiadvénydba, adat-
bézisaba dtveszi. Felgyorsult viligunkban a
hatalmasra duzzadt informéciétémeget em-
beri erével feldolgozni egyre kevésbé lehet.
Ugyantgy, ahogy egy adott cikk lithatésdgat
biztosité bibliografiai feldolgozds esetén je-
lenté&s valtozast hozhat az OAI-PMH auto-
matizmusa, a cikkekben kozolt informacidk
kezeléséhez is egyre inkdbb sziikség van auto-
matizdldsra. A szakirodalmat a jovében nem

csupan emberi szemek bongészik majd. Mi-
chael O’Donnell szemantikus formazasrol
irt, Tim Berners-Lee pedig olyan képet festett
elénk — ez a szemantikus web —, amelyben
webes dokumentumokon keresztiil automa-
tak (is) kommunikdlnak majd. Ez persze nem
csak a web kitaldl6ja dleal leirt médon valé-
sulhat meg: kevésbé dltaldnos esetben, amikor
pontosan kériilhatdrolhatéak az automatikus
informacidcserében részt vev felek, valamint
az is, milyen informdci6t kell az egyik félnek
a mdsiktdl dtvennie, akkor egyszer(ibb, a
tartalmi kijelolésre (markup) vonatkozé
megegyezések is megteszik.

A szaporod elektronikus szakirodalmi
szolgaltatisok legnagyobb problémdja, hogy
az 6ridsi mennyiségii anyagban keresve nehéz
tgy szikiteni a keresést, hogy csak a relevdns
taldlatok maradjanak meg. Nem elegends,
ha csupdn karaktersorozatokra kereshetiink.
Az ADS a szerz6neves keresés timogatdsdra
egy adatbdzisban tdrolja a csillagdszat terén
publikdl6 kutatdk dltal haszndlt neveket: gon-
doljunk arra a kutatéra, aki hdzassdga utin
férje nevét (is) felveszi. Ha ismerjiik a szerz6t,
a keresésnél kiirhatjuk a teljes keresztnevét, a
rendszer ,,Smith, John” cikkei mellett kiadja
a ,Smith, J.” illetve a ,,.Smith, J. R jellegti
taldlatokat is. Az ADS misik szolgdltatdsa a

»keress hasonlé cikket” gomb. Hogyan lehet
automatikusan megdllapitani, hogy melyek
azok a cikkek, amelyek leginkdbb hasonlita-
nak egy olyan cikkre, amit az olvas6 érdekes-
nek taldl? Vegyiik egy szotdr szavait, kihagyva
aszakcikkek esetében jelentéktelencket— pél-
dédul a kotészavakat. Egy ilyen, akar szézezer
sz6t tartalmazd szotdr egy, a szavak szimdval
megegyezd dimenzidju teret hatdroz meg.
Minden cikknek megfelel egy vektor ebben
a térben: az egyes tengelyeken (szavak) a koor-
dindtdjit az adja meg, hogy az adott sz6
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hényszor fordul el6 benne. A cikkeknek meg-
felel vektorok dltal bezdrt szog a cikkek ha-
sonlésdgdt jellemzi. (Persze, a valésdgban az
it vazoltndl kicsit bonyolultabb eljarisra van
sziikség.) Képes az ADS arra is, hogy megad-
ja, az olvasé dltal fontosnak itélt cikkre hivat-
kozé kutaték milyen tovabbi cikkekre hivat-
koznak leggyakrabban. Az IBVS-nél is torek-
sziink egy intelligens keresési lehetéség meg-
teremtésére. Egy példdval szemléltetve: az
olvasé gyakorta olyan cikket keres, amely egy
adott objektumrdl (valtozdcsillagrol) szdl, és
szerepel benne egy meghatdrozott tipusti dbra
(mondjuk fénygorbe vagy keresétérkép). Az
IBVS tervezett keresérendszerében olyan ke-
resési feltételeket lehet majd megadni, ame-
lyek a cikkben szerepld tiblézatokra, adatdl-
loményokra, dbrdkra vagy akar csillagokra
vonatkoznak. Egy csillag tobb néven is szere-
pelhet: a keresésben megadott név aliasait egy,
a CDS-ben 1év6 szervertdl lekérdezve a kere-
séprogram mdr mindegyik névvéltozatra
kereshet. Mindehhez arra van sziikség, hogy
ezek az objektumok a cikk szovegében meg
legyenck jel6lve (markup), illetve meta-infor-
mécikkal legyenek elldtva: azaz szemantikus
szovegformazdsra van sziikség.

Azok a megfigyelési, kisérleti adatok,
amelyekre a cikk épiil, kulcsfontossdgtiak az
eredmények ellendrizhetésége, reprodukélha-
tésdga szempontjabol. A Nature megkovete-
li, hogy a szerzé nyilatkozzon ezen adatok
elérhetdségérdl a kézirat bekiildésekor. Az
internet lehet6vé teszi, hogy ezeket az adato-
kat ne csak a szerz6t6l lehessen elkérni, ha-
nem bdrkinek, biarmikor rendelkezésére 4ll-
janak. Az IBVS ajdnlja szerzdinek, hogy
megfigyelési adataikat kiildjék be, és tegyék
kozz¢ az Gjsag elektronikus valtozatdban. Egy-
re tobb adat szdrmazik eleve az interneten
elérhetd, nyilvanos adatbdzisbél — ilyen eset-

ben elegendd, haa cikk hivatkozik a megfele-
16 URL-re. Az adatok elérhetéségének tovdb-
bi indoka az Gjrahasznosithatésdg. A kutatds-
ra forditott pénz felhasznaldsi hatdsfokat

noveli, ha az adatok mésodlagos felhaszndld-
sét is biztositjdk. Az adatok tjrafelhaszndldsa

mellett olyan kérdések is felmeriilhetnek,
mint a cikkekben k&zolt dbrak, tiblazatok
Ujrafelhaszndldsa —ennek elektronikus lehet-
ségeit is megteremthetik a szaklapok. A ké-
sziil6 IBVS DataService egyelére dbrdk és

adatdllomdnyok elérését timogatja.

A tudomadnyos folydiratok taldn legfon-
tosabb jellemz6jévé valt a mindségbiztositds
mddja: a cikkek elbirltatdsa az adott szakeerti-
leten dolgoz6 figgetlen szakértékkel. Megle-
hetnek enélkiil az elektronikus (esetleg nyilt)
szaklapok? Felmertiltek a birdl6i rendszer
esetleges alternativai: mint az olvas6i megjegy-
zések elektronikus hozzaftizése, sét prébalkoz-
tak valamiféle olvasdi pontozdsi rendszerrel
is. Véleményiink szerint a hagyomanyos bird-
lati rendszer fenntartasa kivdnatos, de a meg-
jegyzések hozzaftizése esetenként hasznos ki-
egészitése lehet a rendszernek. Az dltalunk
ismert példa alapjan dllithatjuk, hogy az ol-
vas6i megjegyzések vagy osztélyozds rendsze-
re nem tud egyértelmiien rimutatni a cikkek
hibdira, bar adhat ilyen jelzést. A hibds cikkek
kisz(irésér8l természetesen ez esetben sz6
sincsen — erre az arXiv-ndl alkalmazott endor-
sement rendszer adhat eszkozt. Ez a médszer
a cikkek elfogaddsdnak feltételéiil szabja egy,
az archivumban mdr publikalt szerz6 ajénld-
sdnak megszerzését. Latnunk kell, hogy ez a
kovetelmény is gyengébb a cikkek szakértd
birdlatdndl. Fontos elénye a hagyomdnyos
rendszernek, hogy a birdlé megjegyzései lehe-
t6séget adhatnak a cikk javitdsdra. Arra tesz-
sziik le a voksot, hogy a cikkeknek meg kell
jelennitik egy referdlt folydiratban (nem fel-
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tétleniil nyomtatdsban), és ha az adott folyé-
irat nem szabadon elérhetd, vagy az dtfutdsi
id6 hosszt, akkor kell a cikket lerakatban
(repozitériumban) elhelyezni.

A birdlati rendszerben is maradhatnak
hibdk a megjelent cikkekben. Az IBVS azt a
gyakorlatot folytatja, hogy elfogaddsuk és
végleges formdba 6ntésiik utdn a cikkek azon-
nal felkeriilnek a webre, mig nyomtatésra
csak néhdny havonta kertilnek. Ez az id8szak
lehetdséget ad az olvaséknak (és a szerzk-
nek!), hogy aprébb hibdkra felhivjak a szer-
keszt8k figyelmét. A hibdk javitdsinak tényét
az elektronikus véltozatban jelezziik, nyom-
tatdsra a mdr (remélhetéleg) hibatlan véltozat
kertil. A tartalmi hibdk javitisira Ermatum-
okat adunk ki, melyeket elektronikusan csa-
tolunk a weben elérhetd cikkhez — a javités
megjelenése utdn mdr nem lehet a cikket le-
tolteni a korrekcié nélkiil. Az olvasék elekt-
ronikus eszk6zokkel valé nagyobb bevondsa
aszaklapok készitésébe olyan lehetdség, amit
a web kozismert megujuldsanak: a Web 2.0-
nak irdnydba mutat.’

Az olvasé egyre nehezebben birkézik meg
a szakirodalom hatalmasra duzzadt dradati-
val. Rdaddsul elvirnd, hogy az 6t érdekls
kozleményekrél mihamarabb értesiiljon. Az
ADS haszndlja az elterjedt web feed techno-
l6gidt, az arXiv csillagdszati cikkeit is bevon-
' AWeb 2.0-16l rendezett tandcskozds anyag az O’Reil-

ly Kiadé honlapjdn, http://www.oreillynet.com/pub/
a/oreilly/tim/news/2005/09/30/what-is-web-20.html

va a rendszerbe: a myADS szolgéltatdsra
feliratkozé olvasé bongészéje figyelmezteti
az dltala megjellt korbe esé Gj cikkek meg-
jelenésére, és figyelheti a sajdt kozleményeire
kapott idézetek szimdnak gyarapodasit is.

Még az 1990-es évek kozepén, amikor az
elektronikus IBVS indult, kidolgoztunk egy
technikat arra, hogyan tudja az olvasé auto-
matizdlni azt a feladatot, hogy amikor na-
ponta el6szor bejelentkezik szdmitégépére,
megtekinthesse az IBVS-ben frissen webre
kertilt cikkek listdjat. A technika végiil nem
valt nyilvdnossd — csak a csillagdsz hallgaték
szamitastechnikai oktatdsdban hasznositot-
tuk példaként. Mind a web feed, mind az
IBVS-nél kialakitott technika azon alapul,
hogy a webre keriil$ 4j informdciok egy meg-
feleléen strukturdlt dokumentumban legye-
nek elérhetdek. Ha ezt biztositjdk a szaklapok,
megvaldsulhatnak a Nicholas Negroponte
dltal j6solt, személyre szabott tjsdgok és infor-
mécidgytijtd dgensek: titkdrrobotok.

Az internetes technol6gia nem csak a szak-
lapok terjesztésére kindl megolddst. A tudomsd-
nyos folydiratok elektronikus véltozatainak
nem kell minden tekintetben akordbbi nyom-
tatott el6deiknek megfelelniiik — csak ameny-
nyiben a szakmai szinvonal fenntartdsa ezt
megkivanja. Szolgiltatisaik bévitése terén,
mint lactuk, szdmos 0j lehetdség tarult fel.

Kulcsszavak: elektronikus folydiratok, szami-
tdstechnika, konyvidrtudomdny
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FOLD - SORS — POLITIKA

DR. MATOLCSY MATYAS SORSA ES KONYVE,
ES AZ AKKOR ELMARADT FOLDREFORM

Romany P4l

az MTA doktora, professor emeritus
SZIE

Osi és egyben mai témakore véllale fel konfe-
rencidja napirendjére a Kiskun Miizeum. A
XX. szazadi Eurdpa, s6t taldn a vildg legstilyo-
sabb tdrsadalmi-gazdasdgi kérdését. Reformok,
forradalmak, éhségldzaddsok, sét hdborik
ligye a termdfold és birtokldsa, a fold és hasznd-
lata. Vannak térségek a vildgon, ahol ma is
hasonlé a helyzet. Spekulacidk, szervezkedé-
sek hdtterében lelhetd fel @ fold, a tulajdon.
Ertelem és érzelem —s még mennyi mds! —ko-
t6dik hozzgjuk. Ugy tlinik, mintha érvényes
lenne még Kilti Mark XIV. szézadi «zise,
hogy ,.akié a fold, a fii, a viz— azé minden!”
Magyarorszdg XX. szdzada orokolte az elézd
szdzadok foldiigyekben felhalmozott addssdgait,
szépséges dlmait, de szertefoszlott terveit is.
Megorokolte tovabba tdrsadalmi igazsdgtalan-
sgait, nagyurait és emberi-politikai torpéit,
a szektdkat és a summadsokat, a kivindorldkat,
mindazt, amiért forradalmak és ellenforradal-
mak, véltozo orszdghatdrok, vindorlé milliok
vehetdk szdmba. Képletesen és réviden: tovabb
cipelte az orszdg az ,,Ady-6rokség” indulatait.
A tudomdny tartozdsa még jelentds a mérleghe-
szitést illetden. A tantik az id6 haladtéval elér-
hetedenné véltak, vélnak, pedig a tanulsigo-

kat brizni, hasznositani: kitelességiink!

A Kiskun Muzeum ezzel a konferencidval
részt véllal ebbdl a kotelességteljesitésbdl. Az
MTA Agrdrtorténeti é&s Faluszocioldgiai Bizott-
sdg részérdl is koszonet ezért. Magam egy
konyv, egy szerzd, eqy XX. szdzadi pdlya felvil-

lantdsdval kivinok ehhez hozzdjarulni.
1. A konyv

»Magyarorszigon ugyanakkor, amikor rdnk
jott a kapitalizmus, nem ment el a feudaliz-
mus sem.” Veres Péter (1948)

A konyvhoéz — Dr: Marolesy Mtyds: Ag-
rdrpolitikai feladatok Magyarorszdgon cim(i
munkajihoz —a kor elismert torténésze, Szek-
Jii Gyula it elészot. Keltezése: 1934. szeptem-
ber. llendd — nyiltsdga és mds okok miatt is
— Szekfi professzor bevezet$jébdl idézni: ,,A
mai f6ldreform tigy kezd erésen hasonlitani
ahhoz, amely szdz év el6tt volt napirenden.
Miria Terézia jobbdgyvédd torvényhozdsa és
I1. Jézsef rendeletei utin negyven esztendén
4t emlegették a hangos rendi orszdggytilések
a jobbdgysdg helyzetének javitasit, de rende-
sen megelégedtek azzal, hogy a jobbagy még
nem elég érett, hadd érjen eddigi dllapotaban.
Azutdn jott Széchenyi [...] Szinte Gjabb hisz
esztend6n 4t rigddott javaslatain politika és
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publicisztika, mig végre 48-ban, a krizis han-
gulatiban, katasztréfa megel6zésére, egyszer-
re kellett e félszdzados kérdést megoldani, —
egyszerre és sok tekintetben rosszul.” (Szek-
fd, 1934)

Megdllapitja Szekfii, hogy ,ez a kényv
tudtommal az elsé pozitiv javaslat, melynek
[...] az az érdeme, hogy a kérdést kiemelte
az elméleti és a politikai vitakbdl s a pozitiv
megoldds sikjdra tolta 4t, honnan alig lesz el-
tavolithatd”. (Szekft, 1934, 4.)

Indokolt hangstilyozni: Matolcsy fellépé-
se elétt is nehéz agrarpolitikai éma volt az

yagrarkérdés”, a foldbirtok-politika Magyaror-
szdgon. Evtizedek 6ta t6leg a kovetelés, az igény

szerepelt, s nem az a mérnok-kozgazddszi

konkrétsdg, kidolgozottsdg, amely Matolcsy

munkdjdt, szimitdsait jellemezte. Erre a torté-
netiségre utal Kerék Mihdly is az 1939-ben ki-
adott jeles miivében (a Magyar foldkérdés-ben).
Bajesy-Zsilinszky Endre is, amikor leirja: ,,Els6

foldreform tervemet 1917-ben a lévészdrokban

gondoltam el és vetettem papirra, hosszabb

harctéri nyugalmak id6kozeiben.” (Bajcsy-
Zsilinszky, 1938) Uj, agrérpolitikai program-
jaban negyvendt pont szerepelt, médsokéban

t6bb vagy kevesebb, de nem mérhetd egynek
sem a kiegyensiilyozottsdga, komplexitdsa és

szdmszerdi kovethetdsége abhoz, amit Matolcsy

konyve — akkor, 1934-ben! — tartalmazott.
Kénytelen ezt méltdnyolni a ,,nagybirtokpar-
t U]lakl NagyArpéd is. Az 1939-ben kiadott

konyvében Ujlakl mdr azt is kifoggsolta, hogy
egy masik javaslat— Eckhardt Tiboré — ,,miért

kiméli a zsidébirtok 100 holdon aluli részét
a kisajatitdstol”. (Ujlaki Nagy, 1939, 209.)

Matolesy konyvében a négy rész szigori
logikdja — é cime — a kovetkezo:

1. A mezdgazdasig jelenlegi struktirdja
Magyarorszagon

11. Az agrérpolitika feladatai

1. A strukttravaltozas t6kesziikséglete és a
valtoz4s id6tartama

v. Az orszdg nemzeti jovedelmének és

koztehervisel§ képességének alakulisa a

feladatok megval6sulisa utdn
(Azaz mai kifejezéssel élve hatdstanulmdny.)

Matolcsy abbdl indult ki a struksirit ille-
téen, hogy az 1930. évi Gsszeirds alapjdn az 1,6
millid gnzdasdg 51,9 %-a lkét kataszerilis holdndl
kisebb terjedelmi; foldteriilettel rendelkezik,
viszont a 16 millids Gsszes teriiletnek mindos-
sze 4,5 %-at képviseli. A gazdasdgok 0,1 %-a
pedig 1000 kat. holdon feliili volt, ami — tulaj-
donosok szerint dsszegezve — az orszdg terii-
letének 30,3 %6t tette ki.

A struktira elemzése a bérleti viszonyokkal
folytatédik. Kimutatja, hogy az 1000 kat.
holdndl nagyobb birtokok szdntéteriiletének
42,7 %-dt bérleti tton kezelik az orszigban.
Atveszi a Magyar Statisztikai Szemle elemzését
a foldbirtokok tulajdonosainak nemzetiségi
és felekezeti viszonyai szimbavételérdl, illetve
a kiilfsldi honos birtokosokrdl. (Példdul: Ho-
henlohe herceg 6rokosei, Metternich Sandor

— Klementina hercegnd birtokai stb.)

A népesedeési viszonyok targyaldsa, a tanydk
tigye kiilon alfejezetet kap, majd a termelés-
politika zizemntani ditekintése, kiilkereskedelmi
vonzatai kovetkeznek. A mezdgazdasigi
munkanélkiliség és a kivdndorlds tirgyalsa
zdrja az els fejezetet. Mintegy harminc for-
rasmunkdt sorakoztat fel a szerzd, kozottiik
Kadn Kéroly, Kenéz Béla, Laky Dezsé mun-
kdit; kamarai, OMGE-, KSH-kiadvanyok
adataira épitve megdllapitasait.

A tanydk iigye — a szerz6 alfoldi szdrmazi-
stvolt, ahol az 1930. évi népszamlalds szerint
alakossig 30,4 %-a, vagyis tobb mint egymil-
li6 ember tanyakon élt — nagy figyelmet kap
a konyvben. Rimutat ,a tanyavildg specidlis
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gazdasdgi berendezkedésére, valamint a kul-
turdlis elmaradottsdgra’. (Matolcsy, 1934, 25.)
Elicéli, hogy elmaradr a kizigazgatdsi reform,
holott a 100-150 ezer holdas hatdrt vdrosok
a hatdraikban €él6 népesség igényeivel nem
képesek megbirkézni. Kiemeli Weis Istvin
1932-ben(!) eldterjeszett javaslatdt, hogy a nagy
hatdrt vérosok (Szeged, Kecskemét, Hod-
mezbvésrhely stb.) teriiletén szervezzenek i
kozségeket, de torvényhatdsagi kapesolatuk
ne a jdrds, hanem az ,anya-véros” legyen. (Az
1950. €vi tin. tandcstorvény nyit majd utat az
0j falvak — Balotaszélls, Kunfehértd, Lakite-
lek, Zsana és trsaik — megalakuldsdnak. Két
évtized — micsoda két évtized! — muilva azon-
boértdnéveit tolti.)

Matolcsy Métyés konyvének mdsodik, s
egyben 6 része — terjedelemben is — Az ag-
rdrpolitika feladatai cimet kapta. A feladatok
nem akeudlpolitikai témdkat, hanem — szin-
te elézmény nélkiili, nemzetkozi kitekintést
is tartalmazd — kozgazdasigi-miiszaki, vala-
mint gazdasdg- és tarsadalompolitikai tétele-
ket sorolnak hér témakirben. Igy elsinek a
mezbgazdasdgi iizemek nagysdginak megvaltoz-
tatdsat és a telepitést, valamint a tagositast.
Sorra veszi az 500 kat. holdndl nagyobb, rész-
ben korlatolt, részben szabadforgalma birto-
kok teriiletét, és 3,1 millié kat. holdat alkalmas-
nak mindsit —a 6,6 millié kat. holdnyi terii-
letb8l — 4fj, 225 ezer kis- &5 kizépgazdasdg léte-
sitésére. Megdllapitja, hogy ezzel: ,az Gj bir-
tokmegoszlasi viszonyok a t6bbi eurdpai
agrarorszdg hdbort utni foldreformjainak
eredményeivel 6sszhangban volnanak.” (Ma-
tolcsy, 1934, s1.) Bemutatja Romudnia, Jugo-
seldvia, Csehszlovdkia megvaldsitott, korszer(i
foldreformjait is. Hozzaftizi (1934-ben!): ,,A
diplomadciai sikereknél, amelyeket a revizi6
érdekében elkonyvelhetiink, valddibb értéker

Jelentene a magyar nép gyarapoddsa, expanzio

képességér novelé agrdrpolitika.” (Matolcsy,
1934, 64. kiemelés: R. P) Nem szdlva arrdl,
most, a XXI. szdzadban, hogy mit értek azok
a,diplomdciai sikerek”, milyen csalokaknak
bizonyultak, meddig voltak ,sikerek”. ..

A feladatok kozott megtaldljuk a 7isza
duzzasztogdtiainak megépitését, az 6ntozés
fejlesztését, az orszag tithdldzatinak kiépitését
és mds, mdig ismerds témdkat.

Ezutébbiak kozottemlithetd A mezdgazda-
sdg addterhének rendezése cim( témakor. Azaz
a gazdaaddssdgok ,,1933. év végén fenndllo,
mintegy 2000 millid pengd addssdganak” és az
1 kat. holdra juté, dtlagosan 33,4 pengds ka-
matterhének az tigye. (Matolcsy, 1934, 86.)

A szovetkezeti mozgalom féjlesztése cim alate
részletes elemzés taldlhaté a konyvben az
éreékesitési szovetkezetekedl, kezdve a bizto-
sité- és hitelszovetkezetekig. Megillapitja
Matolcsy, hogy ,.a kisgazda-agrarolls nyildsdr
az ériékesités és beszerzés szervezetlensége is no-
veli”. (Matolcsy, 1934, 91.) Megjegyzi, hogy a
nép miveletlensége miatt ,,nem érezte a sz6-
vetkezeti szervezkedés sziikségét”, ezért is

Lfeliilrd]” indult a (Hangya) szovetkezeti szer-
vezés, szemben az angol, a német szovetkeze-
tek példdjaval. (A Koztelek—az OMGE lapja

—nem mulasztja el a huszonkilenc éves szerz$
gunyoros timadast, kioktatdsdt.)

Az el6z6ekkel sszefiigg, hogy az agrirpo-
lititeai koncepcid része—all. rész 7. fejezetében

— a mezdgazdasdgi szakoktatds, a piackutatis(),
valamint, amerikai, angol példdkkal illusztral-
va: a kollektiv agrdrreklam (copyright: Matol-
csy Matyas). Utébbit elhanyagoltnak mindsi-
t a szerzé Magyarorszagon. Ugyanakkor ki-
emeli — kiilf6ldi tapasztalatai alapjén —, hogy
a standard minéségek megvaldsitdsa esetén
akollektiv, azaz ,.egy-egy termelési dg termékei-
re utalé rekldm bamulatos eredményt mutat”.
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Az agrarrekldm koltségeinek novelésée,
mind a fogyasztok meggydzésére, mind a
hazai termeldk elényeinek novelésére, indokolt-
nak ldtja a szerz8. (Hét évtizeddel ezel6tt!)

AL részben az utolsd, a 8. fejezet: A me-
zdgazdasdgi munkdssdg szocidlis biztositdsa
cimet kapta. Indokolt megjegyezni: még nem
jelent meg ebben az idében lllyés Gyula
konyve, a Pusztdk népe, Erdeitd]a Futdhomok,
Féjdrol a Viharsarok, Szabé Zoltantdl a Cifra
nyomorisdg. Darvas Jézsef még csak késziil A
legnagyobb magyar falu megirasira vagy Fodor
Ferenc Az el nem sodort fal cim@ konyvére.
Matolcsy kétete igy egyfajta el6képe mind-
egyiknek. Azt nem tudjuk, hogy pl. Méricz
Zsigmond vagy Mora Ferenc irdsai —amelyek

,a paraszttdrsadalomnak az tri tdrsadalommal
valé elintézetlen tigyeit taglaledk” — milyen
hatdssal voltak Matolcsy érdeklédésére. Tény,
hogy az Orszdgos Gazdasdgi Munkdspénzidr
és mis szervezetek hivatalos adatai alapjin
dbrdzol és kivetkeztet. S6t javasol. Mert elkeriil-
hetetlennek ldtja az dllapotok megvdltoztatdsdt.
Kijelenti: ,A gazdasagi cselédek szerény egész-
ségligyi elldtdsdval szemben a nincstelen me-
z0gazdasigi munkdssig szocidlis biztositdsdrl
egydltaldn nem beszélhetiink.” (Matolcsy,
1934, 122., 123.) Es bemutatja: — (. tdblizat).

Megéllapitja: ,a legalacsonyabb életszin-
vonalon €6 agrarmunkassg szocidlis bizto-
sitds szempontjabdl szervezetleniil és elldtat-

lanul é1.” (Mint az OEP ,,potyautasai?”)

a mez8gazdasagi cselédség keresdi
a mez8gazdasigi munkdssg keres6i

az 5 kat. holdndl kisebb birtokos-napszimosok

Osszesen (1920):
Becsiilt (1934):

A kinyv 1II. részében az agrirpolitikai
program megvalésitisinak tdke- és iddigénye
taldlhaté. A kettd sszefliggése alapjdn a prog-
ram hiisz-huszonot évi folyamattal, évenként
dtlag 100 ezer kat. hold birtokpolitikai igény-
bevételével és 2500 millié pengd tékesziikség-
lettel szamolt. A gydriparban (mezégépgyar-
tdsra, agrokémiafejlesztésre stb.), a kozleke-
désben tovabbi 1600 millids t6kesziikségletet
becsiilt 1934-ben. Mindennek alapjan sziik-
ségképpen dtalakulna az dllami kiltséguetés
szerkezete is.

Az agrarpolitika feladatainak megvalsi-
tdsa utin Magyarorszag nemzeti jovedelmének
és kozteherviseld képességének lehetséges
megvdltoztatasit is felvizolta a z4rd, azaz a
konyv IV, része. Bemutatta a termeléspolitikai

— termelésszerkezeti dtalakulds varhaté hatasat,
példdul, hogy a mez6gazdasdgnak a nemzeti
jovedelemhez valé hozzdjaruldsa mintegy 20
%-kal névekedne. Az adétobbletekbdl fedez-
nék— téreki erre is az elemzés —a valldsalapok
birtokosainak jovedelme helyett az egyhazi
fenntartdsi stb. kultdrintézmények koltsége-
it. Vagyis: az Gsszeftiggések, kovetkezmények
teljes korére figyelmet kivént forditani.

Matolcsy — mint Szekfti Gyula irta— nem
dllt meg a fold és megmiivelése vizsgdlatdnal,
a kérdést kiemelte az elméleti és politikai vi-
takbdl, és a pozitiv megoldds sikjara tolta dt.

Kevesen, késve és kételkedve dlltak mellé —
mondhatjuk el most. Még tiz év telt el a fél-

létszam eltartottakkal egytitt

225129 603 104

749 169 1528 589,

407 947 827 829
1382245 2959 522
I400 000 3000 000

1. tdbldzat
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feudalis foldbirtokviszonyok védelmezésével.
Sziilettek 4j programok is — nem csak part-
politikaiak —, de 2 magyar foldreform elmaradt.
Bajesy-Zsilinszky Endre1938-ban irja, hogy ,a
magyar fold kérdése éppen 21 esztendeje fog-
lalkoztat, izgat, kinoz”. (Bajesy-Zsilinszky, 1938,
3.) Azaz: az els6 vilaghaboru dta. Kesertien
mondja Nagyatddirdl: ,Otis utol érte a nagy
magyar szocidlis Gjitok végzete, az 1920-as dl-
Jfoldreform homokzatonydra futott az 6 biisz-
ke gélydja is.” (Bajcsy-Zsilinszky, 1938, 151.)
Ahogyan 1918, illetve 1919 foldosztdsi remé-
nyei is szertefoszlottak. Igen, mi ,, kitlonds or-
szdgban éliink — irta a kortars Szabd Zoltin.
— Nélunk a felismerést nem kiveti tett, a terve-
ket nem koveti megvalésitas.” (Szabd, 1936,
7. kiemelés: R. P)

Az 1945. évi, foldreformnak nevezett radikd-
lis agrdrdtalakulds magjdr tehdt évtizedekkel
elobb elvetették, gyomlalgattak, beérését szimo-
san elésegitették. A debreceni kormadnynak
nem Vorosilov marsall parancsolta meg, Szté-
lin utasitésdra, a foldosztdst —ahogyan egy-két
kurzustorténész manapsdg hirdeti —, hanem
a hazai férendek mulasztdsa, masképpen: &
torténelem. Gréf Apponyi Albert ezt igy tejezte
ki: ,A vildgtorténelem azt mutatja, hogy
minden forradalom mégott ott volt egy elmu-
lasztott reform, s a forradalom alapjai abban
rejlettek, hogy nem volt erd, vagy akarat a
reform végrehajtasira.” (Romdny, 2002, 179.)
fgy volt ez — szomszédainktdl eltéréen, bizo-
nyithatdan — a Magyar Kirdlysdgban is.

Matolcsy Mityis elgondolasainak sorsdt
és érdemét mindennek tiikrében indokolt
szamon tartani. E5 tanulsdgait is, amit még
keutatni sziikséges.

2. A termdfold — a nélkiilozhetetlen vagyon

- . . fOldet nem lehet elégetni. A fold, gondvise-
16 dajkdntk mindig megmarad é tapldlja azo-

kat, akik magot vetnek belé. Folotte dll térnek,
idének...” Emile Zola: A Jfold (Zola, é. n.,
I-1V. 287.)

Az agrérpolitikai feladatok fontossiga
természetesen attdl is fligg, hogy az adott or-
szdg gazdasdgdban, valamint tdrsadalmi vi-
szonyaiban mekkora silyt képvisel az agrirgaz-
dasdg, illetve az agrirnépesség. Magyarorszig
esetében mindkét vonatkozdsban kiemelke-
dé részardny volt megdllapithato.

A foldbirtok képezte — Fellner Frigyes aka-
démikus szdmitdsa szerint — a hazai nemzeti
vagyon legnagyobb tételér (1928-ban). A reljes
vagyon 32,41 %-dt— amelyet csak az épiiletek,
tovabbd az ingd javak ardnya kozelitett meg.
(A foldvagyon értékét forgalmi dron, a hoza-
dék t8késitésével és a hitelérték alapjdn dllapi-
totta meg.) (Mdtyas, 1994, 116.) A nemzeti
Jovedelembdlaz dstermelés szerepét (agrérdgaza-
tok + bdnya- és kohdtermelés) 49,43 %-kal,
az iparét 37,12 %-kal mutattdk ki akkor. (V6.:
Varga, 1926)

Matolcsy Matyas jol ismerte az emlitett
adatokat, hiszen munkakéréhez tartozott a
Magyar Gazdasdgkutatd Intézetben ennek a
témakornek a vizsgalata. Az intézet igazgatd-
javal — Varga Istvinnal (1897-1962) —1930-t6l
egytitt dolgozott, konyviik, a Magyarorszdg
nemzeti jovedelme, 1936-ban Budapesten,
majd angol valtozatban, 1938-ban, London-
ban is megjelent. Az agrérgazdasdg az el6z6ek-
nek megfeleld sllyal szerepelt a nemzetkozi
figyelmet kivaltd munkdban. Azért is, mert
Magyarorszdg— egy-két orszdggal egytitt— tar-
sadalmi-gazdasigi jellegzetességei okdn — , sa-
jatos kozépkort” jelentett a XX. szdzadi Eu-
répaban. ,,A magyar falvakban tett litogatdsom
meggyizitt 1ola, hogy a parasstkérdés az, ami
a legfontosabb™— irta az Etvos Kollégium fran-
cia vendégtandra err6l az id6rél. Fvszizadok-
kal elébb felvetddott mar ez a kérdés, és a
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mulé idével egyre siirgetébben kovetelte a
megolddst” — mutatott ri Sauvageot. Es leir-
ta—az idegen” —: ,a magyar nemzet jovends
sorsdra sitlyosan nehezedik rd a fold”. (Sau-
vageot, 1988, 208.)

Magyarorszdg dontési f6rumain kevesen
gondoltak ezt. Figyelmeztetések pedig voltak,
mdr az els vildghabora alatt is. Mailth J6zsef
gréf a kormdnyhoz fordult. ,Nagyszabdsu
reformokat vdr a nemzet — irta — a torvény-
hozastdl, nem sziikmarkd, félénk kisérleteket.
Most az egyszer még keziinkben van az orszdg
jovéije [....] A magyar birtokos osztdly jovjét
azon a politikai szemponton litom megfor-
dulni, hogy a birtokpolitikai reformot ki csi-
nélja meg.” (Idézi Kerék, 1939, 142. kiemelés:
R.P)

Fvtizedeken 4t nem csindlta meg senki. .
A reformok papiron maradtak. B4 termés
volt—igéretekbdl. Kiilondsen vitézi telkekbdl.
A harctéri katondk szdmdra. ..

Az 1945. évi debreceni dontés— amit majd a
budapesti t6rvény kovet— 3,2 millié kat. hold
foldet ,dtir” az ,,igényjogosult természetes szemeé-
lyeknef”. (Nagy, 1950, 271.) Az eredmény
egybeesett, a mddszer mds lett, minta ,,Matol-
csy-program” elgondolta. Jutott mintegy
masfél millié hold llami erdének, félmillid
kozlegelének és még tobb mds célra is. Az or-
szdg foldjének tetemes része — gazdt cserélt.

Akotelmek, vagyoniak, érzelmiek—Gjbol
megvéltoztak. ..

3. A szerzd: Dr. Matolesy Matyds (1905-1953)

WArra torekedtem, hogy itéleteimet fiiggetlenitsem
az egyes tdrsadalmi rétegek gazdasigi, politikai
vagy tdrsadalmi érdekeitd] s magamat egyediil
a nemzet egyetemes érdekei dltal vezéreltessem.”
Dr. Matolcsy Métyés (1934)

Abban az évben sziiletett, amikor a csabai

Ht6t gazda’, Achim L. Andpis — mint parla-

menti képviselé — a parcelldzdsért csatzott,
(még nem foldosztdsért!) sikertelentil.

Matolesynak gépészmérnoki, valamint
kozgazdasagi végzettsége és doktordtusa volt.
Disszertéciojira késziilve Anglidban, Német-
orszdgban és az Egyesiilt Allamokban végzett
tanulmdnyokat, 6sztondijas utakat. A Md-
egyetemen Horthy Istvin évfolyamtdrsa. A
Magyar Gazdasigkutat6 Intézetben 1930-t6l
alkalmazzak. Apja Dr. Matolesy Miklds, az
elsé vildghdbortiban a hadsereg f6gydgysze-
tésze. Farmos hatdrdban — a Tapié-mentén —
312 kat. hold folddel, kertészettel és szeszféz-
dével rendelkeztek.

A mérnok-kozgazddsz Matolcsyt — mi-
ként egyik életrajzirdja, Bihari Jozsefirja— az
agrarkozgazdasigi érdeklédés, a foldreform
kérdésének ménidkus kozéppontba kertilése
és mindendron valé megoldasinak keresése”
(Bihari, 2003, 404—444.; v6.: Boros, Kiilonle-
nyomat) jellemezte. Ez utébbibdl ered, hogy
1935-t6] politikai-kizéleti tevékenysége el6bb
a kormdnypdrtba, majd kiilonféle ellenzéki
pértokba viszi. Mindezt azokban az években,
amikor a Gombais-kormidny taktkézik itthon
és Eurdpdban, s a hivatalos Magyarorszig
diszmagyarba 6lt6zik és neobarokk miliét
teremt. Orszdgeyiilési képviseld lesz, publikdl,
lapokat szerkeszt. A Vilasznak is szerkesztSbi-
zottsdgi tagja lesz — 1937/38-ban —, egytitt lit-
haté Zilahy Lajossal, Veres Péterrel, Illyés
Gyuldval, Erdei Ferenccel, Kovdcs Imrével,
Féja Gézaval, Szab6 Lérinccel, Kodoldnyi
Janossal é Tamisi Aronnal. Képvisel6ként —
alig kovethetd véltakozdssal — kiilonbozé
pértokban villal szerepet, a Fiiggetlen Kisgaz-
da Parttdl a radikalis szélsjobboldali frakei-
oOkig. Amikor irétarsat, Kovdcs Imréta Néma
Jorradalom cimG munkajiére, Féja Gézdt pe-
dig a Viharsarokért perbe fogjék 1937-ben,
Matolesy Mtyds interpelldlt a parlament no-
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vember 3-i {ilésén. Felolvasta ott azt a tiltako-
26 levelet is, amelyet Bartok Béla, Moricz

Zsigmond, Erdei Ferenc, Sdrkozi Gyirgy és

mésok irtak ald. Matolcsy tgy érvelt a parla-
mentben, hogy kijelentette: ,,nem ismerem el
azt, hogy a nagy- é a kisbirtok vitdjdban egy

elnoki dontés dontse el a tudomdnyos kérdést”.
(Kovdcs , 1989, 196. kiemelés: R. P)

Megszélalt (a sajtdban) Szekfti Gyula is.

A perbe fogott irék mellett kidllva kozli:

» [6bbszor is megirtam, hogy a nagybirtoknak
hazai nagy kiterjedése ma mdr egész Eur6pé-
ban egyediillls... megvéltoztatdsa egyene-
sen kivanatos.” (Kovics , 1989, 263.)

A tudomdnyos megitélés azonban — kiils-
nosen a tarsadalompolitikai kérdésekben —
feltnSen Adttérbe szorult. A jeles torténész,
Balla Antal, mar el6bb azt irta: ,, A foldbirtok-
politika Magyarorszdgon nem demokratizé-
l6dott... A nagybirtokossdg a politikdra to-
vabbra is d6nt6 befolydst gyakorolt.” (Balla,
1935, 215. kiemelés: R. P) A Cifra nyomoriisdg
cimii szociogréfia pedig leszogezte, hogy
ndlunk a ,,régi parasztsig helyébe nem léphe-
tett modern értelemben vett paraszttirsada-
lom, amilyen a mai Dénidban, Finnorszdg-
ban stb. van. El8szor azért, mert az utolso
évszdzad politikai rendszere semmit sem védett
oly hevesen, mint a nagybirtokrendszert”. (Sza-
bd, 1937, 8. kiemelés: R. P)

Esa tobbi, lajstromozott okot is érdemes
szdmba venni. Torténészeknek is, agrarpoli-
tikdval foglalkozéknak is...

Matolesy Metyds mindezt ldtta és szembe-
szallt vele. Szdban és irdsban. Ez volt az érdeme.
Nem ismerte fel viszont, (?) hogy — folytono-
san j timogatokat keresve, partoktdla Zierul
Sziverségig — méltatlan helyzetbe manéverez-
te magdt (Sipos — T6th, 1997). Ez lett a tragé-
didja.

Bajororszdgbdl amerikai hadifogsigbdl
adtdk 4t — 1945-ben — az itthoni birésdgnak.
Védelmében tanuaskodott az iré-politikus
Kovidcs Imre is, akivel —1936-ban —végiggyalo-
golta az orszdgot, az uradalmakat. Az emig-
rdns Kovécs Imre Amerikdban igy emlékezett
ré: ,Matolcsy Mityds képvisel$ volt, jobb
sorsra érdemes ember [...] egyike volt azok-
nak, aki folmérte Magyarorszdgot agrarpoli-
tikailag. Csak éppen rosszul politizalt.” (Hu-
szdr, é. n., 63.)

Elitéleék.

Mindez mdr egy mdsik torténet. A fog-
hézbdl 1955-ben szabadult volna, 5tvenévesen,
ha megéli.

A Tpid-vidék emlékezett meg réla sziile-
tésének 100. évforduldjdn.

Kulcsszavak: Matolesy Matyds, Kovdcs Imre,
Jfoldreform, népi irok
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Bevezetés

2003-ban mir foglalkoztunk az inter- és
multidiszciplinaritds (Braun — Schubert,
2003) kérdésének tudomdnymetriai médsze-
rekkel val6 tanulmdnyozdsdval a természet-
tudomdnyok teriiletén. (Weingart — Stehr,
2000; Nowotny, 2002; Boix Mansilla et al.,
2002) Ahhoz, hogy errdl kvantitativ képet
kaphassunk, megvizsgiltuk azt a gyakorisd-
got, amellyel az ,interdiszciplinaritds” és
»multidiszciplinaritds™ kifejezések jelentkez-
tek azoknak a folydiratcikkeknek a cimében,
amelyeket a természettudomdnyok legkiilon-
bozdbb szakeertiletein publikaltak 1980 és
2000 kozott. Ehhez az elemzéshez a Science
Citation Index (Institute for Scientific Infor-
mation, Philadelphia) adatbdzisat haszndleuk.
A 2003 éta megjelent szakirodalmat kovetve
azt tapasztaltuk, hogy a fent emlitett tanul-
ményban kimutatott intenziv interdiszcipling-
ris fejlédési irdnyzat az azéta eltelt id 6szakban
még 4tfogdbban keriilt kifejezésre, és nem-
csak a témidt kutatd trendvonal novekedett,

hanem a fejlédés a tudomédnyos vildg straté-
giai és taktikai szintjein is megnyilvdnult.
Meggy6z6 példa erre az Egyesiilt Allamok
fokozott figyelme az interdiszciplindris ku-
tatasi témak kivalasztdsdra és timogatdsdra.
Ennek keretében e célra 6sszedllitott és kivé-
lasztott birdlébizottsdgok értékelik az inter-
diszciplindris pélydzatokat, ezdltal csokkentve
aveszélyt, hogy az érdekes és fontos interdisz-
ciplindris kutatdsok és ezeken dolgozé kuta-
ték a szakeeriileti, sztikebb korti elbiraldsok,
értékelések miatt elutasitdsban részestiljenek.
Az Egyesiilt Allamokban a Nemzeti Tudo-
ményos Akadémia (NAS) 2005-ben Facilitat-
ing Interdisciplinary Research cimen publikalt
hivatalos tanulmdnyt (Report). Ez hangst-
lyozza, hogy az interdiszciplindris gondolko-
dés a tudomdnyos kutatds dtfogé tényezdjé-
vé vélt, és ezt a kovetkezd négy, hathatdsan
0sztokéld tényezd hatdsdnak tulajdonita:
* sajit elvalaszthatatlan komplexitdsa,
* az olyan problémak és kérdések megléte,
amelyek nem oldhaték meg egyetlen
szakteriileten beliil,
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* a tarsadalmi problémdk megolddsdnak
sziikségessége,

* az Uj technolégidk potencidljdnak jobb
kihasznaldsa.

A fentiekre adhaté kitéré vagy mentesitd
valasz cdfolatdra, amely szerint nem biztos,
hogy Magyarorszdg szimdra az Egyesiilt Al-
lamok jelenti a j6 vagy helyes mintdt, meg-
emlitjiik, és ezt meglehetésen meggydzének
véljiik, hogy példdul 2005-ben északi nyelv-
rokonaink akadémidja is publikélt egy jelen-
tést Promoting Interdisciplinary Research: The
Case of the Academy of Finland cimen.

Taldn még fentieknél is meggy6z8bb tény,
hogy a németorszégi Bielefeldben nemrég
kimondottan az interdiszciplindris szemlélet-
re dsszpontositd egyetemet hoztak létre.

Modszerek

Emlitett tanulmdnyunk folytatisaként jelen
dolgozatban a kévetkezd szempontokat ki-
vantuk pétlélag megvizsgilni:

* Ugyanazt a vizsgdlati médszert hasznalva,
azaz az interdiszciplinaritds” és a ,multi-
diszciplinaritis” kifejezések el6forduldsi
gyakorisdgdt mérve a folydiratcimekben,
a vizsgdlat terjedelmét kiterjesztettiik az
1996—2006-0s periédusra.

* A2003-ban ,igényb evett” Science Citation
Index adatbizis helyett most a Thomson
Scientific Web of Science adatbdzist hasz-
ndltuk.

* Vizsgilatainkat a 2003-ban tanulményo-
zott természettudomanyokon tilmend-
en a tdrsadalomtudomdnyokra is kiter-
jesztettitk. Minden olyan publikdciét
SCI publikiciénak tekintettiink, amelyet
az SCI tartalmazott (akkor is, ha az SSCI
is tartalmazta). SSCI publikdciénak
azokat tekintettiik, amelyeket az SSCI
tartalmazott, de az SCI nem.

Eredmények és tdrgyaldsuk

Tudatdban vagyunk az itt haszndlt metodika
korldtainak. Ugyanis a vizsgdlt kifejezések
(interdiszciplinaritds, multidiszciplinaritds)
nem minden olyan publikicié cimében je-
lennek meg, melyek a kifejezéseket fedd té-
méval foglalkoznak. Ezt azonban nem fel-
tétlentil kell metodikai hidnyossdgnak tekin-
teniink, ugyanis amennyiben ezt elfogadjuk,
tgy az interdiszciplinaritds teriiletén jelent6-
sen tobb dolgozat keriilt publikaldsra, mint
amennyit metodikdnkkal 4t tudunk fogni,
és ez lényegében nem csokkenti vagy érvény-
teleniti az itt kozolt eredményeket, ugyanis
azokat a teljes cikkpopulaciébdl vett, statisz-
tikusan szignifikins mintdnak tekinthetjiik.

Az eredményeket az . dbrdkon és az 1.
és 3. tdbldzatban mutatjuk be.

Mint az az 1. dbrdn is lathatd, hogy mig
a természettudomdnyok teriiletén a vizsgilt
kifejezések szdma 1996 6ta jelentds emelke-
dést mutat, a tdrsadalomtudomanyokban
ezek szdma jéval alacsonyabb szinten kons-
tansnak mondhaté. A multidiszciplinaritds
mindkét teriiletre egyiittesen nézve valamivel
jelentdsebb névekedést mutat (2. dbra).

Kiilon vizsgdlat targydv tettiitk a két nagy
kutatasi vildgrendszer (USA; EU) hozzdjd-
ruldsdt az interdiszciplinaritds kutatdsahoz.
Az eredményeketa 3. dbrin dbrazoltuk. Mint
lathaté, kb. 2002-ig az USA vezetett, de ettd]
kezdédéen jelentdsen el6retdrtaz EU. Mint
varhaté volt, a vildg t6bbi része erésen lema-
radt az emlitett hatalmak mégott.

Az exponenciilis névekedési gorbékbdl
kiszdmithat6 a novekedési titem sebessége,
ami, minta 3. dbrin lithaté, rendkiviil gyors
9,28 évi kétszerez8dési id6t mutat.

Természetesen ez a ndvekedés a természet-
tudomanyokban ésa tarsadalomtudoményok-
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2.dbra » A két keresSkifejezés segitségével gytjtott taldlatok szdima évenként.
Gyakorlatilag nem volt dtfedés
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4. dbra * A publikicidk szima a vilig hdrom {6 régiéjban évenként (EU-EU2s5, W+ = a vildg
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kat a publikdci6kat tartalmazza, amelyeknek sem EU-, sem USA-beli szerz6je nem volt.

81



Magyar Tudomany « 2008/1

0,9
@
2 038 A Az Gsszes publikaciok szama: 6198 ;
Z Az Bsszes idézetek szama: 41841
3 A publikaciok allagos idézettsége: 6,75
- 0,7 + h-index: 72
[}
w
g /\/
€ o /—/
E
=
[%]
- 0,5 /
=
&
% ) ,—/\/\/_/—/
03 \\/ ~
0.2 //
01
0
EREEERExRB3 I3 L8508338588385838338E&
[ ey o o T T ) o O T o O s O o T O = O = A o o O T = 0 o T o o o o o [
FrFFrFrrrrFr R EREESFFRFFFFEFFRERFERECRFE SR r NN N NN
5. dbra ® Az idézetek évenkénti szima osztva az adott évig terjedd

id8szakban megjelent cikkek szdméval

ban eltérd intenzitissal megy végbe, amint
az az I. tdbldzatban 1athat6. Ugyanez a vélto-
zatossdg vonatkozik a kiilonbéz6 orszdgokra
is. Mint a 2. tdblizatban lithaté, az Egyesiilt
Allamok vezeti a listét, de néhany eurdpai
orszégban is jelentds figyelmet forditanak az
interdiszciplinaritdsra és a multidiszciplinari-
tdsra. Mint varhaté volt, a tevékenység inten-
zitdsa nem egyforma a kiilonboz6 szakeerti-
leteken sem. A 2. #dbldzatban lathat6, hogy
hasonléan véltoz6 a helyzet az alteriiletek
tekintetében is. Ezt egésziti ki, mds szem-
pontbdl nézve a 3. tdbldzat, amely a kiilonbo-
26 szaktertiletek folydirataiban mutatja be a
vizsgalt kifejezések eléforduldsat.

Végiil Gjabb érvként megvizsgaltuk a
tekintetbe vett idészakban (1998—2000) az
inter- és multidiszciplinaritéssal foglalkozé
cikkek dtlagos idézettségét. Mint varhaté volt,
ez az érték is 1994-t8] folyamatos novekedést

mutat (5. dbra). A 3. dbrdhoz visszatérve na-
gyon meggydzének véljiik azt a nézetet, mely
a vizsgdlt tudomdnyos szakirodalomban

titkrozédik, nevezetesen, hogy egy adott id6-
tartamon beliil az inter- és multidiszciplinari-
tds novekedése kilencéves kétszerez8dési

id6vel, valéban exponencidlis jellegfi.

Ha ezt az értéket 6sszehasonlitjuk azzal
akéeszerez8dési id6vel, melyet a tudomdnyos
folydiratokra — bdr nem nagyon pontosan

— kiszdmitottak (15—20 év) (Solla Price, 1979),
akkor az inter- és a multidiszciplinaritdsra itt
taldlt novekedési sebességet komolyan kell
venniink tudomdnypolitikai vonatkozdsban.
Mindezek az eredmények meggy6z6en mu-
tatjdk, hogy a tudomdnyokban az interdisz-
ciplinaritds egyre nagyobb mértékben terjed
és novekszik. Ezért az ennek megfelel§ gon-
dolkodis és cselekvés lesz a tudomdny és a
kutatis egyik olyan fontos irdnyzata, mellyel
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Alrertilet SCI  SSCI SCI+SSCI SSCI/SCI
1 Medicine, general & internal 493 2 495 0,004
2 Surgery 358 o 358 0,000
3 Education & educational research 37 250 287 6,757
4 Education, scientific disciplines 252 3 265 0,052
5 Public, environmental & occupational health 137 106 243 0,774
6 Oncology 237 2 239 0,008
7 Rehabilitation 8s 143 228 1,682
8 Clinical neurology 215 o 215 0,000
9 Dsychiatry 126 64 190 0,508
10 Health care sciences & services 160 19 179 0,119
11 Information science & library science 74 103 177 1,392
12 Pediatrics 165 4 169 0,024
13 Pharmacology & pharmacy 167 2 169 0,012
14 Mulddisciplinary sciences 149 5 154 0,034
15 Nursing 54 98 152 1,315
16 Social sciences, interdisciplinary 67 80 147 1,194
17 Gerontology 45 100 145 2,222
18 Computer science, interdisciplinary applications 121 6 127 0,050
19 Neurosciences 124 2 126 0,016
20 Environmental sciences 119 6 125 0,050

I. tdbldzat * A 20 legproduktivabb alteriilet
(A WoS adatbdzis folydiratainak tobbsége tobb szaktertiletbe is be van sorolva.)

a kozeljov6ben stratégiailag és taktikailag is
szembesiilniink kell.

Iendencidzus epildgus

E dolgozat szerz8inek egyéltaldn nem titkolt

szandéka, hogy el6z6 cikkiikkel (Braun—Schu-
bert, 2003), a jelenlegivel és szerény lehetdsé-
geikkel, valamint eddig sokat hangoztatott

véleménytikkel és érveikkel elérjék, hogy Ma-
gyarorszagon, de kiilon6sképpen az OTKA-
ban, az egyetemeken és a Magyar Tudomd-
nyos Akadémidn az interdiszciplindris kuta-
tds a viligban sok mds helyen mér teljes el-
ismerésre jutdsihoz hasonléan, a tudomanyos

fejlédést méled médon eldsegitd intézménye-
sitett, hivatalos formaban elfogaddst nyerjen.
Ugyanis annak ellenére, hogy, mint az koz-

ismert, hazdnkban szdmos helyen folyt és

folyik eredményes interdiszciplindris kutatds,
annak eredményei, esetleg hasznosithaté

gytimolesei intézményesités, illetve hivatalos

szabdlyozds hidnydban nem kaptak, nem

kaphattik meg a megfelel6 elismerést. Ennek
szdmos oka volt és van az egyszer(i figyelmen

kiviil hagydstél a pontos definidltsig és ennek
figyelembe vételével kapesolatos pontositdsok,
illetve értékelési metodika hidnyan keresztiil

a tendencidzus részrehajldsig.

Ertjiik ezalatt azt, hogy amirdl egyesek
azt akartdk, hogy interdiszciplindrisnak le-
gyen tekinthetd, az az volt, é ma is az, amird]
meg nem igy vélekedtek vagy kivintak véle-
kedni, az nem volt az. Annak érdekében,
hogy a kérdés az elébbinél precizebben és
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Orszag SCI
1 USA 1801
2 Németorszag 593
3 Anglia 385
4 Kanada 209
5 Franciaorszag 218
6 Olaszorszig 172
7 Hollandia 138
8 Ausztrdlia 2
9 Svijc 108
10 Svédorszdg 84
1 Japin 70
12 Ausztria 65
13 Skdcia 61
14 Izrael 53
15 Belgium 63
16 Spanyolorszdg 59
17 Oroszorszig
(a volt Szovjetuni6val egyiitt) 40
18 Didnia ST
19 Uj-Zéland 38
20 Brazilia 30

SSCI  SCI+SSCI SSCI/SCI

1065 2866 0,59
78 671 0,13
110 495 0,29
72 281 0,34
28 246 0,13
2 174 0,01
32 170 0,23
27 139 0,24
18 126 0,17
21 105 0,25
8 78 0,11
12 77 0,18
11 72 0,18
17 70 0,32
6 69 0,10
6 65 0,10
20 60 0,50
7 58 0,14
6 44 0,16
8 38 0,27

2. tdbldzar * A 20 legproduktivabb orszdg. Nemzetkozi tdrsszerz8ség esetén minden orszdgnak egy
teljes publikdci6t szdmoltunk. A Web of Science adatbdzis az Egyesiilt Kiralysdgot négy kiilon orszdg-
ként (Anglia, Eszak—frorszég, Skécia és Wales) tartja nyilvan.

definidltan mérhet6 legyen, utalunk itt egy
nemrég a Scientometrics cimli nemzetkozi
folydiratban megjelent Measuring Researcher
Interdisciplinarity (Porter et al., 2007)(A ku-
tat6i interdiszciplinaritds mérése) cimd ta-
nulmdnyra, amely a fentebb emlitett kérdé-
seket rendkiviil részletesen és alaposan tag-
lalja. Helyhidny miatt ezt a dolgozatot nem
tudjuk ismertetni, de érdekléddk, és remél-
jiik, hogy sokan lesznek, letolthetik a DOIL:

10.1007/511192-007-1700-5 hdlézati cimrél.
Osszefoglalds

Tudoménymetriai metodikat alkalmazva ki-
mutattuk, hogy az 1975—2006 kozotti idszak-

ban a Thomson Scientific Web of Science
adatbdzisban az interdiszciplinaritds és multi-
diszciplinarités kifejezések exponencialis no-
vekedést mutatnak az dsszevont természettu-
domdnyok és térsadalomtudoményok terii-
letén, 9,26 évi kétszerez6dési id6vel. E ro-
hamos fejlédés nézetiink szerint arra mutat,
hogy stratégiai és taktikai vonatkozdsban
Magyarorszignak Finnorszdghoz hasonléan
wbb figyelmet kellene forditania az inter-
diszciplinarités tekintetbe vételére.

Kulesszavak: interdiszciplinaritds, novekedes,
szakteriiletek, folydiratok
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Folyoéirat SCI+SSCI
1 Interdisciplinary Science Reviews 59
2 Academic Medicine 54
3 Educational Gerontology 48
4 Journal of Chemical Education 48
s British Medical Journal 44
6 Journal of Aircraft 41
7 Cancer 34
8 Journal of the American Geriatrics Society 33
9  Chirurg 29
10 Scientometrics 29
11 Deutsche Medizinische Wochenschrift 28
12 Archives of Physical Medicine and Rehabilitation 24
13 Journal of Medical Education 24
14 Pain 24
15 American Journal of Hospital Pharmacy 22
16 Zeitschrift fiir Klinische Medizin — ZKM 22
17 American Journal of Health — System Pharmacy 21
18 _Journal of the American Dietetic Association 20
19 American Journal of Pharmaceutical Education 19
20 Circulation 19
21 Gerontologist 19
22 New Zealand Medical Journal 19
23 Spine 19
3. tdbldzar * A 23 legproduktivabb folydirat
IRODALOM narity. Paper Presented at the “Rethinking Interdis-

Boix Mansilla, Veronica — Dillon, V. D. — Middleb-
rooks, K. (2002): Building Bridges across Discip-
lines. Harvard Graduate School of Education,
Project Zero; http://pzweb.harvard.edu/eBooksto-
re/PDFs/GoodWorki6.pdf

Braun Tibor — Schubert Andrds (2003): Inter- és
multidiszciplinaritds az alapkutatds haladdsi irdnya.
Fizikai Szemle. 53, 97.

Nowotny, Helga (2002): The Potential of Interdiscipli-

ciplinarity” Virtual Seminar. May 2002; http://www.
interdisciplines.org/interdisciplinarity/papers 5

Porter, Alan — Cohen, S. A. — Roessner, J. D. — Per-
reault M. (2007): Measuring Researcher Interdis-
ciplinarity, Scientometrics. 72, 117.

Solla Price, Derek de (1979): Kis tudomdny, nagy
tudomdny. Akadémiai, Budapest

Weingart, Peter — Stehr, Nico (2000): Practising Inter-
disciplinarity. University of Toronto Press, Toronto
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Interju

A SZEGENY EMBER FIZIKAJATOL
A BIOLOGIAIG

Chikén Agnes beszélgetése
az aranyérmes Keszthelyi Lajos akadémikussal

Az idei akadémiai kozgytilésen Keszthelyi
Lajos vehette dt Vizi E. Szilvesztertdl, az
Akadémia elnokétdl az M TA aranyérmét. Az
indokldsban egyebek kozott elhangzott: az
akadémikus nemzetkozi mércével mérve is
kiemelked eredményeket ért el a kisérleti
fizika, a biofizika teriiletén. Utt6r6 szerepe
volt a modern magfizikai médszerek hazai

elterjesztésében és széleskort alkalmazdsdban,
aszildrdtesfizikitdl a bioldgidig. Elésegitette,
hogy a Szegedi Biolégiai Kézpont az MTA
egyik legsikeresebb intézetévé véljon. A nyolc-
vanadik életévét betoltott fizikussal életdrtjd-
16l, kutatdsi eredményeirdl, szakeertilete fej-
18désének jelentds dllomdsairdl, a hazai ku-
tatds jelenérdl, jov6jérdl beszélgettem.

Altaldban nem az a kérdés, honnan jorél,
hanem az, merre tartasz. Egy ilyen gazdag,
mdy bizonyitottan sikeres, hosszil életiit ldt-
tdn arra azért mindenképpen kivincsi az
ember: a csalddnak, a nevelésnek, az ifjiikori
kornyezetnek milyen szerepe volt abban, hogy
a szizad elsé harmaddban egy kisdidk rike-
veredett a tudomdnyos pdlydhoz vezetd titra?

Kaposvéron sziilettem. Edesapam egyszer(i
szabdsegéd volt. Téle azt tanultam, hogy
mindig szorgalmasan dolgoznunk kell, egé-
szen addig, amig képesek vagyunk rd. Edes-
anyam, ahogy ma mondjak, fé4llisa anya-
ként nevelt benniinket, belénk sulykolva,
hogy mindenkit szeretni kell, s aki rdszorul,

annak segftsiink. Taldn ennek a hozzddllasnak
is koszonhetd, hogy — megszdmlaltam — mint-
egy szazhtisz trsszerzdvel irtam eddigi cikke-
imet, akik koziil minden mésodik hazdnkat
megldtogaté kiilfoldi.

J6, jo, ez arra bizonyiték, hogy baritsdgos,
vonzo egyéniség, akivel szivesen dolgoznak
egyiitt mdsok. ..

Mir gyerekkoromban sok bardtom volt. A
mi hazunk és az elemi iskola kertje Gsszeért,
mondhatni otthon is az iskola levegdjét

szfvtam. Amikor az udvarunkban disznéva-
gds volt, az 6rak kozti sziinetben figyeltem,
mennyire haladt mdr a munka, lesz-e friss

hagymds vér, mire hazaérek.
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Ezek az élmények azért még nem alapozidk
meg a késébbi kutatdpdlydr. Sziilei értékrend-
Jében fontos helyet foglalt el az iskola, a tudds?

Tisztdban voltak azzal, hogy a miveltség
értck. Ezért nagyon csalédtak, amikor gyen-
gén tanulé batydm — akibdl szabdsegéd lett,
majd a hibortiban nyoma veszett — a negye-
dik osztdly utdn kibukott. Okulva ezen, ve-
lem, a j6 tanuléval — biztos, ami biztos — 6t
elemit jdrattak, s csak az utdn irattak be a
Somsich P4l Gimndziumba 1938-ban. Kéz-
bejott a habort, igy is sikeriilt, nyolc év utdn,
46-ban érettségiznem.

Mit hallhatott akkoriban a tudomdnyokrdl,
a kutatdsrol egy didk? Egydltaldn voltak
kedvenc tdrgyai, melyikbdl tint ki?

Igazén egyikbdl sem. Mindig j6 tanul6 vol-
tam, dltaldban megdlltam a helyem. Méso-
dikos gimnazista koromtdl kezdve segitettem
mds gyerekeket, hdrom, négy osztdlytdrsamat
korrepetdltam, féleg latinbél és szamtanbdl.
Mikézben tanitottam, én is tanultam. Emlék-
szem, a habort idején a vajgydros fiait okitot-
tam, aztdn a mai Dedk Big Band Dedk Ta-
mdsdt, tudja, aki a Doktor Bubé zenéjét sze-
rezte. ..

Ne mondja, hogy valamikor valaminek
hatdsdra nem emelkedett ki abbil

az egyontetii tuddsmasszibol egy,

a 16bbinél érdekesebbnek tiind vildg!
Taldn egy karizmatikus tandr vagy
olvasmdnyélmények hatdsdra.

A gimndzium vége felé, sajt szérakoztatisom-
ra, atomfizikai, csillagdszati konyveket kezd-
tem olvasni. Miutdn ’45-ben ledobtdk az
atombombdt, benne volt a levegében ez a
fontos kérdés. Senki nem beszélt rd, nem
szllt bele a palyavalasztaisomba. Hetedik,

nyolcadik osztdlyos koromban gondoltam
arra, hogy esetleg matematika—fizika tandr
leszek.

Sok sikeres ember iffiikori sportoldsdanak
tulajdonitia, hogy folndttként kitartd tudort

lenni a munkdban. ..

Szerettem pingpongozni, korcsolydzni, dm
aversenyszer(i sporthoz nem volt tehetségem.
A kozosségi életbdl azonban kivettem a ré-
szem: nyolcadikra én lettem az 6nképzékor
elndke, a Mdria Kongregicié vezetSje és a
cserkészesapat parancsnokdnak — Maridn
Miklésnak, aki ttil a 9go-en, ma is él Szegeden
— a helyettese. Tovdbbd engem jel6ltek arra,
hogy bucstbeszédet mondjak a ballagiskor,

az érettségi banketten.
Akdr elbizakodott is lebetett volna. . .

Gondolhattam volna, hogy igazdn kivdlé
vagyok, 4m tisztdban voltam azzal, és ezt ma
is tartom, hogy ha valahol el6re kertilok, nem
azt jelent, hogy én vagyok nagyon tehetséges,
hanem azt, hogy csak ott és akkor nincs né-
lam jobb. Mshol és mdskor bizony lemarad-
nék. A szerencse tobbszor vitt olyan emberek
kozé, akiknek tdrsasigiban ez a fiatalkori
gondolatom helyesnek bizonyult.

Sehol egy kiugrd teljesitmény, mondjuk

a fizikdban, sehol egy tanulmdnyi versenyen
elért elsé helyezés, ami litvinyosan repitette
volna a tudomdnyos pdlya felé.

Nem emlékszem, hogy abban az idében
lettek volna tanulmdnyi versenyek. Ami re-
pitett, az a szerencse, a véletlenek sorozata.
Erettségi biztosunk az Eétvos Collegium
tandra, Gyergyai Albert volt, akit egyik volt
E6tvos kollégista tandrunk, Gelléri Emil
megkért, hogy timogassa folvételemet.
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A jelentkeziknek, ugye, vizsgazniuk kellett?

~Egyhetes kopogtatds”, igy hivtdk azt a meg-
mérettetést, ahol tandrok, régi, nagynevti és

jelenlegi didkok faggattdk a delikvenst. Az

én folvételimre Detrei csillagdszt és Bay Zol-
tant hivtdk be.

Az aranyérem dtaddsakor meleg hangon
emlékezett az elitképziben” eltiltort iddre.
A tanuldson kiviil, 1igy hirlik, ott igen nagy

szerepe volt a nevelésnek is.

Csalddrendszerben éltiink. Négytagt kozos-
ségben. A tekintélyt a csalddfd, egy idésebb
didk képviselte, 6 tilt az asztalfén, s & szedett
elészor a talbol. Ot kovette a csalddanya,
majd a gdlydk.

Mdig maradiak fonn jépofa torténetek
az vigynevezett golyavizsgikrol. . .

Mivel a kozépiskoldk eminensei kertiltek a
kollégiumba, nagy volta szarvuk, s ezt bizony
le kellett torniiik a tapasztaltabbaknak. En-
gem is az asztalra fekeettek, s jol elfenekeltek.

Szigorilan vették a tanuldst a tandrok?

Akollégium lakéi féleg filoszok voltak. Sokat
megismertem azok koziil, akik késbb szere-
pet jétszottak az orszdg kulturdlis életében.
Fodor Andrds, Domonkos Matyds, Lator
Laszl6, Hankiss Elemér, Benyhe Jénos, hogy
csak néhdny nevet emlitsek évfolyamunkbdl.
Ugynevezett digészek azonban csak hdrman
voltunk. Veliink nem t6r8dtek annyira. A
filoszoknak t6bb munkdjuk volt a kollégium-

ban, mi tobbet jartunk az egyetemre.
M;i volt a hozadéka az ott toltott iddnelk?

Az, hogy 6ket megismertem. Két év elteltével,
’48-ban azonban kezdett folbomlani az Eot-
vos Collegium egysége. En nem tudtam ha-

ladni a politika dramlatdval. Behivtak a mi-
nisztériumba — ugyanis a miniszter vette fol
az embert a kollégiumba —, s ott egy Tolnay
Gdbor nevii tisztvisel§ elbeszélgetett velem.

Honnan tudhatta,
hogy on misként gondolkodik?

Volt egy tdrsasdg, amelyik egytitt haladt a
korral. .. Ifjasdgi elnoknek egy ilyen ,halad”
fitt akartak megvilasztani, mi néhdnyan
nem szavaztuk meg. Mdr akkor listdkat készi-

tettek a nemkivdnatos személyekrél.
Neveket emlitene?

Artiz kéziil eggyel, Brunsznyay Arpaddal, akit
’s6 utdn folakasztottak, fél évig egytitt laktam
abudai Szent Imre Kollégiumban. Nem sok
emlékem maradt réla: ha csak az nem, hogy
nagyon szép kék szeme volt és mindig mo-
solygott.

Kér év utdn tehdt megsziint ez az eleinte
Jfelhétlennetk tind iddszak az életében.

Réaddsként még emiatt is aggédnom kellett,
hogy esetleg az egyetemrdl is kirtgnak. A
sziileim szdmara is nehéz évek kovetkeztek,
hiszen mig az Edtvosben ingyen lakhattam,
az albérletért mar fizetniink kellett.

Tanulmdnyait szerencsére nem kellett
megszakitania. Hogyan alakultak

az egyetemi évek?

Ismét mellém dllt a szerencse. Negyedéves
korunkban, ’49/50-ben mdr tudott volt,
hogy megalakuléban van a KFKI, ahol ren-
geteg fizikusra lesz sziikség. Az Egyesiilt Iz-
z6bol, Bay Zoltdn melldl keriilt az egyetem-
re Farag6 Péter, aki kiszemelte az erre alkal-
mas embereket, koztiik engem is. Néhdnyan
kiilon képzésben részestiltiink, azzal a céllal,
hogy az 4j kutatdintézetben fogunk majd
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dolgozni. Az id§ is siirgetett benniinket: az
utolsé két év anyagt egy esztendé alatt sajd-
titottuk el. Végzés utdn az egyetemen marad-
tam demonstratorként. Biiszke vagyok, hogy
olyan hallgatéknak tarthattam laborgyakor-
latot, mint a késébb akadémikussa lett Né-
met Judit vagy Lovas Istvdn, Zimdnyi J6zsef.

Hogyan folytatodott tudomdnyos pdlyafutdsa?

Dénté pont volt az életemben, amikor meg-
hirdették az aspirantirdt: 1951-ben kindlko-
zott erre el6szor lehetdség. Jomagam, akit
kirtgtak az E6tvos Collegiumbdl, nem jelent-
keztem, 6riiltem, hogy élek. Am megint se-
gitségemre sietett a sors.

Efpedzg?

A jelolteket a Puskin utca 5-7-be hivtdk vizs-
gdztatisra, a mdsodik emeletre, Jénossy Lajos
szobdjdba. En a folyosé mdsik végén 1év6 la-
borban dolgoztam, szcintilldcids szamldlokat,
villandsszdmldlokat épitettem. Egyszer csak
valaki 4tjott hozzdm Jdnossy professzor szo-
bdjabol, s kért, menjek be vizsgazni. Kérdez-
gettek, majd felvettek aspirdnsnak.

Mis lezét-libat torte volna a sikerért.
Onnek ez is az 6lébe hullotz.

Biztos megeldzte a jo hire. ..

Ha végignézem a palyamat, valéban, én nem
jelentkeztem soha semmi elényért, pozicié-
ért, mindenhova hivtak.

Milyen témdval foglalkozott mint aspirdns?

Folytattam ennek a fontos nukledris mérébe-
rendezésnek, a szcintillicids szamldlénak az

épitését. Magyarorszdgon én hoztam létre az

elsé ilyen miszert. Hogy a Gamma gydrban

ebbél ipari termék lett, abban nagy szerepet

jatszott feleségem, aki évfolyamtdrsam volt

az egyetemen.

Gondolom, ilyen kiilonleges, vijszerdi témdbol
irt disszertdcid megvédése utdn nem okozott
gondot, hogy a megfeleld munkahely ajtaja
megnyiljon on eldtt.

Miutdn akadémiai aspirdnsként hatdridére
beadtam és megvédtem a disszertéciot, ki
akartak kozvetiteni a vegyiparba. A gamma
sugarak abszorpcidja ndtriumjodid kristdlyban
cim@ munkdmat elkiildték a vegyipari mi-
nisztériumba, ahonnan azt a valaszt kaptam,
hogy nekik ez nem kell. Némi huzavona utdn,
ismét j6 emberek segitségével, 1954-ben a
KFKI Simonyi Kéroly vezette atomfizikai
osztdlydra keriiltem, ahol a gyorsitokat épitet-
ték. Ott taldltam magam, ahova a legjobban

vagytam.,
Milyen feladatot kaport?

Egy kollégdval az ott mar miik6d6 K-8oo-as

kaszkddgenerdtorral kezdtiink dolgozni. Elsé
munkdnkkal 1956 nyardra elkésziiltiink, s

dolgozatunkat Jénossy professzor segitségével

egy jelentds nemzetkozi folydiratban, a Nuc-
lear Physics-ben sikeriilt megjelentetniink.

Ez az évszdm azonban nem ugorhatd dt,
ha életiitrél beszéliink. Az intézet é az on
szdmdra mit hozott az 0sz?

A forradalom napjaiban megvélasztottuk Si-
monyi professzort a Forradalmi Bizottsig
elnokévé, Er6 Janost pedig titkdrrd. Biztunk
abban, hogy hamarosan ismét folytathatjuk
a munkdt a megszokott rendben. Simonyi
professzor Mérey Imrével gyakran folgyalo-
golt a hegyre, vagy motorral kapaszkodott
{6l Csillebérere, hogy rajta tartsdk a szemiiket
az atrocitasnak kitett embereken, s ellendriz-
zék a berendezéseket. Nekik koszonhetd,
hogy a KFKI minden vagyona épségben ma-

radt, s minden rdszorul6 személy védelem-
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ben részesiilt. A november 4-i szovjet invézi6

utdn lassan kezdtiink visszaszivirogni a kiet-
len, hideg épiiletekbe. Beletelt egy kis idSbe,
mig Gjra munkdhoz ldthattunk. Sok kival6

kollégink addigra elhagyta az orszdgot, s bar

nélkiiliik, de decemberben, Simonyi profesz-
szor gondos szervezése jovoltabol, minden

miikddott. Készonet helyett azonban tilds-
zés vart fénokiinkre: igazgatdhelyettesbdl

osztdlyvezetévé mindsitették vissza. Ezt a

méltatlan megaldztatdst nem tudta elviselni:

1957 végén lemondott dlldsardl, névjegytabld-
jdt Osszetorte egy sotét délutdn, s elhagyta in-
tézetét és benniinket. Tobbé nem lépte dt a

KFKI kiiszobét.

Az élet és a munka azért folyt tovdbb
az intézet falai kozott. ..

A kovetkezd évet mdr magunkra utalva kezd-
tik el: osztdlyvezetévé Er Janost nevezték
ki. Tovébb folytattuk a magfizikai kutatdso-
kat, 1959-ben megépiilt a kutaté reaktor,
amely lehetdséget nytjtott magfizikai, anyag-
tudomdnyi kutatdsokra, s amelyben radioak-
tiv izotdpokat gydrtottak. A gyorsitokkal to-
vabb folytattuk a kisenergidji magreakciok
tanulmdnyozdsit. Munkdink jelentds nem-
zetkozi visszhangot valtottak ki.

Az on nevér gyakran emlegetik szakmai
korokben egy bizonyos effektussal
kapcsolatban. Mi is ez?

Megsejtettiik, hogy az 1958-ban folfedezett
Maossbauer-effektussal dolgozva szegény ku-
tatoként s jelentds eredményeket tudndnk
elérni.

Szegény ember vizzel for,
szegény kutatd az itleteivel boldogul?

Ahogy mondja. Amikor mér volt hiriink a
vildgban, ellitogatott egy amerikai kolléga

az intézetbe. Mikor megkérdeztem, mi a

véleménye a ldtottakrdl, azt mondta: irigyel

benniinket, mert mivel nincs sok pénziink,
muszeriink, raériink gondolkozni és dolgoza-
tokat frni. Fzért hivom én ezt az effekeust a

szegény ember fizikdjanak.

Elmagyardznd ennek lényegét?

Nagy felbontassal lehet mérni fizikai mennyi-
ségeket. Ha egy atommag kibocsdt egy gam-
masugarat, egy mdsik ugyanolyan abszorbe-
dlni tudja. Ha csak egy kicsi kiilonbség is van
a gammasugdrzas és az atommag energiaja
kozott, akkor azt mdr lehet mérni. Ez valéjé-
ban egy érzékeny mérési mddszer, melyet fi-
zikdban, kémidban lehet alkalmazni. Réjot-
tem, hogy ez utat nyithat meg a szegény

ember fizikdja felé.
Es megnyitotta?l

Magyarorszigon ma mar négy kutatécsoport
foglalkozik ezzel a témaval, koztiik négy aka-

démikus.

Mit hoztak a tudomdnya szdmdra
), . 7 k?
a 6o-as, 70-es évek:

Mikézben aranykorom a szildrdtestfizikdban

a Mossbauer-effektushoz kotddik, a magfi-
zikdban is kidolgoztunk egy Gj médszert az

atommagok gerjesztett dllapota mdgneses

nyomatékdnak mérésére. Ezek a g-faktorok.
Késébb kombindltuk a két médszert.

Ugy tudom, ez a téma is jelentds
nemzetkozi kapesolatokat eredményezett.

A g-faktorokrdl sz616 cikk alapjdn hivtak meg
Amerikdba még ’67-ben, ahova 24 dolldrral
a zsebemben érkeztem meg. Kanaddban is
emiatt tolthettem egy esztend6t. Amikor
hazatértem, Pal Léndrd azt mondta, alapita-
ni kellene egy szildrdtestfizikai tanszéket az
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E6tvos Lordnd Tudomanyegyetemen, nem
lennék-e a vezetdje. Némi gondolkodds utdn
nemet valaszoltam.

Pedig mds rangja, nagyobb befolydsa volt
akkoriban is a tudomdnyban egy egyetemi
embernek, mint egy kutatonak.

Miért nem villalta el?

UJ dolgokat kellett volna megtanulnom.
Elszoktam az egyetemi el6addsoktdl is, meg
aztan, ha lelkiismeretes az ember, minden
éréra késziilnie kell, tgy éreztem, produkal-
nom kell valamit. Ez a kényszer, ez nem
tetszett.

Mar hosszil ideje beszélgetiink, de még
mindig nem jutottunk el Szegedre, nem esett
520 a Bioldgiai Kozpontrdl, holott mi onnan
ismerjiik egymdst vagy hdrom évtizede.
Mais jelentds eredményekrdl szamolt be,
pedig hdtra vannak még az SZBK-ban
toltott évek. Hogyan keriil egy fizitus,
atomfizikai miilttal a bioldgia felleguiriba?

Nem sokkal az egyetemi ajanlat utdn, 1972-
ben megkeresett Straub E Bruné azzal, hogy
Ladik Jénos és Marx Gydrgy azt javasoltdk
neki, hivjon el Szegedre, az akkoriban avatott

Biolégiai Kézpontba igazgaténak. Ujabb

kaland, gondoltam, s mivel nem oktatésrél

volt sz6, elvéllaltam. Végiil Garay Andrést

tették meg igazgaténak, én féldllisban a he-
lyettesi feladatokat ldttam el, 4m sok mindent

én hatdroztam meg.

Fizikus létére? Az SZBK-ban zommel mégis
bioldgiai kutatdsok folytak. Addig joformdn
csakis szildrdtestfizikdval meg atomfizikdval
Joglalkozort!

Bevallom, akkor annyit sem tudtam a biolé-
y
gidrdl, hogy mi a kiilonbség az aminosav és

a DNS kozott.

De megtanulta!

Ahhoz, hogy tdjékozédjam a biofizikdban,
hozzdsegitett egy egy hénapos amerikai
osztondij. Ez az utazds azonban mds vonat-
kozdsban is meghatdrozta a sorsomat. Garay
Andrissal egy idében, de kiilén indultunk
utnak, 4m Garay, taldn mert nem engedték,
hogy a feleségét is magaval vigye, hazajove-
tele utdn csalddjdval egyiitt elhagyta az or-
szdgot. fgy igazgat6 nélkiil maradt a Biofizi-
kai Intézet, melynek élére engem neveztek
ki, 1993 végéig ldttam el ezt a megbizatdst.

Kozben a KFKI-ban is megalakult a bio-
Jizikai csoport, s ott is dolgozott félilldsban.
Ezért nem koltozort végleg Szegedre?

Utaztam minden héten, 8igazgatéi kinevezé-
semig, 1989-ig két lovat liltem meg egyszerre.

Aztdn csak fol kellett adnia a pesti témdkat.
M;i lett a Mossbauer-effektus sorsa?

Otthagytam a KFKI-ban az 8sszes tobbi
témdval egytitt.

Mivel kezdte a kutatémuntedt
biofizikusként?

Garay Andrés kutatdsaiba kapcsolédtam be,
melynek alapja az volt, hogy a biolégiai
aszimmetria visszavezethetd a fizikaban fel-
ismert aszimmetrikus, Ggynevezett gyenge
kolcsonhatasra. Huszondt év alatt sziiletett
is tizendt—hsz dolgozat errdl a émdrdl, még
a Nature-ben is jelent meg cikkiink, aztén
kideriilt: az effektus nagyon kicsi volta miatt
nem valészindi, hogy ez az igazi ok.

Gondolom, igazgatoként j irdnyt is kijelolt
a kutatdsoknak.

A Szovjetuniébdl visszatért Dancshazy Zsolt
bakteriorodopszinrdl szerzett ismereteit fej-
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lesztettiik tovabb. Kordbbi, fizikusi kapcso-
latrendszerem révén megszereztiik a Natio-
nal Science Foundation timogatdsdt, igy
lehetségiink nyilt tudomdanyos tapasztalat-
cserékre. Kutatok jottek Amerikabdl, s mi
ottani laborokat ldtogathattunk. Az intézet
sikerét bizonyitjak az ICRO-tréning kurzu-
sok, amelyekre a vildg bakteriorodopszinnal
foglalkozé legjobb biofizikusai joteek el.

Sajdt bevalldsa szerint on nem tartozott

a politika kedvencei kizé. Ebhez képest igen
szép karriert futott be ,,az dtkosban”.
Meglepidhetett, amikor 1988-ban Ldng
Istvdn folbivta telefonon, és kérte, pdlydzza
meg az Alfoldi Lajos dltal tiz évig elfoglals,
majd megiiresedett figazgatdi széket.

Azt hiszem, ezt is annak koszonhetem, hogy
Straub E Bruné mindvégig bizott bennem.
Az osztély is megszavazta kinevezésemet, hol-
ott a genetikdhoz nem sok kézom volt, mar-
pedig az SZBK-ban minden a DNS koriil
forgott.

Mire a legbiiszkébb mint volt f¥igazgato?

Az én periédusom az orszdg politikai dtala-
kuldsinak iddszakdra esett, amely komoly
pénziigyi valtozdsokkal is jart. Biiszke vagyok
arra, hogy t6bb sikeres munka indult azok-
ban az években, és jelentés megtakaritott
osszeget adhattam 4t utédomnak.

Sokan az SZBK aranykoraként emlegetike
a Keszthelyi-érit. ..

aldn, mert pénziinkbd otta szocidlis
Tal tp kbdl futott al
juttatasokra, ruhapénzre, jutalmakra.

Es butatdsra?

Mindenki pélydzott OTKA-pénzekért, én
az OMFB-t8l szereztem jelentds Gsszegeket,
az Akadémia igen sziikmarku volt hozzénk.

Teljesitményiik alapjdn
ezt igazsdgtalannak érezhették.

Sz6va is tettem, nem sok eredménnyel.

Nem érvelbettek a hives Marton-lista
tudomdnyos teljesitményt mutatd szamaival?
Ugy tudom, idézettségiik alapjin a legiobb
amerikai egyetemek sorrendjében a 23.
helyezettek lettek volna abban az iddben.

Itthon akkor sem ez szdmitott a pénzosztas-
kor. A szinvonalas munka hozadéka inkabb
nemzetkozi kapcsolataink béviilése volt.

Akkor kezdett folivelni Ormos P4l és Had-
laczky Gyula pdlydja.

Most, amikor visszatekint kutatdi életmiivére,
s dtvette az M'TA aranyérmés, elégedett
a leltdrral?

Amikor elindultam, semmi tervem nem volt.
Nem terveztem tudatosan, hogy milyen
karriert futok majd be. Sose gondoltam, hogy
okos vagyok. Szorgalmas, az voltam, sokat
dolgoztam, s taldn ennek készonhetd, hogy
harminchat éves koromtél vezetd lehettem.

Milyen vezetonek tartja magdt, s milyen on
szerint a jo fonok a tudomdny vildgdban?

Kétsz€lsé tipusi vezetd 1étezik. Az egyik nagy

drillt tart, a mdsik keveset torédik azzal, ki

mit csindl. En a ketté kozott helyezkedem el:

magam dolgozom, s azt gondolom, hogy az

én példim alapjdn jonnek az emberek uté-
nam. A kdrnyezetemben senki nem lustdl-
kodott. Sikertilt olyan munkatdrsakat szerez-
nem, akik onmagukban is kivalé emberek.

Ebben is szerencsésnek mondhatja magdt,
mert ez sem adatik meg mindenkinek.
Hogyan néz a mai fiatalokra, milyennek
ldtja az ont kovetd kutatd generdciot?
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Soha nem irigykedtem az ifjakra. Vannak
f6n6kok, akik nem engedik f6lnéni maguk-
hoz a fiatalokat. En akkor vagyok boldog, ha

az, aki utdnam jon, tobbre viszi, mint én.
Tudna ilyen neveket mondani?

Ormos Pédl, Hadlaczky Gyula nevét mdr

emlitettem, Dézsi Istvanra, Péstai Gyurira

vagy a KFKI egyik igazgat6jara, Szokefalvi-
Nagy Zoltanra is biiszke vagyok.

Milyennek litja szakmdja jovdjér?

Az én pélydm és generdciém munkdssiga

abban meriilt ki, hogy leraktuk az alapokat.
Tevékenységiink sordn sem a nukledris techni-
ka, sem a biotechnolégia nem maradt el a

vildgtdl. Ezekre alapozva néhdny fontos ered-
mény sziiletett. A fizikdban kiemelkedik
Mezey Ferenc neutron-spin-echo berendezé-
seésa Faigel-Thegze-féle rontgenhologrifia.
Pesze csak a kisérleti eredményeket emlitem.

Mi volt siker on szerint a bioldgidban?

Az alapra sikeresen épitkezett Hadlaczky a
miikromoszémaval, Posfai a baktériumolkkal,
Ormos a fény hajtotta propellerrel. Igaz
Straub monddsa: ,A tudomdnyban sok
ember csak a zajt csindlja, csak néhdny emel-

kedik ki, s azok hiizzdk maguk utdn a zajt.”

Mit vilaszolna on azoknak, akik kdrhoztat-
Jjdk az azonnali haszon hijin az alapkutatdst,
és sajndljdk a rdforditort pénzt?

Az alapkutatds kultirateremtd tevékenység.
Igazi haszna a tudds. Hogy lettek volna
egyesek millidrdosok a szimitégépek révén,
ha nincs informatikai alapismeretiik? Ha
Békésy Gyorgy nem csindlja meg a telefonja,
hogy szorongatna ma minden gyerek és 6reg
mobiltelefont a kezében? Az én genericiém,
amelyik 1950-ben indult, nem tudott mast

tenni, mint dtvett és alapozott, és azon beliil

probalt valami gjat folmutatni. Eljutottunk
oda, hogy nemzetkézileg ismertek lettiink,
szamoltak veliink, magyarokkal a nemzet-
kozi tudomdnyban.

S mindezt irigylésre mélto,
drdga miiszerek nélkiil. . .

Beszéltem egyszer egy perzsa fizikussal. El-
mondta, pénziik van, sok eszkézt rdjuk séz-
nak, 4m j6 néhany ott 4ll liddkban az udva-
ron. Nincs, aki felhasznaln4 éket. Ezt hivom
én lddaeffektusnak. Magyarorszdgon megte-
remtettiik azokat az ismereteket, amelyekkel
a mszereket haszndlni tudjuk, sét tovibb

is fejlesztjiik.

Valljuk be, azért nehéz versenyben maradni
akkor, ha a folszereltség, a munkafoltételek
messze elmaradnak a nyugati laboratériumo-
kétol. Ha a tehetséges fiatalokbol elszdll

a hajtderd a hazai tudomdnyellenesség littdn.
Nem kell attdl rartanunk, hogy a legjobb
kutatdk engednek a csibitdsnak, és végleg

itt hagyjdk a hazdjukat?

Aggodalomra ad okot, ha az a generdcié
megy el, amelyik tiz-tizen6t év malva pro-
fesszor lehet. Példdul az orvosok kozépgene-
récidja, amelyik most mutogatja az oroszldn-

kérmeit, de senki nem figyel rdjuk.

S ha lerombolnil az Akadémidt és séval
hintenénk be a helyét— hogy egy felelds
polititeus otletét idézzem?

Badarsdg. A tudomdny dllandéan halad, fej-
16dik. A kutatéintézetek munkatdrsai tudjak,
mi az Gjdonsdg a vildgban, dtveszik, tovibb-
fejlesztik. Egy licenszet sem érdemes venni,
ha nincs, aki befogadja, aki alkalmazza. Nem
lehet kultirorszdg az, amelyik nem képes
atomreaktort biztonsigosan {izemeltetni,
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amelyik nem tudja a maga javara folhasznal-
ni a nukledris medicindt, vagy nem tudna
bioetanoliizemet épiteni és mikodtetni. Az
a szcintilldciés szdmldl6, amely a hajdani
alapkutatds eredményeként valésult meg,
méra tobbmillidrdos tizlet lett, s a gydrtd cég
innovici6s nagydijat nyert az idén. Az (irku-
tatdsra forditott sok forint sem kidobott
pénz: a KFKI az (irszonddk szdmadra is készit
eszkozoket, szintén nem ingyen. A hazai ku-

tat6k tudomanyos kulttirdt teremtenek, ami
garanciaarra, hogy az idekolt6z6 nagy cégek
itt barmit meg tudnak csindltatni. A mi
egyetemeinken képzett mérndkok nem len-
nének erre képesek, ha nem lenne szinvona-
las oktatds és versenyképes alapkutatds Ma-
gyarorszagon.

Az Akadémiai Aranyérembez gratulilok,

és kaszonom a beszélgetést.

94



Teller Ede centenariumi ulés

Tudds forum

TELLER EDE CENTENARIUMI ULES

Az MTA nagytermében, 2008. janudr 16-4n, szerddn
az Eotvos Lordnd Fizikai Tarsulat
és a Magyar Torténelmi Térsulat szervezésében,

az MTA IL. és XI. Osztdlyaval egytittmiikodésben

PROGRAM
10.00-16.30 6rdig

Vizi. E. Szilveszter, az MTA rendes tagja
és elnoke: Megnyits

Teller és a nagyvildg

Hargittai Istvin (az MTA . tagja, BMGE):
Téller Ede— A szabadlsdg bajnoka vagy haboriis
uszitd? ® Ormos Méria (az MTA rendes tag-
ja, Pécsi Tudomdnyegyetem): Téherség-kidru-
sitds a horogkereszt jegyében * Bencze Gyula
(az MTA doktora, MTA RMKI): Zeller Ede,
a magfizikus é a ,megatonna ember” * Békés
Csaba (PhD, Hideghabort-torténeti Kutat6-
kozpont): Szuperhatalmi politika a hideghd-

borttban ® Hozzszdlasok, vita

14.00-16.30 éra
Teller és Magyarorszdg

Surjin Péter (az MTA doktora, EL'TE Ké-
miai Intézet): Zeller Ede hatdsa a hazai mole-
kulafizikai kutatdsokra * TérsszerzOk: Kama-
ras Katalin (az MTA doktora, MTA SzFKI);
Kiirti Jend (az MTA doktora, ELTE Fizikai
Intézet); Szalay Péter (az MTA doktora,
ELTE Kémiai Intézet); Rénaky Jézsef (Or-
szdgos Atomenergia Hivatal, fSigazgatd):
Téller Ede és az atomenergia Magyarorszdgon
¢ Pall6 Gébor (az MTA doktora, MTA Filo-
z6fiai Kutat6intézet és MTA Kutatdsszerve-
zési Intézet): Teller és Budapest » Frank Tibor
(az MTA doktora, ELTE Angol-Amerikai
Intézer): Téller, Szildrd és a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia ® Hozzaszdldsok, vita

Felvildgositds: Frank Tibor, ELTE Angol-Amerikai Intézet
tel.: 460-4422, e-mail: tzsbe@hu.inter.net
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A TUDOMANY DAVOSA

Befeketetés a jovibe: befektetés a tuddsba — ez-

zel a cimmel rendezték meg november 8. és
10. kozote Budapesten a Tudomany Vildgféru-
mit (World Science Forum —WSF), amelyre
tobb mint 60 orszdgbdl 300 politikus, gazda-
ségi szakember, tudés jott el, hogy a tdrsada-
lom és a tudomdny kapcsolatdnak jelenlegi
kihivdsairl, feladatairdl, céljairdl ebben az
impondléan széles kdrben beszélgethessen. A
harmadik WSF (az elsé 2003-ban, a masodik
2005-ben zajlott, szintén Budapesten) ered-
ményeirdl, tapasztalatairél Gulyds Baldzst, az
MTA kiilsé tagjdt, a WSF egyik ,atyjit”,
ligyvezetd igazgatojdt Gimes Julia kérdezte.

A Férum gondolatdnak megsziiletésétdl

kezdve az volt a célunk, hogy a Davosi Vildg-
gazdasigi Forum tudomdnyos testvérét hoz-
zuk létre, és az idei konferencia utdn tgy ér-
zem, hogy ez mostanra— meglepéen gyorsan

— sikertilt is. Ha arra gondolok, hogy az els§

davosi tandcskozds 1971-ben tortént, de te-
kintélye ennek a rendezvénynek csak a 8o-as

évek masodik felére lett, akkor joggal mond-
hatom, hogy hatékonyak voltunk. Es hogy
miért merem ezt ilyen hatdrozottan kijelente-
ni? Elészor is azért, mert a konferencia tdrs-
szervezGi nem kisebb szervezetek voltak, mint

az UNESCO, az EU, azICSU (International

Council for Science), de részt vettek benne a

vildg legnagyobb tudomdnytdmogatasi szerve-
zetei, pl. az amerikai NSF (National Science

Foundation), a japdn, a kanadai és szdimos

eurdpai ,grant agency , ami jelzi a WSF te-
kineélyét.

Ugyanakkor nagyon emlékezetes, hogy
az UNESCO az ICSU tdmogatdsdval 1999-
ben Budapesten rendezte meg a Tudomdny
Vildgkonferencidjat, amelyhez hasonlé ren-
dezvény azéta sem volt. Nos, a World Confe-
rence on Science 10. évfordul6jit az UNES-
CO itt veliink, a WSF égisze alatt kivinja
megiinnepelni, ©bbek kozott valamennyi
UNESCO-tagorszdg okratdsi, kulturalis, tu-
domadnyos, illetve gazdasdgi miniszterének
részvételével.

Emellett szdmos nagy tudomdnyos szerve-
zet maximdlis tdmogatdsdrdl biztositott ben-
niinket a 2009-es rendezvénnyel kapcsolat-
ban, példdul az AAAS (American Association
for the Advancement of Science), de biiszkén
mondhatom, hogy a Harmadik Vildg Aka-
démidja (Third World Acadamy of Science

— TWAS) tgy dontott, hogy 2009-ben évi
kozgytilését a WSF keretei kozott kivénja
megrendezni.

Sok mds tudomdnyos viligrendezvény
képviseldi is jelen voltak — ilyenek a japan
Science and Technology Forum, az AAAS
éves f6ruma, a Euroscience Open Forum, a
Nobel-dijasok rendszeres éves taldlkozdja és
a Fiatal Tuddsok Londoni Vildgforuma —,
akik a WSF-on beszdmoltak sajét eredménye-
ikrél, tapasztalataikrdl, ami szintén azt jelzi,
hogy a Tudomdny Vildgférumdt egyfajta er-
ny6szervezetnek tekindk. Ietvolta Vildgbank
Global Forum nevii tudomdnyos rendezvé-
nyének képviselgje is, és az OECD Global
Science Forumdnak f8titkdra is. Ez nagy el-
ismerés szdmunkra, é megint csak segit el-
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hitetni magunkkal, hogy talin megkdozelitet-
tiik kittiz6tt célunkar.

Ma mdr mindenki tudja, hogy a tudomdny-
ba érdemes befektetni, hogy ez példdul

a hosszabb és egészségesebb élet

vagy a gazdasdgi fejlodés zdloga.

Miért kell errd] vildgkonferencidt rendezni?
Hit nem trivialitds, hogy ,befektetés

a tuddsba” az ,, befektetés a jovibe™

Hét persze, hogy ezt mindenki tudja, a mai
vildgban mégsem azt ldtjuk, hogy ez az elv
minden szempontbdl érvényesiilne. Vegyiik
példdul a fejlett orszdgokat. Ezekben a kor-
mdnyzatok és a nagy cégek rdjoteek, hogy
rovid tivon jobban jarnak, ha olyan tuddsba
fekeetik a pénziiket, ami két-hdrom év alatt
megtériil, sét pénzt termel. Ez azt jelent,
hogy alkalmazis-, fejlesztéscentrikus lett a
kutatds, mégpedig a klasszikus tudastermelés,
az alapkutatds rovésdra. Ezt litom munkahe-
lyemen, a vildg mdsodik legnagyobb orvos-
biolégiai kutatdhelyén, a stockholmi Karo-
linska Intézetben is: hattérbe szorultak az
alapkutatasok, a gy6gyszergyri és egyéb alkal-
mazott feladatok keriiltek el6térbe.

Nem lebet, hogy most erre van sziiksége

a vildgnak?

Természetesen a gyorsan megtériil6 tuddsipar-
ra szitkség van, de sziikség van arra is, hogy
az alapkutatdsok fejlesztésével ezeket hosszi
tévon biztositani tudjik. Egy ideig még biz-
tosan nem lesz gond, az alkalmazott kutatd-
sok bizonydra termelni fogjik a gyorsan
megtériilé eredményeket, de aztdn elfogynak
a tartalékok. Nem lesznek olyan nagy ugrasok
a tudomdnyban, mint amilyenek példdul kb.
szdz évvel ezel6tt a fizikdban, vagy kb. 6tven
évvel ezel6tt a biol6gidban torténtek, hiszen
hidny lesz az alapvetd tuddsok tekintetében.

De ezek a fejlett vildg problémadi, és a World
Science Forumon természetesen nem csak
ezekrdl esett sz0.

Az UNESCO 4ltal szervezett szekciéban
példdul az Gn. millenniumi fejleszeési célki-
tlizéseket vitattdk meg a résztvevk, példdul
hogy a fejl6d6 orszdgokban hogyan lehetne
felszdmolni az analfabetizmust, hogyan le-
hetne hatékony oktatési és arra épiil6 kutati-
si rendszert kiépiteni. Sz6 volt arrdl is, hogy
ezekben az orszdgokban a tehetséges fiatalok
szdamdra menekiilési dtvonal a tudomdny.
Sehol a viligon nem akar annyi fiatal tudés
lenni, mint az alulfejlett orszdgokban, hiszen
a fiatalok ebben l4tjdk a kiszabadulds, a kiil-
foldre jutis lehetdségét. Ezt azonban nem
egyszerdien mint problémdt kell kezelni, ha-
nem erre a motiviciora talin tudomanyfej-
lesztést is lehet épiteni. El kellene érni azt, hogy
példdul a tehetséges ugandai fiatalok térjenek
haza, és épitsék fel hazdjuk tudomdnyos
életét. Emlitettem mdr, hogy a legfejlettebb
orszigok tudomdnypolitikdjanak vezetdi,
tudomdnyfinanszirozé szervezeteinek képvi-
seléi is jelen voltak. Szo volt arrdl is, hogy
meg kell teremteni a lehetGséget arra, hogy a
gazdag orszdgok tudomdnyos biidzséjébdl
valamilyen csatorndkon keresztiil a nagyon
szegény orszdgok tudomdnya is részesedjen.

Nem illizié ez?

Taldn nem. Ugyanis az a — bizonyos szem-
pontbél 6nz6 — felismerés 4ll mogotte, hogy
bizonyos dolgokat meg kell osztani ahhoz,
hogy ne névekedjenek a vildgban a fesziiltsé-
gek annyira, hogy azok a fejlett orszagokat is
maguk ald temessék.

Szémomra ugyanakkor nagyon izgalmas
volt a gazdasigilag gyorsan fejléd6 orszagok
tudomdnypolitikdjaval foglalkozd szekcié
tilése. A legmegddbbentébb egy torok pro-
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fesszor el6addsa volt, aki — megjegyzem, na-
gyon szuggesztiv médon —beszélt arrdl, hogy
Torokorszdg 4tveszi azt a modellt, amit Dél-
Korea kivetett a 70-es évek elejétdl: rengeteg

pénzt koltottek oktatdsra és kutatdsra, fiatal

kutatékar kiildtek a vildg minden részére ta-
nulni, akik mikor hazatértek, felépitették sajdt

hazijuk tudomdnyit. Tudjuk, hogy Finnor-
szdg vagy Szingapur is hasonlé mintdt kove-
tett. Nos, tehdt a t6rokok néhdny éve ezt a

modellt kévetik, és az eldaddsban grafikono-
kon lttuk, hogy megindult az erételjes gaz-
dasdgi fejlédés, mégpedig hasonlé irdnyba,
hasonlé sebességgel, ahogy ez annak idején

Dél-Koredban tortént. Szinte egyméssal pdr-
huzamos fiiggvényeket ldttunk a két orszdg

fejlédésének kezdeteirdl. [jgy tlinik tehit,
hogy ez a tobb mint harmincéves modell ma

is mukodik.

A konferencia mésik kdzponti témdja a
kérnyezetvédelem volt, azazhogy a tudomany-
nak milyen felel6ssége van a kornyezet meg-
6vésdban, tovdbbi pusztuldsinak elkerilésé-
ben. Taldn nem kozismert adat, hogy ma a
vildgon egy f6re kétszer annyit kdltenek fegy-

verkezésre, mint kornyezetvédelemre és tu-
domanyra sszesen. Arra is biiszkék vagyunk,
hogy az ENSZ Kérnyezetvédelmi Program-
ja a WSF-on alakitotta meg 4j nemzetkozi
tudomdnyos testiiletét. Ez az n. Internatio-
nal Panel for Sustainable Resource Manage-
ment (Nemzetkozi Panel a Fenntarthaté For-
rdsok Kezeléséért) hosszas el6készités utdn jote
létre, székhelye Parizsban lesz.

Természetesen nem dllitom, hogy a kon-
ferencia akdr csak a toredékét megoldotta
volna azoknak a stlyos kérdéseknek, amelye-
ket megyitatott. De legaldbb elindulta parbe-
széd azzal kapcsolatban, hogy a fejlett orszd-
gok, a gyorsan fejlédé orszdgok, a fejléds és
az alulfejlett orszdgok kozott a tuddsipart, a
tudomdnyt illetéen hogyan lehetne valami
olyan kiegyenlitd stratégiat folytatni, amely-
ben mindenki jol jar.

Bizunk abban, hogy a WSF segitett a po-
litikai d6ntéshozékat meggy6zni arrdl, hogy
a tudomdny mennyire fontos az emberiség
jovéje szempontjdbdl, és reméljiik, nem csu-
pénazon a hdrom napon sikeriilt figyelmiiket
a tudomdny tigyére irdnyitanunk.




Az MTA U] levelez6 tagjainak bemutatasa

Bemutatkozds

A Magyar Tudomdnyos Akadémia idén is 4j levelez6 tagokat kdszont.
Sorozatunkban hénaprél hénapra bemutatjuk néhdnyukat. A Magyar
Tudomdny hét kérdéssel kereste meg mindegyikiiket, azt kérve, hogy
koziliik néhdnyra vélaszoljanak:

1. Mi volt az a donté mozzanat, amely erre a palydra vitte?

2. Volt-e mestere?

3. Mi volt az az eredmény munkdja sordn, amelynek igazan 6riil?

4. Részt vesz-e nemzetkozi kutatdsokban?

5. Van-e, és ha igen, milyen a legkedvesebb tanitvdnya?

6. Magdnyos kutatd vagy inkdbb csapatjatékos?

7. Mi az a nyitott kérdés, amelyre valaszt szeretne kapni?
Taldn az is jellemz0 lehet Gj tagjainkra, hogy éppen mit tartottak fontos-
nak elmondani magukrél. Ebben a hénapban Bozé Lészlé, Erdé Péter
és Horvai Gyorgy vélaszait olvashatjak.
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BOZO LASZLO

1962-ben, Budapesten sziiletett. Szakteriilete
a meteoroldgia, az Orszdgos Meteorol6giai
Szolgdlat elnokhelyettese. Elnoke a Levegd-
kémia Munkabizottsignak és a Meteorols-
giai Tudomdnyos Bizottsdgnak, titkdra az In-
ternational Union of Geodesy and Geophy-
sics [UGG) magyar nemzeti bizottsiginak.
Az Iddjdrds cimd, angol nyelv(i nemzetkozi
folyéirat felel6s szerkesztSje.

Mi volt a dintd mozzanat az életében,
amely erre a pdlydra vitte?

Bdr a gimndziumi természettudomdnyos
képzés kevés id6t szdn a meteorolégia, a lég-
kor tudomdnydnak megismertetésére, érdek-
18désemet koran felkeltették azok a tobbnyi-
re ismeretterjesztd kiadvdnyok, amelyek kii-
16nboz6 légkori jelenségeket, illetve az embe-
1i tevékenység és a légkor fizikai-kémiai 4lla-
pota kozott kapesolatot mutattdk be. Emlé-
keim szerint akkoriban, a 70-es évek végén a
savas esSkrél és a fotokémiai szmogrdl szdle
alegtobb irds. Késbb, az ELTE TTK meteo-
rolégus hallgatéjaként megbizonyosodhat-
tam arrdl, hogy bér a légkor tudomdnya a
rovid tdvi id6jaras el6rejelzéstd] az ionoszféra
kutatdsdig szimos, els6 ldtdsra egymdstdl igen

tévol 4ll6 tertiletet foglal magdba, az itt tevé-
kenykedSket mégis 6sszekoti valamifajta

kozos eszmény és kifogyhatatlan lelkesedés.
Kiilénosen impondlénak taldltam, hogy —jé-
val az internet és a digitdlis adatdtvitel elterje-
dése elétt — a meteorolégiai szolgdlatok mar
olyan globdlis tdvkozlési rendszert hoztak
létre, és tizemeltettek, melynek segitségével a

nagytérségti iddjarasi események szinte folya-
matosan nyomon kovethetéek voltak. Kuta-
t6i munkdmat Mészdros Ernd akadémikus

segitségével és irdnyitisival kezdtem meg
1985-ben, aki akkor az Orszdgos Meteorol6-
giai Szolgdlat Kézpont Légkorfizikai Intéze-
tének igazgatdjaként vezette az dltala kordb-
ban elinditott és gyors nemzetkozi elismertsé-
get szerzett hazai levegSkémiai kutatdsokat.

Mi volt az az evedmény munkdja sordn,
amelynek igazdn oriil?

1991-ben kutatdsi egytitemiikddés keretében
kertiltem az ausztriai Laxenburgban tallha-
t6 Nemzetkozi Alkalmazott Rendszerelemzd
Intézetbe (ITASA). A Joseph Alcamo vezetésé-
vel m(ikodd kutatdesoport feladata az vol,
hogy alégkori toxikus nyomelemek (példaul:
6lom, kadmium, cink) terjedésére és tilepedé-
sére szolgdlé eurépai léptéki modelle kifej-
lessze. A modell kezdeti validalasi eredményei
meglehetésen lehangoldak voltak. A tesztelé-
sek sordn tobbek kozott azzal is probalkoztam,
hogy az addig dllandéként kezelt szdraz tile-
pedési sebességet, a toxikus nyomelemeket
hordozé aeroszolrészecskék nagysdg szerinti
eloszldsdnak fliggvényében vettem figyelem-
be. Ezt az tette lehetévé, hogy akkoriban mdr
tobb eurdpai régidban is végeztek erre vonat-
kozé kaszkidd impaktoros méréseket. Egy
egyszer( teriileti megfeleltetéssel és kiterjesz-
téssel az egyre Gjabb eloszldsmérések eredmé-
nyei is rugalmasan felhasznalhat6ak lettek a
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modellben. A nedves iilepedés parametrizd-
lasdndl is bevezettem kordbban nem hasznalt

kozelitéseket. A médszerek alkalmazdsa a

modelleredmények szimottevd javuldsit

eredményezte. Az ITASA-ban végzett kizos

munkdnk eredményességét mutatja, hogy a

mai szemmel mdr igencsak egyszertinek t(ing

modellrendszer jelenleg is operativ hasznalat-
ban van, és szimos kornyezettudomdnyos

probléma vizsgdlatdban felveszi a versenyt a

lényegesen nagyobb eréforrdsigény(i méd-
szerekkel.

Részt vesz-e nemzetkozi kutatdsokban?

A légkori nyomanyagok diszperzidja és terje-
dése nem ismer orszdghatdrokat, ezért ezen

a kutatdsi teriileten a nemzetkozi egytittm-
kodés szinte magitdl értetddd. Vezetd kuta-
t6ként a 9o-es évek elején a Magyar—Ameri-

kai Kutatdsi Alap (MAKA) finanszirozdsiban

vettem részt el6szor jelentsebb nemzetkdzi

programokban. Jelenleg futé projekgeink
koziil kiemelném az EU Kutatdsi Keretprog-
ramja 4ltal timogatott kozos kutatdsunkat,
amelyben egy nyolc orszdg szakértéi alkotta

konzorcium dolgozik egyiitt egy minden

eddiginé] pontosabb és megbizhatébb konti-
nentilis [éptékii terjedési modell fejlesztésén

és tesztelésén. A kutatdsi egytitemiikddések

mellett fontos feladatomnak tekintem a nem-
zetkdzi tudomdnyos kozéletben t6rténd aktiv

részvételt is: a Tudomdnyos és Technoldgiai

Egytittmiikodés (COST) Fold-rendszer Tu-
domanyos Bizottsdgdnak magyar képvisel6-
jeként az elmult években szdmos olyan kuta-
tési projekt elfogaddsa mellett sikertilt ered-
ményesen érvelnem, amelyben jelentds mér-
t¢k(i a hazai kutatShelyek érdekeltsége is.

ERDO PETER

1952-ben, Budapesten sziiletett. Szakteriilete
az egyhdzjog, a kozépkori egyhdztorténet.
Esztergom—budapesti érsek, Magyarorszdg
primdsa. A Magyar Katolikus Piispoki Kon-
ferencia Jogi Bizottsdgdnak elndke, diszdokto-
ra a Babeg-Bolyai Egyetemnek és at Institut
Catholique de Paris-nak. Elnokségi tagja az

Associatio Winfried Schulznak (Berlin), a
Fédération des Universités Catholiques Eu-
ropéennes-nek és a Stephan Kuttner Institu-
te of Medieval Canon Law-nak.

Mi volt az az eredmény munkdja sordn,
amelynek igazdn oriil?

Mivel szakmai munkdm mindig is megosz-
lott a hatdlyos katolikus egyhdzjog miivelése
és a kdnonjogtorténet kutatdsa kozott, tobb
fajta eredménynek is oriilhettem. A hatdilyos
kdnonjog teriiletén kiilondsen az Ggynevezett
egyhdzi alkotmanyjogot tekintem szakteriile-
temnek. Megjegyzendd, hogy a katolikus
egyhdzjogban a jogigi felosztds — egyes spa-
nyol szerz6knek a vildgi jogtudomdny jogdgi
felosztdsahoz igazodé kisérletei ellenére — meg-
lehetdsen eltér a mai dllami jogrendekben
szokdsos felosztdstol. Egyhdzi alkotmanyjo-
gon hagyomdnyosan a kdnonjog egyetemes,
alapvetd szabdlyait és az egyhdz szervezetét
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tdrgyal normaegytittest, illetve az erre vonat-
kozé tudomédnydgat értjiik. Ezen a teriileten
az egyhdzi hivatalok és kozfunkcidk rendsze-
rének, teoldgiai alapjainak és a vildgi jogren-
dek kérnyezetében lehetséges miikodésitknek
a megyildgitasat olyan eredménynek tartom,
ami egyhdzunk intézményes életének jelen és
jovébeli kérdéseire is tobb fontos valaszt tud
adni. Megjegyzendd, hogy az ilyen jellegti
érvelésben — mivel a kdnonjog szakrilis jog-
rend — egyardnt fontos a megfelel§ teoldgiai
visszacsatolds és a hatdlyos porzitiv, egyhdzi
normék koherens alkalmazdsa. Ilyen irdnyt
munkdimbdl magyar nyelvi izelit6 taldlhat6
a Hivatalok é kozfunkciok az Egyhzban cimi
kis kétetben (Erdé, 2003).

A kdnonjogtirténet teriiletén killonosen
ortiltem a primdsi tisztség intézménytorténe-
ti ellentmondésaira valé kozépkori tudomé-
nyos reflexi6 feltdrdsanak, mely a kordbbindl
sokkal pontosabb lehetdséget ad a primécidk-
kal kapcsolatosak hajdani vitdk és intézkedé-
sek megértéséhez. Egy mdsik aprénak ting,
de 6romet okozd eredmény volt a kései kzép-
kor magyarorszégi egyhdzmegyei zsinati sz6-
vegeinek elhelyezése az eurdpai Gsszefliggé-
sekben. Mar Mdjusz Elemér hidnyolta, hogy
nem ismerjiik az esztergomi féegyhdzmegyei
zsinati hatdrozatok kiilf6ldi forrdsait. Az 1950-
es, 6o-as és 70-es években tudomdnyos ki-
addsban megjelent lengyel zsinati szovegek
osszehasonlitdsa és a hazai zsinati hatdrozatok
szovegtorténeti, valamint az 8ket tartalmazé
kéziratok kronolégiai és kodikoldgiai vizsgé-
lata egyértelmi vilaszt adott erre a probléma-
ra, feltdrva kései kozépkori zsinati konyveink
szoros fliggését a hasonlé miifaji krakkéi
szovegektdl. Ebben a munkaban nagy segitsé-
get jelentett az az 1990-es években uralkodé-
va vélt felfogds, amely az egyhdzmegyei és
tartomdnyi zsinati hatdrozatokat nem egysze-

rlien normak sorozatdnak tekinti, hanem
organikus zsinati konyveknek, megkiilonboz-
tetve az alapvetd muveket a fokozatos hozzé-
tolddsoktdl. Mindez egytttal ezeknek a zsi-
nati konyveknek a haszndlatdra és befolydsd-
ra nézve is fontos informécidkkal szolgal.

Részt vesz-e nemzetkozi kutatdsokban?

Nemzetkozi kutatdsokban rendszeresen részt
veszek. Egyfeldl az 1980-as évek végén és az
1990-es évek elején részt vettem abban a
nemzetkozi véllalkozdsban, amely az eurdpai
kézépkori egyhdzi birdskodds frott emlékeinek
teljes felkutatdsdt és Gsszehasonlit dttekinté-
sét tlizte ki célul. Feladatként a kozépkori
Magyar Kirdlysig egyhdzi birésdgi emlékeinek
feledrast kaptam. Ennek sordn a Magyarorszé-
gon taldlhat6 anyag felmérésében viszonylagos
teljességet sikertilt elérni, a szlovakiai, horvat-
orszagi és részben az erdélyi anyag f6bb lels-
helyeit sikeriilt azonositani. Ezeken a tertilete-
ken ha lehetdségem nyilik, érdemesnek tar-
tandm a kutatds folytatdsit. Az eddigi munka
eredménye t6bb tanulmdny és egy Gsszefog-
lalé jegyzék. Ez utébbi Ungarn (Kirchenpro-
vingen von Esztergom und Kalocsa) cimmel
jelent meg a 7he Records of the Medieval
Ecclesiastical Courts cim(i kotetben (Erdd,
1989, 123-158.).

Egy mésik nemzetkdzi kutatéi vallalkozds
a kozépkori egyhdzi jogtorténet sokkotetes
szintézisének megirdsa a legtjabb kutatdsi
eredmények alapjdn, ahol a tematikai teljesség
megkivénja, és a lehetdség adott; magdnak
ennck a miinek az Gsszedllitdsa sordn is Uj
részletkutatdsok végzése torténik. Ebben a
vallalkozdsban a kései kozépkor kozép-kelet-
eurdpai egyhdzi birdskoddsardl szol6 rész ki-
dolgozésa volt a feladatom. Ennek sordn az
el6z6 program eredményeit felhaszndltam,
de sziikséges voltalengyel-litvin anyag teljes-
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ségre torekvé dttekintése is. Az anyagfelmérés,
a konyvhaszndlat, a birdsdgi irodavezetési,
aktakészitési és tigyirat-kidllitdsi szokdsok
vizsgdlata és 6sszehasonlitésa értékes kompa-
rativ tanulsigokkal jdrt. Kiilonosen tanulss-
gosnak bizonyult annak vildgos kimutatisa,
hogy a hajdani Magyar Kirdlysdg teriiletén a
vikariusi birdskodds tdlnyoméan olasz min-
tdra fejlédote ki, Lengyelorszigban viszont az
officidlisi birésdgok eleinte francia hatdst
titkroztek, majd a kdzépkor végére a foldraj-
zi kozelség, a személyes és szakmai kapesola-
tok hatdsdra, a két teriilet egyhdzi birdskodd-
sdban nagyfokd konvergencia valésult meg.
Az ezzel kapesolatos eredmények szintén szd-
mos részlettanulményban jelentek meg. Mind-
ezeknek az Gsszefoglaldsa pedig kiadds alatt
all a History of Medieval Canon Law cim( so-
rozatban, mely Wilfried Hartmann és Kenneth
Pennington szerkesztésében jelenik meg, de
amelynek kezdeményezdje és megtervezdje
még Stephan Kuttner volt.

Mi az a nyitott kérdeés,
amelyre vilaszt szeretne kapni?

Szdmos egyhdzjogtorténeti részletkérdésen
kiviil f8ként egy egyhdzi alkotmdnyjogi és
egy kdnonjogi médszertani probléma: az al-
kotmdnyjog korében azt vizsgdlom, hogy a
pépai joghatésdgi primdtus gyakorldsanak a
katolikus egyhdzon beliil jelenleg fenndllé
kiilonb6z6 tipusain kiviil, vagyis a pipdnak
a latin egyhdz vonatkozdsiban gyakorolt
fennhatésdgén és a piispoki, metropolitai,
nagyérseki, patridrkai szint(i keleti katolikus
egyhézak vonatkozasiban gyakorolt mds és
mds mértékli kormanyzati irdnyitdsdn kiviil

milyen tovibbi lehetéségek vannak a katoli-
kus egyhdz teljes kozosségén beliil a papa és
egyes 6njogu egyhdzak jogi viszonydnak ala-
kitdsaban. Erre nézve a nagy keleti egyhdzsza-
kadds (1054) elétti gyakorlat és fogalomvilig
tanulmdnyozisa éppuigy hasznosnak bizo-
nyul, mint példdul a mai kinai egyhdzhoz
fiz6d6 kapcsolatok jogi kiértékelése. A két £6
érték, amelyre a mindig katolikus teoldgiai
alapon 4ll6 kutatds sordn tigyelni kell: az or-
todox egyhdzakkal valé skumenikus kapcso-
latok erdsitése a teljes egység elérése érdekében
ésajelenlegi katolikus egyhdz szervezeti desta-
bilizaldsdnak elkertilése.

A médszertani probléma, melyre valaszt
keresek, az egyedi esetek jogi és erkolesi nor-
marendszer szerinti minésitésének médja,
egyfeldl, az erkolesteoldgia és a kdnonjog
szétvéldsat megel6z6 Skeresztény id6szakban,
illetve késdbb a skolasztikus dialektika alapjdn
a kozépkorban és az jkorban, mdsfeldl, a
jelenlegi hatdlyos kdnonjogban. Ezen a terii-
leten a haldchikus vilaszok és dontvények
kialakitdsdnak mddszerével megfigyelhetd —
ugyancsak kora keresztény és kozépkori ala-
pon 4ll6— hasonl6sig a valldskozi parbeszédet
ésamodern vildg erkolcsi-tirsadalmi kérdései-
re valé vélaszaddst segitheti.
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HORVAI GYORGY

1949-ben, Budapesten sziiletett. Szakteriilete
az analitikai kémia. A Budapesti Miiszaki és
Gazdasdgtudomanyi Egyetem Kémiai Infor-
matika Tanszékének egyetemi tandra. Elnoke
az International Union of Pure and Applied
Chemistry (IUPAC) magyar nemzeti bizott-
sdgdnak, a Magyar Kémikusok Egyesilete
Analitikai Kémia Szakosztdlydnak és az Ipar-

fejlesztési Kozalapitvany kuratériumanak.

M;i volt az a dintd mozzanat,
amely erre a pdlydra vitte?

A kozépiskoldban kozelebb dlltak hozzdm a
humdn tdrgyak, féként a nyelvek és a nyelv-
tan. De ha jél meggondoljuk, a latin kor-
mondatok boncolgatdsa nem 4ll tévol a ter-
mészettudomdnyos kutatdstdl, kiilonosen
nem a kémiai analizist6l, amely {6 szaktertile-
tem lett. Még egyetemistaként is ingadoztam
az elvontabb tdrgyak, mint a fizikai kémia és
a gyakorlatiasabbak, mint a vegyipari mtive-
letek kozott. Végiil az analitikai kémia tan-
székre jelentkeztem diplomazni , de hogy ne
keriiljon ezdltal tdlstlyba a gyakorlat, elkezd-
tem jérni az ECTE TTK alkalmazott matema-
tika szakdra is. Ma is igy vagyok ezzel: szere-
tem a kisérleteket is, és akkor is jol érzem ma-

gam, ha elméleti problémakon dolgozom.

Volt-e mestere?

Sok kivalé emberrel taldlkoztam, és azt hi-
szem, mindegyiktd] tanultam valamit. A ko-
zépiskoldban Simé tandr trtdl rogton az elsé

6rén példdul azt, hogy a kémidban bizonyos

dolgokat el6szor féradsdgosan be kell magol-
ni, és csak azutdn valik érthet6vé és élvezetes-
s¢ ez a tudomdny. Az egyetemen j6 néhdny
tandr tett rdim mély benyomdst: példaul Kré-
lik professzor hangulatos és nagyon vildgos

matematikadraival, és a hihetetlen meméria-
ja és rendkiviili intellektust Réfly Jozsef, aki

dltaldnos kémia gyakorlatokat vezetett. A fi-
zikai kémia tanszéken Oldh Kéroly mellett

TDK-ztam, akiben az elméleti, kisérleti és

tandri képességek csodalatosan 6tvozédeek.
Az analitika tanszéken aztdn kiilonosen sok

tehetséges tandrral és fiatallal dolgozhattam

egylitt, és az akkori idSkben szokatlan médon

lehetdség nyilt arra is, hogy a szakma legna-
gyobb hazai és kiilfoldi mestereivel mar a

pélydm elején megismerkedjem. Azt hiszem

mindannyian, akik akkor ott dolgoztunk,
hdlasak lehetiink Pungor professzor trnak,
hogy olyan pezsgd nemzetkdzi szakmai életet

varazsolt a tanszékre. A mesterekrdl beszélve

igazsdgtalan lenne csak az iddsebbekrél, a

nagyobb tuddstakrdl beszélni. En sokat tanul-
tam a didkjaimtél és a hasonkorti kollégdim-
t6l is, és ma is igy vagyok ezzel.

Mi volt az az evedmény munkdja sordn,
amelynek igazdn oriil?

Mindegyiknek. Taldn, mert nem kiilondsen
érdekeltek a divatos témak, és ezért nem na-
gyon csindltam olyasmit, ami utélag teljesen
érdektelennek tlinne. Mdsrészt viszont volt
egy-két nagy er6bedobidssal , kiizzadt” eredmé-
nyem, ami sokkal kevesebb embert érdekel,
mint mds, kdnnyebben elvégzett munkaim.
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Nem is vagyok ttlzottan eredménycentrikus:
a munka érdekessége, a felfedezés izgalma
jobban vonz, mintaz eredmények dltal esetleg
elérhetd siker. Természetesen 6riilok, ha ma-
sok is haszndlni tudjék a munkdm eredmé-
nyét, kiilonosen, ha ez hossza idén dt igy van.
Szerencsére ilyen is volt jonéhdny.

Részt vesz-e nemzetkozi kutatdsokban?

Sok nemzetkozi projektben vettem részt, és
ezek révén t6bb éver kiilfoldon wltdtrem,
kiilonb6z6 orszdgokban és laboratériumok-
ban. Ezek az élmények meghatdrozdak voltak
pélydmon, szakmailag is és emberileg is. Tgy
tanultam meg értékelni a kultirdk kiilonbsé-
geit és tisztelni médsok szokdsait vagy a mi-

enktd] eltéré gondolkodismadjét. Az utébbi
id6k sokrésztvevés projektjeitd] kezdetben
idegenkedtem, de mdra sajdt tapasztalataim
alapjan beldttam, hogy az informéciécserének
nagyon hatékony médja lehet ez.

Magdnyos kutatd vagy inkdbb csapatjdtékos?

A kettd kozott vagyok. Teljesen magdnyosan
nem szoktam kutatni, de nagy csapatokkal
sem. Altaldban két-hdrom témén dolgozom
egyszerte, de mindegyiken mds kollégdkkal
és egy-egy témdn legfeljebb két-hdrom fével.
A kutatdson kiviil viszont nem idegenkedem
a csapatmunkadtdl: egyetemiinkon hét évig
voltam rektorhelyettes, és t6bb szakmai tes-
tiiletben is aktiv szerepld vagyok.
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2007. augusztus 10-én, hosz-
szan tartd sulyos betegség
utdn elhunyt Bérces Tibor, a
Magyar Tudomdnyos Akadé-
mia rendes tagja, a szegedi
J6zsef Attila Tudomdnyegye-
tem cimzetes egyetemi tandra,
a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia Kémiai Kutatokoz-
pont Reakcidkinetikai Osztd-
lydnak 4llami dijas volt veze-
tje, majd kutat6professzora.

Haldldval a kémiai reak-
ciok kinetikdjinak és mecha-
nizmusanak, a fotokémiai és
fotofizikai folyamatoknak
nemzetkozileg elismert kutatéja tdvozote ko-
riinkbd], és egy eredményekben gazdag életit
ért véget.

Bérces Tibor 1932. mdjus 20-4n sziiletett
Németbolyon. Kozépiskolai tanulmanyait a
mohdcsi gimndziumban fejezte be 1950-ben.
Még ebben az évben felvételt nyert a szegedi
J6zsef Attila Tudomdnyegyetem Természet-
tudomdnyi Kardnak Vegyész Szakdra, ahol
tanulmdnyait 1955-ben kitiintetéses oklevél
megszerzésével fejezte be. Ezt kovetden kap-
csolédott be az egyetem Szervetlen és Anali-
tikai Kémiai Tanszékén foly6 kutatdsokba,
amelyet a Reakci6kinetikai Tanszéki Kutato-
csoport 1960-ban tortént megalakuldsa utdn
akutatdcsoport tagjaként, tudomdnyos mun-
katdrsi beosztdsban folytatott. 1958-ban sze-
rezte meg az egyetemi doktori cimet. 1960/61-

BERCES TIBOR
1932—2007

ben tizenhdrom hénapos ta-
nulményrton jart Edinburgh-
ban. Kandiddrtusi disszertdci6-
jénak 1965-ben tortént meg-
védésével megszerezte a kémi-
ai tudomdnyok kandiddtusa
fokozatot. Szab6 Zoltin aka-
démikus Budapestre tortént
4thelyezésével a Reakcidkine-
tikai Kutatdcsoport 1967-ben
bekovetkezett dtszervezésével
a Gézreakciokinetikai Tanszé-
ki Kutatécsoport tagjaként,
tudomdnyos fémunkatdrsi
beosztdsban folytatta kutat6-
munkdjit. 1978-ban védte
meg kémiai tudomdnyok doktora fokozat
elnyerése céljabol benyujrott értekezését, és
szerezte meg a fokozatot. 1979-ben az MTA
Kézponti Kémiai Kutatéintézetében létreho-
zott Reakcidkinetikai Osztdly vezetésére ka-
pott megbizdst, és munkatdrsaival egytitc
kutatdsait ettd] kezdve itt folytatta, azzal, hogy
az addigi kutatdsok célkitlizésében alapvetd
valtozatést tartott indokoltnak eszkdzolni.
Kordbban, igy a Szegeden folytatott reakci6-
kinetikai kutatdsok rendelkezésére 416 kisér-
leti eszkozok f6leg a bruttd reakcidk sebessé-
gének, sebességi egytitthatdjdnak, reakcio-
rendjének, aktivalisi energidjdnak meghatd-
rozasét tették lehetdvé, és ezek figyelembe
vételével lehetett valamilyen elképzelést kiala-
kitani a reakciék mechanizmusdra vonatko-
zdan. Id8kozben azonban egyre viligosabbd
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valt, hogy ezeket a brutté reakcidkat felépitd
elemi reakcidk ismerete nélkiil nem lehet
pontos képet kapni a reakcié mechanizmu-
sardl. Ezérta Reakcidkinetikai Osztaly kutatd-
sainak céljat részben az elemi reakcidk fontos
kinetikai és fotokémiai jellegzetességeinek
meghatdrozdsa és értelmezése, részben a rea-
gal6 részecskék (molekuldk, atomok, szabad
gyokok) szerkezete és reakcidképesége kozot-
ti kapcsolat felderitése képezte. Ezt a célt
szolgdlta tobbek kdzott: a.) az égési folyamatok-
ban és az atmoszféra kémidban fontos sze-
repet jatsz6 oxigén tartalmui szabad gyokok
vizsgdlata; b.) a gyors gyok—gyok reakciok
(CH}O +H, CH3 +OH, CH}O +OH, CH3
O + NO) tanulmdnyozdsa; c.) az atomok és
egyszerti szabad gyokok (OH) metatézis re-
akcibinak kinetikai vizsgdlata; d.) az alkyl és
alkoxy gyokok unimolekulds bomlasi és izo-
merizdci6s reakciinak kinetikai vizsgalata.
Egyértelmii volt, hogy e célkittizések meg-
valésitdsa csak olyan korszer(i, tgynevezett
direkt” (vagy ,abszolut”) kisérleti médszerek
alkalmazdsa esetén volt remélhetd, amelyek
lehet6vé tették az elemi reakcidk dltal meg-
szabott ps — ms iddskaldn a reagdlé atomok
és szabad gyokok kozvetlen megfigyelését,
valamint a sebességi egytitthaték, az Arrhe-
nius-paraméterek és mds kinetikai jellemzék
meghatdrozdsat.
A direke” kisérleti médszerek koziil f6leg
a gyors dramldsos és az impulzus-lézer foto-
lizisen alapulé eljardsok kertiltek alkalmazds-
ra, mert ezek jol kiegészitik egymdst, ezzel
lehet6vé téve az elemi reakcidk széles korének
tanulmdnyozdsdt. Az atomok és szabad gys-
kok detektalasara dltalaban a rezonancia—fluo-
reszcencia (RF) és a lézerindukalt-fluoresz-
cencia (LIF) spektroszkdpiai médszerek bi-
zonyultak elénydsnek, mivel ezek rendkivii-
li érzékenysége és szelektivitdsa lehetévé tette

az elemi reakciok mellékreakcioktél mentes

tanulmdnyozast. E korszerti kisérleti berende-
zések zome a Reakcidkinetikai Osztdly sajdt

fejleszté munkdja eredményeként késziilt el

éppugy, mint legutébb a magas hémérséklett

lézer-fotolizis reaktor, amely lehetévé teszi a

direke kinetikai mérések 298-1400 K hmér-
séklet tartomdnyban trténd elvégzését, ami

jelenleg egyediildll6 a vildgon.

Bérces Tibor vitathatatlan érdeme, hogy
a nemzetkozi szinvonalt kutatémunka folyta-
tasihoz elengedhetetlennek tartotta a nem-
zetkozi szinvonalt kisérleti eszk6zok alkalma-
zdsat, és minden t6le telhetdt meg is tett, hogy
munkatdrsaival egytitt ezek eléteremtését
sajét er6bél twrténd fejlesztéssel is eldsegitse.
Ennek is kdszonhetd, hogy a Reakcidkineti-
kai Osztdly mind kisérleti, mind elméleti
kutatdsi eredményei fokozatosan felkeltették
a szakteriilet nemzetk6zi férumainak figyel-
mét, és ki is valtottak végiil az elismerését is.
Ennek szamos jele koziil egyet emlitenék meg.
ATUPAC1999-ben Berlinben tartott kozgyi-
lése kezdeményezte egy projekt létrehozdsat
a szabad gy6kok termodinamikai paraméte-
reinek Gsszegytjtésére és kritikai értékelésére.
Ennek a feladatnak az elvégzésére alkalmas
munkacsoport megszervezésére és munkdjd-
nak irdnyitdsira a [UPAC Molekulaszerke-
zeti és Spektroszkdpiai Bizottsdganak elndke
Bérces Tibort kérte fel, aki a felkérést elfogad-
ta és a feladatot a munkacsoport segitségével
el is végezte.

Bérces Tibor tudomédnyos és tudomany-
szervezd teljesitményét a hazai tudomdnyos
élet is nagyra értékelte, az Akadémia 1993-ban
levelezd, majd 1998-ban rendes tagjai sordba
vilasztotta. Teljesitménye elismeréséiil 1985-
ben Allami dijban részesiilt.

Bérces Tibor a tudomdnyos kozéletnek is
aktiv résztvevéje volt. Tobb éven dt volt elno-
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ke az MTA Fizikai-kémiai és Szervetlen  sdgra. Munkatdrsai szakmai fejlédésétis ilyen
Kémiai Bizottsdgdnak; alelndke, majd elncke  meglapozott kritikéval egytitt nytjtott timo-
az MTA Kémiai Doktori Tudoményos Bizott-  gatdsdval segftette, ennek készonhetéen ko-
sdgdnak; a [UPAC Magyar Nemzeti Bizottsd-  ziilitk hatan szerezték meg a kémiai tudoméd-
ginak, a Combustion Institute Magyar Nem-  nyok doktora fokozatot, illetve az MTA
zeti Bizottsdgdnak ésa[UPAC Comissionon  doktora cimet.
Chemical Kinetics-nek pedig tagja volt. Haldldval sikerekben gazdag életpalydja
Bérces Tiborrél elmondhaté, hogy életét  befejezddott, tudomdnyos szellemi hagyaté-
a hivatdsdnak tekintett kutatds toltotte ki.  ka azonban tovdbb ¢l tanitvanyaiban, mun-
Alapvet$ elve volt tovabbd, hogy kutatdsi katdrsaiban, kollégdiban, valamint a hazai és
eredményeit és barmilyen szakmai kérdésben  kiilfoldi reakcidkinetikusok kérében.
dllastoglaldsat, véleményét csak tobbszoros és Miirta Ferenc
wbboldalt ellendrzés utdn hozta nyilvinos- az MTA rendes tagja
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2007. mdjus 16-dn, termékeny
életének 63. évében, alkotd-
erejének teljében ragadta el a
hirtelen jott haldl a hazai fizi-
kus kozosség egyik kivdld,
nagy nemzetkozi elismertség-
nek és tiszteletnek 6rvendd
kutatéjit, a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia levelezd tagjat,
Fazekas Patrikot.

tiintetéses oklevelet. Erdekls-
dése mar hallgat6 kordban az
elméleti szildrdtesthizika felé
vezette. Ezen a teriileten, egy
olyan probléméval (a Kondo-
problémdval) kapcsolatos
témdrdl irta diplomamunkd-
jat, mely a hatvanas évek ko-
zepén robban be a szildrdtest-
fizikaba. A feladat egyszertien

AL vilighdborti magyar-
orszégi harcainak utolsé nap-
jaiban, 1945. mdrcius 29-én
sziiletett Mosonmagyaréva-
ron. Edesapjat nem soldkal ezutin egy koncep-
ciés perben bebortonoziék, édesanyja nehéz
koriilmények kozot egyediil nevelte. Kivals
matematika- és fizikatuddsa mdr a kozépis-
kolai években sikereket hozott neki. Kiemel-
ked&en szerepelt a Kiizépiskolai Matematikai
Lapok pontversenyén, cikke jelent meg a fi-
zika rovatban, érettségije évében, 1963-ban
megnyerte a fizika OKTV-t, eziistérmet szer-
zett az 5. Nemzetkozi Matematikai Diadk-
olimpidn, és mdsodik lett a Kiirschak J6zsef
Matematikai Tanul6versenyen. Ezekben a
sikerekben velesziiletett tehetsége mellett je-
lentés szerepet jatszott iskoldja, a mosonma-
gyarévari Kossuth Lajos Gimndzium és
tandrai. Valészintileg nem véletlen, hogy né-
hény évvel kordbban ugyanebbdl a gimnézi-
umbdl keriilt ki Akadémidnk két mdsik
tagja is, Fritz Jézsef matematikus és Griiner
Gyorgy fizikus. A tandrok koziil kiilénosen
Majthay Antal volt nagy hatdssal Fazekas
Patrik késébbi pélyjara. O tanitotta fizikéra
és részben matematikdra is, a szakkort is ve-
zette, de t6le az élet sok mas teriiletén is sokat
tanult: széles miiveltséget és emberséget.

Erettségi utdn az ELTE TTK fizikus
szakara iratkozott be, s 1968-ban szerzett ki-

FAZEKAS PATRIK
(1945—2007)

volt megfogalmazhaté: mi
wrténik egy fémbe helyezett,
mégneses momentummal
rendelkezd atom koriil a fém
elektronjaival? Mint kideriilt, a megoldas a
legkevésbé sem egyszerii. A viszonylag gyen-
ge kolcsonhatds olyan erds korreldcidkat in-
dukdl az elektronok rendszerében, melyek
matematikai tdrgyaldsdra alkalmatlannak
bizonyultak a kordbban ismert médszerek. A
hasonld, sokszor még bonyolultabb, tgyne-
vezett erdsen korreldlt rendszerek vizsgdlata a
szilardtestfizikdn beliil kiilon szakeeriiletté
valt. Fazekas Patrik ennek a teriiletnek lett az
egyik legkivalobb, nemzetkozileg is elismert
kutatéja. A Lecture Notes on Electron Correla-
tions and Magnetism cimmel 1999-ben a
World Scientific (Szingapur) kiadéndl meg-
jelent konyvét joggal tekintik a teriilet alap-
miivének.

A diploma megszerzése utdn a Kézponti
Fizikai Kutatdintézet Zawadowski Alfréd
dltal vezetett elméleti szildrdtestfizikai csoport-
jaba kertilt dlldsba, ahol diplomamunkadjét is
készitette, s ez maradt szinte egyetlen munka-
helye haldldig, noha az intézet szervezete, neve
tobbszor valtozott kdzben. A szinte egyetlen
kifejezés azért helyénval6, mert bar ez volt a
£6 allasa, az utdbbi tiz évben masodallisban
egyetemi tandrként a Budapesti Miiszaki és
Gazdasdgtudomdnyi Egyetem fizikai intézeté-
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ben is tevékenykedett. Mdsrészt tobbszor is
wltdtt hosszabb idét, éveket, kiilfoldi egyete-
meken vagy kutatéintézetekben, de kiilfoldi
munkavllaldsai utdn mindig ide tért vissza.
Tgy 1972 és 1974 kézote a Cambridge-i egye-
temen volt posztdoktor, 1980 és 1984 kozott
négy évig, majd 1988 és 1991 kozott hirom
éviga kolni egyetemen dolgozott kutatdként,
1991 és 1993 kozott pedig két évig a trieszti
SISSA tudoményos munkatdrsa volt. Kiils-
nosen élénkek voltak tudomdnyos kapesola-
tai japdn kutatdkkal. Tobb kozos kutatdsi
programnak volt a magyar vezetdje.

Tudomanyos pélydja, itthoni elismertsége
is toretleniil ivelt felfelé. 1972-ben szerezte
meg az egyetemi doktori cimet, majd 1978-
ban a kandidatusi fokozatot. Tiz év mulva,
1988-ban lett a fizikai tudomdny dokrora.
2004-ben az Akadémia XI. osztdlya Fizikai
Fédij kitlintetésben részesitette.

Mir emlitett kdnyve mellett legismertebb
munkdja Cambridge-i tartézkoddsa idején
sziiletett. A kés6bb Nobel-dijat kapott Philip
Warren Anderson munkatirsaként dolgozott
azon a probléman: mi lehet a hdromszogracs
ricspontjaiba helyezett spinek alapdllapoti
konfigurdci6ja, ha azok antiferromdgnesesen
vannak csatolva. Mivel a spinek frusztrilva
vannak, egy hdromszogon kérbe menve a
spinek nem kévetkezhetnek mindig ellenté-
tes bedlldssal, megnd a kvantumflukeudciok
szerepe, s ez Uj tipust alapdllapotot eredmé-
nyezhet. Ebben a munkdban vetett¢k fel
elészor annak a lehetdségét, hogy a fruszerdle
spinrendszerben a benzolgy(irt rezondl6
vegyériékkotéséhez hasonléan szingulett pa-
rok alakulnak ki a szomszédos spinek kozott,
s ezek egymdssal rezondlva, Gjra és Gjra dtren-
dezédve csokkentik az alapdllapot energidja.
Ezzel nemcsak a késébb megfigyelt és mind-
mdig élénken vizsgalt spinfolyadékok egyik

modelljét alkottdk meg, hanem egy olyan
mechanizmusra mutattak rd, mely a magas
dtmeneti h6mérsékleti szupravezetSk esetén
is val6szintileg fontos szerepet jdtszik.

A frusztralt magneses rendszerek mellett
kiemelkedd, Gtt6ré munkdt végzett a nehéz
fermionos rendszerek szokatlan tulajdonségai-
ért felelds mechanizmus értelmezésében, az
dtmenetifémek, ritkafoldfémek, valamint az
aktinoidok kordbban értelmezhetetlennek
bizonyult dtalakuldsainak elméleti leirdsdban.
Ramutatott arra, hogy ezek megértéséhez
nem elegendé a médgneses momentumok
rendezédésének vizsgalata, hanem a palyamoz-
gasbdl adddé szabadsdgi fokokat is figyelem-
be kell venni. Szoros egytittmiikodésben itt-
honi és kiilfoldi kisérleti fizikusokkal t&bb
konkrét anyag viselkedését sikertilt igy meg-
magyardznia.

A kutatémunka mellett szivesen oktatott.
Egy id6ben az ELTE-n vett részt a rendes
szilardtestfizika kurzus oktatdsiban. Ott
elébb cimzetes docensi, 1991-ben pedig cimze-
tes egyetemi tandri kinevezéssel tiintették ki.
1998-ban kapott egyetemi tandri kinevezést
a BME-re. Kiil6nésen a magnességrdl tartott
eléadssai jelentettek 4j szint. El6addsat, mint
egész személyiségét, az Osszeszedettség, rend-
szeresség, megbizhat6sig jellemezte. Errdl
voltak hiresek kiilfoldon tartott kurzusai is.
Hosszabb munkavéllalasai alatt a kdlni egye-
temen, illetve a trieszti SISSA-ban tartott
rendes egyetemi, illetve doktoranduszoknak
szant eléaddsokat. Emellett a lausanne-i és a
marburgi egyetem is meghivta révidebb
kurzusokra.

Fazekas Patrik rendkiviil szerény, magdt
soha elétérbe nem tol6 személyiség volt, de
tuddsdt szivesen megosztotta bdrkivel, aki
kérdéssel fordult hozzd. Ami6taaz egyetemen
okeatott, egyre tobb tanitvany vette koriil. Az
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elméleti fizikusok azon csoportjaba tartozott,
aki szivesen beszélgetett kisérleti fizikusokkal
méréseikrdl, s igyekezett konkrét anyagok
tulajdonsdgait megmagyardzni. Nemcsak
jegyzeteiben, hanem fejében is ott volt az
ismeret rengeteg anyag elektromos és mdg-
neses tulajdonsdgairél. De mindemellett nem
volt szakbarbir. Igen széleskorii volt irodalmi
és torténelmi miveltsége. Olvasottsdga titk-
roz6dote beszédének valasztékos stilusiban.

Az ez évi tagvélasztds alkalmabdl lett az
Akadémia levelezd tagja. Ennek az elismerés-
nek azonban nem sokdig 6riilhetett. Kilenc
nappal megvalasztdsa utdn egy val6szintileg
régebb 6ta lappangd, de még a kornyezete
szdmdra is hirtelen jott betegségben megdllt
aszive. Haldla nagy veszteség az egész magyar
és a nemzetkozi fizikus kozosség szdmdra.
Munkdjinak eredményei, tudomdnyos
oroksége azonban itt marad kozottiink.
Solyom Jend
az MTA rendes tagja
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Kitekintés

ULTRANAGY ENERGIAJU
KOZMIKUS SUGARAK

Az Argentindban miik6dé Pierre Auger Ob-
szervat6rium detektorrendszere eddig 27 darab
57 exaelektronvoltndl (exa- : tiz 18. hatvdnya)
nagyobb energidji kozmikus részecskét ész-
lelt. A mai legnagyobb részecskegyorsitkban
ennél szézmilliészor kisebb energidkon zajlé
folyamatokat tudunk megfigyelni. Az Auger-
obszervatérium 3000 km? teriileten gytijti az
adatokat. A hatalmas teriiletre azért van sziik-
ség, mert a legnagyobb energidju részecskék-
bél évszazadonként és négyzetkilométerenként
egynél kevesebb virhatd. (Az Auger-obszer-
vatérium miikodésérdl lasd a Kitekintés rova-
tot a Magyar Tudomdny 2006/1 szimédban.)

Az észlelt részecskék tobbsége 3°-on beliil
egy 250 millié fényévre lévé aktiv galaxismag
(AGN) irdnyabdl érkezik. A 250 millié fény-
év elég kis tdvolsig ahhoz, hogy a részecske
ne veszitsen sok energidt a kozmikus hdttérsu-
gérzéssal val6 kolesonhatdsa sordn. A részletek
elemzésével kideritették, hogy a szuperener-
gikus részecskék protonok. Az aktiv galaxis-
magokat szupernehéz fekete lyukaknak gon-
doljék. A megfigyelések azt azonban nem
bizonyitjdk, hogy az AGN lenne a részecskék
forrasa. A megfigyelések érdekessége, hogy
nem jonnek az égbolt minden irdny4bdl nagy-
energidju kozmikus sugarak, csak kitiintetett
irdnyokbdl. Az adatgytijtés folytatodik, egye-
18re 1:1000 esélye annak, hogy a megfigyelt
korrel4cié értelmetlen véletlen.

Az Auger-obeszervatérium kutatéesoport-
ja egy éven beliil elkésziti egy hiromszor na-
gyobb, az északi féltekén telepitendd hason-
16 mérérendszer terveit, ezzel lehetévé valna
teljes égbolt megfigyelése. Tovabbra is nyitott
akérdés: mi gyorsitja fel a protonokat fantasz-
tikusan nagy energiakra?

Cho, Adrian: Universe's Highest-Energy
Particles Traced Back to Other Galaxies.,
Science. 318, 9 November 2007. 896-897.

‘The Pierre Auger Collaboration: Correla-
tion of the Highest-Energy Cosmic Rays

with Nearby Extragalactic Objects. Scien-
ce. 318 9 November 2007. 938-943.

J L

UJ EGZOTIKUS ATOMMAG

A Michigan State University kutatéi olyan
atommagot hoztak létre, amely két, eddig
bevilt, elfogadott elméleti modell szerint nem
is létezhetne. Az ] izot6p az aluminium-42,
amely a 13 proton mellett 29 neutront tartal-
maz. Az egyetlen stabil aluminiumizotépban
tizenottel kevesebb, mindossze 14 neutron
van a 13 proton mellett. A rendkiviil gyorsan
bomlé magbdl Gsszesen 27 darabot hoztak
létre a ciklotron laboratériumban. Kalcium-
48 magokat l6ttek volfrdm céledrgyra, az tit-
kozés sordn nagy ritkdn a kalcium hét protont
vesztett és egy neutront nyert, igy sziiletett
meg az aluminium-42. Ha az aluminium-42
létezik, akkor az aluminium-43, -44 és -45
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létezésére is szamithatunk, a mag héjszerkeze-
tébél lehet erre kivetkeztetni. A kisérletekben
egy lehetséges aluminium-43 atommagot is
észleltek. Az aluminium-44 és -45 kisérleti
vizsgilata egyelSre kiviil esik a lehetdségeken.
Cho, Adrien: Neutron-Laden Nucleus
Pushes Limit. Science. 318, 26 October
2007. 549.
Baumann, T. etal.: Discovery of *Mgand
#Al Suggests Neutron Drip-line Slant
towards Heavier Isotopes. Nature. 449, 25
October 2007. 1022-1024.

J L

UJ NEMET
KUTATOKOZPONT

Megkezdédott a FAIR (Facility for Antipro-
ton and lon Research) kutatékozpont létre-
hozédsaa GSI laboratérium mellett Darmstad e
ban. Az 1969-ben alapitott GSI els6sorban a
szupernehéz elemek elddllitasiban jétszott
szerepérdl valt ismertté, Dubna és Berkeley
mellett a GSI is tobb szupernehéz elem elsé
dllitasdval biiszkélkedhet. Ugyancsak kiemel-
kedé eredményeik vannak az egzotikus atom-
magok kutatdsaban. A FAIR teljes kiépitését
2016-ra tervezik. Német torvények szerint
miikddd tdrsasdg irdnyitja, a tulajdonosok
kozott tizenhdrom kiilfoldi partner van, eu-
répai orszigok mellett Oroszorszdg, India és
Kina is részese a programnak. Az épités terve-
zett koltsége 1,2 millidrd euro. A német sz6-
vetségi kormdny azzal a feltétellel vallalta a
finanszirozdst, hogy a koltségek legaldbb egy-
negyedét a kiilfoldi partnerek alljak.

Két nagyenergids szupravezet$ szinkro-
tront épitenek, ezekben bdrmilyen atomot
gyorsitani lehet, akdr urdnt is. Hirom tdrolé-
gylirt épiil a részecskenyaldbok téroldsdra. A

részecskenyaldbok tizezerszer intenzivebbek
és harmincszor nagyobb energidjtak lesznek
amaelérheténél. A GSI mai gyorsitéia FAIR-
rendszer el8gyorsit6i lesznek. A tervezésben
2500 tudés és mérnok vett részt a vilig szdmos
orszagabol. Az egzotikus atommagok kutatd-
si programja harminc orszdg hétszdz szakér-
t6jének a munkdja. A nagyon instabil izoté-
pok tanulmdnyozdsa a kémiai elemek erede-
tének felderitése szempontjabél fontos. A
FAIR-ben dllitjak majd el6 a vildg legintenzi-
vebb antiprotonnyaldbjdt, az anyag és az an-
tianyag minden eddiginél finomabb &ssze-
hasonlitdsdra nyilik majd lehetéség. Nem
tudjuk a vilaszt arra, miért nincs ma szdmot-
tevd mennyiségben antianyag az ismert vi-
ligegyetemben. A hadronok (példaul: proto-
nok, neutronok) belsé szerkezetének feledra-
sa, az Gsrobbands utdni pillanatokban valaha
létezett kvark-gluon plazma létrehozdsa is a
fontos kutatdsi célok kozé tartozik. A brook-
haveni RHIC ésa CERN LHC kisérletektSl
eltéréen a FAIR-ben nem a hémérséklet,
hanem a nyomds novelésével akarjik a kvark-
gluon plazmdt, a neutroncsillagbeli dllapoto-
kat létrehozni.

Clery, Daniel: A Lab to Get the Measure

of Matter. Science. 318, 2 November 2007.

738-739.

J L

HIREK A VENUSZROL

Az1978-ban inditott amerikai Pioneer Venus
Orbiter utdn most az Burépai Uriigynokség
(ESA) Venus Express tirszonddja tanulmanyoz-
za a Vénusz bolygét. Az tirszondit 2005 no-
vemberében inditottdk, 2006 4prilisban ért
a Vénuszhoz, mdjusban pedig mér mikodrek
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mérérendszerei. A Nature kozdlte az elsé mé-
rési adatok tudomdnyos feldolgozasit.

Az tirszonda fedélzetén magnetométer és
spektrométerek sora miikodik. Az ASPERA
(Analyser of Space Plasma and Energetic Atoms)
a légkor felsd tartomdnydban lev$ semleges
és wltote részecskéket vizsgdlja, adatai alapjdn
arra keresnek vélaszt, hogy miért szoknek el
anyagok a Vénuszrél a napszél hatdsira. A
kisérletet a svéd tirfizikai intézet vezeti, Szegd
Karoly, a KFKI Részecske- és Magfizikai Ku-
tatéintézet (RMKI) tudomanyos tandcsad6ja
tarskutatéként vesz részt a nemzetkozi team-
ben. Az ASPERA detektor kalibricids rend-
szerét az RMKI munkatarsai dolgoztak ki.

A Pioneer Venus Orbiter adatai arra mu-
tattak, hogy nehéz ionok, példdul oxigénio-
nok tévoznak a bolygérdl. A napszél akadaly-
talanul behatol a légkorbe, ionizdlja a semle-
ges atomokat, majd magdval sodorja az iono-
kat. A folyamat részleteit a Venus Express
tdrta fel. Megdllapitottdk, hogy elsésorban
pozitiv tltésti oxigén-, hélium- é hidrogénato-
mok tdvoznak. Hidrogénionbdl 1,9-szer any-
nyi tdvozik, mint oxigénionbdl. Egy vizmo-
lekuldban kétszer annyi hidrogénion van, mint
oxigén-. A mért 1,9 ardnyérték tehdt nagyon
kozel esik ehhez, a mérési bizonytalansdgot
figyelembe véve valdszin(isithetd, hogy a Vé-
nusz folytonosan vizet veszit. Hidrogén és
oxigén nemcsak ionos, hanem semleges for-
médban is tdvozhat a bolygérdl, mds mérések-
bél erre a folyamatra is a vizre jellemz8 ardny
adddik. A Venus Express adataibél a kutaték
meglepetésére az dertilt ki, hogy a kisodort
ionok nem véletlenszertien, nem egyenletesen
oszlanak el a bolygé koriil, hanem a Nap feldl
nézve a bolygd mogott egy lepelszert tarto-
midnyban stirisodnek dtmenetileg,

A magnetométer mérései alapjdn gyakori
felhd-felhd villimldst valdszinGsitenek. A

légkori elektromossdg kulesszerepet jatszhat
a kémiai 4talakuldsokban.

Az atmoszféraban a kordbbi adatokkal
megegyezGen 70 km magassdg felett kozel
100 m/s sebességli szeleket észleltek. A bolygd
mindkét sarkvidékén hatalmas 6rvényben
stillyednek le a gdztdmegek, ahogy a melegebb
egyenlit6tdl a hivosebb sarkok felé tart a
légaramlis.

Barabash, Stanislav— ... Szegd K. —. . .: The
Loss of Tons from Venus through the Plas-
ma Wake. Nature. 29 November. 2007.
doi:10.1038/natureo6434

J L

KORAN FELISMERHETO
AZ ALZHEIMER-KOR

Az Alzheimer-betegség igen korai felismeré-
sének lehetdségét teremtették meg a Stanford
Egyetem kutatdi. A vérteszt képes arra, hogy
mdr hat évvel az els6 tiinetek megjelenése el6te
kimutassa a betegséget. A Tony Wyss-Coray
dltal vezetett kutatdcsoport tagjai szazhiisz
féle fehérjét vizsgaltak abbdl a szempontbdl,
hogy melyek szerkezete mutat eltérést az
egészségesek, illetve a betegek vérében. Végiil
tizennyolc olyan proteint taldltak, amelyek
mind az enyhe, mind a stlyos Alzheimer-kér-
ban szenveddknél eltérd strukttirdval jelentek
meg, és a tovabbiakban ezek kimutatdsira
koncentréltak. Ennek eredményeként tiz
esetbdl kilencben diagnosztizdlni tudtdk a
betegséget, mégpedig akdr mér hat évvel a
tiinetek megjelenése el6tt. Ugyanis egyes
alzheimeres, illetve ebben nem szenved$ pé-
ciensek korabbi, akdr hat évvel korabbi vér-
mintdi is rendelkezésre dlltak, és a taldlati
ardnyok ez esetben is 9o szdzalékosak voltak.
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Ezek az eredmények azt igérik, hogy
hamarosan megsziiletik az els6 olyan médszer,
amely alkalmas a teljes szellemi leépiiléssel
jar6 Alzheimer-kér kimutatdsira. A betegség
ma még gydgyithatatlan, az el6rehaladds las-
sitdsanak vagy megdllitisanak kulcsa azonban
a szakemberek szerint a korai felismerés.

Nature Medicine. 2007. 13, 408—409. |
doi:10.1038/nmo407-408
G.J

CSIMPANZOK LEPIPAITAK
AZ EGYETEMISTAKAT

Bizonyos memériatesztekben a csimpanzok
jobbnak bizonyultak az egyetemistakndl. A
Kiotéi Egyetem kutatéi hirom majompdrt
—anyit és kolykét — tanitottak meg a szimok-
ra egytdl kilencig. A kisérletek kovetkezd ré-
szében a szimok véletlenszerden felvillantak
egy képernydn, majd helyiikon tires négyze-
tek jelentek meg. A kisérleti dllatoknak, illet-
ve a kisérleti személyeknek arra kellett emlé-
keznitik, hogy az egyes szimok hol voltak az
érintésre érzékeny monitoron. A fiatal csim-
panzok nemcsak anyjukat, hanem az egyete-
mistakat is lepipdltdk a tesztsorozatban.

Kés6bb a kutatok — vezetdjitk Macuzava
Tecuré (Tetsuro Matsuzawa) — novelték a
szamok felvillandsinak és eltinésének sebessé-
gét, és minél révidebb idére jelentek meg a
szdmok, a csimpdnzok anndl jobban teljesitet-
tek az embernél.

Macuzava szerint arrdl van sz6, hogy a
csimpdnzok agya jobb fényképezdgép, mint
az embereké, ennek oka feltehetéen az embe-
1i beszéd kialakuldsa. A kutaté szerint az is
elképzelhetd, hogy a gyerekek ilyen szempont-
bdl jobb képességekkel rendelkeznek, mint

a felndttek. A tervek szerint a majmok leg-
kozebb gyerekekkel mérik dssze tuddsukat.
Current Biology. 04. 12. 2007. 17, Rtoo4—
Rroos.
Nature. | doi:10.1038/news.2007.317, 2007.

12. 03.
G J

A CSECSEMOK IS TUDJAK,
HOGY VALAKI BARAT
VAGY ELLENSEG?

Miar hat, illetve tiz hénapos kisbabdk is képe-
sek valamiféle ftéletet alkotni arrél, hogy va-
laki j6 vagy gonosz, barit vagy ellenség. A
Yale Egyetem kutatéi a Nazure-ben szimoltak
be kisérletsorozataikrol, amelyeket Kiley
Hamlin vezetésével végeztek.

Vizsgélataik els6 részében olyan animdcié-
kat mutattak a gyerekeknek, amelyekben azt
lattdk, hogy egy szemekkel rendelkezd kor
alak figura mdszik fel egy hegyre. Ezt kvetd-
en kétféle eseményt figyelhettek meg a gye-
rekek: egy, ugyancsak szemekkel rendelkezd
mds szinli, hdromszog alakd babu feliilrdl
felhizta a felfelé igyekvst, azaz segitett neki
feljutni, a mésik esetben pedig egy négyzet
alakt, harmadik szinti babu fentrdl tuszkol-
ta lefelé, tehdt gitolta 6t célja elérésében.

A gyerekek tobbszor megnézték az animé-
cidkat, majd a kisérletek azzal folytatddtak,
hogy ababukat letett¢k eléjiik. Megismerked-
hettek veliik, kézbe vehették, megvizsgalhat-
tak Sket, mégpedig szabad vélasztdsuk szerint.
Mind a hat, mind a tizhénapos babdk sokkal
gyakrabban valasztottdk a segitd figurdt, mint
az ellenségesen viselkedét. (Azt kizdrtdk, hogy
agyerckeknek az egyik szin vagy forma tetszett
volna jobban, mert valtogattak, hogy mikor
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melyik formdju és szint babu jétszotta el a
kiilonb6z6 szerepeket.)

Olyan kisérletsorozatot is elvégeztek,
amelyben a bibu az animdciéban feljutott a
hegyre, majd legurult ahhoz, amelyik segitet-
te, illetve amelyik hdtrdltatta 6t. Ekkor azt
vizsgaltak, hogy a gyerekek mennyi ideig né-
zik a jelenetet, és azt taldltdk, hogy jéval to-
vabb figyelték az ,,eseményeket” akkor, hogy-
haalegurulé bibu a gonosz ,,6lébe” pottyant.
A kutatdk a fejlédéslélekean tn. elvards-meg-
szegési paradigmdjanak jegyében végezték el
és elemezték ezt a kisérletsorozatot, nevezete-
sen, hogy a kisbabdk arra a jelenségre fordita-
nak hosszabban figyelmet, amely vératlan
szamukra, azaz kevésbé értették, amikor az

drtéhoz gurultak a bdbuk.

Mindezek a kisérletek Hamlin és munka-
tdrsai szerint azt bizonyitjak, hogy a csecsemdk
olyan velesziiletett képességgel rendelkeznek,
amelyek alapul szolgdlnak a késébbi, felndtt
értékrend kialakuldsahoz, bonyolult erkdlcsi
itéletek meghozataldhoz. A kisérletek tovib-
bi érdekessége volt, hogy a gyerekek csak ak-
kor , itélkeztek”, haa figurak szemmel rendel-
keztek és mozogtak, vagyis ha emberre em-
lékeztették Sket. Vagyis ez a veliink sziiletett
képesség nem ,igy dltaldban” segit eligazod-
ni j6 vagy rossz kozott, hanem a fajtdrsakra,
illetve ahhoz kézel 4ll6 fajokra vonatkozhat.

Nature 450, 557-559 (2007.11.22.) | doi:
10.1038/nature06288
G J.

Jéki Liszlé — Gimes Jitlia
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A kultiira vildga —
A hatdron tili magyar kulturdlis
intézményrendszer

Nem kétséges, hidnyt pétol ez a konyv és az
22003—2004-ben végzett kutatds, amelyen a
kényv alapul,’ amennyiben kimeritden be-
szdmol a kdrnyezd orszdgokban mikods és
kordbban csak szérvanyosan vagy kvalitative
ismert kulturdlis intézményrendszerrdl.

A kutatés a Mrton Aron Szakkollégium
mellett miikédd Jeltdrs Intézet adattdrdnak
cimlistdjaval indult, és ezt kibdvitették azutdn
a munka sordn, amelyet kérdez8biztosok vé-
geztek a kiilonbozd régickban kérdSivek ki-
wltésével. A kutatds tervezésében, lebonyoli-
tésaban és kiértékelésében kiilonben nagy-
szdmu hatdron beliili és kiviili intézmény,
szervezet vett részt. Végiil az adatfelvétel 2824
intézményre vonatkozéan trtént meg, ebbdl
Erdélyben 59,14 %, Szlovdkidban 19,90 %,
Vajdaségban 14,13 % és Kérpdtaljan 5,67 %.

A fenti régidkat egyiittesen tekintve a
kulturilis intézményrendszer dontd tobbsége,
mintegy kétharmada a rendszervéltds utdn
jott létre, és alig néhdny szdzalék az, amelyik
mar 1945 el6tt is miikodote.

Az intézményeket, szervezeteket négy 8
csoportba osztottak (és ezeken beliil dsszesen
" A Nemzeti Kulturdlis Orskség Minisztériumanak
Nemzeti-Etnikai Kisebbségi Féosztdlya dltal kezde-
ményezett a kisebbségi magyar kulturdlis és kézma-
vel8dési szervezetek dtfogd vizsgdlatdra irdnyulé Ha-
tdron wili magyar kulturdlis é kizmiivelddési szervezetek

katasztervizsgdlata cim(i kutatdst az MTA Etnikai-
nemzeti Kisebbségkutaté Intézete koordindlta.

17 alcsoportra); kozgylijtemények; kiaddk,
frott és elektronikus sajt6; mavészeti szerveze-
tek, intézmények, csoportok; komplex kultu-
rdlis szervezetek, intézmények. Szlovakidc
kivéve mindeniitt utobbiak vannak tdbbség-
ben, amelyek tobbféle kulturalis, kozmiivel6-
dési tevékenységet folytatnak (pl. mivel8dé-
si hdzak). Szlovékidban az ismeretterjesztd,
honismereti szervezetek, klubok, valamint a
zenemiivészeti csoportok domindlnak.

Az intézményrendszer dontd részben td-
mogatisokbdl él, és ezek kb. harmada magyar-
orszégi forrasokbdl szdrmazik. Ezen beliil a
kozalapitvdnyok a meghatdrozdak. Legjobb
anyagi helyzetben a médiumok (sajto, kiaddk,
radiék) vannak.

A konyv szerkezete a kovetkezdképpen
alakul. Els8 részét tanulményok foglaljdk el,
mésodik, nagyobb része (a 292 oldalbdl 177
oldal) 4n. Adattdr, amelyben mind a hét kor-
nyez orszdg magyar kulturdlis intézményei
az orszagok dbécésorrendjében, azon beliil a
helységek abécérendjében vannak fel sorolva.
Itt jegyezzitk meg, hogy akkor is, ha a teljes
adatbdzis megtaldlhaté az interneten (példd-
ul www.mtaki.hu), célszerii lett volna a szé-
ban forgd adattdrban az intézmények cimeit
is feltiintetni. Mdsrészt érdekes médon, mig
az adattdrban a ,kis magyar kisebbségi régi-
OK’: Ausztria, Horvétorszdg és Szlovénia is
szerepel, addig a konyv kiilonbozd tablazatai-
ban Ausztria és Horvdrorszdg megfelel ada-
tai dltaldban hidnyoznak.

Ami a tanulmdnyokat illeti, koziiliik hi-
rom 4tfogd jellegli (Szarka Ldszl6: Kisebbségi
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kultiira. A kulturdlis intézmények szerepe a
kozisségépitésben; Mandel Kinga: A kulturilis
intézmények felmérése. A kutards célja és mod-
szeres; Fabri Istvan: A hatdron tili magyar
leulturdlis intézményrendszer vizsgidlta), masik
hérom pedig egyes régidkra vonatkozé ered-
ményeket elemzi (Téth Karoly: A szlovdkiai
magyar régié kulturdlis intézményrendszere,
Csata Zsombor — Kiss Dénes — Kiss Tamds:
Az erdélyi magyar kulturdlis intézményrend-
szerrdl, Miklés Istvén: Forrdsbevondsi gyatkor-
lar a székelyfoldi kulturdlis intézmények ese-
tében).

Végiil néhdny megjegyzés. A konyv
cimében ,hatdron tdli magyar kulturdlis in-
tézményrendszer” szerepel. Ezt nem igazdn
fedi a konyv tartalma, hiszen a nyugati szér-
vany magyaroknak is van szdmos kulturlis
intézményiik. Mésrészt, ha a szomszéd orszd-
gokat nézziik, Romdnia esetében Erdélyen
kiviil is vannak magyar kulturdlis intézmé-
nyek Bukarestben, Csdngéfoldon (igaz, szé-
muk az erdélyiekhez viszonyitva igen kevés).

Meésrészt a kulturlis intézményrendszert
vizsgilva feltind, hogy nem t6rténik emlités
a tudomdnyos intézményrendszerrdl, hiszen
a kettd kozott szdmos dtfedés van. Példaul
muzeumokban, levéltirakban sok esetben

folyik tudomanyos kutatémunka, ezek tudo-
ményos mihelyeknek is tekintheték. A Ma-
gyar Tudomanyos Akadémidn megtortént a
tudomdnyos intézményrendszer szimbavé-
tele, errdl tobb kiadvany, tanulmdny is készilt,
és ezek nyomtatisban is megjelentek.

Az ismertetés lezdrdsaval érdemes egy-két
fontos megdllapitast idézni Szarka Ldszl6
tanulmdnydbél.

,Az anyanyelvi kulttira a magyar kozossé-
gek fennmaraddsdnak lételeme. [...] A 21
szazad elején a kdrpat-medencei kisebbségi
magyar kulttira az egyetemes magyar miive-
16désnek elvilaszthatatlan és szerves része.”

A jovre vonatkozdlag pedig a legfonto-
sabb kovetkeztetés: ,,Az elmilt masfél évtized
legfontosabb magyar miivelédéspolitikai
tapasztalata . . . hogy a stratégiai célok kijelolé-
se, az intézményfejlesztés tervezése nélkiil nem
lehet rendszerszertien és hatékonyan mikod-
tetni a hatdron tdli magyar kulturdlis és
kozmiivelddési intézményeket”. (Blénesi Eva

— Mardel Kinga — Szarka Liszld szerkesztok: A
keultiira vildga — A hatdron tili magyar kultu-
rdlis intézményrendszer. Bp.: MTA Etnikai-
nemzeti Kisebbséglutatd Intézet, 2005, 292 p.)

Berényi Dénes
az MTA rendes tagja

1érképtudomanyi Tanulmdnyok 13.
1érkép — Tudomdny * Tanulmdnyok
Klinghammer Istudn professzor

65. sziiletésnapja tiszteletére

A Térképtudomdnyi Tanulmdnyok kotetei
ugyan eltérd gyakorisiggal jelentek meg a
sorozat alapitdsa ota eltelt éppen tven évben,
de minden alkalommal érdekes szinfoltot

hoztak a kartogréfiai irodalomba. Az eléz6,
a 12. kotet 2002-ben jelent meg. Négyévi ki-

hagyés utdn a most olvashatd vaskosabb kotet
megjelentetését a szerkeszt6k (Zentai Liszlo,
Gyorfly Jénos és Torok Zsolt, mindannyian
tanszéki kollégak) azzal a céllal 4llitotedk Gssze,
hogy tisztelegjenck a mai magyarorszdgi kar-
togréfusok tobbségének tandra, Klingham-
mer Istvén el8tt 65. sziiletésnapja alkalmabdl.
A kiadvény kellemes szinhatdsti cimlapja a
kiadds apropdjat magyar mellett angolul és
németiil is egyértelmvé teszi.

Akétet Jétrehozésdban kozremiikodiek a
Térképtudomdnyi és Geoinformatikai Tan-
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szék munkatdrsai és néhdny doktorandusz

hallgatéja. Az évkonyv kinyomtatdsita HM

Térképészeti Kézhasznt Tirsasdg tdmogatta.
A kotet kiilsé megjelenése, nyomdai kivitele

izléses, tordelése esztétikus, helyesirdsa kovet-
kezetes. A kiaddst tigy id6zitették, hogy a kdtet

bemutatdsdnak idépontja egybeessen az

E6tv6s Lordnd Tudomanyegyetem, a Magyar

Tudomédnyos Akadémia és a Német Tudo-
ményos Akadémia (Leopoldina) Foldrajzi

Szakesoportjdnak budapesti taldlkozéjaval,
amelyre 2006. mdjus 25—27-¢én keriilt sor az

egyetem ldgymadnyosi campusan.

A tanulmdnykdtet —amely valéjdban egy
terjedelmes konyv — két nagy fejezetbdl all. A
konyv elsd, vékonyabb része tartalmazza a
tanszéki kollégdk nevében irt révid, egyolda-
las, nagyon bardti és kozvetlen hangvétel(i
koszontét magyarul, valamint angol és német
forditisban. Ebbdl érdemes egy 6szinte elisme-
rést kifejezd gondolatot idézni: ,, [lyesmi csak
akkor fordulhat eld, ha egy nagy egyéniség iil a
bakon. Nem elég azonban csak iilni é pattog-
tamni azg ostort, hanem a kollégdk szimdra le-
hetiségeket, erdforrdsokat is kell teremteni. Igy
lehetett egy apricska tanszékbil — ahol két-hd-
rom évenként indult egy néhdny fos térképész
évfolyam — egy évi 20—25 szakembert kibocsitd,
nemzetkizileg is elismert, mondhami iskolate-
remtd miihelyt felépitent.”

A kiilfoldi tudés kollégdk nevében a régi
munkatdrs és barit, a német Walter Roubi-
tschek tinnepélyesebb és feszesebb stilusu
koszontélevelét olvashatjuk németiil és ma-
gyarul. A készontdk utdn az tinnepelt rovid,
egyoldalas, tobbnyelvii életrajza olvashaté. Az
életrajzot mintegy grafikusan szemlélteti a
keménykotésti konyv hétsé boritéja: itt Kling-
hammer Istvin életttjdnak fontosabb szak-
mai és kozéleti dllomdsai kovethetSk fényké-
pekkel és idédiagrammal illusztrdlva. Meg-

gy6z6dhetiink arrél, hogy az utébbi Gtven

évben pdlydjanak gyakorlatilag minden eleme

az egyetemhez kothetd. Mar kozépiskoldjat

az ELTE gyakorl6 iskoldjiban kezdte. Fold-
rajz-bioldgia szakos tandrként végzett 1965-
ben, majd egy év milva mdsodik diplomat
szerzett: ez volt a térképész oklevél. Szakmai

jovéjét eza tudomdnyteriilet szabta meg. Gya-
kornokként kezdte, és fokozatosan, céltuda-
tosan haladt a szakmai lépcskon a tanszék-
vezetésig (1987—2005), az egyetemi tandri kine-
vezésig (1994), majd a német és magyar aka-
démiai tagsdgig (2000, illetve 2004). Az

egyetemen tobb mint hisz éven dt meghatd-
rozé kozéleti szerepet is jdtszott: volt a Termé-
szettudomanyi Kar dékénja (1989-1990), majd

az egyetem rektorhelyettese (1997—2000).
Végiil 2000-t8] 2006-ig rektorként vezette az

orszag legrégibb, legnagyobb és legrangosabb

felsGoktatdsi intézményét.

A konyv els6 részének befejezéseként a
professzor gazdag, majdnem negyven évet
dtfogé munkdssiganak hétoldalas irodalom-
jegyzéke kovetkezik idérendben, éves csopor-
tokra bontva. Az 1967-es évszdmmal indul6
bibliogréfiai mutaté jelzi Klinghammer Istvan
sokoldalti érdeklédését a hatdrtudomanyok
irdnyaban is, nyomon kévethetjitk kutatdsi
teriiletének valtozdsait, illetve a kartografia
mint tudomdny 20. szizad végi teljes megtiju-
lasdnak fontosabb mozzanatait. Az irodalom-
jegyzék bizonyitja: a professzor — el6szor ter-
mészetesen mint tandrsegéd —a mai értelem-
ben vett modern térképészet kialakuldsdnak
mdr a kezdetén bekapcsolédott a folyamatba.
Kutatdsait a tematikus kartografia teriiletén,
azon beliil a kartogrdfiai dbrézolds médszer-
tani kérdéseinek vizsgalatival kezdte, majd a
térképészet automatizdldsdval folytatta. A
korai szamitégépes térképkészitési alkalmazd-
sok kidolgozdsa mellett a térképtorténet te-
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rilletén is folytatott kutatdsokat. Szdmos ta-
nulmdnyt jelentetett meg az elméleti kartog-
réfia témakorébdl is.

Az évkdnyv mésodik, a terjedelem tekinte-
tében is meghatdrozd részében kozel négyszaz
oldalon &sszesen hatvannégy szerz6tdl negy-
venkilenc hosszabb-révidebb tanulmany ol-
vashat6. A hazai és kiilfoldi szerzok felkért
kozremiikoddk voltak. Hogy az ilyen jellegti
meghivést, valogatist ne illethessék a szubjek-
tivitds vadjdval, a cikkgytijteményes kotet el-
veinek kialakitdsdt egy hdromfds szerkesztd
csapat végezte. Az esetleges kifogdsokra az
utols6 oldalon a szerkesztSk el6re megadjak
valaszt. A cikkek az iréik dbécérendje szerint
sorakoznak. Az elsé szerzé — Apagyi Géza
(Foldmuiveléstigyi és Vidékfejlesztési Minisz-
térium), aki a konyv megjelenése utdn néhany
héttel hunyt el — életének talin utoljdra irt
publikaci6javal szerepel ebben a kotetben.
Zentai Ldsz6 zérja a névsort, aki Klingham-
mer Istvan frissen kinevezett utédja a Térkép-
tudomdnyi és Geoinformatikai Tanszék élén.

A tanulmdnyok koziil harminckettd an-
gol nyelven késziilt, tizenketté németiil, mig
ot cikk magyarul jelent meg a kétetben. A
dolgozatok tobbségének tartalmi Gsszefoglald-
ja még két masik nyelven is szerepel. A kézre-
miikoddk kozote negyven magyar szerzd
taldlhatd, akik t6bbsége természetesen térké-
pész kolléga, térképkiadé vagy geografus. A
kiilfoldi tudésokat tizen képviselik: ebbdl 6t
német, kett osztrak, egy-egy holland, horvit
és svéjci. Az utébbi 6sszetétel egytttal kifeje-
zi Klinghammer Istvdn szakmai kapcsolatépi-
tésének fEbb irdnyait is.

A térképészet és rokon tudomdnyainak
témadit is A-t6l Z-ig taglaljék a szerz6k, mint-
egy keresztmetszetétadva mindannak, amihez
akartogrifia szorosabban vagy tdgabb értelem-
ben kapcsolédik. Szinte természetes, hogy

legnagyobb szimban az olyan témdju tanul-
ményok vannak jelen, amelyek Klingham-
mer Istvan érdekl6dését is leginkabb lekotoe-
ték. Legtobben —a szerz6k 6tode —a térképek
histéridjaval és a térképkiaddk torténetével

foglalkoznak. Ebbél a csoportbdl kiilondsen

érdekes Ferjan Ormelingnek (Utrechti Egye-
tem) az alkalomhoz kivéléan ill§ tanulmdnya,
The Origins of the Bosatlas and Its Portrayal of
Hungary (A Bosatlas torténete és Magyarorszdg
dbrizoldsa). Tartalméban még ma is aktudlis

Ingrid Kretschmer (Bécsi Egyetem) tanulma-
nya, Friihe ethnographische Karten Siidosteuro-
pas aus Wien (Délkelet-Eurdpa korai népességi

térképei Bécsbil). Joachim Neumann az egyko-
ri Nyugat-Németorszigban miik6dé Astra

Kiad6 magyar szdrmazdsi alapit6jat mutatja

be, Papay Gyula (Rostocki Egyetem) az 6ko-
1i és reneszdnsz foldgombok torténetée re-
konstrudlja (Zur Friihgeschichte der Erdgloben,).
Hegedus Abel (Hadtorténeti Intézet és M-
zeum) az 1943-bél fennmaradt munkarészek

alapjdn készitette el a Don-kanyar korabeli

katonai térképét (Magyar térképek a Don-
kanyarbél). A magyar térképészet torténetének

egy fejezetét a kozépiskolai torténelmi atlasz

kiad4storténetén (From Smash to the Hundi-
dac Prize) keresztiil mutatja be Hidas Gdbor

és Turcsdn Zsuzsa (Cartographia).

A kozremiikoddk cikkei kozott a médsodik
legnépszer(ibb téma a kartogrifia elméleti és
tudoménytSrténeti kérdései voltak. It Ulrich
Freitag (Freie Universitit Berlin) Uber Zeit
und Zeitkarten (Az idérdl é az iddbeli térké-
pekrdl) cimmel sziiletésnaphoz illSen izgalmas
kérdéseket elemez tanulmanydban. Toérok
Zsolta tematikus kartografia Gttor értelmezé-
sével az elméleti kartogréfia és a kartografia-
torténet szoros Gsszefliggését mutatja ki (Luigi
Ferdinando Marsigli and Early Thematic
Mapping in the History of Cartography). UJ—

120



Kdnyvszemle

szer(i megkdzelitése miatt is figyelmet érdemel
Zentai Laszl6 irdsa Brave New Cartography
(Szép 1ij térképészet) cimmel, amely a tudo-
ményteriilet jovéképével foglalkozik.
Nagyobb szimban szerepelnek a temati-
kus kartografidval, a térinformatikéval, a sz4-
mitogépes térképkészitéssel és vetiilettannal
vagy a névrajzzal foglalkozé irdsok, mint pél-
dédul Pokoly Béla (Foldmdveléstigyi és Vidék-
fejlesztési Minisztérium) elemzése az exoni-
médk értelmezésérdl és hasznalatukrdl. A tér-
képészképzés természetesen tobb szerzdvel is
helyet kapotta gy(ijteményben. A kartografia
sokoldalt kapcsoléddsat példazza, hogy nem
maradtak ki az olyan hatdrteriiletek miivel6i
sem, mint a meteoroldgia, geofizika, termé-
szetd és tarsadalomfoldrajz, foldiigyi szakigaz-
gatds, torténettudomdany. Utdbbit képviseli
Glatz Ferenc (MTA Torténettudomdnyi In-
tézet), aki a 2005-ben alapitott Balkdn-tanul-

ményok Kézpontja torténeti hdtterét és ku-
tatasi irdnyait ismerteti (7he Renaissance of
Balkan Studlies). Karsay Ferenc tomor dttekin-
tése, a Szakirodalom-feldolgozds a tanszéken
pedig a fontosabb tanszéki publikdcik érté-
kelésével azt igazolja, hogy Klinghammer
Istvdn valdban szakmai iskol4t teremtett a
tanszéken. Az utdnpétlds nevelésére példamu-
tat6 figyelmet forditott, szimos kollégdjat
inditotta el a hazai é nemzetkdzi szakmai
elismerés Gtjan. (1érképtudomdinyi Tanulmd-
nyok 13. 1érkép — Tiudomdny. Tanulmdnyok
Klinghammer Istvdn professzor 65. sziiletésnap-
Jja tiszteletére. Szerkesztette: Zentai Liszld —
Gyorfly Janos— Torok Zsolt. Az Eitvos Lordnd
Tudomdnyegyetem Térképtudomdnyi és Geoin-
Jformatikai Tanszékének évkonyve, Budapest:
2006, 422 p.)

Gercsidlk Gdbor
ELTE docens

Magas Istvin:
Globalizdcid és nemzeti piacok

LA globilis kapitalizmus rengeteg vivmdnydt
szeretjiik, szamos aspektusa viszont kifejezet-
ten kellemetlen élményeket ébreszt” — irja a
szerzd az elészoban. Minden bizonnyal igaza
van. Pontosan ez az ellentmonddsos viszo-
nyulds teszi Magas Istvan konyvét izgalmas
és fontos olvasmannyd. Az ellentétes megité-
lések, egymdssal szemben 4ll6 dlldspontok
létét nap mint nap tapasztalhatjuk. Az utca
embere — ha van pénze — 6rommel megy be
egy csillog druhdzba, és csoddlja meg a vildg
minden részérél érkezd drucikkeket. Ugyan-
ez az ember szorongva gondol arra, hogy a
munkahelyét bezdrhatjak, eszkozeit Ssszecso-
magolhatjak, és dtvihetik egy mdsik orszdgba.
Villalkozoként szereti, ha akaddlyok nélkiil
tud terjeszkedni mds orszdgokban is; az vi-

szont mdr nincs {nyére, ha kiilfoldi konku-
rensek jelennek meg az eddig sajdtjdnak hitt

hazai piacon. De emelkedhetiink magasabb-
ra is, a politika és a kormdnyzds szintjére: a

gazdasdg, a piac nyitottsdga rengeteg lehetd-
séget jelent egy orszdg szimdra, de akia védett

0bolbdl kihajézik a nyilt tengerre, viharba is

sodrédhat: olyan erék fogsigaba keriilhet,
amelyeket nem, vagy csak kis mértékben tud

befolydsolni.

Kétségtelen tény, hogy a globalizdlédds-
nak, a kapitalizmus f6ldrajzi hédit6 ttjanak
nyertesei és vesztesei egyardnt vannak, st
adott emberek és csoportok egyszerre tartoz-
hatnak e két tdborba. A hétkdznapi ember
konnyen {tél a pillanatnyi érdeke vagy éppen-
séggel néhdny aktudlis esemény, friss benyo-
mds alapjdn, és nyilvnitja jonak vagy rossz-
nak a globaliziciét, a globdlis, hatdrokat nem
ismerd piacgazdasigot, és ha meghallja a vé-
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leményéhez ill6 hiviszavakat, konnyen bedll

valamelyik mozgalom vagy part ziszlaja ald.
Magas Istvan konyvének viszont az a legfon-
tosabb tizenete, hogy a globalizdcié mérlegét

kell§ alapossaggal és szakszertien kell elkészi-
teni. Enneck a mérlegnek mind a j6, mind a

rossz oldaldn szdmos tétel szerepel, sz6 sincs

tehdt arrél, hogy a helyzet egyértelmdi lenne.
A szerz$ ugyanakkor nem csindl titkot abbdl,
hogy a globalis piacgazdasdg el6nyeit nagyobb-
nak ldtja a hdtrdnyainal, vagyis azt {izeni: ha

megprébdlod bezdrni a kapukat, ha nem

haszndlod ki a nyitottsdg adta lehetéségeket,
lehet, hogy révid tivon eléred néhdny célodat,
de hosszt1 tdvon rosszul jdrsz.

Az el6nyok és hdtranyok mérlegén kiviil
akonyvnek van egy misik, az el8bbivel 6ssze-
fliggd vizsgdlati szempontja és gondolati vo-
nulata is. A globalizdlédott, modern informd-
cids és tavkozlési technoldgidval megtimoga-
tott vildggazdasg rendkiviil Gsszetett, szinte
4rtekinthetetlentiil bonyolult rendszert alkot.
Vajon mennyire biztonsdgos ez a rendszer?
Mennyire alkalmas 6nkorrekciéra? E kérdé-
sekben a gazdasigi koordindciés mechanizmu-
sok régi dilemmdja tér vissza: annak érdeké-
ben, hogy a rendszernek inkdbb az elényei
bontakozzanak ki, mintsem a hibdi, hogy az
Shatatlanul fellépd valsagok, krizishelyzetek
ne eszkaldlédjanak, ne temess¢k maguk ald
azokat is, akik végképp drtatlanok az el6idézé-
siikben, mit lehet rabizni a decentralizalt
piaci mechanizmusokra, vagyis a , ldthatatlan
kézre”, és mihez kell ,lathaté kezet”, vagyis
piacon kiviili szabdlyozé mechanizmusokat
és intézményeket taldlni?

Ezek a kérdések nagyon is val6sdgosak és
égetdek. Elég, ha az elmalt egy-két évtized és
ajelen néhdny jelenségére utalunk: az 1987-es
t6zsdei Osszeomldsra, az 1997—78-as dzsiai

pénziigyi vélsdgra, a kozgazdasdgi Nobel-di-

jasokkal is biiszkélked Long-Term Capital

Management 1998-ban bekovetkezett Gssze-
omldsdra, a 2000. évi tézsdei lufira vagy
napjaink jelzdloghitel-krizisére. E példak

tobbségével Magas Istvan konyve is foglalko-
zik, megkozelitése tehdt egyszerre elméleti és

gyakorlatias; tgy is fogalmazhatunk, hogy az

elméleti fejtegetések, kozgazdasigi modellek

mellett akeudlis hirek értelmezésére és magya-
razatdra is alkalmasak.

A kényv hdrom nagy részbél 4ll: az elsé a
globalizdci6s folyamatok megértéséhez igyek-
szik torténelmi és analitikus (vagyis modellbe
rendezett) perspektivat adni. A masodik a
globalizécié és a nemzetkozi kereskedelem
modern felfogdsait tirgyalja és értékeli, még-
hozza kereskedelempolitikai néz8pontbdl. A
harmadik rész a pénzpiaci dtalakuldsokra
koncentrdl. Az egyes részek, s6t azokon beliil
egyes alfejezetek 6nélldan is megdllnak a libu-
kon, vagyis az olvas6 érdeklédése szerint vé-
logathat beléliik.

A globalizdlédas dltaldnos, rendszerszerve-
20 elveit keres6 els6 részben a szerz6 egyebek
kozott azt igyekszik bizonyitani, hogy a gaz-
dasdg porondjan a fészerepet egyre inkdbb a
multinaciondlis véllalatok és nem a nemzet-
dllamok jdtsszdk. Ebbdl a szempontbdl ko-
runk sajdtos dtmenetnek tekinthetd: jorészt
még nem globalizdlt rendben sziiletett fo-
gyasztdsi igényeink mdr a ,multik” dltal szer-
vezett rendszer hatdsainak vannak kitéve.

Magas Istvn kibernetikus szemléletti (a
rendszerelmélet meghatdrozé képviselSire
hivatkozd) elemzésre tdmaszkodva azt dllitja,
hogy aviliggazdasig nem kezelhetd tigy, mint
egy nagyra novekedett integralt nemzetgazda-
sdg. Nincsenek benne dllandd, kézosen kije-
lolt rendszercélok és ezek érdekében munkdl-
kodé koordin4ciés mechanizmusok. Inkabb
valamiféle egytittélésrdl van sz6, hiszen egye-
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l6re megmaradtak a nemzeti gazdasdgok és

kormdnyok altal képviselt célok, mikozben

az egyre nagyobb mértékben integral6dé vi-
liggazdasig mdr globdlis koordindciés me-
chanizmusokért és intézményekért kidlt.

A multinaciondlis véllalatok gondolkod4-
sarél és viselkedésérdl szol6 részben vitathatd
elemek is vannak: fejlédésiikben valészintileg
legalabb akkora szerepe van az evoldciénak,
mint a tudatos ,,nagyvonald” (a szerzd ezt a
jelz6t haszndlja) stratégiai gondolkodasnak
és cselekvésnek.

Az 4ltaldnos rendszerelméleti felvezetés
utin a masodik rész a nemzetkozi kereskedel-
met veszi gbres6 ald. Attekintést ad a kiilfoldi
kozvetlen befektetések és a nemzetkozi keres-
kedelem mozgatérugdit, irdnyait, a nemzet-
kozi szakosodds médjait magyardzé modern,
liberalis felfogdsokrdl. E rész egyik fontos
megdllapitdsa, hogy a kiilfoldi befektetéseknél
a kézzelfoghaté (,tangible”) eszkozok dram-
lasan kiviil a szellemi jellegii (,intangible”)
eszkozok mozgdsaval is szamolni kell, kiils-
nosen akkor, ha a versenyelényok szempont-
jabol vizsgdlédunk. A szerzd egy egész sor
gyakorlati kérdést felvetve igyekszik vélaszt
keresni a bevezet6ben emlitett kérdésekre: mit
lehet nyerni, illetve mit lehet vesziteni a kapuk
kinyitdsdval vagy bezdrasaval, a piac eréinek
szabadon engedésével, illetve dllami beavatko-
zdssal. Egy kereskedelempolitikai stratégiai

Ljatékbdl” az is kidertil, hogy bizonyos esetek-
ben az dllam kereskedelem- és iparpolitikdt
alakito szerepben valé részvétele kedvezbb
eredményeket hozhat szabadpiaci mechaniz-
musokndl. A mégottiink dllé két-hdrom év-
tizedben — dllapitja meg Magas Istvan — a
tékés allami beavatkozis nem szorult vissza,
viszont més funkcidkat kapott. Hazai szem-
szogbdl a munkabérek kiegyenlitédésérol
sz616 fejtegetések is foloteébb érdekesek.

A globdlis pénzpiacokkal foglalkozé har-
madik rész ismét a kulcskérdéssel indit: mi-
lyen elényok és hatranyok szdrmazhatnak a
nemzetkozi tékedramlds liberalizaci6jabol, a
globalis t6kepiac szabad miikodésébsl. A
szerz fokozott dvatossdgra int: bdr a liberalizd-
ciébdl hiizhaté elénydk vélhetden feliilmuiljdk
ahdtrdnyokat, sem magdrél a liberalizaciéval,
sem a megfeleld drfolyamrendszerrel kapcso-
latban nem lehet egységes és szakmailag
megalapozott dllispontrél beszélni. Az idérél
idére kirobbané pénziigyi vélsigok hatdsira
mdr kialakult az igény a globdlis pénz- és t6-
kepiacok szabélyozisdra, a konkrét megoldds
médja f6l6ttébb problematikus. Ez a bizony-
talansdg nem jelenti azt — hangstlyozza a
szerz6 —, hogy jobb meggllitani az integraciés
folyamatot; éppen ellenkezéleg: a kevésbé
fejlett orszdgok is csak akkor szerezhetik meg
a globalizdciébdl szirmazé elényoket, ha a
pénziigyi nyitds politikdjdt képviselik.

Magas Istvdn kiilon fejezetet szdn a pénz-
tigyi nyitds fejlédd orszdgokra gyakorolt ha-
tésa elemzésének. A potencidlis hasznokat
hdrom kérben jeloli meg: (1) fogyasztdskiegyen-
lités; (2) a kiilfoldi t8ke bedramldsinak stabi-
litast segitd szerepe; (3) a belfoldi bankszektor
hatékonysiginak novekedése. Hasonlé ala-
possdggal és részletezettséggel veszi szimba
az integrécié potencidlis koltségeit is.

A pénziigyi nyitottsdg és a gazdasdgi no-
vekedés kozotti Osszeftiggés illusztrdldsdra a
szerz egy tizenkét orszdgot dtfogd dsszehason-
lit6 tabldzatot is kozol. Az adatok értelmezé-
sének bizonytalansigdt nem tagadva ,,sejtés-
ként” fogalmazza meg azt a tételt, hogy a
pénziigyi integricié gazdasigélénkitést és
jovedelemnovekedést hoz magdval. Arrdl vi-
szont keveset tudunk meg a konyvbdl, hogy
a,jolét novekedése” miként oszlik el a kiilon-
boz6 tdrsadalmi csoportok kozott. A tovabbi
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vizsgalédasokat j6 lenne erre a kérdésre is ki-
terjeszteni, egyes elemzések ugyanis azt mutat-
jak, hogy mikozben a vildggazdasig , tortdja”
gyors titemben novekedett a mogottiink allo
ot-hat évben, a gytimélesoket tobbnyire az
amugy is gazdagabb rétegek aratjik le, vagyis
a tarsadalmi szakadék sok orszigban mélyiil.

Akonyv utolsé szakasza egy aktudlis jelen-
séggel foglalkozik: a pénziigyi mozgdsokban
fellépé globdlis aszimmetridkkal, az egyes
orszagok és orszdgesoportok megtakaritd, il-
letve beruhdzé-fogyaszté pozicidjaval. Egye-
bek kozote megdllapitja, hogy az amerikai
gazdasag kiilfoldi eladésodottsiga rendkivii-
li mértékben megndtt. Magas szerint a ki-
egyenstilyozottabb novekedési trendek kiala-
kuldsahoz erésebb és tartdsabb novekedés
kellene Eurépdban és Japdnban, nagyobb
megtakaritisokra lenne sziikség az USA-ban,

magasabb beruhdzdsi szintekre az ASEAN-
ban és az NIC-ben, és a jelenleginél jéval
magasabb fogyasztasi szintre Kindban. Az el-
keriilhetetlennek ldtszé kiigazitds legval6szi-
niibb forgatékényve a dolldr tovabbi lasst,
egyenletes leértékel6dése.

Végezetiil szélnunk kell néhany szét a
szerz6 dltal haszndlt mddszertani apparatusrdl
is. Az eszkozkészlet széles: a szerzd gyakran
haszndlja dllitisai bizonyitdsira a matematikai
kozgazdasigtan és a jatékelmélet modelljeit,
de ugyanakkor gondot fordit arra is, hogy a
matematikai ,gyorsirdst” kozérthetd nyelvre
is leforditsa. Kényve igy azok szdmdra és él-
vezetes és hasznos olvasmdny, akik az el6bbi-
ekben nem jaratosak. (Magas Istvin: Globa-
lizdcid & nemzeti piacok. Budapest: Napvildg
Kiads, 2007)

Bagel Gyorgy

Mester Béla: Magyar philosophia

Akétetcim nem magyar ,filozéfidrdl”, hanem
,philosophidrél” beszél. Tudatos archaizdlds
ez: a tizenkilencedik szdzad irismédjanak
megidézése, azé a szdzadé, amelyik lithatéan
a legkdzelebb dll a politikafilozéfus szerzd
szivéhez. Mester Béldt ugyanis els6sorban
politikafilozéfusnak kell tekinteniink: nem
csupdn az angol koratjkorral foglalkozé ta-
nulmdnyai, de itteni, a magyar bolcselet
reénetének kérdéseit tirgyalé irdsai is érdek-
16désének meghatdrozéan politikafilozéfiai
irdnyarél drulkodnak. Mint egyik tanulms-
nydban meg is fogalmazza, eminens torek-
vése, hogy rehabilitdlja a reformkori ,nem-
zeti filozéfia” fogalmanak egyik dsszetevdjée:
a politikai kozosség modernizdcidjanak és
onértelmezésének filozdfiai reflexidjat.
A kotet tanulménygytijtemény: Mester
elmdlt évtizedben keletkezett, magyar filo-

zéfiatdreéneti tdrgyd esszéinek valogatdsa.
Szovevényes és gondolatgazdag munka lévén,
valamennyi benne foglalt irdsra kurta ismer-
tetésiink keretében értelemszertien nem tu-
dunk kitérni. Ehelyett néhdny jellemz6 — a
szerz$ szemlélete szempontjibol kiilonos-
képp karakterisztikus — motivumat vessziik
sorra: a magyar filoz6fia kialakult kdnonjéhoz
val6 kritikai viszonyt, az idegen filozéfidk
hazai recepci6janak eredeti bemutatésit, il-
letve az irodalom és a filozéfia magyar kul-
tarabeli viszonydnak szellemes reflexi6jat.

A magyar filozéfia kialakult kdnonjihoz
valé kritikai viszony tanulsdgos példdi a Szon-
tagh Gusztdvrdl és a Litkei Téth Péterrdl
52016 tanulmdnyok. , Kialakult kinonrél” a
magyar filozéfiatdrténet esetében csupdn
megszoritdsokkal lehet beszélni persze: a
hazai filozéfia muljdnak kutatdsa — a nagy
torténeti tarstudomdnyokhoz, elsésorban az
irodalomtérténethez képest — mdig kevéssé
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intézményesiilt szakteriilet. Még az utébbi  sitasi kisérletét jelenti tehdt. A nyugati ird-
mésfél-két évtizedben megélénkiil§ torekvé-  nyok itteni hatdsdnak torténeteként folfogote
sek is alig 1éptek til az elsddleges szimbavé-  magyar filozéfiatorténet kutatdi pedig ezért
tel — az elemi forrdsf6ltirds és a kiindul6 ki-  hagyomdnyosan a recepcid élénkségén-gyor-
nonképzés—fézisin. A ,kinont” igy gyakran  sasdgdn, illetve 6néllésdgan-eredetiségén mé-
régen meggyokeresedett és mdig reflekedla-  rik egy-egy hazai filozdéfiai teljesitmény je-
lanul hasznalt éreékitéletek befolydsoljdk. Nos,  lentéségét. Nos, Mester ebben a tekintetben
Mester kovetkezetesen dllast foglal ezekkel — is vildgos kiilonvéleményt jelent be. A ma-
az éreékitéletekkel szemben. Szontagh Gusz-  gyar recepcidban nem az az érdekes igazdn,
tavot, ha egydltaldn, csupdn Erdélyi Jainos  milyen hamar reagélunk az idegen gondolat-
egykori vitapartnereként — a reformkori  ra, vagy mennyire alkoté médon vagyunk
segyezményes iskola” masodvonalbeli, dilet-  képesek értelmezni azt: a mi torténetiinket
tans szerzéjeként — tartja szimon a torténe-  éppen a gondolatok eredet, sajdt sziiletési
ti koztudat. Mester hatdrozottan — és a ha-  helyiikon follelhetetlen Gsszekapesolédasa
gyomdnyos ,kdnon” értékitéletét inkdbb  teszi izgalmassi. A modern magyar gondol-
osztani hajlamos recenzens szimdra is elgon-  kodds voltaképpeni hagyomdnyit jelents —
dolkodtaté médon — szembeszdll ezzel abe-  Kant kortdrsi befogaddsitdl a két habora
dllitdssal: Szontagh szerinte valéjdban a kifor-  kézottd neokantidnus recepcidig terjedé —kan-
mélédé modern magyar nyilvdnossdg sa-  tianizmus Mester értelmezése szerint példdul
jatképpeni bolcselSje, , tarsasdgi filozéfidja”a  a sajdtosan ,nemzeti filozofia” elképzelésére
magyar hagyomdny legeredetibb politikafilo-  gyakorol befoly4st. Kant eredetileg hangst-
z6fiai koncepcidinak egyike. Litkei Toth Péter  lyozottan ,vildgpolgdri szemszoghdl” meg-
pedig joszerivel teljesen elfeledett, legf6ljebb fogalmazott gondolatai tehdt a 19. szdzadi
az irodalomtoreénészek sziik kore szdmdra ,nemzeti kultirdnak” valnak integrdns részé-
ismert gondolkod6. Mester az 6 kanonikus  vé. A gondolatmenet, Elie Kedourie hetero-
rangjdt nem vitatja— Litkei Téthotmagasem  dox — a nemzeti 6nmeghatdrozds eszméje
tekinti jelentSs vagy eredeti bélcselének —,  mogott a kanti egyéni onmeghatdrozds esz-
nem fogadja el viszont, hogy a kutatisnak ~ méjét folismerd — Kant-értelmezésére timasz-
kizdrolag csak a jelentSs-eredeti boleselék — kodva, a kanti nézetek befogaddsdnak és a
munkidssiga felé kellene fordulnia: érvelése  hazai nyilvanossig kiépiilésének egyidejiisé-
szerinta kézgondolkodas foltarisdhoz éppen  gére épiil. Kant eszerint akkor érkezik meg
akor 4tlagdbdl éppen csak kiemelked§ szemé-  hozzdnk, amikor a megsziiletd nyilvanossdg-
lyiségek szovegeinek vizsgalata vezethet el. ban éppen lehetévé vilik az iskoldn kiviili
Az idegen filoz6fidk hazai recepciéjdnak  filozofdlds: a ,,nemzeti filozéfia” képviseldi-
eredeti bemutatdsdval a Kant és a John Stu-  nek az ,,6ndllésagrél” sz6l6 szavait igy nem
art Mill befogaddsit elemz6 tanulmdnyok — csupan nemzeti értelemben kell folfognunk,
szolgalnak. A magyar filozéfiatorténet —az  legaldbb annyira az 6ndll6 észhasznlat kan-
autochton hazai bélcselet hidnya folytin —  ti tételét is észre kell venniink benniik. John
voltaképpen recepci6torténet, a magyar fi-  Stuart Mill 19. szdzadi befogaddsa pedig, a
lozofélds elsésorban az eurdpai szellemi masik oldalon, hasonléan érdekes ellent-
irdnyzatok dtvételét, befogadasit, meghono-  monddsokkal terhelt. A gyors forditisokban
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és szellemes értelmezésekben egyarint meg-
nyilvinulé, kiemelkedéen gazdag recepci6

igyekszik dgymond elvilasztani Millben a

liberilist és az utilitaristat: Mill liberalizmu-
sit — az ,idegen” utilitarizmust elvetve — a

kantianizmussal probdlja tjraalapozni. Olyan

mixtura keletkezik igy, amelyik t6liink nyu-
gatra — sem az angol, sem a német fejlédés-
ben — nem ismeretes: éppen csak ndlunk
sziilethet meg.

Az irodalom és a filozéfia magyar kulti-
rabeli viszonydnak szellemes reflexi6jdra
végiil a Bretter Gyorgyrdl és a Székely Janos-
16l kozole esszék nytjtanak példdt. Mester
kiindulépontja, ahogy mindeniitt, itt is kri-
tikai. A kéztudalom a magyar kultira iro-
dalmi hagyomadnyit er8snek, a magyar filo-
z6hia hagyomanyat meg gyongének gondol-
ja: a nemzeti kultdra szempontjabol megha-
tdrozo, jelentds irodalmi alkotdsokrél, meg
a nemzeti kultdra szempontjabél elhanya-
golhato, jelentéktelen béleseleti munkakrol
beszél. A ,nagy irodalom” és , kicsi filozéfia”
kettésségének mélyén azonban a tanulms-
nyok érvelése szerint a magyar kultira ter-
mészetére vonatkozd, alapvetd onértelmezé-
si toposzok hiizédnak meg: a reformkorban,
képletesen szélva, a filozéfia gyonge, az iro-
dalom pedig erds lapot hazott. Ekkor, a
modern nemzet megsziiletése idején kertil
ugyanis a nemzeti kultira kézéppontjiba a

ypartikuldris” szintjén mozgd, érzelmeket ki-
fejez6 irodalom, hogy az ,egyetemességet”
képviseld, az értelemre haté filozéfia viszont
ugyanakkor kiszoruljon onnan. A filozéfia
egyetemességének és az irodalom nemzeti
jellegének dichotémidjit kovetkezdleg mdig
hajlamosak vagyunk tgy értelmezni, hogy a
filozéfia esetében természetesnek érezziik a
nemzetkozi osszehasonlitds kovetelményé,
az irodalmat viszont kivonjuk a vildgirodal-

mi dsszehasonlitds kényszere aldl, hogy egy-
ben a nemzeti kulttra kdnonjinak megha-
tarozasat is raruhdzzuk. Nos, Mester a filo-
z6f1a és az irodalom kozelebbi kapcsolatdt, a
filoz6fidnak az értelmiségi miveltségben
jdtszott szervesebb szerepét az erdélyi kulti-
rdban fedezi fol: 6ndll6 tanulmdnyt szentel
Bretter Gyorgy esszéisztikdjanak és Székely
Jénos drdmairdsanak. A szerz&nk mdsik tudo-
ményteriiletével szoros kapcsolatban 4ll6 ér-
telmezések — ne feledjiik, a filoz6fus Mester
misfelél az irodalomtudomdny miivel6je is:
néhdny éve emlékezetes monografidt szentelt
Szildgyi Istvdn regényirdsinak — az esszémd-
faj filozéfiabeli helyének, illetve a filozéfia
szépirodalombeli megjelenithetéségének
problémdjin tiinédnek el. Bedllitdsukban
Bretternek a mitoldgiai paraboldktél a nyelv-
filozéfiai kisérletekig iveld esszéi a tedria
haszndlatdnak valamiféle ,természetességét”
druljak el, Székely drimdi pedig egy pesszi-
misztikus torténetfilozéfidt kérvonalaznak.

Mester Béla kotete, ismételjiik, szovevé-
nyes és gondolatgazdag munka. A benne
foglalt tanulmanyok egy éppen most sziilets
tudomdnyteriilet — a magyar filoz6fia male-
janak kutatdsa — dramdban sziilettek. Ehhez
képest nyoma sincs benniik a hasonlé dol-
gozatok tinnepélyességének és humortalan-
siganak, a diszciplinaalapité igyekezetbdl
fakado jellegzetes goresosségnek. Jawékos és
tiszteletlen irdsok inkabb: vizsgdlat ald vont
szovegeik egyszerre szeretetteljes és ironikus
olvasatdt nyujté, reflexiv-onreflexiv és dialo-
gikus kisérletek. Mester gy banik a magyar
boleseleti hagyomdnnyal, ahogy nalunkfelé
eddig inkabb csak az irodalomt6reénészek
bantak a magukéval. FelnSttnek tekinti
éppen csak megsziiletett tudomanyt.

Mit mondjunk: a Magyar philosophia
kival6 kényv. Olyan, amelyik nem csupdn
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Kdényvszemle

delmes dinnyésztil a lazads Tkaroszig. A ma-
gyar nyelvii filozdfiai irodalom forrdsai IX.

a téma kutatdi szdmdra lesz megkeriilhetet-

len: a szélesebb humdntudomanyos kozvéle-

mény figyelmére is szdmot tarthat majd.  Kolozsvir—Szeged: Pro Philosophia, 2006)

(Mester Béla: Magyar philosophia: A szenve- Perecz Liszlo
filozéfiatorténész
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Ajdnlds a szerzéknek

1. A Magyar Tudomdny elsésorban a tudo-
ményteriiletek kozottd kommunikicidt szeretné
elésegitenti, ezért elsésorban olyan kéziratokat fo-
gad el kézlésre, amelyek a tudomdny egészét érintd,
vagy az egyes tudomdnyteriiletek sajétos prob-
lémdit érthetden bemutat6 émdkkal foglalkoznak.
Kézliink téma-osszefoglalé, magas szintd ismeret-
terjesztd, illetve egy-egy tudomdnyrteriilet 4j ered-
ményeit bemutaté tanulmdnyokat; a tdrsadalmi
élet tudomdnyokkal kapcsolatos eseményeirdl
sz616 beszdmoldkat, tudomdnypolitikai elemzése-
ket, szakmai szempontti kdnyvismertetéseket.

2. A kézirat terjedelme szoveges tanulmanyok
esetében 4ltaldban nem haladhatja mega 30 ooo
letitést (a szokozokkel egyiitt, ez kb. 8 oldalnak
felel meg a MT fiizeteiben), ha a tanulmdny 4b-
rdkat, tdbldzatokat, képeket is tartalmaz, a ter-
jedelem 2030 %-kal nagyobb lehet. Beszdmoldk,
recenzidk esetében a terjedelem ne haladja meg
a7-8 ooo letitést. A teljes kéziratot .vif formiitum-
ban, mdgneslemezen és 2 kinyomtatott példdanyban
kell a szerkesztdséghe bekiildeni.

3. A kozlemények cimének angol nyelvii
forditdsdt kiilon oldalon kell csatolni a kzlemény-
hez. Tt kérjilk a magyar nyelvii kulcsszavakat
(maximum 10) is. A tanulmdny cime utdn a
szerz8(k) nevét é tudomdnyos fokozatdt, a mun-
kahely(ek) pontos megnevezését és — ha kozolni
kivinja — e-mail-cimét kell irni. A kiilon lapon
kérjiik azt a levelezési és e-mail cimet, telefonszé-
mot is, ahol a szerkeszt6k a szerzét 4ltaldban el-
érhetik.

4. Szdveg kizbeni kiemelésként 4ol (esetleg
félkvér — semibold) betti alkalmazhato; ritkitds,
VERZAL betli és aldhtizds nem. A jegyzeteket
labjegyzetként kell megadni.

5. A rajzok érkezhetnek papiron, lemezen
vagy email Utjdn. Kérjiikk azonban a szerzéket:
tartsak szem el8tt, hogy a folydirart fekete-fehér;
a vonalas, oszlopos, stb. grafikonokndl tehdt ne
haszndljanak szineket. Alaldban: a grafikonok,
4brék lehetéség szerint minél egyszertibbek legye-
nek, és vegyék figyelembe a megjelend oldalak

méreteit. A lemezen vagy emailben érkez dbré-
kat és illusztrécidkat lehetleg . z7f vagy . bmp for-
métumban kérjiik; értelemszertien fekete-fehér-
ben, minimdlisan 150 dpi felbontdssal, és a tovdb-
bitds megkdnnyitése érdekében a kép nagysiga
ne haladja meg a végleges (vagy annak szdnt)
méreteket. A kozlemény szovegében tiintessék
fel az 4brdk kivdnatos helyét.

6. Az irodalmi hivatkozdsokat mindig a koz-
lemény végén, abc sorrendben adjuk meg, a
labjegyzetekben legfeljebb utaldsok lehetnek az
irodalomjegyzékre. Irodalmi hivatkozdsok a sz-
vegben: (szerz, megjelenés éve). Ha azonos
szerz$(k)tdl ugyanabban az évben tbb tanul-
mdnyra hivatkozik valaki, akkor a kozleményeket
az évszdm utdn irt a, b, ¢ jelekkel kérjitk megkii-
16nboztetni mind a szévegben, mind az iroda-
lomjegyzékben. Kérjiik, forditsanak kiilonds figy-
elmet a bibliogrifiai adatoknak a szovegben,
illetSleg az irodalomjegyzékben valé egyeztetésére!
Miutdn a Magyar Tudomany nem szakfolydirat,
a kozlemények csak a legfontosabb hivatkozdso-
kat (max. 10-15) tartalmazzdk.

7. Az irodalomjegyzéket abc sorrendben
kérjiik. A tételek formdja a kovetkezd legyen:

* Folyéiratcikkek esetében:
Alexander, E. O. and Borgia, G. (1976). Group
Selection, Altruism and the Levels of Organization
of Life. Ann. Rev. Ecol. Syst. 9, 499—474

* Konyvek esetében:
Benedict, R. (1935). Patterns of Culture. Hough-
ton Mifflin, Boston

¢ Tanulménygyljtemények esetén: von
Bertalanfly, L. (1952). Theoretical Models in Biology
and Psychology. In: Krech, D., Klein, G. S. (eds) 7heo-
retical Models and Personality Theory. 155-170.
Duke University Press, Durnham

8. Havi folyirat évén a Magyar Tudomdny
kefelevonatot nem kiild, de az elfogadds elétt
minden szerz8nek elkiildi egyeztetésre kozlemé-
nye szerkesztett példdnydt. A tordelés sordn vég-
zett, aprd valtoztatdsokat a szerz8 egy adott napon
a szerkesztGségben ellendrizheti.
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