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Bat6 Szilviat

A szandékon tuli eredményért vald feldisség az 1795. évi és az 1830. évi tervezeteRben

A bindsségil 1848 ebtt kialakult ismeretek és nézetek vizsgalata har@mgyobb
egyseg feltarasa alapjan torténhet: a hatalyoggiyek) és hatalyosuld (szokasjogban tovabb
éls) frott jogforrasok mellett a kodifikaciés kisée&tjavaslataird,valamint az egykort hazai
biintetjog szakirodalomraterjedhet ki az elemzés. Jelen tanulméany a piagacionalis
Olési cselekmények egykorl megitélését vizsgalja78s. évi javaslatban és annak 1830-as
atdolgozott valtozataban.

A bintetjog &ltalanos részébe sorolhatd kérdéseket — hiynadsségi koncepciokat is
— az anyagi jogon belll két szinten kell vizsgabgyrészt az altalanos részi szabalyokban
lefektetett rendelkezéseket, masrészt a szobagsjdidbnos részi tényallasokat sziikséges
elemezni. Tekintettel arra, hogy a vizsgalt koréEakmeég nem egyérteina processzualis és
az anyagi jogi szabalyok elhatarolasa, ezért seretek eljarasi részeit is be kell vonni az
elemzésbe. Vizsgalandd, hogy az altalanos res#bekieétett — a kilonos részi rendelkezések
alkalmazaséat segit— elvek miként érvényesiiinek az egydmdselekmény-csoportokra
vonatkozoan. Emellett az is fontos, hogyifetiek-e esetleg az altalanos szabalyoktél &ltér
azokat értelmey esetleg azzal 6sszhangban nemd légndelkezések a tervezetek mas
szoveghelyein.

|. Kutatastorténet és fogalmi keretek

Meglep modon a hazai szakirodalomban nem alakult ki aadséon tali praeter
intentionenm eredményért vald felééség és igy a praeterintencionaliéndselekmeény
fogalmardl konszenzus. A@zts — és igy félrevezét— felfogas szerint azok a cselekmények
tartoznak ide, amelyeknél a toérvény (pl. 1878. ¥vitdrvénycikk 306. 8) a mifsitd
eredményért valé felésséghez ,sem szandékot, sem gondatlansagot nemt kheg.® A
tagabb értelmezés azonban minden olyan cselekngorol, amelyben az elkbdeegy
enyhébb eredméfybiincselekményt kivAn megvalésitani, mégis a kifejtatigatartassal

! patoszilvia@gmail.com

2 A Bolyai Janos Kutatasi Oszténdij tamogatasavalziéd, ,A szokasjog fikodési mechanizmusai és a
buntesjogi modernizacio: a vegyedihosség a 19. szazad &lielében” c. projekt (2012-2015, SZTE AJTK
Blntetjogi és Buntei Eljarasjogi Tanszék) keretében. Az anyaijtfs lezarva: 2015. augusztus 31.

% Bat6 Szilvia: A szandékon tali eredményért valtelisség az 1843. évi biint@gi javaslatban, In FORVM
Acta Juridica et Politica 2015/1. sz. (megjeleriat)a(Bato s.a.c.).

* Bat6 Szilvia: A dolus indirectus az 1848&tl magyar bintéjog-tudomanyban, In FORVM Acta Juridica et
Politica 2014/1. sz. 5-31. pp.; Bat6 Szilvia: Eggganjogasz bint&bgi felelssségi koncepcidja — Kévy Sandor
ismeretlen kéziratos @dasjegyzete. In Szigeti Gyula Péter (szerk.):Kiatémtés és értékkozvetités. Valogatas
a Bolyai Osztondij 15 éves évforduldja alkalmatestdtt innepélyes tudomanyos lésaelasaibdl. Szeged,
2013. november 11. Magyar Tudomanyos Akadémia, fipedt], 2015. 115-129. pp.; Bat6é Szilvia: Valtokato
culpdra — szakirodalom és praxis a reformkorbanNhgy Janka Teododra (szerk.): Tarkany SziicssErn
Kultartorténeti és Jogi Néprajzi Kutatdcsoport Kemeincia (megjelenés alatt) (Batd s.a.a); BatovidziEin
Element der Feuerbach-Rezeption in Ungarn: ,cutda determinata“ vor 1848. (megjelenés alatt) (Batb).

°® PI. Angyal Pal: A magyar biintébg tankényve |. Athenaeum, Budapest, 1920. 320.Vjski LaszI6:
Biindsségi problémak a kozlekedési bissjtiban, 11. p. In Allam- és Jogtudomany 1962/15s30. pp.; Nagy
Ferenc: A vegyesiimosség biincselekmények buntgbgi megitélésének egyes kérdéskitn Nagy Ferenc:
Tanulmanyok a Btk. Altalanos Részének kodifikadida HVG-ORAC, Budapest, 2005. (2005a) 145. p.;\Nag
Ferenc: A vegyesiinosség biincselekmények egyes dogmatikai problémairdl, 3n g\cta Jur. et Pol. Szeged,
Tomus LXVII. (2005) Fasc. 14. (2005b) 3-24. pp.



okozati 6sszefliggésben sulyosabb eredmény kovktkeziEz a sulyosabb eredmény lehet
Véletlen”, vagy kiterjedhet ra az elkévetgondatlansaga f5.A tagabb fogalom kozos
elnevezését is jelenti az egyes jogrendszerek A&lgal problémakdrre adott
,valaszleheiségeknek” (pl.dolus indirectus culpa dolo determinatavegyes Bndsség,
erfolgsqualifiziertes Deliktstb.).

A definicios kiulonbségek részben a terllet kutatdnyaira vezethéek vissza, a
csekély szamua és egymasrol nem is tudo — egymasmnaeflektald — publikacié nem is teszi
lehetivé az érdemi diskurzust.

A blindsségre vonatkoz6 hazai felfogas ckéndi torténetét éritit szakirodalom
idében harom periédusra bonthat6: (1) az 1878. ewiwénycikk megszuleteseddt, (2) az
onall6 buntedjog-torténet kialakulasa @&ti és a (3) modern feldolgozasolégtaka. A harom
korszak egyuttal harom eltemegkozelitési modot is takar. A sikeres kodifikaebtt irott
jogi jogforrds hianydban a joggyakorlat orientalddgy a szokasjog magyardzatat és a
majdani biintet torvénykonyv elméleti megalapozasat szolgaljabreéneti visszatekintések.

A kbédex elfogadasat kowetn tobbnyire a sajat allaspont alatamasztasa meaitilnek fel az
1848 ebtti elméletek cikkekben, monogréfiakban és tank@kpen® Egyetlen kivétel Finkey
Ferenc (1870-1949) két lexikon-szdocikke, amely ggetlen alapos magyar ¢sszefoglalasa a
biindsségre vonatkozé korabbi nézetekhaékfunkcié megvaltozasa megteremti az igényt a
historikus ebzmények feltarasara, amelyet ekkor még a tételegsmmk, nagyhir
professzorok (pl. Fayer Laszl6 1842-1906, FinkeyeRe, Angyal Pal 1873-1949) és
jogalkalmazova valé tanitvanyaik (pl. Dombovéary &€é874-1938) folytatnak. Hatalmas,
attérd6 munkat végeznek, de a kutatas célhoz kotottséde gp hazai buntéjog
korszetiségének térténeti alapon torérbizonyitasa és mas tudomanyteriletek (pl.

® PI. Vidor Jew: A jogos védelem kére, 318. p. In Jogtudomanyi IKiy 1902/38. sz. 318-319. pp.; Degré
Lajos: A praeter intentionem niisitd korilmények kérdéséhez. In Angyal Pal (szerk. ntBtijogi dolgozatok
Balogh Jef szilletése 6tvenedik évforduldja Gnnepére. Wessehtorvath, Pécs, 1916. 52. p.; Ifj. Bélya Lajos:
A vegyes [indsség biincselekmények, 243. p. In Jogtudomanyi Kozlony 1864z. 243-254. pp.; Viski
Laszl6: Bindsség. In Szabd Imre (szerk.): Allam- és jogtudnynénciklopédia |. Akadémiai Kiadd, Budapest,
1980. 463. p.; Szomora Zsolt: 1. fejezet. A bidjegi felelésség. In Karsai Krisztina (szerk.): Kommentar a
Blntet) Torvénykonyvél szl 2012. évi C. térvényhez. Complex Kiadé, Bpest, 2013. 57. p.

" Csatsko Imre: A gonoszsag és vétkesdédr In Akadémiai Ertesit 10. évf. 1850. 212- 225. pp.; Antalfi
Janos: A Hindsség alanyi mértélk@dr In Sarospataki Fuzetek 3. évf. 1864, 193-208, Bauler Tivadar:
Bintetjogtan |. Pfeifer Ferdinand, Pest, 1864.; Schniddadar: A biintei jog &ltalanos tanai tekintettel az
ujabbkori tdrvényhozésra. Heckenast Gusztav, A&5t3.; Kautz Gusztav: A magyar blidtgog és eljaras
tankdnyve kilonds tekintettel a gyakorlati élet nigéire is. Eggenberger, Pest, 1873.; Korosi Sandor:
Bintetjogtan. Tobb kil- és belfdldi forrasok utan jogtEnifjusagunk, biraink, s Ggyvédeink hasznélatara |
Reform. Btanoda, Papa, 1872.

8 PI. Angyal 1920; Finkey Ferenc: A szandék fogalésaismérvei a binigbgban, kilénds tekintettel ,a
szandék hianya miatt” torténfelmentésekre. Pesti Lloyd-Tars., Budapest, 1§2899b); Fayer Laszlo: A
magyar buntéfjog kézikonyve |. Bevezétrész és Aaltalanos tanok (BTK: 1-125. 88). FranKkmsulat,
Budapest, 1895.; Werner Réz#\ dolus és culpa jelebsége a bintéjogban I. In Magyar Igazsaglgy 1879/11.
sz. 1-28. pp. (1879a); Battlay Imre: A magyar btittevénykonyv a dolus és culpa szempontjabdl I. bugyar
Igazsagigy 1879/12, sz. 1-23. pp. (1879c). A tsétdiéintebjog miveldinek jogtérténeti munkassagardl
altalanossagban: Degré Alajos: A magyar jogtoriéaeta Horthy-korban. In Degré Alajos: Valogatott
jogtorténeti tanulmanyok. (szerk.: Mezey Barna)ri®sBudapest, 2004. 46. pp.; Stipta Istvan: A jognet-
tudomany kialakulasa és helyzete MagyarorszagonJdkab Andras — Menyhard Attila (szerk.): A jog
tudoméanya. Tudomanytorténeti és tudomanyelmélésoir, gyakorlati tanacsokkal. HVG-ORAC, Budapest,
2015. 397, 401. pp.

° Finkey Ferenc: Dolus. In Markus Déz6szerk.): Magyar jogi lexikon IlI. Pallas, Budap&800. 63-74. pp.;
Finkey Ferenc: Culpa. In Markus Dézszerk.): Magyar jogi lexikon Il. Pallas, Budapes899, (1899a). 718-
727. pp.

19 Angyal Pal: Fayer LaszI6 és a [régi] magyar bidijoes, In Jogtudomanyi Kozlény 1906/47. sz. 400-461.;
Hajdu Lajos: Az el (1795-6s) magyar bintdddex-tervezet. Kbzgazdasagi és Jogi Konyvkiadddpest,
1971. 26. p.; Degré 2004: 39. p.



tarsadalomtorténet) kutatasi eredményei miatt aaffeggtasaik ma mar meghaladottak. A
harmadik idszak biintéfjog-torténet ,szilletésével” az 1930-as évek kozekpezmbdik, '
ekkortol kettévalik a buntéjog maltjat ériné kozlemények csoportja jogtorténeti
kozleményekre és tételes jogi munkak torténeti betige (elbzményeket kutatd
visszatekintésekre). Az ddbibe tartozd kisszamu szérwisszatér a forrasokhoz, igy a
tervezetekBl és az egykoru kiilféldi és hazai szakirodalomhdiinak le kévetkeztetéseKet.
Az utébbi iranyzat képvisél — néhany kivétetl eltekintvé® — azonban nemcsak a forrasokat
negligaljak, hanem a jogtérténészek allaspontjasak akkor veszik figyelembe, ha a hazai
biintebjog viragkoranak tankonyvszeiz tamasztjak ala. igy valik Angyal sajat korara
vonatkoztatott megallapitasa bizonyitékka egy edrtélvesen feltételezett elszigeteltsédére.

l.1. Biin0sségi terminoldgia

A szandékon tuli eredményért valé féedég bemutatdsa dirbsségi alakzatok és
ezek fajai vagy fokozatai kozott lehetséges, hiszel®. szazad disfele Bvelkedik eltéé
nézetekben, amelyek kiléndmodon tipizalhatéak® és tovabb is élnek. A mai hazai
blntetjogi gondolkodas a tudati és az akarati-érzelmalolizsgalata alapjan dibosség ket
alapkategoriajabél indul ki: szandékossag és gtamikdg® A szandékossagon belil a
normaszoveg alapjan megkilénboztet az akarati ad@lentked kilénbségek nyoman
egyenes szandékotlidlus directus — ahol az elkovét kivanja az eredményt —, valamint
eshetleges szandékotl¢lus eventualjs— ahol az elkdvétbelenyugszik az eredménybeA
tudatos gondatlansagndliXuria) a tettes kénnyelien bizik az eredmény elmaradasaban, a
hanyagsagnahegligentia pedig hianyzik tudati olddf Az eltérések mindkét alakzaton belll
minéségi (kvalitativ) kulonbséget jelentenek. A szamdSldg intenzitdsara tekintettel
azonban a hazai jogalkotas és jogtudomany ismenyisdygi (kvantitativ) fokozatokat is:
hosszas megfontolas és rogtonds elhatarbzamelyek az emberdlés nositésénél birnak
jelentbséggel. A mai felfogashoz viszont egy néha igere&uoak in6 — szandékossagi €s

1A tanulméany kereteit szétfeszitené annak korisgrédogy miért kezeli a hazai jogtudomany egységes
egészként a jogtdrténetet (pl. legljabban Stipibp s miért hagyja figyelmen kivil — déeh kdzjogtorténeti
alapallasbol — a jogagi sajatossagokat. A korszakhBonis Gyorgy (1914-1985), Degré Alajos (19@84),
Hegedis Géza (1912-1999) és Meznerics lvan (1907-1988)adteltar6, a buntéfpg elméleti hatterét
felhasznalo, szisztematikus kutatason alapulé mupidéntik. A kordbbi felfogassal szakitva mar nem
érdekességként vagy a jelenlegi allaspont igazkédsatekintenek a multra, hanem térténeti kontebdns
elemzik az egykori buntéogot. Erre enged kovetkeztetni a korszakra vormikolegalaposabb
tudomanytorténeti feldolgozas is: Degré 2004: 41462 48, 53-54, 56.

12 Both Odon: A beszamitast kizar6 és a biintetéssnirged okok Szeged varos reformkori biiegaban
(1790-1848), In Acta Jur. et Pol. Szeged, Tomug-asc. 7. 1963.; Hajdu 1971; Balogh Elemér: Az anhyag
biintetjog egyes intézményei élkodextervezetinkben. In Szabd Imre (szerk.): Tewdulyok Dr. Bessenyei
Lajos egyetemi tanar 70. sziletésnapjara. Actaedirol. Tomus LXIX. Szeged, 2007.

13 A korszakban hasznalhat6 6sszes irodalom alagjgén megallapitasokat: Viski Laszl6: Szandékossag és
tarsadalomra veszélyesség. Kdzgazdasagi és Jogivkiadd, Budapest, 1959. A sikeres kodifikacidtel
idészakkal pedig tudatosan nem foglalkozik: Tokaji &éx hincselekménytan alapjai a magyar bugjtegban.
Kbdzgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1984.

14 Bolya 1964; Békés Imre: A gondatlansag a bisjngban. Kozgazdasagi és Jogi Kényvkiadd, Budapest,
1974.; Nagy 2005a; Nagy 2005b.

!> Beksics Gusztav: Biintgbgi miiszavaink, 470. p. In Magyar lgazsagiigy 1877/8488-475. pp.; Werner
1879a: 20. p.; Degré Lajos: Adalékimbsség-fogalom tanahoz. Politzer Zsigmond és fé, \t911. 4. p.

18 Tokaji 1984: 216, 227. p.; Szomora 2013: 43, 52555 pp.; Nagy Ferenc: Anyagi burieg. Altalanos rész

. lurisperitus Bt., Szeged, 2014. 158, 179-18@&-185, 187-191, 249. pp.

" Tokaji 1984: 216. p.; Szomora 2013: 52-53. ppgW\N2014: 158, 179-180, 189. pp.

18 Tokaji 1984: 227. p.; Szomora 2013: 54-55. ppgW\N2014: 158, 184-185, 187-189. pp.

19 Nagy 2014: 183. pp.
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gondatlansagi fajokban és fokokbatvélked> — fejlodési folyamat vezet. Jelen tanulmany
csak a 19. szazad éléelének magyar kodifikacio-torténete szempontjakdtsfontossagu
csoportositasi lehéségeket mutatja be.

1.1.1. Szandékossag

Szamtalan szandékossag-meghatarozas lat napvidgot800-as évek kodzepére,
amelyek a torvényekben is helyet kapnak, majd aaszdnasodik felében teret nyer az a
nézet, hogy ezek a meghatarozasok a tudomanyrajégggakorlatra tartoznal. A 18.
szdzad végén ujra féhiik a szandékossag vélelmgrgesumptio do)i amely Paul Johann
Anselm von Feuerbach (1775-1833) hatasara az I8idajor (Art. 43.) és az 1814. évi
oldenburgi (Art. 56.) buntét torvénykdnyvbe is bekerdit. Ennek elutasitisa nemcsak a
szakirodalomban, hanem a térvényi rendelkezéseisbmegjelenik, a jogalkotok kifejezetten
elsirjak a szandékossag bizonyitdSatA dolus valtozatainak mibségi és mennyiségi
szempontokon alapulé bonyolult csoportositasa a20l9-szazad fordulojara veszit
jelentiségébl, igy a szerék tobbnyire torténeti emlékként hivatkoznalk’talasok azonban
legaldbb egy részét relevansnak és alkalmazhatéadjak, mivel a hatalyos blntet
torvénykonyv (1878. évi V. torvénycikk) nem defiljgda szandékossagot. Finkey Ferenc
szabatosan 6ssze is foglalja a lehetséges varsamsitokat?

A kvantitativ felosztasra a szandékossagnal haraygkirelités talalhaté a 18-19.
szazadi eurdpai szakirodalomban és jogalkotasbama dzerdk egy része szerint valodi
fokok nem is létezne® A legkorabbi és mai is létéAelfogas megkiildnboztet elhatarozott

2 Csatské 1850: 216-217, 225. pp.; Antalfi 1864:,1899-203. pp.; Pauler 1864: 80. p.; Battlay 18792, 7.
pp.; Werner Rezs A dolus és culpa jelefisége a buntéjogban 1. 133, 148-149. pp. In Magyar Igazsagugy
1879/11. sz. 133-156. pp. (1879b); Finkey 1899a. 6Finkey 1900: 63. p.

2L Feuerbach, Paul Johann Anselm: Lehrbuch des gem#inDeutschland geltenden peinlichen Rechts. geor
Friedrich Meyer, Giessen, 1801. 52-54. pp.; Habefarl Friedrich: Grundséatze des Criminalrechtshnden
neuen deutschen Strafgesetzbiichern I. FriedriabdRler, Leipzig, 1845. 38. p.; |. Bayerisches $feattzbuch
vom 6. Mai 1813. In Stenglein, Melchior (szerk.an@mlung der deutschen Strafgesetzbiicher I. Vertag v
Christian Kaiser, Munchen, 1858. (Stenglein 1858a36. p.; Il. Strafgesetzbuch fiir die Herzoglich-
Oldenburgischen Lande vom 10. September 1814. éngBtin, Melchior (szerk.): Sammlung der deutschen
Strafgesetzbiicher I. Verlag von Christian Kaiseiinkhen, 1858. (Stenglein 1858a, Il) 31. p.; Ges3leeodor:
Ueber den Begriff und die Arten des Dolus. Verlayg H. Lauppschen Buchhandlung, Tubingen, 1860585,
pp.; Hippel, Robert: Vorsatz, Fahrlassigkeit, Imtuln Birkmeyer, Karl et al. (szerk.): Vergleichend
Darstellung des deutschen und auslandischen SthadreAllgemeiner Teil Ill. Verlag von Otto Liebman
Berlin, 1908. 477. p.; Grunhut, Max: Anselm v. Féaaeh und das Problem der strafrechtlichen Zureafpnw/.
Gente, Wissenschaftlicher Verlag, Hamburg, 1928. pQ Viski 1959: 269. p.

22 Kamptz, [Karl] (szerk.): Zusammenstellung der dEsitwiirfe des PreuRischen Strafgesetzbuchs. Fediina
Dummler, Berlin, 1844. 11. p.; Haberlin 1845: 38.\i. Criminalgesetzbuch fir das Kénigrech Hannovem

8. August 1840. In Stenglein, Melchior (szerk.)nmalung der deutschen Strafgesetzbiicher II. Verlag v
Christian Kaiser, Miinchen, 1858. (Stenglein 1858p29. p.; Antalfi 1864: 202. p.; Pauler 1864: &1, Hippel
1908: 464. p.; Viski 1959: 269, 274. pp.

2 Schnierer Aladar: Buntétiogtan. — Irta: Kérésy Sandor, papai jogtanartddgmanyi Kozlony 1872/41. sz.
307-308. pp.; Schnierer 1873: 131-132. pp.; Ang@d0: 333. p.; Viski 1959: 250, 253-254. pp.

24 Csatsko 1850: 221, 224. pp.; Pauler 1864: 82-88, fip.; Kérési Sandor: Valasz dr. Schnierer Alaoiésti

kir. egyetemi tanar urnak a ,Jogt.K6zlony” f. évl.4szdméban blntgogtanomra irt biralatara, 367. p. In
Jogtudomanyi Kozlony 1872/50. sz. 366-368. pp. 2887 Battlay 1879c: 9-15. pp.; Werner 1879a: 26. p
Werner 1879b: 148-154. pp.; Horovitz Simon: A maggéntetjog rendszeres tan- és kézikdnyve kilénds
tekintettel a gyakorlati életre. Altalanos részrmwits Gusztav, Kassa, 1891. 77-79. pp.; Finke§01%7-72.

pp.

% Marezoll, Theodor: Das Gemeine deutsche Crimichtreals Grundlage der neueren deutschen
Gesetzgebungen. Verlag von Joh. Ambrostus BthpZigi 1841. 72. p.; Battlay 1879c: 9-15. pp.; Werne
1879hb: 149, 151, 153-155. pp.; Finkey 1899a: 26Fimkey 1900: 67, 72-74. pp.; Angyal 1920: 333.\fiski
1959: 250. p.



(dolus praemeditatyss régtonositpetus dolus repentinusszandékot® Gaetano Filangieri
(1752-1788) harom fokozatot allit fel az elkdsted cselekményre inditdo okok és érdekek
erc';gsége szerirft. A 19. szazad elsfelében pedig felinik a kozelebbi és tavolabbi felosztas
is.

A legvéltozatosabb és legdsszetettebtiolus minéségi szempontd csoportosité3a.
Az egyenes directug és attételesir{directug szandékossag megkilénboztetése Benedict
Carpzov (1595-1666) munkassagahoz kapcsolodik,| ezgegmatikai megoldassal kerll a
szandékossag korébe a szandékon tdli eredménydét feeldsség® A masodik
legelterjedtebb felosztas hatarozotteterminatus és hatarozatlan indeterminatup
szandékkal szamol, ez Feuerbach konceptiéjdtdbbi ala sorolja a szakirodalom az
eshetleges éventualiy szandékot, amelyet a mai jogtudomany is alkalfhazgyancsak a

% Marezoll 1841: 72. p.; Berner, Albert Friedrichcu@dlinien der criminalistischen Imputationslehferdinand
Dummler, Berlin, 1843. 182-183. pp.; Haberlin 18483-34. pp.; Csatskd 1850: 221. p.; Kostlin, Chaist
Reinhold: System des deutschen Strafrechts. Ensteeflung, Allgemeiner Theil. Verlag der H. Laupg&n
Buchhandlung. Tubingen, 1855. 187. p.; Pauler 1884:83-85. pp.; Pauler Tivadar: Bujegtan Il. Anyagi
buntetjog kilénos része. Alaki jog. Pfeifer FerdinAndst?d865. 118. p.; Werner 1879b: 151, 153-155. pp.;
Horovitz 1891: 77. p.; Hippel 1908: 400. p.; Angy&20: 333. p.; Viski 1959: 250. p.; Viski 1980:4¢.

%" Filangieri, Cajetan: System der GesetzgebungDfitte unveranderte wohlfeirele Ausgabe. Gasseetsch
Buchhandlung, Ansbach, 1808. 251-252. pp.; Hajdi119.80. p.; Becchi, Paolo — Seelmann, Kurt: Gaetan
Filangieri és az eurdpai felvilagosodas. Gondoladl, Budapest, 2005. 51. p.

28 Kpstlin 1855: 183. p.

29 \Werner 1879b: 148-149. pp.; Finkey 1900: 68. mgyal 1920: 333. p.

%0.Gonner, Nikolaus Thaddeus: Revision des Begriffsl wer Eintheilungen des Dolus. Philipp Krilll
Universitats Buchhéndler, Landshut, 1810. 26, 28, [darezoll 1841: 74. p.; Tafinger, Wilhelm Gagth: Ueber
die Idee einer Criminalgesetzgebung in BeziehurfgdeuWissenschaft sowohl als das practische LebeG.
Cottaschen Buchhandlung, Tibingen, 1811. 102.me8, Moritz: Betrachtungen tber den sogananntdusDo
Indirectus. Franz Seraph Storno’sche, Landshut7 18Q@, 20. pp.; Berner 1843: 254-255, 257-258. Kfstlin
1855: 184, 187, 192, 204. pp.; lll. Criminalgesetdb fur das Herzogthum Sachsen-Altenburg vom 3. 134il.
(Koéniglich sachsisches Criminalgesetzbuch vom 38rav1838). In Stenglein, Melchior (szerk.): Samnglaler
deutschen Strafgesetzbiicher |. Verlag von Chrisilaiser, Miinchen, 1858. (Stenglein 1858a, Ill) B9.
Gessler 1860: 20, 26-40. pp.; Heimbach, [Karl WitheErnst]: Zurechnung. In Weiske, Julius (szerk.):
Rechtslexikon fur Juristen aller teutschen Staatathaltend die gesammte Rechtswissenschaft XV. Otto
Wigand, Leipzig, 1861. 583. p.; Pauler 1864: 85.Szhnierer 1873: 131-132. pp.; Battlay 1879c: 63p.;
Werner 1879b: 148. p.; Werner Réz4 dolus és culpa jeletgége a biintéfogban IV. 405-406. pp. In Magyar
Igazsaglgy 1879/11. sz. 268-295. pp. (1879d); Brkehix Friedrich: Zur Lehre von der Fahrlassigkieit
heutigen deutschen Strafrecht. Wilhelm KoebmersiBrg1885. 98. p.; Horovitz 1891: 78-79, 87. paydt
1895: 251. p.; Loffler, Alexander: Die Schuldformates Strafrechts in vergleichend-historischer und
dogmatischer Darstellung I. C. L. Hirschfeld, Legpz1895. 166, 168-170, 172, 178, 180-181, 183-11%8),
214-215, 248. pp.; Finkey 1899a: 725. p.; FinkeQ970. p.; Hoegel, Hugo: Geschichte des Osterisgibkn
Strafrechtes |. Manzsche, Wien, 1904. 68, 136-1B%3, 149. pp.; Fayer Laszl6: A magyar budjtg
kézikdnyve |. Bevezétrész és altalanos tanok. Franklin-Tarsulat, Busig d®05. (1905a) 308. p; Hippel 1908:
456, 459-460, 468-469, 471, 473-474. pp.; Degré6180-63. pp.; Angyal 1920: 333. p.; Grinhut 19202-
103. pp.; Viski 1962: 9-11. pp.; Bolya 1964: 247.Moos, Reinhard: Der Verbrechensbegriff in Ogsieh im
18. und 19. Jahrhundert. Sinn- und Strukturwarldedwig Réhrscheid Verlag, Bonn, 1968. 137-142, 1748,
251-252, 312. pp.; Békés 1974: 123, 131. pp.; Tdi@§4: 216. p.; Becchi-Seelmann 2005: 52. p.; N2@g5a:
147. p.; Nagy 2005b: 4. p.

31 Feuerbach 1801: 51. p.; Goénner 1810: 28-30. ppiwif eines Strafgesetzbuchs fiir das GroRherzagthu
Baden. Christian Theodor Groos, Karlsruhe, 183%dé 1839) 26. p.; Marezoll 1841: 72. p.; Bernet3t8
185-187. pp.; Haberlin 1845: 33-34. pp.; Csatskb01&21. p.; Stenglein 1858a: I, 36. p.; Stenglsd68a: I,
30. p.; Gessler 1860: 54, 59, 66-67, 78. pp.; Aint&64: 193-194, 201. pp.; Pauler 1864: 82-83; Bghnierer
1872: 307. p.; Beksics 1877: 470. p.; Battlay 187%:14. pp.; Werner 1879b: 149-150. pp.; Horot#81: 79.
p.; Loffler 1895: 214, 218, 243. pp.; Finkey 19@@, 70. pp.; Hippel 1908: 455, 459-461, 467, 46M,,474-
476. pp.; Angyal 1920: 333. p.

32 Gonner 1810: 30. p.; Marezoll 1841: 72, 74. prerrier 1843: 186-188. pp.; Csatské 1850: 221. pssi@e
1860: 54, 67, 78. pp.; Pauler 1864: 82-83. pp.nechr 1872: 307. p.; Battlay 1879c: 14. p.; Werh&79b:
150. p.; Horovitz 1891: 79. p.; Loffler 1895: 21, Finkey 1900: 68-69. pp.; Hippel 1908: 455, 4447, 469,
471. pp.; Angyal 1920: 333. p.; Tokaji 1984: 216. p
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hatarozatlan szandék valtozatanak tekintik a 1&zagti szerdk a vagylagos szandékatalus
alternativud.®® Az altalanos dgeneraliy szandékot néhanyan a hatarozatlan, a kilénost
(specialiy pedig az egyenes szandékkal azonosifjdlar az 1840-es években kétséges a
tettelbz6 (antecedensés tettrekovetkér (subsequensszandék létjogosultsaga, igy nem is
terjed el nagyon a szakirodalombdnSzinte visszhangtalan a folytonosofitinuatuy és
félbeszakitott iterruptuy szandék megkilénboztetéSea feltételes donditionali9,®” a
kisé® (tc3c9)ncomitan}s38 és a kozombosir(differeny szandékrdl is csak néhany szakiré tesz
emlitést:

1.1.2. Gondatlansag

A nagyon koran megjelén szandékossaggal ellentétben a gondatlansag
blntetheisége csak lassan alakul ki, ennek részben oka bagyg a kozvélekedés ezeket az
eseteket szerencsétlen véletlennek vagy ugyetleakétekinti’® Szamos meghatarozasi
kisérlet és iranyzat sziletik, de a 19. szdzadreéggm alakul ki egy altalanosan elfogadott
culpa-definicio, nagyon széttart a jogalkotas fgyaidomany'*

A gondatlan cselekmények biuntetésége kapcsan Feuerbach két problémakdort vet
fel: az ilyen magatartasok altalanos szankciontkésa gondossagi kotelezettséget. Ezek az
elvek tulajdonképpen a pszicholdgiai kényszerelmék@vetkezetes érvényesiteéeb
szarmaznak? A jogtudomany és a jogalkotas koran felismeri,\hag dsszes killénos részi
tényallas esetén a gondatlainbsség valtozat bintetése — barmilyen culpa-fogalom nielle
— abszurd eredményekhez vezét,s mindennapi életet is megneheziti. igy bajorl@)8az

% Gonner 1810: 30. p.; Abegg, Julius Friedrich Hemmr Beitrdge zur Kritikk des Entwurfs zu einem
Criminalgesetzbuche fir das Konigreich Sachsen Yyahrte 1836. Verlag von J. K. G. Wagner, Neustadt a.
Orla, 1837. 26. p.; Baden 1839: 26. p.; MarezoW11:872. p.; Berner 1843: 186. p.; Haberlin 1845. 34
Csatské 1850: 221. p.; Gessler 1860: 67, 78. pgujeP 1864: 82-83. pp.; Schnierer 1872: 307. p.ridie
1879b: 150. p.; Horovitz 1891: 79. p.; Finkey 196@. p.; Hippel 1908: 461, 467, 469, 471, 474-4916.,
Angyal 1920: 333. p.

34 Berner 1843: 191. p.; Haberlin 1845: 34, 37. @essler 1860: 67. p.; Battlay 1879c: 14. p.; Wet8#9a:

26. p.; Werner 1879h: 148. p.; Horovitz 1891: 79. Finkey 1900: 70-71. pp.; Hippel 1908: 461, 4pp.;
Angyal 1920: 333. p.

% Berner 1843: 223. p.; Schnierer 1872: 307. pkéynl900: 71-72. pp.; Angyal 1920. 333. pp.

% pauler 1864: 83. p.; Angyal 1920: 333. p.

3" Finkey 1900: 70. p.; Angyal 1920: 333. p.

38 Angyal 1920: 333. p.

% Battlay 1879c: 14. p.; Angyal 1920: 333. p.

“0 Finkey 1899b: 2. p.; Angyal 1920: 319. p.; K&d&KkIbk: A gondatlan bnésség; a gondatlansagbél elkévetett
biincselekményekért valé fetelség, 4, 12, 14. pp. In Az Allam- és Jogtudomantédet Ertesfje1961/1-2. sz.;
Békés 1974: 118-119, 125, 167. pp.

1 Csatsko 1850: 216-217, 225. pp.; Antalfi 1864:,1899-200, 203. pp.; Pauler 1864: 80. p.; Battlaydc: 1-

2. pp.; Battlay Imre: A magyar buntedrvénykdnyv a dolus és culpa szempontjabdl [1.797pp. In Magyar
Igazsagigy 1879/12. sz. 77-95. pp. (1879a); Wek@é0a: 1-2. pp.; Werner RézA dolus és culpa jeletsége

a bintesjogban Ill. 286, 295, 297, 303. pp. In Magyar lgagsgy 1879/11. sz. 285-304. pp. (1879c); Finkey
1899a: 718-719. pp.; Angyal 1920: 336. p.; Béké&1a19, 125-126, 339. pp.

*2 Feuerbach, Paul Johann Anselm: Betrachtungen dides und culpa, iiberhaupt und den dolus indirectus
insbesondere. In Almendingen, Ludwig Harscher vorelman, Karl — Feuerbach, Paul Johann Anselm
(szerk.): Bibliothek fur die peinliche Rechtswissemaft und Gesetzkunde II. P. G. Schrbéder, Gottingg00.
(1800a) 243. p.; Feuerbach, Paul Johan Anselm:sievider Grundsatze und Grundbegriffe des positiven
peinlichen Rechts Il. Georg Friedrich Tasche, Chent800. (1800b) 47-65. pp.; Feuerbach 1801: 4.79p.;
Gonner 1810: 20. p.; Gessler 1860: 42. p.; Lofll8B5: 212-215, 217-218. pp.; Hippel 1908: 454-458.;
Grinhut 1922: 102-103. pp.; Moos 1968: 215-218,. 250; Naucke, Wolfgang: Feuerbachs Lehre von der
Funktionsgliltigkeit des gesetzliches StrafrechtsHIllgendorf, Eric — Weitzel, Jirgen: Der Strafgekia in
seiner historischen Entwicklung. Ringvorlesung 3trafrechtsgeschichte und Strafrechtsphilosophieicker

& Humblot, Berlin, 2007. 110. p.



oldenburgi (1814) és a hannoveri (1840) kodexenilkmindenhol feltinik a rendelkezés,
hogy csak a kiilénés részben megjelolt cselekméggpeklatian megvaldsitasa biintettiEt
Az altalanos gondossagi kotelezettség ezzel szerbiate azonnal beépll a budjeyi
gondolkodasba és a torvényeKBe korabeli jogtudomany képviséla sajat gondatlansag-
felfogasuknak megfeléén kvantitativ és kvalitativ szempontok szerinfpestokat alakitanak
ki, ezt magyarul Finkey foglalja 6ssZe.

A mennyiségi felosztasra a német budjtejban két nézet figyelhéimeg. Mar 1843-
ban megkérdielezbdik a német kdzos jogotgémeines Rechtmivelok kozott elterjedt
felfogas, amely a recipialt romai jogra épubidpa lata/levis/levissimaagy lata/leviskdzott
tesz kulonbséget. Az elhatarolas relativ volta mémgyeértelni hatarvonal nem huazhato,
ezéltal 6sszeegyeztethetetlen a bisjgthatarozottsagi kdvetelményév@iaz 1813-as bajor
€és az 1840-es hannoveri bufitdbrvénykdnyv nyoman terjed el a sulyosalgoobe és
enyhébb @eringerg gondatlansdg megkllonbdztetése, amely mar a rkaktaszerint is
tllzottan kazuisztiku$’

A culpa miréségi szempontd véltozatai harom csoportba sora@k4t6A tudatos
(luxuria)*® és nem tudatos (hanyagséggligentid®® gondatlansag fogalomparnal azonban
bizonyos szekk csak az egyiket tekintik gondatlansagnaklusuria esetében éfordul
szandekossag ala sorolas, valamidoklsésculpakozotti Hinbsségi alakzatnak niigités. A
19. szazad elején egy négy elefmlosztas is megjelenik, azonban ez nem valikaitsan
elismertt&* A szandék altal meghatarozott gondatlansédp@ dolo determinajaFeuerbach
1800-as tanulmanya nyoman teljesen 0nallé kategadaljszekl megkozelités igazodasi
pontta valik a német nydlvés az azt mintaként tekéntbiintebjog-tudomanyban és
jogalkotasban. Ez a szandékon tuli eredményért feddivsség megoldasa oly médon, hogy
egyértelniien a gondatlansag korében helyezi el"az.szersk egy része ezt eulpa dolo

43 Abegg 1837: 26. p.; Kamptz 1844: 13. p.; HabeflBd5: 38, 45. pp.; Stenglein 1858a: I, 39. p.; V.
Criminalgesetzbuch fir das Herzogthum Braunschweign 10. Juli 1840. In Stenglein, Melchior (szerk.):
Sammlung der deutschen Strafgesetzbiicher |. VedagChristian Kaiser, Miinchen, 1858. (Stenglein885
V) 25. p.; VII. Strafgesetzbuch fir das GroRherhaogt Hessen vom 17. September 1841. In Stenglein,
Melchior (szerk.): Sammlung der deutschen Stratgeseher I. Verlag von Christian Kaiser, Miinche858.
(Stenglein 1858b: VII) 44-45. pp.; Antalfi 1864:2Q04. pp.; Pauler 1864: 85-86. pp.; Hippel 1908),4479.
pp.; Békés 1974: 125. p.

 Csatsko 1850: 216. p.; Antalfi 1864: 203. p.; Hipp908: 457, 461, 465. pp.; Loffler 1895: 213-2243,
248. pp.; Grinhut 1922: 103. p.; Moos 1968: 218Bpkés 1974: 120-122. pp.

%5 Csatské 1850: 221-223. pp.; Pauler 1864: 86-87.Battlay 1879a: 83-85. pp.; Werner 1879c: 299-318;
Finkey 1899a: 722-724. pp.; Angyal 1920: 341. p.

8 Feuerbach 1801: 50. p.; Berner 1843: 237, 23Haherlin 1845: 40-41. pp.; Késtlin 1855: 183. Antalfi
1864: 204. p.; Pauler 1864: 86-87. pp.; Battlay9884. p.; Werner 1879c: 302-303. pp.; Bruck 188577.
pp.; Finkey 1899a: 724. p.; Angyal 1920: 341. p.

“"Marezoll 1841: 73. p.; Haberlin 1845: 40-43. ruck 1885: 77. p.; Stenglein 1858a: |, 43-44. Senglein
1858a: Il, 32-33. pp.; IV. Strafgesetzbuch fir damigreich Wirtemberg vom 1. Marz 1839. In Stenglei
Melchior (szerk.): Sammlung der deutschen Stratgeseher I. Verlag von Christian Kaiser, Miinche858.
(Stenglein 1858a: 1V) 34. p.; Stenglein 1858b: 34;33. pp.; Hippel 1908: 458, 465, 479. pp.

8 Csatsk6 1850: 222. p.; Kostlin 1855: 183. p.; PadB64: 86, 137. pp.; Battlay 1879c: 1. p.; Bgtl879a:
83-85. pp.; Werner 1879a: 1-2. pp.; Werner 18796-201. pp.; Finkey 1899a: 722. p.; Angyal 1920t .32

9 Berner 1843: 241-242, 246-247, 249. pp.; K6st863: 165, 182-183. pp.; Pauler 1864: 81, 85-88. kprosi
1872a: 367. p.; Schnierer 1872: 307-308. pp.; WetB8&9a: 27. p.; Finkey 1899a: 722. p.; Angyal 19241.

p.; Békés 1974: 124. p.

Y Berner 1843: 248-249. pp.; Kostlin 1855: 176.Rinkey 1899a: 722-723. pp.; Angyal 1920: 341. pékés
1974: 147, 148, 339. pp.

°l Gessler 1860: 54. p.; Battlay 1879a: 83. p.

2 Feuerbach 1800a: 243. p.; Feuerbach 1801: 52g53G@nner 1810: 26-27. pp.; Tafinger 1811: 103-1;
Semer 1817: 14. p.; Baden 1839: 27. p.; Marezalllig4. p.; Berner 1843: 258-259. pp.; Kamptz 1&8}4L1-
12. pp.; Haberlin 1845: 36. p.; Thilo, Wilhelm: &igesetzbuch fir das GroRherzogthum Baden. Mit den
Motiven der Regierung und den Resultaten der Stamtiandlungen im Zusammenhange Dargestellt I. gerla
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mixta vagy szandékkal vegyes gondatlansag kifejezésgeldlik, de a gondatlansag korébe
sorolas itt mar nem annyira egyértélii

1.2. A praeterintencionalis cselekmények besoratézielljei

A szandékon tuli eredményért valo féedég megitélésére a 18-20. szazad folyaman
hat nagy dogmatikai valasz merul fel, ezek — ldgalAyomokban — a magyar burdjeni
gondolkodasban és kodifikacios kisérletekben isfigggihetk.

1. A legkorabbi megké6zelités Carpzov nyoman temgdd ezt az esetcsoportot a
szandékossadg egy fajaként, attételes szandékldoitis( indirectuy irja le az italiai
praktikusok altal kifejlesztetversari in re illicita elvnek megfelélen: az elkovét felelos
minden tiltott magatartasbol kovetkezredmeényeért. Ez a felfogds a 18. szdzad végeéig
uralkodé Eurépabarf, az osztrak jogalkotast és igy a jogtudomanyt isgész 19. szazadban
athatja>®> A hazai jogirodalomban 1813-ig egyedilli allaspode utana is korlatozott
tartalommal megfigyelhét>®

2. Ezzel szemben Feuerbach a culpa korében hebled praeterintencionalis
cselekményeket szandék altal meghatarozott gomsatként ¢ulpa dolo determinaja’
Megkozelitése nemcsak az 1813. évi bajor bdéntétvénykdnyvben nyer szabalyozast,
hanem a 19. szazad kozepéig altalanosan elterjadekE alapjan nem igazolhaté a

von Christian Theodor Groos, Karlsruhe, 1845. 184. Kostlin 1855: 185-186, 189, 203-205, 207. pp.;
Stenglein 1858a: |, 36.p.; Stenglein 1858a: I, 31.Stenglein 1858a: 1V, 34. p.; Stenglein 1858a26. p.;
Stenglein 1858b: VI, 30-31. pp.; Stenglein 1858Ml, ¥5, 61. pp.; Gessler 1860: 55, 59, 66. pp.;nibeEch
1861: 583. p.; Pauler 1864: 88. p.; Korosi 1872664 p.; Schnierer 1873: 142-143, 242. pp.; Bekd®s7:
470-471. pp.; Battlay 1879c: 15-17. pp.; BattlaydmA magyar biintétdrvénykdnyv a dolus és culpa tana
szempontjabdl 1ll. 289. p. In Magyar Igazsagiigy 9/82. sz. 268-295. pp. (1879b); Werner 1879a: 27. p
Werner 1879d: 405-408. pp.; Low TObids (szerk.):nfagyar bintétorvénykonyv a bintettektl és a
vétségekdl (1878:5. tcz.) és teljes anyadiemeénye |. Pesti Kbnyvnyomda, Budapest, 1880. (a3&98-499.
pp.; Low Tébias (szerk.): A magyar blrdtgrvénykonyv a bntettektl és a vétségekl (1878:5. tcz.) és teljes
anyaggyijteménye Il. Pesti Kdnyvnyomda, Budapest, 18808018 502, 535. pp.; Bruck 1885: 98, 102. pp.;
Horovitz 1891: 87-88. pp.; Fayer 1895: 251. p.;flesf1895: 215, 217-218, 244, 247-248, 251-252,-258,
260-261. pp.; Finkey 1899a: 725-726. pp.; FinkeQ@ ¥ 0. p.; Finkey Ferenc: A gondatlan emberélés igslalt
okozo sulyos testi sértés viszonyahoz, 373. pogtutiomanyi Kézlony 1902/45. sz. 373-375. pp.; Fagd5a:
308. p.; Hippel 1908: 456, 460, 462, 465, 467, 47Q; 476. pp.; Degré 1916: 61-62. pp.; Angyal 184B. p.;
Grunhut 1922: 102-103. pp.; Viski 1962: 11. p.; Md®68: 250. p.; Békés 1974: 121-124, 127-128, 138,
147-148. pp.; Nagy 2005a: 147. p.; Nagy 2005b-5. p

%3 Pauler 1864: 85, 88-89, 137. pp.; Kautz 1873:p75Horovitz 1891: 80, 88. pp.; Finkey 1900: 7Q.Finkey
1902: 373. p.; I.: A jogos védelem kore, 331. pJogtudomanyi Kozlény 1902/40. sz. 331-332. pp.ly86
1964: 245. p.

** Heimbach 1861: 583. p.; Loffler 1895: 166, 1681772, 178, 180-181, 183-188, 190, 214-215, 248-24
pp.; Finkey 1900: 70. p.; Hippel 1908: 456, 45944468, 473. pp.; Degré 1916: 60-63. pp.; Viski 2:98-12.
pp.; Bélya 1964: 244, 247. pp.; Moos 1968: 137-1428, 248, 251-252, 312. pp.; Békés 1974: 123, ppL.
Nagy 2005a: 146. p.; Nagy 2005b: 4. p.

> Heimbach 1861: 584. p.; Antalfi 1864: 202-204.; ffauler 1864: 85, 89. pp.; Werner 1879b: 148\erner
1879d: 405. p.; Loffler 1895: 183-187. pp.; Hoe8D4: 93, 137-139, 141-143, 149. pp.; Hippel 19880,
401. pp.; Degré 1916: 62. p.; Viski 1962: 11. podd 1968: 137, 141-142, 174, 176, 178, 188, 198, 281-
252, 261, 312. pp.

5 Bat6 2014: 30-31. pp.

" Feuerbach 1800a: 243. p.; Feuerbach 1801: 52¢53.Tpfinger 1811: 103-104. pp.; Semer 1817: 14. p.
Marezoll 1841: 74. p.; Berner 1843: 258. p.; KostliB55: 203-205, 207. pp.; Gessler 1860: 55, 59,p66
Heimbach 1861: 583. p.; Pauler 1864: 88. p.; Schnit873: 142. p.; Battlay 1879c: 15-16. pp.; Wertt79d:
406. p.; Bruck 1885: 98, 102. pp.; Horovitz 1898: @.; Fayer 1895; 251. p.; Loffler 1895: 215, 218, 248.
pp.; Finkey 1899a: 725. p.; Finkey 1900: 70. pydfal905a: 308. p.; Hippel 1908: 456. p.; Degré6t®ll. p.;
Angyal 1920: 343. p.; Grinhut 1922: 102-103. paskiv1962: 11. p.; Moos 1968: 250. p.; Békés 19r2At-
123. pp.; Nagy 2005a: 147. p.; Nagy 2005b: 5. p.



visszhangtalansagéara utalé6 megallapitas (Nagy EeteA szersk egy része szinonimaként
hasznalja aculpa dolo mixta(szandékossaggal vegyes gondatlansag) kifejeggestimely
azonban atvezet egy masik megoldasho? Az elmélet hazai recepcidja Vuchetich Matyas
(1767-1824) 1813-as kéziratos tananyagaban valdmd, €s 1848-ig beépll a magyar
buntetjogi irodalomba®®

3. A szandekossag és gondatlansag halmazatkéémst@tiékelése — talalkozas vagy
egybefolyds magyar megfedeel — a culpa dolo determinatatovabbfejlesztett és
atértelmezett valtozataként jelenik meg a szak@&bKnEmellett biintet torvénykonyvekbe
(pl. Hessen 1841) és javaslatokba (pl. 1843-as aragy bekertl az, hogy az elkogéiltal
elkdvetni szandékozott szandekofintselekmény (pl. testi sértés) és az eredménynek
megfeleb gondatlan Bncselekmény (pl. emberdlés) kozotti halmazatkénit ddbiraini az
ilyen cselekményeké&t

4. A kizar6lag a szakirodalomban (pl. Reinhold HKidst1813-1856) megjelén
allaspont a szandeékoltnal sulyosabb eredményt okiim@selekményeket — a régtonds
szandékkal vagy a tudatos gondatlansaggal megiatégkal egyitt — egy kulonindsséqi
kategoriakent fogja fel, amely a gondatlansag észamdékossag kozott helyezhel. Ezt a
.kOzépfokot” a kortarsak és a kiabi szerdk tobbsége is elveti, még 6nallé elnevezést sem
talalnak r&> A culpa dolo determinataemmiképpen sem tekintbiétyen atmeneti bnosségi
formanak® mivel ezt Feuerbach sajat — harom értelmezésthistivé tevs — megallapitasai
nem tamasztjak ala, valamint az elméletbés érteékeléseiben fel sem mertl. Hazai siéx
tervezet nem koveti ezt a megoldast.

5. A német birodalmi torvénykonyv (1871) — kovetae 1851. évi poroszt — egy
sokkal archaikusabb megoldast valaszt: nem hatanoeg a tndsségi alakzatokat, hanem a
tudomany és praxis ,hataskorébe” utalja. A torvémyatosan teret enged a szandékon tuli
eredményért vald felébség objektiv felfogasanak, a kilonds részbefirddségre tekintet
nélkidl buntetenshek tekinti, de a szandékosinzselekménynél enyhébb blntetéssel
fenyeget®® Ezt a mintat kdveti a Csemegi-kodex it 8z a felfogas, térvényi definicié
hianyaban, még az 1950-es években is érvén{Rsiil.

8 Baden 1839: 27. p.; Marezoll 1841: 74. p.; Bert#43: 258-259. pp.; Kamptz 1844: 8, 11-12. pp.; ek
1845: 36. p.; Thilo 1845: 134. p.; Stenglein 1839886. p; Stenglein 1858a: Il, 31. p.; Stengle#ba: IV, 34.
p.; Stenglein 1858a: V, 26. p.; Stenglein 1858h:30-31. p.; Stenglein 1858b: VII, 45, 61. pp.; fléf 1895:
244, 247-248, 251-252, 254-256, 260-261. pp.; Rirk&99a: 725-726. pp.; Finkey 1900: 70. p.; Hippe08:
456, 460, 462, 465, 467, 470-471, 476. pp.; De@ddb162. p.; Nagy 2005a: 147. p.; Nagy 2005b: 5. p.

9 pauler 1864: 85, 88-89, 137. pp.; Kautz 1873:p75Horovitz 1891: 80, 88. pp.; Finkey 1900: 70.1p1902:
331. p.; Finkey 1902: 373. p.; Bolya 1964: 245. p.

® Bat6 s.a.a.; Batd s.a.b.

1 Feuerbach 1801: 52-53. pp.; Marezoll 1841: 74.Betner 1843: 254-258. pp.; Kostlin 1855: 203. p.;
Heimbach 1861: 583-584. p.; Pauler 1864: 88. proKkitl872: 64-66, 154-155. pp.; Kautz 1873: 75,.198;
Schnierer 1873: 142-143. pp.; Battlay 1879c: 15Werner 1879d: 401-403, 406-407. pp.; Bruck 1885:p.;
Horovitz 1891: 87-88. pp.; Fayer 1895: 251. p.kEyn1899a: 726. p.; Finkey 1902: 373-375. pp.; FAgd5a:
308. p.; Hippel 1908: 456. p.; Degré 1916: 61Bodlya 1964: 244, 246, 250-251. pp.

62 Loffler 1895: 247-248, 251-252. pp.; Finkey 189926. p.; Hippel 1908: 467, 470. pp.

% Tafinger 1811: 256-257. pp.; Marezoll 1841: 74.Kostlin 1855: 182-187, 189. pp.; Gessler 1860:8309
pp.; Pauler 1864: 81, 85. pp.; Battlay 1879c: 13gb4; Battlay 1879a: 85. p.; Werner 1879a: 26,0¢8; Loffler
1895: 225, 228-229. pp.; Finkey 1899a: 723. p.k&yn1900: 70. p.; Tokaji 1984: 237. p.

% Ezzel ellentétesen: Nagy 2005a: 147. p.; Nagy BOB5p.

% Heimbach 1861: 583-585. pp.; Werner 1879d: 402Lgw 1880a: 498-500. pp.; Léw 1880b: 476, 556-557.
pp.; Bruck 1885: 104. p.; Loffler 1895: 240, 25@62257, 262, 278. pp.; Hippel 1908: 485-486. pmydf
1905a: 309. p.; Fayer Laszl6: A magyar bitijoef kézikbnyve Il. Kiilénds rész. Franklin-TarsulBtidapest,
1905. (1905b) 229-230. pp.; Degré 1911: 34. p.;rBd4916: 59, 63. pp.; Angyal 1920: 319-320, 346; Wiski
1962: 11-12. pp.; Boélya 1964: 243-245. pp.; Bék&F4L 123, 318. pp.; Viski 1980: 463. p; Vormbaum,
Thomas: Einfihrung in die moderne Strafrechtsgesthi Spinger, Berlin, 2009. 82, 87-88. pp.

% Battlay 1879b: 289. p.; Léw 1880b: 556-559. pydt 1895: 251. p.; Finkey 1899a: 726. p.; S.: AQ2Liki
javaslat vezé#l eszméi s altalanos része lll. 363. p. In Jogtudhym&ozlény 1899/50. sz. 362-363. pp. (1899¢);
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6. A 20. szazad masodik felébenimtisségi elvet a jogalkotas érvényesiti a sulyosabb
eredményért valé buntgogi felelssség megallapitasanal. A német szovetségi Hiintet
torvénykdonyvbe az 1953. évi novelldval keril be emgpndelkezés, igy alakul ki az
erfolgsqualifizierte Delikte kategéridj€’ A magyar szakirodalomban a nemzetkdzi
tendencidkra hivatkozva az 1910-es évek Ota kdketadd eredményfelébség kiiktatdsat
(Degreé Lajos 1882-1915, Vambéry Rusztem 1872-1848yal Pal. Az 1950. évi Il. térvény
megalkotasa étti folyodirati vitaban Schultheisz Emil (1899-198&3ti fel Ujra, de nem kerdl
be a szévegb®. Az 1961. évi V. torvény 18. §-a hatarozza megssbr a szandékon tuli
eredményért val6 felébség megallapitasanak feltétéfbazota toretlenil érvényesiil a hazai
jogban és a buntjbgi gondolkodasban: azéa (1978. évi IV. torvény 15. §) és a hatalyos
(2012. évi C. torvény 9. 8) szabalyozas szinteovalian szoveggel tartalmazza a vegyes
bindsséget’ A kifejezés korabbi, mint a mai tartalma, hiszeszandékossag és vétkesség
taldlkozasanal Werner Rez$1838-1907) emliti, de a maig elfogadott tartakidolgozas
Tokaji Gézatél (1926-1996) szarmazik.

A tovabbiakban annak vizsgalatara keril sor, hoglyem bindsségi koncepcio
figyelhet meg az 1795. évi és az 1830. évi tervezetben,mimalamiként rendezik a
szandékon tali eredményeért valo fékdég kérdesét.

[I. Az 1795. évi tervezet

Az els teljes blntetjogot atfogo tervezetnek — ellentétben az egyikegpét jelent
Josephinaval (1787) — nincsen ©6nalld altalanoserébelyette a normaszovegen kivili,
bizonytalan jogforrasi statuszflapelvektartalmazza vegyesen az anyagi jog €s az eljaras
alaptételeit, &ltalanos szabalyait. Ez azonban ndasszikus torvényszéveg, hanem

Finkey 1902: 373-375. pp.; Fayer 1905a: 308-309. Fpgyer 1905b: 229-230. pp.; Hippel 1908: 407 Orgré
1916: 53, 57, 63, 70-72. pp.; Vambéry Rusztem: Atdijjogi értékhatar felemelése. 369. p. In Jogtudomanyi
Kozlény 1917/42. sz. 368-370. pp.; Angyal 1920: .3@6 Popovics Béla (szerk.): A Magyar Népkoztadgas
Blntet) Torvénykonyve. Kbzgazdasagi €s Jogi Konyvkiaddddhest, 1962. 68, 70. pp.; Viski 1962: 11-12. pp.;
Bolya 1964: 245. p.

7 Bélya 1964: 245. p.; Nagy 2005a: 151. p.; NagySH®. p.; Roxin, Claus: Strafrecht. AllgemeinerilTe
Verlag C.H. Beck, Minchen, 2006. 337. p.; Vormba(n9: 232, 242. pp.

% Degré 1916: 54-56, 59, 70-72. pp.; Vambéry 195B-369. pp.; Angyal 1920: 346. p.; Schultheisz Euhil
Btk. reformjara vonatkozé elgondolasok I. 198. p.Jbgtudomanyi Kozlony 1949/5. sz. 193-199. ppskVi
1962: 11-12. pp.; Bolya 1964: 244. p.; Ambrus IatvaUjvary Akos: Szaz éve halési halalt Degré Lajos, az
Lelfeledett” biintebjogasz, 124. p. In Magyar Jog 2015/2. sz. 116-pp4.

% Popovics 1962: 68, 70. pp.; Bolya 1964: 246. rasdlé Jed (szerk.): Az 1978. évi IV. torvény (BTK)
elékészitése I. Ilgazsaglgyi Minisztérium, Budapes41904. p.; Nagy 2005a: 145, 147, 166. pp.; Nafbp:

3, 5, 21. pp.; Szomora 2013: 57. p.

® Tokaji 1984: 239-240. pp.; LaszI6 1984: 404-409.; plagy 2005a: 145, 148, 153-154. pp.; Nagy 20855,

10, 21. pp.; Kis Norbert — Hollan Miklés — GelléaBzs: A Biintet Torvénykényv magyarazata |. Altalanos
rész. Magyar Hivatalos Kozlonykiadd, Budapest, 20@6-68. pp.; Szepesi Erzsébet: Il. Fejezet. A
biincselekmény és az elkddetin Varga Zoltan (szerk.): A BuntefTorvénykdnyv magyardzata 1. Complex
Kiadd, Budapest, 2009. 65-68. pp.; Konya IstvanF#jezet: A lincselekmény és az elkdbetn Raboczki Ede

— Berkes Gyorgy (szerk.): Magyar budjey. Kommentar a gyakorlat szdméara. HVG-ORAC, Bedap2012.
45-47. pp.; Szomora 2013, 57. p.

I Szomora 2013: 57. p.; Nagy 2014: 190-191. pp.

"2 Werner 1879d: 401. p.; Tokaji Géza: [Hozzasz6las], p. In Az Allam- és Jogtudomanyi Intézet Ettéei
1961/1-2. sz.; Bélya 1964: 243. p.; Szab6 Andragmiketkdzi bintéjogi munkaértekezlet a Magyar
Tudomanyos Akadémian, 155. p. In Jogtudomanyi Kdgzlt961/3. sz. 150-164. pp.; Békés 1974: 123. skiV
1980: 463. p.; Tokaji 1984: 237-240. pp.; Nagy 200045-146. pp.; Nagy 2005b: 3-4. pp.; Szomora 2613

p.; Nagy 2014: 189-191. p.

11



magyarazatok és kriminalpolitikai indokolasok idyle¢ kapnak benn& A biindsségre a 3.
alapelvben térnek ki a tervezet dsszealftélsszor részletesen kifejtik, hogy nem elég a
k6zdsségre haramlo kér — tehat az eredmény és anmatkkezményei (deliktum mennyisége)
— alapjan az elkovét magatartasat megitélni, hanem a gondatlansag sagydékossag
alapjan (deliktum miéisége) az esetleges kbbi veszélyesseget is. Mivel ezek k6zott nagy
kulonbségek lehetnek, igy mindkét alakzatnak kiltarom-harom fokozatot kell
meghatarozni és kuloén bintetési tétellel kell vllaEz a rendszer Filangieriibdsség-
koncepciojat veszi at, de mig az italiai jogtud@akolag az emberoélésre csak illusztracionak
szanja, addig az 1795. évi tervezet megszovegdialanos érvéninek tekintve az 6sszes
cselekménynél beépitiR. Ezt koveben ebszér a gondatlansagra, majd a szandékossagra
vonatkoz6 rendelkezéseket sorolja fel tervezet,lidmpdig egyérteliivé teszi, hogy a
meghatarozott blintetési tételkereteket a bird rgrneti at, de ezen belll koteles értékelni az
enyhit és sulyosité kortilményeket.

II.1. Szandékossag

Szandékossagmalitia, dolus propositum valésul meg a tervezet szerint, ha
ténylegesen az az eredmény kovetkezik be, amelyreli@vet szandéka iranydf A
fokozatokat Uugy hatarozzak meg, hogy a® eldegenyhébb (szenvedély és lélek szerfeletti
megindultsdga), a masodik a megfontolt valtozat,aezaltalanosan elterjedt kvantitativ
felosztas két eleme. A legsulyosabb harmadik fokeiszont nehezen értelmezbgetgyanis
arra helyezi a hangsulyt, hogy az elk@dvat bincselekmény elkdvetégétvisszatartdé okok
ellenére mégis megvaldsitotta a szandékolt cseleymé

Az élet és testi épség elleriintselekmények szabalyaiffalégig valtakozva jelenik
meg a szandékossadp(uy,’® a fondorlat falitia),?® az elhatarozotteliberatun),®* a tudva

® Hajdu 1971: 201-202. pp.; Balogh, Elemér: Die Datjtn des Materiellen Strafrechts.
(Entwicklungsgeschichtlicher Uberblick mit besoreterHinsicht auf den Gesetzvorschlag von 1843/4d). |
Méathé, Gabor — Ogris, Werner (szerk.): Die Entwicl] der dsterreichische-ungarischen Strafrechtfkaton

im XIX-XX. Jahrhundert, Unio, Budapest, 1996. 189; Balogh Elemér. A magyar biinteinyagi jog
dogmatikatorténetének kezdetei, 477, 479. pp. tudmmanyi Kézlény 1997/11. sz. 469-484. pp.; Bhlog
Elemér: A magyar bintétdrvény-tervezetek szerkezeti figese. In Toth Karoly (szerk.): Tanulméanyok Dr.
Nagy L&szl6 egyetemi tanar sziiletésének 90. éviigjdta. Acta Jur. et Pol. Tomus LXIV. Szeged, 2024,
32. pp.; Balogh 2007: 10. p.; Balogh, Elemér: $aktzentwiirfe als Ergebnisse der Kodifikationgk&it
deputationum regnicolarum (1790-1843). In Baloglent€r: Die ungarische Strafrechtskodifikation im. 19
Jahrhundert. LIT, Berlin, 2010. 7, 11. pp.; Balodgilemér: Die traditionelle Dogmatik das materiellen
Strafrechts. In Balogh, Elemér: Die ungarische f&chtskodifikation im 19. Jahrhundert. LIT, Berli010.
(2010c) 30, 35. pp.; Balogh, Elemér: Die dogmats&mtwicklung zur Zeit des Vormarz. In Balogh, Eé&m
Die ungarische Strafrechtskodifikation im 19. Jaimdtert. LIT, Berlin, 2010. (2010a) 43. p.

™ Codex de delictis eorumque poenis pro tribunaliRegni Hungariae, Partiumque eidem adnexarum per
regnicolarem juridicam deputationem. Landerer, PE37. (Codex) 4-5. p.; Fayer Laszl6: Az 1792rtagyar
blnte6-torvényjavaslat, 361. p. In Jogtudomanyi Kozl6@pa/46. sz. 361-362. pp.; Hajdu 1971: 165-166, 180-
181, 201-202, 392-393. pp.; Bonis Gyorgy: HajduodsajAz el$ (1795-6s) magyar buntdodex-tervezet.
1027. p. In Szazadok 1973/4. sz. 1026-1028. ppodBal996: 189-190. pp.; Balogh 1997: 477. p.; Bhlo
2004: 30. p.; Balogh 2007: 12-13. pp.

S Filangieri 1808: 251-252. pp.; Hajdu 1971: 180 Becchi-Seelmann 2005: 51. p.

® Codex 1807: 5. p.; S.: Az 1792-iki javaslat vedégszméi s altalanos része Il. 354. p. In Jogtudgiman
Kdzlony 1899/49. sz. 353-355. pp. (1899b); Hajdd1:B92-393. pp.

" Codex 1807: 5, 93. pp.; S. 1899b: 354-355. pp1899c: 363. p.; Hajdu 1971: 166, 180-181, 392-34®,
pp.; Balogh 1996: 190. p.; Balogh 2007: 12-13. pp.

8 Bato Szilvia: Mert az Orddg velem volt. Elet ellétincselekmények a 19. szazadsdislében. L'Harmattan,
Budapest, 2012. 72-74. pp.

"9 Codex 1807: 57-59. pp. XIX. 1. §, 2. § a)-b), ®&)§h), n); Hajdu 1971: 462, 464. pp.

8 Codex 1807: 57, 60. pp. XIX. 1. §, XXI. 4. §; Hajd971: 462, 466. pp.
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(scien3,®® az elhatarozott szandéklefiberato propositf® és az olési szandélarimus
occidend®* kifejezés, azonban ezek nem jelentenek tartafi@iéalt. A csecsethitétel 6lési
véaltozatanal feltnik a ,directusque, & indirectus esséordulat®® de sajnos ezt a tervezet
0sszedllitéi nem fejtik ki, igy nem azonosithatdodus directus/indirectutogalomparral. Az
emberolésil szol6 XIX. artikulus 4. 8-4ban a 3. alapelvbengaibett fokozatoknak
megfeleben kilon-kulon buntetési tételek szerepelnek. Brrendelkezésre utal vissza tébb
cikkely (XX. 3. §; XXI. 4. §; XXIV. 3. §; XXV. 4. § XXVII. 5. §), kiilén biintetési tételekkel
szerepelnek a sajatos Olési cselekmények egy m@sz@magzatelhajtas, XXII. 2. §;
csecserdkitétel, XXIII. 5. 8), a parbajnal (XXIX. 4. 8) éa testi sértéseknél (XXXI. 6. §;
XXXII. 4. 8). Az elvétés és tévedés szabalyait egygyarazattal vezetik be: a szandékos
emberolés megallapitasdhoz nem ele§eamd eredményre alapozni a féledéget, hanem az
akaratot is kell figyelembe venffi.

Ennek alapjan az tervezetbeddalus indirectusmelldzé Filangieri-féle fokozatokdtl
kival mas szisztematikus felosztasnak nincsen nyoma

Il.2. Gondatlansag

A culpa meghatarozasa (3. alapelv) ugy szdl, hagglledved feltett szandékan kivdl
kévetkezik be az eredméflyA harom fokozat itt is megvan, a bekdvetkezés saltisége
hatdrozza meg a besorolast: nagyon tavoli kapcddlanyen bekovetkezhet az eredmény, a
legsulyosabb fokozat szerint pedig nagyobb valds&ggel kovetkezik be, mint az eredetileg
tervezett. Ezek és a hozzgjuk rendelt bintetésietétminden Bncselekménynél kulon
megtalalhatok® A 6. alapelvben is felmeriil a gondatlansag, degtt furcsa kontextusban,
ugyanis a tettestarsakiiisegédek (cinkosok) és a tudomassal birdk eseiébererepel a
gondatlan elkdvetés lettsgge®

A jogalkoto az élet és testi épség elleni cselekmkkulonos részi szabalyain ezeket
a fokozatokat végig érvényesiti, mindenkor egy agakan a szandékossaggal. Ez a
mechanikus alkalmazas azonban abszurd megoldasekhetett, fogalmilag kizart példaul a
magzatelhajtasnal, vagy a bérgyilkossagnal, mégiepef*

Az emberolésnél (XIX. 1. 8) altalanos elvként mankija tervezet, hogy a blunigigi
felelosseég megallapitasahoz legaldbb az elkbgendatlansaga szikséges, éneéletlenisl
ered haldlos eredményért nem lehet fégslégre vonni senkit. A gondatlansag véletlent
elhatarolasa nem csak itinik fel, a 3. § I) pontjaban definidlja is a biz#y acasuale
homicidiunot: megengedett dologban és jogos maddon, helyetherd tevékenykedik,
mindenféle artd szandéek nélkil, mégis mas halalabeet. A culpa alapelvek kozott szeftepl
fogalma csak a feltett szandékot zarja ki (neg@aiialmi elem), de pozitiv tartalmi elemeket
nem emlit, igy ezt a hianyt poétolia a 3. 8 |) pambszereg@ megjegyzés: annyiféle
gondatlansag van, amennyi tiltott cselekvés és étekaratlanul bekdvetkdiz halaleset.

81 Codex 1807: 64-65. pp. XXVII. 2. §; Hajdu 197124p.

82 Codex 1807: 61. p. XXII. 1. § a); Hajdu 1971: 4p7.

8 Codex 1807: 61. p. XXII. 1. § b); Hajdu 1971: 467.

8 Codex 1807: 61-62. pp. XXIII. 2. §, 3. § a)-b), XIX4. §; Hajdu 1971: 468-469. pp.
% Codex 1807: 61. p. XXIII. 2. §; Hajdu 1971: 468. p

8 Codex 1807: 57-69. pp.; Hajdu 1971: 462-478. pplogh 2010c: 36. p.

87 Becchi-Seelmann 2005: 52. p.

8 Codex 1807: 5. p.; Hajdu 1971: 392. p.

8 Codex 1807: 5, 93. pp.; S. 1899b: 354-355. pp1899c: 363. p.; Hajdu 1971: 165, 180-181, 392-30®,
pp.; Balogh 1996: 190. p.; Balogh 2007: 12-13. pp.

 Codex 1807: 6. p.; S. 1899c: 362. p.; Hajdu 138B-394. pp.

1 Codex 1807: 57-69. pp.; Hajdu 1971: 462-478. pp.
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Tehét a jogalkotdé gondatlannak tekinti a tiltotelekvésbl szarmazd halélesetet, de nem
kovetel meg dlrelatast. Ez feltehéleg kiegésziul a hanyagsaggakgligentig és a vétkes
tudatlansaggal clilposa sua inscitla mert a k) pontban ezt hatarozza meg a gondatlan
emberdlés harmadik esetkoréréld megétetésnél fordul @(XXV. 2. §) anegligentiaés az
inscitia mellett a meggondolatlansagdosiderantiy, amely a testi sértésnél is taitk (XXI.

1. § c) pontf® A tervezet enyhé koriilménynek tekinti, ha az orvos hanyagsaga nhialt
meg a sértett (XIX. 3. § g) port).Ezeket a fogalmakat azonban a jogalkoté nem hataro
meg, igy nem ismert a pontos tartalmuk.

A tervezet LIV. artikulusa a ,meg nem nevezettihbselekményekit egyfajta utald
rendelkezés, a mar megtevegyeb tiltott cselekmények szankcionalasaval fkgiak,
valamint tartalmaz egy éaltalanos felhatalmazasfra $zamara, hogy a tarsadalomra karos
cselekményeket belatasa szerint bintesse megortitlfeb tébb hHinbsség megjeldlésére
hasznalt kifejezés, desbebb magyardzatot vagy definiciét itt sem taldluhk2. 8-ban van
egy rovid eszmefuttatas arrol, hogy az emberi élettzamos olyan eset fordub.eamikor
nem szandékossag, hanem a meggondolatlansag, sEjkgeeretulantig €s gondatlan
hanyagsag vezet szomoru kovetkezményekhez. A teral@lyoknal a sebes kocsizas és
lovaglasnal van jeletisége a gondatlansagnak (6. 8), a bir6t felhatalmexdelkezés pedig
emliti a gondatlansag fokat (8. %).

Nem Hindsségi kategoria, hanem a jogalkotd kriminalgdditi célokat probal
megvalositani és bizonyitasi problémakat megoldddit magatartds gondatlanna
minésitésével. A jogos védelem tullépésénél (XIX. 3i) ont) nem az elkdvétés az
eredmeény kozotti pszichikus viszonyrol van szo,dmaraz eszk6z hianyarél, amely objektiv
korilmény?® A tobbek altal elkdvetet 6lésnél, ha a ténylegégvesk személyének
azonositasa lehetetlen és nincéreslfeltett gyilkolasra iranyuld szandék, akkor Ikié
szabélyként gondatlan emberdlés megallapitdséat késdedve (XIX. 3. 8§ h) pont). Nem
vizsgalja az elkdvék pszichikus viszonyat a bekdvetkeeredményhez, hiszen az okozati
osszefliggés is fikcid, ugyanis a vadlott nem édienbizonyitassal’

I1.3. A praeterintencionalis 6lési cselekményelobalasa

A gondatlansag sajatos definiciéjabol kiindulvdtéfié szandéekan kiviul kdvetkezik be
az eredmény) arra a téves koOvetkeztetésre lehaih@, jhogy ez az alapmodellje
praeterintencionalis 0lési cselekmények megitekseéA tervezetben harom esetben merdl
fel a szandékon tali eredmény besorolasanak pragenA csecsetikitétel veszélyeztét
valtozatanal a csecsémhalalat gondatlansagnak tekinti a jogalkotd (XXI. §)% A
terhesség eltitkolasat a csecéenszlléskor véletlenil bekévetkez haldlanal is
gondatlansagként fogjak fel a kodifikdcios munkadso(XXI. 3. §)%° Rabldgyilkossag
megallapitasdhoz pedig megfontolt szandékot kovesg) a XXVII. artikulus 2. §-a. Emellett
részletesen kifejti, hogy a lopas kdzben ellentlldfejté sértett véletlen vagy gondatlan

2 Codex 1807: 58. p.; Hajdu 1971: 464. p.

% Codex 1807: 63. p.; Hajdu 1971: 470. p.

% Codex 1807: 58. p.; Hajdu 1971: 464. p.

% Codex 1807: 92-93. pp.; S.: Az 1792-iki javaslaizért eszméi s &ltalanos része 1. 346-347. pp. In
Jogtudomanyi Kézlény 1899: 346-347. pp.; Hajdu 18B8l7-358, 508-510. pp.

% Codex 1807: 58. p.; Battlay Imre: A jogos védelé¢Adalék a magyar bintetorvénykényv 79-ik §-ahoz),
456. p. In Magyar lgazsagligy 1882/17. sz. 437-p5Hajdu 1971: 286-287, 464. pp.

9 Codex 1807. 58. p.; S. 1899c: 363. p.; Hajdu 1286-287, 464. pp.

% Codex 1807: 62. p.; Hajdu 1971: 469. p.

% Codex 1807: 60. p.; Hajdu 1971: 466. p.
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meg6lése nem sorolhatd itf8,viszont nem nyujt mas megoldast. Ennek alapjéenseret
Osszedllitéi kifejezetten arra torekednek, hogyzandékon tuli eredményt ne tekintsek
szandékossag korébe sorolando6 esetkdrnek.

I1.4. Az 1795. évi tervezetihbsségi koncepcioja

A tervezet mechanikusan alkalmazza Filangieri hardokozatl lin6sség-
koncepcidjat olyan cselekményeknél is, amely gdadatvaltozata elképzelhetetlen. A
fokozatok kvantitativ jelleiek, de emellett az egyes élet és testi épség elleni
biincselekményeknél fdlhik tobb kifejezés a szandékossagré, a gondatlansag egyes
fajainak megjeldlése is@brdul, de egyiket sem tolti meg tartalommal a j&gid, és nem is
hatérolja el egymastol. Ennek kovetkeztében dgyki hogy ezek inkabb szinonimaként
hasznalt elnevezések, mintsem valddi fajtai a kabbsegi alakzatnak. Egy esetbenifak a
szandékossag kapcsardiaectus/indirectusfelosztas lehésége, de nem kapcsolnak hozza
semmilyen magyarazatot vagy koévetkezményt, igy midagos a jelentése. Az 1795. évi
tervezet az élet és testi épség elleni cselekmérkmbcsan a praeterintencionalis
cselekmények gondatlansagba sorolasa mellett faglast harom eset kapcsan. Ezt a
megallapitast azonban arnyalja az a tény, hogyfétdblyan cselekményt is a culpa kdrében
helyez el fikcioval vagy vélelemmel, amelyeknél ilely szoba sem kerllhetne, hiszen
objektiv kdrilményre vonatkozik, vagy az elkovetdsigatartas és az eredmény kdzott nincs
meg az okozati 6sszefliggeés. Itt dsszessegébenaredlszo, hogy a jogalkotd csak a teljesen
egyértelnti szandékos eseteket sorolja dalosus cselekmények kozé, minden mas —
bizonytalansag vagy céls#segi szempont miatt — blntetést erdemlkovetési magatartast
gondatlan Bindsségnek tekinti.

1. Az 1830. évi tervezet

Az 1829-re elkésziilt albizottsagi terve2émz 1795. évi tervezet szévegére épll, de
még nem minden elemében egyezik meg az 1830-rageggé vald bizottsagi javaslattal.

Az 1795-0s tervezeAlapelvek cimi részét az albizottsag torli, megféletészeit
beépiti az egyes libcselekmények szabalyai kdzé, igy nincs kulon itz része. A
biindsségi alakzatok definicidjat az emberdlés szab@l helyezik el, ezek érdemben nem
térnek el a korabbi révid meghatarozasoktol. IggnsiEkossag az, hased megfontoltan
kovetik el a gyilkossagot, gondatlansagnal visamelkévet szandékan kivil, az elkbvetési
magatartas kiszamithatatlansdgabdl koveidezjon Iétre a haldlos eredmény. A tervezet
szovegében fdlhik a ,gonosz szandek” kifejezes, és asdrel megfontolt olés is. A
kihagasokkal foglalkozé részben pedig a gonoszd&damélkiil elkdvetés is szerep&.A
szandékosséagra vonatkozo széhasznalat modosukiisazaélkmazhat abbdl is, hogy az 1830-
as tervezet szamos elemét az 1803-as osztrak kéldemielik at, az osztrdk szabalyozas
pedig aboser Vorsata épul®

Az 1830. évi tervezet szerkeszkiiktatjiak az Alapelveket, mert ezek tankényvbe
valok és nem torvénysztvegbe, egyes normativ naftaiészeit viszont beillesztik a
normaszoéveg kulonbdzhelyeire: a indsségre vonatkoz6 szabalyok igy az eljarasi sz (

190 Ccodex 1807: 65. p.; Hajdu 1971: 472. p.

191 Balogh Elemér: Egy elfeledett biirtivény-tervezet, 74. p. In @5 Tanulmanyok 20. 1998. 73-84. pp.
192 Balogh 1998: 74, 79-81, 83. pp.

183 Hoegel 1904: 143. p.; Loffler 1895: 187. p.; MA®68: 142, 248, 312. pp.
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VII. artikulusaba keriilnek®* A kodifikaciés bizottsag azonban nem mond le dal&os
szabalyok minden elemiy igy egy harom szakaszbal all6 ,Introductiodzlmeg az eljarasi
részt, amely a incselekmény fogalmat és részben az anyagi jogilitégaelvét
tartalmazzad®

lll.1. Szandékossag

Balogh Elemér értékelése szerintim@isségre vonatkozo rendelkezések athelyezése a
beszamitas eljarasi szabalyai kozé csak stilisztiédtoztatasokkal jat°® azonban ez a
szandékossdg vonatkozasdban nem teljesen van iglefiAicio ugyanis elhagyja a két
szinonimat és a szandékossagwmialftia) a gonosz szandékkal megvalositott tettként (
malevola intentione facjohatarozza meg (4. )7 amely felteheéten az 1803-as osztrak
kédex hatasa lehet. Blteltekintve a korabbi tervezet Filangieri koncepara epih harom
fokozata érdemben nem valtoZfR. A tervezet Il. részében az élet és testi épséeiell
cselekményekn&l® viszont kovetkezetesen dolus kifejezés fordul &,*'° minddssze egy
helyen (csecsetwyilkossag) szerepel malitiosusjelzé.** A tudva 6cieny meghatarozas a
magzatelhajtasnal (XV. 2. 8), az 0lési szandakinio perimendianimo occidendipedig a
csecserdkitételnél (XIV. 2. §) fordul &.'*2

A szandékos emberdléshez kapcsolodossitett eset az éle elhatarozott emberdlés
(praemeditatumXIll. 2. 8), de Hvebb magyardzatot nemizinek hozz4, és az indokolas sem
foglalkozik ezzel a fogalommat® Ennek alapjan a kvantitativ felosztas nem koriédiz az
eljaradsi részre és Filangieri felfogasara, hanemtradicionalis hazai allaspont is
megfigyelhed.

l1l.2. Gondatlansag

A culpa meghatarozasa nem valtozik az 1795. éverethez képest, igy az eredmény
bekovetkezése az elkovefeltett szandékan kivil torténtk? Ez a definicid azonban igy
nagyon hatarozatlan, semmilyen egyéb — pozitivitétédt vagy kérilményt nem tartalmaz a
tervezet szbvege. Az egyesniocselekményekre vonatkozo artikulusok valodi nortiasggé
alakitdsaval kikeriilnek a gondatlansag meghatéabvziehetvé tevv magyardzatok (pl.
véletlen), igy akar a balesetek is bunteihét valhatnanak. Ezzel a torvéenyszerkesztési
hibaval viszont az objektiv felgdség irAnyaba tolja el a jogalkotdimbsséget.

194 Balogh 2004: 32. p.; Balogh 2007: 10, 22-23. Balpgh 2010a: 45. p.

1951v. Codex de Delictis eorumque Poenis. In: Opiei@elsae regnicolaris deputationis motivis suffufteo
pertractandis in consequentiam articuli 67: 1796f4boratis articulo 8. 1827. exmissae circa objeada
deputationem juridicam relata. Trattner — KaroRist, 1831. (Opinio) 311. p.; Batd Szilvia: Torvésseg
torvény nélkil. Az anyagi jogi legalitas elve a @sgi-kddex aitt. In Homoki-Nagy Maria (szerk.): IV.
Szegedi Jogtorténeti Napok. Konferencia a biréalbatrél és az allampolgarsagrol. Szegedi Egyeteiadd
Szeged, 2011. 35. p.

1% Opinio 1831: 327. p.; Balogh 2007: 13-18. pp.

197 Opinio 1831: 327. p.; Balogh 2007: 13-14. pp.

198 Opinio 1831: 327. p; Balogh 2007: 13-14. pp.

19 Bat6 2012: 75-76. pp.

10 Opinio 1831: 348-350. pp. XIII. 2. §, 16. §, 1729. §.

M1 Opinio 1831: 350. p. XIlI. 14. §.

12 Opinio 1831: 351. p.

113 Opinio 1831: 348-350. pp. XIII. 2. §, 20. §.

114 Opinio 1831: 327. p. VIII. 3. §; Balogh 2007: I8.
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A gondatlansdg harom fokozata tartalmi eltérés (iékertl at az 1830. évi
tervezetbe!® igy ez sem ad a jogalkalmazénak tovabbi Utmutaasiposuscselekmények
megitéléséhez. A tervezet élet és testi épségi didikulusaiban, és aiincselekményt
magukban nem foglalé deliktumokat szabalyozo6 8tzben kbvetkezetesen a culpa kifejezés
fordul eb,*'® egy magyarazatban azonban szerep@l@ria megjelslés?’

[11.3. A praeterintencionalis cselekmények besmala

A gondatlansag negativ definicidja tulajdonképpennden szandéekon Kkivdl
bekovetkezett eredményért megallapithatova tesalkdwet) biindsségét, de a tervezetben
csak egy cselekménynél — a tébbek altal elkbvetatierdlésnél — meril fel ez a probléma. A
16. 8§-ban az elkovék elére megegyeznek az elkbvetésben, itt szandékegyasegebre
megfontoltsagért és szandékos emberdlésért kelelkdvetket felebsségre vonni. A
kovetke®d szakasz szerint, ha nem &llapithaté meg a hatéémbnény okozoja, akkor minden
verekedésben résztuievszandékos emberodlésért felel, tehat a jogalkotg #rioval
megteremti az okozati 6sszefliggést. Emellett aziggeibb valtozattal a szandékossag
korébe sorolja az ilyen fikciés praeterintencios@selekményeket. Ezzel szemben csak testi
sértésert felelnek a tobbiek, ha az azonosithéttéstezandéka a passziv alany halalara nem
terjed ki, igy gondatlannak kell niisiteni a cselekményét (18. Y. Osszességében
ellentmondasosan kezeli a tervezet ezt a kérdéstrerhet az osztrak hatés.

l11.4. Az 1830. évi tervezetibdsségi koncepcidja

Az 1830. évi tervezetimosségi koncepcidjarél megallapithatdé, hogy mikozbe
egyes tényallasok szintjén az atdolgozas javit mmaszovegen, alkalmazhatdébba teszi a
rendelkezéseket, addig a szandékossag és gondatlamsatkozasaban visszalépés torténik.
A Filangieri-féle koncepciot csak részbérizik meg, beszamitasi szempontta teszik, ezzel
kikiszoboblnek tobb legiszlaciés hibat. A szandéagskorében megmarad a korabhirel
megfontolt szandék, a terminoldgia pedig egysédeselvdlik. Ezzel szemben a
gondatlansaggal kapcsolatos magyarazatok Kkiikta#saemberolés szabalyai kozil az
objektiv felebsség érvényesitésének Idisdigéhez vezettek, gondatlan emberdlésért
blntethet mindenki, akinek feltett szandékan kivil kdovetkebe a haldlos eredmény. A
praeterintencionalis cselekmények fufiése keftsséget mutat, ugy tnik, hogy
kriminalpolitikai célbdél akar a szandékossag korébke besorolhatonak tekintik ezt a
cselekmeényfajtat.

IV. Osszegzés

Az 1848 ebtti magyar kodifikacios kisérletekihdsségi alakzatokra és szandékon tali
eredmeény megitélésére vonatkozo rendelkezéseahizs megallapithatd, hogy az &lkét
tervezet nem masolja az osztrakképeket. Az 1795. évi tervezet egy elméleti korkstit
(Filangieri) vesz alapul szamos ellentmondésos aledést létrehozva, de nem emeli at a
korabban hatalyban 16v Josephinaban lefektetettlolus indirectus felfogast, igy a

15 Opinio 1831: 327. p. VIII. 3. §; Balogh 2007: 18.

1% Opinio 1831: 348-350. pp. XIII. 2. §, 18. §, 20.365-367. pp. 1. 2. §, 5. §, IV. 1. §.
17 Opinio 1831: 365. p.

18 Opinio 1831: 350. p. 16-18. §.
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praeterintenciondlis cselekményeket a gondatlairéagaba tolja el. Az 1830. évi tervezet
nem hajt végre radikalis fordulatot, a med@éendelkezések atcsoportositasaval, a hatalyos
osztradk szabdlyozas és vébe a kortars hazai bund@gi gondolkodas 6sszeegyeztetésével
tagitja a buntéjogi felelosséget, a szandékon tuli eredmény beszamitasadigl ipgabb a
szandékossag kertlogdrbe. Az 1843. évi javaslatiibdsségi koncepciojat is figyelembe
véve? vildgosan latszik, hogy egyes részletkérdésekbem snindig figyelhed meg
kozvetlen recepcio, inkabb egyfajta ,a la cartejgtikotasi technika jellemzi a korszakot. A
szerkes#ik egyetlen esetben sem kdvetnek hatarozottan egifikérios mintat, hanem
elemenként valasztanak a rendelkezésre all@pkkldl és ezeket alakitjak at részben a hazai
hagyomanyoknak megfetan.

19Bat6 s.a. c.
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Bocskei Balazs

Késé modernitas és a szorongasmenedzsmént

|. Bevezetés

Az individualizacio kortars folyamatai elvalaszthiddnok a modernség struktarajaban
bekovetkezett valtozasoktdl, amelyek egyuttal szdisszefiiggésben allnak a globalizacio
jelenségeivel. Az aladbbi tanulméanyban egyrészt &b kéeflexiv kockazati modernitas
vonatkoz6 hatdsanak bemutatasaval foglalkozom. lgj@ggében vizsgalom az Ujpopulizmus
jelenségét, amely igy egyuttal egy olyan vizsgdodéeretet igényel, amely tullép a
pozitivista racionalizmuson.

A modernitast egymasra koélcsondsen haté fragmekidtitralis jelentésrendszerek,
folyamatosan Vvaltoz6 és atalakuld gazdasagi éstikaoli viszonyok 0sszességeként
ertelmezem, amelynek velejarja az  élethelyzetek verdifikaciojanak  és
individualizacigjanak feldisodése. Ennek kovetkezében napjaink modernitasgonag
kulonbo® tarsadalmi és kulturdlis gyakorlatokat foglal mama A modernitas globalis
tapasztalatara a kilonb®zokalitdsok és kulturdlis életvilagok eléémabdon reagalnak, a
modernitds pluralizalodik, egyszerre valik hibriddés lokalissa. A modernitas
fragmentalédasa nem csupan a politikai intézméégestruktirak valtozasat jelenti, hanem a
k6zdsen birtokolt tudasnak, a kulturalis percepiwiomainak, a mindennapi élet kognitiv
kategoridinak &talakuldsat is jelenti. NiedermURegter ezt az () tarsadalmi rendet Marylin
Strathernil kdlcsénzott kifejezéssel a ,részleges kapcsolatimigalmaval irta le. Ez a
kifejezés arra utal, hogy bar az emberek, eszmgezentaciok szoros koélcsbnhatasban
allnak, mégsem alkotnak egy telies mértékben iategarsadalmdt Ebksl adédéan ,a
modernitast, a modern tarsadalmi rendet is a tahsadés kulturalis gyakorlatok olyan
halmazanak érdemes tekintenink, amelyen belll szdmasonldsagotisazonossagot lehet
megfigyelni, ami azonban nem jelenti azt, hogy alemnitas teljes egészében kdvetkezetesen
osszefiigd és koherens rendszer lenfe& sokféle modernitds gondolata arra is ravilagit,
hogy a tarsadalom egyes csoportjai, osztalyai @xidzulturdlis milbi eltérs maodon,
intenzitassal és kapcsolddasi pontokkal veszne#t geseflexiv modernizacio folyamataban.
Azzal, hogy a modernizacio linearis palyajardl otlelképzelések megkéijelezidtek, agy
nincsen egyetlen olyan tényezvagy ok-okozati viszony, amellyel leirhatd a kosta
modernitas projektje. Amennyiben a kauzalitassglyuérvényszdiségekkel magyarazzuk a
modernitas jelenlegi allapotat, nem szamolunk azeajy a modernitas korabbi szakaszait is
a véletlenszdiség és kontingencia jellemezte. Stuart Hall, aké®dern teoretikusainak
egyike, a modernitasnak a torténeti meghatarozastitasitja. Peter J. Taylor Hall nyoman
négy © tarsadalmi folyamatot azonosit, amelyek éltévgikdjuk és torténetik ellenére
kélcsonhatasban allnak egymassal a tényleges ébridében> F6 folyamatként a politikai, a
gazdasagi, a kulturalis és a tarsadalmi folyamaabnositia. A k& modernitas
komplexumanak megértése szempontjabodl kilonéselndarvelni Hall nédpontja mellett.
Stuart Hall azért elemzi a modernitast ,ennek aynélyamatnak az 6sszességében, mert

1 A szerd MTA TK PTI (Korméanyzas és Kozpolitika Osztaly) tranyos segédmunkatarsa.

2 A tanulmany a Politikatdrténeti Alapitvany Tarskadaelméleti Mihelyének tAmogatasaval készillt.
% Niedermiiller: 2008

* Niedermiiller: 2008, 14. o.

® Taylor: 2008
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ezek visszatikrozik a modern tarsadalmak »jeliesagatossagat«, azt a tényt, hogy a modern
tarsadalmak »a cselekvés (activity) kulonalldé, galgan elhatarolt terletei« szerint
tagolddnak. Azonban, ha a modernitast »a polittk@azdasag, a tarsadalmi struktira és a
kulturdlis szféra« »targykoreinek« vagy »terllesgivn egymastol kilonbéz torténetei
alapjan értelmezzik, fennall a veszély, hogy algligik a kozottik &y kapcsolatok
jelentbségét, rosszabb esetben pedig éppen azt veszitgik ®bl, ami a modernitas
legjellemz@bb tulajdonséaga is>”

Heiko Kleve a posztmodern kort példaul agy irjard@nt ,a meghatarozatlansagra,
ambivalenciara és polivalenciara, a cselekvés net@nc¢iondlis kdvetkezményeire és a
modernség idedljanak megvalésithatatlansagara wvafexiot.”” Heller Agnes a
modernségnek két oOsszef@t kulonbozteti meg: megnevezi egyrészt a modasnit
dinamik4jat, mely egy adott tarsadalmi rend értéddej illetve azok érvényesseégének
tagadasat jelenti, masrészt feltételezi a modersadalmi berendezkedéstA modernitas
tehat egyszerre mozgas és bizonytalansag, hiszeellgdt, hogy lehévé tette az egyén
szadméra, hogy Uj dimenzidkat fedezzen fel, magéatmjtette azt az éte nem sejtett
kockazatot is, hogy az illételtéved vagy szétszakad a tapasztalatok Osszefigdgye
lancolataban?

A vilagkockazat-tarsadalom megsziletése azonban ismégak egy sajatos
torvényszeliség mentén tortént: jelen esetben a modernsiggavsének modellje konfliktus-
modell. S bar intézmények jonnek létre a problérkékelésére és megeksére, de ,a
modernitas allandé kiizdelem a rendcsinaldk, és demdas allapotat jelefitszakadatlan
valtozas kozott*® A modernitdas modernizacidja a lebsmégek és bizonytalansag
novekedésének folyamata, de egyuttal Uj éslebgi koroket és a bizonytalansag kezelésének
szamos identitas-projektjét is életre hivja. A tabidrészben a modernitas Kémodern
fordulataval, és a reflexiv modernizacio kérdéskérdolytatom, mint a szuntelenul zajlo
identitaskeresések tarsadalmi kornyezetével.

Il. A reflexiv modernizacio koncepcidja

Ulrich Beck nyoman a reflexiv modernséget érteldheazt a kreativ éndestrukcio
lehetiségeként irjak koral, agymint ami magaban foglalfmkat a strukturalis feltételeket,
amelyek révén az egyének és az intézmények a usslas mikodeés, tovabba kognitiv és
programszinten egyarant a modernség €s a moddamizddvetkezményeivel
konfrontalédnak?! Anthony Giddens szerint egy olyan korba értiinkagiglyben az egyének
a modernség konzekvenciaival altalanosabban éxkatedin szembesilnek. Ez utobbi
gondolat mar atvezet a reflexiv modernizacié folggdhoz. Beck kilénbséget tesz a reflexio
és a reflexivitas kozott. Az @bi egyfajta tudatossagot, mig az utdébbi dnmag&edd
szembesilést jelent: ,a modernizalédas kovetkezeigak és alapelveinek efféle
tuddas mennyiségének megnovekedidséés az eltudomanyosodastél. Ha az ipari
tarsadalombdl a kockazattarsadalom felé \epeiallosult, nem szandékos és nem lathato,
ugymond reflexszératmenetet reflexivitasnak nevezzik — megkulonkdeta reflexiétol, s
ugyanakkor szembe is allitva vele —, akkor a »xéflenodernizalodas« a kdvetkdzelenti:

® Taylor: 2008, 29. o.

"idézi Bang6 2003, 2. o.
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onkonfront4ciot a kockazattarsadalom olyan koveti@zyeivel, amelyeket az ipari
tarsadalom rendszerében, az ott intézményesiltékéregitségével nem lehet (megiélel
mértékben) foldolgozni*® Ebb3l kovetkesleg a modernizacié Beck esetében kétféleképpen
ertelmezhet. egyrészt jelenti a tarsadalmi onkritikdn kerekztidatosulast, masrészt a
kockézattarsadalom létrejottét annaérelnem lathatdé mellékkévetkezmeényeivel. A reflexiv
modernizalodas fogalman ,nem reflexiot (amint azireflexiv« melléknév sugallja) értink,
hanem o©nkonfrontaciét: az atmenet az indusztridisodernség korszakabdl a
kockazatkorszakba nem szandékosan, hanem nembkthatiatens mellékhatasok mintajara
megy végbe az Onallésult modernizalodas dinamikg@an. Megéallapithatjuk: a
kockazattarsadalomra jellethzkonstellaciok azért jonnek Ilétre, mert az embegsk
intézmények gondolkodasdban és cselekvésében agzindlis tarsadalom Onértelmezései
dominalnak (az 6kologiai kovetkezmények és veskéhfesztrakcioja, konszenzus a haladas
kérdésében, optimizmus az eberés vonatkozasaban)®”

A kockazattarsadalom nem opcié, hanem egy onatloddvetkezményekre és
veszélyekre tekintettel nem k&wmnodernizacios folyamat betegse. A kockazattarsadalom
vildga ott kezddik, ahol a biztonsagot igétarsadalmi normarendszerek a dontések miatt
eléallt veszélyek hatasara &t mondanak. Ezzel lesz torténelmi a priorija az
ellendrizhetetlenség, és a febskég konfliktusa. Az ellémizhetetlenséggel mar fentebb
utaltam, igy ehelyltt az utébbit értelmezném rémidad kockazattarsadalom hagyomanyos
elosztasi javakra iranyuld elosztasi konfliktuselfedik a modernizacios atmenet soran
létrehozott hatranyok elosztasi konfliktusai. Ezekegoldasara csak a felekég
konfliktusaként van méd az alabbi kérdés mentékeppen lehetséges a javakalitasakor
folvallalt kockazatok kdvetkezményeit elosztaniyddeni, iranyitani és legitimalni? Az Uj
kockazatok ugyanis ugy terhelik meg az individuuatpkogyok egyebre még nincsenek
olyan helyzetben — modern tarsadalom komplexitdsatddddéan —, hogy az elkerilhetetlen
dontéseiket megalapozottan és f&dskEgteljesen, azaz a lehetséges kovetkezményeket is
figyelembe véve hozzak mé§Beck szamos médon definilja a kockazatot, a kiazskben
a reflexiv modernizacié szubsztancialis magjat niagito leirassal élek: ,A kockazatok
inkdbb azok a formak, amelyekben a célracionaligdlegi ellerrzés és rendlogika sajat
logikgjanal fogva 6nmagat ad absurdum gerjesztrédlexivitas« jelentése ebben az esetben
a nem lathaté és nem szandékos jellegre utal, sfaka@tlenil a »reflexiéra). Mindez azt
jelenti, hogy egy térés, konfliktus keletkezik aareonségen belll a racionalitas alapelvei, az
ipari tarsadalom 6nértelmezése korll; s mindez &thenil az indusztrialis modernizalodas
kelléslléﬁzepén (tehat nem csak a periféria és a priettil@gokkal dsszefidgterileten) jon
létre.”

Beck, Giddens és a kisnodern egy tovabbi teoretikusa, Scott Lash a xifle
modernizacié programjat egy radikalis kritikai kée agyazza, amely azonban nem jelent
elméleti destrukciot. A modern ipari tarsadalom hadgdasaval a struktira elemei
atalakultak, illetve a kontingenciaksedrbe keriltek. Strukturalé és egyben dinamizabdrér
valik a reflexiv akkumulacio, a rizikofaktorok kdese, Uj kbzosségi formak jelentkezése, a
politikum Ujrafelfedezése és az esztétikai refleaiv Uj funkcidja® A modern tarsadalmak
modernizaciéja immaron nem a tradicionalis tarsadakerkezet felbomlasat és atalakulasat
jelenti, nem is az elmaradottsag leklizdését, séejladtebb orszagok utolérési folyamatat. A
modernizaciét a struktira és strukturalis kapcsado#d atalakulasanak nyitott
perspektivajaként kell értelmezni.
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Beck esetében a reflexiv modernizal6 a modernikaoi@llékkdvetkezményeiben
rejlik, Giddens és Lash esetében viszont a modaeitizalapjaihoz, kdvetkezményeihez és
problémaihoz, azaz a tudashoz kapcsold@ldtébbiak kizarjak a mellékkdvetkezmények és
a nemtudas jeleéségét, mig Beck a reflexid (tudas) mellett a redftexazaz a nemtudast is
figyelembe veszi. Giddens reflexiv modernizacigj&ibvetkedk jellemzik: minél modernebb
egy tarsadalom, konfliktusait, dinamikajat és dtikit tekintve annal tdbb tudast termel ki.
Az 6nmagardl valé tudas megnovekedése egyben geteisti, hogy azt egyre jobban és
nyomatékosabban alkalmazza, tovabba elfoglaljaadidionalis cselekvést a tarsadalmi
struktirdk és intézmények, tudasfiggudomanyt kozvetdt globalis rekonstrukcidjaként.
Végil a tudas egyben dontéseket is feltételezsékekvesi szituaciokat tar fel. Az egyének
egyre jobban elszakadnak a strukturéktol, és ajtétrbizonytalansagok kodzepette Gjra kell
fogalmazniuk cselekvési helyzetilket a reflektalt demizacid keretei kozott. A
modernizacié ilyen keretben tortertelmezése alapjan az nem irhaté sem a racianéljz
sem az evolucié unilinearis modelljével, hanem al@enoizacié dinamikaja sokkal inkabb a
rutinok és tradiciék folyamatos csiszolasanak lagikal valtozik'® Giddens institucionalizalt
reflexivitasrol beszél, amikor a tarsadalmi cseéskwalapjaival kapcsolatos szakéres
tudomanyos tudas felhasznalasat jellemezi. Ez &aritar tudas a tarsadalmi magatartast
letériti eltervezett palyajardl és U] Osszefliggbselagyazzacket. Ezzel a tarsadalmi
cselekvési struktirak és formak valtozasanak katalia lesz®

Lash a reflexiv modernizacido kapcsan szintén a stmdddernizaciobdl indul ki,
amelynek révén a tarsadalmi cselekvés alapjai ptatanna, sebezh@até, ugyanakkor
Ujraszervezhéwvé és atépithévée valnak. A modernizacié folyamataval parhuzamoaan
tudas kulonbéa tipusai mentén () konfliktusok is kialakulnak. bakognitiv, esztétikai és
mordalis reflexiét kulonboztet meg, de figyelme lgibb az esztétikai reflexio emocionalis
sajatossagaira iranyul, s amelyek reflexiv koztdsdly hoznak létre, amelyeket
hermeneutikai, esztétikai szimbolumvilagként fogl.’te A reflexiv kozosségek igy
,0sszekapcsolddnak a nemzetkdzi piacokkal, a niébdal, a lokédlis szimbolumokkal és
mikrovilaggal, és egyben @egitették azt, ami irrealisnaknik: tarsadalmi, személyes és
globalis identitasok, amelyek mobilak, kicserétietts valaszthatok, és amelyek mégis
allandoak, és alkalmasak arra, hogy standardizfindban élhék legyenek.® Lash
esztétikai reflexivitas fogalma a modernitas kétidlegkulonbdztetésén alapszik. Lash szerint
a modernitas efsszakasza a racionalitas filozoéfiai kbzéppontbailksesl az erre is epdt
kommunikativ racionalitds és cselekvéselmélet kbnitlomanyos periédus, amelyet annak
esztétikai-modern masodik szakasza k&VetA reflexivitist tehat egy paradigma
onreflexidjanak tartja, amely @zor a XIX. szdzad végi irodalmi és esztétikai nmoden
merl fel?*

Poszt-tradicionalis tarsadalom jon létre, amelyksen individuum ké$ modern
fordulattal, kilonboé esztétikai formakkal dolgozza fel a modernitasaéscionalizalodas
ellentmondasos folyamatét. A felvilagosodas prggekgy linearis metaelbeszélést kovetett,
amelynek végpontja a racionalitas kiteljesedése,agsannak jegyében tori&nemberi
emancipacio. A késmodern teoretikusok nem a felvilagosodas projedignében érvelnek,
amikor a reflexiv modernizacié sajatos dinamikdijgik le, amely az ellentmondasokon és a
kisérletezésen keresztul jatszédik le. A moderratgellemsd antindbmidk tovéabbra is
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fennallnak: az egyedi ember teleoldgiai kibontalsazés tokéletesedése problematikus formét
Olt azéltal, hogy az egyes ember szerepe iheglbtérbe keriilnek alternativ dontései és
konkrét valasztasai kérdései. Mig ,a tradiciondéssadalmi rendszerekben az ember és
koérnyezete viszonyat standardizalt magatartasi sedekvési szabalyok hataroztak meg,
amelyek igy valamiféle »ontolégiai biztonsagot« agaaltak, a modern tarsadalmakban
eloknek nem maradt mas, csak a remeény, hogyikodesi rendszerek teljesiteni képesek az
elvadrasokat. Mégis, a mélyben ott Oladlkodik a tuddéis embernek instabilitasat és
veszélyeztetését okozva, melyek egyidttek a modernkor reflex fgjtiésével.® A tradicié
az igazsag és a val6sag fogalmahoz kapcsolodik. Migadiciondlis tarsadalmakban a
magusok vagy a papok, a modern tarsadalmakbandsdkides szakéik kezében van az
igazsdg és a valdsag interpretalasdnak monopolieddjg a reflexiv. modernizacié
nyilvanosséaga vitathaténak és kritizalhatonakdaatijudomanyos igazsagokat és az életvilag-
reprezentaciokat. Ugyanakkor ,a kilonBozalosaginterpretaciok kozvetlendl integralédnak
anelkil, hogy az egyéneknek tarsadalmi kdvetelmidrge kellene igazodniuk. A létrejév
rendet »szisztazisnak« nevezik. A rend€iesltéen a szisztadzisnak nincs abszolut
k6zéppontja, amely koré a rend szeithre. A szisztazis azt jelenti, hogy az emberek vagy
barmely mas tényék kozvetith nélkil kapcsolédnak egymashoz, s lazan O#zpéf
szervezetet alkotnak. A rend nem egy sui genelsagtol, hanem a kollektiv praxistol flgg.
A valésag — mas széval — interszubjektiv modon|gre.””® Anthony Giddens allaspontja
értelmében a tarsadalomban végbetneiitozasok a strukturadbfolyamata révén érthigk
meg, az intézmények és cselékvkdlcsonhatdsaként, amelyet a cselekeszébl az a
torekvés hajt, hogy otthon érezze magat a vilaglmartologiai biztonsag). Ez utobbihoz
rutinokat alakit ki, melyek révén leldstge nyilik a stabil cselekvésmintazatok
megjelenitésére, a kiszamitd elvarasok terének, aigyzerepek kialakitasara. A rutinok
kialakitasanak szandéka mellett megjelenik a refigds folyamata is, kérnyezetiink és
onmagunk szintelen monitorizaldsanak képességezuateen valtoztatasra vonatkozo
kisérletelk’®

A reflexiv modernizacié feloldja az egyén és koegskozott feszid ellentétet. A
kozosség szervédésének keretét mar nem az egyének kdzos értékajddna, hanem a
k6zos jelentések mentén kialakuldo szocialis énez amelyben a kontingenciak és
értelmezések haldzatai talalhatok — alakitj& K. tudas-modernizacié miatt a tanulas is egyre
nagyobb szerepet kap. A tanulas ebben az esetkkal $okdbb az Uj kihivasokra adott nem
rutinszefi valaszt jelenti. Nem rutinsZervalasznak ,az informéacié alapu reprodukcié
(informéciés tarsadalom) alkotja az egyikfeltételét, beleértve az informaciofeldolgozas, a
kreativ felhasznalas kognitiv 6fsesztétikai) mechanizmusait és terlleteit éppugint a
tarsadalomstruktara és értékrendszer ezzel egdidttgtalakulasat. A reflexiv modernizacio
ennél fogva az informécié @&llitasan, szabad aramldsan és a tanuldson al&fsédet,
Utkeresés, valamint az ehhez igazodd rugalmas tétékk koncepcidja is* Ebben a
helyzetben a szubjektumot ért hatasok, illetvibleihek cselekvési stratégiaja is valtozason
megy keresztlil. A sikdsség tarsadalmara jelleénzszik lehetségtér tagulni kezd, s a
valésag dominans aspektusa is szubjektiv jelletietAdszubjektumra jellemz cselekvési
forma a valasztas lett, a felértéhabtt a szubjektivitas, a szubjektiv valosag csedekwmalo
szerepe. A tarsadalom fundamentalis szemantika@jey ggyre inkabb a pszichofizikai lett az
Okondmiai helyett. A cselekvés immaron nem #@kés javak és éforrasok megszerzésére
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iranyul, hanem az modernitasra mint  poszttradidisna rendré"  jellemz
identitaskonstrualasra, illetve én-projektek me@saasanak sziukségességére orientalodik. A
tarsadalmi szerkezet korabbi egyértelwertikalis hierarchiajat a felemés valtja fel, aza
horizontalis és vertikalis jegyek egymasmellettsé@ber 2007). Evidens mindennapi
gyakorlat lett, hogy a cselekvésszervezésblal tipusa nem csupan a szabédid
korlatozodik, hanem a mindennapi élet egyre tobllé&re is, igymint munka vilagara vagy
tarsas érintkezésre.

A jelenkor tarsadalma ,az életfelfogasok legkisédilzads nevedje a szép, érdekes és
értékes élet eszményd” A szép élet ezen projektje fokozott befele irdtsagot kovetel az
egyén részét, hiszen a szépség mindenkor az egyén értelemaddda konstitualodik. A
szépseég keresése élményorientaltsdgot feltéteteelyaa statikus helyett egy fragmentalt,
flexibilis identitast igényel. A valasztas és a tBinképességével azonban nem egyforman
birnak az egyének: egymassal szemben all az akéish)(modern tudat és a modernitas
strukturalis valtozasait veszélynek értékel bizonytalansagra bezark6zassal és szorongassal
valaszolé individuum. Bauman szerint ,a tudat akkarodern, ha athatja a rend
befejezetlenségének tudata; ha a tarsadalomépgitégram alkalmatlansaga, nem pedig
megvaldsithatatlansaga hatja. A tudat akkor modeana hatalom tdmogatta rend fedele
Ujabb s Ujabb kaoszrétegeket tar fol. A tudat pifiglyelmeztet és riaszt. Azzal késztet
cselekvésre, hogy leleplezi a tehetetlenséget.nddisitia a rendéz siirgés-forgast azzal,
hogy eredményeit nem fogadja el és vereségeit feeztalésagukban feltarjd® A reflexiv
modernizaciéval a tudat modernné valasa korantseagatdl értetds folyamat. Az
elébbiekre valé reagalas az egyen rédkzégyre gyakrabban a szorongas tendenciaeikent
jelentkezik, és szorongasmenedzsment gyanant eppierabban a késmodernitas éiti
szakaszban keresi a megoldast, a kovétsm ezzel a jelenséggel foglalkozom.

lll. Individualizacié és szorongasmenedzsment

A reflexiv modernizacié egyetlen tarsadalmi csoporsem hagyott érintetlendl,
alkalmazkodasra, illetve gyakran védekezési sti@tédialakitasara 0sztonozte. Az Uj
individualizaciés hullam egyszerre esély az egyételjgsedésére, masrészt szorongd
tendenciak életre hivéja. Megvaltozott az egyérmmhkatkozasi horizontja, az élethelyzetek és
életutak diverzifikalédasaval. A legutébbi indivalizacios hullam, ,amelynek soran a
viszonylag magas materialis életszinvonal és aatait esélyek ndvekedégéba mobilitasi
folyamatokbol, a versenyviszonyok kiterjedédéb a munkahelyi viszonyok jogi
kodifikaciéjabol, a éallasu munkaid megkurtitasabol és mas dolgokbdl éredgen
messzemeah tarsadalmi biztonsdg hatteredtel az emberek a tdrténelmi hagyomany
megtorésével kikertltek hagyomanyos dditseikiél, gondoskodasi viszonyaikbdl, és
kizar6lag magukra, valamint sajat egyéni »(munigeaci) sorsukra« kell hagyatkozniuk,
minden kockazattal, lehitéggel és ellentmondassal szembn.’Kezdetben a
munkaeépiacra valé belépéssel vették kezdetiket az indalidaciés hullamok, s a
csaladhoz, a szomszédsaghoz, a foglalkozasi ésmaradsoporthoz, valamint egy-egy
csoportos, regiondlis kulturdho#z6dé kotelék valtozasban voltak tetten édtetEzek az
individualizacids hullamok aztan versenyeznek a kaeib-piaci kollektiv sors éiményével és
tapasztalataval, a munkavallaléi élethelyzet takad kockazataival. A prosperitas és a
szocialis biztonsag ndvekedésével olyan tendenicididltak el az életvilagban, amelyek a
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rétegddés és az egysditlenség szempontjabdl relevans kdzos vonasdkédehez vezettek.
Felbomlott a munka szentharomsaga, amely a kozgicdolatbol, azaz a kdézbds sorshoz
kapcsolddd szemantikai konvergencidjabol, a dolgazsztalyba szervédésll és az erre
épub politikabol allt 6ssz&> Nemcsak a gazdasag forrasat képmznka alakult at, hanem a
tobbtényeés valtozas kulcseleme is az Uj révid tAvi mentaliedt, amelynek kulcsszava a
rugalmassag. Ez a munképiacra vetitve a hosszu tavu foglalkoztatas végénii. A rovid
tava vagy folyamatosan megujitott sz@tasek, a szetzdésnélkili munkak vagy a beépitett
biztositék nelklli allasok ,tovabbi értékesitésigiusu kikdtésekkel operald beosztasok révén
a munka megtelt bizonytalansagjaA munka szabalyozatlansaga kovetkeztében a killek
munkakozosséggé valas hagyomanyos formai is inatldkwaltak, megtorve ezzel a
szolidaritas korabbi alapjait. A hosszu tavu bistign megdmése az egyén stratégiajara is
hatassal volt: Mark Granovetter szerint ,a tarsubddglékony formai hasznosabbak az
egyéneknek, mint a hosszl tavi kapcsolatokial” modernitas korébbi periddusaban a
munka az integracio eszkdze volt, addig napjairskidezintegracio eszkozeveé lett, amely a
jOléti tarsadalmak brazilizal6dasat. A folytataski®, mozaikos és informalis munka a kéils
kértilmények nomadizalédasat, nomad ,multi-aktiitds eredményeznék — amelyek a
bel$s élet nomadizalédasaval is jarnak.Mindez individualizalédott létformakhoz és
élethelyzetekhez vezetett, amelyek az egyéni léemddis fennmaradasa érdekében egyre
inkadbb az ember életterveinek kdzéppontjaba keslilte

Bar lathatdéan az egyének kevésbé vannak részldggek/kbzé szoritva, mégis ezzel
varakozasaik megvalGsulasanak biztonsagabdl vskiteStephan Voswinkel és Hermann
Kocyba igy fogalmazza meg mindezt: ,Sokrékovetelményekkel és 06sztonzéssel
szembesiilnek, s ez azzal fenyeget, hogy szabads#fyés tllhajszoltsagukban elveszitik a
labuk alél a talajt. A hatarok leomlasanak folyamagredményeként megnévekedett
komplexitassal a »személyen belili munkamegosaAégitségével kell megbirkdzniuk. Erre
reagal aztan az 6sszes olyan »6nmenedzsmentidenedzsmenttel«, »dnszervezéssel« és
»0Onirdnyitassal« foglalkozé tanacsado, akik konyelezsufoltsdgig telnek a kdnyvesboltok
polcai. Ez juttatja kifejezésre a hatarok leomlasaszamoléo »menedzserdiskurzus« is,
amelyben minden »menedzselési« feladatta valtoziK°8A hatarok menedzselése is az
egyén feladatava valt. Ezt is a munka szubjektivt@sanak fogalmaval érdemes
megkozeliteni, ehhez hosszabban idézném d@b edmlitett teoretikusokat: ,,Az egyéneknek
kell a rendszer logikait 6sszehangolni és kiegylozai, jarniuk-kelnitk kell a fentebb leirt
paradoxonok kozoétt. Ezzel nem tagadjuk az Uj jelgak kibontakozasdnak lebségét,
amely kétségtelenil egyultt jar a megszokott, saigariatozasok megénésével. De »az
autoném dnfenntartas« [...] nemcsak a cselekvést@tikek a hatarok aldl vald strukturdlis
felszabaditasan nyugszik, hanem az érvéngesiikorlatozas formain is. Ha az egyének
atugorjak ezt az ellentmondasos kovetelményt, [..kkoma a valtakozé kil
leheBségstruktirak jatékaiva valnak. igy legvégul a siogs ember« modellje felé
haladunk, aki igazan nem bocsatkozik bele semmke allit sem igényeket, sem hatarokat
maga elé, hanem a legjobb esetben is csak a sesrvetidza, aki szamara épp azert, mert
nem talalt és nem is huzott hatarokat, minden nesedési probléma lesZ” Martin
Hartmann és Axel Honneth szerint amennyiben az emalis, informalis kompetenciakat a
hasznossagon alapulé munkafolyamatokba vonjak twabba a gazdasagi kényszerek
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informalis kapcsolati modellekbe agyazodnak, uggzabjektumok egyre kevésbé tudjak
megkulonboztetni az interszubjektiv kapcsolatoktrimaentalis és nem instrumentalis
aspektusait. Mas széval, ,a haldzati kapitalizmusokzemélyes kapcsolatok Iétesitésekor
alapveten tekintettel vannak az instrumentalis érdekekse Inig ugyanakkor az
instrumentalis kapcsolatok Gjra és Ujra személyagcsolatokka alakulnak at. Ennyiben
nehezen atlathatéak a személyes-instrumentalis skfgic modellek atmeneti formai,
amelyeket maguk a szubjektumok is homalyosnak étmék, mivel csak nehezen allapithat6
meg, hogy mifélek is a w»valddi« szandékaik azoknak személyeknek, akikkel
szembekerulnek. Tovabba ugyan a szubjektumok a&@léapitalizmusban bizonyos mdédon
arra vannak fdlszdlitva, hogy a munka vilagaban sigorgalmazzak »autentikus«
érdekbdéseiket, ugyanakkor azonban a projekiszerstrukturalt munkahelyek a »lapos«
szemelyiségeket részesitik 6eyben, akik rugalmasan képesek reagalni minden Uj
kihivasra.*?

Ennek kdvetkeztében az 6nazonossag kialakitasehiézeégbe Utkozik. Az identitas
személyekre és dolgokra vonatkozik, a ,folyékonydemitasban” azonban mindegyik
elveszitette referenciapontjait €s folytonossagat. bnkép immaron nem kédik sem a
.,sendekhez”, sem az ,osztadlyokhoz”, s az Ujbdli Zmaositds kényszéer joganak
ervenyesitése lett a szorongas dbpferedije.

Napjaink kapitalizmusanak genezise tehat nem ankokatisdg modelljében és
cselekveési logikajaban kereséndEhelyitt inkabb Martin Hartmann és Axel Honneth a
.Kapitalizmus paradoxonjai” kifejezéséhez nyuloKolibiek a paradox fogalmét Anthony
Giddens utan egy sajatos ellentmondas-strukturgjtédeként fogalmazzak meg. Mint azt
irjdk, ,szamos mai tapasztalati adottsag, amelyekehtmondasként kell leirnunk, normativ
szandekok gyakorlati atultetésében gyokerezik. @gntmondas akkor paradox, ha épp egy
ilyen szandék megkisérelt megvaldsitdsa révén esbkkvaldsziisége annak, hogy ez a
szandék megvalésulhassdfi.Ezek a paradoxonok pedig egyre nagyobb szeresetjéak a
napjaink modernizacios folyamataiban, ugyanakkéengihondasos jellegikb semmiféle
kapaszkodot nem nyudjtanak az egyénnek ,életrajzibbigmainak megoldasahoz és
megvalaszolasahoz. A szorongast csaksitr hogy a ,lehetséges valaszok OGhatatlanul
irracionalisak lesznek, tekintettel arra, hogy életpolitikak” és azoknak azdmnek a haloja,
amelyek magukat az ,életfeltételeket” meghatéroze@ész egyszéen dsszemeérhetetlenek
és elkilonitettek ™

Ulrich Beck az Uj individualizacios hullamnak eggigntts mértéki tarsadalmi és
kulturdlis erozios és evolucios folyamatot tulajdoizek kozé nemcsak a fentebb targyalt
munkaeé-piaci ,szirke zonakat” sorolja, hanem az életstilupluralizdlodasat, a hazassag
és csalad uj formait, a valtozé kulturalis viszaasi pontokat, illetve a politika tematikajanak
modosulaséat is. Ezen folyamat torténeti sajatossaigidan latja, hogy ,pontosan azokon a
pontokon, ahol nyiltan politizalédik, mindig miggi szoros kotelékét a privat szféraval, a
sajat élettel és tapasztalattal, ésétloberiti hajtoerejét® Ez az a kiindulépont, amelg§baz
egyének a valasztott identitasra és 6nmegvaloaitasldo jogot érvényesiteni kezdik. A
maganéleti kapcsolatok kommunikativ médon relafiddnak, a tudas reflexiv mddon
szerveddik és diszkurziv moédon kozveiidik, amelyeknek kovetkeztében a politikai
gyakorlat figyelhed meg bizonyos életvezetési kérdések tekintetébethohy GiddensA
modernitas kdvetkezmeénydmet viseb munkajaban ezt dife politics’ és a Jpolitics of self-
actualizatiori kifejezésekkel®, mig Beck a ,szubpolitika” fogalmaval irja €Az egyén és a
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tarsadalom viszonyaban az altalanos, a tarsad#koir aralik politikai témava, ha az egyén
szemuvegén keresztil nézve problematikussa vahkgg Matthias Michailow is fogalmaz:
Az életstilus-szemantika politikaképesség®oljtikfahigkeit der Lebensstilsemaritik
nemcsak a sajat élet kialakitasara vonatkozo skiibjegenyeklsl taplalkozik, hanem a
kilonb6d valosagértelmezések és normativ érvényességi egékgnfliktusaibodl is. Az
életstilusok egymassal konkuralnak a tarsadalnsmaiésért folyd szimbolikus harcban,
amely egyuttal a legitim tarsadalmi szemléletélytiiott harcként is felfoghatd, s amelynek
tétjei példaul normal életmodellek és a normatéttétvek.*

Az életstilus-szemantika d@€rbe helyezése alapven befolyasolja az egyén
cselekveési horizontjat és identitds konstruald&atindividuumot felszabaditja, ugyanakkor
szorongaserzessel is eltdlti. Az egységestiekénkép széttoredezik, az egyénnek a valasztas
sokféleseége kozepette kell Gjra konstrualni idéeét. Ez ,0sszekapcsolédva a mindennapi
életvitel kulturalizacidjaval, esztétizalasaval, dégggetlenil kilonféle 6konomisztikus
ismérvekél, az identitds €s az egyéni cselekvések formadasébjelenis valtozasokat von
maga utan*

A késs modern szubjektum az 6nmaga megteremtésere akamdjektum, akit az
on-stilizélads és az O©n-megjelenités mellett egylalkzéi beallitodas is jellemez. A
Lvallalkoz6i”, ,befekteti” karaktert leginkabb a fogyasztéi javakhoz, a s#&
kapcsolatokhoz, az intézményekhez val6 viszonytudatossagaban érhetjik tetten, abban,
ahogy mindezen viszonyokat az egyéen tudatosan zesdgt ,,0n-fejlesztési” projektje kore.
Az egyén mar szinte gazdasagi szeflepht, stratégiai, kalkulaldé bedllitédassal viszdnyu
oénmagéhoz, kapcsolataihoz és az intézményekhénmaga megteremtése viszont nem a
szabad akarat folyomanya, hanem a bizonytalansagyskérének valo alarendelés. Az
egyénnek, ha akarja, ha nem, dontéseket kell hozmgrojektekbe kell bocsatkoznia,
konstrualnia kell 6nmagat. Vida Zsuzsanna mindggtfdgalmazza meg: ,,Az individualizalt
eés modernizalt vilag embere a »barkacsolo |ét«nsafakitja ki a széttdredezett életvilagok
sokasagabol sajat életstilusatAz egyén szamara az identitasvalasztas kockaiaasiént,

a valasztastdl valo tartozkodaskent, illetve koradbntitasat illeb esetleges inkoherencia
szorongasként jelentkezik. Hiszen a kockazatonnwvalia j6vobeli esemény bekovetkeztének
esélyeivel kapcsolatos varakozasokat tekinifik.

A kégs modernitasban azonban a kilvilagbdl étkdrenyomasokra nem csak a
vallalkozéi és fogyasztéi vagy a reflexiv, 6nmoritmd identitassal reagalnak az egyeének,
hanem szorongassal is. Az emberi kapcsolatok haldak instabilitasa és
megbizhatatlansdga a modernitastél és a globalizdaialo félelemhez vezethet. Szorongo
egyén példaul az, aki a kémodern tarsadalomban a munkaszervezetet, a taszasyokat,

a politikat és a nemzetéllamokat ért valtozasolam ra flexibilis, 6Gn-monitorozo, reflexiv
identitas-projekt valaszéat adja, hanem ezzel szerab&zorongést életstratégiaként fogja fel.
A szorongas ,megnyit a szamunkra egy korlatlanidépeli lehebséget, ami védssoron
tellességgel elvonja az ént mindenfajta olyan jékggtelinek vélt dologtdl, amelyek
vilagadban korilveszik, azaz maga a szorongas \@saz iranyitast mint egy alapéen
kilénb6®, eddig ismeretlen ,én.” A szorongas altal atveihyitas megrenditi a korlatozott
életet és az én-nélkilliség aporetikus helyzetéhezhaz ént>?
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A politikai szocioldgia szaméra ez a modernitagsalglobalizaciéval kapcsolatos
szorongas attol a ponttol érdekes, amikor is enmédi® jelleget és szavazoi magatartast olt.
Politika és emo6cié egymastdl elvalaszthatatlan Ifoghk, hiszen a politikaval az egyén
erzelmi viszonyban is all. Még inkabb igy van ez ggy korszakvaltas ké#f kozepén jarunk,
amikor is a régi magyarazé- és rentkdzek veszitenek relevanciajukbol, az egyén Aaltal
felépitett rend diffuzza lesz, a politika pedig ekrtikrében forma- és tematikavaltozason
esik at. Ebben a helyzetben a politika egzisztéinctélelmek orvosldsara szolgalhat, a
szorongasmenedzsment sikere pedig beszédmodjawyak/hasznalatnak az érzelmekre
gyakorolt identitaskégizerején mulike* Mig a szubpolitika és életstilus-politika én-pkfé,
addig a szorongasmenedzsment tomegkulturava \alpolitika azzal az illdzidval, hogy a
folyamatok iranyithatoak és befolyasolhatéak egpijzanytalansag politikai gazdasagtanara
berendezkedett kérilmények kozepette, az iderdggiseégenek illizigjat is adja.

A reflexiv és ,csinald magad életat” elutasitasgigigjar a fragmentaltsaggal szemben
egységes narrativat hirdetpolitikai ekhtz és tomegkultirakhoz vald csatlakozéassal.
Ehelyutt kell megemliteni a szorongdsmenedzsmentp@dikai tomegkultira egyik
legnépszdibb példajat, az Ujpopulizmust. @y Gabor szerint ,a populizmus azért a
demokracia természetes velejaréja, mert a popklistékor tudnak megésddni, ha a
politikai establishment nem képes vagy nem hajlamitdionyos tarsadalmi félelmekre
reagalni. Ha magas aimdzési rata, vagy legalabbis Ugy érzik az embeneky rossz a
kozbiztonsag, ha sok a bevandorl6 és széles rétegéinara elviselhetetlenné valik a
kulturalis sokszitiség, ha nagyfoku egzisztencidlis bizonytalansagfeddh, stb., akkor a
politikai vezetés egy reprezentaciés vakuumot htgyoalakulni: nem volt képes
meggyzéen kezelni éskommunikalni tarsadalmi elvarasokaf.”’Az Gjpopulizmus annak
illbzigjat nydjtja, hogy napjaink folyamatai iranljatoak, &t lehetséges szembeszallni
azokkal a globdlis) folyamatokkal és életvilaghheldencidkkal, amelyek lziztos identitas,
azaz a ,narcisztikus” és ,vallalkozoi/fogyasztoi” é&rllensulyozasat jelentik. Gyi Gabor
szerint a szorongas kezelésének egyik mdédja azxi@héis mitoszo¥ konstruélasa.
Annyival egésziteném ki a politologus megallapitaséogy ezen alracionalis mitoszok
adagolasaban nagyfoku racionalitds és alkalmazkathst tetten: alkalmazkodas az
elménytarsadalom tendenciahoz, azaz felismerésskahagy a fragmentalt éiményhajszolas,
a hétkoznapi életvitel és politikai élet ,esztéimbasa” a nagy, atfogo elbeszélések igenyét,
eélménye iranti vagyat szilik meg. Az ,individualiado-reflexiv folyamattal” szemben a
politika, mint értelemadas jelenik meg.

Mig a ,véllalkozo én” hordozoja képessé valik, hagjat iranyitasa végett bizonyos
fokl személyes befektetéseket, kockazatvallaléasteleidentitasvaltast tegyen, addig az
egyének egy jeletis részének nincs meg az a képessége, hogy a ,aedasdizalt
felhasznalasi normak” munkaszervezeti rendszerélsajatitsa a flexibilitas kdvetelményeét.
Vildgossa valt: ,annak az esélye, hogy sajat éikekalapjan tudjak kialakitani
megélhetésiket, attol figg, mennyire tudnak egiti azokkal a komplexitasokkal,
amelyekkel meg kell birk6zniuR®. A szorongdk strukturélis és tarsadalmi akadalgokb
Utkéznek és eddigi életutjuk semmilyen személypadztalatot nem nyujt ahhoz, hogy akar
fogyasztova valjanak, akar formalizalt kdresevékenységre tegyenek szert. Politikai
aktivitasuk ennél a pontnal keatlk, bar sem a modernizacibhoz programjahoz illedzk
politikai koz6sségeket, sem az intézmények ny@teflaszokat nem fogadjak el relevansnak.
Véleménynyilvanitdo képességik egy olyan érzelngini keretben nyilvanul meg, amely
nem a kudarcrizikbval valo szembenézésre, hanerakaelkerilésére sarkallgket. Ezzel
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egyfajta ,kulturalis tarsadalmi frakciét” hoznaktrig A komplex Osszefliggések és a
modernitas redukalasa parosul egy, az ezredfordyibalizacioja eitti kultirakép
revitalizaciojaval.

A kockazat- és élménytarsadalomban az egyénnekalisa kell lennie sajat
felelosségi koreivel, azaz én-projektjei sajat Onerején fléxibilitAsan mualnak. Martin
Hartmann és Axel Honneth szerint azonban a de$&lgél valdé diskurzus ,nem veszi
figyelembe, hogy az individualis fetedlség mennyire figg kiflsés bel§ feltételekél,
amelyeknek teljesulnitk kell ahhoz, hogy a szulhjeidkat jogosultan tekinthessik
felelosnek cselekedeteikért és mulasztasaikért. Ha Bdskget anélkil allapitjak meg, hogy
e feltételeket figyelembe vennék, akkor ez olyaarapccsa« valtozik, amelyik éppen akkor
vesz fel paradox vonasokat, ha vildgossa valik,yhagszubjektumok egy mindinkabb
komplexszé valé tarsadalom keretei k6zott egziszdguk szamos vonasaért a sz6 valodi
értelmében aligha tudnak felebéget vallaini>® A szorongé egyén fékuszaban ezen
felelossegvallalas elutasitasa all. A modernitastol ébajizaciotol valo félelemjegyében egy
egységes, befejezett, biztonsagos és Osszefidgntitas megteremtésére torekszik. A
szorongo egyeént bizonytalansaggal tolti el, hogydentifikacid soran identitasa végtelenné
és valtozékonny4 valhat. Elutasitia a szubjektuncenlealizaciojat, a globalizacioval
feler6sodb diszlokalizalt szerkezetvaltozast. Mindez példalyan 6kondmiai valaszt hivhat
életre, amely a globalizacié globalizmusként vahtelthezésében nyilvanul meg. Ez a
monokauzalis értelmezés a globalizacié kulobdimenzioit kizardlag a gazdasagra
redukalja. A szorongé kulturdlis vélasza pedig at zZdentitasformak patronalasaban
jelentkezik, azaz politikai értékkategoriaja a kghesszimizmus és a tradicionalitas. A
szorongd egyén modernitas antindbmiait a homogeidizi a kilénbségek kiiktatasa révén
kivanja megoldani, annak ellenére is, hogy ,aékemdernitas tarsadalmai a »kilénbség«
fogalmaval jellemezhék: elté tarsadalmi elkulonilések és ellentmondasok takjolja
melyek eltéé »szubjektumpoziciok« — azaz identitasok — sokdsag@iményezik az egyen
szaméara®

A szorongé ember ,haladd” ellenparja az értelerkbesol6”, aki ,az
attekinthetetlentl 6sszetett tarsadalmi valosaggglbirk6zik meg, hogy annak egyes elemeit
felhasznalva felépit egy sajat kicsiny szubjekt@dgagot: individualis életvilagat” (Hitzler
2008: 49). Az értelembarkacsold a &dsodernitas kortlményeihez alkalmazkodé egyén, bar
,csak annyiban tud a sajat feje utan menni, amdrmyitettei egybeesnek e formacio
kulturalis ,rendjével”, vagy legalabbis nem sértizt. Ezért igazodik az egyén az ilyen
kollektiv formaciok Kollektiv-Veranstaltunggn kifejezte célok elérése érdekében az
ugyanezen keretek kozott viszonylag problémamenteddalakulé  hierarchikus
relevanciarendszerekhe? A kés modernitas altal serkentett tér é§ ibugorodas kozepette
igy életstilusok és kisebb tarsadalmi formaciokalltasa jon létre, és ezen folyamat egyike
lesz a globalizacio trendjeinek.

IV. Osszegzés

Késs modernitds altal létrehozott vilagban a valtozaso&m konzisztensen
illeszkednek az emberi elvarasokhoz vagy az eméieindrzéshez, amelyek jelenséggel
szorosan egyutt jar az egyéni élettorténetek tist@nsaga, akarcsak a tudasok kontingens
jellegének mindennapos tapasztalati sikon téri@agatol értéidése. Mindennek nem csak
az intimitds 0] tipusainak nehézségei, a vallasidémantalizmusok, a pszichopatol6giak
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lehetnek a kovetkezményei, hanem éppugy a képtiisgdenokracia krizise, szegénység
dinamizalodasa és életszakaszokra toredezéseteaminyekkel szembeni bizalmatlansag, a
szakérbi tudas és racid megkdielezése, a normativ és tapasztalati sik kihivaaotedi
Osszeillesztése a politikai cselekvés (programhbéstid szavazasig) esetén.

Az Ujpopulizmus distdése a késmodern reflexiv folyamatok egyik trendjeként is
vizsgalhato, mégpedig a késnodernitas altal serkentett vallalkozoi és fogiy@isilletve a
reflexiv, 6nmonitorozo identitds szikségessegémdt a&rorongasmenedzsmentként. Ennek
jegyében az egyén vélemeénynyilvanitdo képességeokiskan identitdskonstrualas igénye
olyan érzelmi-lélektani keretben nyilvdnul meg, &§me kockazatok és az identitds-
barkacsolas elkertlésére sarkallja.
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Chum, Chandarin

Public Administration Reform in Cambodia: PEST Analysis

[. Introduction

A number of factors, ranging from lacking of pemseh limited knowledge of the
individuals, weak institutions, corruption, and lopaid, are currently challenging the
Cambodian civil service sector. Realizing the issumth of the developing partners and the
Royal Government of Cambodia (RGC) have been wgriom one mandate to another
mandate to tackle the challenges in order to tkenctvil service into an effective partner for
the social and economical development of the cguatid become an efficient provider of
services to all citizens.

To promote good governance, the RGC has commitachumber of strategic efforts,
one of which is the strategic framework to Publidnfinistration Reform. As of the fifth
legislative mandate 2013 — 2018 under the Nati@tedtegic Development Plan (NSDP)
2014 — 2018 and the Rectangular Strategy Pha¢R3lll), the National Program for Public
Administrative Reform has been formulated and @ffig approved by the Council of
Ministers on 9 January 2015.

This paper aims to review the vision, goals, olbjest and strategic frameworks that
the RGC have developed and try to investigate aocdecést its effectiveness in
implementation against the political, economicabcial and technological context in
Cambodia. The author primary use the secondaryatataned from relevant literatures and
government materials to describe the context ateingt to analyse its effectiveness in
implementation. In order to provide a clear pictofeCambodian context, a brief historical
overview as well as governmental structure in Cadrdbbas also been illustrated.

[l. Historical overview

A brief historical overview in this section will deund useful for those who are not
familiar with Cambodian context. This overview wdlso provide clearer picture for any
attempt to thoroughly analyse the Public Administra Strategy in Cambodia against its
Political, Social, Economical, and Technologicahtext.

The post-Angkorean era marks the decline in theulaopy of kingship, internal
conflict, and foreign power intrusion, which undéme the social, economical and political
stability in the Kingdom of CambodfaAfter nearly a century of colonization, Cambodéisy
its full independence from France in 1953. The tele¢ act in 1946 pave ways for
Cambodian King to rule the country by constitutiorhe elections for the consultative
assembly in 1947 and 1951 shows that Cambodiagsghitefers Democratic Party to any
others’> However, the power struggle among the Cambodidesekontinues to exist.
Subsequently, the political and legal system hasnleansforming from the constitutional
monarchy to the Republic, extreme Maoist (Genocided the Communist. Finally, after
Paris Peace Accord in 1991, Cambodia held its iekeah 1993 under the constitutional

! Chandler, David: A History of Cambodia, 4th edhi@g Mai: Silkworm Books, 2008), 115-117. p.
2 The Democratic Party led by Prince Sisowath Yutimeywon 50 out of 67 seats in 1947 and 55 out ofeé8s
in 1951. See David Chandler, A History of Cambodih,ed. (Chiang Mai: Silkworm Books, 2008), 2182f.
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monarchy that adhere to the principle of liberahderacy as stated in its constitution. Table
1 below briefly describe the transition of politicdegal, and economical system in Cambodia.

Table 1. The Cambodian political, legal, and ecoiecahsystem from 1953 — 2016

Era System Legal System Political System | Political Power | Economic
1863 — 1953 French basetUnder French Held by French| Colonial Type
Civil Code Protectorate
1953 - 197Q French based Constitutional Held by Prince Market and
(The Kingdom| Civil Code Monarchy Sihanouk as then
of Cambodia) Prime Minister | Nationalization
1970 - 1978 French based Republic Held by Market, war
(Khmer Civil Code General Lon economy
Republic) Nol
1975 - 1979 Legal system All previous | Khmer Rouge | Agrarian,
(Democratic destroyed system abolished, Central Planneq
Kampuchea) extreme Maoist
Agro-communist
1979 — 1989 Vietnamese Communist Cambodian Soviet Style
(The People oriented model | party, central People  Party central planning
Republic of committee  and (CPP)
Kampuchea) local committee
1989 — 1993 Greater economicCommunist Cambodian Liberalized
(The State of rights party, central People  Party central planning
Cambodia) committee  and (CPP)
local committee
1993 - 2013 French base@onstitutional Shared betweepTransition to a
Civil Code | Monarchy CPP and market
combined  with FUNCINPEC | economy
common law in Party
certain sectors
2013 — present*| French basg@onstitutional CPP Market
Civil Code | Monarchy economy (Stagg
combined  with 1 - Factor
common law in driven

certain sectors

1%

economies)**

Source: Compiled from Chandler (1991), Cambodiaestment Guide (May 1999),
Cambodia: Enhancing good governance for sustairddlelopment Chapter 3, p. 5. ADB
2000. Cited in Soksreng TE (2007). Good Governanc€ambodia: Exploring the link
between governance and poverty reduction.
* Updated information in 2016. ** First stage ofvédopment as indicated in the Global
Competitiveness Index 2012-2013

[1l. Government structure

From Article 1 to Article 50 in the constitution,a@bodia is a country that rules
according to the constitution recognizing and retpg to all aspect of human rights,
women’s rights, and children rights as enshrinethenUnited Nation Charter, the Universal
Declaration of Human Rights and all other treatiglated to those rights. The King is the
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Head of State but does not rule any power. Artiflealso declares that Cambodia has a
separated power between Executive, Legislativethedludicial Power. In addition, Article
128 stipulates well that the Judicial Power is imiphand protects citizen’s liberties and
rights. The Constitutional Council of Cambodidahe only supreme institution that interprets
the constitution and guarantee all laws adoptedabige by those interpretation. However,
there is still a concern about the independenahisfbody as majority of them are from the
ruling political party.

Followed by the National Election in 2013 and tlabioet reshuffling in March 2016,
the fifth mandate of the new cabinet of Cambodi@1®2018) consists 27 Ministers, 14
Ministers attached to Prime Minister, 9 Deputy RriMinisters and 19 Senior Ministers and
more than 400 of secretaries and under-secre@frgste led by the Prime Minister Hun Sen
from CPP (The ruling party since 1979). Figure IbWedescribes the government structure.
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Figure 1. Government Structure (2013-Present)

The King
Executive Legislative Judiciary
I | | I I
Council of Ministers National Senate Constitutional Supreme Council
. - Assembl Counci of Magistrac
Prime Minicta
I I I |
9 Deputy Prime Ministerd 10 10 Supreme Court
Commission _
I |
19 Senior Ministers Court of Appeals
1
Municipal and
Ministries Provincial Court
15. Land Mat, Urbanization & Construction
1. Agriculture, Forestry, & Fisheries 16. Mine and Energy
2. Commerce 17. National Assembly — Senate Relations &
3. Cults and Religion Inspection
4. Cultural and Fine Arts 18. National Defense
5. Economy & Finance 19. Planning Mili C
6. Education Youth and Sport 20. Post & Telecommunication litary Court
7. Environment 21. Public Transportation
8. Foreign Affair and Int’l Cooperation 22. Rural Development
9. Health 23. Social Affair and Veterans, Youth Rehabiljitation
10. Industry and Craft 24. Tourism
11. Information 25. Women'’s Affairs
12. Interior 26. Water Resource & Meteorology
13. Justice 27. Civil Service (Public Function)
14. Labor and Vocational Training

The Kingdom of Cambodia consists of 24 Provinces hi€apital (Phnom Penh), 197 Krong
(municipality)/District/Khan, and 1633 Commune/Skaig Figure 2 below describes the
administrative divisions that are under the Minjigif Interior.

% The number is updated on May 6, 2016.
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Figure 2. The Administrative Divisions

New Administrative Divisions

Kingdom of Cambodia

Caprtal Province
Phnom Penh
| |
Khan Municipality District
Sangkat Sangkat Sangkat Commune

Source: Modules for understanding and trainingh@n@rganic Law (2012)

Cambodia is probably having the biggest cabin&anth East Asia if comparing with its size
and population to, for example, Thailand with j&St ministries or Indonesia 34 ministries.
The government argues that such a cabinet is éoetflectiveness and efficiency of managing
the task. However, general views see it as a waatimnize the system.

IVV. National public administration reform (Achievenmt and Challenges)

The Ministry of Civil Service (MCS) has recently dve re-established in the fifth
mandate of the Royal Government of Cambodia (2@IBP with a vision to lead and
manage all related civil services in CambddiBhe mission of MCS is to lead, manage,
develop and enforce any strategic policies in thblip administration reform in order to
strengthen civil services in Cambodia. The MCS &las its role to monitor and solve any
conflict or complaint raised by Civil Servants whee under the Common Statute of Civil
Servant (CSCS).

Public Administration Reform (PAR) has always beeiority of the RGC. With the
fifth legislature of the National Assembly, undéetNSPD (2014-2018) - the Rectangular
Strategy Phase lll, the National Public AdministatReform (NPAR) has the vision to
transform public administration into effective sSeev provider and trusted partner to better
serve the people. The goals of this NPAR are asollmvings: (1) Strengthening the quality
and delivery of public services through the implataéon of the Policy on Public Service
and the Guide on Public Services Standards to ieptbeir responsiveness, reliability,

* The MCS was first established in 1993 after the ldbl-election; however, it was downgraded to aeStat
Secretariat for the Civil Service in 1996. It wasstablished again in the fifth mandate after thetien 2013.

® The vision and mission of MCS can be obtained atwwmcs.gov.kh. It is also noted that the Public
Administration is regulated under the CSCS.
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effectiveness and efficiency; (2) Strengthening riienagement and development of human
resources within the Civil Service through the iempéntation of the Policy on Human
Resources to enhance performance within the CliSe and uphold values of service,
motivation, loyalty and professionalism, and (3)tRar reforming pay and allowances.

So far, as illustrated in the policy paper, thee @anumber of noteworthy results and
achievements including.

* Managing an appropriate size of civil service whalkenost doubling the average
monthly salary of civil servants.

» Establishing Special Operating Agency (SOA) inahgdthe introduction of a public
service database and the expanded scope of thglé'smndow” mechanism to 24-
municipal/district/khan offices.

* Restructuring the administration system and othrgJamizational structures at the
capital, province, municipality, district and khiavels in accordance with the Law on
Management of the Capital, Provinces, Municipaditigistricts and Khans.

» Developing and establishing the sub-national firinenanagement system in
compliance with the Law on Financial Regime and perty Management of
Subnational Administrations.

Hitherto, the key public administrative reform amlements have been attained.

1. Strengthen the quality of the public service
a. The pay system has been revised and amended toeghsucorrect and timely
payment of the salaries without deductions in theth week of each month
b. The banking system has been used to pay to tHeseiviants
c. A “Drag and Drop System” has been designed forsfeaning and receiving
payroll is ready to launch at 2015
d. Automatic system to tax deduction has been used
e. Automatic family allowances have been paid forlcs@rvants’ children up to the
age of 21
2. Human resource management and development
a. The civil servants’ category and rank has been ptethand adjusted
b. The statute and structure of the Royal School famistration has been
amended in order to provide effective training
c. Training has been provided to all related ministry
3. Pay and remuneration reform
a. Salary of civil servants has been increase
b. Functional meal allowance has been revised

Contrasting to the achievements, the governmentalsas acknowledged the following
challenges in Public Administration and believest tit will be solved through the effective
implementation of the 2015-2018 strategic action:

1. The ICT in public administration is still limitednd the service delivery is still
complicated, centralized, and bureaucratic

2. The information workflow within and between the msinies/institutions are not
effective

3. The implementation of monitoring and evaluating teys is not effectively
implemented

4. Career management and development are not yetieffigcapplied and the clear the
description of role and responsibility of the cisdrvants has not been developed
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5. The capacity of human resources and institutioasait limited
6. The pay system in not responsive and consistent

Besides what it is seen by the government its ga#f,necessary to look from the outside
perspective. In order to adapt to the changingrenment of the public service organization,
strategic management ideas such as public SWOTT RB8lysis could “provide framework
for structuring” the understanding of such chahdais paper will look through the strengths
and weaknesses of the political, economical, sparad technological context in Cambodia
that will be necessary affecting to the governmefdrm strategy.

IV.1. Political Context

In retrospect, after UN-led election in 1993, FUREC party and the Cambodian
People Party (CPP) has formed a coalition govertinigath of the political parties penetrate
their affiliated people in the civil services. Adtgh the leader from the FUNCIPEC party
was the first Prime Minister, the Second Prime 8@ Hun Sen from CPP was considered a
stronger man who grips every power in hand. Theas such a serious power struggling
among the two parties that in 1997 a factionaltfigh(some called coup d'état) broke out. It
was since 1999 that Cambodia enjoys its polititabiity because all political power is
totally the under the CPP.

After July 2013 election, political landscape haasndatically changed. The opposition
party — Cambodia National Rescue Party (CNRP) \éessta secure 55 out of 123 seats in the
National Assembly. Alleged by the opposition the lection was irregular and full of fraud,
the CPP were still able to form its own governmehile the opposition refused to take up the
seats in the Assembly and took to the street ttept@gainst the result of the election and
called for serious investigation and re-electiolasies broke out between the labour activists
and the supporters of the opposition party ledbto tlead and several injuries. Twenty-three
people were detained under the accusation of gmaag the national security. After a year of
political deadlock, the opposition agreed to takehe parliamentary seats under the promise
from the CPP to reform the National Election Coneatin late 2014.

The political tension is at tense lately in May @Cdfter the leader of the opposition
party was forced to flee out of the country and dieputy leader is facing an arrest warrant
under a charge of what Billy Chia-Lung Tai, an ipeiedent human rights and legal
consultant, describes as a “legal fictidnAccording to this legal procedure, four human
rights activists and one member of the Nationatttdea Committee have also been detained.
A number of non-governmental organizations areirgalfor a release by wearing black T-
shirt on every Monday (Black Monday). The oppositjarty is participating by threatening
to do a mass protest if its leader is arrested. lioaia will be facing another political
deadlock at any moment of any time ahead if thenguland opposition party fail to
compromise.

While CPP is under a huge pressure to make a ngfahimeform as described in its
policies, especially in the public service sectsosthat it can win favour back from the
people, it is repressing the political activitigs using court to threaten and arrest those who

® Osborne P., Stephen and Brown, Kerry: Routledgstéta in Public Management Series, vol. 1. Managing
Change and Innovation in Public Service Organiratih.ondon, Routledge, 2005, 12-13. p.

Vértesy Laszl4: Az allami beavatkozas joga és lmtggaga. Nemzeti Kdzszolgalati Egyetem, 2014. 75. p

" Chia-Lung Tai: A Lot of Effort Went Into Creatinga ‘legal Fiction’. In Phnom Penh
Post, http://www.phnompenhpost.com/analysis-an@aiwst-effort-went-creating-legal-fiction (accesseday

30, 2016)
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may have an opposite voice. The Bertelsmann Tramsfive Index (BTI) describes
Cambodia as “Autocracy” with its democratic statndex 3.7 in 2018. Majority of the
people reported that the government is headingrtbtte wrong direction in its governante.
Public service delivery without corruption is lebkely to succeed due to the political
patronage system that has deeply rooted in Cambigidik Turner argues that this patronage
system makes it difficult for Cambodia to reforns ibureaucracies since it diverts state
resources into private hand, which enhances ineffay and ineffectiveness in the delivery of
government serviced. The systems of patronage, creating rent-seekelis|ead to weak
accountability and, thus, weak institutions. Thelu@ng the dominance of one-party
governing at the local politics with the increageopposition party will surely improve the
accountability; in contrast, strong political wdhd commitment of the ruling party to fight
corruption and nepotism remain a critical questidhe strength and weakness of the political
context can be summarized in table 2 below.

Table 2. Strengths and weaknesses of politicalestnt

Strengths Weaknesses
* Well-planned policies » Abuse of political power
* Pressures to reform * Lack of political will

» Political instability

IV.2. Economical Context

The gross domestic product (GDP) in Cambodia cantisly grows from six per cent
in 2010 to seven per cent in three year consedyt{2011, 2012, and 2013).Euromonitor
International (2014) anticipates that Cambodizbig #0 sustain its economic growth to seven
per cent in real GDP due to the low labour servitles region’s most dollarized economy,
and its proximity to key markets such as CHiha@he growth of GDP looks promising to the
increment of civil servant salary which is the thistrategic reform of the government;
however, the increment remains low, for exampldeacher and nurse’s basic salary is
550.000 riels (approximately 137USD). The ratidled government wage to per capita gross
domestic product in Cambodia is low comparing ®dther ASEAN countrie¥.

8 BTI, “Cambodia Country Reporttittp://www.btiproject.org/de/4579/laenderberichail/itc/lkhm/ (accessed
May 30, 2016)

® Corruption was the main reason why majority of peeple were reported disatisfied with the goveratnin
Asian Foundation (2014). Democracy in Cambodia +42@ survey of the Cambodian electorate.

1 Turner, Mark: Why Is It so Difficult to Reform Sa@Asian Bureaucracies? Building Theory from Camandi
Evidence. Public Administration and Development@813): 275-85. p., dtttp://dx.doi.org/ 10.1002/pad
(accessed May 14, 2016)

" pata of the GDP  growth  obtain  from  World Bank  (3p1 at
http://databank.worldbank.org/data/views/reportdéaiew.aspx# (accessed May 14, 2016)

12 Euromonitor International (2014). Markets of  the tufe in Cambodia, at
http://www.euromonitor.com/markets-of-the-futureéambodia/report (accessed May 14, 2016)

13 Ratio in Cambodia is 1.1 comparing to Thailand #@laysia 2.8 and Singapore 2.9. M.Jae Moon & @han
Hwang (2013). The State of Civil Service Systemghe Asia-Pacific Region: A Comparative Perspective
Review public personal adminstration. DOI: 10.10784371X13484831
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Corruption remains the key challenge to the econamsyten percept of the GDP is
reported loss every ye&t Transparency International Cambodia (TIC) condligteesearch
assessment on National Integrity System in Cami®djavernance aiming at evaluating
level of corruption and the effectiveness of awmtiraption mechanism, which focuses on
thirteen core governance institutions: Legislatigecutive, Judiciary, Public Sector, Law
Enforcement Agencies, National Election Committeé@mbudsman, National Audit
Authority, Anti-corruption Institution, Political &ties, Media, Civil Society, and Businéss.
The result reveals that there is a week integystesn to uphold the rule of law and ensure
sustainable development and a good quality of ifeCambodia. Worldwide Governance
Indicator (2013) reports no improvement in its Gowveent Effectiveness Indicators, which
fluctuates around 18.7 percentile rank (2010-2813).higher per capita incomes fail to
result in better governance, this could explairs there is “state capture” where the elites are
resisting to changes since they enjoy the benefitidw quality of management. Thus,
economic growth will likely ensure that the goveemhcan increase the civil servant’s salary
and budgeting the reforms; however, corruptiortilsasmajor obstacle that has to been taken
seriously to deal with. Table 3 summarizes thengites and weaknesses of the economical
context.

Table 3. The strengths and weaknesses of the eccalarontext

Strengths Weaknesses
» Strong economic growth e Corruption
* Ability to increase civil servant ¢ Weak rule of law
salary » Lack of sustainable development

IV.3. Social Context

The population who is under the age of 35 stana&itaB0 per cent in the country.
This young population can be an advantage or aithoethe society. It can be an advantage
because it can provide dynamic labour force; tihs® @&reates problem if there is no job
available. Recent announcement from the governroanns that the employment rate in
2016 is 99 per cent; however, both civil society apposition party rejected the claim by
arguing that the definition of the employment is twoad and that most people are not having
a decent work. With its value of 0.584, Human Depetent Index 2014 ranks Cambodia in
136 out of 187 countrie§. Adult literacy (World Bank 2015) is 83% for malaca66% for
female. Youth literacy is higher with 88% for maed 86% for female. Although the high
literacy rate is seen among adult, the manpow@nplementing the strategic reforms relies
hugely in the local authority. Research surveys 82007 & CDRI 20115 reveals that most

1 The report of the international labor organizatioa The Voice of America in Cambodia (2014). Regor
calculates major drain in corruption, latp://www.voacambodia.com/content/report-calcidatejor-drain-of-
corruption/1869773.htn(laccessed May 14, 2016)

'3 Full report on the methodology and result can dmessed at http://www.ticambodia.org/files/2014EMA
WEB.pdf

®WGI report is available at http://databank.worldkarg/

" United Nation (2007). Public Governance IndicatdksLiterature Review. United Nation PublicationeN
York

18 HDI report in 2014, at http://hdr.undp.org/sitealilt/files/hdr14-report-en-1.pdf (accessed May2B16)

¥ KAS (2007). Cambodian commune councils — First pste accessed May 15, 2016 at
http://www.kas.de/kambodscha/en/publications/1118%RI (2011). Based line survey of sub-nationaale
accessed May 15 2016 at http://www.cdri.org.kh/veghttlownload/sr/sr12e.pdf
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of commune councils are old (average age is 56) litite education. The number stands at
37.38 per cent to those who are between one tgesiss of education, and 29.62 per cent are
between seven to nine years, and only 8.22 perhaa@ 13 years or more. Two main reasons
that hinder the effectiveness, for example, in enmntation the decentralization process are
the lack of human resources and participations gnedizen at the local level.

This could explain that the government needs tacittyoung and educated people to
work in the sub national level if it wants to impient its policy effectively due to the fact
that they are more educated and adapted to thel s@nging phenomenon. However, the
big challenge for the government again is the gakllowance. Commune chiefs and
councillor receive their monthly salary for abodtUSD — 98USD. This little salary does not
seem to attract young adult to work in the locakleas they rather like to migrate to urban
and/or the neighbouring countries because theysaanuch higher. Low wage forces civil
service servant to have secondary jobs as an adalitsource of income; this also results in
frequent absenteeism and corrupti®thus, the strategic reform should be focus first o
salary increment and how to motivate young adulivtok at under national level. Table 4
summarizes the strengths and weaknesses of tred soniext.

Table 4: Summary strengths and weaknesses of te sontext

Strengths Weakness
» High youth literacy rate e Low literacy among commune
* Young population councillors

e Low motivation to attract young
worker to public office

e Corruption and absenteeism which
threaten the work efficiency and
effectiveness

 Low participation from the local
citizen

IV.4. Technological Context

To promote better government services and geneeatenue with the purpose to
reduce corruption, e-government project - Goverrtnfgministration Information System
(GAIS) was initiated and implemented in 2002. Aegagh study aiming at examining the e-
government project reveals three significant cinglieg factors that policy makers could
consider as the weakness or threat to the stratefgion of the government, which is aimed
at providing its effective and efficient public sies?* The first one is the Management
Factor where it needs more attention from goverrdegagership in the government. The
second is the Infrastructure Factor. This concuuitts the financial constraints as well as the
lack of technical equipment and expertise. The NetwReadiness Index (NRI, 2008) was
0.29. The last one is the Human Factor. There hgyha turnover rates among government
information technological staff due to uncompettisalary; thus, this leads to staff shortage
in the public sector.

20 \World public sector report (2010). Reconstructinglic administration after conflict: challengeaptise, and
lessons learned. The United Nation.

2L Sinawong SANG, Jeong-Dong LEE, Jongsu LEE (208%tudy on the Contribution Factors and
Challenges to the Implementation of E-Government in Cambodia, at
http://academypublisher.com/jsw/vol04/no06/jsw0428535.pdf (accessed May 15, 2016)
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In its NSDP (2014-2018), the policy on ICT is afwworitised. Master plan for ICT in
Education 2009-2013 suggests a commitment of thergment to “establish and develop
human resources of the very highest quality and®th order to develop a knowledge-based
society within Cambodia®* However, recent study reveals that research andvation
capacity is very limited® Knowledge gap between the administrator and yauggeeration
remains a key concern to policy implementation.

Global Information Technology (GIT 2015) scores ®awiia 3.3 in its Network
Readiness Index (NRI) with the sub index of 3.&£nvironment, 3.9 in Readiness, and 3.0 in
Usage?® This score has slightly improved if we comparéhie 2008, which suggest that there
is opportunity for Cambodia to transform its sogi@hd economy through ICT. However, it is
still observed that due to the contributing factsush as old age people (most of commune
councillor are computer illiterate) in the locavéd lack of motivation (competitive salary)
for IT staff, and little attention from the top negement, the strategic reform by promoting
accountability, effectiveness, and efficiency inliving public service is less likely to
achieve through ICT. Table 5 summarizes the sthenghd weaknesses of the technological
context.

Table 5. Strengths and weaknesses of the techealagintext

Strengths Weaknesses
* Clear policy framework » Staff shortage
e  Commitment to e-infrastructure * Low motivation to work

* Commitment to build e-knowledge * Knowledge gap in ICT

V. Conclusion

After decades of war, Cambodia fully enjoys itsigzdl stability in 1999, but recent
political tension is still a dire concern. The réthung of the public administration is on of the
strategic corner stones of the Royal Governmei@arhbodia (RGC). Public Administration
Reform has always been an agenda of the governtmemiprove its public services. There
are noteworthy results that the government hasaetisince the first mandate in 1993 to the
current mandate in 2013.

However, serious challenging constellations thaidér effective reforms in public
administration is the willingness of the ruling fyato reduce the patronage system and
political influences that inspires corruption anentr seeker, which is difficult for the
government to raise revenue for the salary incrénteat could partially encourage local
people to work more effectively and consistently.

A more independent recruitment body of civil seevaervant should be established,
for example, it can be contracted to private inftns. Such an independent recruitment
could reduce the political influences to civil seevstaff. Building Human Capital at under
national level, especially at the commune levelusthde also taken into consideration. As
youth (under 35 of age) take up to nearly 70 pdroéphe total population, they should be
recruited to serve in their local community as tlag more adapted to the technological

2 MoEYS, “Master Plan for Information and CommunieatTechnology in Education,” Ministry of Education
Youth and Sport, at http://www.moeys.gov.kh/en/giel-and-strategies/master-plan-on-ict-in-
education.html#.VO8PMJN95p8. (accessed June 1,)2016

#  CICP, “Doing Research in Cambodia: Making Modelshaff Build Capacity,” 2016,
http://www.researchkh.org/userfiles/image/uploa8dA325106977.pdf. (accessed May 25, 2016)

2 See The Global Information Technology Report 2015, at
http://www3.weforum.org/docs/WEF_Global_IT_RepoR13.pdf. (accessed May 26, 2016)
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development which could enhance the ICT deliverpublic service effectively; however,
motivational factors that could attract young warke civil servant services must be
identified and implemented immediately.
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Csatlos, Erzsébét

Perspectives of the Cooperation of National Admintsative Authorities in the EU

The growing number of European Union (EU) polidiest require the elimination of
State borders in many aspects of life necessardyeased the emergence of transboundary
issues. Due to this, the cooperation of nationsih@ities has become a key issue for the
effective execution of EU law. Even so, this legaeda was never generally legislated; the
Treaties were silent on administrative law issued different kind of legal and non-legal
solutions were made up for different cooperativeiagions. However, over the recent
decades, the right of EU citizensgood administratiorhas revaluated and an intense demand
has been emerged for a transparent and reliablenedration. Therefore, the Lisbon Treaty
was a milestone in the history of European intégmnatas it regulated a tiny piece of
administrative cooperation for the first time.

Nowadays effective general regulation of admiaiste procedures based on EU law
and beyond national borders is one of the centrallenges for is finding solutions for the
forms of intense procedural cooperation betweelmaltand European administrative actors,
so EU administrative procedure law needs to oveectamfragmentation. This was intended
by a group of experts when they tried to codifystldgal area and published the so called
ReNEUAL Model RulesThe essay aims to analyse the legal basis for latiggy
administrative cooperation of authorities, the isstg of such legislation, the result of
codification, its deficiencies and the alternatites achieve the main goal: an effective
execution of EU law.

I. The essence of European administrative procedure

The EU’s supranational executive capacdirdct administratiol is relatively small.
As the guardian of the Treaties, the European Casion is responsible for the proper
execution of EU law, it may establish agencies $pecific issues but it does not have
deconcentrated bodies deployed in the Member St&egulatory agencies seated in a
Member State are not that kind of organs. Theséebaate installed upon Article 352 of the
Treaty on the Functioning of the European Union BEUF for technical, scientific, or
administrative function to help EU institutions ipolicy formation, law-making and
execution. Sometimes they are called decentralaggghcies as their seats are in different
Member States although they are considered cesuhnational organs and not local ones
placed on the territory of all the Member Stdtes.

Execution is, therefore, left to the administratoapacity of Member Statesh(lirect
administration.> These two levels form the so callé&lropean administrative spate

! PhD, Assistant Professor, University of Szegedsufm of Law and Political Sciences, Department of
Administrative Lawcsatlos.e@juris.u-szeged.hu

Az Emberi Eéforrasok Minisztériuma Uj Nemzeti Kivalosag Progianak tamogatasaval késziilt.
2 European Agencies — The Way forward. Brussels, i@onication from the Commission to the European
Parliament and the Council, 11.3.2008. COM(2008%p X®al p. 4.; Chiti, Edoardo: EU and Global
Administrative Organizations. Springer-Verlag Bettieidelberg, 2011, p. 21.
% Ficzere, Lajos: Eurépai kdzigazgatas — nemzetigeiziatas. In Gerencsér, Balazs — Takacs, Péte) Rdtio
legis, ratio iuris: Unnepi tanulmanyok Tamas Andtidgteletére 70. sziletésnapja alkalmabdl. Szstwtih
Tarsulat, Budapest, 2011. pp. 383-84.
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together with an intermediate networking structofeadministrative authorities erupting
between the two. Under the terms asplll over effect of the following statemerifiln
carrying out their missions, the institutions, besli offices and agencies of the Union shall
have the support of an open, efficient and indepeh&uropean administratién the former
concept of executive federalism is overridden talsaa unified executive powdEuropean
administrationthus covers the public administration activity lmddies and institutions at
supranational and also at Member States’ level hvperform administrative functions and
competences whilEuropean administrative ladescribes all the procedural rules that govern
their functioning and cooperatién.

In the history of the European integration, the eyaece of new policies and the need
for abolishing administrative burdens to servefthg freedoms put the question of indirect
administration on the agend&Common administrative values were first definedemlhe
accession of the Central and Eastern EuropeansStates prepared. The program called
Support for Improvement in Governance and Managéeps#GMA] is a common program of
the European Commission and the OECD establishdgeiteginning of the 1990’s to help
and support mainly the ex-communist States in agfahdemocratic transition. Before their
accession, they were required to establish a pwaaministration which is capable for the
effective execution of theacquis which is governed by the principles of reliability,
predictability, accountability and transparency, @aell as technical and managerial
competence, organisational capacity, financialanability and citizen participatiochThen
in 2000, effective public administration was deethto be the key for a competitive and a
dynamic knowledge-based econothy.

* Dezs, Méarta — VinczeAttila: Magyar alkotmanyossag az eurdpai integréan. HvgOrac, Budapest 2012, p.
490.; Heidbreder, Eva G.: Structuring the Europ@aminstrative Space: Channels of EU Penetratiords an
Mechanisms of National Chance. KFG Working PapeieSeNo. 5. 2009, p. 5.; TormAndras: Az Eurdpai
Kdzigazgatasi Térségir — magyar szemmel. Miskolci Jogi Szemle, 6. éyplecs ed. 2011, p. 197.; Karpati
Orsolya: Az eurGpai kbzigazgatasi tér kialakuldsaész), Sectio Juridica et Politica, Miskolc, TasnXXIX/1.
2011, p. 234.; Kopéi, lvan— Musa, Anamarija — Novak, Goranka tafsood Administration as a Ticket to the
European Administrative Space. Zbornik PFZ, Vol. Blb. 5. 2011, pp. 1545-46.; Curtin, Deirdre — Egrgb
Morten: Towards a New Executive Order In EuropefitRoge, London. 2013, pp. 30-32.

® Consolidated version of the Treaty on the Funatigrof the European Union. OJ C 326, 26.10.20126UF
Article 298.

® Hofmann, Herwig C. H.: Composite Decision Makingpé&dures in EU Administrative Law. In Hofmann,
Herwig C. H. — Turk, Alexander H. (eds.) Legal Gbages in EU Administrative Law. Towards an Integda
Administration. Edward Elgar, Cheltenham, 2009, 186.; Boros Anita: Az Eurdpai Unio kozigazgatasi
eljarasjoga — eurépai kdzigazgatasi eljarasjog wwagopaizalodas a kdzigazgatasi eljarasjog tenilgis)?
Jogtudomanyi Koézlény, 2013/12. 2013, pp. 611-6tbfmann, Herwig C. H. — Rowe, Gerard C. — Tirk,
Alexander 2011: Administrative Law and Policy oétBuropean Union. Oxford University Press, Oxf@@l1,

p. 907.

’ Boros Anita: A kozigazgatasi jog europanizalédasa - kil tekintettel kdzép-magyarorszagi régiéban
megvalosuld kdzbeszerzési eljarasokra. Pro PuBlmm Online, Tamop Special, 2011, p. 2.

8 Preparing Public Administrations for the Europesaiministrative Space. SIGMA Papers, No. 23, OECD
Publishing.http://dx.doi.org/10.1787/5kml6143zd8p-€21.06.2016.) p. 1. Madrid European Council 15 a6d
December 1995 presidency conclusionsttp://www.europarl.europa.eu/summits/madl_en.himmgsf
(21.06.2016.) Part A. 1ll. The program still helije candidate states to prepare for the accesRiinforcing
Public Administration Reform in the Enlargement ¢&ss. Regional Ministerial Conference on the Ppiesi of
Public Administration. Brussels, 12 November 20t#p://www.sigmaweb.org/publications/Principles-Rch
Administration-Nov2014.pdf#page=<21.06.2016.) p. 6.

°® The Lisbon Special European Council (March 200@wards a Europe of Innovation and Knowledge.
Presidency Conclusions Lisbon European Council 88 84 March 2000 http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=uriserv:c1024421.06.2016.) point 9. and 17.; Drechsler, Wolfgjamowards a Neo-
Weberian European Union? Lisbon Agenda and PuldimiAistration. Halduskultuur, Vol. 10. 2009, p. 10.
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Along this process the rights of the EU citizensateed the principle ofgjood
administration first in judicial case lawW® then as a fundamental right by Charter of
Fundamental Rights of the European Union (EU Chaitte2001, and then it got primarily
legal source status by the Lisbon Treaty ten yéstes™ Article 41 of the EU Charter
encompasses the basic procedural rights the odghirt procedure, the right to get the reasons
for decisions, the right to defence, the right ffeaive legal remedy and the right to use
native language in administrative procedures alonth the right to compensation if
maladministration causes damagédditionally, Article 8 and 42 declare the rigot access
to documents and in this context, the protectiopaftonal data for a better evaluation and
enforcement of the formerly mentioned rights.

Article 41 of EU Charter brought nothing new fordamocratic State but for the
development of regulating administrative law, thécalation of procedural rights of the
citizens in a primarily source was a milestone hir history of the integratioif. Being a
unifying force, it urges Member States to approxerend simplify administrative burdens to
serve better EU citizens while the EU have legigatompetence only to support, coordinate
or supplement the actions of the Member Statesfave their administrative capacity for
better implementation of EU law without any harrisation of the national law's.

European administration, even after the Lisbon fitres purely regulated in the
Treaties, but the number and legal value of diffekend of secondary sources is numerous in
many fields of common policies as they were elateokan anad hocbasis when a policy
needed common executive rules to be effectivelfieghpRules governing administrative
issues are therefore fragmented as they do note sbeammon normative background.
Concrete executive instructions to help unifornatyMember State level often appear in non-
legislative acts of the Commission. They take thenf of delegated acfs implementing
acts’ and sometimes in different kinds of soft law doemts of agencié&and other bodies,

19 Chronowski, Néra: Mikor megfelélaz tigyintézés? Uniés és magyar alapjogvédelmi omégjasok. Magyar
Jog, 2014/3. 2014, pp. 138-139.

1 Charter of Fundamental Rights of the European tini@J) C 326. 26.10.2012. Article 41 (1). Consobdat
version of the Treaty on European Union. OJ C 3P62012. [TEU], Article 6 (1).

12 gchiffner, Imola: A gondos ugyintézés elvének épesilése az Eurépai Unié gyakorlataban. In PagaTe
(ed.) A j6 allam aspektusai, perspektivai: Az dmké@nyzatok valtozé gazdasagi, jogi kdrnyezete. PElaynér
Alapitvany, Szeged, 2013, p. 47.

13 EU Charter, Article 52 (6), 51 (1); Mendes, JoaBaod Administration in EU Law and the European €od

Good Administrative Behaviour. EUI Law; 9.
http://cadmus.eui.eu/bitstream/handle/1814/1210W K009 _09.pdf?sequence=3&isAllowed=£¢1.06.2016.)
2009, pp. 2-3.

14 Szegedi LaszI6: Az Eurépa Tanacs j6 kdzigazgatasrél szjéhlasanak magyar szovegéhez. Pro Publico
Bono, 1. 2011, p. 108.

15 TEU, Article 5.; TFEU, Article 2 (5), 6 (g).

16 Article 290 of the TFEU allows the EU legislatar delegate to the Commission the power to adopt non
legislative acts of general application that supmat or amend certain non-essential elements eialative
act. Delegated acts may add new but non-essentesd pr involve a subsequent amendment to cenbédtien
highly technical, aspects of a legislative act. Dedegation of power to adopt delegated acts iemieless
subject to strict limits; the objectives, contestppe and duration of the delegation of power rbasiefined in
the legislative acts. The power can be withdrawytiare. See, Hardacre, Alan — Kaeding, Michael: Dated &
Implementing Acts. The New Comitology. EIPA EssahGuide 4th edition, 2011. pp. 12-14.; Turk, Aladar

H.: Lawmaking after Lisbon. In Biondi, Andrea— Ebokit, Piet — Ripley, Stefanie (eds.) EU Law aftesbbn.
OUP, Oxford, 2012, pp. 74-77.

1t is primarily the duty of Member States to implent legally binding EU acts unless such acts requi
uniform conditions for the implementation. In thesgses, based on the authorization of Article 20the
TFEU, the Commission or, in duly justified specifiases and in cases provided in the Articles 242#nadf the
TEU, the Council is empowered to adopt implementints. Hardacre — Kaeding: supra pp. 16-19.; Tswkra
pp. 77-78. See p. ex. RAPEX Guidelines Directivemtission Decision of 16 December 2009 laying down
guidelines for the management of the Community &apfiormation System ‘RAPEX’ established under &ldi
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and it can also happen that the empowering ledakatains quiet on the legal nature of such
kind of provisions-> However, these documents are significant sourtadministrative rules
to achieve the proper execution of EU norms witlping authorities to do so; they are
important fillers of legal gaps although they caver substitute formal legislation and legal
acts. If a procedure between different Member Staithorities that share information
including personal data is based on such rulespthetice is definitely against the principle
of reliable and transparent administration. It alseeals the question dlirect effectin the
point of view of EU citizens and their legal prdiea as their procedural rights and their
practice becomes also an open question when dsiscbon.

For instance, a decision of a national consumeteption authority is shared in the
RAPEX system so all the authorities acting in theme competence can withdraw from the
market all the goods that not in conformity with E&uirements. The decision definitely
contains personal data and anyway has a natureethaals procedural rights of the client,
individual or legal person. How and where can ih gaactice these rights and get legal
remedy if it is necessary if the procedure of dsttaring is not in the competence of the
national authority anymore and national law is tjoie those aspects? The answer for these
guestions should be laid down in the basic act gowg cooperative mechanisms of the
national administrative authorities taking parthe data sharing mechanism. This basic act is
mostly deficient and has no general normative bamtkyd to turn for filling legal gaps.

A basic procedural rule or procedural code coughta a system in the chaos and that
is what codification aimed: to establish a bridgerdegal burdens which are due the different
administrative structures in of Member States ancthake a general legislative basis for the
existing and future procedure governing the codjmreof authorities’ The necessity to
settle administrative procedure law is supportecbéyg defined as a fundamental right of
EU citizens and the requirement of a transparemnagnd reliable administration is also
echoed by the Treatié5.Between 2009 and 2015 the codification was coragldty the
Research Network on EU Administrative Lg®ReNEUAL). ReNEUAL is a network of
scientists and experts since 2009. Together whBilwropean Law Institute decided in 2012
to cooperate on the development of khedel Ruleson EU procedure. Thdlodel Rulesvere
published on 1 September 20%4.

12 and of the notification procedure establishedenrArticle 11 of Directive 2001/95/EC (the Gendpabduct
Safety Directive). OJ 26.1.2010. L22/1.

18 Agencies have regulative power but only in a fewes and not in a general manideroni doctring Meroni
case. C-9/56, Meroni v. Haute autorité [1958] EGR.Ip. 152.; Chiti, Edoardo: In the Aftermath oé tGrisis —
The EU Administrative System Between Impediments Miomentum. Cambridge Yearbook of European Legal
Studies, Vol. 17. No. 1. 2015. pp. 315-316. In aafseross-border healthcare guidance can be addptetie
effective implementation of the directive but itedonot give further details on its possible legaté. Cross-
Border Healthcare Directive. Directive 2011/24/Efktee European Parliament and of the Council of &dW
2011 on the application of patients’ rights in artrder healthcare. OJ 4.4.2011. L 88. 45. Artidle2. b).

19 See p. ex. Directive 2010/63/EU of the Europeatidtaent and of the Council of 22 September 201@hen
protection of animals used for scientific purpos€sl 20.10.2010. L 276/3., Article 23 (4) or Direeti
2010/40/EU of the European Parliament and of thenCib of 7 July 2010 on the framework for the degphent

of Intelligent Transport Systems in the field oadotransport and for interfaces with other modetsasfsport. OJ
6.8.2010. Article 9.

2 Report of the ReNEUAL Conference. Towards an EUniistrative Procedure Law? Brussels March 15th &
16th - (draft)
http://www.reneual.eu/events/ED_conference/ReNEUzdnference_March_2012/Conference%20Report%20
Brussels%20March%2015Th%20%2016Th.(#1f.06.2016.)

2L Article 1 and 9 and 10 (3) of TEU and Article 15T¢-EU.

?2 ReNEUAL Homepage. Welcome to ReNEUAL — the Redeatetwork on EU Administrative Lawvodel
Ruleshttp://www.reneual.euf21.06.2016.)
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[l. The result of codification and its effect ortinaal administration

Codification primarily aimed to summarise and swtite the existing procedural
rules and their judicial practice for EU instituig) bodies and agencies direct administration
under the meaning of Article 298 of TFEU. Three kmyaot counting the general part, of six
refers to the sphere of direct administration: adstiative rule-making (Book 11), single case
decision-making (Book IIl) and contracts (Book Idf) EU institutions, bodies and agencies
in conformity with Article 258 of TFEU. These arda@ve deep roots and antecedents in the
history of integration. So, the challenging partcoflification is when the level of direct and
indirect administration is linked. The operativeogedural cooperation between Member
States authorities has fundamental basis only ghedisbon Treaty and its case-law is also
relatively small and as mentioned above, this legah is mainly governed by different kind
of legal or non-legal sources.

The last two chapters dodel Rulesverlap the margins of the cooperation related to
indirect administration area. The EU has the wedaleggslative power on administrative
cooperation of Member State authorities not ineglgdiarmonisation effort to Member State’s
administrative structures. However, Article 298T6fEU presupposes a sort of common rules
for cooperation justified by the flexibility claug852 of TFEU) as administrative structure is
a key element for the effective application andceien of EU law.

Basically, the forms of cooperation of authoritiage either (a)classical legal
assistanceor (b) operational cooperatiorforms that do not fall within the scope of the
previous one. Mutual legal assistance has the perpof gathering and exchanging
information, and requesting and providing assistaimc obtaining evidence located in one
Member State’s authority to assist in proceedimganother. This legal area is codified by
Book V of Model Rule$® Operational cooperation is, in contrast, a dataisg mechanism
based on EU law which presupposes or assessed dinelc continuous cooperation of
authorities of the same competence both at EU atidnal level by forming a network with
the Commission or its bodies at the centre. Undeh €ircumstances private data protection
along with the transparent and reliable function@dministration, clarity, availability and
predictability together with legal remedy questicare crucial and these expectations and
requirements are definitely not served by the pres&tus of their legal environment. For this
reason, Book VI oModel Ruless dedicated to summarise the existing norms kohid basic
legal gaps in the area of cooperating mechanisrmslgfc authorities.

lll. Model Rules for administrative cooperation rhanism

Book VI refers to (a) those structured mechanisinsooperation between authorities
which cannot be considered legal assistance; ta}stearing mechanisms based on EU norms
and not on previous request by another authority supported by an IT system; and (c)
establishment and functioning of databases whiclesgidirect access to authorities of
different Member StatesModel Rulesonly refer to legal relationships with transbourydar
element, so when only one Member State’s authseriéiee concerned, domestic law has
primacy?*

Model Rulesleclare that data management shall be based diylbogmaling sources to
make the procedure predictable and transparentcletirly defined tasks and competences,

= See, Model Rules, Book Y - Mutual assistance.

http://www.reneual.eu/publications/ReNEUAL%20Mod@0Rules%202014/Book%20V%20-
%20mutual%20assistance_online%20publication_indadided final 2014-09-03.pd21.06.2016.)
% Model Rules, VI-1. =VI. 2.
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aspects of responsibility, applicable law and kagtnot least: supervision and legal rem&tly.
Each Member State is responsible to establish sigdate a competent authority as contact
point to collaborate with other Member State conhtpoints and communicate to the
Commission or, if established, to tM@anagement Authoritwhich is a supranational body to
be the central organ for the mechanf§m.

The data management rules are mainly based oBate Protection Directiv€ but
Model Rulesprovisions are also extended on legal per$brikgir applicability in certain
cases is reduced. However, Model Rules discusses difference between structured
information mechanisms based on a network of aitib®mwith or without a database; they
remain quiet on some significant aspects of adrmatise procedure.

See the structure of the mechanism and its paaticigp authorities on the following
chart with the explanation below in the sub-chapter

[Mustration of the cooperation mechanism with the participating public authorities.
(Source: author)
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[11.1. Structured Information Mechanisms withouttBlzase

% bid, VI-3., Varga, Zs. Andras: Gyorsértékeléseazdpai kdzigazgatasi eljarasi modell-szabalyoKvidgyar
Jog, 2014/10, 2014, p. 547.

*® |bid, VI-6.

27 European Parliament and Council Directive 95/46/@4 October 1995 on the protection of individual
with regard to the processing of personal dataanthe free movement of such data. OJ L 281, 2B9B5, p.
31-50.

2 |bid, VI-15 (57).

2 |bid, VI-15 (58).
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A basic act with binding effect in the form of régtion, directive, and decision shall
be adopted before an information management actisitperformed?® If an information
management activity is supported by an informasgstem, the relevant basic act shall also
establish or designate Supervisory Authorit} and regulate its organisational structure to
serve as mediator between disputes of participaimhorities’ It reviews the legality of
information management activities against the stegallaid down in the basic act and other
rules and principles arising from EU law. It mayptbinding inter-administrative decisions
to order participating authorities to comply witletrelevant provisions and on request of the
competent authority it may delete or alter inacrar unlawful data in the systeth.
Contrarily, when it deals with complaints of indivials with respect to information
management activities, its competences does ndieyond investigatiofi* although, the
commentaries attached kodel Rulesonsider Supervisory Authority a legal remedy forum
It has the right to access data, to delete andfyndtem and also can act as a legal forum on
the basis of specific legislatidh but given the fact thaModel Rulesrefers only to
investigation and remains silent on the possibledibg nature of the decision, the
Supervisory Authority can serve only as a medigarase of problems between individuals
and authoritie€® If the individual complaint can be traced back dispute between
administrative authorities the problem may be sbhNey a binding inter-administrative
decision. Otherwise, only the national legal forisnavailable only against the national
authority if it was the one who caused the breathaw as neither the European Data
Protection Officer is not a legal remedy forum ribe Supervisory Authority can adopt
binding decisions in such casésThough the Charter of Fundamental Rights onlyrsefe
court procedure in connection with effective legahedy and fair procedure, it needs to be
mentioned that the European Ombudsman declaredntpertance of internal complaint
mechanism for fundamental rights protection, a lleggervision by a superior authority.
Model Rulegemain silent on such legal remedy solutions, s@8rdifferent Member States
the issue can be regulated in 28 different waysretiore the commentaries interpretation
would better serve the procedural rights of theeits and the reliability and clarity of the
mechanism® The European Ombudsman put an emphasis on thigeatent in connection
with Frontex® procedure when argued that the officer in chafgexecutingFrontexorders
act on behalf of an EU authority and not as arceffof a Member State authority. Therefore,

0 1bid, VI-3 (1)-(2).

3L Cf. EU Charter, Atrticle 8 (3).

3 bid, VI-30 (1).

* |bid, VI-33.

* Ibid, VI-31-32.

% Ibid, VI-32(2), (3); chapter 4 (89), (93).

% Ibid, VI-30. (2).

37 Ibid, VI. 4. 1. (94).

3 Special Report of the European Ombudsman in ovtiadive inquiry OI/5/2012/BEH-MHZ concerning
Frontex. Strasbourg on 12 November 2013. 39.
http://www.ombudsman.europa.eu/en/cases/speciatrtmes/en/52465/html.bookmark;jsessionid=AA9282D2
28713007DC45878725D6D99Buropean Ombudsman Opinion], point 23.

% The European Agency for the Management of Operatiomaip@ration at the External Bordeis established
with a view to improving the integrated managenwthe external borders (land and sea bordersprsr@and
seaports) of the Member States of the EuropeannJriibe responsibility for the control and surveitta of
external borders lies with the Member States tRusntex shall facilitate and render more effective the
application of existing and future Community measurelating to the management of external bordieshall

do so by ensuring the coordination of Member Stateons in the implementation of those measutfeseby
contributing to an efficient, high and uniform léwd control on persons and surveillance of theemal borders
of the Member States. The agency was set up in,2i0(kats in Warsaw. Council Regulation (EC) No
2007/2004 of 26 October 2004 establishing a Eunogegency for the Management of Operational Coojanat
at the External Borders of the Member States oEilm®pean Union. OJ L 349 25.11.2004. Article 1.
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the alleged administrative infringements of fundatak rights also need appropriate and
correspondent treatment inside the administrativesire?

[11.2. Database

If a data-sharing mechanism is supported by a daggball public authorities
participating in the mechanism shall appointdata protection officerotherwise data
protection supervision is also organized in a coatpee structuré! Both domestic and EU
level of administration shall ensure the coordidatepervision of the databa¥e.

The European Data Protection SupervisgEDPSY® independently monitors the
lawfulness of the processing of personal data by d&lthorities, especially the data’s
transmission to and from the database. If a manageauthority is set up, the EDPS shall
particularly monitor the exchange and further pssaegy of supplementary information or
actions undertaken by the management auth8titindependent national supervisory
authoritie4® in each Member State has the same task with reégardtional authorities’ data
protection activities to ensure that their activgycarried out in accordance with the required
standard$?

However, data protection is put under the scopeuaferous authorities; there are no
model provisions for the proper delimitation of itheompetences and their responsibility for
their data management activities. Only the teeach act within their competences
referred to, but on detail8jodel Rulesremain silent. Without strict rules, the legal exiy
issues are also open questions. However, theresisod provision declaring the right to
compensation if the processing operation breadieprtovisions of the basic act and cause
damage. The claimant can turn to either the pp#itig authority responsible for the damage
suffered or the authority of the jurisdiction in et the claimant is resident or in the case of a
legal person, has its registered offices. But withroper responsibility limits how to find the
competent forum to get that compensationMaslel Rulegefrain from giving any minimum
rule for responsibility and competence delimitatitdre basic act establishing the mechanism

“O|bid, point 51.
*Ibid, VI-34-35.
*2bid, VI-38.
“3 European Data Protection Supervisemsures that EU institutions and bodies respemplpss right to privacy
when processing their personal data insofar as ptmtessing is carried out in the exercise of &wiv all or
part of which fall within the scope of EU law. EDRS&ts in complete independence in the performahbésamr
her duties. The European Parliament and the Cowheill appoint by common accord tBeiropean Data
Protection Supervisofor a term of five years, on the basis of a ligveh up by the Commission following a
public call for candidates. An Assistant Supervisioall be appointed in accordance with the sameephare and
for the same term, who shall assist the Supeniisa@ll the latter's duties and act as a replacemdwn the
Supervisor is absent or prevented from attendirthea. The European Data Protection Supervisot,shahe
performance of his or her duties, neither seektalcg instructions from anybody. It was establisime®004 and
seats in Brussels. Regulation (EC) No 45/2001 efEhropean Parliament and of the Council of 18 Die
2000 on the protection of individuals with regaw the processing of personal data by the Community
qutitutions and bodies and on the free movementioh data. OJ L 8/1 12.1.2001. Article 1, 42 athd 4

Ibid, VI-36.
“5 The Model Rules, just like the Data Protectionebtive, remain silent on the criteria of an indejeet data
protection authority. lbid, chapter 4., (87). Seetails: Csatlés Erzsébet: Fejezetek az EU magyar
kézigazgatasra gyakorolt hatasabdl: hogyan legypnkézigazgatasi szerv figgetlen? Kdzjogi Szemlel. V
VII. No. 4. 2014, ppl2-17.
“® Model Rules, VI-36. - VI-37. The legislator mayalassign the supervision of the whole data prougss a
database either to the EDPS, a national supervisamhority or a group of supervisory authorities
(representative supervision) VI-38 (4). The aspetthis option are not regulated in details by Mhadel Rules.

52



is free to regulate them, therefore, it rather@ase nor decrease the actual fragmentation of
this legal area as there are many different saiaflb

[11.3. Common rules for data management activity &gal remedies

Data-sharing mechanisms and databases requirellabaration and contribution of
many national and supranational authorities, timgsdelimitation of their competences and
responsibilities for data management activity isic@l. In principle, if an information
management activity is supported by an IT systemmasmagement authority is set up or
identified in the basic act or it can be the EUIsSystem Agency. In such case, its task
includes ensuring the security, continuous and tamuapted availability, high quality of
service for users and the high level of data ptmec® In case of other data sharing
mechanisms, the basic act may also provide that aiatl information exchanged between
authorities shall be verifieéx anteby a separate verification authority, the Supemyis
Authority perhap$?

As Model Rulesrefrain from giving any minimum guidance for resptuility and
competence delimitation, the basic act is free dgulate them. For instance, to protect
consumers from dangerous non-food products, the BEX&P Contact Point checks and
validates all notifications received from the autties responsible before transmitting them to
the Commission and the Commission also checks thefore transmitting them to Member
States to ensure that they are correct and comptaeever, the responsibility for the
information provided through RAPEX is taken by RAPEontact Point and the authority
involved in the notification proceduPéwhile in case of the RASFF, the food and feedtaler
system, the verification includes the completentggbility and correctness of data, where
correctness includes the requirement that the fddtainto the scope of RASFF or complies
with other requirements of its legal ba%iss for SIS, the Schengen Information System, the
Member State issuing an alert is responsible fsueng that the data is accurate, up-to-date

" Ibid, VI-40 (1).

8 Ibid, VI-8 (2) (a).

“9bid, VI-14 ().

¥ The Rapid Alert System for non-food dangerous msdiRAPEX) was established to facilitate the quick
exchange of information between Member States hadCommission on measures taken to prevent oiatestr
the marketing or use of products posing a serisksto the health and safety of consumers. Memkse$S shall
establish or nominate authorities competent to morthe compliance of products with the generaktaf
requirements and arrange for such authorities te lend use the necessary powers to take the apgieopr
measures to ensure that products placed on theetradk safe. National authorities take measurgseeent or
restrict the marketing or use of those dangerouslymts. Both measures ordered by national autbsyiti
involving modification or lifting of the measures actions in question, and measures taken by perduend
distributors are reported via the system: the aitthehall keep the Commission informed, and thenBossion
shall pass on such information to the other Menftates. Therefore, authorities having the samiestasd
competences in different Member States are all @wéarthe relevant information on products on thierimal
market posing a risk to other public interests @ecte#d by EU legislation. See, Commission Regulahian
16/2011 of 10 January 2011 laying down implementimgasures for the Rapid alert system for food aed.f
0OJ L 11/4, 15.1.2002. Article 2-3.

*1 Commission Decision 2010/15/EU of 16 December 2@9thg down guidelines for the management of the
Community Rapid Information System ‘RAPEX’ estab#sl under Article 12 and of the notification proges
established under Article 11 of Directive 2001/95/R009] OJ L22/1. Annex 11.3.4.; 11.3.2.4.

2 RASFF does the same as RAPEX but for food and feeducts. It enables information to be shared
efficiently between its members (EU-28 nationaldasafety authorities, Commission, EFSA, ESA, Norway
Liechtenstein, Iceland and Switzerland). RASFF &ixe. Rapid Alert System for Food and Feed. Corsinis
Regulation (EU) No 16/2011 of 10 January 2011 lgydown implementing measures for the Rapid alestesy
for food and feed. OJ L6/7 11.1.20%&ticle 8.
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and entered in the system lawfully and only the Menttate issuing an alert is authorised to
modify, add to, correct, update or delete data titibas enteretf

Altogether, there is no universal normative backgobto contribute to uniformity and
transparency just a variety of basic acts withedéft provisiond? Too many different
authorities contribute to the functioning of thestgym, so the margin for basic act provisions
is wider than it should be. Moreover, tiModel Rulesremain silent on the liability for
damages of EU institutions, bodies and agenciesath in case of Member State authorities
it gives a simple guidance on the amount of comgios">

The reason for such shortcomings is said to bdatile of legal practice to codify;
however, these legal gaps would be the most impbrta cover by at least a basic
regulation>® Otherwise, this was the main motif for codificatido reduce fragmentation and
ensure a reliable and transparent legislation fdmiaistrative procedures but without
concrete delimitation of competences and respditgiliésues the right to transparent and
reliable administration and the effective legal egly is in also dangéf.In addition, silence
on the responsibility issues between the authdhigy is in charge of verification of data and
the Member State authorities that furnish the mi@tion also points out on the gapvddel
Rulesfor data managemerft. This latter is worrisome as according Model Rules the
compensation rights of individuals are based orystem of choice: (1) an individual can
either turn directly to the authority which had danted the unlawful act leading to the
damage® or (2) can choose the jurisdiction of residencefaregistration. This is a measure
protecting individuals against the potential disathages of being lost in the maze of varied
regulations but might lead forum shopping® As theModel Rulesstates the damages would
be calculated and compensated in accordance vatgeheral principles common to the laws
of the Member States. Moreover, participating arities are obliged to take reasonable steps
to prevent the damage from occurring, or to minamts impacts even if they are not the one
who are responsible for the breach of data managerakes but due to this provision their
responsibility is also raised. Guidance for exadlinditation of competences and
responsibilities therefore would be indispensable.

IV. Conclusion: the die is cast?
On 14 January 2013, thEuropean Commissioner for Administratiomelcomed

Berlinguer’s reportduring a European Parliament plenary debate winer€ommission was
invited to elaborate a proposal for a future legish on EU administrative procedural 1.

3 SIS Il Directive. Schengen Information System. &ation (EC) No. 1987/2006 of the European Parliame
and of the Council of 20 December 2006 on the &stahent, operation and use of the second generatio
Schengen Information System OJ L 381, 28.12.2006cl& 34; Niemenkari, Arto: EU/Schengen Requiretsen
for National Border Security Systems. Geneva Ceftrehe Democratic Control of Armed Forces (DCAF)
Working Paper Series — No. 8. 2002, 3., p. 5-6.

> See, Model Rules, VI-14. (48)-(53).

*° |bid, VI-40-41.

% |bid, VI-14. (54).

" Rowe, Gerard C.: Administrative Supervision of Adistrative Action in the European Union. In Hofrman
Herwig C. H. — Turk, Alexander H. (eds.) Legal Gbages in EU Administrative Law. Towards an Integda
Administration. Edward Elgar, Cheltenham 2009, %il.1and 194; cf. Turk 2009, pp. 222-228.

* Model Rules, VI-14. (54).

*¥ This is the model currently provided for Visash&egen or the EURODAC system. lbid, VI-40 (115).

0 |bid, VI-40 (116).

1 EP resolution on EU Administrative Procedure, Ppean Parliament resolution of 15 January 2013 with
recommendations to the Commission on a Law of Adstrative Procedure of the European Union
2012/2024(INL) http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?ty#e&danguage=EN&reference=P7-TA-
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The report was based on a committee work dated tioa2@10 which had been also supported
by the ReNEUAL research group. The committee oedlirnthe possible advancement
directions in October 2011, one of which was theifazation ® This latter was accomplished
by the ReNEUAL by the end of 2014; even so, it dogismean that th®lodel Rulesvould

be the base for the future legislation. In additidte Commission was invited to start the
legislation procedure only in the topic of direactn@nistration and the ReNEUAModel
Ruleshas a wider scope: it refers not only the aspettdirect administration but is also
extends to the path between direct and indirectimdtration, namely their cooperation and
the network they form. The fact that such kind winsnary of the existing legal practice was
completed for the first time in the history of iméegration has an outstanding importance. It
contributes to the approximation of EU authoritieshe sphere of concrete execution of EU
norms by offering a systematized set of norms dpesl by the natural evolution of
integration. Although, Book VI ofModel Ruleshas shortcomings, insufficiencies and
deficiencies; it is definitely a milestone on thead to a transparent, coherent and reliable
European administration and as long as a legaisdobrn at least it is a reference point as
codified practice and it is also guidance for &g showing the unsolved legal problems.
Fundamental rights approach focusing on EU citizagbts seems to give a new impetus on
the development of procedural law; the Commisssanvited for a draft, so the die is cast.

2013-4(21.06.2016.); Reply of the Commission to EP: SBR8251 - Follow up to the European Parliament
resolution with recommendations to the CommissionacLaw of Administrative Procedure of the European
Union, adopted by the Commission on 24 April 2013.
http://www.europarl.europa.eu/oeil/popups/ficheghare.do?lang=en&reference=2012/2024%28IN1%29#tab-
0(21.06.2016.)

%2 State of Play and Future Prospects for EU Admiaiiste Law. To be submitted to the Committee ondleg
Affairs by the Working Group on EU Administrative aw.
http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2009_20Ttiehents/juri/dv/juri_wdadministrativelaw /juri_wdal
nistrativelaw_en.pdf21.06.2016.)
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Deak, Beata

Right to a fair trial and the protection of it in the Charter of Fundamental Rights of the
European Union

[. Introduction

The protection of fundamental rights has to beciffit to a greater extent on the
territory of the European Union (hereinafter rederto as ,EU”), in the Member States and in
countries aspiring to access to the EU. In the fiesiod the European Community did not
give emphasis to the protection of fundamentaltsighith regard to economical purpoges,
however from the 1960’s setting further aims ledatdEuropean level of protection. In
scientific literaturethree levels of protectioman be distinguished: protection granted by
member state constitutions, EU fundamental rigdtsl, protection assured by the Convention
for the Pgotection of Human Rights and FundamehRtaedoms (hereinafter referred to as
-,ECHR").

On the basis of historical evolution it can be lessed that in Europe the protection
of fundamental rights is no more merely a natiahatly: internal control is traditionally and
principally the task of Constitutional Courts angpbme Courts, and external control — in a
new and subsidiary way — is the task of the Eunop@aurt of Human Rights (hereinafter
referred to as ,ECtHR”) and the Court of Justiceha European Union (hereinafter referred
to as ,Court of Justice™.However the two courts carry out their activityden different
statutes, but partially alongside similar princgpaheir decisions and the explanations from
the protection of fundamental rights case by caskgave it further meanings.

The right to a fair trial is undoubtedly the mosterred between procedural rights and is
most often asked for interpretation before the €ofidustice. There is no standard definition
of fair trial in Hungary, so it is especially impant to examine the relevant juridical practice
— and the Union relevance of it — in a proceduspleat. In the domestic scientific literature
this fundamental right is interpreted as including right to bring the matter before the court,
impartiality, equality before equality of rightdet requirement of judging cases within a
reasonable time, as well as the right to remedweéver, the elements of the definition of fair
trial cannot be listed taxonomically, for the coetpl procedure has to be examined to find
whether the right to a fair trial is fulfilled ifé given case.

1 széchenyi Istvan University, Postgraduate DoctBcdlool of Law and Political Sciences, PhD Student

2 About relations between internal markets and fumetatal rights (relations between economical freesiamd
basic rights) see: Marcel, Szabé —Petra Lea, Lancbaura, Gyeney: Az Eurépai Unid jogi fundamentuma
Szent Istvan Tarsulat, Budapest, 2013, p. 315-323.

% See: Michal, Petr: The right to a fair trial innopetition cases, 13 Common L. Rev. 25 2014., p. [96ra,
Chronowksi: Az alapjogvédelem globdlis, eur6paihégai trendjei, lustum Aequum Salutare, Nr. 2011/26
Erzsébet, Szalayné Sandor: Az alapjogok harom joigmer metszéspontjan, Allam- és Jogtudomany, 2009/
Fruzsina, Gardos-Orosz: Az Europai Unio alapjoglrddeendszere és az Emberi Jogok Eurdpai Birésaga —
kettds eurdpai alapjogvédelem és a magyar alkotmanyjmg, Allam, Politika, 2011/4.

* Erzsébet, Szalayné Sandor: Luxembourg — Strasbauriglor — a koherens eurépai alapjogvédelem riijljes
Available at: http://jog.sapientia.ro/data/tudomasiPeriodikak/scientia-iuris/2011-3/hu6-Szalayne.pd 4
January 2014)

® Kitti, Bakos: A tisztességes eljarashoz valé joggjogalkotoi iranyok, Jogelméleti Szemle, 2010Rvailable
at: http://jesz.ajk.elt.hu/bakos42.html ( 5 July 2013)
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ll. The relation of the right to a fair trial to & Charter of Fundamental Rights of the
European Union

The Charter of Fundamental Rights of the EuropeaiotJ(hereinafter referred to as
.Charter”) is the statute of the Union protectiohfendamental rights. Article 6 (1) of the
Treaty on European Union (hereinafter referred9or&eU) now provides that ‘[the Union
recognizes the rights, freedoms and principle®sein the Charter of Fundamental Rights of
the European Union [...], which shall have the saegall value as the Treaties’. The Charter
therefore constitutes primary EU law; as such.eives as a parameter for examining the
validity of secondary EU legislation and nationaasure§.The Treaty of Lisbon in respect
of the TEU Art. 6. carried out a real reform: itndested legal force and delivered as an
integral part of the acquis communautaire the foeesiand principals, furthermore it obliged
the EU to join to the ECHR and maintained the systé the previous unwritten rights as a
part of the acquis with a kind of ‘preserving bgabntinuing’ method.The so called general
principles still belong to the first pillar and ameant some kind of common principles of the
constitutional tradition of the Member States ttet be found in every national legal system.
Some principles appear explicitly in the treatiad also in the Charter, but mostly the Court
of Justice declares a principle legally bindfhg.general principle in EU law does not only
support interpretation but they also have a patfiling gaps in the law. The Charter has
become a fully binding legal source of fundamenigihts, which obliges both the EU and
national institutions to interpret these rightsiatordance with the ECHR.

By the time recognizing the legal status of the r@&rathe practice of the Court of Justice
relating to fundamental rights also got strengtdenas year by year more and more
applications for interpreting basic rights in pmaiary ruling procedure are brought before
this court. In this respect examining the elemedéining the right to fair trial that belongs to
procedural rights is desirable with paying speglard to the judiciary practice of the Court
of Justice. Since the attention has paid to thaxeuiural basic right declared in several
international agreemenfsis increasing in the national civil procedureseTprotection of
fundamental rights in the judiciary system meass #he protection of each procedural basic
right during legal actions.

In the Charter Article 47 regulates the right tdaa trial. According to the first
paragraph of this Article everyone whose rights fteddom are guaranteed by the law of the
Union are violated has the right to an effectivenedy before a tribunal in compliance with

® http://www.europarl.europa.eu/ftu/pdf/hu/FTU_1.pdf.(2 January 2016)

" Erzsébet, Szalayné Sandor: Alapjogok (Eurépaszlton — Lisszabon utan, Jogtudomanyi Kézlony3201
p. 19.

® Petra Lea, Lancos —Laura, Gyeney: Az Eur6pai Joip fundamentumai, Szent Istvan Tarsulat, Budapest
2013, p. 63.

° Michal, Petr: The right to a fair trial in comp@in cases, 13 Common L. Rev. 25 2014., p. 28.

19 The right for a fair trial appears in the ECHR andhe International Covenant on Civil and PofitiRights
(hereinafter referred to as “ICCPR”).

According to Art. 13 of ECHREveryone whose rights and freedoms as set forthisnConvention are violated
shall have an effective remedy before a nation#ta@nity notwithstanding that the violation has bemmmitted
by persons acting in an official capacity.

According to Art 14 of ICCPR:All persons shall be equal before the courts aitgutrals. In the determination
of any criminal charge against him, or of his rigl#nd obligations in a suit at law, everyone shallentitled to

a fair and public hearing by a competent, independeand impartial tribunal established by law. Thegs and
the public may be excluded from all or part of &ltfor reasons of morals, public order (ordre pia)lor
national security in a democratic society, or whke interest of the private lives of the partiegeguires, or to
the extent strictly necessary in the opinion ofabert in special circumstances where publicity ldoprejudice
the interests of justice; but any judgement rendénea criminal case or in a suit at law shall bexde public
except where the interest of juvenile persons etiser requires or the proceedings concern matrimonia
disputes or the guardianship of children.”
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the conditions laid down in Article 47 Everyoneeistitled to a fair and public hearing within
a reasonable time by a previously established ienidgnt and impartial tribunal previously
established by law. Everyone shall have the pdgagilof possibity of the adequate advice,
defence and representation. Legal aid shall beladlai for those who lack sufficient
resources in so far as such aid is necessary tweeaffective access to justice. The Article 47
Par. 2 is based on the Article 6 Par. 1 of the EC#HBugh in Union law the right to a fair
hearing is not confined to disputes relating tal ¢aw rights and obligations: That is one of
the consequences of the fact that the Union isyaraanity based on the rule of law as stated
by the Court in Case 294/88es Verts’ v European Parliamejudgment of 23 April 1986,
[1986] ECR 1339). Nevertheless, in all respectsemttihhan their scope, the guarantees
afforded by the ECHR apply in a similar way to tbeion'? With regard to the third
paragraph, it should be noted that in accordantle thie case-law of the ECtHR, provision
should be made for legal aid where the absenceidi aid would make it impossible to
ensure an effective remedy (ECHR judgment of 9 betd 979, Airey, Series A, Volume 32,
p. 11). There is also a system of legal assistémceases before the Court of Justice of the
European Uniotf Art. 47 Par. 3 ensures effective access to justicehose who lack
sufficient resources in so far as such aid is rezogs

lll. The right to a fair trial in the practice ohe Court of Justice

The Court of Justice interpreted the right to a faal and the elements of it several
times like in some judgments were formed in thé tas years. The aim of this chapter is to
presenting the consequences of these rulings.

In Case C-619/10. Trade Agency Ltd v. Seramico Imass Ltdhe Court of Justice
expounded the following statement. Where the defendrings an action against the
declaration of enforceability of a judgment givendefault of appearance in the Member
State of origin which is accompanied by the cedife provided for by Article 54 of that
regulation, claiming that he has not been serveth whe document instituting the
proceedings, the court of the Member State in wkitlorcement is sought hearing the action
has jurisdiction to verify that the information ihat certificate which is consistent with the
evidence.

Moreover, the Court of Justice expressed that thetof the Member State in which
enforcement is sought may refuse to enforce a jetgmiven in default of appearance which
disposes the substance of the dispute but whick dokecontain an assessment of the subject-
matter or the basis of the action and which lacksagument of its merits, only if it appears
to the court, after aoverall assessment of the proceedings and in ghe df all the relevant
circumstances, that judgment is a manifest andrajigptionate breach of the defendant’s
right to a fair trial referred to in the second agaph of Article 47 of the account of the
impossibility of bringing an appropriate and effeetappeal against it.

In Case C-199/11. Europese Gemeenschap v. Otis NAf #te Court of Justice
examined the definition elements of the right fair ftrial. This judgment stated that the
European Commission (hereinafter referred to as”),E<Cnot precluded from representing
the EU before a national court hearing a civil@ctior damages in respect of loss caused to

M Néra, Chronowski —Timea, Drindczi — Judit, Zelldz Alapjogi Charta kommentéarja. In: Andras, Osit®v
(ed.): Az Eurépai Uni6rél és az Eurdpai Unidikiidésésl sz6l6 szerédések magyarazata, Complex Kiado,
Budapest, 2011, p. 561-562.

12 Explanations relating to the Charter of FundanieRights (2007/C 303/02http://eur-lex.europa.eu/legal-
content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A32007X1214(01) (3 Janua016).

13 At the same place.
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the EU by an agreement or practice prohibited byckr81 EC and now 101 Treaty on the
Functioning of the European Union (hereinafter mefé to as , TFEU”) which may have
affected certain public contracts awarded by varimstitutions and bodies of the EU, there
are no need for the Commission to have authorizdtiothat purpose from those institutions
and bodies. Article 47 of the Charter does notlpoecthe EC from bringing an action before
a national court, on behalf of the EU, for damagea®spect of loss sustained by the Union as
a result of an agreement or practice which has bmerd by a decision of the Commission to
infringe Article 81 EC or Article 101 TFEY.

In Case C-279/09. DEB Deutsche Energiehandels- umdtBegsgesellschaft mbH v.
Bundesrepublik Deutschlaride reference for a preliminary ruling concerres ititerpretation
of the principle of effectiveness in order to atmerwhether that principle requires legal aid
to be granted to legal persons. The referring casits whether EU law and, more
specifically, the principle of effectiveness, mbstinterpreted as meaning that, a national rule
is precluded under which the pursuit of a clainobefthe courts is subjected to making of an
advance payment in respect of costs and under vehiebal person does not qualify for legal
aid even though it is unable to make advance paymemspect of the costs of proceedings
and to obtain the assistance of a lawyer. In tindipinary ruling procedure the Court of
Justice seeks to promote the application of leghlracross-border disputes for persons who
lack sufficient resources where aid is necessasgtore effective access to justice.

The generally recognized right to access to justicaso reaffirmed by Article 47 of
the Charter. The Court of Justice stated in thilgpent that the principle of effective judicial
protection must be interpreted as that meaningithiatnot impossible for legal persons to
rely on that principle and that aid granted pursuarthat principle, it may cover, inter alia,
dispensation from advance payment of the costsradggdings and/or the assistance of a
lawyer. In that connection, it is the national dtudiability to ascertain whether the
conditions for granting legal aid constitute a tamtion of the right of access to the courts
which undermines the very core of that right; weetthey pursue a legitimate aim; and
whether there is a reasonable relationship of ptapwlity between the means employed and
the legitimate aim which it is sought to achieve.

In Case C-93/12. ET Agrokonsulting-04-Velko Stoyanolzpalnitelen direktor na
Darzhaven fond ‘Zemedelie’ — Razplashtatelna aggnke ruling of the Court of Justice is
concerned with the procedural autonomy of the Mensitates. The EU law, in particular the
principles of equivalence and effectiveness andackeréd7 of the Charter, does not preclude a
national rule of jurisdiction which results in cenfing on a single court all disputes relating
to decisions of a national authority responsibletf@® payment of agricultural support under
the EU common agricultural policy. The nationaukas entitled to examine whether this
rule causes difficulty in exercising right derivifrpm Union law.

In Case C-437/13. Unitrading Ltd v. Staatssecretaas #inanciénthe matter of fair
trial occurred to the Court of Justice in connettwath the proving procedure. According to
the Court’s settled case-law, if the judicial revies guaranteed by Article 47 of the Charter
to be effective, on the one hand, the person caedemust be able to ascertain the reasons
upon which the decision taken in relation to hinbased, either by reading the decision itself
or by requesting and obtaining notification of th@easons, so as to make it possible for him
to defend his rights in the best possible conditiand to decide, with full knowledge of the
relevant facts, whether there is any point in hiplging to the court with jurisdictioff. On
the other hand, the court with jurisdiction musvddhe power to require the necessary

14 Case C-199/11. Europese Gemeenschap v. Otis NW-etludgment (Grand Chamber), 6 November 2012.
Article 78.

15 C-437/13. Unitrading Ltd v. Staatssecretaris vamaficién — Judgment (Sixth Chamber), 23 Octobe#201
Article 20.
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information from the authority concerned, in orderget fully in a position in which the
review of the lawfulness of the national decisiorgquestion may be carried out. According to
the point of view of the Court of Justice the righteffective judicial remedy is infringed by
judgments based on facts or documents the partiesne of the parties could not get
information about.

In CaseC-169/14. Juan Carlos Sanchez Morcillo, Maria der@en Abril Garcia v.
Banco Bilbao Vizcaya Argentaria Sthe request for a preliminary ruling concerns the
interpretation of unfair terms in consumer consaatd Article 47 of the Charter. At issue in
the main proceedings provides that mortgage enfoeoé proceedings may not be stayed by
the first instance court. The Court of Justiceestdhat such system of enforcement does not
preclude fair trial. In this judgment the CourtJafstice also refers to it's settled case-law that
the principle of equality of arms, together witm@ng others, the principlaudi alteram
partem is no more than a corollary of the very conceptdair hearing that implies an
obligation to offer each party a reasonable oppatylof presenting its case in conditions that
do not place it in a clearly less advantageoustiposcompared with its opponent. Article 47
in this relation must be interpreted as the co@iffirst instance, which, in its final decision,
may at most award compensation in respect of thmeada suffered by the consumer,
inasmuch as the latter, the debtor against whomtgage enforcement proceedings are
brought, may not appeal against a decision disngskis objection to that enforcement,
whereas the seller or supplier, the creditor sep&imforcement, may bring an appeal against a
decision terminating the proceedings or orderingrfair term to be disapplied.

IV. Conclusions and summary

The judgments of the Court of Justicespnted above they can help national law
enforcement bodies with the interpretation of tightrto a fair trial. There seem to be more
and more cases in which national tribunals reqtlestCourt of Justice for a preliminary
ruling about the application of the Charter. Tham@ntent and importance of these rulings
are very diverse, but they can serve as a guidéin¢he national law enforcement bodies
protecting procedural rights effectively. One o€ thefinition elements of fair trial is that
cases should be heard within a reasonable timgririgiple, the judicial rulings shall contain
an explanation with respect to the right to a fia&l. The right to an effective judicial remedy
is infringed is a judicial decision is based on$aar documents of which the parties could not
ascertain. It was expressed in several judgmentseoCourt of Justice that the principle of
effective remedy can be deduced from the definit@@ments of fair trial and are the
followings: right of defence, equality of arms, higof access to a court, the possibility of
being advised and represented. From the rightfeorarial derives also the possibility that
legal persons can refer to this principle as w&d.artificial persons are also entitled to an
effective remedy not only natural persons are ledtito be exempted of the costs. It is the
duty of national tribunals to decide whether exangpsomebody of the costs does restrict the
right to access to court. It can be a problem res# financial lawsuits that a legal person is
usually profit-making namely when a business asdioti working for profit. Court of Justice
did not make a difference between natural and lpgasons in this relation but there is a
noticeable difference in enforcing demands. In mnpof view the Court of Justice kept
strictly to the matter of dispensation of the cdstanot taking several economical aspects into
consideration.

The Court of Justice expressed alsarthdr right in another ruling stating that the
European Commission is not precluded from reprasgrihe EU before a national court
though this right should be exercised with regarthe rights and freedoms are ensured in the
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Charter. Judicial protection aimed at paying respacUnion law rulings goes hand in hand
with the rule of law. It is declared that it is rioverse with the right to a fair trial — namely
the principals of equivalence and effectivenestir Member States there is only one court
with an exclusive jurisdiction. The efficiency afdicial protection ensured by the Charter
requires the examination held by the national coarevidences, the judgment was based on
whether were obtained with infringement of the tsgbnsured in the Charter.

It is declared that the right to a faial is very diverse containing several elements
that should be examined during the whole procedueeby one and in their entirely as well.
The practice of the Court of Justice is formednglby ruling and is competed with further
meaning. The expanding legal practice helps thsmelt courts in the interpretation of the
Union law.
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Kevevari Istvant

Mit jelent, hogy a dekonstrukcié maga az igazsagoag?

WA jog (droit) |ényegében
dekonstrualhat6, akar azért, mert értelmezhet
és atalakithato textualis rétegekre alapitottak,
arra alapitva hoztak létre [...], vagy azeért,
mert a végé alapjai egyértelnien nem
alapok.”

Jacques Derrida: The Force of Law:
The Mystical Foundation of Authority

|. Bevezet gondolatok

Jelen tanulmanyban arra teszek Kkisérletet, hogyfilgagfiai szempontbdl
kérvonalazzam Jacques Derrida gondolatiat a joggGhazsagossagrol. A ,deconstruction is
justice” - enigmaszéen tomor kijelentése sok kérdést nyitva hagy sz&maunMas
irasaimban mar tobbsz6r is targyaltam a dekonstiukelentésének kérdéseit, és az
igazsadgossag fogalmat is érintették ezek az iraapémnban mindkét fogalomnak gazdag
fogalomtorténete van, és ugy gondolom, j6 lennetdmni, hogy mit is érthetet a francia
filoz6fus ez alatt.

Ezek azért is fontos kérdések, mert csak igy Iéhékelni az egyes amerikai széz
munkassagéat. Ha Jacques Derridsa@isdnak utdéletét vizsgaljuk, abbdkikik, hogy az
amerikai jogi szakirodalomban az igazsagossag kmng@ volt a kodzponti fogalom,
amellyel a CLS-hattéramerikai jogi gondolkoddk szerették volna a felin@gi ideoldgiat
és rendszert kritizalni. A terminoldgiai és filomifkilonbségek miatt azonban a s#&rel
kulénbodképpen jelenik meg a dekonstrukcié és az igazsdgokerdése. Ami kozos
pontokként szolgalhat, az a Masik fél méltésagdisatelete, a pozitivista, irott s precedens
alapu jogi kultaraval szembeni bizalmatlansdg ésegléw jogi rendszer atalakitasdnak
szandéka.

Derridanal az igazsagossag kérdése szorosafdikdta jelenlét metafizikajanak
kritikajahoz, mivel — mint ahogy irtam — a tokékefjelenlét — a jel@ s a jelolt tokéletes
egybeesése — différance kdvetkeztében nem lehetséges. Azt allitani a fen hogy
.igazsagos vagyok,” nem lehetséges, mert az igaszsag kérdése mindig szorosanokidk
Derridanal a tettekhez és a dontésekhez, és epaataahol mindekonstativ igazsagossag-
allitas dekonstrualhaté. A dontés pillanatdban — ebberegyedi helyzetben —, amely
megkdveteli 6link az igazsagossagot, sosem allunk készen enk@lel@sségnek a tokéletes
teljesitésére.

»A jog (droit) Iényegében dekonstrualhato, akarrgzéert értelmezhétés atalakithato
textualis rétegekre alapitottak, arra alapitva dosttre [...], vagy azért, mert a végalapjai

! JacquedDERRIDA: The Force of Law: The Mystical Foundation of Aerity. Cardozo Law Reviewyol.
11. 1989-1990. (Ford. MaryWQINTANCE) 943. 0. A nfibél vett magyar nyelir idézetek a sajat munkam.
2 JacquedDERRIDA: The Force of Law: The Mystical Foundation of Awmtity. Cardozo Law Reviewyol.
11. 1989-1990. (Ford. MaryWQINTANCE) 943. 0. A nfibél vett magyar nyelir idézetek a sajat munkam.
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egyértelnien nem alapok® Ezzel szemben az igazsag(ossag) nem dekonstdialha
dekonstrukcié maga az igazsag(ossdgPeconstruction is justicd” Ha azt mondjuk, hogy
a jogszabalyok tartalma és a jogi fogalmak esesdiglge akkor lehetséges ezeknek a
struktaraknak egy jobb értelmezése, olyan Uj in&zyek létrehozasa, amelyek
igazsadgosabbak. Az emberi viszonyok természeteszdlva relevanciajat a dekonstrukciéban,
hiszen ahogy fent lattuk, a jog/torvények kotélezeje magabdl azon tértitbered, hogy
torvényeR (ez a tautoldégia pontosan az irracionalitisukat esgtlegességiiket teszi
nyilvanvaléva). Az igazsagossag-dekonstrukcié folggosan rakérdez az alapokra, keresi,
hogy a jogi szovegek hol szoritanak valamit a dislksi peremére, mi az, ami
szupplementumként a hierarchiaban alulra kerul. iggzsadgossag iranti igény hatja at a
dekonstruktivista jogértelmezést. Azt kutatja, holghetséges-e jobban, igazsagosabban
megfogalmazni a jogi intézményeket, mikbzben a dsekakcido egyuttal,megsril” egy
olyan igazsagossagért, ami nem jog.

Az igazsagossag és a jog furcsa és ellentmondésamyban all egymassal, és sokszor
a kett helytelen 6sszekotésgibadodnak a problémak. Az igazsagossag és a japfisg,
de egymassal nem azonosithatd két dologrol vanJsgues Derrida az igazsagossagot az
egyedihez, az egyszeri emberh&z6t6 viszonyok szférajaba pozicionalja. Az egyediség, a
Masik megszélitasaafldres$ kozponti jelenbsédi a Force of Lawmegértése szempontjabdl,
mert az alzetes fogalmi vagy jogi (intézményes) keretek daszak arnyékat vetitik ra az
emberi kapcsolatokra. Az olyan latszolagosan probtéentes fogalmak, mint az ,ember”,
problematizalédnak Derridanél, mert a hagyomanggs gondolkodasban az ember és nem-
ember (K, néveény, allat) distinkcio maga utan von egy satgzakforma” kivonasat a jogi
értékelheiség korébl. ,Abban a térben, amelyben elhelyezem a megjespkat, vagy
Ujraszervezem a diskurzust, nem beszélhetink igedaasagrol vagy északrol egy allattal
szemben, még kevésbé egy zoldség vagy édgl&. Egy allatot meg lehet kinozni, de sosem
mondhatjuk, helyesnek gondolt értelemben, hogy etérszubjektum, dmncselekmény,
gyilkossag, nemi észak, lopas vagy hamis tanlzés aldozata lennezt égaznak gondoljuk
a fortiori azokra, amiket z6ldségnek, asvanynakyvagan atmeneti fajoknak nevezink, mint
esetben.” Mar korabban irtam, hogy Derridanal a jog egy plparformativ eiként jelenik
meg, amely hitet kdvetel 6nmaga igazsagossagarsakezEséhez, de a jog maga semmilyen
elézetes igazsagossag vagy etikai koncepcidt élem hajol meg. A jog altal létrehozott
struktiran beldl jelenik meg valami, amelyet a @giszeren belll igazsagossagnak lehet
ertelmezni, vagy még pontosabban, idézve Derrigigdzsagossag mint jognak[la justice
comme droit/justice as Igw

Visszatérve az egyediség és az altalanossag dmi@é&hoz, a jogot az altalanos, az
elére meghatarozott normativ6@lasok kozé sorolja Derrida. Az angehforce the law

3 The structure | am describing here is a struciarevhich law (droit) is essentially deconstructibwheter
because it is founded, constructed on interpretabtetransformable textual strata [...] or becausealltimate
foundation is by definiton unfounded."BERRIDA (1989-1990) i.m. 943. o.

* DERRIDA (1989-1990) i.m. 945. o.

® Derrida Montiagne sorait idézi: ,dehat a torvények nem azért van hiteliik, mert igazsagosak, haamnt,

mert térvények. Ez aé tekintélyiik misztikus alapja, semmi méas.” Michet BIONTAIGNE: A tapasztaléasrol
Budapest, Europa Kényvkiado, 1992. 51. o. (Forz Rdam).

® DERRIDA (1989-1990) i.m. 965. o.

" In the space in which I'm situating these remadksreconstituting this discourse one would notaspef

injustice or violence towards an animal, even kesgards a vegetable or a stone. An animal can hdena
suffer, but we would never say, in a sense consgtlproper, that it is a wronged subject, the viaifna crime,
of a murder, of a rape or theft, of a perjurand it is true a fortiori, we think, for what walcvegetable or
mineral or intermediate species like the sponge. The opposition between just and unjust has nonmegan

this case'DERRIDA (1989-1990) i.m. 951. o.

8 DERRIDA (1989-1990) i.m. 924-925. o.
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kifejezés azért is vonzd szamara, mert abban észa&kra valé utalds jobban megjelenik,
masreszt a kikényszeritldseg arra is utal, hogy a jog ugy lép be a szemelykiézonyokba,
hogy nem téédik az egyedi helyzet apré finomsagaival, vagy li&gais kevésbé tud ehhez
igazodni. Az edre rogzitett jogi dlirdsoknak érvényesilnitk kell gy, ahogyan aztm#tar
valakik ebirtak, igy a jeldéd (itt torvényi ebiras) és a jelolt (itt a tényleges és egyedi
életviszony) elkulonbd@deéséldl adodo efszak még inkabb megjelenik.

Derrida azonban e belatast nem az igazsagossagjdats radikalis szembeallitasara
hasznalja fel, ez a két fogalom nem egymas elleiki&tt jelenik meg, hanem az igazsagossag
(még pontosabban az igazsadgossag-érzet) az, amalgummlan megadja annak a
lehethiségét, hogy a jogrendszerben megbuuviszakot felismerjik, és azt dekonstrualva
valami Gjat, valami igazsdgosabbat hozzunk létrez HAgazsagossdg a lehetetlen
megtapasztalasa a francia filozéfus szérimtnely a korabban emlitettirom apéridban
0sszpontosula szabaly epochéjabaaz eldonthetetlenség kisértetélganvégul sietségben,
amely eltakarja a tudas horizontjaA kovetke? alfejezetben ezeket szeretném bemutatni és
elemezni.

[1.1.1. A harom derridai apéria

A harom aporia — a derridai szandék szerint — nem kindenit jel6li meg a jog és
igazsagossag problémajat, hanem csupan harom nagywos példdja e két fogalom
ellentmondasos kapcsolatanak. A kovetikben targyalt harom lehetetlen probléma”
részben 6sszefligg egymassal, ezért targyalasuk sar&gyes apoéridkat a tbbbi fényében
vizsgalom.

Az elsy a szabdly epochéja, amely a szabad dontés eddédedi allitja szembe a
szabalykbvetés merev programozott eljarasrendjéidgr Arisztotelész Nikomakhoszi
etikgjaban is megjelenik az erkdlcsos cselekvéfelgdtele: a cselekvés akaratlagossaga, igy
egyrészt az, hogy tudjuk, mit teszlink, masrészthagy a tettlinket sajat akaratunkbdl
kényszer nélkiil tegyiilk még.Derrida a dontés soran a bir6 elé kérijy kapcsan azt az
alapveb ellentmondast véli felfedezni, hogy mikézben aatmank, hogy igazsagos dontés
szlllessen, a biré kétve van a jog szabalyaihoagaljalmazas nem az erény szabad 6nallé
(mondhatjuk ugy: alkotd) cselekedete, hanem pukatkulacio a szabalyoknak és a jogi
eljarasoknak megfeléen.

A kalkulacié nem igazsagos cselekedet a franaiadilus szerint, hiszen a személytelen
eljarasi rend éppen a helyzet egyediségét hatahjt@, azaltal, hogy egynéisiti a konkrét
probléemat a tényallasszmégnek megfelékn, s ez ,mindenképpen jogsier de
semmiképpen sem igazsagdS.Az igazsagossaghoz a birénak nem csupan alkalmazni
kellene a szabalyt, hanem ,magaéva is kell teratikell fogadnia, el kell ismernie az értekét
az értelmezés Gjraintézmeényéséiktusaval, mintha korabban egyaltaldn nem |éteasita
torvény, mintha maga a biré talalna fel a torvémyhden egyes dontésnél. A jog, mint

® Justice is an experience of the impossible. A, wildesire, a demand for justice whose structurelan’t be
an experience of aporia would have no chance tovinet it is, namely, a call for justice. Every tinteat
something comes to pass or turns out well, evemg that we placidly apply a good rule to a particdase, to a
correctly subsumed example, according to a detemmijudgement, we can be sure that law (droit) fivay
itself accounted for, but certainly not justice mLédroit) is not justice. Law is the element ofaahtion, and it
is just that there be law, but justice is incalbiga it requires us to calculate with the incaltlgg’ DERRIDA
(1989-1990) i.m. 947. o.

19 AriszTOTELESZ Nikomakhoszi etikeBudapest, Eurépa Kényvkiadé 1997. 65. o. (Fords® Miklés)

! DERRIDA 1989-1990 i.m. 961. 0.
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igazsagossag semmilyen gyakorlata sem lehet igagshg nem ‘friss itéleten’ alapul A
birbnak tehat el kell engednie a szoveget, frissntettel kell az elé kerdl problémat
kezelnie, mindenféle é&tetes értékitélet vagy jogszabalyi ,mankd” nélkiéll kdontenie,
Ujraértelmezve a helyzetet. Az, hogy az itélet legetegybecseng a toérvénnyel, az
eléfordulhat, de a meglévzart struktura felbontasa az, amely |éséget ad, hogy a bird a
jogrendben 1é¢ rejtett, ebszakos, elnyomd mechanikakat kizarja. Derrida abd&ya
felflggesztésének parancsaval a rutin jéllegmechanikus jogalkalmazéas ellen emeli fel a
hangjat. Ezzel a jogi gondolkodas felvilagosodastels pozitivista hagyomanyaval kerdl
szembe, hiszen mig Montesquieu még Ugy fogalmazodly ,.a biré a térvényhozé szajs,”
addig Derridanal mar érezlden a torvény legalabbis nem megbizhatd, gyanusstéaraa
emberi sorsok igazsagos eldontéséhez.

A masodik aporia az eldonthetetlenség kisértete)yamndontés fogalmat tagitja ki nem
csupan annak végeredményére (valakit marasztadhisélnek, felmentenek stb.), hanem az
egész dontesi folyamatra, arra a pillanatra, amikég nem tudjuk, hogy mi az igazsagos
valasztds. Az eldonthetetlenség nem csupan az yg téagy van két kdzel egyforman
tiszteletre méltd dontési lelésegink, hanem annak megtapasztalasa, hogy nemktudun
donteni, de kotelességiink donteni a jog és a saabalapjan. Derrida szerint az a dontés,
amely nem megy keresztil az eldonthetetlenség pmdbdnem tekinthét igazsagos
dontésnek, hanem csupan egy programozott kalkuEr@dménye, hiszen a dontés — és itt
visszautalnék az elsaporiara — nem volt szabad dontééit talalkozik az el§ és a masodik
aporia, mert az eldonthetetlenség probajaban Welfilggesztésre a szabdly, és ebben a
pillanatban nincs igazsagos vagy igazsagtalan, maricsenek mércéink ennek
meghatarozasra, akarcsak a jogrendszer sziletéggtbaden. ,Nyilvanvaléan nincs olyan
pillanat, amikor a dontés jelenvaloan és teljegazsagosnak nevezBietvagy nem hoztak
még meg egy szabaly szerint, és igy nem nevezhigifilsagosnak; vagy mar kovetett egy
szabalyt — mindegy, hogy elfogadta, elismerte, driete vagy Ujra feltalalta azt — ami ebben
az esetben nem garantadl semmit, rdadasul, ha gmmarenne, a dontés egy egyszer
szamitassa lenne redukalva, és nem hivhatnanléigeersak *® A paradoxon a kovetkézaz
igazsagossagrol nem beszélhetiink jelébed, az igazsagossag nincs jelen szamunkra, mert
vagy nem tettik meg, amit az igazsagossag szerag kell, vagy ha meg is tettik, az
objektivalttad valt dontés nem maradhat mérce sz&amua késbbi dontéseink soran. A
bizonytalansag és alapnélkilliség e tapasztalata kad€rt minden dontés, minden
torvényhozasi aktus felett, ahogy — a Derrida &tamzett — Walter Benjamin idézi Erich
Ungert: ,nincs olyan kompromisszum, akarmilyen swiin is mentek bele, amebb
hianyozna a kénysziggég eleme. 'Jobb lenne masképp’: minden kompromnisszlapérzése
ez.”® A dekonstrukcié és a végtelen félsdég etikja itt kerlll kozos nevee, a jelenben
azért nem lehet valami igazsagos, mert az igazsagoa Masikhoz kdtdik, mindenféle
elézetes megallapodas nélkil, marpedig a Masiknak dmegat, ami igazsagosan jar neki, az

12 To be just, the decision of the judge, for examphust not only follow the rule of law or a gerdaav but
must also assume it, approve it, confirm its vahyea reinstituting act of interpretation, as ifimately nothing
previously existed of the law, as if the judge hefhénvented the law in every case. No exercisgusfice as
law can be just unless there is a 'fresh judgemehDERRIDA 1989-1990 i.m. 961. o.

13 Charles Louis de SecondatoMTESQUIEU A torvények szelleméir Budapest, Osiris: Attraktor, 2000. 248-
261. o. (Ford. GECSYImre-SEBESTYEN Pal)

4 DERRIDA (1989-1990) i.m. 963. 0.

5 There is apparently no moment in which a decisian be called presently and fully just: eithdras not yet
been made according to a rule, and nothing allosvtoicall it just, or it has already followed aeul wheter
received, confirmed, conserved or reinventegthich in its turn is not absolutely guaranteedalmything; and
moreover, it it were guaranteed, the decision wdigdreduced to calculation and we wouldn’t caljust.”
DERRIDA (1989-1990) i.m. 963. 0.

18 BENJAMIN i.m. 41. 0.
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egyfajta — Derrida szavait haszndiva ajandék, adomany csereérték, szabalyozas, gsamit
és racio nélkil. Derrida gondolkodasmadijat jol rjateez a megfogalmazas:,Es fel is
ismerhetjiik, 6t meg is vadolhatjuk, azonosithatjuk benneseetet.”® Ez az igazsagossag
tdl van a jogon, és a dekonstrukcié ,nigg” egy ilyen igazsagossag leliségéért?

A harmadik aporia a masodikbdl kdvetkezik, ameliparrida ,a sirgetés, amely
eltakarja a tudas horizontjathévvel jelél meg. A dontés nem csupan az eldbetlesiség
probajan megy keresztil, hanem jél korilhatarolieidoben. Emberként az édszoritasdban
eliink, s a dontés soran a biro igyekszik a tetegikoriltekinébben feltarni az elé kerdieset
tényeit, végiggondolni azt, hogy mi a helyes. Azambaz igazsagossag nem vérhat, az
igazsagos dontésre nem holnap, nend jgten €és nem is évek mulva van szikség, hanem
azonnal. Es még akkor is, ha a birénak rendelkezédtha minden ismeret, végtelers,id
minden eshétéggel képes lenne szamolni, a dontés pillanatabegy véges pillanatban —
kell meghoznia a déntését a ,tudatlansag és szadllliség éjszakajabari”

Itt Derrida el$sorban a dontés kijelentésére, a szabaly UjrairdByesitésére céloz,
amely kijelentés igazsaganak nem tudunk semmilyerangiat adnf’ Ennek az okéat a
konstativ és performativ beszédaktusok sajatossagaizeti vissz& mivel ezek mind
valamilyen kordbban fennallé6 konvencion alapulnak.konstativ (kijelent) aktus lehet
helyes, de sosem lehet igazsagogeaformativ aktus pedig mindig valamilyen korabbi
konvencion alapul, amely viszont valamilyen rejtefitszakot hordoz magabéh. A
performativak tulcsordulasa, a kapkodo interprétéeijogrendszer strukturalis sietettsége és
az igazsagossag Vvalamiféle lezar6 horizontjanaknyhid miatt nem beszélhetlink
megragadhaté mérdar

Az igazsagossag egy esemény, pontosabban egy eselmiéatsége, annak a
lehetisége, hogy aabszolut alteritastnegtapasztaljuk, hogy a Masikhoz val6 viszonyunkba
és dontésinkben ne a puszta kalkulacié vezesseketnimnem az egyedi helyzet egyedi
megfontolasd® Az igazsagossagrél nem beszélhetiink a jelenbentaldm a mdltra
vonatkozéan sem, minthogy az igazsdgossag mingiigeeid, valami megragadhatatlan,
egyedi és az egyediségében reprodukalhatatlan ,camogly mindig mas €s mas arcat mutatja
meg, €s mas nyelven beszél.

Azért helyeztem a kozéppontba Jacques Derrida eib@dasat a dekonstrukcio
igazsadgossag-fogalmanak elemzéséhez, mert habatikarpolitikai kérdések tovabbra is
prominens szerepet kapnak a filozéfusdkds munkaiban, ugy érzem, hogy jogi szempontbdl
kevéshé relevansak ezek az irasok. Amit leszbgeBeikida igazsagossag-koncepcidja
kapcsan, az a jog, mint olyan elvetése. A franikbedfus az igazsagos dontés kdzéppontba
allitasaval kétségkivil a jogaszi élet egy fontepektusat vizsgalta, de a valaszainak
tanulsaga, a konkluzio igencsak megkgztbzhed.

I1.1.2. A derridai igazsagosség-fogalom nyomabagjtett platoni és kanti hatasok?

" DERRIDA (1989-1990) i.m. 965. o.

18 DERRIDA (1989-1990) i.m. 965. o.
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Az alabbiakban Douglas Litowitz egyik meglataséaremém bemutatAt, amelyben a
szerd a mellett érvel, hogy Derrida igazsagossag elmélétlig rejtetten, félig
tavolsagtartdssal, de sokban rokonithaté Platohmésanuel Kant igazsadgossagroél alkotott
elméletével.

Litowitz a derridai ,dekonstrukcidé, mint igazsagagskoncepcié azon sajatossagat
emeli ki, hogy az igazsagossag itt a konkrét és éazéd foghatd gyakorlat altal
megragadhatatlan dologként jelenik meg, valaminigazsagossag €s a jog két kulorhoz
szféerét jeldl, amelyek kapcsolodasa inkabb esetlege

A platéni parhuzamokat a jog és igazsagossag kébitalhatatlan tavolsagban latja:
akarcsak a platoni ideak, ugyanugy a derridai i@@gassag sem megvalosithatdo a maga teljes
formdjaban, a konkrét életviszonyokban: i@ealis igazsagossags ennekpartikularis
megvalésulasi formasohasem egyeznek m&yAzonban ki kell emelni, hogy a platéni
parhuzam bizonyos pontokon séntit: Derrida nemgis igdsaban fogalmazott meg konkrét
kritikat a platoni filozéfia metafizikai éfeltevéseivel szemben.Ennek ellenére Litowitz
szerint bizonyos értelemben mégis lehet platonéadrat beszélni Derrida igazsagossag-
elmélete kapcsaff.

Litowitz a derridai igazsagossagot a karggulativ észelvvelonja parhuzamba. A
regulativ észelvek olyan elvek, amelyek habar az tésmékei, nem tartozik hozzajuk
empirikus targy.[e]z az elv tehdt nem a tapasztalat let®tgét, nem az érzékek &ltal adott
targyak empirikus megismerldségének lehéségét alapozza meg [...] igy tehéat ez az elv az
ész principiuma, amely szabalyként, regula gyandosztulalja, hogy mi torténjék a
regresszus soran, nem pedig anticipalja, hogy maaa az objektum — barmiféle regresszus
elstt — advavan.”® A regulativ észelvek a gyakorlati #éer5 szempontjabdl jeletisek,
kulondsen az etikaban, mert az etikaban és a kadidin ezek egyfajta horizontként vagy
célként jelennek meg, amely felé orientalodunk. ékéudését tekintve a derridai igazsagossag
parhuzamba vonhaté a szabadsag kanti fogalmavazabadsag Kantnal nem csupan
empirikus természeétjelenség, hanem ,ez az idea csupan a cselekvéslabspontaneitasat,
mint 6nallésaganak voltaképpeni alapjat fejezi*RiA szabadsag kanti fogalma nem jelenti
azt, hogy barmit lehetne tenni, azonban pusztapasttalat kauzalis vilagabdl nem tudunk
eljutni, nem lehet eljutni a végokig, de a ,szabadsag délibabjamégis ezt igéri nekiink.
Derridanal hasonlét latunk — ha elfogadjuk Litowfiremisszait —, hiszen az igazsagossag
fogalma nala nem valami érzékileg megragadhatogiddh@nem annak igérete, hogy van
valami, amely spontdn mododon megvalésul, de az somasdgzithet a valdsag
partikularitasaban.

A regulativ idedk tehat tulmutatnak a fenoméneldgah, de agy, hogy kozvetlen
empirikus tapasztalatunk nincs rélitfkA derridai igazsagossag habar nem feleltétimeeg
telles mértékben az aktualis dontésnek vagy a déjegszabalyoknak, de ,minden jogi
dontést atjar valamennyiré”’Azonban Derrida a Force of Law-ban nagyon is eipiddon
jelzi, hogy tavolsagot tartana minden messianiggtikragy akar kanti regulativ horizonttél.
Ennek oka az, hogy a horizont valamiféle lezartsdagkréz (még ha hosszu véarakozas is
elé6zi meQ), ez a lezartsag pedig tulsagosan is koraryedn be metafizikai éleltevéseket az

% Douglas lrowitz: Derrida in Law and Justice: Borrowing (lllicitlyFrom Plato and Kan€anadian Journal
of Law and Jurisprudenc&/ol. 8. 1995.
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elméletbe. A kanti regulativ idealokkal pedig akamkrét problémaja, hogy egyrészt elveti
annak a lehéségét, hogy ,egyetlen, stabil, azonosithatdé hotjaonlenne az
igazsagossagnakR*Masrészt az igazsagossag nem valami olyan dofoelyae varni kellene
a veégtelenségigos az igazsagossag azt koveteli meg, hogy azonrad{ dontsink, mert az
igazsagossag nem varhat.

Azonban a Platont és Kantot éfintderridai kritikak és a metafizikatol valo
tavolsagtartas ellenére Litowitz és Merold Westphial tgy véli, hogy az igazsagossag egy
kvazi-regulativ idealként’'miikodik Derridanaf® Ha igaza van a szemek, akkor Derrida
elmélete komoly ellentmondasokkal terhelt: ,[Deajidazt akarja mondani, hogy az
igazsagossag transzcendens, de nem platoni éretendzt akarja mondani, hogy az
igazsagossag egy regulativ észelv, de nem kaategrben.?’

Jacques Derrida elmélete lathatdban a valamit modas ki-nem-mondas kozott
vergddik: ha valamit mond az igazsdgossagrol, azzaldylan rogziti, elarulja és elillan az
igazsagossag. Azonban, ha nem mond semmit, és ahb&djpr az igazsagossagot
meghatarozatlannak hagyni, akkor tényleg nehéz roedeami, hogy a konkrét esetben az
igazsagossagot szolgaltattuk-e vagy csak a palighkéhatalmak konszenzusabol fakado
szabdlyokat alkalmaztuk a dontésink soran. Litovgtkiemeli, hogy ha konkrét Ugyeket
veszink &, akkor nem tudunk valéban a derridai igazsagogksagepcio szerint itélkezni,
vagy jogi dontést hozrif Talan ennek oka az, hogy Derridat sokkal jobbayiafkoztatja a
jogi rendszer alapjainak kritikaja, mintsem a katkogi problémak feloldasH.

Litowitz elemzését azért éreztem kiemelémek, mert az altala megjelolté f
problémakat — igy kulénésen a dekonstrukcio rejratttafizikai ebfeltevéseit, a jogi
igazsagossag transzcendens jellegét éttedack Balkin gondolja Ujra.

I1.2. Az igazsagossagrol a klasszikus jogfilozofigomdokain

A sajat Aallaspontom szerint az igazsagossag magkasanal arisztotelészi
definiciojabdl kiindulva nyerhetiink helyes filozéifialapot ennek a fenti problémanak a
megoldasahoz, és talan a derridai gondolatok megghrez (még akkor is, ha Derrida nem
Arisztotelészhez koti a sajat igazsagosség-elképepl A Nikomakhoszi etikaban
Arisztotelész az igazsagossagot lelki alkatkéndoaza meg, ,amelynek alapjan az emberek
igazsagos cselekedetek végrehajtasara alkalmasalemély alapjan igazsagos dolgokat
miivelnek, és az igazsagot akarjdR.Tehat az igazsagossag nem egy dnmagaban megalld
szigorU normativ mérce az emberi cselekvés szaraaralyet egyszer és mindenkorra meg
lehetne hatarozrit:

Az igazsagossagrol kétféleképpen lehet beszélniszfaielész szerint; egyrészt
igazsagos az, aki tbrvényszérevagy aki kedveli az egyeidéget, igy az igazsagossag a
torvény- és az egyesség — tiszteletével leirhaté lelki alkatTehat a térvények kévetése és
az igazsagossag nem egymast lerontd dolgok azaebanus rendszerben. Az igazsagossag
Arisztotelész etikdjaban mindig a Masikhoz val&uisylatban jelenik meg (szemben a tdbbi
erénnyel), az igazsagossagban — a fogalom legbledrtelmében — minden mas erény benne
foglaltatik, mert aki igazsagos, az az erényekeh resupdn 6nmagéaval szemben, hanem
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masokkal szemben is tudja gyakordthiAz igazsagossag nem csupéan elméleti tudas, hanem
annak a gyakorlati megvalositasnak tudasa, amelyorosan kd&idik az
okossaghoz/bolcsességhez (gorogul phronészisaAarerk tudasahoz, hogy j6l megfontoljuk

a tetteinket olyan esetekben, amikor ,a cselekaégyd masképp is lehetséges, mint ahogy
van.”* Azonban az igazsagossag ezen teljes értelme nesh eleminket az igazsagossag jogi
gondolkodas szempontjabol relevans rétegeig.

Arisztotelész megkilonbozteti az igazsagossag edjyebb, vagy részleges értelmét,
ugyanis mig az igazsagossag a maga teljes fornmajabalen erényt magaba foglal, addig az
igazsagossag e gzebb értelme csupan az egy@dg, a masikat megilietaranyos rész
juttatasat foglalja magaba. Az igazsagossag (adlérestobbi erény) szorosan &fik a
k6zépmértékhez, az erény mindig két iy kozotti aranyos ponton helyezkedik elgy
az igazsagossag esetében a torvénynek és az &pgmtk valé megfelelés jelenti a kulcsot.

Szemben Jacques Derridaval, Arisztotelésznél (égézz klasszikus korban) a térvény
€s az igazsagossag nem all kibékithetetlen visamggymassal. A térvények azt irjak,el
ami a kozosség rendjét, a kozosség tagjainak datédgea boldogsaganak sédltételeit
Jétrehozza és mefyzi.” *° Az igy ebirt cselekedetek — Arisztotelész szerint — ,[a &bryi
szabdlyok] legnagyobb része kortlbelll 6sszeesidjes erénybl folyd cselekedetekkel; a
torvény azt parancsolja, hogy életiinkben mindenyergyakoroljunk, és tiltja, hogy barmely
lelki gonoszsagnak engedjunk.”

Az igazsagossag masik neme az egi@ddhez ka@tdik: az emberek egymas kozotti
viszonyaiban a javakat és dolgokat Ugy osztjuk,daétyy mindenki egyefil részt kapjon
(ekkor beszéliinloszté igazsagossagidt a masik formaja, ha a javakat gy osztjuk szét,
hogy valamilyen szempontbdl aranyositunk (ezt neifekiigazité igazsagossagngk Az
aranyositashoz négy elem rogzitésére van szikggeszt a két félre, akik k6zott a (jogi)
viszony fennall, méasrészt a javakra, amelyekbenigazsagos dolog megnyilvanul. Az
igazsagossag tehat valamiféleképpen dologi termiész&lasszikus korban, hiszen konkrét
személyek kozotti kapcsolatban vizsgaljuk azt, hkiggk milyen ardnyban jarnak a javak. A
felek érdemessége a javakra (és ezek aranya) amiditmszi etika alapjan a kilonkéoz
korilmeények kozott eltérhet, és mas aranyt vehket,fe.] nem mindenki ugyanazt az
erdemességet tartja iranyadonak: a demokracia kiv&abadsagot, az oligarchia hivei a
gazdagsagot vagy nemesi szarmazast, az arisztokné@i az erényt. Az igazsdgos dolog
tehat az arany bizonyos esete. [...] az ardnyossiagiaonyos viszonyok egyefgége.

A bir6i dontés igazsdgossaga igy szorosarbdkta felek konkrét jogvitajdban
elokeruls arany-eltolédas kiegyenlitéséhez. Ahogy Arisztselirja: ,birbhoz menni annyit
jelent, mint az igazsagossaghoz menni, mert a Bibdigazsagossagnak kell tekinteni; s a
felek tgy fordulnak a biréhoz, mint egy kézéperd &mberhez® A kiegyenlités a felek
szlikségleteinek szamstiisitésén alapul, amelynek é&ldeges eszkbze Arisztotelész szerint a
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pénz. A pénz kiemelése azért fontos most szamuh&rg, ramutassunk Arisztotelésszel arra,
hogy a pénz értéke valamiféleképpen megegyezéaenl és igy a szilkségletek és javak
elosztdsanak igazsadgossaga mindig magaban hordileges és valtozé elemeket is.
Azonban ez egyaltalan nem jelenti azt, hogy azs@gas dolog teljesen véletlenswmar
alakulna, hogy a javak (és jogok) elosztasa hatéhuékek puszta 6nkényén alapulha
pénznek ugyanis a dolgok természetes rendje szefelek egyerdiségét kell biztositania a
csere révén’!

Ujra felidézném Derrida allaspontjat, amely szesogteremi performativ ef aktusa
elétt nincs értelme jogi igazsagossagrol beszélnit raere hozza létre a mércét, amely
alapjan a dolgokat meg lehet itélni. Azonban Adsaesz kiemeli, hogy az igazsagossag egy
része természetstier a masik része pedig torvényen alapul. A termézeét
igazsagossagoknak mindenitt egyforma az érvényesdébat ,nem figg attol [ti. az
érvényessége], hogy az emberek jonak latjak-e gagy.™ A torvényen alapulé igazsagok
azonban valtozok nemcsakoélen, hanem térben is. Azonban az athéni filozéfégsam
értékrelativista allaspontra helyezkedett, ,hiszenallamformak sem egyformak; de azért
meégiscsak egyetlenegy olyan allamforma van, amelyndészet szerint mindenitt a
legjobb.®® Mindez nyilvanvaléan nem kéképpen meggdizé érv Derrida elméletével
szemben, de Aallaspontom szerint van egy fontos ,elemelyet a derridai elmélet
hianyossaganak ronék fel, és amely kdzelebb visikehia ,,dekonstruktivista igazsdgossag”
megeértésehez. Eirszolnék a kovetkekben.

Derridanal az igazsadgossag az egyedi dontéserulalmem koveteli meg az
aranyossagot, igy aki igazsagos, az tobbet ad, memlasikkal szemben végtelen
felelosséglink van. Az igazsagos tett nem kovetel kallatlaciszonzast, tiszteli az egyedi
helyzet egyedi igazsagossagat (masképp elképzt#mteA dekonstruktivista igazsagossag a
szabdalyok és éirdsok szférajan kivil helyezkedik el. A francidoZiofus a térvények
altalanos, egynetisitd nyelvét allitia szembe az dekonstruktivista iggpsdag egyediesit
nyelvével. A torvényeknek megfeteldontés szamara nem igazsagossag, csupan egy
dehumanizalt szamitas eredménye, a rendszer atabdit eredmény. A szabalyokon kivul
elhelyezked igazségos tett az, amely a Masikhoz méltosaggalfo

A Klasszikus jodfilozofidban a szabalyokhoz kotfagi dontések egyediesitését
lehetivé teww fogalmatméltanyossagnakivjuk. Valojaban Derrida nem az igazsdgossagert,
hanem a méltanyossagedrijl meg”, paradox modon a kivétélbhozna létre szabalyt. A
méltanyossag fogalomtorténete gazdag, ezért csakztéielész legfontosabb vonatkozo
megallapitasait emelném ¥i.

A méltanyossag és az igazsagossag viszonya bohyadytészt az igazsagos dolog és a
méltanyos dolog ugyanugy erényes, de a méltanytgoidbizonyos igazsagos dolgoknal
jobbnak tartjuk. ,A nehézséget az okozza, hogy amétbs dolog igazsagos ugyan, de nem a
torvény szerinti értelemben, hanem agy, hogy mytamazitsa a torvény szerinti igazsagos
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dolognak.®”® A térvény sziikségszigen altalanosan, a valds élet viszonyainak nagyatla
szerint rendezi igazsagosan a javakat, ennek nedigfal a nyelve absztrakt. A jogszabaly
mivészi alkalmazasa pontosan a jogszabaly egyedeessdt) adaptalasat koveteli meg, de ez
nem jelenti azt, hogy a jogszabaly eleve igazsagthdtt volna. ,[A] hiba nem a térvényben
van, $t nem is a térvényhozdban, hanem a targy termdsaetéiszen az emberi cselekvések
targya eleve ilyen termés#et® A méltanyossag az A&ltalanos szabaly alkalmazéasanal
felmerib egyedi hiba — vagy még inkdbb anomalidk — kezaksészkoze. A méltanyossag
az egyedi helyzethez igazod6 mérce, de nem azadgagsag maga, hanem annak egy neme; a
méltanyos ember igazsagos is egyben, de leheti@asagos lelki alkatiak attél, hogy nem
nyujtunk a jogi viszonyban sokkal tébbet annal, naimi a jogviszony természetdladodik
(tehat nem méltanyosan jarunk el).

A méltanyossag a jog dinamikus oldalat mutatjaegyedi dontésben az igazsagos és
jogos dolog megfelél juttatasat teszi leh&té, ehhez pedig ahronésziszképességének
gyakorlasa szikség€SDe tlllépve az arisztotelészi mérték és mértékiete fogalmain,
nem csupan énmagunkbdl kiindulva kell a jogainkgdkgprolni és érvényesiteni, hanem a
bibliai aranyszabaly szellemének megfédel. Az igazsadgossag erényének gyakorlasa
megkdveteli, hogy a masikra tekintettel jarjunkrelyel az embernekinterszubjektiv sikra”
kell Iépnie. ® Azonban a méltanyossag gyakorlasanak &égslia ,a telijes jogi
igazsagossaginegvalositasi

Konklazioként azt a megallapitast tenném, hogy JesqDerrida habar etikai
értelemben tiszteletre méltd Aalldspontot képvigelgképe olyan alapvét pozitivista
premisszakra épul, amelyek képtelenné teszik av@dds értekének felméreésére. Korunk —
szociolégiai értelemben — mechanikus jogalkalmazasaaban rejti a veszélyt, hogy a
jogalkalmazok a dontéseik soran nem tudjak a kankgviszonyban felmeral konkrét és
egyedi problémékat kezelni, azonban a derridaisggassag-koncepcio (a dekonstrukcio) az
erdszaktdl és az elnyomastol nem szabadit meg miAkderridai igazsagossag semmilyen
korlatot és mércét nem allit, lényegében magahozli Gzt az esetlegességen és
onkényesséegen alapulé éer amely a jogot létrehozza. Az utdpikus megvahadtian
igazsagossag és a konkrét normatiirésok fesziltsége lényegében barmilyen jodirés
kritikajat lehetvé tesz®® mikdzben Derrida meg akarja védeni bizonyos a@éitios
vivmanyok tiszteletre méltdsagat igy példaulapartheidfelszamolasat! Az igazsagossag
(valamelyest talan tavolrdl Arisztotelészre hajgzizerridanal végeredményben egy olyan
lelkialkat, amely folyamatosan, éberen figyeli agseak és az igazsagtalansag felbukkanasat.

8 ARISZTOTELESZ(1997) i.m. 181. o.

9 ARISZTOTELESZ(1997) i.m. 181-182. 0.

0 FrRIVADSZKY (2007) i.m. 54. 0

1 FRIVALDSZKY (2007) i.m. 47. o.

62 FRIVALDSZKY (2007) i.m. 60. 0.

83 FRIVALDSZKY J&nosA jogfilozéfia alapvet kérdései és elemdudapest, Szent Istvan Tarsulat, 2013. 125. o.
4 v6. Jacques BRRIDA: Admiration of Nelson Mandela, or The Laws of Refion.Law & LiteratureVol. 26.
1986. (Ford. Mary AniCaws-IsabelleLOREN2)
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Saghi Andras Tamas

A german torzsek vandorlasi folyamata a NyugatromaBirodalom bukasaig,
alkotmanyos' viszonyaik tiikrében

|. Bevezetés

A german torzsek vandorlasa hosszu évszazadokesztal alapjaiban hatarozta meg
Eurépa torténelmi folyamatait. Allam- és jogtortneszempontbél a legfontosabb
kovetkeztetések a german torzsi alkotmany alapimééyének vizsgalatabol vonhatok le. Az
emlitett alapintézményt, s igy magat az allamélstatfegyverképes szabad férfiakilfgse, a
thing jelentette. Mivel harcos torzsékbeszélink, ez a fajta alkotmanyos berendezkedés a
folyamatos hadviseléssel, mint az allamélet prinoigval fonddott Ossze. Jelen
tanulmanyban a kezdeti vandorlasi folyamataiktoBszgn a Nyugatrémai Birodalom
bukasaig keriilnek bemutatasra éold german torzsek, illetve Gtjuk és harcaik a loatal
végleges, intézményesilt megszerzése felé. Kalasdoe soran egy Uj és éliehaza
keresése motivaltéket, amely vegil megtelepedésiket eredményeigbeh kontinens
kulsébb terlletein, majd a kékbiekben a bets régiokban is. A ké&bbiekben egyre tdbb
torzs tort Eurépa nyugati tertletei felé, amelydkagiban a Romai Birodalom integrans
részét képezték. Ez az elhizédé folyamat allandéokat generalt hol egymas, hol pedig a
romai légiok ellen.

Kulon értekezést érdemes szentelni a german némdskp torténelmi és foldrajzi
tagolodasanak. bzamitasunk étt sok, aprobb torzér beszélhetink minden egyes
népcsoporton belll, é$zamitasunk utdn azonban ezek az aprobb toérzsekohiag
torzsszovetségeket alkotva megsokszoroztak eregikedt Nyugatromai Birodalom bukasa
utan egyre nagyobb terilleteket voltak képesek wrdalata vonni. A teljesség igénye nélkdl
emlitést érdemelnek esetlinkben a frank és az aggohan tdrzsek. Alkotmanyjogi
szempontbdl azért érdemes a tanulmanyozasuk, mieggiabiekben birodalmakat hoztak
létre, melyek berendezkedését a torzsi viszonyokti kidészakbdl kiinduld, sajatos
alkotményossag jellemzett. Ezért megismerve kod&btmanyossaguk és vandorlasuk
torténetét képesek leszink sokkal mélyrehatobbamulrteanyozni 6ket, tovabba a
késsbbiekben, kronologikusan haladva tovabbi, a témdtagrsoldédd tanulmanyok alapjat
képezhetik a jelen értekezésben felvazolt kovetkegek.

! Az alkotmanyossag és alkotmany fogalma alatt attaarszak allam- és jogtorténeti fajiésének, valamint
tarsadalmi viszonyainak tukrében megjélexzon legfontosabb irott, vagy térténeti formabéted jogforrast
értjuk, amely az adott tarsadalmi rendszerben &mm#dag jogintézményét, annak leglényegesebb kerete
jelentette.
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Il. A germén térzsek vandorlasi folyamatd@sdamitasunk kezdetéig

A german torzsek mar az i.e. .
evezred oOta folyamatosa

aramlottak nyugat felé, hogy
Rajna, a Duna, az Elba és

o | Eupedia map of

Z93

7280 ¢
Eszaki-tenger kozottij = : : M458 ¢— {1 i
L. . T oo = Corded Ware expansion 3 (
terlleteken, valamint = R e Dl ol

. L, . . L, L, - = L664 & Yamna cultures
Skandinavia déli részé

taldljanak 0j haz&. Ez a
folyamat a  bronzkorbdn
jatszodott  le, melyet jol
szemléltet a hivatkozott térkép.
A hatalmas népvandorlas sor
a german torzsek jo idei
Oroszorszag belsejébe
maradtak, majd északnyugat

felé vették utjukat. A germansaftdmege a Balti-tenger vonalan helyezkedett el eesz
Kimbriai félszigetig (mai nevén Jutland félszigeflasik aga atszelte a hullamokat és
Skandinaviaban szerzett maganak teriileteket.

Az elbzé bekezdésben leltetégunk nyilt megismerni a fontosabb german torzsek
vandorlasi utjat Eurépa belseje felé az i.e. 2zéedl. Fontosnak tartom, hogy ezen harcias
torzsek alkotmanyos viszonyai is bemutatasra kemél, hiszen igy sokkal inkabb
megismerhetjik a tetteik moégott megbuvo ,miért?2"-et

»A german allamok kialakulasa nem tisztdzott, ami&kdkilonbo# germén torzsek az
eurdpai térségbe érkeztek, politikai, hatalmi stitdik mar kialakultak ®

Az 0j ,jovevények8l” a fenti idézet egészen Ol szemlélteti azt aytérhogy
alkotmanyossaguk korabbi vandorlasaik soran fokszat fejpdott ki, érte el azt, amit ma
german torzsi alkotmanyossagnak nevezink. Mivetdsatorzselil beszéliink, melyeknek
allando hajlamuk volt a haboruskodasra, békébed pedig a harcokra tortefelkészilésre,
egészen kulénleges alkotmanyos minta alakult ki é@ezseknél.

Az allamélet a szabad german harcosok torzsiéggn, a thingen keresztll valosult
meg’ Ezen minden szabad, fegyverképes férfinak jogeiéslezettsége volt a részvétel. It
lathatjuk azt a kolonleges ténygz ami altal nagyban elkdlénil a german torzsek
alkotmanyossaga. A tdrzsek nem békés életet éhedzen vagy harcban alltak, vagy
készlltek a harcokra. A harcok megvivasa a szabaudn férfiak feladata és koételessége
volt. A legfontosabb tényéxé tehat a fegyverképesség valt, mely altal jogetezhettek az
arra alkalmasak a részvételre az allaméletben.|&gédesebb hatarvonal véleményem szerint,
hiszen egész egystee valt az allamélet. Ha harcképes szabad férfi valaki, akkor
gyakorolhatta jogait a thingben. Ha nem tartozbtbeea csoportba, akkor minden, még a

= = S [ Z M458 K 4
- B o 3o, N>
. . g B - S (i
. 8 =23 7 ':\_le_ : Lo64.

2 Mezey Barna — Szente Zoltan: Eurépai alkotmanypaamentarizmustorténet, Osiris Kiad6, Budap@i2
34. oldal [a tovabbiakban: Mezey-Szente im.]

% Az eurdpai emberiségstorténetének az a szakasza, mely a rézkorszakkiitdakezett. A Foldkozi tengert
korllvew vidékeken a bronzkor i.e. kb. 2000 évvel kigiitt, és nagyjabol 1000 évig tartott.
http://www.kislexikon.hu/bronzkor.html#ixzz42FT9WB Jletdltve: 2016-03-07]

* Migration map of haplogroup R1a from the Neolittiche late Bronze Age (c. 1000 BCE)
http://www.eupedia.com/europe/Haplogroup_Rla_Y-Dd¥ml#Germanigletoltve: 2016-03-07]

*Nagy Képes Vilagtorténet

http://mek.oszk.hu/01200/01267/html/04kotet/04rA1fdm [letdltve: 2016-03-07]

® Mezey-Szente i.m., 37. oldal

" Mezey-Szente i.m. 39. oldal
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legalapvetbb befolyas nélkil is kdvetnie kellett a thing désdit. Mondhatni egész egyszer
megis relativ demokratikus alkotmanyos modélreszélhetink.

De kik is ezek a german torzsek? A german népepotgéba soroljuk mindazon
indoeuropai eredéttorzseket, amelyek a Romai Birodalomtél északieri@b, Germanianak
nevezett hatalmas teriletet laktdk. A legfontosgbtman népcsoportok editdjt kezdtek
kérvonalazédni, de még csoppet sem voltak egyskgesmden esetben tovabbi kisebb
torzsek6l beszélhetiink. A Visztula és az Odera kozdttkéleti german goét, gepida, rugia,
burgund, vandal, az északi german csoporthoz tagnasz, angol, kimber, teuton, jutt, herul,
svéd, dan és norvég torzsek, a Rajna partjat malgati german frank, khauk, friz, tenkter,
batavi, friz, valamint az Elba- és Duna-vidéki mddn, svév, markomann, chesusk, chatti,
sugamber, bajor, kvad, thiiringi, longobard torzeelkak® A german elnevezés valdsitieg
a heer-mann szébél szarmazik, amely protogermélveryéarcost jelenteftBar eredetileg
jelentbsen kulonboztek egymastdl, az 6kd folyaman kozulik tobb is 0Osszeolvadt.
Sokféleséguk ellenére szamos kdz6s vonasuk mutdtkoreg, kozulik a legjellendbb a
h&boruskodéasra val6 hajlamuk, és a hadviselésbgmutatkoz6 tehetségik volt.

A fentiekben emlitésre kertlt thing intézménye &&tf mdédon kerulhetett
0sszehivasra, ez lehetett rendes, mely minderotdkbr és Gjhordkor kerllt megrendezésre,
illetve  rendkivili®® A rendkivili thing elésorban a torzset veszélyestet
esemeény/eseménysorozat esetén kerllt dsszehipagriaget a torzsdndke vezette, melyet
6 vezetett az altala @krjesztett javaslatok k6zds dontésre tdftiaiterjesztése érdekében. A
thing tagja csak szabad, fegyverképes férfi lehetgy az itt megtargyalt élerjesztések
tulnyomo részedleg hadugyekkel volt kapcsolatos és mivel az ostapprerképes szabad
férfi részt vett ezeken a dl¢seken, nevezhetnénk a torzsi hadserefléeggnek is.
Megtargyalasra kerilt az esetleges haboru megsatitk a kérdése, a békekotés és a
torzseket a harcban veéddiadvezér megszavazasa (altalanossagban a toet§jeerzette a
torzsi sereget, azonban gyakran a harcokban tegjesisié is lehéséget kaptak erre), valamint
a rabl6 hadjaratok kérdése.

Mint legmagasabb sziinjogi forum maga alkotta és modositotta térvéngeiddntott
azok végrehajtasarol. Kulon kiemeléndz a tény, hogy ezek a torzsek poganyok voltak és
tobb istenben is hittek. Tisztelték isteneiket,ozlstokat mutattak nekik és sokan kozuluk
bizonyos természeti jeleket/jelenségeket az istakakataként tartotta. A thing megtartasakor
koteled fegyvernyugvas kovetkezett be, mely a thing ugeeek szertartasaval vette
kezdetét. Ez a szertartas Tyr isten védelme algehd a giilést, mely békéjének megtorése
torvénysértést jelentett és stlyos biintetést vagawtan. Tyr istéh a haborl és az igazsag
félkaru istene, akit becsuletesséféss az onfelaldozasrol ismertek. Legtobbszor kardd
vagy landzsaval abrazoltak, amely egyben az iggefiéepét jelentette szamukra.

Ahogyan az emlitésre kerilt, a megtargyalasra szlarmgrjesztéseket a torzs vedjet
vezette a thing elé. Minden javaslat eldontésreilkeaz elfogadast fegyvercsorgéssel
jelezték, mig a javaslat elvetését hangos zugosad&s morgassal. Tehat nem forduit @t
az eset, hogy egy dontés tbbbszor is elnapolaséiargloan megvaltoztatasra kertlt, mely
igen hatékonnya tette a thingikbdését. Minden esetben a nép demokratikusan metiho
dontése érvényesult, igaz a tofrsik el$ volt az egyerlk kozoétt, de a thing
megvaltoztathatta a# dontéseit is. A torzs maga valasztotta v&eet aki mivel harcos
népek6l beszélink altalaban a legjobb harcos volt. Igdetség volt arra, hogy kihivja egy
masik harcos, de egyémsizakon alapul6 tarsadalomban a légebb harcost nem sokan voltak

8 Mezey-Szente i.m., 34. oldal

° Daniel Gimeno: Nagy civilizaciék — Frank BirodalpniKossuth Kiad6, Budapest 2010. 10. oldal [a
tovabbiakban: Daniel Gimeno im.]

19 Mezey-Szente i.m. 37. oldal

Hskandinav mitologidttp://skandinav-mitologia.hu/tyr.htrfletéltve: 2016-03-18]
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batrak parbajra hivni. Mindenesetre egy U véizatthingnek is jova kellett hagynia, hiszen
mashogy nemitték volna meg vezéjiikként.

Abban az esetben, ha valaki nem volt fegyverképeszamara korlatozott jogi allast
eredményezett. Ennek hianydban nem lehetett rémahiva jogi é€s politikai dontések
meghozatalaban, nem vehetett részt a thingen. iBtete a szolgédkat, akiknek tiltott volt a
fegyverfogas (a german torzsek a szolgakon hasoadamaiakhoz rabszolgat értettek), mas
torzsek feérfi tagjait, a dket és a gyermekeket. Mas torzsek férfi tagjai edsat teljesen
erthet ez a fajta elkulonités, hiszen mivel nem volt dbtatorzs tagja, igy nem is volt
elvarhato dle, hogy akér élete aran is védelmezze azt és ljmrcérte. A gyermekek
esetében a valasztovonalat a fegyverképes korsel@® odaitélése jelentette, migéara
egészen masként volt értelmezhet fegyverképesség. A german torzsek di tagjai is
nagyréeszt fegyverforgatok voltak, hiszen egy hatéosadalomban képesnek kellett lennitk
megvédeni sajat magukat, a politikai dontésekbenlzan nem vehettek részt.

Az i.e. 700 tajékan bekovetkezett ugrasszerpesedeési hullam és az ébkdvetke
belpolitikai feszilltségek kovetkeztéBdm german torzsek megkezdték a balti térség teljes
birtokba vételét és itt éltek megkozéllg az i. e. Il. szazad elejéig® Alkotmanyos
viszonyaik ekkor mér szilard alapokon nyugodtakthizng intézménye pedig, mint kvazi
.hadsereggilés” teljes mertékben megteremtette az alapokablsags hoditd politikajukhoz.
Az északi german torzsek kozé tartozé kimberek edgohok a Kimberiai félszigeten
telepedtek le, mely mocsaros, nedves vidék volfoliamatos ar- és belvizek, valamint a
nem megfelél geopolitikai tényedk hatasara ezen népek dél felé kezdték meg vaisdadé
az i. e. 114. kérnyékén, hogy Uj hazat keressemekyen eddig kelta torzsek éltEkA kelta
torzseket a german torzseknél joval kordbban, ez 5. évszazadtol ismerték a romai
kronikak, életterik a mai Franciaorszag terlUletpdzte. A german térzseknél magasabb
miveltségi szinten alltak, a régészet segitségévalzbeyosodott, hogy a kelta civilizacié
egyenrangu volt a romaival. A régészet kimutattgolatii, fejlett és gazdag korai kelta
foldmivels kbzosségeket, valamint a nagy jartassagukaieszet, edénykészités, 6tvosség,
zomancozas, fémfeldolgozas tefén.

A kelta torzsek fejlett meémgazdasadga csakhamar tulnépesedési folyamatot genera
igy i. e. 450 tajékan kezdetét vette a kelta népodas. Elfoglaltak Eszak-ltaliat és az
anatoliai Galatat is. Ekkor kertlnekéskdr hdboris viszonyba Romaval. A kelta torzsek
eleinte gyzelmeket arattak, i. e. 387-ben kiraboltak Romat is

Az i. e. harmadik évszazadtél kezdve a romai hatateegetstdott, mivel a keltak
torzskbzosseégekben és kisebb allamokban szétedz konnyi volt a joIl megszervezett
romai légidknak taldgivel legyzni 6ket. A rOdmaiaknak sok harc utan végul sikerilt
felulkerekedniik a kelta torzseken és i. e. 121-l#rehoztak Gallia Narbonensis rémai
provinciat a mai Dél-Franciaorszag tertletén. 184 tdjékdn a megmaradt kelta torzseknek
mar nem ,csupan” a Romai Birodalommal, hanem aalésgerman térzsek terjeszkedéseével
is szembe kellett hogy nézzenek. Az északi geriid@sek k6zé tartozé kimberek és teutonok
dél felé vandorolva i.e. 113-ban az (] haza keeedéxmben pusztitd ével tortek ra a
megmaradt kelta torzsekre. I. e. 113-t6l kezdvdi&alarbonensis rémai provincia (a mai
Franciaorszag déli része), valamint Gallia Cisapmmai provincia (a mai Olaszorszag
északi tertlete) terlletén jelentek meg, €s szaragyg vereséget mértek a romai héder A
kimberek varatlanul Hispania romai provincia (llaériélsziget) felé fordultak és évekig ott

12 Mezey-Szente im., 38. oldal

13 peter Von Sivers: History of Political Ideas: THaldle Ages to Aquinas, Volume II., University ofiséouri
Press, 1997. 30. oldal

1 Successors Of Rome: Germania http://www.friesiam/germania.htm [letdltve: 2016-03-07]

®Nagy Képes Vilagtorténdtttp:/mek.oszk.hu/01200/01267/html/04kotet/04rdlfidm [letdltve: 2016-03-07]
® ELLIS Peter Berresford: Die Druiden - von der Wheis der Kelten, Miinchen, 1996. 27-35. o.
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pusztitottak. A teutonok teljes vereséget szenkedreAquae Sextiae-i csata soran i.e.102-
ben a rémai Mariustdl, aki I. e. 101-ben a vercellaei csata soran a &ielre is dorit
vereséget mérf A Rémai Birodalom ekkor kezdett megismerkedni ange torzsekkel,
melyekkel ezutan egyre gyakrabban talalkoztak arhexn. A keleti german térzsek ezzel
egy idBben megkezdték vandorlasukat a mai Németorszagk®zés keleti vidéke fel&’

A Rdémai Birodalom, mint ahogyan azt a korabbiakkdejtettekben is olvashatjuk i.e. 113-
ban ismerte meg a german torzseket, melyekkel egértaig nem kerllt érintkezésbe.
Teljesen masfajta civilizaciot ismerhettek meg hgnmint az altaluk mar i.e. 5. szazad 6ta
ismert keltdkban, akik a romaiakhoz hasonlé ciaiibs szinten alltak.

A nyugati german svév torzs i.e. 72-ben jelent nfagpvistus vezetése alatt
seregeéhez és megkezdtek a tertletszatpkat délre, valamint a Rajna folyotdl nyugadra
kelta torzsek terlletei fele, akik folott i. e. B&n nagy diadalt arattak. Bl$zben az északi
german torzsekizték kioket i.e. 113-ban bekdvetkezett terlletséeanadjaratuk soran, most
pedig, kdzel 50 évvel kébb a nyugati german torzsek veszélyeztették honukely a mai
Svéjc terilletén voft®

A german torzsek terjeszkedése azonban veszéleztedROmai Birodalom hatalmi
erdekeit, hiszen Ariovistus korlatlan ura lett angdak altal meg nem szallt kelta tertleteknek
a Rajna partjatdl nyugatra is. A fenyegetés nem atzlptalan, a Romai Birodalom, hogy
szOvetségeséve tegye Ariovistust, kiralyi méltésagiomanyozott a részére és a ,rex atque
amicus populi Romani”, azaz a ,rémai nép baratj@mirel tiintette kf* A birodalom altal
adomanyozott kiralyi cim a torZsfok jogositvanyaival volt megegyez hiszen a
tovabbiakban is dontéseit a thing jovahagyasawithtesak szentesiteni. A nyugati german
torzsek a svévek vezetésével ekozben allandoanliairééyban is be-betértek a még
megmaradt kelta torzsi teriletekre, akiknek a retyzgyre kilatastalanabba valt déli iranyba
kiséreltétk meg a nagyszamu elvandorlast. Caesda, timbgy a keltak elvandorlasaval
terlleteiket azonnal megkaparintjadk a svévek, eegitzakkal kozbelépett. Eszakkal
visszatelepitette az elvandorolt keltdkat s ezzkblumegteremtette a Rémai Birodalom
északi hatdirvidékét. A keltdk ebben a kilatastalanndika helyzetben Caesar segitségét
kértek Ariovistus ellen. Caesar kovetelte, hogyomistus hagyja el egész Galliat, aki
természetesen elutasitotta ezt. A svév és a rénag $sszecsapasara Vesontio mellett kertlt
sor i.e. 58-ban, ahol Ariovistus elveszitette egéasdseregét, hazamenekilt Germaniaba, s
ezentdl ismét a Rajna volt a két barbar orszagrhatézutan teljes Gallia felszabadult a
sveévekdl és a Romai Birodalom kiterjesztette hatalmat ezektertletekre is.

Caesar g§zelme utdn meg kivanta félemliteni a germéan toetsdidat épittetett és
atkelt a Rémai Birodalom hatarat jelériRajnan, ami a nyugati german sugamber térzsek
lakéhelye volt. A sugamberek elmenekiltek a tAmaadéls mely felprédalta otthonukat és
kivartak. Caesar ezen a terilleten alig tizennyapoh maradf? majd visszatérte utan
lebontatta a hidat. A sugamber tdérzs hdnapokkalkeésszegijtotte ebit és felprédalta a
Rajna tuloldalan talalhatd romai terileteket, fétflva az egész tartomanyt és kdzben
szamos rOmai csapatot légye, majd visszatértek foldjikre. Caesar ezutamaBmia felé
indult a kelta térzsek ellen, mely nem képezi részénunkamnak. A german térzsek Caesar

7 Caius MariusKr. e. 157— Réma Kr. e. 86 januar 13, rémai hadvezér és politikus

'8 william Smith: Dictionary of Greek and Roman Biaghy and Mythology, Volume IlI, University of
Michigan, 1867, 158. oldal

9 Mezey-Szente im., 34. oldal

20 Joachim Hermann — Eric Ziircker: History of Humgnfrom the seventh century B.C. to the seventiucgn
A.D., 226. oldal [a tovabbiakban: Hermann - Zircike1

L Hermann — Ziircker im., 226. oldal

2 Nic Fields,Peter Dennis: Alesia 52 BC: The finaliggle for Gaul, 14. oldal
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i.e. 44. marcius 15-én bekovetkezett hafal#an viszonylag negyven évig békében maradtak.
A german torzsi alkotmany azddkozben eltelt negyven év soran is képes volt drogy a
.hadseregglés”, vagyis a legfetibb politikai és jogi forumként eljaré thing hatas&de
valtozzon és a tbrzs, ha a helyzet Ugy kivanja.éisimrcba szalljon akar a Rdémai
Birodalommal szemben is.

Caesar halala utan fogadott fia Augustus i.e. 2V+hegszerezte az egyeduralmat és
ezzel bekdszontétt a Rémaban a csaszarsag kosugamber térzsek i.e. 16-ban ismételten
attortek a Rajnan és bettrtek egészen a mai Hadlaadiletére, ahol teljes csapast mértek a
rémai légiokra” It 6t évet toltdttek el a sugamberek, amikor madcsapatok ledyzték sket
nagy harcok aran és visszakergetik&t a Rajna tulpartjara. A romai Iégiok udgwt sikerrel
felvehetik a kizdelmet a german torzsekkel szembeanban a harcok és dsszecsapasok
allandosulni latszottak. A harcban édatt, fegyverképes german férfiak érthehddon
allanddan torekedtek a fegyveres 6sszecsapasoknmgben ezt az allaspontot képviselték.
Ezt a harciassagot vallasuknak is betudhatjukeKig valhallaban, ahova a harcosok halaluk
utan kerilnek, ha harcban esnek el. Ez a fajta aligi#t alapjaiban hatarozta meg a torzs
életét, a harcosok életét és athatotta alkotmabgendezkedésiket is. Egy ilyen politikai és
jogi rendszerben szocializalodott fegyverképes gerrérfi, ha még harcedzett is volt mar
egymagaban is komoly deré volt. Gondoljunk csak bele, hogy tébb ezer ilyesrdos
fenyegette alland6éan Réma terlleteit.

lll. A german tdrzsek vandorlasi folyamat@sdamitasunk kezdetet

Idészamitasunk kezdetén a german tdrzsek egyeeleb nyomast gyakoroltak a
Rémai Birodalomra. Augustus érzékelte ezt és séregdrajna tulpartjara kuldte, hogy
megzabolazza a german torzséRetA markomann torzsh szarmazé Maroboduus a
romaiellenes helyzetben a torténelem sorafikélst hozott létre torzsszévetséget, melynek
soran a kulonbdz nyugati german sveév térzseket, a nyugati germagdbard és tovabbi
kisebb german torzseket is szbvetségesévé tetbgszdlltak a mai Csehorszag terlletét.

Hosszu, harcokkal teli vandorlasuk alatt sajat kégitertleteik fegyveres védelme és
a mas torzsek terlleteinek megszerzése érdekébgvivoi harcok megkivantak az egyes
torzsek egységeét, igy az egyén érdeke minden eséidérbe szorult. A thing politikai
értékrendje nélkil nem lehettek volna egységesekkigérolag vérségi kozosségekbe
tagozodhattak volna. Maroboduus éiiént volt képes arra, hogy az egyes german térzsek
szovetségre |épjenek. Minden egyes torzs thingjle Wbellett, hogy egyezzen ebbe a
szovetségbe, ami kimagaslo politikai és alkotmaryasurnak is nevezhieegyben.

Megjegyzend, hogy a tarsadalom ithodésében azonban a thingnél alacsonyabb
szinten tovabbra is fontos szerepet jatszottakrsége kozosségek. A csalad napjainkban is a
tarsadalom alapja, azonban akkor a létfenntartist ®ilélést jelentette. A tobb generacidt
egyesid csalad a thinggel szemben az asszonyokat és mdggladta. A german torzsi
csaladok nemzetségeket alkottak, melyek igaz mésitkidvolabb kerlltek egymastol a
mindennapokban, de vallaltdk az Osszetartozasukagerman térzsek nemzetségeiben a
legfontosabb tényéza vérrokonsag volt, azonban megjelent a vérszégdtmtézménye is,
mely a rokonna fogadast jelentette. A nemzetsegekli& hiiséggel tartoztak egymasnak a
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végletekig. A torzs életében kiemelkegelentsédi volt a fegyverképesség odaitélése és
ezzel egyiddjleg a jog megszerzése a thingben tdrtérszvételhez. Mint legbb politikai
férum dontétt ennek odaitéléskrmely tobb médon is bekdvetkezéttElsssorban a felndy

0j fiatal german torzsi nemzedék szamara volt rsetgitetés, de megszerzése
bekovetkezhetett mas torzsek tagjainak felvételéselz arra mélté szolgak felszabaditasaval.
A rémaiak természetesen nem nézték j6 szemmel &g6dr german Marobodud’
tevékenységét és sereget inditottak ellene. A egafal nem kodvetkezett be, mertikiozben
forrongasok tortek ki i.sz. 6-ban a romai lllyricyprovincia teriletén (a mai Horvatorszag és
Szlovénia terllete) és igy a szembenallo felek téi@ottek, Maroboduus RoOma
szovetségese lett. Az lllyricum provincia terlleténditott csapatok vezetésével Roma
Quintilis Varus tabornokot bizta meg, aki a romdaiditési elvekkel nem tédott és
erdszakkal probalta raéitetni a romai szokasokat a german torzsekre 8 &kirnyékén. Ez a
harcias german torzsekkel szemben nem vdikddsképes taktika és méginkdbb szembe
forditotta a germanokat Romaval.ogzamitasunk szerint a nyugati german cherusk torzs
zugoldédni kezdett. Mivel a german torzsek alkotno@ngendje mér tobb évszazada kialakult,
ennek efszakos és gyors megvaltoztatasi kisérlete nemthekbrblcs dontésnek.

A nyugati german cherusk torzs vefet Arminius a markomann Maroboduussal
parhuzamosan a harcot. A rdmai nevelést kapotbsirseregben szolgalt cherusk lojalis
maradt sajat népéhez és Varus tabornok germanekiedsszemben elkbvetettszakos
akcioi hatasara szembefordult ROmaVAl.A rémai nevelés hatasara jol ismerte a rémai
légidk okozta fenyegetés nagysagat, valamint a rbiarai taktikakat. Cselhez folyamodott és
elhitette a romai Varussal, hogy egy tavoli gerrtians fellazadt a ROmai Birodalom ellen és
szilkséges a romai csapatok altali 6hel valaszcsapas. Mivel ismert volt a romai csdpato
kozott, szavat nem kéfpelezték meg és meg is indultak a romai csapatokidius becsalta
a rOmaiakat a Teutoburgi-diioe, ahol a german torzsek korilzartdk a rémaialat €
lemészaroltdk mindharom |égidt i.sz. 9-ben. Varuselyszinen dngyilkossagot kovetett el.
Augustus ezt kbvéen meég 0Ot évig €lt, de egészségi allapotat val@sitheen nagyban
befolyasolta az elszenvedett kudarc.

A kovetked évek a két ,gfs german” Arminius és a rémaiakhoz lojélis Marohasiu
kozotti rivalizalassal teltek. ROma nem nézte jensmel egyik german vezérésbdéseét sem.
Végiil i.sz. 19-ben Arminius leggte Maroboduust’ aki Réméaba menekiilt. Arminius ezutan
megkisérelte egyesiteni a térzseket, de nem étezaekaig a diadalt, hiszen megnévekedett
hatalma miatt sajat tarsai olték meg i.sz. 21-ken.a kilonbdé kisebb german torzs
vezebinek tudhatd be, hiszen Arminius hatalmanak novekédel egy idben csdkkent az
ovék. A german torzsek kozti bélwviszalyok ekkor Romanak kedveztek. A kilondoz
torzsek thingjei érthét modon ellenszenvvel tekintettek egy masik toérzdzoté
megebsodésére, hiszen ez sajat hatalmuk meggyenguésstgtte. Ebben, mint emlitettem
kozrejatszott a kulonbdztorzsek vezéinek meggyzo ereje sajat thingjeik elé terjesztett
eléterjesztéseikben. A harcosok a valhalldba eatdt keresték, de a torasbkok ezzel egy
idében sajat hatalmukat féltették.

Arminius haldlat koveéten a Rdémai Birodalom és a german torzsek kozott
fegyverszinet kezdi6tt. A kilonb6sd torzsek egymast gyengitették a folyamatos dbels
harcokkal és ebben a helyzetben, a kilodhdrzseket 6sszefogni képes vézbianyaban
képtelenek lettek volna felvenni a harcot a ronggidkkal. Armenius egykori térzse, a
nyugati german cherusk szinte mdg#zlétezni, de tdbb kisebb german torzs is Kkiigott
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egymast! A harcra berendezkedett allamélet megkivantayafiohtos hadakozast és mivel a
légidk elleni hadakozas ekkor egyérktt volna az 6ngyilkossaggal a kulonBogerman
torzsekre nézve, igy azok egymas ellen fordultak.

Az elsy évszazad kozepén az északi german chauci téragyeéhaz Eszaki-tenger
partvidékét és a Rajna partjara telepult, ahol agati german frank torzsek koézé tartozé
batavi térzsek és szintén nyugati german friz gkzdtek. Ceéljuk a torzsek feltiizelése volt a
Romai Birodalom ellen, mely a romabarat batavi sdraatt nem jart sikerrel. Az &zakos
chatti torzs par évvel kébb atkelt a Rajnan és ratért a romai tertiletekedymégul a chattik
vereségével végrott a romai légiokkal tortént osszelitkozés Gtz volt a german torzsek
legkomolyabb harci cselekedete ebben az évszazadbaregmaradt kelta torzsek lazadasa
i.sz. 70-ben kisebbiizzavart okozott, melyhez a Romaho#t bhatavi toérzson kivil tobb
german torzs is csatlakozott teljes vereséggel ddkilz, mely utan a romai légiok atkeltek a
Rajnén, hogy éditményeket emeljenek a hatar védelmére.

A german torzsek viszalykodasa az egyes torzsekgiyését idézte é] azonban még
igy sem lehetett lebecsiilni az erejiket. A ROmebdlom szadméra kulcsfontossaguva valt a
felkészlillés a german torzsekkel megvivandé harcoka harom tényeéwel kerilt
megvaldsitasrd® Egyrészt szilkség volt ra, hogyemhatarvédelmet alakitsanak ki. Ez volt a
limes, mely egy €dokkel, falakkal és arkokkal koriilhatarolt védelrmndszer volt. Epitése
Domitianus uralkodasa alatt kebtt meg és a harmadik évszazad kdzepéig hatakédntal
funkcionalt. A romai hoditasok kiterjesztésre kerkilaz Elbaig és megszervezték Germania
Romana provinciat i.sz. 84-ben. Ezzel egy Utizdnat sikerllt étrehozni, melyben a german
torzsek Utkogzonat képeztek az uUjonnan betdrni szandékozo masage torzsekkel
szemben. Tehat az Uj romai politika részét képeztgerman torzsek befogadasa és
letelepitése a hatarok védelmezése céljabdl. Egypb german harcos sZetptt romai
szolgéalataba, mely helyzet tébb szempontbdl is &eelit a birodalomnak. Egyrészt a german
torzsek harcosai harcoltak mas german térzsek baira romai zaszlo alatt a romai életeket
megkimélve, masrészt a german harcosok hazatérzsikibe megosztottdk ismereteiket a
fejlett és civilizalt rémai vilagrol, ami joval tdlutatott a german torzseken. igy pszichés
hatast is képesek voltak kifejteltiA german térzsek alkotmanyos viszonyaira azonkan e
nem volt hatassal, a thing tovabbra is ledfieltsjogi €s politikai forumként funkcionalt.

A kovetked kozel egy évszazadot a viszonylagos béke jellamazgerman térzsek a
Romai Birodalom hataséara civilizalédtak. A torzskltvakba koltoztek, fabol ésokol
hdzakat és édoket épitettek s egyre &eljesebben valtotta fel a foldivels életmdd a
korabbi vadasz6- halaszo létformat. A roOmaiasodfmdyamata megindult ezen térzsek
esetében, azonban ne feledkezziink meg arrdl, haggsaepan ezen torzsek esetében
kovetkezett be. Természetesen a Romai Birodalomrmeak volt érdeke, hogy a german
torzsek egyike is talzottan megsbdjon, igy egymas elpusztitasara hasznaltaiel*

A viszonylag békeés egyuittélést 166-ban megtorterangn térzsek mozgoldédasa. A
Maroboduus korabdl megismert markoman torzs, akicedt a mai Csehorszag teruletén élt
ismét szinre lépett és 6sszekovacsolt sok egyéhagetdrzset, majd Roma ellen indult. A
h&boru végul romai dgyelemmel végadott majd tizennégy évvel kéisb. A harcban eltelt
tizennégy év boncolgatasa jelen esetben mellékesmban kihatdsai az ez utan kbvetkez
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idokre annal inkdbb. Roma a folyamatos barbar betkrésdadsara egyre tébb polgarat
veszitette el és ereje lassan csokkenni, apaduiekd? Esetiinkben a german torzseket ért
valtozasok leirasa Iényeges. Bizet ért veszteségek ellenére egyes torzsek a Igimdmsok
€s az egymas iranti tisztelet eredményeként koaetehiltek egymashoz, mely a markoman
torzsek altal kordbban Iétrehozott torzsszovetség kozos zaszI6 alatt a ROmai Birodalom
ellen egyilttesen harcban elt6ltott tizennégy éasén alakult ki. Rbma mindig igyekezett
megtoérni a german térzsek erejét, deeflenségként képessé valt 6sszekovacsolni a kardbb
egymast lemészarolo térzseket. Bizonyos torzselibiona is viszalykodtak egymassal, de a
german torzsek létszama Ujra intenziven emelkeéadddt. Alkotmanyjogi szempontbdl
megkozelitve ez toébb fegyverképes tbrzstagot égaidigthinget hordozott magaban. Mint
azt a korabbiakban emlitettem, a torzsek alapekeimarc volt, amikor nem harcoltak, akkor
késziltek ra.

Egészen a 3. évszazad kozepéig kellett varni, haggerman tdrzsek ismét
felbukkanjanak. A helyzet jelafgen megvaltozott, ez ddalatt a tbébb tucat kisebb german
torzs kozil tdbb nagyobb torzsekké, torzsszovekddgealakult at’ A korabban
megismertetett kisebb torzsek az alabbiak voltdtelati german got, gepida, rugia, burgund,
vandal, az északi german csoporthoz tartoz6 saégp|, kimber, teuton, jutt, herul, svéd, dan
€s norveg torzsek, a nyugati german frank, khaik, tenkter, batavi, friz, valamint az Elba-
és Duna-vidéki alleman, svév, markomann, chesuskitic sugamber, bajor, kvad, thiringi,
longobard térzse®?

Majdnem minden german tdrzset érintette azonban iggy jelends valtozas, a
torzsek egységbe tomorilése utan mar csupéh reeficsoport megnevezése maradt fenn,
ezzel egyiddjleg a Bbb népcsoportok terllete is megndvekedett. A hdsaaswincas
nagysagrendl kualonb6d german torzsek majdnem mindegyikéblh, egymassal rokon
népcsoportba tagozdodott be. Az egyes thingek nggyszzel parhuzamosan ndévekedett meg,
mely lehetséget adott tovabbi harcokra megféldétszamu harcos birtokaban. Ez az
esemeénysorozat migracios hulldmot idézedt ahgy terlletek cseréltek gazdat, kiloriboz
uralkodé csalddok megfosztasra keriiltek hatalmuléél helyikre UGjak 1épteR. A
késsbbiekben részletesen kivanok foglalkozni a frankbkkezért lényegesnek tartom
megemliteni mely torzsek egyesulédéjott |étre ez a torzsszévetséq: ezek a suganwer,
chatti, a batavi és tobb tovabbi kisebb torzs koltdilon megemlitendl hogy a frank
népcsoport uralkodoi ekkor mar kiralyok voltak, kakiatalmukat érokletesen adtak tovabb
csaladjuk férfi tagjainak. A kialakult gét népcsaban tébbek kézott vandal, herul, rugia és
tovabbi kisebb german torzsek egyesiiltek, mellggbefligd teriletik Iényegesen magh
A kialakult gét népcsoport pontosan ennek hatakéleti gotokkéd (osztrogoétok) és nyugati
gotok (vizigotok) szeparalddott.

A frankok 251-ben betortek a gall provinciakbadats pusztitdst okozva, gotok
pedig a Romai Birodalom keleti oldalan, az Also-Buwidékén pusztitottak. Ez ériasi terhet
jelentett a birodalomnak, mely csak komoly embeagnyés pénz raforditdsaval volt
orvosolhatd. A frankok gallia provincia teriletéramadtak, mig a gotok tovabbra is harcban
alltak és véres kuzdelmeket folytattak a romaiakkatly a kezdeti sikerek utan 270-ben
teljes romai g§zelemmel végadott. Ekkor kicsit sikerlt megtorni a german t@kzerejét,
melyet a tovabbiakban igyekeztek tovabb gyengit&nt a torzsek atcsoportositasaval
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probalték elérni tobb-kevesebb sikerrel. A romaahakat visszadllitottdk, azonban a helyzet
drasztikusan megvaltozott. A german torzsek egyiisebbé valtak az elmalt harom
évszazadban, mig a R6mai Birodalom a kéztarsaséfpébdespotikussa és korruptta VAlt.

A 3. szazadtol a Romai Birodalom mar nem volt hiddiatalom, allandoé védekezésre
kényszerult a kitstamadasokkal szemben. A kiilsés bel§ biztonsag metyzése egyedil az
erds hadsereg fenntartadsaval volt megoldhato, meklairemar romai allampolgarok, hanem
a kuléonb6sd german torzsek harcosai alkottak. A bétgerman torzsek ellen a gyalogos
harcaszatrél egyre inkabb attértek a lovas csapatoktésére. A gyors és korinpkések-
valamint ellenlokések kivivasara képes egységeklmbzasa komoly harcaszatiomyt
jelentett. A birodalmi hatarok megovasa céljabédig a Rajna-folyé és a Duna-folyd
(melyek a birodalom természetes hatarvonalakéntkcfanaltak) menti torzsekkel
Ugynevezett foederétikapcsolat kialakitasara keriilt sor. A foedus, V@gyersdés alapjan

a birodalom tertletére befogadott és letelepitetingin toérzsek katonait a Rémai Birodalom
sajat katonaiként tekintette. A german harcosokatt legionariusokat romai tulajdonosoknal
szalldsoltak el, ezzel egyidégg megkaptak a romai tulajdonosok hazanak és &k
egyharmad részét, melyet a romai tulajdonossal ugarhosan riveltek. Ez a jelenség
nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a german térzsak-@&mai polgarok egyrészt a mindennapi
egyuttélés hatasara, masrészt a hazassagkotéskesagrndtek egymassal.

A Rdémai Birodalom reformjainak héla képes volt eblzehelyzetben is i.sz. 280-ra
hatarainak ujbori megszilarditasara. A térzseknéifameggyengitésével és romai héber
tortérd integralasaval visszafoglaltdk a korabban feladettileteket és helyreallitottak a
Rdémai Birodalom korabban kialakitott tertleti eqyse Ezidtajt koszontott be a romai kor
masodviragzasa, hiszen majd szaz évig képesek kvatahatarok megtartasara és
megvédésere, melyek az i.sz. 370-ben bekovetképsiti népvandorlasig nem valtoztak
meg. Azonban a nyugati terlletek tovabbra is allagerman nyomasnak voltak kitéve, igy
Konstantin csaszar uralkodasa alatt a csaszarheeRomarol Konstantinapolyra valtozott
i.sz. 330-ban. Még nem bomlott meg a birodalom éggsazonban a kelet atvette a nyugat
vezet szerepét? Kiemelten fontos megemliteni, hogy a german tdrzsgtalmas tarsadalmi
fejlodésen mentek at. A két legfontosabb téfyaez allando telepiléseken tordédlet, hiszen
mar nem nomad vandorlo életformat kovettek, a mé&ikadalmi valtozas a torasibk
szerepét tobb jogositvannyal felvalto kiraly fétt.

Mint ahogyan azt emlitettik, a hadvezér megvalaaztéhing hataskore volt,
alkotmanyos szerepe kimagaslé és egyeduilalld. Matidanak istartama hatarozott volt,
mely az éppen aktualis habord megvivasaig szoltceh elérésének, tehat a haboru
megnyerésének érdekében szabadon hozhatta dignéési@ing nem szolhatott bele ezekbe.
Ahogyan azt a ROomai Birodalom esetében is lathafpuddaul Julius Caesar esete), a
viszonylag korlatlan hatalommal tevékenykeés tehetséggel megéaldott hadvezérek nem
szivesen mondanak le a hatalomrol, megprobaljakddsitani azt. A kiralyi tisztség eredete
tehat a german térzsek mondhatni allandé hadvislgiesred. A hadvezérek nem szivesen
mondtak le a megszerzett hatalomrél, az uralom peggésére is térekedtek. Ennek az
eredménye a mondhatni nem hatdrozotiradszol6 hadvezéri pozicio, a kiralyi tisztség.
Lényeges kulonbség egyrészt a hatarozott, illetatarbzatlan ifre sz6l6 megbizatas,
masrészt pedig a thing beszamoltathatésagi hatskéig a hatarozott e megbizott

“0 Bayard Taylor: A School History of Germany: Frohe tEarliest Period to the Establishment of the Germ
Empire in 1871, D. Appleton and Company, 1871 ,ci&al

*1 Mezey-Szente i.m., 35. oldal

2 Jean Baptiste Louis Crevier: The History of thenRa Emperors: From Augustus to Constantine, Vol X.,
111. oldal

3 Marczali Henrik: Nagy Képes Vilagtorténet,

http://mek.oszk.hu/01200/01267/html/04kotet/04r@ifitm [letdltve: 2016-03-19]
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hadvezér tevékenységébe nem, agy a kiraly tevékgeébe beleszolhatott a thing. A
kirdlyokat valasztas Utjan helyeztékivatalukba, tehat nem aparél fitira szallt a luael
Bizonyos szarmazéasi szempontok megfigyélblet hiszen kiralyt csak kiralyi vérvonalbdl
lehetett megvalasztani (a vérvonal mégese esetén juthatott szerephez masik vérvonal).

Miutan a thing megszavazta (szabad dontéssel) alykirpajzsra emelték és
bemutattak a népnek. A nép akaratan kivil nem t@tthaenki sem kirallya, de a thing
ugyanigy meg is foszthatta hivatalatol és fiedségre is vonhatta. Mivel altalaban a térzsek
legrégebbi vérvonalabdl kerilt sor megvalasztasiya,a tradicionalis jelleg igen &en
érezhedvé valt. A kiralyokat, valamint azok szarmazasat isienekdl eredeztették a
kilénbos german torzsek Ez nagyban hozzajarult ahhoz, hogy a NyugatréniraidBlom
bukasa utan, annak egykori tertletein létréj@erman kiralysagok uralma alatt a kirdlyi
hatalom egyszerre vilagi és szakralis keretekgedlflt azok & eleméve.

l.sz. 370 kordl ujbol népvandorlasi hullam indudt, la hunok ekkor atkeltek a Volgan
eés az utukba Kkeréil torzseket ekdzben leggték. A hunok a legizétt torzseket
beolvasztottak sajat seregikbe, aki ezt elkeriiteyat felé menekilt. A hunok ezt kdgen
betortek a keleti german gotok tertletére, akiklgsen varatlanul a mocsarakéletsaptak
le, igy azok a varatlan tAmadast képtelenek vdieideni. A tamadas utan a keleti german
gotok, masik nevikodn osztrogotok tovabbi kisebbzgékkel szintén hun uralom ala
keriiltek?® A Rémai Birodalom egészen idaig tobb stratégiatképes volt sikeresen
alkalmazni a german torzsek meggyengitésére és sapigalataba allitasara, azonban a
helyzet most drasztikusan megvaltozott. A hunokagsaltaluk leg§zott, valamint sajat
seregebe beolvasztott german térzsek nyugatrekidvtvel az egyes german térzsek nem
voltak elég efsek ezen hatalmas sereg lézgséhez megindultak nyugat felé, a rémai
terliletekre. igy voltak ezzel a nyugati german goteagy masik nevikon vizigotok is. A
Duna als6 szakaszédhoz vonultak és kérték bebookatés Romai Birodalom terlletére, mely
be is kovetkezett a foederati sz@ies alapjan. Ezt a bebocsatasi folyamatot egy rémai
haditudosito jegyezte le:

.Ebben az idben, mikor hatarunk zarai megnyiltak, a barbardijédugy ontotta
errefelé a fegyveres csapatokat, mint az Aetna mype a sulyos helyzetben olyan
hadvezérekre lett volna sziikség, akik ditsttekkel mar hirnevet szereztek. Ezzel szemben
mintha valamely bajkevéristenség valogatta volna halomBket: csupa gazfickoé éllt a
hadlgyek élén, koztik élsorban Lupicinus és Maximus, egyikik comes Trakialaamasik
egy vészt hozé hadvezér; a rovidlatasban vetélkmheegymassal. Az fondorkodo
kapzsisaguk lett minden bajnak a forrasa. Hogy legiyet melbzzek, amiket maguk a
nevezettek, vagy engedélyikkel masok aljas szabditétkovettek az addig minden kartevés
nélkil bekoltod idegenekkel szemben, mégis el kell mondanom atkéxe gyalazatos és
hallatlan esetet, amelyért még elfogult biraktainsearhattak volna félmentést. Amikor
ugyanis az atszallitott barbarokat élelemhiany tezyy6torni, ezek a d@olt vezérek egy
galad Uzletet agyaltak ki: ahany kutyat telhetestfgyilkben 6sszeszedtek, azt mind eladtak
elhurcoltak.*’

Az Aaltalanos rémai politikusok és hadvezérek embaméségét, vagy emberi
minéségeének hianyat jol szemlélteti a fenti idézet.ebngan torzsekkel szemben alkalmazott
embertelen banasmod hatasara felkelés robbant kvizigotok nagy kegyetlenséggel
pusztitva dultdk végig egész Trakiat. Megitkoztékémai Birodalom dseregével i.sz. 378-

* Mezey-Szente i.m., 40. oldal

%> Mezey-Szente i.m., 41. oldal

% Joshua J. MarkHuns:http://www.ancient.eu/Hungletéltve: 2016-03-19]
47Sz. J6nas llona: Barbar Kiralyok, Kossuth Kiad®]1@, 7. oldal
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ban ahol maga a csaszar is életét vesZfez volt a german torzsek 8lsgazan nagy
gyézelme a leg§zhetetlennek hitt romabsereg folott. Az Uj csaszar Theodosius lett, akinek
pénzzel és a foederati intézmény alkalmazdsavarigtk megbékéltetni a vizigdtokat.
Theodosius csészar halalaval azonban a Rémai Birotan kettészakadt i.sz. 395-H&n,
halalakor két fia ©6rokolt, Honorius a Nyugatromaird@lalom, Arcadius a Keletrémai
Birodalom uralkodéja lett.

A Nyugatrémai Birodalom terilleteit i.sz. 405-B®ajra tAmadas ala vették a german
torzsek, akiket sikerlt ugyan megsemmisiteni, dgm@nan sorok rendezése utan i.sz. 406-
ban, tehat mar a rakovetkezZvben ismét attoértek a Rajnan és feldultak egéaltiaG
provinciat. Ezt a tamadast étorban a vandal, valamint tovabbi kisebb nyugatimge
torzsek hajtottak végre. Itt semmilyen ellendllasim tandsitottak a romai 1égiok, ez a
rablohadjarat két évig, egészen i.sz. 408-ig fobgtatt. Ezzel parhuzamosan a vizigotok
kirdlya, akit még Theodosius csaszar uralkodasgrideeveztek ki AlaricH volt ekkor. A
kiraly i.sz. 408-ban, i.sz. 409-ben és i.sz. 410-seseregeit a Nyugatromai Birodalom ellen
forditotta. Az el§ két évben csak komoly Osszeg kifizetésével vétikameg tavozasat,
azonban a harmadik évben mar minden mashogy aladatich kiraly i.sz. 410-ben bevette
Rémat, ami egészen eddig egy germannak sem siké&dhege a varosban hat napig
fosztogatott, mely a kébbiekben megteremtette a vizigotok gazdagsagat.richla
hénapokkal késbb meghalf?

A Gallia provinciaban Alarich kiraly romai hadjaaatal parhuzamosan pusztitgldg
vandal seregek i.sz. 409-ben behatoltak Hispamaimeiaba. A Nyugatrémai Birodalom
terlletén ezen seregek letelepedését a vizigotbkdenalasaval sikerdlt elérni i.sz. 416-ban,
azonban nem sikerdlt teljesen elpusztitani a vatitaseket, igy azok Ujbdli megsodésik
utan, i.sz. 422-ben legyték a rémai légidkat. Elfoglaltak Hispania egyzeis Karthagoét és
tovabbi tengerparti tertileteket. Ekkor a korablirazféldi- nomad harcosok megismerkedtek
az elfoglalt hajoknak hala kal6zkodfiA késsbbiekben olyan sikereket értek el, hogy sajat
hajokat épitettek és tavoli Afrikai terlletekeridsztogatni kezdtek.

A Nyugatromai Birodalom hanyatlasaval parhuzamacséeddtek a german térzsek.
Az altaluk elfoglalt tertleteken viszonylag nyugmdtmegtelepedtek és mivel nem volt
elegend a korabban megszerzett terilletek eltarto-képesgémeerjeszkedni kezdtek az i.sz
430-as években. A kulonb&z6rzsek, koztik a burgundok térnyerése azonbabnaiak
szamaéra 6nébsl nem volt megoldhato, igy i.sz. 434-Bém hun csapatokat bérelte fel és
kuldte ellentk. Ismét megfigyellietaiz a jelenség, hogy az egyre gyeddkdhtonai hader
hianyaban csupan pénzért tudtak german, illetve adorosapatokat felbérelni egymas
legyozésére.

Mind a Nyugatromai Birodalom, mind a Keletromai @ialom allandé nyomasnak
volt kitéve, a nyugati terlileteken az emlitésrdikeskok folytan, a keleti terlileteken a perzsa
seregek altal. Miutan a keletrémai sereqg is tawatl,\a hun csapatok betortek terileteikre és
végigdultak azt i.sz. 441-b&hés miutdn a Keletrémai Birodalom visszahivta seite@
hunok megsemmisitették azt. Mondhatni a természea iKeletromai Birodalom ellen
tevékenykedett, hiszen az i.sz. 447-ben bekovetkdémtalmas foldrengésben leomlottak
Konstantinapoly falai. Eét tudomast szerezve a hun seregek Attila vezetés@iériek a
terlletekre és kifosztottak azt. Konstantindpolybamonban a hun sereg érkezéséig

“8 Joshua J. MarkHuns;http://www.ancient.eu/Hun§letéltve: 2016-03-19]

“9 http://www.kislexikon.hu/keletromai_birodalom.html

0 Sz. J6nas llona: Barbar Kiralyok, Kossuth Kiad®]1@, 27. oldal

*1 Donald L. WassorAlaric, http://www.ancient.eu/Alaric/letéltve: 2016-03-20]
2 Donald L. WassorAlaric, http://www.ancient.eu/Alaric/letéltve: 2016-03-20]
3 Sz. J6nas llona: Barbar Kiralyok, Kossuth Kiad®]1@, 27. oldal

* Joshua J. Mark: Hunbttp://www.ancient.eu/Hunsfletéltve: 2016-03-20]
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helyreallitottdk a falakat, akik nem kivantak h@ssn elhtzédd ostromot, igy visszavonultak
sajat tertleteikre. Mivel a hun csapatok komoly ykgetést jelentettek mindkét romai
csészarsagra, valamint a german térzsekre is, tsfiet kotottek a kozos hun ellenség ellen.
l.sz. 451-ben Catalaunumnal zajlott le a ,népektaianak® is nevezett kiizdelem. Iit
Utkozott meg Attila Aétius rédmai hadaval, amelytielsorakoztak a nyugati gotok, alanok,
burgundok és a frankok seregei. A délutdn harontobradtétedésig tartd kegyetlen
mészarlasnak igazabol nem voltégiese. Mindkét fél sok embert vesztett. A veresgm u
Attila visszavonult a Pannoniai terilleteire. Attilaz. 453-ban bekodvetkezett halala utan fiai
egymas ellen fordultak, az alavetett népek folléagda Hun Birodalom felbomlott. Egykori
terlletein kulonbd& german kirdlysagok jottek létre. A gotok viszomyl&osszu ideje
harcban alltak, hol a romai seregek mellett zsddélos hol ellenik. A gbt csapatok ezutan
erthet okbdl nem tudtak sokaig, egy helyen békésen megi#ii. Ez a viszonylag stagnalo
dllapot a Keletrémai Birodalom altal fizetett ,ség&’ vagy masik nevén ,ajandék”
elmaradasaval fimt meg. Ezutan a goét torzsek fellazadtak i.sz. B&7T-€s végigpusztitottak
llyricum rémai provinciat. Ezt kovéen targyalasok kesdtek és a foedus intézményét
felhasznalva a csaszar elismerte politikai bereketbzsiket €s Pannonia provincia teriletén
jovahagyta betelepilésiiket a birodalomba i.sz.BE1-Természetesen valamennyi elmaradt
~=ajandék” megfizetésre kerllt és igéret érkezeth,anogy soha tobbé nem marad el. Ezt
kéveBen a gotok a keleti rémai teriileteket nem zaklatdgk szomszédaikal, koztik a
Nyugatromai Birodalmat folyamatosan nyomas alatot&k.

A go6tok megnovekedett hatalma ellen tobb kiseblestokeleti german torzs
szovetseget kotott (koztik a gepidak, szarmatakz&gek), akik vereséget szenvedtek a
gotoktdl i.sz. 469-ben, akik ezutan a nyugati ttdken fosztogattak a bajor és alemann
torzsek teriiletein az ezt kdgebvben. Erdekes modon a Nyugatromai Birodalom bahdis
az i.sz. 469-bef lezajlott események is kozre jatszottak. A kebgjyesitett d@ivel a gotok
ellen harcolé térzsek vereségével az életben mdradtosok a Nyugatromai Birodalom
szolgalataba szédtek, koztlik a szovetséget vezsrkir Edika vezér fia, Odoaker. Odoaker
zsoldosként allanddan harcban allt a romaiak stailgjdan, tehetségének kdszowketi.sz.
474-ben bekerilt a paldeségbe is.

Odoaker felismerte a kinalkozo lebstget €s sorra maga melléif§tte a german
harcosokat. A nyugatrémai gyermekcsaszart, Romiilggistust i.sz. 476. augusztus 23°%n
lehelyezte a tronrdl és a sajat kezébe vette dnmataltalia el$ kiralya lett. A Keletromai
Birodalom csaszarahoz, Zénbéhoz elkildte a Nyugatréosaszar hatalmi jelvényeit és
elismerte Kbéruranak ezzel egyiddgg. Ezzel az esemeénysorozattal kodvetkezett be a
Nyugatrémai Birodalom bukasa, melyet az ékor végérsea kozépkor kezdetének neveznek.
Az ezt kbveben lezajlo eseményeket egy masik munkamban kivagemietesen kifejteni.

IV. Osszegzés

A german torzsek alkotményos viszonyainak kialadalgoran fontos szempont jutott
azok legbbb mesterségenek, a haboruskodasnak. Vandorlasaik &llandoan harcban éltek,
mely egy igazan kulonleges alkotmanyos modellt ltdétre. A tdrsadalmi tagozodas 16gb
pilléréve a fegyverképesség valt, melynek megl&etén részesilhettek a torzsek tagjai
politikai és tarsadalmi jogokban. Mivel a fegyvepkéek a k6zds érdek fegyveres szolgalatat

0 Sz. J6nas llona: Barbar Kiralyok, Kossuth Kiad®]1@, 18. oldal
7 Sz. J6nas llona: Barbar Kiralyok, Kossuth Kiad®]1@, 21. oldal
8 Sz. J6nas llona: Barbar Kiralyok, Kossuth Kiad®]1@, 21. oldal
9 Sz. J6nas llona: Barbar Kiralyok, Kossuth Kiad®]1@, 21. oldal
0 Joshua J. Mark: Odoackeérttp://www.ancient.eu/Odoacdtétdltve: 2016-03-20]
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lattak el, a béllik allo torzsi gyilés, a thing valt a hatalom kdzponti téngiéxé. A thing
dontott arrdl, hogy kiél valhat hadvezeér, illetve kiraly a kidsbiekben.

A german torzsek utja, mely a mai Oroszorszag [@slea mai Europa szivébe
vezetett el mar i.e. 2000 tajekan kezdetét vetyelpdpaza megszerzesét célozta meg. Az i.e.
2 szé&zad elején teruletszérhadjarataik soran Utkdztek megsdor a romai légiokkal. A
késsbbi évszazadokban erre egyre gyakrabban kerultAs&®omai Birodalom diszor sajat
fegyveres erejével és hatarvédelmi rendszerek s&viéé majd betelepitésikkel és
zsoldosként tortén alkalmazasukkal sikeresen fel tudta venni a haecdietdéé german
torzsekkel szemben. Ezt kdgeh egyre nagyobb nyomast jelentettek a birodaloomaty
terlleteire, ahonnan a csaszari székhely i.sz.b@BOKonstantinapolyba telepilt at, majd a
birodalom is kettészakadt i.sz. 395-ben.

A german torzsek tbébb évszazadot harcoltak vedigralalom szolgalatadban, mely
idoszak alatt maguk is rbmaiasodtak. Ez természetesan valtoztatott sajat alkotmanyos
berendezkedésukon, de ekkor mar nem nomad életnidigtdttak és a torz6hok helyett
kiralyok alltak élukon. A kisebb térzsek nagyobbmzetségekbe tomoriltek, nagyobb
terlletek felett és tdbb ember felett rendezkedteklyugatromai Birodalom bukasa ebben a
helyzetben elkertlhetetlen volt, mely végul Odoagerman harcos hatalomra kerilésével
valdésult meg.

A Nyugatromai Birodalom korabbi terlletein ezt ktian sorra german kiralysagok
jottek létre, akiknek célja tovabbi tertletek megyzese lett.
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Toth-Lakos Fruzsina®

A forditott altaldnos forgalmi adé aktualis kérdése

|. Bevezetés

Jelen tanulmany célja bemutatni a forditott addmagyarorszagi helyzetét, kilénds
tekintettel az eurdpai uniés szabalyozasra.

A kozvetett, indirekt adéalyan adénemet jelentenek, melyekben az ad&faés az
adoteher tényleges vigg egymasrol eltér, jellenden a forgalomra épilnek. Az altalanos
forgalmi adé fizetése nem a pénz elkoltéséhez kéddik,° ahogy mar az afa 1920-as
evekbeli indokolasa is megjegyezte.

A tobbfazist add@setén a termelésta fogyasztasig minden értékesitési fazisban meg
kell fizetni az adét. Tipusai tobbfélék lehetriekz altalanos jelled, valamennyi termékre és
szolgaltatasra kiterjéd Iényegében a mai afarendszerhez hasonlo, 0sszfaeitd forgalmi
ado bevezetéséere 1921-ben kerdlt sor. A forgalmdicehk az értékesitési forgalmat terheli,
0sszfazisu ado. Az altalanos forgalmi adé altaladsszfazisu, hozzaadottérték- és fogyasztoi
ado.

Magyarorszagon a legnagyobb tételt a kdzvetetiraktladok teszik ki, ezeknek két
fajtaja van, a fogyasztasi és a forgalmi adé. elkatd a vam ié.

Az afa altalanos ad¢ mert kiterjed a belf6éldi eredetaruk és szolgéltatasok teljes
korére, de exportra és importra egyarant. Az altaddorgalmi ado emelletisszfazisu adis,
azaz az adot a termelés (a szolgaltatasnyujtagjemifazisdban annak, aki az értékesitésr
szamlat bocsat ki, a szamlaban fel kell szamitaradd 0sszegét, ezaltal az afa 6sszegét a
vewre athéritja. Az &fa egybemozzdadottérték-adés, hiszen az érték, amelyet az egyes
fazisokban a termék, szolgaltatasi és értekesitési tevekenységetkémegeadzo fazisbol
vett termékekhez hozzaadnak, lesz maga a hozzaagéttték, amely egyes mas jarulékos
koltségeket tartalmaz. Az altalanos forgalmi adgbeg fogyasztéi adds, hiszen a végds
fogyaszto a vételi arban megfizetett addval jovenddd 6sszege csokken. Az afattd tipusu
adg mert a vegs felhasznalot megéts felhasznalot kizardlag a hozzaadott értékre ji@d a
terheli, a bevallasban a fizeténéls az dizetesen felszamitott, levonhatd afa kilénbségét kel
feltiintetni, ezzel az 6sszeggel kell a koltségvdiéfizetési kotelezettségnek eleget tenni. Az
afa végul pedig egy fogyasztasi add, mert a foggaszvégs felhasznald fizeti meg végs
soron az addig felhalmozott 6sszes hozzaadott atékszamitott afat.

Az értékpapir-forgalmi adordl szold 1900. évi Xbruénycikk bevezetése nagy
elérelépés volt az ad6zas torténetében. A torvényicittikolasa is modern elveket tikroa
kozvetett adok megléte végill megsziintette a tadlisnentes jovedelem fogalnfat.

! Bir6séagi titkar, Pesti Kozponti Keriileti Birdsag.

2 pitti  Zoltan: A kozteherviselési rendszerek tkidésének elméleti és gyakorlati kérdései
www.adko.hu/01_files/adotanulmanyok/.../adotanishdananyag_210_pitti.pdf

% igy lehet fogyasztasi és termelési a realizalégehezerint, altalanos vagy egy-két termékre kétdtja hatokor
szerint, 6sszfazisu, tdbbfazisi vagy egyfazisupréalodas szerint, bruttdé vagy netté (minden fémisbsak az

Uj értékre rakodo ado) jelléga beszedés technikaja szerint. VO.: Herich GyoAgidtan. Penta Unié Oktatasi
Centrum 2015, 319. o.

* Erds Tibor: Az ad6z4s, a hatékonysag és a gazdaségkedés kapcsolatanak néhany elméleti problémaja

® Az adérendszer kiegészitése szempontjabol a foigaliéknak fontos feladat jut; kiilonésen ma, énica
gazdasagi fefldés a forgalomnak, mindinkabb nagyobb jdleéget kblcstnzott és az egész gazdasagi élet
ugyszélvan az egyes forgalmi aktusok sorozatahél al

® V6. llonka Méria: Az ad6zéas torténetedaskortdl napjainkig. Nemzeti Tankényvkiadé 2005, 183
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Az 1919-es inflacié hatdsara vagy annak eredmémpeke a mai értelemben vett
forgalmi addztatas az 1920. évi XVI. torvénnyel dadott, amely egyes termeékeket a
fénylizési ado ala sorolta. A torvény indokoldsaban §fhdtd, hogy a mai afa-problémak,
elénydk és hatranyok nem Uj-kelek, a kor gazdasagpolitikdja mar akkor is problémabk
kiizdoétt, méghozza a jelenkori problémakkalmig a fogyasztéasi adok ... olyan fogyasztasi
cikkeket terhelnek, amelyeket az alsdbb néprétiegekgy mennyiségben fogyasztanak, igy a
megterhelés aranytalansagét ... még jobban fokozzalAr altalanos forgalmi add ellenben
az egyeni koltekezéshez és az egyéni szolgalietpességhez jobban simul, mert azt, aki
tobbet fogyaszthat és jobb misegi cikkeket természetszbrg dragabban vasarolhat,
érzékenyebben sujtja, mint a szerényebb viszordzaktledt.”

Felfedezve tehat a forgalmi addzas lényegét, eziemideten egyre tébb add jelenik
meg, mint példaul adrlési és forgalmi adorol szold 1921. évi XXXIX. w@nycikk, mely
mar az altalanos forgalmi addzast is bevezeti,.&22erint az altalanos forgalmi adé alanya
mindenki, aki belfoldén azstermelésti kulonboz barmilyen 6nalld, bevétel elérésére
irAnyul6 kereseti tevékenységet fejt ki. A 31. &knében az altalanos forgalmi ado6 alapja a
szallitott aruk, valamint a végzett munkateljesityek ellenértéke fejében teljesitett fizetések
0sszege, mig a 35. § szerint az altalanos forgadidikulcsa az ad6alapnak 1,5%-a. Az ,afa”
alél a 37. §-ban felsorolt esetekben mentességnadg a 64. 8 mar az addcsalas fogalmat is
bevezeti b€,a fogalom pedig mar hasonlit a mai fogalomhoz.

1938-ban a forgalmi adok a bevételek 16,3%-at kekgi mig a fogyasztasi adok
12,3%-at; a forgalmi adok kozil az altalanos famgahdo 6sszege jelentette a legnagyobb
részét a forgalmi adék szazalékaBaA. szocialista rendszer azonban mindenstigbt
leallitott.

A hetvenes évekt folyamatosan tartdé aremelések azonban mar kik&zaltrendszert.
Az adéreform kidolgozasét, bevezetését Kupa Mileglykori pénzigyminiszter koordindlta,
hiszen a magyar gazdasag a sokszori aremelkedéstik @ az azzal jar6 eladésodottsag,
vildgbanki hitelek miatt 1986 végére odaig jutdiipgy az adorendszeriinket at kellett
alakitani. Ezekkel az &klekkel végul 1987. szeptember 19-én az Orszigg\elfogadta az
0j adoétorvényeket. Fél évvel Kdsb igy mar két 0j addfajta terhelte a lakosokatelgmem
mas, mint az altalanos forgalmi ado (afa) és a éherjovedelemadd (szja). Az 1988-ban
bevezetett adoreform tehat a hiuszas években maézdéietwt és fent bemutatott dsszfazisu
netto forgalmi adot hozta vissza.

Az altalanos forgalmi adorél sz6l6 1987. évi V. 1988. januar 1-én lépett hatalyba és
1989. december 31-ig hatalyban is volt. Indokols®arintazért volt szikséges bevezetni,
.-mert az altalanos forgalmi addé bevezetésévél an termebi és fogyasztoi arak kozotti
szintkilénbség, ami lel#é teszi a vallalatok, vallalkozok jovedelmét teéfhezamos ado
megszintetését, illdeg mertékbeni csokkentését, biztositva ezzebegginal normativabb,

a vilagpiaci alkalmazkodast és adszaki-technikai fejldést hatékonyabban szolgalo
vallalati, vallalkoz6i adérendszer megteremtéséediketeleit.” A torvenyt késbb
kiegészitettek a 81/1988. (XII. 12.) MT rendelettgoontosabb jogkdvetés és jogértelmezés
céljabol.

1989. december 1-én lépett hatalyba az altalamgalfoi adordl szolé 1989. évi XL.
tv. és hatalyban volt egészen 1992. december 3ihdgkoldsdban megjegyezték, hogz,
Orszaggyilésnek az adérendszer tovabbfejlesztésére vonatH@B89. junius 28-ai Ulésén
elfogadott programja szerint az afa-rendszer, madibzasi szabalyrendszer kialakultnak

" Ad6csalast kovet el az, aki abbdl a célbél, hegiaki a jelen fejezet alapjan jaré altalanos forgado aldl
egészen vagy részben mentesuljon, a jelen fejapatserendelkezései altal tiltott oly cselekményveioel
szandékosan, amely az altalanos forgalmi adé meljtésére alkalmas.”

8 V6. llonka: i. m. 120. o.
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tekinthet, ... egyszdisity mdodositdsokat, pontositasokat tartalmaz, valamintgrehajtasi
minisztertanacsi rendelet szabalyait épiti be adédybe.”

A torvény ellentmondasai, a fogyasztasi szerkezegwaltozdsa, a forgalmiado-
bevételek csokkenése miatt azonban szikséges exdizétni a mintegy 16 évig hatalyban
lévs az altalanos forgalmi adérél szol6 1992. évi LXX#drvényt.” Modern irAnyvonalnak
volt tekinthet a torvényben az, hogy az EurOpai Kozosségek tagalban alkalmazott
gyakorlatot (kompenzéaciés felar) figyelembe vetgékirvény megalkotasa soran, jOllehet a
csatlakozas meg varattatott magara. A térvéeny il jsvebb volt ebdeinél, precizebben
és hosszabban rendezte az adonem jelliemz

Il. A forditott ad6zas kialakulasa napjainkig
I1.1. A forditott addzasrol altalaban

Az afa tbrvényben az egyenes addzaésadbaly, azaz belféldi termékeértékesitésnél
€s szolgaltatasnyujtasnal az eladd, szolgaltatsnidtelezett az afa-fizetésre, és az altala
medfizetett afat a szamlaban fogja atharitani @nevagy a megrendie. Az atharitott adot
a vew, megrendél levonasba helyezheti, amennyiben adokételes gagdéesvékenységet
végez. Az afa-fizetést telje§iés a levonasi jogot érvényésizemélye itt elvalik egymastal,
ezért ad terepet az egyenes ad0zas az adécsaldshigren ha az értékasitszolgaltatast
nyujtd nem teljesiti az adofizetési kotelezettseéget nem jelenik meg a koltségvetésben,
mikdzben a vel¥, megrenddl az afa Osszegét levonasba helyezi és visszaigényli
megkarositva az allamot.

Forditott addzas esetén azonban adévernagy a megrendél kotelezett az afa
megfizetésére kbzvetlenll, mely 6sszeg az eladidg&tatasnyujto altal kiallitott szamlaban
feltlintetett 6sszeg utan kiszamitandé afat jelé&aiafafizetésre kotelezett és a levonési jogot
ervéenyesiti személy tehat egy és ugyanaz. Az eladdénal, statgahyujtonal fizeterédafa
nem merdll fel, azt bevallasaban elszamolni nem Relladot a ved, megrendd allapitja
meg és sajat bevallasaban fizeterafakent szerepelteti és afaalanyként jogosult d@ a
levonasara is, vagyis tényleges befizetési kotateage nem keletkezik.

A forditott addzas elvileg kevesebb lalsiget ad az afa-visszaélésekre, megszinteti
azt a helyzetet, hogy az addét a teljesitéskor adome kell fizetni, de kozben a
szamlabefogad6 azt csak &Bb tudja visszaigényelni, ezaltaléBhanszirozasi problémak
felmertlhettek.

A forditott adozas bevezetése a gazdasagi sdéreghzigyi helyzetét befolyasolja,
azonban a piaci szerégkt a piacon eltoltétt szerépfliiggéen eltééen, hiszen a vének az
afaval megegyeér 6sszeget nem kell ténylegesen az elad¢ fele tifizeigy finanszirozasi
terhet nem jelent szamara. Azon ad6alanyok azordraslyek a forditott addzas bevezetése
utan is rendelkeznek egyéb egyenes addzasu beszidieE afa-visszaigértylpozicidba
kertilnek,6k altalaban az értékesitési lancéeddemei. Ez4altal esetleg atmeneti finanszirozasi
problémakkal keriilhetnek szembe.

Il.2. Az eurOpai szabalyok valtozasa

A 2006. december 31-éig hatalyban dé&-os direktivaval (77/388 EGK irdnyelv)
O0sszefuggésben 2005. december 15-én kelt EurépadaSagi é€s Szocialis Bizottsag

° Az Orszaggiilés 1992. november 23-an fogadta el. Hatalyos 1j8984r 1 - 2007. december 31 kozétt.
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véleménye szerint a forditott ad6zasi renddilEges célja az, hogy kiterjessze az opcionalis
adozasra vonatkozé mechanizmus alkalmazasat azlamgidk szamara teljesitett,
meghatarozott értékesitésre a gazdasadg azon dbamatamelyekben rendkivil nehéznek
bizonyult az elletirzés.*°

A Tanacs 2013. julius 22-i 2013/43/EU iranyelve ézds hozzaadottértékado-
rendszersl szolé (Héa) 2006/112/EK iranyelvnek a forditolldaas bizonyos, csalasra
alkalmas termékek és szolgaltatdsok eértékesitégérmtkozd fakultativ és ideiglenes
alkalmazasa tekintetében térdémodositasat tartalmazza. A hatarokon atnyulo tdgklés
egyes nagy kockazatot jelénbelfoldi dgazatok esetében szilkségessé valik, hobga-
fizetési kotelezettséget arra a szeméelyre teldpitdének a részére az addkoteles értékesitést
teljesitették (forditott addzas). Ennek az az blkgy a héa-csalasok szama miggrEzaltal a
tagallamok ideiglenes jelleggel olyan mechanizmalkblmazhatnak, amelynek keretében
bizonyos termék- és szolgaltataskategoridk esetéoenadoéfizetési kotelezettség azon
esetekben is telepitlietarra a személyre, akinek a részére a termékek saggaltatasok
adokoteles értékesitését teljesitették, amikor eaekkategoriak nem szerepelnek a
2006/112/EK iranyelv 199. cikkének felsorolasdbamagy azokra nem vonatkoznak a
tagallamok szamara engedélyezett egyedi eltéréseksalasokra kilbndésen a gaz- és a
villamosenergia-értékesités, a tavkozlési szolg@tk nyujtasa, a videojaték-konzolok, a
tabla PC-k és laptopok, a gabonafélék, az iparéngek - ezen bellll az olajos magvak és a
cukorrépa -, nyers- vagy félig feldolgozott fém&kztiik nemesfémek értékesitése kapcsan
kerdlt sor.

Ennek megfelélen modositottak a 2006/112/EK iranyelvet, bevetetét, hogy a
tagallamok 2018. december 31-ig, legaldbb kétéwészakra dlirhatjak, hogy egyes
termékek és szolgaltatasok esetében a héa megégetdelals személy az az adoalany,
akinek a részére azokat értékesitették.

A 2006/112/EK rendelet 193-205. cikke foglalkoziészletesen a forditott adozassal, a
mechanizmussal és az érintett termékek felsoroddssav

Az Eurdpai Unid Tanacsa 2013 julius végeével az sekisok elleni hatékonyabb kiizdelem
érdekében jovahagyta a gyorsreagalasi mechaniz(@Rm), valamint a forditott addzas
fakultativ és ideiglenes kiterjesztéSB forditott ad6zas lehéségével azonban csak akkor
lehet élni, ha az &facsalasok elleni kiizdelembénintézkedések nem hatdsosak. Az unio
célja nem a forditott afa bevezetése és fenntarthaaem atmeneti megoldas, amig
ellenallobba nem valik az afa rendszer. A forditdfh bevezetésének jogalapjat a Héa
iranyelv 395. cikke adta. A derogacio iranti kénelaem puszta formalitas. Konkrét feltételei
vannak: részletesen be kell mutatni az adott tetjllpontosan be kell mutatni a terméket,
indokolni kell a bevezetés okait, adobevallasi lgettséget kell éirni az addalanyok
részére, intézkedési csomagot kell Iétrehozni d@csalasok kikliszobdlésére. A Bizottsag a
kérelem megvizsgalasa utan két honapon belll felveskapcsolatot a tagallammal, egy
honapon belll visszajelzést kild és t4jékoztati@bdi tagallamot, harom honapon belll a
Tanacshoz benydjtja javaslatait. A Tanacs sorogkelnegy honap varakozasididutan
napirendre veszi a javaslatot, aminek az elfogddiségyhangu jovahagyas szikséges. Az
eljarasnak a kérelem Bizottsaghoz toétéeérkezését szamitott nyolc honapon belil be kell
fejezvdnie.?

19 Rénai Gabor — Vedres Attila: Forditott ad6zas Hal&nos forgalmi adé rendszerében Adévilag: www.
www.nav.gov.hu/data/cms28657/intcikk0706.pdf

1 Azok a tagéllamok, amelyek sulyos visszaélésekphdztalnak valamely &gazatban, gyorsitott eljaras
keretében bevezethetik a forditott addzast. Teretésen ehhez tébb feltételt is teljesiteni kell.

12 A Héa iranyelv 199. b. cikkében foglalt eljaras.
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I1.3. Magyar jogi szabalyozas a belfdldi forditattozas tekintetében

A forditott adézads a magyar afa-torvényben korabisatétezett, jollehet, nem a
belféldi Ggyletekre kellett alkalmazni, hanem hadikaorszagot és Kozosséget éfint
ugyletekre (régi Afa tv. 40. § (2), (7) (8) és (9plamint termékimportra 41. §, amikor is a
beszerének, importaldnak kellett az afat megfizetnie).

2004. méjus 1-jél mddosult a szakasz, mivel az Eurépai Unidhoz néresatlakozas
napjaval koételeZ volt atvenniink azokat az un. belpiaci szabalyo&atelyek a tagallamok
kozti aruforgalom és szolgaltatasnyujtas altaldfoygalmi adoztatasanak harmonizaciojat
jelentik. A torvény a direktivaval 6sszhangbaiviti azon esetek korét, amikor a teljesitésre
kotelezett helyett a terméket beszerzolgaltatast igénybevéwaddalany lesz az addfizetésre
kotelezett személy (Afa tv. 40. § (2), (7), (8X8sbekezdései).

2006. januar 1l-jénnagy attorés kovetkezett, hiszen megjelent as ékslfoldi
ugyletekre alkalmazando forditott adozas, az adpkadulékokrdl és egyeb koltségvetési
befizetéseldl sz0l6 térvények modositasardl szold 2005. évi XXtorvény 40. §-aval
maédositottak az &fa-térvény 40.8-at, mely szerintdfa-torvény 40. §-a a kovetkefl2)
bekezdéssel egészul ki: ,(12) A 10. szdmu mellékletfelsorolt hulladékok értékesitése
esetén az addt a hulladekot sajat nevében bésbettbldon nyilvantartasba vett adoalany
fizeti.”

A torvény indokolasa szerint a hulladékkereskedblmtapasztalhatd visszaélések
megakadalyozasa érdekében az Eurdpai Unidbanabralkott forditott ad6zasi szabalyokat
at kell venni és alkalmazni kell. A forditott adézEnyege, hogy a hulladékot értékésit
adobalany szamlajaban afat nem tintethet fel, azaafadobalany veév 6naddzas keretében
allitja be bevallasaba fizetehiddoként, és ugyanebben a bevallasaban az altadaabalyok
szerint addlevonasi jogot is gyakorolhat.

2008. januar 1-én hatéalyba Iépett a most is haaalyéw az altalanos forgalmi adorol

sz0l6 2007. évi CXXVIIL. tv. Az un. régi afa- tomg masfél évtizedet élt meg, mely az
akkori idben egy kiemelkei jogszabalynak szamitott, logikusan épitették telbér egy
olyan iddben alkottdk meg, amikor hazank még nem volt apairUnio tagallama, meégis az
egyes modositasaival igyekezett a kozossegi elfghetiembe venni, alkalmazni.
Azonban az Uj térvény megalkotasat nem csak amidias, hanem az is indokolta, hogy a
k6zosségi szifit afa szabalyozas is megujult. 2007. januar 1-jégglanis hatalyba lépett a
k6z6s hozzaadottértékado-rendsélerrszolo 2006/112/EK iranyelv (a tovabbiakban:
Iranyelv), amely a korabbi 77/388/EGK azaz a h&todifa iranyelvet és annak 0sszes
modositasat tartalmazza atlathatobb és kdzéhhedzerkezetben.

Jelenleg vélhéen az épdtiparban a legnagyobb mértela fekete foglalkoztatas
aranya, amely 6nmagaban nem indokolta a szabdalyitoztatasat, de a fiktiv szamlak
kidllithsahoz innen vezetit mar igen. A fiktiv szamlak adjak az elszamabhkbltségek
alapjat, melyek utan az &afat nem fizetik be, de &a-tartalmat visszaigénylik. A
torvényesen adodz6 gazdalkodok versenyhatranybaltdderiaz adodelkerdl magatartast
tanusitokkal szemben, tovdbbd az adoeltitkoldsokzéndékos csaldsok olyan mértékben
megnovekedtek, amellyel szemben &lleési eszkozdkkel mar nem lehet sikeresen fellépni,
ezért volt szikséges a forditott ad6zéas kiterjeszdz (j torvényben a 142. § -ban.

Az Afa tv. 142. §-ban szabalyozott esetben (beifftdditott adozas) az ligylet
teljesitésében érintett felek mindegyikének bebialdvyilvantartott adéalanynak kell lennie,
egyiknek se lehet olyan, az afa torvényben szabhétygogallasa, amely alapjaile az
adofizetés nem lenne kovetelbidpéldaul nem lehet alanyi adomentes, nem leheti&e
jogallasa medgazdasagi tevékenységet folytatoként). Tehat kdtolde adészammal

13 Vira Sandor: Forditott ad6zas. Saldo Kiad6, 200&.
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rendelked afa-alany kozott lehetséges az lgylet, azaz ndidtdea belfdldi letelepedés,
kizar6lag a nyilvantartas. Az ilyen ugyletek sordermékbeszefiként, szolgaltatas-
igénybevevként az eva-alanyt is &fa-fizetési kotelezettsétpele és az eva-alanyrdél is
ugyanugy athelyéalik az afa-fizetési kotelezettség, azonban a stéakad tekintve ez a
szabdaly nem ad felmentést, levonasi jogukat nemnémsithetik.

Masrészt a hataron atnyuld ugyleteknél is forditdibzast kell hasznalni, mint
nemzetkozi forditott ad6zas (egyes esetekben tahktilfoldon letelepedett addalanytdl
igénybe vett szolgaltatasok, termékbeszerzésekautsifoldi adoalany megrenddiizeti az
afat az Afa tv. 139-141. §-aiban megjeldlt eseteklzenennyiben a teljesitési hely belféldre
esik és a szolgéaltatas nyujtoja nem telepedettel@ldon, amelyen keresztul nydjtia a
szolgaltatast}* Nem adoalany azonban a fogyasztd, végfelhaszndicl esetiikben nincs
adobevallasi, befizetési kbtelezettseg.

A forditott ad6zéas annyira killdnleges adozasi nidyy az Afa tv. 60. §-a specialis
teljesitési idpontot hataroz még Az addlevonasi jog telies egészében gyakorollzatd
adofizetési-kotelezettség keletkezésbpdntjaval egyiddjleg, melynek targyi feltétele az
adoalany nevére sz0l6, az ugylet teljesitését tangsamla, amely szamlan szerepelnie kell a
Jforditott ad6zas” kifejezésnek, ilideg egyéb dokumentumok, melyek a fizet&€rado
megallapitasdahoz szikségesek, mint pl. a teljggdBsas, szallitdlevél, fuvarlevél vagy
éppen egy szebdés. Ez a specidlis szabaly azért kerilt bevemt@dorditott addzasnal,
mert egyrészt nem fordulhatna@ ellyan eset, hogy az ad6z6 Ugy igényel vissza séadiet,
hogy azt nem fizeti meg, hiszen a két statusz jekstben 6sszeolvad, masrészt asmek,
megrendeinek nincs rahatasa arra, mikor kap szamlat az #ladszolgaltatas-nyuajtéjatol,
igy szdmla nélkil, mas okirat birtokaban, amennyibbbdl a fizetenil adét meg lehet
allapitani, jogosult lesz afa-levonasra és koteteda-fizetésre.

2008. majus 181*° moédositottak az épitési-szerelési szolgaltatasnatkoz6 forditott
afa-alkalmazasi korét, ezaltal pontosabba tetstoipaltatast.

2011. januar 1, majd 2012. jalius 14 kiterjesztették a forditott a&fa alkalmazasi
korét. Az utdbbi szabalyozas Iényegét az adta, leogyesdgazdasagban @brduld csalasok
az évek soran olyan nagysagrendet értek el, melyzendarta az 4gazat normaligikddését,
rontotta a gazdalkoddk versenyképességét és emttablta az adomoralt.

A fenti modositas lIényege azon kivil, hogy a égezdasagi termékekre is forditott
adozast lehet alkalmazni az, hogy a felek afakétusza szerint is kilonbséget kell tenni a
tekintetben, alkalmazhat6-e a forditott afa vagy.sblgyanis egybstermed, aki kizarélag
kompenzacios felaras tevékenységet végez (pl. 2828 szamu buazat arul felvasarloknak),
akkor az ahhoz sziikséges drabig nem tartozik forditott addzas ala, igy aéwetgot
ertékesid egyenes addtartamu szamlat fog kiallitani.6&ermebt pedig kompenzacios felar
illeti meg a buzaértékesités utan. Nincs forditatara lehdiségl’ A mezgazdasagi

14 valamennyi szolgaltatasnyuijtasnal, a fel-vagy ésserelés targyaul szolgald termékértékesitéseknél,
villamos energia, & és litési energia, valamint égezetékes gazértékesitésnél, a haromszogigyletekitdsi
munkaval |étrehozott ingatlan atadasakor. Kézogsébellli termékbeszerzés a rendeltetési helyen jar
adofizetési kotelezettséggel, azaz forditott adéadmyadd ra, mig a parja, a Kozosségen belili
termékértékesités adomentes az értékesités haymtszagallamban. Termékimport cimén akkor kedetk
belf6ldon addfizetési kitelezettség, ha belfdldérikka termék Kdzdsségbe kerlilését.

13 A teljesitési idpont a szamla vagy okirat kézhezvétele, az ellékériegtéritése, a teljesitést kdvatnap

15. napja kozil, amely hamarabb teljesiil. Afa t8. § szerinti idszaki elszamolast tigyleteknél mindkét
szabalyt egyszerre kell alkalmazni.

16 A torvény sikiti azon ingatlanhoz kapcsol6déd szolgaltatasoléksamelyekre a hatélyos toérvény forditott
adozast rendel alkalmazni. A forditott addzas aéwy szerint kizarélag csak az ingatlan |étrehdaeda
bévitésére, atalakitasara vagy egyéb megvaltoztatasanyuld épitési-szerelési és egyéb szerelési
szolgaltatasokra terjedne ki. A forditott adézdsakmhazdsanak ugyanakkor tovabbi feltétele, hoggrafitett
szolgaltatasok épitési hatdésagi engedély-koteleékenységhez kapcsolodjanak.

" Farkas Alexandra: Killonds ad6zasi médok az afdszsrben. Wolters Kluwer, Budapest, 2015, 136. o.
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termékekre kiterjesztett forditott ad6zés eredgtitét évre kerilt volna bevezetésre, de az
uniés iranyelv valtozasa miatt 2018. december 8llekietseg van fenntartani ezt az adozasi
nemet.

Az Orszaggyilés 2012 végén benyujtotta kérelmét a forditottzaddésertésagazatra
tortérs Kkiterjesztése érdekében is, azonban azt a Bigottedr 2013. marcius 19-én
elutasitotta. Ennek hatasaként kertlt sor ezen afgtekintetében az afa 0sszegének
csokkentésére?

2013. januar 1déi ismételten U] szabalyt alkottak, ezaltal kiterfee a forditott adozas
korét imméaron egy f) ponttal. Végezetul 2015. jandatsl egyes acélipari termékek
vonatkozasaban, illéleg munkaei-kdlcsonzés tekintetében is a forditott afazasehetve
tették, mindezt 2018. december 31-ig. A h) pontriszg¢ovabba az lveghazhatasu gaz
kibocsatasara jogositdo forgalomképes vagyoni értgg atruhazasa is forditott addzas
hatalya al4 tartozik, azonban 2019. januél kikeriil a forditott ad6zas hatalya ald!.

A fentiek alapjan elmondhatd, hogy jelleten olyan tertleteken kerilt sor a forditott
afa bevezetésének leliségére, amelyekben a legnagyobbak a visszaélééekegyes
terlleteken mar oly mértékben voltak visszaéléselgy a legdlis piaci szeréi szinte
kiszorultak a piacrol, a nagy arkilonbség miatt nveath érdemes ,életben maradniuk”.

lll. A birésagi gyakorlat

[1l.1. Az Eurdpai Unié gyakorlata

8 Feketegazdasag elleni fellépés lehetséges ad@smkozei gazdasagi, illetve allami bevételt nével
alkalmazasanak eredményességére iranyuld hatéslazs(Hatasvizsgalat és stratégiak elkészitéserazsti
Fejlesztési Minisztériumban, AROP-1.1.19-2012-20029)

19 Osszegezve, a ma hatalyos jogszabaly alapjardbbiasetekben keriilhet sor a belféldi joguigyldteHitott
ad6zasara az Uj Afa tv. 142. §-a alapjan:

Az adoét a termék beszéie, szolgaltatas igénybev§e fizeti:

a) épitési-szerelési munkéaval létrehozott, az lagatyilvantartdsban bejegyzendingatlan atadasa a
jogosultnak, még abban az esetben is, ha a tékbsit sziikséges anyagokat és egyéb termékekedsulipg
bocsatotta rendelkezésre;

b) épitési-szerelési, illetve egyéb szerelési s#t@ths, amennyiben ez a szolgaltatas ingatlaehénatalara,
boévitésére, atalakitasara vagy egyéb megvaltoztatasdeértve az ingatlan bontassal totémegsziintetését is
- iranyul, feltéve, hogy az ingatlan létrehozatddévitése, atalakitasa, egyéb megvaltoztatdsa émphisdssagi
engedély-koteles vagy épitési hatésagi tudomasliveljarashoz kotott, amel§ira szolgaltatas igénybevije
elézetesen és irasban koételes nyilatkozni a szolgéltatujtéjanak;

c) az ebz6 két pont szerinti termékértékesitéshez és szatgahyljtashoz - ideértve azt is, ha az nem kotott
épitési hatésagi engedélyhez vagy épitési hatésépmasulvételi eljarashoz - munkéekodlcsonzése,
kirendelése, személyzet rendelkezésre bocsatdstiveiliskolaszévetkezet szolgaltatdsanak igénykeérét
esetében;

d) a 6. szamu mellékletben felsorolt termékek &dékse esetében (pl. fémhulladékijanyag-hulladék,
Uvegcserép);

e) az értékegitvalasztasa esetén addkoételes ingatlanértékesités;

f) az adds és a hitelézvalamint az adds és a hitalealtal kijeldlt harmadik személy viszonylataban aoly
termék értékesitése esetében, amely dologi bigidsint lejart kdvetelés kielégitésének érvényesiedisanyul;

g) a vallalkozasban targyi eszkdzként hasznalt éerertékesitése, valamint egyéb, a teljesitéselemokasos
piaci arat tekintve 100 000 forintnak megfélgiénzésszeget meghaladd termékértékesités, savdgalyujtas
esetében, ha a teljesitésre kotelezett addalasgafeblasi vagy barmely mas, fizetésképtelenséggttigen
megallapito eljaras hatalya alatt all;

h) Gveghazhatasu gaz kibocsatasara jogosité forgaipes vagyoni értékjog (kibocsatasi egység) atruhazasa
esetében;

i) a 6/A. szamu mellékletben felsorolt termékelkékesitése esetében (rigazdasagi termékek);

j) a 6/B. szamu mellékletben felsorolt termék éetdiese esetén (fém, acél);
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Az Eurdpai Birésdg dontéseiben kifejezetten magf@ditott addzassal kapcsolatos
dontéseket nem talalunk. Néhany dontést azonbaderdérdemes bemutatni, tekintve, hogy
azok a magyar joggyakorlatra jelésthatassal birnak, azt a Kduria tobb dontésében is
figyelembe vette, nevesitve meg is jegyezte hasdailzan, és amelyelsleg adoelveket
érintenek.

A Bockemuhl-tgybe(C-90/02) a német cég az épdarban tevékenykedett. Az angol
alvallalkozéjanak holland cime volt, de a szamla&agol cimél allitotta ki a német cég
részére. Adomértéket nem tartalmazott egyik széata és mivel nem voltak a szamlak
megfeleben kitoltve, elledrizhetetlenek voltak a tekintetében, hogy valobdatték-e a
szamladban foglaltakat és azt jogsiear tették-e. A szamladk alapjan épitési munkakat
szamlaztak, mikdzben ténylegesen személyzet regmiedke bocsatasa tortént.

Az EU Bir0sdg szerint az az adodalany, aki a sz@g@Eok igénybeveéyeként
adofizetésre kotelezett, jogosult azéztesen felszamitott adoét is levonni. Formalis
kovetelmények azonban csak addig tamaszthatok, arerg veszélyeztetik, vagy nem
lehetetlenitik el az addlevonast. Az addalanynak kell, hogy rendelkezésére alljon szamla
az adolevonasi joga teljesitéséhez.

A Levob-ligyben(C-41/04) a holland cég biztositasi tevékenysédaglalkozik,
szerddest kotott az egyesult allamokbeli széktieRinancial Data Planning Corporation
tarsasaggal (a tovabbiakban: FDP). A sa#és értelmében az FDP vallalta, hogy a Levob
részére leszallitja azt a szamitogépes programulyat biztositétarsasagok reszeére értékesit
az Egyesilt Allamokban (a tovabbiakban: alapprogram Levob jogdij ellenében
hatarozatlan iéke megkapta a program at nem ruhazhatéo hasznalgdi.j A jogdijat a
szerddés alapjan fizeteddegyéb 6sszegeakt elkilonitve kellett kiszamlazni. A szédés
ezen kivil tartalmazta, hogy a hasznéalat az Egyédiaimokban veszi kezdetét, és a Levob a
termék hollandiai impoéreként jar el. A szefiés ugyanakkor éirta az FDP szamara az
alapprogram annak érdekében toététalakitasat, hogy a Levob hasznalni tudja adaalta
kotott biztositasi szebrések feldolgozasahoz. Az atalakitéled a program holland nyelvre
tortérp atirasat és az amiatt szilkséges modositasok tdsérzglentette, hogy Hollandiaban
a biztositasi szebrések megkotésében Ugyndkok is korkedadnek. Az FDP ezenfelll dij
ellenében vallalta az alapprogramnak a Levob in&bikkai rendszerére tortérielepitését es
megfeleb atalakitasat, illetve a Levob munkatarsainak Signaégrtd képzését. A szdidés
vegul azt is dlirta, hogy a felek az atvétel# teljeskotien tesztelik az atalakitott programot.
A Levob az alapprogrameért fizetett 6sszegeket rigrtette fel a héa-bevallasaban.

Az EU Birésag dontése értelmében amennyiben aZaddeak az atlagos fogyaszto részeére
teljesitett két vagy tobb iwelete, illetve cselekménye annyira szorosan kdpdso
egymashoz, hogy azok gazdasagi szempontbdl obgekiiyan egészt alkotnak, amelynek
elemekre bontadsa d@tetett lenne, e fiveletek és cselekmények ©sszessége a héa
alkalmazasanak szempontjabol egységet kepeg/letnek midsil. Ez a helyzet az olyan
Ugylet esetén, amely soran az ad6alany valamébgplely kifejlesztett és forgalomba hozott, a
kereskedelemben hozzaféetadathordozén rogzitett programot értékesit a degtp
részére, amelyet ezt kovenh atalakit a veyv egyéni igényei szerint; tovabba akkor is ez a
helyzet, ha ezekre kulon arat hataroztak meg. gafaitasnyudjtasnak” kell mésiteni az
ilyen egységet képézigyletet abban az esetben, ha dgyk, hogy a széban forgo atalakitas
nem csekély vagy jarulékos jeligghanem éppen ellenkéeg: dont jelensédi; altalaban

ez a helyzet akkor, ha az olyan korilményeket tekinmint az atalakitas meértéke, koltsége
vagy idbtartama, a program atalakitaisa meghatarozé szgapeik abban, hogy a véwa
sajat igényeinek megfetiEn tudja hasznalni a programot. Ezt a szabalytirakkeni kell az
olyan egyseéget képézszolgaltatasnyujtasra, amelyet a Kézossegberepedett addalany
részére a szolgaltatast nyujtdé orszagan kivil agaj.
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Az Ecotrade-igyberfC-95/07 és 96/07 egyesitett ligyek) az olaszdkfi Ecotrade
SpA kozosségi allamokba értékesitett cementgyarasaikséges alapanyagokat. Az aru
fuvarozaséat Olaszorszdgban nem letelepedett vdiaioktdl rendelte meg, egyes szamlakon
volt, mas szamlakon pedig nem volt afa merték, eggsetekben feltiintettéek a Héa-
mentességet is.

Az olyan jogveszi hataridd, amelynek eltelte azzal a kdvetkezménnyel jar,yhog
szankciondlja a nem eléggé gondos addalanyt, és elggszti levonasi jogat, nem
0sszeegyeztethetetlen a hatodik iranyelvvel.

Az addésemlegesség elve megkdveteli azonban, hoglpzetesen felszamitott Héa levonasa
lehetséges legyen, ha a tartalmi kovetelményekesidipek, még ha egyes alaki
kovetelményeknek nem is tesz eleget az addalanyEWR szerint tehat nem ellentétes az
olyan nemzeti szabalyozas, amely a levonasi jointeiében jogvesét hataridt ir els,
feltéve, hogy tiszteletben tartja az egyenédisély és a tényleges érvényesillés elveit.

Az Uszodaépit-igyben(C-392/09.) az UszodaédiKft. uszodaépitést kezdett meg
2008. januér 1. étt. Az alvallalkozoi szamlak az &fa mértéket tamattak. Az Uszodaé it
Kft. és alvallalkozoik eleget tettek a régi afaviémy alapjan fennallé afabevallasi és -fizetési
kotelezettségeiknek. Az 0) afa torvény hatalybadékér bejelentették az addhatdsagnak,
hogy a forditott addzast kivanjak alkalmazni, azonh korabbi évekre nem maodositottak a
szamlaikat.

Azon adoalanynak, aki valamely szolgaltatas igéngtgének az e szolgaltatashoz
kapcsolodé héa medfizetésére kotelezett, nem kelirényelv formai kdvetelményeinek
megfeleben kidllitott szamlaval rendelkeznie ahhoz, hoggdalevonasi jogat gyakorolhassa
és kizérolag az érintett tagéllam altal meghaté&tofmymai kdvetelményeknek kell eleget
tennie. Az adésemlegesség elve megkoveteli, hogglaetesen felszamitott héa levonasa
lehetséges legyen, amennyiben a tartalmi kdveteleléneljesiinek, még ha egyes alaki
kovetelményeknek nem is tesz eleget az addalany.

A Pannon Gép-lgybefC-368/09) a Pannon Gép tobb alvallalkozét is igghybe a
munkainak teljesitése érdekében. Az addhatésagiveties soran megallapitottak, hogy az
egyik alvallalkozo6 &ltal kiadott teljesitései igémokon, valamint a Pannon Gép altal mas
alvallalkozasok részére kiallitott szamlakon fetléiett teljesitési idbontok korabbiak voltak
az alvallalkozo altal kidllitott szamlan szekemgs az emlitett felperes altal a héa-levonas
céljabdl feltintetett idpontoknal. Ezutan a szamlakat sztorniroztak, Un&zéat allitottak ki
a helyes teljesitési éghonttal. Az addhatésag allaspontja szerint a javéipamlak esetén a
folyamatos sorszamozas elve sérlilt, igy nem ledéteaonas ala vonni a szamlak afa-
tartalmat.

Mindezek alapjan ellentétes az olyan nemzeti syabkak vagy gyakorlat, amelynek
alapjan a nemzeti hatésagok azzal az indokkal jAgadeg az adodalanytdl a részére nyujtott
szolgaltatasok utan fizetedagy megfizetett adonak az altala fizei@hdzzaadottérték-add
Osszegétil valo levonasat, hogy a levonaspentjdban rendelkezésére allé eredeti szamla a
szolgaltatasnyujtas teljesitésének tévespartjat tartalmazta, valamint a k&b javitott
szamla és az eredeti szamlat érvénytdlesittornd szamla sorszamozasa nem folyamatos,
feltéve hogy a levonas anyagi jogi feltételei wljmek, és az érintett hatésag hatarozatanak
meghozatala étt az adbalany olyan javitott szamlat nyujtott kze edbbi részére, amely
feltlinteti a szolgaltatasnyujtas teljesitésénekigmoidbpontjat, még ha nem is folyamatos e
szamla és az eredeti szamlat érvénytdiesrtornd szamla sorszamozasa.

A Kraft Foods Polska SA-ligyb€8-588/10) a cég az élelmiszeripari tevékenysdgéne
jellegéldbl fakaddan sok szamlat és helyeskdzamlat allit ki, az utébbit arengedmények,
vagy visszaruk es hibak miatt is.6Erdul, hogy a cég a megrendebl csak kéébb kapja
meg a helyesbitett szamlak atvételét igazolo6 eligémgt, ennek ellenére mégis ugy gondolta,
jogosan teszi az afa 6sszegeket levonhatova bsabla, holott a nemzeti térvényiga,

95



hogy a szamla kiallitja helyesbitszamla kiallitasa esetén adodalapjat kizardlag rakko
csokkentheti, ha a véwerrol szol6 visszaigazolasat kézhez kapta. Ha az adpadatermékek
vagy szolgaltatasok értekdgé szamara lehetetlenné vagy rendkivil nehézz& aali hogy

az atvételi elismervényt ésstiehataridn belil megszerezze, nem lehet megtagadlei t
hogy a nemzeti adéhatésagolktelmas modon bizonyitsa egyrédizrhogy az adott eset
kérilményei  kozott megfelél gondossagot tandsitott annak érdekében, hogy
megbizonyosodjon afél, hogy a termékek beszéje vagy a szolgaltatasok igénybetgva
helyesbitett szamla birtokaba kerdlt, és azt tuduinéette, masrésdrpedig, hogy a széban
forg6 Ugyletet ténylegesen az emlitett helyesbisgtAmlan szeredl feltételek szerint
bonyolitottak le.

Az SC Fatorie-ugybeiiC-424/12) az SC Fatorie SRL riegég keretszetmést kotott
az SC Megasal ConstriicSRL-lel, amelynek targya sertéstartasra szolgddbletek épitése
és O0sszeszerelése, valamint sertéstertyégam felljitasa volt. A Megasal forditott addzasi
eljaras keretében tébb szamlat allitott ki dtegjek megfizetésél, azonban a végszamlakon
mar szerepelt az adé.

Mivel a Fatorie nem volt koteles a hozzaadotteed&- Megasal részére toréén
megfizetésére, és mivel ezen add megfizetéséveltaeattak tiszteletben a forditott addzasi
eljaras egyik érdemi kévetelményét, a Fatorie ndmetéevonasi jogaval a héa tekintetében.
Azonban a szolgaltatas igénybetjy aki jogalap nélkil fizette meg a héat a fematkozott
szolgaltatasok nyujtéja részére, a nemzeti jognalgfateben kérheti dle vissza az dsszeg
visszafizetését.

Az EUB szerint a forditott addzasi eljaras al& dgyylet keretében, az alaplgyben
szerepbhdz hasonlé koérilmények kozott nem ellentétes a -itédgelvvel és az
adosemlegesség elvével, ha a szolgaltatas igényhévenegfosztjak levonasi jogatdl azon
héa tekintetében, amelyet hibasan kidllitott szaalégpjan jogalap nélkil fizetett meg a
szolgaltatasnyujtd részére, ideértve azt az ese#ete hiba kijavitasa lehetetlen, mivel a
kérdéses szolgaltatasnyujto felszamolas ala kerdlt.

[11.2. A magyar bir6sag gyakorlata
[11.2.1. Komplex jogugyletek

A Kdria tobb lgyben az 0Osszetett Ugyletek kapcsgth megallapitast. Eszerint
Osszetett joglugylet esetén vizsgalni kell, hogywikaelazdasagi cselekmény a dominans elem,
az hatarozza meg az ado6zas maédjat. E kérben neracsad#dést kell megvizsgalni, hanem
a felek akaratat is, azaz azt, hogy mire irAnyldjadan a felek akarata.

A Kifv.1.35.410/2015/4. szamu dgyben a felpere§ fevékenysége szerint
éplletasztalos ipari termékek gyartasaval foglakok joglgyletekhez kapcsolédoé szamlait
a forditott addzas szabalyai szerint allitottaddpkon atharitott adot nem szerepeltetett. A
szamlakon egyebek mellett termék és szolgaltatéggnevezésként nyildszard részszamla,
nyilaszaré beépitése, ajto-ablak szallitasa, besmitnyilaszarék gyartasa, asztalosipari
munkak végzése szerepelt.

A partnerrel kotott szeérések alapjan nyilaszarok gyartasa és azok beepitdsa
faladat megrendél altal meghatarozott helyszinen. A s#gl@sek tartalmaztdk, hogy az
epitési, feldjitasi munka épitésiengedély-kotelestye az afa megfizetése a forditott addzas
szabalya szerint torténik. A szédésekhez rendszerint nyilatkozatok is kapcsolédtak,
amelyben a megrendetdgzitette, hogy afa addalany, a vasarolt termékrszolgaltatasra az
Afa tv. 142. § (1) bekezdés alapjan a forditott zésdalkalmazhat6. A felek szandéka a
szerddések valos tartalma szerint nem termékértékesjtésm ablak ,6nallo adasvételére”
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irAnyult, hanem komplex szolgaltatas igénybevételéegy folyamatban Iév épitési
engedélykoteles épitési munkahoz nyilaszarok léssdra és beszerelésére. A jogugylet
dominans célja nem egy targy vasarlasa volt, hareméplb haz elengedhetetlen
részelemeének, a nyilaszaronak a beépitése, azt épbilakkal ellatasa”, annak szakdger
beszerelése, azaz tehat a legyartas, leszalli#mnint beszerelés ugyanazon vallalkozotol
valé megrendelése. Erre tekintettel az Afa tvétéles szabalyat, a 142. § (1) bekezdés b)
pontjat, a forditott addzas szabalyait kellett kifiazni.

Utal a Kdaria arra, hogy az Eurdpai Unio BirésagatXiB4. szamu un. Levob ugyben
meghatéarozott elveket figyelembe kell venni.

[11.2.2. Ingatlanmeghatarozasok
[11.2.2.1. Fogalmi bevezetés

A forditott ado6zasnak az ingatlanos szektorra mdrt@lkalmazasaval kevesebb
lehettiség van az &facsaldsra, mdgsk az a probléma, hogy a szamlakiallité altal
befizetend afa elfinik, mivel a szamlakiallitd nem fizeti meg az afamik6zben a
szamlabefogadd visszaigényli az afat.

Az Afa térvény négy esetkdrben szabéalyozza az iagakhoz kapcsolodé tigytipust:
épitési munkaval létrehozott ingatlan atadasa lesetészolgaltatasnyljtasnak risdikd
epitési-szerelési és egyéb szerelési munka esetéimety ingatlan létrehozasardviiesére
stb. irdnyul feltéve, hogy az épitési hatésagi dabekoteles, amely elézetesen
nyilatkoznia kell a szolgaltatast igénybedgnek, tovabba termékértékesitéshez és
szolgaltatasnyujtasahoz kapcsolédd munk&éicsonzés sth. esetében, végezetil pedig nem
Uj ingatlan esetében, azaz a rendeltetégsshasznalatbevétel mar megtortént, a hatdsagi
engedély jogdire emelkedése és az értékesités kozott pedig méw lgdtelt, valamint épitési
teleknek nem missils beépitetlen ingatlanok értékesités esetében,rantem az értékesit
élt a valasztési leh&téggel.

Az épitiparban forditottan adozik tehat egyrészt az, amikpitési munkéaval
létrehozott ingatlant mint egységet ad abeaflalkozd, a generalkiviteléza megrendéhek,
masrészt valamennyi szolgaltatasnydjtas, amely vaiégn eépitési-szerelési jellégés
szilkségszéen ingatlan létrehozasara vagy bontasra, felGgitégmyul és épitési hatésagi
engedélykoteles beruhazassal kapcsolatban merjil hfeinadrészt pedig a munké&er
kolcsonzés.

A Kuria szerint sziikséges az ingatlan fogalmanaghagrozasa, amely azonban nem
szerepel az Afa térvényben, igy mas jogszabalyiskalkalmazni kell, melyre a Kuria is utal
dontéseiben. Emellett a NAV is t4jékoztatast adkit az ingatlan mint fogalom
meghatarozasahoz. Ingatlan alatt a kordbban haralyblt a Polgari Térvénykonystr szold
1959. évi IV. térvény (Ptk.) szerinti ingatlant kétteni, tehat a foldtertletet, a felépitményt,
valamint ezek alkotérészét, vagyis az ezekkel sari®ly médon egyesitett dolgokat, hogy az
elvalasztassal a dolog vagy elvalasztott részesetplna, ille6leg az elvalasztassal értéke
vagy hasznalhatésdga szamaimv csokkenne. A Ptk. kommentar értelmében a
foldrészletnek az épiilet, a ndvényzet és egyémeépit (kerités, akna) lehet alkotéréé2az
0j Ptk. sem tartalmaz pontos definiciét az ingatiekintetében, igy a kialakult gyakorlat
alapjan kell az ingatlan fogalmat alkalmazni.

20 hitp://nav.gov.hu/nav/ado/afa080101 hatalyos/fottlindozas.html?query=ingatlan
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Termékértékesités esetén, azaz az a) pont alkadalema ha az épitési munka nem
engedélykoteles, de a munkaval létrehozott és @tadgatlant be kell jegyezni az ingatlan-
nyilvantartasba, forditott addzast kell alkalmadhienkor a tvallalkoz6 vallalja el, hogy
ingatlant épit. Ez esetben nincs jetedige, hany alvallalkozot vesz igénybe, vagy ki hazz
anyagot hozza, ez esetben a szamlaban, amelyeitofordaddzassal allitanak Ki
végeredményben a munkadij szerepel, amennyibenemindis feltétel adott. A szakaszhal
kovetkeden azonban hasznalatbavételi engedélyt Kéveelvégzett munkdk mar egyenesen
adoznak, hiszen a haz elkészilt, azt birtokba latiet, azaz ez esetben egy kész ingatlant fog
atadni a generalkiviteléz*

Szolgaltatasnyujtas esetén, azaz a b) pont alkaka&or, ha a szolgaltatas épitési-
szerelési vagy egyéb szerelési munkanakésiihés az ingatlan atadasaréyibésére stb.
iranyul, és az hatésagi engedélykoteles, akkororditott addzast kell alkalmazni, ha az
ingatlant nem kell bejegyezni ingatlan-nyilvantalid. Részmunkak szamldzasa kapcsoldédhat
ehhez a szakaszhoz, mint szolgaltatasnyujtas éegeendelnél maganal fog megjelenni egy
egységes ingatlan. Ha egy konkrét munka nem enge€itéles, de a beruhazas maga az, és a
munka 0sszefligg a beruhazassal és annak megvakitssi@lgalja, akkor is forditott adozast
kell alkalmazni. Hasznalatbavételi engedélyt kéeat felmertlt munkdk mar nem esnek a
forditott adozas hatalya ala, hiszen azok mar eimels 0sszefliggésben az engedélykoteles
beruhazassat’

Ha egy tevékenység vegyes jelle@zaz komplex, el kell déntenie a vallalkozasnak,
melyik a dominans elem, pl. ha egy véllalkoz6 sglitna értékesités végez és vallalja a
beszerelést is, de munkakoltség nem éri el az &ojtagget, akkor a vallalkozas terméket
értékesit?®

Végezetll a munkaé&ikdzvetités, és —kodlcsbnzeés is forditottan addzd) @aontban
megfogalmazottak szerint, e tekintetben nem az wmtédtényed, hogy a koélcsonzott,
kirendelt, rendelkezésre bocsatott munkaemrmagaban a termékértékesitésben,
szolgaltatasnyujtasban részt vesz-e, hanem az,daogynkaeit az igénybevey adbalany az
Afa tv. értelmében termékértékesités, szolgaltgifsrs érdekében hasznositja. A munkaer
kolcsonzés, kirendelés illdeg személyzet rendelkezésre bocsatas fogalmattazvAnem
hatarozza meg, azok tekintetében a kdznapi értélsnaz iranyadd. Azt, hogy egy adott
szerddést (lUgyletet) e fogalmak ala tartozonak kelldanteni, nem a szeérés (lgylet)
elnevezése, hanem valddi gazdasagi tartalma al&p|émegitélni.

[11.2.2.2. A NAV joggyakorlata

Az adbéhatosag allasfoglalasaival is segiti a jehdrzést. A 2008/87 addzasi
kérdésben abban foglaltak allast, hogy az épitébsag alatt nemcsak az agazati
jogszabalyok altal kifejezetten épitésigyi hatogagkaposztrofalt hatésagot, hanem minden
olyan hatésagot érteni kell, amelyik épitési, bentartaimu engedély kiadasara jogodtilt.
Valamint az AVE 2011/7 allasfoglalas szerint, ha a szolgaltatas nyujtégen nazzal a
szerepbvel all szerddéses jogviszonyban, aki az épitési engedély jdigmsule olyan
ingatlan (épitmény) létrehozatalardvliesére, atalakitaséra, vagy egyéb megvaltoztatdsa
iranyuld épitési - szerelési és egyeb szerelésikatuwégez, amely épitési hatdsagi

2L vo.: Cséataljay Zsuzsanna (szerk.): Nagy Afa kéajkoll. Belfoldi Ugyletek &fa-ja és szamlazasa 20[E5
tovabbiakban: ,Kézikdnyv”], 878., 1318. és 1342. o.

2. Kézikonyv, 880-882. és 1332-1343. o.

B . Kézikonyv, 1316. o.

#nttp://www.nav.gov.hu/nav/ado/afa080101_hatalyds#ep hatosag_ertelmezese.html?query=%22ford%C3%
ADtott+ad%C3%B3z%C3%A15%22
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engedélykoteles beruhazas, illetve munkalatok stetiesiil, akkor a szolgaltatas Uj Afa tv.
142. 8§ (1) bekezdds) pontja szerint mibsil, tehat forditottan adozik.

Az egyes alvéllalkozdk és évallalkoz6 esetén is kulon-kildn szikséges vizsgaln
feltételek fennallasat. Efordulhat ugyanis, hogy amig @&villalkozé az egész ingatlan
létrehozasara vallal kotelezettséget, munkajéi apnt vonatkozik, mig egyes alvallalkozdk
a részfeladatokat latjak el a b) pont tekintetél#emis ebfordulhat, hogy egyes alvallalkozok
munkdja egyenes adozik, mivel nincs dsszefliggéabemunkaja a beruhazassal, mig mas
alvallalkozo forditott ad6zasrol allit ki szamfat.

Amennyiben azonban a felek nem megfidal mirdsitik az Ugyletet, az adéhatésag
adohianyt allapit meg. &ordulhat az az eset is, amikor a felek nem adéssailiatt vétenek
egy ugylet megitélésében, hanem azt gondatlanséegxik, ezt az adbéhivatal azonban nem
vizsgalja. Célszérezért a feleknek vagy az adohatdsagtol allasfastidérni, amely ugyan
semmilyen kdierdvel nem bir, mégis egy adoéeltemés sordn az esetek nagy tdbbségében
figyelembe veszik, vagy az NGMitfeltételes add-megallapitast, ami viszontkdivel bir.

Fontos utalnunk az EUB dontésekre is, hiszen alageinten mondjak ki, hogy az
adosemlegesség elve megkdveteli, hogy nem lehgiiagesdni az addlevonast, ha a bizonylat
alaki kovetelményeknek nem tesz eleget, de a mairtadvetelmények teljestulnek.

[11.2.2.3. A Kdria gyakorlata altalaban

A legtbbb esetben a Kuridnak az ingatlanhoz kapdeolszolgéaltatasok forditott
adozasarodl kellett dontenie. A dontéseiben tobbsamgsulyozta, hogy a forditott addzas
teljestléséhez szikséges az, hogy a szolgaltatasigaklan létrehozatalara,ovitésére,
atalakitdsara vagy egyéb megvaltoztatasara kelutaia, a szolgéltatdsnak épitési-szerelési
€s egyéb szerelési tartalmi munkaknak kell lenai,ingatlan |étrehozatala,6\itése,
atalakitasa, vagy egyéb megvaltoztatasa épité&ssdgitengedély-koteles kell, hogy legyen.

A Kdaria ramutatott tobb esetben arra is, hogy néég @z Afa térvényben hasznalt
kifejezéseket hasznalni, szilkkséges mas jogszalalyskigénybe venni, amennyiben egy
adott fogalom definiciéjat kell megkeresni.

A Kduria értelmezése szerint, mivel az egyéb szsret@inkalatok definicidjat szintén
nem hataroztdk meg az Afa tv-ben, egyéb szerelésnkéba beletartoznak azok a
szolgaltatasok is, amelyek ahhoz szikségesek, adgly, at- vagy beépiteni kivant ingatlan
(épitmény) a rendeltetéssitehasznalatra alkalmas legyen. (pl. villanyszerelds;, gaz-
fitésszerelés sth.) Az épitési tartalmu szolgaltktk8cébe tovabba klasszikusan beletartozik
a kbmives munka, a burkolas és minden olyan, ami kif¢jemeaz ingatlan vagy annak egy
része, helyisége rendeltetésfzeniikodtetésére, az ingatlan (épitmény) készre épéésér
iranyul (pl. festés).

A Kdria allaspontja tovabba az is, hogy mivel azAf@.tv. 142.8 (1) bekezdés b)
pontja kizarélag a szolgaltatas jellegére tekiptetndeli el a forditott addzas alkalmazasat,
flggetlenll attdl, hogy az adott szolgéltatds metgrepbk, azaz az épitési engedéllyel
rendelked addalany és a vele kodzvetlenul jogviszonyban al@gy egyéb tovabbi
résztvevk kozott teljesil. Ha a szolgaltatas nyujtdja nermah a szereplel all szerddéses
jogviszonyban, aki az épitési engedély jogosultie olyan ingatlan (épitmény)
létrehozatalara, dvitésére, atalakitasara, vagy egyéb megvaltoztatésanyuld épitési,
szerelési és egyéb szerelési munkat végez, amafsiépatdosagi engedélykoteles beruhazas
illetve munkalatok soran teljesul, akkor a szolgf@lé forditottan adozik.

B V. Kézikonyv, 1334. o.
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Nem annak van jelefsége tehat, hogy a szadmla szerinti épitési szeneléaka
Onmagaban épitési engedélyezési kotelezettségialé #agy sem, hanem annak, hogy mely
épivipari munkakat foglalja magaban az épitési engédédjezettséggel érintett beruhazas,
€s nincs dorit jelenbsége annak, hogy a konkrét épari szolgaltatast nem az épitési
engedély jogosultja rendelte meg.

A funkciondlis egység tekintetében is iranymutafsszolgalt, hiszen a Kduria
értelmezése szerint amennyiben allagsérelem néigiitartds fennmaradasra szant épitmeényt
a foldol elvalasztani nem lehet, a szétszereléssel az &dautcioju niiszaki Iétesitmény
alkalmatlanna valna eredeti rendeltetésének mdgfdlasznalatra, a létesitmény, azaz a
szerddeések targyat képézszkdz komplex formajaban funkcionalis egységkémeriti az

A Kdaria az ingatlan-nyilvantartasba bejegyzéntények esetén is egyertdlen
amellett az allaspont mellett van, hogy amennyiberingatlan-nyilvantartasi térképre kell
csak ravezetni egy adatot, mivel mar az épulebgatian-nyilvantartas része, az nem ésii
bejegyzésnek. Megjegyzefichogy ezzel ellentétes allasponton van az adéagtd's

11.2.2.4. Jogesetek a Karia gyakorlatabdl

A Kria Kfv. VI. 35.294/2013. (EBH2014. K.43.) szanligyben a felperes egy Kkft.-
vel (a tovabbiakban: Kft.1.) az ingatlanra teletdiési munkékra kotott szefdést azzal,
hogy a munkélatokra a forditott afa szabalyai aanyadok. A munkat a felperes
alvéllalkozédsba adta egy masik Kft. (a tovabbiakb#ift.2.) felé, mely tarsasagtél a
szamlakat egyenes adozasi szemléletben fogadtazbeban a Kft.1. részére a forditott
ado6zas szabalyai szerint szamlazott.

Az ingatlanértékesitédlr szol6 szamla teljesitéséneldmbntjaban a perbeli ingatlan
épitési teleknek misilt, ezért a felperest az értékesités utan aféfizkotelezettség terheli.
A Kft.2. altal kiallitott szamlak helytelen ad6zasiod alapjan keriltek kiallitasra, egy
meghatarozott Ggyletet a tovabbszamlazasa soranatmmnmasképp megitélni. A befogadott
szamlak utan a felperesnek afafizetéesi kotelezgatadl fenn, ugyanakkor a felperes levonasi
joga a fizetend ad6 megéallapitasanaksipontjaban megnyilik.

Nem vitas, hogy a telekfeltoltés indoka az ingatialakitasa volt, a szolgaltatas
épitési-szerelési munkanak rb&iil, melynek célja egy épitési engedélykoteles aruh
felépitésére alkalmas allapot elérése, azonban anéwmnkrét épitési-szerelési vagy egyeb
szerelési szolgaltatasnak kell engedélykételesreknié, hanem az egész beruhazast
szikseéges vizsgalni. (Ugyanezt mondta ki a Kfv.¥R®4/2013/8. szamu itélet is.)

A Kfv. V. 35.411/2010. (EBH2011. 2378.) szamU Ugykegy épittet cég épitési
engedélyt kapott Kulturélis és Kereskedelmi Kozporggepitésére. Az épitbetég és a
felperes kozott megkotott bérleti széaes szerint a bérelt tertlet kignek tortéié atadasakor
fennallé allapota tovabbi jelefd épitészeti munkalatokat igényel ahhoz, hogy ott
szorakoztatod elektronikai szaktiizletet lehessékadtetni, ezért a felperes, mint eRoteles
a terlletet Uzemszer allapotba hozni, és valamennyi sziikséges épitészetegyeb
munkalatot - beleértve a sziikségessé vald kiloslegeszaki berendezéseket is - sajat
koltségén megvalositani. A felperes a Kozpontba léerleményének szeidés szerinti
bels kialakitdsi munkélataira megrendelést adott egy oészére. Az volt a felperes
allaspontja, hogy e megrendelések nem épitési ehdadeles munkak, ezért a vele sfeky
vallalkozéknak nem adott at forditott addzasi rikid@atot. A felperes a vallalkozok altal
kibocsatott 6 db szamlat altalanos forgalmi adavévelt 6sszegben befogadta, és ezek

v, Kézikonyv: 1327. o.
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alapjan bevallasaban levonasba helyezte.

E korben a Kdria alkalmazta azt az altala fontogaaitt elvet, hogy amennyiben egy
fogalmat az Afa tv. nem definial, szilkséges maszabalyokban meghatarozott fogalmakat
hasznalni, emellett az egyéb szerelési munkabatapeled szolgaltatdsok fogalmat is
megjeldlte.

Forditott ad0zas esetén is lglsgtg van az addlevonasra, és a nemzeti birésag&otel
biztositani a k6z6sségi jog hatalyosuldsat, a neénugszabalyokat a k6zdsségi iranyelvek
szovegének és hatalyanak megfidel

A Kdaria hivatkozik a korabban ismertetett EUB itéldben megfogalmazott
alapelvekre. Tehat bar a szamlak esetén a forditbdzas szabalyai az iranyadok, nem
hozhaté olyan érdemi dontés, amely a felperestni@siojoganak gyakorlasatél megfosztja,
mert a levonasi jog a Héa (afa) mechanizmusanakezeészét képezi, é$ $zabaly szerint
nem korlatozhaté, célja pedig az, hogy mentesitsadhalanyt a gazdasagi tevékenysége
keretében fizeterddvagy megfizetett héa (afa) alol.

A Kfv.1.35.425/2011/4. szamu lgyben a felperesl éiédogadott szamléan a feltlintetett
gazdasagi események egy terményszaritd részegyskgmiegvasarlasa, 0sszeszerelése és
kapcsolodd egyéb gazdasagi események voltak. Aétgrezaritd korszésitéséhez épitési
engedélyt is kellett kérni, melyet az illetékesyggmegadott. A hasznalatbavételi engedélyt
ado hatarozat egyértelimn rogzitette, hogy a megvaldsult allapotrél vataazrajzot kell
benyujtani az illetékes féldhivatalhoz.

A Kdria allaspontja szerint a forditott addzas &y feltételei nem allnak fenn, a
jogszabaly altal megkivant harom egyittes feltétittil nem latta megvaldsulni, hogy a
perbeli esetben létrehozott terményszaritd olyagatlannak mifsilne, ami az ingatlan-
nyilvantartasba bejegyzefidA szoban forgd terményszaritd egy kulonleges ehetds
épitmény, amely egy olyan ingatlanon (foldtertlgtekerilt elhelyezésre, melynek
tulajdonosa azonos a terményszarito tulajdonos@slamely ingatlan mar az ingatlan-
nyilvantartdsban szerepel. A létrehozott kilonlegasdelteté$s terményszaritdly modon
osztja az ,alapfold" jogi sorsat, az nem gsil olyan ,6nallé ingatlannak”, amely miatt az
ingatlan-nyilvantartdsba akér a bejegyeéhények korébe is bejegyzésre lenne koteles. Erre
a hatésag sem hivta fel a felperest. A térképetertbrfeltiintetés nem jelent ingatlan-
nyilvantartdsi bejegyzést az Inytv. fogalomrendéken. Lényegében tehat a szaritd
0sszeszerelésével nem jott létre ,epllet”, azagsn@z ingatlan-nyilvantartasba bejegyeéhet
ingatlan.

A Kfv.1.35.471/2013/5. szamu lgyben a sdel@s targya a cementgyar elektromos
berendezéseivel kapcsolatos tervezés, szallitdtglkzés, szerelés, oktatas elvégzése volt. A
felek kozott |étrejott szebrés alapjan megallapithatd volt, hogy az egy korple
teljesitménydl szoélt, tehdt nem szolgaltatdsnyujtasrol. A tekémtekesitéshez jarulékosan
kapcsolodo szolgaltatasi elemek nem valtoztatnakalantermékeértékesitési jellegen. Az
elsbdleges feladatot berendezések gyartdsa és ledzalképezte. Azok a gyartd gépsorhoz
tartoztak és nem magahoz az épulethez, tehat asdéerszerinti tevékenység ingatlanhoz
kozvetlenil nem kapcsolédott. Nem isiiltek az épllet rendeltetéssrdrasznalatahoz
elengedhetetlentl sziikséges berendezéseknek, gamadapvet technoldgiaknak, amelyek
altalanossagban minden épuletnél megtalalhatokzéxzsdés szerinti tevékenység nem
kapcsolodott épitési engedélyhez. A felperes alialmazott egyenes addzas jogézeslt, a
forditott addzas egyulttes specidlis feltételei ra@lak fenn, azaz a szédés targya nem
minésult olyan épitési-szerelési munkanak, ami épitésigedélykdteles ingatlan
létrehozatalara, (megvaltoztatasara) iranyult.

A Kfv.V.35.792/2013/6.szamu Ugyben a Nemzeti Méds Hirkdzlési Hatosag
hatérozataban épitési engedélyt adott a felpeszene a kiviteli terv alapjan tavkozlési és
informatikai halozat, elektronikus hirkozlési épétmy épitésére. A jelen lGigyben rendelkezésre
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all6 adatok szerint a perrel érintett foldrészletakajdonosanak személye nem azonos a
mitargynak, épitménynek niauls tavkozlési és informatikai halézat tulajdonosavah
sajatos épitményfajtak fogalmat az Etv. abbdl ddaéhozta létre, hogy az épitményekkel
szemben tamasztott altalanos kovetelményrendszarknersen a kifejezetten sajatos
kévetelmények megallapitasat és kielégitését igéngpitményfajtak — az Etv.-vel
0sszhangban — a specialis kdvetelményeikre kiul@abayozast nyerhessenek. A perrel
érintett munka ingatlanhoz kapcsoldédd, ingatlan rel&zatalara, atalakitasara,
megvaltoztatasara iranyuld épitési engedeély kotskdgaltatas volt, azt pedig a felperes
maga sem vitatta, hogy az elvégzett munka ép#ésielési munka volt, ezért erre a forditott
adozas szabalyait kell alkalmazni.

A Kfv.V.35.026/2010/8. szamu ugyben a felperes ésfekperesi beavatkozo
vallalkoz6i szerédést kotott gaztarozé léetrehozasara, amely magéglalta foldalatti és
foldfelszini létesitmények és azok tartozékainakveeesi, engedélyezeési, beszerzési,
kivitelezési és Uzembe helyezési munkalatait iseakkhogy a felperesi beavatkozo, mint
kizarolagos jogosult a felperesre ruhazta az Ujyathepre megallapitott féldgaztaroldi
tevékenységre vonatkozé engedéllyel okilbett banyaszati jogot, a biztonsagi gaztarolo
Uzemeltetéséhez sziikséges eszkozoket és szolgglvkig.

A felek k6zott harom megallapodas j6tt létre, ayid&aati és kereskedelmi tarolasi
jogot atruhazé, a banyaszolgalmi jogot atruhazazésszkdzatruhazd megallapodas.

A felperes és a felperesi beavatkozé kozott |éregdzkozok atruhazasarol szolo
megallapodas értelmében felperesi beavatkozé azésler szerinti foldgazkutak és az
azokhoz kapcsol6dd eszkdzok atadasaval valamerpsn aniszaki berendezés, és ezek
alkotorészeinek és tartozékainak tulajdonjogathéizta a felperesre, amely tulajdonaban és
birtokaban volt, és amelyek a biztonsagi gaztanul&odtetéséhez szikségesek.

Ez a megallapodas nem tartalmaz olyan kitételtyraeérint a béléséstovabbra is a
felperesi beavatkozo tulajdonaban maradna, és dglatot e szeézlés melléklete, a szamla
€s a vagyonleltar sem rogzit. A felperes altal setatottan a biztonsagi gaztarozo
mukodtetéseéhez a béléscs szikséges, e nélkil a gazkut funkcigjat nertheédl be. A
kozigazgatasi eljaras soran a felperes is ingésdgjadolte meg teljes kutat, és nem
hivatkozott arra, hogy a gazkutak nem képeznek diamiélis egységet. A gazkutak
funkcionalis egységet képeznek, a gazkat sem Isblésem terméicsd nélkil nem
hasznalhatd, nem alkalmas szénhidrogén kinyerésére.

A perbeli jogvita targyat képézkutak helyhez kotott, a talaj természetes allgpota
megvaltoztatva létesitett, azzal betonalapokk#&bsan egyesitett épitménynek gsilnek. A
gazkutak funkciondlis egységként ingatlannakdsihnek. Azt pedig a perben a felperes sem
vitatta, hogy az atruhazott eszkdzok ingatlannaodsitdsik esetén nem nisillnek (;
ingatlannak. Az an. régi ingatlanok értékesitésesfabaly szerint az j Afa.tv. 86.§8 (1)
bekezdés j-k) pontjai alapjan adomentes, azonljmarizeli esetben a felperesi beavatkozo élt
az Uj Afa. tv. 88.8-a szerinti valasztasi jogaeért fennalltak a forditott adozas feltételei és
az e szerinti szamlazasi kotelezettség. A felpdreavatkozo altal kibocsatott szamla hibas, a
forditott ad6zés szerint ugyanis az adét advixeti meg, amit szamla birtokaban azonos
idészakban le is vonhat, adélevonasi jogat az Gj ¥falR0.§ b) pontja, illetve 127.8 (1)
bekezdés b) pontja alapjan érvényesitheti.

A Kiv.ll1.35.093/2015/4. szamu lgyben a felperesgneadelte egy kftédl egy
Uzemanyagtolt llomas felUjitdsi munkait. A széidés niiszaki tartalma kiterjedt egyrészt
Uzemanyag-tarolo tartaly és kutoszlopok telepiggsérasrészt a kezekpulet atalakitasara
vallalkozési dij ellenében. A munkak elvégzésétetien a kft. egyenes addzas szerint
bocsatott ki szamlat a felperes felé.

27 p|. kozlekedési, hirkdzlési, kotmés energiaellatasi, vizi épitmények, a bariystéssel, az atomenergiaval
kapcsolatos, illetve a honvédelmi céla épitmények.
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Az éghet folyadékok és olvadékok térolétartalyairdl szoley1P94. (111.25.) IKM
rendelet 8.8 (1) bekezdésében szérdftiesitési engedély a tag értelmezés mellett aztAf
142.8 (1) bekezdés b) pontjdnak megtelehtosagi engedélynek tekinténanelyet hatdsag
ad ki.

Amennyiben olyan engedélykoteles tevekeny&légran szd, amelyhez épitési
(letesitési) tartalmu engedély szikséges, akkoaramk soran kifejtett épitési-szerelési és
egyéb szerelési munkaval megvalésuldé szolgaltatdgz arra vonatkozd egyéb feltételek
fennallasa esetén - forditott addzas ala esik, diliggil az engedély elnevezéggilletve
attol, hogy az 4gazati jogszabaly az azt kiadod#yot épitésigyi hatésagnak nevezi-e.

Az Afa tv. nem hatarozza meg az ingatlan fogalnegért a Kuria a Legfelbb
Bir6sdg 2378/2011. elvi hatarozataban - Kfv.V.35/2010/4. szamu itélet - foglaltakra is
figyelemmel arra a kdvetkeztetésre jutott, hogylaemanyag tartaly telepitése az ingatlan
atalakitdsdhoz kothetA tartaly cseréje - a kordbban kifejtettekre meddtel - épitési hatosagi
engedély-koteles, igy iranyado6 az Afa tv. 142.8b@Rezdés b) pontja, vagyis a jogviszonyra
a forditott ad6zas szabdlyait kell alkalmazni. Aridthangsulyozza, az Uzemanyag tartaly a
benzinkdthoz tartozik, igy része az épitési-szeratdunkaval érintett ingatlannak, osztja
annak jogi sorsat.

A Kfv.1.35.666/2015/4.szamu Ugyben a megretaeégallapodott egystallalkozoval
egy borfeldolgozé generdlkivitelezésére. Avdllalkozé alvallalkozoként a felperessel
szerddott épibipari tevékenyseégre, aki egyes részfeladatokrablowzerddott egy kft-vel.

A felperes alkalmazottjai a telephelyefinkives szak- és segédmunkat, gépkocsivezetést,
tereprendezést, foldrakodast és szallitast végeztek

A felperes a kftdl fold szdllithsardl és terité$br valamint cement/mészhidrat
ertékesitéséf fogadott be szamlakat, melyek alapjan afa levojo@g®t kivant érvényesiteni.
A foldmunkékrél az egyenes ad6zas szabalyai szkidfiftott szamlak alapjan a felperes a
forditott addzas szabalyai szerint szamlazott to\aabvallalkozénak.

Az Afa tv. 142.8 (1) bekezdés b) pontjahoz kapasodim kiemelensl hogy a
foldmunkak egy épitési munka komplex kivitelezégékagpcsolodtak, ezért a forditott adozas
szabdlya alé estek. A szamlakra ezen okbdl sentektldda levonasi jogot alapitani.

[11.2.3. Egyéb dontések

A Kfv.1.35.164/2013/5. szamu igyben az Afa tv. 1821) bekezdés g) pontja alapjan
nemcsak a targyi eszkdzként hasznalt termékekagér - tovabbi feltételek esetén - minden
egyéb terméknél annak megsZgez tartozik megfizetni az afa-t akkor, ha az elado
felszamolas alatt all. Az Afa tv. 142. § (1) bekézdy/ pontja a forditott ad6zas alkalmazasat a
termék értékesitésehez koti, amely a 9. § (1) wseirvényi definicioja kovetkeztében csak
magéaval a szerzéshez véréigylettel, €s nem annak egyes tételeivel hatatdézimeg. A
termék értékesités torvényi meghatarozasara télehtez Afa tv. 142. § (1) bekezdés g/
pontjanak alkalmazéasa soran az Ugyleti értéket &elpul venni. (Ugyanezt mondta ki a
Kfv.1.35.791/2012/3. szamu itélet is.)

A Kfv.V.35.610/2011/13. szamu Ugyben a peres fd&@kott ténykérdésben nem volt
vita, megegyeztek abban, hogy a szamlakibocsasadelolasat a birésag jogsen 2008.
junius 19-én rendelte el, hogy a szamlakat 20Q8ugi23-an allitottak ki, és a felszamolasi
eljaras 2008. junius 30-an kerult kozzétételre.

A perbeli jogkérdés az volt, hogy az Afa tv. 14¢1Ebekezdés g) pont alkalmazasakor
melyik az az idpont, amikortdl a szamlakibocsatd jogmen megallapitott felszamolasi
eljaras hatalya alatt all és igy a forditott ad&zabalyait kell alkalmaznia.
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Az Afa tv. nem hatarozza meg a ,felszamolasi va@yriely mas, fizetésképtelenségét
jogerssen megallapito eljaras hatalya alatt all"-as &addpontjat, azt a Ggltv. tartalmazza.
Az Afa tv. elté® szabalyozasa hianyaban, az Afa tv. és &®s vonatkoz6 szabdlyainak
egyuttes alkalmazasa alapjan az értékeatdalany felszamolasi, a fizetésképtelenségét
jogeisen megallapité eljaras hatalya alatt a felszarmolendeb jogels végzés
kozzétételenek a napjatol all.

A Kfv.1.35.543/2013/5. szdmu Ugyben a hitélegs a felszamolas alatt all6 ados
kblcsonszergdést kotottek, a szeydést az ados vagyonara a zalogjogi nyilvantartasba
bejegyzett zalogjog biztositotta. A lejaratkor @bsnem tudott fizetni. A hitelédétrehozta
a felperest, és tagi hitel formajaban ra engednestydejart kovetelést. A Kft. és a felperes
az adasvételi szafdést kotottek, melynek alapjan a motorokat és leeigdket atadtak
felperes részére a felperes a vételar teljes O8szlegszamitassal teljesitette. Ezzel a
kolcsbnszergdéshez kapcsolodo kovetelés és biztositéka miefysz

Mind az 0}, mind a korabbi Ptk. tiltotta, hogy alagjogosult a kotelezettség
elmulasztasa esetén a kielégitési jog megnyiliétt ditrejott megallapodas alapjan
megszerezze a zalogtargy tulajdonjogat. A felpesetén ez az akadaly fel sem merdlt, a
maganszemeély altal r& engedményezett kbvetelésefhér

A zalogtargy tulajdonjoganak a zalogjogosult attatérs megszerzését, mint onallé
intézményt, a Ptk. még nem ismerte, a Ptk. 296e8rdz beszamitds intézményén keresztul
szabdlyozta. Az (j Ptk. dologi jogra vonatkozo Gkddinyvében ,A zélogjog érvényesitése”
cim alatt mar 6nallo torvényi tényallasként tartahra a zalogtargy tulajdonjoganak a
zélogjogosult altal tortéh megszerzéseét, egyebként jol elkalonilten a zalggta
zélogjogosult altali értékesitésénekigdsaitol.

A felperes és az adds kozotti termékeértekesitémlnar elemei maradéktalanul
megfelelnek az Afa tv. 142.8 f) pontja szerinti viémyi tényallasnak (ados-hitetgz
termeékértékesités, lejart kdvetelés, dologi birébsikielégités érvényesitése). Mindez azzal
az addjogi kdvetkezménnyel jar, hogy az afa-t médr beszekgének, azaz felperesnek kell
medgfizetni.

A forditott ad6zas tekintetében mar az Eurdpai WBikddsaga, illelleg a vonatkozé
iteleteket megjeldlve a Legfélsb Birosag is megfogalmazta, hogy forditott ad@setén az
adozo tévedése nem vezethet az adolevonési jogesisiséhez.

IV. Osszefoglalas

Az afa az egyik legfiatalabb addnk, de a legeltigbb is egyben. Az OECD orszagok
mind bevezették, az USA egyedilliként nem, nélukimzales taxfutott b&é®. Az amerikai
sales taxendszer eurdpai mintaja lett a forditott afa.

Az &fat a kormanyok szeretik, a névekedést semafogisza, az embereknek nem
4" annyira az adomérték megemelése, mégis axsadasok az utdbbi ében annyira
elterjedtek, hogy tébben felvetik, hogy nem is &l ez az adonem.

Az adoelkertilés jeleis probléma Magyarorszagon. Egyrészt versenyhatcko# a
legalisan nikddo vallalkozasok szamara, csokkenti a koltségvetédtbieit, valamint torzitja
a gazdasagi statisztikat is. Az adoelkertilés ekémdelem a legfontosabb gazdasagpolitikai

% Az ad6t nem a hozzAadott érték utan fizetik megesével a lanc tagjai, hanem egyszerre a lanc yégén
amikor a végfogyasztohoz kerll. gales taxmértéke pedig nem is magas (1-10%), hiszen ezdémem is
lehetséget ad csalni, mert a végfogyaszté Ugy tesz haititvabbértékesitené a terméket, de ilyen alacstay
mellett kvazi felesleges lenne csalni.
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cél, a magyar és a kdzosségi politika kiemelt eteif Az addelkeriilés tobb tényeegyiittes
eredmeénye, ilyen az adomoral kérdése vagy az ad€zenegyszéségenek kérdése, utobbi
esetén csotkken az adoéfizetés jarulékos koltségenméma az adoelkertlésben vald részvétel,
meérsekbdnek az ellebrzéssel kapcsolatos koltségek is, mely maga utam\ax elletirzés
hatékonysagat és ezaltal a lebukas valdisegét is. Emellett pedig az addfizetéssel
kapcsolatos altalanos moralis elégedettség novekaziallam hatéekonyabbanikddik. A
magas adoémoral pedig csokkenti a rejtett gazdas@gtét. Az adofizék pedig akkor is
fizetnének ezaltal adét, ha a lebukas valds#ige nulla lenn&

Addcsalas akkor valosul meg, ha valamely gazdaszagepd nem vallja be az addt,
eltitkolja adofizetési kotelezettségét, vagy olyagellenes addzasi konstrukcidkat alakit ki,
melynek célja, hogy megakadalyozza a hatésagokstrathogy adofizetési kbtelezettségere
fény derdljon, vagy ha egy tarsasadg valamely jegek, valdtlan cselekményhez
kapcsol6déan adélevonasi jogat jogellenesen gyékoro

Az Eurdpai Birdsag joggyakorlata nem kedvez az atid@@goknak. A fent bemutatott
EUB itéletekben megfogalmazottak az Eurdpai Untélé@hos jogelveit ismételték meg, a
forditott ad6zassal kapcsolatos szigord nemzebdayak ledéntése kulcsfontossagu volt, az
EUB az addzok javara dontott és tette ezt teljgsgosan.

Azonban az EUB t6bb mas, héaval kapcsolatos igetlz ad6zok pozitiv megitélése
felé kozeledik, nem is feltételezve azt, hogy egagsillamokban, jelesil Magyarorszagon az
adozok az adolevonasi joggal visszaélnek, az adsagtkeze pedig kbtve van.

Az Eurdpai Birésag altal megfogalmazott elvek abzad segitik. A birésag tobb
olyan elv bevezetését tartotta fontosnak, mely| &tamagyar vagy mas kozosseégi
adohatésagok ellérzése megrekedhet, és nem tudnak megallapitast tgem példaul az
adozo szubjektiv tudattartamanak megitélése, akiugkitése, hogy valaki nem tudta vagy
nem tudhatta, hogy milyen gazdasagi esemény résgidzi. Még ha minden objektiv
bizonyiték az adohatosagok kezében is allna, azéasibubjektiv tudattartama, szandéka fog
az itélkezés logikus menete felett allni. igy ped afa rendszer elemeinek teljes tkor
objektivitdsa efinik, az ad6z0 szubjektivitasat vizsgalni pedig tetlenné valik. llyen
hattérrel nagyon nehéz kigni az addcsaldkat, egy mas megoldast kellene kieres

A legfrissebb hirek szerint azonban elszanta magatinié, és az Europai Bizottsag
egységesiteni kivanja a hozzaadottérték-add szats|ybar magarol a forditott addzasrol az
EU akciétervében killén nem olvashatunk, mégis taté@nfoldié lesz az akciétery? Az Uj
akcioterv célja egy k6zos hozzaadottérték-adonuddarerilet Iétrehozasa, mivel a jelenlegi
rendszer nem tudott |épést tartani a jelenkor roltampéjaval és legképpen nyitva hagyta
az ajtét az addcsaldk részére. Az (j rendszernédkbayabba kell valnia, segitségil kell
hivni a digitalis technologiat, és az addbehajtakiskgeit is csokkentenie kell. Mindezek
mellett bizalmi alapon kell ftkddnie, melynek az addalanyok és az adohatdésagddamint
az EU ado adminisztracidja kozétt kell fennallnMindez tehat azt jelenti, hogy az éafa
adoénemet modernizalni kell és Gjragonddfremely cél elérése nem is olyan koétiigladat.

A kezdeményezés egyik eleme a QRM Kkiterjesztéseadirsalasok elkertlése végett.

.....

szolgaltatasnyujtas rendszerét atalakitanak olyamodogy ezeket az tgyleteket is belfoldi

2 Csendes adéforradalom Magyarorszagon? Interji  dMatolcsy Gyérgy jegybankelnokkel

https://www.mnb.hu/letoltes/matolcsy-7-14.pdf

%0 Balog Adam: Adéelkeriilés és rejtett gazdasag Mamgaagon

31 Solyém Borbéla: A hataron atnyGlo hianyzé kereékedifa csalas fajtai és az Eurépai Birésagnak asisal

forméakra adott valaszai In: Pazmany Law Workingd?a[2014/16. szam

22 http://ec.europa.eu/taxation_customs/resourcesrfdents/taxation/vat/action_plan/com_2016 148 en.pdf
.rebooted”
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tranzakcioként fogjak kezelni. Az akcidterv szerittagallamok az afa mértékeket is
szabadabban alkalmazhatnak.

Osszegzésképp j0 megoldasndkne egy bizonyos kort érift afa-csokkentés,
mikdzben a forditott adozast toébb iparagra is Wl kerjeszteni. Forditott adézasnal nem
fordulhatna &, hogy az &fa megfizetése nélkil torténjen levargszaltal a visszaigénylési
jog megnyiltakor az ad6z6 szamara kifizetés. Aitottlad6zas esetén nem az elado, hanem a
vevo koteles a kapott szamla alapjan az afat bevalfanieladé tehat afa felszamitasa nélkiil
szamlaz, mik6zben van levonasi joga.

Mivel az &fa célja a végsfogyasztdo megaddztatdsa, ezert advesak akkor koteles
kifizetni az afat, ha végsfogyasztonak migsil. A forditott adozas természetesen nagy terhet
r6 az adozoOkra, a koltségvetés szdméara azonbativaozihatna, mivel az afa-csaldkat
visszaszoritja, a kisvallalkozasoknak varniuk kedhzikre visszaigénylpozicidbban, mely
pénzt végs soron az allam hasznalhatja (legaldbbis egy ridldi)).

Jol lathat6é tehat, hogy a forditott addézas nem gitdicvald, kdozosségi és harmadik
allamok kozotti Ggyletek soran bevalt moédon alkaltAkR mar kordbban is és alkalmazza
maga az Eurdpai Unio is évtizedek Ota, de a belfalglyletekre tortéé kiterjesztéset
kifejezetten nem tdmogatja. A forditott addzasnak atkalmazéasa akkor lehet tehat jo
megoldas, ha mashogyan nem lehetne visszaszodtmraddcsalast. Marpedig jelenleg
nagyon ugy itnik, hogy nem lehet a csalasokat visszaszoritastiara magyar politika és
szakpolitika mindent megtesz, az adodhivatatisiette, kezébe adott Uj tipusu edezesi
metodusokat, de a csalok mindig egy korrétdédbb jarnak, az EUB sem a az ad6hatésagok
mellett &ll, az Eurdpai Unidnak pedig nem céljaoaditott ad6zas bevezetése, hanem a
legujabb akcioterve szerint is inkabb az afa reedsaegessitése lenne, melyre kizarélag
tervek vannak, konkrét, hosszu tavu megoldas jetemiég nincs.
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Pokol Béld

Emberi értelem, mesterséges intelligencia - a tardalom értelmi felépitettségének
valtozasai

A fizikai és a biologia létszféra folé emelkedarsadalmi lét a milliard
szamban &l embertémegeinek biologiai 1étén alapul, de a kajasan tarsadalmi
ebben azértelmi létezés egyre markansabb kibomlasa. Ez a fizikdddiai
létfeltételeken alapulds az elmult évezredek taisaainak fejpdése soran - a kezdeti
teljes beadgyazodas utan - egyre inkabb “elvékonygdes kilonésen az elmult egy-
két évszazad soran hattérbe szorult egy sor agiekiu igy az irds egyre szélesebb
hasznalata az emberi érintkezésben - az irastddsgesse valasaval - az emberi
kapcsolatok kozvetlen fizikai jelenlétre rautaliBtigcsokkentette, az Ujsagok
rendszeres olvasasanak kialakulasa a XX. szazedtdasak fokozta, majd a telefon
megjelenése még tovabb csokkentette a fizikai l@len rautaltsdgot az emberi
kapcsolatokban és a tarsadalom szeémégében, melyet a televiziozas
mindennapossa valasa kovetett, majd legutobb arnetre alapozédd tarsadalmi
erintkezések tomegessé valasa jott Iétre, melgrealgyobb mértékben hattérbe tolta a
fizikai-bioldgiai bedgyazottsadgra épllést a tarbadl szerveddésében. Ily maédon
egyre inkabb csakég® fokon raépulésjelent mara a tarsadalmak mindrigb
értelmi szerved@désében a fizikai-bioldgiai 1étre épllése, és delem az emberi-
tarsadalmi evollciéval mintegy kiszabadul az alsiétdrférak fogsagabdl.

Ez az elméleti belatas az 1880-as évek vgglént meg, és felhasznalva a
platoni dichotomiat az érzékileg leteés az idealisan létéx6zott Wilhelm Dilthey
volt az, aki elkezdte az 1800-as évek vége felérmészeti létek és a szellemi
letek elvalasztasaval a fizikai-bioldgiai vilag folé elkedd tarsadalmi vilag sajatos
anyaganak, agrtelmi létneka feltaraséat. Vele parhuzamosan, illetve némilégbd
Edmund Husserl is a tarsadalmi vilag értelmi fakfpségének sajatossagait dolgozta
ki, ahogy a &bb vonalat illeben Max Weber is a tarsadalmisag értelmi felépégtis
vallotta. Alfred Schitz 1932-ben Husserl és Webbnéketi kiindulépontjainak
integraldsaval megirta "Der sinnhafte Aufbau deziadlen Welt” @A tarsadalmi vilag
ertelmi felépllégec. konyvét, melybl késibb a tarsadalom értelmi puhasagat és
formalhatésagat kozéppontba ethldasszocioldgiasfranya alakult ki. Ugyanekkor,
de részben mas iranybol Nicolai Hartmann is a tilsaisag értelmi anyagat emelte a
kozéppontba adas geistige Seinés a természeti vilag valdsagszférainak
elkilonitésével. Mindezeket aztan 1960-as dfelMiklas Luhmann foglalta 6ssze
egy egységes tarsadalomelméletben. (,Az értelemt, an$zocioldgia alapkategoriaja”
c. irasat mar 1986-ban bevalogattam a Szociologaetek 42. szamaként megjelent
elsh hazai Luhmann-kiadasba).

igy felfogva a tarsadalmisag felépiiléséarrértelem szerepét, a gépi értelem
€s a mesterséges intelligencia egyre fokoz6dé neegisi formai az elmult években a
korabbi tarsadalomelméleti anyagaim gondolati fanak uUjrafelvételére 6sztondznek.
Egy sor leirds a gépi értelem és a mesterségedigmbeia emberi és tarsadalmi
ellensrzés aloli kiszabadulasat veti fel, és viharosoétigkik az utobbi években
hihetvé teszi fejlettségiknek az emberi értelem sokséweondvekedését. Mivel az
elmult néhany évben két 6sszegzés is megjelent anagyelvre leforditva az itt

! Egyetemi tanar (ELTE AJK), alkotmanybiré.
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varhaté fejleményekit, igy ezek gondolati 6sszefoglalasaval kezdemlemzest. Az
egyik Ray Kurzweil “A szingularitas kiiszobén” c.rigive, a masik Nick Bostrom
“Szuperintelligencia” c. konyve. E két dsszefoghhlazért is érdemes parhuzamosan
megismerni, mert a gépi értelem és a mesterségabgencia jowbeli veszélyeinek
egymassal szembenallo felbecslését jelentik. Aldzpretértenek, hogy a kovetkez
évtizedekben ezek mindenképpen az emberi érteletd fének, és ennek
ellendrzésédl elszakad a mesterséges intelligencia. Itt azrédtéesak abban van
kozottuk, hogy ezt Kurzweil mar az 2040-es éveleeteteszi, mig Bostrom a 2080-as
évekre prognosztizalja ezt. A nagy szembenallagbbkabban van, hogy eléér
veszélyességet latnak az ennek kovetkeztébenOgirdjelyzetben. Kurzweil ezt
letudja azzal, hogy tényleg vannak ugyan veszélgelezeket kezelni lehet majd, és a
veszélyhelyzet magatél megoldddik ugyanugy, ahatgigeis mindig megoldodtak a
gépi fejlbdéssel 1étrejott technoldgiai veszélyek. Ezzel smmrBostrom a legnagyobb
és szinte az ember létezésiméisét okozo veszélynek latja az emberi értelem folé
novek\w, és annak ellgimzésébl elszakadd mesterséges intelligencia altal léretio
helyzetet.

A kovetkedkben ebszor olvasdnaplészieen kivonatolom Kurzweil és
Bostrom konyveinek dbb allitasait, majd az ezt kddetrészben megprobalom
értékelni ezeket, és allast foglalni a az embdglém folé ndveké gépi értelem és
mesterséges intelligenciéblb kihatasait illgien. A tanulmanyt az agy és az elme
miikodésébl sz6lo Ujabb Kurzweil-kdnyv kivonatolasaval zarenamely 2012-ban
jelent meg angol nyelven -, de mivel ez csak memea jellegi a sZikebb
mesterséges intelligencia téméjat dkxt, igy fliggelékben helyezem el ezt a
tanulmany végen.

I. Olvasénaplo
[.1. Ray Kurzweil “A szingularitds kiiszobén”

A szingularitas kiiszobén c. konyv 2005-ben jeleegymés magyar forditasa
2013-as. Ebben Kurzweil harom technoldgiai - admibholdgia, a nanotechnoldgiai és
a robottechnoldgiai - forradalom dsszefonddd h#téstaz emberi torténelem eddigi
menetének megénését, és egy Uj korszak eljovetelét prognoszéizélis ennek
neveként haszndlja a “szingularitds” elnevezéstagzlnevezés tobb szén#l is
megjelent az utdbbi években, és roviden gy lekienil e korszak sajatossagat — €s
kezdetét -, hogy ez akkor all be, ha a mesterségetem eléri és meghaladja az
emberi értelem fejlettségét, és ezzel tobb-kevedekban el is szakad az emberi
ellendrzés aldl. Kurzweilnél ez annyiban egészl ki mgyg tevabbi aspektussal, hogy
6 azt is kiemeli, hogy amig emberi kozrgkidéssel torténik még a mesterséges
intelligencidval egyre nagyobb mértékben atitatmsadalmi napi élet menete, addig a
millibszoros gyorsasagra is képes mesterségedigetatia fejbdése és a mind Ujabb
megoldasok létrehozasa az emberi értelem lass@ségabottan visszafogott marad.
Am ha végbemegy a mesterséges intelligencia azérelt folyamatokbdl az emberi
kozremikddés teljes kikapcsolasa, akkor a kényszkassitas efinésével rogton
ezerszeres-millioszoros gyorsasagra ugrik fel atenssges értelem altal tervezett,
kigondolt és létrehozott folyamatok valtozasa. NBhara, napok alatt annyi valtozas
torténik ezen ipont utan, mint korabban sok év alatt, és ennekenéggbl, illetve
ellendrzési lehaiségédl az emberi értelem mar az &lérak utan végleg lemarad. Ez a
szingularitas eljovetele, és ezt Kurzweil a 204@e=k elejére teszi.
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(A technologiai feffdés exponencidlis jelleydz ember spontan modon hajlik
arra, hogy lineéaris vonalban gondolja végig a j@kewvaltozasait, és ahogy az eddigi
tapasztalatai mutatjak, meghosszabbitva becsulianediogy milyen hosszuddkell
egy, a multban végbement folyamat dupldjara novekéldez a jdben. A
technolégiai fejpdés azonban Kurzweil szerint a hosszu tapasztalsideint
exponencidlis és nem lineralis gyorsassaggal megg:e'A modelljeim azt mutatjak,
hogy minden évtizedben megkétszerezzilk a paradi@tasavsebességét. (...) igy
gyorsult fel a XX. szazad a mai f&jlési sebességre. A 2000. évi sebességgel
szamolva - allando Gtemben - a mult szdzad egéattedapasztalt fefldéshez csupan
hasz évre lett volna sziikség. Ezt a huszévnyidégt aztan tizennégy év alatt 2014-re
ismételjik meg, majd mindéssze hét év alatt isiviésképp kifejezve, nem szazévnyi
technoldgiai fejpdést fogunk tapasztalni a XXI. szazadban, haneradxzés évnyit,
azaz ezerszer nagyobbat, mint a teljes XX. szazadg’ (Kurzweil 2013: 35).
Megitélése szerint ebba félreértéstl adodnak sokszor pesszimista progndzisok pl.
az agykutatas jdbeli fejlodésének sebességére, mert latjak, hogy példaul egy
fonélféreg néhany szaz neuronbdl allé kis agyamakngdégépes szimulalasara sok év
kellett, igy az emberi agy sokmilliardos neuronbataik illetve kozottik a
billibszoros szinapszisok (neuron-kapcsolédasokhstalasara ezer évet is kevésnek
gondolnak. Am ami tiz év alatt linearisan szamatsak tiz év fefidést jelent, az
exponencidlisan szamolva - évenként allandéan dagtutemet feltéve — tébb mint
ezer év fefpdést hoz létre. “Példaul nemrég vettem részt eglekntaris gyartas
kivitelezhebségéél tartott vitdban, és egy Nobel-dijas résztvezzal haritotta el a
nanotechnologiaval kapcsolatos biztonsagi aggatydkagy “még szaz évig nem
fogunk Onreplikdns, nanorészecskéklfelépilb entitdsokat (molekularis darabrol-
darabra létrehozott eszkdzoket) latni.” Szaz évatagpzott becslésgsegybeesik az
én becsléseimmel is, arrél hogy mekkora technoldgjibdés kell ennek a bizonyos
meérféldkonek az eléréséhezraai fejlbdési sebességgémi 6tszér nagyobb, mint a
XX. szézad atlagos féjtiési sebessége). Am mivel minden évtizedben megazyk
a fejlodési sebességiinket, a mai dd@gsi sebességgel szamitott egy évszazadnyi
fejlodés mindéssze huszondt naptéri év alatt fog bekéget.” (36.p.)

(A harom, egymast atfédforradalon) “A XXI. szazad el§ felét harom,
egymast atfedl forradalom fogja jellemezni - a genetika, a nadot®logia és a
robotika forradalma. Ezek fogjak elhozni a korablamlitett 6tddik korszakot, a
szingularitas kezdetét. Ma a “G” forradalom (gekstikorai szakaszaban vagyunk.
Az élet mogott refl informéacids folyamatok megértése révén kezdjiuk taragni
biologiank atprogramozasat, hogy gyakorlatilag mégsessik a betegségeket,
drdmaian meghosszabbitsuk az életet. (...) Az embamdnban “masodreiid
robotok” maradnak, ami azt jelenti, hogy a biolég@ha nem lesz képes felvenni a
versenyt azzal, amit a technologia révén tudunkdmiatrehozni, amint teljes
meértékben megértjik a bioldgiaikodesi elveit.

Az “N” forradalom (nanotechnoldgia) lelég® fogja majd tenni, hogy
attervezzik, és molekulardl molekulara atépitstistinket, az agyunkat és a vilagot,
amelyben léteziink, messze meghaladva a biol6griath&at. A legnagyobb kdzelg
forradalom az “R” (robotika); az emberi sZimbbotok intelligenciaja a miénkbfog
szarmazni, de messze meghaladja az emberi képkeséde “R” képviseli a
legjelentsebb atalakulast, mivel az intelligencia a legmateslabb “ef” a
vilagegyetemben. (...)

109



Noha mindegyik forradalom meg fogja oldarkaadbbi atalakulasok nyoman
keletkezett problémakat, Uj veszélyeket is magakwak. A “G” leszamol a
betegségekkel és az dregedéssel, de egyben alapgélsij, biolégiailag tervezett
virusfenyegetéseknek is. A teljes mértekben Kifiejd” képes lesz megvédeni minket
a biologiai veszélyil, de megteremti a sajat 6nszaporodd fenyegetésdit,sokkal
nagyobb lesz, mint barmilyen biologiai veszély. éjdsen kifejlett “R” révén meg
fogjuk tudni védeni magunkat ezékta fenyegetéseét, de mi fog megvédeni minket
a miénket meghaladd, beteges intelligenciatél? Vematégiam ezeknek a
problémaknak a megoldasara, a 8. fejezet végémniefki részletesen. Ebben a
fejezetben azt vizsgalom meg, hogyan fog kibontak@ szingularitas a harom,
egymast atfediforradalom, a “G”, az “N” és az “R” révén.” (2949.)

(A human géntechnolégia leldiségei 296-323.p.)'Az élet Osszes csodaja és
betegségek 6sszes nyomorusaga mogott megtepdmor informacios folyamatok,
lényegében szoftverek rejlenek. Az egész embenmezgy szekvencialis binéris kod,
amely minddssze nyolcszazmilli6 byte informaciotrtabmaz. Mint korabban
emlitettem, amikor hagyoméanyos tomoritési eljarkabkmegszintetjuk Oriasi
redundancigjat, mindéssze harminc-szazmillio byteras, ami megfelel egy mai
atlagos szamitdgépes szoftver méretének. (..) §2pazet lényegében egy dnmagat
replikadld, nano nagysagreimdreplikator, amely felépiti mindazokat a bonyolult
hierarchidju struktarakat, és egyre 0sszetetteblismereket, amelyekbegy éblény

all.

(...)

Méar ma is elegeridinformacié all rendelkezéstinkre a betegségek ééregedeési
folyamatok olyan mérték lelassitdsdhoz, hogy nemzedékek hozzam hasonlo
képvisebi j6 egészségben megérjék a biotechnologiai fotnaaka (...) Aubrey de
Grey, a Cambridge Egyetem genetikai tanszékénabstuénergikus és nagy tudasu
hirdetje annak, hogy a biolégia mogott rejl informacidés folyamatok
megvaltoztatdsdval meg lehet &llitani az Oregedést) De Grey “tervezett,
elhanyagolhato foka 6regedésnek” nevezi a céljateg akarja akadalyozni, hogy a
test és az agy azddnulasaval egyre torékenyebb és betegebb legyen.

(..)

A kozelmultban kifejlesztett géntechnoldgiai elgolinak kdszénhéén annak a
hataran allunk, hogy befolyasolni tudjuk a génesprédt. A génexpresszio az a
folyamat, amely révén adott sejtalkotérészek (kétdar az RNS és a riboszémak) az
adott genetikai mintat kovetve fehérjéket hoznakeléNoha az emberi test minden
sejtje tartalmazza a test génjeinek dsszességétiaty sejt, példaul a hamsejt vagy
egy hasnyalmirigy-szigetsejt, csak a genetikai rimficié ra vonatkozo toredék
részélbl kapja meg a jellemt. (...) A génexpressziot peptidek (maximum szaz
aminosavbol all molekuldk) és rovid RNS-szalak shaivzak. Sok, Uj jelenleg
fejlesztés alatt all6 terdpia azon alapul, hogy eptidek manipulalasaval vagy
kikapcsoltatja vellk a betegséget okoz6 gének esspr@at, vagy bekapcsoltatja a
kivanatos géneket, amelyek egyébként nem exprésséaiak egy adott sejttipusban.
(..)

Egy masik fontos tamadasi irany a sejtjeink, sz&ingt <t akar teljes szerveink
Ujrandvesztése és testlnkbe Ultetése sebészehtkezads nelkil. Ennek a “terapias
klbnoz4s” technikanak az egyil6 felonye az, hogy ezeket az Uj szoveteket és
szerveket a sajat sejtjeinkdbdesziink kepesek létrehozni, amiket a kialakulggél led
fiatalitd orvoslas révén mar fiatalabbakka tettlimeéldaul képesek leszink (j
szivsejteket létrehozni hamsejtékbés a vérkeringésen keresztll bejuttatkét a
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szervezetbe. livel a meglé¥ szivsejtek helyét atveszik az Uj sejtek, és kapamk
megfiatalitott, “0j” szivet, amit a sajat DNS-UrdHiasznalasaval hoztunk létre.

(...)

A szomatikus génterapia a nem reproduktiv sejtaktegépiaja. Ez a biomérnokség
Szent Gralja, ami leh&té fogja tenni, hogy megvéltoztassuk a sejtmagliasi |
géneket azaltal, hogy Uj DNS-sel “iézzik meg” a sejtet, s ezzel gyakorlatilag Uj
géneket hozzunk Ilétre. Az emberek génkészleténelensetését gyakran
0sszekapcsoljak azzal az elképzeléssel, hogy Esolipk az () nemzedékek, a
“tervezett csecsefii tulajdonségait. A génterapia igazi igérete azonlggnjeink
szlletés utani, fetittkorban torté megvaltoztatasa, Blokkolhatjuk a nemkivanatos,
betegségekre hajlamosité géneket, vagy Ujakat hazhdétre, amelyek lelassitjak,
vagy akar megforditjak az 6regedés folyamatat.

(...)

A rék és az dregedés szempontjabdl egyarant kulcsfeaguak a telomerszakaszok, a
kromoszomak végén talalhatd, isnddti DNS-szekvenciak. Akarhanyszor osztodik
egy sejt, ez a szakasz eggyel rovidil. Amikor egy annyiszor osztodott, hogy a
telomere egészen elfogy, nem lesz képes tovablbdisztés elpusztul, Ha meg
tudnank allitani ezt a folyamatot, a sejtjeink ddkélnének. Szerencsére Ujabb
kutatasok megallapitottak, hogy ennek eléréséng eggszeii enzimre (telomerazra)
van szukség. A trukk abban rejlik, hogy ugy adagol telomerazt, hogy ne okozzon
rakot. A radkos sejteknek van egy génjuk, mely telcimt termel, és ez gyakorlatilag
halhatatlanna tes#ket, a végtelenségig osztédhatnak. A rak ellenchaz tehat az is
hozzatartozik, hogy meggatoljuk a rédkos sejteketl@merdz termelésében. (...) Ha
klbnozott, meghosszabbitott telortier kijavitott DNS# sejteket juttatunk a
szervezetbe, akkor beépilnek a régi sejtek kdzé.eraa kezelést Ujra és Ujra
megismételjik, a széban forgd szervet végul tulny@set fiatal sejtek fogjak alkotni.
Egyébként is rendszeresen lecseréljik sejtjeinikkor miért ne cseréljiuléket
megfiatalitott sejtekre a rovid telontiehibasak helyett? Semmi sem indokolja, hogy
miért ne ismételhetnénk ezt a folyamatot a testiskzes szervével, miért ne
valtoznank egyre fiatalabbakka. (...) Amerikai éswégr tudosok a kozelmultban
sikeresen  atprogramoztak majsejteket hasnyalmgjtpiké. Egy masik
kisérletsorozatban emberi hamsejteket alakitottdigy hogy azok az immunrendszer
sejtjeinek és az idegsejteknek szamos tulajdonshgévdelkezzenek.

(Az éhezés felszamolasa a vilagba@n kléntechnolégia még az éhezésre is talal
megoldast: hast és egyéb fehérjeforrasokat gyamakbaeb lehet allitani, allatok
nélkial az allati izomszovet klonozasaval. Azorslei kozé tartozna a rendkivil
alacsony koltség, a mai, nagyuzemi korilmények #orérmelt husokban Iév
féregirtd szerek és hormonok hianya, a nagymértékisékke kdrnyezeti hatas (a
nagyuzemi allattartashoz képest), a jobb tapanydijpés az allatok szenvedésének
megs#inése. Akarcsak a terapias klonozas esetében, hies ddatokat klonoznank,
hanem csak testrészeket vagy hust, Lényegébensaesohus - tobb million tonna -
ugyanattél az allattol szarmazna.

(Nanotechnolégiai forradalom 325-368 pBarmilyen fontos is lesz a fent ismertetett
biotechnoldgiai forradalom, a mddszerek kiérlelaega szembestilnie kell a biologia
sajat korlatjaival. (...) A nanotechnoldgiai forrapla viszont végleg képessé tesz
minket arra, hogy molekularél molekulara tervezzik épitsik Ujra testiinket, az
agyunkat és a minket korbeveviladgot egyarant. Ez a két nagy forradalom nagrés
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atfedi egymast, de a nanotechnoldgia teljes megukiéa nagyjabdl egy évtizeddel
van lemaradva a biotechnoldgiai forradalom mogott.

(...)

A nanotechnologia konceptualis alapjat Neumann sidektette le még az Otvenes
évek elején, amikor megalkotta az egyetemes szgéppel kombinalt egyetemes
konstruktoron alapuld, 6nsokszorosito rendszerkegwdelljét. (...) Eric Drexlerre
maradt, hogy megteremtse a nanotechnolégia modelomtanyagat a nyolcvanas
evek kdzepeén irt disszertaciojaban. Drexler |dNieamann kinematikus konstruktorat,
és alkatrészeiként atomokat és molekulakat adog. e 1992-esNanosystems
Nanorendszerek - ciinkdnyvében lefektette a nanotechnolédgia alapjaitelgekre a
mai napig épitkezink. Drexler molekularis 0ssz&gdi (assembler) szinte barmit
képes létrehozni. Szamitdégép biztositja az Ossizesll folyamat iranyitasahoz
szikséges intelligenciat; az utasitds-architechéggetlen adattarold egyszerre rogziti
és tovabbitja az utasitasokat tobb billi6 molekalanéreti dsszeallitbnak (melyek
mindegyike rendelkezik sajat, egyszeszamitégéppel) Az adatokat egy kézpontbdl
sugarzo architechtira egy kulcsfontossagu biztongagblémat is megold: az
onsokszorositasi folyamatot le lehet allitani, Fnyithatatlanna vélna, elég csak a
kozponti forrasat kikapcsolni. Az 6nsokszorositésiogjlo veszélyeket figyelembe
véve a Foresight Intézet (Drexler Intézete) alhabpolt etikai standardokban szerepel
a korlatozatlan dnsokszorositas tiltasa, kilondsenészetes kornyezetben.

(....)

A molekularis gyartérendszereket iranyitd szoftviarvezése maga is szinte
teljességgel automatizalva lenne, akarcsak napjaimka mikrochipek terve. A
chiptervedk nem hatarozzak meg a milliardnyi vezees egyéb alkatrész
mindegyikének pontos helyét, inkabb csak a konkwgkciokat és tulajdonsagokat
hatarozzak meg. A szamitdgépes tebverdszerek aztan maguk forditjak at ezt az
informaciot a chip védstervezetébe. (...) Az 6sszeallitd ugy hozna létmeodekuléris
robotokat, hogy ékzo6r legyart bélik egy kisebb mennyiséget, aztan ezekkel a
robotokkal hozat Iétre tovabbi robotokat, mig cehlhem éri a kivant mennyiséget.
(...) A folyamat a biolégiai rendszerek génkifejeaédé (expresszidjaval) lenne
analég. Bar minden egyes sejtben ott van mindereseggn, csak az adott sejttipus
szamara pontosan szikségesek kerilnének kifejezésre

(...)

A molekularis dsszeallitd megvalodsithatésagara mamgeelet a veds bizonyiték.
Minél alaposabban atlatjuk az életfolyamatok infacds alapjat, annal tdbb olyan
Otletet fedezink fel, amik az Aaltalanos molekulargsszeallitd tervezési
kovetelményeire is alkalmazhatok. Nézzik csak naebiol6gia miként oldja meg a
Drexler-0sszedllitd tervének a kihivasait! A ribesm egyszerre képviseli a
szamitégépet és az épitobotot. Az élet nem kdzpontositott adattarrolasanal,
hanem minden egyes sejtet ellat a teljes kdddalélarz adattaroloi természetesen a
DNS-szalak, a kromoszomakon elhelyezkedgyes génekkel. Az utasitasok
kitakarasat (az adott sejttipus szamara nem szégsEmek blokkolasat) a rovid RNS-
molekulak és a génkifejezést vedépeptidek iranyitjdk. (...) A biologia éppugy
gondosan ellefrzott forras és Uzemanyagkészlettel dolgozik, malye az
emészirendszerbl nyer. (...) A nanoalapu sokszorositok nagysagrekelek
gyorsabbak és é&sebbek barmely bioldgiai rendszernél (...) A nanoegdigen
sokoldalu szerkezeti Osszebteek bizonyultak. A Lawrence Berkeley Egyetem
Nemzeti Laboratorium tuddsai nemrégiben nanocsdteld®szilt futdészalagot
mutattak be. A nanoméfetfutdszalag segitségével paranyi indiumrészecskéket
szallitottak egyik helyil a masikra.
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(...)

A General Dynamics altal a NASA szamara elvégzetatids igazolta a nanoméiet
onsokszorosité gépek megvaldsithatésagat. A kutadmitdgépes szimulaciok
segitségével bebizonyitottak, hogy a kinematikugag®mata névre hallgato,
Ujrakonfigurélhatd molekularis modulokbdl épitettolekuléris pontossaggal felépul
robotok képesek 6nmaguk sokszorozasara. (...) A maimchudwig Maximilian
Egyetem egy kutatdcsoportja olyan "DNS-kezet” épitamely képes kivalasztani egy
adott fehérjét a tobbi kozul, kotést létrehoznieyemajd parancsra eloldani. A
molekularis targyak iranyitott megragadasa és eld@se Ujabb olyan tulajdonsag,
ami igen fontos a molekularis nanotechnoldgiai éaBizas soran. (...) A DNSéb
épitett nanomérét szerkezetek kilondsen lemozo példaja az a paranyi kétlabu
robot, amely mindéssze tiz nanométer hosszu labgko nanorobot a New York-i
Egyetem két kutatéja, Nadrian Seeman és Willianri8he projektje, és gy mozog,
hogy eloldja a labat a palyaroléetlép, majd visszakoti labat a palyara, Ez a ptojek
hatdsosan demonstralja, hogy a nanomérgepezetek képesek nimerek
elvégzésére. (...) A nanorobotok tervezésének aliernemddszere az, ha a
természetil tanulunk. A baktériumok természetes nanorobotetiiéobjektumok, és
képesek a mozgasra, az Uszasra és a folyadékoldfasam. Linda Turner, a harvardi
Rowland Intézet kutatoja a baktériumok kulonféléadatok elvégzésére alkalmas
vékony karjaira (az un. fimbridkra) fokuszal, ébaktériumok a karok segitségével
szdallitananak mas nanoméreérgyakat, és keverik 6ssze a folyadékokat. Eggikna
megkozelitésben a baktériumoknak csak a részeitnhbsk fel. Minthogy a
baktériumok eleve szamos ettéfunkciot ellatni képes nanoméfietendszerek, a
kutatas végs célja nem mas, mint a baktériumokikidésének visszafejtése, hogy az
onnan ellesett tervezési elveket felhasznalhassalda nanoterveinkben is.

()

Kuléndsen izgalmas az az alkalmazés, ami a narenglezk irdnyitasaval a test adott
pontjan képes kezelést végezni. A nanorészecskaijtimlakba kormanyozhatjak a
gyogyszereket, &t a vér-agy-gaton. A montreali McBgyetem kutatoi egy 25-45
nanomeéteres szerkezettel biré nanopirulat mutéald nanopirula elég kicsi ahhoz,
hogy atjusson a sejtfalon, és egyenesen a sejtéhnbegcélzott struktirahoz juttassa
el a gyogyszert. A japan tuddsok szaztiz aminodadhnanoketreceket hoztak Iétre.
A ketrecekben gyégyszermolekulak talalhatéak. Mindgyes nanoketrec felszinéhez
egy-egy olyan peptid kapcsolddik, amely az embest tnegadott pontjaival létesit
kotést. Az egyik kisérletben a tudésok olyan pegitidasznaltak fel, amelyik az
emberi majsejtek egy meghatarozott receptoravaiitaka kotést. (...) Nanomeérét
csomagokat lehetne arra tervezni, hogy a bennidk ggjogyszert megvédjék az
emeészirendszelil, és adott helyre szallitsak, aztan O0sszetett mdébtagoljak, azt
sem kizarva, hogy az esetleg a testen kiVllrérkezs utasitasoknak
engedelmeskednek. A floridai Alachuaban talalhatéandiherapeutics altal
kifejlesztett, alig par tucat nanométer vastag|dgiailag lebonthaté polimer ezt a
megkozelitést hasznalja. (...) A Texasi Egyetem Kutatyan nanobot méretcellat
hoztak létre, amely egyenesen az emberi vérbelhatdagliikdz-oxigén reakcio réven
allit el6 elektromos aramot, A “vamrpirbot” néven emlegetatia kelb energiat
termel a hagyomanyos elektronikus szerkezetékoatetéséhez, és talan fel lehet
hasznalni a j6§ben a vérben kerirdggnanobotok rikodtetéséhez is.

(...)

“A nanogyogyaszati beavatkozasok nettd6 hatasa dodim Oregedés minden
aspektusanak leallitasa mellett kiterjed arra isgi a paciens testének adott biologiali
allapotat — a “korat” — az altala kivant () biolégi allapotra - “0j életkorra” -
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cseréljuk. Ezaltal elvagja a naptar szerint eltel és a biol6gia egészség kozti
kapcsot. J6 néhany évtized mulva mindennaposahelesz efféle beavatkozasok. Az
éves vizsgalatok és tisztitokarak, és néhany nagjaitas elég lesz ahhoz, hogy a
biologiai korunkat évente egyszer visszaallitsala ar nagyjabdl azonos fizioldgiai
korra, amit valasztunk, Persze balesetben még minukghalhatunk, de legalabb
tizszer olyan hosszu ideig élink, mint jelenl¢Bdbert A. Freitas Jr.)

Robert Freitas, a nanotechnolégia elméletének egitiféje és a nanogyogyaszat
(azaz a biologiai rendszereink molekularis médatnstrukciok segitségével torten
atkonfiguradlasanak) egyik 6f tdAmogatéja olyan robotokat tervezett, melyek
lecserélhetnék az emberi vértesteket, és tobb =mazsagy tobb ezerszer
hatékonyabbak lehetnének biologiai megfélelél. Freitas respirocitai
(robotvorosveértestei) segitségével egy futod lelagiel nélkdl tizendt percen at birna
az olimpiai sprintet. DNS-javit6 robotjai képesekmének kijavitani a DNS-masolasi
hibakat, vagy esetleg szukség szerint megvaltaz@atrDNS-t. (...) Bar Freitas
koncepcioit még par évtizedig nem tudjuk megvaddsjtmaris jelerits ebrelépések
torténtek a véraramba juttathatdo készllékek telerchicagoi lllinois-i Egyetem
kutatéi példaul patkanyokban sikeresen gyogyitottakl-es tipusu cukorbetegséget
hasnyalmirigy-szigetsejteket tartalmazd, nanotesitegépezettel. A készuléken hét
nanométer atméji porusok engedik ki az inzulint, de nem engedikazekat az
antitesteket, amelyek elpusztitanak az inzulimh&dé sejtet.

(Robotika forradalma - éis mesterséges intelligencia 374-426“Mjg a GNR “R"-je

a robotikat jelenti, a valodi kérdés azéermesterséges intelligencia (az emberi
intelligenciat meghalado intelligencia) létrejotfe robotika hangsulyozasa csak azeért
érdekes, mert az intelligenciamnak testre van sxjiksegy fizikai jelenlétre ahhoz,
hogy kapcsolatba léphessen a vilaggal. Nem értgtegonban a fizikai jelenlétnek a
hangsulyozasaval, mert ugy hiszem, a koézponti grobl az intelligencia. (...) Az
emberi tudas webre vandorlasaval a gépek képeszkdk olvasni, megérteni és
dsszegezni minden emberi-gépi informaciot. Az einbgy merev architechturgjat
tekintve nincsen kapacitasunk (vagynét) minden, egyre specializalédo terileten a
legmagasabb sziint képességet kifejleszteni és alkalmazni. A nem Ogjal
intelligencia ezzel szemben képes lesz elérni éghaladni az emberi képességek
csucsat egyszerre az élet minden tertletén.

Az eBs mesterséges intelligencia teljes nanotechnolégiahezet majd
(molekularis 6sszeszetdl formajdban, amelyek az informaciot fizikai terrkék
alakitjak). Azonban azt hiszem, hogy a teljes MMiolekularis nanotechnoléga) az
er6s mesterséges intelligenciaétel fog megszuletni, habar csak néhany évvel (a
nanotechnologia 2025 korul, azésrmesterséges intelligencia 2029 koérul). Amint a
mesterséges & MI elkezd sok masik mesterséges intelligencidrtgyi, az utdbbiak
mar képesek lesznek megérteni és tovabbfejlesz#enajat felépitésiket, és igy
gyorsan egy sokkal nagyobb kapacitast, sokkal liggelsebb mesterséges
intelligenciava fejdni, és ez a korforgas akarmeddig folytatddhategyes ciklusok
nemcsak, hogy egy sokkal intelligensebb mestersingekigenciat hoznak létre, de
mind kevesebb ithe kerllnek majd, mint az azt megg ciklusok. Amint
megalkotjuk az etsgépet, amely a&tmegy a Turing-teszten (2029 koai)azt kovet
idészak a konszolidaciorél fog szolni, amikor is a neiologiai intelligencia sebes
fejlodésbe kezd. Azonban a szingularitassal jaré somal@ett expanzid, melyben az
emberi intelligencia megmilliardszorozodik, nem tétik meg a 2040-es évek
kozepéig.
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(A mesterséges intelligencia eszkdztara: neuraliskhés genetikai algoritmuspld
kulcs az a neurdlis haléhoz, hogy meg kell tanun@éltargyat. Mint az erdgagyak,
amelyeksl nagyjabdl modellezték, a neuralis haldk kezdetbstobak. A neuralis
hal6 tanitdja - aki lehet egy ember, egy szamitpgggram vagy talan egy masik,
érettebb neuralis halo, amely mar megtanulta aéjétk jutalmazza a tanulé neuralis
halot, amikor j6 eredmény ad, és megbunteti, amiksszat. Ezt a visszajelzést a
tanul6 neurdlis hald arra hasznélja, hogy bealliga interneuralis kapcsolatok
erosséget. A jo valasszal Osszeftigkapcsolatok éisodnek, a rossz valaszt adok
gyengulnek. ldvel a neuralis hal6é atszervezi magat ahhoz, hogiyas nélkil is a jo
valaszt adjon. A kutatasok bebizonyitottdk, hogy nauralis halok meég a
megbizhatatlan tanarokkal is képesek megtanulrdckétl. Ha a tanar csak hatvan
szazalékban tudja a helyes valaszt, a tanul6 nelndldb még abbdl is tanul. Egyser

j6l megtanitott neuralis hald széles kémberi mintafelismerést képes emulalni. A
tébbréteg neuralis halékat hasznald rendszerek megddbbesrtedményeket
produkalnak az olyan mintafelismerési feladatokleszéorében, mint példaul a
kéziras, az emberi arcok, hitelkartya-megterhelészekasonlé kereskedelmi csalasok,
és sok egyéb dolog felismerésében.

A genetikai algoritmusoKGA) a természet altal ihletett masik onszebdéz
paradigmahoz tartoznak, amelyek lemasoljak az eu@limég a szexudlis aton valo
szaporodast és a mutaciokat is6EZbr is meghatarozzuk, mily modon tudunk
megfeleb megoldast adni a probléméara. Ha a probléma egyildg@pmotor
tervparamétereinek optimalizalasa, meghatarozzuk paraméterlistat (minden
paraméterhez megfetelszdmu bitet rendelve). Ezt a listat tekintjuk anegjekai
algoritmus genetikai kodjanak. Majd véletlensizer tébb ezer vagy még tbébb
genetikai kdédot generdlunk. Minden ilyen genetikebdot (amely egy sor
tervparamétert hataroz meg) egy szimulalt “megdldasganizmusnak tekintink.
Ekkor minden szimulalt organizmust kiértékeliink eggimulalt kérnyezetben egy
meghatarozott modszer hasznalataval. Ez az érg2laiénetikai algoritmus sikerének
a kulcsa. A példankban minden megoldasi organizmegy repubgépmotor-
szimulaciora alkalmaznank, és meghataroznank, milysikeres az adott
paraméterkészlet a szamunkra érdekes kritériumadkmpgantjabdl (izemanyag
fogyasztas, végsebesség és igy tovabb). A legjadmminid organizmusos (a legjobb
tervek) fennmaradnak, és a tobbi megsemmisil. Bzutdnden fennmarado
organizmust addig szaporitunk, amig Ujra el nemnlériegy meghatarozott
példanyszamot.

A GA kulcsa az, hogy az emberi teryezem kozvetlenul programozza a
megoldast, hanem hagyja, hogy az spontan modadinjtgtre a szimulalt verseny és
javitas ismétidé folyamataban. Mint mar targyaltuk, a biologiai Bw@d okos, de
lassu folyamat, igy intelligencidjanak fdisitéséhez megtartjuk éleslatasat, mig
nagyban felgyorsitjuk az Utemét. A szamitégép etggrs ahhoz, hogy sok
generacionyi valtozast szimulaljon 6rak, napok vhgiek leforgasa alatt. A neurdlis
halokhoz hasonldéan a GA-k Gtjan hasznot huzhatdotikus adatokban réjfinom,
am mélyrehaté mintdkbol. A genetikai algoritmusok&sz- és komplexitdselmélet
részeként, egyre inkdbb alkalmasak egyébként kétedtbn Uzleti problémak
megoldasara, példaul komplex beszallitoi lancokngitzalasara. Ugy tudjuk, a 2001.
szeptember 11-i terrortamadasokat a Nemzetbiztonddigatal mesterséges
intelligencia-alapu Echelon rendszereérel jelezte, amely a hivatal massziv
kommunikacids tevékenységet figyelendszerének eredményeit elemzi. Sajnos, az
Echelon figyelmeztetéseit az emberi fégglk nem vették figyelembe, amig mar tal
kess volt.
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(Természettudomanyok, matematik@) Walesi Egyetem egy eredeti elméleteket
megfogalmazni képes mesterséges intelligencia-alapdszert 6tviz “robottuddst”
fejlesztett ki, amely képes automatikusan kisékbdterégrehajtani, és egy okigjt
egységgel is rendelkezik, amely kiértékeli az er@aypket. A robottudds altal kitalalt
kisérletek haromszor olcsobbak lettek, mint az entbddsok altal megalkotottak. A
gépet egy csoport emberi tudds ellen tesztelve zbagosodott, hogy a gép
felfedezései egy szinten alltak az emberekével.

(Forditorendszerek)\ szamitogépes forditas fokozatosansfiif, Franz Josef Och, a
Dél-Kaliforniai Egyetem szamitégéptuddsa kifejlesiztegy technikat, amely képes
létrehozni egy Uj nyelvi forditorendszert barmilyledt nyelv k6zott 6rak vagy napok
alatt, minddssze eqgy “rosette”-ble van szilksége — egy szbvegre az egyik nyelven és
a forditasra a masikon —, bar az igaz, hogyskbbkettbsl tébb millio széra. Egy
onszervedds technika hasznalataval a rendszer képes megal&osajat statisztikai
modelljeit arrol, hogyan lett leforditva a sz6vep egyik nyelvél a masikra, és
mindkét iranyban tovabbfejleszteni ezeket a moketle

(Hogyan alkotjuk meg az & mesterséges intelligenciat®) 2020-as évek végére
részletes modelljeink és szimulacidink lesznek aemexri agy minden terilei@r
Egészen mostanaig az agyba valé bekémlelés eszkémeirendelkeztek térbeli és
id6ébeli dimenzidval, savszélességgel stb. ahhoz, faaggléggé részletes modellek
megalkotasahoz megfeteladatokat gfjjtsenek. A 2020-as évek végére képesek
lesziink leképez és érzékél nanorobotokat kildeni az agy kapillarisaiba, hogy
bellldl is letapogassuk. Az & mesterséges intelligencia forgatékdnyvének egyik
egyszeii allitasa az, hogy az emberi intelligencidikixdésének alapelveit az agyi
terlletek visszafejtéses megismerésédgjuk kinyerni, és hogy ezeket az alapelveket
a biologiai emberi agyénak megfdlelszinti mikddésre képes szamitdgépes
platformokon fogjuk alkalmazni. Mar létezik hatékoeszkozkészletink a gyenge
mesterséges intelligencidhoz. Ezen modszerek fat@sn finomitasaval, az (j
algoritmusok kidolgozaséaval és a tobbféle médsperyblult architechtirdkhoz valé
alkalmazasaval a gyenge mesterséges intelligeeamisilesz olyan gyenge.

(Az eps mesterséges intelligencia hatasai 433-564'A.¥zingularitas kozeledtével
ismét fontolora kell venniink az emberi élet milyegere vonatkozé elképzeléseinket,
és Ujra kell tervezni intézményeinket. Példaul & “®&” és “R” egymasba kapcsolodo
forradalmai emberi testink 1.0-s valtozatat sokkatosabb, tobbre képes 2.0-s
hasonmasokka alakitjak at. Nanorobotok milliardi@ggnak mozogni testink és
agyunk véraramaban. A testben megsemmisitik a kadkat, kijavitjdk a DNS-
hibakat, eltavolitjidk a karos anyagokat, egészagfiasat célzo feladatok sokasagat
végzik el, és mindezek kovetkeztében meghatarordtldaosszu ideig élhetlink
oregedés nélkdl. (...) A tanulaséstor online kdrnyezetbe tédik at, de mihelyt
agyunk is online lesz, Uj ismereteket és készsdgekie tudunk tolteni. A munka
szerepe - a zeridtés a niveszetekil a matematikaig €s a tudomanyokig - mindenféle
tudas létrehozasa lesz. A jaték ismereteket terigmnem lesz nyilvanvalo kilénbség
a munka és jaték kozaott.

(...)

Az emészirendszer attervezése: a tapanyagokat specialisbati&izs nanorobotok
fogjak kozvetlenll a véraramba juttatni, mikozbenvérben és testiinkben v
erzekebk vezetéek nélkal kommunikalva dinamikus informacistolgaltatnak a
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mindenkor szukséges taplalékrdl. Az egyik forgatdko szerint 6vinkdn vagy a
trikonkon fogunk a testbedbdn vagy mas testlregen keresztll bejutd, taplaléko
szallitd, nanorobotokkal feltoltott specidlis tapagkésziléket hordani. De az is
fontos, hogy a testen belll tartsunk ferfsédpes tartalékokat az 0sszes szikséges
anyagbol. A test 1.0-s valtozata nagyon korlatolesei ezt, példaul a vérben csak
néhany percre elég oxigént tarol, mig a glikogérdemas tartalékokban kekaloria,
energia mindossze par napra elegend 2.0-s valtozat |ényegesen nagyobb
tartalékokkal rendelkezne, biztositva, hogy a natkbs forrasoktdl sokkal hosszabb
ideig is el lehesslink vélasztva. Vérink az egyiaolathatd rendszer, amely mar
targya a visszafejtésen alapulé atfogd konceptudjimtervezésnek. Korabban
emlitettem Rob Freitas vorosvértestjeink, vérlerdgdk és fehérvértestjeink
helyettesitését célz6 nanotechnoldgiai-alapd tervdrespirocitai  (robotikus
vorosvértestjei) lehévé teszik, hogy oOradkon keresztil életben maradjunk
oxigénbevitel nélkll. Freitas tervei kdzott taldtusajat mobilitasukrol gondoskodo,
dnmeghajté nanorobotikus vértesteket is. Ha a maidan mozog, kiklisz6bolhit a
kézponti pumpalasahoz szikséges rendkivili nyonastkeztében fell&mérnoki
jellegi problémak is (igy a sziv feleslegessé valik a 2e8ts valtozataban.). A tatl

az oxigénellatast jocskan feljavito respirocitakkedigént szolgaltatdé és széndioxidot
eltiintet) nanorobotokat hasznélva tudjuk kivaltani.

()

(Akkor mi marady Tételezzik fel, hogy a korai 2030-as években wuagy
Eltavolitottuk a szivet, tid, a voOros- és fehérvérsejteket, vérlemezkéket,
hasnyalmirigyet, pajzsmirigyet és az 0Osszes horemoreb szervet, vesét,
hagyhdlyagot, majat, als6 ngektvet, gyomrot, vékony-és vastagbelet. A csont@az,
bér, a nemi szervek, az érzékszervek, falyelbcss és az agy marad. Nanorobotok
0sszekapcsolasaval egy napon azonban dedetvalik a csontvaz fokozatos,
beavatkozas nélkili feljavitasa, védekon kicserélése. Az emberi test 2.0-s valtozata
erss, szilard és dnjavito lesz.

(...)

(Az emberi agy attervezgseTuddsok kisérleteznek “kvantumpottyokkel”
fotoinduktiv (fényre reagélo) félvedetinyagokat tartalmazo6 paranyi chipekkel — is,
amelyeket olyan peptidekkel vonnak be, amelyek &épeaz idegsejtek felszinének
meghatarozott pontjaihoz Kitni. Ezzel lehdivé valik, hogy a kutaték az adott
hullamhosszu fény segitségével (példaul gyogysagadsnal) tavolrol hozzanak
miikodésbe egyes idegsejteket, kiiktatva a beavatkogésyld kilss elektrodakat. Az
emberi test 2.0-s valtozatanak forgatokényve egy nend folytatasa, mely soran
egyre bengségesebb kapcsolatba kerulink a technolégiankkalszAmitégépek
kezdetben tavoli, hatalmas gépek voltak, amelykgtondicionalt termekbebriztek,

és kezeltek fehér kopenyes technikusok. Aztan aralamkra, majd a karunk ala
koltoztek, most meg a zsebinben vannak. Hamaragarszefien berakjukéket a
testiinkbe, az agyunkba. 2030-ra inkabb lesziink bietdgiaiak, mint bioldgiaiak.
Mint ahogy a harmadik fejezetben targyaltam, 20@&mem bioldgiai intelligencia
tobbmilliardszor nagyobb lesz a bioldgiainal.

()

(Az emberi test 3.0 -s verzijdJgy képzelem, az emberi test 3.0-t - a 203ésaa
2040-es években — sokkal radikalisabban alakitjajdriki. Minden egyes alrendszer
Gjraforméalasa helyett - gondolkodasunk biolégiainésn bioldgiai részének egyittes
alkalmazasaval — lehigtégiink lesz atalakitani a testlinket a 2.0-s valtapasztalatai
alapjan. Az 1.0-bdl a 2-.0-ba valé &tmenethez Hasona 3.0-ba valé atmenet is
fokozatos lesz, sok egymassal verseelgepzeléssel.
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A 3.0-s valtozat egyik tulajdonsagaként a mesgvaltoztathatésagat képzelem
el. Ezt virtualisvaldésag-kornyezetben nagyon kémngeeg tudjak tenni, de azok az
eszkozok is rendelkezésunkre fognak &llni, amelgkekiényleges valésagban is
Kivitelezhetjuk. Az MNT-alapu (molekularis nanotedhbgia-alapti) gyartas
magunkba integralasaval gyorsan, tetszés szerintdosithatjuk fizikai
megjelenésiuinket. Tehat az emberi test 3.0 a mévangiok szerint emberinek fog
tanni, viszont mivel sokkal formalhatébb lesz, a# Elérehaladtaval kitagul majd a
szepségh alkotott elképzelésunk. (...) J. Storrs Hall olydfogleteknek (kb.
onszerve&dé nanobotok feljének az angolfog (k6d) sz6 nyoman) elnevezett
nanorobotkrol irt, amelyek egymassal dsszekapcsal@bkféle struktirat kéepesek
létrehozni, és gyorsan at tudjak alakitani ezekaakruktiraknak a felépitését. Azért
nevezifogleteknek mert ha kebh siriiségben vannak jelen egy terlleten, képesek
kilonféle hang- és vizudlis hatasokat |étrehoziiaag és a fény manipulalasaval.
Lényegeben kuts (azaz fizikai vilagbeli) nem pedig béls(idegrendszerbeli)
virtualisval6sag-kornyezeteket hoznak létre. Eggnszly képes modositani vellk a
testét vagy a kdrnyezetét - habar mivebdgleteka hangot és a képeket kontrollaljak, e
valtozasok egyike-masika val6jaban csak illuzidll Hiagletjei konceptudlis szinten
olyan valodi, képlékeny testeket képesek létrehomrglyek felveszik a versenyt a
virtualis valésagbeli testekkel.

A 2030-as forgatokonyv szerint a nanotechgialdeljes belemertlést kinalo.
tokéletesen megdyé virtudlis valdsagrol fog gondoskodni. A nanorobotaz
erzekszervi idegsejtjeink kdzotti kapcsolat fizikéizelségébe pozicionaljak magukat.
Ha a tényleges valdésagban akarunk élményeket sigeeranorobotok egysZmm ott
maradnak, ahol vannak (a hajszalerekben) és nemilitcak semmit. Ha be akarunk
lépni a virtudlis val6sagba, elfojtiak és a virtsakornyezethez il jelekkel
helyettesitik a valédi érzékszerveinkdleérkez o6sszes inputot. Ugyanis a testofel
jové - masodpercenként tbbb szaz megabitnyi — inputtésie, Bmérsékletre,
savszintekre, a taplalék utjara és mas fizikai ésgmkre vonatkozd informaciot
abrazol, athalad a Lamina |. gerindietertlet idegsejtjein, majd atmegy a hatsé
kodolas - az agy visszafejtésére tett faradozabélrikdni fogjuk, hogyan tegyik azza
- az agy valddiként éli meg a mesterséges jeldket) Mivel valtoztatni tudjuk a
megjelenésiinket, és sikeresen mas személlyé valhaduvirtualis valésagban nem
korlatozodunk egyetlen személyiséggé. Egyszerregadihatunk kulonféle testek
kozott, kulonféle személyek részére. Szilleink vadlamek latnak, mig parunk egy
masik testiinkkel él at éiményeket.

(A tudat kitagitasp2030 korl a nanobotok legfontosabb alkalmaz&siléte elménk
kitagitasa lesz bioldgiai és nem biologiai intedlgiank egyesitésén keresztl.
Jelenlegi agyunk viszonylag valtozatlan szerkekéite Jollehet a tanulasi folyamat
természetes részeként az idegsejtek kozotti kegtokbloz é€s az ingeruletatéiv
anyagok koncentracidjahoz mintazatokat adunk, azeenagy mai teljes kapacitasa
er6sen korlatozott. A masszivan elosztott nanabotoktapulé agyi belltetések
jelentbs mértékben kitagitiak memaoriankat, illetve mértiergil feljavitjak az 6sszes
érzékszervi, mintafelismées kognitiv képességiinket.

(..)

A nem bioldgiai létezés felé haladva egyre gyarapkdaz dnmagunk masolatanak
elkészitésére (tudasukat, képességeinket és siségtigket megalapozé mintazatok
tarolasara) alkalmas eszk6zok, s mindezek kovetkent meg tudjuk majd szintetni a
legtobb ismert halalokot. Az agyfeltdltésra negyedik fejezetben szamoltam be. A
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kozvetlen agyatvitel forgatékdnyve az emberi aggpldszirileg belll6l tortérns)
beszkenneléséh az 6sszes szemliiat részlet rogzitéséb és az agy allapotanak
masfajta - feltehéen sokkal hatékonyabb - szdmitégépes formabamtbisenételt
megvalositasabol all. Kivitelezltetljaras lesz, és a legvalos#iibh hogy a 2030-as
évek végére valosul meg. Jelenleg emberi hardverdsdzeomlasakor életlink
szoftvere — személyes “elmefajlunk” — is vele pubet. Viszont abban az esetben, ha
birtokoljuk (idegrendszeriink tébbi részével, Belsndszeriinkkel és az elmefajlokon
léevé mas szerkezetekkel egyltt) az agynak hivott mattkban kifejezett tobb
billiardnyi informécidbyte tarolasara és Ujratas#lita szilkséges eszkozoket, nem lesz
tébbé igy. ElImef4jlunk élettartama ekkor mar neggfégyedi hardverek folyamatos
életképességét (példaul a bioldgiai test és agy tulélégptA szoftveralaplt emberek
vegil jocskan tullépnek a jelen emberének korlatjgiménk mas médiumra masolasa
szamos filozoéfiai kérdést vet fel, példaul, hogyyliég én vagyok-e, vagy valaki mas,
akinek éppen sikertlt 6sszes gondolatom és tuddsdokaba jutni. (...) Szellemi
szoftvertink korszakokon keresztl a tulélés miéttdthetetlentil 6ssze volt kapcsolva
biologiai hardverinkkel. Azzal a képességunkkelgyhanforméaciéfeldolgozasunk
0sszes részletét tarolni tudjuk, és Ujraformalkatjtényleg szétvalna egymastol
halanddsagunk két aspektusa.

(Terjeszkedés a Naprendszeren Milyen hamar terjeszthetjuk ki intelligenciankaat
Naprendszeren tulra? Mint mar lattuk, ennek az&esdnak a végére a Foldon a jelen
lévé nem biologiai intelligencia tébb billidszor fejtebb lesz, mint a bioldgiai, igy
nem lesz értelme hus-vér embereket killdeni egyrih@dsdildetésre. Nem csupan arrol
van sz0, hogy a biolégiai emberek robotszondakiatekiek maguk helyett. Az emberi
civiliz&cioé addigra talan minden szempontbdl newidgiai jelledivé valik. Elegend
lenne, ha a szondak o©nsokszorositd nanobotok leRnéRobb billiés rajokban
indithatndnk Utnak 6ket, aztan ezek a “magok” meggyodkerezhetnének mas
bolygérendszerekben, és megfélednyagok - szén és mas szikséges elemek -
fellelésével sokasodhatnanak, illetve masolatokagszithetnének magukrol.
Letelepedésik utan a nanobot-koloniak pusztan nmdoroatvitel Gtjan
megszerezhetnék az intelligencidjuk optimalizalégah szikséges tovabbi
informaciokat, ami csupan energia, nem pedig aoyadpbitast jelent, igy
fénysebességgel végrehajthato.

(A tudat nyugtalanitd kérdés@) 2020-as évek masodik felére befejezziik az emberi
agy visszafejtését, amellyel az emberek kompleiités kifinomultsagat elér majd
meghaladd - érzelmi intelligenciaval is rendetkez nem bioldgiai rendszereket
teremthetliink. Egy masik forgatokonyv szerint fehtétnénk egy leétézember mintait
egy megfelél nem bioldgiai, gondolkodé szubsztratumba. A haikadalan
legérdekesebb forgatokonyv azt jésolja, hogy az erslb fokozatosan, de
végérvényesen atalakulnak biologiai lény@kimem biologiai lényekké. Ez mar
elkezddott a rokkantsagot és betegségeket kikuszobiuralis implantatumok
megjelenésével. Ezek utan ads2lor orvosi és dregedésmegdl céllal kifejlesztett,
véraramba beoltott nanobotok kévetkeznek.désnaluk is kifinomultabb nanobotok
jelennek meg, amelyek kapcsolatba lépnek biolégaironjainkkal, feldisitik az
érzekeinket; vitulis valosagot szolgaltatva az rdegszeren belll, segitve az
emlékezetiinket és egyéb rutinszekognitiv feladatokat latva el. Ekkora mar
kiborgokka valunk, és &it az idegrendszerinkbe épitett ugrodeszkarodl iredulv
intelligencidnk nem bioldgiai része exponencialifgleszti majd képességeinket. (...)
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Tovabba ezek a nem bioldgiai 1ények képesek leszneggyzni mas embereket
(bioldgiai, nem bioldgiai vagy a koztes életform@lardl, hogy tudatosak.

(...)

Létezik egy masik, a tudattal kapcsolatos kérdés isajat identitasunk. Korabban
targyaltam annak leh&égét, miként tudnank feltélteni egy egyén elméyénantait -

a tudasat, a képességeit, a személyiségét, azatmlélgy masik szubsztratumba (...)
Ki is vagyok én? Tudjuk, hogy legtobb sejtiink hdefhrgasa alatt megujul, és még a
viszonylag hosszu ideig kulon sejteket alkotd nejaiok is havonta lecserélik minden
alkotd molekulajukat. Igy tehat teljesen mas anghglagyok, mint egy hdénappal
ezebtt, és csupan az anyag elrendezésének a terve@llan) Bar a masolat mintaja
ugyanaz lenne, mint az enyém, a&m nehéz volna &irang, hogy a masolat én
vagyok, hiszen még én is léteznék ugyanakkor.

A GNR mélyen 6sszefon6do Iéksége és veszélye (565-619.Bjll Joy (a Java
programnyelv egyik kifejlesije) azt javasolta, hogy korlatozzuk a tal veszélyes
technologiakat. Az onreplikans nanotechnolégiaetittn példaul tiltast javasolt,
hasonléan mint a nanotechnologia két Uffjér Eric Drexler és Christine Peterson.
Joy azt is javasolja, hogy ne tegyék kdzzé a retamokozok génszekvenciajat, és az
is szeretné, ha a tudésok 6nként alkalmaznanakyasofokd szabalyozasat, mert ha
megvarjuk a katasztréfat, akkor azutan mar sokkftasabb és nagyobb kart okoz6
szabalyozast kell majd elfogadniuk. (...) A veszélygiskatorok kbnnyen tul ések,
paranyiak és gyorsan terjédk lehetnek ahhoz, hogy megallitskkt — legalabbis, ha
nem készulunk fel. (Eric Drexler)
(...)
Az egyik nagy figyelmet kapott valés veszély a rnastok korlatlan replikacidja.
Ahhoz, hogy a nanobot-technolégia hasznos legydn billio ilyen apré, intelligens
eszkozre van szikség. Ennek a mennyiségnek az@h@z muszdj lesz képessé tenni
6ket 6Gnmaguk lemasolasara, gyakorlatilag ugyanazrmabdszerrel, ahogy a bioldgiai
vildgban toérténik (ahogy a megtermékenyitett pgtedetobb billié sejt lesz az
emberi testben). Es ahogy a biolégiai sejtosztGdasossz iranyt vehet (a rak
esetében), ami akar halalt is okozhat, a nanobaiokeplikacidjat vezédl
mechanizmus meghibasodasa - az un. szirkemasgzaédiainyv - minden fizikai
entitasra, biologiara és egyebre veszélyt jelentene

Az éblények — koztik az emberek - lennének azddges aldozatai az
exponencialisan terj@dnanobottamadasnak. A nanobottervezés a szenendijasz
alapved épitelemként. A szénmolekulak képesek lancokba, cikkoak gyirikbe,
nanocsovekbe, lapokba, gdmbokbe és szamos egyémtila rendegxni. Mivel a
biolégia ugyanigy hasznalja fel a szenet, a hibas#@kods nanobotok idealis
alapanyagforrasnak fogjak latni a Fold biomassz§j@&ddig tartana egy elszabadult,
onreplikald nanobotnak elpusztitani a Fold biomagg2 Egy darab onreplikélo
nanobotban j6zan becslés szerint kortlbelll 10taedileon szénatom talalhatd. Ennek
a rosszindulatu nanobotnak tehat 10 a harmincleldiken szamu masolatot kellene
készitenie magarél ahhoz, hogy feleméssze a biadadszt pedig 130 replikalassal
érheti el (melyek mindegyike megkétszerezi az ettt biomassza mennyiségét).
Rob Freitas becslése szerint egy replikacio mingnaoétartama kordlbellil széz
méasodperc lenne, tehat 130 replikacios ciklushoategy harom és fél ora kellene.
Ugyanakkor a pusztitds valodi sebessége kisebbelemivel a biomassza nem
hatékonyan van talalva. A korlatozé tényezpusztitas frontjdnak mozgésa lenne. A
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nanaobotok kis méretik miatt nem képesek tul napességre. Valosdileg hetekig

is eltartana, mig kdrbeérnének a bolygon.

(...)

A jovébeli MNT-gyartdeszkdzoket meg lehet alkotni olyartdnsagi intézkedésekkel
felvértezve, amelyek meggatolnak az oOnreplikansoeszk6zok létrehozésat. De
bizonyos keretek kozott azért szikség lesz az otkédgsra. Az oOnreplikalas
képességére ahhoz is szikség van, hogy a nanolyyisan kiterjesszék az
intelligenciat a F6ldon tulra, ahogy arrél a hakofijezetben irtam. A nemkivanatos
onreplikalas elleni ovintézkedéseket - példaul zétszort architektarat” - azonban az
elszant ellenség, a terroristak kijatszhatjak. tkseiszamos katasztrofalis nanobot-
forgatokonyvet is leirt. Az &ltala “szirke-planktdorgatokonyvnek nevezett esetben
a nanabotok a viz alatt, Ch4 (metan) formajabaoittailetve a tengervizben feloldva
talalhato CO2 forméban I8wszenet hasznalnanak fel. Az 6ceanban korilbedsi er
annyi ebforrast talalnanak, mint a Fold biomasszajaban. gxitke zuzmd”
forgatékonyvben a sziklakbdl és a kovékbyernék ki a szenet.

(..)

Az is lehetség, hogy halalos mérgeket@lito géneket adnak hozz4 olyan kénnyen
terjeds virusokhoz, mint a k6zénséges natha és influeézaz Gjabb egzisztencialis
fenyegetést jelent. (...) A genetikalag médositatssezindulatd virusok ablaka a 2020-
a években fog bezarddni, amikor rendelkezésunkrenajd a nanobot-alapu, teljes
mértékben hatékony antivirus-technolégia. Am azeplikalodé nanaobotok pedig
sokkal nagyobb veszélyt jelentenek majd, mint ddgiai alapuak. A rosszindulatu
nanobotok ablakat végul azoéer mesterséges intelligencia fogja bezarni, de nem
megle® mddon a “nem baratsagos” MI még nagyobb egzis#knoeszelyt fog
jelenteni, ahogy arra kélsb kitérek.

(Minél kisebb a kdlcsdnhatas, annal nagyobb a raldisa potencial)A kézelmultban
vita alakult ki a j6vbeli, nagy energidju részecskegyorsitok azon képgeskapcsan,
hogy szubatomi szinten transzformalt energiaallapdéncreakcidjat indithatjak el.
Ennek eredményeként a folyamat egyre novekedvetéprnét minden atomot a
galaktikus kdrnyezetiinkben. Tobb ilyen forgatokongvsziletett, koztik azzal a
lehetiséggel, hogy létrehozzunk egy fekete lyukat, anelyeli a naprendszeriinket.
Ezeknek a forgatokdnyveknek az elemzése azt mutattgy igen kicsi ennek a
valoszirisége, bar nem minden fizikus ilyen @létdé a veszélyeket illéen.
Gondoljunk arra, hogy valdban egyre kisebb mérédsk@&gyre nagyobb energiaju
jelenségeket talaltunk. Alfred Nobel molekuldk kémkolcsonhatasat probalgatva
fedezte fel a dinamitot. Az atombomba, amely tdkbzerszer ésebb a dinamitnal,
nagy atomok nuklearis kolcsonhatasan alapul. Aznbtmmbanal tobb tizezerszer
erdsebb hidrogénbomba még kisebb Iéptékbéhkadik: kis atomokkal. Noha eBBba
felismerésbl nem feltétlenll kovetkezik, hogy léteznek méghsebb destruktiv
lancreakciok a szubatomi részecskék szintjén, &bipd elképzelhévé teszik a
kovetkeztetést.

(A lemondas eszméjelgy gondolom, hogy megfetekzinti lemondasnak helyet kell
kapnia a XXI. szazadi technologiak veszélyeire tdtikai valaszunkban. igy a
nanotechnologusok lemondanak azoknak a fizikait@suknak a Kkifejlesztésiy
amelyek a természeti kornyezetben képesek az dkaeidira. Véleményem szerint
két kivétel létezik e szabaly aldl. dblb-utobb létre kell hoznunk a nanotechnolégia-
alapu bolygészitt immunrendszert (a természeti kornyezetbe beagyazot
nanobotokat, amelyek megvédenek benninket az adalib O6nreplikalo
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nanobotokbdl. A masik kivétel a naprendszerinkowulki bolygoérendszerek
felderitésére bevetett, dnreplikalé nanobotokopudtaszondak iranti igény.

A hasznos etikai vezérelvek egy masikindtpéldgja azoknak az onreplikalo
entitAsoknak a betiltasa, amelyek tartalmazzak mzepiikalashoz szikséges sajat
kddjukat. A Ralph Merkle nanotechnol6ogus altal tszért architektiranak” nevezett
rendszerben az ilyen entitdsoknak egy kozpontioh&dgos szervéilr kellene
beszerezniik ezt a kodot, ami elejét vehetné a ne@miitos replikdcioknak. A
szeétszort architektura lehetetlen a biologiai \biég, tehat van legaldbb egy maéd arra,
hogy a nanotechnolégiat biztonsagosabba tegylkt mirbiotechnolégiat. Mas
szempontbdl a nanotechnolégia sokkal veszélyeseinel a nanobotok fizikailag
er6sebbek lehetnek, mint a fehérjealapu entitasok.

(..)

Tovabbi ovintézkedések: A replikacio olyan alapayokat igényeljen, amelyek nem
talalhatok a természetben; a gyartdeszkozok ledyekepesek a végtermékek
eléallitasara, de 6nmaguk ne tudjanak replikdlodniaéségtermékek se legyenek
képesek erre. A replikaciohoz legyen szikseg ftitkts és idben korlatozott
érvényesség replikacios kodokra. A korabban emlitett szétsz@tot nélkdli
utasitasokon alapuld) architektara egy példa erre.

(Védelem a “baratsagtalan” éis Mi-vel szemben)Am akarmilyen hatékony
mechanizmus is a szétszort architektura, 8z BH-vel szemben nem fog megvédeni.
A szétszoért architektdra altal biztositott gataknanoentitdsok intelligenciajanak
hianyan alapulnak. Az intelligens entitdsok azonkeég okosak ahhoz, hogy
megkeriljek ezeket a gatakat. Eliezer Yudkowskirsra paradigmat, architekturat és
etikai szabdlyt elemzett, melyek segitenek bizosiazt, hogy amikor az & Ml
rendelkezésére allnak az eszkdzok, amelyekkel edieds modosithatjia a sajat
felépitését, akkor is baratsagos maradjon a biaiégmberiséghez, és tamogassa
annak értékeit. Tekintettel arra, hogy az MI-t né&het visszahivni, Yudkowski
hangsulyozza, hogy “else jol kell megcsinélni’, és mar a megsziletésdricé
tervnek “nulla javithatatlan hibaja lehet”. De ezadben nem lesz abszolut védelem
az eBs Ml-vel szemben.

(A gazdag-szegény valasztovonal kritikdgapn Lanier és masok felemlegetnek egy
tovabbi “vérfagyasztd” lehéséget, miszerint az () technolégiak olyabingibkh6z és
lehetiségekhez juttatjak a teléseket, amilyenekhez az emberiség tébbi részének nem
lesz hozzaférése. A tarsadalmi kilonbségek perdmdignléteztek, de a gyorsulo
megtérulések torvénye fontos és jotékony valtohagt majd ezen a terileten is. Az
ar-teljesitmény arany folytonos exponencialis jagaval ezek a technologiak hamar
olcséva, majdhogynem ingyenessé valnak.

[.2. Nick Bostrom:”Szuperintelligencia”

Bostrom kdnyve 2014-ben jelent meg az eredeti angelven, és egy évvel
késsbb magyar forditasa is. igy a 2005-ben irodott Mugiz konyvhoz képest majd
egy évtizeddel tobb tapasztalatot tudhat e konyhata mogott a mesterséges
intelligencia fejbdése terén. Annyiban is eltér ez a kdonyv a masiktdigy a
mesterséges intelligencia a létrejottének ékadésenek kilonféle formait tisztabban
szétvalasztja és kulon-kilon is megnézi ezek [dtemjek esélyeit, illetve @hyeit és
veszeélyeit. Itt is azt az ismertetési modot vélasz hogy a fontosabb allitasokat, és
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téziseket tartalmaz6 szoveget kivonatolom, és &t s@rtékelést ezeldr az
olvasdnaplot kovétrészben helyezem el.

(A szuperintelligencidhoz vedetitak) A szuperintelligencia olyan intellektus, amely
szinte minden fontos terileten jéval tlltesz az emtepességein. Egy leliség a
mesterséges intelligencia megvalositasara, ha nksagy agyat, és egyfajta
mintadarabként hasznaljuk a gépi intelligencia elédzasdhoz. Kordbban mar
emlitettiik az emberi agy altal inspiralt MI-techbgiit, a neuralis hal6zatokat. A gépi
intelligencidn dolgoz6 szakemberek kulontkgppen vélekednek az idegtudomanyi
megkozelités éhyeirsl a teljesen mesterséges rendszerekkel szembenngTur
gondolata, hogy olyan programokat fejlesszink kigly sajat tartalma nagy részét
tanulasbdl nyeri, nem pedigéektes programozasbél, mind az idegtudomanyi, mind a
mesterséges megkozelités szempontjabol érdekes lehe

Turing gyermekgépének létezik egy valtozata, az-fivllg” gondolata. Turing
altal elképzelt gyermekgép relative fix architekttal rendelkezne, amely a tartalom
felhnasznalasaval fejlesztené Ielsképességéit. Az MI-mag ezzel szemben
kifinomultabb mesterséges intelligencia lenne, agmédépes fejleszteni sajat
architekturajat is. Ezzel eljutottunk egy Ujabb tim fogalomig, a “rekurziv
onfejlesztésig”. A sikeres MI-mag képes lenne tigem fejleszteni 6nmagat: az Ml
korai verzibja meg tudna tervezni sajat fejlettefdiitozatat, ez utdbbi pedig - mivel
okosabb lenne, mint az 8ls még okosabb véltozatot tudna tervezni, és ig&hb.

(A teljes agy emulaciéja)A teljes agy emulaciojanal (azaz “feltbltésénéty
intelligens programokat egy biologiai agy beszkdéés@vel és a struktlirajanak pontos
modellezésével alkotnank meg. A teljes agy emujalcaz a kovetkez |épésekre
lenne szikség. B$z0r is részletesen be kell szkennelni egy emiggataEz torténhet
agy, hogy a halal utan vitrifikacidval stabiliz&tjaz agyat (az eljaras egyfajta tiveggé
valtoztatja a szovetet). igy vékony szeletekre tiebesagni a szoveteket, amelyek
beszkennelhéek lennének, példaul elektormikroszképok segitséigéEbben a
szakaszban tobb szkenner is dolgozhatna péarhuzamobkagy egyszerre
szkenneljenek be tobb agyszeletet. Masodik lépésbeszkennerek nyers adatait
kellene betdlteni egy szamitdégépbe automatikuseiépligozasra, hogy megkapjuk az
agy haromdimenziés neuralis halézatat, amelyberoradakodas végbemegy. Az
elkészilt térképet aztan egyesiteni lehet a killdhbigegsejtekre vonatkozo
neuroszamitasi modellekkel (mint példaul a kulombézinoptikus kapcsolatok). A
harmadik fazisban az &6 |épés eredményeként létrejott neuroszamitas-teahni
modelleket lefuttatiuk egy megfetel kapacitasi szamitégépen. Ha a folyamat
maradéktalanul sikeres, akkor az eredmény az eéredktt teljes leképezése lenne,
emlékekkel és személyiséggel egyutt. Az emulalteximdgy onnantdl szamitdgépen
létezne tovabb. Ez az elme vagy a virtualis valbaaglakna, vagy robotikai
mozgatoszervekkel érintkezne a kilvilaggal.

értelem, vagy hogyan programozzunk le egy mestessingelligenciat. Csak arra van
szukségunk, hogy megértsik az agy alapwtamitasi elemeinek alacsony siint
funkcionalis tulajdonséagait. A teljes agy emulagijz nem szikséges semmilyen
alapved fogalmi vagy elméleti attorés. (...) Egy részletdselelemzeés
megkulonbdztetné az emulacié sikerességének kidnloBozatait az alapjan, hogy
az emulalt agy milyen informécio-feldolgozo képemtérzott meg az eredetth A
kovetked kategoriakat allithatnank fel: 1nagy pontossagu emulaciéamely
rendelkezik az emuldlt agy 0sszes tudasaval, kéges®l és értékeivel; 2orz
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emulaci¢ amelynek nmkodése egyes terlleteken jelts#n eltér az embeflf de
nagyjabol képes az emberi agy munkajanak elvégzéldayenerikus emulaciamely
szintén torzithat), amely inkdbb hasonlit egy gkleee. Nincsenek meg azok a
képes lenne megtanulni nagyjabdl mindent, amitegber. (...) Melyik fog efszor
megvalosulniy Az  Ml-forgatdkonyh6z  hasonlitva nagyobb  biztorgslg
kijelenthetjuk, hogy az emulécidos Ut nem a kozéképen hoz majd eredményt
(példaul a kovetkeztizenot évben) mert tudjuk, hogy még az elindubassziikséges
technologiak kifejlesztése is varat magara. Ezzehwen ugyiinik, hogy egy MI-
magot lehet kddolni a mai szamitégépeken is, épeldhet — bar nem valdszin-,
hogy valaki valahol mar rendelkezik a tudassal, yhagt a kozeli jogben
megvalésitsa.

(Biolégiai gondolkodds Az emberinél nagyobb intelligencia kifejlesztésién
harmadik Gtja az, ha a létezmberi agyakat hasznaljuk fel, és megnoveljik azok
képességeit. (...) Azssejteklbl szarmaztatott ivarsejtekkel az egy par szamara
rendelkezésre all6 kivalasztasi lefstg nagyban megnovekszik. Awssejtekil
szarmaztatott ivarsejtek esetében néhany@eagimkorlatilag végtelen szamu ivarsejt
teremthed, amelyek kombinaci6jabol embridk hozhatok I|étrenelyek ezutan
genotipizalhatok vagy szekvenalthatok, és a legigéebb kivalaszthato beliltetésre.
Ezzel a modszerrel tiz vagy még annal is tobb genanyi szelekcidt valosithatnank
meg csupan néhany év alatt. Az ilyen uton fogaryeeegk atlagos intelligenciaja
nagyon magas lenne, a teljes emberi populacié tidigensebb egyedével egyénl
vagy még magasabb. Egy olyan vilag, amelyben a sségeminden tagja ilyen
mobdszerrel szlletett, kollektiv szuperintelligekéiat mikddhetne. (...) A folyamat
terjedésével valtozhatnak a s#thormak is, kilondsen a tarsadalmi elit kérében. A
Uj normék szerint a felvilagosult, fetasiségteljes paroknakdaglyben kell részesitenitik
a kivalasztast a természetes fogantatassal szembdak kezdetben vonakodtak,
késibb szintén a szelekcidé mellett donthetnek, hogyeakigk ne keriljon hatranyba a
barataik és kollégaik tehetségesebb gyerekeikleghben.

(...)

Az igazi szuperintelligenciat (ellentétben a jeémil intelligencia szintjének kis
novelésével) ész0or valoszitileg az Ml Gtjan fogjuk elérni, de a teljes agy eatibja

is bizonyulhat a szuperintelligenciahoz vézdeggyorsabb dtnak. Mivel ez a
forgatokonyv bleg a megléé technoldgiak fokozatos fejlesztését igényli, nesdlig
elméleti attoréseket, nagy ra az esély, hogy vd&amimegvalosul. Azonban
valésziriinek finik, hogy ha a teljes agy emulacidja utjan gyorsahaladhatunk, a
mesterséges intelligencia fogja atszakitani a c&lkat, mivel lehdiség van részleges
emulécidkra alapozott neuromorf MI-k kifejlesztésé(...) Az értelmi képességek
bioldgiai ndvelése nyilvanvaléan jarhato ey a genetikai kivalasztas segitségével.
A sorozatos embridszelekcid jelenleg nagyon igéreteliletnekitnik. De igy csak
legfeljebb gyenge szuperintelligenciak alakulhatkiak

(...)

(A szuperintelligencia formaiEzek a kovetkeik: a gyors szuperintelligencia, a
kollektiv szuperintelligencia és a nigegi szuperintelligencia, de csak a legutdbbi az,
ami az igazan és mesterséges intelligencia kdrébe tartozik.

2 Az e konyvel parhuzamosan irt agykutatéasi konyv&berweil azt irta, hogy az agy emulacidjaval fokted
svéd idegtudds, Henry Makram 2009-ben azt mondka ewy konferencian az &khaladé sikerei kapcsan,
hogy 2023-ra kész lesz az emberi agy teljes endjdéeil.
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(Egy intelligenciarobbanas dinamikaja)lényeg: attél a ponttél, hogy a gépek
emberihez hasonlo szintre érnek az altalanos érig@pességek terén, vajon mennyi
id6 lesz, amig eljutunk az emberinél Iényegesésadib szuperintelligenciahoz?

Harom fepdési forgatokdnyvet vazolhatunk:
- Lassu atmenet, mely évtizedeket vagy évszazadelsatigenybe.
- Gyors atmenet, mely igen révidddlatt, percek, 6rak napok alatt hozna létre az

intelligenciarobbanast.

- Véqul a kozepes atmenet, amely hdnapok vagy éatktahné ezt.

Megprobaljuk megindokolni, hogy miért valOsigen hogy lassu atalakulas
forgatokonyve. Ha és amikor az atmenet megindulgynavaldszifiséggel
robbanasszérlesz. Két fazist kulonboztethetiink meg. Azéelz atmenet elején
kezdbdik, amikor a rendszer egyéni intelligenciaja eléd emberi szintet. Ha a
rendszer olyan kiterjedt képességekre tesz szegy hz ot fejleszt) optimalizaciés
eredmény nagyobb részét mar sajat maga szolgakgyamasodik novekedeési fazis
kezdbdik meg. Ez alapvéen valtoztatia meg a dinamikajat, mert a rendszer
teljesitményének barmekkora ndvekedése egyuttajah miaga fejlesztésére forditott
optimalizacios €it is aranyosan noveli. A duplazasi konstans azt ddiggatokonyvbl
fugg, de akar nagyon alacsony is lehet — egyesafékgnyvek szerint csak néhany
masodperc.

(Donts stratégiai folény)A dinamikatdl némileg elkiléoné) am ahhoz kapcsolodo
kérdés, hogy ha létrejon a szuperintelligenciacakiajon egy ilyen elme lesz, vagy
tébb? Elképzelhét hogy egy projekt intelligenciarobbanas utjan avalyfejlettebbé
valik, hogy onnantél az a projekt diktalja a ¥ Ha az atmenet gyors (néhany 6ra,
nap vagy hét) akkor valoszthen, hogy két egymastol figgetlen projekt egyszerr
induljon fejlddésnek; szinte biztos, hogy mire a masodik pragéhktulna, az etsmar

a fejlédési gorbe fels agara ér. Ha az atment lassu (évek, vagy evtizedisik
jatszédna le) akkor tobb projekt is f@gesnek indulhat, és bar az atmenet végére
mindegyik hatalmasat fégtine, nem lenne olyan ddzak, amelyben az egyik projekt
elég nagy dinyre tenne szert a d@ntfélény kiharcolasahoz. Ha pedig egy
projektdoné stratégiai folényt harcol ki, akkor kérdés, hogyeselytarsakat elnyomva
egyeduralkodoi poziciora tor-e. Tartsuk észben,yhag egyeduralom elvontan
értelmezett fogalom: lehet demokracia, diktaturgyetlen dominans Ml, a vilag
normaibdl alkotott dis rendszer, amelyben a végrehajtdé hatalom is beamevagy
akar egy gépi fbérar - lényeg, hogy az egyeduralkodd olyan szérkpine, amely
képes megoldani minden, a vilag irdnyitasaban fielfi&oordinaciés problémat.

()

Ha a digitalis intelligencia egy emberi elme matoldahogy egy teljes agy
motivacidit. A masolat alapjan létrehozott elme naddkor is megtarthatna egy-két
motivaciot, ha jelerfisen moédositanak, hogy szuperintelligensseé fejlésszé

(Elet egy algoritmikus gazdasagbak) emberek életmddja az atmenet utani malthusi
tarsadalomban talan minden torténelmi szétekillonbdzni fog. Az emberek nagy
része egyszéraradéekos lesz, aki megtakaritasaibdl tartja f@agat valahogy. Lehet,
hogy nagyon szegények lesznek, hiszen csak mirsrnvaljyonukra és némi allami
tamogatasra szamithatnak. A fejlett technolégiagéban élnek majd, és nemcsak
szuperintelligens gépek kozott, hanem az dregetésmadgyszerek, virtualis valdésag
€s szamos javitotechnologia és 6romszerpg uralta kérnyezetben. Ezek nagy része
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azonban megfizethetetlen lesz a szamukra. Az 6ésgétlé gydgyszerek helyett talan
olyan készitményeket szednek majd, melyek lassigaknbvekedésiket és az
anyagcseréjuket, hogy csokkenjen a megélhetésidgilk (a gyors anyagcsdiek
nem tudnanak megeélni az egyre kisebb bevétalbikBhogy az emberek szamé,n
és az atlagjovedelmiuk csokken, visszavonulhatngkobgan létéllapotba, amelyben
még jogosultak lesznek a jaradékaikra - talan lidéd tarolt, de ontudatuknal lév
agyak formajaban, amelyeket gépek tartanak életlhgy;lassan meg tudnanak
takaritani annyit, hogy egy robottechnikus megakosklonjukat, és igy
szaporodhassanak. Ha még jobban takarékoskodndtdlthietik magukat a
szamitdégépes rendszerbe, egy fizikailag optimalizé&roloba, amelyet a
szuperintelligencia alkotott. Ez a létezési fornadéosziriileg hatékonyabb lenne, mint
egy biolégiai agy. A digitalis vilagba tortémmigraciot azonban megnehezithetik, ha
az emulaciokat nem fogjak embernek vagy jaradékgagultnak tekinteni. Ebben az
esetben a biologiai embernek lehet még némi hedy, dz emulaciok vagy a
mesterséges intelligenciak populacidja sokkaltayabl lehet.

Megjegyzés: az eddigi a kivonatok Bostrom kdnyvéaaK. oldaléig terjedl részIél
valok, ezutan a kényv masfélszaz oldalon azokatchnikakat igyekszik kitalalni és
elemezni, amelyek egy ember folé doszuperintelligencia ember ellen fordulasa
esetén vedekezést tennének léhet Roviden ezeket Ugy lehet 6sszegezni, hogy
Bostrom végé soron lehetetlennek tartja, hogy fizikailag el dsben szigetelni a
szuperintelligenciat attol, hogy hozzajusson veiorrasaihoz. Masik Ut igy csak az
lehet a fizikailag korlatozhatatlan szuperintelligea emberi tarsadalommal
egyuttélésére, ha eleve olyan értékekhez, normakkomoralis elvekhez prébaljuk
kotni, amelyek biztositjadk, hogy hatalmas techni@ibgaltoztatési képessége mellett
sem sopri el az emberi létezés életfeltételeituttbbiak azonban megitélésem szerint
kissé naivak a konyvben, és Ugy lehet 6sszegemk ekgtelenségét, hogy egy
technolégiai célokban gondolkodo, 6nmagat milligszogyorsasaggal a célok szerint
valtoztato és atégitszuperintelligencia, az & Ml a belé programozott értékeket és
normékat mint korlatokat és gatakat soporheti gekiszor. igy csak a pesszimizmus
maradhat ezeket végig olvasva.

[I. A mesterséges intelligencia tarsadalomvaltaztatatasai
[I.1. A gépi értelem &is MI alakja

A gépi értelem dis mesterséges intelligencia (MI) alakja azt a fakoizjelzi,
amikor a mesterséges intelligencia az emberi éntekzintjét eléri, majd azt
ezerszeresen és milliocszorosan meghaladja, szembgyenge MI ma ismeretes
teljesitményével. Bkérdésként még az is felmeril, hogy ez lehetségagyéltalan,
és tényleg létre tud-e jonni ilyen teljesitméngesterséges intelligencia? Am az
elemzések az eddigi exponencialis gyorsasaggal kméveeljesitményéil, ezt
konnyen megvalaszolhatéva teszik: igen létrejoindé® csak az, hogy ez mikor lesz,
mar 2040 korll vagy csak a 2100-as évek végéhealddze. Ezt szem @t tartva
igy két alapkérdés merul fel: 1) elszabadul-e Beni fokozati mesterséges
intelligencia az ember és az emberi tarsadalonziméayi fellgyelete és irdnyitasa
aldl; 2) a masodik kérdés az, hogy ez az elszabawrdterséges intelligencia milyen
természdt lesz, 6nallé dntudattal és athatd akarattal réwedét-e, amely az emberek
kivanalmaitol flggetlendl iranyitja hatalmas valjsakito kapacitasat, vagy ezzel
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szemben ez az 6nallo atlaté akarat nem tud lémepiarhuzamosan az ériési technikai
kapacitassal egyutt, és csak mint egy naiv kisdyatitasi képessege lesz parban az
oriasi technologiai valtoztasi kapacitassal.

Az el kérdést - az elszabadulas Idisélgét - illeben a gépi értelem
fejlesztéséneksfiranyaként latott genetikai algoritmusokon és rekudnfejlesztésen
alapulo 6ntanulas és dnmegvaltoztatas kdvetkeznisiyeell kiindulni. Ennek révén
csak a kezdetekben betaplalt paraméterek megvédastn van meg az emberi
ellendrzés és behatas, de ezutdn egyrészt az ezek n&Eithsia az embéit
elszakad6 megoldasi javaslatok és a gépi értelmalitd mechanizmusok jonnek
létre a gépi értelem bélsranyitasdban, masrészt a betaplalt paraméterelositasa
is az Ontanulds hatokorébe kerll. Beleértve ebbg e is, hogy a rekurziv
onfejlesztés technolégiajaval még maga a megolddsokordozd hardver
megvaltoztatasa is létrejon. Ezek mar mind ma teztéek, de a mai gyenge Ml
szintjén az emberi értelem folénye az dntanulagldsziv nfejlesztés kicsuszasat az
emberi iranyitas alél még meg tudja gatolni. Am aihoz képest milliészoros
gyorsasaggal veégbemenontanulasi ciklusok és rekurziv onfejlesztési uskik
masodpercekre, percekre és oOrakra csOkkenése mnap#at szazszoros alapyet
valtozasokat tudnak majd Iétrehozni, amelyek milesznek az emberi értelem altali
ellendrzés lehgiségén. Az dis Ml emberi elleirzéstl vald elszakadasa igy
egyszeiien kovetkezik a mai tendenciakbdl egy pont utan.

A kovetked kérdés igy az, hogy milyen természdesz ez az emberi
ellensrzés alol kiszabadult mesterséges intelligencianekn megitélésére egy
disztinkciét érdemes tenni, és kulon kell valasztam intelligencian belll a
technoldgiai intelligencigtés kilén az atfogo valéosagban és az entdesadalom
valésagaban eligazodas képességettechnoldgiai intelligencia a fizikai-bioldgiai
vildg atalakitasi képesseége, €s e képesseég mekuggy aspektusanak nagysaga arra
vonatkozik, hogy ez mennyiben megakadalyozhatatteis etk (igy az ember)
behatasa révén. Tehat ez a fizikai-biologiai vilgga ala gyrésének és uralasanak
képessége. Ez az, ami ndvekszik egyre inkdbb aemséges intelligencia teriletén,
mig az atfogo valdsag, benne az emberi tarsadablgsaganak atlatasi kepesseége,
benne az emberi tarsadalom fennmaradasét bizfeliéételek atlatasa messze elmarad
ettél. Nick Bostrom ez utObbinak az MIl-programba be&pifontossagat elemezte
konyvében, és ezek alapjan itt két problémara ledmautatni. Az egyik probléma az,
hogy az emberi tarsadalom alapszerkezetének eésk efemmmaradasanak nincs
egyetlen objektiv paraméter-rendszere, hanem azesegwrsadalmi csoportok
ertékvalasztasaitol flugen valtozik az értékek kivalasztasa és hierarchiélbthsa.
Attél flggéen, hogy melyik tarsadalmi csoport domindl, vélaatdik ki a
legkulonfélébb ertékek és értékhierachiak. Ez aaoniég a kisebb baj. A nagyobb
baj onnan kezgtlik, hogy még az igy szeletiven és hianyosan séteg a tarsadalom
nagyobb része szamara hatranyos értékhierarchia a irekurziv oOnfejlesztés
aldozatava valhat az elszabadutiseMI valtoztatasai révén. Ha 6nmaga tudja értelmi
komponenseit Gjra és Ujra megalkotni, akkor semimiobiték nincs arra, hogy ne
valjanak a technologiai paraméterek akadalyaiva ataptélt tarsadalmi
ertékpremisszak, és ne valtoztassa meg, tintetbsgzeket a mesterséges intelligencia
az onvaltozatasi folyamatainak mar néhany cikluéa.u

igy pontosabban megadva a disztinkciét, eechnoldgiai intelligencia és a
tarsadalmi értékekre vonatkozo6 intelligencia szemAbasaban foghaté meg.
Mik6zben a mesterséges intelligencia a technolégiglligencia dimenziéjaban
oriasiva valik, addig a tarsadalmi értékekhez égkeiitkdztetéséhez, illetve
feloldasukhoz szikséges intelligencia dimenziéjakmnbuta kisgyerek szintjén
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maradhat. Ha pedig - ezt feljavitand6 - az értékeds Utkdztetésikre, feloldasuk
kezelésére kulon algoritmusokat illesztenek be astenséges intelligencia
programjaba, semmi biztositék nincs arra, hogy eiljenek kiiktatasra révid &
utan az ontanulas és a rekurziv onfejlesztés réuBhil kbvetkeden megitélésem
szerint nem a sokszor olvashatd leiras a megfeletgonossza valt” mesterséges
intelligenciardl, hanem az atfogé valéosag és az eemtarsadalom valésaganak
atlatasaval nem rendelkigz vak-buta és ennek ellenére hatalmagchnoldgiai
intelligenciatdl kell félntink. Ez a mesterségegliigencia nem gonoszsagbdl tolhatja
félre az emberi tarsadalom létezési feltételeitphasi technoldgiai kapacitasaval ez
meg tudja tenni, hanem egy buta kisgyerek atlafgeg®egi hianyai miatt. Mar itt
evekben felgisodd fejleményei ez utdbbi problémat modosithatjak dlaeajd a
kovetked részben).

Ezt az 6sszefliggést kihangsulyozva, adl gondolkodo kutatok az ember folé
ndévekw, hatalmas mesterséges intelligencia tarsadalomeszélyességének
megfékezésére legalabb programjanak kezdeti atgoséban igyekeznek olyan
miikodési elveket elhelyezni, melyek biztosithatjak eamberi tarsadalom szamara
veszélyes fordulatokat elkertlni. Egy Ujonnan miegjekodtetben Ben Goertzel és Joel
Pitt k6zds tanulmanyukban az emberi tarsadalom gelétiv elfogultsagot biztositd
programelemek lehé&tégeit igyekeztek felmérni a mesterséges inteltigen
tervezésénél. Abbdl indultak ki, hogy ennek biztsit ugyan nem lehet teljes
mértékben garantalni, de hogy legalabb ebbe aybeaisztokéljék ritkodesét, azt be
lehet iktatni a programjaba: “Our current perspectis that provably, or otherwise
guarentee-ably, Friendly Al is not achievable. @e face of it, achieving strong
certainty about the future behaviors of being medgimore generally intelligent than
ourselves seems implausible. Again, we are aimirggraore modest goal — to explore
ways of biasing to odds, and creating Al systenat #re significantly more likely
than not to be Friendly.” (Goertz/Pitt 2014:65.)y ig gépi értelem “baratsagos”
irAnyanak biztositasara az @lisnperativusz, amit szilkségesnek tartanak beémieni
egyre hatalmasabba valé gépi értelem programjabgy fa rekurziv onfejlesztés
ciklusai az el§ idészakban a lehétleglassabbak legyenek — az emberi értelem
felfogoképességére szabva meég -, és hogy ez &ziklssokban még ne mehessen
végbe teljesen onalldan, az emberi koaikedadés nélkil. Ugyanigy az etikai elvek jol
végiggondolt beépitését is javasoljak a gépi éartefgogramjaba, és ezek gazdag
példatarral ellatasat, illetve ezt segiténdhz erre 06sztokél szituaciokon vald
sokszoros kiprobalasat, végigfuttatasat javasatjélg a kezdeti fazisokban. “Where,
after an AGI (Artificial General Intelligence) hbsarned some of the everyday aspects
of justice, including the balance of justice wittm@athy in everyday life, and once it
has also gotten familiar with the application ofstaéct ethical principles to other
aspects of ordinary life, it will be well poised @appreciate ethical principles and their
utility in making difficult decision. It will be dle understand the abstract nature of
justice in a richer and more holistic way.” (Godpitt 2014:72.) Végsfokon azonban
még igy is csak reménykedni lehet, hogy a telje8mjarova valt és hatalmas
valtoztatasokra képes ésr mesterseéges intelligencia nem szamolja fel azeemb
tarsadalom riikkodésének éfeltételeit.

Ezek utan felmertlhet az eleiiben, hogy ha ennyire evidens az ezzel
foglalkoz6k szaméara az & mesterséges intelligencia potencidlisan az egész
emberiséget veszélyezietonasainak Iétrejotte - a jotékony aldasai ésyi mellett
-, akkor miért nem A&llitjdk inkdbb le az egészenigaez lehetséges?! Erre thit
elemzések talalhatok Bostrom magyarul is megjeléat az dibb ismertetett
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konyvében, de Kurzweil is tdbbszor utal erre. A taesgges intelligencia kutatasai
ugyanis mar évtizedek 6ta a nagyhatalmak katonarilaghatalmi vetélkedésének
egyik teriletét jelentik, hatalmas pénzosszegeletkétatasi kapacitasokat erre
forditva, igy a legel6l tartd kutatadsi eredményektéeen mindig titkosak is.
Lényegében ugyanaz torténik e téren is, ami az -£846vek végét kezdve az
atomkutatasok és az atomfegyver kifejlesztése ndgjééent, és amelyik nagyhatalom
e téren dinybe kerll, az a vilag egészének uralasdban naggtiéesz éke. Az egész
emberiséget fenyedekutatasokrdl lemondani a gépi értelem terén igyedentené a
legélesebb konkurencia kozepette, hogy az ezt megtengedi a versenyglyt a
vetélytarsainak. Ehhez kapcsoldédd probléma, hogy hee egy id utan a néveky
veszeély lattan mégis elkezdenénekifeszitéseket tenni a vilag e téren vetélked
legnagyobb hatalmai, akkor is gondot okoz az, hogy lehet élre latni azt a
még gyenge mesterséges intelligencianakésiild gépi értelem végleg atbillen az
er6s és mar kontrolldlatlanna valé utéda felé. Mindrzqeil, mind Bostom
elemzésében az atomkorszakhoz képest éz mesterséges intelligencia korszaka
ezerszer nagyobb aldasokat és szétagazébb védsakat hoz |étre az emberi
tarsadalmak mai allapotahoz képest - és a robafikak\ fejleményei ezt mar ma is
mutatjak a mindennapokban. Am fenyegetései is éppagrszer nagyobbak, mint azt
az atomkorszak létrejottevel is észlelték a kordidiiorus vetélkedésekhez képest.
Leallitani azonban éppugy lehetetlen, mint ahogy aamért valé kiuzdelem
megallitasa sem volt lehetséges. Az Uj MI korszak 6s mesterséges intelligencia
korszaka) csak abban tér el e vetélkadésiogy mig az atomkorszakot pacifikalni
lehetett végul azzal, hogy az egymast elreftatdmhatalmak megegyezhettek egy id
utdn az atomfegyverek ellérzésében és a tobbiek@tmegtiltasdban, addig azésr
MI létrehozasa az egyik vilaghatalom réstérgyben azs hattérbe tolasat is maga
utén vonja, é$ is bekeril az egész emberiséggel egyiitt a fenygoledzé. Nem lesz,
aki pacifikalja az Uj dominansdr és ezt csak maga tehetné meg.

[1.2. Az emulalt emberi agy digitalis létezése

Az erbs mesterséges értelem létrejotte a gépi értelemmikods, gyenge
alakjabdl mar tobb évtizede szendbteltartott leheiség, ezzel szemben az “elme-
feltdltés” (mind uploadiny vagy mas elnevezésben emberi agyi emulécié cgak a
utobbi évtizedben kerilt a fokozédo érdields kozéppontjaba. Ez is a gépi értelem, a
mesterséges intelligencia egyik agat jelenti, tdeait ebbbi mellett mas dsztoBk
adjak a & motivumot. Ugyanis, ha sikeriilne a teljes embegi @mulacio, és az
eddigi biolégiai folyamatok helyett komputeres &sétsok is lehéwvé tennék az agy
idegfolyamatainak riikodését, akkor ennek egyik perspektivaja, hogynazee elméje
€s személyisége -megszabadulva az elenyészéseékbkiidgiai test altali hordozas
kizarolagossagatol - egy orokéidtordozora is atkerilhetne. A Transzcendens c. film
Johny Depp dszereplésével néhany éve ezt dolgozta fel, de atdsdk is a
legintenzivebben folynak, és példaul az elmult éeekaz Eurdpai Bizottsag is egy
masfélmilliard eurds Osszeget adott erre a kutatébia, kezdve a legegysibb
ezzel az emberi agy emulaciojanarehaladaséaval.

A tiszta gépi értelemhez képest az emberi agy désdlaal |étrehozott 6nalld
létezés kérdései a mai technikai allapotok szintjgsy kevéssé lathatok at. Még az
elss, embs szinti emulacié sem jott eddig létre, és a kordbban miaeft 2014-es
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datum megvaldsulasa Henry Markram emulacioi réedn kaptak hiradast, igy ennek
csuszasat kell feltenni. (Egy Uj hir a vilagsajiolzarol szolt, hogy 2017-re varhato
egy patkany agyanak teljes emulacidja.) Csak ezuédmet megalapozottabban
tudomanyosan elgondolkodni azon, hogy az ilyen a&gyulacidé mennyiben ismétli
meg az eredeti |été és hogy gondolkodasi funkciéi hogyanikiidnek, esetleg
mennyiben térnek el a fizikai-biologiai testtel detked |éteét6l. Az emulaciok
realis létezése nélkll ezért tényleg csak a fil@k&kzinti kérdések szintjén lehet ékr
gondolkodni. Persze ez sem haszon nélkili, am mkajgpen csak spekulativ szint
lehet, és ezt szemdadt kell tartani a kdvetkeikben.

Az emberi agy emulacijanal obkérdés még maga a technikai
megvaldsithatdésag is, az, hogy a sok milliard gtyged billionyi kapcsolédasaihoz -
szinapszisaihoz - szikséges szamitdgépes kapééaitasly és gyorsasag) létrejohet-e
egyaltalan. Az elemzések az eddigi exponencidlesasagu fefldést alapul véve a
mai elégtelenség utan ezt kb. harminc évegdégsel elérhéhek tekintik, igy ezzel
nem lesz probléma. Egy 0j hiradas szerint példguleamberi agy neuralis - tehat a
legrészletesebb #kodésének - szintjén végbenden folyamatok egyetlen
masodpercnyi hosszat emulalva (“lefejtve”) és stdgépes formatumma atalakitva a
vildg leggyorsabb szamitogépén futtatva, negyvecegpevett igénybe ez a futtatas.
Vagyis ma még 2400 masodperc alatt lehet reproduleyetlen agyi masodperc
folyamatait a szamitdogépeken, és ed eiégiggondolasra elbatortalanitoként hathat.
Am ha a Moore-torvény ji@beni érvényét tovabbra is feltesszilk, vagyis a
szamitogeépes teljesitményeknek kb. masfél évenkadatduplazdédasat — amire pl. a
kvantumszamitogépek gyors émthaladasa is feljogosit -, akkor a 2400-szeres
gyorsulast kb. 15-16 év alatt elérjik, és igy abennagy folyamatai egy az egyben
tudnak futni idben mar a komputeren is. & ¥ita inkdbb az lehet, hogy az elme
0sszes tartalmanak sikeres emulacioja, “lefejtéseszamitégépen vald megismétlése
atviszi-e egyben az eredeti elme Ontudatat is,tégaom szamitdogépen valé futtatdsa
kézben egyben az dntudat is mindig megjelenik-e?

Az igen intenziv gondolkodas és vita e kérdés ffetddos disztinkcidkat
eredményezett az utdébbi években. Kulon kell vataszatzek szerint azt, hogy az agyi
emulacid utdn a komputeres futtatasbatikiani fognak-e az egyes mentélis
folyamatok, és edt egy kulon kérdés, hogy ezek Osszfrseként az ilyen emulalt
emberi agyi nikdodés egybenlétrehoz-e egy egységes Ontudatotintegy a
parhuzamosan a folyamatosan futd6 mentalis folyaknaggyitt-latdjanak a
emulélas ditti, eredeti elme oOntudata lesz-e, vagy ez egy nipdat keletkezését
jelenti, amelynek csak annyi kdze lesz az eredetiezi elme hordozéjahoz, hogy
ugyanazok az emlékeik és gondolkodasi stilusatkgjaik lesznek. Ez utobbi esetben
mintegy digitalis ikertestvérként lehet felfogni @éatudattal rendelkéz szamitdégépen
futd, feltoltott elmét,. de ahogy az egypétéfrek is kiuloén dntudattal rendelkeznek,
agy a digitalis elme 6ntudata is kulon Gton jar drajfeltdltés utan.

Kurzweil és Bostrom szamara e kérdésben a valagatdlaértedds, hisz
lévén az elme minden megnyilvanuladsa, minden mierfidllyamat az agyi idegsejtek
kisliléseinek eredménye, vagyis csak a materidliyafoatok emergens (az
elektrokémiai folyamatok szintjélr felbukkano, e folé emelkéd) Kovetkezménye,
igy a tudat és az ontudat is csak ennyit jelenbéEdaz alapallasbol kévetkezik, hogy
ha elég pontos és részletes az emulacio, akkor sakmagyi folyamatok részletei
(emlékek, élmények stb.) jelennek meg a szamit&@peatas folyaman, hanem az
ezek dsszedwéseként létézdntudat is. Abban azonban, hogy ez a gépi-elmedant
mennyiben jelenti az eredeti megketidését, vagy ezzel szemben egy (] létrejottét,
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nem jelenik meg naluk elemzés, és maga a kérdéské&bb csak a legujabb
tanulmanyokban valt kozéppontiva.

Tobb vita és a szembenallé érvek végigolvasasa énaimkabb hajlok annak
elfogadasara, hogyha elég pontos és részletesyaeraglacio, és az egyes neuronok
kapcsolodasainak trillidit is &t tudjdk masolni @nkputeres platformra, akkor
valGszirii, hogy a mentalis folyamatok kézpontjaként, vegeként mikods ontudat
is megjelenik az elme-feltdltés utan. Ugyanis, haember nem fogadja el, hogy az
idegi folyamatok finom mintazatain kivil lenne egkilon Iélek 6nallo
szubsztanciaként, akkor csak technikai hiAnyossagekt kovetkeztethet az dntudat
megjelenésének elmaradasara. Ha pedig ez utobijlk, és a teljes elme pontos és
részletes feltdltését az eddigi technikai fejlengdnytan lehéinek latjuk, akkor nem
tehetiink mast, mint elismerjik a feltltott elmetudtatanak megjelenését, mint
lehethséget. Ez azonban pusztan egy digitalis ikertastudatot jelenthet az eredeti
szamara, de semmiképpen nem azt, hogy most mar Hégen” is megjelenik
ugyanaz az Ontudat, és “itt is vagyok ott is vagyakapot johetne létre. Essként
nem azt, hogy az ember - megunva biolégiai kotgésé az agyfeltbltéssel
atvandorolhatna a digitalis |étezésbe.

Ez az allaspontja David Chalmersnek is egy frigsegjelent tanulmanyaban,
mig vele vitatkozva Massimo Pigliucci a biolégiaesthez kotétt oOntudat
kizarolagossagat vallja. Chalmers - magat funkdistéaak, Pigliuccit bioldgistanak
nevezve - igy érvel a két felfogas kulonbséfétHere philosophers divide into
multiple camps. Biological theorists of consciousehold that consciousness is
essentially biological and that no biological systean be conscious. Functionalist
theorists of consciousness hold that what mattersonsciousness is not biological
makeup but causal structure and causal role, doatmonbiological system can be
conscious as long as if is organized correctlyfiglthers 2014:104). Ennek a jelenleg
még csak filozofiai jelleg vitAnak azért is van jelefgége, mert ma még - €s az ezzel
intenziven foglalkozé kutatok szerint még jO pargéy az agyi emulaciénak csak
destruktiv technikai léteznek, melyek az allatketék felhasznaldsa révén (most
eltekintve egyes allatvédcsoportoktol) nem jelentenek gondot az agyi emdikac
létrehozasaban és a fejlesztésében. Am mivel niémlgg is felmeriilt a vitakban,
hogy végé stadiumban l&y, gydgyithatatlan betegek szamara ezzel tegyékdehe
majd az esetleges fennmaradast — akik szamarayéatalyés destruktiv jellege mar
nem jelent problémat -, igy fontos kiemelni, hogem az Gton is csak egy digitalis
ikertestvér teremthétmeg, de az eredeti személy elenyészése igy seéiné&brel.

Egy fontos nehézséget jelent az emberi agyi enmulasegvalésitasaban a
legUjabb kutatasok szerint, hogy a sok reményketfléssgemben nem elégséges
pusztan a magasabb mentalis folyamatok elkuloné#esezek emulalasa, félretolva a
pusztan mozgasi idegfolyamatok és mas testrészeaidsdekotott agyi folyamatok
modularis részeit. (Példaul a neocortex feltdltéskoncentralva a kisagy és a
cerebellum ideghél6zatainak félretolaséaval, sokkainyebben meg lehetne valositani
az emulaciot.) E reményekkel szemben ugyanis girugatasok azt mutatjak, hogy az
agy egyes régioinak specializalodott szerepjatsadkett a legtdbb idegi folyamatba
minden agyi régié belejatszik tobb-kevesebb fokldgy.a megfelglen részletes agyi
emulacié nem allhat meg a magas srzimientalis folyamatok régidinak feltéltésénél,
hanem a teljes agy,6ts azon tul még adébb testrészek idegi kapcsolédasait is
reprodukalni kell ehhez. Ennek egy tovabbi kovetkéaye igy, hogy a sikeresen
emulalt agy nikodéséhez aztan szikséges egy szintén szimul@t tekotni, mert
mar technikailag sem tudnaiikbdni az eredetileg ilyen testtel 6sszefonddott agy
komputeres feltdltés utdn sem: “To summarize, itisleading to refer to areas of
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brain as if they were modular. Instead, it is inglole to draw strict boundaries
separating, for example, the more primitive semsotor functions from higher

cognition such as planning, judgment, decision-mgkiand direction of attention.
Furthermore, these areas are highly integratedtibimadly, and anatomically, in a
complex dense network. Thus, we conclude that thxe@entioned “quintessentially
human” (which, employing the parlance of the fisgtction, would fall under the

symbolic as opposed to the physical) functions oamxist independently of brain
structures that are devoted to world interactiosh laody control. Even for an uploaded
individual, a body (human-like or otherwise) woultemain a necessity.”

(Linssen/Lemmens 2016:5).

Ki kell térni még arra, hogy amennyiben a sikeresberi agyi emulacioé
valéban létrehoz a feloltoétt elme addigi emberi atgtalatainak, mentalis
folyamatainak komputeres futtatasa kozben egy @wtid(ahogy valdszitként
feltételeztiik), akkor a gépi intelligencia fijg is Uj perspektivaban lesz szemlébhet
Ugyanis az, ami a tarsadalmi val6sagrol elméletntem nem konstrualhatd meg
megfeleb szinten komputeres programként, az az emberidalsaban é és ott az
0sztondk nyomasa alatt, kozosségi szolidaritasémz| ember elméjében gyakorlati
tudasként benne van, raadasul a magatartasirasyitire konkretizalt receptek
tomegeként is. igy ennek emulélasa az elmébeh tlvalomként atviheti a digitalis
elmébe ezt is, és ha helyes a Chalmers-szel odettdvésink, akkor a digitalis
Ontudat is létrejon az ilyen tarsadalmi intelligéwval is rendelkez digitélis elmében.
Ez pedig, noha az eddigiekben mar évtizedek otankidjlods gepi értelendl eltérs
fajtét jelent, de egyben ez is a digitalis mestpeséntelligencia egyik formajat jelenti
majd. Ezzel létrejon rogtdn az emberi szintetéel@esterséges intelligencia fokozata,
ezutan pedig - elszakadva a biologia korlatokt@ éslyamatok itteni lassuségatol - az
ezerszer e€s millioszor gyorsabb komputeres folyakngyorsasagat veheti fel, most
méar atdolgozva az eredetileg feltdltott emberi ebuok-sok részét. Vagyis azésrMl
eléréesének egyik U] uatjat jelentheti az emulaciovéirejoww digitalis elmeék
tovabbfejlesztésének irdnya. Ez pedig eltlinteti estarséges intelligencian beldl a
tarsadalmi valésag naiv kisgyerek s#inatlatasanak a problémajat, és igy a
technologiai intelligencigjanak féloldalassagat.ickNBostrom ezt a lehéséget az
elébb ismertetett Szuperintelligencia c. kdnyvében szé@mba vette, &sis jotékony
hatdsukként jelzi, hogy ezen az Uton az emberi\eregyltt a fejlett morélis érzék
tapasztalatai és tarsadalmi atlatasa is bekerépadgtelembe. Am helyesen jelzi azt
is, hogy a genetikai algoritmusokon és rekurziv efl@éztésen, illetve
onmegvaltoztatasi képességen alapulés evll akarmikor eltavolithatja fikodeési
programjabdl ezt a moralis tapasztalatot és enthesadalmat vé&dmikddési elveit
(lasd Bostrom 2015:328-330). igy végiil is adseM| létrejottének ez az Gtja sem
jelenthet vég$ biztonsagot.

I1.3. A genetikailag feljavitott szuperintelligeadiérdése

A human géntechnoldgia altali intelligencia-felja@s és élettartam-névelés
terén harom irdnythik szamomra érdemesnek a megvaldsithatésag széimpon
elemzésre. Ennek ellenoldala, amit minden eszkézaak tiltandonak gondolok az
emberklonozas, illetve a DNS géntechnologiai mddeai révén ember és Aallat
vegyitésén alapuld kimérak létrehozasara iranyuldsérletek. E harom

felsorolasszdien: 1) az embridszelekcié az intelligencia novelésgabdl, 2) a
nanobotok véraramban végberienikddésének megteremtése, illetve biztonsagossa
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tétele a bels szervek megujitasa céljabdl, 3) és végll az aygriészek révén az
ember biologia alapu értelmének félgitése. Jelezni kell, hogy a mesterséges
intelligencia filozéfiai kérdéseivel foglalkozé i&kebb elméleti koérein tal az
altalanosabb elemzésekkel foglalkozo filozéfusasadalomtudds kérokben ezek az
aspektusok mar figyelmet kaptak, és a® elgak mar lefolytak, szemben azébb
targyalt, eébs MI témajanak és az emberi agy szamitoégépestédiiiek kérdéseivel.
Peter Sloterdijk vetette fel 1999-ben - a humantegmoldgia addig elért fégiését
alapul véve -, hogy az embernemesités ezen azisitmkozhato a joében, és erre
Jurgen Habermas reagalt a felhaborodas és a metéBses érveinek és jélinek
legnagyobb intenzitasu igénybevételével. A némeikeln kérdés érdemi vizsgalat
nélkuli és pusztan moralis felhdborodas szintjdd vaatasa persze sajatos torténelmi
orokségukbl fakad, miutan az emberi eugenika korabbi tore&itéa naci hatalmi
rendszer karolta fel, és ezzel a német szellenti stBmara a legmélyebben
diszkreditalta és tabuva tette ezt az egész kévdegk vita elemzéséhez magyar
nyelven lasd Kiss Lajos Andras cikkét 2003-bol). viian tul az elutasités
hangvételében ugyan, de a normativ bkgltsegtl mentesebben Francis Fukuyama
is foglalkozott a human biotechnologia lehetségéwetkezményeivel 2002-es
konyveében, mely alig egy év mulva magyar forditasisamegjelent. Az elutasitas a
valasz erre nala is, és ennékaka néla az, hogy az eddig is meglé@gyenbtlenség
az emberek és tarsadalmi csoportjaik kozott engekrr tovabb fokozodik. Ezzel a
“géngazdagok” csoportjai a jélen igy mar nemcsak a nagy vagyonokat és
kedvedbb életfeltéteket hagyjak tovabb utddaikra - szembaeszegényebb rétegek
gyerekeinek siralmas j6képével -, hanem genetikailag is feljavitott forrhittositva
szamukra a tarsadalomban Iétrehozzak a “géngaztiagska “génszegények”
tarsadalmi csoportjait és a minden eddiginél nagytiysadalmi egyeéilenséget.
(Fukuyama 2003:208-210).

Fukuyama egyefittenség-ndvekvés félelmével szemben szamomra
meggyzobb és megalapozottabb Kurzweil allitasa, mely abibdul ki, hogy a
kezdeti nagykoéltséghuman biotechnoldgiai eljarasok rovidsidbelil olcséva valnak
- hisz alig van bennik anyag- és energiakdltségy-,egy id utan a legszélesebb
korben bevetté és rutin eljaradsokka valhatnak eadkezdeti egyerditienség novelés
utan igy ez a hatas nem kell, hogy elijessze am#&lea tamogatastol. Ezentdl még azt
kell szem @itt tartani, hogy ha egy technolégia nem &rt a nmadik csak az
igénybevevt felemeli a masok szintjél, akkor az az elit tagjai k6zott és vellk
kezdidéen mindenképpen el fog terjedni, igy puszta sopdékoagalni ellene.
Egyenbségpartiként inkdbb azt tegye az eléntrmogy slirgesse az allami felkarolast e
témaban a szabalyozas szintjén, illetve a szegényétegek szamara az éallami
tamogatasok biztositasat az ilyen eljarasok igéngbelére. A Bostrom altal elemzett,
6ssejtekidl tortérs sejtatalakitasok utjan vald tébbszordés embridgead, amikor
egy-két év alatt tobb generacionyi szelektalaso&szoros intelligenciantvelés érbiet
el, tdmegesebben az ilyen tagokbdl all6 tarsadakizdosségek az értelem
intézményesitésének a csucsat jelenthetik majdn&@xéa a probléma inkadbb abban
all, hogy mivel ez technolégiailag mér ma is Iéétvalt, ezért az a tarsadalom vagy
tarsadalmak, melyek gyorsabb ralépnek erre az ligtagzhatatlan éhyt szereznek az
ett6l elmaraddkkal szemben. Egy orszag szellemi eétiénkabb arra kellene hatnia,
hogy tagjai kérében mind ismertebbé valjanak ezelehetségek, €s nyilvanos
vitakban arra 0Osztokélni az allami szabdlyozast, gyhotdmogassa az
intelligenciandvelést célzo embridszelekciok igémyiételéet

A masik (t, a nanobotok révén a véraramban végb&nseervcserék és
allandé megfiatalitasok az éblbihez képest még inkdbb csak a kutatasok és az
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allatkisérletek szintjén ke#dtek el, de a Kurzweil és Bostrom altal leirtaletile az
eddigi tapasztalatok a technologiak terjedése égvat@sulasa terén kevés kétséget
hagynak afdll, hogy radikélis attérések lesznek itt is a koeetkévekben. Az ébbi
fenntartasok nélkili thmogatasaval szemben e térén nagyobb szkepszissel kell
élni, mert a puszta élettartam meghosszabbitagész eszemélyiség, habitusstori
megmerevedése mellett még csak ndvelheti a lIézsébét. Mar ma is inkabb azé f
gond, hogy a 80-90 éves élettartamig meghosszabkitt értelmetlenségével kell
allandoan szembesitilni, és képzeljik el ezt egylB&0éves korig kinyuld élettartam
esetén (mégha néhany évvel ki is lehet nydjtani zamglyiség és habitus
rugalmassagat).

Az agyi interferfészek jasbeli intelligenciafeljavito fejlesztéseire ratérezek
ma kutatasokban és allatkisérletekben mar détez példaul egérkisérletekben a
memoriafeljavitd hippocampus-chipek belltetéskadoképes volt, €és az embereken
alkalmazas kisérletei is megkédtek mar, eleinte még példaul az Alzheimer Kkor
gyogyitasanak rovidebb tavu céljaval. Ezek expoiddincgyorsasaggal féjtiése -
egyutt a tébbszoros embridszelekciok tomegeselebjexiesével - valbban az eddigi
torténelemben példatlan intelligencianbvekedést habz létre a kovetkéz
évtizedekben.

Osszességében igy a human biotechnolégia eszkozgin Gvald
intelligenciafeljavitas alapvéen tGdvozlend lehet — az e téren jelzett két szigora
tiltason tul -, és a mesterséges intelligenciaattabmba bevonasanak dderban
tamogatando utjanak ezt kell tartani, mint ahoggma egyik kutatoja irja, ezen irany
mellett letéve a voksot a masik Kettl szemben: “Thus, the best approach to life
extension and consciousness expansion might bernmmwn marvelously complex and
entire bodies, meshed with and augmented by tiogan machines that become a part
of us, rather than the opposite vision of humanratign into a machine substrate.
You might grow own eternal, artificial self as ygradually become bionic, in stages
so tiny that you do not even notice.” (Goonan 2028).
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Fuggelék

Hogy alkossunk meg egy tudatot. Az emberi gondaskttkanak feltarasa
(Ray Kurzweil: How to Create a Mind. The Secrdioman Thought Revealed)

Az anyag evolucioja:

- Az atomok, kilondsen a szénatomok, melyeknek gazdfmgmacios struktlrajuk
négyiranyu kaidésekkel egyre komplexebb molekulakka fonodtak éis&zzel a
fizika felett Iétrejott a kémia vildga.

- Egymilliard év utan egy kilondsen komplex molekigglodott ki, melyet DNS
(angol szohasznalatban: DNA) nevezink, és ez panté®dolja az informacidk
hosszl sorat, melyek mentén egy organizmus &dfigj] mintegy a DNS-programja
valésagban valo kifejtésével. Ezzel létrejon a keffelett a biologia vilaga, az &l
organizmusok vilaga.

- Egy felgyorsulé tovabbfejdésben az organizmusok kifejlesztenek egy
kommunikaciés dontési sejthalézatot 6nmagukon beliélyet idegrendszernek
nevezink. Ez mar tudja koordinélni az egyre komgihéxtesi organizmusok egyes
részeit, és ezek viselkedéseét a tulélés érdekében.
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Egy fejlédési szint utan az idegrendszer sejtjei, a neur@mkagyat hoznak létre,
mely mar intelligens viselkedést is letvt tesz. Ezzel Iétrejon a bioldgia felett a
neurolégia vilaga.

Kovetked lépcHfok az embsok agyanak kifefidése, mely a tobbi allatéhoz képest
egy tovabbi adalékkal rendelkezik, melynek Iénydgryy a kilonbod elemeket egy
mintaba szervezi (pattern), mely mintat egy szirabwhal azonositja, és éfttkkezdve
ezt a szimbdélumot haszndlja, mint egy elemet mémptexebb konfiguraciok
egyseégre hozasara. Ez a képesség az agy részeakizacortex réven jon létre, és ez
a képesség az ebslbk kozott az ember szintjén ér el egy olyan sgihiegy ezeket a
mintakat mar olyan szimbdélumokkal is rogziteni tugjmint az ideak, az eszmeék, a
fogalmak. Az eszme-szimbdlumok rekurziv 6sszesziwads atfogobb egészbe
illesztésével az ember tudassa formalja ezeketndéaraggregaciokat. Csak az ember
az, mely mar tudas-elemeket képes egymassal 06szess egyre komplexebb
valésag-reprezentaciokat tud veltk kezelni.

Az ember ezzel az emelt sZinagyképességével és a kezénélewsszahajlithatd
hivelykujj kialakulasaval mar Iényegesen modositadia a korulotte ley fizikai
vilagot. Ez szerszam-készitést tett Iéhét €és ezzel a neuroldgia szintje duibilt a
technoldgia szintjével.

Ezen a szinten a beszélt nyelv kialakulasaval deféetvalt a szimbolum-
reprezentaciok tagolt elnevezése és kiejtéseyallegy kozosségen bellli tanuldsként
tovabbadasa.

Ezt kdveben a beszélt nyelv irott nyelvvel vald kiegésziulEsegyes szimbolumok és
eszmek rogzitését és tovabbadasat kivényette. Ezzel mar az irott nyelv konyvtéarai
egeszitették ki az agy képességét a tudas megtatads innedt ezek valtak
kézéppontta a strukturdlt eszmék rekurziv 6nmagarayitdsara, és ennek révén a
tovabbi tudas kinyerésében a valdsag reprezensaoidjgbol.

Vita van arr6l, hogy pl. a csimpanzok is rendelleer a hierarchikusan szervezett
szimb6lumok egymas ko6zotti kommunikacidjanak kéggésel, és egy primitiv
nyelven a szimbdlumok kiejtésével. Ugiintk, hogy a legkozvetlenebb fizikai
koérnyezeti reakcioikban ez létezik naluk is, deng&g annak is csak toredéke, mint
ami a korai élembereknél létezett.

Ez a kobnyv a tudat minta-felisnieelméletét fejti ki (Pattern Recognition Theory of
Mind - PRTM), mely leirja a neocortex alapetigoritmuséat. A neocortex feted az
agy részei kozul az érzékelésért, a memoériadért ketikai gondolkodasért, és az
emberi agy tdmegének 80%-at teszi ki. Azonban acaoreex igen nagy meértekben
redundans modon épil fel egymast milliészor iséaétimechanizmusokkal. Ezért ha
a sokszoros isméitiéseket leegyszsitjik, akkor nem is olyan bonyolult ez: “There
is more complexity in a single neuron than in therall structure of neocortex.” igy
fontos, hogy az agyi redundancia miatt megkilonds&ik a valddi komplexitast a
latsz6lagos komplexitastol, mely utébbi az egy$zestruktira redundéns
ismétbdeéseildl all.

A DNS felfedezése: Friedrich Miescher (1844-189%dezte fel dlszor a
sejtdllomanyban ezt, mint egy kuléndésen molekuidjd Nyikolaj Koltcsov (1872-
1940) irta le ész6r ezt 1927-ben, mint a sejtekbendlevriasi, orokséget tarold
molekulat, mely két tiikoérszalbdl all és replikakbdnindig azonosan. Végil 1953-ban
James D. Watson (1928-) és Francis Crick (1916-R0tatle ebszdr pontosan a DNS
szerkezetét, mint egy dupla csavarodd hosszu se@atspiralt. Attol fliggen, hogy
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milyenek a DNS-en bellli bazis-parok, valik az adwganizmus egytifkzalla vagy
egy emberre.

(A fénysebességgel mozgas révén éeldssulasa Albert Einstein (1879-1955) ezt
26 évesen irta le 1905-ben. Ha valami fénysebeskégozog, akkor az ifolyasa
ebben a sebességi allapotban néla leall. Einstgyn ngasik fontos meglatasa az
atombombdt tette leh®té. Azt vette alapul, hogy a skét fizikus, JamesriCMaxwell
1850-ben kimutatta, hogy a fény részecskéi - anftko- semmilyen témeggel nem
rendelkeznek, de mégis van lenduletik, mozgékreEz inditotta be Einstein
képzeletét, hisz a lendilet, a mozgoeem mas mit a tomeg szorozva a sebességgel.
(igy egy kistomety anyag nagy sebességgel ugyanolyan mosg&er at, mint egy
nagytdmeg, de kis sebességanyag.) Am akkor hogyan lehet mozgétadas egy
tomegnélkuli fotonnal? - tette fel a kérdést. Estfelfedezése elBbaz volt, hogy
mivel a tomegnélkili foton energiat tud kifejterglyszefien oriasi sebessége réven, és
igy ad at lendlletet, mozgaserakkor a fénysebesdégozgas energiaja is megfelel a
tdmeg energiajanak. “The energy of the moving phawo entirely equivalent to a
moving mass.” Mi ez az ekvivalens — kutatta -, éstematikailag szamolta ki: ha
egészen kis részecskék fénysebeassawpzgassal robbannak fel, akkor egy 28
grammos atommaghasadas részecskéi a fénysethensegassal kb. 600 ezer tonna
TNT erejének felelnek meg - szamitotta ki. Vagyilm egy kis anyag-tdmeg
részecskéit fénysebességre tudjuk villanasnyi aatt felgyorsitani, akkor egy
atombombat kapuk - ez volt a belatasa. Ekkor Eimsiie egy levelet Roosevelt
elnbknek 1939 aug. 2-an, és felhivta a figyelmét apmbomba kifejlesztésének
lehetségére. {Mashol ugy irtak, hogy erre mas tudésdoztiik Neumann Janos -
beszélték ra Einsteint, éscsak ehhez csatlakozott.}

Chapter 3.A neocortex (magyar szbhasznalatbangykéreq)

A neocortex nélkuli allatok (a nem efsbk) képtelenek megérteni a hierarchikus
elrendezést.

A neocortex felel az érzéki észlelésért, a vizuékzlelésil kezdve az absztrakt
eszmek létrehozasaig.

Az emberi neocortex az agy legkiilgétege, és egy vékony, két dimenzios
struktaraban épul fel, kb. két és fél centis vasdghpan. A ragcsaléknal a noecortex
csak postai bélyeg nagysagu, déenflssoknél mar felveszi lassanként azt az alakot,
ahogy azt az embernél lathatjuk. A emberi agy 80%ka sulyat a neocortex adja. A
homo sapiens fejlesztett ki olyan homlokrészt ackg@jaban, amely leh@té tette a
meég nagyobb neocortex ntévekedését a fejben. Kidnasneocortexnek a homok
alatti részében torténik az absztraktabb mintakéikd foglalkozas.

Ez a vékony neocortex struktira maga is hat vélamyétegbl all. A legkils a VI.
réteg. Az outputok a Il. és a lll. rétéglindulnak, melyek a neocortex més részei felé
iranyulnak, és ezek az output-axonok az ottanithgjgmtritekhez kapcsoldédnak. Ezzel
szemben a V. és a VI. rétegek axonjai a neocortekieili agyrészek felé
kapcsolodnak, kulondsen a talamus felé, a braingsgytorzs) illetve a spinal cord
(gerincveb) felé. Végul pedig a IV. rétegben tewnmeuronok a neocortexen kivdli
agyrészeld inputokat kapnak. Vagyis mig belélrkifelé iranyuléan az V. és a VI.
neocortex rétegek csatlakoznak, addig kislithefelé a IV. réteg neuronjai fogadjak a
csatlakozasokat. Kulon kell a IV. rétegben emliemeocortex occipital lobe részét,
mely a vizualis folyamatokeért feled, €és harom alréteggel rendelkezik, és a talamustol
ide jonnek ezek az inputok.
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- A neocortex rendkivili mértékegységes felépitését mar 1957-ben felfedezte Yierno
Mountcastle, és ezt 1978-ban pontosan ki is fejtettLeirta, hogy a neocortex
felépitése egyetlen mechanizmusbdl all, amit Ujegmjra megismétel a necortex
egyes részein. Ez egy elementaris alapegységet,jelgy agyi pillért, mely allando
ismétbdéssel sokszorozédik a neocortex 6sszes réeszédeNielementéris pillérben
ugyanazok az isméidlé egységek vannak, és Kurzwell allitasa, hogy ezddasc
unit-ok a neocortex mintafelisnteegységei. A pilléreken belll ezek egymas mellett
sorakoznak, mint idegsejtek. Ezek a minta-felismieegsejtek pedig dssze tudnak
kapcsoldodni egymassal egész életen at, és ez adlégads nem eleve létezik a
genetikai kod altal meghatarozva, hanem tanuldapalsztalassal jonnek létre, és ezen
O0sszekapcsoldédasok révén tarolédnak a tanult idfoidR. Ezek a tanultak, a
tapasztalasok a neuronok fiziolégiai szintjén azt@m masok, mint a neuronok
0sszekapcsolddasanak egy-egy mintazata.

- Az emberi neocortexben mintegy félmillio ilyen agpillér (column) van, és
mindegyik kb. 2 milliméter magas és fél milliméterstag, és egy-egy ilyen pillér kb.
60 ezer neuront tartalmaz. Osszesen igy kb. 30andilineuron van az emberi
neocortexben, am mivel kb. szaz neuronbdl all egy+aintafelismes mechanizmus,
igy kb. 300 millié az 6sszes mintafelisfieszama az emberi neocortexben. Ezt a 300
milli6 mintafelismett teszi a kdzéppontba Kurzweil, amikor az emberniatu
mukodéseét prébalja leirni.

- Fontos latni, hgy a neocortexben de800 millid mintafelisme$ idegsejt-rendszer
parhuzamosan tkodik. Ahhoz, hogy lassuk, hany mintat tud taradnineocortex
ezzel a 300 millic mintafelism&ével, fontos kiemelni, hogy oriasi ismétlésekkel
tarolja a mintdkat ezekben a mintafeliséidren. A legkedvesebbeket, a szamunkra
legfontosabbakat akar ezerszer is megismételvek Bzokszoros ismétlések persze
kuldnboznek a részletekben, pl. az arcot kilodbdrgvilagitdsokban és eléér
irAnyokbal is tarolja kulon-kilén mintaként az agku ugyanigy nemcsak a egész
arcot, hanem annak legjellegzetesebb vonasaitlis kilintaként. Példaul ezért van,
hogy De Gaulle nagy orra egy karikaturan elég ahlmamy rogton tlzeljen egy
mintafelismeé neuron-csoportunk, és beugrik a& képe. Vagyis egy-egy
mintafelismeé a 300 millid kdzul egy-egy mintara fonddik ra,legz a tartalma, és ha
ez a minta felinik, akkor az a mintafelismérnizel, hogy felismerte, és az jelen lesz
az agyunkban.

- Az agyban megjelénminték és az ezeket felisndemintafelisme$ neuron-csoportok
hierarchikusan szervezettek. Minden minta harormb@sll:

- az egyik részt az input-rész jeleatnely az alsdbb szinten Emintakbal all;

- a minta masodik része a minta neméalimazza;

- a harmadik része pedig azokbdl a negaszinten |6y mintdk készletét
all, pl. ha az “A” bei a tartalma egy mintafelismirek, akkor egy fetibb szinten a
szO0-mintdk mindegyike felé kuld egy axont (outpytanelyekben az “A” bdi
szerepel.

- Egy-egy életbeli dolgot a mintafelisné&rsokasaga jeleniti meg a neocortexben. Pl. az
“alma” minden formajara egy-egy mintafelisfieszakosodik, irott alakjara, vizualis
alakjara, hangtani beszéd-alakjara. De még ezenistidok-sok mintafelismér
redundans modon az almat jeleniti meg élétagitasban, alakokban. Am igy lesz
biztos, hogy az agyban a sokszorosan tarolt dabgnierése barmelyik &brdulas
esetén létrejon.

Tanulas — U] mintak raktarozasa
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Az () mintakat a neocortexen belll a hippocampudjta Mint () mintadk - miutan a
felmertléskor egyik szakosodott mintafelistheslem ismerte fel, és nem tizelt — a
hipocampusban tarolédnak. Ez tartalmazza magaf azniat, €s azt, hogy milyen
kornyezetben mertlt fel, pl. hogy nevettink—e adan, amikor észleltiik stb. De ha
egy mar ismert minta részben 0 kiegészitésbenlrfedriakkor ez is tarolva lesz mint
egy Uj minta, kapcsoldodva részben a mar eddig isat@kjanak mintajahoz.

Ha a tapasztalas soran egy mar ismert mintat tdakkkor a mintafelismérneuron-
csoport tizelni fog, és a felismert minta megjedemitudatunkban, de az nem marad
meg a hipocampus memdéridban, pusztan rutinisediind észlelés lesz. Aminek
nincs valami 0j sajatossaga, afielk, és nem valik a memdéria részévé 0j mintaként.

A tanulas idegsejt-szififeltarasa

Donald O. Hebb (1904-1985) allitottabszor 1949-ben, hogy a tanulast észlelni lehet
idegsejti valtozasok szintjén is. A tanulas hatsggy-egy idegsejt fizioldgiailag is
modosul, és ez adja a tanulas és a tapasztalas agvagy plaszticitasat. A tanulas
hatasara egy-egy idegsejt 6sszekapcsolodik egynaeikkal, és egy iidutan, ha az
O0sszekapcsoldédd idegsejt tiizel, akkor vele egyittelhek a vele tartdésan
0sszekapcsolddott idegsejtek is. Vagyis 0sedeinek egy tapasztalat tarolasara egy
idegsejt-egylittessé. Ez a “Hebbian-tanulas” tézise.

Kurzweil jelzi, hogy az mintafelismed elmélete Hebb elméletének egy mddositasa.
Ugyanis nala nem egy-egy idegsejt a tanulas alagegy hanem eleve egy idegsejt-
egyuttes, ami kb. szaz idegséjtbvan 0Osszdizédve. Ezek mar genetikailag
Osszefizottek, €és nem a tanuldsf dsszedket. A tanulas mér csak ezeket az idegsejt-
egyutteseket iizi egymassal 6ssze. Ezt meggti Henry Makram (1962-) sveéd
idegtudos nézete is, akiBdue Brain Projectrévén az agy teljes emulaciojat igyekszik
elvégezni, és az emberi agy teljes emulacidjat 282géri.

A vizudlis agyi rész itkddése

A vizudlis cortex harom résébéll, a V1, a V2 és az MT, vagy V5-ként is ismert.

A V1 csak az alapvétkonturokat ismeri fel, a sarkokat és az atfogéaiat. A V2a
teljes kontart, a helyi orientacidkat, és hogy e@yz a kép része-e vagy inkabb mar a
hattér része. A neocortex magasabb részei ismerik kKontextualis részeket, a teljes
alakok identitasat és a konceptualis részekevdlezek mozgasat.

E felismerés kozben allandé kommunikacié folyik észek kozott, és pl. egyes
részletek felmerilése, mint tilto jelzés megy adeptualis azonositas felé (pl. ha egy
bajuszt latott az ember, az egy feleségként aztisvsisokkentve egy tiltd jelzésként
megy fel az identitds meghatarozasa felé.) De ugydorditva, egy részlet ésitheti
egy jelzéssel felklldve az észlelést we@myi részil a konceptualis rész felé egy
meghatarozott identitds meghatarozasat. Tehanddllafel- és lefelé iranyuld
kommunikécié folyik a vizudlis agyi részek kozotéatas” kdzben, és nem csak
“objektiven” latunk a szemuinkkel valamit egysmsr, hanem az egy sokszoros
Osszetett agyi meghatarozas alapjan adja meg tiakdt Tomaso Poggio (1947-)
sokat tette ennek feltaraséért.

Az agy“fusiform gyrus” része feldis az arcfelismeréseért, és ha ez k&rosodik, akkor az
ilyen ember nem tudja arcrdl felismerni az egyéhekde hangjukrol és
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beszédstilusukrol még igen. Am egy idtan az agy egy masik része kialakit egy Uj
koézpontot az elromlott képesség potlasara. Ez gizplgzticitasa, €s egy masik rész
atveheti bizonyos fokig a sértilt agyi rész funk&ioj

Megfigyelték, hogy a szletett vakoknal a vizu&izpont atveheti a beszédkézpont
feladatait is, és ebbe beszéllva a beszédfunkegitis Igaz, hogy ez is az agy bal
féltekéjében van, kozel ahhoz, ahol az eredetidagizpont van.

kisérletben, hogy ha az egér egy Uj tudast taakkor ez bizonyos idegsejtjei kozott
stabil kapcsolédast hozott Iétre. “A new ‘dentréjgines’ formed connections between
nerve cells as mice learned a new skill (reachimgugh a slot to grab a seed) (...) an
actual physical connection must be made composednofxon connecting to a
dentrit.”

Chapter 5. - The Old Brain (a magyar szohasznalatbz a kisagy)

Az Oreg agyat a mai ember még akkor alakitottamiikor még nem érte el az disl
szintet, és ezt az6ta is megtartotta. Ez dslanég ma is egyes motivacidink, a
félelem- és gybnyorérzésunk alapjaként. A nemderallatoknal még ma is csak ezzel
élnek, neocortex nélkil. Az emberi neorcortex egyését az dreg aggyal ugy kell
elképzelni, mint a nagy megnemésitAz ember ugyanis ezzel szublimalja rogton az
Oreg agy eredeti reakcioit, és elrejti ezeket aedetileg primitiv reakciokra
O0sztonzéseket a kifejtesukol Ezek a reakciok arra voltak szabva, hogy haak c
ilyen aggyal rendelkézallat meglat egy szamara ragadozét, akkor 6sz&imbsugrik

a reakcio, hogy menekuljon.

(Az érzékelés utvona)auvli ugyan ugy véljuk, hogy a szem altal latott kkpt egybl

a kulvilagbdl kapjuk, de valojaban a latasi idetekuldenek éitte az agynak sok-
sok vazlatot, vonalat, alakot, konturokat a vizaiaie®dnkbe kerid dologrol, és az
agy allitia 0ssze ezekbaz agyban le¥ minta-felismebtkkel (ténylegesen tehat a
memoriank hozzaadasaval) a képet. Egy kisérlettitta) hogy 10-12 idegi csatornan
keresztll hozzak létre az idegsejtek a véaisszkép egy-egy részletét. Pl. a ganglion-
sejtek a sarkokrol és a kontrasztokrol hozzak éarnmacidkat, egy masik latdideg
csoport az egységes szinek terlleteit azonosgjaharmadik pedig csak a hatteret
latja az alak mogott. Es ezéhlllitia 6ssze végill az agy vizualis kdzpontjaegész
képet.

A talamus

Az érzékelés elglleges inputjai utan a hallas, a latas, stb. infmidi a kdzépagytol
atmennek a talamus egyik részebpgpaterior ventromedial nucletsa (VMpo), és ez
a testi észleléseket egységes reakciokkal latj@@daul “ez az iz szorfly vagy
melyet insulanak neveziink. Ennek a struktdrai — mintegy a kimgretének felel
meg - a neocortex jobb- és baloldalan vannak. Ar@naig gy nevezte a neocortex
ketts insula részét és a VMpo-t mint az En-nek a mdieniészét.

A tapintas-érzékelés hasonlé utakon megy at azkék#él a gerincvebn at az
agytorzsbe (brainstem) majd a VMpo-n és az insatém necortexbe. De ittlateral
geniculate nucleussz az, ami bejon a feldolgozasba.
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A hallasnal a talamusiedial geniculate nucleugsze jon be feldolgozékeént: “All of
our sensory data (...) pass through special regioth@fthalamus.” De a talamus
legfobb feladata, hogy minden érzékelés-tovabbitas kbkbenmunikal a neocortex-
szel. A neocortex mintafelismeljelzést kild a megkapott érzékelésre valaszként a
talamusnak, hogy milyen minta varhatdé az érzékeltapjan. A jelzés-kildés
ténylegesen idegfonalak 6sszekapcsolodasa revédt mtneocortexth a talamusba
axonok forméjaban, melyek ott a dentritekre kapmbodk ra. igy a 300 millio
mintafelismeé valamelyike a neocortexballanddéan kapcsolodik egy-egy érzékelés
nyoman a tamalushoz.

Akinek megséril az agy talamus része, annak a nesceesze meég tud meditalni
(self-triggering thinking) asszocidlva a benndéartalmakra a memoridban, de a
kulvilag felé az események irant dntudatlan allbpdteril. Példaul a 21 éves Karen
Ann Quinlan egy szivszélutés utan ontudatlan atlzpderult, és tiz évig mar csak
vegetalt, am amikor meghalt a boncolas kimutatb@yha necortex része egész addig
mikodott, és csak a talamus része volt szétroncsalodv

A talamus & feladata, hogy iranyitja a figyelmet aszerint, yagneocortexél milyen
jelzést/utasitast kap. Az ember csak agyanak taan@s neocortexe parhuzamos
mikodése révén tud normalisan létezni.

A hippocampus

Mind a két agyféltekének van egy hippocampus rémznely egy kis tertlet az agyban,
és olyan az alakja, mint egy tengeri csikonak fumkcioja, hogy az Uj eseményeket
tarolja, mint emlékeket. Mivel a az érzékelésekertnek a kilvilagrol a neocortexbe,
az ottani mintafelismék dontik el negativan, hogy 0j, nem ismert mintargh-e szo,
eés ha igen, akkor ez atkerll a hippocampusba &eolde ha a mintafelisnter
valamelyike fel is ismeri, am egy Uj részlet vaméazleketekben akkor, is mint (j
minta bekeril tarolasra a hippocampusba.

Az neocortex nélkali aggyal rendelkezallatok az érzékelteket egilb a
hippocampusukba kildik, és ez csak érzékeléskénemiéekké valni. (A neocortex-
szel rendelkeik estében - az embernéként - az emlékek tarolasa a neocortex
jeleivel egyutt kerlll &t a hippocampusba!) Ezéneacortex nélkili aggyal rendelkez
allatok a tapasztaltakat nem tudjak rendezni hibikus tapasztalasokka.

A hippocampus kapacitasa kicsi, és igy az ittenindréa rovidtava csak, €s a tarolt
memoriat idrol - idére atkuldi a neocortex hosszutavd memoria részdiheodor
Berger, kaliforniai idegtudds kollégaival végzetsdeleteket e targyban patkanyokon.
Be tudott Ultetni az agyukba egy mesterséges hagppast 2011-ben, mikdzben
drogokkal blokkoltdk a patkanyok tanult magatartaséeépitett hippocampus révén
azonban a patkanyok ismét meg tudtak tanulni akolbkiselkedési mintaikat, €s igy
Gjra tudtak reagélni. Ekkor, ha lekapcsoltdk a te@lt hippocampust, akkor az
Ujratanulas utan a patkany hirtelen ismét elfdjtezt, de ha visszakapcsoltak, akkor
ismét feléledtek az emlékei. Egy masik kisérletbemelltetett hippocampust egyitt
mukodtették a patkany meglévhippocampusaval, és ez sikeres volt, a patkany
tanulasi képessége (Uj emlékek tarolasa)dstimtttt. “The hippocampus is one of the
first regions damaged by Allzheimer’s, so one gufathis research is to develop a
neural implant for humans that will mitigate thisst phase of damage from the
disease.”
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A cerebellum (a testi mozgas koordinéciojat végzi)

A cerebellum a régi agy részét jelenti, amely valah 6sszes mozgéast koordinalta, de
az embernél mar a neocortex is bejon e feladataghatarozasaba. Az agy 0sszes
idegsejtiének fele itt talalhatd meg, de ezek nagkis méreiek a tobbihez képest,
ugyhogy az agy teljes sulyanak csak tiz szazakélsaik ki. Helyileg a cerebellum a
brainstemre (agytdrzsre) van ratelepedve a geriidetetti részen, és egy baseball-
labda nagysagu bab alaku rész. Az embernél masse$ izommozgast a neocortex
ellerdrzi, és ugyanugy a mintafelisné&et hasznalja ehhez, mint az észlelésre és
gondolkodasra is, de a cerebellumbanéléwemdriat hasznalja fel ennél. Ez a
memoéria a felismert minta (dolog) mozgasi jellegzségeit tartalmazza, példaul
bizonyos irasmozdulatok jellegzetességeit egy skeesetében, vagy ugyanigy egy
miivészeti alkotd jellegzetes mozdulatait, pl. desvonédsokat, vagy tancbeli
mozgasokat. Tanulmanyok a gyerekek kézirasanakasarol feltartak a cerebellum
Purkinje-sejtjeinek szerepét ennél. Ezek Ossifgyaz adott iras-mozdulatok
szekvenciajahoz tartoz6 mozgasokat. Mivel a mdesrmar a legtdbb mozdulatat a
neocortex-szel ellémzi-iranyitja, ezért még komoly cerebellum sériikéssetén is
tudja produkalni az ilyen sérilt ember a mozdulatpkle ez mar nem lesz olyan
kecses, mint a cerebellum irdnyitdssal egyutt kzaalvolt.

A cerebellumban van egy sziletett képesség, hogyakiitsa intuitiv. modon a
mozgasok kovetkezményeit, amelyet mar tervbe \@ethgocortexe) de még nem
hajtott vegre. llletve ugyanigy, a partnerek lebgées késbbi valaszmozdulatainak
kovetkezményeit, hogy igy tegye meg méairelazé6 mozdulatait. llyen a sziletett
boxoloi képesseg és a zsenialis focistak cseléBgsissége is.

Az amygdala és a nucleus accumbens (ezek a féslargyonyor-érzés helyei)

Tehat a félelem-érzés az amygdala agyi részbemlakakitt tizel a neuron, ha az
ember agyaban ilyen érzés alakul ki, mig a gyosypdése az agy nucleus accumbens
részében jon létre.

A legkordbban kifejlett agyi részek ezek, és azsegit allatok ezzel reagélnak a
szamukra fontos élelemszerzési sziukségletekraydllgeszelyhelyzetben, hogy ne
valjanak prédava. Am az emberben is megvannak meky @ korai agyi reakciok és
agyi részeik, mégha teljesen ebberes ala vonva is a neocortex altal. De ha nyersen
tor elb a félelem érzete vagy a gyonyor érzése, akkorrakzemél is a régi agy
amygdala része, illetve nucleus accumbens résztul@fa tisztabban ezt az érzést.
(Példaul patkany-kisérletekben a gyonyor érzés@thé nuclus accumbens agyi részt
izgatva elektrodakkal vég nélkil csak evett vaggxs#t a patkany, mig el nem
pusztult.) Az embernél a gyonyor érzésénél még awpaerilet is kozrefkodik,
amely involvaldédik a gyonyor keletkezésénél, exeamtral pallidum de maga a
neocortex is részt vesz bizonyos fokig ebben.

A gyonyor érzése kemikaliak segitségével is lezbhtd. Adopaminnevi kemikalia
egy olyan idegstimulalo, amely a gyonyor érzéséi k. Barmilyen 6romuink és jo
érzésiunk van (pl. nyeriink a lottén, kapunk egy jd bzeretett tarsunkrél stb.)
dopaminkibocsatast lehet mérni ezeken az agyi készéla egy ember hozzaszokik a
dopaminhoz, akkor a specialis dopaminreceptor, agB2 mutalédik, és ez aztan
kulonosen dfs gyonyor-érzést hoz létre, am ezutan ad @észés utan mindig
radikalisan csokken ez, és szinte teljesen vég@aydr-érzésnek. De ugyanigy karos
az is, ha valakinek soha nincs dopaminkibocsaéssagy lesz genetikai torzulasa a D2
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génjében. Ez egy kisebb csoport a tarsadalmakisaez é szocialis és egészséglgyi
gondokat hoz létre.

Egy mésik kemikalia aerotin amely pedig a hangulati allapotért felel az agyba
Magas serotin szint a j0 érzés allapotat hozza,|ée a serotin szintiink szabalyozza
az étvagyat, az alvasi készséget, a szexudlis vagp/aaz emésztést is. Az anti-
depresszans gyogyszerek szelektive a serotin szrabalyozzak, novelik a serotin
szintet oly mértékben, amely még elfogadhaté atisereceptorunk altal. A probléma
azonban ezekkel az, hogy mig a neocortex idegkejbiacsak a neocortex Kkis
terlletét érintik, addig e kedélyallapot- illetveyogyor fokozdszerek (serotin,
dopamine) az agy teljes teruletére kihatnak, az egész idegrendszerre. (Mashol
beszlrva: a dopamine magas szintje (és a norepghmivid tdvon nagy figyelmet és
euforiat tud kivaltani, és igy nyilvan jelen vannekek a szerek a sport-dopping
szerekben.)

Az amygdala mindkét agyfélteke részen jelen vanu@enigy a régi agyban is benne
van, annak az egyik része, és egy sor érzéstiezla)lkilondsen a félelem érzését.
Ha olyan szituacio all 8] amit életveszélyként fogunk fel, akkor az amygdal
létrehozza a “menekilj vagy kizdj!” régi pani félel-érzés reakciojat. Az embernél
persze ezt elldnzi még a neocortex is, és ez legtbébbszér megszeadid az eredeti
reakciot: “Emotional experiences take place in kdb#hold and new brains. Thinking
take place in the new brain (the neocortex) butrfgeake place in both. (...) There is
a continual struggle in the brain as to whetherdluweor the new brain is in charge.
The old brain tries to set the agenda with its rdf pleasure and fear experiences,
whereas the new brain is continually trying to ustend the primitive algorithm of
the old brain and seeking to manipulate it to W @genda.”

A “spindle neuroftok is az Ujonnan létrejott agyi struktarat jeliént til az amygdale
régi jellegén -, és a magasabb rengtzések dként itt képsddnek. Szemben a
neocortexben talalhatdé szabalyos és rekurziv jelgiktarakkal a spindle neuronok
szabalytalan alaklak és kapcsolédasaik is ilyeBekk az emberi agy leghosszabb
idegsejtjei, és az agy egész hosszat vegigérik.yddagissze vannak egymassal
fonddva, és a kapcsolédasok szazezreivel vannakefosedva, a necortex
legkllonb6sbb terlleteibe beleldgva.

Az insula, amely az érzékelési jeleket tovabb#pntén részt vesz a magasabb tiend
erzések rikodésében. A spindle sejtek itt az insulabdl erkdriss magneses
kisérletekkel meg lehetett allapitani, hogy ezskiadle sejtek nagyon aktivva valnak,
ha egy magasabb reindrzeés |étrejon, pl. szerelem, szomordsag, vagyusdie vagy,
harag, dih. A spindle sejteknek hosszu idegszalaiknak ki, ezek appical dentrite

ek, melyek tavoli neocortex részeket is 6sszekdpakoAz evolucido magasabb fokan
fejlodtek ki ezek a tobb neocortex részt dsszefogd midgls. Am épp e mindenhol
vald jelenlétik miatt a spindle sejtek minden éetégnél és kognitiv akcional jelen
vannak, és érintve vannak ezek éltal. Ezek azsijegk nem vesznek részt a
racionalis problémamegoldasokban, igy ha pl. szereé esink, vagy a zene
elérzékenyit, akkor nem tudunk racionalis lennaket.

Kb. 80 ezer ilyen spindle sejt van az emberi netegben, 45 ezer a jobbféltekében és
35 ezer a balban. Ez a kilonbség okozza, hogy aaciendlis intelligencia a
jobbféltekében van. A gorillaknak 16 ezer ilyentjsevan, a bonoké majmoknak
2.100, a csimpanzoknak 1.800. Mas &iknél ez teljesen hianyzik. Kb. 10-15 millié
évvel ezaltt jelentek meg ezek a spindle sejtek a majmokzésnaberfélénél, kozos
6seinél, és kb. 100 ezer évvel éiteradikalisan elkezdettami a szamuk az akkori
emberek agyaban. Az UGjszlléttek agyaban ez ninay meég, és csak 4 hdénapos
korban kezdenek megjelenni, majd 3 éves kortdll&rek efsen sokasodni.
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Alkalmassagi képesseg, szlletett ratermettseg

- Mozart 6t évesen mar irt egy menlettet, és hat &eesan zongorazott Méaria
Terézianak Bécsben. Ez a szlletett képesség kieddelgélddja. A nevelés is
szamitott de a sziletése mar megadta genetikadaglapot ehhez. Apja, Leopold
Mozart karmester és zenéwész volt Salzburgban a puspoki zenekarban, és mar
harom évesen elkezdte a fiat tanitani hegedulnoggorazni.

VII. fejezet - A biologiailag inspiralt digitaliseocortex
Az agyi szimulacio

- David Dalrymple (1991- ) Harvard agytudomanyi doktwallgatdja egy féreg agyat
tervezi szimulalni (roundworm), mely csak 300 neln@ &ll, és ezeket a molekuldk
szintjén igyekszik szimulalni. A kutatas masik végalalhaté Henry Makram Blue
Brain Projectje, aki a teljes emberi agy szimulétaskészil, a neocortex-szel és az
Osszes régi agyi résszel, benne a hippocampusnggdala, a cerebellun®) tébb
szinten kivanja ezt a szimulaciét végrehajtani,obyos részeken egészen a
molekularis szint részletességével, de mashol étigobb funkcionalis szinten.
Felfedezte, hogy tobb tucat idegsejt 6sszefonodya modult alkot, és a tanulas
ezeken a modulok szintjén megy vége. Vagyis az eggyem az egyes idegsejtek
szintjén.

- Markram és csoportja 2005-ben egy neuront tudott esé@k szimulalni (ez az év volt
a kutatasa kezdéve), és 2008-ra mar egy patkany neocortexéneleg@éyz moduljat
szimuldlta, amely 10 ezer neuronbdl allt. Aztdn 20&n mar szaz modulra
terjesztette ki a szimulaciot, és ezek 6sszesenegpamillio idegsejtet tartalmaztak.
Ez kb. egy mesoteriletnek foghaté fel a patkanyabgy, és a teljes patkany agy 100
ilyen mesoteriilettel rendelkezik. Ez a 100 milléuron a patkany agyaban kb. egy
milliard szinapszist alkot, és Markram ezt 2014awezte befejezni. Talalkozott vele
Kurzweil 2009-ben egy konferencian, €s akkor momdt&, hogy a teljes emberi agy
emulaciéjat 2023-ra tudja befejezni. Az optimizntusa adta, hogy a csoportja
alkotott egy nanomeéretekben szkewnelbotot, és ez mar addig is 30 év munkéjat
tudta elvégezni hat honap alatt. Tehat gzatch-clamping robotz idegszdveteket
szkenneli be Makramék szamara.

- Am az a probléma, hogy a teljesen kész szimul§ltnagg Ures lesz elkésziilte utan is
2023-ban, mint egy Ujszulétt agya, mely csak kapasal rendelkezik. igy még egy
kulon feladat lesz a digitalis agy betanitasa, ghag Gjszulottnél is van. Vagy a
fokozatos tanitassal lehet feltdlteni a digitaligyat, vagy egy mar felitt agy
tartalmanak letoltésével, és ennek a digitalis agyhlé attoltésével. Am a non-
invasive és non-destructive agyletdltés még csakzaetek elejénél tart (a patkany
agyi kisérleteknél ezzel nem kellettddni...), igy Kurzweil 2040 kérilire teszi ennek
a teljesen feltoltott digitadlis agynak a létrejdttdde az ehhez szikséges non-
destructive moédszerek még ennél is hosszabb vdhetnek majd igénybe — irja.
(Kozbevetve: a 2005-6s Szingularitas konyveben fixég vette a 2040-es datumot,
mint legkégbbi iddpontot ehhez, igy itt mar egy modositas van ezen!)

- Egy masik agyletoltési project Dharmendre Modhaposiaé az I1BM-nél.Ok
sejtszintt szimulalast végeztek az emberi vizualis neocoreszeken, és ez 1,6
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milliard neuronal rendelkezik, melyek 9 milliardirsapszisban fonédnak 6ssze. Ez
egy macska teljes agyanak felel meg.

Az oxfordi Anders Sandberg (1972- ) és a svéd éfog, Nick Bostrom irt k6zésen
egy konyvet “Whole Brain Emulation: A Roadmap” cimlimés ebben 6sszegezték az
emberi agy szimulédcidjanak légdéskai, ill. mas, kisebb eribtk agyanak
szimulacios lépéseit.

Kdzbevetve: John von Neumann a szingularitd$ eiegfogalmazédja, de ezt csak
kozvetetten tudjuk Stam Ulam-t&. 1957-ben, egy évvel Neumann halala utan idézte
fel egy irdsaban a vele vald beszélgetését a R@ED-es éveld, és ekkor beszélt
neki Neumann réviden a szingularitas eljovetglér

“The ever accelerating progress of technology drahges in the mode of human live
give the appearance of approaching some essengailarity in the history of the race
beyond which human affairs as we know them, cowtdacontinue”. This is the first
known use of the word “singularity” in the cont@fthuman technological history®”

Irodalom

Bostrom, Nick: Szuperintelligencia. Ad Astra Kiadgudapest 2015.

Chalmers, David J.: Uploading: A Philosophical Arsas. In: Russel
Blackford/Damien Broderick (eds.) Intellige Unbound: The Future of
Uploaded and Machine Minds. Wiley Blackw#llalden - Oxford. 2014.
102-118.p.

Fukuyama, Francis: Poszthuman jovémkl A biotechnolégiai forradalom
kovetkezményei. Eurdpa Kiadd. Budapest3200

Goertzel, Ben/Joel Pitt: Nine Ways to Bias OpenfSeWwrtificial General
Intelligence Toward Friendliness. In: Ruslackford/Damien
Broderick (eds.) Intelligence Unbound: Fheure of Uploaded and
Machine Minds. Wiley Blackwell. Malden - é@xd. 2014. 90-101.p.

Goonan, Kathleen Ann: The Future of Identity: Imoptions, Challenges, and
Complications of Human/Machine ConsciousnkssRussel
Blackford/Damien Broderick (eds.) IntelligenUnbound: The Future of
Uploaded and Machine Minds. Wiley Blackw#llalden - Oxford. 2014.
193-200.p.

Kiss Lajos Andras: Az emberiség bizonytalangj@v Habermas és Fukuyama a
biotechnoldéga moralfilozofiai kérdésgirHolmi 2003 11. sz. 1469-1474.p.

Kurzweil, Ray: A szingularitas kiiszobén. Amikoreamberiség meghaladja a
biolégiat. Ad Astra Kiad6. Budapest 2014.

Kurzweil, Ray: How To Create a Mind.€T8ecret of Human Thought
Revealed.Viking Penguin Editibondon. 2012.

Linssen, Charl/Pieter Lemmens: Embodinme Whole-Brain Emulation and its
Implications for Death Anxietiournal of Evolution and Technology. 2016.
No. 2. 1-13.p.

Luhmann, Niklas: Az értelem mint a sob@fjia alapkategoériaja In: Luhmann, N.:

® Felvetés: tulajdonképpen hosszan ezen meditaljlasfeették ki Kurzweilék a szingularitis eszméjét
fokozatosan az elmult években mint az emberi énielélé now és attdl fliggetlenedett, magasabb tiend
intelligencia létrej6ttét, és a szingularitas adigipkliszobét ugy hatarozta meg, mint amikor a géglemmel
addig egyittrikods emberi értelem és ennek lasslsaga végleg kiszipiaértelem egyediili tkodésébl, és
ezzel a gépi értelem milliészoros gyorsasaga megskza a emberi lassisagtol, és robbanadiszélitozasok
indulnak meg, néhany 6ra alatt korabbi évtizedéezdsait végrehajtva.

144



Valogatas irdsaibdl. (Valog&tikol Béla) Szocioldgiai Fluzetek 42.
Budapest 1986. 32-47.p.
Pigliucci, Massimo: Mind Uploading: A Philosophidabunter-Analysis. In:
Russel Blackford/Damien Broderick (eds.gliigence Unbound: The Future
of Uploaded and Machine Minds. Wiley Blackw®alden - Oxford. 2014.
119-130.p.

145



Sulyok, Tamas

Constitutional review on the basis of the new Fundaental Law of Hungary?

The new Fundamental Law entered into force in Hanga 2012, and in the same
year a new Act on the Constitutional Court (Act &L| of the year 2011) also became
effective. In my article, | would like to brieflyoenpare the competences of the Constitutional
Court of Hungary based on the provisions of bothdhl and the new basic law.

I would also like to compare the norms affecteccbgstitutional review. | would like
to introduce, what are the new instruments forptetection of individual human rights, what
are the advantages of the new system of the pratedtinally, | would like to speak about
the "real" or "genuine" constitutional complaintasonstitutional remedy. | am focusing on
this, i.e. the "real" constitutional complaint, base this is a new form of protection
originating in the constitutional changes resultitgm the new Fundamental Law of
Hungary.

First, let me talk about the historical backgrouiohce the beginning of its operation,
the Constitutional Court of Hungary had an excedgiwide competence, which basically
had two important consequences. The ex post abstatrol of the constitutionality of legal
norms, i.eactio popularis, provided the constitutional review of the legabysions with an
unlimited scope and purview. The activism of thengiarian Constitutional Court served as
the means to fill in the eventual gaps in constnadl regulation, in line with the fundamental
principles of Hungarian constitutional lactio popularisresulted in an objective barrier to
the efficiency of the system of fundamental rigipi®tection, a huge backlog, and an
unsustainable system of human rights protection.

In the following, | would like to introduce the 2Dtonstitutional changes in Hungary,
the new approach taken to human rights protectmmhthe new goals established. These new
goals could be summarized as the reinforcemertteofrtdividual level of the protection, the
extension of the constitutional review to the eatyirof court decisions and the increasing of
the efficiency of the human rights protection. Tdvebanges created new tasks in the field of
human rights protection.

What were the new tasks concerning these goalsth®©one hand, the protection of
human rights was extended including all levels lué tourt system, that said, the new
Fundamental Law of Hungary must be applied in aidigial proceedings, and the
Constitutional Court was granted the competenagevm®w all judicial decisions on the basis
of the New Fundamental Law.

Another question arises then about the constitatiohanges that have taken place in
Hungary, namely, what was the basic instrumenhisf thange? The basic instrument of the
new approach to human rights protection was thedoiction of a new form of constitutional
complaint on the basis of the Germarteilsverfassungsbeschwerde

Article 27 of the new Act on Constitutional CouAGC) introduced the "real” or
"genuine" constitutional complaint. According to isth provision of law persons or

! PhD, Vice-President of the Constitutional CourtHoingary

% This paper is the written version of the Vice Rtest’s lecture, who was an invited speaker atibernational
Workshop orf'Challenges with regard to Constitutional Jurisdimb in Central Europe”held on 8 April 2016.,
organized by Pazmany Péter Catholic University Fgacaf Law and Political Sciences Department of
Constitutional Law (The editor}.
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organisations affected by judicial decisions captt® the Fundamental law may submit a
constitutional complaint to the Constitutional Coifithe decision made on the merits of the
case or other decision terminating the judicialcpexlings violates their rights laid down in
the Fundamental Law, and the possibilities for legenedy have already been exhausted by
the petitioners or no such possibilities were a@dd to them.

Let me now compare the main competences of the &tiarg Constitutional Court
according to the new and old constitution. Accogdio the former constitution, ex post
abstract constitutional review was the most impartmmpetence of the Constitutional Court.
That said, almost seventy percent of all of thevaigts of the Court dealt with such cases.
The second most frequent type was ex post concegtstitutional review, making up about
thirty percent of the caseload, which could bedfile two different ways: either by "judicial
initiative" (petition of the court), or by the salled “norm control” constitutional complaint.

If we compare these with the main competenceseoHtmgarian Constitutional Court
according to the new Fundamental Law, we can oksiat the abstract ex post review has a
decreasing importance (cca. 5%) while the con@etpost review has increasing importance
(cca. 45%). In addition to the old “judicial initiee” and “norm control constitutional
complaint” the so-called “direct” constitutional roplaint was introduced as a new
competence, which can be initiated in the caseaétions of fundamental rights through the
direct effect or application of a legal provisidn.addition to these, the “real” or “genuine”
constitutional complaint was also introduced, beilognthe most important competence of the
Hungarian Constitutional Court. Currently, it takgs cca. 50% of all of the activities of the
Court.

Now, what were and are the main objectives of thestitutional review?

If we compare the main objectives of constitutioreliew based on the competences
of the Court laid out in the former Constitutiordan the new Fundamental Law, we can see
that, according to the former Constitution, the maljectives of constitutional review were
the protection of the rule of law and legal ceiginf the constitutionality of legal provisions,
the protection of fundamental rights on the levelegislation, and the abstract (general)
protection of fundamental rights. This means thed individual level of protection was
considered less important.

If we compare the main objectives of constitutiorealiew based on the competences
of the Court laid out in the former Constitutiordan the new Fundamental Law,, we can
observe, that according to the new Fundamental thawevel, the efficiency, and the proper
toolbox of the protection afforded for individualiman rights was increased and expanded
through the enlargement of the scope of constitaticomplaints, and this way priority was
given to the individual protection of fundamentghts.

The new system of constitutional complaints cos$three types. The first is the so-
called “norm control” constitutional complaint (mé&ined from the earlier system), the
second is the so-called “direct” complaint, and tted is the “real” or “genuine” complaint.
The new Fundamental Law expanded the scope of itdimtal complaints, and created a
complex new instrument for protecting individuahian rights.

What are the advantages of this new system of itotiebhal complaints? One
certainly is the individual constitutional remedy fa violation of fundamental rights by a
judicial decision or even without one. Another autege is the creation of a universal
constitutional remedy, which is extended to allethrbranches of power (executive,
legislative, judiciary).

In the case of a violation of fundamental rightsotlgh legislation, when an
unconstitutional provision is applied by the courtee “norm control” constitutional
complaint can be triggered. When an unconstitutipnavision affects an individual directly
without a court decision, the “direct” constitutadrcomplaint can be initiated. In the case of a
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violation of fundamental rights by a court decisioot in harmony with the Fundamental
Law, the possibility of filing a “real” or “genuirieonstitutional complaint opens up.

Among the advantages of the new system, we haweetdtion that in the case of a
violation of fundamental rights by the executivarxh, all decisions of state authorities can
be contested in court, so the constitutional revaéwhe executive branch is ensured through
ordinary, “non-constitutional” judicial review. This a form of indirect protection.

The question may arise then, why can the ,real’ ,genuine” constitutional
complaints be considered as a constitutional rem@ae of the reasons for this is that the
Constitutional Court has the right to annul theisieas of ordinary courts. According to the
new Fundamental Law, the scope of constitutionailere is limited to the violation of the
fundamental rights of the petitioner. The violatmilegal provisions without the injury of the
fundamental right {esonderes Verfassungsrechs beyond the ambit of constitutional
review. Violation of the fundamental right must tbfere be caused by a court through the
unconstitutional application or interpretatiasf aconstitutional legal provision.

However, not all violations of fundamental rightuét in the possibility to trigger a
constitutional remedy. Admissibility criteria haveen introduced in the new Act on the
Constitutional Court from 2012. There is an optiarderia of admissibility in respect of the
extension or constitutional significance of the eslyw The subjective criterion of
admissibility is that the violation or injury of@hffundamental right of the petitioner must be
significant, i.e. the violation of the fundamentajht must cause significant injury to the
applicant.

The objective criterion of admissibility is that e absence of any subjective
criterion the complaint can be admitted on thedaéthe constitutional relevance of the case.
Constitutional relevance can be established, ittmaplaint raises constitutional law issues of
fundamental importance.

The ,real” or ,genuine” constitutional complaintrfctions as a remedy only within a
limited scope: only in the case ofsgynificant violation of the fundamental rights of the
petitioner by the decision of the court complainadainst. If the violation itself is
insignificant, but theconstitutional law issuearising from the case isf fundamental
importance the proceedings of the Court are still triggered.

There seems to have been an important change ipatoeption of the role of the
Constitutional Court regarding the admissibility admplaints. The rgal” or ,genuine”
constitutional complaint can serves as an actudledfective remedy if the discretion of the
Constitutional Court tends to be permissive rathan restrictive when assessing the issue of
admissibility. The jurisdiction of the Court hasebepermissive in the recent past, as
complaints are generally admitted in cases, whatserconstitutional law issues regardless of
the relevance of the injury.

Let me summarize my short presentation with twotestents. First off, the
constitutional changes in Hungary resulted in a ragproach to human rights protection
focusing on the reinforcement of the individualdeand on the efficiency of protection.
Second, the new system of constitutional reviewnset be able to effectively realise the
individual protection of fundamental rights bothtire field of ex post concrete norm control
and in the constitutional review of court decisions
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Sandor Istvant

Cicero: Az allam (kdnyvismertetés)

2016 nyaran jelent meg Ujabb, immar negyedik kibddsMarcus Tullius Cicero
allamrol irt mivének Hamza Géabor akadémikus professzor altal tefsmiagyar forditasa,
melyhez a bevezétanulmanyt is irta, mig aSomnium Scipionisés a versidézeteket néhai
Havas Laszlé klasszika-filologus és okortdrténésmlifotta’ A mii a mai napig szamos
vonatkozasdban aktudlis az idedlis &llam ismerékeitatd jogaszok, politolégusok,
torténészek és — tegyik hozza — politikusok szamara

Marcus Tullius Cicero életfivét el$sorban filozofiai oldalrol és nem torténeti, illetv
jogi aspektusbol kozelitettek meg korabbi kuta@@icero allamelméletét Be Oratore,a De
re publicaes aDe officiistrilogia vizsgalata alapjan ismerhetjik megDA oratorea legjobb
polgar, azoptimus civis Romanugpzésével, e officiis ennek etikgjaval foglalkozik, mig
az aristotelési dialogust kovetformadban megfogalmazott és a kortars politikusok
befolyasolasara iranyul®e re publica az idealis éallam, azoptimus status civitatis
sajatossagait kivanja feltarni.

Cicero allamrdl szol6 Gvét, mint ROma politikai életének aktiv résztégvirta Kr. e.
54-51 koz6tt, sziciliai proconsulsagat mégéen, a személyét érihisulyos sérelmek idején.
Ebben az idszakban a koéztarsasagi allamforma fokozatos felslé@anak, a nobilitas
tehetetlenségének és korrupciojanak lehetiink taBat a periddust koveti az éls
triumviratus, amelyet lulius Caesar katonai diktaja valtott fel.

|. Az ideélis allam

A mii el része nem maradt fenn az utokor szamara, valEtiiazonban a fordito,
hogy ebben a bevezetrészben Cicero testvéréhez, Quintushoz irt ajankrerepelt. A
filozofiai és allambolcseleti értekezés parbeszétleero fantadzigdja alapjan azzal veszi
kezdetét, hogy P. Scipio Africanus a latin Unnepdkalmaval egyedul kivant maradni
kertjében, azonban unokadccse, Q. Tubero inditvargyaszellem pihentetése” végett egyuitt
prébaltak kikapcsolddni grex Scipionishozsorolt férfiak.

Az asztronOmiai kérdések vizsgalatanal is fontosakbtalaltatott az emberek
boldogsaganak keresése, melynek megtalalasahazaaaémat kellett szemuigyre venni. A
tarsadalmi berendezkedés, az allam a ,nép Ugyetapgg csoportosulast jelent a kozoérsl
elérésére. A csoportosulas iranyitasa tekintetéaaristotelési kormanyformak soksmage
vonultathato fel, attol fudggn, hogy az allam iranyitdsaban milyen szambanneismszt.
Scipio valamennyi allamberendezkedés (kiralysagzimkracia, demokracia) @lyeivel és
hatranyaival tisztaban van, és mindegyikkel szemlaem tartja idedlisnak, amelyik
mindharombdl egyebtén kevert formaban tédik Ossze rhikté politeigd. Sziukségszér
valasztas esetén azonban az egyszemélyi uralkddég idealisnak, hiszen a beteg
embernek, vagy a viharba kertlt hajo utasainak szalgal legjobban hasznara, ha egy, altala
valasztott hozzagitember iranyitdsa és kezelése ala keril. Az algtédésének sematikus
bemutatasa soran felismerethogy az egyeduralom zsarnoksagga valhat, melynek
kovetkeztében az optimaték, légye a zsarnokot, magukhoz ragadhatjak a hatalneatl an
nép egésze részesil az allam iranyitasaban, mejglbaa hordja annak veszélyét, hogy egy

! PhD, egyetemi docens, ELTE AJK Rémai Jogi és Oessamlité Jogtorténeti Tanszék
2 Cicero:Az allam Akadémiai Kiad6, Budapest, 2016. Negyedik, javittdnnyomas. 218 p.
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Ujabb zsarnok kerlljon hatalomra. Ezért optimaliféaom allamforma helyes mértékben
vegyitett keveréke.

Az idedlis &llam a romai allam, mivelCato nézete szerinrtmig a tobbi allam egy-
egy ember alkotasa, addig a ROmai Birodalom tolszd@zad kivalo férfilinak egylttesine.

Az éallamalapitas foldrajzilag a legjobb helyen éott hiszen a Tiberis a tengerbe torkollik,
elésegitve ezzel a kereskedelemddg@set, ugyanakkor mégsem tengerparton helyezkédik e
ami ellenséges tamadasok esetén védelmét megregteexttina. Romulus kirdlysaga, majd
bdlcsességik és erényeik alapjan a nép altal vataseddai fellenditették a foldimelést
(Numa Pompilius), hadi sikereket értek el (Tullusskilius), legyztek a latinokat (Ancus
Marcius) behodoltattdk az aequusok jebsntorzseét, visszaverték a szabinok tamadasat
(Tarquinius) és megreformaltak a polgarsagot (8srviullius). Tarquinius Superbus, a
hetedik kiraly diktatorikus uralkodasanak és etalia kirdlysag allamreformjanak fia
botranyos tette altal okolhato széwetése vetett végett.

A kirdlysag helyét az arisztokracia vezetése véttemajd a plebs szabadsaganak
tovabbi kbvitésére iranyuld6 megmozduladsaeessio plebjskbvetkeztében jott Iétre a
demokratikus allamberendezkedés. Scipio az idedlem kapcsan a Romai Birodalom
torténeti fejbdését ismertette, azzal a konkllzidval, hogy aalidéllamban a bélcsnek kell a
vezed szerepet betdltenie a természet alkotasa szérinir prudenssohasem hagyhat fel
onmaga képzésével és tudasat mindenkor példakiéat r@lgartarsai felé megmutatnia.

A kovetke® napon folytatddd beszélgetésben az allam egyigjalaa torvényeket
vizsgaltak. Az igazsagtalan torvények, mint példauex Voconia,nem felelnek meg a
Pythagoras é€s Empedocles altal hirdetett termégmgtnyeinek. A moralis fejtegetés
punctum salieng, hogy ,vilagos ugyanis, hogy ha a méltanyossag, gbizbatéosag, az
igazsagossag nem a termésgketyednének, és ha mindennel csak a hasznossag®zigan
volna irAnyadd, ugy egyetlenegy j6 férfit sem leleetalalni.” Az allam ismérvei kozé tartozik
a jog kozos koteléke alad tartozas, mely jogot nerkegeseknek (decemvireknek) Kkell
megéallapitaniuk, hanem a népnek. A nép is lehehlzao zsarnok, mint ahogy az emberi
szellem sem tokéletes, ezért idealisnak csak amthels, ha az allamban toretlen egység
érvényesll, a természethez hasonléan.

Cicero az optimus status civitatistedrigjanak kidolgozasa soran a romai
allamberendezkedést vizsgalja torténelmi realitasatkiemelve a ,kevert alkotmany”, a
mikté politeia sajatossagait. A bolcsnek alapvekotelessége a haza ugyeivel valo
foglalkozéas, hiszen a hazaval szemben az allamapiigk kotelezettségei is vannak; igy
bdlcsességének ,legjavat” a haza szolgalatabaak@lnia. Az allam létrejottének szukséges
attribituma a tarsulasra irdnyuldé emberi termé&szat ,intézményes egyetértés” és a
tervszetiség megléte. A kirdlysag, az arisztokratikus korygde és a demokracia, mint
harom kilonb6& alkotmanyforma barmelyikének kialakulasa az Allaétrejottét
eredményezi. Adhomo novusesetéberCicero ily modon dsszekapcsolja a ratio-t és at,res-
kialakitva igy a gondolat és a torténelem szengséget. Az idedlis allamban a Scipio
Africanusrél mintazottprinceps civitatis idealis vezét all, mellyel a mult és a jelen
értékrendje kozotti dsszhang megterendtheCicero allamanak kialakitasa soran a
azonban Marcus Tullius Cicero a konkrét romai \éds ragadja meg, ellentétben a platoni
Politeia-ban kialakitott vizidval.

A De re publica megirasahoz forrasként szolgaléivek alapveien a hellén
allambolcselet eredményei, illetve az antik vilajardainak ntikddésével kapcsolatos
forrasok voltak. Cicero nagy valésigeggel felhasznélta Panaitios Uun. kdzosség-elmgéleté
tovabba Poseidonios és az askaloni Antiokhos gandt#gat, valamint Platon Politeia-jat is.
A De re publicatargyat képez téméak dialdégusban és nem oratio-ban tdrtkifejtését a
platoni es aristotelési parbeszédek inspiraltak, Giéero sajat koranal joval korabban élt
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torténelmi személyeket szélaltat megivmiben. Cicero eklektikus gondolkodasat bizonyitja,
hogy a niivének megirasa soran felhasznalt forrasok tekimetéem sikithetjik le azokat
egy tudomany terlletére és sokszor egymastol aaljedtéd filozofiai, vagy torténeti
nézeteket valld allambolcseletek kdzvetlen hatad@ifedezhetjik gondolatmeneteiben.

Cicero, a tobbi antik allambélcé#loz hasonléan, az allamformatannal kapcsolja 6ssze
bdlcseletét, kiemelve ROma varosallam alapitasant negitimacios ténye#, valamint
beépitve az antik kdzszellem fogalomtarat, sactoritas, a traditio, a religio és alex
fogalmait. Hamza Gabor tanulmanyaban kiemeli, hagyitoszteremtést feltétlentl el kell
valasztani a torténetietlen szemlglgtttekintettel azok eltér szerepére. Cicero gyakori
hivatkozasa torténelmi példakra <iwében 127 gorég és 29 latin szigrdéz — nem jelent
koherens torténelemszemléletet. A cicer6i romaand)l azoptimus status rei publicaa
liberalis politikai gondolkodas paradigméjara vdibhn Adams szerint ,az teremtette meg a
legnemesebb népet és a legnagyobb hatalmat, amefynheriség torténetében valaha is
létezett”, Saint-Just szerint pedig ,a vilag Uredmaiak ota.”

Cicero az idedlis allam bemutatasaban aldmretltér a két nagy gordg bolaselsod,
Platon és Aristotelés gondolatvilagatol, amikor exgyseég-elméletében hangsulyozza, hogy
.Szlletésénél fogva valamennyi ember eg§enhértékben részesedik abban az isteni
bolcsességben, amely megvaltoztathatatlan és didkertyként a kozmoszt iranyitja,”
tovabba tarsadalmi helyzedétvagy szarmazaséatdl fliggetlentl valamennyi emipganazt a
jogallast élvezi. Cicero allamfelfogasanak sziatdth jellegét adja, hogy a kevert
alkotmanyban a demokratikus, arisztokratikus ésarainkus elemek egymast kdlcsbndsen
feltételezve es ellentételezve jelennek meg.

Cicero az idealis allamot a romai res publica-beldlij meg, mert mint azt Scipio
kifejti ,A mi allamunk ... nem egyetlenegy, hanemksszemély tehetségére, nem csupan
egyetlen emberdte, hanem évszdzadok és nemzedékek egész sortaEepaz idealis
allam a hellén polisz-strukturaban épiilt fel, batéatéshozatalban a polgarok direkt médon
tortérs részveételének gyakorlati megvalosuldsa nehézkesnban a jogi garanciak
segitségével a kdzvetlen hatalomgyakorlas kialatath Az allami polisz-struktira Cicero
szerint feltételezi a tarsadalmi konszenzustgcoacordia ordinurrot a lovagrend(ordo
sequester)és a senatus kozott. Aoncordia ordinurrot kiegésziti aconsensus omnium
bonorum,amely a kisemberekhomines tenueddonszenzusat is feltételezi, 6sszhangban az
egyenjogusag kovetelményével. Az idedlis res pabliovabbi lényeges eleme iaris
consensuganelyben a jog a ius naturale-raagsigazsagossag filozoéfiai fogalmaira is kiterjed,
es amely a térvényhozo hatalom korlatjat testes®y a polgarok viszonylataban, valamint a
communio utilitatisaz eltéé ,tarsadalmi csoportok, rétegek gazdasagi motiaghsa épidl
erdekkdzosseg.”

[l. A cicerdi allambodlcselet hatasa

Cicero nagy tekintélynek orvendett a reneszansiatiediloz6fusok, a humanistak
kérében mint a polgari erény oktatasanak mesterepablikdnusok kdrében pedig mint a
.Szabadsag sz6sz6loja és a zsarnoksag eskudtégeihg\ 17. szazadban Grotius, Hobbes és
James Harrington gondolataira egyarant hatnak Cicdivei, John Locke pedig Cicerot
egyenesen a ,truly great men” kdzé sorolja. A #azadban Conyers Middleton 1741-ben
kiadott Cicerérol sz616 munkaf@he History of the Life of Marcus Tullius Cicer@losagos
.bestseller” volt. E szazadban az amerikai koneititoalistak, John Adams és Thomas
Jefferson a koztarsasagi Roma oOrokoseinek telkdhtethagukat €s jeletd mértekben
tamaszkodtak Cicero gondolataira, ugyanakkor a éativ eszmék irant elkotelezett
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Edmund Burke ugyanugy felhasznalta Cicero munkaiht a radikalis Saint-Just, hiszen a
ciceroi allambolcselet joggal szolgalt egyfajteerpretatio multiplexalapjaul.

A 19. szazadban a pozitivizmus$irbe kertlése Cicero moralizalé gondolatvilaganak
hattéerbe szorulasahoz vezetett. Ebben a negatiitalésipen jeleds szerepet jatszott
Wilhelm Karl August Drumann és Theodor Mommsen d¢ritése, hiszen Mommsen
hatarozatlan, elvekhez nem &88, masodrangu politikusnak tekintettecarsus honorum
valamennyi allomaséan, ellentétben az igazi allafimigk tekintett lulius Caesar-ral. Cicerot
Hermann Strasburger ,rehabilitalta” a 20. szazadirecas éveiben.

*kkkk

A ciceroi allam megismerése soran az olvaso onl@mikis szamos tanulsagot von
le, melyek napjaink allamai alkotmanyos és politikerendezkedéseinek megértéséil és
kritikajaul is szolgéalnak.
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