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KAROLYI ARPAD %

1940. oktober 26-an budapesti visszavonultsigiban meghalt Karolyi
Arpad, akinek nevét biiszkén hordozta cimlapjan Evkényviink. Sokan
gyaszoljak eltavoztat; sokan gondolnak emlékére szeretettel és megin-
dultsiggal, mert nemcsak nagy tudoés volt, hanem nemesszivii ember is.
Emlékezetét ,,ércnél maradandéobb'’ alkotasok Srzik és emberi szivek me-
leg érzései ragyogjdk be. Tudomanyos tarsulatok, hazai és kiilféldi intéz-
mények, a magyar torténettudomany és az egész szellemi élet nehezen
potolhato veszteséget latnak elhinytaban, de a gyaszolok kozott talan elsé
helyen allanak a bécsi magyar kulturalis intézmények, — foleg a Grof
Klebelsberg Kuné Magyar Torténetkutaté Intézet, — melyek neki koszon-
hetik létiiket, szellemi - célkitizésiiket, miikédésiik iranyat és erkdlcsi
rendjét.

Az intézmények életében két mozzanat jatszik egyenrangu elhata-
roz6 szerepet: létiik szellemi megfogantatisa és a gondolat megvalosi-
tasa. Grof Klebelsberg Kuné nagy nemzetnevelé elgondolasai kézétt eld-
keld helyet foglalt el az a meglatis, hogy a nemzeti Onismeret 6ntuda-
tosabba tétele végett atfogoan meg kellene szervezni egy intézet kereté-
ben a kutatémunkat Bécsben, az ottani hatalmas kozgyiijtemények, elsé-
sorban a levéltirak és a konyvtiarak paratlanul gazdag magyar vonatko-
zast anyaganak Osszehordasara és feldolgozasira. Ma mar alig dénthetd
el, hogy mekkora volt ezen felismerésben Kairolyi Arpad tanacsadé sze-
repe. Az eszme ugyanis kézenfekvé volt, s inkdbb csak azon lehet cso-
dalkozni, hogy ily késén meriilt fel a magyar tudomanypolitikaban. Kii-
16nbsen ismert tény volt ugyanis a bécsi kdzgylijtemények alapos ismerdi
elétt, hogy a négy évszazados Habsburg-uralom életbevagé fontossagu
kormanyintézkedéseinek és elvi jelentdségli déntéseinek emlékeit a mo-
narchia kézponti hatésagainak bécsi levéltaraiban kell keresniink, mig a
magyarorszagi iratanyag a megvalositas, az életbe-lendités emlékeit Orzi,
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s a két kiilonbozé természetii emlékkincs csak egyiittes feldolgozas ese-
tén szolgaltathal pontos torténeti képet. A magyarsig nemzetkézi hely-
zete, életlehetdségének meghatarozisa a Habsburg-birodalom keretében,
vilagpolitikai allasa és a Duna-medence tébbi népéhez valé viszonya:
mindez olyan kérdéscsoportot alkot, amely a magas politika miikédésében és
eszkdzeiben jutott kifejezésre, s mint magas politika csakis a Bécs-6rizte
emlékanyagbol hamozhato ki. Akik Karolyi Arpadot kézelebbrgl ismer-
ték, tudtak, hogy 6 mindezekkel a probléméakkal régen tisztaban volt,
de tisztaba jott vele Klebelsberg Kuné athaté erejii intelligencidja is.
A terv megvalositisira a legalkalmasabb magyar ember Karolyi Arpad
volt.

A Bécsi Magyar Torténetkutato Intézet felallitasa a régi momarchia
osszeomlasaval lépett igazaban a sziikségszerii megvalositas idészakaba.
Elhatarozé jelentésége volt ugyanis annak a kérillménynek, hogy az 1j
német-osztrak allam vezet8sége a kutatis el6tt megnyitotta minden levél-
tairanak egész anyagat, idébeli elhatarolas nélkiil. Ezentdl mar nem annak
eldontése volt fontos, hogy alakul-e Magyar Intézet Bécsben, hanem az,
hogy mikor alakul meg, mivel az 6sszeomlas-sziilte katarzishangulat fel-
fokozta a hagyomanyos elméletekté]l mentes 6nismeret vagyat; ezenfeliil
a pillanat parancsolo szitkségének bizonyult, hogy bizonyos kérdéseket,
amelyeket ellenségeink megtévesztd eléadasban kihasznalhattak volna
elleniink ellenszenv keltésére, a megingathatatlan igazsig fényénél mu-
tassunk be, s ekként igazoljuk multunkat, egyszersmind készitsiik eld
jovonket. Az mar bizonyara nem Klebelsberg s egész bizonyosan nem Ka-
rolyi Arpad mulasztasanak tudhaté be, hogy a mai napig is alig tortént

valami a Toérténelmi Intézet nagyértéki — a modern térténetirodalom-
ban szinte paratlan jelentéségii — kiadvanyainak a kiilf6lddel valo meg-
ismertetésére.

A kutatémunka megszervezésének, programmjinak és modszerének
kidolgozasaban, s ezzel, nyugodtan elmondhatjuk, a magyar térténetiras
i1j utakra vezetésében hirom magyar tudésnak volt donté szerepe: Ka-
rolyi Arpadnak, Szekfii Gyulanak és Eckhart Ferencnek. Alkalmasabb
embereket nem is lehetett volna talidlni e feladat megoldasara. Karolyi
Arpad évtizedeket toltott volt mint tisztvisel, majd 1913-ig mint igaz-
gato a bécsi Allami Levéltirban; Szekfii Gyula ugyanazon intézménynek,
Eckhart Ferenc pedig gazdasagi- és telepiiléstorténetiink gazdag banya-
janak, az Udvari Kamara levéltaranak volt hivatalnoka az &sszeomlasig.
Nagyaranya tudomanyos felkésziiltségiik, miiveltségiik, médszeres iskola-
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zottsaguk és mindezeken feliill a bécsi levéltari anyagnak apré részle-
tekig mené ismerete képesitette Sket a kiterjedt teriiletii magyar torté-
neti kutatasok megszervezésére. Szekfii Gyula és Eckhart Ferenc kozre-
mikoédésével Karolyi Arpad dolgozta ki azt a sokoldala megalapozott-
sagot és tisztanlatast hirdeté programmot, amelynek megvalésitisa a Tor-
téneti Intézet hivatisa lett.

Maisra, mint Kérolyi Arpadra nehéz is lett volna gondolnia Klebels-
berg Kunénak a bécsi kutatomunka végleges megszervezésében. A régi
monarchidban betéltott elékelé allasa, tudomanyos hirneve és szeretetre-
mélto egyénisége egyarant biztositotta szamira az osztrak szellemi élet
vezetdinek megbecsiilését, sokszor személyes baratsagat és egyiittmiks-
désre valo készségét. Ezt az egyiittmiikodésre valé hajlandésagot fokozta
a kozottilkk tudomanyos alkatban meglevé bensdséges rokonsag, hiszen Ka-
rolyi ugyanannak a hirneves osztrak torténetkutato intézetnek (az Institut
fiir Osterreichische Geschichtsforschung-nak) volt az elsé magyar tagja,
amelyben az ujabbkori osztrak térténetiras legkivalobb képviseli nyer-
tek ugyszolvan kivétel nélkiil kiképzésiiket. Karolyi érdeklodési korét,
torténeti latasat és kutatidsanak modszerét késébb is befolyasolta az a
tudomanyos koérnyezet, amelynek Bécsben elékelé tagja volt. Sickeltsl
és Arnethtsl Ottenthalig, Ottenthaltol a fiatalabb osztrak torténet-
tudésok koréig szamtalan személyi és elvi természetii kapcsolat fiizte
Karolyi Arpadot az osztrak toérténettudomanyhoz.

Karolyi tudomanyos fejlédésének és munkainak ismertetése nem tar-
tozik ugyan ezekre a lapokra, de amikor a Bécsi Magyar Torténetkutato
Intézet megalkotojarol és hosszi éveken at elsé vezetdjérdl képet alko-
tunk, mégsem lehet elmulasztani, hogy par sz6t ne szenteljiink ennek a
kérdésnek is. Mint mar fentebb emlitettiik, az a tény, hogy Karolyi a
Sickel altal vezetett Osztrak Torténetkutaté Intézetben nyerte volt elsé
kiképzését, mindenesetre meghatarozta érdeklédési iranyat, mely elsdsor-
ban a politikai térténetiras és annak forrasai felé fordult, valamint mod-
szerének miivei minden sorabol kiiitk6zé sajatsagat: a torténeti tények
minden részletének megvilagitasira valo lelkiismeretes térekvést és a for-
raskritika hibatlan finomsaga kezelését. Tudasvagya hatartalan volt; késo
oregségéig, mondhatni haldla napjaig éber figyelemmel kovette mind a
hazai, mind a kiilféldi, féleg a német nyelvii tudoményos irodalmat. Szé-
leskorii érdeklédése és csodalatramélté munkaereje rendkiviili olvasott-
sag megszerzésére képesitette, de egyszersmind tudoményos moédszerének
folytonos korszeriisitésére is, ami a korabeli torténetiroknal (talan az
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egy Taganyi Karolytol eltekintve) szinte magabanallo jelenség volt. Igaz,
hogy fejlédésében nem tette meg az utolso lépést, s pozitivista maradt
torekvéseiben és tudomanyos modszerében egyarant, de mindez csak eld-
ayére szolgalt az dj intézetnek és azoknak a kutatoknak, akiknek szeren-
cséjiik volt az 6 iranyitasa mellett dolgozniok. El6itélett6] mentesen meg-
allapithaté, hogy a magyar torténetirasnak elsésorban éppen arra volt
sziiksége ujkori torténetiink elhanyagolt teriiletének felkutatasiaban, amit
a pozitivista iranyt modszer és érdeklédés biztositott szamara: a tények-
nek lehetsleg széles nézdopontbél valé felkutatasira és pontos eléadasara.
Egyébként is az intézet munkaelbiranyzatanak salypontja az iratkiada-
son volt; ehhez csak masodrangi tényezdéként jarult az osszekété és her-
meneutikus jellegii bevezetés elkészitése.

A fejlemények késébb bebizonyitottik, hogy Karolyi Arpad leglénye-
gesebb képesitésének a Bécsi Torténetkutatéo Intézet munkaja iranyita-
saban és szerencsés kifejlesztésében levéltairnok voltat tekinthetjiik. A
bécsi levéltirak mélyrehaté ismeretének birtokaban biztos kézzel vezette
a kutatékat munkajukban, s az évtizedes levéltari hivatasban kifejlett
dsztonnel és képzettséggel adott iranyitast az udjkori anyagban nem egy-
szer oly keserves forraskritika elvégzésére.

Hétkoznapinak tiinhetnék fel azok szemében, akik az 6 intézetében
dolgoztak, ha megkisérelnék a szokvanyos dicséré szavakkal valé meg-
emlékezést Karolyi Arpadrol mint a Torténeti Intézeti igazgatojarol. Hi-
szen halhatatlanna tette igazgat6éi miikédésének emlékét a ,,Magyarorszag
Ujabbkori Torténetének Forrasai”: ,Fontes Historiae Hungaricae Aevi
Recentioris”-nak hatalmas, nagyobb és boldogabb nemzetek legujabbkori
torténetirdasaban is szinte paratlan kiadvanysorozata. Ezekbsl a kiad-
vanyokbél kitiinik, hogy milyen lelkiismeretesen fogott a gazdag programm
megvalositisiahoz. Az olvasé hamarosan rajon arra is, hogy mennyi farad-
saggal, Osztonzéssel, de egyben tapintattal és bolcseséggel kellett annak
az igazgatonak hivatasit teljesitenie, aki néhiny esztendd alatt ennyi
egységes szellemii, egységes modszerii és vilignézeti mi megjelenését
készitette el6. Minden koteten csak egy név all, a szerzéé, pedig a leg-
tobb miinél mintha ez igazsagtalan volna; a legtobb szerzé neve mellett
ott allhatna az oreg igazgatoé is, akihez a kutaté oly sok izben fordult
tanicsért, ha felvilagositast kellett kérnie az irodalomrél vagy modszer-
r8l, aki tutbaigazitotta levéltari kutatasaban, figyelmeztette a hianyokra,
ovta az elhamarkodott itéletektsl, akarhanyszor formasagtél mentes, ked-
ves humori beszélgetésekben segitette at a nehézségeket okoz6 részletek

-
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kidolgozasan, mindig figyelmesen és mindig tapintatosan, iigyelve a fia-
talabb kutatok onérzetére. Ugy emlékeziink vissza rea, mint aki atyai kezébe
vette a gondjaira bizott fiatal tudos kezét, s elvezette a helyes megla-
tashoz, amelyet csak az 6 kulturikat atfogd miiveltsége, tapasztalata és
csalhatatlan tudésérzéke sejtett meg. Ez is egy moédja a halhatatlan-
signak, talan az egyetlen, amelyet egy tudomanyos intézet igazgatoja
biztosithat maganak. Magyarorszag Ujabbkori Torténetének Forrasai nem-
csak elgondolasukban, hanem létrejottilkben is magukon viselik Karolyi
Arpad szellemét, vilagnézetét és tudomianyos modszerét. Ez az egység
alkotja az egész sorozatnak legfébb erényét.

Ténylegesen Karolyi Arpad volt a Bécsi Torténetkutato Intézet veze-
toje megalakuldsatol kezdve, ha hivatalos igazgatoi megbizatisa késobb,
1922, julius 1-én kelt is. 1924. december 31-én tijabb megbizassal tisztelte
meg grof Klebelsberg Kuno bizalma: a bécsi magyar kulturalis intézmé-
nyek (Torténetkutaté Intézet és Collegium Hungaricum) kuratori tiszté-
vel. Ezzel a masodik megbizatasival kapcsolatban kiilén fejezetet kel-
lene szentelni Karolyi Arpadnak, az adminisztratornak, s ez a fejezet
aligha valnék kevésbbé diszére emlékének, mint a tudomanyos vezetdsé-
gérél szolo. Karolyi Arpad mint a bécsi Allami Levéltarnak elébb helyet-
tes, majd tényleges igazgatoja megismerkedett az osztrak igazgatas régi
nemes tulajdonsagaival, a pontossiggal, lelkiismeretességgel, a személyi
kérdéseken feliilemelkedé iigy- és targyszeretettel, amely azonban nem
tesz gépiessé és nem veszi el a humanum iranti érzéket. O azon kevés,
kiillonosen Magyarorszagon igen kevés szamii vérbeli tudésok kéziil valo
volt, akik belattik, hogy egy tudominyos intézmény jo6 megszervezése és
eredményes igazgatasa legalabb akkora érdemet jelent a tudoméany szol-
galataiban, mint eredeti miivek irisa. Nemcsak megértette az igazgatas
sziikséges és fontos voltat, hanem szeretett is igazgatni. Nagy érdemeit
ujakkal tetézte, amikor a volt magyar garda bécsi palotijanak a tudo-
many szolgalataba allitisinal Laban Antal, a Collegium Hungaricum
derék volt igazgatoja mellé allott bolcs tanacsaival, minden komolytalan
kiilséséget megvetd, eurdpai szinvonala elgondolasaival és higgadt targyi-
lagossagaval. Klebelsberg ismerte Karolyi Arpad becses adminisztrativ
tulajdonsagait, s teljesen megbizott iigyszeretetében; tudta, hogy a bécsi
talajon talan csupian 6 rendelkezett a sziikséges tulajdonsigokkal a jo
igazgatas megszervezésére, egyszersmind a zsenge intézmény tudomanyos
¢letének beiktatisira az idegen tudomanyos kérnyezetbe. Volt valami
mélyen meghaté, szinte a tragikum szélén jaré abban az onfelaldozas-
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ban, amellyel a testileg mar faradni kezdé tudés, bar sietnie kellett volna,
hogy toretlen szellemének felgyiilemlett mondanivaléit a magyar tudo-
many el6tt kitarja, éjet nappalla téve vallalkozokkal targyalt, hatalmas
osszegekrél szolé végnélkiili szamadasokat vizsgalt at, és ontotta a leve-
lek szazait hatésagokhoz, tarsasigokhoz, jollehet tisztaban volt vele,
hogy munkajaval még csak elismerést sem igen fog aratni. Az 6 erkolcsi
nagysagara volt sziikség, hogy magas korban ilyen nehéz munkat vallal-
jon és oldjon meg. Fajdalmas veszteség a magyar torténetirasra, hogy
Karolyi nem adhatta ki megcsodalt akribidjaval az Orszaggytilési Emlé-
kek ujabb kotetét, vagy hogy nem késziilt el az 6 széles latokorével és
mély tudasival az elsd magyar felelés magyar minisztérium torténete
— az Osszegyiijtott anyag egy toredékébdl késziilt kitiné miive grof
Batthyany Lajos porérél izelitét ad a veszteség nagysagarél —, viszont
létrejétt a magyar kultiranak egy batalmas bastyaja nyugaton, a hoz-
zank térben és forméaban legkozelebb 4ll6 miiveltségi koézpontban, mérhe-
tetlen hasznira a magyar kultira fejlédésének.

A Bécsi Magyar Torténetkutaté Intézet, legalabb egyelére, talhaladt
héskoran, a legbehatobb és leggyiimélcs6zobb mtkodés korszakan, mikor
Karolyi Arpad 1928. marcius 17-én kiengedte kezébdl a vezetést, Kozel
80 éves volt, amikor 1931. szeptember 30-in megkapta felmentését a
kuratori tisztség alél is. Azutin hazament, hogy életének utolsé éveit
hazai kérnyezetben toltve, folytonos munkaban késziiljon a haldlra. A
volt gardapalotinak, ma a bécsi magyar kdzmivelddési intézmények szék-
helyének még a kovei is réla beszélnek. Az 6 paratlan munkakészségé-
nek, onfelaldozasanak és tudasanak gyiimélcseként miivelt eurépai szin-
vonalon allé, j6]1 megszervezett, szigord munkaerkélesii intézetek mikéd-
nek azon a helyen, ahol valamikor Bessenyei Gyérgy almodott a magyar
szellemeré és nyugai miiveltség taldlkozdsarol, s a magyar nemzet csi-
nosodasarol. Ennek az dlomnak megvalositasaért sokat tett a nemes egyé-
niségli Karoly Arpad; tisztabb magyar érzéssel még alig egyesitett valaki
tobb és értékesebb nyugati kultirat. Ez a hivatas szallott at rola hagyo-
manyul azokba az intézményekbe, amelyek szellemének 6rokései. -

Miskolczy Gyula.
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DIE UNGARISCHEN BEZIEHUNGEN DES HUGO BLOTIUS.

Beitrige zur Geschichte des Humanismus in den Donauléndern
aus dem Briefwechsel eines Wiener Humanisten im XVI. Jahrhundert.

Einleitung,

Hugo Blotius wurde 1533 in der niederlidndischen Stadt Delft gebo-
ren.' Auf den Studienreisen seiner Jugendjahre hielt er sich in Paris, in
Rom sowie in Straflbrug auf und erlangte an der Universitit Léwen den
Titel eines Doktors beider Rechte. Hiebei hatte er sich eine umfassende
Bildung und die Freundschaft zahlreicher hervorragenden Humanisten
seiner Zeit erworben. In den Jahren um 1570 begab er sich nach Wien,
um am kaiserlichen Hofe sein Gliick zu versuchen. Hier machte er die
Bekanntschaft des Bischofs Johann Listhy, der damals als Leiter der
ungarischen Hofkanzlei eine einflulreiche Stellung in der kaiserlichen
Residenz innehatte. Listhy vertraute Blotius die Erziehung seines Sohnes
an und sandte beide im Jahre 1571 auf eine mehrjihrige ,,Peregrination”
nach Italien. In Italien kam der niederlindische Gelehrte durch seinen
Zogling in Verbindung mit zahlreichen ungarischen Studenten, die spiter
in der Politik Rollen von Bedeutung spielten. Wihrend ihrer ein Teil

! Eine kurze Biographie des Hugo Blotius verfaSte Ferdinand Mencsik in unga-
rischer Sprache: ,,A Paduaban tanulé Blotz Hugé levelezése erdélyi és magyarorszagi
barataival.” (,Der Briefwechsel des Hugo Blotz mit seinen siebenbiirgischen und
ungarischen Freunden wihrend seiner Paduaner Studienzeit.") (1571—74) Erdélyi
Mdazeum (Siebenbiirgisches Museum) XXVII. Band, 1910, 1. Heft; ausfiihrlicher von
demselben Verfasser: ,Blotz Hugé levelezése a magyarokkal” (,Der Briefwechsel des
Hugo Blotz mit Ungarn") , Torténelmi Tar" (,,Historisches Magazin'), 1907. Der erster-
wihnte Aufsatz enthilt den Briefwechsel Blotius’, den er mit einigen ungarischen
Humanisten fiihrte, der zweite die Briefe Listhys und seines Sohnes an Blotius. Doch
werden wir sehen daB er nicht das gesamte einschligige Material aus der Hand-
schriftensammlung bringt.
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kaiserlich gesinnt war wie Andreas Dudits, Emmerich Forgich, Georg
Hofmann, Nikolaus Istvanffy, Wolfgang Kendi, Georg Purkircher, Johan-
nes Samboki und Anton Verancsics, standen Martin Berzeviczy, Wolfgang
Kovacsoczy und spéter auch Paul Gyulai im Lager Bathory. Mit ihnen
korrespondierte Blotius noch geraume Zeit und, solange es die Zeitlaufte
und ihr wechselvolles Schicksal zulieB, gaben sie einander Rechenschaft
iiber ihr Dasein.

Ende 1574 kehrte Blotius mit seinem ungarischen Schiiler nach Wien
zuriick und erhielt alsbald dank seiner Férderung durch den Bischof die
Lehrkanzel fiir Rhetorik an der Wiener Universitat, tiberdies wurde er
Leiter der Bibliothek Kaiser Maximilians.® Selbst dann noch lebte er
geraume Zeit im Hause Listhy ,in der WalstraBe” und betrachtete den
Bischof nach wie vor als seinen héchsten Schirmherrn, der ihm unzéhlige-
male iiber die gréBeren und kleineren materiellen Sorgen hinweghalf. Die
Jahre, die er bei dem bischoflichen Hofkanzler verbrachte, trugen ihm
naturgemiB die Bekanntschaft und sogar die Freundschaft vieler bedeu-
tenden ungarischen Magnaten ein. 1578 heiratete er und verlieB wohl erst
damals endgiiltig Listhys Haus, was auch dadurch an Wahrscheinlichkeit
gewinnt, daB der Bischof in jenem Jahre starb.

Von nun an nahm das Ordnen der kaiserlichen Bibliothek seine ge-
samte Zeit in Anspruch. Doch verleumdeten ihn seine Feinde, er verleihe
nach allen Seiten hin Biicher, so daB er sozusagen unter Aufsicht gestellt
wurde: Richard von Strein erhielt den Auftrag, seine Tatigkeit zu beauf-
sichtigen. Strein starb 1600 und nach acht Jahren — am 29. Jéanner
1608 — folgte ihm Blotius im Tode nach.

Sein reichhaltiger Briefwechsel, der sich iiber ganz Europa erstreckte
und den er eigenhindig in Ordnung hielt, gibt uns auch iiber seine
ungarischen Bekanntschaften und Beziehugen AufschluB.® Weitere An-
gaben finden sich in seinen Gedenkbiichern mit den handschriftlichen Ein-
tragungen seiner Bekannten sowie in seinen Reisetagebiichern. All dies
bietet einerseits einen interessanten Uberblick iiber den ungarischen Hu-

* S. . Mosel: ,,Geschichte der Hofbibliothek zu Wien."" Wien, 1835.

3 Er bewahrte seine Briefe sorgfiltig auf. Auf dem Verso vermerkte er nahezu
lickenlos das Datum der Absendung und des Eintreffens — hieraus kénnen wir auch
ersehen, wie viel Zeit damals die Beforderung eines Briefes erforderte —, den Namen
des Absenders und manchmal auch in Schlagworten den Inhalt des Schreibens. (In
der Handschriftensammlung der Nationalbibliothek in Wien: Codex 9737z, cod. 9490,
eod. Ser. nov. 362. cod. Ser. nov. 363 — AuBlerdem: Cod. 9690, cod. 9708 cod. 9386,
cod. 9038, cod. 7958, cod. 9645 und cod. 8944)
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manismus des XVI. Jahrhunderts und beleuchtet anderseits manche bis
jetzt vielleicht minder bekannte geschichtliche Einzelfrage. Unsere Absicht
ist auf Grund dieses handschriftlichen Materiales sowohl darzulegen, wie
sich Blotius Schicksal unter der Patronanz seines Beschiitzers Listhy
gestaltete, als auch seine Beziehungen zu der damaligen ungarischen
Kulturwelt zu umreifien.

L

Bischof Johann Listhy und Blotius, — Blotius und der junge Listhy in
Padua. — Die Peregrination in Italien. — Blotius liBt sich dauernd in
Wien nieder. — Die Anstellung des Blotius. — Blotius und Wilhelm
Schwendi. — Die Portritsammlung des Blotius. — Blotius und Matthias
Bornemissza. — Blotius in Képcsény (Kittsee).

Johann Listhy, Blotius' héchstgestellter M:izen, war aller Wahr-
scheinlichkeit nach sichsischer Abstammung.! Der erste bekannte Ahn-
herr der Familie ist Christoph, der Vater Johanns.® Als Johann Lukrezia
Olah, die Nichte des Erzbischofs heiratete, erwarb er hiedurch Grund-
besitz von bedeutenden AusmaBen. Nach dem Ableben seiner Gemahlin
schlug er die priesterliche Laufbahn ein, in der er mit staunenswerter
Raschheit emporstieg.®

Im Jahre 1571, als er Blotius mit seinem Sohne nach Italien sandte,
war er bereits Bischof von Veszprém und ungarischer Kanzler.” Wie aus

4 Ein Listhius Joannes Transsylvanus, kaiserlicher Sekretdr, schrieb im Jahre
1558 ein Widmungsgedicht zu Sambokis Ranzanus-Ausgabe. AuBerdem erscheint noch
in dieser Zeit ein Listhius Cibiniensis, Sebastianus, von dem ein Werk in der Hand-
schriftensammlung zu finden ist: ,Stilus cancellariae Hungaricae.” (Cod. 8471.)

5 Niheres Giber die Familie s. Komaromy A. ,Kopcsényi gr. Listi Laszlé". (,,Graf
Ladislaus Listi von Kopcsény”) ,Szézadok” (,Jahrhunderte”) 1886, S. 32, 122 und
Csergheé G.: ,Listhy Laszlo a koltd s a gyilkos két kilén személy.” (,Ladislaus
Listhy, der Dichter und der Maorder sind zwei verschiedene Personen") ,Szazadok™
(,.Jahrhunderte'’) 1889, S. 148.

¢ S. Harmath K.: ,Mikor lett Liszthy Janos gyéri péispok.” (,Wann wurde Jo-
hann Listhy Bischof von Raab?") ,Sz&zadok" (,Jahrhunderte') 1893, S. 544.

7 Blotius verewigte es in seinem Album folgendermaBlen: ,Joannes Listhius, cui
sic Sambucus inscripsit litteras: Rev. mo Domino, Domino Joanni Listhio Episcopo
Jauriensi summo per Ungariam Cancellario S. Caes. Regiaeque Maiestatis Consiliario
Domino Patrono semper observando Pragam. — Sed ipse sibi meo contactu hominis
titulos sibi asscribit: J. Listhius Electus Episcopus Ecclesiae Wesprimiensis locique
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teinen Briefen hervorgeht, besaB er zwei Séhne: Johann und Stephan,
und wahrscheinlich zwei Tochter.! Blotius wurde der Prizeptor des
ilteren Sohnes Johann. Am 4. Oktober brachen sie von Wien auf. Anton
Verancsics verfaBte fiir sie ein Empfehlungsschreiben an den Gesandten
in Venedig, Jacomo Soranzo, worin er diesen bat, dem Sohn seines
Freundes Listhy gleichermaBen wie seinem Neffen Faustus Schutz ange-
deihen zu lassen.” Dem sorgenden Vater geniigte dies jedoch nicht; noch
im gleichen Jahre schrieb er selbst unbekannterweise an Soranzo, er mége
seinen Sohn wohlwollend aufnehmen und seinen Studienfortgang mit Auf-
merksamkeit verfolgen.'®

Zugleich mit Blotius und dem jungen Listhy machten sich auch ein
gewisser Balthasar Praetorius mit seinem Prizeptor!! und einige Beglei-
ter’* auf die Reise. Am 2. November 1571 lieB sich der junge Johann
Listhy zu Padua als Hérer der Rechte immatrikulieren.'®

Noch im November jenes Jahres begann der Austausch haufiger und
sehr freundschaftlich gehaltener Briefe zwischen Listhy und Blotius, die
allerlei Ratschlige und die &ngstliche Fiirsorge eines umsichtigen und
liebevollen, zugleich aber sehr strengen Familienvaters kennen lehren.
Nahezu jedem seiner Schreiben schloB er Geldsendungen bei, oder er
schilderte, wie er bemiiht sei, durch Vermittlung des Gesandten in Vene-
dig, des apostolischen Nuntius und des Gesandten in Florenz gewisse
Betrige iiberweisen zu lassen. Er drang darauf, daB8 sie nicht maBlos Geld

eiusdem~ comes perpetuus, Sacrae Caesareae Regiaeque Maiestatis Consiliarius et
Aulae Cancellarius, etc.” (Cod. 9690, fol. 85, und cod. 9708, fol. 200).

8 Nach der Aufzeichnung des Blotius war der ungarische Adelige Johann Szu-
nyogh der Ehegatte der Agnes Listhy und dessen Bruder Sophie Listhys Briutigam,
der zu Kopcsény (Kittsee) binnen drei Tagen an Pleuritis verstarb (Cod. 9690,
fol. 251).

9 Auch Faustus Verancsics studierte in diesen Jahren zu Padua. S. Veress E.
.Fontes Rerum Hungaricarum' I. Padova. Budapest, 1915, S. 28, 62, 74-=78, 81, 82,
197. Spiter, wie wir sehen, schloB er Freundschaft mit der Familie Blotius. — Veran-
csics' Brief an Soranzo (Cod. 9737z) , Térténelmi Tar" (,Historisches Magazin")
a, a. O.

1 S, | Térténelmi Tar" (,Historisches Magazin*) a. a. O. S. 203.

1 Listhy war genotigt, diesen Balthasar bereits am 13. Mai 1573 auf dessen
Verlangen nach Wien zurfickzurufen. Weitere Angaben iiber ihn besitzen wir nicht

12 Nach der Aufzeichnung Blotius: ,Iter Vienna Venetias et Patavium per Sem-
proniam et Neapolim Austriae, 1571. Die Octobris IIll. summo mane Vienna cum Jo.
Listhio et Balthasare Praetorio discipulo et eius praeceptore ac comitibus aliquot,
patris Listii domesticis Edenburgum prorsus proficiscentes, haec sequentia in itinere
habuimus obvia..." {Cod. 8944).

13 Veress a. a. O. S. 80.
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ausgeben aber auch in keiner Hinsicht Mangel leiden diirften und dafl
sie ihrem gesellschaftlichen Rang entsprechend auftreten sollten. Auch
gab er Weisungen fiir die Erziehung seines Sohnes; er ermahnte ihn zu
sittlichem Lebenswandel; Blotius mége ihn nicht allein umherstreifen
lassen. Der Leichtsinn der Leute in Italien sei bekannt. Derlei kdnne auf
die Seele eines Jiinglings nicht von guter Wirkung sein. Sein Hofmeister
solle mit ihm unter vier Augen reden und versuchen, ihn von den siindhaf-
ten Verlockungen abzuschrecken. Nicht einmal die ungarischen Kommilito-
nen sah er gern in der Umgebung seines Sohnes; von ihnen lerne er nur
groBtuerisches Auftreten und unrichtige Sprechmanieren. Nicht oft genug
konnte er wiederholen, einstweilen nicht auf Prunk und Luxus bedacht
zu sein, wie es dem Rang und Namen des Vaters entspriche, all dies
werde zu rechter Zeit kommen; jetzt sollte sich der Jiingling um die Aus-
bildung seines Geistes bemiihen.

Der bischéfliche Vater eiferte ihn an zur méglichst vollkommenen
Aneignung der Rechtswissenschaften, auch sollte er neben der lateinischen
die italienische Sprache nicht vernachlissigen. Es mache nichts, schrieb
er, wenn er auch die Aussprache der Paduaner erlerne, nur diirfe er
nicht mit deutschem Akzent italienisch reden, weil es nichts Furchtbareres
fiir das Ohr gebe. Listhy war mit dem Erzieher seines Sohnes sehr zu-
frieden, fast in jedem seiner Briefe dankte er ihm fiir seinen Eifer und
versprach, daBB er es ihm nicht vergessen werde, auch sollte er spiter
den geziemenden Lohn fiir seine Dienste erhalten. .

So weit ging Listhy in der Fiirsorge, daB er fiir seinen Sohn neben
Blotius noch einen Gefihrten aufnehmen wollte, der halb Student, halb
Diener sein sollte, damit er mit ihm zusammen lerne, und zwar wurde
zuerst ein gewisser Badoarius und dann, als dieser sich anscheinend nicht
bewdhrte, der Bruder des Hugo Blotius namens Jakob bestellt. Den
Bemiihungen der Briider Blotius schien jedoch, zumindest vorlaufig, kein
groBer Erfolg beschieden. Nach Listhys Ansicht schmierte sein Sohn zwei
Jahre nach dem Verlassen Wiens seine Briefe noch hiBlicher als zu
Anbeginn und Bekannte, die aus Italien zuriickkehrten, erzidhlten, daB
sein Sohnchen italienisch eher stottere als spreche. Daher ermahnte
Listhy den Sohn, beim Abfassen seiner Briefe an ihn keine fremde Hilfe
in Anspruch zu nehmen, denn bei seiner Heimkehr werde sich ohnedies
herausstellen, was er wisse; so habe er einen italienischen Brief seines
Sohnes an einen Freund zu Gesicht bekommen, er selbst — Listhy — sei
imstande, einen besseren Brief zusammenzustiimpern, obzwar er kein
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Wort italienisch beherrsche. Der jiingere Bruder, der kleine Stephan,
studiere bei den Jesuiten in Wien und schreibe schon Gedichte. Wenn es
nun sein Kind hier in Osterreich unter den Barbaren (!) so weit gebracht
habe, was miiite erst der dltere Sohn in Italien leisten! Johann sollte
doch seinen Vater in die Lage versetzen, daBl er seine Ansicht iiber ihn
nach der Heimkehr verbessern kénne. Von all dem Tadel fiel aber nichts
auf den Prizeptor; mit der Arbeit des Blotius war Listhy anscheinend
durchaus zufrieden. Er bat ihn, die Erziehung seines Sohnes so zu lenken,
daB er neben den Anforderungen der guten Sitten und der Hochschul-
studien auch denen der civilitas, der humanitas, der Leutseligkeit und der
guten Manieren entspriache, kurzum er solle sich alles aneignen, was die
Italiener unter cortesia verstiinden.

Interessant ist, daB der streng religiose Bischof fiir seinen Sohn einen
Protestanten als Erzieher wihlte. In einem Schreiben vom. 6. Jinner
1573 sprach er, wohlvertraut mit der Auffassung Blotius' in Religions-
fragen, voll Nachdruck den Wunsch aus, er sollte mit seinem Sohne keine
theologischen Disputationen fiihren, wie er es ihm ja bereits in Wien
versprochen hitte. Er moge darauf achten, daB der Sohn fleiBig die hl.
Messe hore und die Sakramente den Geboten der Kirche gemiB emp-
fange, wie es sich fiir einen Katholiken gezieme. Sofern der Prizeptor
dies befolge, werde er in noch héherem MaBe seine Gunst erringen. Spiter
rilhmte sich Blotius stolz, wie sehr ihm der Bischof vertraut habe.!

Schon im ersten Jahre ihres Aufenthaltes in Padua schloB sich an
Listhy und seine Umgebung der ebenfalls dort studierende Johann Wil-
helm Schwendi an, der Sohn des Feldherrn Lazarus Schwendi.!* Blotius
holte in einem Schreiben an den Bischof dessen Erlaubnis ein, daB3
Schwendi sich ihrem Kreise zugesellen diirfe. Listhy willigte auch ein,
weil er, wie er schrieb, dem Urtcile des Blotius unbedingt vertraue, legte
ihnen aber doch ans Herz, Blotius wolle sein besonderes Augenmerk
darauf richten, dal sein Sohn nichts von Schwendis allfilliger Feind-
seligkeit gegen den Katholizismus aufschnappe. Blotius iibernahm auch
den Unterricht des Schwendi und von nun an blieben sie wihrend ihres
ganzen Aufenthaltes in Italien beisammen. Zu Padua verweilten sie etwa
zwei Jahre, bis der Bischof auf Anraten des Blotius die Zustimmung zum
Antritt einer Reise unter gleichzeitiger Fortsetzung der Studien gab.

14 In einem Brief an Balthasar Batthiany. (Cod. 9386).
15 )ber die Schwendis s. Wilhelm Edler von Janké: ,Llazarus Freiherr von
Schwendi.” Wien 1871.

12

@Eaergm{)ens @@@J Adigtlis vétozata VEK Eqyesilet (it mekoszk Jef meghizasabel, az 1SZT tmogetésaval késziit




Am 27. Februar 1573 hielten sie sich in Siena auf, am 14. Mirz
wieder in Padua und am 26. Juni trug Blotius seinen Namen in die Mat-
rikel der Universitit Bologna ein.’® Im November des Jahres machten sie
Rast in Venedig und im Dezember in Pisa. Hier wurde dem jungen Listhy
die Rektorswiirde angeboten, doch hielt der Vater die Annahme nicht fiir
wiinschenswert. Nihere sich doch der Auslandsaufenthalt des Sohnes
seinem Ende, mehrfache Griinde sprachen fiir die Heimkehr und zu
Hause harrten seiner schon andere Studien. Auch sonst — schrieb der
Bischof — entspriche diese Stellung nicht der gegenwirtigen Lage seines
Sohnes, denn wenn auch dem Anscheine nach ehrenvoll, wenn auch mit
einer gewissen Wiirde verbunden, miiite dennoch die Erfiillung der damit
verbundenen Aufgaben von den Studien ablenken. Im Jahre 1574 befan-
den sie sich noch immer in Pisa, obzwar der Bischof Blotius angewiesen
batte, nach Rom zu reisen und dort mindestens zwei bis drei Monate zu
verbringen. Spiter iiberlieB er aber die Wahl des Reiseweges durchaus
Blotius und so ging die Fahrt im Februar nach Florenz und von dort nach
Siena. Am letztgenannten Orte ist im Album der Natio Germanica die
Eintragung des jungen Listhy zu lesen.'” Erst im April begaben sie
sich nach Rom, obwohl der Bischof es gern gesehen hitte, wiren sie
bereits wahrend der groBen Fasten dort verweilt, aber auch so feierten
sie Ostern schon in Rom, zu welcher Zeit nach Ansicht Listhys in der
Ewigen Stadt so viel zu sehen sei wie anderwirts wihrend eines ganzen
Jahres. Abgesehen von einem Ausflug nach Neapel verblieben sie unge-
fahr bis Ende August in Rom. Dorthin sandte der Bischof noch einige
Empfehlungsschreiben, unter anderem an den apostolischen Nuntius und
den kaiserlichen Gesandten. Bei diesem AnlaB eiferte Listhy seinen Sohn
an, die Bekanntschaft und Freundschaft méglichst vieler einfluBreichen
Minner zu suchen. Er sollte auch unbekannterweise, selbst auf die Gefahr
hin, keine Antwort zu erhalten, Schreiben an die Bischéfe von Eger
(Erlau) und Esztergom (Gran) richten.'®* Am 7. September schrieb der
Bischof zum letztenmale an Blotius nach Italien. Die Heimkehr hitte,
wenn moglich, vor Ende September zu erfolgen, da er wahrscheinlich
Anfang Oktober mit dem Kaiser nach Prag fahren miisse, auBlerdem
sprichen mehrere Griinde dafiir, daB sein Sohn bis dahin zu Hause ein-
trife. Er empfahl noch von Rom nach Genua, von dort nach Mailand

8 Veress a. a. O. S. 83.
17 Ebenda.

8 Damals Stephanus Radecius und Anton Verancsics.
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und Trient zu fahren,' schlieBlich iiber Innsbruck auf Inn und Donau
zuriickzukehren. Diesen Weg hielt jedoch Blotius nicht ein, denn nach
seinen Aufzeichnungen gelangten sie von Venedig iiber Villach, Juden-
burg, Miirzzuschlag und Schottwien nach Hause. Die Fahrt wihrte zwei
Monate: Oktober und November.® In Blotius Gesellschaft machte auch
Wilhelm Schwendi die ganze Reise mit.

Nach der Ankunft in Wien iibersiedelte Blotius ganz in das Haus
Listhys und befaBte sich einstweilen weiter mit der Erziehung des jungen
Johann. Der Bischof aber vergaB wirklich nicht an sein Versprechen, dafl
er Blotius mit allen Kréaften unterstiitzen werde. Am 24. Februar 1575
wandte er sich an das Professoren-Collegium der facultas artium an der
Universitit Wien mit einem Schreiben, worin er Blotius, der drei Jahre
hindurch der Pidagog seines Sohnes gewesen sei, fiir die frei gewordene
Lehrkanzel des Thomas Radelius — Rhetorik — empfahl. Nicht nur als
Gelehrten, als einen sehr hervorragenden Meister der Redekunst, sondern
auch, weil er ein ernster und wertvoller Mann sei, erachte er ihn als
den Geeignetsten fiir diese Stelle. Listhy bot als Gegenleistung seine
eigene EinfluBnahme an, mit der er stets vor dem Kaiser die Anliegen
der Fakultit unterstiitzen wolle. Diese Fiirsprache war auch von Erfolg
begleitet: am 24. April 1576 bestieg Blotius die Lehrkanzel fiir Rheto-
rik* und trat seine schéne Universitits-Laufbahn an. Einstweilen jedoch,
insolange er noch keine Kenntnis von dieser Entscheidung hatte, erkun-
digte sich Listhy vom Hoflager in Prag aus, wo er bereits weilte, auch
nach anderen Méglichkeiten. Von dort begann wieder ein in herzlichem
Tone gehaltener Briefwechsel Listhys mit dem in Wien verbliebenen
Prizeptor. Auch legte er seinem Sohne ans Herz, in gesteigertem MaBe
iiber den Gesundheitszustand seines Erziehers zu wachen, als dieser ein-
mal iiber Halsschmerzen klagte. Der Bischof gab auf Grund persénlicher
Erfahrung Ratschlige zur Behandlung dieser Krankheit und warnte

19 Sie besuchten auch Trient, wo sie von Kardinal Ludwig Madruzzi iiberaus
herzlich aufgenommen wurden, was den alten Listhy mit Wohlgefallen erfiillte. Der
jlingere Bruder des Kardinals wollte zu jener Zeit eine deutsche Universitit besu-
chen, weshalb der Kardinal die Frage aufwarf, ob der junge Listhy nicht mit ihm
reisen konnte. Der Kanzler aber, der seinen Sohn nicht linger im Auslande wissen
wollte, sah diesen Plan nicht gern und wies Blotius an, daB8 er mit dem Ausdruck
seines Dankes diese Anregung mit der Begriindung ablehnen sollte, daB Johann noch
zu jung fiir groBe Reisen sei. (In den Briefen an Blotius vom 15. April und vom
7. August 1574)

20 (Jber die italienische Reise fiihrte Blotius ein Tagebuch (Cod. 8944).

21 S, J. Aschbach: ,Geschichte der Wiener Universitat.” Wien, 1877. Bd. III,
S. 365
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Blotius, er diirfe Arzte um keinen Preis der Welt in seine Nihe lassen,
insbesondere wenn Instrumente angewendet werden sollten. Der Zégling
und das Hausgesinde aber hegten anscheinend fiir den Erzieher keine
besondere Vorliebe und trachteten vielmehr, ihm méglichst viel Arger zu
bereiten. Blotius lieB seinerseits derlei nicht hingehen, sondern berichtete
dem Herrn des Hauses iiber die Krinkungen nach Prag.® Worauf Listhy
unter Betonung seines Wissens um die Pflicht eines gerechten und stren-
gen Vaters Blotius ermichtigte, den Sohn, wann immer er dazu Anlal
biete, zurechtzuweisen, stehe ihm doch trotz des Ablaufes seines Erzieher-
amtes noch immer das Recht der Erziehung zu, ja, es wurde ihm sogar
weiterhin zustehen. Wegen der iiberheblichen Manieren des Gesindes
ersuchte er ihn um Nachsicht, er werde persénlich strafend eingreifen.
DermaBen war der Bischof auf das Wohlergehen Blotius' bedacht, daB
er sogar von Prag aus fiir dessen Weindeputat Sorge trug. Oftmals
trostete er ihn, er moége alle Wohnungssorgen sein lassen; bei ihm kénne
er Jahre verbringen, so gerne sehe er ihn um sich.

Inzwischen kam natiirlich auch die Frage der Anstellung immer wie-
der zur Erorterung. Da warf Listhy selbst den Gedanken einer kaiser-
lichen Bibliothekar-Stelle auf, die zwar nicht mit gréBerem materiellen
Nutzen verbunden sei aber immerhin den Weg zu besseren Méglichkeiten
eréffne. Ehrenvoller sei es, im Dienste des Kaisers als in dem irgend
eines Privatmannes zu stehen. Sehr giinstig wire es fiir Blotius, konnte er
diesen Posten mit der Lehrkanzel fiir Rhetorik verbinden. Blotius
gehorchte diesem Rate und reiste alsbald, wohl von Listhy ermuntert,
nach Prag, um seine Sache selbst beim Kaiser zu fiihren. In dieser Zeit
eroffneten sich ilibrigens mehrere Moglichkeiten fiir Blotius. Bisher hitten
seine Bemiihungen, wo immer, stets Zuriickweisung erfahren, schrieb er
an Listhy, nun aber béte sich mit einemmale vier-bis fiinferlei Aussicht.
Abgesandte aus StraBburg seien bei ihm gewesen, um ihn auf die Lehr-
kanzel fiir Rhetorik zu berufen und nun falle ihm die Wahl schwer. Er
halte diese Stellung in StraBburg und die Bibliothekarstelle in Wien fiir

die geeignetsten. — Von der Professur in Wien war, wie es scheint, bis
dahin noch keine Nachricht zu ihm gedrungen, iibernahm er sie doch erst
im April 1576. — Aber diese beiden Stellungen seien mit einander un-

vereinbar. Den Unterricht Johanns werde er im Ubrigen fortsetzen. Er
meldete dem Bischof, daB sie das erste Buch der Imstitutionen beendet

22 Alles in allem kamen nur drei Briefe Blotius’ an Listhy auf uns. (Vom April
und vom 27. Dezember 1575 und vom 14. April 1576 [Cod. 7958].)
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hitten; all sein Bestreben gehe dahin, daBl der Sohn zu jeder juristischen
Frage Stellung nehmen kénne. Zugleich berichtete er iiber die Lage der
Familie und lenkte die Aufmerksamkeit Listhys darauf, wie groB die
Liebedienerei um dessen Sohn sei. Es sei zu fiirchten, daB er sehr ver-
wohnt werde, wenn der Bischof nicht seine viterliche Gewalt zur Gel-
tung kommen lasse, obzwar er, Blotius, in das eigene Urteilsvermogen des
jungen Listhy Vertrauen hege. Besonders klagte er iiber Havardi, einen
Vertrauensmann Listhys, der Johann in der Erwartung schmeichle, daB
seiner spiter einmal eine gut dotierte Position harre, sobald Johann sein
eigener Herr sein werde. ]hm gegeniiber stellte er sich selbst ins Licht,
wolle er sich doch nicht dadurch beliebt machen, daBl er ins Gesicht lobe,
sondern er sei ein ehrlicher und aufricLtiger Freund, dem das Los des
Sohnes immer am Herzen liegen werde.

Noch im Mai desselben Jahres — 1575 — reiste Blotius in Listhys
Wagen mit Strozzinger nach Prag, der ihn dem Kaiser vorstellen sollte.?®
Damals begann der junge Johann Listhy seinen Briefwechsel mit seinem
Lehrmeister.** Diese Briefe scheinen durchaus nicht die Kritik des vor-
eingenommenen strengen Vaters zu rechtfertigen, nach dessen Auffassung
fast alle Briefe seines Sohnes voll grammatikalischer Fehler wiren und
er die Buchstaben so schmierte, daB sein kleiner Bruder schéner
schriebe.?® Johann berichtete seinem Erzieher, was sich Neues in Wien
zugetragen habe und sandte ihm die eingelangten Briefschaften nach. Am
18. Juni begliickwiinschte er bereits Blotius, daf seine Sehnsucht nun-
mehr in Erfiillung gegangen sei; anscheinend erhielt er damals die Bib-
liothekarstelle, obgleich die Ernennung erst nach einem Jahre erfolgte.
Sein Gehalt betrug zu Beginn nur zweihundert Dukaten, was fiir den
Lebensunterhalt nicht ausreichte. Er diirfte wohl aus diesem Grunde
noch weiterhin die Professur angestrebt haben. Johann gab seiner Freude
dariiber Ausdruck, daB sein Prizeptor nach all dem sich endgiiltig in
Wien niederlassen werde. Es scheint, daB das Verhiltnis zwischen Lehrer
und Schiiler sich damals bereits gebessert hatte. Johann schlug seinem
Erzieher gegeniiber einen ehrfurchtsvollen Ton an und Blotius bemerkte
auf der Riickseite eines dieser Briefe, nun habe er ihn zum erstenmale

23 Uber den Verlauf dieser Verhandlung s. Mencsik ,Torténelmi Tar™ (,Histo-
risches Magazin) a. a. O. S. 199—202.

24 Die Briefe des jungen Listhy s. bei Mencsik ,Tértenelmi Tar" (,Historisches
Magazin") a. a. O. S. 224—227, und Veress a. a. O. S. 204.

2 Listhy an Blotius, 27. August 1575. (,Térténelmi Tar" [,Historisches Magazin"
S. 202—221.)
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seinen Prizeptor genannt.”® Blotius kehrte dann nach Abwickiung seiner
Angelegenheiten bald nach Wien zuriick.

In eben diesem Jahre kam der andere Schiiler des Blotius nach
Ungarn, Johann Wilhelm Schwendi, dessen Vater seit 1564 das oberste
Kommando der deutschen Truppen in Ungarn fiihrte. Hatte Bischof
Listhy das Hauptgewicht auf die geistige Erziehung seines Sohnes gelegt
und ihn fiir den Priesterberuf bestimmt, so sollte Schwendi desgleichen
in die FuBtapfen seines Vaters treten. Listhy selbst hatte sich des jungen
Mannes, als er aus Italien heimkehrte, liebevoll angenommen. Wilhelm
Schwendi vergaB8 auch als Soldat nicht an Blotius und gab seinem ehe-
maligen Lehrer in freundschaftlich gehaltenen Briefen AufschluBB iiber
seine Erlebnisse in Ungarn.?” Zuerst schrieb er am 23. Mirz 1575 aus
Kassa (Kaschau) und iibermittelte den Brief durch den gemeinsamen
Bekannten Wolfgang Kendi, einen seinerzeitigen Paduaner Studiengefihr-
ten aus dem Kreise um Listhy. Schwendi berichtete Blotius iiber die
Kimpfe mit den Tiirken; er fiihle sich in Ungarn so wohl wie sonst
nirgends und bedauere nur, daB Johann Listhy, der ,zukiinftige Episko-
pus’” nicht mit ihm zusammen dort einen Monat verbringen konne; es
wiirde dem kleinen verwohnten Freund nicht zum Schaden gereichen mit
dem Kriegsschauplatz nihere Bekanntschaft zu machen. Hitte er gese-
hen, wie sie ,in den Hundstagen" in voller Riistung unter heier Sonne
hitten reiten miissen, ,es wire ihm sein feister Balg woll vergangen
sein”. Gegen die Tiirken seien sie als junge Soldaten zwar einstweilen
noch nicht eingesetzt worden und Schwendi, der von Kampfeslust
brannte, fiithle sich so wie ein angeketteter Hund, aber er hoffe, daB8 das
Friihjahr neue Kimpfe bringe. Es wiare traurig anzusehen, schrieb er, wie
furchtbar das Elend in diesem herrlich schonen Lande sei. Die Dorfer
wéaren in manchen Gegenden so ausgepliindert, da man nicht einmal
Brot bekommen kénne. Die Feldarbeit ruhe iiberall und er freue sich, so-
bald er irgendwo zumindest Stroh herbeizuschaffen vermége, um nicht aut
der bloflen Erde schlafen zu miis;en. Zum Gliick sei er an all das bereits
gewohnt. Er sandte GriiBe an simtliche gemeinsamen Wiener Bekannten.
Dieser Brief Schwendis wurde iibrigens vom jungen Johann Listhy, der
damals in Wien gewiBl ein bequemeres Leben fiihrte als sein Mitschiiler
in Ungamn, aufbewahrt, so lange Blotius sich in Prag aufhielt.

Blotius legte ein reges Interesse fiir den Tiirkenkrieg in Ungarn an

2 Am 27. Mai 1575.
27 Simtliche Briefe sind in deutscher Sprache verfaBt. (Cod 9737z)
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den Tag und verfolgte in Anbetracht seiner vielen ungarischen Bekannten
das Schicksal des Landes mit geradezu liebevoller Besorgnis. Nachdem
er zu Prag die Bibliothekarstelle endgiiltig zugesichert erhalten hatte,
faBte er den EntschluB, die kaiserliche Bibliothek mit den Portrits der
hervorragendsten , Minner zu schmiicken, eine Sammlung, die an Be-
riihmtheit mit der des Paulus Jovius wetteifern sollte.** Er begann das
Sammeln der Bilder bei ungarischen Herren mit der Begriindung: ,,Ordior
autem eo libentius ab Hungaria, quod nescio quamdiu fatum illud
Regnum sit conservaturum, ut autem quam diutissime conservetur Deum
oro, ut etiam posteri mei, alterum Procerum Hungaricorum volumen ad
mei imitationem colligere et excudere queant.”*® Die Reihe der Bilder
erffnete natiirlich das Portrit des &lteren Listhy, dessen Rat er auch
erbat, wie er die Frage der kurzen Lebensbeschreibungen lésen sollte, die
er den Bildnissen beizugeben beabsichtigte. Listhy besann schon in Prag
im August 1575 sein Bildnis malen zu lassen und schrieb in Oktober an
Blotius, daB der niederlindische Maler mit dem Portrat bereits fertig
sei und daB er es ihm nach Pozsony (PreBburg) nachgeschickt habe.
Listhy vermittelte auch bei Stephan Fejerkévy,” der sein Nachfolger auf
dem Veszprémer Bischofsitz geworden war, damit er sich fiir die Galerie
des Blotius malen liee. Fejerkévy hegte auch spiater Gefiihle wiarmster
Freundschaft fiir Blotius und, als dieser einen Landsmann, Cornelius
Werdenburg, mehrerenorts unterzubringen trachtete, bot ihm Fejerkévy,
der damals (1588) bereits Bischof von Nyitra (Neutra) war, sogleich
bereitwillig sein Heim an und erwartete beide so bald als méglich, trotz-
dem, wie er schrieb,” in Ungarn teils wegen der Milernte der letzten
beiden Jahre, teils wegen der tiirkischen Raubziige groBes Elend herr-
sche.

Blotius selbst lebte wihrend dieser Zeit nicht in den glinzendsten
materiellen Verhiltnissen. Er wandte sich an Listhy®® mit der Bitte, ihm
tiinfzig Thaler nur fiir drei Monate vorzustrecken, innerhalb dieser Zeit
werde er wohl von Schwendi die versprochenen hundert Thaler oder die

8 Dijes ist die ,Elogia doctorum virorum”, die Kopien der Portrits mit bio-
graphischen Beschreibungen bringt. Basileae 1571. — Blotius’ Sammlung ist nicht
crhalten geblieben.

% Er schrieb dies in einem Briefe ohne Anschrift vom 29. September 1575, ver-
inutlich an den Bischof von Eger (Erlau), von dem er ebenfalls ein Bildnis erbat.
(Cod. 7958).

3% Er figuriert gleichfalls im Album des Blotius. {Cod. 9690).

3 Fejerkovys Brief vom 28. November 1588 (Cod. 9386).

32 Brief vom 27. Dezember 1575 (Cod. 7958).
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hundert Dukaten vom Schatzamt erhalten.®® Er schloB dem Brief* auch
einen Schuldschein bei des Inhaltes, daB alle seine Fahrhabe dem Bischof
gehoren sollte, falls er nicht nach Erhalt seines Geldes sofort seine Schuld
begleiche. Diese drohende Gefahr ereilte Blotius spiter wirklich und der
energische Listhy setzte ihn beinahe unter Curatel.** Listhy fiihrte damals
in Pozsony (Preflburg) die Agenden der Hofkanzlei und berief die Seinen
dorthin. In Wien war die Pest ausgebrochen; auch sein Haus wurde
befallen. Blotius wire gern ausgezogen, allein der Bischof gab seinem
Verwalter Havardi Weisungen iiber die Entseuchung; seiner Auffassung
nach sei kein Grund zur Besorgnis vorgelegen. Das Haus wire so grof,
daB man es wegen einiger Erkrankungen nicht gleich leerstehen lassen
miisse. Es sei schon vorgekommen, schrieb er an Blotius, daB sogar drei
bis vier Leute dieser Krankheit zum Opfer gefallen wiren, dennoch hitte
die Familie das Haus nicht verlassen. Er werde die Seinen auch diesmal
anweisen zuriickzukehren, sogar er selbst wolle bald heimkommen,
trostete er Blotius, sofern Gott es so fiige. Blotius folgie seinem Rate und
verblieb einstweilen. Der junge Johann Listhy vergaB indes auch in Po-
zsony (PreBburg) nicht an seinen Lehrmeister, teilte ihm die dortigen
Neuigkeiten mit, erkundigte sich nach seinen Anstellungsangelegenheiten
und lud ihn zum Besuche in Pozsony (PreBburg) ein; er gehe seinem
Vater sehr ab. Wahrscheinlich leistete Blotius dieser Einladung Folge.
Sein Dienstposten fesselte ihn ja einstweilen nicht an Wien, auch tat er
in spédteren Briefen seines Aufenthaltes in Pozsony (PreBburg) Erwih-
nung, der ungefihr in diese Zeit gefallen sein mochte.

Die materiellen Sorgen lieBen Blotius auch fiirderhin nicht in Frie-
den, geriet er doch in die Héinde eines Wucherers, des Matthias Bor-
nemissza von Rogozna.®® Dieser war ebenfalls ein Hofmann, er fertigte
seine Briefe als ,magister curiae”, arbeitete neben Listhy, weilte mit ihm

3 Er arbeitete bereits in der kaiserlichen Bibliothek, obgleich er erst am 12.
Oktober 1576 ernannt wurde. (S. Mosel a. a. 0.) Er erhielt seine Bezahlung vom
Schatzamte immer nur mit den groBten Schwierigkeiten, was sein Leben standig ver-
bitterte.

% S, Mencsik ,Torténelmi Tar" (,Historisches Magazin) a. a. 0. S. 220.

3 Listhy war nicht nur seinem Sohne gegeniiber streng gerecht sondern auch
seine Umgebung bekam seine Energie zu fiihlen. Besonders spiter war er oft in verdrieB-
licher Stimmung, da ihn die Gicht quilte, woriiber er selbst Blotius gegeniiber hiufig
klagte.

3 Uber ihn finden sich wenig Angaben. S. bei Wolfgang Bethlen ,Historia de
rebus Transsylvanicis” Ed. sec. Szeben, 1782 (VI. S. 31). Er war beriichtigt wegen
der grausamen Behandlung seiner Leibeigenen. (S. Veress E. ,Bathory Istvan kiraly”
[..Konig Stephan Bathory"]. Budapest, 1937.)
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zusammen in Prag und spiter am Hoflager in Pozsony (PreBburg). An-
fangs schrieb er iiberaus herzlich gehaltene Briefe’” an Blotius und
Freundschaft verband ihn mit dem ganzen Hause Listhy; er stand auch
im Briefwechsel mit dem jungen Listhy und mit Havardi, dem Gutsver-
walter des Bischofs. In Prag wohnte er bei Listhy und sandte von dort
Berichte an Blotius iiber das Befinden des Kanzlers und dessen starke
Inanspruchname. Um diese Zeit verlor er beide S6hne und er erwihnte,
wie sehr der ganze Hof an seinem Schmerz Anteil genommen habe.”® Er
erzihlte von den Neuigkeiten des Hofes: ein tiirkischer Abgesandter
weile beim Kaiser und es gehe das Geriicht um, Erzherzog Ferdinand sei
zum Konig von Polen gewihlt worden. Von Blotius erbat er Mitteilung,
falls er etwas dariiber erfahre. Ubrigens werde auch er bald nach Wien
kommen. Erst spiter diirfte zwischen den beiden Feindschaft ausgebro-
chen sein. Im Jahre darauf®® schrieb Blotius in einem sehr energisch
gehaltenen, beleidigten aber nach gut humanistischem Brauch in blumen-
reichen Wendungen abgefaBten Briefe dem Bornemissza seine Meinung.
Er hitte nimlich Kenntnis erhalten, daB Bornemissza ihn offen schmihte
und seinen guten Ruf schidigte; er hitte sogar gehort, daB dieser einen
Brief an den Kaiser richten wollte mit der Bitte, die Besoldung des
Blotius mit Beschlag zu belegen, da er einen Wechsel iiber fiinfzig Thaler
besitze, der im Juli fallig sei. ,,Jmprobe et stolide senex, quid agis?** brach
Blotius los; bisher habe er ihn nur fiir einen habgierigen Wucherer gehal-
ten, nun aber erkenne er ihn als einen mit allen Makeln behafteten bésen
Menschen. Fiir seine Bosheit wiirde er sich auf das Schonungsloseste
richen, miiBte er nicht auf Listhy Riicksicht nehmen, von dem er sein
ganzes Leben lang so viele Wohltaten empfangen habe. Deshalb greife
er nur zu einer ,,Humanistenrache'': er wolle in der Bibliothek die Biicher
itber Habsucht sammeln, seine eigenen Erfahrungen hinzufiigen und nicht
nur Bornemissza samt allen seines Schlages dem Geldchter preisgeben,
sondern auch einen Dialog verfassen, worin Bornemissza, der alte Wu-
cherer, einem ,,Schiiller im Wuchern” Ratschlige erteile. SchlieBlich ver-
fluchte er ihn* und warnte ihn eindringlich, seine Intriguen fortzusetzen,
damit die Reue nicht zu spidt komme.

37 Cod. 97372

38 23, Mirz 1575.

% 14, April 1576 (Cod. 7958).

49  Quibus rebus fiet, ut quemadmodum canem scabiosum in sterquilinio iacen-
tem pueri lapillis, virgulis et clamioribus lacessunt, viri vero graviores tamquam
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Gleichzeitig schrieb Blotius auch an Listhy, um ihm den ganzen
Sachverhalt darzustellen. Er betonte, nur die Ehrfurcht vor dem Bischof
halte ihn zuriick, sich fiir die Frechheit Bornemisszas geziemend zu
richen. Der Tatbestand wire, da ihm Bornemissza in Prag vierundvier-
zig Thaler geliehen hiitte, wofiir ihm sodann Blotius zu Ende des Jahres
fiinfzig Thaler zuriickerstatten miisse. In dem Schuldschein hieriiber sei
natiirlich nicht von Wucher die Rede, sondern ausdriicklich von Darlehen.
Unldngst habe ihm Bornemissza in Pozsony (PreBburg) neuerlich zehn
Thaler fiir drei Monate geliehen, wofiir er von ihm anfangs Februar zwei-
undzwanzig Thaler zuriickbekommen habe. Offenbar iiberstiegen diese
Zinsen die bei Juden iiblichen um ein Bedeutendes. Nicht genug an der
Verworfenheit Bornemisszas, das Geld vorzeitig — bei Filligkeit erst im
Juli! — zu verlangen, krinke es ihn, Blotius, noch mehr, daBl er seinen
guten Ruf gefihrde. Er konne es in der Tat nicht verstehen, warum der
wetterwendische Alte das Geld so plétzlich zuriickfordere. Vielleicht
habe er jemanden gefunden, der sich in noch groBerer Notlage befindet,
so daBl er ihm das Geld zu noch héheren Wucherzinsen leihen kénne. Der
schlaue Greis glaube anscheinend, Blotius werde ihm eher die fiinfzig
Thaler zuriickzahlen, um nur seinen Gldubiger zum Schweigen zu bringen.
Er aber werde dem Cerberus nicht das Maul stopfen, damit er nicht
belle, schrieb er dem -Kanzler, sondern er werde mit der Peitsche der
Gerechtigkeit auf ihn losschlagen. Nur seine Armut sei das Hindernis,
erklirte Blotius in gro8em Selbstvertrauen, daB er am Hofe nicht von
Tag zu Tag hoher geachtet und gewertet werde. Glaube denn Bornemissza
wirklich, daB ihm diese Schulden, diese elenden fiinfzig Thaler, schaden
konnten? Seine Ausgaben iibertrifen nur deshalb den Voranschlag dieses
Jahres, weil die Aufwendungen fiir die kaiserliche Bibliothek zugenom-
men hitten. Er habe ja auch Bornemissza, wihrend dessen Aufenthaltes
in Wien das Inventar der Bibliothek gezeigt, fiir die Monate hindurch
drei Schreibkrifte hidtten beschiftigt werden miissen, anstatt wie friiher
deren zwei. In Hinkunft werde er sich mit einer einzigen begniigen oder
iiberhaupt verzichten, um die Ausgaben einzuschranken. So werde Bor-
nemisszas Schidigungsabsicht seiner Sache nur zum Vorteil gereichen,
denn der Kaiser wiinsche, dafl das Geld nutzbringend in Umlauf komme.
Hiefiir kénne er, Blotius, seinerseits den Zeugenbeweis antreten und nach

vivum cadaver vitabundi praetereunt: ita te plebs et pueri monstrosum terrae excre-
mentum digitis monstrent exsertaque lingua ludibrio habeant.” Ebda.
41 Cod. 7958.

21

[géagg,ema};.‘g*ns @@@J Adigtalis valtozat a MEK Egyestlet (tp:/mek oszk Jf) meghizésébl az ST thmogetésaval észil




all dem diirfe er sich geradezu der sicheren Hoffnung hingeben, da8
Bornemisszas wegen sein Sold erhéht werde. Man sollte doch endlich
einmal verstehen, daB zweihundert Dukaten als Bezahlung fiir ihn und
die Seinen nicht ausreichten. Miilte er ohne einen einzigen Schreiber oder
Diener sein Leben fristen, kénnte denn dies dem Imperator genehm sein,
daB er einen so armselisen Menschen als Bibliothekar beschiftige?
Bornemissza werde ihm also keineswegs schaden, stellte Blotius fest,
nichtsdestoweniger sei aber seine Béswilligkeit hassenswert.

Die Versicherung des Blotius, dafl ihn die Achtung vor Listhy an
einem heftigeren Ausfall gegen Bornemissza hindere, war vergeblich,
zumindest lieB seine Behandlung seitens des Bischofs darauf schlieBen.
Denn unerwarteterweise datierte er einen Brief an den Kanzler* vom
23. Juli aus der Festung Koépcsény (Kittsee)?”, die Listhy in diesem
Jahre von Kaiser Maximilian erhalten hatte (1576). Darin bat er in sehr
untertéinigem Tone seinen Mizen, ihn nunmehr nach Wien zuriickkehren
und ihm seine beschlagnahmte Habe zuriickerstatten zu lassen. Fiir seine
Siindenschuld, in die ihn Zorn und Schmerz, diese beiden iiblen Ratgeber
gestiirzt hitten, habe er voll Geduld und Gehorsam zwei Monate harter
Strafe erduldet. In seiner Gereiztheit hatte sich Blotius anscheinend doch
nicht zuriickhalten kénnen, so daBl es der Bischof fiir richtig erachtete,
ihn eine Zeit lang aus Wien zu entfernen. Er war dermafBlen bei Listhy
in Ungnade gefallen, daB er sich nicht getraute, sein ,,Gnadengesuch"
direkt an ihn zu richten, er, der friiher bei ihm fiir andere eingetreten
war, sondern er bat seinen guten Freund, den Belgier Ellebodius Nicasius,
einen Pozsonyer (Prefburger) Kanonikus,' bei dem Bischof von Eger
(Erlau)® fiir ihn einzutreten, der seinerseits bei Listhy alles vermége.
Blotius wurde vom jungen Johann Listhy in die Verbannung begleitet,
mit dem ihn nun, da er nicht mehr die Rolle des iiberlegenen Lehrers
spielen konnte, die innigste Freundschaft verband. Johann war nimlich
verliebt und Blotius wandte sich neuerlich an Nicasius*® mit der Bitte,
er mége doch nunmehr, da Blotius’ Wort beim Bischof kein Gewicht
mehr habe, durch den Bischof von Eger (Erlau) versuchen, auf Johanns
Vater einzuwirken, daB dieser seine Einwilligung zu einer Ehe gebe, die
hinsichtlich des Vermdgens und der Abstammung angemessen wire; so

42 Cod. Ser. nov. 363.

4 Unweit PreBburg.

4 Cod. Ser. nov. 363 vom 23. Juli 1576.

4 Stephanus Radecius.

4 Im oben erwihnten Briefe vom 23. Juli 1576.
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sehr fiirchtete nimlich Johann seinen Vater, daB er sich nicht getraute
selbst mit seiner Bitte an ihn heranzutreten. Ob die Intervention von
Erfolg begleitet war, ist nicht bekannt. Feststeht nur, daB sich Johann
auch noch zu Beginn des nichsten Jahres in Kopcsény (Kittsee) aufhielt
und von hier seinen letzten Brief an den ehemaligen Lehrer schrieb, der
zu dieser Zeit schon lingst nach Wien zuriickgekehrt war. Bei Blotius
beganmen sich schon die ersten Anzeichen der Gicht bemerkbar zu ma-
chen, aber sein Schiiler tréstete ihn, daB er trotzdem noch ruhig heiraten
konne.”” Mit dem Bischof hatte er sich anscheinend verséhnt, wie sich
ja auch Johann iiber ihr gemeinsames Studium in sehr warmem Tone
idulBlerte. Alle Meinungsverschiedenheiten der Jugendzeit waren verges-
sen: ,Certe ego nullam morositatem per totum tempus, quo una fuimus
in te, suavissime Bloti, animadverti, ferant et dicant alii, quidquid
velint."*® Und weiter im selben Brief: ,,...sic tibi velim persuadeas, me
totum tuum esse, fuisse et fore semper.”

Auch der junge Johann Listhy kehrte dann nach Wien zuriick. Hier
verbrachte er sein Leben, spiter wurde er unter die oberdsterreichischen
Stinde aufgenommen, aber auch seine Sohne bekannten sich noch als
Ungarn.*® Sein Vater, der Kanzler, starb im Jahre 1578 und Blotius. der
damals bereits Rektor der Universitit war, hielt ihm die Trauerrede.®

IL

Blotius und Johannes Sambucus. — Blotius, Martin Berzeviczy, Wolfgang

Kovacséczy und Andreas Dudits. — Blotius und Paul Gyulay. — Blotius

und Wolfgang Kendi. — Blotius und Ladislaus Kubinyi. — Blotius und
Georg Hofmann.

Durch Listhy machte Blotius die Bekanntschaft des kaiserlichen
Historiographen Joannes Sambucus, der sich damals schon endgiiltig in
Wien niedergelassen hatte’ Der Kanzler war ihr gemeinsamer Schirm-
herr, trat aber spiter eher fiir Blotius ein, was freilich jene Freundschaft

47 Er tat es auch im niachsten Jahre. S. Mencsik ,,Torténelmi Tar” (,,Histori-
sches Magazin" a. a. O. S. 203.

48 21, Janner 1577 (Cod. 9737).

4#® S. Veress ,Fontes...” a. a. O.

5% Nach Mencsik , Torténelmi Tar" (,,Historisches Magazin*) S. 201. ‘

61 Er figuriert in Blotius’ Gedenkbuch: ,D. Joh. Sambucus, Caes. Maiest. Histo-
ricus doctissimus, amicus optimus Viennae.” (Cod. 9708, fol. 200).

23

[géagg,e,g};,‘gns @@@] Adigtés valozata MEK Egyestet (i mek oszk ulegyesulel) megbizasébdl, az SZT tmagaidséval észilt.




nicht beeintrichtigte. Als Blotius mit Johann Listhy nach Italien reiste,
berichtete ihm Sambucus in seinen Briefen iiber das Befinden des Bi-
schofs.®> Dabei bediente er sich im allgemeinen eines herablassenden
Tones und erteilte ihm Auftrige. Er bestellte und bezahlte durch Blotius
Biicher sowie Plaketten fiir seine numismatische Sammlung beim Buch-
hindler Simon in Padua ferner beim Doktor Cavinus, auch machte er auf
den wortbriichigen Spanier Andreas dal Mar aufmerksam, der vier Jahre
vorher mit dem Gelde des Sambucus in seine Heimat zuriickgekehrt sei,
indem er dafiir Biicher zu senden versprochen hitte. Er unterrichtete
Blotius auch iiber seine eigene literarische Tatigkeit und ersuchte ihn um
vergleichende Untersuchungen in Codices. Mit Aufmerksamkeit verfolgte
er den Fortschritt in den Studien des jungen Listhy und gab seiner
Freude dariiber Ausdruck, auch sandte er einmal im Auftrage des Kanz-

lers Geld an die Beiden ab.

Am 15, April 1572 begab sich Listhy zur Krénung Rudolfs nach
Pozsony (PreBburg), auch Sambucus reiste mit. Das viele Schone und
‘Wunderbare, das sie sehen durften, lieB in seinem Gedichtnis lebhafte
Eindriicke zuriick, so daB er spéter einmal die Geschichte dieser Kronung
schreiben wollte. Eines seiner Werke iiber die Besiegung der Tiirken,
sechzehn Bogen stark, befand sich damals im Druck. Bei Hofe trafen
viele ein, die sidmtlich Nachrichten aus Ungarn brachten. All dies lieferte
dem Historiker reichen Stoff. Sambucus war iibrigens vorsichtig und die
Nachrichten vom Kriegsschauplatz iiber kleinere Siege und Niederlagen
gab er nur, wenn sie schon bestitigt waren, an Blotius weiter.

Sie empfahlen einander gegenseitig ihre Freunde: Sambucus den Arzt
Ursinus — vielleicht Velius? —, der gleichfalls zu Studienzwecken nach
Padua ging,* und Blotius einen Freund, dessen Namen er nicht erwihnte,
sowie den 1572 heimkehrenden Paul Gyulai.

Obzwar Sambucus oftmals versicherte, die vielen Gefilligkeiten des
Blotius, wenn sich nur endlich einmal Gelegenheit dazu biéte, erwidern zu
wollen, lehnte er dennoch aufs Entschiedenste ab, als dieser ihn bat, ihm
beim Katalogisieren der Bibliothek behilflich zu sein. Indes unterlie er

82 Der Brief des Sambucus an Blotius wurde von Mencsik verdffentlicht. , Er-
delyi Muzeum" (,Siebenbiirgisches Museum®) a. a. O. S. 26, 27, 34.

83 Ursinus gehérte ebenfalls zum Kreise Listhys; auf seine Intervention berief
der Bischof Balthasar Praetorius ab, der mit Blotius und den anderen zusammen
nach Italien gereist war. Ursinus kehrte inzwischen nach Wien zuriick und erbat in
Abwesenheit des Blotius die Protektion des Sambucus bei Listhy, um nach Padua
zurfick zu diirfen.
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nicht, die Aufmerksamkeit des Blotius darauf zu lenken, um wie viel
friiher er die Biicherbestinde der kaiserlichen Bibliothek bereits gekannt
habe.** Wenn also Blotius einzelne Biicher auszuscheiden oder neue zu
erwerben beabsichtige, wolle er ihm dabei an die Hand gehen. Er schlug
in diesem Briefe® einen ziemlich bitteren Ton an; offenkundig hatte er
selbst Hoffnungen auf diese Stelle gehegt, wie sehr er es spiter auch
leugnete. Als Blotius aus Italien zuriickkehrte, nahm er wohl wahr, daf
auch Sambucus die Bibliothekarstelle anstrebte, daB er sich sogar fiir
einen aussichtsreicheren Kandidaten als Blotius erachtete, denn dieser
gab seiner Besorgnis iiber die Rivalen Listhy gegeniiber Ausdruck, der
ihn aber seinerseits beruhigte, daB er von solchen keine Kenntnis hatte
(15. Jinner 1574). Auch der junge Listhy schrieb seinem Lehrmeister
nach Prag, daB Sambucus neidisch sei, weil nicht er diesen Posten
erhalten hitte, und nunmehr fiirchte, daB der Ruf des Blotius den seinen
in Schatten stellen werde. (18. Juni 1575.) Das viele Gerede kam freilich
auch Sambucus zu Ohren, der sich dann in einem Briefe an Blotius
wandte, um sich zu rechtfertigen.®® Er erklirte, es bereite ihm geradezu
Freude, daB der Kaiser jemand anderem die Anfertigung des Biicherver-
zeichnisses aufgehalst habe. Diesem miite offensichtlich klar sein, da8
ihm, namlich Sambucus, seine eigenen Biicher eben genug Sorgen berei-
ten (!). Er empfinde es als Gliick, daB Blotius seine Ernennung geradezu
als eine Auszeichnung auffasse. Was Blotius dariiber gehort hitte, daB
er ihn deshalb beneide, so sei dies eine boshafte Erfindung und konne
ihre Freundschaft nicht beriihren: ,Eaque sum animi inductione et amore
erga te, ut nullam offensam illabi a me ad animum tuum sis passurus.”
Blotius hitte in wenigen Monaten so viele Goénner sammeln kénnen,
lautete weiter der sehr geschickt abgefaBte Brief, daB er ihn dazu nur
begliickwiinschen kénne, wihrend er sich selbst nur anzuklagen imstande
sei, denn er habe seit zweiundzwanzig Jahren immer nur zwischen vier
Wanden gearbeitet, sich beinahe niemals an den Tisch ansehnlicher Per-
sonlichkeiten setzen kdénnen — er vergaB anscheinend Listhy — und
solcherart hitte er sich ungewollt nur selbst geschadet. Auch jetzt lebe

54 Uber die Rolle des Sambucus am kaiserlichen Hofe s. H. Gerstinger: ,Johann
Sambucus als Handschriftensammler” Festschrift der Nationalbibliothek in Wien, 1926.

8  Onus aliorum nisi fiat privatim et familiariter, nunquam libenter sustinui..."
schrieb er unter anderem. Blotius trug dann auf die Riickseite ein: ,De reiectione
oneris recensionis in Bibliotheca Imperatoris remordax.” (30. August 1575).

66 Am 10. September 1575 bemerkte Blotius auf der Riickseite des Briefes:
wPurgat se de invidia et odio."
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er auf dem Lande — er wohnte zur Zeit in Mannersdorf — und vor
allem nihmen ihn seine Familiensorgen in Anspruch. Wiirden, die durch
Wissen und Verdienst erworben seien, neide er iibrigens niemandem. Er
wolle, sobald er nach Wien zuriickgekehrt sei, Blotius das Ergebnis seiner
bibliothekarischen Erfahrungen bereitwilligst zur Verfiigung stellen.

Sambucus stohnte unter noch gréBeren Geldsorgen als Blotius. Thm
gegeniiber beklagte er sich auch spiter,® dafl er vergeblich auf die An-
weisung seiner Beziige seitens des Schatzamtes warte; er habe seine Frau
nach Wien geschickt, um der Sache nachzugehen. Gerade Blotius war es,
der ihm aus Gefilligkeit Geld auf seine Biicher vorstreckte. Deshalb ent-
schloB sich Sambucus auch spéter, dem Kaiser einen Teil seiner Biicherei
zu verkaufen, den Blotius daraufhin in seine Obhut nahm. Nach dem
Tode des Sambucus katalogisierte er sogar dessen gesamte Bibliothek.™
Blotius hatte iiber Sambucus als Historiographen keine sonderlich hohe
Meinung, er schrieb am 29. Mirz 1585 an Trautson: ,,Nihil autem mihi
magis mirum videtur, quam nihil fere a nobis scriptorum historicorum
fuisse inventum,” — d. i. im NachlaB des Sambucus — ,,cum tot tamen
annos historiographi Caesaris nomen gesserit et stipendia ex nomine
perceperit. Sed de hisce rebus iudicabunt alii a me prudentiores.”*® Nach
dem Tode des Sambucus erlangte Blotius auch den Titel eines kaiserli-
chen Geschichtschreibers, aber viel Bezahlung empfing er gleichwohl
nicht in dieser Eigenschaft. Sambucus bezog sechshundert Dukaten im
Jahre, er verlange nur deren hundert, schrieb er an Lazarus Schwendi,"
wenn er sie doch wenigstens erhalten kénnte. Wahrscheinlich trug auch
der EinfluB des Sambucus dazu bei, daB Blotius sich mit dem Gedanken
zu tragen begann, die Geschichte Ungarns zu schreiben. (Siehe das fol-
gende Kapitel.) Sambucus hegte nidmlich den gleichen Plan.*

In guten freundschaftlichen Beziehungen stand Sambucus zu dem
ebenfalls in Padua studierenden Martin Berzeviczy, dem spiteren Kanz-
ler Polens. Er erwihnt ihn oft in seinen Schreiben an Blotius. Durch
diesen iibersandte er ersterem auch einen Brief,* worin er ihn aneiferte,

57 3, November 1575.

58 S. Gerstinger a. a. O. und Mosel a. a. O.

50 Gerstinger a. a. 0. S. 272.

* 6. Dezember 1576 (Cod. Ser. nov. 363).

81 Cod. 9737 V. 324. Uber Sambucus s. H. Gerstinger: ,Ein gelehrter Briefwech-
sel zwischen Wien und den Niederlanden aus dem Zeitalter des Humanismus.” Deut-
sches vaterlindisches Sonderheft Holland-Osterreich. Juli 1922.

o2 Uber den Briefwechsel Berzeviczy—Blotius s. Mencsik, ,Erdélyi Muzeum®
(.,Siebenbfirgisches Museums”) a. a. O. S. 30 und 34.
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auf dem schon begonnenen Wege fortzuschreiten; er sei eine groBe Hofi-
nung Ungarns. Auch Sambucus selbst hielt sich hiezu gehérig. ,,... ut
patriae memor sit moneas,’ schrieb er an Blotius, ein neuerlicher Beweis
fiir die so umstrittene Nationalitit des Sambucus.®® Er freute sich, daB
Blotius Berzeviczy in seinen Freundeskreis aufgenommen habe. Dies
geschah auf Cratos® und Listhys Befiirworten — obzwar Letzterer
Blotius des Ofteren ihm gegeniiber zur Vorsicht mahnte —, er wiinsche,
daB er sein groBes Wissen bald in den Dienst des Vaterlandes stellen
konne. Sambucus konnte damals noch nicht ahnen, daB dies nicht ganz
im Sinne seiner Vorstellungen erfolgen sollte.

Berzeviczy verbrachte nur ungefihr ein Jahr in der Gesellschaft um
Blotius in Italien.®® Er brach am 25. Jinner 1572 von Padua auf und trat
am 5. Februar in Wien ein. Bemerkenswert ist, daB er in den ungari-
schen Kreisen des Wiener Hofes keine Sympathie fand; Listhy, an den
er sich naturgema wandte, nahm ihn nicht mit Wohlwollen auf, was er
zum Teile seinem eigenen Benehmen zuzuschreiben hatte. Uber diese Auf-
nahme des Berzeviczy in Wien schrieb der bei Listhy arbeitende Georg
Dietrich®® einen interessanten, jedoch zweifellos voreingenommenen Be-
richt an Blotius,” der Dietrich auftrug, ihm mitzuteilen, wie sich der
Besucher vor Listhy iiber ihn geduflert hitte. Nach Dietrichs Meinung
wollte Berzeviczy gerne anstatt des Blotius die Erzieherstelle beim
jungen Johann Listhy iibernehmen und, da dies nicht gliickte, habe er
sich haBerfiillt gegen Blotius gewendet, weil er so nicht in Padua bleiben
konnte, wiahrend er doch diese Betrauung als gewiB erhofft hitte. Der
alte Listhy l6ste weise die Frage derart, daB er sich fiir Berzeviczys frei-
williges Anerbieten, als Erzieher zu wirken, sehr bedankte, aber leider
hitte er seinen Brief nicht rechtzeitig erhalten und so bereits anderweitig
Verfiigungen treffen miissen. Vor Sambucus hingegen erklirte der Kanz-
ler: ,,Sieh da, was fiir ein frecher Mensch das ist, arrogant und feig."*

8 S. Gerstingers angefithrte Werke.

% Er war Arzt des Kaisers, ein bedeutender Vorkampfer des Protestantismus.
Im Gedenkbuch des Blotius ist er folgendermaBien verewigt: , Johannes Crato a Cralt-
heim, comes palatinus, intimus medicus, consiliarius Caesaris ..." (Cod. 9708).

% (Uber seinen Aufenthalt in Italien und sein Leben siehe ausfihrlicher: E. Ve-
ress: ,Berzeviczy Marton", Budapest, 1911, und Berzeviczy Egyed: ,Berzeviczy Marton

erdélyi kancellar” (,Martin Berzeviczy, siebenbiirgischer Kanzler”) ,Szazadok”
(.,Jahrhunderte”) 1903, S. 564.
88 S. Veress: ,Fontes..." a. a. O.

¢ Mencsik, ,Erdélyi Mazeum" (,Siebenbiirgisches Museum™) a. a. O.
% S. Veress: ,Berzeviczy.”
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Berzeviczy hétte auch das Erziehungssystem des Blotius bekrittelt, das
habe aber auf den Bischof keinen Eindruck gemacht, schrieb Dietrich.
Auch hitte Berzeviczy lichelnd auf die oratio des Wolfgang Kovacséczy,
seines ehemaligen Paduaner Zimmerkameraden, herabgeblickt, die auf
dem Tische des Bischofs gelegen sei.® Blotius Vorgang wire richtig
gewesen, daB er den Mann seinen Wiener Freunden nur mit Ma8 emp-
fohlen habe, versicherte Dietrich. Dies gefiel auch Listhy. Dietrich trach-
tete daher Berzeviczy bei Blotius anzuschwirzen, jedoch wusch er seine
Hinde in Unschuld, obzwar ‘Berzeviczy seiner Uberzeugung nach bose
und auf Blotius neidisch sei, ihm schaden kénne er aber iiberhaupt nicht.
Berzeviczy schrieb iibrigens selbst an Blotius, daB er vor dem Kanzler
seine Meinung iiber die Erziehung von dessen Sohn entwickelt habe, —
16. Februar 1572 — ausfiihrlicher verbreitete er sich jedoch dariiber
nicht. Wahrscheinlich hatte Berzeviczy von sich selbst eine zu hohe Mei-
nung; war er doch eben aus Italien zuriickgekehrt, seine freundschaftliche
Beziehung zu Blotius vermochte aber die Zwischentrigerei Dietrichs nicht
zu triiben.

Berzeviczy lieB die Briefe des Blotius an Listhy gelangen und, wih-
rend der Zeit, da der Erstgenannte im Amte des Kanzlers titig war,
korrespondierte Blotius durch seine Vermittlung mit dem Bischof. Blotius
iibermittelte auch durch Berzeviczy seine Briefe an die Bischéfe von
Virad (Wardein) und Esztergom (Gran); letzterer — Anton Verancsics
— fand Berzeviczy gleichfalls nicht besonders sympathisch.” Der Neffe
des Verancsics jedoch, Faustus, war mit Berzeviczy gut befreundet, sowie
auch der Lehrer des Faustus, Joannes Joinus™ — Johann Joo6 —, die
zu Padua gleichfalls der Gesellschaft des Blotius angehérten. Faustus
erwies dem Blotius manchen Freundschaftsdienst’”® und empfing ihn auch

6 Uber diese Oratio s. Veress: .Fontes..." a. a. O.

 Der Bischof schrieb an Faustus Verancsics: ,Berzeviceum excepi et cumulavi
orationc qua optasti; nec respondet iis, quae de se promittit. Vehitur tamen et ipse
opinionis suae quadrigis. Illi nos non deerimus, modo in aliquo statu conmsistat, nec
fingat sibi modo hoc modo illud; dum firmo delectu maxime careat, neque propterea
assequitur quod affectat. Eruditus satis est; sed iam ad usum rerum et actionum
aliquarum accomodare sese deberet.” Am 17. Mirz 1572 aus Pozsony (FreBburg).
(S. Szalay—Wenzel: , Verancsics osszes munkai’ (,,Verancsics' simtliche Werke"
Magy. Tort. Emlékek [Ung. hist. Denkmiler] II. Kl.. frok (Autoren) Pest, 1857—75,
Band XI. S. 43).

1 Er studierte von 1569 bis 1575 in Padua; Faustus kehrte inzwischen heim.
S. Veress: ,Fontes...” a. a. O. Joinus arbeitete spater ebenfalls in der Hotkanzlei
bei Listhy.

2 Ein Brief des Faustus Verancsics an Blotius blieb erhalten (Cod. 9737:).
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im Frithjahr 1572 in Venedig als seinen Gast. Damals blieb der junge
Listhy eine kurze Weile allein in Padua.™

Berzeviczy berichtete anfinglich Blotius, dafl ihn der Kanzler durch
seine Freundschaft auszeichne. Im Februar begleitete er ihn auf den
Reichstag nach Pozsony (PreBburg), von dessen Verlauf er einen Augen-
zeugenbericht an Blotius abgehen lieB. Er teilte ihm am 7. April mit, da
sie bald Pozsony (PreBburg) verlassen wiirden, weil alle Angelegenheiten
auf den nichsten Reichstag, nimlich auf den 8. September vertagt worden
seien. Da werde man denn auch den neuen ungarischen Konig Rudolf
wihlen. Am 16. kam der Kanzler bereits nach Wien und mit ihm zugleich
Berzeviczy. Dieser begann eben damals Klage zu fiihren, wie kalt ihn
Listhy behandelte. Er kénne es bei ithm nicht durchsetzen, daB er ihm
eine Audienz beim Kaiser erwirke. Auch die Gicht quile den Bischof und
so sei er zdnkischer denn je. Inzwischen trachtete Berzeviczy den Kanzler
mit Georgius zu versdhnen, dem Rektor™ des ungarischen Kollegs in
Padua, der wegen eines Ausdrucks in einem seiner Briefe beim Bischof
in Ungnade gefallen war. Fiir diesen Georgius verwendete sich iibrigens
auch Blotius bei Listhy.”” Ferner berichtete Berzeviczy dem Blotius, der
fiir jede Nachricht aus Wien dankbar war, dariiber, daBl Stefan Dobo.
seine Freiheit durch Intervention der Erzherzoge wiedergewonnen habe.”

Schon damals schrieb er erbittert, daB er nach Hause zuriickkehren
wolle, denn er habe, nur um einem Rate Listhys zu folgen, zwei ganze
Monate ergebnislos versiumt. Doch werde er auch dies mit ruhiger, aus-
geglichener Seele ertragen. Man benédtige ihn jedoch noch in der Hof-
kanzlei. Im Mai weilte er wieder in Pozsony (PreBburg) und, obzwar
inzwischen Geriichte verbreitet wurden, er sei bereits nach Siebenbiirgen
zuriickgekehrt, nahm er noch an dem auf Oktober vertagten Reichstag
teil. Dietrich schrieb zu dieser Zeit an Blotius, daB Berzeviczy von Po-
zsony (PreBburg) nach Padua reisen werde.” Sein Aufenthalt in Padua

3 Darauf verweist er in einem Brief an seinen Prizeptor vom 5. April 1572.
S. Veress: ,Fontes...” a. a. O. .
%4 Er ist vielleicht mit Georgius Palfi Ungarus identisch. S. Veress: ,Fontes..."
5 Georgius schrieb an Paul Zegedy, Oberstallmeister in Toscana, am 8. Februar
1574 (Cod. 9737). Auch Zegedy figuriert in Blotius’ Gedenkbuch (Cod. 9708 fol. 81).
% S, darilber Arpad Karolyi: ,,Dobé Istvin és Balassa Jinos osszeeskiivésének
torténetéhez” (,Zur Geschichte der Verschworung des Stephan Dobé und des Johann
Balassa") ,,Szazadok" (,,Jahrhunderte’”) 1879, S. 398, 488, 564.
77 Dietrich selbst war auf dem Reichstag anwesend und schrieb u. a. Folgendes
an Blotius: Er sei in Ungarn gewesen, von wo die ,oratio elegans et subtilis” ver-
bannt sei. S. Mencsik: ,Erdélyi Mizeum" (,,Siebenbiirgisches Museum") a. a. O.
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gewinnt dadurch an Wahrscheinlichkeit, daB auch Listhy sich bei Blotius
erkundigte, ob Berzeviczy dort sei, er moge beobachten, was er dort
treibe, doch sollten sie das Zusammensein mit ihm meiden. Dies teilte
der Kanzler Blotius nur im Vertrauen mit und er wiinschte von Herzen.
daB sich Berzeviczys Angelegenheiten in giinstiger Weise weiter ent-
wickeln méchten. Wahrscheinlich berief auch der Fiirst von Siebenbiirgen,
Stephan Bathory, Berzeviczy eben aus Padua und nahm ihn spiter nach
Polén mit.

Berzeviczy war einer der meistgereisten ungarischen Humanisten
und er zihlte die beriihmtesten Gelehrten, die damals in Italien weilten,
zu seinen Freunden. Bei Blotius erkundigte er sich hiufig nach Pinellus,
Paulus Manutius und Gifanius, die seinerzeit alle so herzlich mit ihm
verkehrt hitten.”® Zum letztenmale schrieb er nach lingerem Schweigen
im Jahre 1575 aus Gyulafehérvar (Karlsburg) an Blotius. Er begliick-
wiinschte ithn zu seiner Bibliothekarstelle und bat ihn, 6fters zu schreiben.
Er fragte auch nach dem jungen Listhy, den er in Padua so lieb gewon-
nen habe. Die alte Feindseligkeit war vergessen und, wihrend Blotius
seinerzeit Berzeviczy nur lau bei seinen Wiener Freunden eingefiihrt
hatte, empfahl ihn jetzt Berzeviczy auf seine Bitte warmherzig an
Andreas Dudits. Spiterhin schienen aber ihre Beziehungen aufzuhéren;
Berzeviczy verlieB bald darauf Ungarn. Blotius vernahm von ihm nur
mehr durch seinen Paduaner Zimmerkameraden Kovacsoczy.

Wolfgang Kovacsoczy, der spidtere Kanzler Siebenbiirgens, studierte
ebenfalls, wie Blotius und sein Kreis, in diesen Jahren zu Padua, blieb
aber linger dort. Ihm war die Erziehung von Andreas Bathorys Sohn,
eines Neffen des Stephan Bathory, anvertraut und er selbst studierte sehr
fleiBig.” Dieser Student Bathory stand iibrigens auch in freundschaftlichen

S. 43. — Er war siebenbiirgischer Herkunit, diirfte aber mit dem M. Georgius Diedri-
cius Transsylvanus, der gleichfalls sichsischer Abstammung war und aus Teke
stammte, nicht identisch sein. Dieser Diedricius aus Teke war ebenfalls ein guter
Freund des Blotius. Wir besitzen aber nur eine Angabe dariiber, daB er sich im
Mai 1589 auf der Reise von StraBburg nach Padua in Wien aufhielt. Er trug in Blo-
tius' Album folgende Gedenkzeilen ein: ,,Magnum iter ascendo, sed dat mihi gloria
vires, Nec iuvat ex facili lecta corina iugo.” (Cod. 9645, fol. 408). Ein Brief, den er
aus Padua schrieb, kam noch auf uns, (S. Veress: ,Fontes...”) u. zw. vom 7. Oktober
1589. Im Jahre 1591 weilte er bereits in Szeben (Hermannstadt) (S. Szab6—Hel-
lebranth, Régi M. Konyvtar. Budapest, 1879, Band III, S. 788—791, II. Band, S. 49
und 224).

 Uber seine Verbindungen mit diesen s. Veress: ,Fontes...
.Berzeviczy."

" S. Veress: ,Béthory.. * a. a. O.

"

und Veress:
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Beziechungen zu dem jungen Listhy, doch gab der Kanzler Blotius gegen-
iiber oftmals seinen Besorgnissen Ausdruck, weil er gehort hitte, daBl der
junge Bathory sehr frei in seinen Sitten sei.

Am 23. Oktober 1574 schrieb Kovacséczy das erstemal an Blotius,”
der damals mit seinem Schiiler noch in Venedig weilte, eben im Begriife,
ihre Heimfahrt vorzubereiten, und empfahl ihm seinen Landsmann
Matthias Polidny,* der sich ihnen mit seinem Schiiler Gregor Stansith
Horvath von Gradec gern angeschlossen®* hitte, dem es aber sein Gesund-
heitszustand nicht erlaubte, bei dem schlechten Herbstwetter eine &o
lange Reise zu wagen. Blotius sollte Poliany auf jeden Fall mitteilen,
wann er die Fahrt anzutreten gedenke.

Am 23. Jinner 1575 meldete er sich wieder mit einem Schreiben bei
Blotius, wie eifrig er seinen Studien obliege, und iibermittelte durch ihn
Griie an ihre gemeinsamen Bekannten in Wien, an Joannes Joé, Nica-
sius und den Kreis um Listhy; auch bat er Blotius wiederholt, ihm doch
iber seine Landsleute, namentlich iiber Berzeviczy und die Siebenbiirger,
zu berichten und ihm mitzuteilen, was er irgend Neues iiber Ungarn
erfahre. Blotius bat auch um eine Empfehlung an Dudits®® zuerst Kova-
csoczy. Dieser entsprach dem Wunsch und verfaBte an den kaiserlichen
Internuntius*® ein warm gehaltenes Empfehlungsschreiben, das er vor
Absendung Blotius iibermittelte. Auf sein Anraten sollte Blotius auch
Berzeviczy um ein Gleiches bitten, dessen Empfehlung bei Dudits wert-
voller sei als jede andere, wie Kovacsoczy hervorhob. Dieser schrieb
noch einigemale durch Blotius an Dudits. Blotius jedoch wandte sich erst
viel spiter brieflich an den kaiserlichen Internuntius und zwar nicht eher,
als bis dieser bereits seine Beziehungen zu den ,rebellischen' Freunden

8 Seine Briefe an Blotius s. bei Mencsik: ,Erdélyi Mazeum” (,Siebenbirgisches
Museum' a. a. O. S. 49).

8 Im Album des Blotius steht: ,Matthias Poliani Ungarus, praeceptor Gregorii
Statsit (sic), sive Horvat, filii Marci Horvat Capitanei praesidii Sigetiensis.” (Cod.
9690, fol. 121) — S. Veress: ,Fontes...” Band 1. S. 83, 84.

8 Er erscheint ebenfalls im Album des Blotius. (Cod. 9690, fol. 64) — S. Veress:
.Fontes..." Band I, S. 83, 85, 205 und S. Weber: ,Gradeczi Stansith Horvath Ger-
gely és csaladja.” (,Gregor Stansith Horvith von Griddecz und Familie.") Kés-
mark, 1896.

8 [n Blotius' Album: ,Duditius — Andreas, alias Sbardelatus, olim Episcopus
Quinqueecclesiensis. Cui sic inscripsit litteras Wolfgangus Covacciocius: Mag. co
Domino Andreae Duditio Consiliario et in Polonia Internuntio S. Caes. Maiestatis etc.
domino et patrono S. observandissimo Cracoviam.”

8¢ Cod. 9737-
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endgiiltig gelést hatte.®* Am 12. Februar 1586 schrieb er das erstemal
unbekannterweise® dem Gelehrten, obwohl er dies schon lingst gern
getan aber nach scinem eigenen Bekenntnis nicht zu tun gewagt hitte.
Ihm selbst bote sich erst jetzt zum erstenmale Gelegenheit hiezu, weil
sein Freund Dr. Cupius nach Krakau reise, wo er seine Studien fortsetzen
wolle. Er, der selbst Dudits empfohlen war, bat daher Dudits und ebenso
Crato, der sich damals ebenfalls in Krakau aufhielt, dem Doktor zur
Seite zu stehen. Weder er noch Cupius wollten ihm zur Last fallen. Bei-
liegend erlaube er sich ein kleines Werk Erzherzog Maximilians zu iiber-
reichen. Das ganze Schreiben ist in sehr untertinigem Tone gehalten; ob
es beantwortet wurde, dariiber fehlt jede Andeutung.

Am 16. Juli 1575 gratulierte Kovacsoczy Blotius zu seiner Biblio-
thekarstelle; er freue sich von Herzen, daB sein Freund zu dieser ehren-
den Position gelangt sei. Doch wisse er nicht einmal, wo sich Blotius
gegenwirtig aufhalte, falls er vielleicht nach Prag gereist wire, sollte er
ihm mitteilen, was es dort Neues gebe, weil sie in Padua so weltabge-
schieden lebten, daB sie von nichts erfiihren. Diesen Brief adressierte
Kovacsoczy nicht mehr an das Haus Listhy sondern an den kaiserlichen
Hof. Am 12. August empfahl er Blotius den aus Padua heimkehrenden
Joannes Torbechius und bat ihn, diesen als Freund aufzunehmen. Bei
diesem AnlaB8 erkundigte er sich wieder eingehend nach seinen Lands-
leuten, fragte, ob Blotius etwas von den Ungarn wisse, die mit ihm zusam-
men heimgekehrt seien, von Matthias Poliany, Gregor Horvath, vielleicht
Joinus und auch von anderen; er mége ihm mitteilen, ob Nicolaus in seine
belgische Heimat gefahren sei, und wo sich der junge Listhy aufhalte.
Schon damals begleitete er die Ereignisse in Siebenbiirgen mit lebhafter
Teilnahme und bat Blotius, ihn zu verstindigen, wenn ihm etwas zu Ohren
kime, denn in Padua gingen allerlei ungewisse Geriichte um.

Bald kehrte auch Kovacséczy aus Italien heim. Wir finden ihn im
Jahre 1576 bereits bei Stephan Bathory in Krakau zusammen mit Ber-
zeviczy.”” Infolge seiner verinderten Lebensumstinde geriet er naturge-
miB wie auch Berzeviczy ganz auBler Fiihlung mit dem kaiserlichen Beam-
ten Blotius. Sie wechselten keine Briefe mehr.*

€ Interessante Daten hieriiber sind in der Sammlung Polonica des Wiener
Staatsarchivs zu finden. (29. Mai 1576.)

8 Cod. Ser. nov. 362.

87 S. Veress: ,Berzeviczy" und L. Szadeczky ,Kovacséczy Farkas" (,Wolfgang
Kovacsoczy”). Budapest, 1891.

8 Auch er erscheint in Blotius' Gedenkbuch. (Cod. 9708, fol. 116.)
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Noch ein ungarischer Humanist gehorte zu Blotius' Paduaner Kreise,
der spiter ebenfalls bei Bathory und iiberhaupt in der Geschichte Sieben-
biirgens eine bedeutende Rolle spielte: Paul Gyulay (Paulus Julanus),
der in Krakau Kovacsoczys Nachfolger neben Berzeviczy wurde.”® Kaspar
Békes, der iiberaus reiche, kaiserlich gesinnte siebenbiirgische Magnat,
hatte Gyulay an italienischen Universititen ausbilden lassen. Dieser
studierte 1570 bis 1571 in Padua; am 18. Mirz 1572 schrieb er aus Wien
an Blotius,”® daB er am 8. nach einer ziemlich beschwerlichen Fahrt dort
angekommen sei. Gleich am nichsten Tage habe er die Briefe des Blotius
zu Listhy mitgenommen und berichtet, wie sein Sohn in Padua lebe. Es
sei erstaunlich, schrieb er, in welch gute Stimmung seine Schilderung den
griesgrimigen Kanzler versetzt habe, vielfach und herzlich hitte er sich
nach den Angelegenheiten des Blotius und seiner Gefihrten erkundigt.
Auch den Brief des Blotius an den Bischof Thomas Milithius habe er
zugestellt, mit dem er am Abend seiner Ankunft genachtmahlt. Sie hitten
viel von ihren gemeinsamen Freunden gesprochen. Als Gyulay von Padua
aufbrach, borgte ihm Blotius acht ungarische Dukaten, die er ihm dank-
baren Herzens aus Wien sofort zuriickschickte. Am 23. August war er
bereits wieder in Italien, und zwar in Venedig, und teilte seinen Freunden
Neuigkeiten aus Ungarn mit. Er habe namlich von Wolfgang Kendi, der
ebenfalls ein Studiengenosse gewesen war, einen Brief erhalten; von ihm
wisse er, daf3 der Pascha von Buda (Ofen) angeblich Abgesandte zum
Kaiser entsandt habe. Zu welchem Ende, das wii8ten nur der Kaiser und
einige seiner Rite. Die Tiirken hdtten Buda (Ofen) und mehrere von den
Burgen, die in ihren Hinden seien, befestigt. Er bat, Blotius wolle ihn
auch verstindigen, wenn er von diesen Geriichten etwas wiilte. Blotius
ersuchte um Gyulays neuestes Werk, das dieser auch wirklich voll Be-
scheidenheit aus Venedig iibersandte. Er schicke ihm nicht sein eigenes
Exemplar, das nur er selbst zu lesen imstande sei, schrieb er, sondern
das des Faustus Verancsics, der es eigenhindig abgeschrieben habe. Zu-
gleich bat er, Blotius mége nur Anordnung und Invention beachten, weil

® Kovacsoczy konnte sich ndmlich im Kanzleramte zu Krakau nicht recht ein-
gewdhnen und als der Kanzler des Fiirsten Christoph Bathory von Siebenbiirgen
starb, sandte Stephan Bathory, der Kénig von Polen, Kovacséczy an seine Stelle.
Gyulay trat seinen Posten im Jahre 1578 an und blieb bis zum Tode des Kénigs im
Jahre 1586. (S. Veress: ,Berzeviczy'; Szadeczky: ,Kovacséczy'’; A. Gardonyi: ,Aba-
f4ji Gyulay Pal" (,Paul Gyulay von Abaf4ja") ,Szézadok” (,Jahrhunderte”) 1906,
S. 894)

% S, ,Erdélyi Miazeum" (,Siebenbiirgisches Museum”) a. a. O. S. 32.
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sein Stil unkiinstlerisch sei; er habe sich wihrend der drei Paduaner Jahre
in nichts gebessert. Diesen seinen Dialog werde er einmal, sobald er Zeit
finde, umarbeiten, er verspreche es. Diesmal sei ihm nur um Blotius
Urteil zu tun.

Gyulay kehrte dann aus Venedig nach Siebenbiirgen heim und nahm
an der regen politischen Titigkeit seines Génners teil. Békes hoffte nim-
lich nach dem Tode Johann Siegmunds im Jahre 1571 mit Hilfe des
Kaisers Fiirst von Siebenbiirgen zu werden. Die Stinde wéihlten jedoch
Stephan Bathory.” Lange kdmpfte er dann noch gegen Bathory, aber seit
1574 stand Gyulay nicht mehr an seiner Seite. 1573 fiel namlich Fogaras,
die Burg des Békes, und Gyulay fliichtete zusammen mit Békes nach
Wien. Es hie zwar, er sei gefangen worden und nicht in der Kaiserstadt
eingetroffen;”” dem widerspricht jedoch sein Brief vom 8. Dezember 1573
an Dudits,®® worin er erkliarte, dal3 er gezwungen worden sei, seine Heimat
zusammen mit Békes zu verlassen.”’ Békes sei, schrieb Gyulay, der dem
Kaiser unverbriichlich Treue halte, nur durch die rechtzeitige Hilfe des
Herrschers gerettet worden. Er wolle keine Folgerungen aus den Geriich-
ten iiber die Minner ziehen, die in Siebenbiirgen die Oberhoheit des
Kaisers anerkannt hitten, sondern er berufe sich darauf, was er gesehen,
gehort und erfahren habe. Auf Grund dieser Tatsachen bestehe jedoch
kein Zweifel, daB jene, die heute noch die Treue hielten, ihr kiinftiges
Verhalten dementsprechend einrichten wiirden, wie der Kampf zwischen
Békes und Bathory ausfalle. Deshalb lege er es Dudits nahe, dessen
Worte so viel beim Kaiser gilten, er mége den Herrscher doch dazu
bewegen, einen entscheidenden Schlag gegen die Schurken zu fiihren. Mit
solchen bitter geiBelnden Worten gedachte er Bathorys, dem er kaum
ein Jahr spiter in so unbedingter Treue anhangen sollte.*

Wie Gyulay den Kaiser durch Dudits anzueifern suchte, in die sie-
benbiirgischen Angelegenheiten energisch einzugreifen, so erbat dasselbe

9 S. L. Szadeczky: ,Kornyati Békes Gaspar (,Kaspar Békes von Kornyat')
Budapest, 1887.

92 S. Gardonyi: ,, Abafaji Gyulay Pal" (,Paul Gyulay von Abafaja"). Seiner Auf-
fassung nach sei Békes schon friiher gefliichtet und habe die Burg Gyulay anvertraut.

9 In der Sammlung Hungarica des Wiener Staatsarchivs.

94 Ex patroni mei ad te literis cognosces, quid nobiscum quoque agat fortuna.
Nos patriae fines et dulcia liquimus arva. Sed si, uti credendum nobis est, aliquam Dii
immortales rerum humanarum curam habent, si aspiciunt oculis superi mortalia iustis,
haec certe iam manifesta infandaque sceleratorum perfidia, inulta non manebit."

% Im Jahre 1574 arbeitete er bereits in Gyulafehérvar (Karlsburg) als Bathorys
Sekretdr. (S. Gardonyi: ,,Gyulay.”)
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kaum zwei Jahre spiter ein anderer kaisertreuer Adeliger aus Siebenbiir-
gen, Wolfgang Kendi, der gleichfalls dem Paduaner Kreis des Blotius an-
gehort hatte. Wolfgang Kendi ist der Neffe jenes Alexander, der in der
Geschichte Siebenbiirgens eine so bedeutsame Rolle spielte.”® Es ist
interessant, dafl zwei Mitglieder dieser Familie in zwei verschiedenen
Lagern nach Geltung strebten und beide vom gleichen Schicksal ereilt
wurden.

Wolfgang Kendi studierte in Padua® und gehorte ebenfalls der unga-
rischen Kolonie an, deren Mittelpunkt der junge Listhy mit seinem Pra-
zeptor bildete. In Blotius’ Briefsammlung liegen zwei undatierte Schrei-
ben von seiner Hand vor,”® die aller Wahrscheinlichkeit nach aus Padua
stammen. Eines enthilt eine Einladung an Blotius und seine hervor-
ragendsten Schiiler — wahrscheinlich Listhy — zu einem Mittagmahl in
Gesellschaft des jungen Bathory und des Contarenus. In dem anderen
undatierten Schreiben bat er Blotius, in einem Streitfall zwischen dem
ungarischen famulus des Kendi und einem Adeligen das Amt eines
Schiedsrichters zu iibernehmen. .

Bei der Anschrift dieses zweiten Briefes finden wir folgende An-
merkung von Blotius’ Hand: ,Kendius Transsylvanus pronomine (ni
fallor) Wolfgangus adolescens doctissimus, sed tandem ob nimiam ingenii
intentionem mente motus."""®

Im August 1572 verlieB er bereits Padua und trat die Reise nach
Wien an. Wie die anderen heimkehrenden ungarischen Studenten machte
auch er Listhy seine Aufwartung, der ihn mit groBem Wohlwollen auf-
nahm.!'” In seinem ersten Brief an Blotius nach Padua meinte Kendi'
noch, seine Stellung beim Kaiser werde erst dann gesichert sein, sobald
die Gesundheit des Kanzlers wieder hergestellt wire und er ihn am
Hofe entsprechend unterstiitzen kénne. Im September gab Dietrich dem
Blotius bekannt, daB Kendi einstweilen bei Hofe verbleibe. Am 12. Okto-

% Die geschichtliche Rolle Wolfgang Kendis ist ziemlich arm an Bedeutung. Das
Schicksal ereilte ihn allzu friih. Nur wenig Daten finden sich tiber ihn: Bethlen: ,Histo-
ria de rebus Transsylvanicis'’; Ivan Nagy: ,Magyarorszag csaladai (,Die Familien
Ungarns'), Pest, 1857—68; L. Kévary: ,Erdély nevezetesebb csaladai.” (,,Die nam-
haften Familien Siebenbiirgens'’), Kolozsvar (Klausenburg), 1854, und Siebmacher:
+Wappenbuch des Adels von Ungarn", Niirnberg, 1885--1894.

97 S, Veress: ,Fontes..." a. a. O.

9% Cod. 9737-=.

% Ebda. fasc. V, fol. 314.

10 S, Gyulays Brief an Blotius vom 23. August 1572 (Cod. 97372).

101 S, Erdélyi Muazeum" (,,Siebenbiirgisches Museum') a. a. O. S. 42
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ber war er schon in Pozsony (PreBburg) und schrieb einen schwirmeri-
schen Brief an Blotius nach Padua iiber die Schénheit ihrer Freundschaft.
Oberhaupt schrieb er von allen Ungarn am schwiilstigsten und im
schmeichlerischesten Tone an Blotius. In gleicher Weise gab er seinem
Dank Ausdruck, da Blotius seine Briefe lateinisch nenne; leider habe
er inmitten des hoéfischen Treibens kaum Gelegenheit lateinisch zu
sprechen. Er bat ihn zusammen mit Gyulay um Mithilfe, seine in Padua
verbliebenen Biicher gelegentlich nach Wien zu schaffen.

Anscheinend erhielt er spiter bei Hofe eine Stellung, weil er in einem
der nichsten Jahre, jedenfalls noch vor 1575, vom Kaiser Urlaub erhielt,
um zur Regelung seiner Familienangelegenheiten nach Siebenbiirgen
heimzureisen. Zu jener Zeit schrieb er einen Brief'®® in geradezu verzwei-
feltem Tone iiber seine Erfahrungen in Siebenbiirgen an den Kaiser, wie
seinerzeit Gyulay an Dudits. Das Treuebekenntnis der kaiserlich gesinn-
ten Siebenbiirger kam in diesem Schreiben so recht zum Ausdruck. Sie
hatten sich schon durch Kaspar Békes und, als dieser nach Wien zuriick-
gekehrt war, durch andere, spéter durch den Feldherrn Riiber an den Hof
géwandt, doch zu bedenken, welcher Bedrédngnis seine Anhinger um
ihrer Treue willen ausgesetzt seien. Trotzdem sorge der Kaiser nicht fiir
ste. Nun wisse diese ganze Schar nicht, eine Schar, die nicht nur aus
zwei bis drei Leuten bestiinde, sondern aus den Angehérigen dreier
Geschlechter, was sie denken sollte. Setze sie doch: stiindlich aus Treue
ihr Leben aufs Spiel. Der Wojwode — Stephan Bathory — hitte ge-
schworen, sie alle auszurotten, die dem Kaiser treu blieben, und damit
habe er bereits begonnen. Diejenigen nidmlich, die er nicht durch Worte
an sich zu locken vermoge, lasse er ins Gefingnis werfen und zwinge
sie dadurch zum Treubruch. So halte er Paul Baky bereits seit langem
eingekerkert und habe ihn um sein Hab' und Gut gebracht, ferner hitte
er dem Balthasar Bornemissza einen Eid abgenommen, daB er nicht an
den Hof zur Berichterstattung reisen werde. Michael Telegdi und Paul
Cséaky wolle er in den nichsten Tagen verhaften und er habe ihnen mit-
teilen lassen: ,Seht! Jetzt kénnt Thr erkennen, was Ihr von Eurem kai-
serlichen Hermn zu gewirtigen habt; er hat Euch im Stich gelassen.” Der
Kaiser wird also immer wieder angefleht, fiir seine Anhinger Sorge zu
tragen. Bis jetzt sei ohnehin noch keine Bitte unterbreitet worden, die
dem Monarchen irgend eine Unannehmlichkeit bereiten konnte und Be-

102 Fin undatierter Brief an Kaiser Maximilian in der Sammlung Hungarica des
Wiener Staatsarchivs.
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denken hervorgerufen hiitte. Sie seien fiir ihren Kaiser zu allem entschlos-
sen, aber sie biten ihn, er moége ihnen Békes zum Schutze senden und
zwar so rasch als méglich. Der Herrscher diirfe darauf vertrauen, daB
seine Anhinger als Gegenleistung alles aufbieten wiirden, um Sieben-
biirgen in seiner Macht und in der seiner Nachfolger zu erhalten. Auch
der Tiirken wegen wolle er fiir seine Getreuen nichts befiirchten, sagten
doch sowohl die Parteiginger des Wojwoden, die von Bathory des 6fteren
zur Pforte und zu den Paschas der Nachbarschaft, dem in Buda (Ofen)
und dem in Temesvar (Temeschburg) geschickt wiirden, als auch die
tiirkischen Tschausch, die nach Siebenbiirgen kimen, daB der Sultan den
Wojwoden griindlich hasse. So habe der Tschausch Mustapha, der jiingst
zum Wojwoden gekommen sei, ebenfalls fithrende Personlichkeiten ins-
geheim gefragt: ,,Warum empért Ihr Euch nicht gegen diesen verlogenen
Hund. Der Sultan wei38 genau, wie es hier bestellt ist, bat ihn doch der
Wojwode, und nicht nur einmal, Euch zu verhaften. Es wird also gut
sein, wenn [hr selbst Euer Schicksal in die Hand nimmt."” Er, der Tschausch
Mustapha, werde dem Sultan iiber den Stand der Dinge Bericht erstat-
ten, bis dahin rate er ihnen, diesen eidbriichigen Hund davonzujagen,
sonst werde er sie erledigen. ,Potentissimus Caesar et Primarius Pasa
uni regno plus indulget, quam uni cani inutili."* Hitte man schon friiher
Vorsorge getroffen, so finde sich Siebenbiirgen nunmehr fest in der Hand
des Kaisers, schrieb Kendi. Seine Majestit sollte nicht allzuvielen Leuten
Vertrauen schenken, weil man dem Wojwoden jegliches hinterbrichte,
was sich am Hofe ereignete. Die Herren hitten auch Kendi gebeten, er
moge Békes an die Versprechen erinnern, die er im Namen des Kaisers
gegeben habe. SchlieSlich bat er den Monarchen um Verzeihung, daB er
all dies so offen geschildert habe, jedoch die Treue zu seinen Kameraden
hidtte ihn dazu genétigt. Sollte aber der Kaiser nicht fiir sie sorgen, so
wiren sie gezwungen, selbst ihr Schicksal anzupacken, und dies sei nur
auf eine Weise méglich, daB sie nimlich zum Wojwoden iibergingen. Mit
der Mitteilung dieser Anliegen sei von den Herren auch Alexander
Tinédy betraut worden, der Riiber von all dem in Kenntnis setzen werde.
Sie seien erstaunt, dafl sich der Kaiser bisher so gar nicht um die sieben-
girgischen Angelegenheiten gekiimmert habe, sie bdten ihn, er wolle so
bald als méglich seine Absichten kundtun, damit sie sich darnach richten
konnten. Habe er etwa schon ganz auf Siebenbiirgen verzichtet? Benotige
er es iiberhaupt nicht mehr oder sei ihm ein anderes Land angeboten
worden, das ohne Schwierigkeiten und Gefahr zu erlangen wire? Eines

konne auch Kendi selbst mit aller Ruhe behaupten, daB der Wojwode
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allgemein verhaBt sei, sogar bei seiner persénlichen Dienerschaft, und im
Falle einer Erhebung wiirde sich jedermann den Aufstindischen an-
schlieBen. Der Wojwode wiirde fliichten, sobald er erfiihre, daB sich Békes
im Lande aufhalte, weil er sowohl in Polen wie in Siebenbiirgen nieman-
dem traue.

Diese Vorhersagen gingen spiter nicht in Erfiillung, weil bekannter-
maBlen Kaspar Békes, als er mit deutscher Hilfe ins Land einfiel, im
Juli 1775 bei Kerell-Szentpal eine véllige Niederlage erlitt. DaB Kendi
an diesem Kampf auch persénlich teilnahm, ist nicht wahrscheinlich,
Bathory erkldrte zwar auch ihn seines Lebens und seiner Giiter verlustig,
was an ihm als einem kaisertreuen Adeligen'®® vollstreckt worden sei,
aber noch im gleichen Jahre, am 27. Oktober, schrieb er als ,,Caesaris
dapifer” aus Regensburg an Blotius, daB sie bald mit dem Hofe zu Schiff
nach Wien zuriickkehren wiirden.”® Er gab seiner Freude dariiber Aus-
seien,'” nur sollten sie achtgeben, daB sie nicht in eine unzulinglich ent-
druck, daBl Blotius und die Seinen der Pestgefahr gliicklich entronnen
seuchte Wohnung zuriickkehrten. Auch seine, Kendis, Wohnung, mit der
er doch sehr zufrieden gewesen ware, sei verpestet, daher bitte er Blotius,
wihrend seiner Abwesenheit ein anderes Heim ausfindig zu machen.
Mehr Spuren eines Briefwechsels zwischen beiden gibt es nicht. Kendi
kehrte vielleicht nach Siebenbiirger zuriick und hier traf ihn Bathorys
strafende Hand.

In der ungarischen Hofkanzlei arbeitete auch ein anderer ungarischer
Freund des Blotius aus Padua: Ladislaus Kubinyi. Dieser kehrte, wie
Kendi, bereits im Herbst 1572 aus Padua heim.!”® Am 4. August schrieb
Dietrich an Blotius, daB Kubinyi sich in Wien aufhalte, er beabsichtige
sich auf den Heimweg zu machen und Dietrich sei ihm in jeder Weise
behilflich. Am 9. September finden wir ihn bereits zuhause in Madocsany.'”
Am 30. Oktober schrieb er an Blotius,'® er hatte das von ihm erhaltene
Darlehen erst von hier aus zuriickschicken koénnen, da er in Wien keinen

’

13 §, Kévary a. a. 0. S. 156.

1¢ Er wurde Peter Serényis Nachfolger, der 1572 starb.

% Admirari vos potest in hoc Doctor Sambucus, cui apud Viennenses satis
magna est notitia." ,Erdélyi Mizeum' (,,Siebenbiirgisches Museum") a. a. O.

100 (Jber seine Jahre in Padua s. Veress: ,Fontes..."

107 Dijetrich schrieb es an Blotius.

18 Jber ijhrem Briefwechsel s. ,Etdélyi Mazeum” (,Siebenbiirgisches Museum')
a. a. 0. S. 44
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solchen Bekannten besitze, von dem er Geld verschaffen xonnte; sein
einziger Freund dortselbst sei Serczegi. Dieser Benedikt Serczegi arbei-
tete in der ungarischen Hofkanzlei und hatte seinerzeit Blotius damit be-
traut, fiir ihn zu Padua einen Ring machen zu lassen. Diese seine Bitte
unterstiitzten bei Blotius auch Berzeviczy!® und Dietrich.!’® Am 5. April
schrieb der junge Listhy an seinen in Venedig weilenden Prizeptor, dafl
Kubinyi und Nikodemus,! die von Serczegi einen Brief mitgebracht
hitten, in Padua angekommen seien. In diesem Brief war Geld und die
MaBangabe des Fingers enthalten. Auch er fiihrte angeblich eine Kor-
respondenz mit Blotius, doch kam hievon nichts auf uns.

In Wien wandte sich Kubinyi natiirlich auch an Listhy und am 23.
Mirz schrieb er schon von Hofe, daB er sich in Prag aufhalte, woselbst
er beim Kanzler titig sei. Er bedankte sich, dal ihm Blotius von Wien
aus Nachricht iiber die Hochzeit des gallischen Konigs gegeben habe, doch
sei ihm dies bereits aus Italien mitgeteilt worden. Am 25. August schrieb
er noch immer aus Prag. Hierhin reiste um diese Zeit Utenhovius'*? mit
den Seinen, gute Freunde des Blotius, die er Kubinyi anempfahl. Kubinyi
sei damals noch nicht mit ihnen zusammengetroffen, aber, wie er schrieb,
kdmen sie wohl als Zuschauer zur Krénung. Bei dieser Gelegenheit wolle
er sie mit Listhy und ihrem Landsmann Fortseius bekanntmachen.!’® In
Regensburg wiite die Pest, daher miiiten sie einstweilen mit dem Kaiser
in Prag verweilen; sie wiirden eventuell von dort noch nach Niirnberg
fahren und von Niirnberg endlich zuriick nach Wien, worauf er sich
schon sehr freue.

Seine Freundschaft mit Kubinyi blieb wahrscheinlich auch spaterhin
aufrecht. Dieser stand ja bis zu seinem Lebensende im Dienste des Kai-
sers. Im Jahre 1578 war er bereits Kriegssekretir in Ungarn, spiter aber
— 1585 — Rat in der PreBburger Kammer."* Er machte sich auch auf
literarischem Gebiet einen Namen durch sein Gedicht auf den Tod Maxi-

1% Berzeviczy an Blotius, 7. April 1572.

10 Vom 18. Dezember 1571.

11 Er studierte ebenfalls in Padua und erhielt auch von Blotius Geld gelichen.
Dietrich war mit ihm sehr befreundet.

112 Untenhovius stand auch mit Sambucus im Briefwechsel. (Cod. 9736.)

13 Wahrscheinlich identisch mit dem kaiserlichen Hofkaplan Furfeus a Ruellis.
(S. Mencsik: ,Torténelmi Tar” [,Historisches Magazin“] a. a. 0.

14 S, F. Kubinyi: ,,A fels6kubini Kubinyi csaldd torténete” (,Die Geschichte der
Familie Kubinyi von Felsdkubin.”') besprochen in ,Szazadok” (,Jahrhunderte”) 1903,
S. 943.
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milians, das 1577 zu Prag im Druck erschien."® Von Maximilian erhielt
er iibrigens viele Schenkungen.

Dem Paduaner Kreis gehorte ferner Georg Hofmann an, der bereits
in StraBburg Blotius’ Hoérer war."® Der Bischof von Vaic (Waitzen)
Johann Ujlaki lieB ihn in Italien studieren.!'” Auch er verlieB Padua
frither als die Listhy-Gruppe. Ihr Briefwechsel beschrinkte sich eigznt-
lich auf die wenigen Jahre bis zur Heimkehr des Blotius, wie dies ja
iiberhaupt bei allen Verbindungen des Blotius zu Ungarn aus seiner Pa-
duaner Zeit der Fall war. Am 25. April 1572 schrieb er aus Trient nach
Padua an Blotius, er habe mit Kubinyi und Nikodemus verhandelt, damit
einer von beiden seine Schulden begleiche. Anscheinend half Blotius sehr
guten Herzens seinen heimkehrenden ungarischen Freunden aus, nach
Gyulay und Kubinyi hatte er auch Hofmann Geld geborgt. Die ungari-
schen Kameraden beeilten sich aber nicht sehr, die Schulden ihrem
Freunde zu bezahlen. Am 30. April schrieb Hofmann aus Pozsony
(PreBburg), daB er von hier aus seine Schuld von vier Dukaten begleichen
hitte, wenn er nicht wiilte, daB} fiir Kubinyi vierzig Dukaten als Reise-
geld abgeschickt worden seien — auch diese durch Vermittlung Hof-
manns —, von welcher Summe er wohl die vier Dukaten zuriickerstatten
konnte.

In Pozsony (PreBburg) erbat Hofmann Blotius' briefliche Fiirsprache
bei Ellebodius Nicasius, um alles Ansehen in die Wagschale zu werfen,
woriiber dieser bei Ujlaki in seinem Interesse verfiigen koénnte. Blotius
schrieb aber einfach einen Brief voll Lobes an Nicasius. Hofmann zeigte
allerdings auch diesen seinem Bischof, der nunmehr simtliche Briefe des
Blotius kennen lernen wollte. Hofmann bat daher Blotius, nichts zu
schreiben, woraus der Bischof auf irgendwelche heimliche Abmachungen
zwischen ihnen hitte schlieBen koénnen. Ujlaki war anscheinend sehr
empfindlich und geradezu ecifersiichtig auf seinen ehemaligen Schiitzling,
weil Hofmann in seinem nichsten Brief mitteilte, er sei aus Pozsony
(PreBburg) am 5. Mai nach Wien aufgebrochen,'® habe sich sofort eilends
zu Listhy begeben und die Briefe des Sohnes iiberreicht, die er aus Padua
mitgenommen, bei welchem AnlaB er berichtete, wie gehorsam, fleiBig und
begabt der junge Johann Listhy sei, des weiteren hitte er gemidfl dem

115 Ebda.
16 Cod. 9708: ,Georgius Hofman Hungarus, Argentinae olim auditor meus..."”
117 Jber seine Studien s. Veress: ,Fontes..." L

18 Sein Brief ist vom 7. Mai datiert. Einige seiner Briefe s. ,Erdélyi Mazeum™
(..Siebenbiirgisches Museum") a. a. O. S. 35, 36, 40.
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Auftrage des Blotius auf die erforderliche Geldsendung aufmerksam ge-
macht. Allerdings sei er gleich am folgenden Tage nach Pozsony (PreB-
burg) zuriickgekehrt, weil ihn Dietrich verstindigt hatte, da} sein Gonner
auf ihn bose wire. Bei seiner Heimkehr habe er den Bischof wirklich
erziirnt vorgefunden, weil er (Hofmann) in einem Briefe geschrieben
hitte, daB8 er nie ohne Génner gewesen sei noch sein wiirde. Deshalb hege
sein Mizen Eifersucht auf seinen unbekannten ,Rivalen”. Zum Gliick
hitte er sich bald wieder verséhnen lassen und nun sei wieder alles in
Ordnung.

Auf eine Riickkehr nach Italien bestehe nicht viel Hoffnung, klagte
Hofmann. Sein Génner meine, daB er nach Anhdrung der italienischen
Rechtsgelehrten nunmehr auch aus dem Gespriche mit ungarischen Ju-
risten viel lernen koénne. Dies sei zwar nicht seine Ansicht, doch vertraue
er dem Wohlwollen des Bischofs so sehr, dal er sich ganz seinem Willen
unterordne. Uber sein Schicksal konne er noch nicht mehr berichten.

Erst nach seiner Riickkehr sei ein Brief seines Goénners eingetroffen,
schrieb er an Blotius, worin er ihm den Auftrag erteilt habe, einen des
LLautenspieles kundigen Italiener sowie einen oeconomus mitzunehmen,
der sein Haus zu verwalten imstande wire. Da es ihm nun unméglich sei,
diese Auftrige durchzufithren, der Bischof hingegen noch immer Gewicht
auf das Mitkommen solcher Leute lege, bitte er Blotius, geeignete Per-
sonen ausfindig zu machen und sie dem heimkehrenden Kubinyi anzu-
vertrauen.

Am 16. Juli beklagte er sich, dal er auf so viele seiner Briefe keine
Zeile Antwort von Blotius erhalten hitte. Er werde doch nicht wegen
seiner Schuld auf ihn bése sein, schrieb er, sei es doch unméglich, daB
Kubinyi oder Nicodemus diese nicht beglichen hitten. Sollte die Ange-
legenheit dennoch nicht geordnet sein, so wolle er ihm dies mitteilen. Er
berichtete bei diesem AnlaB iiber Neuigkeiten aus Pozsony (PreBburg):
Nicasius weile bereits die dritte Woche fern von Pozsony; Rudolfs
Krénung sei auf den 8. September anberaumt, schade, da Blotius sie
nicht mit ansehen konne, handle es sich doch um eine Sehenswiirdigkeit,
die man sein Leben lang nicht mehr vergessen wiirde. Joannes Aus-
triacus!® sei mit der Flotte nach Hispanien zuriickgekehrt, um den Pro-
vinzen Hilfe angedeihen zu lassen, gegen die nach germanischer An-
nahme Gallien Krieg plane. Er lieB durch Blotius Listhy und einen ande-

19 Der siegreiche Admiral von Lepanto.
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ren Bekannten in Padua griien. (Der Brief vom 16. Juli gelangte erst
am 14. November in Blotius' Hénde.)

Sein nichstes Schreiben leitete er bereits aus Kassa (Kaschau) nach
Wien und zwar am 23. Mirz 1575 an Blotius. Damals war er schon kénig-
licher Sekretir der Zipser Kammer, deren Rat er bis an sein Lebensende
blieb.!?* Er gab seiner Freude dariiber Ausdruck, daBl Blotius und die
Seinen wohlbehalten aus Italien heimgekehrt seien, begliickwiinschte
Blotius zu seiner Stellung, die damals erst in Aussicht genommen war.
Konnten sie doch 6fters zusammen sein, seufzte er.

Er habe hier in Kassa (Kaschau) Wilhelm Schwendi kennen gelernt,
wie in seinem Brief zu lesen, den ehemaligen Schiiler des Blotius, und
stelle ihm all das Seine zur Verfiigung. Blotius zuliebe wolle er ihm gern
in jeder Hinsicht entgegenkommen. Wegen iibergroBer Arbeitslast sei es
leider nur selten méglich zusammenzukommen. Am 28. September jenes
Jahres berichtete Wilhelm Schwendli an Blotius iiber Hofmanns Trauung,'*
der auch er beigewohnt habe. Thnen allen habe Blotius sehr gefehlt. Hof-
mann habe ein reiches Miadchen geheiratet, schrieb Schwendi, Christina
Stansith Horvath von Gradec. Hofmann selbst sandte durch Schwendi
herzliche GriiBe an Blotius und lud ihn ein, nach Kassa (Kaschau) zu
kommen, wo es sehr viele hiibsche Witwen gebe (!).

Um diese Zeit wurde Hofmann in den Adelstand erhoben?> und
wandte sich an Blotius mit der Bitte, ihm Wappen und Ring zu beschaf-
fen, zugleich gab er Weisungen fiir die Abfassung der Urkunde. Durch
Blotius erbat er Listhys Protektion, damit all dies so bald als méglich
erledigt wiirde. Fiir die Kosten kam noch immer Ujlaki, der freigebige
Schirmherr, auf. Auch bei dieser Gelegenheit lieB er noch den jungen
Listhy und die anderen Wiener Freunde griien. Mehrere seiner Briefe
kamen nicht auf uns.

120 S 1. Nagy: ,Magyarorszag csaladai”’ (,Die Familien Ungarns”) a. a. O.
121 Cod. 9737z,

122 Hofmann von Csator, im Jahre 1617 erhielt er auch Grundbesitz. (S. 1. Nagy.
a. a. 0)
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IIL.

Blotius und Nikolaus Istvintfy. — Georg Draskovich. — Blotius und Em-

merich Forgdch. — Blotius und Balthasar Batthidny. — Blotius, Sebastia-

nus Ambrosius und Nikolaus Gabelmann. — Blotius’ sonstige ungarische
Beziehungen.

Die Paduaner Beziehungen des Blotius waren, wie wir sahen, nicht
von Dauver und zwar hauptsichlich infolge der politischen Ereignisse.
Der kaiserliche Beamte konnte mit den Freunden, die im anderen Lager
standen, nicht korrespondieren. Nach den Paduaner Jahren lernte er
aber neuerdings zahlreiche Ungarn kennen, was am Kaiserhofe wohl un-
vermeidlich war, abgesehen davon, daB Blotius durch Listhy eine aus-
gesprochene Vorliebe fiir Ungarn hegte. Seine ungarischen Beziehungen
geleiteten ihn durch sein ganzes Leben.

Aus dem Jahre 1577 blieb ein Brief Nikolaus Istvanify's, des nam-
haften Geschichtschreibers erhalten, der sich damals ebenfalls in Wien
aufhielt.”® Er wandte sich an Blotius am 1. April im Interesse eines
gewissen Michael Stenisniaky, der irgend einen kleinen Posten in der
ungarischen Kammer anstrebte. Istvanffy bat Blotius, Stenisniaky an
Guett zu empfehlen, mit dem er seines Wissens viel beisamen sei. —
Guett war ein Hofmann, der Blotius seinerzeit in die Bibliothek einfiihrte.
(Siehe Mosel a. a. 0.) —

Blotius schrieb neben die Anschrift dieses Briefes: ,hic edidit Hun-
garicam historiam.” Im Jahre 1619, als Blotius nicht mehr lebte, sandte
Peter Piazmany an Sebastian Tengnagel, der seit 1600 Hilfskraft des
Blotius war und nach dessen Tode sein Nachfolger als Bibliothekar
wurde,’* die Historia des Istvanffy aus Pozsony (PreBburg), damit er
sie iiberpriife und ein Vorwort dazu schreibe, zu welchem Zwecke er ihm
auch eine kurze Lebensbeschreibung des Verfassers iibermittelte."* Teng-
nagel erhielt auch von Ludwig von Ulm am 24. Mérz 1618'** den Auftrag,
Zensur zu iiben, ob in diesem mit groBem Fleil und in .ziemlich sché-
nem” Stile abgefaBten Werk irgend etwas gegen die Religion oder etwas

123 Cod. 9737=.

12¢ Er fibernahm sein Amt am 21. August 1608. S. Mosel a. a. O.
125 Cod. 97372, fol. 172, 174, 178.

126 Ebda. fol. 148.
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Aufwieglerisches gegen Osterreich und das Haus Habsburg enthalten

127

Im Jahre 1581 suchte Georg Draskovich, der Bischof von Pécs
(Fiinfkirchen), ein Haus in Wien zum Ankauf und Blotius, der sich we-
gen des hervorragenden Rufes und der Verdienste des Bischofs bereits
seit langem gern zu dessen Klienten gezihlt hitte, niitzte diese Gelegen-
heit aus und schrieb an ihn.'*® Wir erfahren hieraus, daBl Blotius damals
bereits zwei Hiauser in Wien besall, die, wie er meinte, dem Bischof sicher-
lich entsprichen. Es wiirde ihm zur Freude gereichen, kime dieser Kauf
zustande, da es ihn dem hochgebildeten und hochangesehenen Aristokra-
ten niherbrichte.!® Er sei bereit, seine Hiuser zu vermieten oder auch
zu verkaufen. In dem einen pflegten immer Obergespane, Cancellarii, im
anderen Abgesandte von Kénigen und Anton Verancsics, der Erzbischof
von Esztergom (Gran) abzusteigen, schrieb er, um das Angebot in den
Augen Draskovich’ angemessener erscheinen zu lassen. Das eine liege
in der Nahe des kaiserlichen Palastes, das andere verfiige iiber ausge-
zeichnete Luft und herrliche Aussicht. Wie auch der Bischof entscheide,
er konne der Ehrfurcht des Blotius gewiB3 sein. SchlieBlich bat er um Ent-
schuldigung fiir seine einem Ungarn minder gelidufige Schreibweise, er
trachte ndmlich Cicero nachzuahmen, wie er es auch an der Universitit
lehre, und in eben diesem Stile verfasse er die Immediat-Eingaben an
Seine Majestit.

Léngere Zeit hindurch stand Blotius auch im Briefwechsel mit Em-
merich Forgach von Gymes. Von diesem Obergespan des Comitates Tren-
csén (Trentschin), dem jiingeren Bruder des Franz Forgach ist uns ein
erstes Schreiben vom 19. April 1586 aus seiner Burg in Trencsén an
Blotius erhalten, das er mit sehr ehrenden Anreden verschnérkelte.'®
Sein Sekretir Hosky hitte ihm geschildert, wie viel Liebe und Hoch-
schitzung ihm Blotius entgegenbringe, daher schreibe er nun im Interesse
des Sekretirs dem kaiserlichen Bibliothekar, ihm nach Vermégen behilf-

sel.

127 Uber den Druck dieses Werkes s. noch ebda. einen Brief des Balthasar Mure-
tus an Tengnagel. — Uber Istvinffy: Hormayr—Mednyanszky: , Taschenbuch fiir die
vaterlindische Geschichte.” Wien, 1812; A. Horéanyi: ,Memoria Hungarorum et Pro-
vincialium scriptis editis notorum.” Viennae, 1775—177; ,Fels6magyarorszagi Minerva"
(,.Oberungarische Minerva') 1828, S. 1892.

1288 Am 14. November 1581. — Cod. Ser. nov. 363, fol. 101.

12 Draskovich studierte frither in Krakau, spiter 1547—49 in Wien; als Magister
kam er nach Padua. (S. Veress: ,Fontes...")

130 Cod. 97372z, 19. April, 28. Juni, 15 August, 2. Oktober 1586.
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lich zu sein. Hosky fuhr nimlich nach Wien, um mancherlei Angelegen-
heiten seines Herrn zu erledigen. Die Stellung des Blotius bei Hofe diirfte
damals bereits recht gefestigt gewesen sein, so daB der ungarische
Magnat um seine Férderung ansuchte. Emmerich Forgach pflegte nimlich
allerlei Eingaben in Grundbesitz- und Erbschaftssachen einzubringen.'*!

Auch von Forgich erbat Blotius ein Bildnis fiir seine Galerie. Per-
sonlich kannten sie einander anscheinend nicht, weil Forgach sehr ge-
rithrt war, als Blotius auch um sein Portrit bat, um das eines einfachen
Ungarn, den er nie gesehen habe. Blotius besprach mit dem in Wien
weilenden Hosky, wie das Bild sein sollte. Ein Maler aus Flandern schuf
es und am 2. Oktober 1586 sandte es Forgich an Blotius. Er entschul-
digte sich, daB8 es nicht sehr gut gelungen sei. Uber das Schicksal dieser
Portritsammlung, ob das Vorhaben iiberhaupt gelang, dariiber besitzen
wir keine Daten.

Im August dieses Jahres (1586) stellte Blotius seinen Besuch in Un-
garn in Aussicht. Von Franz Ochkay, kéniglichem Tricesimator, wollte er
Geld erbitten — wahrscheinlich den wiederholt ausgebliebenen Biblio-
thekarsgehalt — und dies wiinschte er personlich zu erledigen. Blotius
beabsichtigte zuerst zu Ochkay nach Nagyszombat (Tyrnau) zu fahren,
von dort zum Grafen Salm nach Sempte, der iibrigens ein Verwandter
Forgachs war. Dieser erwartete daher, daB er ihn auch besuchen werde,
weil Trencsén (Trentschin) sei es von Tyrnau, sei es von Sempte ,,nur"
eine Tagreise entfernt sei.!* Blotius erbat Forgachs Empfehlung an Och-
kay, die auch bereitwilligst gegeben wurde. Dies war sein Gegendienst
dafiir, daB Blotius fiir ihn bei Hofe eingetreten war. Hosky schrieb im
Interesse des Blotius an Ochkay sowie auch an Kubinyi, dessen
Schwester Ochkays Gattin war. Die Intervention gliickte auch, denn am
2. Oktober gratulierte Forgich zum giinstigen Ausgang der Angelegen-
heit; er bekam also anscheinend, was ihm gebiihrte.

Obzwar Forgach's Briefe den Schlufl zulassen, daB auch Blotius die
Schreiben des Obergespans fleilig erwiderte, so blieb doch nur ein ein-
ziger Brief von seiner Hand erhalten.*® Darin bedankte er sich herzlich
fiir die hdufigen und liebenswiirdigen Briefe Forgachs, das Portrat und
die zwei kleinen Aufmerksamkeiten: die wunderbaren numismatischen

131 [n der Sammlung Hungarica des Wiener Staatsarchivs befinden sich zahl-
reiche seiner Schriftstiicke an den Kaiser.

132 Der Besuch des Blotius in Ungarn kam wahrscheinlich nicht zustande; er
erhielt das Geld auch so.
133 Cod. Ser. nov. 362 vom 8. November 1586.
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Denkmiler Attilas und eine sehr schén entwickelte Ahre. Er klagte, daf3
er krankheitshalber nicht frither habe schreiben konnen. Er méchte nun
die vielen Wohltaten erwidern, ganz besonders seitdem er auch durch
Forgachs Vermittlung das Geld von Ochkay aus Nagyszombat (Tyrnau)
erhalten habe, denn wenn ihm der Obergespan nicht zu Hilfe gekommen
wire, hitte er auf die Anweisung des Schatzamtes lange warten kénnen.
Blotius driickte seinen Dank auf seine Art aus: In der Blibliothek — er
ahmte hierin Jovius nach — hing er das Portrit Forgachs unter den unga-
rischen Helden an hervorragender Stelle mit einem beigegebenen Elogium
auf, um ihn fiir die Nachwelt zu verewigen.

Blotius bewahrte wahrscheinlich als Material fiir das Elogium auch
eine kurze Lebensbeschreibung Forgichs auf.'* Dieser war in seinem
Familienleben insoferne von Ungliick verfolgt, als seine erste Gemahlin
Elisabetha ,,Prinia’’* und deren vier Kinder friihzeitig starben. Seine
zweite Gattin, Katharina Zrinyi — eine Tochter des Feldherrn Nikolaus
Zrinyi — verschied schon im Alter von achtunddreiBlig Jahren. 1586
heiratete er zum drittenmale, indem er sich mit Sidonia, Herzogin von
Sachsen-Lauenburg vermihlte. Der Trauung wohnte auch Wolfgang Ko-
vacsoczy bei, den mit Forgich sehr freundschaftliche Beziehungen ver-

banden.!®®

Am 24. Februar 1589 schrieb Blotius an Balthasar Batthiany, von
Carolus Clusius,'” Batthianys Hausgelehrtem, habe er so viel iiber dessen
Gonner gehort, daB er ihm jetzt nach so langer Zeit zu schreiben wage.
Batthiany erinnere sich wohl nicht mehr an ihn, schrieb er, nihmen ihn
doch Politik und Kimpfe vollig in Anspruch.”®® Er sei jener Blotius, der
als Erzieher der Séhne des Lazarus Schwendi und des ungarischen Kanz-
lers Johann Listhy vor etwa fiinfzehn Jahren in Padua weilte. Er habe es
wohl in seinem Gedéchtnis bewahrt, da Batthidny einmal vor ihrer
Heimreise aus Italien nach Wien Listhys Gast beim Mittagmahle gewe-
sen sei, bei welchem Anlasse alle sein Sprachtalent, den Umfang seines
Wissens und seiner Bildung bewundert hitten. Er selbst, Blotius, sei
bezaubert gewesen und habe allen Leuten erzihlt, wie gern er sich der

134 Cod. Ser. nov. 362

135 Aus einer beriihmten ungarischen Baronalfamilie, schrieb Blotius.

136 S. Szadeczky: ,,Kovacséczy” ebda.

137 Er stammte aus Frankfurt und verfaBte ein bekanntes Werk iiber die Pflan-
zen Pannoniens: ,,Caroli Clusii Atrebatis Rariorum aliquot stirpium per Pannoniam.
Austriam et vicinas quosdam Provincias observatarum Historia.” Antwerpiae, 1583.

138 Kaiserlicher Rat und Meister der ,Dapifer”, schrieb Blotius als Titel.
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Freundschaft Batthianys wiirdig erzeigen wollte. Bis jetzt habe ihm die
Gelegenheit hiezu gefehlt, nun konne er aber seinen Freund, den belgi-
schen Gelehrten Cornelius Werdenburg'?’, Batthiainy anempfehlen und
dies gewihre ihm ein Recht zu schreiben. Werdenburg sei in den Rechts-
wissenschaften bewandert, spreche mehrere Sprachen, habe sechs Jahre
als Soldat gedient und sei von gewinnendem AuBeren. Die Universitat
habe ihn zwar zum Professor gewihlt, gebe ihm Wohnung und Gehalt,
jedoch so wenig, daBl es geradezu entehrend sei. Er und Werdenburg hit-
ten kiirzlich in Pozsony (PreBburg) beim Arzte Nikolaus Pistoluzzi erfah-
ren, daB Batthidny seinen einzigen Sohn in Italien erziehen lassen wolle
und einen Prézeptor suche. Blotius kénne keinen besseren als Werden-
burg empfehlen. Nur eines konnte Bedenken erregen: Werdenburg sei
Papist. Er aber, der Monate lang mit ihm zusammengewohnt habe, wisse,
daB er anderen seine Uberzeugung nicht aufdringe. Diese Gefahr wolle
er also fiir seinen Sohn nicht befiirchten, habe es sich doch zwischen
ihm und Listhys Sohn dhnlich verhalten. Der Bischof habe ihm dennoch
vertraut und es nicht zu bereuen gehabt. Auch fiir Werdenburg getraue
er sich die Verantwortung zu iibernehmen. Allerdings kénne in dieser
Frage nur Batthidny allein entscheiden, doch bitte er um sein Wohlwol-
len. SchlieBlich fiige er noch eine Bitte hinzu, sollte Carolus Clusius end-
giiltig nach Frankfurt zuriickkehren, so mége er ihn — Blotius — unter
seine Clienten aufnehmen. Er verspreche, sich eines solchen Schirmherrn
wiirdig zu erweisen.

Blotius versuchte seinen Freund Werdenburg auch noch anderswo
unterzubringen und zwar im Hause seines ehemaligen Schiilers, des Jo-
hann Listhy. Am 10. April schrieb er an Hosszutéthy,'*® den ersten Rat
der ungarischen Kammer, in dieser Angelegenheit. Blotius begab sich mit
Werdenburg nach Pozsony (PreBburg) und dort baten sie Listhy in An-
weseheit Hoszutéthys, den belgischen Gelehrten bei sich aufzunehmen.
Sei es nun, daB Werdenburg allzu flehentlich bat, sei es daB Listhy die
Sache nicht allzu begriindet erschien, sie kehrten unverrichteter Dinge
nach Wien zuriick, so da8 Blotius noch von hier aus Listhy die Vorziige
Werdenburgs hitte darlegen miissen, um ihn zu iiberzeugen. Jetzt berich-
tete Blotius Hoszutéthy, was seitdem geschehen war. Werdenburg sei
zum Professor der Universitit gewahlt worden, desgleichen ginge schon
die Rede, daB Batthiainy oder Balassa'*! ihn als Erzieher zu ihren Séh-

139 Derselbe, den er auch dem Bischof von Nyitra (Neutra) empfahl.

140 Cod. Ser. nov. 363.
141 Hiefiir findet sich kein Anhaltspunkt.
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nen nihmen, da aber Cornelius anderer Religion sei als diese, werde der
Bewerbung wahrscheinlich kein Erfolg beschieden sein. Dies alles hitte
Blotius selbst Listhy mitteilen wollen, dieser sei jedoch inzwischen nach
Eperjes gereist, deshalb sende er diesen Brief durch Bakits'** an Hoszu-
tothy, damit er Listhy orientiere. Hoszutéthy erwirkte iibrigens auch eine
materielle Hilfe fiir Blotius, da dieser seinen Dank hiefiir zum Ausdruck
brachte.

Lange Jahre hindurch korrespondierte Blotius mit dem Késmarker
Sebastianus Ambrosius. Im Herbste 1590 weilte Jakob Monau'*® (Jacobus
Monavius), ein guter Freund des Blotius, in Késmark zu Besuch, wo er
ihn vor Ambrosius dermafBlen lobpries, da dieser nach echt humanisti-
scher Gepflogenheit mit ihm unbekannterweise einen Briefwechsel be-
gann,'”* der von 1591 bis 1598 andauerte, obwohl er Blotius nur vom
Hérensagen kannte und Blotius von diesem Priester in Késmark bis dahin
iiberhaupt nichts vernommen hatte. Nun vermége er seine Hymnen und
Psalmen schon auswendig herzusagen, schrieb Blotius am 20. August
1592 an Ambrosius