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ELOSZO.

Az 1912, év folyaman dr. Toérm Mmivy nagyvaradi férealiskolai
tanar és Braart Gyurna tanarjelolt, a biharmegyei Pispokfiirds mellett
emelkedd Somlyohegyen, a krétakort requienias mészké iregeit kitoltd
réteges voros agyagban Machaerodus-fogakat fedeztek fel. A lelet dr. Kocr
AxTAL egyetemi tandr, nagyrabecsiilt volt mesterem kezéhez keriilt, aki
a neki bekiilldott fogakat a Machaerodus latidens OwEN-t6l szarmazéknak
ismerte fel. Kocu tanir ar azutan nekem adta at e fontos maradvanyokat
felilvizsgalas végett és minthogy az 6 meghatirozisinak helyessége beiga-
zolast nyert, a termdhelyet az 1912—1913. években tobbizben személyesen
felkerestem s kiaknéztam. I¥ munkalatok részleteit, eredményeit s a tele-
pilési viszonyokat a m. kir. Foldtani Intézet 1913.-1 évi jelentésében
kozlom s itt csupan harom, e rétegekbol a Machaerodus latidens tarsasé-
gaban elékeriilt 4j ragadozé ismertetésére szoritkozom.
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1. Gulo Schlosseri n. sp.

(VI. tabla, 1—6. abra.)

Gulo luscus 1any. — NEwrox, E. T.: On the occurence of the Glutton, Gulo luscus,
Lixxy. in the «Forest Bed» of Mundesley, Norfolk. Geolog. Magazine, New Series, dec.

II. Vol. VIL p. 424—427. plate XV. London, 1880.
« gulo (L.) sive luscus (L.)? — REIcHENAU, W. von: Revision der Mosbacher Siugeticr-
fauna ete. Notizblatt d. Vereins f. Erdkunde und d. Grossh. geol. Landesanst. zu
Darmstadt fiir das Jahr 1910. IV. Folge. 31. Heft. p. 124—125. Darmstadt, 1910.

A vizsgalat anyaga:

6, részben fogyatékos alsé allkapocs
(4 jobboldali, 2 baloldali), nemkiilonben egy
jobb- és egy baloldali alsé szemfog (¢) s egy
jobboldali fels6 3. metsz6fog (7,); valamennyi
a puspokfurdér Somlyohegy machaerodus-os
veres agyagrétegeibol.

1 hidnyos baloldali also all-
kapocs gipszmasolata, melynek eredetije
a  Mosbach melletti Stochern magas ter-
raszabol szérmazik s a mainzi varosi mizeum
tulajdona.

1 predmosti (Morvaorsz.) pleisztocén-idé-
szaki Gulo luscus-koponya (alsé allkapoccsal)
§ egy ugyanonnan szarmazo jobboldali alsé
allkapoes gipszmasolatai. Az eredeti példanyolk
Maska K. tel¢i féredliskolai igazgato gyfijte-
ményében vannak.

1 recens Gulo luscus-koponya als6 all-
kapocesal, ismeretlen termdhelyrél; a M. kir.
Foldtani Intézet Osszehasonl. osteol. gydj-
teményének tulajdona.

5 vrecens Gulo luscus-koponya (3 him,
2 néstény), valamennyi alsé éallkapocesal
egyiitt; a berlini zoologiali muzeum osteol.
gytijteményébél.t

1 E koponyak dtengedéseért BRAUER és MATSCHIE tandr uraknak ezuttal is halds

koszonetet mondok.
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Felhasznéltam az Gsszehasonlitdsnal azonkivil MiLuer-nek 5 recens
Gulo-koponyarol vett méreteit,! valamint 9 baloldali és 13 jobboldali (morva-
orszagi) pleisztocén Gulo-allkapocs utolsd el6zapfogarol és tépbfogarol
(pa—m, inf.) beszerzett mérési adatokat, melyeket kérésemre Maska Ki-
roLy teléi féredliskolai igazgaté a tdéle megszokott el6zékenységgel volt
szives rendelkezésemre bocsdtani.

«) A piispokfiirdéi fosszilis anyag ismertetése.

1. ¢z. 4llkapocs. Ezt a rendkivill kicsiny jobboldali alsé &ll-
kapesot (VIII. tabla, 1 a—b &bra) még 1912-ben gyfijtottem. Egyike a
legépebb daraboknak, amennyiben csupan a koronanyujtvany (processus
coronotdeus) felsé tajéka s az éllesontnak a szemfogat korilvevs része
hidnyzanak réla. Fogai, a hirom metszéfog s az elsd elézapfog (p,). kivéte-
lével mind megvannak s tokéletesen épek. Az allkapocs hosszisiga nem
mérheté ; magassaga az m; és m, kozott 17°6 mm, vastagsaga ugyanott
71 mm, a condylus szélessége 173 mm. A fogsor hosszusiga — az elsd
elézaptog alveolusdnak elillsd szegélyétdl az m, hatulsod széléig mérve —
436 mm. A szemfog legnagyobb atmérgje a korona alatt 8:6 mm; a p,
méretei: 5:6/3°6; a py-éi: T'4/5°1; py: 9°5/5°5; my/: 1T°5/7°6; my: 5-2/4:4.2

2. sz 4llkapoecs. Nagyobb, valészinlileg him-példényto6l
szarmazo baloldali also 4llkapocs ez, melynek hatulsé része némileg res-
taurdlasra szorult. A fogak kozil esak a 3—4. eldzapfog s a tépdfog voltak
az allkapocsban, de ehhez tartozik valoszintileg az a letort hegyll szemfog
is, mely a VIIT. tdbla 3. abrdjan lathato. Az allkapoes hosszisiga a biityok-
nyujtvany (proc. condyloideus) s a szemfog mederperemének hidnyos
volta miatt nem mérhetd; magassaga az m, és m, kozott 204 mm, vastag-
sdga ugyanott 87 mm, a condylus szélessége s a fogsor hosszisidga nem
mérhet6. Az esetleg idetartozé szemfog legnagyobb atméréje a korona
alatt 9°0 mm; a py: 82/5°6; p,: 10°7/6°6; m,/: 20°6/8°6.

3. sz paros allkapoecs.

a) baloldali 4g. Az 1. szama kis allkapocs mellett ez a sorozat
legépebb darabja, melyen a metszéfogak s a masodik zapfog kivételével
valamennyi fog megvan. Az éllesont is egyike a legjobb karban levSknek,
amennyiben a szemfog alveolusan s a koronanyujtvany (proc. coronoideus)
egy részén kivil semmi sem hidnyzik réla. Az allkapocs hosszisiaga ezen

1 GEerrIT S. MiLLER: Catalogue of the Mammals of Western Europe in the Collection
of the British Museum. p. 439. London, 1912.

2 Az elsé szam a korona legnagyobb hosszisdgat, a masodik annak legnagyobb
szélességét jelzi milliméterckben.
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sem mérhet(; magassiga az my és my kozétt 23 mm, vastagsdga ugyanott
77 mm, a condylus szélessége 23°6 mm. A fogsor hosszusaga 50°6 mm.
A hatalmas fejlettségll szemfog legnagyobb atmérdje a korona alatt 9-S mm:
a Py 3°9/34; pyr 6:6/42; pg: 8:1/5°3; py: 10°8/6:3; my: 21-0/8°7.

b) jobboldali 4g. Az elgbbinél sokkal hianyosabb, amennyi-
ben harmadik el6zapfogabdl s a tépéfoghol csak toredékek vannak meg,
az allesontbol pedig a szemfog alveolusa, a tépdfog hatulsd gyokerét fedd
kiils§ rész, az dllesont alapjinak egy része az m, elilsé gyckere alatt, s
az allkapocs egész hitulséd tdjéka a koronanyujtvany kézepétdl a szoglet-
nyujtvany (proc. amgularis) el6tti részig hianyoznak. Fontos ellenben,
hogy ez az egyetlen éllkapocg, amelyen a koronanyujtvany elillsé szegélve
majdnem teljes épségben megvan. Az allkapoes hosszusaga nem mérhetd;
magassiga az m,; és m, kozott 226 mm, vastagsiga ugyanott 7-8 mm;
a condylus hidnyzik. A fogsor hosszusdga 50°9 mm. A szemfog legnagyobb
atmérGje (a korona alatt) 9°9 mm; py: 3°9/34; py: 6:6/42; pg: hidnyos;
pa: 10°8/6°3; my: hidnyos; m,: 5:6/4°S.

Ehhez a két allkapocshoz tartozik két — kozel teljes — felsé fogsor
is, melyeket azonban — minthogy mostani vizsgilataim csakis az alsé
allkapocsra vonatkoznak, — ezuttal mell6znom kell.

4. sz. 4llkapocs. Fogyatékos, jobboldali, 4 foggal (c. ps—
mq). Az allesont alsé és hatulso (a tépéfog mogotti) része teljesen hianyzik,
miért is csak a meglevd fogak méreteit kozolhetem. Szemfog legnagyobb
dtmérdje 96 mm; py: 8'4/54; py: 10°6/6°1; my: 19°6/7°8.

5. sz. allkapoecs. Ennek a kis jobboldali allkapocsnalk, mely
nagysagit tekintve, egészen olyan, mint az 1. szamu, sajnos, csak eliilsé
negyede (3 foggal) s a tépéfog mogitti része van meg, utobbi az m, fogmed-
rével. Az emlitett eliilsd toredék (1. VIIL. tibla, 2. dbra) a szemfogat s a
2—3. elézapfogat tartalmazza. A szemfog legnagyobb &tmérdje 89 mm;
a Pyt 6°0/4°0; p,y:7°6/5°0. A hitulso toredék magassiga az m, alveolusa eldtt
18 mm, vastagsiga ugyanott 65 mm, condylusa sériilt.

A VIIL tabla 4. abrajan feltintetett jobboldali alsé szemfog leg-
nagyobbh atméréje a korona alatt 89 mm, az 5. 4bran lerajzolt jobboldali
fels6 harmadik metsz6fogé pedig (a korona tévén mérve) 7 mm.

i) Osszehasonlité tanulmanyok.

A manapsag €16 Gulo luscus analogidja alapjin valoszinlséggel
allithatom, hogy a fentebb ismertetett allkapesok koziil az elsd és 6todik
néstény-allatoktol, a 2—4. szdmitak pedig himektdl szarmaznalk.

Lassuk mar most a Gulo Schlosseri faji jellegeit. A szemfog s a két
elsd elézapfog, csekély nagysdgbeli differenciaktol eltekintve, a Gulo lus-



(7) HAROM TJ RAGADOZO. 209

cus-éitél semmiben sem kiillonbozik: a p, ellenben a Gulo luscus-on a proto-
conid mogott gyakran jéval szélesebb, mint elétte, a mi ilyen mértékben
a Gulo Schlosseri harmadik el6zapfogan soha nem észlelhetd.

A fokiilonbséget a két faj kozott s egyuttal a praeglacialis Gulo
Schlosseri egyik f6bélyegét a negyedik elézapfog alakja szolgaltatja. Amig
ugyanis a recens Gulo luscus-on a p, korondjanak a hatulsé része (a proto-
conid mogott) az elidsé résznél 1°5—2:3 mm-rel, vagyis 12 eset alapjan?
atlag 1'S mm-rel szélesebb, addig a Gulo Schlosseri télem vizsgalt hat 4ll-
kapesaban el6l s hatul kozel egyenlé széles, amennyiben a kiilonbség itt
minden esetben csak 03 mm. Rendkiviill érdekes, hogy a jégkor-
szaki Gulo ebben a tekintetben a preglacidlis faj és a recens kozott 4ll,
amennyiben ennek az utolso alsé el6zéipfoga 16 eset alapjan dtlag 1-1 mm-rel
szélesebb hatul, mint el6l. A Masra igazgatoé trtol rendelkezésemre boesé-
tott, pontos mérési adatok szerint a szélességkillonbségek egyes esetei itt
a kévetkezék: 1-1, 1-2, 0-9, 1-2, 1-8, 1-2, 15, 18, 06, 2-1, 0:0, 1-0, 1-4, 1'8,
122, 140

Latjuk ebbdl, hogy a morvaorszigi pleisztocén Gulo-dllkapesok
utolsé also elézapfoga a legtobh esetben kevéshbé szélesedik ki hétrafelé,
mint a recens Gulo-é, s6t egyes példdnyokon a kiilonbség a Gulo Schlosseri-n
észleltet is megkozeliti (06) vagy azon alul marad (0°0) és csak hirom
szélsGséges esetben érl el vagy mulja felil (1'8, 1-8, 2-1) a recens példanyok
fogain észlelt atlagos kitlonbsé get. Ennek a — latszélag aprolékos —
megtigyelésnek, mint az alibbiak soran litni fogjuk, a torzsfejlédés szem-
pontjabol igen nagy jelentGsége van.

A p, hosszusdga a preglacidlis fajon 9:5—10°S, a recens példanyokon
11-0—12'3 s a morvaorszagi jégkorszaki Gulo-dllkapesokon 12:0—14-5 mm
kozott valtakozik, vagyis a Gulo Schlosseri utolsé elézapfoga minden
esetbenrovidebb a masik kettdénél s a recens Gulo luscus ebben
a tekintetben a Gulo Schlossery és a pleisztocén Gulo kozott all.

Attérve a tépbfog, vagyis az m, ismertetésére, megallapithatjuk
mindenekelétt, hogy annak a nagysiga jo faji bélyegiil nem tekinthetd.
A plspokfardéi allkapesokon, mint lattuk, e fog hossztsaga 17'5 és 21°0
mm, a paraconid koézepetajan vett szélességi mérete pedig 7'6—87 mm
kozott valtakozik. A recens Gulo-n az m,; korondja, a kezemen megfor-
dult 6 koponya és MiLLeEr adatai szerint 19°2—23-2 mm hosszi és 86—
98 mm széles, a morvaorszigi (predmosti) jégkorszaki példényokon (22
allkapocs alapjan) pedig Maska szerint 20-0—26'0 mm hossza és 8:0—11+5

1 A rendelkezésemre 4ll6 6 recens Gulo luscus-koponya 12 alsé mandibulajén a p,
eliils6 és hatulsé része kozotti szélesség-killonbségek: 2:2, 23, 2°0, 1'7, 1'9, 1'8, 15, 1'5,
129, 1% 1:7, 1:6.
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mm széles. Mint latjuk, a hataros értékek itt egybeesnek s ambar az & t-
lagos szamok (preglacidlis faj =195, pleisztocén =237, recens = 20°6)
a kilonbozd korbol szarmazé Gulo-allkapesok tép6fogainak a nagysigéat
latszolag helyesen érzékeltetik, faji bélyegiil ez az atlagos nagysag-
beli eltérés nem tekintheté. Annyit azonban bizvast mondhatok, hogy
a pispokfiirddi legkisebb dllkapoes (1. sz.) tépbfoga valamennyi elGttem
ismert recens vagy fosszilis példanyénal kiseb b, a nagyobb (valdszi-
nfileg him-) példanyok tépéfogai pedig nagysdg tekintetében a recens
és pleisztocén legkisebb (tobbnyire ndstény-) példinyok elsé zapfoga-
hoz kozelednek.

Talan nem végzek felesleges munkat, ha a ragadozék életében oly
fontos fiziologiai szerepre hivatott tép6fog méreteit a kezeim kozt levd
recens és fosszilis Gulo-példanyok, valamint Maska, MiLLER, NEwrToN és
Rercaexav adatai alapjan tablazatban mellékelem.

Bar a tépdéfog. nagysagat s a para-, proto- és hypoconid alakjat
tekintve nem is lehet irdnyado faji jelleg, mégis van annak egy olyan bé-
lyege, melynek révén a preglacialis faj a Gulo luscus-t6l szintén megkilon-
boztethets. Amig ugyanis a Gulo Schlosseri tépétogan az elilsé gyokér
belsd oldala teljesen vagy majdnem egészen sima, addig az a Gulo luscus-on
tobbnyire jol lathato, s6t nem ritkdn a paraconid belsd tovére is atterjedd,
vajuszeri bemélyedést visel.

Toval b1 kiilonbség a Gulo Schlosseri és a Gulo luscus kozott az,
hogy mig el6bbin az alsé fogsor estcsait képzeletben 6sszekots vonal (fe-
lilr6l nézve) igen enyhe gorbiiletet ir le, addig az utébbin a fogaknak ilyen —
kifelé domborodd — iv alakjaban valo elhelyezkedése joval nagyobb fok,
az utolsé el6zapfog és a tép6fog korondja az allesont kiilsd széle f6lott
sokkal jobban kiugrik, az allesont e két fog tdjékan vaskosabb és belsé
oldala domborabb.

Az utolso zapfog alakra nézve a Gulo luscus-éval tokéletesen egyezik,
nagysag tekintetében pedig itt nagyjabol ugyanaz a viszony mutatkozik,
ami a tépdfog esetében, hogy t. i. a Gulo Schlosseri legnagyvobb példanyai-
nak a mésodik zapfoga a Gulo luscus kis példinyainak ngyanehhez a fogahoz
kozeledik.

Lgyéb, szembeotld s f6ként allandé killonbséget a két faj allkap-
csain nem talaltam.

Newrox szerint a mundesley-i preglacialis (Gulo-allkapoes, melyben
csupan a tép6fog s az utolso elézapfog hatulsé része vannak meg, a csekély
nagysagbeli kiillonbségtél eltekintve, annyira hasonlit a Gulo luscus-éhoz,
hogy mint ¢ mondja, a fosszilis példanyrol adott leiras minden tekintetben
megfelel a recensnek.!

1 NEWTON, L. c. p. 425. Az eredeti szoveg ez: «. .. with the exception of this slight
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Mindamellett, hogy Nrwrox belitja, hogy a téle megvizsgalt all-
kapocstoredék nagysagra nézve a recens faj s annak pleisztocén képvise-
16je — jelen esetben egy, a plag heaton-1 barlangban talalt példany — kozott
all, mégis, a rozsomak-allkapesok nagysigbeli varialisira vald tekintettel,
a forestbed-1 példanyt a Gulo luscus-szal azonositja.l

Rercarxav, aki a jobb karban levé mosbachi Gulo-allkapesot vizs-
gélta, azon a Gulo luscus-szal szemben méar tobb eltérést talalt. Igy meg-
allapitotta, hogy a «mosbachi allkapocs bézisa meredekebb s nem all any-
nyira befelé (szerintem nem olyan dombora) @nint a recens Gulo-ny; tovéabba,
hogy a 2., 5. és 4. eldzapfog hiatuls6 része keskenyebb, mint a Gulo luscus-on
és hogy a fosszilis példany dltalaban gyengédebb alkotistd, mint az Gssze-
hasonlitds alapjaul szolgalé lappfoldi és norvégiai példanyok. Eszlelései
alapjan RercaExavu azt hiszi, hogy a mosbachi allkapoes talan a Gulo lus-
cus egy nbstény példanyatoél szarmazik, de nagyon helyesen hozzateszi
azt, hogy ez a kérdés egy allkapocstoredék alapjan el nem dénthets. Ezért
a mosbachi példanyt bar kérdGjellel, de szintén Gulo luscus néven kozli.2

En a mosbachi &llkapesot, nemkilonben a
forest-bedi példanyt a puspokturdoér fajjal, egy-
részt megegvezd morfologial sajatsdgaik miatt,
méasrészt pedig azért, mivel nézetem szerint a
mosbachi rétegek, a forest-bed s a somlyohegyi
machaerodusos rétegek egyiddsek, teljesen azo-
nosnak tartom.

Ugy latszik, hogy ez a faj a preglacialis idé-
szakban Eurépaban széltében el volt terjedve s
ajégkorszakisama é16 Gulo luscus 6sének tekinten do.

A preglacialis iddszakban, vagyis az én felfogasom szerint abban az
id6ben, amely a pliocén és a pleisztocén kozé esik, Eurépa klimaja még
egységesen meleg, kozel subtropusi volt; esakis igy magyardzhatoé olyan
fajoknak, mint Elephas meridionalis, Hippopotamus amphibius, Rhinoceros
etruscus, Hippotigris stenonis, Machaerodus latidens, Ursus arvernensis,
Hyaena arvernensis, Cantis Neschersenstis, Trogontherium sth. jelenléte Anglia,
Németorszag, Belgium, Franciaorszag, Ausztria és Magyarorszag pregla-
cialis iiledékeiben. Hogy ilyen tarsasiggal arktikus faunaelemek els & d-
legesen tarsulhatnidnak, azt éppen olyan lehetetlenségnek tartom,
mint amilyen képtelenség volna pl. manapsag a vizilonak, vagy az afrikai

difference of size, the two are so precisely alike, that the description of the fossil given below
would answer equally well, in every particular, for the recent specimen.»

1 L. cit. p. 426.

® L. cit. p. 124—125.
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elefintnak a mosusz-tulokkal vagy a rénszarvassal egy kozos faunaterile-
ten valo el6fordulisa. Igaz ugvan, hogyv ismeriink olyan eseteket, amidén
egyik-masik allat torzsfejlodésének egyes allomasait talélve, tovabb fenn-
marad, ilyesmi azonban csak kivdloan szerencsés kortimények kozott és
fokozatos alkalmazkodds ttjan johet létre s az olyan szélséségeket, mint
aming pl. az arktikus Gulo luscus és a DMachaerodus latidens egyittes el6-
fordulésa volna, egyenesen kizirja.

Az én felfogasom az, hogy olyan esetekben, amikor ilyen latszolagos
éles ellentétek mutatkoznak, a meghatirozisok helyessége és a geologiai
viszonyok, melyek kozott a kérdéses maradvanyok talaltattak, mindig
szigortian felilbiralandok, kulonosen arra nézve, hogy az idegenszer( lelet
elsédleges helyen fekiidt-e? Bz félega folydterraszokban talalt
4llati maradvanyokra vonatkozik, amelyek kivalt a
jégkorszak felosztasa tekintetében nem ritkin a legmesszebbmend kovet-
keztetések alapjaul szolgdlnalk, legtobbszor anélkill, hogy a kutato teljes
biztossaggal meggydzdditt volna rola, hogy vajjon leletei nem atmosottalk,
masod- vagy harmadlagos helyen fekiidtek-e?

Minthogy pedig nyugodt lelkiismerettel allithatonr, hogy a somlyé-
hegyi Gulo-maradvanyok esetében ilyesmir6l sz6 sem lehet s egészen bizo-
nyos, hogy a Gulo Schlossert itt olyan fajokkal, mint a Machaerodus lati-
dens, Ursus arvernensis, Canis Neschersensis sth. egyatt, egyidében
élt, mar magaval ezzel a ténnyel eldontottnek tartom a Gulo Schlossert
faji onallosagat is, mert a fentick alapjan az az allat, mely nalunk a pregla-
cidlis iddszak meleg, s6t subtropusi klimaja alatt élf, semmiesetre sem
lehet azonos azzal a fajjal, melynek ma a sarkvidék a hazija.

Azok megnyugtatisara pedig, akik el6tt a Gulo név egyuttal az
arktikusy fogalmat is jelenti, ezuttal is felemlithetem, hogy t6bb sarkvidéki
allat kozott a rénszarvas is meleg klima al6l szdrmazik, — amennyiben
6sel a piemonti felsG- s a délnémetorszagl alsé-pliocén rétegekbil keriiltek
el6 — és csak késGbb, a jégkorszakban valt arktikussd. !

A rénszarvasnak tehat nem a mai elterjedési kore az Gshazaja, hanem
Kozépeurdpa ? s tgylatszik, éppen igy van ez a Gulo luscus esetében is.
melynek eddig ismeretlen melegebh égovi Gse az angol-, német- és magyar-
orszagl preglacidlis rétegekhol elékerult Gulo Schlosseri.

A torzstejldés menete szempontjabol rendkiviil érdekes az a koril-

1 ALESSANDRINI: Sopra alcuni avanzi di Cervidi pliocenici del Piemonte. Atti d.
Acad. r. di Torino, t. XXXVIIIL 1902. p. 858. fig. 4—5 (Cervus pliotarandoides); és

ScHLossER: Die Sidugetierreste aus den siiddeutschen Bohnerzen. Geol. und Pal.
Abhandl. Bd. V. (IX.) Jena, 1902. p. 88. T. IX. Fig. 27.

* ScarossEr: Die Biren- oder Tischoferhéhle. Abh. k. Bay. Akad. d. Wiss. IL k.
XXIV. Bd. II. Abt. p. 428. Miinchen, 1909.
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mény, hogy a t6bélyeg, vagyis az alsé utolso elézapfog alakja tekintetében
a jégkorszaki Gulo a preglacidlis és recens faj kozott foglal helyet és bar
egyes kivételes esetekben méar az utobbi felé hajlik, altalaban mégis a Gulo
Schlosseri-hez kozelébb all. A ragofelilet hatulsé részének a kiszélesedése
ezen a fogon filogenetikus szempontbél mindenesetre kiegyéniilést jelent,
a mi nyilvan a taplalkozas megvaltozasaval s ezzel egyiitt a rdgis mecha-
nizmusanak a médosulasaval magyarazhaté. Mig a 3. és 4. als6 elézapfogak
specializalodasa a geologiai korkiilonbségnek tokéletesen megfelel és valodi
§si sorra vezet, addig a fogazat méretei, vagyis az allat nagysidga tekinte-
tében nem a recens, hanem a jégkorszaki Gulo mutatja a legnagyobb fokua
kiegyéniilést. Tz tehat az 61 sor latszolagos megszakadasara utalna, ha
nem tudnok azt, hogy a jégkorszak éghajlatahoz valé alkalmazkodas egész
sereg déli- vagy kozépeurdpai eredeti allatot «glacidlis rassz-sza alakitott
at, amelyeknek f6bélyege az erGteljesebb csontozat s a nagyobb termet
volt. llyen a Hyaena Perrieri-re visszavezethetd H. crocuta, melynek nagyobb
termetfi valfaja (H. crocuta spelaca) a pleisztocénben Eszakafrikatol Angol-
orszagig el volt terjedve, ilyen a Canis neschersensis-tél, illet6leg a C. etrus-
cus-csoporttél szarmaztathaté Canis lupus (C. lupus spelacus), ilyen a
mi hatalmas termet barlangi oroszlanunk (Felis leo spelaea) s ilyen tob-
bek kozott a Gulo Schlosseri-t6l szirmazo pleisztocénkori Gulo luscus fossilis
is, melynek jégkorszaki példanyai Anglidban, Belgiumban, Franciaorszig-
ban, hazankban és masutt egyarant nagyobb termettiek voltak, mint a
mai arktikus Gulo luscus recens.

Ezzel a ténnyel — bar az a Depéret-féle torvénnyel némileg ellen-
kezésben 4ll — immar szdmolnunk kell. Nem szabad megfeledkezniink
arr6l, hogy a jégkorszak a pliocén idészak végén Eurépaban honos és hosszi
1d6k folyamén meleg éghajlathoz alkalmazkodott allat- és novényvildg
életébe meglehetds durvan, majdnem &tmenet nélkill markolt bele, s ez
a koriilmény a torzsfejlédés menetében, ha ugrast nem is, de mindenesetre
nagy léptekben haladé atformalodast idézett el6. Lehet, hogy ennek az é&t-
formalodasnak az egves fazisal ma még ismeretlenek vagy legalabb is bizony-
talanok, ko vetkezményei azonban annal vilagosabbalk.

A mi pedig a Gulo luscus mai formajanak a kialakulasat illeti, erre
nézve az én ezidGszerinti véleményem az, hogy az a gyengédebb termetd.
melegebb égivi preglacialis 6sb6l (Gulo Schlosseri) a jégkorszak hatdsa
alatt kiformalodott nagy termetdi leszarmazottnak (Gulo luscus fossilis)
a postglacialis idészakban elkoresosodott, kiveszGben levé utédja, (Gulo
luscus recens), melynél a fogazat elesokevényesedését a természet a fogak
alakjanak, kilonosen pedig a rigofelilletnek a modositasaval igyekezett
potolni.
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2. Putorius praeglacialis n. sp.
(VIIL tibla, 8. abra.)

A vizsgalat anyaga: egy jobboldali alsé allkapocs, a metszéfogak
kivételével valamennyi foggal, a Puspokfieds-
melletti Somlyohegy machaerodus-os voros
agyagrétegeibdl.

Osszehasonlitasul: 9 magyarorszagi gorény
(Putorius putorius L.) koponya alsé allkapocs-
csal; ezek kozil 4 a m. kir. foldtani intézet,
4 a budapesti tud. egyetemi allattani intézet,
1 pedig Orosz Expre apahidai népiskolai
igazgato-tanité tulajdona; tovabba egy ma-
gyarorszagl hermelin- (Putorius ermineus L.)
koponya (foldt. int. gyiijt.) és 34 pleisztocén-
kori hermelinallkapoes (13 bal- és 13 jobb-
oldali als6), utébbiak hazai barlangokbol.

A somlyohegyi fosszilis allkapocs aranylag igen jo karban van, ameny-
nyiben esupan a nyujtvanyok koriili hatuls6 része hianyzik, fogai ellenben —
a metszofogak kivételével — mind megvannak. Az allesont, kicsinységéhez
képest igen vaskos, zomok, amit a kiilsé oldal domborasiga s a helsd oldal
felsé részének a foggyokerek tajékan lathaté erételjes duzzanata idéz elo.
Az allkapocs magassaga a tépdfog (m,) el6tt 52 mm, vastagsdga ugyanott
3'4 mm; a masodik zaptfog mogott az allkapoes 6:2 mm magas, vastagsaga
pedig ezen a részen 3°1 mm.

A ragoizom (musculus masseter) benyomata mérsékelt mélységt,
tompaéli peremekkel szegélyezett. A mentélis ideggodrok (foramina men-
talia) szdma hérom, melyek koziil az elilsé a legnagyobb. A két hatulso
ideggodor kozelebb fekszik egyméshoz, mint a kozéps6 az elills6hoz; utob-
binak a harmadiktol valé tavolsaga (belill mérve) 2:8 mm. Az allkapocs.
bels6 oldalan, a szimfizis helyén, erételjes fejlettségli csontdudorok lat-
hatok.

A fogsor egyvonalban fekszik, kivéve a masodik elézapfogat (p,),
mely a tobbi fogak koronajanak hosszanti sikjara majdnem keresztben all.
A fogsor hossza, a szemfogat i1s beleértve, 15°6 mm.

A j6l megtermett szemfog (C) legnagyobb atmérdje a korona alatt
32, a korona magassaga 61 mm.

A mésodik elézapfog (p,) az allkapoes nagysagdhoz képest nagy,
a majdnem keresztben 4llo fog koronajanak a legnagyobb hosszusaga 2°1,
legnagyobb szélessége 12 mm, magassaga pedig 1-4 mm.
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A harmadik el6zapfog (ps) koronaja kissé elofelé dol s hatul a estesig
terjedé élt visel; hosszusaga 24, szélessége 1-4, magassaga 1°9 mm.

A negyedik el6zapfog 29 mm hosszi, 18 mm széles és 2-4 mm magas;
a fog kitlsé és hatulso oldalin, a hatulsé gyokér tajékan, jol fejlett, talon-
gzerli peremet s a csiesig huzodo élt lattat.

A tépdfog, vagyis az elsé zapfog (m,) haromhegyli. Az elillsd estes
(paraconid) 2-3, a Kkozépso (protoconid) 2°8, a hatulsé (hypoconid) 1'4 mm
magas. A fog legnagyobb hossziisiga 6 mm, legnagyobb szélessége 2:2 mm.

A misodik zapfog, mely az allkapocsban rendkiviil magasan, egészen
a tépdfog talonja folott fekszik, viszonylag meglepdn nagy s az
m, éle folytatasaként kiilsé harmadan szintén élt visel. A majdnem kerek
fog hosszusaga 16 mm, szélessége 15 mm, magassiga a fog kozepetajan
levé kis dudornal 1-1 mm.

A fent leirt also allkapoes meghatarozisa kozben elsdsorban azokra
a maradvanyokra gondoltam, amelyeket Prrinyr Sanamox 1847-ben Bere-
menden gy(ijtott s hatrahagyott munkaiban (48—52. 1. 1. tabla, 2-—3 dbra)
Mustela beremendensis és Foetorius palermineus néven kozolt. Tekintettel
arra, hogy a beremendi fauna a somlyohegyi machaerodus-rétegekével
koriilbelill egyidds lehet, onként kinalkozott az a foltevés, hogy a somlyé-
hegyi allkapocs az emlitett fajoknak valamelyikével azonos. Prrixyt
eredeti példanyai nem allvan rendelkezésemre, leivdsat és abrait kellett
kozelebbrél tanulményoznom s ennek kapesan kiderilt., hogy az én allatom
semmiesetre sem lehet azonos a beremendiekkel.

Prrixyr «beremendi nyuszty»-ja  (Mustela bezemendenws} szerinte
(49. 1.) magysagara nézve kozelebb allott a holgymenyéthez, mint a gorény-
menyéthen, de tekintettel arra, hogy also tépéfogan a kozépsé esues, vagyis
a protoconid belil «kettézotten konezozotty-nak bizonyult, azaz metaconid-ot
vigelt, ebbe az alnembe nem sorozhat6, hanem valodi nyestfélének: illetéleg
a Martes nembe tartozonak latszik. Tz az dllat tehat valoszintileg a nyestek
6s1 sorabol vald és semmiesetre sem lehet azonos a somlydhegyivel, amely-
nek a tépofogan metaconid nincsen.

A maésik beremendi faj: Perinyi «6s holgymenyétjer (Ioet. paler-
mineus) a leivds és rajz alapjan semmiben sem kilonbozik a herme-
Lintél

Errél a fajrol Periexvyr kovetkezéképen ir (51. 1):

«Fzen rovid Gsszehasonlitas és jellemzéshdl kitetszik, hogy beremendi
Ssholgymenyétiink a most él6hoz felette hasonlitott ugyan, téle azonban
mégis kovetkez jelényzd sajatsagok altal fajilag eltért; u. m.:

1. Kisebbsége altal, a most élénél mintegy 1/,-dal kisebb lévén.

2. Az Aallkapesa szarnygodrének érdes, csaknem tovises partazata
altal; mely partazat a most él6nél tokéletes sima.
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3. Szemfoganak csak lassudan, gyengén ivelt hegye altal, mely a
most él6nél tetemesen ivelt, s6t felgorbiilt.

4. Szabda foghnak igen alacsonyka, beloldalan kivajult hatsé gu-
moja altal, mely a most él6nél majd 2-szer oly magas s beloldalan is tete-
mesen gumaos.y

B vélt killonbségek kozal az 1., 2. és 4. esakis egyéni bélyegekiil fogad-
hatok el. Aki a menyétféléknek az ivari killinbséggel kapesolatos nagyfoku
nagysagheli varialasat ismeri, az egyhatod nagységbeli kiilonbséget faji
jellegiil aligha ismerheti el. Annal kevésbbé tehetem ezt én, mert a vizs-
galtam hermelin-dllkapesok kozott nem egy van, amelynek a méretei a
Prrinvyr Foet. palermineus-an észleltekkel tokéletesen megegyeznek. El
kell tekinteniink az «llkapoes szarmygddréneky, vagyis a rdgoéizom benyo-
matanak az «rdes partizatatol is, a mi szintén csak egyéni tulajdonsig;
ilyenféle egyes pleisztoeénkori hermelin-allkapesokon szintén észlelhetd.
A tépéfog hypoconid-janak alakja szintén igen varial, a talon hol magasabb,
hol alacsonyabb, a rajta levé kis gumoé kisebb vagy nagyobb, széval faji
bélyegiil ez sem fogadhaté el.

Hatra volna még a szemfog eltéré alakja. Perinyi, az I. tablija
3. dbrdjan kiilon feltinteti a kérdéses szemfogat (k. 1,), de ugyanezen az
abran (i) schematikusan hozza is illeszti a talalt allkapoestoredékekhez,
ami a szintén korvonalaiban rajzolt jelenkori hermelin-allkapoes (m) mel-
lett tényleg felettébh idegenszerfien hat a szemlélére. Ennek az eltérésnek
azonban az a magyardzata, hogy az a szemfog, amit Prréxyr abrazol,
nem az alsdé, hanem a felsé Allkapocsbol valo s igy
nagyon természetes, hogy az als6 allkapoesba nem illik bele. Hogy ez tény-
leg igy van, azt mindenki elsé pillantdsra lathatja, aki a menyétfélék foga-
zatat ismeri. Fzeknek ugyanis az also szemfoga mindig ivelt, a felsé ellen-
ben majdnem egyenes !

Tekintettel minderre, én a leirds és a rajzok alapjan Perixyr Foe-
torius palermineus-at a hermelinnel azonosnak tartom; sét —
ami az allkapoes nagysagat illeti — a beremendi maradvanyt anagyobb
hermelin-allkapesok kozé kell soroznom. Lassuk ezek utan, hogy a somlyé-
hegyi éallkapocs mennyiben tér el a hermelinétél.

A preglacialis allkapoes nagysaga a legnagyobb hermelin-allkap-
csokéval egyezik, s6t azt meghaladja. Minthogy az allesont hatulsé rész-
lete hidnyzik, az allkapoes hosszisigat nem 4llapithattam meg; de nem
tartom kizartnak, hogy a hermelin allkapesok kozott, melyek a somiyohe-
gyinél karcsubbak, alacsonyabbak és megnytltabbaknak latszanak, utob-
bindl hosszabbak is akadnak. A kozottiik e tekintetben fennalld viszonyt
a tépdfog el6tt vett magassagi és vastagsagi méretek alapjan az alabbi
tablazat tiinteti fel:



218 D KORMOS TIVADAR (16)
. |]

— || Putor. praeglacialis' Soﬁlﬁzftegy Frapokf, preglacialis l 52 34
1 «  ermineus Hémori Puskaporos | pleisztocén 4-7 2:6
2 « « « « « 4:2 2:3
3 « « « « « 40 23
4 3 ] ¢ : . 46 97
) « « « « « || 44 2:6
6 p ’ ; p ! | 44 2-5
7 ‘ ¢ ' « ‘ « | 41 25
8 ’ p ’ ! |« |41 2:3
9 « « « « i “ | 36 2:0

10 « « « « I « |38 2:0

11 « « « « ‘ « l 3-8 23

12 ¥ « « « | « | 36 2-1

13 ||« « « : ' « | 341 21

14 « « « « } « 33 2:0

15 « « « « « 36 20

16 « « « « « 87 e |

17 « « « « % 3-9 1-8

18 « « « « « 35 2:2

19 « « | Bajéti Oregké-barlang « 36 2:0

20 « « « « « 3:2 1-9

21 “ « | Balla-barlang « 43 2:5

22 || « L ‘ 31 2:0

23 « « « « 3:0 2:1

24 « « « « 3-1 1-8

25 « « « « 3:0 17

26 « -« « « 3:0 1-9

27 « « Pilffy-barlang « 4:3 2-4

28 « « « « 41 2-3

29 « « « « 40 25

30 « « « « 30 2:0

31 « « Remetehegyi kéfiilke « 38 2-1

32 « “ Legény-barlang 6-holocén 3-8 2-2

33 « « « « 43 2:3

34 « « « « 39 26

35 « « Magyarorszig recens (bal) 40 21

36 « « « « (jobb)| 40 2:2

1 Milliméterekben.
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Ebb6l a tablazathol 86 eset alapjan kitdinik, hogy a hermelin 4ll-
kapocs magassaga a tépdéfog elétt 3:0—4'7, vastagsaga pedig ugyanott
1-7—2'7T mm kozott valtakozik, mig ezzel szemben a somlydhegyi pregla-
cidlis allkapocs 52 mm magas és 3°4 mm vastag, vagyis magasabb és vas-
tagabb, mint a legnagyobb hermelin-allkapoes a vizsgalt 36 koziil. A nagyobh
vastagsagot, mint mar fentebb emlitettem, az allkapocs belsé oldalanak
a foggyokerek tajékan lathaté erételjes duzzanata eredményezi, a mi a
hermelin-allkapesan nines meg; s6t utébbin az allkapocs belsé oldala rend-
szerint egészen lapos.

A somlyo6hegyi példany masodik elézapfoga tetemesen hosszabb, de
nem sokkal szélesebb, mint a hermeliné. Utobbinal ennek a fognak a hosszi-
saga a rendelkezésemre all6 példanyok szerint 1-3—1'5, szélessége pedig
0'9—1'1 mm, mig a preglacidlis allkapocs ugyanezen foga 21 mm hosszu
és 12 mm széles.

A harmadik elézapfog a somlyéhegyi példanyon 2'4 mm hosszu s
1-4 mm széles, a hermelinen pedig 2:0—2'3 mm hossz és 1'1—1-4 mm széles.
Ez a fog tehat nagysagra és alakra nézve a nagyobb (&) hermelinek har-
madik eldzapfogaval egyezik.

Ugyanigy vagyunk a negyedik el6zédpfoggal is, melynek hosszusaga
a preglacialis allkapeson 29, szélessége pedig 1'8 mm. A hermelinen a p,
hosszasaga 2:3—2°9, szélessége 1'-3—1°7 mm kozott valtakozik, s igy ebben
a tekintetben is egyezés mutatkozik.

Nines kiilonbség a 6°0 mm hossza tépéfog méreteiben sem, amennyi-
ben a hermelin tép6foga 4:5—6-1 mm hossza s alak tekintetében is rend-
kivill hasonlé a somlohegyi példanyéhoz.

A maésodik zapfog (m,) a preglacialis fajon 16 mm hossza s 1°5 mm
széles, tehat majdnem teljesen kerek. A hermelinnek ez a foga ellen-
benecesak 008—09mm hosszt és 008—12mm széles, vagyis
ugyanolyan széles vagy szélesebb, mint amilyen
hosszu és mintegy félakkora, mint a somlydhegyi
példanyé. Az m, nagysaga és alakja, valamint az
a koriilmény, hogy ez a fog az dllkapocesban sokkal
magasabban (az m; talonja folotti sikban) fekszik, mint a
hermelinnél, a preglacialis fajegyik legfontosabb
tfaji bélyegének tekintendd!

A fentieket egybevetve, kimondhatjuk teh4t, hogy a somlyohegyi
Putorius preglacialis a hermelintll masodik elédzapfoganak
nagyobb volta, kozel kétszer akkora és az allka-
pocsban joval magasabban fekvéd masodik zapfoga,
valamint termetesebb (magasabb és vaskosabb)

A m. kir. Féldtani Intézet Evkonyve. XXII. kot. 3. fiiz. 15
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és belsé oldaldan duzzadt allesontja révén kilon-
bozik.

Ezek utén éllatunkat még a gorénnyel (Putorius putorius 1..) kell
osszehasonlitanunk. Remxmorp Hexsern! méar a mult szdzad nyolevanas
éveinek elején ramutatott arra, hogv a gorénykoponyak nagysédga és a
fogak méretei az ivari jelleg szerint rendkiviil tiag hatarok kozott ingadoz-
nak. Hexsen 123 porosz-sziléziai koponya vizsgalata utan arra az ered-
ményre jutott, hogy az also tépdfog (m,) hosszisiga néstény éallatokon
6:55—T-70, himeken 7-55—870 mm kozitt, a masodik zapfog (m,) koro-
naja pedig néstényeken 1:60—2-50 és himeken 1:90—2-90 kozott valtako-
zik. A télem vizsgalt magvarorszigi példanyok (9 recens koponya s 1 6-
holocénkori baloldali alsé dllkapocs a krassészorényvarmegyei Zsupanek-
r6l) tépifogainak a hossziusiga 7-3—9°0 mm kozt valtakozik, mig az all-
kapoes magassaga a tépdfog elGtt 6:0—8-1, vastagsaga pedig ugyanott
3'4—4'S kozott. Latnivalo ebbdl, hogyv a somlydhegyi allkapoes megfelel6

méretel (m; hossziusaga = 6°0. allkapocs magassiga = 52, allkapoes vas-
tahsdga = 3'4 mm) a legkisebb gorény-allkapesok azonos méreter mogott

nem messze maradnak el, s6t a masodik zapfog és az all
kapoes vastagsdga tekintetében azokat utéol is
érik. Minthogy pedig a gorény allkapesan a foggyokerek téjékin 1évo
duzzanat nyomai is tobbnyire megvannak s a méasodik zapfog is magasab-
ban fekszik itt, mint a hermelin-allkapoesban, a nagysdagbeli kilonbségtol
eltekintve,a somlyohegyvi als6 allkapoecs a gorényéheu
sokkal kozelebb 41l, mint a hermelinéheuz.

Mindent egybevetve, latjuk, hogy a preglacidlis faj termetére nézve
a legkisebb gorények s a legnagyobb hermelinek kozott allt; minthogy
pedig allkapesanak és fogainak szabdsa révén kozelebb all a gorényhez,
talan nem tévedek, ha azt az ut6bbi faj kisebb termet 6sének tekintem.

3. Meles atavus n. sp.
(VIIL tabla 9—10. dbra.)

A vizsgdlat anyaga: 1 jobboldali also allpakocs-toredék a tépo-
foggal és egy jjperc (phalanz), a Pispok-
firdé melletti Somlyohegy machaerodus-réte-
gébdl (Foldt. int.):

2 alsé allkapoestoredék (jobb- és baloldali),

1 R. HexsEeL: Craniologische Studien. Nova Acta der kais. Leop.-Carol.-Deutschen
Akad. d. Naturforscher, Bd. XLII. Nr. 4. Mit 8 Tafeln, Halle, 1881. p. 133 és 143 — 146.
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ugvanonnan, de fiatalabb (pleisztocén) réte-
gekbol (Foldt. int.; dr. MéneLy Lagos):

1 sériilt koponya als6 allkapocesal, az Gscsa-
nadi prehisztorikus teleprdl (Foldt. int.);

1 teljes koponya alsé éllkapocesal, a szele-
vényi prehisztorikus teleprdl (Foldt. int.);

1 jobboldali alsoé allkapoes. Némethogsan
6-alluviumahbol (Foldt. int.);

1 jobboldali als6 allkapoes, Zsupanek 6-allu-
viumahol (Foldt. int.);

1 recens (&) koponya Adonyrél (Foldt. int.);
1 recens koponya Apahidar6l (Orosz ENDRE);
4 recens koponya Magyarorszagrol (kozelebbi
termdhely nélkil, I'6ldt. int.);

2 recens koponya Magyarorszagrol (Nemzeti
Muazeum);

2 recens koponya Magyvarorszagrol (budapesti
tud. egyet. allatt. int.);

1 recens koponya Dobrudsabol (Rominia)
(Foldt. int.);

2 recens koponya Thiwingiabol (Foldt. int.)
és 3 recens koponya Bajororszagbol (Foldt.
int.).

A rendelkezésemre allo somlyohegyi allkapoestoredék (VILLL tabla,
9. dbra) sajnos, nem eléggé ép ahhoz, hogy rajta az dllesont sajatsagai, a
nyujtvanyok alakja stb. megfigvelhetSk lennének. Mindossze annyit vélek
megallapithatonak, hogy példainyom — mely a jobboldali also éllkapoes
toredéke a teljesen ép tépdfogoal — teljesen fejlett fiatal dllattol szarmazik,
melynek ivarat a recens allkapesok analogiaja alapjan sok valoszintséggel
Iimmel: minGsithetem. Az dllesont az m, tajékin, de kiilonosen mogotte
igen magas (16:5 mm) és tekirtettel arva, hogy ez a méret a fosszilis, szub-
fosszilis és recens Meles taxus dllkapesain a mellékelt tablazat szerint 129 —
170 mm kozott valtakozik, egyike az el6ttem ismert legmagasabb borz-
allkapesoknak. A magas dllkapoes, ngylatszik, kozépkoru és oreg borzok
sajatsaga, bar akadnak olyan oreg példanyok is, melyeknek az allesontja
a csontatrophia kovetkeztében mar alacsonyvabb.

Ugyanigy van az allesont vastagsdgdaval is, melynek az m, mogott
vett mérete példinyunkon 62 mm, a Meles tarus-on pedig 55 —83 mm
kozott ingadozik. Kitiinik ebhdl, hogy a somlyohegyi dllkapoes magassa-
gahoz képest aranylag igen vékony.

15%
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Preglacialis, pleisztocén, 6-holocén és recens borzok méreteinek osszehasonlité tablazata.

Sor-
szam

13
14

15
16
17
18
19
20
21
22

Also

4 ’ Also m, széless Also Al Tulajdonos és
Faj neve Termdhely Kor S 1P28I05R a1k magass. | Allk. vast. e Megjegyzés
m, hossztis, a talon e My gyiijteményi szim
elején ny mogott m; mogott
, \ Somlyohegy S S .I.f. 2 7 L L
Meles atavus Pitspokfiirdé mell. preglac. 175 74 165 62 Foldtani Intézet —

« lacus « « pleiszt. 16-9 7ed — 60 Dr. MEgELY Lajos || Semiad., mand. dext.
i ! ¢ b « « 158 7°4 135 65 IP6ldtani Intézet « « sin.,

« « Osesanad 6-holocén  14-0 6-8 15-4 6-4 « « Adultus

« « Szelevény « 173 7:9 161 70 « « «
[ ; - E.c ¥ Semi L dext. (kulsé
| « Zsupanek « 157 77 15-3 6-8 « £ Tt EH.W_M.,.FM.«MEAE_&H.
, 2 ; E o a
|« « Németbogsan « 17-8 82 16:5 69 « « || Adultus, mand. dextra
, ; = ] o) zomanca hitul

« « Adony recens 16-2 85 15-5 7-4 « ¢« 19| {d :,u“:..__mw iy

« « Apahida « 16-7 8+0 170 70 Orosz IINDRE o «

« « VHSMrwv‘z.p.chNmpM « 166 76 164 67 I"oldtani Intéz. 17 Semiadultus
[ g ] « 16-3 7-8 15-2 6-4 9 “ R ‘

2" ‘ ‘ 16:2 | 7-2 135 55 : « 2 | Adultus

: « « « 165 7-8 150 66 & i |, «

| D NNMN.
« « « « 169 8:2 15-8 7-5 Nemz. Z.§.~|.__WMN ; «
99

e . ‘ 163 76 146 66 AT
[ « « « 165 7-4 1570 66 Egyetem  75. sz. | Semiadultus
(g « « « 17-1 7-8 16-9 7:0 « 170 sz. | Adultus

‘ ‘ Dobrudsa « 16-6 77 15-7 G-6 P6ldtani Intézet | Semiadultus

‘ « Thiiringia ‘ 17-2 14 12-9 59 « « | Juv.

« « « « 15-3 76 13:0 =2 « « Adultus
|« « Jajororszag « 167 81 13-4 83 « « Juv. (kizbillso esties ny.)
I « « « s 152 70 136 60 « « Semiadultus
| « « « « 169 78 16-1 67 « « | Adultus
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Az allesont bels§ oldala a tépdfog gyokerei koriil kissé duzzadt, alsé
részén ellenben gyengén homoru.

Az allkapocs fogai kozil egyedill meglévd, hatalmas tépSiog (m,)
korondja 17-5 mm hosszi, legnagyobb szélessége pedig (a talon elején)
74 mm. A paraconid 47 mm magas és 3°4 mm széles, a protoconid 57 mm
magas, 41 mm széles, mig a metaconid magassiga 51, szélessége pedig
36 mm.

A talonon levé estiesok koziil legnagyobb a hypoconid, melynek ma-
gassaga és szélessége egyforman 4'5 mm, tovibba a fog bels6 oldalan levd
entoconid (41—3'9 mm). Az entoconid mogotti kisebb bels6 cstics 8°8 mm
magas és 2:6 mm széles, az ezzel szemben 4ll6 (a hypoconid mogétt leve)
kitls§ esties pedig 40 mm magas és 3°0 mm széles. A ket utobbi esues kozott,
a fog hatulsd részén még 3 apréd esies lathato, melyeknek egyiittes széles-
sége (2:8—3°0 mm magassig mellett) 4:5 mm.,

Mindezek a cstiesok megvannak a Meles tazus tépsfogan is, melynek
hosszisaga a télem vizsgalt példanyokon 15:2—17'8, legnagyobb szélessége
pedig 6:8—8°5 mm kozitt valtakozik. Varidlas a fent ismertetett fogestesok
tekintetében csupan a hirom leghatulsd, apro esucson észlelhetd, ameny-
nyiben ezek szama négy, 6t s6t hat is lehet, de viszont a harom egybe is
olvadhat.

A somlyohegyi példidnyon azonban az entoconid
6161 apro mellékestcesot visel, ami — agylatszik, nagy ritka-
sdgként — a Meles tazus-on is el6fordul. A t6lem vizsgalt 2 fosszilis, 6 szub-
fosszilis és 32 recens borzallkapoes koziil harom esetben — a m. kir. foldtani
intézet tulajdondban levé O/17 szimi magyarorszigi borzkoponya bal-
oldali alsé tépdfogin; az ugyancsak ott 6rzott s a fenti tablazatban (222. 1.)
90. szammal jelélt bajororszagi koponya mind a két alsé tépdfogan s a nem-
kiilonben ott levé zsupaneki szubfosszilis jobboldali als6 llkapocs tép6-
fogin — észleltem ezt, a nyilvan atavisztikus jelenséget.

Az entoconid mellékesiiecske tehat, bar a torzs-
fejlédés szempontjabol fontosnak latszik, abszo-
lut faji bélyegil nem tekinthetd.

Annal inkébb ilyennek kell azonban tartanom a somlyohegyi all-
kapoestoredék tépéfogin a protoconid és a hypocon id kozé
iktatott, jol fejlett kozbiulsé estcsot, mely 33 mm
magas és 1'9 mm szélesés ugy eld]l, mint hatul 1 mm
mélyen beflizé6dott!

Ezt a cstcsot a Meles tazus felndtt recens példanyain nem talaltam
meg, jeléiil annak, hogy az a torzsfejlédés soran mar elenyészett.

Annal érdekesebb és filogenetikus szempont-
b6l rendkiviil fontos az hogy ennek a kozbilsd
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csucsnak a nyvomat a fentebb emlitett 6-holoecén-
kori zsupaneki (Krassoszorény vin.) allkapoes tépdéfogan
szintén megtaldltam. Ez az allkapoes feln6tt, kozépkora allat-
tol szarmazik s vajta a hypoconid — az 6si kitlonallo kozbiilsd esties helyén —
jol lathato, de mar be nem fiz6diott ereszkével bir.
Ennek az éllkapoesnak az atavisztikus. jellegét bizonyitja az entoconid
igen aprod, elilsé mellékesticske is, amirdl fentebb mar volt sz6.

Még érdekesebb a tablazatban 20. szam alatt szerepld bajororszagi
koponya. Ez a koponya fiatal, a fogvaltason alig atesett allattol valo, mely-
nek fiatalsagat a koponya nyiltarajanak (erista sagittalis) teljes hianya is
bizonyitja. Ennek az also tépGdfogan azentoconid elitlsd
mellékesiiecske mind a két oldalon megvan még, de
megvan a jobboldalon a hypo- és protoconid ko-
zottl 681 kozbilsd esnes 1g, amely itt 1'3 mm széles,
31Tmm magas és némi beflizddés nyomat is mutat]ja.

Itt tehat a torzstejlédés elvével megegyezéleg az az eset all elgttimk,
amidén a legbonyolultabb ési fog fokozatosan egyszeribbé valik s e fej-
16dés menetében az 6-holocén zsupaneki feln g tt példiny s a bajororszagi
fiatal recens példany két allomast jelentenek. Természetes és konnyen
érthetd, hogy az a bélyeg, mely tobb ezer év el6tt visszaitésként még fel-
n6tt példinyon is el6fordulhatott, ma méar esakis fiatal allatokon tapasz-
talhato.

Ha ez a feltevés helyes és gazdagabb vizsgdlati anyag révén, mas-
oldalrél is megerGsitést nyer, akkor kétségtelen, hogy a som-
lyéhegyi Meles atarus a mai borznak eddig ismeretlen
kézvetetlen §se, amely tépéfoganak bonyoluitabb
szerkezete folytan a Meles tazus-ndl alacsonyabb fej-
lettségi fokon &1l

Erdekes, hogy a somly6hegyi allkapoes tépéfoganak ez a sajatsiga
mar a pleisztoeénben veszendébe ment. Frre vall legalabb az a korilmény,
hogy az ugyanonnan, de fiatalabb (pleisztocén) rétegekhdl? kikeriilt felnGtt
borzallkapesok tépofogin a «kozbiilsd kiilsd esuesr-nak mér nyoma sines.

Hogy egyébként a Meles taxus fogazatinak a redukeioja még ma is
tart, azt a masodik also eldzapfog gyikerel bizonyitjak.

Krrrr, aki a maraghai (perzsiai) pliocénbdl 1887-ben két 4j bovzfajt
(Meles Polaki és M. Maraghanus) irt le, 2 megallapitotta, hogy azok egyi-

1 A somlyéhegyi elofordulasrol sz616 tanulmanyomban (M. kir. Foldt. Int. évi jelen-
tése 1913-rol) « II. sz. csontbrecesatol jobbra s attol alig par lépésre levé mészkonkrécios
agvagr-nak jelezve. A Meles-maradvanyok itt a koz. roka, hermelin, vadmacska, parduc,
hoéresdg, moékus, oridasszarvas (7) stb. maradvanyai tarsasigdaban keriiltek napvilagra.

>

* E. Kirri: Beitrige znr Kenntnis der foss. Sidugetiere von Maragha in Persien.
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kének, a M Polaki-nak a mésodik also el6zipfoga hatarozottan k é t gy o-
kert. A masik fajnak csakis felsé fogazata lévén ismeretes, erre nézve
az also p, kettdsgyokertisége nem volt kimutathato.

A somlyohegyi preglacidlis borz-allkapocestoredékben, sajnos, ez a
fog nines meg, miért is annak gyckerét sem ismerem. llenben me g-
4llapithattam azt, hogy a somlydéhegyi fiatalabb
(pleisztocén) Meles taxus-d411kapesok, valamint a szelevényi
68 Gsesanddi 6-holoeén példanyok alsé masodik
elézapfoga még szintén kétayiker.

Ha tehat a perzsiai Meles Polaki-t fogazatinak eltérd szabisa miaté
a M. atavus—tarus Gsi soraba nem is illeszthetjilk; annyi kétségtelen
ennek a kihalt fajnak arévén,hogy az als6 p, kétgyokerfisége
a borzok egyik legdésibb bélyege.

A recens borz masodik alsd elézipfoga a gyokerek tekintetében mér
erds redukeidoban van, amennyiben itt a p, gyokereit 6 bbnyire egy b e-
olvadtak s a hajdani kétgyokerfiségnek mar csak
nyomait mutatjak. Vannak azonban esetek, amikor ez a fog még recens
példanyokon 18 Eétgydkerii, amint azt példaul a fentebbi tablazatban ismer-
tetett 12. és 15. szdmu koponyak also p,-jén magam tapasztaltam.

Krrrn tehit tévedett, amikor azt allitotta, hogy a Meles tarus-on
a p, kétgyvokertisége mar csak nyomokban lathato.! Tévedése nyilvan
onnan szarmazhatik, hogy kevés anyagot vizsgalt s azokon az dllkapesokon,
amelyeket litott, a p, véletleniil éppen egyvevokert volt.

Amidon azt latjuk, hogy a prehisztorikus borz mésodik also eld-
zapfoga még hatarozottan kétgyvikerti, s6t a mapjainkban él6 allatokon
sem allandosult még e fog gyokereinek egybeolvadasa, akkor egészen bizo-
nyosra vehetd, hogy a Meles atavus-nak. mely a M. taxus-nal ésibb fokon
4l, méasodik alsoé elézapfoga szintén kétgyokert

volt s az a4tforméalodasnak ezen — a taplalkozas
megvaltoztatasaval jard — tényve ujabb keletd s

a torténelmi korban gvokerezik.

A Meles tazus-ra jellemzd s a tépofog paraconid-janak tovén lathato
zoméanc-gallér a M. atavus-on 1s megvan.

Az idetartozo s a VIIL. tabla 10. &brajan feltimtetett wjjperc
(phalaray) a M. tarus-ét6l nem killonbozik. Hosszisaga 150, a proximalis
rész szélessége S0 | a distalisé 57 mm.

A somlyohegyi preglacialis fauna mediterranszert jellegére valo

I. Carnivoren; mit 5 Tafeln. Annalen d. k. k. Naturhist. Hofmuseums, V. Bd. 1887. p.
335—337.
L 1. b.:336. 1.
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tekintettel az Osszehasonlitiasnal még a Kréta-szigetén é16 Meles arcalus,
MitLer! (= M. mediterraneus Barrer-Haminron) johetne figyelembe.
Nem tartom lehetetlennek ugyanis, hogy ezzel a déli allattal a somlyohegyl
preglacilis faj valaminG szdrmazastani kapesolatban van. Minthogy azon-
ban a Meles arcalus példanyai még a legnagyobb eurdpai muzeumokban
is ritkasagszamba mennek, nem volt alkalmam ennek a fajnak a koponyéjat
vizsgélhatni.

1 G. S. MiLLER: Catalogue of the Mammals of Western Europe. pag. 352—354. Lon- .
don, 1912.



VIII. TABLA.

la. Gulo Schlosseri n. sp. Az 1912-ben talilt, 1. szamu jobboldali als6 allkapocs

kiilsé oldala.

1b. Ugyanaz, belilrél.

2.

SV o i

8.
9.

Gulo Schlosseri n. sp. Az 5. sz. (jobboldali) alsé allkapocs eliilsé toredéke a szem-
foggal s a 2—3. elézapfoggal.

Gulo Schlosseri n. sp. Baloldali alsé szemfog.

Gulo Schlosseri n. sp. Jobboldali als6 szemfog.

Gulo Schlosseri n. sp. Jobboldali fels6 3. metszéfog.

Gulo Schlosseri n. sp. A 2. sz. (baloldali) alsé dllkapocs 4. elézapfoga feliilrol.

Qulo luscus (L) Allatkerti himpéldiny (Berlin, A 217, 11. sz.) baloldali alsé
4. elézapfoga feliilrol,

Putorius praeglacialis n. sp. Jobboldali alsé dllkapocs.

Meles atavus n. sp. Jobboldali alsé allkapocs téredék az elsé zapfoggal.

10a-b. Meles atavus n. sp. Ujjperc (phalanx,).

A 7. ébra eredetije kivételével valamennyi példany a m. kir. Féldtani Intézet gyiij-
teményébol valo.

Az Gsszes abrak eredeti nagysagban.
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