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CERITHIUM-FELEK
A DUNANTUL KOZEPSO-MIOCEN RETEGEIBOL

. Irta: StraUsz LAszLo
I. BEVEZETES

A Cerithium-félék a harmedkori tengeri és csokkentsosvizi uledékek-
ben a legelterjedtebb 6slénymaradvanyok kozé tartoznak. Nemcsak sok
leléhelyen fordulnak el6, hanem rendesen nagy példanyszamban is talal-
hatok. Ezért faciestani és rétegtani jelent6ségiik igen nagy. Részletesebb
6slénytani vizsgalatokra pedig azért is alkalmasak, mert termetiik és diszi-
tésiik olyan sok bonyolult elembél tevédik ossze, hogy a faji és valtozékony-
sagi jellegek elemzésére igen sok mod nyilik. Ilyen vizsgalatokat végeztek
pl. Boussac (3) és CHARPIAT () franciaorszagi, SIEBER (22) és Papp A.
(18) ausztriai Cerithium-anyagokon. Ennek ellenére a kozépeurdpai
miocén Cerithium-félékre vonatkozdéan igen sok kérdés eldontetlen maradt.
Az esetek tobbségében nemcsak az egyes alakok rokonsaga, illetve rend-
szertani kapcsolata volt bizonytalan, hanem még az egyes fajok megkiilon-
bozteté bélyegeit, a differencialis diagnézisokat is hidba kerestiik az ide
vonatkoz6 irodalomban. A hazai Cerithium-félék meghatarozasait is rész-
ben ideiglenesnek kellett tekinteni. A rendelkezésre &llo 6slényanyag
gazdagsaga azonban feltétleniil lehetévé teszi az ilyen bizonytalansagok
legnagyobh részének kikiiszobolését.

Tiz évvel ezelott a Pirenella picta (Cerithium pictum) valtozékony-
sagat vizsgaltam (25 . A kezd6kanyarulatok diszitésének azonossaga €s a
diszités fokozatos atmenetei alapjan megallapitottam, hogy SiEBErR 22)
véleményével egyezéen, a P. milralis, floriana, bicestata, melanopsiformis,
nympha alakok nem valaszthatok el élesen a P. pictaté!, nem 6nall6 fajok,
hanem csak a P .picta véaltozatai. Most nagyobb anyagon igyekeztem
alkalmazni ugyanezeket a szempontokat; részletes elemzésekkel a valtozé
és allando tulajdonsagok elkiilonitésére torekedtem.

A dunantuli fels6-mediterran rétegekb6l 35 Cerithium-féle neve szere-
pelt az irodalomban; az alakok tobbsége megvan a két leggazdagabb lelé-
helyen, Hidason és Varpalotan (16, 28), egy fajt csak Herendrél, harmat
mecseki lelohelyekrél ismertiink (10, 27). Ezek az alakok a Cerithium,
Potamides, Terebralia, Pirenella, Bittium, Cerithiopsis, Melaxia, Seila,
Triphora és Alaba genusz vagy algenusz neveken szerepeltek. A fajok
(vagy valtozatok) pedig betlirendben a kovetkezok:
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astense CossM. moravicum HORN.
bicinctum Br. nodosoplicatum HORN.
bicostatum Eicuw. nympha Eicuw.
bidentatum DEFR. papaveraceum BAST.
bidentatum margaritiferum Sacc. perrugatum HiLB.
bilineatum HORN. perversum L.

costellatum GRAT. petersi AUING.

crenatum BRr. procrenatum SACC.
europaeum MAY. pseudobliquistoma SzALAI
exdoliolum Sacc. reliculalum CoSTa
florianum HiLB. rollei HiLB.

gamlitzense H1LB. rubiginosum Eicuw.
hartbergense schildtachense HiLs. spina PArTscH
lignitarum Eicaw. sturi HiLs.
mediterraneum DESH. theodiscum HiLB.
metaxa CHIAJE frilinealum PuiL.
michelottii HORN. vulgatum miospinosum SAcCC.

milrale Eicaw.

Ezek koziil csupan harmat: a hidasi eléfordulasu Cerithium exdolio-
lum, C. mediterraneum és Alaba costellata alakokat hagytam ki vizsgala-
taimbdl, mert bel6liikk nem allt rendelkezésemre kielégité anyag. Hidasrol,
Herend kornyékérdl és foleg Varpalotardl azonban tovabbi fajokat és val-
tozatokat sikertlt kimutatnom.

A megvizsgalt 6slényanyag foldtani kora szerintem azonos: felsé-
mediterran (kozépsé-miocén). Ha ezt az idészakot emelet névvel kell
jelolni, a torténai emelet nevét hasznalnam. Az utébbi nevet azonban sokan
ugy értelmezik, hogy az ausztriai «grundi rétegek» nem tartoznak ennek
keretébe, hanem a «fels6-helvéciain alemeletet képviselik. Az pedig kétség-
telen, hogy a varpalotai, 6slénymaradvanyokban rendkiviil gazdag homok-
rétegek a grundi rétegekhez nagyon hasonlé jellegliek; ezen az alapon
a magyar szakemberek egy része helvéciainak minésiti a varpalotai lel6-
helyet. Magam tobk alkalommal is allast foglaltam amellett, hogy a grundi
rétegek csupan facies tekintetében térnek el a lajtai mészko6tol és a badeni
agyagtol, de korra azonosak; szamos faunisztikai és telepiilési adat
tamogatja ezt az értelmezést. Miathogy azonban a grundi faciesnek és a
varpalotai 6slényanyagnak torténai kora mégis vitatott, azért tartom
célszertibbnek dolgozatom cimében a fels6-mediterran kormegjelolést; ez
mindkét lehetséges rétegtani megitélés esetében helytallo.

Koszonetet kell mondanom e munka kiadasaért a M. All. Foldtani
Intézet igazgatésaganak. Az anyag kolcsonzéséért a M. All. Foldtani
Intézetnek, a Magyar Nemzeti Mizeum Oslénytaranak és a Bakonyi Miu-
zeum vezetGségének tartozom koszonettel.
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II. MEGJEGYZESEK AZ OSLENYTANI SZAKKIFEJEZESEKHEZ

A csigahaz diszitési elemeinek leirdséban nem alakult még ki olyan
egységes szohasznalat hogy elozetes magyarazat nélkiil I\ezdhetnenlx apro-
lékos leirasukba. Ez elsdsorban a diszitési elemek iranyanak jelolésére
vonatkozik. Sajnalatos médon a <hosszanti» és charant» szavakat egyarant
hasznaljak mindkét irany jelolésére. A régibb és elterjedtebb szohasz-
nalat szerint «hosszanti» a csigahéz bubjatol az alap felé tarto, kb. kup-
palast alaku héj alkotoinak megfelel6 irany, <harant» az ezt keresztezo,
a kanyarulatok varratvonalaval parhuzamos lefutds. Ezt a jelolést hasz-
nalja pl. HOrNEs (14), SIEBER (22) és WENz (36). Forditva hasznalja
ugyanezeket a kifejezéseket pl. ZrrteL (38), Boussac (3), TELEGDI-
Roru K. (30). A szakkifejezések valtoztatasait nem lehet elkeriilni, mint
az Oslénynevekét sem. Ez megértésitket gyakran neheziti. A jelentés
feleserélésének mégsem lenne szabad eléfordulnia, mert az teljes félreértésre
vezethet. Az sem kielégité megoldas, ha minden dolgozatban hangoztat-
juk, hogy melyik iranyt nevezziik hosszantinak. A nevek és szakkifejezé-
sek célja: a magyarazkodasok elkeriilése.

Aligha érdemes arrdl vitatkozni, hogy a kétféle iranyjelolés koziil
melyik a helyesebb. Az ujabb széhasznalat valéban ésszerii, mert a csiga
héaza spiralis iranyban novekszik s a novekedés iranyat kell hosszantinak
tekinteni. Nem kevéshé ésszerii az az érv sem, hogy ha a csigahaz méretei-
nek feltiintetésénél mindenki «szélességr-nek nevezi a haz tengelyére mero-
leges iranyt, akkor nem lehet ugyanezen iranyban a bordakat <hosszanti»-
nak hivni.

Barmilyen megokolatlannak tartom is az iranyok jelolésének ezt
a valtoztatasat, mégsem merem javasolni, hogy a régi irany-megnevezéshez
térjiink vissza. Ha ezt tennénk, akkor is zardjelben vagy labjegyzetben
kellene hangoztatgatnunk, hogy a régi jelolési modhoz csatlakozunk.
A természetes védekezés csak az lehet, ha egyaltalan nem hasznaljuk a
«hosszanti» (longitudinalis) és «kereszt» (transzverzalis, Quer-) kifejezése-
ket. Az egyik helyett félreérthetetlen és eléggé elterjedt jelolés a «spiralisy.
A masik irany jelolésére egy el6bbi dolgozatomban a «<harant» sz6t hasznal-
tam (28). Ehelyett azonban sokkal célszertibbnek tartom az «axialis» kife-
jezést, mert ez félreérthetetlen.

A diszit6 elemek minGségének jelolésében nem talalkozunk hasonlo
sulyos értelmi bizonytalansagokkal, de nincs is rogzitett jelentése a «csomo,
szemcse, tiiske, borda, gerinc, ¢l, vonal, arok, barazda, mélyedés, horpadas»
sth. kifejezéseknek. Ezeknek a kifejezéseknek hasznalataban, értelmezésé-
ben altalanos megegyezést talan nem is remélhetiink. Ennek egyik oka,
hogy a csigak kiilonboz6 csoportjaiban igen eltéré az egyes diszit6 elemek
jellege és fontossaga, tehat csoportonként a kifejezéseket més értelemben
hasznaltak. A Cerithium-félék diszitésének leirasanal a kovetkezé értelem-
ben hasznalom az egyes szavakat.

Borda: lehet spiralis vagy axialis irdnyu; éles vagy tompa,
keskeny vagy széles; sima vagy fogazott hatu (éli) vagy elkiiloniilt
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csomOkbol allé diszité elem (de benne a csomoék koze keskenyebb, mint
atmérojik).

Csomo6sor: spirdlis, vagy axialis irAnyban rendezelt csomdk;
ha az egyes csomok egymastol val6 tavolsdga nagyobb vagy ugyanakkora
mint a csomok atmérdje, akkor csak a csomosor nevet alkalmazom jelolé-
sitkre; ha a csomok stiriibben allnak, akkor egyarant hasznalom a «<borda»
vagy a «csomosor» megjelolést.

Csom6: lehet félgémb, féltojas, négyzetes hasab, tégla, romboid-
alapu alacsony hasab (az utébbiak: «szogletes» csomdk); nem kiilon-
boztetem meg téle a «dudor, szemcse» fogalmakat.

Tiiske: kupszeri, a csomonal magasabb (kiallobb); ellérése a
csomo6tol sokszor vitathato, fokozati.

Arok, Aarokvonal, horpadt sav, mélyedés: aszava-
kat egyszerii nyelvtani jelentésiikben, kiilonleges sziikitések vagy megka-
tések nélkiil hasznalom.

E 1: keskeny sima spiralis borda; ezt a jelolést csak ritkan hasznalom,
a szélesebb-tompabb bordaktél valé megkiilonboztetésre.

Vonal: a kanyarulat magassagihoz képest elenyész6 vastagsagu
(a bordanal sokkal vékonyabb) kiemelkedés.

A spiralis diszité elemek viszonylagos helyének megjelolésében nem
hasznalom a «mellsé és hatso» (proximalis és disztalis) kifejezéseket. A bub
helyét «f e n tr-nek, a szajnyilasét d e n t»-nek nevezem. Ez a szohasznalat
csak a francia abrazolasi moddal ellenkezik : f6leg az ujabb francia munkéak-
ban a csigahazak képe szajnyilassal folfelé lathato. Sajnos, ezt az ellentétet
teljesen kikiiszobolni nem lehet. A franciak is «bazis» névvel jelolik azonban
a szajadék «elotty (szerintem és az altalanos kozépeurdpai szohasznalat
szerint «alatt») levé részt. Tehat ebben a francia nevezéktan veliink van
osszhangban s 6nmagaval ellentmondasban; az «alap» nem lehet fent.

A spiralis bordak ¢s csomosorok helyzetének jelolésében a dent és
lent» mellett hasznalom a sorszamozast is, elsébnek a fels6t
nevezve. Ezeket a sorszamokat gyakran nem irom ki, csak szamjeggyel
roviditem (délt nyomtatassal). Azonban csak az egyenrangt bordakat soro-
lom szamrendbe, mint «els6dleges vagy elsérendii» spiralis diszit6 elemeket.
Az ezek kozott lathaté vékony vonalakat, a {6 csomo6sorok méretét el nem
éro csomokat (masodrendi diszit6é elemeket) gy jel6lom, hogy a kozvetle-
niil folottiik levé spiralis féborda sorszama utan an.» betiit teszek. A maso-
dik és harmadik spiralis csomésor kozé es6 masodlagos, gyengébb él vagy
csomosor helyét pl. «2 m.» jelol.

A diszités valtozékonysaganak leirasanal néha a «két és fél» spiralis
borda jelolést is hasznalom. Ez a «fél» kifejezés nem az egyik borda gyen-
gébb, alacsonyabb vagy keskenyebb voltat jelenti, hanem azt, hogy az
alatta kovetkez6 kanyarulat részben atfogja, eltakarja az alsé bordat.

A csigahaz kezd6 részét b ub nak nevezem; a «csucsy sz6 sok csiga-
nal ellentmondasban van a tényleges alakkal, pl. Adeorbis vagy Sigaretus.

A csomok, tiiskék szamat mindig teljes kanyarulatra (360° fordulat
terjedelmére) adom meg. Félreérthetonek és pontatlanabbul szamolhato-
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nak tartom a SiEBER (22) és Papp (18) altal hasznalt moédot: a csomok
szamanak fél-kanyarulatra (180° fordulatra) valé megadasat.

A csomok szamat rendesen az utolso el6tti kanyarulatra vonatkozoan
adom meg s ilyenkor nem emlitem mindig, hogy az adat melyik kanyaru-
latra vonatkozik. Masik kanyarulat csomoé-szamanak megemlitésénél ki-
hangsilyozom a kanyarulat sorszamét is.

Az 6slényneveket a szokasos nevezéktannak megfelelden irtam s nem
kovettem az altalam javasolt (26 28) névhasznalatot. A fajnal sziikebb
rendszertani keretek megjelolését, nemileg a genusz-névvel egyeztetve,
kozvetleniil a fajnév utan irtam. Ez «alfaj» jelolési mod, de egyeldre nincs
is értelme, ill. lehet6sége az 6slénytanban a fajnal kisebb keretek kozott
rangkiilonbségek megallapitasanak (alfaj, valtozat, mutacié). A Cerithium-
félékre vonatkozdéan ezt CHArpIAT (5) is hangoztatta. Anélkiil, hogy a faj-
nal kisebb keretek rendszertani mindsitésében allast akarnék foglalni,
egyarant nevezem ezeket «al a k»-nak vagy «valt oza t»-nak.

Ugyanazon név tagabb (faji) vagy sziikebb keretben val6 alkalmazasa
eseténawensu lato» vagy «. strict o jeloléseket csak akkorhasz-
nalom, ha félreértésre adhat okot. A sziikebb keretet azonban sohasem
jelolom a fajnév kettézésével (pl. Pirenella picla picla).

A fajok és fajnal kisebb rendszertani keretek utan a szerzok nevét
csak cimben, tablazatban vagy olyan szovegrészben irom ki mindig, ahol
nem kézenfekvo, hogy melyik alakrdl van sz6. Folyamatos targyalasuk-
ban azonban gyakran szerz6-név nélkiil hasznalom e neveket, mert a
targyalt dunantuli alakok kozott egy faj- vagy valtozatnév sem szerepel
kiilonb6z6 szerzoktél, két vagy tobb alakra vonatkoztatva. A részletesen
nem targyalt (a Dunantilon nem talalhato) csupan roviden emlitett alak ok
kozott a «wicincla» nevet két szerz6 mas-mas értelemben hasznalja. A wig-
nali» név az itt targyalt Terebralia alakon kiviil harom mas Cerithium-féle
megjelolésére is szerepel a francia irodalomban. (L. ezen alak leirasanal
az V. fejezetben.)

III. A MEGHATAROZASOK ES RENDSZERTANI BEOSZTASOK
NEHEZSEGEI

Kevés olyan csaladot taldlunk a harmadkori csigak kozt, amelyben
az egyes alakok hovatartozasa és a genusz- (vagy algenusz-) keretek bizony-
talansaga olyan foku lett volna, mint a Cerithium-féléknél. Ennek els6sor-
ban az alakok nagy valtozékonysaga az oka. A magyarorszagi miocén
Cerithium-anyag valtozékonysagarol részletes vizsgalatokat nem végeztek,
csak egy igen sziik csoportra vonatkozéan (25). Nem tudtuk, melyek az
egyenrangu, 6nall6 fajok, mely nevek jelentenek egymastol el nem hatarol-
hato valtozatokat, melyek térnek el csak egy (esetleg masodrendii) jelleg
fokozataiban. Differencialis diagnozisokat, olyan szabatos fajleirasokat,
amelyekben az egyes alakok minden lényeges jellegét és a tobbé-kevésbhé
hasonlo (6sszetéveszthetd) alakoktol valo eltéréseit megadtak volna, a mio-
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cén Cerithium-félékre vonatkozoan alig talalunk. A hasonlé koru kilfoldi
anyagot targyalja ugyan tobb nagy monografia (1, 9, 14) és két ujabb
értekezés is (18, 22), deezek sem segitenek sokat a meghatarozasok nehéz-
ségein. Sok alakrol adnak leirast, némelyiknek valtozékonysagi viszonyait
is jellemzik, de éppen a kiillonboz6 fajok egymas felé hajlo (szélsoséges)
valtozatai kozotti eltérést csak a legritkabb esetben irjak le. Pl. ilyen
megkiilonboztetéseket talalunk:

1. A Pirenella nodosoplicala és schaueri kozétt az a kiilonbség, hogy
a diszités jellemz6 elemét képezd ikercsomok koziill a P. nodosoplicata
esetében rendszerint a fels6 csomoé valamivel erdsebb, a P. schauerinal
ellenben az alsd, de néha mindkét fajnal egyforma erés a két csomo.
A P. schaueri utolsé kanyarulata allitélag viszonylag hosszabb lenne,
mint a P. nodosoplicalaé; de ugyanott az abrakon jol latszik, hogy
nem hosszabb (11, 22),

A Pirenella bicinctanal a két spiralis esomosor kozott ritkan van (masod-
lagos diszitési elemként) gyenge vonal; a P. moravica annyiban tér el
tole, hogy ennél majdnem mindig van ilyen kozbiils6 vonal s néha
elég erésen is, de néha gyenge vagy hianyzik (18, 22).

o

3. A P. bicincta s. str. és P. bicincta moravicaeformis kozotti kilonbség,
hogy az utobbi karcsubb. A példanak adott abrak vilagosan mutatjak,
hogy nem igy van (18).

4. A Pirenella mitralis és floriana masodik csomdsora gyengébb, mint az
els6; a P. pictanal ez allitélag forditva lenne (16—26). Szamos irodalmi
adatban, szovegben és abran lathatjuk, hogy a P. picfanal is a masodik
csomosor gyengébb, mint az elsé (7, vol. 73, p. 273.) (1. a faj leirasanal
az V. fejezetben).

De nemcsak a differencialis diagnézisok hianyzanak, vagy rosszek,
hanem egy-egy alak leirasa is rendszerint tulsagosan laza kereteket hagy.
Szamos ilyen megallapitast élvezhetiink: «<harom borda disziti, melyek
koziil az alsé néha nem lathaté»; «somosorai alatt sima spiralis borda
huzodik, mely utobbi is néha csomoésy; «termetére jellemzo a lépesdsség,
de néha mnemn. Ha ilyenféle adatokat olvastunk s atnéziink néhany
fényképet, amelyeken 6—8 kiilonb6z6 név alatt talaljuk a két spiralis
csomosorral diszitett, kevéssé lépcsos termetd alakokat s amely képek
kozott semmi eltérést nem talaltunk, a szovegben emlitett eltéréseket
pedig csupa «ha» és «de» teszi megbizhatatlanna, sét ellentmondéva:
akkor konnyen elveszthetjiik bizalmunkat a Pirenelldk hatarozasi lehetd-
ségeiben.

Ha atnéziink a Sacco-féle monografiaban (1), vagy SIEBER (22) és
Parp A. (18) értekezéseiben néhany Pirenella faj abrat, szinte hatartalan
termetbeli valtozékonysagot latunk majdnem minden fajnal. Kénnyen
igazat adunk igy azoknak a szerzéknek, akik a termet karcsu vagy zomok
volitat egyaltalan nem tekintették a meghatarozashoz felhasznalhatoé jelleg-
nek. A termetbeli valtozékonysag leginkabh a magassag-szélesség aranya-
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ban, illetve a bibszig nagysagaban jelentkezik. Zomok ¢s karcsu példanyok
minden faj keretében talalhatok. Valamivel kevéshé ingadozo a kanya-
rulatok érintkezésének lépcsOssége is. Erdsen vagy gyengén lépcséstol
egészen egyenes oldalvonalig ingadozo alegtébb faj termete, pl. P. pictanal
és P. moravicanal. Az oldalvonal altalanos ivelése (akar lépcsésen, akar
toretleniil) szintén nagyon ingadozd ; ugyanazon fajnal 1-het erésen homoru,
vagy domboru, egyenes vagy S-alaku is. A szajnyilas a'akja nem faji,
hanem genusz-bélyeg, a meghatarozasnal nem nyujt segitséget.

Természetes, hogy a sok feltiin6 diszitési elemet visel6 Pirenella-
féléknél a meghatarozast (helyesebben csak (ellemzéseket») elséscrban
a diszités kiilonbségeire alapozzak. Lassunk most néhany példat, hogy
a bordak és csomosorok szamaban és kifejlodési mdédjaban mutatkozé
kiilonbségek milyen elhatarolasokat tesznek lehetévé.

1. P. sturi négy spirdlis csomosoranak csomoi axialis bordakka rende-
z6dtek, a négy sor csomoi koziil az alsok rendesen gyengébbek.

2. P. eichwaldi harom spiralis csomosoranak csomoi szabalyos axialis
bordakka rendezédtek, de néha négy bordaja van — mint az el6z6
fajnak. A mésodik csomodsor rendesen gyengébb a tobbinél, de néha
kozel egyformak.

3. P. theodiscanal a harom sor csomoi elég szabalyosan axialis bordakka

rendezettek, de a kozépsé gyengébb a felsénél és alsonal. A harom

csomosor alatt rendesen nincs negyedik (sima) spiralis él, de a negyedik
borda néha mégis félig kilatszik a varrat alél. (Az el6z6 alaknal is
néha félig all ki, s6t néha semennyire.)

P. rolleinél a kanyarulatok fels6 és also szélén egy-egy csomdsor van

s a ketté kozott egy éles gerinc, de ez néha (legalabbis az als6bb

kanyarulatokon) kissé csomdssa valik.

5. P. gamlitzensis diszitése hasonld, csakhogy az also és felsé csomdsor
kozott a koz néha keskeny, rendesen széles, lapos, vagy envhén dom-
bori, vagy nem nagyon €les bordava emelkedik, s ilyenkor nem hata-
rolhaté el az el6z6 alaktol.

6. P.biquadrata diszitése: két erés csomosor igen keskeny kozzel. A csomok

alakja négyszog felé hajlik; a csomosorok az el6z6 fajnal is néha

szélesek és a koziik keskeny.

!

4

P. schauerin az els6 és masodik csomoésor csomoi pontosan egymas
ala esnek, elég kozel vannak egymashoz, a két csomd kozil néha
az alsé valamivel erésebb a felsénél (néha egyenldk); alattuk egy sima
borda huzodik, ez néha kissé csomoézott, néha pedig nem latszik ki
a varratb¢l. Ilyenkor eltérése az el6z6 fajtél annyi, hogy csomdi
valamivel kisebbek és kerekebbek. Természetesen atmeneti alakokat
is talalunk a kett6 kozott.

8. P. nodosoplicata diszitése egyezik a P. schaueriével, de néha a felsé
csomosor valamivel erdsebb, mint az als6. Utolsé kanyarulata allitélag

~1
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10.

11.

12,

13.

14.

15.

16.

viszonylag rovidebb, de ezt az abrék rem igazoljak. A cscmoépérck
az als6bb kanyarulatokon néha veszilerek szabélycssdgukbol.

. P. pelersi diszitése harom csomésor, amelyek koziil a fel<6 a legerésebb,

a fels6 ketté szabalyos parokba rendezodott, az alsén stirtibben,
szabalytalanabbul vannak a gyenge csomoék. A nodosoplicatatol eltérése
tehat annyi, hogy alsé bordaja gyengén csomozott.

P.variabilis két vagy harom csomoésoranak csomoi kozil a felso
alegerésebb, nem axialisanrendezettek s koztiik rendesen finom (méasod-
lagos) spiralis vonalkéazas lathat6; néha ez a vonalkazas hianyzik s
akkor eltérése az el6z6 alaktol annyi, hogy a csomoék axialis ren-
dez6dése valamivel szabalytalanabb.

P. pictan két vagy harom spiralis borda koziil a fels6 erés csomokbol
all, a masodik gyengébben csomos, a harmadik rendszerint simahatu;
a fels6 sor csomoi tobbnyire erésebbek, mint az el6z6 fajé, de néha
aranylag gyengék vagy nem jol elkiloniilék, hanem széles spiralis
bordaba olvadnak majdnem ossze (pl. a var. melanopsiformis ). Mindez
nem jelent lényeges eltérést az el6z6 faj olyan példanyaitol, amelyeknél
a masodlagos csomoésorok kozotti vonalkézas hianyzik.

P. mitralis diszitése annyiban tér el az el6z6 fajétol, hogy a harmadik
borda gyakrabban kilatszik, de nem mindig; tovabba, hogy a maéasc-
dik borda kevésbé csomoézott, de azért néha eléggé erésen csomozott.

P. floriana csak abban tér el a P. mitralisto!, hogy fels6é kanyarulatain
finom vonalkazas is lathat6, ha nem kopott le. Mivel az egyiitt elo-
fordul6 hasonlé termetii és az als6 kanyarulatok diszitésében is teljesen
egyez0 jellegii példanyok kozott talalhatok olyanok is, melyek felso
részén ilyen finom vonalkazas van és olyanok is, amelyeken ez hianyzik,
az elvalasztas jogosultsaga kétséges (kissé kopott példanyokon ter-
mészetesen lehetetlen).

P. nympha az el6z6 harom alaklél csak abban tér el, hogy diszitése
igen gyenge; fokozatos atmenetek kotik ossze az el6zokkel s a hatar
megvonasa («dgen gyenge» mindsitést érdemel-e a diszités vagy csak
«lég gyengér-t) tetszoleges.

P. moravicanak van olyan valtozata, melynél a diszités majdnem
teljesen hianyzik. Két vagy harom spiralis bordanak csak nyoma van.
Ezek koziil a fels6 néha kissé csomozott, éppen tigy, mint az el6z6
fajnal.

P. moravica diszitése két, harom vagy négy spiralis borda, gyengén
vagy erésen csomozott. Tobbnyire a fels6 a legerésebb; a bordak
kozt rendszerint gyenge spiralis vonalak vannak, néha hidnyoznak.
Gyenge diszitésii példanyok atmenetet képeznek az el6z6 alakhoz.
A négy csomoésoros alakon a csomdok majdnem szebalyos axialis
rendezéstiek, ez megegyezik a P. sturival.
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Tizenhat Pirenella-alakon at egy teljes korben visszajutottunk tehat
ahhoz a fajhoz, amelynél kezdtik, anélkiil, hogy egyszer is ¢les hatart és
biztos megkiilonbozteté bélyegeket talaltunk volna.

Ugyanilyen bizonytalansagot latunk akkor is, ha egves diszitési
tipusokat rogzitiink s keressiik, hogy milyen fajoknal fordul el6 ilyen.

1. Fels6 csomédsora erdsebb, méasodik csomésorat félig takarja a
kovetkezé kanyarulat. Ennek megfelel a P. picta, melanopsiformis, gamlit-
zensis.

2. Két csomosor koziil a fels6 az erosebb, koztiik nincs masodlagos
diszit6 elem: P. picta, melanopsiformis, mitralis, floriana, gamlitzensis,
biquadrata, nodosoplicala, moravica.

3. Két csomésor kozott finom (masodlagos) spiralis vonal van, a két
csomosor egyenld,vagy afels6 kevéssel erdsebb: P. floriana, rollei, nodosopli-
cata, moravica.

4. Két, kb. egyenlé csomésor kozott erés vonal (gyenge borda) van
s ez néha kissé csomozott is, esetleg alul a varratnal még egy tovabbi
(sima) borda tiinik el6: P. theodisca, moravica, eichwaldi.

5. Harom spiralis borda disziti, melyek koziil a fels6 erésen, a masodik
ugyanugy vagy csak kevéssel gyengébben csomézott, az alsé gyengén
csomozott vagy sima (s esetleg félig eltakarja az alsébb kanyarulat):
P. picta, mitralis, nodosoplicata, pelersi, moravica, variabilis.

6. Négy spiralis bordaji, a csomozas tébbé-kevéshé axialisan ren-
dezett: P. sturi, eichwaldi, theodisca, moravica.

A hat kiilénb6z6 diszitettségii csoport mindegyikében legalabb harom
kiillonbozo fajt talaltunk, egyikben hatot, a méasikban nyolcat is. Ez a
tény azt bizonyitja, hogy nemcsak az 6slénytani szakircdalem hianyos-
sagaira panaszkodhatunk a pontos meghatdrozasok hianya miatt. Nagy
nehézséget okoz az anyag altalanos jellege is: a kiilonbh6z6 fajok termete
azonos vagy nagyon hasonlé, a diszités aranylag kevés elembél tevodik
ossze. Igy a kiilonb6zo alakok termete és diszitése hasonlé médon inga-
dozik. Olyan fajokat is, melyeknek tipusaiként tekintett alakok aranylag
messzebb allnak egymastol, a valtozatok fokozatai kotnek oOssze.

Sokezer Pirenella példany vizsgalata utan arra a megallapitasra
jutottam, hogy ez a latszolag szabalytalanul valtozékony és folyamatos
atmenetekkel kapcsolt anyag mégis tagolhaté. Olyan hatarokat von-
hatunk benne, amelyeknél a jellegek valtozasa nemcsak mennyiségi,
hanem minéségi is, nem egyéni itélettol fiiggd, «elég nagy», «valamivel
kisebb» egy-egy tulajdonsag foka, hanem hatarozott dgen-nem» valasz-
vonalat talalunk.

Négy olyan fajt allithatunk szembe egymassal, amely egy-egy tagabb
rendszertani keret (tag értelemben vett faj) kozéppontjat jelenti. Ezek
koré kapesolhatjuk azutan a tobbi alakot, valtozatként. Ez a négy faj
annyira eltér egymastol, hogy jellemzé (<kozépértéknek» megfeleld)
példanyaiknal kiilonbozoségiiket nem is kell bizonyitani. Ezek akovetkezok :
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1. P. picta DEFRr. BasT.: spiralis bordai koziil az elsé (fels6) jol elkiiloniilo
erés kerek csomokbol all: a mésodik alig gyengébb, csomoézott; a
harmadik sima. A csomok nem rendezédtek axialisan. A f6 spiralis
bordak kozott nincsenek masodrendi (gvengébhb) bordak, legfeljebb
igen gyenge vonalkazas.

2. P. moravica HORN.: els6 és masodik csomdsora egyenlé erds és egyen-
I6en csomozott, a harmadik gyengébb. A csomésorok kozott masod-
rendu spiralis vonalak vagy gyéren csomozott gerincek vannak. A cso-
mok axialis rendeziédése szabélytalan, az elsé és masodik sor csomoi
nem alkotnak axialis ikerparokat.

3. P. nodosoplicata HORN.: els6 és masodik csomdsora egvenld s a csomok
szabalyos axialis ikerparokat alkotnak; a harmadik borda <ima.

4. P. gamlilzensis HiLB.: kanyarulatainak fels6 és alsé szélénél van egy-
egy erds csomosor, stirtin allo (szabalytalan alaki) csomdkbol, axialis
rendezodés nélkil; koztik széles, jol elhatarolt, bemélyedt, sima ov
huzodik.

Fenti jellemzések boven elégségesek a négy alak megkiilonboztetésére
s ezeket a jellemzo f6-tipusokat nem is szoktak egymassal dsszetéveszteni.
Amint mar el6bb felsoroltam, ezeknek az alakoknak vannak azonban
olyan valtozataikis, amelyeket a tobbi fajokkal atmenetek kiotnek ossze,
s vannak olyan, a szakirodalomban rendszerint fajként szereplé alakok,
amelyeknek jellegei kozépsé helyzetre utalnak a felsorolt négy faj kozott.
Béven talalhatok az irodalomban olyan fajleirasok, amelyek két vagy
haromilyen «j6 faj» tulajdonsagat egyesitik s igy a meghatarozasok bizony-
talansagat okoztak. Ha tehat a meghatarozasokban csak azokat a bélye-
geket hasznalnok fel, amelyeket az el6bb adott rovid jellemzések tartal-
maznak, akkor a bizonytalansagokat nem lehetne kikiiszobdolni.

Van azonban a héj diszitésének még mas, igen fontos jellege is, amely-
nek vizsgalatat a szerzok tobbsége teljesen elhanyagolta: a diszités foko-
zatos valtozasa a kezdékanyarulatoktol lefelé. Tény, hogy a Cerithium-
féléek sok példanyan a legfels6 kanyarulatok olyan kopottak, sériiltek,
hogy diszitésiik nem figyelheté meg. Minthogy a Cerithiumok rendszerint
tomegesen lépnek fel a legtobb lel6helyen, majdnem mindeniitt konnyen
talalunk teljesen ép példanyokat is. A kezddékanyarulatok diszitésének
fontossagat kiilonosen HiLBer (10, 11) és CHARPIAT (5) megallapitasai
bizonyitottak. Szakmunkakban mégis egyes Cerithium-félékhez tartozé
alakok azonositasanak vagy rokoni kapcsolatanak vitas kérdéseit,
az elébb emlitett két szerzé6 megallapitasait figyelmen kiviil hagyva
targyaltak. «Kritikusan elemzik» pl. a Pirenella picta és P. floriana, vagy
a Terebralia bidentata és T. lignitarum viszonyat, nem emlitve, hogy
HiLBER és CHARPIAT megadtak a két Pirenella-alak kezdékanyarulatainak
jellegét s azt teljesen azonosnak talaltak (10—435, 5—210) s igy CHARPIAT a
két Terebralia alakot ugyanazon faj valtozatainak minésitette (5—105, 106).

ey
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alakkorének véaltozékonysagaval foglalkoztam, magam sem ismertem
e miivet; a C. pictum (ill. Pirenella picta) kezdékanyarulatainak diszitését
azonban ugyanolyannak irtam le (25—63), mint CuareiaT (5—210).

A kezdoékanyarulatok diszitése csak igen ritkan azonos az alsébb
kanyarulatokéval. Olyan fajnal, melynek kozépsé kanyarulatain csomok
lathatok, a fels6 kanyarulatokon éles bordak lehetnek; ha két spiralis
borda van az alsé és kozéps6 kanyarulatokon, a fels6kon harom lehet.
A héj also és felsé részének diszitése kozt eléforduld eltéréseket azonban
nemcsak a diszité elemek szadmanak vagy erdsségének valtozasaval kell
jellemezniink, hanem féleg a spiralis diszité elemek fellépésének, illetve
valtozasanak sorrendjével. Nemcsak arra kell tekintettel lenni, hogy pl.
az otodik-hatodik kanyarulat koriil elt{inik egy spiralis borda, hanem azt is
jelezni kell, hogy a harom koziil melyik marad ki. A Biftium reticulatum
diszitésére pl. nem az a jellemz6, Fogy alsé kanyarulatain kettével tobh
borda van, mint a fels6kon, hanem az, hogy az alsé kanyarulatok négy
spiralis bordaja koziil felfelé el6szor a (feliilrél lefelé sorrendben szamozott)
méasodik, majd az els6 borda gyengil és clinik el.

Természetesen az a kifejezési mod, hogy dolfelé megvaltozik», hely-
telen a fejlodés tényleges egymasutanjat tekintve. Itt most azért emlitem
mégis igy, mert ez a megfigyelések sorrendje. A vizsgalt példanyon el6bb
latjuk szabad szemmel az alsobb kanyarulatok diszitését s azutan nézziik
nagyitéval a kezddé kanyarulatokét; konyvekben az abrakon a felsd
részek diszitései rendszerint nem lathatok; a spiralis bordak sorszamait
mindig az alsé kanyarulatokon elfoglalt helyzetiikk szerint adjuk meg,
mar csak azért is, mert a legfontosabb monografidkban csakis az also
kanyarulatok diszitését irjak le. Munkam maés helyén megadom a fejlodési
sorrendnek megfeleléen is a diszitésbeli valtozasok leirasat.

A Dunéantul fels6-mediterran anyagaban szereplé s a kovetkezokben
leirandé alakok koziil a Pirenella mitralis (ill. floriana), P. schaueri,
P.gamlitzensis, P. theodisca, P. rollei, P. hartbergensis és két valtozata kezd6-
kanyarulatainak diszitését mar HiLBer leirta (10, 11, 13), a Pirenella
picta, Terebralia bidentala, T. lignitarum és T'. vignali adatait CirarpraTnal
(5) talaljuk. Az anyag tulnyom¢ részére vonatkozoan azonban nem talal-
tam az irodalomban a kezdékanyarulatok diszitésének leirasat. Ezeknek
pontos megfigyelését tartottam munkam egyik fontos feladatanak, mert
a valtozékonysag sok mas tényezdjének vizsgalata az irodalom tanusagai
szerint nem mindig nyujtott kielégité eredményt.

A kezdokanyarulatok diszitése az el6zékben emlitett négy jol ismert
Pirenella fajnal a kovetkezo:

1. P. picta DEFr. Bast.-nal (1. sz6vegabra) az alsobb kanyarulatok diszi-
tése folfelé haladva annyiban valtozik, hogy az els6 sor csomdi ritkulnak,
de még kifejezettebbek, mig a masodik s az esetleg lathaté harmadik
borda csomédzasa gyengiil. Még feljebb az els6 sor csomozasa is megszii-
nik, a harmadik borda el6tiinik az alatta lev6é kanyarulat olelésébél
akkor is, ha az als6bb kanyarulatokon nem latszott ki a varrat alél;
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a harom sima spiralis gerinc koziill az alsd a leger6sebb, legkiallobb.
Ennek leirdsat Cmarpiat 5) adta, rajzai SimioNeEscu és Barrunal
(23) és szerzénél is megtalalbatok (25).

4. dbra

2. P. moravica HOrN. (2. szovegabra) kezdokanyarulatai felé a harmadik
spiralis borda el6tiinik az alatta levé kanyarulatok alél. Gyengén csomo-
zott akkor is, ha lejjebb sima volt. Ha az els6 és masodik borda kozott
masodlagos gerinc vagy csomosor volt, ez felfelé eltinik. Feljebb
a harom csomasor koziil a kozépsé a legkiallobb és legerésebben csomo-
zott; a csomok tobbé-kevésbé axialisan rendezettek. Legfeliil a csomo-
zéas csaknem teljesen eltiinik, de helyette gyenge axialis bordak mutat-
koznak s a diszités racsossa valik.

3. P. nodosoplicata HorN. fajon (3. szovegabra) felfelé a masodik csomosor
fokozatosan erdsodik, az elsé csomosor gyengiil, de csoméi a kiallobb
masodik borda csomdival akkor is szabalyosan egymas ala esnek;
a harmadik borda jobban el6tiinik és csomozasa erdsbodik. Legfeliil
eltiinik az elsé csomdsor, a masodik borda kevéssel erésebb a harmadik-
nal, de mindketté csomozasa gyengiil, racsos mintaju.

4. P. gamlilzensis HiLB. (4. szovegabra) esetében a két csomosor kozott
levé horpadasbol fokozatosan gyenge borda, majd csomosor emelkedik

. ki, feljebb ez lesz a barom csomosor koziil a legerésebb. A legfels6
kanyarulatokon az els6 csomdsor majdnem teljesen eltiinik, a masik
kett6 pedig alig csomos bordava alakul racsos diszitéssel.

Ezek szerint a négy faj kozill harom egymastol élesen megkiilonboz-
tetheté a juvenilis kanyarulatok jellegei alapjan. A kezdékanyarulatok
alapjan azonban nem ilyen hatarozott a P. moravica és nodosoplicata
eltérése; ezt a két fajt azonban konnyt megkiilonboztetni kozépsé és also
kanyarulataik diszitése alapjan: az elsé és masodik spiralis borda csomai
a P. nodosoplicatanal axialis parokban allnak, a P. moravica1al nem.
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A P. pictaval egyez6 a P. milralis, floriana, melanopsiformis és nympha
kezdékanyarulatainak diszitése. A P. variabilis, P. sturi és néhany tovabbi
olyan valtozat, melynek diszitése is a P. moravicaébcl leszarmaztathato, a
P. moravica kezd6kanyarulatainak diszitésével egyezik meg. Ugyancsak
a P. moravicaéval egyeznek az olyan példanyok kezdékanyarulatai, amelye-
ket az irodalmi adatok alapjan P. bicinctanak volt szokas hatarozni. A P,
nodosoplicata kezdokanyarulatainak diszitésével egyezének talaljuk a P.
pelersi és biquadralat; HILBER leirasa alapjan ilyennek tarthatjuk a P.
schaueriét is.

A P. gamlitzensisaek a P.rolleiv:l és P. theodiscaval valo kapcsolatat,
kezdékanyarulataiknak alapjan is, mar HiLBErR helyesen hangsulyozta
(10). Egy tovabbi olyan 1uj alakot is talaltam, amelynek rendszertani
helyét diszitése nem adta volna meg kielégité biztonsaggal. Ez az alak
nagyon hasonlit a P. eichwaldire, de kezddékanyarulatai feltétleniil a P.
gamlitzensis alakkéréhez kapesoljak. v

fgy a Pirenella alakok nagy részét négy jél elvalaszthaté csoportba
sorolhatjuk be. A négy csoport mindegyikében az alakok fokozatos atme-
netekkel kapcsolodnak egymashoz, igy egy faj valtozatainak tekintendék.
A négy csoport egyes alakjai mas csoport tagjaihoz igen hasonlé diszité-
stiek, a kezdékanyarulatok jellege azonban koztiik éles hatar megvonasat
teszi lehet6vé.

A Cerithium-félék tobbi csoportjaban joval kevesebb problémaval
allunk szemben. Ezekben sem mindig egyszerii ugyan az alakok elhatéaro-
lasa, de egy-egy (sziikebb keretben vett) genuszbdl csak kevés faj fordul elé
nalunk. Aranylag még a Vulgocerithium és Pithocerithium algenuszok és a
C. vulgatum, minutum ( pétzleinsdorfensis ), europaeum, exdoliolum, luroni-
cum fajok meghatarozasa és elhatarolasa jelent nagyobb nehézséget. A val-
tozékonysag vizsgalataval megkiséreltem ezek problémait is megvilagitani,
de az anyag szegényes volta (kb. 200 példany, egy része juvenilis) itt nem
tett lehetové olyan hatarozott allasfoglalast, mint a Pirenelldk esetében.

IV. GENUSZOK ES ALGENUSZOK LEIRASA

Zoologusoknak ma €él6 anyagon végzett vizsgdlatai azt mutattak,
hogy a héj jellegéb6l nem lehet mindig a csigak tényleges rokonsagi kap-
csolatait felismerni. A tagabb értelemben vett Cerithium-féléknél példaul
a nagyobb keretek elhatarolasat a kovilt allapotban nem taldlhato fedo-
lemezkék (operkulumok) jellegére kell alapoznunk, vagyis tehetetleniil,
biralat nélkiil kell atvinniink a recens adatokat az 6slénytanba.

Ezen az alapon a Cerithiidae ¢s Potamididae kiilon csaladokba sorolasa
ellenérvet nem hozhatunk fel. Boussac megkisérelte ugyan (3—9, 10),
hogy szembeszalljon ezzel a felfogassal, s azt hangoztatta, hogy nem szabad
az Gslénytanban olyan keretek neveit hasznalni, amely keretekbe sorolas
nem torténhet meg az 6slényl:utaté szamara rendelkezésre allo, megfigyel-
het6 anyag alapjan. Szerinte szamos olyan eset is fordult el6 a Paris
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kornyéki Cerithium-anyagnak genuszokba sorolasa folyamén, hogy ugyan-
azon alaknak két, alig eltéré valtozatat nemcsak mas genuszba, hanem maés
csaladba osztottak. CuarpiaT is (5) megerdsitette Boussac nézeteit.
Sajnos, Boussac és CuarpiaT példajat nemigen kovették s az 6slénykuta-
tok tobbsége a kényelmesebb megoldast valasztotta: sok tj nevet hasz-
nalni, sziik rendszertani keretekbe sorolni az anyagot akkor is, ha a he-
sorolasok tobbsége teljesen bizonytalan. Boussac hangoztatta, hogy els-
szor igen részletes, aprolékos alaktani vizsgalatokra ¢s lehetéleg tényleges
adatokon alapuld szarmazastani kovetkeztetésekre van sziikség. Csakilyen
megbizhaté adatok Osszegytijtése utan lebhet jogosult sziik rendszertani
keretek felallitasa.

Magam részérol feltétleniill meghatralok a zoolégiai rendszerezok elétt
olyan esetekben, amikor nem-koviil6 részek tényleges megkiilonboztetésére
alapitjak beosztasaikat. De amikor 6k is csak a héj egyes részeinek kifej-
l6désében megfigyelheté fokozati kiilonbségekre alapitjak sziik genusz-
kereteiket, akkor feleslegesnek tartom a paleontologus engedékenységét.

Boussac (3—6-9) teljes joggal tamadta CossmannN (6, vol. 7. p.
62-64. sth.) azon kisérletét, hogy a Cerithium-félék genusz- (algenusz- és
szekeio-) beosztasaban ugyanazon héjrész alaktani jellegeire mindig ugyan-
olyan rangt rendszertani keretet alapozzon. Cossmann szerint a Cerithium-
félék genuszainak meghatarozasara és megkilonboztetésére a csorgo
mérete, az algenusz-beosztasokra a kiilsé szajperem jellege, az algenusznal
is alacsonyabb rendszertani keretek (szekciok) elkiilonitésére a kolumella
tulajdonsagai hasznalhatok fel. Minthogy azonban mindezen jellegekben
csak csekély fokozati eltéréseket talalunk, kétséges, hogy az élettelen csiga-
haznak ilyen kis eltérései lényeges szervezeti, élettani fontossagu bels6
kiilonbségek bizonyitékai lennének-e. Az ilyen rendszer tehat mesterséges,
sot mesterkélt s elfogadasara csak akkor van okunk, ha gyakorlati szem-
ponthol bevalik. Igazsage, helyessége nem is vitathaté mas szempontbol,:
mint hasznalbatésaga tekintetében.

Maga Cossmann néhany oldallal tovabb a Cerithiopsiddk beosztéasa-
ban (6, vol. 7, p. 163) mar mas «angsorban» hasznalja a kérdéses bélyege-
ket, mint a Cerithium, Potamides ¢s Bitlium-féléknél. A Cerithiopsidaenél
ez a rangsor: genuszokat a kolumella, algenuszokat a csorgo, szekciokat a
termet jellegei alapjan kiilonit el.

A Dunantul fels6-mediterran képzédményeibél az irodalomban fel-
sorolt Cerithium-f¢élék kozil csupan harom hidasi alakot, a C. mediterraneum-
ot, C. exdoliolumot és Alaba coslellalat nem targyalom a kovetkezdkben,
mert ezekhez tartozo kielégité anyag nem keriilt hozzam. A tobbi fajt
a kovetkezo genuszokba, illetve algenuszokba szokas sorolni: Cerithium,
Vulgocerithium, Pithocerithium, Ptychocerithium, Potamides, Terebralia,
Plychopotamides, Pirenella, Billium, Cerithiopsis, Dizoniopsis, Metaxia,
Newloniella, Seila, Triforis vagy Triphora, Monophorus.

A kovetkezékben azoknak a genuszoknak ¢s algenuszoknak révid
definicioit adom, amelyekbe a dunantuli fels6-mediterran Cerithium-
féléket sorolom s utalok arra, hogy més genusz-neveket miért tartok feles-
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legesnek. A genuszok jellemzésében természetesen nem ismétlem a meg-
kiillonbozteté értékkel nem biré sajatsagokat; igy pl. a kanyarulatok
lépests vagy egyenletesen novekedo jellegét, vagy a bazis diszitését, mert
ezek nemcsak a genuszokra, hanem legtobbszor még a fajokra sem jellem-
z0k. Az esetek tobbségében nem talalunk meggvoz6 érveket arra, hogy
egy-egy keretet genusznak vagy algenusznak kell-e tekinteniink. (A szerzé
egyéni véleményét 1. még a VIII. fejezetben.)

Cerithium Brucuigre, 1789

Magas vagy kozépmagas spira, tiiskés vagy csomos-bordas diszitéssel.
Szajnyilasanak felsé sarka szogletes, néha erésen kiallo heggyel, vastago-
dott peremmel; a csorg6 rovid, mélyen kivagott. Fejlodésbeli megszaki-
tasok jelei a héj axialis iranyban huiz6do6 vastagodasai (varixok). Az embrio-
nalis héjrész igen kicsi, sima felszinti, gombszerti.

(Subg.) Vulgocerithium CossManN, 1895

Szajnyilasa ovélis, nem szélteriil6, kiilsé szajpereme az axialis vonal-
tol nem nyulik elére, nem hajlik a csorgo elé. A csorg6 rovid, de mélyen
bevagott, a tengelyhez képest tobbé-kevésbé ferdén all. A bels6 ajak jol
elhatarolt, de nem nagyon vastagodott meg.

A Vulgocerithium keretet CossmManN algenusznak mindsiti s annak
tekintem én is. A Cerithium-genuszba tartozik, de CossmMaNN szerint a
Cerithium s. str. (algenusz) a Vulgocerithiumtol abban tér el, hogy kiilsé
szajperemének alsé vagy kozépso része az axialis vonaltdl lebenyszertien
elérenyulik a csorgo elé. A felsé-mediterran Vulgocerithiumclkon .a kilso
szajperem elérehajlasa nem altalanos ugyan és nem nagyfoku, de valéban
megfigyelhet6 kismértékben minden fajnal a példanyok egy részén. Eocén
Cerithiumok abrain azt latjuk, hogy azokon sem mindig nagyfoku a kiilsé
szajperem lebenyes elorehajlasa. A Vulgocerithium és Cerithium s. str. alge-
nuszok kozott tehat nincsen semmilyen tekintetben rogzithet6 éles mind-
ségi hatar, csak fokozati eltérés, folyamatos atmenettel. Mivel azonban a
két algenusz az esetek nagy tobbségében valéban felismerhet6, célszerti-
nek, vagy legalabbis menthetének tartom a Vulgocerithium név hasz-
~ néalatat.

Ezzel szemben a Pithocerithium keret teljesen helytelen, elvalasztasa
lehetetlen; CossmMaNN is elveti (6, vol. 7. p. 78-79). A Pithocerithium
szajnyilasa és egyéb Iényeges tulajdonsagai Sacco szerint sem térnek el
a Vulgocerithiumétol, ellenben termete pupoidabb (vagy hordészertibb)
lenne, mig a Vulgocerithiumé kupszerii; diszitése pedig tompa csomozas,
mig a Vulgocerithiumé hegyes-tiiskés. Ezek az eltérések a valésagban nem
allnak fenn. Mind a Vulgocerithiumoknal (a C. vulgatumnél is), mind a
Sacco altal a Pithocerithium algenuszba sorolt fajoknal ingadoz6 a termel.
az oldalvonal egyenesebb vagy iveltebb s a csomoék hegyesebbek vagy tom-
pabbak. A csomok ilyen eltérései nemesak ugyanazon a fajon, de ugyan-

2  Foldtani Int. Evkonyve XLIII. 1. fiizet — 9/ S
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azon példany szomszédos kanyarulatain is megfigyelhetok. Itt tehat olyan
jellegekre épiilt a keret elhatarolasa, melyeknél még a fokozati eltérések
sem bizonyithatok.

(Subg.) Ptychoeerithium Sacco, 1895

A Vulgocerithiumtol csak abban tér el, hogy megnyultabb termetii,
szivaralaku. Ez az elvalasztas kétségkiviil nem éles és nem biztos, de alge-
nuszoknal belenyugodhatunk ilyenekbe is. Ha a C. crenatum és C. bronni
fajokat soroljuk ide, akkor nemigen fenyeget az, hogy a Pflychocerithium
csoport keretei vitassa valjanak. Ha azonban a C. crenatumot (CossMANN
utan, 6, vol. 7. p. 80.) a Vulgocerithium algenuszba tennék, akkor mar nem
hivatkozhatnank a jelzett termetbeli kiilonbségre a két csoport kozt.

A Ptychocerithiumra vonatkozéan Cossmann azt irja (6, vol. 7. p. 81),
hogy habozva hagyja meg ezt a nevet és keretet (nem algenusznak, hanem
csak szekcionak mindsiti), mert legf6bb tulajdonsagaban nem tér el lénye-
gesen a Vulgocerithiumtol. O ugyan elfogadja azt a megallapitéast, hogy a
Plychocerithium termete valamivel karcsibb a Vulgocerithiuménal, de a
C. crenatumnak a Vulgocerithiumhoz sorolasa utan sem az 6, sem Sacco
Plychocerithium-abrai kozott nem marad olyan, amelyik a Vulgocerithium
crenatum és procrenatum jellemz6 példanyainal karcstibb lenne. Nem figyel-
heté meg kovetkezetes eltérés a Vulgocerithiumok és az allitélagos Ptycho-
cerithiumok kozott a csorgo keskenysége és a szajperem vastagodasa tekin-
tetében sem. A Cossmann altal hangoztatott eltérés egyetlen esetben
valéban megvan: a Plychocerithium szekci6 tipusaként abrazolt P. lamel-
losum Lx. eocén fajnal (6, vol. 7. t. 4. . 1.) a bazison a bordak magas, éles
gerincek, majdnem lemezszertiek. Ez lényeges és jol ellenérizheté jelleg
lenne a kérdéses algenusz jellemzésére, ha tobb alaknal is el6fordulna. Ez a
jelleg azonban teljesen hianyzik a C. bronni ParTscH fajon, amelyet Coss-
MANN és mas szerzok is a Plychocerithiumhoz sorolnak, vagy a C. podhor-
censen. X

Valaszthatunk ezek utan, hogy mit tekintiink a Pfychocerithium meg-
kiilonboztet6 jellegének. Ha a bazison 1évé éles-lemezes bordazatot tartjuk
az elhatarolas alapjanak, akkor egyetlen hazai fajt sem sorolhatunk ide.
Ha ellenben a termet hosszu szivaralakjaval jellemezziik a csoportot, akkor
ide kell venniink a C. crenatumot is. SIEBER is igy tett (22—493-495),
anélkiil azonban, hogy Cossmann allasfoglalasat vitatta volna. Ezt a be-
osztast kovetem én is.

A Potamides név, mint tagabb keret jelolése, tekintetbe johet a hazai
Terebralia, Ptychopotamides és Pirenella-fajok osszefoglalasara, de mint e
harom (szlikebb értelemben vett) genusz-kerettel egyenrangu Polamides
s. str. nincsen képviselve miocénunkban. Eltérése a Cerithiumtol, hogy
csorgoja rendszerint kevésbé kivagott, diszitése rendszerint kevéshé
tiisskés. Ezek a jellegek azonban igen bizonytalan megkiilonboztetési alapot
nyujtanak. Lényeges, de 6slénytanilag nem ellenérizhet6 eltérés az, hogy
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operkuluman a gytrizottség kozpontja a mértani kozépre esik, mig a
Cerithiumoknal a perem kozelébe (erésen excentrikus).

Terebralia Swainson, 1840

Nagy termetti, erésen csomos diszitésti, gyakran erés varixokkal.
A szajnyilas megnyult, a csorg6 hosszu és keskeny; a kolumellanerés spira-
lis gerinc all ki.

Ptychopotamides Sacco, 1895

Az el6bbihez hasonld, de igen magas, karcsu; a szajnyilas négyszog-
leteshez kozeled6; felsé szajszoglete erésebb, csorgdja szélesebb. Erre a
szlikebb genusz (vagy algenusz) keretre tulsagos sziikség nincsen, mert
eltérései a Terebraliatol csak fokozatiak. Az egyetlen idesorolt faj (P.
papaveraceus ) azonban olyan élesen elvalik méas fajoktol és olyan konnyen
felismerhet6, hogy a Plychopotamides név hasznalata félreértésekre és
nevezéktani zavarra nem vezethet.

Pirenella Gray, 1847

Kozépnagysagu, tornyos-kupos termeti, diszitése csomos-bordés,
sokszor masodlagos gyengébb spiralis vonalakkal; wvarixok nincsenek.
Szajnyilasa aranylag kicsi, rovid-ovalis; a csorgo rovid, kevésse kivagott,
fels6 sarkanal legfeljebb gyenge kiszogelléssel. Kiilsé szajpereme vékony,
alig elérenyuld. Belso ajka alig vastagodott, sima, homori. Ma meleg ¢és
meleg-mérsékelt éghajlaton, zart tengeroblokben vagy folyétorkolatokban
kevés faja ¢l, oriasi tomegekben (18—110-111).

Alcsoportjaiként hasznaltak a Granulolabium CossMANN és Tiarapire-
nella Sacco algenusz (vagy szekcio) neveket, de ezeket maga CossMANN
(6, vol. 7. p. 116) és SiEBER (22—479) is el nem hatarolhato, felesleges
kereteknek mindsitette.

Bittium Gravy, 1847

Szajnyilasa kerekded, nincs erdsebb felsé szoglete, csorgéja rovid,
nem élesen kivagott, a kiils6 szajperemmel torés nélkiil talalkozik, de nem
ér le olyan mélyre, mint a kiilsé szajperem alja. Diszitése csomos-racsos;
varixok talalhatok.

Cerithiopsis ForBes et HanLEY, 1849

Embrionalis héja megnyult, tobb sima kanyarulatbol all. Csorgdja
erésen bemetszett, a kiils6 szajperemmel szogletesen (nem ivben) talalko-
zik. Kerekded csomok diszitik.

A Dizomiopsis (Sacco, 1895.) algenusz-nevet CossmaNN is hasznélta

2* — 9/03



20
(6, vol. 7. p. 147.). Jellegzetessége az volna, hogy két spiralis csomdsora
axialisan rendezett csoméparokba rendezédott, mig a Cerithiopsis s. str.-t
harom spiralis csomosor jellemezné, szintén axialis rendezd6déssel. Ezzel
szemben a varpalotai példanyokon s az irodalomban talalhaté képeken
egyarant azt latjuk, hogy az axialis rendez6dés ugyanazon példany fels6bb
és alsobb kanyarulatain is teljesen kiilonb6z6 lehet, a fent még két csomo-
soru diszités lent, kozbiilsé6 csomosor beékelédésével, harmassa alakulhat.
A Cerithiopsis sensu lato keret kettéosztasat ezért nem tartom megokoltnak.

Metaxia MONTEROSATO, 1884

Igen hosszt, karcsu, hengeres termetdi, kanyarulatai domboruak.
Diszitése axialis és spiralis bordak alkotta racsozéas.

Ennek a genusznak jellemzése igen hianyos, rendszertani helyzete
bizonytalan. Eddig csak sériilt példanyait talaltak a recens anyagban is;
sem hibatlan bubrésze (s igy az embrionalis kanyarulatai), sem egészen ép
szajnyilasa nem ismeretes. A sériilt szajnyilasok is arra utalnak azonban,
hogy a Cerithiopsistol jelentésen eltér. A Mefaxidknak (helyesebben a
Cerithium metaxa CHiaJE fajnak) vannak a Bittiumokkal kozos jellegei:
racsos diszités, dombora kanyarulatok és csekély méretii, alig elvalo csorgo.
Ezek a C. metaxat inkabb a Biftiumhoz, mint a Cerithiopsishoz kapcsoljak.
(L. a fajok leirasanal is.) A Mefaxia genusz-nevet egyelére hasznalhaténak
tartom, nem azért, mert 6nallésaga vitan kiviili, hanem mert a Cerithium
metara CuiaJe alaknak mas keretekbe sorolasa igen bizonytalan.

Seila Apams, 1861

Diszitésében az erdés (nem csomoézott, sima hatu) spiralis bordak ural-
kodnak. Axialis diszitése csupan a bordakézokben lathaté novedékvona-
lakbol all. Szajnyilasa kerekded vagy ovalis, révid csorgéval, az ors6 erdésen
csavarodd. Az embrionalis rész igen kicsi, gyengén bordas. Ezek a genusz-
jellegek bizonytalanok és hianyosak, de az ide tartozé fajok felismerését
a (Turritella-szerti) spiralis bordazas és (Turritella-félék szajnyilasatol eltéro)
csorgd igen konnyiivé teszik. Csekély vizsgalati anyag és igen kevés
irodalmi adat alapjan nem tudom megitélni, hogy a Newtoniella nevet, mint
a Seila folé rendelt keretet, vagy mint azzal egyenrangu keret nevét, jogos-e
hasznalni. Ez az egész csoport azonban olyan kevéssé valtozatos, hogy a
csorgd gorbiltségének fokaban s az embrionalis héj gyenge diszitésében
kimutathat6 kiilonbség miatt talan folosleges két részre tagolni.

Triphora BraiNviLLg, 1828

Balra csavarodott. Diszitése csomds, bordas vagy racsos. Szajnyilasa
kerekded, jol elkiiloniilo, sziik csorgéval; oreg példanyoknal a szajnyilas
felso sarkanal a csorgohoz hasonlé er6s kinyulas jelentkezhet, s6t a szaj-
peremen (a csorgoval egyiitt) harom csészerii nyulvany alakulhat Kki.
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«Triforis» néven tagabb rendszertani keretet szokas érteni (kozte
jobbracsavart fajokat is). Ilyen kevéssé eltéré hangzasu vagy irasi nevek-
nek egymas mellett (kiilonb6z6 értelmezésben) vald hasznalata nagyon
célszeriitlen. ‘

A genuszok egymaéassal szemben val6 eltéréseit a hatarozokules (X.
fejezet) is targyalja.

V. FAJOK LEIRASA

Cerithium (Vulgocerithium) europaeum MAYER, 1878
I. tabla 1, 2, 6, 8, 9. abra

Cerithium ( Vulgocerithium) europaeum MAy. — SIEBER 22, p. 496—498.

Cerithium (Vulgocerithium) europaeum var. cingulosella SIEBER 22, p. 498—499.
A. 25. 1. D 1. 6.

Legtobbszor zomok, pupoid termetii, néha karcsi pupoid, ritkan
szabalyos kupalaku. Kivetelesen elofordul az is, hogy a fels6 rész igen
karcsu, azutan egyszerre fokozatosan szélesednek a kanyarulatok és
(fels6bb  kanyarulatokkal szemben) atfogébb elhelyezkedése miatt
itt hirtelen Kkiszélesedik s homoru oldalvonalrész alakul. Az alsébb
rész ilyenkor is pupoid. A kifejlett példanyok 2—3 cm magasak, a magas-
sag-szélesség aranya rendszerint 2,2—2,4, kivételesen 2 és 2,8. A kanyaru-
latok domboruak, de jol elkiiloniilnek, mert minden kanyarulat fels6
szegélye az 1. csomosornal lépesdsen kissé kiugrik. Ez a keskeny csomoésor
az esetek tobbségében siirtin elhelyezett gombolyi csomokbol all, melyek
szama kanyarulatonként 16 —24. Csak kivételesen fordul el, hogy a siiriin
all6 tompa csomok helyett valamivel ritkabban, gyenge, kevéssé hegyes
tiiskéket talalunk, vagy az 7. csomésor alig csomozott, hullamos bordaba
megy at. Az oldalvonal az 7. csomosor alatt kissé horpadt; itt s tovabb az
egész kanyarulaton finom spiralis vonalakat latunk. Az oldalvonal homoru
része utan hirtelen emelkedik ki a 2. spiralis csomo- vagy tiiskesor. Ez
néha jol elkiiloniilo, axialis iranyban megnyult, lefelé alacsonyodo tiiskék-
bél all, maskor majdnem spiralis bordava alakul, mert a tiiskék kozelebb
esnek egymashoz és axialisan kevéshé megnyultak. A diszitésben uralkodo
tiskesor (méasodik spiralis borda) a kanyarulatok koézepén vagy fels6 har-
madan huzodik; innen lefelé a kanyarulatok egyenletesen keskenyednek.
A 16 tiiskesor alatt, a kanyarulatok alsé felén, még kétféle csomo jelent-
kezhet:

a) vagy az axialisan megnyult tiiskék alsd, alacsonyabb részén egy
gyengébb kiemelkedés (ritkan hegyes, kisebb tiiske, rendszerint tompa,
szabalytalan csomo) lathaté «2. m., azaz masodlagos csomdsor a masodik
elsodleges csomoésor alatt,

b) vagy pedig egy igen apro, siiriin all6 csomok alkotta spiralis sor
(3. csomosor). Néha mindkétféle csomdsor megvan. Néha azonban a 2.
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csomosor alatt mar semmiféle tovabbi csomo6zas nem jelentkezik. Ha a 2.
m. és 3. csomodsorok koziil csak az egyik lép fel, megkiilonboztetésiik a
kovetkez6 jellegek alapjan lehetséges:

A 2. m.-en, legalabbis a fels6bb kanyarulatokon, ahol megjelenik,
a csomok szama megegyezik a 2. soréval s a csomok axialisan pontosan
ezek alatt helyezkednek el; az alsobb kanyarulatokon csomoéi szaporod-
hatnak s nemcsak a fotiiskék alatt helyezkednek el. A 3. csomosor cso-
moinak szama mar megjelenésiikkor is nagyobb s nem rendezédtek axiali-
san. Az utolsé kanyarulaton a {6 tiiskesor és a 2. m. csomosor gyengiil,
a 3. csomosor nem. A 3. csomosor az egesz felszint diszité finom spiralis
vonalozastdl fiiggetlennek latszik, mig a 2. m.-jellegii néha megfigyelhetGen
a spiralis vonalak fokozatos er6sodésétol, illetve ezeknek az axialis tiiskék-
kel valo keresztez6déséhol keletkezik. Ezért is jogosult az utébbit masod-
rendii spiralis diszitési elemnek mindsiteni, mig az el6bbit 6nallo, elsérendii
spiralis csomogsornak. Ez a 3. csomésor valoban mindig kifejlodott, csak
néha az atfogé kanyarulatok eltakarjak. Az utolsé kanyarulaton még a 3.
csomosor alatt 1—3 gyengébb csomosort vagy alig csomézott bordat és
koztilk esetleg még néhany gyengébb élt talalunk, de ezek a masodrendii
spiralis vonalozastol bizonytalanul kiilonboztethet6k meg.

A C.europaeum kezd6kanyarulatainak diszitése a kovetkezo. A Kkicsi,
gombszerii embrionalis kanyarulat utan 2—4 finom spiralis vonal és széles,
tompa, a domborti kanyarulaton végigfuté axialis bordak jelennek meg.
Lejjebb ezek a bordak erésodnek, élesednek, de mar nem érnek fel a felsé
varratig, hanem (a késobbi 2. csomésornak megfelel6é helyzetben, a kanya-
rulat fels6 harmada vagy negyede koriil) hirtelen megtornek, s a homoru
kanyarulatrészen eltiinnek. A spiralis vonalak szama lefelé novekszik, de
erdsseégiik nem fokozodik. Ezutéan az axialis bordak f6lott axialis iranyban,
pontosan a kanyarulat fels6 szélénél apré csomok jelennek meg: ez az 1. cso-
mosor kezdete. A kozéps6 kanyarulatokig az 7. csomoésorban a csomok
szama (a 2: tiiskesoréhoz viszonyitva) novekszik. Stiriin egvmas mellett
helyezkednek el s felbomlik az alsébb eiemekhez viszonyitott axialis ren-
dezodesiik. A 2. spiralis sor tiiskéi ugy alakulnak ki fokozatosan az axialis
bordakbél, hogy azok alsé része gyengiil, rovidiil s néha elvalik tolik a 2.
m. csomosor.

A C. europaeum juvenilis példanyarol érdekes abrat ad FrRIEDBERG
9, t. 16, £. 4.). O ugyan meghatarozasat kérdésesnek tiinteti fel, de szerin-
tem erds érv az azonossag mellett az, hogy a varpalotai és hidasi anyagban
is hasonl6 juvenilis alakok talalhatok, amelyeken a diszités azonos a C.
europaeum kifejlett példanyai kezddkanyarulatainak diszitésével. A meg-
hatarozok tobbsége azért nem meri ezeket a juvenilis alakokat a C. europae-
umhoz sorolni, mert a juvenilis példanyoknak hirtelen meredeken bevagott
bazisrésze (amint FrRIEDBERG abraja jol mutatja) nem is emlékeztet a
Vulgocerithiumokra, ezért talan Conocerithiumnak tekintették egyes kuta-
tok. A kezdokanyarulatok diszitésén kiviil az is igazolja e juvenilis alak
azonossagat a C. europaeummal, hogy ugyanazokon a lel6helyeken talalhato
megfeleld levagott, rovid utolsé kanyarulatu faj kifejlett példanyait nem
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talaljuk meg, sem pedig a C. europaeum olyan juvenilis példanyait, amelyek
utolsd kanyarulata a kifejlett formaéval egyeznék.

A C. europaeum valtozékonysagat a kovetkezo lel6helyekrol vizsgal-
tam meg:

a) Varpalotan a Szabo-féle és az Unié homokbanyabol szarmazo
anyagban aranylag kevés kifejlett példannyal szerepel ez a faj, bar lehet-
séges, hogy sok meg nem hatarozott, sériilt, juvenilis példany is ide tartozik.
Az egyes termetbeli ¢és diszitési tipusok gyakorisaga a kovetkezo:

igen karcsu termetii, erés 2. m. csomosorral .......... 2 db
eléggé karcsu kupszerd, 2. m. csomésorral ............. 5 db
pupoid, gyenge 2. m. csomoésorral .................... 10 db
pupoid, uralkodik az osztatlan 2. tiskesor ........... 5 db
zomok, pupoid, a 2. csomosor gyengébb, alatta szintén
gyenge: 2. m. vagy B. CSOMOSOL: c. s . ¢ wweshousisvars « o w'e far s 27 db
igen zomok, homoru oldalvonali, az egyes csomdsorok
kozott csekely ia. KUIONDSEE .. s 5 5 o iz ws v v v osiens 3 db

Az els6 két csoport a C. vulgatumhoz kozeledik, az utolsé a C. michelot-
tithoz.

Az 1. abra karcst, kevéssé pupoid példanyt abrazol, eléggé erés 2. m.
csomosorral, a 3. csomosor az utolsd elétti kanyarulaton alig tiinik el6,
még keveéshé a fels6bb kanyarulatokon. A 2. dbra hasonlo diszitésti, de a
termet kupszerii, egyenes oldalvonali. Mindketténél jol lathato a szaj-
nyilas felsé kiugro szoglete és a kiils6 szajperem hullamos fogazottsaga
(teljesen megegyezik a C. vulgatuméval). A 8. abra hasonlo diszitésii, de
dombort oldalvonali alakot tintet fel. A 6. abran lathato példany ter-
mete és diszitése gyakori a varpalotai anyagban: a 2. m. csomoésor hiany-
zik, a 2. sor tiiskéi axialisan nem nyultak meg, aranylag gyengék; 3.
csomosor csak az utolsé el6tti kanyarulaton jelenik meg, igen gyenge;
az utolsé kanyarulat erésen ferdiilt helyzetd (hibasan csavarodott): egy
darabig kevésbé, azutan jobban atfogo, mint az el6z6 kanyarulatok. Ezt
a torzulast mas teriileteken s a C. europaeum kiilfoldi lel6helyein is gyakran
tapasztaltak. A 6. abran feltiintetett példanynak fontos eltérése a tobbiek-
tol, hogy a 2. tiiskesor sokkal alacsonyabb helyzetii (a kanyarulatok fél-
magassagaban és nem a fels6 harmadaban vagy negyedében). Kiilfoldi
anyagokban ez az elhelyezkedés (a kanyarulatok kozépmagassagaban)
gyakoribb. Varpalotan kb. ugyanannyira gyakori mint a fétiiskesor
magas helyzete.

Kivételesen eléfordul a varpalotai C. europaeumok kozt az is, hogy a
fels6 sor csomoinak szama jelentésen csokken és a harom spiralis sor csomoi
axialis rendezo6dés felé kozelednek.

b) Herendrél csak 15 db sériilt példanyt vizsgaltam. Ezek nagy tobb-
ségenél a f6 tiiskesor a kanyarulatok félmagassaga koriil helyezkedik el,
csak 3 darabnal esik a fels6 harmadba. A fétiskesor alatti (2. m.) csomdsor
jellege valamennyinél meglep6en egyforma: mar a kozéps6é kanyarulato-
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kon megszaporodik a csomodk szama s megbomlik axialis rendezddésiik.
Egy példanyon feltinden erések a masodlagos spiralis vonalak; utolso
kanyarulata is szokatlanul karcst, megnyult (szajnyilasa azonban torott).

¢) Hidasi f6arokbol szarmazoé anyagban 6 kistermetii (juvenilis) pél-
danyt talaltam a kovetkezo jellegekkel:

a 2. tuskesor osztatlan, a 3. csomosor csak az utolso el6tti
kanyarulaton tiinik el6; az utolsé kanyarulat nem fer-

B vnsdionn 3 5 o somormwiin™s 4w sualomns & § & § bt o sousaiissizn ] 1 db
a diszités hasonlo, de az utolsé kanyarulat ferdilt...... 4 db
a 2. tuskesor alatt van 2 m., ezenkiviil a 3. csomdsor is

lathato, az utolsé kanyarulat egvenes............... 1 db

d) Hidason a koszénbanyatél DK-re es6 arok felsé részébdl is kevés,
apro peldany keriilt a kezembe; ezek koziil

a 3. csomésor lathaté, 2. m. hianyzik ................ 2 db
a 3. csomoésor lathato, 2. m. csomodinak szama egyezik
A D mEVALL L i e e b % Fhs oot e e hetiosier mtinie n e 3 db
a 2. m. sokcsomos, hasonld a 3. csomdsorhoz, amely szintén
lathaté; utolsé kanyarulat erésen ferdiilt ........... 2 db

¢) Egy FranzENau A. gyiijtésébol szarmazo, hidasi anyagban (pon-
tosabb lelohely jelzése nélkiil) talaltam aranylag sok C.europaeumot.
Kb. tized-annyi példany volt a vegyes Cerithium-anyagban, mint amennyi
Pirenella picla vagy nodosoplicata. Sok sériilt vagy igen fejletlen példany
mellett 32 db 1% cm koriili nagysagu volt, ezek jellege:

a [0 tiiskesor alatt nincs tovabbi spiralis csomosor.... 10 db
2. m. hianyzik, a 3. csomosor lathato ................ 10 db
2. m. megvan, a 3. csomosor nem lathaté ............ 2 db
2. m. megvan, a 3. csomdsor lathaté................. 2 db
a 2. m. a 3. csomoésorhoz hasonld ......c.cooavtioencen 8 db

A példanyok harmadrészénél az utolsé kanyarulat ferdiilt.

A hidasi C. europaeumok kozott a 2. (f6) tuskesor a kanyarulatok
félmagassaga tajan van, vagy csak igen kevéssel feljebb (nem olyan
magasan, mint szamos varpalotai példanyon). A fétiiskesor alatt meg-
jelené masodlagos csomosor jellege és helyzete nagyon valtozo. Néha
a masodlagos csomok igen kozel allnak, tavolsaguk a fétiiske hegyéig
az egész kanyarulatmagassag egy tizedét sem teszik ki. Ilyenkor szinte
csak egyenrangu, kozelallo ikercsomoknak latszanak a 2. és 2. m. tagjai.
Ez a tavolsag azonban gyakran nagyobb. Ilyenkor a masodlagos csomodk
majdnem leérnek a varratig, de megkiilonboztethetok a 3. csomésortol,
ha szamuk azonos is a fotiiskékével.

Hidasi C. europaeumok kozott olyan példanyok is akadnak, melyek
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als6bb kanyarulatain a {6 tiiskék (2. sor) gyengiilnek, a masodlagos (2. m.)
és a 3. csomosor is majdnem egyenl6 erés csomokbdl all. Az ilyen példanyok
atmenetek a C. doliolum Br. vagy C. exdoliolum Sacco (és C. turonicum
vagy turonense May.) felé. Az utobbi alakok valtozékonysaga és viszonya
a C. vulgatum és europaeumhoz alapos tanulméanyt igényel. Sem MavER
eredeti leirasa (15), sem SIEBER munkéja (22) nem nyujt meggy6zo
adatokat ezen alakok jellegérél. MAavER szerint a C. furonicum atmenet
a C. rubiginosum felé, ellenben lényegesen eltér a C. eu:opaeumto] melyre
az 1. csomosor siirii csomozottsaga igen jellemz6; a C. turonicum csomoi
ellenben ritkdbban allnak, mint a C. rubiginosum?. Szerintem a C. euro-
paeumon is eléfordul az 7. csomosor lazulasa, széthuzodasa s a C. rubi-
ginosumnak is vannak olyan példanyai, ahol az 1. csomésor nem tiiskés,
hanem tompa s a csomok szama joval nagyobb, mint a 2. spiralis sor
tiskéié. (L. még utobb is.)

A C. minutum SERR. neve gyakrabban szerepel a Cerithium-félék
irodalmaban, mint amennyi tényleges adatot felsorolnak jellegeirdl.
MAvYER szerint (15—89) ezt a nevet teljesen el kellene vetni, mert nem
hataroztak meg szabatosan.

TryoN (32, vol. 9) azonban a C. vulgalum egyik valtozataként elfo-
gadja a SErRrEs-féle wninutum» alakot. SIEBER (22—497) Sacco véle-
ményéhez csatlakozik, hogy HOrNEsnek C. minutum néven szerepl6
egyik abraja (14, t. 41. f. 8.) «C. vulgatum var. potzleinsdorfense Saccor-ra
modositand6. CossmanN ellenben megallapitja, hogy a Bécsi-medencébdl
és Toszkanabhol szarmazo sajat példanyai kozott van igazi C. minutum is.
PuiLterr abraja (19, I. t. 11. f. 8.) tekinthet6 talan leginkabb illetékesnek.
Ez azonban olyan termetet abrazol, amely lényegesen eltér a hazai és
bécsi alakoktél: majdnem kiupos termet mellett a kanyarulatok oldal-
vonala erdsen kiszogell6 s ennek kozepére esik az uralkodd, tagolatlan
fotuskesor, alatta semmi diszités nem lép fel, f6lotte (amennyire az abran
megfigyelhet6) legfeljebb igen gyenge csomoézas lehet. Ezek alapjan a
a C. minutumot a C. vulgalum valtozatanak tartom. A hazai lel6helyekrél
leirt Cerithium-alakok egyike sem azonos ezzel.

A Vulgocerithiumok elhatarolasat és rokonsagi viszonyait érdekes
volna nagyobb teriiletek (t6bb orszag), b6 anyaganak részletes elemzésé-
vel ellendrizni. Szabatos elhatarolasokat azonban még igy sem remél-
hetnénk. A Foldkozi-tenger partjain mérhetetlen példanyszamban ma is
€16 C. vulgatum Brua. faj valtozékonysaga sokkal nagyobb, mint amekkora
eltérés a C. vulgatum, europaeum, minutum és exdoliolum néven szereplé
Osszes koviilt alakok legszélséségesebb példanyai kozott fennall. A zoo-
légusok le is irtak rengeteg onall6 fajként, de tenyészeti megfigyelések
szerint ezek egyetlen fajt képviselnek. TrRyon hangoztatta ezeknek az
alakoknak osszetartozasat s a sok név feleslegességét. Abrai kozott akad
olyan C. vulgalum is (32, vol. 9. t. 21. f. 38.), amelyet még valtozatkent
sem lehetne elkulonltem egyes C. europaeum- peldanyamktol

Nem talaltam jogosultnak a «C. vulgatfum miospinosa SACCO» név
alkalmazasat egy kopott, sériilt hidasi példanyra (16, t. 2. f. 2.). Az
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abran a diszités nem latszik kielégitéen. Az eredeti példanyon megalla-
pithato, hogy a termet ugyanannyira pupoid, mint a hidasi C. europae-
um-példanyok tobbsége esetében, a diszitésben pedig a 2. m. csomdsor
fellépte és a 2. csomosor jellege (nem ritkan allo nagy tiiskék, hanem
az utolsé kanyarulaton egészen siiriin allo, apro, alig hegves csomok) a
C. europaeumnak felelnek meg.

Cerithium (Vulgoeerithium) michelottii HOorRNES, 1856
(Varpalotai példany abrajat 1. 28, f. 49.)

Cerithium michelottii Horxes 14, p. 389—390. t. 41. f. 7.
Cerithium (Pithocerithium) michelottii HORN. SIEBER 22 p. 499.

Spirajanak oldalvonala homoru, fent karcsti, majd gyorsan szélesedo,
utolsd kanyarulata aranylag igen nagy és széles. Kozéps6é kanyarulatait
két, utolsé el6tti kanyarulatat két vagy harom spiralis csomosor disziti.
Az 1. sor csomol nagyobbak, mint a C. europaeumé, a 2. (f6) sor tiiskél.
axialisan kevésbé nyultak, osztatlanok (2. m. nincs). Az utolsé kanyarula-
ton az alsobb spiralis bordak (#-t6l 6-ig) is lehetnek erésen csomosak,
vagy hegyes-tiiskések.

Mind az oldalvonal S-alakja, mind az utolsé kanyarulat nagysaga,
mind a spiralis csomdsorok egymas kozti hasonlosaga (az 1., 2. és 3. spiralis
sor majdnem egyezé alaki és méretii tiskékbol all) lényeges eltérés
C. europaeummal szemben. HORNES és FrRIEDBERG abrai (14, t. 41, . 7. és
9, t. 38. f. 7.) jol szemléltetik ezt a kiillonbséget, MEzNERICS pedig cserhati
anyagbol olyan példany abrajat adja (17, t. 2. f. 10, 11.), amelyen az erds
tiiskézettség még feltlinébb. A szakemberek nem is vontak kétségbe
ennek a fajnak onallosagat. Taldltam azonban olyan példanyt is, amely
egyes jellegeiben eltér a tipustél s a C.europaeumhoz kozeledik. Varpalotai
csigakrol szolé dolgozatomban (28) a 48. abran C. europaeum névvel
feltiintetett alak termete ¢és harom fels6 spiralis csomo- (illetve tiiske-)
sora hasonlit a C. michelottii fajra, a bazis gyenge diszitése ellenben a
C. europaeuméval egyezik.

A varpalotai Szabd-féle homokbanyabol négy, az Unio-banyabol
szintén négy olyan példany keriilt el6, amelyeket biztosan a C. michelottii
fajhoz lehet sorolni. Mellettiik azonban harom olyan példany is volt,
amelyek mind termet, mind tiiskézettség tekintetében a C. europacum
felé atmenetek. Az emlitett cserhati abra (17, t. 2. f. 10, 11.) diszités
tekintetében teljesen eltér a C. europaeumtol, ellenben a termet nem is
hasonlit a C. michelottii tipusdhoz, hanem egyenletesen pupoid. A C. euro-
paeum fajnal mar emlitettem, hogy a varpaiotai példanyok kozil néhany
kiss¢ a C. michelottii felé hajlik, foleg azaltal, hogy utolsé kanyarulatuk
tul nagy s a 2. spiralis sor tiiskéi egyszeriiek, nem axialisan nyultak.
Ezek szerint tehat a jelzett két faj tobbféle tekintetben is kozeledhet
egymas felé.
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Cerithium (Vulgoeerithium) pseudobliquistoma Szarar, 1926
(Varpalotai példanyok abrait 1. 28. f. 50. a-d.)

Pithocerithium pseudobliquistoma SzAarLar 29, p. 343—344.
Cerithium (Vulgocerithium) pseudobliquistoma Szavrar — Strausz 28, p. 16, 62, 96.
f. 50. a—d.

Termete kicsi, pupoid, kanyarulatai kevéssé elkiloniilok. Kozépso
és also kanyarulatain az elsddleges diszitést ritkan allo axialis bordak,
a masodlagos diszitést gyenge spiralis vonalak alkotjak. Az axialis bordak
3—3 egymas feletti csomobol tevodnek ossze. A kezdd kanyarulatok
a C.europaeuméval egyezo diszitésiiek. A bazis szélesen kerekitett, a csorgo
igen rovid, nem kiallo, hanem oldalra fordult. Eddig csak Varpalotarol
ismeretes. Valtozékonysaganak egyik eleme, hogy a szomszédos kanyaru-
latok axialis bordai nem mindig pontosan egymas ala esnek, hanem kissé
eltolédnak (28—16). Eltér6é lehet az utolsé kanyarulat diszitése is: néha
az alsé (3. sor) csomoi elgyengiilnek, egyik példanyon pedig az axialis
borda mindéssze két csomobol all, a bazis diszitése teljesen eltiinhet. A ter-
met pupoid jellegében is van bizonyos valtozékonysag: az oldalvonal a
bubtdl a fels6 harmad-, vagy negyedrész tavolsagig rendszerint egyenes
(a spira felsé része tehat kupszerti) s csak innen kezdédik az oldalvonal
domborusaga. Néha azonban ez a kupos rész félmagassagig tart, ritkan
pedig a felsé részen az oldalvonal homori, a bubrész karcsuan kihuzott
is lehet. A termet karcsu vagy zomok voltaban is nagy az ingadozas:
eléfordul 10,8:6 = 1,8 és 13:5 = 2,6 m:sz széls6séges méretarany.
Kivételesen a csomok axialis rendezettsége is meglazul: a fels6 csomok
kissé elérefutnak.

Cerithium (Vulgoeerithium) rubiginosum Eicawarp, (1830) 1853
I. tabla 3—5. abra,

Cerithium rubiginosum Eicawarp, 8. vol. 3. p. 151, t. 7. f. 9.
Cerithium (Pithocerithium) rubiginosum EicHWALD — SIEBEB 22, p. 501.

Egy kifogastalan megtartasi, gyengén piros szinezésti és egy kopottabb
példanyt talaltam Varpalotan a Szabo-banyaban. Minthogy ez a faj
a szarmataban rendkiviil gyakori, a torténaiban ellenben igen ritka,
valtozékonysaganak vizsgalata nem tartozik e munka keretébe. Azt kell
csupan megemlitenem, hogy mindkét példany a C. rubiginosum tipusatol
kissé eltér, termete és diszitése tekintetében a C. pseudobliquistoma felé
kozeledik. A kevéssé kiall6 csorgd és a bazis gyengébb diszitése, a diszité
csomoknak vagy tiiskéknek majdnem szabalyos axialis rendezédése a
C. rubiginosumnak a C. pseudobliquistomaval megegyezd jellege. Egyik
varpalotai C. pseudobliquistoma-kép (28, f. 50. c.) is a C. rubiginosumhoz
sok tekintetben kozeled6 példanyt abrazol. A C. rubiginosum sublypicum
SIEBER (22, t. 24. f. E. 4.) termete is eléggé hasonlé a pseudobliquistomahoz.
Ezzel szemben a nagyobb termet, a 2. (f6) csomdsornak gyakran ural-
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kodo helyzete, néha az ehhez kapcsolodé masodlagos csomok (2. m.)
jelenléte, foleg pedig az axialis rendez6dés meghomlasa esetén az elsd
spiralis sor siiriibb csomozottsaga is megjelenhet a C. rubiginosumon;
ezek a jellegek szorosan kapcsoljak a C. europaeumhoz. A varpalotai
C. europaeum valtozékonysaganak targyalasanal mar emlitettem, hogy
csomozottsaga néha majdnem szabalyos axialis rendezésii; ilyenkor
hasonlosaga a C. rubiginosumhoz nagyon feltiing.

Cerithium (Ptyehocerithium) erenatum Broccuri, 1836
I. tabla 16—17. abra

Murex crenatus BroccHI 4, p. 442., t. 10. f. 2.
Cerithium (Ptychocerithium) crenalum var. communicata SIEBER 22, p. 494—495,
p. pte.

Termete hosszi, karcsu szivaralaki, koézepes vagy nagy (4—8 cm).
Kanyarulatai laposak, vagy kevéssé domboruak. A kanyarulat felsé széle
néha igen gyengén lépcsds kiugrassal kezdédik. Szajnyilasa ovalis, vagy
hosszu ovalis, csorgoja elég hosszu, a szajnyilas fels6é részén nincs erésebb
kiszogellés. A bels6 ajak er6sen vastagodott, a kiils6 vékony, torékeny.
A héj belso felszinén (nem az orson) éles spiralis gerincek lehetnek (csak
a szajnyilas koriili rész letorése esetén lathato, a szajnyilas kozelében nem).
Diszitése az alsébb kanyarulatokon széles, alacsony, gyengén csomozott
spiralis bordakbol és koztik (masodlagos) keskeny bordakbdl, vagy
gyenge vonalakbol all. Az 7. borda a legszélesebb; feltiing, lapos, vagy
gyengén domboru hatu peremet képez kozvetlentil a varrat alatt. Gyenge
axialis horpadasok igen kevéssé tagoljak csomokra; az egyes csomok
(axialis iranyban megnylt) téglaalakuak. A kovetkezo harom (kivételesen
négy) spiralis borda hasonlo jeilegli, de rendszerint valamivel keskenyebb
és néha csomozottabb, de az als6 kanyarulatokon a csomdk sohasem
huzodnak szét (spiralis iranyban), nem oOnallosulnak. Néha 2—4. sor
csomo6i nem négyzetes vagy téglaalakuak, hanem kerekdedek. Az 1. és
2. bordat mindig széles koz valasztja el s ebben a horpadasban legtobbszor
egy finom csomozasu vékony, masodlagos spiralis borda helyezkedik el.
Az alsébb elsérendii csomosorok egymastol valé tavolsiga nem egyen-
letes, néha csaknem teljesen Gsszesimulnak, néha elég széles (a csomo-
sor szélességét majdnem elérs) koz van koztikk s ebben egy-két masod-
lagos spiralis vonal, vagy igen gyenge csomdsor lép fel. Az utolsé ka-
nyarulaton e bordak alatt még tovabbi sima, vagy gyengén csomoézott
spiralis bordak jelennek meg. Ezek kozott azonban els6- és masodrendi
vonalak megkiilonboztetése nem lehetséges. A bazison erésen kiemelkedo
élek (vagy lemezek) nincsenek. (Ezért sorolta Cossmann e fajt a Vul-
gocerithium és nem a Plychocerithium algenuszba, 1. a genuszok targyala-
sanal.)

A fels6bb kanyarulatokon ez a diszités fokozatosan a kovetkezo-
képpen modosul:
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a) az 1. sor csomoi erésebbekké, kerekebbekké valnak, onallosulnak;

b) egyes példanyokon a 2—4. csomoésorok spiralis bordajellege csik-
ken, a csomdk erdsodnek, majd axialis bordakka egyesiilnek s a spiralis
diszitésb6l csak finom vonalozds marad meg; a legalso spiralis sorbol
szarmazo csomokat gyakran elnyeli az alatta 1évé kanyarulat;

¢) mas példanyokon a 2—4. spirélis sorok megtartjak spiralis borda-
jellegiiket, a csomok elkiiloniilése csak kevéssel fokozodik, ellenben a
3. csomosor (és az esetleges 5.) elgyengiil, a 2. és 4. sor csomo6i axialis
rendben egymas ala keriilnek, széles kozzel elvalasztva;

d) még feljebb a csomodk axialis rendezdodése teljessé valik, az 7. sor
csomoi is beilleszkednek, bar viszonylagos horpadasban foglalnak helyet.
A tompa széles axialis bordak (kanyarulatonként 9—12) a 2—4. sor
csomoibdl alakulnak, a kanyarulat magassaganak also kétharmad vagy
haromnegyed részéig nyulnak csak fel.

Mindezeket a jellegeket a récényi (Ritzing) és budapesti (az Illés
utcabol szarmazo) példanyoknal megfigyelhetjik.

SIEBER (22, p. 494-495, t. 24. f. E. 1, 3.) hasonlé alakokat ir le és
abrazol C. crenatum communicatum SIEBER néven Récényboél is. Az olasz-
orszagi C. crenatum BRr. fajtol valtozatként valo elvalasztasat azzal okolja
meg, hogy

a) kisebb, — de ez nem altalanosithaté, 5 em magas récényi példany
megfelel a tipus méretének is;

b) karcsubb, — ez nem all, a termet éppen annyira ingadoz6 az
olasz és a kozépeurdpai anyagban is;

¢) kanyarulatai jobban elkiiloniilnek, — holott vannak itt is olyan
példanyok, amelyeken alig lehet megtalalni a varratvonalat;

d) a csomok szama kisebb, — ez a fiatal példanyokrol (az olasz-
orszagi kisebb példanyokroél vagy a fels6bb kanyarulatokrol) megallapit-
hatd, a kifejlett példanyok als6 kanyarulatairél azonban nem;

e) a spiralis f6bordakat nem véalasztjak el olyan széles kozok és nem
mindig van a kozokben olyan masodlagos vonalozas, mint az olaszorszagi
alakokon, — ez ismét csak a kisebb termetii példanyok egy részén allapit-
haté meg, de vannak igen erés masodlagos diszitéstiek is.

SiEBER megkiilonboztetése tehat a nagyobb termetii példanyokra
vonatkozéan nem megokolt s ezeket azonosnak mindsithetjiik
az olaszorszagi Broccui-féle tipussal. A SieBer éaltal felsorolt jellegek
egy része azonban: a méasodlagos spiralis vonalozas hidnya vagy kisebb
foka, a csomok erdsebb kifejlodése példanyaink egy részén (inkabb a
kisebb termetiieken) valoban megfigyelhet6. Néha ezekkel a jellegekkel
egyiitt jar a kanyarulatok erésebb domborodasa s a spiralis csomdsorok
szamanak haromra csokkenése, valamint az 7. spiralis borda csomédinak
erdsodése és ritkulasa. Mindezek olyan jellegek, amelyek egyrészrol a
tipusos C. crenatum fels6bb kanyarulatain szoktak fellépni, méasrészt
a C. procrenatumra illenek ra, fokozottabb mértékben. Ez tehat 4tmenetet
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jelent a C. crenatum és procrenatum kozott. A két alak rokonsagat ter-
meészetesen senki sem vonta kétségbe. Az atmenetet igen j6l mutatja
egy Sacco-féle valtozat is: C. procrenatum pluu/asczatum Sacco (1, vol.
17. t. 2. f. 7.). Atmeneti példanyokat talalunk a récényi és Illés utcai
anyagban is. Az 4tmenet minden jellegben annyira fokozatos, hogy a
két alak kozott a hatar megvonasa teljesen bizonytalan. Megokoltnak
latszik ezert, hogy a C. procrenatumot a C. crenatum véltozatanak tekint-
sitk. Jogosult a SieBER-féle «var. communicata» név is az atmeneti példa-
nyok egy részének jellemzésére, de nem minden récényi példanyra.
S1EBER is emliti (22—495), hogy Récényben vannak az olasz fajhoz kozel-
allo» példanyok. Szerintem ezt gy kell modositani, hogy a SieBER altal
war. communicatw-nak jelolt példanyok egy része nem véalaszthato el
a faj tipusatol, mas része azonban, e név megtartasa mellett, a C. procrena-
tum felé vezetdé atmeneti alaknak tekintend6.

Cerithium (Ptyehocerithium) erenatum proerenatum Sacco, 1895
I. tdbla 10. dbra

Cerithium procrenatum Sacco 1, vol. 17. p. 19. t. 2. f. 1.
Cerithium (Ptychocerithium) procrenalum Sacc. — SIEBER 22, p. 493-494, t. 24. f.
E. 2, 4, F. 1-4.

Hasonl6 termetii, mint a C. crenafum, de valamivel kisebb. Kanyaru-
latai kissé domboruak, 3 vagy 4 spiralis csomosor disziti. Ha a 2. sor
csomoi vagy tiiskéi nagyon erések, az a kanyarulatok domborusaganak
latszatat fokozza. Legnagyobb az olyan C. crenatum példanyok eltérése,
amelyek harom spiralis bordajanak csomoi kevéssé kapesolédnak bor-
dakka; a felsé és als6 egyenld, szabalyos kerek csomokbol all, a kézépso
erés, tiiskeszerti. (SiIEBErR emliti, hogy a csomoék nagyjabol axialisan
rendezettek lehetnek. Magam ezt az als6 kanyarulatokon sem az eredeti
példanyon, sem az abrakon nem lattam, csak a fels6bb kanyarulatokon.)

Ezek az eltérések a C. crenatummal szemben jelentések, de a két
szélsoséges alakot atmenetek kotik 6ssze és a C. crenatum felsé kanyaru-
latai majdnem teljesen megegyeznek a C. crenatum procrenatum als6bb
kanyarulataival. Az eltérés mégsem tekintheté csupan egyéni fejlodési
fokozatnak (korkiilonbségnek), mert egyenlé nagysagu C. crenatum ¢és
crenatum procrenatum példanyokon is megfigyelheto.

A Természettudomanyi Muzeum Oslenvtara gytijteményében harom
olyan hidasi C. crenatum procrenatum peldanyt lattam, amely teljesen
megfelel ezen alak tipusanak. Masik harom példanyon a csomok gyengiil-
nek és masodlagos spiralis diszitd elemek (vonalak és gyenge bordak)
iktatodnak kozéjiik; ezaltal kevéssé kozeledik a C. crenatum felé. Ezek
mégsem mutatnak olyan kifejezett atmeneti jelleget, mint szamos récényi
és budapesti (Illés utcai) példany. (L. a kovetkez6 alaknal.)
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Cerithium (Ptychocerithium) erenatum communicatum SIEBER, 1937
I. tabla 12—13. dbra

Cerithium (Plychocerithium) crenatum var. communicala SIEBER 22, p. 494-495.
(nec fig.)

SIEBER abrai kozil a t. 24, f. E. 1,3-at nem tartom jellegzetesnek,
mert alig valaszthatok el a C. crenatum s. str.-tél. A C. procrenatum néven
szerepl6 abrak koziil ellenben a t.24.f. E.4, F. 4. inkabb ennek az atmeneti
alaknak felel meg. Ezzel ugyan SIEBER eredeti keretezését kissé modosit-
juk, de szerintem ez a valtozatnév csak igy tarthatéo meg. Ha csakis
az E. 1, 3. abrakra sziikitendék, akkor dsszeolvadna a C.crenatum s. str.-val.

Cossmann és Pevrot Cerithium (Ptychocerithium) pseudocrenatum
néven ir le (7, vol. 73, p. 208—209, t. 5. f. 59—61) egy olyan alakot,
amelyik szintén a C. crenatum és C. crenatum procrenatum kozotti atmenetet
képviseli, de a C.crenatum communicatumtol 2. csomosoranak erésebb
kiemelkedésével eltér.

A C. crenatum communicatum a kovetkezé jellegekben képez atmenetet
a C. crenatum procrenatum és a C. crenatum s. str. kozott:

1. alul a varratnal fokozatosan elétiinhet a negyedik spiralis csomésor,

2. a csomosorok kozott szélesedik a horpadt sav s ezekben a masod-
lagos vonalazas erésodik,

3. a csomok tompulnak és siirtisédnek, gyengén csomozott bordava
olvadnak dssze,

4. az els6 csomdsor inkabb elveszti csomodzasat és alacsony-széles
bordava alakul, jobban elvalik az alatta kovetkez6 bordaktol.

Ilyenféle atmenet a «procrenatum plurifasciatum Sacco» (1, vol.
17. t. 2. £. 7.) is a C. crenatum procrenatum és C. crenatum kozott.

A C. crenatum procrenatum és C. crenatum communicatum kKozott
kozépalak az I. tabla 11. abra példanya (Budapest, Illés-utca). A var-
palotai anyagh6l mar ismertettem egy olyan példanyt, amelyik a C. cre-
natum procrenatum jellegeit a legfeltinébb mértékben viseli (28, fig. 20.).
Azota tobb toredékes példanyt talaltam, amelyeknek uralkodo 2. tiiske-
sora a C. vulgatum-europaeum alakkorére emlékeztet; a néhany kanyarulat-
nyi toredéken a termet karcst, vagy zomokebb volta nem is allapithaté
meg elég pontosan s igy a besorolas a két alakkor (vulgatum és procrenatum)
valamelyikébe bizonytalan marad. Ep példanyok esetében azonban ilyen
bizonytalansag nem lép fel.

Cerithium (Ptychoecerithium) erenatum podhoreense HiLBER, 1882
I. tabla 14—15. abra

Cerithium podhorcense HiLBER 11, p. 6. t. 1. f. 9.
Cerithium podhorcense HILBER — FRIEDBERG 9, p. 261-262, 596. fig. 57. in texto
(p. 262.); t. 16. £. 7.
Karcsi, vagy zomokebb szivaralaku, kanyarulatainak szama Kkb.
12. Als6 kanyarulatain 4 f6 csomésor van. Ezek koziil a 2., 3. és 4.-et gyenge
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tiskék vagy kissé hegyes csomok alkotjak. A 3. csomoésor lehet ugyan-
olyan erés, mint szomszédai, de lehet valamivel gyengébb is. A 2—4. sor
csomoi pontosan axialisan egymas alatt kovetkeznek, hol lazabban, hol
pontosabban illeszkednek axialis bordava; az alsébb kanyarulatokon
12—15 ilyen borda van. Az 1. csomodsor apréobb, tompabb csomokbdl all
s itt a kanyarulat fels6é része alig emelkedik jobban ki, mint a folotte
lévo kanyarulat alja. A lépesés kiemelkedés az 7. és 2. spiralis csomosor
kozé esik, ezek kozott rendszerint nagyobb is a tavolsag, mint a tobbi
csomosor kozott. Valamennyi bordakozben felléphetnek maéasodrendi
spiralis vonalak, néha két vonal is egy kozben. Az utols6 kanyarulaton
tovabbi spiralis bordak vannak a négy f6csomosor alatt. A bazis diszitésé-
ben a bordak jellege (csomoés vagy sima) valtozo, szamuk is nehezen
allapithaté meg, mert a masodlagos vonalaktél nem mindig kiillonboztet-
het6k meg. Felfelé a diszités kovetkezé6 mdodon valtozik: a spiralis bordazat
gyengiil, az axialis er6sodik; az 7. sor csomoi beilleszkednek az axialis
bordakba, végiil szamuk is lecsokken az alsébb sorok csomoéinak szamara;
azutan a kanyarulatok fels6 részén a horpadt sav szélessége csokken és
az 1. sor csomoi is hozzakapcesolédnak a széles, tompa axialis bordakhoz
(kanyarulatonként mar csak 8—10). Valtozékonysaga:

a) termete zomokebb (9—262. fig. 57.), vagy karcsubb (9, t. 16. . 7),

b) axialis bordazata erésebb és szabalyosabb (MezNERICS, 17, t. 2. f.
6—9, a Keleti-Cserhatbdl s egy varpalotai példany, II. tabla, 15. abra)
vagy szabalytalanabb (9 —262. f. 57.),

¢) a 3. csomoésor szomszédaival egyenlé vagy gyengébb azoknil,

d) az 1. csomoésor és az alatta lévo koz aranylag szélesebb s igy
a 2. csomosor a kanyarulaton mélyebbre szorul (9—262. fig. 57), vagy
az 1. csomosor tolédik fel magasra (17, t. 2. f. 6—9, MezNERIcs emliti
példanyainak ilyen jellegét a szoveghben is, p. 23.).

A C. podhorcense rokonsagarél leir6ja, HILBER megjegyzi (11—6),
hogy a C. zelebori all hozza legkozelebb. Ezt cafolja, hogy a C. zelebori
csom6i nemcsak tompabbak (amit HiLBER is emlit), de a csomodk axialis
rendezédése is hianyzik. MezNerics (17—23) szerint a C. podhorcense
a C. bronni alakkorébe tartozik. Lényeges kiilonbség azonban, hogy a
C. bronni spiralis bordai alig csomoézottak, széles, tompa axialis bordait
finom spiralis vonalak keresztezik.

FrRIEDBERG (9—262) idézi HiLBer nyoman a C. zeleborival valo
rokonsagot, emliti emellett a C. eggenburgense Scurr. alsé-mediterran
alak kozelségét. Keésobb, miivének 596. oldalan azonban mar felveti a
C. procrenatummal valé Kkapcsolat kérdését mind a C. podhorcensere,
mind a C. dzieduszyckii Frieps. alakra vonatkozéan. A C. podhorcense
és a C. procrenatum fentiekben adott jellemzése alapjan kétségkiviil
szoros a kapcsolat e két alak kozott. Mivel pedig tobb tulajdonsagban
az atmenet megallapithatéan fokozatos, a kezddékanyarulatok teljesen
megegyezok, éles hatart pedig egyetlen jellegben sem rogzitettek a C. pod-
horcense és a C. crenatum, illetve C. crenatum procrenatum kozott, ezért
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7. abrajan lathato varpalotai példany atmenetnek tekinthet6 a C. crenatum
communicatum és C. crenatum podhorcense kozt.

A C. dzieduszyckii Frieps. alakra vonatkozoan is helyes FRIEDBERG
megallapitasa, hogy a C. procrenatum kézeli rokona. Abrai kéziil azonban
csak a t. 16. f. 12-t jelolném ezzel a névvel, illetve «Cerithium (Ptycho-
cerithium) crenatum dzieduszyckii Frieps. néven. Ez az alak csak abban
tér el a C. crenatum podhorcensetol, hogy spiralis diszitéelemei aprobbra
tagoltak, az elsérendii és masodrendii vonalak egymast6l nem Kkiilénboz-
tethet6k meg és az axialis bordazas jut tulsulyba. A masik abra, amely
FrIEDBERGNE]l ugyanezen a néven szerepel (9, t. 16. f. 8.), mar teljesen
eltér az els6 C. dzieduszyckii abratol, ellenben jol egyezik a C. crenafum
s. str. tipusaval: széles lapos fels6 spiralis bordaja keskeny szemcsékre
tagolodik; tovabbi spiralis bordai is szélesek, laposak, tompa csomokkal;
koztiik masodlagos gyenge vonalak lépnek fel, a felsébb kanyarulatokon
az axialis rendez6dés még pontos, az utols6 kanyarulaton mar eltiinik.

Terebralia bidentata DerFranNce in GraTELoOUP, 1840

Cerithium bidentatum DEFR. — GrRATELOUP Conch. foss. terr. tert. Adour t. 17. 1. 15.
Cerithium bidentatum DEFR. — CHARPIAT 5, p. 105.

Kozepesen zomok alak, bubszoge kb. 30°; oldalvonala gyengén dom-
boru. Kanyarulatait 4—5 csomosor disziti, a csomok axialisan rendezettek
s a csomok spiralis és axialis kapcsolata rendszerint egyenlé erds. Varixok
gyakoriak. Az orsén rendszerint erds a spiralis red6, de gyenge is lehet;
felette, a belsé ajak felsé részén egy tovabbi erdsebb vagy gyengébb redo
alakulhat ki. A csomo6kozok szélessége valtozékony. Kezddkanyarulatain
négy gyenge spiralis csomosor lathato, axialis bordazata kifejezett.

Sacco és CossmMannN-PEvroT nyoman elvalaszthatjuk a tipustdl
a zomokebb, tobb spiralis csomodsorral diszitett wnargaritifera Sacco»
valtozatot. Nem 4ll azonban az, hogy valamennyi bécsi példany az utobbi
valtozathoz tartoznék. SiIEBER egyaltalan nem is tartja sziikségesnek e
valtozat elkiilonitését, mert dtmenetek kotik ossze a tipussal.

Terebralia bidentata margaritifera Sacco, 1895
II. tabla 18-21. dbra és III. tabla 22-23, 27-28. abra
Terebralia bidentata margaritifera Sacco 1, vol. 17. p. 53.

Terebralia bidenlata atf. margaritacea (sic!) Sacc.— CossmannN et PEyrRoT 7, vol.
73. p. 264-265, t. 5. f. 56.

Z6mok alak, oldalvonala rendszerint erésen dombort. Spiralis csomo-
sorainak szama 5—6. Minden jellegében fokozatos atmenetek kotik ossze
az elébbi alakkal.

3  Foldtani Int. Evkonyve XLIII. 1. fiizet — 9/ S
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El6z6 dolgozatombaa (28) nem hasznaltam a «7. bidentata margariti-
fera» nevet, annak ellenére, hogy a leirt és abrazolt példanyok inkabb
ennek a valtozatnak feleltek meg, mint a faj tipusanak. SieBert kovetve
éppen azért akartam elkeriilni a kétféle név hasznalatat, mert nem talaltam
eléggé igazoltnak két elvalaszthato alak egyiittes jelenlétét. A hidasi
- anyagban azonban eléggé hatarozott kiilonbséget lattam a kevéshé zomok,
kevesebb csomodsoru (bidentata) és a zomokebb, tobb csomdsoru (marga-
ritifera) valtozat kozott; Varpalotan is talaltam legutéobb egy karcsu,
négy és fél csomdsoros (de a szajnyilasnal fellépé két erds spiralis redd
s nagy varixok folytan a 7. lignitarumhoz nem sorolhaté) példanyt. igy
a kétféle név hasznalatat megokoltnak tartom, ha koztiilk a hatar vonasa
teljesen bizonytalan is.

Természetesen CossMANN €és PEvrornal a wnargaritacea» név (7, vol.
73. p. 263, 28. sor és p. 264. 38. sor) csak eliras.

A varpalotai 7. bidentata és T. bidentata margaritifera-anyag valto-
zékonysaga:

a) Az oldalvonal lehet teljesen egyenes (kupos termet), olyan pél-
danyoknal is, amelyeknél a nagy szélesség (nagy bubszog) kizarja a
T. bidentata lignitarumhoz tartozast. Az oldalvonal leggyakrabban enyhén
domboru (28, f. 21. b.).

b) A bubszog a példanyok nagy tobbségénél 30—34° kozott van,
kivételesen 28° és 38°-os.

¢) A bazist diszité spiralis bordak lehetnek egészen sima hatuak,
vagy gyengén csomozottak; szamuk a szajnyilas sériilése miatt nehezen
ellendrizhetd. y

d) A belso ajak eléggé erds lehet s ilyenkor a bazis bordazata a szaj
belsej¢ben eltiinik. A belsé szajperemen gyakran lathaté a spiralis bordak
folytatodasa a szaj belseje felé. Egyikiikk néha majdnem olyan erds, mint
az orso reddje (utobbi a szajnyilas teljes magassaganak — a csorgot is
hozzaszamitva — fele koriill van, mig a masik redé a fels6 6todbe esik).

e) A csomok lehetnek kisebbek vagy nagyobbak, kerekdedek vagy
négyszogletesek, négyzetesek vagy spiralis iranyban er6sen megnyultak;
a 4—6. csomosorok néha majdnem simahatu spiralis bordava egyesiilnek.

f) A csomdk ugyan mindig axialisan rendezettek, de ez a rendezddés
kiilonboz6 jellegii lehet. A csomok axialis és spiralis kapcsolata legtobb-
szor egyarant szembeotls, de mindketté gyenge; maskor is egyenld,
de lehet annyira erés is, hogy racsosnak tiinik a diszités. Néha az axialis
bordak az uralkoddk, kozottik széles axialis arkok futnak; ilyenkor
a spiralis kapcsolat nagyon meglazul (atmenet a 7. bidentala perrugala
felé, 1. kés6bb). Néha viszont a spiralis bordak annyival erésebbek, hogy
axialis bordazatrol nem is beszélhetiink, jollehet a csomodk ilyenkor is
szabalyosan egymas ala esnek, de domborzatilag nem axialis iranyban
kapcesolédnak, mert a spiralis arokvonalak mélyek és szélesek. Az axialis
bordak lehetnek egyenesek, vagy iveltek, kozépen visszahajlo (jobbra)
horpadassal.



g) A csomoésorok szama valtozo. Szamuk az

utolsé el6tti kanyarulaton ..... 4 4y 5 BV 6
példanyszam ................ 1 2 27 37 8 = 77
szdzalek..........ccommoneenons 1,3 52 35 48,1 10,7 =100%

A 6. spiralis borda csak kivételesen csomoézott, gyakran majdnem sima-
hatu.

h) A fébordak kozé gyengébb, masodlagos borda, vagy csomdsor
ékel6dhet (pl. a III. tabla 23. abran az 5. csomosor alatt, a II. tabla 20.
abran a 4. és 5. csomosor kozott, a 18. abran az utolsé kanyarulaton
a2, 3, 4. és 5. borda alatt.)

i) A varixok nagysaga, szama és elosztasa példanyonként igen kiilon-
b6z6; ebben semmiféle rendszert vagy szabalyossagot nem figyeltem meg.

j) Torzulasszerii valtozasok kovetkeznek be néha egy erésebb varix
utan: itt nyilvan a varixképzodés utan kozvetlenil fejlodott vékony kiilsé
szajperem letort. A diszités azonban kevéssel a seb utan teljesen szaba-
Iyossa valik. Ugyancsak torzulasnak tekintheté az is, mikor egy-egy
csomo6 axialis iranyban kettéoszlik (III. tabla 22. dbra). Az is el6fordul,
hogy egy spiralis sor csomdinak hatan, kozépiitt, spiralis bevagodas
jelentkezik, a csomok axialis iranyban kiszélesednek s kettévalnak, két
gyengebb, egyméashoz igen kozel esé spiralis csomésort alkotva. (28, f.
21. b.) (Ugyanez a diszitésvaltozas a Pirenelldknal is eléfordul.)

A varpalotai legnagyobb példany szélessége 31 mm; spiraljanak felso
része hianyzik, de a szokott termetarany alapjan felteheté magassaga 9
cm koril lehetett.

Felfelé a diszités csak abban vaitozik meg, hogy az alsé csomésorokat
lassanként egyre inkabb elfedik az alatta kovetkezé kanyarulatok. Ahol
a héj szélessége 1 cm ala csokken, mar mindig csak négy spiralis csomdsor
lathato. Még feljebb azonban a csomok spiralis kapcsolata egyre csékken
s az axialis bordak viszonylag erdsodnek.

Hidason a 7. bidentata margaritifera Sacco igen ritka. A zémokebb
példanyok sem érik el a varpalotai atlagot. Mezxerics (16) ezek koziil
nem adott abrat (nyilvan sériiléseik miatt), hanem olyan karcsu példanyt
mutat be a t. 1. f. 17. abran, amelyik a C. lignitarum termetétél szamotte-
véen nem kiilonbozik ; ilyen alakra a 7. bidentala DEFr. s. str. nevet tar-
tom alkalmazanddénak. Az oldalvonal csekély iveltségét figyelmen kiviil
hagyva, e példany atlagos bubszige 28 —29°, mig a mellette 1évé T. ligni-
tarumé (16, t. 1. f. 18.) 27°.

Terebralia bidentata vignali Cossmann, 1906
III. tabla 24. dbra

Terebralia vignali CossMANN 6, vol. 7. p. 125, 242-243, t. 10. f. 14.

Cerithium bidentatum DEFR. var. vignali Cossm.— CHARPIAT 3, p. 105. t. L. fig. 21.
Csupan annyiban tér el a 7. bidentatatol, hogy valamivel zomokebb,

bubszoge tompabb, kb. 50°. Spiralis csomosorainak szama 415, vagy 5.

3* — 9/03
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CossmanN a T'. bidentatatol valoé eltérésnek tartja, hogy a bazison a spiralis
bordak nem csomozottak. Ugy fejezi ezt ki, hogy «a fels6bb axialis bordak
kozti arkok nem nyulnak le a bazisra és nem keresztezik ott a spiralis
bordakat». Ezzel szemben tény az, hogy a 7. bidentata kifejlett, ép példa-
nyainak bazisan is igen gvakran simak a bordak (nem keresztezik axialis
arkok); fiatalabb példanyokon vagy az utolsé kanyarulat letorése esetén
el6tiing (régibb) bazisrészen azonban szinte sohasem talalni axialis arkolast.
Mivel pedig Cossmann példanya fiatal (legalabbis a T. bidentata szokott
kanyarulatszamanal kevesebbdél all) és bazisrésze sériilt is: a két alak el-
valasztasa ilyen alapon nem oldhaté meg. Ha pedig csak egy jelleg fokoza-
taiban latunk kilonbséget a két alak kozott, akkor faji elkiilonités nem
indokolt, féleg ha kozottik atmenet is mutatkozik, mint jelen esetben.
Cuarpiat (5—105, 106.) a T'. vignalit a kezdokanyarulatok azonosdiszitése
alapjan a 7. bidentala valtozatanak minésitette. Cossmann a francia-
orszagi fels6-miocénb6l (Hérault) irta le az alakot. Azdta harom mas
(tagabb értelemben vett) Cerithium-télét neveztek el wignalir--nak. (Hemi-
cerithium vignali CossmaNN et PEvyroT, Bitlium vignali DoLLrus, Cerithiop-
sis vignali COSSMANN.)

Varpalotan egy juvenilis példanyt talaltam, amelyik a 7. bidentala
vignalt Cossm. alakkal jol egyezik. Magassaga 18 mm, szélessége 10,5
mm, bubszioge 50°, bazisan a spiralis hordakat nem keresztezik axialis
arkok. Jelentéktelen eltérése CossmaxN példanyatol csupan annyi, hogy
utobbin 414 —5, a varpalotain 4—47%, csomosor lathaté. Ennek kielégito
magyarazata az, hogy Cossmann példanya valamivel kifejlettebb, mint
a mienk; a 7. bidentata alakkorében altalanos jelleg az, hogy a felsébb
kanyarulatokon az esetleges 4.-en aluli spiralis csomosorok nem tiinnek
el6 (az alsobb kanyarulatok elfedik).

Példanyunk fiatalabb voltaval jar egyiitt az is, hogy még zomokebb,
mint CossMaNN példanya. A magassag-szélesség aranya a héraulti alakon
2,2, a mienken 1,7. Azonban ez az eltérés konnyen értheté abbol, hogy a
spira oldalvonalanak domborusaga miatt idésebb példanyokon a szélesseg
viszonylag csokken; id6sebb példanyokon a szajnyilas is lefelé nyultabb,
mint a fiatalokon.

Masik varpalotai példany (Bakonyi Muzeum 5.472.3. lelt. szam)
z0mokségben és a bubszog nagysagiaban is atmenet a T. bidenfala tipus
és a T bidentata vignali alak kozott. Ezen a példanyon a spiralis csomésorok
szama 5; a bazison a spiralis bordak szintén simak. Ez a példany sérilt,
erésen koptatott.

Terebralia hidentata perrugata HiLBEr, 1879

Cerithium perrugatum HiLser 10, p. 443. t. 4. f. 10. )
Terebralia bidentata perrugala HiLs. — Strausz 28, p. 17, 58, 97. fig. 23. a—b.

A T. bidentata tipustél annyiban tér el, hogy a csomok (spiralis irany-
ban) szélesebbek, az axialis kozok is szélesek. A 7. bidentatdn a spirélis
bordak szama 4 vagy 5, a 7. bidentata perrugatan rendszerint 4 (csak rit-
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kan 4%%). A T. bidentata perrugata egyenes oldalvonalu, mig a T'. bidentata

oldalvonala rendszerint kissé domboru. A 7. bidentata perrugata utolsé

kanyarulata valamivel alacsonyabb, mint a 7'. bidentatdé. Ez ut6bbi jelleg

tekintetében a T'. bidentata perrugata a T. lignitarum (duboisi) felé kozele- -
dik. (Egyébként a T.lignitarumot is a T'. bidenlata viltozatanak tekintem,

1. alabb.)

Egyes varpalotai 7. bidentala s. str. példanyok diszités tekintetében
atmenetiek a 7'. bidentala perrugata valtozat felé; termetiik zomokebb, de
axialis csomosoraik szorosan kapcsolodnak és rajta szélesebb axialis arkok
jelennek meg, mint a 7'. bidentata tipusan. A spiralis csomoésorok szama
egyik ilyen atmeneti példanyon 4, masikon 5, harmadikon 51;. A T.
bidentata és T. bidentata perrugata kozott atmenetnek felel meg a francia-
orszagi T. subcorrugata d’Ors. is (34, t. 9. f. 38.).

Terebralia bidentata lignitarum Eicawarp, 1830/1853
III. tabla 25-26. dbra

Cerithium lignitarum EicawarLp Lethaea rossica vol. 3, p. 146. t. 7. f. 20.
Terebralia lignilarum EicHw. — FRIEDBERG 9, p. 601, 602, fig. 86. in texto.

Eltérése a T. bidentata tipustol, hogy karesubb és oldalvonala egyene-
sebb, utolsé kanyarulata viszonylag alacsonyabb. Rendesen 4 spiralis
csomosora van. Minden egyes jelleg tekintetében fokozatos atmenetek
kotik ossze a T'. bidentataval. A hidasi anyagban alig van kiilonbség a két
alak karcsusagaban. Varpalotan nagyobb az atlagos karcsisagbeli kiilonb-
ség, de akad kozbiils6 termetii példany is; a 7. bidentatak kozott sok zomok
termetii és egyenes oldalvonali akad. Az utolsé kanyarulat magassagaban
sincs éles hatar, bar ez a legbiztosabb megkiilonbozteté bélyeg a két alak
kozott. A spiralis csomdsorok szama a hidasi anyagban a 7. bidentata és a
T. bidentata lignitarumnal egyarant 4, 415, vagy 5. A bubszoz (1. elébb) a
két alak hidasi példanyainal csaknem egyezo.

Mindez jogosultta teszi, hogy a T. lignilarumot valtozatként a 7.
bidentatahoz kapcsoljuk (I. CHARpIAT 5, p. 105, 106. is). A két alak neve
tekintetében folytatott hosszi vitanak is az volt a féoka, hogy a két alak
kozott nincs éles hatar. Nemcsak olyan szélséséges alakok vannak, mint
pl. a Varpalotarol abrazolt T'. bidentata margaritifera és T. bidentata ligni-
tarum példanyok (28, 21. c. és 22. a. abra).

Varpalotan 100 db 7. bidentata és 60 db T. bidentata lignitarum kozott
11 olyan példanyt talaltam, amelyek termet tekintetében a két alak kozott
atmenetiek. Utobbiak is 7. bidentata s. str.-ként jelolheték. A T'. biden-
tata bubszoge atlagosan 30—34°, kivételesen 28—30°, a T'. bidentata ligni-
tarumé 20—25°. Az emlitett 11 7. bidentata lignitarum példany bubszoge
25° és 28° kozé esett. Az atmeneti jelleg tehat Varpalotan a karcsisag tekin-
tetében ritka, de az oldalvonal hajlasa tekintetében igen bizonytalan
az elhatarolas: az osszes T. bidentata és T'. bidentata lignitarum példanynak
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kb. egyharmada er6sen domboru, egyharmada egyenes, egyharmada
pedig enyhén domboru oldalvonali. A spiralis csomésorok szama a
kovetkezoképpen valtozik a 7. bidentata lignitarum és az Atmeneti ter-
metii példanyok esetében:

4 4Y 5 5 css.
T. bidentala Lignitarum: s s s s s gewamsss db 27 23 10 —
T, hidentala: §: SEL: s s 5 5 s 5 5 s db — 9 2 1

Mig a T. bidentata 4—4%, spiralis csomosorral diszitett példanyai az
egész anyag 6,5%-at teszik ki, addig a T'. bidentata lignitarumnal 83 9%,-ot.
Az atmeneti termetii példanyok a csomodsorok szama tekintetében is kozép-
helyet foglalnak el: hidnyzik koziilik a 4, de ritka az 5—514 csomésoros
alak is. A bazis diszitésében nincs kiillonbség a T'. bidentata és T. bidentata
lignitarum kozott, utobbinal is az alsé spiralis bordak hol csomoézottak, hol
simak.

SIEBER (22) és CossMANN —PEYROT (7) nem hangoztatjak, hogy van-e
atmenet a T. bidentata és T. lignitarum kozott. SiEBER azonban azt irja
(p. 488), hogy a T. lignitarumnak 4, 45 vagy 5 csomoésora van, kanyaru-
latai néha dombortak. Ez mar a 7. bidentata felé kozeledés. A 489. oldal
7-13. soraban pedig azt emliti, hogy egyes badeni fiatal példanyok besoro-
lasa a két faj valamelyikébe bizonytalan. Ezt csak ugy értelmezhetjiik,
hogy 6 sem tartja élesnek a hatart a két alak kozott. CmarpiaT ellenben
a T. lignitarumot (5—105, 106.) hatarozottan a 7. bidentata valtozatanak
tekinti, fokozatos atmeneteik és azonos kezdékanyarulataik alapjan.

A T. bidentata lignitarum varpalotai példanyain a kezddkanyarulatok
diszitését a T'. bidentataéval teljesen egyezdonek talaltam: négy csomo szoro-
san kapesolodik axialis bordava. A hidasi anyagban ellenben azt tapasztal-
tam, mind a 7. bidentata lignitarum, mind a T. bidentata példanyain, hogy
a juvenilis kanyarulatokon a csomoézas teljesen eltiinik. Felfel¢ haladva
a csomok egyre inkabb axialis bordakka olvadnak ossze. A fels6bb kanya-
rulatokon eleinte még vékony vonalkak jelzik a volt csomohatarokat,
kés6bb a harom alsé csomod kozott minden elvalasztas megsziinik, csak az
elsé csomosor hatarolodik el gyengén. Legfelill azutan az elsé csomo is
teljesen beleolvad a simahatu, keskeny axialis bordaba. Ezt a jelleget
SimicNEscU €s BarBu leirta a romaéaniai szarmata 7. lignitarumokrol.
Ugy latszik eszerint, hogy a kezdokanyarulatok bordazasanak ez a Kkis
eltérése nem faji (illetve valtozat), hanem tajbeli (elterjedés szerinti)
kiilonbség (23—75).

Mez~nErics hangoztatta (16—29), hogy a T. bidentata lignitarum
hidasi példanyain a fels6 spiralis csomosor erésebb, szélesebb, mint az
alatta levok. A hidasi példanyok tobbségénél ez valoban fennall, azonban
a hidasi anyagban is talaltam olyan példanyokat, amelyeken az 1. csomosor
ugyanolyan, mint a kovetkezék. A varpalotai anyagban ez utébbi eset az
altalanos s csak keves olyan 7. bidentata lignitarum példany akad, melyen
a fels6 csomasor kissé szélesebb. Ezt a jelleget teh4t nem lehet a 7. biden-
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tata lignitarum egyik ismertetéjelének mindsiteni, csupan valtozékony-
saga egyik elemének.

Ismeretes, hogy a varixok a 7'. bidentatan gyakoribbak és ergsebbek,
mint a 7. bidentata lignitarumon (1, pl. 16. p. 29.). Nagyobb anyagon ilyen
kiillonbség statisztikusan is kimutathato, de egy-egy példany besorolasat
ez nem donti el. Nem lehet kiilonbséget tenni a két alak kozott a csomok
axialis rendezése tekintetében sem; a csomok a 7. bidentatan is mindig
axialisan rendezettek és gyakran feltiiné axialis bordakat alkotnak.

A hidasi Terebralidk kozott MezNERrics egyet a T'. bidentala aberrans
formajanak jelol (16—30. t. 1. f. 16.), mert csak harom spiralis csomosor
disziti. MEezNERICS szerint ez az alak (a csomdsorok szamatol eltekintve)
a T. bidentala margaritifera és a T. lignitarum jellegeit egyesiti. A
T. bidentata faj keretébe vald beosztast ésaberransalaknak mindgsitést terme-
szetesen annal konnyebben elfogadhatjuk, mert a 7. bidentata és T. ligni-
tarum dtmenetei mashol is ismeretesek és mert a kérdéses hidasi példanyon
valéban a harom spiralis csomdsor alatt lathatélag megvan s részben elo-
tiinik a negyedik is. A «T'. bidentata margaritifera» jellegeihez azonban ez a
példany nem kozeledik, mert a margaritifera valtozat jellege a T. bidentata
s. str.-val szemben éppen az 6t vagy tobb csomoésor és a tilsagosan zomok
termet.

Ptychopotamides papaveraeceus BASTEROT

Cerithium papaveraceum BasTErOT B.: Descript. géol. bass. tert. SOu de la France,
Mém. Soc. Hist. Nat. Paris vol. 2. 1825.
Polamides (Ptyochopolamides) papaveraceus Bast. — SIEBER 22, p. 478.

El6z6 dolgozatomban (28—17) foglalkoztam mar ezen alak helyes
nevével és rokonsagi kapcsolataval. Varpalotarol csak két példany volt
ismeretes. Azota egy harmadik is elékeriilt, ez annyiban tér el az abrazolt
példanytol (28, f. 24.), hogy kozéps6 csomdsora kissé keskenyebb és csomoi
szorosabban illeszkednek spiralis bordava.

Pirenella picta DErrance (BasTEROT), 1825

Cerithium pictum DEFR, BasTtEROT, B.: Descript. géol. bass. tert. SOu de la IFrance.
Mém. Soc. Hist. Nat. Paris, vol. 2, 1825. p. 57.
Pirenella picta DEFRr. Bast. — Papp A. 18, p. 117.

Kanyarulatai lépcsésen illeszkednek; diszitésiik két spiralis csomo-
sor, melyek koziil a fels6 erésebb. A fels6 sor csomdi eléggé szabalyosak,
kerekek, ritkasan allnak (kanyarulatonként rendesen 9—12). A masodik
sor csomoi valamivel kisebbek, kevésbé onalléak, szorosabban kapesolod-
nak spiralis bordava. A fels6 kanyarulatokon a masodik borda sima,
alatta megjelenik a harmadik (sima) borda is, mig az 1. sor csomdi meg-
maradnak, de gyengiilnek és ritkulnak. Legfels6 kanyarulatain (1. 5—
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210) a fels6 borda is sima, a harom spiralis borda koziil itt az also a leg-
erésebb, legkiallobb. (L. 1. szévegabra, 14. oldalon.)

BasTeroT eredeti leirasaban mar hangoztatja e faj rendkiviili valto-.
zékonysagat. (L. idézve 25—67.) Egyideig a szerzok egy része mégis
a kozép- és keleteurdpai fels6-mediterran és szarmata alakokat o6nallo
fajként el akarta valasztani, a P. picla nevet a franciaorszagi alsi-
mediterran alakkorére foglalva le. Ennek jogosultsagat egyarant kétessé
tette, hogy Basteror az uj faj lelohelyének elsé helyen Bécset nevezte
meg és hogy a tipusnak valasztott alakkal egyiitt szoktak fellépni a kevéssé
eltéré termetii vagy diszitésti példanyok is. SIEBER (22) mar hangoztatta,
hogy a Bécs kornyéki anyaghan megvan a P. picla is. FRIEDBERG SZo-
vegében eldszor onallo fajként tiinteti fel a P. mifralist (9 —271-276),
de hatrabb helyesbitve (p. 598) mar a P. picla valtozatanak mindsiti.

Magam nagy anyag valtozékonysaganak vizsgalataval igyekeztem
bizonyitani (25), hogy nem vonhatdék éles hatarok a P. picta és a P. mitralis,
floriana, bicostala, unicostata, nympha, melanopsiformis fajok kozott.
Ezek a nevek csupan a kanyarulatok atfogé voltaban és a csomozas
erdsségében mutatkozo csekély ingadozasokat jelolhetnek. MEezNERICS
a hidasi anyag targyalasanal azt irja (16—26-27.), hogy a P. picla
lényeges vonasokban eltér a P. mifralistol, mert utébbinal a fels6, elobbi-
nél az als6 csomosor erésebb — amit Cossmann és PeEyroT abrai (7, vol.
73.t. 6. f. 17-20. és t. 7. £. 9.) is jol feltiintetnek. KEzzel szemben han-
goztatnom kell, a hivatkozott abrak nem bizonyitjak, hogy a P.
pictanal a 2. csomosor lenne erésebb s az els6 gyengébb. CossMANN és
PEvroT szovegében azonban a leghatarozottabban azt irja, hogy az 1.
csomdsor az erdsebb, a 2. néha annyira gyengiil, hogy csomoétlan gerinceé
olvad ossze (7, vol. 73. p. 273.). Azt is hozzateszi (p. 274), hogy BASTEROT
eredeti abrajan tulzott a 2. csomosor erdssége. Termeszetesen COSSMANN
és PEvYROT a francia abrazolasi és irany-megnevezési modnak megfelelen
«felsér-nek a masodik és «alsér-nak az elsé spiralis csomésort nevezi. A
Pirenella picta és Pirenella mitralis kezd6kanyarulatainak azonos diszitése
azonban a legerésebb érv a két alak kozvetlen kapcsolata mellett.

Franciaorszagi példanyokra vonatkozéan CossMaANN és PEyroT azt
is megallapitja (7, vol. 73. p. 274, 25—26. sor), hogy a 2. borda néha
szinte eltlinik. VieNaAL egyik abrajan (34, t. 9. f. 36.) ugyanez figyelheté
meg. Elofordul azonban olyan alak is, amelyiknél a 2. csomdsor kozel
egyenld az 1.-vel. Ezt azonban nem is soroljak a P. picta faj tipusihoz,
hanem kiilén valtozatnak tekintik (P. picta aequigranosa Sacco 1, vol.
17. p. 61; CossmanN et PEvroT 7, vol. 73. p. 274.).

A P. picta faj valtozatai kozott olyan fokozatos atmenet van, hogy
éles hatarokat sehol sem lehet vonni. Ennek ellenére elfogadhatjuk az
egyes valtozatok elkiilonitését és meghagyhatjuk az elébb emlitett faj-
naveket a P. picta valtozataira. Ezek a tipusok azonban a gyakorlatban
nehezen rogzitheték, mert a diszités és a termet (illetve a kanyarulatok
atfogésaga) nem egyiittesen valtoznak,s ha az egyik jelleg tekintetében
példanyunk meg is felel egy valtozat kovetelményeinek, masik jellege
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gyakran nem ill6 oda. HILBER, SIEBER és Papp A. leirasait kovetve a
kovetkezé alakok jellegeit kisérlem megadni:

Pirenella picta mitralis Eicawarp, 1830/1853
IV. tabla 29. abra

Cerithium mifrale ExcawarLp 8, p. 153-154, t. 7. f. 10.
Pirenella picta var. mitralis ExcHWALD — SIEBER 22, p. 485.

Termete meglehetosen karcsi, nem tulsagosan lépcsds, éppen ezért
gyakran a 3. spiralis borda is el6tinik. A bordak koziil a 2. gyengén
csomozott, a 3. sima, vagy alig csomds. A felsé kanyarulatokon néha finom
(masodlagos) spiralis vonalazas lathato. 2. csomosora a kozépsé kanyaru-
iatokon néha gyengébb, mint a 3., de az als6 kanyarulatokon erésebb.
Véleményem szerint nem eléggé indokolt a Pirenella picta floriana HILBER
valtozat elkilonitése. (Cerithium florianum HiLBer 10—435. t. 3. f.
8 —10., Pirenella picta floriana HiL.—Papp A. 18 —116. t. 3. f. 22-24.)
Az el6z6 valtozattol valo eltérése bizonytalan: felsébb kanyarulatain
a finom masodlagos spiralis vonalkazas gyakoribb, 2. csomoésora vagy
bordaja pedig a kozépso és alsé kanyarulatokon is mindig erésebb lenne,
mint a 3. (nem csomos) borda.

Pirenella pieta bicostata EicuwaLp, 1853

Cerithium bicostatum EiceEwaLp 8, p. 158. f. 7. f. 12-13.
Potamides bicostatus ExcHWALD — FRIEDBERG 9, p. 276-278. t. 17. f. 9-10.
Pirenella picta bicostata ExcaHwaLp — SIEBER 22, p. 486.

Eltérése a P. picta mitralistol, hogy 2. és 3. spiralis bordaja kb.
egyenlé erds, mindketté csomotlan.

Pirenella picta melanopsiformis AuiNG. (in. coll.)
(5. szovegabra)

Potamides melanopsiformis AUING.— FRIEDBERG 9, p. 281-282, t, 17 & 15107
Pirenella picta melanopsiformis Aving. — Papp A. 18, p. 116. t. 3. f. 25-31.

Az 1. spiralis sor csomoi nagyok, axialisan megnyultak, siiriin sora-
koznak egymas mellé, néha szinte Osszeolvadnak, kevéssé csomozott
szeles spiralis bordava. A 2. sor rendszerint kifejezetten csomoézott, de
csomoi kisebbek; a 3. spiralis borda gyengén csomoézott, vagy majdnem
simahatu. A 3. csomoésort gyakran eltakarja a kovetkezé kanyarulat,
néha még a 2. csomosort is felig atfogja. Eltérése a P. picta mitralistol,
hogy felsé csomodsora nem szabalyos kerek csomokbol all. Ausztridban
igen gyakori és jellemz6 valtozat, mig a Dunantulon ritka.



Pirenella picta nympha Eicawarp, 1853

Cerithium’ nympha Eicawarp 8, p. 159. t. f. 18.
Potamides nympha EiceHw. — FRIEDBERG 9, p. 278-280, t. 17. f. 11-13.
Pirenella picta nympha Eicaw. — SIEBER 22, p. 486.

Eltérése a faj tobbi valtozatatol, hogy 1. csomosora tobbé-kevéshé
gyengébben fejlett, 2. és 3. spiralis bordaja alig lathato, vagy teljesen
hianyzik; diszitése tehat erdsen csokkent.

A P. unicostata FrieDps. nevet (9—278) feleslegesnek tartom (25—
68). A Cerithium nodosostriatumot HILBER irta le s a P. floriandhoz kozel-
allonak tartotta (10—437. t. 4. f. 1.). Papp A. azonban ezt az alakot
helyesen nem a P. picta, hanem a P. moravica Hor~. alakkorébe sorolta
(18—113). A Hiuser-féle alak kezdékanyarulatai lényegesen el-
térnek a P. picta alakkorére annyira jellemzé «harom spiralis borda, az
also legkiallobby diszitéstol.

Az egyes P. picta valtozatok kozott a kovetkezé atmenetek 1épnek fel:

A P. picta kanyarulatai kevéshé atfogék lehetnek, ezaltal termete
karcstubba valhat, a 3. spiralis borda részben el6buvik. A P. picta mitralis
2. csomosora kissé erdsebb lehet; ilyenkor mar a két valtozat elkiilonitése
lehetetlen. (Cossmanx és PeEyror megemliti 7, vol. 73. p. 274, hogy a
P. picta 2. csomodsora annyira gyengiilhet, hogy szinte eltiinik, 1. el6bb.)
A P. picta mitralis és a P. picla floriana dtmenete a felsé kanyarulatok
masodlagos spiralis vonalazasainak erdsebb vagy gyengébb Kkifejlodésé-
ben, valamint a 2. és 3. borda viszonylagos er6sségének kisebb valtozasai-
ban mutatkozik. (Utobbi alak 6nallésagat nem latom eléggé igazoltnak
s onalléan nem is targyaltam.) A P. picta milralis 2. csomdsora néha
veszit csomossagabol s fokozatos atmenet kapcsolja a nem csomozott 2.
bordaval jellemzett P. picta bicostatahoz. A P. picta bicostata 1., 2. és 3.
bordaja is fokozatosan gyengiilhet s igy atmenet koti a P. picta nympha-
hoz. (L. FRIEDBERGNE], 9 —279, 6. szovegabra.) A P. picta melanopsiformis
1. csomoésoranak kiilonos jellege sem mindig annyira kihangsulyozott;
ha ezek a csomok axialis iranyban kevéshé megnyultak, egymastol valami-
vel tavolabb allnak, akkor mar bizonytalan az elvalasztasa a P. picla
és a P. picta mitralistol. Ilyen az egyik varpalotai példany, IV. tabla,
30. abra. Rendszerint ugyan a P. picta melanopsiformis valamivel kisebb
termetdi, mint a masik két emlitett valtozat (I. Papp, 18—116), de
méret tekintetében is megvan az atmenet.

A P. picta valtozékonysagarol szolé dolgozatomban (25) igyekeztem
statisztikus adatokkal kimutatni, hogy az egyes lel6helyek anyagaban
egyiitt fordulnak el6 a faj lépcs6sebb, atfogébb kanyarulatd példanyai
(amelyeknél csak két spiralis borda latszik) és a karcsibb, harom bor-
dasak, a gyengébb és erdsebb csomdzasuak. Ezért fenti valtozatnevek
alkalmazasanak legfeljebb a faj kereteinek meghatarozasa és a gyakorlati
felismerés megkonnyitése céljabol lehet jogosultsaga. Rétegtani vagy
kifejlodéstani szempontbol e megkiilonboztetések nem sokat nyuajthatnak.
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Valtozékonysagi adatok egyes lelhelyekrdl:

1. Markordl (a «plébanos foldje» lel6helyrél, a Bakonyi Muzeum
anyaga) aranylag erés diszitésii példanyok szarmaznak. Valtozékony-
sagukat a régibb Cerithium-tanulmanyomban hasznalt beosztas szerint
tiintettem fel (25—62).

Az egyes diszitési- és termettipusok:

db o

I. Két csomdésor, a 2. gyenge........ 2 3
I1I. Két csomésor, L EROS s e 20 31
II1. Két és {él csomosor, a 2. gyenge ........ 2 3
IV. Két és fél csomdsor, a- 2. BTOS =3 o ses 55 35 61
V. Harom csomosor, a 2 BTOS s v wvas via 1 2

Magassag: szélesség arany a II. csoportban 2—2,5, a IV. csoportban
2,4—2,7.

Ha ezt 6sszehasonlitjuk a kozeli herendi P. picta anyag valtozékony-
sagl adataival (25—64), azt latjuk, hogy utébbiban sokkal gyakoribbak
a gyengébb diszitésii és kevéshé atfogé kanyarulatu (VI—VIIL) pél-
danyok.

2. Varpalotardl régebben egyetlen példany P. picta sem Kkerilt elo
(25 —64), holott méas Pirenella fajok o6riasi tomegben vannak jelen. Az
utobbi évek folyaman egy példanyt talaltam a Szabo-féle homokbanyaban
(28, f. 25.). Ez atmeneti alak a Pirenella picta mitralis és a P. picta
melanopsiformis AuING. valtozatok kozott. Legdjabban Szorénvyr E.
talalt ugyanitt egy tovabbi, valamivel karcsubb termetii példanyt. A két
példany egyike a P.picta mitralishoz, a masik a P. picla melanopsiformishoz
all kozelebb.

A Nemzeti Mizeum Cslénytaraban a kovetkezo, 3—6. sz. hidasi lelé-
helyrél b6 Pirenella anyag van (FRANZENAU gyiijtése).

3. Hidasr6l az un. féarokbol szarmazé anyagban 450 db P. picta
volt. Ezek valtozékonysagat a kovetkezo tablazatban foglalhatjuk
ossze:

Lithato csomosorok szama: 2 21/, 3
Diszités gyakorisag °/,
a) a 2. csOMOSOT €8S . ovvvvunevnnnennnn 1 2 1
b) a 2. csomosor kozepesen csomozott ., ... 4 10 6
c¢) a 2. csomosor gyengén csomoézott ...... 6 22 13
d) a 2. borda sima vagy majdnem sima. ... 2 10 6
e) a 3. borda erdsebb a masodiknal ....... 17

A 2. csomosor «erds» minositése azt jelenti, hogy e csomok kb. harom-
negyed akkordk, mint az 7. sor csomdi; a «kdzepes» jelolés esetében csak
felényiek. Kiilonos érdekességii az utolsé csoport. A P. picta jellegei
kozott soroljak fel, hogy 3. spiralis bordaja (ha egyaltalan van) gyengébb
a 2. bordanal, vagy legfeljebb egyenlé erdsségii. Ennél a valtozatnal
azonban a 3. borda feltinébb, néha szélesebb is, de féleg magasabbra
kiemelked6, mint a 2. (csomoétlan, sima) spiralis borda. Kétségteleniil
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jogosult a P. picta valtozatai kozé sorolasa, mert kezd6kanyarulatainak
jellege pontosan megegyezik a tipuséval. (Ezt az alakot alabb még rész-
letesen targyalom.)

Ebbél az anyagbol harom kiilonleges példanyt kell megemlitenem.
Egyiken a 2. csomosort is félig eltakarja a kovetkezo kanyarulat; termete
és 1. csomosoranak jellege alapjan ez a P. picta melanopsiformis valtozat-
hoz tartozik (5. szovegabra). A maésik példanyon a 2. spiralis csomésor
széles csomOkbol all; lejjebb e csomok hatan spiralis iranyu bevagas
jelenik meg, majd ikercsomokka teljesen kettévalnak (a 2. spiralis csomo-
sor tehat masodlagosan két g yencebb csomodsorra alakul). Ezt torzulas-
nak,illetve aberracionak tekintem,
nem véaltozatnak (l. 6. abra a szo-
vegben). A harmadik érdekes pél-
danyon a 2. és 3. spiralis borda
lapos hatu, sima, igen alacsony, az
1. csomoésor még a 6—7. kanya-
rulatokon is igen gyenge. Ez Kko-
zeledést jelent a P. picta nympha
valtozathoz (IV. tabla 33. 4bra).

4. Hidason a barnakészén Kki-

5. dbra 6. dbra buvas és a lajtamészkébanyak

kozott 1évé kisebb arokbol 100 db
P. picta van az anyagban. A termet karcstsaga eléggé ingadozo, a 2 cm-
nél kisebb példanyok bubszige 25—34°, a 2 cm-nél nagyobbaké 23 —33°.
A bordak szamaban és a csomozas erésségében megfigyelheté valtozé-
konysagot a kovetkez6 tablazat mutatja:

Lathato spiralis bordak szama: 2 21/, 3
gyakorisag °/,

a) a 2. borda erGsen csomézott ......... — 3 2
b) a 2. borda kozepesen csomozott ...... 2 19 '
¢) a 2. borda gyengén csomézott ....... 1 25 17
d) a 2. borda sima vagy majdnem sima . — 3 2
e) a 3. borda ergsebb a 2.-nal ......... — — 15

Az el6bbi valtozékonysagi tablazathoz képest csekély eltérést jelent
csupan, hogy itt a két-bordas példanyok valamivel ritkabbak. Fontos
azonban, hogy az eddig le nem irt e) valtozat itt is gyakori.

5. A hidasi készénbanyatol keletre esé arok felso részébél szarmazik
egy kiilonésen érdekes példany (IV. tabla 34. abra). 1. és 2. csomdsora
kb. egyenlé erds. A két spiralis sor csomo6i majdnem szabalyosan axialisan
rendezettek, jobbra lefelé ferdiil6 helyzetben 1év6 csomoéparokat képez-
nek. Ez a diszités megfelelne a Pirenella nodosoplicata HOrN. faj jellegé-
nek is. Példanyunknak a P. picfahoz tartozasat bizonyitja azonban,
hogy a fels6bb kanyarulatokon mar csak az 7. spiralis csomésor marad
meg, a 2. borda gyengébb és csomotlan. (A P. nodosoplicata esetében a
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fels6 kanyarulatokon az 7. csomdsor gyengiil, a 2. erdsebb.) Ezt tehat
aberrans, also kanyarulatai diszitése tekintetében a P. nodosoplicata
Horn. felé kozeled6é példanynak kell mindsiteniink.

6. Hidasrél Franzenau gyfijtésébol valdsziniileg a régi, PETERs-
téle lelohelyrol szarmazik a leggazdagabb P. picta anyag. FRANZENAU
bizonyara azért nem jegyezte fel a pontosabb lel6helyet, mert az irodalom-
ban PetTers lel6helyét tekintették «Hidas» tipusanak. Semmiesetre sem
ugyanazon pontrdl, illetve nem ugyanazon rétegh6l szarmazik ez, mint
az elébb — 3. pontban — ismertetett anyag, mert a P. picta mellett a
kiséré Pirenelldk (P. moravica és nodosoplicata) gyakorisag aranya eltéro.

A P. picta karesu és zomok példanyai kb. egyenlé aranyban fordul-
nak el6 itt is, a bubszog 22—34° kozt ingadozik. A diszités valtozékony -
saga a kovetkezo:

Lathato spirdlis bordak szdma: 2 2t/ 3
gyvakorisag °/,

a) a 2. borda erf6sen csomozott ....... . 2 2
b) a 2. borda kozepesen csomoézott ..... 8 18 7
¢) a 2. borda gyengén csomozott ....... 2 25 8
d) a 2. borda sima vagy majdnem sima 8 6
e) a 3. borda erfsebb a 2.-nal ......... 11

A d) diszitési tipushoz tartozo példanyok kozott egyetlen olyan akadt,
amelyet mar a P. picta nympha valtozathoz sorolhatunk. Az el6zé hidasi
lel6helyek egyikén sem talaltam ilyen alakot.

Héarom olyan példanyt is talaltam, melyeknél az 1. és 2. csomodsor
kozé egy gyenge masodlagos borda ékelddik. Ez a P. moravica HORN.
faj felé kozeledo aberracido; a P. picta fajhoz tartozasat azonban fels6
kanyarulatainak diszitése bizonyitja (II. tabla 35—36. abra).

Jellemz6 P. picta melanopsiformis ugyan nem akadt az anyagban,
de P. pictas. str. és P. picla melanopsiformis kozotti atmeneti példany igen.

A P. picta és valtozatainak bazisan (az utolsé kanyarulaton a 3.
spiralis borda alatt) mindig csak kevés (2 vagy 3) elég erds, sima vagy
igen gyengén csomozott spiralis borda s néhany igen gyenge vonal lathaté.

A hidasi lel6helyeken eléggé gyakori [a tablazatokban e) jelzésii|
alak nem egyezik meg a fent leirt valtozatok egyikével sem. Ennek {6
jellege: a 3. borda kiilonos eréssége, ami a P. picta mitralis felsébb kanya-
rulatain el6fordul ugyan, de alsé kanyarulatokon szokatlan a P. picla
alakkorében. Idetartozasat azonban kezdékanyarulatainak Kkifejlodése
bizonyitja. Harom kiilonb6z6 hidasi leldhelyrél szarmazé anyagban ez
az alak igen jelentds példanyszammal szerepel, a teljes P. picta (sensu lato)
anyag 17, 15, illetve 11 szazalékat teszi. Ezért is megokoltnak tartom
onallo alakként valo leirasat. Azért is érdemesnek tartom szabatosan
koriilirni, mert diszitésbeli eltérése a P. pictatol a P. gamlitzensis felé
jelent alakbeli (nem rokonsagi) kozeledeést.
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Pirenella picta pseudogamlitzensis nov. f.

IV. tabla 31—32. abra; 7. szovegdbra

(Tipusa a 32. abra Hidasrdl; taldlhat6 a Magyar Nemzeti Mutzeum Oslénytéra
gyljteményében.)

Aranylag kistermeti alak, karcst vagy kozepesen zomok, kozepesen
lépesozott kanyarulatokkal. Utolsé kanyarulatan a 3. spiralis esomdsor
igen erds, kiallo, gyengén vagy kozepesen csomoézott. A 2. csomdsor
gyengébb és kevéshé kiemelkedd, mint a 3., ezért az utolso és utolso elotti
kanyarulatok oldalvonala is homoru. *A 3. sor csomoéi négyzetesek, vagy
téglaalakuak, spiralis irdnyban megnyultak, ugyanolyan
nagyok (vagy csak kevésser kisebbek), mint a felsé sor
csomoi, de eltéré alakuak (a fels6 sor csomdi kerekek).
A 2. sor csomoi kisebbek, mint a szomszédaié, de lehet-
nek kerekdedek, négyszogletesek, esetleg spiralis irany-
ban megnyultak. Az utols6 kanyarulat a 3. borda
nagyobb kiemelkedése miatt hirteleniil hajlik be a bazis
felé. Az utolso el6tti kanyarulaton a 3. borda szabadon
kiallhat vagy félig el is nyelheti az utolsé kanyarulat, de
ebben az esetben is jol lathato, hogy erdsebben kiemel-

7. dbra kedik, mint a 2. borda.

A kozéps6 kanyarulatokon a 3. borda rendszerint
mar nem ér ki az alsobb kanyarulatok alél s igy a kanyarulatok oldal-
vonalanak homoru volta nem figyelhet6 meg. Egyes példanyokon azon-
ban latszik, hogyv a 3. borda felfel¢ gyorsan gyengiil sitt mar az 7. csomo-
sor viszonylag sokkal erésebb.

A spira legfels6 része azonos a P. pictaéval: a legfels6 kanyarula-
tokon harom spiralis ¢l van s ezek koziil a 3. alegkiallobb. A kevéssé
lépcesés termetii példanyok csomoézasa és alsé kanyarulatainak oldalvonala
erdsen emlékeztet a P. gamlitzensis theodiscara (néha a P. gamlitzensis
rolleire is), de biztosan megkiilonboztethet6, mert utébbiaknal a felsé
kanyarulatokon erésodik (nem gyengiil), s6t uralkodéva valik a kozépso
(a P. picta 2. spiralis bordajanak megfelel6 helyzetii) csomésor. Uj alakunk
eltérése a P. picta tobbi valtozataitol, hogy 3. spiralis bordaja joval ki-
emelkedobb s rendesen valamivel er6ésebben csomézott. Példanyaink
tobbsége erdsen szinezett: szintelen alapon a csomok erds sargasbarna
szine a 3. borda csomoézasat még jobban kiemeli; ez sajnos a fényképen
nem vehet6 észre. Fokozatos atmenetek ezt a valtozatot féleg a P. picla
mitralisszal kotik ossze. Utoébbinal csak a kozéps6 kanyarulatokon gyen-
gébb a 2. borda, mint a 3., mig 1j valtozatunk esetében mar az alsé kanya-
rulatokon is.

A hazai anyagban nem szereplé P. picta pseudotiara d’Ors. valtozat
(7, vol. 73. p. 275, t. 6. f. 73—74.) 2. csomdsora eltiinhet, helyén csak
finom vonalozas lathato. A kozépsé kanyarulatok 3. bordajat rendszerint
elfedi az alatta lévé kanyarulat, de az alsé kanyarulatokon mar kiall ez is.
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Ez a vatozat nagyon kozel all a P. picta pseudogamlilzensishez. Eltérései
a kovetkezok:

a) a P. picta pseudogamlitzensisen a 2. borda széles, alacsony, a P.
picta pseudotiaran pedig csak finom vonalakbol all;

b) a 3. borda a P. picta pseudotiaran sima és gyenge (a 2.-nal mégis
erésebb), a P. picta pseudogamlitzensiszn eléggé erés és rendszerint kissé
csomozott.

«Cerithium bicinctum Eicuw. var. bessarabica n. v.» jeloléssel Simro-
NEscU €és Barsunal (23—88, t. L. f. 45, 46.) egy olyan szarmata alak
szerepel, amelyen azalsé kanyarulatok jellege teljesen egyezik a P. picta
pseudogamlilzensisével. Az 1) valtozat leirdéi is megemlitik, hogy nagyon
hasonlit a P. picla pseudotiarara, mégis nem ugyanazon fajnak, hanem a
P. bicincta Eicuwarp-féle alak valtozatanak minésitik. A kérdéses
Ercawarp-féle alak azonban nem is azonos a P. bicincta Broccurval s
az idesorolt példanyok egy része okvetleniil a P. picta mitralishoz tar-
tozik. A «var. bessarabica» karcsubb termetével eltér a P. picta pseudo-
tiaratol és a P. picta pseudogamlitzensistol is; ez azonban még nem lenne
elegend6 ok elvalasztasukra. SimioNEscu és Barsu azonban azt irja,
hogy 6 els6 lapos kanyarulatat egyetlen, kozépen elhelyezked6 gyenge
vonal disziti. Ha ez fennall, akkor nem azonos a mi alakunkkal s nem
sorolhaté a P. picta fajhoz. Ha azonban a kezd6kanyarulatok diszitése
csupan tokéletlen megtartas miatt latszott ilyennek s valéjaban meg-
felel a P. pictasnak (harom spiralis vonal koziil az als6 a legkiallobb),
akkor a P.picta pseudogamlitzensist azonosithatjuk vele s a hidasi alakot
is «P. picta bessarabica SimioNEscu et BArBU» névvel kell jelolni.

Pirenella moraviea HORNES, 1856

IV. tabla 41-43, 46, 47. abra; V. tabla 58. dbra, VI. tabla 87, 95, 96. abra

Cerithium moravicum HORNES 14, p. 402, t. 42, f. 7.
Pirenella moravica HorN. — Parp A. 18, p. 113.

Karesu vagy zomok, lépesézott vagy teljesen egybefolyé kanyaru-
latokkal. A spira oldalvonala egyenes, erésen homoru vagy domboru.
A Kkanyarulatok oldalvonala egyenes, kevéss¢é homort vagy dombort.
Diszitése lehet igen erés vagy kozepes, vagy igen gyenge (majdnem sima
felszinii). Spiralis f6bordainak szama 2, 3 vagy 4; kozéjik egy vagy két
gyengébb masodlagos borda ékel6dhet, melyek csomézottak vagy simak.
A fébordak simak, gyengén vagy erdsen csomoézottak. A csomok lehetnek
egészen aprok, kozepesek vagy nagyok, kerekek vagy négyszogletesek,
tompak vagy Kkissé hegyesek. A 6 csomosorok koziil a felsé lehet a leg-
erésebb, de lehetnek egyenlé erdsek is. Az 1. és 2. spiralis sor csomoi a
kozéps6é kanyarulatokon néha nagyjabol egymas ala esnek, de az also
kanyarulatokon nem illeszkednek szabalyos axialis csoméparokka. Utolso
kanyarulata a spirdhoz viszonyitva kozepes vagy alacsony, béazisa le-
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kerekitett; a fels6bb kanyarulatokon lathaté bordakon kiviil tovabbi
2—4 kozepesen erds, vagy gyenge borda disziti, ezek a bordak lehetnek
simak vagy kissé csomozottak. A héj belsejében néha finom, vékony
spiralis bordak jelennek meg, melyeken apro tiiskék sorakoznak siiriin
egymas mellett (8. szovegabra). Ezek a belsé bordak a héj kiilsején 1évo
bordakkal pontosan egybeesnek.

A fels6bb kanyarulatokon a masodrendii spiralis vonalak eltiinnek,
a fobordak koziil a 2. valik a legerdsebbé, legkiallobba, a harom els6 borda
akkor is esomoézott, ha az alsé kanyarulatokon csomot-
lan volt. A legfelsé kanyarulatokon azonban a csomo-
zas eltiinik, helyette gyenge axialis bordak jelennek
meg. Ezek keresztezik a spiralis bordakat s gyenge
racsos diszitést kolesonoznek (2. szovegabra).

A P. moravica valtozékonysaga olyan rendkiviil
tag, hogy minden ismert hazai Pirenella-fajhoz hasonlé
termetii és diszitésii példanya megtalalhaté. Eppen
ezért fenti leiras a faj felismeresét egyaltalan nem
segiti elé, mert a P. picta és a P. gamlitzensis legtébb
valtozata is megfelelne a fent adott jellegeknek. Amint
mar a bevezetésben hangoztattam, a kezd6kanyarulatok
diszitése az a bélyeg, amelynek alapjan ezt az alak-
kort szembeallithatjuk az emlitett két Pirenella-fajjal.
Az elobb targyalt P. picta alakkortél a P. moravica
abban tér el, hogy a P. picta legfels6 kanyarulatain
nem a 2., hanem a 3. spiralis borda a iegkiemelked6bb
s axialis bordai nincsenek. (Eltéréseit a tovabbi
Pirenella alakkoroktol 1. késébb.)

Ezt a végtelen valtozékonysagu alakkort nehéz célszeriien és vila-
gosan alacsonyabb rendszertani keretekre taglalni. Bizonyos azonban,
hogy a felsorolt kiilonféle termetii és diszitésti alakok egyetlen fajhoz
tartoznak, mert minden jellegiikben fokozatos atmenetek kotik ossze
Oket, kezdokanyarulataik diszitése pedig azonos. A P. moravica alak-
korének beosztasanal és nevezéktani megitélésénél marad egy olyan pont,
amelyet — 0Osszehasonlité: anyag hianyaban — nem tartok biztosan el-
donthetonek: az olaszorszagi P. bicincta Br. fajhoz valé viszonya. Ez a
kérdés a kiilfoldi kutatokat is foglalkoztatta, de azok sem tudtak a két
faj viszonyat tisztazni. Ennek egyik oka, hogy az eredeti BroccHi-
¢s HOrNEs-féle leirasok hianyosak voltak. Masik és fontosabb ok, hogy
a nagy olaszorszagi anyagon még a Broccui-féle anyag legujabb ujra-
vizsgalatanal sem vizsgaltak valamennyi valtozékony jelleget, igy kezdd-
kanyarulatait sem. (Rosst Ro~cuerti C.: I tipi della «Conchiologia sub-
apennina» di G. Brocchi. Rivista Italiana di Paleontologia vol. 59. no. 1,
1953, p. 126. fig. 60.) Sacco ugyan a P. bicincta tobb vaitozatat kiiloniti
el, de abrai és teirasai csak annyival arulnak et tobbet BroccHr eredeti
adatainal, hogy a P. bicincta termete valtozékony és a két féborda kozott
a masodlagos spiralis vonal hianyozhat. A masodlagos kozépso spiralis

8. dbra
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vonal jelenlétét Broccur abrajan latni is lehet (4, vol. 2. t. 9. . 13.) és
szovegében is olvashato (p. 243.). Broccur ugy jellemzi a diszitést, hogy
«@ két csomosor a varratok mellett van.» Az alsé (2.) csomdsor esetében
ez igy lathaté az abran is, ellenben az 1. csomdsort nem a varrathoz, nem
a kanyarulat legfelso részére rajzolja! Jol ellenérizhet6 Broccur abrajan,
ugyanigy Saccoén is (1, vol. 17. t. 3. f. 52-57.), hogy a kanyarulatok
a varratvonaltol kb. 45°-o0s lejtével (csonkakuppalast-szertien) szélesednek
a kanyarulatmagassag fels6 6tod- vagy negyedrészéig. A kanyarulatok
csak itt érik el teljes szélességiiket (innen lefelé mar hengeresek), s itt, a
hengerszerii rész tetejénél helyezkedik el az 1. csomdsor. A csomosor
nem hatarolodik el élesen a fels6 (lejtés, haztetészerti) kanyarulatrész
felé s a csomokbol ide fel is futnak gyenge duzzanatok. A P. moravicanal
sem mindig a varrat kozvetlen kozelébe keriil az 1. csomdsor (illetve a
kanyarulat nem mindig ugrik meredek Ilépcsével elére a varratnal), de
altalaban mégis hianyzik ez a lejtés rész a kanyarulatok fels6 szegélyén,
vagy legalabbis kevésbhé feltiiné, mint az olaszorszagi alaknal.

Vannak a tag értelemben vett P. moravica Horxn. alakkérnek olyan
valtozatai, amelyek majdnem teljesen egyeznek az olasz P. bicincta Br.
fajjal és annak Sacco-féle valtozataival. EI kell ismerniink, hogy csak
egy nagyon kevéssé feltliné és nem nagyon jol ellendrizheté jellegben
talalunk allando eltérést a két alakkor kozott: a P. moravica felsé csomo-
sora kissé magasabban helyezkedik el. Ez az eltérés egyediil nem lenne
elég arra, hogy a P. moravicat 6nallé fajként allitsuk szembe a régebben
leirt olaszorszagi alakkal. A P. moravicanak azonban csak egyes, ritkanak
mondhat6 valtozatai esnek a P. bicinctahoz ennyire kozel. Sokkal gya-
koribbak az olyan P. moravica példanyok, amelyeken még a kovetkezo,
néha igen nagy, eltérések is mutatkoznak a P. bicincta jellegeivel szemben:

a) Az 1. és 2. fécsomosor kozott viszonylag erds, csomozott méasod-
lagos spiralis borda Iehet.

b) A 2. borda gyakran nem kozvetleniil az alatta lév6 varrat mellett
helyezkedik el, hanem joval feljebb. A P. bicincia minden olaszorszagi
valtozatanal is a 2. csomdsor pontosan a varratnal van (1, vol. 17. t. 3. {.
52-57.).

¢) A 2. borda alatt a 3. és kivételesen a 4. féborda is lathato még
s ezek kozé is ékelédhetnek masodlagos spiralis vonalak.

d) A diszités csupan egy erés fels6 csomosorbol is allhat, s alatta a
kanyarulat majdnem teljesen sima, a 2. borda eltiinik.

e) A diszités lehet igen gyenge, elmosodé.

f) A csomok lehetnek négyszogletesek.

g) A bordak lehetnek erdsek, de simahatuak; ez a jelleg az olasz
alakokon ilyen erés mértékben nem lép fel.

Mindezek a P. bicinctatdl erdsen eliito vaitozatok, fokozatos atmene-
tekkel a legszorosabban kapcsolédnak egymashoz. Mindegyiken azonos
a kezdékanyarulatok jellege is. Igy tehat egy osszefiiggs, egységes alak-
kort allithatunk szembe a P. bicinctaval. Ha ennek az alakkoérnek nem
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is minden tagja tér el feltlinben az olasz fajtol, a tobbhség eltérése olyan
nagyfoku, hogy elvalasztasa jogosultnak latszik. Ismétlem, csupan amiatt
nem tartom ezt az elvalasztast véglegesen igazoltnak, mert a kezdé-
kanyarulatok jellegérél nincsenek kielégité osszehasonlité adatok. Ilyen-
iranyu vizsgalatok esetleg kimutathatnak azt, hogy a P. bicincta és P.
moravica kozott szoros a kapcsolat, de természetesen azt nem, hogy a
két alakkor teljesen azonos. Ilyen esetben a P. moravicat is a P. bicincta
alfajanak vagy valtozatanak kellene tekinteni.

Nem csatlakozom azonban ahhoz a megoldashoz, amit Parp A.
(18—112-113.) valasztoit. O az ausztriai alakkér egyes tagjait a P.
bicinctaroz sorolta, a P. bicinclanak még egy uj valtozatat is felalli-
totta: var. moravicaeformis Papp (18—112. t. 2. f. 27-33.). Paprp A.
a P. bicincta Br. csoportba azokat az ausztriai példanyokat foglalta,
amelyeknél az 1. és 2. f6 csomodsor kozott nincs masodlagos spiralis
él, vagy gyenge csomosor, mig a P. moravica fajnak (és valtozatai-
nak) megkiilonboztet6 bélyegéiill a masodlagos spiralis borda jelenlé-
tét tekintette. Ez az elkiilonités igy nem megokolt, mert Broccur a
P. bicincta ismertetdjelei kozott felsorolta a masodlagos vonalozést is.
Igaz, gyengébb vonalat 4brazol, mint HORNES a P. moravica esetében
és a masodlagos spiralis diszitést «eggermente striator-nak irja. (4,
vol. 2. p. 243.). De ha az egységes kozépeurdpai alakcsoportnak egyik
részét (a masodlagos spiralis vonalozassal nem biré példanyokat) elvagjuk a
P. moravica fajtol és a P. bicinctahoz soroljuk, jollehet nem egyeznek a
P. bicincta tipusaval (mert ennél van masodlagos vonalazas), akkor a
P. bicincta faj hatarait tagitottuk ki egyik iranyba s ugyanolyan joggal
tagithatnok a masik iranyba is, az er6sebb masodlagos bordaju valtozatok
felé. Utobbi esetben pedig a P. moravicat is csak a P. bicincta valtozatai-
nak kellene venni, éppen gy, mint a P. moravicaeformist.

A varpalotai csigakat targyalé dolgozatomban — a Cerithium anyag
részletesebb vizsgalata elott — P. bicincta Br. fajhoz soroltam két
csomosorral diszitett, kozbiils6 masodlagos borda nélkiili alakokat (25, f.
26.). A fentiek alapjanezeket is a P. moravicaval azonositandénak tartom.

Parp A. a P. moravica HOrN. faj valtozatanak veszi a.P. variabilis
Frieps. alakot. Ez feltétleniil helyes, atmeneteiket is megfigyelhet-
jik. Ugyancsak helyes az is, hogy a P. moravicahoz sorolja Parp A.
a HiLBer-féle «nodosostriata-t (18—113, 10—437. t. 4. f. 1. Cerithium
nodosostriatum HiLs.). HILBER tévesen tartotta ezt az alakot a P. floriana
HiLs. rokonanak. Utébbi a P. picta s. 1. fajhoztartozik, a «nodosostriatar-nal
ellenben a két f6 csomoésor kozotti 2—3 gyenge (méasodlagos), alig cso-
mozott bordacska biztos moravica-jellegnek tekintheté. Azt azonban
nem tudtam megallapitani, hogy miért «P. moravica dionysii HiLB.»
névvel illette Papp A. ezt a valtozatot. A «dionysii» névhez idézetiil
«1882. HiLBER» irodalmi megjelolést adta. Irodalomjegyzékében HILBER
1882. évi miivei koziil csak egy szerepel: Geologische Studien in dem ost-
galiz. Miocén (Jahrb. d. Geol. Reichsanst. Wien, vol. 32.). Ennek a munka-
nak 7. oldalan (az egész kotetnek 199. oldalan) egyaltalan nincsen szé
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ezekrol a nevekrol. HiLBer masik 1882. évi miivében (11), mely azonban
Papp A. irodalomjegyzékében nem szerepel, éppen a 7. oldalon szerepel
a «dionysii» név, de nem a P. nodososiriata, hanem a P. sturi HiLB. faj
részére javasolt uj névként. HiLBER szerint ugyanis mar régebben leirtak
egy Cerithium-fajt «sturi» néven s igy az 0 altala 1879-ben hasznalt el-
nevezés (10—442-443, t. 4. f. 8.) érvénytelen. Az 0j név (dionysii)
egyébként STur geologus keresztneve, tehat igy is az 6 nevén marad az
eredetileg neki ajanlott faj. FrRIEDBERG ugyan nem targvalja e fajt, de
roviden megemliti (9 —287), hogy a P. eichwaldi H. et Au. alakhoz kozel
all a «P. Dionysii (P. Sturi HiLer)». O tehat a HiLser altal valtoztatott
alakban idézi a nevet. Minthogy azonban a Sturrél elnevezett masik
Cerithium-faj nem a Pirenella genuszba tartozik, a HiLBer-féle stajer-
orszagi miocén faj nevét mégsem kell megvaltoztatni, mert nem ugyanazon
genuszban defoglalty a «sturi» fajnév. Nem talaltam azonban annak
magyarazatat, hogy a HiLBer altal a P. sfuri HiLs. faj uj neveként java-
solt, de foloslegessé valt «dionysii HiLs.» fajnév hogyan tolodott at a
P. moravica egyik véltozatara. Igaz ugyan, hogy a Pirenella sturi HiLs.
faj nagyon kozeli rokona a P. moravicanak (ezt HILBER is irja) és az ellen
nem tudnék komoly ellenvetést tenni, ha a P. moravica valtozatanak
mingsitenék. A P. sturi és a P. nodosostriata néven HiLBER altal leirt
alakok kozott azonban jelentés eltérés van. Utobbi jellegei HILBER
szovege és abraja alapjan (10—437. t. 4. f. 1.) az 1. és 2. féborda nagy
tavolsaga és a ketté kozott tobb (2—3) masodrendli, gyengén csomos
spiralis borda. Ezzel szemben a P. sturi HiLs. diszitése 3 kb. egyenl6
er6s csomosor, axialisan rendezett csomokkal, alattuk pedig még egy
negyedik (csomotlan) spiralis borda; a fébordak kozeiben gyenge masod-
lagos vonalak vannak. Ezért a «dionysii» nevet egyelére nem hasznalom,
a «sturi» nevet pedig a HiLBER-féle elsé értelmezésben (10—442-443. t.
4. f. 8.) tartom meg.

A P. moravica HORr~N. (sensu lato) alakkor valtozékonysaga miatt
igen sok alakot lehetne benne elkiiloniteni. Ha teriiletenként vagy emele-
tenként mas és mas jellegii alakokat taldlnank, akkor nyilvan jogosult
lenne a rendszertani szétaprozas. Ez azonban nem igy van; a P. moravica
valtozékonysaga nagyjabol hasonld egymastol tavoleso teriileteken is.
A termet valtozasai nem fiiggnek a diszitéstél; a diszités kiillonbozo jellegei
(fobordak szama, csomozottsag, masodlagos bordazas) sem valtoznak
egyiittesen. Igy tehat mérhetetlen szamu jellegesoportosulas lehetséges
s az egyes alakokat a legkiilonboz6bb atmenetek kotik 0ssze. Jobb ezért
nem adni kiillon nevet azoknak az alakoknak, amelyek a valtozékonysagi
tér kozépso, zsufolt részeibe esnek. Ilyen a HOrNEs altal abrazolt P. mora-
vica tipus (14, t. 42. f. 7.), Papp A.-nal P. bicincta turritogracilis Sacco
(18—112, t. 2. f. 13-26.) és P. bicincta moravicaeformis Parp (18 —113,
t. 2. f. 27-33.) néven szerepl6é alakok. Utobbi két alak eltérése Parp A.
abrai szerint egyaltalan nem olyan nagy, mint ahogy szévegében jelzi.
A csomodzas és a termet jellege nagyjabol azonos. Egyetlen tényleges
kiilonbség az lenne, hogy a wnoravicaeformis»-nal a két csomosor alatt
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még egy sima spiralis borda jelenhet meg (a szoveg szerint esetleg ketto is,
de ezt az abrak nem mutatjak). Ez a jellegbeli kiilonbség azonban éppen
annyira szol a P. bicincta fajhoz valé beosztas ellen (amelynek nincsen
3. bordaja), mint a masodlagos spiralis bordak hidnya a P. moravicatdl
kiilonvalasztas mellett. Minthogy azonban a maéasodlagos spiralis bor-
dazast visel6 és anélkiili alakok kozott atmeneteket talalunk, ezért helye-
sebbnek tartom ugyanazon faj keretébe sorolasukat.

A két spiralis bordas (Papp A.-nal durritogracilis Sacco») és harom
bordas («moravicaeformis») véaltozatot azért nem valasztom el, mert a
bordak szamaban mutatkozo kiilonbség itt csupan a kanyarulatok jobban
vagy kevésbé atfogé helyzetén mulik. Az pedig ismeretes, hogy a Pire-
nella-féléknél a kanyarulatok atfogé volta nagyon ingadozd, keretek
definialasara alkalmatlan jelleg. Ez SIEBER és Parp A. (18, 22) munkaibol
is kitiinik, de jelen dolgozatomban is sok példat talalunk erre. Meg kell
még azt is emlitenem, bar ez a P. moravica turritogracilis és moravicae-
formis elvalasztasanak elvi lehet6ségét nem érintené, hogy Parp A. «furri-
togracilis» néven szerepl6 abrai koziil tobbon is (igy 18, t. 2. f. 22, 23, 25.
abrakon) latszik a 3. spiralis borda is, ami pedig a «noravicaeformis»
jellege lepne. A «urritograciliss Papp A. 16—18. abrajan a 2. csomésor
nem simul szorosan a varrathoz, hanem valamivel magasabban helyez-
kedik el, ez ismét ellene sz6l a P. bicincta fajhoz sorolasnak.

A P. variabilis FrIEDB. alak eltérése jelentésebb a P. moravica leg-
gyakoribb kifejlodési formaitél. Papp A. helyesen soroita a P. variabilist
a P. moravica alakkorébe, de azt is megokoltnak tartom, hogy valtozat-
nak minoésitette. A csomodk szogletessége, néha mind a csomok, mind a
spiralis bordak zsufolt elhelyezkedése jellemzi ezt a valtozatot.

Sziikségesnek tartom még tovabbi két, szélsdséges diszitési és termet-
beli jellegeket viselé véaltozat elvalasztasat, amelyeket Varpalotan tobb
példanyban  talaltam. Nemcsak azért kell elkiiloniteni és névvel ellatni
ezeket, mert fokozott mértékben térnek el a P. moravica tipustol, hanem
foleg azért, mert erésen kozelednek mas fajok felé s azokkal dsszetéveszt-
hetok. A kiilon név felhivja a figyelmet ilyen félreismerhet6 alakok fel-
léptére, de a wanoravica» fajnév jelzi a tényleges rendszertani helyiiket.
A kovetkezokben adom a P. moravica faj harom emlitett valtozatanak

jellemzését. _
Pirenella moraviea variabilis FRIEDBERG, 1928

IV. tabla 44, 45, 48, 49, 53. abra; V. tabla 54-57. abra:
VI. tabla 80-86, 88-94. 4bra

Polamides variabilis FRIEDBERG 9, p. 282-283. t. 17. f. 27, 28.
Pirenella moravica variabilis Frieps. — Parp A. 18, p. 113-114, t. 3. f. 11-17.

1. és 2. bordaja erds, viszonylag nagy, laposhatd, négysziogletes
csomokbol tevodik ossze; gyakran a 3. borda is latszik és néha ez is cso-
mozott. A csomodk lehetnek négyzetesek, de gyakran feltiinden ferde
allast rombuszok, vagy rovid-romboidok (jobb alsé hegyes szogletiikkel
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~hatrafelé hajlanak). A masodlagos spiralis diszités finom vonal, vagy
elégge erds tompa csomosor lehet, f6ként az 1. és 2. borda kozott. A csomok
spiralis borddk mentén és a csomosorok egymas kozott egyarant zsu-
folodhatnak. Nem talaltam allandénak azt a jelleget, amelyet FRIEDBERG
hangoztat, hogy a felsé sorban a csomok nagyobbak, sem azt, hogy (Papp A.
szerint) termete nagyobb a tébbi P. moravica valtozatnal.

FrRIEDBERG szerint ez az alak a P. melanopsiformistol szarmazik
(9—283. 2. sor). Ez tévedés, a két alak hasonlésaga csak csekély jelento-
ségli diszitésbeli konvergencia. A kezdGkanyarulatok jellege igazolja,
hogy Paprp A. helyesen utasitotta el ezt a minésitést s a P. variabilist a
P. moravica valtozatanak vette.

Pirenella moraviea palatinotiara nov. f.
V. tdbla 63-66. abra

(Tipus a 64. abran bemutatott példdny Vérpalotarél; talalhaté a M. All. Foldtani
Intézet gyljteményében.)

Termete igen karcsu, oldalvonala gyengén domboru, kanyarulatai
lépesozottek. A lépcsézetesség nagyon szabalyos és feltiing, de csak kis
kiugrasokkal szélesiti az egymasutan kovetkezé kanyarulatokat. A
kanyarulatok fels6 peremén ritkasan 4allé kerek csomdék vannak;
a kanyarulatok oldalvonala egyenes, vagy gyengén domboru. A 2. vagy
3. borda sokkal kevésbé felt{in, mint az 1.; ezek néha alig észreveheto
simahatu vonalakka csokkennek. Masodlagos vonalak a bordak kozei-
ben nem mindig lathatok.

Eltérése a P. moravica tobbi valtozatatol, hogy termete karcsibb,
diszitése gyengébb, fels6 csomodsora viszonylag erdsebb, de ritkasabban
allé esomokbol all. Utoébbi jellege nagyon hasonlova teszi a P. piclahoz,
de kezdékanyarulatai ettél élesen eliitnek. A P. moravica HORN. (sensu
lato) keretébe tartozasat a masodlagos spiralis vonalak is igazoljak, komo-
lyabb bizonyiték azonban ezen alaknak a P. moravica tobbi valtozataihoz
val6 fokozatos atmenete és kezdékanyarulataik diszitésének azonossaga.
Atmeneteit a P. moravica felé¢ az 59-62. és 67. abrak mutatjak be. Ennek
a valtozatnak nemcsak a (kozeli rokon) P. pictaval, hanem a tavolabb
es6 Cerithium tiaraval is igen nagy az alaki hasonlésaga; az utdébbira
utalasnak szantam nevét. Az irodalomban mar szereplé «iarella, pseudo-
tiarella, tiarulina, subliara, pseudotiara» nevekbél is lathaté, hogy tobb
alakkorben vannak hasonlo termetii, vagy diszitésii fajok.

Pirenella moravica pseudonympha nov. f.
V. tébla 75-79. 4bra
(Tipus a 78. abran bemutatott példdny Varpalotarél; talalhaté a M. All. Féldtani
Intézet gylijteményében.)
Termete ugyanolyan valtozékony, mint a P. moravicaé. Diszitése
igen gyenge, néha csaknem teljesen hianyzik. A spiralis bordak koziil
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legfeljebb az 1. kevéssé csomoézott, de néha ez is sima; a tobbi egészen
sima. A bordak néha szélesek, de tompak, alacsonyak; a 2. és 3. borda
n¢ha vékony éllé csokkent. Az erésebben diszitett példanyokon alig
észreveheté masodlagos spiralis vonalak lehetnek jelen. A diszités eros-
bodésével fokozatos atmenetei vannak a P. moravica minden valtozata-
hoz. (V. tabla 68-74. abra.) Egyes példanyai a Pirenella picta nympha
Eicaw.-t6l csak a kezddékanyarulatok eltérése alapjan kiillonboztethetok
meg.
* ok ok

A P. moravica HOrN. alakkorének valtozékonysagat nagy varpalotai
¢és hidasi anyagon és néhany herendi és markoéi példanyon vizsgalhattam
meg.

1. A varpalotai Szabo-féle homokbanyabol szarmazoé anyag a kovet-
kez6 valtozékonysagot mutatja diszités tekintetében:

@) KEE CSOMOSOT 5153 5.0 wtiiis S04 Seos Sbingm prond ik viums. 5jase s 10 9
b) Két csomoésor, kozotte gyenge masodlagos vonal . 12 9
¢) Két csomosor, kozotte erés masodlagos vonal ... 10 9
d) Két csomosor alatt is masodlagos vonal ........ 9 9
¢) KK EL ‘€8 $6]: 'CSOMOSOT « sosv wisrs svatpivavess s soie S s aai 33 9%
1) HHATOM [CSOMIOSOL  aare svas asise issmna, wriorel ssiva arioris shessne mioe 11 9,
g) NEQY CSOMOSOT .. ovvvvtrnnnnrnnnneennenennssns 2 9
h): Tgen gyenge QiSZIVESH, v swn s 59 5 s g o 935 12 95
t) P. ROrapica palatifnotiaral « < vas ooy waws sy s sws 1 94

A zomok alakok valamivel ritkdbbak, mint a karcsu termetiiek;
az erdsen lépcsds, gyengén lépesos és toretlen oldalvonalu példanyok kb.
egyenlé gyakoriak. Az a—d) csoportokban ritkabb, az e—g) csoportok-
ban uralkodé a P. moravica s. str. alak. Az igen gyenge diszitésii alakok
[h) csoport] részben a «pseudonympha» valtozatot képviselik, részben
kiilonb6z6 atmeneteket mas valtozatok, igy a P. moravica palatinotiara felé.

2. A varpalotai Unio-homokbanyéabdl val6 a kovetkez6 anyag (STREDA
R. gytijtése) (betilizés mint el6z6 lelghelynél):

a) b) ¢) d) e [) g) h)
13 15 11 9 30 5 1 16 %

Ez a megoszlas nem tér el lényegesen az el6bbi lel6helytél, de a tobb
csomosorral diszitett példanyok (f, ¢) itt valamivel ritkabbak. Termet
tekintetében nem tapasztaltam eltérést a két lel6hely anyaga kozott.

3. A herendi vastuti allomas mellett 1évo feltarasbol négy darab
P. moravica van a Bakonyi Mizeum gytijteményében. Diszitésiik teljesen
egyez6. 3 f6 csomosoruk koziil az 1. alig erésebb a 2.-nal, ez ismét a
3.-nal; az 1. és 2. csomosor kozé erdsebb, a 2. és 3. kozé gyengébb masod-
lagos spiralis borda (az alsé kanyarulatokon ez is csomoézott) ékelodik.
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Ilyen kevés példany kozott is igen nagy azonban a kiilonbség karcsiusag
és lépesosség tekintetében. A két szélsé bubszog-érték 23° és 28°.

4. A Foldtani Intézet gytijteményében Herendrél, pontosabb lels-
hely nélkiil, 36 darab P. moravica szerepelt «P. sturi HiLB.» megjeloléssel.
(Egyetlen olyan példanyt talaltam az anyagban, amely szerintem a
P. sturival valéban megegyezik.) Ennek az anyagnak sem sokkal nagyobb
a valtozékonysaga, mint az el6bbié. A 3. spiralis f6borda néha pontosan
a varrathoz keriil, néha azonban magasabb helyzetii s még egy horpadt
sav van kozte és a varratvonal kozott. Némelyiknél az also kanyaru-
latokon az 1. és 2. csomoésor kozotti masodlagos spiralis csomosor eléggé
erds. A spiralis csomésorok szama tekintetében ezek a példanyok valo-
ban nem térnek el a P. sturit6l, de nyoma sincs az alsé kanyarulatokon
a csomok axialis rendezédésének — ami a P. sturi fontos ismertetdjele.
A fels6 kanyarulatokon csak a két fels6 csomosor eléggé erds, ellenben
a 3. spiralis borda és az 1. és 2. csomosor kozotti masodlagos borda egészen
elgyengiil, vékony vonalla csokken. Itt mar néha szabalyosan egymas
ala esnek a két sor csomoi. Egyetlen Kisebb termetii példany felsé kanya-
rulatain a csomoknak axialis parokba rendezddése kissé a P. nodosoplicata
Horn. fajra emlékeztet.

5. Markorol egy kissé koptatott példany wvaldsziniileg azonosithato
a P. moravica palatinotiara alakkal, mert diszitése és termete teljesen
azonos; a kezdékanyarulatok azonban a koptatottsag miatt nem figyei-
het6k meg.

Hidason a félsosvizi rétegekben MEezNERICS szerint igen gyakori a
P. moravica (16—23). Abraja (16, t. 1. f. 13.) igen karcsu, kevéssé 1ép-
cs6zott, gyengén domboru oldalvonali példanyt mutat be. A hidasi
példanyok tobbsége valoban nem olyan homoru oldalvonald, mint amilyen
Varpalotan eléggé gyakori, vannak azonban az abrazolt példanynal sokkal
alacsonyabb spiraju, lépesozottebb és kevéshé domboru oldalvonaluak is.

6. Hidasr6l az egyik P. moravica-anyag FRranNzENau gyiijtésébol
(pontos jelolés nélkiil) valésziniileg PETERs ismert lel6helyérol szarmazik.
Az egyes diszitési tipusokat a kovetkezdé példanyszamok képviselik:

Az 1. és 2. spiralis borda kézotti
miasodlagos borda

irdlis ak szam % z
Spiralis borddk s a gvenge erés csomozott

példany

Kettd (2. borda a VArratNAl) ........eeeowm e se v 1

Ketté (2. borda magasabb helyzetben) ...... 5 4 1
REETEIESTTEL. . o moseresmestinmomsboisnasensrasersnes o) malosh Sene 4 6 2
L T i 0 P e P SRy S s 1

7. A hidasi un. f6arokbol tébb mint 400 db P. moravica van a Nemzeti
Muzeum gyiijteményében. Diszitése:
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Az 1. és 2. spiralis borda kozotti
masodlagos borda
Spiralis borddk szama
gyenge erd csomozottt
oy o/ 9,
/0 /o Jo
Ketté (2. borda a varratnal) ................ 5 3 1
Kettd (2. borda magasabb helyzetben) ........ 35 15 2
KEttd €5 Tl 1 vo o i a v v o5 w0e) B ie 6 ovi S 30s 16 9 4
Harom (a 3. borda a varratndl) ............. 7 2
Hérom (a 3. borda magasabb helyzetben) ..... 1 [

Kiilonosen érdekes egy olyan példany, amelyik diszitése nagyon
emlékeztet a P. piclaéra (de nem a P. picta palatinotiarara).
8. Hidason a délkeleti arok jobb oldalan lévé leléhelyrél elokeriilt

P. moravica példanyokon rendszerint igen er6s a masodlagos spiralis
borda (az 1. és 2. bordak kozott). A diszités megoszlasa a kovetkezo:

Az 1. és 2, spirdlis f6borda kozotti

masodlagos borda
Spirdlis borddk szama
gvenge erés csomozott
% % %
Kettd: :(2.-borda a warratnal) :i.swew os o 55 65 5 2 a 4
Kettdé (2. borda magasabb helyzetben) ..... 18 22 12
IEetts: €8 6l rimieveve va s Suasitesm e vasm e 2 10 10 10
AT 0N 5% D e 8 e s o S S AR 570 807 € 8 2

Mig tehat az el6z6 lel6helyen csupan 7%-nal volt csomoézott a méasod-
lagos borda, addig itt 289,-nal. Ettél az egy jellegtol eltekintve (ami
pedig csak a csomoézas csekély erdsodését jelenti), nincs nagyobb eltérés
a harom megvizsgalt hidasi P. moravica anyag atlagos diszitési jellege
kozott. Nem talaltam meg Hidason sem a P. moravica variabilis FRIEDB.
alakot, sem a most leirt két j varpalotai valtozat jellegzetes példanyait.
A P. moravica pseudonymphahoz kozeledd, gyenge diszitésii alakok akad-
nak azonban a hidasi anyagban is.

Pirenella sturi HIiLBER, 1879
VI. tabla 97-98. abra

Cerithium sturi HiLBer 10, p. 442-443, t. 4. . 8.
Cerithium dionysii HiLer 11, p. 7.

Termete karcsu, szabalyosan, de nem erésen lépcsézott. Diszitése
3 spiralis csomosorbol és ezek alatt még egy 4., sima vagy gyengén cso-
mozott bordabol all, amelyek kozott gyenge masodlagos vékony spiralis
vonalak futnak. A spiralis bordak csomo6i hatarozottan axialisan ren-
dezettek, bar axialis bordava nem alltak Ossze. Az axialis csomosorok
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lefelé jobbra (hatra) ferdiilnek. A fels6bb kanyarulatokon csupan két
spiralis csomosor lathatd, majd koztik fellép egy gyengébb vonal s ez
lefelé fokozatosan a szomszédaival egyenlé csomoésorra erdsodik. A leg-
als6 (4.) spiralis borda is csak a kozéps6é kanyarulatokon jelenik meg.
Mindezek a jellegek hatarozottan a P. moravica Horn. fajjal valé kozeli
rokonsagot bizonyitjak. Mar az elébbi alakkor targyalasanal emlitettem,
hogy lehetségesnek tartom a P. sturinak a P. moravica valtozatava min6-
sitését is, de azért targyalom kiilon fajként, mert feltiiné axialis csomosorai
a P. moravica alakkérében szokatlanok. A varpalotai 4 csomdsoros P.
moravica példanyok kozott van olyan, amelyiken a csomok bizonyos
axialis rendezettség felé hajlanak.

HiLBER szerint a P. sturi a P. moravica HORrN. és a P. plicata Bruc.
fajok kozé esik. A HiLser altal leirt stajerorszagi fajra nagyon hasonlit
a P. pseudoplicata FriEDB. (9—598-599, 55. sz. szovegabra); termete
teljesen egyez6, kanyarulatait négy spiralis csomdsor disziti, axialisan
rendezett csomokkal. FRIEDBERG azonban egyaltalan nem emliti uj faja-
nak viszonyat a P. sturi- (vagy dionysii)-hoz, hanem azt irja réla, hogy
a P. plicata Brua. és P. eichwaldi H. et Au. forma elongata LomN. alakok-
hoz hasonlit. Az utébbi (FriEDBERGNEl «Potamides Schaueri HILBER var.
EicawarLpr R. HOrn. Aving. forma elongata M. Lomn.y, 9—288, t. 17.
f. 25.) ugyancsak nagyon hasonlit a P. sturira; annyiban tér el téle, hogy
termete még karcsibb és a kanyarulatok aljan 4. (gyengébb) spiralis borda
jelenik meg.

A P. sturi faj egyetlen példanyat talaltam csak a dunantuli miocén
anyagbhan, Herend lel6helyrél.

Pirenella nodosoplicata HOrRNEs, 1856
IV. tabla 38. &abra

Cerithium nodosoplicatum HORrRNEs 14, p. 397, t. 41. f. 19, 20.
Pirenella nodosoplicata HorRN. — SiEper 22. p. 479.

Termete karcsu vagy kozepesen zomok, kanyarulatai kevéssé 1épcso-
zottek, vagy teljesen lépcsozetlenek. A spira oldalvonala egyenes, vagy
kevéss¢ domboru. Az egyes kanyarulatok oldalvonala is egyenes vagy
kevéssé dombord. Diszitése két erés spiralis csomosorbol és alattuk egy
gyvengébb, sima hatu spiralis bordabol all; utobbit tobbé-kevésbé el-
takarja az alatta kovetkezé kanyarulat. Az 1. és 2. csomosor szabalyos
gombolyded csomoéi pontosan egymas ala esnek és feltlin6 axialis parokat
képeznek. A csoméparok néha szinte dsszeolvadnak (nyolcas szamjegy
alakjahoz hasonléan), legtobbszor azonban keskenyebb rés van koztiik,
mint egy csomo szélessége. Kivételesen a két csomdsor tavolsaga az
alsébb kanyarulatokon megnoévekszik s az axialis csomopar tagjai kozott
egy egész csomoszélességnyi a tavolsag. A 3. spiralis bordanak a 2. csomo-
sortol valo tavolsaga szintén valtozo, rendszerint egész vagy fél csomo-
szélességnyi. Az utolsé kanyarulatokon a 3. borda gyengén csomozotta
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valhat. Az utolsé kanyarulat viszonylag rovid, a bazis hirtelen iveléssel
hajlik be; a 3. borda alatt 2—3 fokozatosan gyengiilé spiralis borda lat-
haté, néha igen gyenge csomozas nyomaival. Az 1. és 2. csomdsorban

9. dbra

az utolsé és utolso el6tti kanyarulaton 10—15 csomé foglal helyet, a
kozépsé kanyarulatokon 9—12. A fels6bb kanyarulatokon a 3. bordat
jobban elnyeli a szomszédos kanyarulat, az axialis csomdéparok még fel-
tiinébbek.

A csigahéj legfelsé részén (az 5—6. kanyarulatokon) a 3. borda elé-
tiinik és kissé csomozotta valik. Viszonylag ugyancsak erdsodik a 2.
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csomosor, gyengill az 7. A csomdparok meég itt is megvannak, de a két
csomod nem egyenld, a fels6 joval kisebb, az als6 magasabbra kiemelkedo,
ezzel egyiitt a kanyarulatok oldalvonala is domboriuva valik. A 3.
és 4. kanyarulaton csomozottsag helyett harom vékony spiralis
vonal és ezt keresztezd axialis vonalak gyenge racsos diszitést adnak.
Az 1. spiralis vonal itt is kevésbé kiemelkedd, mint a 2. (3. szovegabra).

A P. nodosoplicata HORN. a fenti leiras szerint tehat sokkal kevéshé
valtozatos, mint az elébb targyalt P. moravica. A termet karcsiusaga-
ban, lépcsésségében, a spira oldalvonalaban, a csomoésorok szamaban és
jellegében alig mutatkozik szamottevé ingadozas. Valtozékonysagot
csupan kisebb foku diszitési rendellenességekben talaltam. Sokféle ilyen
«szabalytalansag» fordul el6 e fajnal, de csak az alsébb kanyarulatokon,

0
10. dbra

a kozépsé kanyarulatok diszitése nagyon allandé. Ezek a diszitésbeli
apr6o «kiilonlegességek» csupan a példanyok igen csekéely hanyadanal,
1 vagy 2 szazalékanal lépnek fel. Mégis sziikségesnek tartom ismer-
tetésiiket, mert egyes esetekben a kozel allo alakokkal valé rokonsagi
kapcsolatok megvilagitasat segitik elé, mas esetekben pedig nem-rokon
alakokkal mutatnak konvergenciat, s igy a meghatarozasoknal nehéz-
ségeket okozhatnak. Az emlitett diszitésbeli szabalytalansagok a kovet-
kezok (9, 10. szovegabran ugyanazzal a betiivel jelolve, mint a kovet-
kez6 felsorolasban):

A kanyarulatok atfogésaganak és a 2—3. borda tavolsaganak val-
tozasai:

a) A 2. csomosor kozvetleniill a varratvonal felett fut, a 3. borda
nem latszik.

b) A 2. csomosor és a varratvonal kozott sima (horpadt) sav fut, a
3. borda nem latszik.

¢) A 3. borda joval a varrat fo6lé keril.

A csomok nagysaganak valtozésai:
d) A csomdk aranylag kicsik, nem dombort hatuak, hanem Kkissé
hegyesek.
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e) A csomoparok fels6 tagja valamivel nagyobb, mint az alsé (az 7.
csomosor erdésebb, mint a 2.).

f) Az 1. sor csomoi axialis irdnyban ovéalisan vagy palcaszeriien
megnyulnak s igy a 2. sor kis kerek csomodival felkialté-jelhez hasonlé
axialis part alkotnak.

g) Mindkét sor csomoi nagyok, kb. négyzetesek, egyméashoz axialis
iranyban nagyon kozel esnek; ezzel egyiitt rendszerint a 3. spiralis borda
gyengiil, vagy csak igen kevéssé latszik ki az alsébb kanyarulatok alol
(atmenet a P. biquadrata felé).

h) A 2. sor csomoi (amelyek a felsé kanyarulatokon mindig nagyobbak
és kiallobbak mint az 7. soré) az alséblh kanyarulatokon is kissé erésebbek
maradnak, mint 7. sorbeli parjuk (dtmenet a P. schaueri felé).

i) A 2. sor csomoi gyengiilnek és inkabb kapcsolédnak spiralis bor-
dava. Ilyenkor is megmarad azonban a csomoéparok axialis rendezédése.

A csoméparok viszonylagos helyzetének valtozasai:

j) Az alsé kanyarulatokon az 1. és 2. csomosor eltavolodik, kozottiik
szélesebb a koz.

k) A 2. sor csomoi az alsébb kanyarulatokon fokozatosan jobbra
(hatrafelé¢) tolédnak a fels6 csomokhoz képest, ugyhogy a csomdparok
nem pontosan tengelyiranyban, hanem ferdén helyezkednek el (a két
sor csomoinak azonos szama azonban megmarad).

1) A szajnyilas torése kovetkeztében beallt sériilések utan tovabb nové
héjrészen eleinte megbomlik a két sor csomoéinak axialis parossaga, a
csomok szama a két spiralis sorban kiilonb6z6 lehet, a novekedés folyaman
azonban hamarosan helyreall a szabalyos, axialis paros csomozottsag.

Az 1. és 2. csomosorok kozotti esetleges diszités valtozasai:

m) Ha a két csomosor kozott nagy a tavolsag [a j) valtozékonysagi
tipusnak megfeleléen]|, ez a sav nem mindig marad sima, hanem néha
benne vékony spiralis vonal jelenik meg.

n) Esetleg ezen a meger6sodott masodlagos vonalon gyenge duzza-
natok lépnek fel a csomdparok kozott.

A 3. borda jellegének valtozasai:

0) A 2. csomosor és a 3. spiralis borda kozott finom vonal hatarolja
a sima sav felso és also szélét is (a két borda kozti sav nemesak szélesedik,
de feltlinébbé is valik).

p) A 3. borda helyénkétsokkal vékonyabb, alacsonyabb borda jelenik
meg, szorosan egymas mellé simulva.

r) A 3. borda gyengén csomoézott.

A P. nodosoplicata fajon beliil valtozatokat nem irtak le, de egyes
fajokrol megemlitették, hogy ennek rokonai, vagy legalabb is bizonyos
jellegekben hasonlok hozza. SieBER a P. schaueri HiLs., P. eichwaldi HiLB.,
P. biseriata FRIEDB. és P. fraterculus May. fajokat sorolta a P. nodosoplicata
alakkoréhez (22—479-482). A harom elsé alaknak a P. nodosoplicataval
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valo kapesolata kétségtelen. A P. schaueri és P. biseriata a diszité elemek
csekély modosulasaiban térnek csak el téle. A P. biseriatanal valamivel
nagyobb az 1. és 2. csomoésor tavolsaga: ez azonban el6fordul a P. nodo-
soplicata valtozékonysagaban (j) rajz]. A P. biseriatanal gyakran van
méasodlagos spiralis vonal az 7. és 2. csomosor kozott, de néha van a P.
nodosoplicatanal is [m) és n) rajzok]|. HILBER szerint a P. schaueri el-
térése, hogy két spiralis csomodsora kozil a 2. az erésebb, mig a P. nodo-
soplicatanal az 1. (11 —7). A valésagban azt tapasztaljuk, hogy a két
csomosor mindkét fajhoz sorolt példanyokon (az alsébb kanyarulatokon)
kozel egyenlé erés. Ezt SIEBER is megerdsiti (22 —479-481) s azt is
hangoztatja, hogy a P. nodosoplicala fokozatos atmenettel kapcsolédik
a P. schauerihoz és P. biserialahoz. SIEBER szerint mégis vannak kiilonb-
ségek a P. nodosoplicata és P. schaueri kozt:

1. A P. schaueri utols6 kanyarulata viszonylag magasabb — ezt
sajat abrai nem erésitik meg eléggé.

2. A 3. (sima) spiralis borda tavolsaga a 2. csomoésortol a P. nodo-
soplicatan igen kicsi, a P. schauerin nagyobb, — ezt a tavolsagot a P.
nodosoplicatan is véaltozénak talaltam (l. az el6ébbi rajzokon).

3. A P. schaueri utols6 kanyarulatan (az utolsé el6tti kanyarulaton
is meglevé harom spiralis borda alatt) tovabbi harom sima borda van,
mig a P. nodosoplicatan csak egy, — ezzel szemben a P. nodosoplicata
példanyok szazain figyeltem meg, hogy a bazison nem egy, hanem két
vagy harom toébblet-borda lathaté. Egyébként a «borda» vagy «gyenge
spiralis vonaly megkiilonboztetése a bazison tetszéleges és ezért lényeges
ismertet6 bélyegnek nem tekinthetd.

A két alak eltérésének egyetlen komoly bizonyitéka: a P. schaueri
2. csomosoranak viszonylagos erdssége lenne. Ez mar csak azért sem lehet
faji elvalasztas alapja, mert a P. nodosoplicata felsébb kanyarulatain a
2. csomoésor mindig sokkal erésebb, mint az 1. Ez a két alak kozeli kap-
csolatat igazolja, eltérésiik viszont csupan egy ingadozo, csekély fontossagu
jellegre szoritkozik. Ez feltétleniil a faj ¢s valtozat viszonyéanak felel meg,
ezért a P. schauerit (s a P.biseriatat is) a P. nodosoplicara faj valtozatanak
tekintem.

Pirenella nodosoplicata schaueri HiLBER, 1882

Cerithium schaueri HiLBer 11, p. 7, t. 1. f. 14, 15.
Pirenella schaueri HiLB. — SIEBER 22, p. 481-482. t. 24, f. A. 1, 2, 4.

Eltérése a P. nodosoplicatatol, hogy 2. csomosoranak csomoi nagyob-
bak, mint 7. soré. (A P. nodosoplicata két csomodsora egyenld, vagy
az 1. az er6sebb.) A két alak viszonyat lasd részletesebben el6z6 oldalakon.

Egyetlen példanyt talaltam Varpalotan az Unio homokbanyéban.
Ennek jellegei csak abban térnek el a szokottol, hogy utolsé el6tti kanya-
rulata torzulasszeriien besziikiilt (kevésbé széles, mint a felette 1évo
kanyarulat). A 3. spiralis borda csak az utolsé kanyarulaton jelenik meg
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s a bazison még harom tovabbi gyengébb borda lathato. A P. schaueri
eredeti leirasaban adott jellegekkel szemben eltérése az, hogy felsébb
kanyarulatain a 3. spiralis borda nem lathaté. Ez azonban nem lehet az
azonositas akadalya, mert a P. nodosoplicatan és valtozatain a kanya-
rulatok valtozo atfogésaga miatt a 3. borda takartsaga igen kiilonb6z6
(lasd el6bbi valtozékonysagi adatok kozt).

Tudoméasom szerint Magyarorszagrol eddig csak egyetlen P. schaueri
példany volt ismeretes, a samsonhazai torténai rétegekbol (17, t. 1, f.
28.). Ott fellép mellette a P. nodosoplicata is.

A P. biseriata Frieps. alakot is a P. nodosoplicata valtozatanak
tekintem, neve tehat «Pirenella nodosoplicata biseriata FRIEDBERG». (Pota-
mides biserialus FRIEDBERG, 9—293-294, t. 18, f. 23.) Ennek a valtozat-
nak teljesen megfelel6 példanyt eddig a dunantuli Pirenelldk kozott nem
talaltam, de a hidasi anyagban tobb olyan P. nodosoplicata akadt, ame-
lyek az 7. és 2. csomdsor nagy tavolsaga miatt atmenetnek tekinthetok
a P. nodosoplicata biseriata felé, sét e valtozathoz kozelebb allnak, mint
a faj tipusahoz. SIEBER szerint (22—479-480) a P. biseriatat az is meg-
killonbozteti a P. nodosoplicatatol, hogy az el6bbinél a csomdk spiralis
iranyu kapesolata erdsebb (jobban dsszeolvadnak bordava), a két csomo-
sor kozotti arkot a csomdsorok felé vonal hatarolja. Ez a két jelleg is meg-
figyelhet6 egyes hidasi példanyokon, amelyek esetében a két csomdsor
nagyobb tavolsaga a P. biseriatara utal.

A P. fraterculus May. (15—174, t. 4. f. 7. és 22 —481) harom spiralis
csomosora egyenlé erés. MAYER hangoztatja, hogy ez az alak a Cerithium
disiunctum Sow. kozvetlen rokona. Nem latom igazolva ezek alapjan
szorosabb kapcsolatat a P. nodosoplicataval.

A P. eichwaldirol leirdja, HILBER megjegyezte, hogy a P. schaueri,
a P. moravica és P. sturi rokona; FRIEDBERG (9 —286), SIEBER (22 —482)
és Parp A. (18 —115-116) «P. schaueri eichwaldi HiLB.» néven szerepeltetik.
A diszités hasonlésaga a P. sturi és P. eichwaldi kozott valéban igen nagy:
harom csomdsora van axialisan rendezett csomokkal, alattuk mindkét
alaknal egy sima vagy kevéssé csomds borda lathaté. Mig azonban a
P. sturi harom csomédsora egyenrangu, a P. eichwaldinal a kozépsé csomo-
sor (masodlagos, az 7. és 2. csomoésor kozt) nem erésodik meg annyira,
hogy utolérné szomszédait. A P. eichwaldi eltérése a P. moravica fajtol
mar jelentdsebb, mert a P. moravica jellegei kozé nem tartozik a csomok
axialis rendezdédése (csak kivételesen kozeledik efelé néhany példany).
A P. eichwaldi és P. schaueri kozott kétségteleniil van kapcsolat, de nem
szorosabb, mint az el6bbi és a P. nodosoplicata kozott: a P. eichwaldi
2. csomosora nem mindig er6sebb az 7.-nél. Ha tehat valamelyik alakhoz
akarnok kapcsolni P. eichwaldit véltozatként, ugy a P. schaueri helyett
a régebben leirt P. nodosoplicala faj johet csak szamitasha. A «P. schaueri
eichwaldi» megjelolést helytelennek tartom azért is, mert a leirasok sor-
rendjében (szovegben és abraban egyarant) az «eichwaldi» megelozte a
«schaueri»-t : Cerithium eichwaldi HILBER, 11 —7 (a lap felsé része), t. 1.
f. 12, 13; Cerithium schaueri HiLBER, 11 —7 (a lap also része) t. 1. f. 14, 15.
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A két név olyan kapcsolasara, mint ahogy SIEBER-nél és Papp A.-nal
talaljuk (1. fentebb) az vezethetett, hogy HiLBER a P. schauerit a P. eich-
waldi 6sének tekintette (mert el6bbi diszitése olyan, mint az utébbi felsé
kanyarulatainak diszitése). Ha a két alakot valtozatként akarndk kap-
csolni, akkor is «eichwaldi» és eichwaldi schaueri» volna a helyes elnevezés.
Minthogy azonban a P. schaueri kozelebbi kapcsolatban all a P. nodo-
soplicataval, mintsem aP. eichwaldival, a P. schauerit a (régebben leirt)
P. nodosoplicatahoz kell valtozatként kapcsolni. Nem valészinti, hogy a
P. eichwaldit is valtozatként a P. nodosoplicatahoz kellene sorolni, hanem
megmaradhat o6nallé fajként, mert koézépalaknak latszik a P. sturi és
P. nodosoplicata (axialisan rendezett csomoézasu) és P. moravica (1. és 2.
bordak kozott erds masodlagos bordakat viselg) alakkorok kozott.

11. dbra 12. dbra 13. dbra

Ezeken Kkiviil van azonban még két faj, amelyek hasonlésaga a P.
nodosoplicatahoz szembeszoko, bar az irodalomban ezt nem hangoztattak.
Egyik a P. biquadrata HiLe. (10—441. t. 4. f. 6.), masik a P. pelersi
Auing. (9—288. f. 21. nec 20.). Az els6é abban tér el a P. nodosoplicata
tipusatol, hogy

1. csomoi nagyobbak, szogletesebbek,

2. a két csomodsor valamivel kozelebb esik egymashoz,

3. a 3. (sima) spiralis borda nem lathato.

Mindharom jelleg tekintetében megvan a fokozatos atmenet a P.
nodosoplicata felé.

A P. pelersin a 3. borda csomézottabb, mint a P. nodosoplicatdé.
Az atmenet itt is megvan: a P. nodosoplicata 3. bordaja is lehet csomézott
(12. szovegabra). Mind a P. biquadrata, mind a P. pefersi kezd6kanya-
rulatain jelentkezik az 1. csomosor gyengiilése. Ezért ezt a két alakot
is a P. nodosoplicata valtozatanak mindsitem.



64

Pirenella nodosoplicata biquadrata HiLBER, 1879
IV. tabla 40. dbra

Cerithium biquadratum HiLser 10, p. 441. t. 4. f. 6.
Polamides pelersi AUING. (an biquadrata Hins.) — FRIEDBERG 9, p. 288-290 t.
17. f. 21. (nec fig. 21.)

Kozepes, vagy zomokebb termetii. Kanyarulatait két (igen keskeny
kozzel elvalasztott) csomosor disziti; a csomék majdnem szabalyos négyzet-
alakuak, szabalyos axialis parokban allnak. Eltérése a P. nodosoplicatatél,
hogy csomoéi nagyobbak és négyszogletesebbek, az 7. és 2. csomosor
kozelebb all egymashoz, nem latszik a 3. (sima) spiralis borda. Mindezen
tulajdonsagokban, féként a 3. borda részleges el6tiinéséhen azonban
fokozatos atmenetet tapasztalunk a P. nodosoplicata felé. Zomok
termet is el6fordul az utébbinal. A kezddékanyarulatok a két alakon
azonos diszitéstiek.

Pirenella nodosoplicata petersi AUING. in FRIEDBERG, 1928
1V. téabla 37. 4bra
Polamides pelersi AuiNG. — FRIEDBERG 9, p. 288-290, t. 17. f. 11. (nec fig. 20.)

Eltérése a P. nodosoplicata HORN. tipusatol, hogy 3. spiralis bor-
daja erésebben csomézott, 1. és 2. csomdsoraban pedig a csomok
alakja kerekded helyett néha négyszoges felé hajlo (11. szovegéabra:
P. nodosoplicata; 12. abra: atmenet a P. nodosoplicata és P. nodosoplicata
petersi kozott; 13. abra: P. nodosoplicata petersi).

A dunéntuli anyagban nem taldltam olyan példanyokat, amelyek
HiLBER P. peneckei fajahoz lettek volna sorolandék. FRIEDBERG ezt az
alakot 6nall¢6 fajként idézi (9 —290. t. 17. £. 26.), de emliti, hogy a P. milralis
Eicaw. valtozatanak tartja. Amennyire a kezddékanyarulatok jellegét
meg lehet allapitani, a P. picta mitralis alakkoérébe sorolasa helytelen,
(a fels6bb kanyarulatokon is megvannak az axialis csomoparok), ellenben
a P. nodosoplicataté]l nem tér el lényegesen.

A Dunantulrél csak a Mecsek-hegységh6l volt ismeretes a P. nodo-
soplicata alakkore, most a P. nodosoplicata schaueri és P. nodosoplicata
biquadrata alakokat Varpalotan is megtaldltam. Valtozékonysaga a
hidasi anyagban a kovetkezo:

1. Hidasrél pontosabb lel6hely nélkiil (valésziniileg PeTERs lels-
helyérél) Franzenau gytijtésébol 700 példanynal tobb van a Muzeum
Oslénytaraban. A Kkiesi (1—1,5 cm-es) példanyok bubszoge 24—37°, a
nagyoké (2 cm és ennél kevéssel nagyobb) 21 —32°. A faj altalanos val-
tozékonysaganal ismertetett diszitési kiilonosségek koziil itt is megfigyel-
hetjiikk csaknem valamennyit (9—10. szovegabra a-b-c-d-f-i-j-k-m-n.
rajz), de altalaban igen csekély szamu példanynal. Jelentds a 3. spiralis
borda helyzetének valtozékonysaga a varratvonalhoz képest (ez ter-
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mészetesen f0ként a kanyarulatok atfogé voltaban jelent ingadozast és
csak kisebb mértékben befolyasolja a 2—3. bordak kozotti tavolsag):

a: a 3. borda egyaltalan nem latszik ................. 2 9%
B3 a 3. borda. alig: 18882000 < ¢ vy vessms s ¥ 5 ¥ sarsiereni s w6 o e 16 %
i d 3y borda. felig Matszale - osomwmnn s i o v imsione s v s v o oms 42 9,
9: a 3. borda majdnem teljesen latszik ............... 20 %
¢: a 3. borda kiall, de a varrathoz ér................. 12 5
{: a 3. borda kiall, nem ér a varrathoz .............. 8 9%

A bazison tovabbi 2—3 borda latszik, ezek egyarant lehetnek széles,
lapos hatuak, vagy élesek, keskenyek.

Mindossze 4 példany képviselte a P. nodosoplicala pelersi AUING.
valtozatot, mig ketté a P. nodosoplicata és P. nodosoplicata biquadrata
kozti atmenet; igazi P. nodosoplicala biquadralat itt nem talaltam. Az
«an» tipusban a P. nodosoplicata biseriala Frieps. felé kozeledé alak is
akadt. Elofordulnak szinezett példanyok is, féként a P. nodosoplicata
pelersi példanyai kozott a csomok sargasbarnak, a 3. bordan az alig el-
kiilléniil6 csomokat feltiin6bbé teszi a szinezés, a borda (alig-horpadt)
csomoOkozti részei ugyanis szintelenek. (A 3. csomdsor szinezés okozta
latszolagos erésodésére van példa a P. pictanal is.)

2. Hidason a barnakészenes arok és a lajtamészkébanyak kozotti
lIeléhelyrdl valo 240 darab P. nodosoplicata példanyon a 3. borda helyzete
a kovetkezoképpen valtozik (a 3. borda helyzetének megjelélése azonos
az elébbi lel6helyével):

o g » o6 e ¢

1 10 30 36 16 79,
A csomozas kiilonosségei koziil itt is tobbféle akad,igen csekély példany-
szammal; a P. nodosoplicala petersi alak azonban valamivel gyakoribb.
Egyetlen példanyon a 3. borda alatt az alsobb kanyarulatokon még egy
(kevéssel gyengébb) sima spiralis borda latszik ki a varratnal; a kozépsé
kanyarulatokon ez mar nem lathaté. Ezt rendellenességnek tekintem,
nem a P. nodosoplicata s. str. valtozékonysagi keretei kozé tartozo sajat-
sagnak. A rokon P. eichwaldi HirL. fajon ellenben gyakori az ennek
megfelel6 rangu sima borda (4. spiralis borda, de egy masodlagos borda
van az 1. és 2. csomosorok kozott, igy tehat tényleges sorrendben 6todik
ez a néha el6tiiné borda).

3. A hidasi DK-i arok jobboldalarél kevesebb (csak 40) példanyt
lattam. Erthetéen kevesebb féle diszitésbeli kiilonosséget képvisel ez az
anyag. A 3. borda helyzetének valtozékonysagat jelzo értékek a csekély
példanyszam miatt kevéshé megbizhatoak; a ritkabb « tipust nem is
talaltam meg kozottiik (a megjelolés itt is azonos az el6z6 két leléhelyével):

By 6 e ¢
22 32 27 14 59,

S Foldtani Int. Evkonyve XLIIL 1. fizet — 9/0 S
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4. A hidasi barnakészénbanyatol K-re torkolld arok felsé részébol
85 db P. nodosoplicala szarmazik. A 3. borda helyzetének valtozékonysaga:

« B 9y 0 e ¢
3 32 20 30 10 6 9
Csomozasban a tipustél eltéré alakokon foként a 9. és 10. abra i-j-o és p
rajzainak megfelelé diszitések tiinnek fel.
A P. nodosopllca a petersi alaknak harom példany felel meg, tovabbi
harom pedig atmenet a P. nodosoplica'a és a P. nodosoplicala petersi kozott.

5. Kozel 200 db P. nodosoplica’a kertlt ki a hidasi 19. sz. kutato-
furas 105 m koriili melyseaebol (néhany Nassa schonni H. et Au., egy-egy
Bro'ia escheri inornala WeNz, Terebralia biden'ala lzg-
nilarum, Ceri'hium europaeum May. ¢és harom Pire-
nella picia DErr. Bast. tarsasagaban). Csomoézottsa-
ganak jellemz6 tipusai d-e-k-o-r. (a 9—10. szoveg-
abra szerint). Rendellenes diszitési jellegiinek tartom
azt a példanyt, amelyiken az 1. spiralis borda sima,
csomozatlan; a 2. csomoésor szabalyos. A fels6bb kanya-
rulatokon a 3. borda is csomoézotta valik és csoméi a 2.
csomosorral axialis parokba rendezédnek, mig az 1.
borda gyengiil. Utoébbi jelleg teszi megokoltta a P.
) nodosoplicalahoz sorolasat. Rendkiviil érdekes egy masik

14. dbra példany rendellenes diszitése: az alsé két kanyarulaton
a 2. sor csomoi fokozatosan axialis parokka valnak
ketté. A csomok elészor axialis irdnyban szélesednek, majd a csomo
hatan megjelenik egy gyenge spiralis iranyu bevagas, ez a tovabbi cso-
mokon szélesedik s végil a 2. csomdsorbdl (szorosan egyméas mellett hu-
z6do) két spiralis csomosor alakul. Az axialis rendezédés az 7. sor csomdihoz
képest is megmarad (14. szévegabra). Erdekes, hogy ugyanilyen jellegii
lendellenesseget figyeltiink meg a Pirenella pictanal is. (Lasd 6. szoveg-
abra.) A 3. borda valtozekonysaoanal\ adatai a kovetkezok (megjelolés
azonos az elébbi lel6helyekével):
o B Y ) £
5 43 40 9 39,
Feltiin6 eltérés az el6zé lel6helyekétsl, hogy a kanyarulatok atfogébbak,
a 3. borda el6tiinése sokkal ritkabb.

Hasonlitsuk most 0ssze a kilonbhoz6 lelohelyekrél szarmazoé hidasi
P. nodosoplicata-anyag valtozékonysagat a 3. spiralis borda helyzete
tekintetében:

Leléhelyek szama. A 3. borda helyzete (elobbi betiizés szerint):

@ B ¥ 0 € £
oscss wmavepsons g 2 16 42 40 12 8 9,
D s o rane st 1 10 30 36 16 7
8 s ey — 22 32 27 14 5
O 3 22 29 30 10 6
5 D 5 43 40 9 3 —
Atlag ......... 2 23 35 24 11 5 9
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A 3.borda 4tlagos helyzetét kiszamithatjuk mind az ot lelohelyre vonat-
kozoan. Ez pedig az elsé negy lelohelynél a y és 0 esetek kozé, az 5. lelo-
helyen a p és y kozé, majdnem kozépre esik. Az els6 négy lelchely értékeit
osszegezve

-

o p Y D) € ¢
1,5 19,5 33,25 28,25 13 6,9 9%

a kozépérték is természetesen kb. kozépre esik a y és o (vagyis a «3. borda
féligr és «kb. haromnegyedrészben kiall a varratboly) esetek kozott. Ezek-
b6l az adatokbol a kovetkezé valtozékonysagi értékeket kapjuk:

A 3. borda el6tiinésének foka szamértékben: 2 = 0, f = 0,25,y = 0,5,
5 =0,75, e =1, £ =1,25; a kozépérték y és 0 kozott feles helyzetben
M — 0,625. o értéke az 1. lelghelyre vonatkozéan 0,27, a 2.-ra 0,23, a
3.-ra 0,24, a 4. lelshelyre 0,25. Ha a négy o kozépértékével, 0,25-dal
szamolunk, akkor az 5. szami lelohely egész anyaga a M+ 36 = 0,625 +
4+ 3%x25=1,375 és 0,625 —3x25= — 0,125 szélsé  értékek kozott
marad.

Pirenella gamlitzensis HiLBER, 1879
VIL tabla 99-105, 111. abra; VIIL tabla 124-126, 128-134. dbra

Cerithium gamlitzense HILBER 10, . 437—438, t. 4. £. 2, 3.
Pirenella gamlitzensis gamlilzensis HILB. — Parp A. 18, p. 114. t. 3. f. 1-5.

Oldalvonala egyenes vagy domboru; kanyarulatai kevéssé 1épcso-
zottek, vagy nem lépesozottek. A kanyarulatok a varratnal erés arokkal
jol elvalnak, vagy alig elvalok. A diszités két spiralis csomosorbol all,
az 1. rendszerint erésebb. A csomok nagyok vagy kozepesek, laposak
vagy kiemelkeddk, szabalyos kerekdedek vagy szabalytalanok, alig el-
killoniil6k. Az 1. csomésor kozvetleniil a varrat alatt helyezkedik el, az’
alsé csomosort legtobbszor részben (félig vagy harmadig) eltakarja a
kovetkezo kanyarulat. Az alsé csomosor ritkan ér ki teljesen a varrat
alél, kivételesen pedig teljesen eltiinhet a kovetkezd kanyarulat atfogo
volta miatt. A két csomosor kozott csomotlan sav huzodik. Ennek széles-
sége rendszerint a kanyarulat magassaganak kb. negyedét teszi ki, néha
szélesebb, néha sokkal keskenyebb, szinte eltiinik. A csomotlan sav
néha lapos, rendszerint gyengén duzzadt (axialis metszete domboru),
ritkan erésen duzzadt (majdnem simahatu bordanak mindsithetd). Az
utolsé kanyarulat rovid, hirtelen lecsapott bazissal. A bazison 2—3 sima
spiralis borda van, alattuk esetleg még 1—2 igen vékony borda (illetve
spiralis vonal). A kozepso kanyarulatokon a diszites rendszerint nem tér
el lényegesen az alsobbakétol, a kanyarulatok atfogasa azonban masfoku
lehet (akar nagyobb, akar Kisebb). A felsé6 kanyarulatokon a kozépso
sima sav kiduzzad, csomoézas jelenik meg rajta, még feljebb ez a kozépso
csomosor erésebbé valik, mint az also és a felsé. A legfelso kanyarulatokon
a csomok gyengiilnek, axialisan rendez6dnek, majd a harom vékony
spiralisborda és szabalyos axialis bordak keresztezo1ésébol racsos diszités

5% — 9/7
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adodik ki. Ittis a kozépso spiralis borda a legkiemelkedébb (a kanyarulat
domborisaga miatt).

A harom masik Pirenella-fajtél (P. picta, moravica, nodosoplicata)
egyarant élesen megkiilonbozteti az, hogy a fels6 kanyarulatok uralkodé
(kozeps6) spiralis bordaja az alsé kanyarulatokon eltiinik. Helyette az
alsé kanyarulatokon a két f6 csomoésor kozott mélyedés (arok) van.

Valtozékonysaganak egyik eleme a magassag-szélesség arany; termete
lehet z6moék vagy karesi. A spira oldalvonala is lehet egyenes (kup-
szerl) vagy domboru (pupoid). Ilyen jellegii szélsoségeket lathatunk
a 100, 102. és 128, 129. abrakon. A két csomésor kozotti sav a 103. és
111. 4brakon széles, a 124 —126. abrakon majdnem eltiinik, a két csomo-
sort nem valasztja el feltin6bb kéz. A 125. abra a P. nodosoplicata felé,
a 126. abra a P. biguadrata fel¢, a 130. abra pedig a P. picta palatinotiara
felé kozeled6 csomdzasu példanyt mutat be. A legnagyobb valtozékony-
sagot azonban abban talaljuk, hogy a két f6 spiralis csomoésor kozotti
sav sima vagy a kozepén egy duzzadt, gyenge vagy erdsebb él jelenik meg;
ez az €l az als¢ és felsé spiralis sornal alig gyengébb csomosorra isalakulhat.
Ezeket a lényegesen eltéré diszitésii alakokat HiLBerT 06nallo fajokként
irta le, Papp A. helyesen valtozatoknak mindsitette. Mar HILBER is
hangoztatta, hogy a kérdéses harom alak kozeli rokon, mert kezdé-
kanyarulataik hasonlék (10—459).

Pirenella gamlitzensis rollei HiLBER, 1879
VII. tabla 107, 118. abra; VIII. tabla 127. abra

Cerithium rollei HitBer 10, p. 439. t. 4. f. 4.
Pirenella gamlilzensis rollei HiLB. — Parpr A. 18, p. 115. t. 3. f. 6-9. (nec fig. 9.)

Eltérése a P. gamlitzensistol, hogy a két {6 csomodsor kozott keskeny,
de erés, éles spiralis borda jelenik meg. Papp A. leirasaban csak az utolsé
kanyarulatokon megjelené kozbiilsé bordat emlit. Ez nem eléggé jel-
lemz6 a P. rolleire ¢és nem fedi pontosan a HiLBER-féle eredeti értelmezést.
A P. gamlilzensis s. str.-n is eléfordul az alsébb kanyarulatokon a koz-
biilsé6 sav duzzadasa, néha a dombori sav tetején (kozepén) gyenge él
is megjelenhet. Ez utobbi esetet mar a P. rollei felé valo atmenetnek
tekinthetjitk. A P. rolleinél azonban nem az egész (als6 és felsé csomosor
kozotti) sav duzzad ki, hanem csak annak kozepén egy keskeny, magas
él; ez az ¢l viszont nemcsak az utols6, hanem mar a kozépsé kanyaru-
latokon is fellép.

‘HiLBER emliti (10 —438), hogy mind a P. gamlitzensis, mind a P. rollei
példanyai kozott akadnak kiilonosen karcsuak, amelyeket 6 egyéni tor-
zulasnak tekint. Valéban mindkét valtozatnal eléfordul, hogy egyik
kanyarulat (viszonylagos zsugorodassal) keskenyebb lesz, mint a felette
lévé; utana ismét kissé gyorsabban novekszik a kanyarulat szélessége.
Az oldalvonalon ilyenkor befiiz6dés lathato (1. 118. abra). Ez valéban
torzulasnak, beteges tiinetnek mindsitendo.



Pirenella gamlitzensis theodisca RorLLe (in HiLBERr), 1879
VII. tabla 117. abra

Cerithium theodosicum RoLLE — HILBER 10, p. 439-440. t. 4. f. 5.
Pirenella gamlitzensis theodosica RoLLE — Papp A. 18, p. 115. t. 3. f. 10.

Eltérése az el6bbi alaktol, hogy a két f6 csomoésor kozotti bordan is
csomozas jelentkezik s mindharom spiralis sor csomdi tobbhé-kevésbé
axialisan rendezoédnek, néha szinte axialis bordava illeszkednek. A kozéps6
sor csomoi rendszerint kevésbé emelkednek ki, mint két szomszédjaé,
de néha majdnem egyenléek azokkal, elérik azok magassagat. Az alsé
csomosor legtobbszor teljesen szabadon all, részben sem borul ra az alatta
kovetkez6 kanyarulat, s6t néha még egy tovabbi sima gyenge borda is
lathatova valik a varrat mellett.

HiLBeER szerint a felsé és alsé csomosor mindig egyenlé erds; ezzel
szemben azt tapasztaltam, hogy ennél a valtozatnal is gyakran a fels6
csomosor az erésebb, éppen ugy, mint az el6z6 két valtozatnal. Parp A.
kiemeli, hogy rendszerint kisebb termetli a P. gamlitzensisnél és a P.
rolleinél, ez a varpalotai anyagon is megfigyelheté. Papp A. «P. rollei-nek
jelzett abrainak egyike (18, t. 3. f. 9.) a P. gamlitzensis theodosicahoz soro-
lando6, mert kozbiilsé bordajan csomodzas latszik s a csomok axialisan ren-
dezettek. Ez a valtozat is atmenetekkel kapcsolddik az el6z6 két alakhoz:
ha termete kissé nagyobb is a kozépsé csomédsor igen gyenge és a csomok
axialis rendezettsége kevéshé feltiino, alig valaszthato el a P. gamlitzen-
sistél és P. gamlitzensis rolleitol.

Pirenella gamlitzensis pseudotheodisea nov. f.
VII. tabla 119-123. dbra

(Tipus a 119. dbran bemutatott példany Kaposztasmegyerrdl; taidlhaté a M. All.
Foldtani Intézet gytijteményében.)

Termete kicsi, zomok, oldalvonala gyengén dombort, kanyarulatai
nem lépcsosek, de jol elvalok. Harom spiralis csemoésor disziti; mind-
harom sor csomoi spiralis iranyban kissé megnyultak. A 3. csomdsor a
legerésebb, legkiallobb és a legnagyobb csomokat tartalmazza. Az
1.sor csomoi néha csak kevéssel kisebbek, néha csak az alsé csomok nagy-
saganak 2/,-at érik el. A kozépsé sor csomoi keskenyek (axialis iranyban)
és alacsonyak, néha igen gyengék. A harom sor csomoéi nemcesak axialisan
rendezettek, hanem széles, er6sen kiemelkedé axialis bordakon iilnek
(kanyarulatonként 9—11 ilyen axialis borda lehet).

Az als6 csomosor néha pontosan a varratig ér le, néha keskeny horpadt
sav van alatta, legtobbszor részben Kkilatszik azonban a varrat aldl egy
tovabbi sima spiralis borda. Az utolsé kanyarulat rovid a bazis hirtelen
lecsapott; itt a harom csomoésor alatt rendesen harom (eléggé erds) sima
spiralis borda huzédik. A fels6 kanyarulatokon a kozépsé csomdsor
viszonylag er6sodik, a harom koziil ez a legkiemelkedébb.
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Ez az 1j alak 66 példanyban Ujpestrol (Kaposztasmegyerrol) keriilt
elo, a Foldtani Intézet gyiijteményében «Pirenella sp.» néven szerepelt.
Azért vettem be a dunantuli Cerithium-félék felsorolasaba, mert a P.
- gamlitzensis alakkorének érdekes tagja.

A P. gamlitzensis alakkoréhez tartozasat bizonyitja a kezddkanya-
rulatok teljes azonossaga (a kozépsé borda felfelé erésodik és a legfelso
kanyarulatokon ez a legkiemelked6bb).

Az als6 kanyarulatok diszitése majdnem teljesen egyezik a P. eich-
waldi Hius. fajjal. A P. eichwaldi als6 kanyarwatainak diszitése annyi-
ban tér el a P. gamlitzensis theodiscaétol, hogy alsé csomosora erésebb,
mint a fels6. Jelentéktelen eltérés az, hogy a 3. csomésor alatt 1év6, arany
lag sima borda jobban kilatszik a varrat aldl, mint a P. gamlitzensis
theodiscan. Az als6 kanyarulatok diszitése tekintetében tehat alakunk
kozelebb all a P. eichwaldihoz. A felsébb kanyarulatokon azonban a
P. eichwaldinal a kozépsé csomodsor gyengiil, majd eltiinik (1. HiLBER
11 —7), ezzel szemben a kaposztasmegyeri valtozatnal a kozéps6 csomo-
sor felfelé lényegesen erdsodik. A P. gamlitzensis theodiscatol 1j valtoza-
tunk csupan abban tér el, hogy el6bbin a fels6 és als6 csomosor egyenld
erés, vagy a felsé az erdsebb, a P.gamlitzensis pseudotheodiscan viszont
az also erdsebb.

Megemlithetjitk még, hogy a P. gamlitzensis pseudotheodisca a francia-
orszagi P. lournoueri MaveERr-tél (7, vol. 72. p. 240-242, t. 6. f. 32-36,
65-66.) abban tér el, hogy utébbin az 7. csomésor még sokkal gyengébb
s az axialis bordazas kevéshé feltiind.

SIEBER (22 —480) és Parp A. (18 —117) azt irja, hogy a P. gamlilzensis
a P. nodosoplicata kozeli rokona. Szerintem a két faj olyan messze all
egymastol, amennyire ugyanazon genusz keretében lehet. Diszitésbeli
konvergencia eléfordul ugyan a két alakkor kozott, de ritkdbban, mint
a tobbi Pirenella fajok esetében. SIEBER szerint (22 —480) a két faj kozott
az az eltérés, hogy a P. gamliizensis tornyos-orsos termetii, csomosorai
¢lesebben elhataroltak s e két csomodsor kozotti sav hatarozottabb. Ha
valéban nem lenne kozottitk mas kiilonbség, akkor elvalasztasuk bizony
bajos lenne. A P. nodosoplicata ugyanis rendszerint szintén tornyos-
orsOs termetii; a P. gamlilzensis csomoésorai pedig gyakran alig elhata-
roltak (VIIIL. tabla 124. abra), a koztik futé sav igen keskeny vagy
bizonytalan is lehet (124-126. abra). Lényegesebb eltérés a két alak
kozott, hogy a P. nodosoplicatan az 1. és 2. sor csomoi szigoruan axialis
parokba rendezédtek, mig a P. gamlilzensis hasonlé diszitésii alakjain
sem latunk szabalyos csoméparokat. A {6 kiilonbség azonban az, hogy a
P. nodosoplicata legfelsé kanyarulatain a két f6 csomosor koziil az alsé
erosodik meg, a P. gamlitzensisen pedig a két {6 csomoésor kozotti masod-
lagos csomosor. A P. gamlitzensis fiatal kanyarulatainak e jellegét mar
HiLBer is leirta (10—437-438, 459-460), bar a P. nodosoplicataéval
nem hasonlitotta 0Ossze.

A P. gamlitzensis valtozékonysagat a kovetkezo6 lelohelyekrol vizs-
galtam:
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1. A varpalotai Szabod-féle homokbanyabol és Unié-homokbanyabol
is e faj példanyai oriasi tomegben keriiltek el6. Papp A. emliti innen a
P. gamlitzensist (18 —114) ésa P. gamlitzensis rolleit (18 —115), magam elég
nagy példanyszamban talaltam a P. gamlitzensis theodisca alakot is.
A harom alak kozott azonban az atmenetek gyakoribbak, mint barmelyikiik
tipusos kifejlodése. Abraink mutatjak a valtozékonysag szamos esetét
(99-118, 124-134. abrak), f6leg a termet, a lépcsosség, az oldalvonal
hajlasa, a kozépsé sav szélessége tekintetében. Az alsé csomédsor a P.
gamlitzensis theodisca kivételével rendszerint nem tiinik el teljesen a
varratnal, s6t gyakran (kb.a példanyok egytized részéné¢l) még felénél
is kevéshé lathaté. Sok példanyon az alsé sor csomdi igen aprok, vagy

%
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20

8 9 10 M 12 13 14 15 16 17 csomo

15. dbra

az utolso kanyarulaton teljes diszitése nagyon gyengiil. Egy-két példanyon
az utolsé kanyarulat majdnem sima feliiletii lesz (131, 134. abra).

A valtozékonysag teljes anyaganak szamszerii osszefoglalasa ennél
a fajnal jelent6s nehézségeket okoz. Egyetlen tulajdonsagra nem szabad
a statisztikat épiteni, amikor egyenrangi jellegek egész sorozataban
talalunk ingadozasokat. Ha pedig e sok tulajdonsag mindenféle tarsulasi
lehetéségének megfelelé keretet akarnank felallitani, akkor csak tobb
dimenzioban tudnok a csoportositast elvégezni.

Egyik sajat gyiijtésii (kb. 200 db) P. gamlifzensis sorozatban a fels6
sor csomoinak szama kanyarulatonként 8 és 17 kozott vaitakozott a
kovetkezé gorbe szerint (15. szovegéabra):

Ugyanezen az anyagon osszea litottam egyéb tulajdonsagok val-
tozasanak statisztikajat is. A kovetkez6 tablazatban a csomdsorok egy-
mastol valé tavolsaganak és a csomodzas erdsségének megoszlasat tiin-
tettem .fel:
: Csomosorok tavolsiga

a b c d
ComMG2as: €roS .« sone wvavs e v o 4 8 9 8 %
Csomozas kozepes .......... 5 13 22 13 9,
Csomoézas gyenge .......... 2 3 8 5 %



A csomosorok tavolsaga a kovetkezo:

a) a két csomodsor kozott igen keskeny és nem élesen elvalo koz van
(pl. VIII. tabla 124. abra),
b) a csomosorok koze keskeny, a fels6 csomosor szélességének leg-
feljebb fele, de élesen elvalo (pl. VII. tabla 110. abra),
¢) a csomosorok kozotti sav kozepes szélességli, a fels6 csomosor
szélességének kb. kétharmadat teszi ki,
d) a csomosorok kozotti sav széles, megkozeliti vagy eléri a felso
csomosor szélességet (pl. VII. tabla
% Rl 103. abra).
Az emlitett tulajdonsagokkal
egyiitt valtozik azonban a termet
30~ zomoksége, az oldalvonal ivelése és
a kanyarulatok atfogésaga. Meg-
e  probalhatjuk legalabb a kanyarula-

20 - tok atfogosaganak adatait a csomé-
zas er@sségével és a csomosorok ta-

/ volsagaval feltiintetni. A mellékelt

10 - k  abran (16. szévegabra) ugyanazok a

betiik (a—d) jelentik a csomosorok

tavolsaganak tipusait, mint a fenti

]gg tablazatban; e erés, k kozepes, gy

0 b c d gyenge csomozas roviditése. A fiiggo-

16. dbra leges vonalak (amelyeknek hossza a

gyvakorisagi szazaléknak felel meg)

koziil a vékony vonal a kozepes kanyarulatatfogésagot jelenti, a kettés

vonal az erés atfogosag jele (az als6 csomosor kb. felét nyeli el az alatta

1év6 kanyarulat), a vastag vonal pedig a kevéssé atfogoé kanyarulatu peél-

danyok gyakorisaigat mutatja (amelyeknél az egész alsé csomosor sza-

badon maradt). Sajnos, ez az abrazolasi méd pl. az atfogésagi adatok
értékét nem Osszegezi, csak az attekintést konnyiti meg.

2. Az el6bbinél szegényebb P. gamlitzensis anyagot kaptam Herend-
rol. Valtozékonysaganak néhany elemét a kovetkezo tablazat tiinteti fel:

Gyakorisie | AR
© aranya
a) P. gamlitzensis, csomdsorok kozotti sav lapos ........ 24 2,4—3,2
b) P. gamlitzensis, csomésorok kozotti sav duzzadt .. ..... 28 2,7—3,1
e) P. qamlitzensis rollel ::.yusivvmisass v onwin wian by By i 10 2,7—2,9
d) P. gamlitzensis theodisca 3 csomdsorral . ... ... ; 18 2,2—29
e) P. gamlitzensis theodisca 3 csomésor alatt sima borda : 20 2,4—3,3

Latszik ebbél, hogy a termet karcsusaga kb. egyarant ingadozo a
kilonbozé diszitésii tipusoknal. Itt is, Varpalotan is el6fordulnak’ olyan
torzult példanyok, amelyeknek egyik kozépsé kanyarulata keskenyebb.
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az alatta és felette kovetkezonél. A P. gamlilzensis theodisca példanyai
kozott van olyan, amelynél a csomok axialis rendezédése nem teljes.
A P. gamlitzensis s. str.-nal is eléfordul, hogy még egy sima borda egy
része el6tiinik a varratnal; ez a jelleg azonban sokkal gyakoribb a P.
gamlitzensis theodisca esetében.

3. Markordl csak hét darab P. gamlitzensist vizsgdltam meg; ezek
koziil egy a P. gamlitzensis s. str., egy a P. gamlilzensis theodisca, 6t a
P. gamlitzensis rollei alaknak felel meg. Feltiiné azonban, hogy mind-
egyiken kozel egyenlo er6s az alsé és felsé csomoésor s az als6 csomosor
teljesen kilatszik a varrat alol. A P. gamlitzensis rollei példanyéan rend-
ellenes, a kozépsoé borda a két csomdsor kozott nem kozépen helyezkedik
el, hanem magasabbra tolédik el és a felsé csomoésor mellé simul, alatta
pedig (az alsé csomdsorig) viszonylag széles sima sav marad.

4. Hidasr6él mar HiLBer emliti a P. theodisca eléfordulasat (10—440).
Magam 1922—24. évi gyijtésem folyaman sem Hidason, sem mashol a
Mecsekben nem gyijtottem (24); MeEzNERICS sem sorolta fel Hidasrol (16).
Most a Muzeum Oslénytaraban 1évé, Franzenau altal gytijtétt anyag-
ban talaltam egy P. gamlitzensis theodisca példanyt és két P. gamlitzensis
rolleit. Az el6bbi zomok, igen erds kozéps6é csomdsorral, az utébbi ketto
karcsu, egyiken gyengébb, maéasikon erdésebb a koézépsé borda.

A P. gamlitzensis pseudotheodisca nov. f. kiposztasmegyeri valtozat-
hoz hasonlé (vagy afelé kozeled6) példanyokat a Dunantilon nem talaltam.
Kaposztasmegyeren egy tipusos (bar igen karcsi) P. gamlitzensis s. str.
példany is keriilt el6 a sok P. gamlitzensis pseudotheodiscaval.

Pirenella harthergensis HiLBER, 1891
VIII. téabla 136-138. abra
Potamides (Bittium) hartbergensis HiLBER 13, p. 239-241. f. 7-9.

Kicsi, gyengén dombori, vagy majdnem egyenes oldalvonalu, karcsu
vagy kozepesen zomok alak. Kanyarulatai domboriak, élesen elvalnak,
nem lépesézotten rendezettek, hanem inkabb a kanyarulat fels6é része
keskenyebb, mint a felette kovetkez6 kanyarulat alja. Harom spiralis
csomosor .disziti; ezek koziil a két als6 kb. egyenlo erés, a felsé gyengébb
és kevésheé kiemelkedd. A két also csomdsor kozott igen keskeny rés van,
a fels6 csomdsor valamivel jobban elkiilénil a masodiktol. Az egyes
csomokat (spiralis iranyban) szomszédjaiktol széles koz (néha majdnem
egy csomonyi szélességii) valasztja el. A csomok axialisan szabalyos
bordakka rendezédnek, a bordak szama kanyarulatonként 9—11. A kezdo6-
kanyarulatok diszitése hasonld, csak a fels6 csomosor ott viszonylag
meég gyengébb. Az alsé kanyarulatokon a varratnal néha részben elo-
tiinik egy sima borda. Az utolsé kanyarulat rovid, a bazis hirtelen le-
csapott, a harom csomdsor alatt 2—5 sima spiralis bordaval.

A csorgd rovid, de a példanyok tobbségén hatarozottan mélyebbre
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nyulik le, mint a kiilsé szajperem alsé része. Utobbi jellege miatt nem
soroland6 a Bittium genuszba. Egyébként termete és diszitése alapjan
is igen kozel all tobb Pirenella-fajhoz. HiLBer harom Pirenella-tajjal
allitja szembe (13 —240-241): a P. theodisca HiLs., P. [raterculus May.
és P. disiuncta Sow.-vel (utobbit HiLBer a Biftium genuszba teszi, ellen-
tétben a szerzok tobbségével). Az eltérés a P. gamlilzensis theodiscaval
szemben igen lényeges: utébbin a koézépsd, a P. hartbergensisen a felso
spiralis csomosor a leggyengébb. A P. disiunctatol HILBER szerint biztosan
megkiilonbozteti a kezdékanyarulatok diszitése: 4 spiralis csomdsor a
P. disiunctan, két erds és egy gyenge a P. hartbergensiszn. Szerintem azon-
ban ez nem all fenn. A P. disiuncta felsébb kanyarulatain is éppen ugy
két uralkodd, egyenld erds spiralis csomdsort latunk (1, pl. 13., fig. 15.)
axialis parokka rendezett csomdkkal, mint a P. hartbergensisen. Mindkét
fajon a két uralkodo spiralis borda (2., 3.) felett igen gyenge,isokkal kevéshé
kiemelked6 a felsé csomosor (1.), alattuk néha éppen csak észreveheto
4. spiralis borda kovetkezik (gyakran ez utobbi teljesen el is tiinik).

A P. fraterculustol (15—174) valé megkiilonboztetés is a HILBER
altal felsorolt jellegek alapjan (a P. fraterculus megnyultabb, termete,
aprobb csomoézasa, Kkifejezettebb axialis bordazasa) aligha nevezheto
hatarozottnak. Az elvalasztast mégis indokoltnak tartom. A P. hart-
bergensis s. str. ritka széls6 tagja egy olyan sornak, amelyben a fels6
csomosor teljesebb elkiiloniilése mellett az alatta 1évé két spiralis sor
csomoinak erds, széles axialis bordakka egyesiilése a legfontosabb jelleg.
Ezzel szemben a P. fraterculuson a felsé csomosor alig kiiloniil el, axialis
bordai gyengék, vékonyak, a 2. és 3. spiralis sor csomo6i nem olvadnak
0ssze. A P. disiuncta 1. csomoésora ugyan rendszerint szintén gyengébb
az alatta kovetkezonél, de mégsem Kkiilonil el élesen. A vékony vagy
kozepesen széles axialis bordakban a 2. és 3. sor csomodi nem olvadnak
ossze, s6t igen hatarozottan kiilonallnak. A P. hartbergensis tehat csak
konvergenciaval kozeledik a P. disiuncta Sow. és a P. fraterculus (helyes
nevén P. disiuncta fraterculus May.) felé.

Erdekes, hogy a P. hartbergensis kezdGkanyarulatai nagyon hason-
litanak a P. nodosoplicataéra, de az alsé kanyarulatok diszitésében mar
semmi hasonlésag nincsen.

HiLBER a P. hartbergensis fajnak még négy valtozatat is leirja (13—
241-242). Ezek koziil ketté megtalalhaté a varpalotai anyagban.

Pirenella harthergensis riidti HiLBer, 1891
VIIIL. tabla 135. dbra
Potamides (Biltium) hartbergensis riidti HiLBer 13, p. 242, f. 13, 14.
A faj tipusatol abban tér el, hogy
a) csomoi kisebbek, tobb csomé jut egy kanyarulatra,
b) axialis bordai iveltek (kozépiitt visszafelé — jobbra — horpadtak),
c) az 1. csomosor lényegesen gyengébb a kovetkez6 kettonél.
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A kezddkanyarulatok diszitése a P. hartbergensisével azonos. Var-
palotan egyetlen példanyt talaltam.

Pirenella harthergensis schildbachensis HiLBER, 1891
VIII. tabla 139-153. abra
Potamides (Biltium) hartbergensis schildbachensis HiLBer 13, p. 241. f. 10.

A faj tipusatol abban tér el, hogy

a) 1. csomosora sokkal kevésbé kiemelked6, mint a kovetkezok,

b) 2. és 3. csomosoranak csomoi széles, erés axialis bordakba egyesiil-
nek. A kezddékanyarulatok diszitése azonos a P. hartbergensisével. Sim1o-
NEScU és BarBU nagyon hasonlé alakot irt le Cerithium gracile néven
(23—91. fig. 99. in texto, t. 1. f. 53.) a romaniai szarmatabol. A P. hart-
bergensisnek egy, a schildbachensishez igen kozel allo valtozatat Kokay J.
a varpalotai szarmatabdl irta le. (Foldt. Kozl. vol. 84, 1954., p. 37, tab.
2 fig. 2)

A Pirenella hartbergensis alakkorét Magyarorszaghol csak Varpalota-
rol ismerjiik. Itt a P. hartbergensis schildbachensis rendkiviil gyakori,
a P. hartbergensis meglehetésen gyvakori, a P. hartbergensis ridti igen ritka.
A termet rendkiviil ingadozd, ellentétben HiLBER stajerorszagi anyaga-
val, amelyben a zémoék alakok hianyzanak, a spira oldalvonala pedig
mindig enyhén dombort. Abrainkon a zomék (143, 146. abra) és karcsu
(145. abra), egyenes oldalvonalu (144. abra), pupoid (150.abra) és S-alaku
oldalvonalui (151. 4bra), domboru (152. dbra) és alig domboru kanyarulatu
(143. abra) alakok szélsoségei lathatok. A diszités tekintetében a kovet-
kez6 fébb tipusokat kiilonboztethetjilk meg két varpalotai leléhelyen:

Szabdé-banya lff,‘l’fcz ]L ti(l-s

a) A Kozéps6 csomobsor szomszédainal valamivel gyen- .

TODD, oo SRk T2 ST HE T 2l A ey e 3 9 6 9,
b) Az 1. csomésor alig gyengébb, alig elvalé ........... 33 62
¢) Az 1. csomo6sor gyvengébb, elkiiloniil, a 2. és 3. csombsor

RUIONALD; sassssemers 50685 46 55 550 05 5F 08 SR Susameae 21 24
d) 1. csomosor killonalld, 2. és 3. kissé dsszekapesolo-

QUK oo womu e s SRRunins 16 i 45 55 Vi 3R 0l e s suRs 19 8
e) 1. csomosor kiilonalld, 2. és 3. kissé egybeolvad ... 16 —
f) 1. csomésor kiillonalld, 2. és 3. csomosor egybeolvad 8 —

Az Unio-homokbanyabol csak 14 db-ot vizsgaltam. Ezek kozott a
d) és e) csoportha 5—5 db, az f) csoportba 4 db tartozik. A varpalotai
példanyok nagy tébbsége tehat a P. hartbergensisnek [az el6z6 felsorolas-
ban b) csoport] és a P. hartbergensis — P. hartbergensis schildbachensis
kozotti atmenetnek [c)] felel meg. A Szabhd-banyaban igen gyakori a
P. harcbergensis schildbachensis [d), e), f)] is, az Unio-banyaban pedig
csakis ezt a valtozatot talaltam. A koszénkiilfejtésh6l P. hartbergensis
schildbachensis valtozathoz tartoz6é alak nem keriilt kezembe.
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Az a) valtozékonysagi csoport bizonyos tekintetben kozeledik a P.
hartbergensis dominici HiLs. (13—241-242. f. 12.) alakhoz. HILBER a
szovegben ugyan nem hangsilyozza ennél a valtozatnal a kozéps6 csomadsor
gyengeébb voltat, de 12. b) abraja hatarozottan ezt mutatja. Példanyainkat
mégsem sorolom ehhez a valtozathoz, csak atmenetnck tekintem a P.
hartbergensis s.str. és a P. hartbergensis dominici k6zott, mert az utébbira
a csomok nagysaganak csokkenése és szamanak novekedése is jellemzo
— ezt pedig a varpalotai példanyokon alig tapasztaljuk. A P. hartbergensis
schildbachensist képvisel6 d) valtozatot a P. hartbergensis schildbachensis
mutatja be 140. abrank, az e¢)-t a 141. abra, f)-et a 142. abra. A 151.
abran feltiintetett alak a P. hartbergensis schildbachensis rendellenes
valtozata: a kovér axialis bordakon tébb spiralis arokvonal jelenik meg.
Ez nyilvan torzulasi jelleg, nem bizonyitja tébb spiralis borda jelenlétét.
E példany oldalvonala is kiilonos, a bubrész szokatlanul hosszu-karcsura
kihuzott.

Meg kell még jegyeznem, hogy a P. harlbergensis dominici HiLB.
diszitése aranylag kozel all a P. gamlitzensis theodisca¢hoz. HILBER (13 —
240) a P. hartbergensis torzsalakjanak eltérését leirja a P. gamliizensis
theodiscatol, ellenben a P. hartbergensis dominici esetében nem emlékezik
meg a kérdéses alakkal valé hasonlosagréol. A P. hartbergensis dominici
és P. gamlitzensis theodisca termetében lényeges és jol koriilirhat6 kiilonb-
ség nincsen. A két alak diszitésében kozos jellegek a kovetkezdk: harom
spiralis csomosor koziil a kozépsé gyengébb, a csomok axialisan rendezettek,
a varratnal részben el6tiinhet egy sima spiralis borda. Eltérés a csomok
viszonylagos erdésségében nyilvanul. A P. gamlitzensis theodiscan az
1. csomosor a legerésebb, azalsé gyengébb, a kozéps6 sokkal gyengébb;
a P. hartbergensis dominicin az alsé a legerdsebb, a felsé alig gyengébb,
a kozépso is csak kevéssel gyengébb. A Kaposztasmegyerrél most leirt
uj P. gamlitzensis pseudotheodisca alakkal szemben azonban még kisebb
az eltérés a csomok viszonylagos erdssége tekintetében, mert annal szin-
tén az also csomodsor a legerésebb. Lényegesebb azonban a kezdo-
kanyarulatok jellegében mutatkozo eltérés. A fentebb felsorolt diszitési
tipusok koziil a P. gamlitzensis theodisca és P. gamlitzensis pseudotheodisca
fels6 kanyarulatain harom spiralis csomésor koziil a kozépsé a legkiallobb.
Ezzel szemben a P. hartbergensis dominicin és a P. hartbergensis alakkor
minden véaltozatan a kozépsé csomésor nem erdsodik meg a felsé kanya-
rulatokon az alsé csomoésorhoz viszonyitva, a fels6 csomoésor ellenben
eltiinik. E jelleg alapjan a két alakkor valoban elvalaszthato.

Bittium reticulatum Costa, 1779
IX. tabla 154—174. abra

Strombiformis reticulatus DA Costa, The British Conchology 1779, p. 117. t. 8. f. 13.
Bittium reticulatum SieBeEr 22, p. 489-490, t. 25. f. A. 1, 3, B. 1.

Kicsiny, karcsu alak, magassaga rendszerint 1 cm alatt marad,
szélessége 2—3 mm. A spira oldalvonala egyenes vagy kevéssé dombort..
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A kanyarulatok dombortak vagy alig domboruak, egymastél élesen
elkiiloniilnek, néha a kanyarulatok aljanak hirtelen besziikiilése kovet-
keztében mély barazda fut a két kanyarulat kozott. Diszitése rendszerint
négy kb. egyenlé erdsségii spiralis borda, kevéssé kifejezett csomozassal.
A csomok axialis bordakka illeszkednek; ha a csomézottsag gyenge, az
axialis bordazas is alig észrevehet6. A varratnal gyakran latszik egy 6todik
spiralis borda is, néha viszont csak harom spiralis bordat talalunk. A bor-
dak kozott néha gyenge spiralis vonalak lépnek fel. A varixok szama és
erossége valtozo. A kezdékanyarulatokon a diszités jellege
annyiban eltér6 (17. szévegabra), hogy az els6é két spiralis
borda fokozatosan eltiinik, az axialis bordazas pedig
viszonylag er6sodik. A feliilrél szamitott 7—8. kanya-
rulaton (a két embrionalis kanyarulatot is beleszamitva)
az 1.spiralis csomésor mar kissé¢ meggyengiil, a kanyarulat
fels6 része kevésbé kiemelkeddé. Fokozottabban gyengiil
a 2. borda s az 1. borda kozeledik a 3.-hoz. Az 5—6.
kanyarulaton tovabbra is gvengiil az 1. borda; a 3—4.
kanyarulaton mar csak a két also (3. és 4. borda) lat-
hato, igen gyenge csomozassal. A két elsé embrionalis
kanyarulat sima feliletli. (Azokon a példanyokon, ame-
lyeken csupan 3 spiralis borda lép fel, a 2. borda hi-
anyzik.)

A szajnyilas kerekded; a csorgé rendszerint igen
rovid és keveéssé elkiiloniilé, néha azonban hatarozottan
mélyebbre nyulik lefelé, mint az alsé szajperem (ez a
Bittium genusz-jelleg bizonytalansagat jelzi). 17. dbra

SieBER szerint az ausztriai B. reliculatum-anyag
olyan véaltozékony, hogy nemcsak valtozatokat, de uj fajokat is le le-
hetne irni kozottik, — mindezeket az alakokat azonban atmenetek ko-
tik ossze (22—489-490). Varpalotan is igen gyakori ez a faj és ugyan-
csak rendkiviil valtozékony. Igen karcsu (168. abra) és zomokebb (166.
abra), domboru (165. abra) és lapos (161. abra) kanyarulatu, kissé¢ lép-
csOzott (164. abra), uralkoddan axialis bordazatu (158. abra), egyenle-
tesen racsos diszitésii(155. abra)erdsebb spiralis csomdsorokat (159. abra),
sot alig csomodzott spiralis bordakat viselé (163. abra) alakokat lathatunk,
minden jellegben fokozatos atmenetekkel. Erdekes a I1X.tabla 161. abran
az 1. és 2. borda kozotti masodlagos spiralis él.

Ezek alapjan azonban a B. reficulatum elvalasztasa a rokon alakoktol
nem egyszerii. SIEBER ugyan hangoztatja a B. reticulatum és B. spina
Partscu faj kiilonallasat, de a B. spina leirasanal (22—491) egyetlen
olyan jelleget sem sorol fel, amelyik a B. reticulatumon ne léphetne fel.
WEINKAUFF (353, vol. 2. p. 162-163) egyesiti is a két alakot. (A B. spina
tényleges eltéréseit 1. a kovetkezo faj leirasanal.) Viszont SIEBER (22 —489)
a B. vignali DoLvF. elvalasztasat nem tartja megokoltnak a B. reficulatum-
tol. Ugyanilyen bizonytalan azonban szerintem a B. scabrum OvLivi,
B. convexorude Sacc. (7, vol. 73. p. 281, 282, t. 7. f. 21-24)), B.
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exferrugineum Sacc. (7, vol. 73. p. 282-284.), B. subgranosum GRAT.
és B. evolutum Cossm. et PEYR. (7, vol. 73. p. 286-287) elvalasztasa is.
Szerintem mindezek az alakok ugyanazon faj valtozatai s atmenetekkel
kapcsolédnak egymashoz. Elvalasztasukat csak egy-egy jelleg fokozati
kiiléonbségeire alapithatnank, de természetesen masik jelleg tekintetében
a hatar nem ugyanoda esnék — ezért megkilonboztetésiik rendszerint
teljesen bizonytalan.

A «B. deforme Eicaw. alakrél kell még megjegyeznem, hogy ennek
a Biltium genuszba s a B. reficulalum alakkérbe sorolasat nem tartom
kelléen indokoltnak. Eredeti leirasaban is a Pirenella disiuncta rokonaként
szerepel s mérete is inkabb ahhoz kapcsolja. Semmiesetre sem elég a
B. deformenak a B. scabrum és reticulatum alakkorbol valo elvalasztasara
CossManN és PEvRroT jellemzése (7, vol. 73. p. 284.): keskenyebb kanya-
rulatok, harom csomoésorral, kissé domboru bazison négy borda egyenld
kozokkel. Szélesebb, keskenyebb kanyarulatok s harom spiralis csomosor
a B. reticulatum alakkorben nem ritkasag, a bazis diszitését pedig minden
egyes alakkorben (a Cerithiacedk mas csoportjaiban is) a leghizonytalanabb
jellegnek taldltam. A varpalotai B. reticulatum béazisan leggyakrabban
harom sima borda van, s ezek kozei nem egyenl6 szélesek; akad azonban
boven egyenlé kozokkel elvalasztott négy-, sot két- és Gthordas bazisu
példany is.

Az el6zékben felsorolt B. reficulatum-valtozatok a hazai anyagban
nagyobb szerepet nem jatszanak. Csupan egyikiik neve szerepel gyakrab-
ban: a B. scabrum Orivi (14—410. t. 42. f. 16, 17.), ezen azonbantény-
legesen B. reticulatum értends.

A varpalotai B. reticulatum anyag valtozékonysaga a kovetkezo:

a) A diszités erdssége valtozo, kb. egyenléen oszlanak meg az erésen
csomozott és az alig csomoés (gyengén bordas) diszitések. Feltiing ellen-
ben az erdsen koptatott példanyok igen nagy szama; sokkal gyakoribb
a koptatottsag ennél a fajnal, mint barmely mas varpalotai Cerithium-
télén.

b) A kanyarulatok oldalvonalanak jellegében: leggyakoribb a koze-
pesen domboru, kb. feleannyi a lapos és ugyancsak feleannyi az erdsen
domboru kanyarulatu példany.

c) A termet karcstusagaban hasonloképpen valamivel ritkabb a két
sz¢ls6ség, mint a kozepes (pl.a IX. tabla 167. 4branak megfelel6) termet.
A magassag: szélesség aranya rendszerint 3 (6 mm magassag, 2 mm szé-
lesség); legzomokebbek az aprobb példanyok, m:sz = 2,3; a legkar-
csubbaknal ez az érték a 3,3-et éri el. Kivételes nagysagaval tiinik ki
(11,5 mm magas) a legkarcsibb példany (173, 174. abra); ez a barnakészén
kiilfejtéshol szarmazik.

d) A spiralis csomodsorok szama minden varpalotai példanyon négy
(egyikiiknél sem marad ki a 2. borda). Elég gyakran fordul elé6 azonban
(kb. a példanyok 109,-anal), hogy egy tovabbi, masodrendi{i borda lép
fel két kiulonboz6 helyen. Egyik lehetéség az, hogy az 1. és 2. borda
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kozott (167. abra) emelkedik ki egy masodlagos él; ez ritkan éri el a bordak
fél-vastagsagat. Masik esetben a kanyarulat aljan, a 4. borda alatti hor-
padasban jelenik meg egy erésebb spiralis ¢l (illetve vékony, simahatu
borda).

e) Az axialis bordazas erdssége nagyon valtozé. Kiilonosen érdekes
azonban néhany olyan példany, amelyen az axialis bordazas csak a két
fels6 spiralis csomosorra terjed ki, a kanyarulat also felére (a 3. és 4.
spiralis csomosorra) egyaltalan nem.

Bittium spina ParTsch, 1842

Cerithium spina PartscH, Neue Aufst. Petref. Samml. Miner. Cabinet Wien, No. 1038.
Cerithium spina PartscH. — HORNEs 14, p. 409. t. 42, f. 15.
Bittium spina PArRTscH. — SIEBER 22, p. 490-491.

Kis termeti, karcsu alak, kanyarulatai erésen domboruak. Diszitése
harom spiralis csomoésorbol all, melyek koziil a felsé gyenge, kevéssé ki-
emelkedd. A csomok aprok s bar szorosan kapcesolodnak spiralis bordakka,
lazabban pedig axialis bordakka, mégis mindig jol elkiiloniilnek. Néha a
kanyarulat aljan a varratnal tobbé-kevésbé lathato egy (4.) gyenge,
spiralis borda. Az utolsé kanyarulat a bazison lekerekitett, néhany gyenge
tovabbi spiralis vonallal. A kezd6kanyarulatokon az 7. csomoésor (és
az esetleges 4. spiralis borda) eltiinik, de a két megmaraddé csomozott
borda er6sen kiemelkedik.

Eltérései a B. reticulalumtol:

a) Csomosorai koziil kiemelkedébb az a ketts, amelyik a B. reti-
culatum 2. és 3. csomosoranak felel meg; a B. reliculatum kanyarulatai
ugyan erésen domboruak is lehetnek, de akkor sem latszik rajta erésebb-
nek a — legkiemelkeddbb részen futé — két kozépso spiralis borda. A 4.
borda a B. spinan rendszerint hianyzik;

b) A kanyarulatok alja egyenletesen ivelten, nem hirteleniil bevagodo
arokkal (mint a B. reticulatumnal) sziikiil a varratig;

c¢) Kezdo6kanyarulatain nem marad ki a 2. spiralis borda.

A Metaxia metaxatol abban kiilonbozik, hogy utobbin a négy csomo-
sor koziill mindig a 3. emelkedik ki legerésebben, a 2. és 4. egyenlo, a 3.-
nal kissé vékonyabb és joval kevéssé kiemelked6 (a B. spina 2. és 3. bordaja
egvenld). A Cerithiopsis astensistol abban tér el, hogy a C. aslensis harom
csomosora egyenld, mig a B. spina fels6 csomdsora gyengébb. A biztos
elkiilonitést azonban a kezd6kanyarulatok teszik lehetévé: a B. spinan a
sima embrionalis kanyarulatok utan a legfels6 diszitett kanyarulatokon
két erds spiralis borda lathato, ellenben a C. asfensis 3—4 sima embrionalis
kanyarulata utan a kanyarulatok diszitése harom csomdsor.

Varpalotan egyetlen, sériilt, de kénnyen felismerhet6 példanyt talal-
tam e fajb6l. Hidason tobb helyen (24—18-19) és kiilonbhoz6 kézetanyagu
rétegekben is (16—30) megtalalhato, de itt sem gyakori.
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Cerithiopsis tubereularis astensis Cossmany, 1906

X. tabla 177, 178. abra

Cerithium pygmaeum (non BuviGNIER) PHiriprt 19, vol. 2. p. 162, t. 25. f. 26.
Cerithium pygmaeum PuiL. — HORNEs 14, p. 415-416. t. 42. . 21.

Cerithiopsis astensis CossMANN 6, vol. 7. p. 146.

Cerithiopsis vignali CossMmaNN et PEvYRroT 7, vol. 73. p. 292-293. t. 7. f. 70-71.
Cerithiopsis tubercularis Mtc. — SIEBER 22, p. 504.

Cerithiopsis astensis Cossm. — MEezNERICS 16, p. 33.

Kicsiny, karcsu vagy zomok termeti alak, oldalvonala alig vagy ero-
sebben domboru vagy S-alaku (fent igen karcsii, aztan hirtelen kiszélesedo).
Kanyarulatai kevéssé domboruak, alig elkiiléniilok. Harom egyenl6 erds
spiralis csomésor disziti; az als6 sor kozel ér a varrathoz, de sohasem bujik
részben a varrat ala; ritkan marad az alsé csomdsor és a varrat kozott
keskeny, gyengén horpadt sav. A csomodk axialisan rendezettek, nagy-
saguk valtozo. Ha a csomdk aprok, akkor erésebben kapcsolodnak spiralis
¢és axialis bordakka; ha nagyobbak, rendszerint valamivel 6nallobbak
maradnak. Az utols6 kanyarulat alacsony, a béazis hirtelen lecsapott;
itt gyakran egy tovabbi erés, széles, simahatu spiralis borda jelenik meg,
néha ez alatt még egy gyengébb, elmosédobb borda lép fel. A felsébb
kanyarulatokon a sima embrionalis kanyarulatokig a diszités nem valtozik
lényegesen.

Mindezek a jellegek egvarant érvényesek a franciaorszagi (34—183,
184, t. 9. f. 41-42.)), ausztriai (22—504-505) és lengyelorszagi (9—
307-308, t. 18. f. 15-16.) miocén, olaszorszagi miocén és pliocén (1, vol.
17.), valamint a recens (35, vol. 2. p. 169.) alakokra.

Ezen alakkoron beliil csupan jelentéktelen, termetbeli és diszitésbeli
eltérésekre alapoztak a «fubercularis, astensis és vignali» fajokat (a leirasok
idérendjében). SieBER ezt igen helyesen hangoztatta (22—504-505) s
mindezekre az alakokra a «ubercularis MtG. nevet alkalmazta. Lehet-
ségesnek tartom, hogy megfelel6 anyag alapos vizsgalata mellett itt is
bizonyitani lehetne nemcsak az egész alakkor osszetartozasat, hanem azon
beliil tobb-kevesebb pontossaggal valtozatokat is lehetne elhatarolni, mint
szamos elébb targyalt alakkorben. Ilyen valtozatoknal megelégedhetiink
azzal, ha egy jellegcsoport viszonylagos gyakorisagat tapasztaljuk, bar-
milyen sokféle atmenet kapesolja is 0ssze ket egymassal. Mivel megfeleld
anyag nem allt rendelkezésemre, nem allapithattam meg a C. tubercularis
és C. astensis tényleges viszonyat. Csak feltételesen hagyom meg az «asten-
sis» valtozatnevet azért, mert az «astensis» név az ujabb kozépeurépai
miocén-munkakban gyakrabban szerepel, mint a «ubercularis».

Varpalotarol csak rossz megtartasu példanyt abrazolhattam (28,
fig. 32. a, b). Azota még tovabbi hét toredékes, de jellemz6 diszitésii pél-
dany keriilt el6. Ezeken a harom spiralis csomdsor és az axialis bordazat
keresztezGdése teljesen szabalyos, egyenletes, minden példanyon teljesen
egyenlé diszitést ad.

SieBER a bordak viszonylagos helyzetének egy Kkiilonos jellegére
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(22—505) hivta fel a figyelmet. Szerinte néha az 1. és 2. spiralis csomdsor
egymashoz sokkal kozelebb esik, mig a 2. és 3. csomoésort szélesebb koz
valasztja el. Ezt a diszitési jelleget SIEBER a karcsi példanyokrdl emliti.
Varpalotan ezt karcsi termetii alakon nem tapasztalhattuk. Ellenben
egeészen hasonlo diszitési jelleget figyelhetiink meg egy zémok példanyon,
ezt azonban egy masik Cerithiopsis-fajhoz sorolandénak tartom (1. alabb).

Cerithiopsis elsae BoeTTGER, 1901
X. tabla 184-185. abra

Cerithiopsis elsae BoETTGER 2, pt. 1., 1901. p. 127,
Cerithiopsis elsae BoETTg. — ZIirLcH 37, p. 222, t. 8. f. 37.

Karcsu vagy kissé zomok, gyengén pupoid termetii alak. Kanyaru-
latainak oldalvonala egyenes, a kanyarulatokat keskeny, mély arok éle-
sen elvalasztja. Diszitése harom csomdsor, spiralisan kevéssé kapesolodo
gombolyded, eléggé erés csomokbol. A harom sor koziil a 3. ergsebb, az
1, 2. gyengébb, egymas kozt egyenlo. A két felsé csomosor egymastol valo
tavolsaga kisebb, mint a 2. és 3. csomoésor kozti tavolsag. A csomodk szigo-
ruan axialisan rendezettek.

Felfelé¢ az 1. és 2. csomosor kozeledik egyméashoz, a kezd6kanyarula-
tokon pedig dssze is olvad.

Egyetlen varpalotai példanyunk kissé zomokebb, mint az eredeti
kosteji alak.

Ugyancsak Varpalotarol szarmazik két pici Cerithiopsis példany, ame-
Iyek diszités tekintetében a C. astensis és a C. elsae kozott allnak; mind-
kettotol eltér azonban aranylag széles, kupos termetiik. (X. tabla 180.
és 186. abra.) Harom csomdsoruk kb.egyenlé erds, axialisan rendezett, de
axialis bordava nem kapcsolodik. Az 7. és 2. borda valamivel tavolabb
esik egymastol, mint a 2. és 3. Ez a diszités kozel all a kosteji Cerithiella
kostejana BoeETTGER fajhoz is (2, II. p. 132, III. p. 150; 37, t. 9. f. 52.).
A kissé sériilt példanyokat azonban a harom emlitett faj egyikével sem
merem biztosan azonositani.

Cerithiopsis bilineata HOorNES, 1856
X. tabla 179. abra

Cerithium bilineatum HORNES 14, p. 416. t. 42, f. 22,
Cerithiopsis (Dizoniopsis) bilineala HOrRN. — SIEBER 22, p. 505-506, t. 25. f. B. 2.
Kicsi, karcst vagy pupoid termetd, alig elvalé kanyarulatokkal.
A kanyarulatok oldalvonala egyenes. Diszitése két erés csomdsor a kanya-
rulatok also és fels6 szélén. Ha a két csomdsor kozott jelentosebb rés
marad, ugy a kanyarulat kézépen latszolag horpadt. Az als6 csoméi felett
axialis helyzetben a két csomdsor kozotti horpadasban kis masodlagos
csomok flizédhetnek le. A bazis meredeken levagott, az utolsé kanyarulat

6 Foldtani Int. Evkonyve XLIIL. 1. fuzet — 9/6 S
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rovid. A diszités felfelé a sima kezd6kanyarulatokig nem valtozik lénye-
gesen.

Valtozékonysaga minden tekintetben igen nagy. Termete gyakran
majdnem hengerszerii (28, f. 31. a.), néha erdésen pupoid, ritkan egyenes
oldalvonalu kup (28, f. 31. b, c.). A két sor csomoi teljesen egyenlék lehet-
nek, vagy egyikiik valamivel erésebb. A két sor csomoi legtébbszér ponto-
san egymas f6lé esnek s néha vékony axialis élecske kapcsolja 6ssze a paro-
kat; ritkabban a két sor csomoéi szabalyosan valtakozva helyezkednek el:
az egyik sor csomdi a masik sor csomdékozei felé nytlnak, majdnem fogas-
kerékszeri illeszkedéssel. Nyilvan ez is olyan tag fajnak tekintends, mint
pl. a Pirenella picta, vagy a P. gamlitzensis, amelyhez szamos véaltozat
tartozik. Szerintem a Cerithiopsis hirnesi Brus. (22—503. t. 25. f. A. 4.)
és C. forchtenauensis AuinG. (22—503. t. 25. f. A. 2.) valtozatként beol-
vasztando a C. bilineata fajba. SIEBER kicsiny C. bilineata példanyt abrazol
és nagyobb C. hirnesit; természetesen a termet hengerszeriibb az utébbin,
pupoidabb az elébbin.

Ugyancsak a Cerithiopsis bilineala faj keretébe tartoznak a C. bilineata
exilis BOETTG. (2, vol. 2. p. 130, vol. 3. p. 146; 37, t. 8. f. 44.), C. ventricosa
pusilla BoETTtG. (2, vol. 2. p. 130; 37, t. 8. f. 46.), C. veniricosa sub-
ventricosa Boe1Ta. (2 vol. 2.p. 130, vol. 3. p. 147; 37, t. 8. f. 45.) kosteji
alakok is. A Cerithiopsis bilineala és C. hirnesi alakok Gsszekapcsolasanak
nem lehet akadalya az, hogy az egyiket a Dizoniopsis algenuszba soroztak
is, a masikat meg nem. A «Dizoniopsis Sacco, 1895.» algenusz jellegei
a két csomdsor és pupoid termet volna. A C. bilineata alakkorben ez a két
jelleg gyakori, azonban nem kizarélagos. Akad olyan diszités is, melyben
az elsérendili csomdsorok kozotti kozépsé (masodlagos) csomdsort lehet
megkiilonboztetni; termet tekintetében pedig valdszintileg nincs nagy
kiilonbség a pupoid és hengeres, vagy kupos termetii példanyok gyakori-
saga kozott.

A varpalotai kisszdmu anyagban a hengeresebb termetii példanyokon
két csomosor lathato. Az alsé és fels6 sor csomdi kb. egyenl6 erdsek, de
nem esnek egymas ala, hanem valtakozva helyezkednek el (28, f. 31. a.).
Harom zomok pupoid termetii példanyon el6fordul a fels6 csomésor meg-
oszlasa. Nem lehet sz6 ezeknek a C. tubercularis astensishez sorolasarol,
mert a harom spiralis csomédsor az alsé kanyarulatokon sem valik teljesen
egyenlévé s az axialis bordazas is hianyzik.

Metaxia metaxa CHiaJge, 1826
X. tabla 175-176. abra

Cerithium metara DELLE CHI1AJE: Testacea utriusque Siciliae vol. 3, 1826. p. 211.
t. 4. £. 29, 30.
Cerithiopsis metara CHIAJE — FRIEDBERG 9, p. 309-310, t. 18. f. 20-21.

Igen kicsi, nagyon karcsu alak, erésen domborodé kanyarulatokbol
all, mindig toéredékes. Diszitése: négy erds spiralis borda, gyengébb vagy
erésebb csomozassal; ezeket kiilonbh6z6 erdsségii axialis bordak kereszte-
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zik. Kezdokanyarulatai és szajnyilasa sohasem sértetlen. (TrRyonN szerint
a fajnév helyes alakja anetaxaer. L. 32, vol. 9. p. 173.)

Vitathato annak jogosultsaga, hogy ennyire tokéletlen megtartasu,
kevés megfigyelést enged6 anyagra onallé genuszt, vagy a’'genuszt alkos-
sanak. CossMaNN (6, vol. 7. p. 148.) a Metaxidt a Cerithiopsis genuszba
sorolja algenuszként. Tény azonban, hogy ami a sériilt szajnyilason meg-
figyelhet6, nem egyezik a Cerithiopsiséval. Csorgé6ja igen rovid, szinte csak
bazalis horpadas. A kiilsé szajperem a csorgéval vald érintkezésnél nem
torik meg (nem képez szogletet), hanem ivelten megy abba at; a szaj-
nyilas ovalis. Mindezen jellegek megfelelnének a Bittium genusznak, de
a Cerithiopsisnak nem. A letort kiils6 szajperem lefelé a csorgén tul érhe-
tett (ami a Biltium {6 ismertetéjele lenne); ez bizonytalan recens példa-
nyokon is. A Cerithiopsist azonban féleg a kezd6kanyarulatok (tébb sima
embrionalis kanyarulat) jellemeznék; a bubrész azonban a M. metaxdn min-
dig letort vagy kopott (aranylag jo bubrész lathaté FRrRIEDBERG egyik
abrajan, 9, t. 18. f. 21.). Egyediil a kiilonleges, karcsu termet tamasztana
ala a Cerithiopsis genuszhoz tartozast. Tény azonban, hogy a Bittium
reticulatumnak is akadnak nagyon karcsu példanyai, ezért kapcsolta
WEINKAUFF (35—164, 169) a M. metaxat utébbi fajhoz. CossmaNnN nem
kisérelte meg, hogy ezt az allaspontot cafolja.

Varpalotan ennek a fajnak masodik toredékes példanyat is megtalal-
tam. (X. tabla 175-176. abra.) Ezen kevesebb, szélesebb, erdsebb axialis
borda lathaté, mint a korabban abrazolt masik varpalotai példanyon
(28, f. 30.) s valamivel jobban koézeledik FriEDBERG egyik abrajahoz
9, t. 18. f. 20.) és a kosteji M. compacta BOoETTG: (szerintem helyesebben
M. metaxa compacta BoeTré.) (37, t. 9. f. 49.) alak felé. Széles, ritkasan
all6 axialis bordai nagyon hasonlitanak a M. subsoluta BoeTtta. fajhoz
(37, t. 9. f. 51.) is. A két alak kozott lényeges eltérés azonban, hogy a
M. subsolutdn 6 spiralis borda van, mig a M. melaxdn csak négy.

Seila trilineata PuiLippi, 1836

X. tabla 181-182. abra

Cerithium trilineatum Puivierr 19, vol. 1. p. 195-196, t. 11.°f. 13.
Seila trilineata PuiL. — S1EBER 22, p. 507-508.

Kicsiny, karesu, egyenes vagy alig dombori oldalvonalu alak. Kanya-
rulatai alig kiiloniilnek el, oldalvonaluk egyenes. Diszitése harom, nagyja-
boél egyenld erds sima spiralis borda. A kanyarulatok legaljan ritkan egy
gyenge 4. borda jelenik meg. Kiilonleges diszitése révén méas Cerithium-
féléktol jol megkiilonboztethets. A Turrifelldktol abban tér el, hogy szaj-
nyilasa aljan hatéarozott csorgé lathaté. SiEBER targyalja a bécsi anyag
valtozékonysagat s viszonyat az esetleg elkiilonitheté rokon alakokhoz.
A «S. tuarritissima Sacc. (7, vol. 73, p. 298-299), «S. trilineala var. cras-
sicincta Sacc. (7, vol. 73. p. 300.) és anut. infrapercincta Sacc.» (p. 300-301)
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elkiilonitése jogosuit lehet, de valamennyi a S. trilineata alakkorének egy-
méasba atmené véaltozata.

Varpalotardl egy tucatnyi, nagyrészt toredékes példany valtozékony-
saga a kovetkezo:

a) A termet lehet igen karcsu, vagy zomokebb.

b) Az oldaivonal lehet egyenes, kupszerii, vagy fent domboru s igy
fent pupoid, lent hengereshez kozeledo.

¢) Az egyes kanyarulatok néha alig kiiloniilnek el, maskor kissé lép-
csozottek.

d) A spiralis bordak lehetnek szé esek, vagy keskenyek, ‘apos vagy
éles hatuak.

e) A 3. borda lehet kissé gyengébb, alacsonyabb (X. tabla 181, 182.
abra).

f) Megjelenhet egy 4. gyenge spiralis borda.

g) A spiralis borddk kozeiben igen finom axialis irdnyu vonalkak
jelenhetnek meg; ezek azonban nem emelkednek fel a bordak hatara.

Mindezek a csekély termetbeli és diszitésbeli ingadozasok nem érik
el azt a fokot, hogy kiilon valtozatokba osszuk.

Van ellenben egy elég jo megtartasu, igen érdekes balracsavarodott
példany (X. tabla 183. abra). Bubjan tugy latszik, csupan az elsé embriona-
lis kanyarulat sériilt meg; a masodik sima. A harmadik kanyarulaton mar
igen gyenge spiralis bordak jelennek meg, a negyedik kanyarulaton mar
erosek e bordak, a 2. és 3. borda egyenl6, az 7. valamivel alacsonyabb.
Az otodiktol kilencedikig (utolsd) kanyarulatig a harom spiralis borda kb.
egyenl6 erés. Az utols¢ kanyarulaton megjelenik még egy 4., alig gyengébb
spiralis borda; ez alatt a hirtelen lemetszett, lapos bazison még egy tovabbi,
még gyengébb borda lép fel. Ezt az alakot rendellenes kifejlodésnek tekin-
tem, mert balracsavarodasa az egyetlen eltérés a faj tipusatél, minden
mas jellegben éppen a faj leggyakoribb kozépalakjaval egyezik meg toké-
letesen. Ha 6nall6 faj, vagy valtozat lenne,akkor ilyen lényeges eltéréssel,
mint az ellentétes iranyu felesavarodas, valészinii'eg egy¢b jellegek médo-
sulasa is jarna egyiitt.

CossMANN és PEYROT (7, vol. 73. p. 298.) leir egy balra csavarodott
Newloniellat fajnév nélkiill s nem is abrazolja: négy spiralis bordaja
¢és axialis vonalozasa azonban lényegesen eltér a S. frilineatatol.

Triphora perversa LinNE, 1766
X. tabla 187, 190-197. abra

Trochus perversus LINNE: Systema naturae, ed. 12. 1766. p. 1231.
Triphora perversa L. — S1EBER 22, p. 508-509, t. 25. f. C. 3, 4.

Kicsi vagy igen kicsi, balra csavarodott alak. A spira oldalvonala
egyenes, vagy Kkissé domboru, néha azonban erésen pupoid. Ritkan igen
karcsu, legtobbszor kozepes, néha zomok. Kanyarulatainak oldalvonala
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egyenes vagy gyengén horpadt, ritkan domborud; nem lépcsézott. A kanya
rulatok legtébbszor jol elkiiloniilnek, néha alig. Diszitése két vagy harom
spiralis csomdsor. Az also és felsé csomdsor kb. egyenld kifejlédésii, stirtib-
ben allé tompa, vagy hegyesebb csomokkal. A kozépso csomosor az alsd
kanyarulatokon elérheti a két masik csomosor erdsségét, de gyakrabban
gyengébb, alacsonyabb azoknal. A felsébb kanyarulatokon (és juvenilis
példanyokon) a kozéps6 csomdsor hianyzik. Az utolsé kanyarulaton
egy-két tovabbi csomozott, vagy sima borda, a kerekitett bazison eset-
leg még egy-két tovabbi gyenge borda jelentkezhet. A csorgd erdssége
az egyeni fejlédés folyaman nagyon valtozik: lehet rovid, majdnem egye-
nes és (oreg példanyokon) hosszi, nagyon ferde csészerti.

A csomok axialis rendezédése annyira ingadozo, hogy erre nem jogo-
sult faji elkiilonitést alapitani. Természetesen nem lehet faji jelleg a szaj
csoszerli nyulvanyainak fellépte sem, mert ez csupan aggsagi tiinet (és
genusz jelleg). A bazis bordazasa sem e fajnal, sem mas Cerithium-félénél
nem elég allandé és faj, vagy valtozat elkiilonitésére nem jogosit. Ez utébbi
megjegyzés foleg BoETTGER kosteji Triphora-alakjaira vonatkozik.

Az «adversa MtG.» és uniocaenica CossMm. et PEYR. valtozatok is bele-
tartozhatnak a tagabb értelemben wvett T'. perversa keretébe. Ha azonban
nagyon akarunk kiilon neveket alkalmazni a diszités aprd eltéréseire,
akkor jogosult a valtozatnév hasznalata az olyan alakokra is, amelyeknél
az alsé kanyarulatokon is csupan két csomosor van.

A varpalotai anyagban talalhaté Triphora alakokat a 7. perversa L.
alapfajhoz és harom valtozatahoz, valamint egy tovabbi BOETTGER-
féle kosteji onallo fajhoz sorolom.

T. perversa L. s. str. alaknak azt kell tekinteniink, amelynél a k6zépso
csomosor csak a kozépsé kanyarulatokon jelenik meg s csak az als6 kanya-
rulatokon kozeliti meg nagysagra az also és felsé csomosort. Ettél nem
tér el szamottevéen a 7. adversa Mra. (7, vol. 73. p. 307-308.), amelyet
szintén hasznalhatnank véaltozatnévként, a «perversa s. str. helyett.

A BoeTtGER -féle «T'. claraer valosziniileg nem kilonitheté el a faj
tipusatol.

FrIEDBERG leir és abrazol (9—602, t. 38.1. 4.) egy szokatlanul nagy
termetii példanyt (19 mm magas) Triforis perversa pertricinqulata Sacco
névvel (I. a kérdéses valtozatot Sacco ‘1, vol. 17. p. 64. t. 3. f. 65.).
Als6 kanyarulatain mar négy csomosor van, de kb. a 15. vagy 16. kanya-
rulatig még csak harom, csaknem egyenl6 erdés csomosorbol all a diszités.
Ez az adat azt bizonyitja, hogy a csomodsorok szamara sem lehet fel-
tétlenill fajt (de talan valtozatot sem) alapozni akkor, ha nem tudunk
egyez6 kanyarulatszamu példanyokat oOsszehasonlitani.

Triphora perversa aequilirata BoeTrTGcER, 1901
Triforis aequelirata (sic!) BOETTGER 2, pt. 2, p. 124, pt. 3. p. 144; 37, t. 9. f. 59.

A kozéps6 csomosor a kozépsod és alsé kanyarulatokon ugyanolyan
er6s, mint a masik két csomosor, a felsé kanyarulatokon azonban gyengiil.
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Lehetséges, hogy helyette a «ranulosa» Broccur (4—247. t. 9. f. 18.)
vagy «adversa» MtaG. neveket kellene érvényesnek tekinteni. Az «aequeli-
rata» hibas nyelvtani alak BoETTGER-nél.

Triphora perversa regina BOoETTGER, 1901
X. tabla 188-189. dbra
Triforis regina BoETTGER 2, pt. 2. p. 123, pt. 3. p. 143: 37, t. 9. f. 38.

Két er6s csomosoranak csomoi keskeny kozzel felvaltva (fogazddva)
helyezkednek el.

Triphora perversa dux BoeTTGER, 1904
Triforis dux BoETTGER 2, pt. 3. p. 144; 37, t. 9. f. 60.

Két erés csomosoranak csomoi pontosan axialis parokat képeznek,
sot esetleg szomszédos kanyarulatok csoméi is egyméas ala esnek s tobb
kanyarulaton at axialisan rendezettnek latszanak.

Triphora eugeniae BOETTGER, 1901
X. tabla 198-202. Abra
Triforis eugeniae BoETTGER 2, pt. 2. p. 125, pt. 3. p. 144; 37, t. 9. f. 62.

Harom csomosora koziil a kozépsoé a legkiemelked6bb, féleg a felso
kanyarulatokon. Lehetséges, hogy ezzel a fajjal azonos a 7'. berwerthi
AuiNG. is. Mig azonban FriepBERG a szdvegben (9—317) hangoztatja,
hogy a 7. berwerthin a felsé6 csomosor a felsé kanyarulatokon hianyzik,
a kozépsokon pedig gyengébb a masik két csomoésornal, addig abrai (9 t.
19. f. 4, 5.) aranylag magasan levé kanyarulatokon is kb. egyenl6 erésnek
tiintetik fel a harom csomosort. Nem tudom megitélni, hogy SIEBER
jogosan azonositotta-e a T'.berwerthit a T. aequilirataval (22—509); abrai
(f. C. 5, D. 5.) koriilbeliil kozépalakot mutatnak a FriIEDBERG-féle T'. ber-
werthi abrak és a BoeTTGER-féle T'. eugeniae kozott.

VI. A CERITHIUM-FELEK VALTOZEKONYSAGANAK
ALTALANOS JELLEGEI

Vizsgalataink legfébb célja az volt, hogy megallapitsuk a Cerithium-
félék valtozékonysaganak altalanos jellegeit, esetleges torvényszeriiségeit.
Ilyen megallapitasokra egyarant sziikség volt fejlodéstani és rendszertani
kérdések eldontéséhez, valamint a Cerithium-alakok elhatarolasanak és meg-
hatarozasanak biztosabb alapokra fektetéséhez. A fajok szabatos el-
hatarolasahoz legfontosabb a nem-valtozékony jellegek felderitése volt.
Amint mar a bevezetésben és a fajok targyalasanal is hangoztattam, a
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kezd6kanyarulatok diszitése legtobb esethen az egyes (tag értelemben
vett) fajoknak igen allandé és szabatosan rogzitheté tulajdonsaga. Amint
azonban nem elegend6 az alsébb kanyarulatok diszitésének leirasanal
a régi «disziti 3 csomoésor» meghatarozas (1. pl. ViaNavr leirasait, 34), ugy
a kezdokanyarulatok jellegét sem elég a bordak szamaval megadni. Az
is lényeges, hogy minden egyes diszit6 elem énmagahoz és szomszédaihoz
képest a bubtol az utolsé kanyarulatig hogyan moédosul. Mig a «két
borda — harom borda» illetve «csomoésor — sima borda» jellegli meg-
hatarozasokban igen kevés kombinacio lehetséges és tavolrol sem kozelitheti
meg a leirt alakok szamat, addig a diszité elemek fokozatos valtozasai
igen nagy szamu csoportosulashan jelentke:hetnek. Ha tehat valoban
helytallo a sok leirt alak elkiilénitése, akkor lehetséges is az utoébbi mod-
szerrel mindegyik jellegét meghatarozni. Nem kell és nem szabad azt
gondolnunk, hogy sok bonyolult tulajdonsag csoportosulasa idegen, eltéro
rendszertani helyzetii alakokon pontosan azonos madon koévetkezhessék
be. Ilyen teljes egyezések véletlen bekovetkezése matematikai alapon
nem valészinii. Az el6z6 fejezetben lattuk, hogy valéoban el tudtuk hata-
rolni az egyes alakokat s megfelels valtozékonysagi vizsgalatokkal el-
donthettiik, hogy melyik alakcsoportok tartoznak ossze (lényeges tulaj-
donsagaik kozos és allandoé volta miatt) s melyek az egységes rendszertani
csoporton belill a masodrendi, kisebb fontossagu valtozékonysag esetei.

Hasonlo célu és jellegli szakmunkak koziil részletesebben kell foglal-
koznom CuarpiaT 1923-ban megjelent monografidjaval 5. Ezt a miivet,
mint mar a III. fejezetben emlitettem, feltiin6en elhanyagoltak, allitasait
nem idézték és nem is cafoltak. Bar inkabb idésebb harmadkori anyaggal
foglalkozik, targyal olyan alakokat is, melyek a hazai miocénben is fel-
Iépnek (1. el6z6 fejezetben). Az utobbi alakok esetében CHArPIAT leirasait
vilagosnak, szabatosnak és helyesnek talaltam; kovetkeztetései koziil
azonban nem mindet. A Terebralia lignitarum és T. vignali alakoknak
valtozatként a T. bidentatahoz valé kapesolasat sajat vizsgalataim csak
megerdsitették. A Pirenella picta rokonsagi kapcsolatainak osszeallitasa-
ban ellenben nagy kovetkezetlenséget lattam, mert teljesen eltéré kezdo-
kanyarulati (sima bordas, illetve racsos diszitésti) fajokat mindsit leg-
kozelebbi rokonoknak (5—206, 216). CuarpiaT konyvében els6 pillanatra
kiillénosen az ragadja meg az olvasot, hogy latszolag teljes kiovetkezetes-
séggel minden egyes fajt ugyanazon szempontok szerint ir le, ugyanannyi
jellegrél ad mindig pontos leirast és mindeniitt élesen megkiilonbozteti
a valtozékonysagot az allandé tulajdonsagoktol. Minden faj leirasdban
a kovetkezo tételeket veszi sorra:

1. termet, 2. méretek, 3. kanyarulatok szama, 4. az utolsé el6tti
kanyarulat magassaganak és szélességének aranya, 5. a kanyarulatok
oldalvonalanak jellege (domborusaga), 6. varixok szama, 7. a varratok
jellege, 8. fiatal kanyarulatok diszitése, 9. alsébb kanyarulatok diszitése,
10. a bazis, 11. a nyak (vagyis a csorgot koriillvevé héjrész), 12. a csorgo
kifejlodése (méret, irany), 13. a kiilsé szajperem lefutasa, 14. az ellencsorgo
(a szajnyilas fels6 szoglete), 15. az utolsé kanyarulat metszete a szaj-
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nyilasnal (a belsé iireg alakja), 16. a kanyarulatok axialis metszete (a
bels6 tireg az utolsé kanyarulaton feliil), 17. a héj tengelyének metszete,
18. a héj belsejének diszitése.

Tudomasom szerint eddig még csak CHArpIAT Kisérelte meg, hogy
ilyen alaposnak latszé és mjdszeres, ilyen sok jellegre kiterjedd leirast
adjon nagy anyagra vonatkozoéan. Kiilonosen a héj teljes hosszaban tor-
téné metszését igénylé 15—17. pont alatt felsorolt jellegek ismertetése
tobblet a szokott leirasokhoz képest, de mint mar tobbszor emlitettem,
a kezd6kanyarulatok alapos leirasa is elég szokatlan a csigakat targyalo
irodalomban. Amint azonban fajonként sorra vessziik a fenti 18 pont
alatt szereplé jellegek leirasait, azt kell mondanunk, hogy nem teljesen
érik el céljukat, nem mindenben adjak meg az alak tényleges hii képét
s éppen a valtozo és allandé tulajdonsagok megkiilonboztetését nem
teszik lehetéve.

1. A termet jellemzésére rendszerint két vagy harom szobol allo
kifejezést hasznal, «kupos, kissé orsészerii», «pupoid vagy lépes6zotin.
Ez nem is lehet elegendd fajok megkiilonboztetésére, féleg azonban nem
teszi lehetévé a valtozékonysag fokanak megitélését.

2. A magassag ¢s szélesség méretét minden fajnal csak egy-egy szam-
értékkel jeloli, pl. Pirenella pictanal 25—8,5 mm, Terebralia bidentatanal
68—25 mm. Az el6z6 fejezet leirasaiban lathattuk, hogy a termet fajon
beliil mennyire ingadozé; CHARPIAT adatai onkényesen vett atlagok.

3. A kanyarulatok szamat is egyetlen szdimmal adja meg fajonként,
pl. P. picta 15, T. bidentata 14 kanyarulat. Vilagos, hogy ez csak egy pél-
danyra vonatkozhat, egyaltalan nem is felel meg sem maximumnak,
sem kozépértéknek, tehat meghatarozasnal és a valtozékonysag meg-
allapitasanal egyarant hasznalhatatlan.

4. Az utolso elotti kanyarulat méretaranyainak feltiintetése valoban
célszerii lehet egyes Cerithium-féléeknél, de csakis variacios statisztikaval,
nem egyetlen adattal. Magam a dunantulianyagban a kanyarulatok at-
fogosagaban és ezzel kapcesolatban a kanyarulatok magassagaban (azonos
szélesség mellett) olyan erds ingadozast tapasztaltam, hogy azt sem faji,
sem valtozat-jellegnek felhasznalni nem tudtam.

5. A kanyarulatok oldalvonalanak is csak egyszerii, altalanositott
rovid jelolését adja, amit természetesen még a leglazabb fajleirasokban
is fel szokas tiintetni.

6. A varixok szamanak feljegyzése tobblet CHARPIAT-nal mas szer-
z6kkel szemben, de néhol ebben is kissé batran altalanosit. PIl. a T'. biden-
tataa minden kanyarulaton egy varix lenne; szerintem ez nem ilyen
szabalyos.

7. Igen értékes a varratvonalak leirdsa, joval szabatosabb, mint
ahogy az 6slénytani irodalomban megszoktuk.

8. Az egész mii legnagyobb érdeme a kezddkanyarulatok diszitésének
szabatos leirasa.

9. Az als6bb kanyarulatok diszitését kb. ugy irja le, mint a szerzék
tobbsége.
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10. A bazis domborulatanak és diszitésének leirasa rendszerint sem-
mitmondo («dombort, két borda hatéarolja»), megkiilonboztetésekre, rokon-
sagi kapesolatok megallapitasara alkalmatlan. Amint az el6z6 fejezetben
hangoztattam, a” bazis alakja és diszitése vatozékony ugyan, de meg-
hatarozé jellegnek rendesen nem hasznalhato.

11. és 12. A csorg6 leirasa szabatos.

13. A kiilsé szajperem lefutasat alul- és oldalnézetben, a csorgéhoz
valé viszonyat alaposabban és vilagosabban irja le, mint mas szerzok.

14. A szajnyilas fels6 szogletének rovid leirasa kifogastalan.

15—17. A héjmetszetek leirasa hatarozott tobblet e miiben s a nagyobb
fajesoportok, esetleg genuszok megkiilonboztetésében valoban segitséget
nyujt, amint CHARPIAT jogosan hangsulyozta. '

18. A héj belsejében talalhaté bibircsek vagy gyenge spiralis csomd-
sorok megfigyelését is legtobb szerzé elhanyagolja, mig CHARPIAT sok
ilyen adatot kozol.

Ezek szerint tehat CHarpIAT leirasa a tizennyolc pont egy részében
nem nyujt tébbletet az 6slénytani irodalomban megszokott targyalasi
modokhoz képest; ez féleg a szajnyilasnak és fiiggelékeinek leirasaira
vonatkozik. Igen j6 azonban a kiilsé szajperem vonalanak és a héj met-
szeteinek, a csigahaz belsejének leirasa; ebben CuHARPIAT lényegesen eldre
vitte a Cerithiumok ismeretét. Csakhogy ezek a jellegek éppen a fajok
és valtozatok megkiilonboztetésére alkalmatlanok, a genuszok és esetleg
familiak bélyegei. A kezddkanyarulatok leirasa szerintem a sziikebb
csoportok rokonsagi kapcsolatainak megallapitasahoz nélkiilozhetetlen;
CuARPIAT ellenben éppen itt nem veszi eléggé tekintetbe; egymasbdl
szarmaztat hasonlé termeti, de nagyon is eltér6 kezdékanyarulatu ala-
kokat (5—216); a 272. oldal utan kovetkezé nagy osszefoglalé rokonsagi
tablazataban pedig felsorolja a tobbi 17 jelleget, de ezt az egyet kihagyja!
Labjegyzetben az 1. oldalon azt irja, hogy a kezdékanyarulatok diszitése
fajonként allando, a faj egyes valtozatai is a 8. kanyarulatig hasonlé
diszitést mutatnak s csak onnan kezdve térhetnek el a tipustol. Talan
a kezdékanyarulatok diszitésének fontossagara vonatkozo megallapitasai-
nak ilyen kevéssé feltiiné szerepeltetésére lehet az az ok, amiért az iroda-
lomban nem véaltotta ki a megérdemelt elismerést vagy legalabb céafo-
latokat!

Amint a valtozékonysag elemzését CuArpIAT nem elég szembetiind
modon allitotta be, tigy miivének masik fontos eredményét, a héj met-
szeteinek felhasznalasat a genuszok azonositasaban sem elég szerencsésen
foglalta Ossze: szamos alakrol eldontétte, hogy melyik genuszba vagy
alcsaladba tartozik s ennek ellenére minden fajt csak «Cerithium» genusz-
névvel jelolt, s nem hasznalt algenusz-neveket sem.

1. A lermet és diszilés valtozdsai az egyéni fejlodés folyamdn

a) A termet egyik legfontosabb és legszembetiinébb jellege a héj
magassaganak és szélességének aranya. Alig akadt a vizsgalt dunantuli
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fels6-mediterran Cerithium-félék kozott néhany olyan faj, amelyiknél ez
az arany az egyéni fejlédés folyaméan nagyjabol allandé maradt volna.
Egyetlen kivétel a Plychopotamides papaveraceus.

Szamos faj keretében a példanyok nagy részénél (de nem az Gsszes-
nél) a fejlodés kezdetétol egy ideig a m : sz aranyszam fokozatosan kevéssé
né, majd a kozépso kanyarulatoktol kezdve allando marad. Ez a valtozas
fent domboru, tovabb egyes oldalvonalat (fent pupoid, lent kupos ter-
metet) eredményez. Erre a legtobb faj esetében van példa, de a példanyok
tobbségére jellemz6 a Terebralia bidentata lignitarumnal és Seila tri-
lineatanal.

Ha az m:sz arany a kezd6kanyarulatoktdl az utols6 kanyarulatig
fokozatosan novekszik, akkor domboru oldalvonalat, pupoid termetet
kapunk. Ez a targyalt osszes fajnal és valtozatnal eléfordul, kivéve a
Ptychopotamides papaveraceust a Cerithium michelottiit és a Cerithiopsisokat.

Ha a kezdokanyarulatok karcsuak (nagy az m:sz érték), majd
lejjebb fokozoédik a kanyarulatok szélessége (csokken a m:sz értéke),
akkor lent pupoid, fent kihtuzott (myeles») termet (S-alaku oldalvonal)
adodik. Ez a jelleg allando és erdsen hangsulyozott a C. michelottiinal,
nagyfoku a Pirenella picta, P. moravica és P. hartbergensis schildbachensis
egyes példanyainal. A fajok tobbségénél kis mértékben eléfordulhat;
nem igen tapasztalhaté a Terebralidknal.

Ha a m:sz arany a fejlodés folyaman végig egyenletesen csokken,
akkor homoru oldalvonali termet-alakul. Ezt a jelleget teljes mértékben
egyik Cerithium-féle sem éri el, de a Pirenella pictanak és P. moravicanak
néhany példanya megkozeliti (pl. IV. tabla 46. abra). A targyalt 48 faj
és valtozat koziil csupan ketté akadt (Ptychopotamides papaveraceus és
Cerithium michelotlii), amelyek minden példanyan az oldalvonal, illetve
a magassag-szélesség aranyszamanak valtozasa az egyéni fejlédés folyaman
egyenletes.

b) A csigahaz méretviszonyainak fontos jellege, hogy a kanyarulatok
milyen mértékben fogjak at a folottik levét. Az el6z6 pontban targyalt
csigahazoldalvonal-valtozasoknak (a kanyarulatok magassaganak és széles-
ségének tényleges aranya mellett) ez az atfogasbeli kiilonbség is lényeges
oka. Fontos kovetkezménye azonban a spiralis diszité elemek als¢ tagjai-
nak elfedése, vagy szabadon hagyasa. Ez pedig az elhatarolasnal, illetve
a meghatarozasnal igen fontos kérdés.

A kanyarulatok atfogésaga (a kezdékanyarulatokat nem szamitva)
a spira egész hosszaban egyenlé a Piychopotamides papaveraceus, a Ceri-
thiopsisok és a Melaxia metaxa minden példanyan, alig valtozik a Vulgo-
cerithium, Ptychocerithiumok, a Pirenella sturi, P. gamlitzensis, P. harl-
bergensis, a Bittiumok és a Triphordk példanyain.

Ezzel szemben az egyéni fejlodés folyaman a kanyarulatok atfogésaga
rendszerteleniil valtozik a Terebralidk és Pirenelldk tobbségénél, néha a
C. europaeum alsé kanyarulatain is; legnagyobb mértékben a Terebralia
bidentata margaritiferan, a P. pictan (s. 1.) és a P. moravican.
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¢) A kanyarulatok lépcsos elhelyezkedése vagy egvenletes oldalvo-
nalba simulasa csak részben fiigg a kanyarulatok atfogésagatol. Az atfogo-
sag (a legalso spiralis borda el6tiinése) masrészt olyan alakoknél is ingado-
zik, ahol lépesésség nem figyelheté meg (Pirenella gamlilzensis theodisca,
Terebralidk, Cerithium europaeum).

A kezd6kanyarulatok altalaban nem lépesosek. Gyakori, hogy a
kozéps6 kanyarulatokon kezdédik kisfoku lépesisség, s az egyenletesen
tart a spira végéig. Ez lathaté a P. sfurin s ilyen jellegii példany akad a
legtobb Pirenella fajban. Nagyfoku lépcesésség az egész magassagon veégig
nem szokott eléfordulni.

A fels6 kanyarulatok alig, vagy egyaltalan nem lépcsisek, az alsé
kanyarulatok kevéssé lépcsések a Pirenella nodosoplicatan, ezenkiviil a
P. picta és P. moravica alakkorok tobb valtozatanal a példanyok jelentos
részén.

Az egyéni fejlodés folyaman a lépesosség fokozddasa a P. picta és P.
moravica alakkorében gyakori. Nem ritka eset az sem, hogy a lépcsisség
a kozépsé kanyarulatokon nagyobb, az alsékon mar kisebb. Ez megfigyel-
heté sok P. picta mifralis, P. picta nympha, P. moravica, P. moravica
palatinotiara és P. moravica pseudonympha példanyon.

d) Nehéz megallapitani, hogy az utols6é kanyarulat alakja és a bazis
jellege hogyan valtozik az egyéni fejlodés folyaman. Ha csak egyszeriien
az als6bb kanyarulatok letordelésével akarndk a felsébb kanyarulatokon
a meéreteket s a bazis vonalat megvizsgalni, azt latjuk, hogy a kovetkezé
kanyarulat ran6tt (le nem fejthet6) része meglehetésen torzitotta a vald-
szinli eredeti képet. Ha pedig kiilonb6z6 kanyarulatszamu, de nagyjabol
hasonlé termetii példany oOsszehasonlitasaval kovetkeztetiink az egyéni
valtozasokra, ugy mégis bizonyos hibaforrast jelent a példanyok nem azo-
nos volta.

Nagy valosziniiséggel kovetkeztethetiink arra, hogy az utolsé kanya-
rulat, a bazis (és egyben a szajnyilas) alakja az egyéni fejlodés folyaman
sokkal kevéshé valtozott a Pirenelldk, Bittiumok és Cerithiopsisok esetében,
mint a Terebraliadknal. A Vulgocerithium algenusznal feltiin6, hogy a juve-
nilis példanyok utolsé kanyarulata és bazisrésze teljesen eliité a kifejlett
példanyokétol. Jol mutatja ezt FRiIEDBERG abraja (9, t. 16. . 4.) a C. euro-
paeum juvenilis alakjarél. Fokozatos (kanyarulatszambeli) atmenetek
hianyaban egy-egv anyagban a felnéttekkel egyiitt el6fordulé fiatal
Vulgocerithium példanyokat sokszor nem is merjiik fajra azonositani.

e) A kanyarulatok oldalvonala az egyéni fejlédés folyaman legtobb
fajnal a fels6 kanyarulatokon véaltozik, tovabb azonban allandé marad.
Ez a valtozas legtobbszor abban 4ll, hogy az erésen domboru kezdékanya-
rulatok utan valamivel kevésbé domboru kozépsé és als6 kanyarulatok
kovetkeznek.

V alamivel ritkabban fordul el6, hogy a bubtol lefelé végig allandoan
(kevéssel) csokken a kanyarulatok dombortsaga, pl. Plychocerithiumokon,
Pirenelldkon, Bittiumokon, kivételesen Vulgocerithiumokon.

A kozépso kanyarulatok homorua oldalvonala lefelé egyenessé, esetleg
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gyengén domboruva valhat a Pirenella moravica és egyes P. picta valto-
zatok némelyik példanyan. A P. gamlitzensisen a kozépsé csomosor a felsd
kanyarulatokon nagy, erds, kiemelkedé; a kozépsoé kanyarulatokon eltiin-
het s helyette széles horpadt sav jelentkezik, majd az alsé kanyarulatokon
ebb6l a horpadasbdl ismét borda emelkedhet ki.

Ezek a valtozasok latszolag a kanyarulat oldalvonalat modositjak,
valdjaban azonban inkabb csak a diszités kovetkezményei.

Ritkan fordul csak elé, hogy az utols6 kanyarulat valamivel dombo-
ribb, mint a felette levék (Pirenella picta, P. moravica, Bittiumok és
Terebralidk esetében). Inkabb az az eset gyakoribb, hogy az utolsé kanya-
rulat domborubbnak latszik, mert alsé (behajlo) része nem tiinik el a ko-
vetkez6 kanyarulat atfogasaban.

f) A spiralis bordak jellege legtobb fajnal valtozik az egyéni fejlédés
folyaman. Eléfordul, hogy a kezd6kanyarulatokon nincsen, vagy csak igen
gyenge a spiralis bordazas (pl. axialis bordak képezik a diszitést s ezeken
alig van nyoma csomédzasnak), de alabb a csomok inkabb spiralis sorokka
kapcsolddnak (pl. Vulgocerithiumok, Bittiumok). A kezddékanyarulatok
sima élei vagy bordai lefelé¢ csomozotta valhatnak. A Pirenella picta és
valtozatai esetében a kezddékanyarulatok 7. spiralis éle mindig, a 2. rend-
szerint, a 3. (alsg) ritkabban alakul csomdsorra mar a kozépsé kanyaru-
latokon.

A P. nodosoplicata als6 sima bordaja kissé csomoésodhat a két utolso
kanyarulaton.

A csomozas erdssége a spiralis sorok mentén lefelé fokozodhat a leg-
tobb Pirenelldnal.

A spiralis bordak csomozasanak eréssége lefelé csokkenhet a Pirenella
picta és P. moravica alakkorében, a P. gamlitzensis kozéps6é bordajan, a
Ptychocerithiumok mindegyik bordajan, a Vulgocerithiumok 1. csomo-
soran.

A tiskék tompa csomokka csékkenhetnek a Plychocerithiumok és
Vulgocerithiumok kozépsé spiralis soraban.

Kétszeres valtozas is el6fordulhat a spiralis diszité elemek erdsségé-
ben. A Pirenella gamlitzensis k6zéps6 csomosora fent kiemelkedd, kozépso
kanyarulatokon teljesen eltiinhet, alsé kanyarulatokon ismét megero-
sodhet (sima borda, vagy csomoésor alakjaban). A P. moravica példanyain
ritkabban fordul el6, hogy egyik spiralis bordaja fent csomoézott, tovabb
sima, végiil ismét csomozotta valik.

g) A {6 spiralis diszité elemeken kiviil jelentkezhetnek masodlagos
vonalak, de a csomoésorok is lényegesen megerésodhetnek. A Triphora
perversan a kozépsé kanyarulatokon majdnem mindig megjelenik egy
kozépsé gyenge csomosor, amelyiknek fent még nyoma sem volt; az alsé
kanyarulatokon esetleg ugyanolyan eréssé valhat, mint a két szomszédos
csomosor.

Finom spiralis vonalak lathatok a Pirenella moravica legtobb példanya-
nak kezdé kanyarulatain az 7. és 2., valamint a 2. és. 3. borda kozott.
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Lefelé ezek a vonalak eré6sodhetnek és csomosorokka alakulhatnak; a bor-
daknal azonban gyengébbek maradnak.

A Pirenella nodosoplicata két £6 csomoésora kozott az alsé kanyarula-
tokon megjelenhet egy igen vékony él. A Bittium reticulatum 1. és 2. csomo-
sora kozott néha jelentkezik az als6bb kanyarulatokon egy masodlagos
éles borda. A Terebralia bidentata 6 csomosorai kozott felléphet egy elég
erds (a fobordak szélességének felét elérg) tompa-hatu borda.

A Cerithium europaeum példanyain a kozépsé tiiskesor aljan leftiz6d-
het egy masodlagos csomdsor. Ez eleinte pontosan kapcsolodik (helyzetre
és csomoszamra) a {6 tiskesorral, de lejjebb onallosulhat, csomoéi szamanak
szaporodasa mellett.

Egy {6 spiralis csomésor fokozatosan ketté osztédhat (axialis csomo-
parokra) ugy, hogy a két keletkezé csomodsor egyenlé erés (az elsodleges
csomosoroknal csak kevéssel gyengébb) lesz. Ezt igen kevés példanyon
figyeltem csak meg a Terebralia bidentata (28, f. 21. b.), Pirenella picta
(6. szovegabra) és P. nodosoplicata (11. szovegabra) esetében. Ritkasaga
miatt (és mert az illet6 alakok egyéb jellegeit nem befolyasolta) rendellenes-
ségnek tekintem.

A felsébb kanyarulatok finom masodlagos vonalazasa lefelé eltiinhet
(pl. Pirenella picta mitralis).

h) Az egyéni fejlodés folyaman a spiralis bordak viszonylagos helyze-
tében ritkan lép fel jelentosebb valtozas. A Cerithium europaeumon a ko-
zéps6 tiiskesor a felsd kanyarulatok kozepe koril helyezkedik el, de az
als6bb kanyarulatokon néha viszonylag magasabbra tolodik, kozeledik
a fels6 csomodsorhoz. A Pirenella nodosoplicatan megnévekedhet az 7.és 2.
csomosor tavolsaga [9. szovegabra j) rajz].

A P. gamlitzensisen kis mértékben gyakran véaltoziz a felsé és also
csomosor kozotti sima sav szélessége.

Legtobb Pirenelldn és némelyik Pfychopolamidesen masodlagos spiralis
bordak kozbeiktatodasa esetén novekedhet a bordak eredeti tavolsaga.

Az els6 spiralis bordanak a varrathoz viszonyitott elhelyezkedését
nem talaltam valtozékonynak. Az 7. csomdsor tavolsaga a felette levé
varrattol a Pireneila moravican ¢és P. nodosoplicatan igen kicsi, de minima-
lisan valtozik is. Az alsébb (2. vagy 3.) bordak tavolsaga az alattuk levo
varrattél rendszerint nem jelenti a bordak tényleges helyzetvaltozasat,
hanem csak a varrat helyzetének (a kanyarulatok atfogésaganak) kiilonb-
ségeit.

i) Az egymas melletti spiralis bordak viszonylagos erésségében néme-
lyik fajnal igen nagy valtozasokat talalunk az egyéni fejlodés folyaman.
Ennek igen nagy a fontossaga a fajok meghatarozasaban s az alakkorok
elvalasztasaban. Ez a viszonylagos erdsségvaltozas ugyanis kifejezettebb
az egyeéni fejlédésben, de a (tag értelemben vett) fajokon beliil teljesen
allando jellegii. Ezt mar bovebben targyaltam a bevezetésben és az egyes
fajok leirasanal s természetesen a kovetkezo fejezetben, a hatarozékules-
ban is fe:hasznaljuk.
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j) Axialis bordak fellépése vagy legalabb is a csomok axialis rendezé-
dése a legaltalanosabb jelenség a Cerithium-féléknél s kiilonosen a kezdo-
kanyarulatokon talalhatéo meg. Az axialis diszitéelem csupan a Pirenella
pictan hianyzik teljesen, mar a kezd6kanyarulatokon is. Egy spiralis sor
csomoinak axialis iranyu megnyuldsa bekovetkezhet a Pirenella picla
melanopsiformison, de valodi axialis borda nem alakul ki. (5. szévegabra.)

Két szomszédos spiralis sor csomoéi a P. hartbergensis schildbachensis
alsé kanyarulatain axialis bordava kapesolddnak, ritkan és tokéletlenebbiil
a P. nodosoplicatan. Nem tapasztaltam, de nem is tartom lehetségesnek,
hogy az egyéni fejlédéshen a spiralis csomésorok gyengiilése axialis borda-
zat kialakulasara vezetne. Ha a csomdzas gyengiil, ncm fokozoédhat a
disziteés szabalyossaga (s az axialis bordazas jelenti a szabalyosabbat).
Axialis kapesolat 1étesiilése diszitésképzési energiatobbletet jelent. Ha tehat
a spiralis csomdsorok gyengiilése a diszit6dési képesség csokkenésének felel
meg, akkor nem jarhat egyiitt a diszit6dés (masik iranyu) erdshodésével.
A kozvetleniil elébb emlitett két példa az axialis bordazat képzoédésére is
éppen az egész diszités erésodését jelenti.

A Triphora perversan kozbiilsé (mésodlagos) csomdsor kozbeiktato-
dasa eldsegitheti a csomok teljes axialis rendez6dését, ha ez nem is volt
meg a felsé6 kanyarulatokon, a két f6 csomdsoron.

Az axialis diszités egyéni valtozasanak legaltalanosabb esete, hogy
a fels6 kanyarulatokon valamivel erdésebb axialis kapcsolat az alsébb
kanyarulatok felé csokken, de az axialis rendezédés megmarad. Ez el-
fordul pl. a Vulgocerithiumok sok példanyanal, a C. (Plychocerithium)
crenatum procrenatum, Pirenella sturi, Biltium reliculatum egyes példa-
nyain.

El6fordul az is, hogy a felsé kanyarulaton még az dsszes spiralis sor
csomoira kiterjedé axialis kapesolatbol az alsobb kanyarulatokon az egyik
sz¢élso spiralis borda kilép s ezaltal az axialis diszités foka csokken (Pire-
nella nodosoplicatan az alsé borda, C. (Vulgocerithium) europaeum és C.
(Ptychocerithium) crenatum procrenatumon a fels6 csomoésor marad ki az
axialis rendbél].

Gyakori jelenség, hogy a felsé6 kanyarulatok axialis bordazata az als6
kanyarulatokon eltiinik. Altalanos ez a C. (Ptychocerithium) crenatum
s. str., Pirenella moravica, P. gamlilzensis és P. gamlitzensis rollein, ritkabb
a C. (Vulgocerithium) europaeumon.

Az axialis diszitéelemek jellegében kétszeres valtozas is el6fordulhat.
A Pirenella gamlilzensis rollei és P. gamlitzensis theodisca kozotti atmeneti
alakok fels6 kanyarulatain axialis bordak vannak, a ko6zépsé kanyarula-
tokon csiokken, vagy teljesen megsziinik a csomok axialis kapcsolata
(a kozépso6 spiralis sor gyengiilésével kapcsolatban), majd az alsé kanyaru-
latokon ismét erdsodik a kozéps6 csomosor s ezzel egyiitt az axialis bor-
dazas.

Rendellenességnek tekintem azt a jelenséget, amit egy Terebralia
bidentatan lathatunk (IIL tabla 22. abra): az axialis csomosor egy vékony
axialis arok bevagoédasaval kettéoszlik.
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Az axialis bordak szamanak ingadozasat rendszerint csak olyan érte-
lemben tapasztaljuk, hogy lefelé a kanyarulatok szélesedésével nem tart
lépést a bordak szélesedése, hanem szamuk novekszik. Ritkan és kis mér-
tékben fordul esak el6, hogy az axialis bordak szama lefelé csokken, a bor-
dak kozeinek (az axialis arkoknak) tulsagos szélesedése miatt (Terebralia
bidentala perrugata).

2. A termet és diszités ellérésel eqy-eqy faj vdltozataindl

a) A magassag szélesség viszonyaban, vagyis a termet karcstsaga-
ban igen kiilonbozonek talaljuk az egyes fajok valtozékonysagat.

Teljesen allando a Plychopotamides papaveraceus karcsisaga; nem
tulsagosan ingadozé a Prychocerithiumok, a Terebralia bidentata lignitarum,
Seila és Metaxiatermete sem. Eléggé ingadozo a Vulgocerithiumok, a Bit-
tiumok, Cerithiopsisok és Triphordk termetének zomoksége.

Az egyes Pirenella alakok termetének valtozékonysagaban igen nagy
kiillonbségeket tapasztalunk. A Pirenella picta bicostata, P. picta nympha
és P. picla pseudogamlitzensis, a P. nodosoplicata s. str., P. moravica pala-
tinotiara, P. gamlitzensis pseudotheodisca, P. hartbergensis s. str. és P. hart-
bergensis riidti termetének aranya csak kevéssé valtozo. Ezzel szemben
a P. picta s. str., P. mitralis, P. moravica s. str., P. nodosoplicata pelersi,
P. gamlitzensis s. str. és P. hartbergensis schildbachensis szélséségesen
karcsi és zomok példanyai ugyanazon lelshelyen egyiitt fordulnak eld.
A Terebralia bidentata margaritifera zomoksége Varpalotan és Hidason is
kevéssé ingadozo, de a két lelohely alakjai egymastol lényegesen eltérok.

Az egyes valtozatok megkiilonboztetésében ugyanazon a fajon beliil
csak ritkan nyujt segitséget a méretek rogzitése. A Terebralia bidentala
valtozatait azonban (margaritifera, lignitarum, vignali) elsésorban a termet
aranyaval és a bubszog nagysagaval lehet jellemezni.

A spira oldalvonalanak jellege némely esetben az egész fajnal, néha
egy valtozatanal allando, de gyakran még a legkisebb rendszertani keret-
ben is ingadozé. A C. (Vulgocerithium) michelottii, Ptychocerithiumok,
Ptychopotamides papaveraceus, a Terebralidk, Metaxia és Seila esetében az
oldalvonal jellegének kiilonbségei csekély mértékiiek. A Pirenelldk fajain
beliil azonban igen nagy eltérések vannak az egyes valtozatok oldalvonala-
nak jellegében (itt tehat nem hasznalhaté ez a jelleg a valtozatok jellem-
zésére).

A kanyarulatok magassaganak és szélességének aranya keét fiiggetlen
tényezének, egyrészt a szélességi és magassagi novekedés viszonyanak,
masrészt a kanyarulatok atfogosaganak fiiggvénye. Mivel a fajok tobb-
ségénél e két tényezo koziil legalabb az egyik kissé valtozékony, az eredd
sem allando. Igy a meghatarozasokban a kanyarulatok magassagi adatai-
nak csekély az értéke.

b) A kanyarulatok atfogésaga tekintetében (legalabb is a dunéantuli
csekély anyagban) allandénak talaljuk a Plychopotamides papaveraceust,
a Cerithiopsisokat, Metaxidt. Triphordkat és a Pirenella hartbergensist.



96

A Vulgocerithiumok, Bittiumok, Seila. termetének ingadozéasa csekély.
Nagyon véaltozékony a kanyarulatok atfogésaga a Terebralidk és legtobh
Pirenella-faj esetében, de mind a Terebralidk, mind a Pirenelldk kozott akad
olyan valtozat, amelynél ez az ingadozas sokkal csekélyebb, mint kozvet-
len rokonainal (pl. Terebralia bidentata perrugata, Pirenella moravica
palatinotiara, P. hartbergensis schildbachensis).

¢) A kanyarulatok lépcsés: égérol azt allapithatjuk meg, hogy a lépeso-
zés hianya lehet egy faj allando jellege, ellenben ha egy-egy Cerithium-
félénél lépcsozottség 1ép fel, ez rendszerint ingadoz6 mértékii.

Aranylag csekély az osszes Pirenella nodosoplicata valtozatok, a P. picta
pseudogamliizensis, P. moravica palatinotiara lépcsézottségének ingado-
zasa. Igen valtozékony a lépcsézottség a P. pictan és legtobb valtozatan
és a P. moravica s. str. példanyain.

d) Az utolsé kanyarulat alakjat és az egész magassaghoz viszonyitott
méretét igen altalanosan hasznaljak a termet jellemzésére és faji elkiilo-
nitésekre. KEzzel szemben azt tapasztaltam, hogy ez a jelleg nem sokkal
allandobb, mint a termet altalanos (magassag: szélesség) méretaranya s
éppen olyan ritkan szolgaltat megbizhat6 alapot fajok vagy valtozatok
felismerésére, mint az utébbi. A Terebralidknal és a Cerithiumoknal nem
allandé az utols6 kanyarulat viszonylagos nagysaga az egyéni fejlodés
folyaman, a Pirenelldknal pedig az egyes valtozatok ingadozasa akkora,
hogy a szomszédos keretek szélséségei mindeniitt 6sszeérnek. Szerintem
igen ritkan van elhatarolé értéke annak a megallapitasnak (ami pl. Coss-
MANN és PEvroT-nal olyan sok fajra vonatkozdan ismételve olvashato),
hogy az utolsé kanyarulat szélessége egyenlé az egész magassag har-
madaval. A bazis domborulata és a szajnyilas alakja természetesen igen
sok esetben jo genusz-, vagy algenusz-jelleget ad, de faj és valtozatok
elkiilonitésére csak igen ritka esetben hasznalhato fel.

e) A kanyarulatok oldalvonalanak valtozékonysaga a vizsgalt alakok-
nal nem mondhatoé tulsdgosan nagynak. Ezért kevés kivétellel (pl. Bittium
reticulatum, Pirenella picta, P. moravica némelyik valtozata) a fajok,
vagy valtozataik allando jellegei kozott emlithetd, de hatarozé értéke
mégis csekély, mert valtozékonysaga nem is lehet nagy (az esetek kilenc-
tized részénél dapos, vagy gyengén dombori).

f) A spiralis bordak vagy csomoésorok jellege a Plychopotamides
papaveraceusnal elég valtozékony. Aranylag csekély a spiralis bordak
szélességének és élességének ingadozasa a Seila (rilineatan, a Cerithiop-
sisokon pedig a csomdzas erdssége kevéssé valtozo.

A Vulgocerithiumok felsé csomodsora lehet keskenyebb, vagy szélesebb,
csomodsabb vagy alig csomds, pantszerii. Kozépsé csomosoruk lehet erd-
sebb, vagy gyengébb, tompa vagy hegyesebb (tiiskeszerti).

A Terebralidkon a spiralis sorok szorosabban vagy ritkabban all6
csomoOkbol allhatnak. Az alsébb csomédsorok a P. bidentata margaritiferan
ccsomo6tlan bordava alakulhatnak (kozben szélességiikbdl is veszitve);
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a T. bidentata perrugata és a hozza vezeté atmenetek esetében a csomok
megerdsodnek, de a spiralis bordabél nagyon kivalnak.

A Pirenella picta alakkorében az egyes valtozatok a fotipustol a
kovetkezokben térnek el fokozatos atmenetekkel:

1. az 1. csomdsor csomoéi gyengiilhetnek (nympha), vagy erdsédnek
(melanopsiformis) ;

2. a 2. sor csomoi gyengiilnek (mifralis), vagy sima bordava olvad-
nak (bicostata), vagy eltinnek (nympha);

3. a 3. borda eltiinhet (nympha), vagy megerésodhet, kiemelkedébbé
¢s jobban csomozotta valhat, mint a 2. borda (pseudogamlitzensis).

A Pirenella moravica valtozatainak elsérendii spiralis bordai a tipus-
tol a kovetkezokben térhetnek el:

1. az 1. sor csomo6i er6sek, négyszogletesek (variabilis), vagy széles
bordava kapcsolédnak (IV. tabla 43, 46. abra), vagy keskeny, majdnem
éles bordava alakulnak (V. tabla 68. abra), vagy ritkasan allo spiralisan
lazan kapcsolodo sorra tagolédnak (palatinotiara);

2. a 2. csomosor erésodhet (IV. tabla 47. abra), sima, széles (IV.
tabla 46. abra), vagy keskeny, éles bordava alakulhat (V. tabla 68. abra),
vagy igen meggyengiilhet (atmeneti alakok a palatinotiara és pseudo-
nympha felé), vagy teljesen eltiinhet (palatinotiara);

3. a 3. borda lehet csomés, sima vagy hianyozhat. A P. nodosoplicata
spiralis csomodsorai erdsodhetnek (biquadrata), vagy gyengiilhetnek.
A 2. sor csomoi gyengiilve majdnem bordava olvadhatnak oGssze. A 3.
borda néha Kkissé csomdssa valik, a P. nodosoplicata pelersinél erésen
csomos. A P. gamlitzensis alsé és fels6 csomosora szélesebh, vagy kes-
kenyebb, a csomdk ritkabban vagy stiribben &llhatnak, jobban vagy
kevéssé olvadnak 6ssze bordava. A kozépso borda, vagy csomdsor jellege
és er0ssége minden valtozatnal eltérd.

A P. hartbergensis alakkorében az 7. csomosor nagyon kevéssé valtozo,
mig a tobbi csomosor jellege igen erdsen valtozik a kiilonb6z6 alakokon.
A csomok kisebbek és stiriibben allok a P. hartbergensis riidiin. A P. hart-
bergensis dominicin a 2. csomosor gyengébb a szomszédainal. A P. hart-
bergensis schildbachensisnél a 2. és 3. sorban a csomok spiralis kapesolata
csokken, de teljesen el is tiinhet.

A Bittium reticulatumon valamennyi spiralis. borda csomozottsaga
eréshodhet, vagy gyengiilhet, de egymaskoézt kb. egyenlék maradnak.

A Cerithiopsis tubercularis astensisen a csomok eréssége és spiralis
kapcsolata csak igen kevéssé ingadozik. A Cerithiopsis bilineata mindkét
bordajan valtozo a csomok siiriisége.

Triphordkon a f6 csomosorok (7. perversan és valtozatain ketto,
T. eugeniaen harom) csekély mértékben erdsodhetnek, vagy gyengiilhet-
nek; utobbi alakon a kozépsé borda az alsébb kanyarulatokon veszithet
kiemelked6 helyzetébol (hasonul szomszédaihoz).

g) A masodlagos spiralis diszitdelemek valtozékonysaga nem Kkisebb,
mint a bordaké.

7 Foldtani Int. Evkonyve XLIIL 1. fuzet — $/6 S
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A Triphora perversa alakkdérében a masodlagos csomoésor (az alsé
és fels6 csomdsor kozott) igen meggyengiil vagy teljesen elmarad, a 7.
perversa duxon, de a T. perversa aequiliratan meger6sodik.

A Cerithiopsis bilineatan a kozéps6 masodlagos csomdsor szerepe
csaknem ugyanolyan, mint a Triphora perversan. A Terebralia bidentata
margaritiferan eléfordul vékony masodlagos borda beékel6dése a f6-
bordak valamelyik ko6zébe, mas 7. bidentata valtozatokon ezt nem
figyeltem meg. A Pirenella picta alakkoérében a finom masodlagos vonal-
kazas a valtozatok nem alland6 és nem megkiilonbozteto jellege, a vonalkak
szamottevé (a bordak erdsségéhez kozeled6) méasodlagos bordakka nem
erosodnek (emlitett rendellenes példany kivételével).

A Pirenella moravica csoportjaban igen valtozatos kifejlédésiiek a
masodlagos diszitéelemek. Barmilyen termeti, csomézasi és bordaszamu
valtozatnal a masodlagos spiralis bordak lehetnek erdsek, akar a f6
csomosorokhoz hasonlok (kivéve a diszités altalanos csokkenésével jel-
lemzett valtozatokat), de lehetnek gyenge vonalak vagy teljesen hianyoz-
hatnak.

A masodlagos spiralis vonalak a C. (Ptychocerithium) crenatum pro-
crenatumon hianyzanak, vagy csekély fejlettségliek, a C. (P.) crenatum
communicatumon mar erésebbek, a C. (P.) crenatumon még fejlettebb
(s6t gyenge csomosorok) jelenhetnek meg; egy-egy véaltozaton beliil
azonban a masodlagos diszités nem nagyon ingadoz6. (Ezért rendszertani
elkiilonitésben is hasznalhato.)

A Vulgocerithiumokon a masodlagos vonalkazas erdssége rendXkiviil
ingadozo6. SIEBER szerint a vonalkazas erdssége a faciestél fiigg; magam
ugyanazon faciesen beliil is nagy kiilonbségeket talaltam ugyanazon faj
példanyai kozott. Ugyancsak nagy a valtozékonysag a C. (Vulgocerithium)
europaeum példanyain a 2. tiiskesor aljan esetleg lefiiz6dé masodlagos
csomosor jellegében.

h) Spiralis bordak viszonylagos helyzetében ugyanolyan csekély az
eltérés a valtozatok kozott, mint az egyéni fejlodés soran. (L. ott.) A Pire-
nella moravicdn ingadozé az 1. és 2. spiralis borda tavolsaga. Masodlagos
bordak kozbeékelodése esetén szokott a f6 spiralis sorok lényegesebb
eltavolodasa bekovetkezni. A spiralis csomosorok viszonylagos helyzeté-
ben jelentésebb valtozékonysag allhat be akkor is, ha ezek a spiralis sorok
felbomlanak és csomoik axialis bordakka alakulnak at. (L. alabb.)

i) A kezdékanyarulatokon a spiralis bordak viszonylagos erdsségében
nem talalunk lényeges valtozékonysagot. A kezdékanyarulatok diszitésé-
ben csak a Terebrdlidknal talaltam valtozékonysagot. Ez azonban nem
alakkoronként, hanem foldrajzi elterjedés szerint mutatkozott. A var-
palotai anyaghan minden 7. bidentata valtozaton a legfelsé kanyarulatokon
is megfigyelheté az erés axialis bordakba rendez6d6 négy-négy csomo
bizonyos onallésaga, elvalasztottsaga (néha csak vékony vonallal). Ezzel
szemben Hidason mind a 7. bidentata, mind a T. bidentata lignitarum
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valamennyi példanyan a felsé kanyarulatokon az axialis bordak teljesen
simak (és szinte fényesek), a spiralis arokvonalak eltiinnek.

j) Az axialis bordak, vagy csomésorok, amennyiben a targyalt alako-
kon fellépnek, mindig nagyon valtozékonyak.

A Vulgocerithiumok koziil legallandobb a C. (Vulgocerithium) pseudo-
bliquistoma tiiskéinek axialis rendezodése. Ennél a fajnal az axialis rend
teljesen meg nem sziinik, a harom tiiske kapcsolddasa azonban példanyon-
ként kiilonboz6: néha szinte megszakitatlan bordava olvadnak ossze,
néha eléggé elkiiloniilnek.

A C. (Ptychocerithium) crenatum alakkorében nagyon valtozo a diszités
az egyeni fejlédés folyaman és igen jelentds az eltérés az egyes valtozatok
kozott is. Egy-egy véaltozaton belill azonban az axialis bordazat er¢ssége-
ben csekély az ingadozas (a C. crenatum procrenatumon az alsé kanyaru-
latokon is megvan, a C. crenatum communicatumon csokkent, C. crenatum
s. str. példanyain az als6 kanyarulatokon mar eltiint a csomok axialis
rendezddése).

A C. (Vulgocerithium) europaeumon a kozépsé spiralis sor tiiskéi
axialisan megnyulhatnak, ilyenkor az als6é végiikon fellépé masodlagos
csom6 még fokozhatja az axialis borda-jelleget. Mas példanyokon azon-
ban a masodlagos csom¢ teljesen fiiggetlen az axialis rendtél. A példanyok
tobbségén pedig a tiiskesor tagjai nem nyulhatnak meg lényegesen axialis
iranyban.

A C. (Vulgocerithium) rubiginosum az axialis bordazas tekintetében
(éppen gy, mint a termet tekintetében) kozéphelyzetii a C. (V.) pseudo-
bliguistoma és C. (V.) europaeum kozott. Vannak olyan példanyai, ame-
lyeken a harom spiralis sor csomdi vagy tiiskéi axialis bordava kapcsolod-
nak, méasokon megvan az axialis rend, de domborzati kapesolat nincs,
néha pedig a csomok axialis rendje is megbomlik.

A Terebralidkon aranylag kevéssé ingadozo a csomok axialis ren-
dezédése. A T. bidentata és T. bidentata perrugata kozott fokozatos az
atmenet az axialis bordak fokozatos erdsodése (ritkulasa, eltavolodasa)
tekintetében.

A Pirenella pictan kivételes rendellenességként fordul csak eld, hogy
két kanyarulaton at axialis rendben egymas alatt helyezkednek el két
spiralis sor csomoi.

A Pirenella moravican a csomok kivételesen rendezédnek valamelyest
axialisan, de ez sohasem egészen szabalyos. Ez atmenetnek tekinthet6
a P. sturi jellege felé; utobbi alakon a csomok axialis rendezodése teljes,
de axialis bordakka nem olvadnak Ossze. A P. sturi esetében azonban az
is ingadozo, hogy a 3. spiralis borda csomozott-e.

A Pirenella nodosoplicata alakkorében a két felsé spiralis sor csomdi-
nak axialis rendez6dése nagyon allandd, de a csomdparnak nyolcas-alaku
axialis osszeolvadasa csak a P. nodosoplicata s. str. példanyan fordul el6
ritkan.

A Pirenella gamlitzensis alakkorében a P. gamlitzensis s. str. és a

7* — 9/06 S
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P. gamlitzensis rollei példanyain hianyzik az axialis rendezettség, teljes
a P. gamlilzensis pseudotheodiscanal. Szamottevé valtozékonysagot csupan
a P. gamlitzensis theodiscanal talalunk.

Nagyon valtozékony a csomok axialis kapesolédasa a P. hartbergensis
alakkorében, az axialis rendez6dés azonban allando és teljes. A P. hart-
bergensis s. str.-n az egymas alatti csomok nem kapcsolédnak, a P. hart-
bergensis riidtin vékony, kis csomokat viselé bordakka kapesolodnak,
mig a P. hartbergensis schildbachensis diszitése az als6 két sor csomdi-
nak laza kapcsolatatol a legteljesebb Gsszeolvadasig és karcsu bordaktol
széles, lapos gerincekig modosulhat.

A Bittium reticulatumon a csomok axialis rendezdédése allando, de a
kapcsolat fokaban jelentds az ingadozas, a B. spina és Cerithiopsis tuber-
cularis astensis e tekintetben sokkal kevéshé valtozékony.

A Melaxia metava axialis bordainak szama, szélessége és kiemelkedése
valtozo.

A Triphordkon az alsé kanyarulatokon nincsenek wvalodi axialis
bordak; a két vagy harom spiralis sor csomoi tobbé-kevésbé axialisan
rendezédhetnek.

3. Megjeqyzések a vdltozékonysdg élettani értelmezésérol

a) A Cerithium-félék valtozékonysaganak vizsgalata azt mutatja,
hogy szamos termetbeli és diszitési sajatossag legtobb alaknal szabaly-
talanul ingadozik. Szamos alakon ilyen a felszin siirii finom vonalkazott-
saga. A vonalkazasnak élettani szerepe nem volt: sem a héj er0sségét,
sem a felhasznalt mészanyag-mennyiséget nem befolyasclhatta, s talan
még a feltiinéséget sem mozditotta el6 annyira, mint pl. a szinezés. SIEBER
szerint ugyan pl. a C. ( Vulgocerithium) europaeumn vonalkazasa az ausztriai
lel6helyeken erésebb az agyagos, mintsem a homokos famesben (22—496-
497); nalunk mindeniitt erésen ingadozo.

A bubszog nagysaga, a kanyarulatok atfogésaga és e két tényezo
kovetkezményeként a termet karesi, vagy zomok volta legtobb fajnal,
foleg azonban a Pirenelldknal rendkiviil ingadozé (ugyanazon leléhelyek
anyagaban is). (L. 18—124-125.) A termet ingadozasaibol azonban az
életkoriilményekre (faciesre) vagy féldtani korkilonbségre nem lehet
kovetkeztetni.

b) Gyakori jelenség a masodlagos spiralis diszité elemek kozbe-
iktatodasa az alsébb kanyarulatokon. Elettani magyarazata igen egy-
szerti. Az egymasutam kanyarulatok mérete rendszerint jobban novekszik,
mint amennyire a spiralis bordak, vagy csomosorok szélessége tulzott
meszanyag -felhasznalas nélkil fokozodhat. fgy ugyanazok a bordak
mar nem tudjak betolteni az egész felszint s modot adnak vékony kozbiilso
sav megerdsodésére. A felszin diszitését és erdsitését igy harom vékonyabb
borda takarékosabban oldja meg, mint két vastagabb. Ez a jelenség
némelyik alakkorben teljesen kovetkezetesen lép fel egy fajon vagy val-
tozaton beliill; maskor viszonylagos gyakorisaga lelohelyenként valtozik.



101

Eszerint egyarant lehet lényeges (szarmazastanilag fontos), vagy élet-
korilményektol fiiggo tulajdonsag.

¢) Igen gyakori egyéni diszitésbeli valtozas, hogy a kezd6kanyarulatok
erésebb axialis bordaibol és gyengébb spiralis éleib6l allo racsos diszités
lefelé fokozatosan atalakul: az axialis bordazat gyengiil s a spiralis erdsodik.
Ez valésziniileg a héj vastagodasa miatt kovetkezik be. A felsé kanya-
rulatokon egyiitt szereplé két diszité elem koziil a spiralis borda, vagy
csomosor épitése konnyebb. Kisebb egységekbél képzédhet, nem kell
egyszerre olyan hatalmas peremvastagodassal felépiilnie, mint egy (a
szajperemmel egyiranyban futé) axialis bordanak. Igaz, hogy a spiralis
csomosor rogzitd, héjtamasztd képessége kisebb, mint az axialis bordaé,
de az utobbiéra csak a felsé vékony he]reszeken volt sziikség, az also
vastagabb fali kanyarulatokon mar nem annyira.

Ebben az egyéni diszitési valtozasban az egyes fajoknal alig talalunk
ingadozast. Faciesre, életkorilményekre ez a sajatsag nem jellemzo,
hanem allandé rendszertani jelleg. Szarmazastani kapcsolatok kutatasa-
nal tehat ezt tekintetbe kell venni.

d) Mint emlitettiik, nagyfoku lépcsOsség az egész magassagon végig
nem szokott eléfordulni. Ennek magyarazata az lehet, hogy a gyors széle-
sedés és allando erds atfogosag a héjmennyiségnek igen nagy novekedését
eredményezné, aranylag csekély belso térnovekedés mellett. Ezért a kiilo-
nosen széles, zomok példanyok (Pirenella hartbergensis schildbachensis
VIII. tabla 146. abra, P. nodosoplicata 30—37 fokos bubszoggel, P. picla
30—34 fokos bubszoggel, Terebralia bidentata vignali, 111. tabla 24. abra)
esetében nem talalunk jelentosebb lépcsésséget, hanem kezdettsl fogva
nagy a bubszog, szélesek a kanyarulatok s a lakdétér névekedése aranyos
a héjépitéshez sziikséges mészanyag-igény emelkedésével. Ebbd6l azt az
élettani kovetkeztetést is vonhatjuk, hogy a kanyarulatok lépcsésségének
fokozodasabol a mészellatas javulasara (esetleg magasabb hémeérsékletre)
kovetkeztethetiink, mert ilyen koriilmények kozt ugyanennyi €16 anyag
tobb héjat kepezhet A termet karcsusaga, vagy zomoksége ellenben nem
jelenti a mészigény, illetve ellatottsag eltéréseit.

e) A nagyobb termetii Cerithium-félék alsé kanyarulatain, féleg azon-
ban utolsé kanyarulatan a diszités sokszor gyengiil és szabalytalanabba
valik a felsébb részekéhez képest. A Cerithium (Vulgocerithium) europaeum
utolsé kanyarulatan a 2. sor tiiskéi sokkal gyengébbek szoktak lenni, mint
a felsébb kanyarulatokon. A C. (Ptychocerithium) crenatum alsé kanyaru-
latain a spiralis bordazat laposodik és szinte szétfolyik, az elsédleges és
masodlagos bordak keverednek benne.

Ez a jelenség is feltétleniil a héj tulsagos megvastagodasaval jar
egyiitt. Tagabb rendszertani keretek, vagy rokonsagi kapcsolatok kuta-
tasanal nyilvan nem az ilyen «elaggott» példanyok, hanem a fels6bb kanya-
rulatok diszitését kell szamitasha venniink.

f) A tobbé-kevésbé egyenrangu spiralis bordak alatt gyakran jelent-
keznek tovabbi, rendszerint vékonyabb, vagy kevéshé csomoézott bordak
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(Terebralia bidentata margaritiferan a 6., Pirenella gamlitzensis theodiscan
a 4. borda). Ezek, valamint a bazisi borddk szama és eréssége legtobb
fajnal egyénenként nagyon ingadoz6, nem utal életmoddbeli elteresekm, s
nem is tesz lehet6vé rendszertani megkiilonboztetéseket.

g) A Cerithium-félék diszitésbeli valtozasai kozt egy jelleg allando
maradt: az 1. csomoésor akar az egyéni, akar a fajfejlodés folyaman a var-
rattol jelentésebben nem tavolodik el.

A felsé6 csomosor kialakulasa szoros kapcsolatban van a szajnyilas
fels6 szogleténél (gouftiére-nél, «ellen-csorgon-nal) jelentkezé peremvasta-
godasokkal. Ez természetesen megszabja a varrattol valo tavolsagat is,
ennek a csomosornak a helyzete tehat lényegesen nem valtozhat a szaj-
nyilas jellegének nagyfoku valtozasa nélkiil, utébbi pedig nem lehetséges
kozeli rokon alakoknal. Boussac emlit (3—75) példat arra, hogy egy alak-
kor idésebb tagjan (Cerithium bouéi DEsH.) fels6bb helyzetii spiralis gerinc
a késobbi leszarmazé valtozaton (C. sowerbyi DEsH.) mélyebbre, majdnem
a kanyarulat kozepére ereszkedik le. Itt azonban nem a valéban elsd, felsé
spiralis bordarél van szd, hanem a legerésebbrol, legkiemelked6bbrol.
Amint Boussac abrain (3, t. 9.) észrevehets, a varrat mellett kozvetleniil
egy igen gyenge (csomosornak alig nevezhetd) pant jelenti az 1. spiralis
sort, néha csak enyhe duzzanatokkal, néha gyenge fogazassal. Sorrendben
csak 2. a fejlett spiralis gerinc, amely néha erés tiiskéket visel. Ez valéban
valtoztatja helyzetét kevéssé, de sohasem cstiszik az 7. spiralis sor helyére.
Boussac szerint a f6 spiralis gerinc helyzetének valtozasa a kanyarulat
domborusagaval egyiitt kovetkezik be (p. 70.), de azt nem irja, hogy a
kanyarulat lapulasa a spiralis gerinc lefelé valé csuszasanak oka-e, vagy
csak véletlen velejaréja. Az okozati osszefiiggés ugyan nem latszik kizart-
nak, de a legerésebb borda elhelyezkedése a kanyarulat domborisagan
kivill még egy masik tényezével is kapcsolatosnak latszik. Ha ugyanis a
legerésebb borda alatt még tovabbi, viszonylag erds spiralis bordak van-
nak, akkor magasabbra tolodik (3, t. 9. f. 4, 11.), ha ellenben az alsé spira-
lis elemek gyengék (f. 8.), akkor lejjebb huzdédik. A féborda helyzetvalto-
zasanak fajfejlodési sorrendje sem latszik igazoltnak: éppen egy lutéciai-
emeletbeli példanyvon a legmélyebb helyzetid (3, t. 9. f. 8.), nem az
auversi peéldanyokon.

4. Torzuldsok

a) A Cerithium-félék vékony, torékeny szajpereme gyakran mar éle-
tiik folyaman is megsériil. A héj tovabbi novekedésénél a torés helye utan
a diszités néha egy darabon hianyzik, vagy igen gyenge, de azutan vissza-
tér a rendes csomozas (pl. a hidasi Pirenella nodosoplicatan ). Ha a szajpere-
met csak kisebb sériilés érte, akkor egy-egy csomo a sériilés utan a szokott-
nal nagyobbra fejlodik, esetleg a sériilés vonalan (spiralis iranyu ikerré)
oszlik meg. Az axialis bordak csekélyfokti megosztéodasa is valdsziniileg
csak torzulasként kovetkezhet be (Terebralia bidentata, III. tabla 22.
abra).
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b) Sériilés és fejlodési sziinet esetén a Pirenella moravica variabilis
kiils6 szajperemének kisebb megvastagodasa és diszitésének eltompulasa
kovetkezhet be. Ez nagyon hasonlé a Cerithium-félék mas genuszaiban
tapasztalhaté axialis duzzanatok (varix) képzdédéséhez. Mig azonban a
varixok utan visszatér a szabalyos diszités, a kérdéses P. moravica variabilis
peldany felszine a seb utan majdnem teljesen sima maradt.

¢) Pirenelliknal gyakran fordul elé, hogy egy kanyarulat keskenyebb
marad a felette levénél, tehat az oldalvonal besziikiil. Utana a haz egyen-
letesen vagy hirteleniil ismét kiszélesedik. Ez leggyakoribb a P. nodoso-
plicatan, ritkabb a P.gamlilzensis és P. picta alakkorében. A P. gamlitzensis
pseudotheodisca egy példanyan az utolsé kanyarulat feltiinéen elkeske-
nyedett (VII. tabla 121."4abra). Oka nem sériilés vagy oregedés, hanem
val6sziniileg mulé belsé (baktérium-okozta?) betegség.

d) A Cerithium-félék leggyakoribb torzulasi jelensége az alsé kanyaru-
latok ferdiilése. Ennek oka, hogy a kanyarulatok atfogésaga altalaban
nagyon ingadozo s néha az atfogdosag valtozasa tul gyors. A Terebralidknal
a varratvonal néha negyedfordulatnyi szakaszon feltiinben mélyre eresz-
kedik le, vagy felemelkedik, a lathaté csomosorok szama is hirtelen val-
tozik.

A Vulgocerithiumok kozott kiilonosen gyakori az utolsé kanyarulat
nagyfoku ferdiilése; a C. (Vulgocerithium) europaeumnak majdnem minden
nagyobb termetd példanya ilyen. Lehet, hogy éppen ez a tengelyferdiilés
akadalyozta a tovabbi novekedést; de az is lehetséges, hogy a ferdiilés
oka tuloregedés. Az utols6 kanyarulat ferdiilése SIEBER szerint (22—500)
a C. turonense May. fajnal is altalanos.

e) Fels6bb kanyarulatokon is eléfordul a tengely kisméretii elhajlasa
(gorbiilése), de az sem az egyes kanyarulatok atfogésagaban (a gorbiilés
helyén 1:v6 egyetlen kanyarulat kivételével), sem a diszitésben valtozast
nem okoz (pl. V. tabla 55, 59, 71. abra, VI. tabla 80. abra).

A gorbiilés rendszerint karcsu termeti példanyokon fordul el6; egyéb-
ként egyik fajnal sem gyakoribb s nincs valamilyen allandé nagysaghoz
sem kotve. A torzulas tehat egyetlen alkalmi sériilés kovetkezménye,
szemben az el6bbi szenilis ferdiilésekkel.

f) A torzulasok korébe sorolhato talan még egy-két ritkan el6forduld
diszitésbeli rendellenesség. Ilyennek tekinthetoé a Pirenella picta és a P.
nodosoplicata masodik csomoésoranak fokozatos (az egyéni fejlédés folya-
méan bekovetkez6) hasadasa és kett6zodése (6. és 14. szovegabra).

VII. SZARMAZASTANI KOVETKEZTETESEK

Az 06slénytani irodalomban igen sok megjegyzést talalunk egyes
Cerithium-fajok aokonsagarol vagy egymashoz «kozelallo» voltarol. Az ese-
tek tobbségében azonban ezeket a kovetkeztetéseket minden részletesebb
vizsgalat nélkiil egy-két felszines termetbeli vagy diszitésbeli jelleg hasonlo-
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sagara alapitottak. Nem tamaszkodnak kielégité adatokra pl. a Pirenella
eichwaldi HiLs. és P. moravica HOrN. (11 —7) vagy a Pirenella nodosoplicata
HORN. és P. fraterculus May (22—479-481) kozeli rokonsagara vonatkozo
vélemények: Tobben kozeli rokonokként emlitik a P. picta és P. moravica,
vagy nodosoplicata és P. gamlitzensis fajokat.

csak egy (tag ertelemben vett) faj rokonsagi és szarmazasi tablajat adja
meg. Mindéssze harom ilyen leszarmazasi sorat kell kiilon megemliteniink.
A Bittium reticulalumbol aligha szarmaztatja helyesen a B. spinat (1, vol.
17. p. 42.), mert kezd6kanyarulataik diszitésében lényeges kiilonbség van.
A Pirenella pictabol a P. bicincta és abbol a P. eichwaldi szarmaztatasa
(p. 61.) semmiesetre sem helytallo; a P. picta sima spiralis-bordas kezdd-
kanyarulatai teljesen idegenek a masik két faj alakkorében. A Pirenella
nodosoplicatat a P. carryensis akvitani alakbol a P. pupaeformis GraT.-on
keresztiil vezetile (p. 59.). Ez utébbi kévetkeztetését Cossmann és PEYROT
cafolja (7, vol. 73. p. 221-224). Szerintiik a «pupaeformis» faj palcaszerii
kezdékanyarulataival nem is Pirenella (hanem Rhinoclavis).

CHARPIAT szerint a P. picta a Cerithium tiarella DEsH. fajbdl szarmaz-
hat (5—216). Ez a szarmaztatas elég valosziniinek latszik, mert — CuaRr-
pIAT adatai szerint — a két alak kezdékanyarulatai csak kevéssé eltérdk.

Tobb szerz6 is emliti egyes fiatalabb miocén Pirenella fajoknak a
P. plicata Brua.-gal valo rokonsagat. Cossmann és PEYroT a P. pictat a
P. plicatabol szarmaztatja a P. inconstans Bast. és P. inconstans var.
transiens Cossm. et PEYR alakok kozbeiktatasaval (7, vol. 73. p. 270-273).
Ugyanitt emliti, hogy a P. picfabdl szarmazott tobb mas neogén Pirenella-
faj. A P. inconstans var. deminufa ViGNAL szerinte a P. distuncta Sow.-hoz
kozeledik. A P. plicata és P. picta kezd6kanyarulatainak diszitése valohan
hasonld, a P. disiunctdé ellenben teljesen eltéré; utobbinak szarmaztata-
sat ezért nem tartom igazolhatonak.

A targyalt Pirenella-fajok koziil haromnak egymashoz eléggé hason-
16k a kezd6kanyarulatai (P. moravica, gamlilzensis, nodosoplicala), igy
kozos szarmazasuk valdszintinek latszik. A P. plicata 6sének tekintett
P. scruposa Desn. (5—219) alsé kanyarulatain négy spiralis csomdsor van.
Feljebb ezekb6l harom marad meg, a csomo6zas gyengiil, az axialis csomo-
sorok vékony axialis bordakka kapcsolédnak s gyenge racsos diszitést ad-
nak. Ez lényegében megegyezik az emlitett harom Pirenella-faj kezdo-
kanyarulataival. Csekély eltérést jelent csupan a P. nodosoplicata esetében,
hogy harom spiralis bordaja koziil a fels6 igen gyenge. A P. plicata legfelsé
kanyarulatain azonban — CHARPIAT franciaorszagi adatai (5—222), vala-
mint hazai fels6-oligocén anyagra vonatkozo sajat megfigyelésem szerint —
az axialis vonalak eltiinnek s csak a spiralis vonalak maradnak meg. Ez
eltérést jelent az emlitett Pirenelldkkal szemben. Az alsé kanyarulatokon
a P. plicata diszitésének valtozékonysaga abban all, hogy 4. csomdsora
meggyengiilhet, sima bordava is valhat (a P. inconstans — helyesebben
P. plicata inconstans esetében mar a 3. borda is csomoétlan); az axialis
csomosorok erdssége és szabalyossaga is csokkenhet; a f6 spiralis bordak
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kozott kulonboz6 mértékben megerdésodhetnek a kozbiilsé (masodlagos)
vonalak; végiil talalunk a szokott méretnél kisebb P. plicata valtozatokat
is. Ezek alapjan a mi anyagunkban szereplé Pirenelldk koéziil a harom emli-
tett fajt csak feltételesen szarmaztathatjuk a P. plicatahd!, vagy talan az
igen hasonl6 P. scruposa DesH. (5—219-221) alakbol. )

A P. sturin (a P.moravicathoz hasonlé kezdékanyarulatok utan) a 3.
és 4. csomosor helyett gyengébb (sima, vagy majdnem sima) bordakat
talalunk, ellenben az 7. és 2. csomdsor kozé aranylag erés masodlagos
csomosor ékelddik; a csomdzas axialis rendje kissé meglazul. A P. moravica
s.str. abban tér el a P.sturito’, hogy a ket elso (és esetleges kozbiils6, masod-
lagos) spiralis borda csomodinak axialis rendezédése csak a felsé kanyaru-
latokon allando, a kozépsokon ritkan, az alsé kanyarulatokon egyaltalan
nem fordul el6. A P. moravica variabilis csomo6zasa tomorebbé valik, mig
a P. moravica palatinotiara és P. moravica pseudonympha diszitése az alsébb
kanyarulatokon nagyon gyengiil.

A P. gamlitzensis kifejlettalakjaa P.moravicdtéllényegesen eltéro. Itt
a diszités annyiban médosul a kézépsé kanyarulatokon, hogy a 2. csomdésor
teljesen meggyengiil, igy az axialis borda megszakad, s6t a csomok axialis
rendezédése is felbomlik. Lehetséges, hogy a kanyarulatok nem lépecsos
elhelyezkedése onnan ered, hogy a ko6zéps6é csomdsor kimaradasaval a
kanyarulat kozepének horpadasa, és az alsé és fels6é sav kiemelkedése jart
egyiitt, ez pedig a lépcsosség kialakulasat megnehezitette.

A Pirenella nodosoplicata kezdékanyarulatain az 1. spiralis él alacso-
nyabb helyzetét talan azzal magyarazhatjuk, hogy a kisebb termet mellett
egyik szélso €l leszorult az erésen dombori kanyarulatok hatarél. Amint
azonban a kanyarulatok szélesedtek, az 7. csomdsor is helyére Kkertilt.
A kozepsé kanyarulatokon mar az alsé borda szorul le, mert (6rokolten)
gyengeébb jellegii, alig csomodzott vagy sima. A felsé két sor csomoi telje-
sen megorzik az axialis rendet. A P. nodosoplicatabol valtozatai ugy szar-
maztathatok, hogy 1. a P. schauerin a 2. csomosor kissé erésbodik; 2. a P.
biseriatan az 1. és 2. csomosor novekedo tavolsaga miatt, a P. biquadratan
pedig a csomok erés novekedése miatt, a 3. borda mélyebbre, nagyobb
részben a varrat ala szorul; 3. a P. pefersin a 3. borda viszonylag erés marad
sezért nem takarhatja el annyira a kovetkez6 kanyarulat. A fejlédési sorban
a P. scruposa és P. nodosoplicata kozott helyezkedik el (az utébbitél nem
lényegesen eltér6) burdigalai P. hornensis ScHAFF. (18—111).

A P. picta egy fontos jellegben lényegesen eltér a Pirenella plicatatol :
a csomok axialis rendezése teljesen hidnyzik. A P. plicata tipusanal az
als6 kanyarulatokon az axialis bordazas feltiiné jelleg. Tény azonban az,
hogy a P. plicata var. inconstanson kozépsé kanyarulatokon is jelentkezik
a spiralis bordak csomoinak elsimulasa és az axialis csomézas lényeges
csokkenése.

A P. picta valtozatairdl jogosan feltételezhetjiik, mind a fejlodés logi-
kai rendjére, mind a tényleges leszarmazasra értve, hogy valamennyi
(helvéciai-szarmata kori) valtozat utélag alakult ki a P. picta s. str. (burdi--
galai) fajbol, bar a torzsalak is élt még a szarmatéaban is.
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A P. gamlitzensis alakkorében HiLBER (10—459) kétféle fejlodési sor,
illetve leszarmazasi idérend lehetdségére utal. Lehet a sorrend P. theo-
disca-rollei-gamlitzensis, mert ebben a sorrendben fokozddik az alsé kanya-
rulatoknak a kezdékanyarulatok diszitésétol valo eltérése. De lehetséges
a forditott is: P. gamlitzensis-rollei-theodisca, mert a P. theodisca élt leg-
tovabb, a szarmatikumig. Ha a P. gamlitzensis alakkorét a P. scruposatol
szarmaztatjuk, akkor a fejlédés logikai rendjében azt az alakot kell el6re
tenniink, amelyik kevéshé tér el az 6s jellegeitol — s ez a P. theodisca.
Valészinli azonban, hogy a harom valtozat kozott tényleges idébeli fejlo-
dés-egymasutan nem allapithaté meg, a P. gamlitzensis faj mar keletkezése-
kor is ugyanennyire valtozékony volt.

HiLBER ugyanott még megjegyzi azt is, hogy a P. disiuncta a P.
theodiscatd! szarmazhatott. Ezt nem lehet semmivel valészinisiteni. A P.
disiuncta mind termet, mind a csomozas altalanos jellege tekintetében
sokkal kozelebb all a P.plicatahoz (és tobb mas Pirenelldhoz ), mint a sokkal
kisebb és csokkent masodik csomdsori P. gamlitzensis theodiscahoz. Nem
megokolt két hasonlobb alak kozé atmenetnek egy olyat beilleszteni,
amelyik mindkett6jiiktél nagyobb mértékben eltér. A P. gamlitzensis és
theodisca fejlodési vonala nem vezet mas ismert fajokhoz.

A Terebraliak fejlédési egymasutanjaban a 7. bidentata lignitarumot
tekintem kezddétagnak, mert a tobbi valtozatnal a csomdsorok szamanak
novekedése a kezddékanyarulatok jellegétél nagyobb eltérés. Az orson a
spiralis red6 erdsodése és felette (a belsé szajperem fels6é részén) er6sebb
bordafellépése, éppenigy a jellegek szélsoségesebbé valasat jelenti. A szokat-
lan tag bubszogli T'. bidentata vignali és a ritkasan allo csoméju 7'. bidentata
perrugata a fejlodési sorok szélsé alakjai.

A C. (Plychocerithium) crenatum és procrenatum kozil az utébbi
kiilonbozik kevésbhé a Cerithiumok uralkodo diszitésétol és természetesen
ennél legkisebb foku a kezd6 és alsé kanyarulatok diszitésének eltérése is.
fgy természetesen a P. procrenatumot kell a P. crenatum 6sének tekinte-
niink (1, vol. 17.). A Vulgocerithiumok fejlodésérél keveset mondhatunk.
A C. (V.) pseudoblijuistoma-rubiginosum-europaeum-exdoliolum Sacc. csu-
pan alaktani sorrend, fejlodési idérendjét tobb adattal kellene bizonyitani.

Nem ismerek olyan irodalmi adatokat, melyek a kiilonb6z6 Triphora
valtozatok kezdékanyarulatainak diszitésére vonatkoznanak. Ezért nem
tudom eldonteni, hogy a két spiralis bordat visel6 kezddkanyarulatu
T. perversa, vagy a harom bordas kezdékanyarulatu 7. eugeniae tekint-
het6-e régebbi tipusnak. El6bbi esetben a végig két csomésoros 7. perversa
dux és T. perversa regina éllna a szarmazasi sorrendben a 7'. perversa s. str.
és T. perversa aequilirata elétt. A forditott sorrendet tartom mégis valo-
sziniibbnek, mert a harom csomdsor kozonségesebb (kevéshé specializalo-
dott) diszités, mint a két csomadsoros.

Ezek szerint tobb-kevesebb valdszintiséggel a kovetkezd fejlodési
sorok allithatok a targyalt Cerithium-féléknél. Ezek a «csaladfak» csak az
alaktani fokozatok sorrendjét jelentik, nem feltétleniil idérendi egymas-
utant.
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VIII. NEVEZEKTANI TANULSAGOK

Ismételten kifejeztem azt a véleményemet, hogy a nevezéktan leg-
utobbi fejlodése nem felel meg a novekedd 6slénytani ismeretanyagnak.
Minél tobb anyagra kell neveket alkalmazni, annal fontosabb az egymasala-
rendelés jelolése a nevekben. Gyakorlati szempontboél eddig is javasoltam,
hogy minden nemzetkozi egyezmény nélkiil kezdjilkk meg a nevek kozért-
hetobhé tételét ugy, hogy tovabbra is az ujonnan alkotott genusz- és faj-
nevek mellett hasznaljuk a széttagolt vagy bevont régi faj- és genuszneve-
ket mint els6 (nagy-genusz) és harmadik (nagy-faj) nevet. Cerithium vizsga-
lataim azt igazoljak, hogy ez az eljaras nemcsak a megértést konnyitené,
hanem a rendszertani megfigyelésekkel teljesen 6sszhangban van. A régi
«picta, nodosoplicata, moravica, perversa, crenatum» fajneveket nemecsak
azért érdemes hasznalni, mert ismertebbek pl. a «icostata, biquadrata,
variabilis, dux, podhorcense» neveknél. Az el6bbi nevek altal jelolt nagvobb
keretek egymastol ¢élesen elvalaszthaték, konnyen és biztosan meghataroz-
hatok. Ezeken a fajkereteken beliil ki lehet emelni szamos olyan alakot
(az eddig leirtakon Kkiviil barmennyi tovabbit), amelyek kozott egy-egy
jellegben nagy eltérések is kimutathatok, de amelyeket mindig fokozatos
atmenetek kapcsolnak ossze. Ugyanezen fajok valtozatait mas jelleg alap-
jan ismét masképpen lehetne elkiiloniteni, ha pl. felallitunk a csomédzas
erésségére néhany valtozatot, akkor minden egyes ilyen keret tagjai
tobb eltéré keret kozt oszlananak meg a termetaranyok, vagy kanyaru-
latok lépcsossége tekintetében. Nem egyenranguak tehat ezek a rendszer-
tani keretek. A P. picta és P. nodosoplicata kozott tobb jelleg tekintetében
éles, minden atmenetet kizaré hatar huzhaté. Mindkét fajon beliil elkiilo-
nithetiink apro termetbeli vagy diszitésbeli eltérések alapjan tobb olyan
alakot, amelyek szigorian beliil esnek az emlitett két faj (P. picta, P.
nodosoplicata) j6l meghatarozhaté keretein s kiviilallo alakokhoz lényeges
jellegeikben atmeneteik nincsenek. Ez bizonyitéka a régi, tag értelemben
vett fajok valosaganak, tehat neviik hasznalata elméleti szempontbol is
feltétleniil indokolt. Nem egyenranguiak ezekkel az olyan keretek, amelye-
ket egy lelohelyen el6fordulé alak vagy egyetlen példany vagy egyetlen
diszitésbeli kiillonosség szamara létesitettek.

A genusz rokon fajok csoportja; semmi sem szabja meg, hogy ennek
a rokonsagnak milyen erdsnek kell lennie. A genuszok nevének tagabb vagy
sziikebb értelmezése ezért teljesen a szerzok allaspontjatol fiigg. A genusz
szabatos jellemzésére azonban meg kell jelolni egy fajt tipusként. Ezzel
azutan a genusz kereteit annyira rogzitettiikk, mint amennyire a kor teri-
letét megszabja a kozpontjanak helyzete, a sugar ismerete nélkiil. Nincs
és aligha lesz valaha egységes allaspont arra vonatkozoéan, hogy milyen
hosszu legyen ez a bizonyos sugar, milyen tag legyen a genuszok vagy az
algenuszok kerete. Mindig maradnak majd olyan fajok, amelyek két meg-
hatarozott «kozépponti» genusztil egyenldé tavol esnek.

Mindig maradnak majd olyan genuszok is, amelyeknek csaladba soro-
lasa bizonytalan. Ilyenkor azonban nemcsak az a megoldas lehetséges,
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amit eddig kovettek, pl. a Mefaxia esetében, hogy mem vették szigoruan»
a csalad keretezését s bennehagytak az illeté familia meghatarozasaval
ossze nem egyeztetheté jellegli genuszt, hanem ehelyett lehetne egyszeriien
csaladda eloléptetni a Metaxidt.

Olyan kevés nehézséggel jarna egy tartalmasabb nevezéktan beveze-
tése s annyi hasznot jelentene, hogy érdemes vitatkozni bevezetésének fel-
tételeir6l. A javasolt nevezéktan szellemét azonban tulajdonképpen nem
jol fejezi ki az altalam el6szor valasztott «quadrinominalis» elnevezés (26).
Eddig is igen gyakran hasznaltak négy nevet, s mégis pl. «Babylonia
(Peridipsacus) derivatus clausopiratus»-bol nem mindenki tudta azonnal,
hogy Buccinum-félérél, a «brugadinum» fajrél van szo. Masrészrol teljesen
felesleges volna csupan az egyenloség kedvéért négy tagura irni pl. a Nerila
plutonis nevet, a genusz és fajnevet megismételve.

Nem a mégy»-neviiség lenne a cél, hanem az, hogy 1. a nevek egyes
tagjai ne kozel egyenrangu, hanem egymasnak alarendelt kereteket fejez-
zenek ki; 2. az els6 név olyan ismert és tag értelmi legyen, hogy a szak-
emberek tobbsége konnyen felismerje hovatartozasat; 3. legyen a névnek
olyan tagja, az els6 és harmadik név, amelyik nem folyton valtozik, szer-
z6ik egyéni allaspontja vagy a részletkutatasok pillanatnyi allasa szerint.

Jelen dolgozatomban nem alkalmaztam a javasolt nevezéktant (min-
den névnek «Cerithium»-mal kellett volna eszerint kezdddnie).

IX. RETEGTANI ADATOK

Az 4j Certthium-leletek a dunantuli fels6-mediterran rétegek korbeli
azonositasat tobb tekintetben segitik el6. A herendi, bandi és varpalotai
faunakat a szakemberek tobbsége azonos korunak tartotta, régebben hel-
véciainak, ujabban torténainak (33). Ezt az egyezést a kozos Terebralia
alakok, Pirenella picta melanopsiformis, valamint tobb P. moravica valtozat
mellett a P. gamlitzensis, P. gamlitzensis rollei és P. gamlitzensis theodisca
elofordulasa tamasztja ala.

Dolgozatom els6 fejezetében emlitettem, hogy a varpalotai gazdag
6slénylelohely korat a szakemberek egy része még vitasnak tartja. El6bbi
munkamban (28) kifejezett véleményemet most a Cerithium-félékboél nyert
tanulsagok is tamogatjak: Varpalotan 11 olyan alakot talalunk, amelyek
mas teriileteken csak a torténai vagy a szarmata rétegekben fordulnak
el6. Ezzel szemben nem Kkeriilt el6 Varpalotarol a Cerithium-félék kozott
egyetlen olyan faj sem, amelyik a helvéciai (vagy id6ésebb) szintekre szorit-
koznék. Felhozzak legujabban Varpalota idésebb jellege védelmében azt
a foldtani érvet is, hogy Herend kornyéki torténai faunak a barnakészenes
rétegek feddjeébol keriiltek ki, mig Varpalotan a dus faunaju homok a
koszenes rétegesoport alatt helyezkedik el. A két fauna kozott azonban
a Cerithium-félék tekintetében nem latunk lényeges killonbséget: a Herend
kornyékén talalt alakok koziil tiz van meg Varpalotan s csak harom
hianyzik. Hivatkozni szoktak arra is, hogy a hidasi és varpalotai fauna
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jelent6s eltérései is korkiilonbséget bizonyitanak. Ezzel szemben azt han-
goztattam, hogy ezek faciesbeli eltérés kovetkezményei. A két fauna
hasonlésagat azonban allandéan ujabb leletek erdsitik meg; a kovetkezo
tablazatban is hat olyan tovabbi alak szerepel Hidasrol és Varpalotarol,
amelyek eddig egyik vagy masik (vagy mindkét) lel6helyr6l hianyoztak.
Ilyenek a Pirenella picta melanopsiformis, Pirenella moravica, P. nodoso-
plicata biguadrata, P. gamlilzensis rollei, P. gamlitzensis theodisca, Bittium
spina. A varpalotai fauna torténai kora mellett (helvéciai koraval szem-
ben) a Hidassal valé egyezésen kiviil felhozhato féoleg a C. (Ptychocerithium)
crenatum podhorcense, tortonai alak el6fordulasa s a szarmatara jellemzo
P. hartbergensis és valtozatainak gyakorisaga.

Papr A. a P. gamlilzensis rollei és theodisca alakokat helvéciai
emeletbelinek tartja. Ezt a beosztast nem fogadhatjuk el azért sem, mert
Hidason vitathatatlanul torténai rétegekben lépnek fel. Nem meggy6z6
azonban a helvéciai és tortonai lelohelyek megkiilonboztetése Stajerorszag-
ban sem. St. Florian és Gamlitz faunai annyira megegyeznek, hogy fél
évszazadon at senki sem gondolt korbeli elkiilonitésiikre. Utobb azonban
tektonikai érvek (a stajer-mozgasnal fiatalabb telepiilés) alapjan tették at
St. Floriant a tortonai emeletbe s elmulasztottak vele vinni Gamlitzot, ahol
«amintha latszanék stajer mozgas nyoma». Szerintem egy fauna tortonai
jellege felismerhet6bb, mint egy bizonytalan délés kora.

X. HATAROZOKULCS

A kovetkezé hatarozokulesot a jelen dolgozatban targyalt fajokra
vonatkozoan készitettem, de egyes fajokhoz potlé megjegyzésként adom
az eddig nem targyalt, hasonl6 vagy osszetéveszthet6 alakoktol valg eltére-
seket. A meghatarozasoknal borda» és «csomdsor» irany megjelolése nél-
kiil spiralist jelent. A megadott bordaszam az als6 kanyarulatokra vonat-
kozik, de (hacsak kiilon nem emlitjiik) nem az utolsé kanyarulatra.

A hatarozokules elsédleges felosztasat a méret (a termet nagysaga)
alapjan vettem. Ez egyszerii és konnyen hasznalhat6 beosztas, de kétség-
kiviil hagy bizonyos hibalehetéséget. Van ingadozas elsésorban az egyes
fajesoportok vagy algenuszok méreteiben, ezek néha a szomszédos méret-
keretekbe atnyulnak. Igy a C. (Ptychocerithium) crenatum procrenatum
Sacc. mérete néha nem haladja mega Vulgocerithiumokét és Pirenelldkét;
ezért ezt az alakot két helyre is be kellett venni a kulesha. Kivételesen a
Bittium reticulatum és Triphora perversa meghaladhatja az 1 em nagysagot.
E példanyok szamaéra lehetne a Pirenelldk utan, II. D.csoportként a kovet-
kez6 felosztast bevenni:

1. Kiesi, karcsu, diszitése négy csomosor, erdsebb-gvengébb axialis
bordazassal: Bittium reticulatum COSTA.

2. Balra csavarodott, 3 csomdsor: Triphora perversa L.

A hatarozokulcs méret alapon torténé beosztasanak masik hétranya,
hogy a juvenilis példanyok hatarozasa igy még nehezebb, mint egyébként

8 Foldtani Int. Evkonyve XLIIL. 1. fiizet — 9/06 S
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lenne. Azért valasztottam mégis a méretet a szajnyilas alakja helyett
a fobb keretek jellemzésére, mert fontosabb a kifejlett példanyok hataro-
zasa (s ezeken a szajnyilas az esetek nagy tobbségében sériilt), mint a
juveniliseké. A valtozékonysag leirasanal legtébb faj juvenilis kanyaru-
latait ugyis részletesen ismertettem s ez (ha nem is a hatarozoékulesban)
meghatarozasukat lényegesen megkonnyiti.

Valosziniinek tartom, hogy ha nagyobb Cerithium-anyag hatarozo-
kulcsat kell ¢sszeallitani, lényeges valtoztatasokat kell eszkoézolni az itteni
beosztasokon. Igy pl. a szarmata Pirenella picta juvenilis példanyai kozott
akad olyan is (Unyt6l DNy-ra, Tabanhegytél ENy-ra, Kébanya; Majzon L.
gytijtése), amelynek a kezdoékanyarulatai rendkiviil karcsuak, csak a 8.
kanyarulaton jelennek meg az 7. bordan a csomdk s 10—12 kanyarulat
elérésekor még 1 cm magassagon és 3 mm szélességen joval alul marad.
Ezek szamara a III. C. csoportban a Seildk mellett kellene helyet adni.

A hatarozokules felosztasanak rangsoraban egymas alatt a kovetkezo
rendben kovetkeznek az egyes keretek: romai szam (I.), nagy betd (A),
kis betii (a), arab szam (1.). Csillaggal (*) jeloltem azokat a fajokat, ame-
lyeknek a hatarozokuleshan nem szerepld alakoktol valé megkiilonbhozte-
tését még a hatarozokulces utan potlolag felsorolom. A hatarozokules utan
a Pirenelldknal tapasztalhaté konvergencia-jelenségekrdl is adok ossze-
allitast.

I. A kifejlett példanyok rendszerint 14-né¢l tébb kanyarulatbol allnak,
3,5 cm-nél nagyobbak (rendszerint 4—7 cm): A—D.

A; Termete hegyes kup; kanyarulatai laposak; diszitése harom
csomosor, a fels6 és kozépsé kanyarulatokon a 2. csomodsor gyen-
gébb: Ptychopo!amides papaveraceus BAsST.

E) Termete kup vagy szivar vagy zomok pupoid; kanyarulatai
tobbhé-kevéshé domboruak; diszitése 4—6 erds, kb. egyenlé csomo-
sor, axialis rendezéssel: Terebralia, a—c.

a) Bubszoge 22—26°; diszitése 4—5 csomosor, a csomok szorosan
allok, a csorgd aranylag rovid, az orsén gyenge red6: 7. biden-
tata lignitarum Eicaw.

h) Bubszoge 26—50°; diszitése 4—6 csomosor, a csomok koze nem
szélesebb egy csomoénal; a csorgé aranylag hosszabb; az orson
er6s redé (néha két red6): 1—3.

1. Bubszoge kb. 30°, diszitése 4—5 csomosor: T'. bidentata DEFR.

2. Bubszioge kb. 35—40°; diszitése 5—6 csomoésor: T'. bidentala
margarilifera Sacc.

3. Bubszoge kb. 45—50°; diszitése 4—5 csomdsor: T'. bidentala
vignalt CossM.

¢) Bubszioge kb. 25°; diszitése 4—5 csomosor, a csomok koze

(spiralis iranyban) eléri vagy meghaladja egy csomoé szélessé-

Semr



115

geét, az axialis bordak igen erdsek; az orson erds redé: 7. biden-
lata perrugata Hivs.

() Termete szivar; kanyarulatai domboruak; diszitése 3 csomosor,
a kozépsé a legerésebb, tobbé-kevéshé tiiskeszerti: C. (Plychoceri-
thium) crenatum procrenatum SAcc.

D) Termete szivar; kanyarulatai domboruak vagy alig domboruak;
diszitése 4 vagy tobb egyenldtlen, gyenge vagy kozéperds csomo-
sor vagy majdnem sima borda; a kozépsé kanyarulatokon (a
bubtél 1—2 cm-re) hatarozott axialis bordazas: Cerithium
(Ptychocerithium), a—c.

a) Diszitése racsos, a fels6 csomosor alacsonyabb, gyengébb:
C. (P.) crenatum podhorcense HiLB.

h) Spiralis bordainak csomozasa kozepes vagy gyenge, a csomok
axialis kapcsolata bizonyvtalan, az egyik kozépsé csomdsor ki-
emelkedébb: C. (P.) crenalum communicatum SIEBER.

¢) Alsé kanyarulatain a bordak szélesek, laposak, alig csomo-
zottak: C. (P.) crenatum BR. s. str.

II. A kifejlett példanyok rendszerint 12—14 kanyarulathdl allnak,
3,5 cm-nél kisebbek (rendszerint 1,5—2,5 cm kozott), kivételesen
1 ecm (ilyenkor a szélesség kb. 4 mm): A—C.

A) Termetekiilonboz6, kanyarulatai domboruak; a kanyarulatok kézepe
tajan vanalegerdsebb csomosor vagy tiiskesor; a csorgé mélyen ki-
vagott: a, b.

a; Oldalvonala S-alaku, fent homoru, lent domboru; utolsé kanya-
rulatan 4—6 tiiskesor van: C. (Vulgocerithium) michelottii HORN.
h) Termete kup vagy pupoid: 1—4.

1. Harom tiiskesora axialis bordakka olvadt: C.( Vulgocerithium)
pseudobliquistoma SzALAIL

2. Harom tiiskesora koziil a fels6 valamivel gyengébb, axialis
kapcesolatuk nem teljesen szabalyos: C. (Vulgocerithium) rubigi-
nosum Eicaw.

3. Harom csomosora kozil az also és felsé siirti, apro, szaba-
lyos csomokbdl all, a kozépsé erdsebb, ritkasabb, kiemel-
ked6 (nem nyult meg) axialis iranyban: C. (Ptychoceri-
thium) crenatum procrenatum SAcc.

4. Fels6 csomosora gyengébb, siirii csomozassal. A 2. (a
kanyarulatok kozepén vagy fels6é harmadan) erds, axialisan
megnyult tiiskékbol all; alatta még kovetkezhet egy vagy két
gyengébb csomosor, de ezek hianyozhatnakis: C. (Vulgoceri-
thium) europaeum MAay. (*)

B) Termete Kkiilonb6z6: kanyarulatai kevéssé domboruak, laposak
vagy homoruak; diszitése csomés, bordas, vagy majdnem sima, de

8* — 9/06
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sohasem tiiskés; a kanyarulatok koézepére nem esik kiemelkedd
csomosor vagy borda; a csorgd kevéssé kivagott: Pirenella, a—d.

a) Kezdékanyarulatain harom spiralis ¢l kozil a 3. a legkiallobb;

h)

¢

~—

lejjebb az 7. bordan jelentkezik el6szor csomoézas; két wvagy

harom spiralis csomodsora koziill mindig az 1. legerésebb: P.

picta DEfFR. Basrt. s. 1., 1—6.

1. Masodik csomosora kevéssel gyengébbb az 1.-nél: P. picta
Derr. Bast. s. str.

2. Masodik bordaja kevéssé csomds, a fels6é kanyarulatokon
néha gyvengébb, mint a harmadik, lejjebb mar erésebb, csomo-
zott: P. picta mitralis Eicaw.

3. Harmadik csomosora erésebb, mint a masodik: P. picta pseudo-
gamlitzensis nov. f.

4. Masodik és harmadik bordéja egyenld, sima: P. picta bicostata
Eicaw.

5. Els6 soranak csomoi nagyok, szabalytalanok: P. picta mela-
nopsiformis AUING. '

6. Els6 bordaja sima vagy alig csomos, a masik ketté igen
gyenge vagy hianyzik: P. picfa nympha Eicaw.

Kezddékanyarulatain a diszités racsos, két vagy harom spiralis
bordaja kb. egyenld; lejjebb harom csomdsora koziil a kozépsé a
legerésebb, a csomdk axialisan rendezettek, még lejjebb a felso
csomosor a kozépsonél erésebb lesz, a harmadik borda leg-
tobbszor egyenld erds vagy gyengébb, axialis rendezés eltiinik;
a fébordak kozott gyakran maéasodlagos vonalak vagy gyenge
csomosorok jelennek meg: P. moravica HORN. s. 1., 1—4.

1. Fels6 két bordajanak csomoi kerekdedek vagy kissé hegye-
sek vagy majdnem beleolvadnak a bordaba: P. moravica
HORN. s. str. (¥)

2. Fels6 két bordajanak csoméi kissé négyszogletesek: P. mora-
vica variabilis FRIEDB.

3. Fels6 soraritkasan helyezett kerek csomokbdl all; alsé bordai
hianyoznak vagy igen gyengék : P. moravica palatinotiara nov. f.

4. Diszitése igen gyenge, alig észreveheto csomosorokbol vagy
sima bordakbdl all: P. moravica pseudonympha nov. f.

Mint az el6bbi (b. pont), de két fels6 csomdsora az alsobb ka-
nyarulatokon is axialisan rendezett; 7. és 2. borda kozotti
masodlagos csomosor eléggé erds, beleilleszkedik az axialis rend-
be; alattuk még két eléggé erds sima borda: P. sturi HiLs. (*)

Legfels6 kanyarulatain a diszités racsos, két spiralis vonallal;
lejjebb egy tovabbi spiralis vonal jelenik meg e kettd6 felett, majd
azaxialisan rendezett csomodzas er6sodik, a 2. sor a legkiallobb,
végiil az 1. csomosor kb. egyenlé eréssé valik a 2.-kal s szabalyos
axialis csomoparokat alkot, mig a 3. borda gyengiil, legtobb-
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szor csomotlanna valik; a kanyarulatok nem lépcsések vagy

keveéssé 1épesosek: P. nodosoplicata HORrN. s. 1., 1—5.

1. Az 1. és 2. sor csomoi egyenld erdsek, szabalyos kerekdedek,
a két sor kozt egy csomonyinal valamivel keskenyebb a koz;
a 3. borda sima vagy alig csomodzott, kissé fedi a kovetkezo
kanyarulat: P. nodosoplicata HORN. s. str.

2. Hasonlo, de az 1. és 2. csomdsor egymastol valamivel tavolabb
esik,a 3. borda alig lathaté: P. nodosoplicata biseriata FRIEDB.

3. A 2.sor csom6i nagyobbak, mintaz 7.-é: P. nodosoplicata
schaueri HiLB. .

4. Az 1. és 2. sor csomoi nagyok, négyszogletes felé hajlanak,
mind axialis mind spiralis iranyban szorosan allnak; a 3.
borda nem, vagy alig latszik: P. nodosoplicata biquadrata HiLg.

5. A 3. borda csomoézott, de az 1. és 2. csomosor axialis rend-
jébe nem kapcsolddik be: P. nodosoplicata petersi AUING.

e) Legfels6 kanyarulatain a diszités racsos, két spiralis vonallal;
lejjebb egy tovabbi spiralis vonal jelenik meg e kett6 felett, majd
a csomozas erésodik, a 2. sor a legkiallobb; még lejjebb a 2. cso-
mosor gyengiil, horpadasba keriil, az 7. és 3. csomosor kiemel-
kedobb, a kanyarulatok nem lépcsdsek, vagy alig lépcsosek: P.
gamlitzensis HiLs. s. 1., 1—4.

1. Az alsé kanyarulatokon harom sor csomo van, axialis rend-
ben, az 1. a legerésebb, a 2. leggyengébb, alattuk legtobbszor
lathato egy sima keskeny borda: P. gamlitzensis theodisca ROLLE.

2. Harom csomosora axialisan rendezett, a 3. a legerdsebb, a
2. a leggyengé¢bb; alattuk legtobbszor lathaté egy sima
keskeny 4. borda: P. gamlitzensis pseudotheodisca nov. f. (*)

3. 1. és 2. csomosora a varratnal helyezkedik el, a 3.-t néha rész-
ben elfedi a kovetkez6 kanyarulat; axialis rendezés nines; az 1.
és 2. csomosor kozotti horpadasbhan keskeny éles borda huzé-
dik: P. gamlitzensis rollei Hivs.

4. 1. és 2. csomosora a varratnal helyezkedik el, a 3. rendsze-
rint gyengébb s legtobbszor részben fedi a kovetkezé kanya-
rulat; axialisrendezés nincs; az 1. és 2. csomosor kozotti hor-
padas sima vagy benne széles lapos borda foglal helyet: P.
gamlitzensis HiLB. s. str.

€) Termete pupoid; kicesi (1—1,5 cm); kanyarulatai domboruak; di-
szitése vagy 3 csomosor vagy egy csomosor alatt a két tovabbisor
csomoi rovid axialis bordakka olvadnak ossze; az 7. sor min-
denképpen kissé elkiiloniil a tobbit6l; a csorgd alig kivagott:
Pirenella hartbergensis HiLs. s. 1., a—c.

a) A harom csomosor erds, kozel egyenld: P. hartbergensis HILB. s.
str..(*)

b) A harom csomosor gyenge, kozel egyenld, Kkissé racsos
bordazatot alkot: P. hartbergensis riidi{i HiLg.
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¢) A 2. és 3. sor csomoi rovid axialis bordakka olvadnak: P. hart-
bergensis schildbachensis HiLs.

ITI. Igen Kkicsiny, 10—12 kanyarulata 4—6 mm magas, kivételesen
1 cm, de szélessége ilyenkor is legfeljebb 3 mm: A —C.

A) Diszitése csomés vagy gyengén csomozott bordas; jobbra csava-
rodott: a—c.
a) Diszitése 4 csomoésor: 1—2.

1. Kanyarulatonként 14 —16 axialis borda, 6 —7. kanyarulatan
kimarad a 2. spirdlisborda, 3—5.-enaz 1. is: Bittium reticula-
tum Costa. (¥)

2. Kanyarulatonként 9—12 axialis borda; a termet igen karcsu,
a kanyarulatok erdsen domboruak: Metaxia metaxa
CHIAJE. (*)

b) Diszitése 3 csoméosor: 1—4.

1. Fels6 kanyarulatain csak a 2. és 3. er6sen kiemelkedd
spiralis borda marad meg, racsozassal; kezddrésze belesimul
a spira tovabbi vonaldba: Biftium spina Partscu. (*)

A csomozas felfelé az embrionalis kanyarulatokig val-
tozatlan; embrionalis héja keskeny palcaszerti, a spira al-
sobb részétol feltiinGen elvalik: Cerithiopsis tubercularis
astensis CossM.

3. 1. és 2. csomosora gyengébb, mint a 3.: Cerithiopsis elsae

BoeTTG.

4. Kozépso csomdsora gyengébb: Cerithiopsis bilineata HORN. .
var.
¢) Diszitése 2 csomosor: Cerithiopsis bilineata HORN. (*)

X

B) Diszitése csomos; balra csavart: Triphora, a-b.

a) Diszitése 3 csomosor, a 2. a legkiallobb: 7. eugeniae BoeTTG.

h) Diszitése 2 vagy 3 csomosor, utobbi esetben a 2. — legalabbis
a fels6 kanyarulatokon — gyengébb szomszédainal: 7. per-
versa L. s. 1., 1—4.
1. Diszitése 2 csomasor, a csomok egyméas alad esnek: 7. per-

versa dux BOETTG.

2. Diszitése 2 csomosor, a csomok a két sorban valtakoz-

nak: 7. perversa regina BOETTG.
3. Diszitése az also kanyarulatokon 3 csomésor, de a 2. gyen-

gébb: T. perversa L., s. str.
4. Az alsé6 kanyarulatokon a 3 csomoésor egyenlé erds: T. per-
versa aequilirala BOETTG.

C) Diszitése sima bordas: Seila, a-b.
a) Jobbra csavart: S. frilineata, PHIL.
by Balra csavart: S. frilineata PHiL., forma aberrans.
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Megjegyzések a csillaggal jelolt (*) alakoknak a kulesban nem szerepld fajokhoz
valo viszonydrdl

C. (Vulgocerithium) europaeum May.: a C. vulgatum Bruc. nagyobb,
kiposabb termeti, a f6 tiiskesor alatt nincs tovabbi csomdzas; a C. ea-
doliolum Sacc. csomoi kisebbek és tompabbak, {6 csomosoraban a esomok
stiribben allnak.

Pirenella moravica HorN.: a P. bicincta Br. 1. csomésora nem ér fel
a varratig, ellenben 2. csomo6sora mindig pontosan a varratig ér le s alatta
sohasem lathato tovabbi (akar 6, akar masodlagos) spiralis borda, vagy
csomosor (a P. moravican a 2. borda helyzete a varrathoz képest ingadozo).

Pirenella sturi HiLs. : a P. plicata rendszerint nagyobb (4—5 cm
koriil), csomozasa erdsebb, 3. és 4. bordaja is csomozott.

Pirenella gamlitzensis pseudolheodisca nov. f.: a P. eichwaldi HivLs.
(hibas néven P. schaueri eichwaldi) felsé kanyarulatain a 2. csomodsor
nem er6sodik meg, hanem eltiinik.

Pirenella hartbergensis HiLs.: a P. hartbergensis dominici HiLp. csomoi
kissé aprobbak, 2. csomdsora szomszédainal valamivel gyengébb.

Bittium reticulatum Costa-tél a Pirenella disiuncta Sow. abban tér
el, hogy utébbi felsé kanyarulatain a 2. spiralis csomésor nem tiinik el.

Bittium spina Partscu-tol a Pirenella disiuncta Sow. nagyobb, kup-
szerii termetével és erésebb, onallobb csomoival tér el. Nehezebb a Pire-
nella fraterculus May. elvalasztasa a Billium spinatol (termete valamivel
nagyobb, embrionalis héjrésze kisebb, csorgéja hosszabb, bubja és szaj-
nyilasa azonban legtobbszor sériilt); ezt a fajt azgnban hazankban nem
- emlitik. “

Cerithiopsis bilineata HOrN. var.: valoésziniileg ide sorolhaté a C.
hirnesi alak; a dunantuli anyag nem volt elegendé ennek eldontésére.

Metaxia metaxa CHiaJE: a M. compacta BoeTra. axialis bordai széle-
sebbek és ritkasabban helyezkednek el.

Konvergencia jelenségek figyelembevétele a hatdrozdasndl

Pirenella alakok konvergenciaja (diszitésbeli hasonulésai) esetén a
faji besorolast a kezddkanyarulatok jellege teszi lehetévé. (L. hatarozo-
kules II. B. a, b, d, és e. pontjainal.) Ilven hasonulasok a kovetkezok:

1. P. moravica HOor~N. 1. csomosora erés, kerekded csomokbol all,
2. csomosora gyengébb, a ketté kozott nincs méasodlagos vonalozas (1.
21—385 is); hasonlé a P. picta DEFr. Bast. ¢s P. picta mitralis Excaw.

2. P. moravica HorxN. 1. csomoésora széles, nagy, siiriin elhelyezkedo
csomokbol all, a 2. csomosor gvenge; hasonlé alak a P. picta melanopsi-
formis AUING.

3. P. moravica Hor~N. két csomosora kb. egyenld erds, koztitk széles
horpadt sav van, a kanyarulatok csak kevéssé lépcsosek; hasonlé a P.
gamlitzensis HiLb.
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4. P. moravica HORN. két {6 csomosora kozott erds sima masodlagos
borda huzodik; hasonlé a P. gamlitzensis rollei Hirs.

5. P. moravica HOrN. két {6 csomdsora kozott masodlagos gyengébb
csomosor van, néhol bizonytalan axialis rendezdédéssel; hasonlo a P. gam-
litzensis theodisca HILB.

6. P. picta pseudogamlitzensis n. f. 1. és 3. csomdsora erésebb, koztiik
a 2. csomosor gyengébb; hasonlé a P. gamlitzensis theodisca HiLg.

7. P. picta pseudogamlitzensis n. f. 2. sora sima gyenge borda; hasonlo
a P. gamlitzensis rollei Hirs.

8. P. picta DEFr. Bast. és P. picta nympha Eicaw. kozti atmeneti
alakokndal az 7. csomdsor ritkas, alatta hianyzik a diszités; hasonlo a P.
moravica palatinotiara n. f.

9. P. picta nympha Eicuw.: hasonlé hozza a P. moravica pseudo-
nympha n. f.

10. P. picta forma aberrans 1. és 2. csomodsora kozel egyenlo erds és
néhol axialis parokat képez; hasonléo a P. nodosoplicala Hor~. foleg ha
azon a 2. csomosor gyengiilt.

11. P. picta DeFr. BasT. 2. csomosora kettéoszlik; hasonlé rend-
ellenesség fordul elé P. nodosoplicala HORN. fajon is.

12. P. nodosoplicata H6r~N. csomdi aprobbakka valnak, stirtisodnek
és axialis rendezettségiik nem feltin6; vannak hasonlé P. moravica HORN.
alakok is.

13. P. nodosoplicata HOrN. és P. nodosoplicata biquadrata HiLg.
kozotti atmeneti alakok gyakran nagyon hasonlok a P. gamlilzensis HiLs.
fajhoz.

14. P. nodosoplicata HOrN. 1. és 2. csomosora kozott egy vékony,
masodlagos spiralis vonal jelenik meg; hasonlé a P. moravica Horx. fajhoz.

A P. moravica HorN. és P. nodosoplicata HorN. kozott felléphet olyan
hasonulas, hogy el6bbinél még a kozépsé kanyarulatokon is axialis parok-
ban helyezkednek el az 7. és 2. sor csomo6i. Ilyenkor a megkiilonboztetésre
nem elégséges a kezdokanyarulatok megfigyelése, mert a két faj kozott
csupan az lenne az eltérés, hogy a P. moravica HorN. esetében lefelé elbb
szlinik meg a csomok axialis rendezése. Az elvalasztast nem konnyiti
meg az sem, hogy a P. moravican gyakori a masodlagos spiralis vonalazas,
ugyanis a csomok axialis rendezése a P. moravica kozéps6 kanyarulatain
inkabb akkor marad meg, ha nem lépnek fel kozbiilsé vonalak vagy
bordak. A megkiilonboztetés ilyenkor csak az als6 kanyarulatok alapjan
torténhet: a P. moravican az axialis rendezettség sohasem tart a §., 9.
kanyarulatig.

XI. OSSZEFOGLALAS

A dunantuili felsé-mediterran Cerithium-félék valtozékonysaganak
vizsgalata érdekes tanulsagokra vezetett. Megerdsitette szerzonek azt
a véleményét, hogy az o6slénytannak vitas vagy bizonytalannak latszé
kérdéseiben legtobbszér csak nagy anyag részletes, lehetoleg méréseken
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vagy mas szabatos értékelésen alapul6 elemzése vezethet tényleges ered-
ményekhez. Egyes Cerithium-félék, f6leg a Pirenelldik hatarozasa
a nagyfoku valtozékonysag, a kiilonb6z6 fajok hasonlé alakulasa miatt
igen gyakran volt bizonytalan; a szerzék tobbsége részben emiatt nem
adott differencialis diagnézist a kérdéses alakokrol. Most sikerilt Kki-
mutatni, hogy ezeknek az alakoknak vannak felismerhets, megkiilonboz-
tet6 bélyegeik; allandd és valtozékony tulajdonsagaik egymassal szembe-
allithatok. CuarpIAT (5), SIEBER (22) és Paprp A. (18) egyes a'akkoérokben
rogzitették a fajok és valtozatok viszonyat, alarendeltségi kapcsolatait
(Terebralia bidentata, Pirenella picta és P. gamlilzensis alakkoreiben).
Szerz6 most tovabbi alakkorokben igazolta, hogy a fajok keretei élesen
elhatarolhatok, atmenetekkel nem kapcsolédnak mas fajokhoz, ellenben
az egy fajhoz tartozo valtozatok kozott a hatarok mesterségesek, tetszo-
legesen barhol megvonhatok az esetek tébbségében, az egyes jellegesoportok
szélsoséges kifejlodésével jellemzett valtozatok sokkal ritkabbak, mint a
két valtozat kozti kozépalakok. A fajok és valtozatok egymas ala ren-
delése rogzitheté volt a Cerithium crenatum, Pirenella nodosoplicata, P.
moravica és Triphora perversa alakkoreiben is.

A fajok legalland6bb jellegének a kezd6kanyarulatok diszitése bizo-
nyult, ugyanazon faj valtozatainak kezdékanyarulatai mindig a fajéval
teljesen azonosak; szélséséges valtozatoknak a faj keretébe sorolasa
gyakran csakis a kezdGkanyarulatok diszitése alapjan torténhetett.
A kezd6- és alsobb kanyarulatok diszitésének oGsszehasonlitasaban azon-
ban nem szabad csupan a bordak vagy csomdsorok (féleg a spiralis diszité
elemek) kanyarulatonkénti szamara tigyelni, hanem rogziteni kell a diszités
valtozasainak helyét, egymasutanjat, foleg a bordak sorrendjét (a régi
bordak kozott vagy alatt uj bordak fellépése egy régibb borda kette-
hasadasabol adodik-e). A kezdékanyarulatok jellegének vizsgalata a szar-
mazas kérdéseiben, csaladfak felallitasanal is segitséget nyujt. Szerzé
hatarozokulcsot is készitett a munkaban szereplé alakokrol; ez is csak a
kezdékanyarulatok diszitésének tekintetbe vételével volt megoldhato.

Nemcsak a fajnal alacsonyabb rendszertani keretekrél (valtozat,
alfaj) deriil ki, hogy elhatarolasuk 6nkényes, hanem a fajnal magasabb
keretekrél is. A genusz, algenusz és szekcio (az utobbit kevés szerzo
hasznalja) szintén mesterséges keretek, folyamatos soroknak tetszes
szerinti helyen wvalé elhatarolasai. Nincsen semmi Kkritériuma annak,
hogy a «Cerithium» genusz-e, alcsalad, csalad vagy annal is magasabb-
rendii keret. Gyakorlatilag célszerd lenne ezért a sziik, folyton valtozo
(és éppen ezért a szakemberek tobbsége részére kényelmetlen vagy ért-
hetetlen) genusz-nevek el6tt meghagyni a régi, elterjedt, tagkeretii
neveket is.
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MITTELMIOZANE CERITHIEN TRANSDANUBIENS

von L. Strausz

I. EINLEITUNG

Die verschiedenen Vertreter der Cerithien gehoren in den tertiiren
marinen und brackischen Ablagerungen zu den am meisten verbreiteten
und héufigen Fossilien. Sie kommen in vielen Fundorten vor und befinden
sich meistens in einer grossen Anzahl. Darum besitzen sie eine grosse
Bedeutung sowohl vom fiziologischen wie auch vom stratigraphischen
Gesichtspunkte aus. Sie sind auch zu einer detaillierten paldontologischen
Untersuchung #usserst geeignet, weil ihre Gestalt so verdnderlich ist und
die Skulptur aus so vielen komplizierten Elementen besteht, dass es fir
die Analyse der spezifischen und Variationsmerkmale zahlreiche Moglich-
keiten gibt. Solche Untersuchungen wurden z. B. von Boussac (3) und
CuarpiaT (5) an franzosischem, von S1EBER (22) und A. Papp (18) an oster-
reichischem Cerithium-Material durchgefithrt. Trotzdem blieben betreffs
der mitteleuropiischen miozénen Cerithien zahlreiche Fragen offen. In
der Mehrzahl der Fille waren nicht nur die verwandtschaftlichen bezw.
systematischen Beziehungen der einzelnen Formen unsicher, sondern auch
die Differenzialdiagnosen fehlten bei den einzelnen Arten. Auch die
Bestimmung der ungarischen Cerithien musste teilweise als provisorisch
betrachtet werden. Das zur Verfiigung stehende Fossilmaterial erlaubt
es uns aber nun durch ihren Reichtum, dass wir den grossten Teil dieser
Unsicherheiten eliminieren.

Vor 10 Jahren untersuchte ich die Variabilitit der Art Pirenella picta
(Cerithium pictum) (25). Auf Grund der gleichen Skulptur der Anfangs-
windungen sowie auf dem der allmihlichen Uberginge der Skulptur
konnte ich in Ubereinstimmung mit den Forschungsresultaten von SIEBER
(22) feststellen, dass die Formen P. mitralis, floriana, bicostata, melanopsi-
formis und nympha von der Form P. picta nicht scharf zu trennen sind,
sie stellen keine selbstindigen Arten, sondern nur Varietéiten von P. picta
dar. Bei der jetzigen Gelegenheit versuchte ich dieselben Gesichtspunkte
an einem grosseren Material anzuwenden; mein Ziel war, durch detaillierte
Analysen die variabilen und konstanten Merkmale voneinander zu trennen.

Die Literatur fithrt aus den obermediterranen Schichten Transdanu-
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biens 35 Cerithien an; der grosste Teil dieser Formen kommt in den beiden
reichsten Fundorten, also sowohl in Hidas wie auch in Véarpalota vor
(16,28), eine Art war nur von Herend und drei Arten von Fundorten des
Mecsek-Gebirges bekannt (10, 27). Die Formen wurden als Vertreter der
Gattungen oder Untergattungen Cerithium, Potamides, Terebralia, Pirenella,
Bittium, Cerithiopsis, Metaxia, Seila, Triphora und Alaba angefiihrt.

Meiner Auffassung nach ist das geologische Alter des ganzen unter-
suchten Materials identisch: obermediterran. Sollte man das Alter mit dem
Namen einer Stufe belegen, so wiirde ich die Bezeichnung tortonische Stufe
gebrauchen. Mehrere Forscher sind jedoch der Meinung, dass die «Grunder
Schichten» in Osterreich nicht hierher, sondern in die «oberhelvetische»
Unterstufe gehoren. Zweifelsohne steht fest, dass die Sandschichten von
Varpalota, die an Fossilien so ausserordentlich reich sind, den Grunder
Schichten sehr @hnlich sind; aus diesem Grund schreibt ein Teil der ungari-
schen Kollegen ein helvetisches Alter dem Fundort Varpalota zu. Meiner-
seits habe ich bereits mehrere Male den Standpunkt vertreten, dass die
Grunder Schichten, die Leithakalksteine und der Badener Tegel als gleich-
zeitige Bildungen zu betrachten sind. Meines Erachtens wird diese Annahme
durch zahlreiche faunistische Angaben sowie auch durch die Lagerungs-
verhéltnisse unterstiitzt. Da aber das tortonische Alter auf Grund der
Fazies und des Fossilmaterials von Varpalota immer noch umstritten ist,
hielt ich es fiir zweckmaissiger, im Titel meiner Arbeit die Altersbezeich-
nung mittelmiozin (obermediterran) anzuwenden, da diese im Falle
beider stratigraphischen Moglichkeiten richtig ist.

An dieser Stelle mochte ich mich bei der Direktion der Ungarischen
Geologischen Anstalt fiir die Verdffentlichung der vorliegenden Arbeit
bedanken. Ebenfalls gebiihrt mein bester Dank der Direktion der Paldonto-
logischen Abteilung des Ungarischen Nationalmuseums und des Bakonyer
Museums fiir die Uberlassung des Untersuchungsmaterials.

II. BEMERKUNGEN ZU DEN PALAONTOLOGISCHEN
FACHAUSDRUCKEN

In der Beschreibung der Skulpturelemente des Schneckengehéuses
sind die Fachausdriicke noch nicht so einheitlich, dass man sie ohne eine
vorherige Erkldrung in den ausfiithrlichen Beschreibungen anwenden
konnte. Das bezieht sich in erster Linie auf die Angabe der Richtungen
dieser Skulpturelemente. Bedauerlicherweise werden die Bezeichnungen
«Léangs-» und «Quer-» Elemente gleichzeitig fiir beide Richtungen verwen-
det. Unter der Bezeichnung «Lingsrichtung» verstand man auf Grund
des dlteren, verbreiteteren Gebrauches von diesem Wort die Richtung
von der Spitze des Gehéduses der Basis zu, also die Seitenlinie eines Kegel-
mantels, der im grossen und ganzen der Gestalt eines Gehéduses entspricht.
Die «Querrichtung» lduft demnach senkrecht zu dieser Richtung und
parallel mit den Nahtlinien der Windungen. Diese Ausdriicke werden
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z. B. von HOrnEs (14), SIEBER (22) und WENz (36) angewendet. Umge-
kehrt werden dieselben Ausdriicke z. B.von ZittEL (38), Boussac (3),
TeLeEGpI—RotH (30) angewendet. Die Verdnderungen der Fachausdriicke
sind ebenso unvermeidlich wie auch die Benennung der einzelnen Fossi-
lien. Die Versténdlichkeit wird dadurch oft erschwert. Ein volliger Um-
tausch der Begriffe diirfte aber wirklich nicht vorkommen, da dadurch
weitgehende Missverstindnisse verursacht werden konnen. Letzten Endes
istes keinebefriedigende Losung, wenn ein jeder Autor vorher angeben muss,
welche Richtung er unter Lingsrichtung versteht. Das Ziel der Verwendung
von Namen und Fachausdriicken ist gerade die Vermeidung von lang-
wierigen Erorterungen.

So scheint es mir am zwecksmissigsten zu sein, die Bezeichnungen
longitudinale oder Léngsrichtung und transversale oder Querrichtung zu
vermeiden und dafiir die Bezeichnungen spiral und axial zu gebrauchen,
die bestimmt nicht zu Missverstdndnissen fithren konnen.

Fiir die Benennung der relativen Lage der spiralen Skulpturelemente
verwende ich nicht die Ausdriicke vordere und hintere (proximal und
distal), sondern nur «oben» (die Spitze) und «nten» (die Mundoffnung).
Diese Benennung steht nur zu dem franzosischen Gebrauch im Gegensatz.
Ausser der Bezeichnung oben und unten in der Lage der spiralen Rippen
und Knotenreihen numeriere ich dieselben 6fter, wobei als erste Rippe
oder Knotenreihe die oberste zu verstehen ist. Diese Bezeichnung wird
oft einfach nur durch kursiv gedruckten Zahlen angedeutet. Es werden
aber nur die gleichwertigen Rippen als primére spirale Skulpturelemente
bezeichnet. Die zwischen denen vorhandenen diinneren Linien, die die
Masse der Hauptknotenreihen oder Knotenreihen erster Ordnung nicht
erreichen, also Knotenreihen zweiter Ordnung darstellen, werden mit einem
«any, hinzugefiigt zu der lJaufenden Nummer der unmittelbar iiber ihnen
vorhandenen spiralen Hauptrippe, gekennzeichnet. Die Stelle des schwi-
cheren Kieles oder der Knotenreihe zwischen der zweiten und dritten
spiralen Knotenreihe, also eines Kieles oder eine Knotenreihe zweiter
Ordnung in dieser Lage, wird als «2 m.» angegeben.

In der Beschreibung der Skulpturvariabilitit gebrauche ich manch-
mal auch die Bezeichnung «zweieinhalb» spirale Rippen. Die Bezeichnung
«halb» bedeutet in diesem Falle nicht, dass die eine Rippe schwiicher,
niedriger oder schmaler ist, sondern soviel, dass die darunter folgende
Windung die untere Rippe teilweise bedeckt.

Die Anzahl der Knoten oder Dornen werden von mir immer fiir eine
ganze Windung (also fiir 360°) angegeben. Meines Erachtens ist die Methode
von SIEBER (22) und Parp (18), wobei sie nur die Anzahl der Knoten usw.
fiir eine halbe Windung (also fiir 180°) angeben, weniger piinktlich durchzu-
fithren und kann zu Missverstindnissen fithren. Ich gebe die Anzahl der
Knoten meistens an der vorletzten Windung an und in diesem Fall er-
wéhne ich nicht immer, auf welche Windung sich diese Angabe bhezieht.
Wenn es sich um die Knotenzahl irgend einer anderen Windung handelt,
betone ich immer auch die laufende Nummer der betreffenden Windung.
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Die Namen der Fossilien sind den Regeln der Internationalen Zoolo-
gischen Nomenklatur entsprechend geschrieben, wobei ich nicht der von
mir empfohlenen Nomenklatur (26, 28) folgte.

Die Benennung der systematischen Einheiten unter der Art werden
unmittelbar hinter dem Namen der Art geschrieben und zwar in einer
dem Geschlecht der Gattung entsprechenden Form. Das ist die Bezeich-
nung einer «Unterarts. Vorldufig hat es in der Paldontologie keinen Sinn,
ja sogar auch keine Moglichkeit, unter Unterart, Varietdt und Mutation
einen Unterschied anzugeben. Dasselbe betonte bereits CuarriaT (5)
anlédsslich seiner Cerithien-Studien. Diese niedrigeren systematischen Ein-
heiten werden von mir mal als Form, mal als Varietit benannt, ohne
damit die taxonomische Stellung fixieren zu wollen. Bei Verwendung
eines Namens gebrauche ich die Bezeichnungen «sensu lato» oder «sensu
stricto» nur in den Fillen, in denen sonst ein Missverstindnis entstehen
konnte. Die Verdoppelung des Artnamens vermeide ich aber immer,
(z. B. Pirenella picta picta).

III. SCHWIERIGKEITEN DER BESTIMMUNG DER
SYSTEMATISCHEN EINTEILUNG

Ausser den Cerithien gibt es kaum noch einige Familien unter den
tertidren Gastropoden, bei denen die Zugehorigkeit der einzelnen Arten
und die Rahmen der Gattungen oder der Untergattungen so unsicher
sind. Dieser Umstand kann in erster Linie durch die grosse Variabilitat der
einzelnen Formen erklirt werden. Uber die Variabilitit des ungarischen
miozinen Cerithium-Materials wurden bis jetzt im allgemeinen keine aus-
fithrlichen Untersuchungen durchgefiihrt. Die bisherigen Forschungen
betrafen nur eine engere Gruppe (25). Man konnte bis jetzt nicht wissen,
welche Formen gleichwertige selbsténdige Arten darstellen, welche Namen
nur voneinander nicht genau abtrennbare Varietidten bedeuten und
welche Formen sich nur durch verschiedene Grade eines (evtl. zweitrangi-
gen) Merkmales untegscheiden. Man findet iiber die miozénen Cerithien
kaum Differenzialdiagnosen oder solche genauen Artheschreibungen, in
denen sdmtliche wesentlichen Merkmale der einzelnen Formen und die
Abweichungen von den mehr oder weniger dhnlichen Formen angegeben
worden wiren. Das auslidndische Material vom é&hnlichen geologischen
Alter wird zwar in mehreren grossen Monographien (1, 9, 14) und in zwei
neueren Abhandlungen (18, 22) behandelt, aber auch diese konnten den
Schwierigkeiten der Bestimmungen nicht sehr abhelfen. Man findet in
ihnen Beschreibungen von zahlreichen Arten, es werden manchmal auch
die Variationsverhiltnisse angegeben, aber die Abweichungen zwischen
den extremen Varietéiten der einander nahe liegenden verschiedenen Arten
werden in ihnen nur ganz selten beschrieben.

Nachdem ich mehrere tausend Pirenella-Exemplare untersucht habe,
kam ich zu der Feststellung, dass dieses scheinbar unregelméssig variabel
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und durch allméhliche Ubergéinge verbundene Material doch scharf auf-
geteilt werden kann. Man kann darin Grenzlinien ziehen, bei denen die
Variabilitiat der einzelnen Merkmale nicht nur quantitative, sondern auch
qualitative Unterschiede aufweist. Der Grad dieser Merkmale héngt nicht
von der subjektiven Beurteilung ab wie z. B. «iemlich gross), «etwas
kleiner», sondern er kann mit einem bestimmten Ja oder Nein beantwortet
werden.

Es konnen 4 Pirenella-Arten einander gegeniibergestellt werden, von
denen eine jede das Zentrum eines weiteren systematischen Rahmens (einer
Art im weiteren Sinne) bedeutet. Die iibrigen Formen konnen um diese
als verschiedene Varietidten gruppiert werden. Diese 4 Arten unterscheiden
sich so sehr voneinander, dass die Verschiedenheit bei den charakteristi-
schen (also dem «Mittelwert» entsprechenden) Exemplaren gar nicht
bewiesen werden muss. Es sind folgende 4 Arten:

1. P. picta DEFR. BasT.: von den spiralen Rippen besteht die erste (obere)
aus rundlichen Knoten, die gut entwickelt sind und voneinander genau
getrennt erscheinen; die zweite Rippe ist schwécher, ebenfalls knotig;
die dritte ist glatt. Die Knoten sind axial nicht geordnet. Zwischen
diesen Hauptspiralrippen befinden sich keine Rippen zweiter Ord-
nung, hochstens ganz schwache Linien.

P. moravica HORrN.: Die erste und zweite Knotenreihe ist gleichmissig

stark entwickelt und gleich geknotet, die dritte dagegen schwicher.

Zwischen den Knotenreihen 1. und 2. befinden sich spirale Linien oder

eine Knotenreihe zweiter Ordnung (7.m.). Die Knoten sind axial

nicht geordnet, die Knoten der ersten und zweiten Reihe bilden keine
axialen Zwillingspaare.

3. P. nodosoplicata HOrN.: Die ersten und zweiten Knotenreihen sind
gleich entwickelt und die Knoten bilden regelmissige axiale Zwillings-
paare; die dritte Rippe ist glatt.

4. P. gamlitzensis HiLs.: Sowohl am oberen wie am unteren Rand einer
jeden Windung befindet sich je eine stark entwickelte Knotenreihe,
die aus dicht stehenden, unregelmiissig gestalteten Knoten besteht und
keine axiale Ordnung aufweist; zwischen ihnen liegt eine breite, gut
begrenzte, eingetiefte glatte Zone.

Diese Merkmale sind reichlich genug, um die 4 Formen voneinander
zu unterscheiden. Man hat auch bis jetzt diese charakteristischen Haupt-
typen meistens nicht verwechselt. Wie ich aber schon vorhin darauf hin-
gewiesen habe, besitzen diese Formen auch solche Varietédten, die mit den
ibrigen Arten durch Uberginge verbunden sind. Es gibt auch solche
Formen, die in der Literatur meistens als Arten betrachtet.werden und
deren Merkmale eine Mittellage zwischen den aufgezéhlten 4 Arten ein-
nehmen. Man findet in der Literatur reichlich Artbeschreibungen, die
die charakteristischen Merkmale von 2 oder 3 solchen «guten Arten»
vereinigen, wodurch sie zu einer grossen Unsicherheit in der Bestimmung
fihrten. Wenn wir also in den Bestimmungen nur die Merkmale anwenden

Lo
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wiirden, die in den oben abgefiihrten kurzen Beschreibungen enthalten
sind, konnte man die Unsicherheiten iiberhaupt nicht abschaffen.

Die Skulptur des Gehéuses besitzt aber auch noch andere, sehr wich-
tige Merkmale, deren Untersuchung von den meisten Verfassern voll-
kommen vernachléissigt wurde: die allméhliche Verdnderung der Skulptur
von den Anfangswindungen zu der Mundo6ffnung hin. Allerdings sind die
obersten Windungen bei vielen Exemplaren der Cerithien dermassen abge-
wetzt oder unvollkommen erhalten, dass ihre Skulptur nicht beobachtet
werden kann. Da aber die Cerithien meistens in jedem Fundort massen-
haft auftreten, kann man gliicklicherweise fast jedesmal auch unver-
sehrte, vollkommen erhaltene Exemplare finden. Die Bedeutung der
Skulptur an den Anfangswindungen wurde besonders von HiLBer (10,11)
und CHARPIAT (5) bewiesen. In den spédteren Arbeiten hat man jedoch
die Feststellungen dieser beiden Forscher bei der Beurteilung der umstrit-
tenen Frage der Zusammengehorigkeit oder der verwandtschaftlichen
Beziehungen der verschiedenen Cerithien ausser Acht gelassen. s wird
z. B. das Verhiltnis zwischen Pirenella picta und P. floriana oder zwischen
Terebralia bidentata und 7. lignitarum «kritisch analysiert», ohne zu er-
wihnen, dass HiLBER und CuarpiaT die Charakteristik der Anfangswin-
dungen von beiden Pirenella-Formen angegeben und als vollkommen
identisch gefunden haben (10—435, 5—210) und so CuarpiaT die beiden
Terebralia-Formen fiir die Varietiten ein und derselben Art erkliart hat
(5—105-106). Die Monographie von CuarpiaT wird oft gar nicht ange-
fihrt. Als ich mich im Jahre 1944 mit der Variabilitit des Formenkreises
von C. pictum befasst habe, habe auch ich nicht gewusst, dass diese Arbeit
existiert. Die Skulptur der Anfangswindungen von C. pictum (d. h. Pire-
nella picta) habe ich aber genau so beschrieben (25—63) wie CHARPIAT
5—210).

Die Skulptur der Anfangswindungen ist nur in den seltensten Féllen
mit der der unteren Windungen identisch. Beieiner Art, deren mittlere Win-
dungen Knoten tragen, koénnen an den oberen Windungen scharfe Rippen
vorhanden sein; sind an den unteren und mittleren Windungen zwei
spirale Rippen vorhanden, konnen die oberen sogar drei besitzen. Die
Abweichungen in der Skulptur am unteren und oberen Teil des Gehéuses
muss man aber nicht nur mit der Anzahl oder des Entwicklungsgrades von
den Skulpturelementen charakterisieren, sondern hauptséichlich durch die
Reihenfolge des Auftretens bezw. der Verédnderungen der spiralen Skulptur-
elemente. Es geniigt nicht nur soviel anzugeben, dass z. B. an der 5. oder
6. Windung eine spirale Rippe verschwindet, sondern man muss angeben,
welche von den drei Rippen ausgeblieben ist. Die Skulptur von Bittium
reticulatum zeichnet sich z. B. nicht dadurch aus, dass an den unteren
Windungen zwei Rippen mehr vorhanden sind als an den oberen, sondern
durch den Umstand, dass von den vier spiralen Rippen der unteren Win-
dungen nach oben zu zuerst die zweite und dann die erste (oberste) Rippe
schwicher wird und zum Schluss verschwindet.

Die Ausdrucksweise, dass die Skulptur sich «nach oben zu veréndert,
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ist nattirlich betreffs der wirklichen Aufeinanderfolge der Entwicklung
unrichtig. Ich schreibe es hier aber darum so, weil meistens in dieser
Reihenfolge die Beobachtung unternommen wird. Am untersuchten
Exemplar werden zuerst mit freiem Auge die Skulpturelemente der unte-
ren Windungen beobachtet und erst nachher untersucht man unter der
Lupe die der Anfangswindungen; die Abbildungen der meisten Veroffent-
lichungen verraten meistens nichts von der Skulptur der oberen Teile;
die laufende Nummer der Spiralrippen wird immer nach ihrer L.age an den
unteren Windungen angegeben, auch schon darum, weil in den wichtigsten
Monographien nur die Skulptur der unteren Windungen beschrieben wor-
den ist. An anderer Stelle in meiner Arbeit fithre ich auch die Beschreibung
der Skulptur den einzelnen Entwicklungsstufen entsprechend (von oben
nach unten) an.

Von den Arten, die im Obermediterran Transdanubiens vorkommen
und weiter unten beschrieben werden, sind von HiLBer die Anfangswin-
dungen bereits von folgenden beschrieben: Pirenella mitralis (bezw.
floriana), P. schaueri, P.gamlitzensis, P.theodisca, P. rollei, P. hartbergen-
sis und zwei Varietdten 10, 11, 13), wihrend die Angaben iiber Pirenella
picta, Terebralia bidentala, T. lignitarum und T. vignali bei CHARPIAT
(5) anzutreffen sind. Uber die Skulptur der Anfangswindungen des
iberwiegenden Teiles des Materials fand ich aber keine Angaben in
der Literatur. Als eine wichtige Aufgabe meiner Arbeit betrachtete
ich gerade die genaue Beobachtung der Skulptur der ersten Umgiinge,
da die Untersuchung von zahlreichen anderen Faktoren der Variabilitit
nach den Angaben der Literatur nicht immer zu befriedigenden Resul-
taten gefiihrt hat.

Die Skulptur der Anfangswindungen weist bei den oben erwihnten
gut bekannten vier Pirenellen-Arten folgende Eigenschaften auf:

1. Bei P. picta DEFR. Bast. (s. Textfigur No. 1.) verdndert sich die Skulptur
der unteren Windungen nach oben zu dahingehend, dass die Knoten
der ersten Reihe seltener werden, aber immer noch gut entwickelt sind,
wihrend die Knoten der zweiten und der evtl. sichtharen dritten Rippe
allmahlich schwicher werden. Noch weiter nach oben zu hoéren auch
die Knoten der ersten Reihe auf, die dritte Rippe wird auch in dem Falle
sichtbar, wenn sie an den weiter unten liegenden Umgéngen umbhiillt
war; von den drei glatten spiralen Kielen ist der untere am stirksten
entwickelt und am meisten hervorstehend. Diese Beschreibung ist auch
von CHARrPIAT (5, angegeben, die Abbildungen befinden sich bei Si-
MIONEScU und Barsu (23) und beim Verfasser dieser Arbeit (25).

Bei P. moravica Hor~. (Textfigur 2.) kann man beobachten, dass die
dritte Spiralrippe gegen die Anfangswendungen zu von den umbhiillen-
den unteren Windungen hervorkommt. Sie ist schwach geknotet, auch
in dem Fall, wenn sie weiter unten glatt ist. Wenn zwischen der ersten
und zweiten Rippe eine Knotenreihe zweiter Ordnung vorhanden war,
so verschwindet diese nach oben zu. Von den drei Knotenreihen erster

o
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Ordnung ist weiter oben die mittlere am meisten hervorstehend und am
stiarksten geknotet: die Knoten sind mehr oder minder axial geordnet.
Zu oberst werden die Knoten schwicher und es erscheinen diinne
axiale Rippen, wodurch die ganze Skulptur gitterdhnlich wird.

3. Bei P. nodosoplicata HOorx~. (Textfigur 3.) nimmt nach oben zu die
zweite Knotenreihe allmédhlich an Stérke zu, wihrend die erste Knoten-
reihe schwécher wird, jedoch bilden ihre Knoten mit denen der mehr
hervorstehenden zweiten Rippe auch in diesem Falle regelmissige
Knotenpaare, sodass sie genau axial geordnet erscheinen. Die dritte
Rippe kommt mehr hervor und auch ihre Knoten werden stirker. Zu
oberst verschwindet die erste Knotenreihe; die zweite und dritte
Rippe bilden mit den schwachen Axialrippen eine gitterformige Ver-
zierung.

4. Bei P.gamlitzensis HiLb. (Textfigur4.) entsteht aus der Vertiefung,
die sich zwischen den beiden Knotenreihen befindet, allmihlich eine
schwache Rippe und dann spéiter eine Knotenreihe, die weiter nach
oben zu von den drei Knotenreihen am stdarksten wird. Am obersten
Umgang verschwindet die erste Knotenreihe fast vollstéindig, wihrend
die beiden anderen Spiralrippen und die schwachen Axialrippen mit
einer Gitterstruktur erscheinen. '

Demnach sind von den vier Arten drei auf Grund der Merkmale der
juvenilen Umgénge voneinander scharf zu unterscheiden. Der Unterschied
zwischen P. moravica und nodosoplicata ist aber auf Grund der Anfangs-
windungen nicht so auffallend. Diese beiden Arten lassen sich aber auf
Grund der Skulptur der mittleren und unteren Windungen leicht unter-
scheiden: die Knoten der ersten und zweiten spiralen Rippe bilden bei
P. nodosoplicata axiale Paare, wéhrend das bei P. moravica nicht der
Fall ist.

Die Formen P. mifralis, floriana, melanopsiformis und nympha haben
an den Anfangswindungen eine gleiche Skulptur wie P. picta. Bei P. va-
riabilis und einigen anderen Abarten, deren Skulptur von der der P. mora-
vica sich ableiten ldsst, stimmt die Skulptur der Anfangswindungen mit
der von P. moravica iiberein. Auch die Anfangswindungen der Exemplare,
die man auf Grund der literarischen Angaben als P. bicincta zu bestim-
men pflegte, stimmen mit den Anfangsumgéingen von P. moravica iiberein.
Die Skulptur der Anfangswindungen von P. pefersi und biquadrata sind
mit der von P. nodosoplicala identisch; auf Grund der Beschreibung von
HiLBer kann auch P. schaueri als eine Form betrachtet werden, bei der
man eine #dhnliche Skulptur der Anfangsumgéinge vorfindet.

Die Verbindung von P.gamlilzensis mit P.rollei und P. theodisca,
auch auf Grund der \nfangsumgénﬁe, wurde bereits von HiLer (10)
richtig betont. Ich fand auch eine weitere solche neue Form, deren syste-
matische Stellung auf Grund der Sl\ulptur nicht sicher hétte iestgestellt
werden koénnen. Dlese Form weist eine grosse Ahnlichkeit mit P. eich-
waldi auf, auf Grund der Skulptur der Anfangswindungen muss sie
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aber unbedingt in den Formenkreis von P. gamlilzensis eingereiht wer-
den.

Wir sehen also, dass man einen grossen Teil der verschiedenen Pirenella-
Formen in vier voneinander gut abtrennbare Gruppen einreihen kann.
In jeder dieser vier Gruppen sind die einzelnen Arten durch allméhliche
Ubergéinge miteinander verbunden, sodass sie als Varietiten derselben
Art aufgefasst werden kénnen. Manchmal weisen einige Formen der vier
Gruppen eine Skulptur auf, die der von Formen einer anderen Gruppe
dhnlich ist, jedoch lisst auch in diesem Falle die Ausbildung der Anfangs-
windungen eine scharfe Grenze ziehen.

In den iibrigen Gruppen der Cerithien haben wir es mit bedeutend
weniger Problemen zu tun. Die Abgrenzung der einzelnen Formen ist
zwar auch hier nicht immer einfach, jedoch sind hier in den einzelnen
(im engeren Sinne genommenen) Gattungen bei uns nur wenige Arten

vorhanden.

IV. DIE BESCHREIBUNG DER GATTUNGEN UND
UNTERGATTUNGEN

Die Untersuchungen der Zoologen an rezentem Material erwiesen, dass
man auf Grund der Merkmale des Gehduses bei den Schnecken die tat-
siachlichen verwandtschaftlichen Verbindungen nicht in jedem Falle ein-
wandfrei erkennen kann. Die Abgrenzung der grosseren systematischen
Einheiten bei den im weiten Sinne aufgefassten Cerithien muss auf Grund
der Operkeln, die im fossilen Zustand gar nicht vorkommen, durchgefiihrt
werden. Der Paldontologe muss also ohne Moglichkeit einer Kritik, die
Angaben der Zoologen iiber das rezente Material, iibernehmen.

So kann man z. B. keine Argumente gegen die Trennung der Familie
Cerithiidae und Potamididae hervorbringen. Boussac (3—9-10) versuchte
dieser Auffassung entgegenzutreten und betonte, dass man in der Paldonto-
logie nicht die Namen von solchen systematischen Einheiten gebrauchen
soll, bei denen die Einreihung in diese Einheiten nicht auf Grund solcher
Merkmale vor sich gehen kann, die auch dem Paldontologen zur Verfiigung
stehen.

Meinerseits nehme ich die Angaben der Zoologen unbedingt jedes Mal
an, wenn es sich um Félle handelt, in denen sie ihre Systematik auf in
fossilem Zustand nicht vorkommende IKorperteile beziehen. Wenn aber
die Zoologen die engen Gattungs-Begriffe auf die graduellen Unterschiede
in der Ausbildung der einzelnen Teile des Gehiduses griinden, halte ich
eine Nachgiebigkeit seitens des Paldontologen fiir iiberfliissig.

Boussac (3—6-9) griff mit vollem Recht den Versuch von Coss-
MANN (6, vol. 7, p. 62-64 etc.) an, wonach in der Einteilung der einzelnen
Gattungen (Untergattungen und Sektionen) der Cerithien auf die mor-
phologischen Merkmale desselben Gehéduseteiles immer systematische
Einheiten von demselben Rang begriindet werden. Nach CossmMaNN sind

9* — 9/06
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bei den Cerithien fiir die Bestimmung und Unterscheidung der Gattungen
die Masse des Siphos, fiir die der Untergattungen die Ausbildung der
Aussenlippe und fiir die der noch niedrigeren systematischen Einheiten
(Sektionen) die Merkmale der Kolumella massgebend. Da aber alle diese
Merkmale nur kleine, allmihliche Unterschiede aufweisen, ist es sehr
zweifelhaft, dass diese kleinen Unterschiede des leblosen Schnecken-
gehiuses tatsidchlich so wesentliche Differenzen, vom biologischen Gesichts-
punkte aus betrachtet, bedeuten konnen.

Selbst Cossmann verwendet einige Seiten weiter in der Einteilung
der Cerithiopsiden (6, vol. 7, p. 163) in einer anderen «Rangreihe» die betref-
fenden Merkmale wie bei den Gattungen Cerithium, Polamides und Bitlium.
Bei den Cerithiopsiden findet man nidmlich folgende Rangreihe: Gattungen
werden auf Grund der Kolumella, die Untergattungen nach dem Sipho
und die Sektionen auf Grund der Merkmale von der Gestalt des Gehduses
voneinander getrennt.

Von den Cerithien der obermediterranen Bildungen Transdanubiens,
die in der Literatur angefithrt werden, behandele ich nur drei Arten von
Hidas, C.mediterraneum, C. exdoliolum und Alaba costellata, nicht, weil
mir von diesen Arten kein hinreichendes Material zur Verfiigung stand.
Die anderen Arten pflegt man in folgende Gattungen bezw. Untergattun-
gen einzureihen : Cerithium, Vulgocerithium, Pithocerithium, Ptychocerithium,
Potamides, Terebralia, Ptychopotamides, Pirenella, Bittium, Cerithiopsis,
Dizoniopsis, Metaxia, Newloniella, Seila, Triforis oder Triphora, Mono-
phorus.

Im folgenden gebe ich die kurze Definition von jenen Gattungen und
Untergattungen, in welche ich die obermediterranen Cerithien Trans-
danubiens einreihe und verweise darauf, warum ich andere Gattungs-
namen fir iberfliissig halte. In der Charakterisierung der Gattungen
wiederhole ich natiirlich die Merkmale, die keinen Wert in der Unter-
scheidung besitzen, nicht. So wird z. B. die stufenféormige oder gleich-
missige Ausbildung der Umgénge, oder die Skulptur der Basis nicht
behandelt, weil sie in den meisten Féllen fiir die Gattungen nicht charakte-
ristisch sind, hochstens ganz selten fiir die einzelnen Arten. In der Mehr-
zahl der Fille findet man keine iiberzeugenden Beweise dafiir, ob die
einzelnen systematischen Einheiten als Gattungen oder Untergattungen
aufzufassen sind. (Die eigene Meinung des Verfassers dariiber wird noch
im Kapitel VIII behandelt.)

Cerithium BruGcuIirre, 1789

Die Spira ist hoch oder mittelhoch und weist eine Skulptur von Rip-
pen mit Dornen oder Knoten auf. Die Mundoffnung ist oben eckig aus-
gebildet, mit einer oft hervorragenden Spitze und verdickten Lippen. Der
Kanal ist kurz, tief eingeschnitten. Als Zeichen einer Unterbrechung im
Laufe der ontogenetischen Entwicklung werden die Verdickungen des
Gehéuses (Varices) gebildet. Das embryonale Gehiuse ist sehr Kklein,
knopfartig, seine Oberfliche glatt.
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(Subg.) Vulgocerithium Cossmann, 1895

Die Mundéffnung ist oval, nicht ausgestreckt, die Aussenlippe springt
aus der Axiallinie nicht hervor und biegt sich nicht vor dem Kanal. Der
Kanal ist Kurz, aber tief eingeschnitten. Er bildet mit der Achse einen
Winkel. Die Innenlippe ist gut abgegrenzt, aber nicht sehr verdickt.

Von CossmanN wurde Vulgocerithium als eine Untergattung aufge-
fasst. Dieser Auffassung schlisse ich mich auch an. Sie gehort in die Gattung
Cerithium, aber nach CossMaNN unterscheidet sich die Untergattung
Cerithium s. str. von Vulgocerithium dadurch, dass der untere oder mittlere
Teil der Aussenlippe von der axialen Richtung sich lobenartig von der
Kanal hervorbiegt. Ich konnte an den obermediterranen Vulgocerithien
beobachten, dass dieses Vorbiegen der Aussenlippe keine allgemeine
Erscheinung und nicht im grossen Grade entwickelt ist, in kleinem Masse
aber bei jeder Art vorkommt, zumindest an einem Teil der Exemplare.
An den Abbildungen von eozédnen Cerithien sah ich, dass an ihnen das
lobenartige Hervorbiegen der Aussenlippen auch nicht immer im grossen
Grade entwickelt ist. Zwischen den Untergattungen Vulgocerithium und
Cerithium s. str. ist also von keinem Gesichtspunkte aus eine scharfe
qualitative Grenze zu fixieren, es gibt nur quantitative Unterschiede mit
allmihlichen Ubergingen. Da aber die beiden Untergattungen in der
grossen Mehrheit der Fille tatsichlich zu erkennen sind, halte ich den
Gebrauch des Namens Vulgocerithium fir zweckmissig oder zumindest
fiir erkldrbar.

Dagegen ist die systematische Einheit Pithocerithium vollkommen
unrichtig, ihre Abtrennung ist unmoglich, sie wird auch von CossMANN
verworfen (6, vol.7, p. 78-79). Die Gestalt der Mundoffnung von Pitho-
cerithium sowie auch andere wesentliche Merkmale weichen nach der
Auffassung von Sacco nicht wesentlich von denen von Vulgocerithium ab,
dagegen ist die Gestalt des Gehéduses in einem grosseren Masse fassartig,
also mehr pupoid, wihrend Vulgocerithium ein kegelartiges Gehduse be-
sitzt. Die Skulptur von Pithocerithium besteht aus stumpfen Knoten, dage-
gen bei Vulgocerithium aus spitzen Dornen. Diese Unterschiede existieren
in Wirklichkeit nicht. Sowohl bei den Arten von Vulgocerithium (und auch
C. vulgatum) wie auch bei den Arten, die von Sacco in die Untergattung
Pithocerithium eingereiht worden sind, variiert die Gestalt des Gehéuses,
die Seitenlinie ist mal gerade, mal sehr gebogen und auch die Knoten
konnen spitzer oder stumpfer sein. Solche Unterschiede der Knoten kon-
nen nicht nur bei verschiedenen Exemplaren derselben Art, sondern auch
an zwei nebeneinanderliegenden Umgéngen desselben Exemplares be-
obachtet werden. Die Abgrenzung der systematischen Einheit ist also auf
Merkmale gegriindet, bei denen nicht einmal die graduellen Abweichungen
zu beweisen sind.
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(Subg.) Ptyehoeerithium Sacco, 1895

Diese .systematische Einheit unterscheidet sich von Vulgocerithium
nur dadurch, dass das Gehduse verlidngerter, zigarrenférmig ist. Diese
Abtrennung ist zweifelsohne weder scharf noch sicher, bei Untergattungen
kann man sich aber damit noch abfinden. Wenn man die Arten C. crenatum
und C. bronni hierher reiht, besteht noch kaum die Gefahr, dass die Rahmen
der Gruppe Ptychocerithium strittig werden. Wenn man aber C. crenafum
nach Cossmaxns Verfahren (6, vol. 7, p. 80) in die Untergattung Vulgo-
cerithium stellt, konnte man sich bereits nicht mehr auf den Unterschied
in der Form zwischen den beiden Gruppen berufen.

Uber Plychocerithium schreibt CossmaNn (6, vol. 7, p.81), dass er
nur mit Bedenken diesen Namen beibehilt und schreibt dieser syste-
matischen Einheit den Rang einer Sektion zu, da sie in ihren wichtigsten
Merkmalen sich von Vulgocerithium nicht wesentlich unterscheidet. Er
nimmt zwar die Behauptung, dass Plychocerithium in seiner Gestalt etwas
schlanker als Vulgocerithium ist, an, aber wenn man C. crenatum zu den
Vulgocerithien stellt, bleibt weder unter seinen Ptychocerithien-Abbildungen
noch unter denen von Sacco eine Form zuriick, die schlanker wire als die
charakteristischen Exemplare von «Vulgocerithium» crenatum und pro-
crenatum. Eine konsequente Abweichung in der Schmalheit des Kanals
und der Verdickung der Lippen zwischen den Vertretern von Vulgo-
cerithium und denen der angeblichen Plychocerithien kann ebenfalls nicht
beobachtet werden. In einem einzigen Fall existiert tatsiachlich die von
CossmanN erwihnte Abweichung: bei der als Typus der Sektion Ptycho-
cerithium abgebildeten eozénen Art P. lamellosum Lx. (6, vol. 7, t. 4, {. 1),
wo die Rippen an der Basis in Form von hohen scharfen Kielen, fast
lamellenartig erscheinen. Das wire ein wesentliches und klar kontrollier-
bares Merkmal fiir die Charakterisierung dieser Untergattung, wenn es
auch bei anderen Formen vorkidme. Es fehlt aber z. B. vollig bei der Art
C. bronni PartscH, die von CossMaNN und auch von anderen Verfassern
zu den Plychocerithien eingereiht wird. Ebenso fehlt es auch an C. pod-
horcense. ’

Nun kénnen wir uns entscheiden, was wir als charakteristisches Merk-
mal von Ptychocerithium wihlen. Wenn die scharfen, lamellenartigen Rip-
pen an der Basis als Grundlage der Abtrennung dienen sollen, konnen
wir nicht eine einzige ungarische Art in diesen Formenkreis einreihen.
Betrachten wir aber die ldngliche, zigarrenformige Gestalt des Gehauses
als charakteristisches Merkmal dieser Gruppe, dann muss auch C. crena-
tum hierher eingereiht werden. Auch SieBER folgte demselben Verfahren
(22 —493-495), ohne aber dem Standpunkt von CossmanNn gegeniiber
seine Auffassung zu dussern. Auch ich folge dieser Einteilung.

Der Name Potamides als Bezeichnung einer im weiteren Sinne aufge-
fassten systematischen Einheit kann fiir die Zusammenfassung der ungari-
schen Terebralia, Plychopoltamides und Pirenella-Arten angewandt werden,
Potamides s. str. ist aber in unserem Miozédn nicht vertreten. Potamides
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unterscheidet sich von Cerithium dadurch, dass sein Kanal meistens
weniger ausgeschnitten und seine Skulptur meistens weniger dornenéhnlich
ist. Diese Merkmale bieten aber zu der Unterscheidung nur einen recht
unsicheren Grund. Eine wesentliche, paldontologisch aber nicht zu erfas-
sende Abweichung besteht darin, dass an seinem Operkulum das Zentrum
der Ringe tatsdchlich in der geometrischen Mitte liegt, wihrend es bei
den Cerithien exzentrisch ist.

Terebralia Swainson, 1840

Gross gewachsene Formen mit stark entwickelten Knoten und oft
mit starken Varices. Die Mundoffnung ist verlingert, der Kanal lang und
schmal; die Kolumella trigt einen starken spiralen Kiel.

Ptychopotamides Sacco, 1895

Ahnlich wie vorher, aber sehr hoch, schlank; die Mundéffnung nihert
sich der viereckigen Form; der obere Mundrand ist stirker entwickelt,
der Kanal etwas breiter. Die Abweichungen dieser Gattung (oder Unter-
gattung) von Terebralia sind unbedeutend. Die einzige hierher gehérige
Art (P. papaveraceus) unterscheidet sich aber von anderen Arten so
scharf und ldsst sich so leicht erkennen, dass der Gebrauch des Namens
Ptychopotamides zu keinen Missverstindnissen oder Verwirrungen in der
Nomenklatur fithren kann.

Pirenella Gray, 1847

Das Gehiuse ist mittelgross, seine Gestalt turmformig-kegelig. Die
Skulptur besteht aus geknoteten Rippen, oft treten auch schwiicher ent-
wickelte spirale Linien zweiter Ordnung auf; Varices sind keine vorhanden.
Die Mundoffnung ist verhiltnisméssig klein, kurz, oval; der Kanal ist
kurz, wenig ausgeschnitten, am oberen Ende hochstens mit einem schwa-
chen Vorsprung. Die Aussenlippe ist diinn, kaum vorwirts gebogen.
Die Innenlippe ist kaum verdickt, glatt, konkav. Heute leben nur noch
wenige Arten im warmen und warm-gemissigten Klima, in abgeschlosse-
nen Meeresbuchten oder in Flussmiindungen, manchmal sogar in grossen
Massen (18 —110-111). .

Als Unterteilungen wurden die Namen Granulolabium COSSMANN
und Tiarapirenella Sacco, die als Untergattungen oder Sektionen betrach-
tet worden sind, gebraucht. Aber sowohl Cossmann (6, vol. 7—116) wie
auch SiEBER (22 —479) behaupten, dass sie nicht genau abgrenzbare und
so fiiberfliissige Einheiten darstellen.

Bittium Gray, 1847

Die Mundoffnung ist kreisrund, es ist keine stirker entwickelte Ecke
vorhanden, der Kanal ist kurz und nicht scharf ausgeschnitten. Die Aussen-
lippe geht allmihlich in den Kanal iiber, der Kanal reicht aber nicht
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so weit hinunter, wie der untere Rand der Aussenlippe. Die Skulptur ist
knotig-gitterférmig; Varices sind vorhanden.

Cerithiopsis ForBEs et HANLEY, 1849

Das embryonale Gehiuseist schmal-verlidngert und besteht aus mehre-
ren glatten Windungen. Der Kanal ist tief eingeschnitten und bildet mit
der Aussenlippe einen Winkel. Das Gehéduse wird von runden Knoten
verziert.

Der Untergattungsname Dizomiopsis (Sacco 1895) wurde auch von
CossmanN gebraucht (6, vol. 7, p. 147). Die Charakteristik von Dizo-
miopsis sollte daraus bestehen, dass die Knoten der beiden spiralen Kno-
tenreihen axial geordnete Paare bilden, wihrend Cerithiopsis s. str. durch
drei spirale Knotenreihen gekennzeichnet werden sollte, wobei die Knoten
ebenfalls axial geordnet sind. Dagegen findet man sowohl an den Exempla-
ren von Varpalota wie auch an den Abbildungen in der Literatur, dass die
axiale Anordnung der Knoten (und auch die Zahl der Spiralreihen, zwei
oder drei) an den oberen und unteren Umgéngen desselben Exemplares
verschieden ausgebildet sein kann. Die Zweiteilung des im weiteren Sinne
aufgefassten Rahmens von Cerithiopsis (s. 1.) halte ich daher nicht fiir
begriindet.

Metaxia MoNTEROsATO, 1884

Das Gehduse ist sehr lang, schlank, walzenférmig, die Umginge
konvex. Die Skulptur besteht aus axialen und spiralen Rippen, wodurch
eine gitterartige Struktur entsteht. '

Die Charakteristik dieser Gattung ist recht mangelhaft, auch ihre
systematische Stellung ist unsicher. Bis jetzt wurden von ihr nur einige
verletzte Exemplare gefunden, ja sogar das rezente Material kann kein
unversehrtes Exemplar aufweisen. Man fand bis jetzt weder einen unver-
sehrten apikalen Teil, noch eine ganz vollstindige Mundéffnung. Aber
auch die verletzten Mundoffnungen weisen darauf hin, dass diese Formen
sich von Cerithiopsis wesentlich unterscheiden. Die Metaxien (richtiger
die Art Cerithium metaxa CH1AJE) besitzen gemeinsame Merkmale mit den
Bittien: gitterformige Verzierung, konvexe Umgidnge und ein sich kaum
ausscheidender Kanal von kleinem Ausmass. Diese Merkmale verbinden
C. metaxa vielmehr mit Bittium, als mit Cerithiopsis (s. weiter unten auch
in der Beschreibung der Arten). Den Gattungsnamen Mefaxia halte ich
vorlaufig fiir brauchbar, nicht als wenn ich von der Selbstdndigkeit dieser
Gattung vollkommen iiberzeugt wére, sondern darum, weil die Art Ceri-
thium metaxa CHIAJE nur unsicher in andere Rahmen eingereiht werden

konnte.
Seila Apams, 1861

In der Skulptur herrschen die spiralen Rippen (ohne Knoten, glatt)
vor. Die axiale Skulptur besteht nur aus den Wachstumsstreifen, die
zwischen den Rippen zu sehen sind. Die Mundoffnung ist kreisrund oder
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oval, mit einem kurzen Kanal, die Spindel ist stark gebogen. Der embryo-
nale Teil ist sehr klein, schwach gerippt. Diese Gattungsmerkmale sind
unsicher und mangelhaft, jedoch konnen die hierher gehérigen (7Turritella-
dhnlichen) Arten durch die spiralen Rippen und den (von dem der Tur-
ritellen abweichend ausgebildeten) Kanal sehr leicht erkannt werden.
Da mir nur wenig Untersuchungsmaterial und nur spérliche literarische
Angaben zur Verfiigung stehen, kann ich nicht entscheiden, ob der Name
Newtoniella als eine der Seila iibergeordnete oder mit ihr gleichwertige
Einheit zu betrachten ist. Diese ganze Gruppe ist aber so wenig variabel,
dass es doch nicht dafiir steht, auf Grund der Biegung des Kanals und der
schwachen Skulptur des embryonalen Gehéduses diese Formen in zwei
Teile zu teilen.

Triphora BrainviLLe, 1828

Das Gehéuse ist nach links gewunden. Die Skulptur ist knotig, gerippt.
oder gitterformig. Die Mundé6ffnung ist kreisrund, gut abgesondert, mit
einem engen Kanal; bei alten Exemplaren kann an der oberen Ecke der
Mundoéffnung eine kanaldhnliche Bildung entstehen, ja sogar kénnen am
Mundrand (samt dem Kanal) drei rohrférmige Verlingerungen vorhan-
den sein.

Unter dem Namen «T'riforis» versteht man einen weiteren systemati-
schen Rahmen, in welchem auch rechts gewundene Formen zu finden
sind. Der Gebrauch von Namen, die in der Aussprache bezw. in der Schreib-
weise voneinander nur so wenig sich unterscheiden, ist sehr unzweck-
méassig.

Die einzelnen Unterschiede zwischen den verschiedenen Gattungen
werden auch im Schliissel zur Bestimmung (s. Kap. X) behandelt.

V. BESCHREIBUNG DER ARTEN

Cerithium (Vulgoeerithium) europaeum MAvER, 1878
Tatel 1. Figur 1, 2, 6, 8, 9.

Cerithium (Vulgocerithium) europaeum MAY. — SIEBER 22, p. 496-498.

Cerithium (Vulgocerithium) europaeum var. cingulosella SIEBER 22, 498-49 91 A
25. £. D. 1. 6

Das Gehéduse weist meistens eine gedrungene pupoide, seltener eine
schlanke pupoide Gestalt auf, ganz selten ist es unregelmissig kegelfor-
mig. Ganz selten kommt es vor, dass der obere Teil sehr schlank ist und
dann die Windungen mit einmal allméhlich breiter und (im Gegensatze
zu den oberen Umgingen)im grosseren Masse involut werden, sodass das
Gehéduse an dieser Stelle plotzlich breiter wird und eine konvexe Seiten-
linie bildet. Der untere Teil ist auch in diesem Falle pupoid. Die entwickel-
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ten Exemplare sind 2—3 c¢m hoch, das Verhiltnis Hohe-Breite betrigt
meistens 2,2—2,4, ausnahmsweise auch 2 und 2,8. Die Umgénge sind
gewolbt, trennen sich aber deutlich voneinander, weil der obere Rand
einer jeden Windung bei der ersten Knotenreihe stufenformig etwas hervor-
springt. Diese Knotenreihe besteht in der Mehrzahl der Félle aus dicht-
stehenden abgerundeten Knoten, deren Anzahl auf jeder Windung 16—24
betragt. Es kommt nur selten vor, dass man an Stelle der dichtstehenden
stumpfen Knoten etwas weiter auseinander stehende, schwache, etwas
spitze Dornen findet oder dass die 1. Knotenreihe in eine kaum geknotete,
we!lige Rippe iibergeht. Die Seitenlinie ist unterhalb der 1. Knotenreihe
etwas vertieft; sowohl hier wie auch weiter an der Oberfliche des ganzen
Umganges sind feine Spirallinien zu sehen. Unter dem konkaven Teil der
Seitenlinie erhebt sich plotzlich die 2. spirale Knoten- oder Dornenreihe.
Sie besteht manchmal aus gut abgesonderten, in axialer Richtung ver-
lingerten Dornen, die nach unten zu niedriger werden, wihrend sie in
anderen Fillen zu einer Spiralrippe wird, weil die Dornen einander nédher
liegen und axial weniger verlingert sind. Die in der Skulptur vorherr-
schende Dornenreihe (2. spirale Rippe) lduft entweder in der Mitte oder
im oberen Drittel der Umgénge ab; von hier an werden die Umgénge nach
unten zu gleichméssig schmaler. Unterhalb der Hauptdornenreihe kénnen
in der unteren Hailfte des Umganges noch zweierlei Knoten auftreten:

«) Entweder ist am unteren, niedrigeren Teil der axial verlédngerten
Dornen eine schwach entwickelte Erhohung (seltener ein spitzer, kleinerer
Dorn, meistens ein stumpfer, unregelmissiger Knoten) zu sehen («2. m.»
d. h. eine Knotenreihe zweiter Ordnung unterhalb der zweiten Knoten-
reihe erster Ordnung),

b) oder aber entsteht eine spirale Reihe aus sehr kleinen dicht stehen-
den Knoten (3. Knotenreihe). Manchmal sind beiderlei Knotenreihen vor-
handen. Ausnahmsweise sind aber unterhalb der 2. Knotenreihe bereits
keine weiteren Knoten zu finden. Wenn von den Knotenreihen 2. m. und
3. nur die eine auftritt, kann ihre Unterscheidung auf Grund folgender
Merkmale erfolgen:

Die Knotenreihe 2. m., zumindest in den oberen und mittleren Um-
gingen, wo sie auftritt, trigt so viele Knoten wie die 2. Knotenreihe und
die Knoten von der Knotenreihe 2. m. liegen genau axial unter denen der
2. Knotenreihe; an den unteren Umgéingen kann die Anzahl der Knoten
der Knotenreihe 2. m. zunehmen und dann liegen sie nicht nur unterhalb
der Hauptdornen. Die Anzahl der Knoten der 3. Knotenreihe ist bereits
bei dem Erscheinen dieser Reihe griosser und die Knoten sind nicht axial
geordnet. Am letzten Umgang wird die Hauptdornenreihe und die Knoten-
reihe 2. m. schwicher, dagegen aber die 3. Knotenreihe nicht. Die 3.
Knotenreihe erscheint unabhiingig von den feinen spiralen Linien, die die
ganze Oberfliche bedecken, wihrend die Knotenreihe 2. m., wie es manch-
mal zu beobachten ist, dadurch entsteht, dass die spiralen Linien all-
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méhlich stdrker werden bezw. dadurch, dass diese sich mit den axial
angeordneten Dornen kreuzen. Das ist auch ein Grund dafiir, dass man
hier von einem spiralen Skulpturelement zweiter Ordnung spricht, wihrend
die vorher erwihnte eine selbstindige spirale Knotenreihe erster Ordnung
darstellt. Die 3. Knotenreihe ist tatsdchlich immer entwickelt und nur
manchmal wird sie von dem néchsten Umgang umbhiillt. An der letzten
Windung findet man noch unter der 3. Knotenreihe 1—3 schwicher ent-
wickelte Knotenreihen oder kaum geknotete Rippen und dazwischen
mitunter noch einige schwache Kiele, die aber von den spiralen Linien
zweiter Ordnung nur unsicher unterschieden werden konnen.

Die Skulptur der Anfangswindungen von C. europaeum weist folgende
Merkmale auf. Nach dem Kkleinen knopfartigen embryonalen Umgang
treten 2—4 feine spirale Linien und breite, stumpfe axiale Rippen auf,
die an der konvexen Windung ablaufen. Nach unten zu werden diese Rip-
pen stirker, schirfer, erreichen aber nicht mehr die obere Nahtlinie, son-
dern (in einer der spiateren 2. Knotenreihe entsprechenden Lage, etwa im
oberen Drittel oder Viertel der Windung) weisen sie einen Bruch auf und
verschwinden am konkaven Teil der Windung. Die Anzahl der spiralen
Linien nimmt nach unten zu, ohne dass sie auch an Stdrke zunehmen.
Nachher erscheinen oberhalb der axialen Rippen in axialer Richtung,
genau am Oberrand des Umganges kleine Knoten: das ist der Anfang
der 1. Knotenreihe. Bis zu den mittleren Umgéngen nimmt die Zahl der
Knoten in der 7. Knotenreihe im Verhiltnis zu der 2. Knotenreihe zu.
Sie liegen dicht nebeneinander und die axiale Anordnung mit den unteren
Elementen hort auf. Die Dornen der 2. spiralen Reihe entstehen aus den
axialen Rippen dermassen, dass der untere Teil von diesen schwicher
und kiirzer wird und dadurch von ihnen sich manchmal die Knotenreihe
2. m. absondert.

Eine interessante Abbildung gibt FrRiEDBERG (9, t. 16, f. 4) von einem
juvenilen Exemplar von C. europaeum. Er bezeichnet zwar seine Bestim-
mung als zweifelhaft, meines Erachtens spricht aber fiir die Identitit im
hochsten Masse der Umstand, dass auch im Material von Varpalota und
Hidas dhnliche juvenile Formen vorkommen, bei denen die Skulptur mit
der der Anfangswindungen der entwickelten Exemplare von C. europaeum
identisch ist. Die Mehrheit der Forscher traute sich diese juvenilen Formen
darum nicht in den Formenkreis von C. europaeum einzureihen, weil der
plotzlich steil abgestutzte basale Teil der juvenilen Exemplare (wie das
auch in der Abbildung von FRrRIEDBERG genau zu sehen ist) nicht im ge-
ringsten an die Vulgocerithien erinnert. Manche Forscher hielten sie darum
fiir Conocerithium. Ausser der Skulptur der Anfangswindungen wird die
Zugehorigkeit der juvenilen Formen zu C. europaeum auch dadurch be-
stéitigt, dass wir in denselben Fundorten nirgends solche entwickelten
Exemplare finden, die eine abgestutzte, kurze letzte Windung aufweisen.
Es sind auch keine solchen juvenilen Formen in diesen Fundorten vor-
handen, die in der Form des Basalteiles mit den ausgewachsenen
E xemplaren von C. europaeum iibereinstimmen.
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Die Variabilitat von C. europaeum untersuchte ich in folgenden Fund-
orten:

a) In Varpalota kommt diese Art sowohl in der Szabd’schen wie
auch in der Unio-Sandgrube nur durch wenige erwachsene Exemplare
vertreten vor. Allerdings ist es moglich, dass zahlreiche unbestimmbare,
verletzte juvenile Exemplare ebenfalls hierher gehéren. Die Héufigkeit
der einzelnen Formen- und Skulpturtypen ist wie folgt:

sehr schlanke Gestalt, stark entwickelte Knoten-

YEINe: 2: TN 5 s5se oo v v S0 SN, SHeidne, Gpaiie, vioTs e e ¥ 2 Stiick
ziemlich schlanke kegelformige, mit Knotenreihe

Do s, “sciastors s werts btos, mrviele, /oo, SEAYE WNSISTeT SHNS RS SRV 5 «
pupoid, mit schwacher Knotenreihe 2. m. ...... 10 «
pupoid, ungeteilte 2. Knotenreihe herrscht vor . 5 »

gedrungen, pupoid, 2. Knotenreihe schwicher,
unter ihr ebenfalls schwach entwickelte 2. m. oder

3y IKNOtERTRING! (o woms sres svvms svaisin ovosa svevs. @b soniis s 27 »
sehr gedrungene Formen mit konkaver Seitenlinie,
drei Knotenreihen fast gleich stark ............ 3 »

Die ersten zwei Gruppen nédhern sich an C.oulgatum, die letzte an
C. michelottii .

Abb. 1. zeigt ein schlankes, wenig pupoidférmiges Exemplar, an dem
die Knotenreihe 2. m. stark entwickelt ist, wéhrend die 3. Knotenreihe
an der vorletzten Windung kaum erscheint und noch weniger an den oberen
Umgéngen. Abb. 2 zeigt ein Exemplar mit dhnlicher Skulptur, die Form
ist aber kegelartig, mit gerader Seitenlinie. Bei beiden siecht man genau
die obere hervorspringende Ecke der Mundoéffnung und die wellige Ker-
bung der Aussenlippe, was vollkommen mit C. vulgafum ibereinstimmt.
Das in Abb. 8 dargestellte Exemplar besitzt eine dhnliche Skulptur, aber
seine Seitenlinie ist konvex. Das Exemplar der Abb. 6 besitzt eine Gestalt
und Skulptur, die im Material von Varpalota héufig sind: die Knoten-
reihe 2. m. fehlt, die Dornen der 2. Reihe sind axial nicht verldngert und
verhéltnismissig schwach entwickelt; die 3. Knotenreihe erscheint nur
am vorletzten Umgang, sie ist sehr schwach; der letzte Umgang weist
eine stark schiefe Lage auf (teratologisch gewunden), zuerst umhiillt er
weniger, dann aber mehr den vorletzten Umgang, als es bei den anderen
Windungen der Fall ist. Diese Missgestaltung wurde auch in anderen
Gebieten und auch in den ausldndischen Fundorten von C. europacum
oft beobachtet. Eine wichtige Abweichung von den iibrigen Exemplaren
weist das in Abb. 6 dargestellte Exemplar dadurch auf, dass hier die 2.
Dornenreihe in einer viel niedrigeren Lage vorkommt (in der Halfte der
Umgénge und nicht im oberen Drittel oder Viertel). Im ausldndischen
Material ist diese Lage (in der Mitte der Umgéinge) die héufigere. In Var-
palota ist diese Erscheinung ungefidhr ebenso héufig, wie die hohe Lage
der Hauptdornenreihe.

Ausnahmsweise kann man an Exemplaren der Art C. europaeum
von Varpalota feststellen, dass die Anzahl von Knoten der oberen Reihe
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betrichtlich abnimmt und die Knoten der 3 spiralen Reihen sich einer
axialen Anordnung néhern.

b) Von Herend konnte ich nur 15 verletzte Exemplare untersuchen.
An der grossen Mehrzahl dieser Exemplare sieht man, dass die Haupt-
dornenreihe etwa in der halben Hohe der Umgénge liegt, nur bei 3 Exem-
plaren fillt sie in das obere Drittel. Die Charakteristik der Knotenreihe
unterhalb der Hauptdornenreihe (2. m.) ist bei allen auffallend gleich:
die Zahl der Knoten nimmt bereits an den mittleren Windungen zu und
die axiale Anordnung hoért auf. An einem Exemplar sind die spiralen
Linien zweiter Ordnung auffallend stark. Auch der letzte Umgang ist
ungewdohnlich schlank, verldngert (die Mundéffnung ist abgebrochen).

¢) Im Material aus dem Hauptgraben von Hidas fand ich nur 6 kleine
(juvenile) Exemplare mit folgenden Merkmalen:

Die 2. Dornenreihe ist ungeteilt, die 3. Knoten-
reihe erscheint nur am vorletzten Umgang; der

letzte Umgang steht nicht schief ............. 1 Stiick
Die Skulptur ist dhnlich, aber der letzte Umgang
skeht: schiel’ .o i vt s s e 5o S shis SaveEa 4 «

Unter der 2. Dornenreihe ist auch eine 2. m. ent-
wickelt ausserdem ist auch die 3. Knotenreihe zu
sehen, der letzte Umgang steht gerade........... 1 «

d) Aus dem oberen Teil des Grabens SO-lich der Kohlengrube von
Hidas erhielt ich ebenfalls nur wenige kleine Exemplare. Diese weisen fol-
gende Merkmale auf:

Die 3. Knotenreihe ist zu sehen, 2. m. fehit....... 2 Stiick
Die 3. Knotenreihe ist zu sehen, die Zah! der Knoten

von 2. m. stimmt mit der 2. Knotenreihe

TDEEBIIE i save sros svoris eis o s w16 sevs S/ wEs B stava 3 «
2. m. besilzt viele Knoten, ist der 3. Knotenreihe

dhnlich, die ebenfalls zu sehen ist: der letzte

Umgang liegt istark: SCHICT" ... vcoe coe soresianess siore o 2 «

e) In einem von A. FranzENAU gesammelten Material von Hidas,
ohne Angabe des néheren Fundortes, fand ich verhéltnisméssig zahl-
reiche Exemplare von C. europaeum. Etwa ein Zehntel soviel Exemplare
befanden sich im Cerithium-Material wie Pirenella picla oder nodosoplicata.
Neben zahlreichen verletzten oder sehr unentwickelten Stiicken fand ich
32 Exemplare, deren Grosse etwa 115 cm betrug. Ihre Merkmale:

Unter der Hauptdornenreihe befindet sich keine

weitere :spirale Knotenreile ... ... o oo siois s 10 Stiick
2. m. fehlt, die 3. Knotenreihe ist zu sehen.... 10 «
2. m. ist vorhanden, die 3. Knotenreihe ist nicht

ZAY SCHEIL o v soave snans sweva spsiste Sievs Sers w/ole WsRAIE e S 2 «
2. m. ist vorhanden, die 3. Knotenreihe ist zu sehen 2 ¢
2. m. ist der 3. Knotenreihe dhnlich .......... 8 «

Ein Drittel der Exemplare besitzt eine schief stehende letzte Win-

dung.
Bei den C.europaeum-Exemplaren von Hidas liegt die 2. (Haupt-)
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Dornenreihe etwa in der Mitte der Umgéinge oder nur sehr wenig hoher
(nicht so hoch, wie bei zahlreichen Exemplaren von Varpalota). Die Cha-
rakteristik und Lage der Knotenreihe zweiter Ordnung unter der Haupt-
dornenreihe ist sehr verinderlich. Die Knoten zweiter Ordnung liegen
manchmal sehr nahe, ihre Entfernung bis zu den Spitzen der Hauptdornen
betridgt nicht einmal ein Zehntel der ganzen Hohe des Umganges. In sol-
chen Fillen erscheinen die Glieder der 2. Dornenreihe und der 2. m. fast
wie gleichwertige zu einander ganz dick stehende Zwillingspaare. Diese
Entfernung zwischen den beiden Knotenreihen ist aber oft auch grosser.
In solchen Fillen erreichen die Knoten zweiter Ordnung fast die Nahtlinie,
sie lassen sich aber von der 3. Knotenreihe unterscheiden, wenn ihre
Anzahl mit der der Hauptdornen identisch ist.

Unter den Hidaser Exemplaren von C. europaeum gibt es auch solche,
bei denen die Hauptdornen (2. Reihe) an den unteren Windungen schwé-
cher werden und die 2. m. und die 3. Knotenreihe fast gleich starke Knoten
aufweisen. Diese Exemplare bilden den Ubergang zu C. doliolum Br. oder
zu C. exdoliolum Sacco (und zu C.{uronicum oder turonense May.) Die
Variabilitit dieser letzteren Formen sowie ihr Verhéltnis zu C. vulgalum
und europaeum hedarf noch einer griindlichen Studie. Weder die Original-
beschreibung von MaveEr (15) noch die Arbeit von SieBer (22) liefern
iiberzeugende Angaben iiber die Charakteristik dieser Formen. Nach
Maver bildet C.turonicum einen Ubergang zu C. rubiginosum, dagegen
weicht es wesentlich von C. europaeum ab, worauf die dicht stehenden
Knoten der 1. Knotenreihe sehr charakteristisch sind. Die Knoten von
C. turonicum stehen dagegen voneinander weiter entfernt als bei C. rubi-
ginosum. Nach meinen Beobachtungen kommt eine ILockerung in der
1. Knotenreihe auch bei C.europaeum vor und auch C. rubiginosum be-
sitzt Exemplare, wo die 7. Knotenreihe keine Dornen, sondern stumpfe
Knoten besitzt, deren Anzahl bedeutend hoher ist, als die der Dornen in
der 2. spiralen Reihe (s. auch noch weiter unten).

Der Name von C. minufum SErr. kommt in der Literatur iiber die
Cerithien ofters vor als die tatsdchlichen Angaben iiber seine Charakte-
ristik tiberhaupt besagen. Nach MaveERr (15—389) ist dieser Name ganz zu
verwerfen, da er iiberhaupt nicht prézise bestimmt worden ist.

TryoN (32, vol. 9) betrachtet aber die SErres’sche Form aninutum»
als eine Varietit von C.vulgatum. SIEBER (22—497) schliesst sich der
Meinung von Sacco an, wonach die eine als C.minufum bezeichnete
Abbildung von HOrNEs (14,t.41,1.8) als «C.vulgalum var. polzleins-
dorfense Sacco» zu betrachten ist. Cossmann dagegen stellt fest, dass unter
seinen eigenen C.minutum-Exemplaren aus dem: Wiener Becken und
Toscana solche vorkommen, die tatsidchlich die Art C. minutum vertre-
ten. Am zustdndigsten scheint die Abbildung von PuiLieer (19, I, t. 11,
f. 8) zu sein. Hier ist aber eine Gestalt zu sehen, die wesentlich von den
ungarischen Exemplaren sowie von denen des Wiener Beckens abweicht:
Neben einer fast kegelformigen Gestalt ist die Seitenlinie der Umgéinge
stark hervorspringend und die vorherrschende, ungegliederte Hauptdor-
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nenreihe liegt in der Mitte, unter ihr tritt keine Skulptur auf und tberihr
(soweit es in der Abbildung erkannt werden kann), kann hdéchstens eine
sehr schwach entwickelte Knotenreihe vorhanden sein. Auf Grund dieser
Angaben soll C. minutum eine Varietdt von C. vulgatum sein. Keine von
den von ungarischen Fundorten beschriebenen Cerithien-Formen ist mit
dieser Form identisch.

Die Abgrenzung der einzelnen Formen sowie die verwandtschaft-
lichen Verhéltnisse der Vulgocerithien miisste man einmal durch die aus-
fihrliche Analyse eines reichen Materials von einem grosseren Gebiet
(mehrere Léander) kontrollieren. Bestimmt wiren dabei interessante Ergeb-
nisse zu erzielen. Klare Abgrenzungen sind aber auch auf diese Weise
nicht zu erhoffen. Die Variabilitit der in den ufernahen Regionen des
Mittelldindischen Meeres heutzutage in einer ungeheuren Masse lebenden
Art C. vulgatum Bruac. ist viel grosser als die Unterschiede zwischen den
extremsten Exemplaren von sidmtlichen fossilen Formen, die unter den
Namen C. vulgatum, europaeum, minutum und exdoliolum bekannt sind.
Die Zoologen beschrieben sie als zahlreiche selbstidndige Arten, die bei der
Zucht gewonnenen Beobachtungen weisen aber darauf hin, dass alle diese
Exemplare eine einzige Art reprisentieren. Tryon betonte die Zusammen-
gehorigkeit dieser Formen und die Uberfliissigkeit der zahlreichen Namen.
Unter seinen Abbildungen finden sich auch solche Exemplare von C. vul-
gatum (32, vol. 9, t. 21, f. 38), die nicht einmal als Varietdten von einigen
unserer C.europaeum-Exemplare zu trennen wiren.

Meines Erachtens ist die Anwendung des Namens «C. vulgatum
miospinosa Sacco» fiir ein abgewetztes verletztes Exemplar von Hidas
(16, t.2. £.2) nicht berechtigt. In der Abbildung ist die Skulptur nicht im
geniigenden Masse zu sehen. Am Originalexemplar kann festgestellt wer-
den, dass die Gestalt ebenso pupoid ist, wie im Falle der Mehrzahl der
Exemplare von C.europaeum von Hidas. wihrend das Auftreten der
Knotenreihe 2. m. und die Charakteristik der 2. Knotenreihe (nicht weit von-
einander stehende grosse Dornen, sondern am letzten Umgang ganz dicht
stehende kleine, kaum spitze Knoten) der Art C. europaeum entsprechen.

Cerithium (Vulgoecerithium) michelottii HorNES, 1856

(Die Abbildung eines Varpalotaer Exemplars s. 28, f. 49)

Cerithium michelottii Hor~es 14, p. 389, 390, t. 41. f, 7.
Cerithium (Pithocerithium) miche!ottii HSRr~N.—SIEBER 22, p. 499.

Die Seitenlinie der Spira ist konkav, oben ist die Form schlank, dann
wird sie rasch breiter, der letzte Umgang ist verhidltnisméssig sehr gross
und breit. Die mittleren Umginge werden von 2, der vorletzte Umgang
von 2 oder 3 spiralen Knotenreihen verziert. Die Knoten der 7. Reihe sind
grosser als die bei C. europaeum, die Dornen der 2. (Haupt-) Reihe sind
axial weniger verlingert und ungeteilt (2. ist nicht vorhanden). Am
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letzten Umgang konnen auch die unteren Spiralrippen (4.—6.) mit star-
ken Knoten oder mit spitzen Dornen versehen werden.

Die S-formige Gestalt der Seitenlinie, ferner die Grosse des letzten
Umganges sowie die Ahnlichkeit der verschiedenen spiralen Knotenreihen
(die 7., 2. und 3. spiralen Reihen bestehen aus fast gleichférmigen und
gleich grossen Dornen) bilden wesentliche Abweichungen gegeniiber der
Art C.europaeum. In den Abbildungen von HORNEs und FRIEDBERG
(14,t.41,1. 7. und 9, t. 38, f. 7.) wird dieser Unterschied deutlich darge-
stellt, wiahrend Mezxerics aus dem Cserhater-Material ein Exemplar
abbildet (17,t.2,1.10,11), an welchem die stark entwickelten Dornen
ncch auffallender sind. Von den Forschern wurde die Selbstdndigkeit
dieser Art nicht angezweifelt. Ich fand aber auch solche Exemplare, die
in ihren Merkmalen vom Typus abweichend sind und sich der Form C. euro-
paeum nihern. In meiner Studie iiber die Gastropoden von Varpalota (28)
habe ich in Abb. 48 ein C. europaeum-Exemplar dargestellt, das in seiner
Gestalt und der Aushildung der 3 oberen spiralen Knoten- bezw. Dornen-
reihen an die Art C. michelottii erinnert, dagegen stimmt die schwache
Skulptur des Basis mit der von C. europaeum iiberein.

Sowohl die Szahd’sche, wie auch die Unio-Sandgrube von Varpalota
lieferten je 4 solche Exemplare, die zweifelsohne in die Art C. michelottii
eingereiht werden kénnen. Neben ihnen befanden sich aber auch 3 weitere
Exemplare, die mit ihrer Gestalt und der Ausbildung der Dornen einen
Ubergang zu der Art C. europaeum darstellten. Die erwithnte Abbildung des
Exemplares aus dem Cserhat-Gebirge (17, t. 2, f. 10, 11) weicht betreffs der
Skulptur vollkommen von der Art Cerithium europaeum ab, dagegen
erinnert die Gestalt nicht an den Typus von C. michelollii, sondern sie ist
gleichméssig pupoid. Bei der Behandlung der Art C. europaeum habe ich
bereits erwihnt, dass unter den Exemplaren von Varpalota einige zu fin-
den sind, die einigermassen an C. michelottii erinnern, hauptsichlich da-
durch, dass ihr letzter Umgang sehr gross ist und die Dornen der 2. spi-
ralen Reihe einfach und nicht axial verldngert sind. Demnach koénnen
also die beiden Arten auch in mehreren Punkten sich einander nihern.

Cerithium (Vulgoeerithium) pseudobliquistoma Szavrar, 1926

(Die Abbildungen vom Varpalotaer Exemplare s. 28, f. 50 a—d)

Pithocerithium pseudobliquistoma Szavar 29, p. 342-344.
Cerithium (Vulgocerithium) pseudobliquistoma Szarat— Stratsz 28, p. 16, 62, 96,

f. 50 a—d.

Das Gehéduse ist klein, pupoid, die Umgéinge wenig voneinander
abgesondert. Die Skulptur erster Ordnung besteht an den mittleren und
unteren Umgidngen aus voneinander weit stehenden axialen Rippen und
die Skulptur zweiter Ordnung aus schwachen spiralen Linien. Die axialen
Rippen werden von je 3 iibereinander liegenden Knoten zusammen-
gesetzt. Die Anfangswindungen weisen eine Skulptur auf, die mit der
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von C.europaeum iibereinstimmt. Die Basis ist breit abgerundet, der
Kanal sehr kurz, nicht hervorspringend, sondern nach der Seite gerichtet.
Bis jetzt ist diese Form nur von Varpalota bekannt. Ein Element ihrer
Variabilitat besteht darin, dass die axialen Rippen der benachbarten
Umgénge nicht immer genau untereinander liegen, sondern manchmal
etwas verschoben sind (28—16). Auch die Skulptur des letzten Umganges
kann abweichend sein: die Knoten der unteren (5) Reihe werden manch-
mal schwicher, an einem Exemplar besteht die axiale Rippe nur aus
2 Knoten; die Skulptur der Basis kann vollkommen verschwinden. Auch
im pupoiden Charakter der Gestalt gibt es eine gewisse Variabilitit: die
Seitenlinie ist von der Apex bis zum obersten Drittel oder Viertel meistens
gerade (der obere Teil der Spira ist also kegelartig) und erst hier féangt die
Konvexitéit der Seitenlinie an. Manchmal reicht der kegelféormige Teil bis
zur Hélfte hinunter und in seltenen Féllen kann die Seitenlinie auch im
oberen Teil konkav, also der apikale Teil schlank herausgezogen sein.
Die Gestalt ist schlank oder gedrungen, was auf eine Variabilitit des
Gehiauses hinweist, als extreme Massverhéltnisse sind 10,8 : 6 = 1,8 und
13 : 5 = 2,6 anzugeben. Ausnahmsweise kann auch die axiale Anordnung
der Knoten sich lockern, indem die oberen Knoten etwas hervoreilen.

Cerithium (Vulgocerithium) rubiginosum Eicnwarp, (1830) 1853
Tafel I, Fig. 3-5.

Cerithium rubiginosvm Eicawarp 8, vol. 3. p. 151. t. 7. f. 9.
Cerithium (Pithocerithium) rubiginosum FicHwALp — SIEBER 22, p. 501.

In der Varpalotaer Szabd’schen Sandgrube fand ich ein vollstindig
erhaltenes, schwach rotlich gefirbtes und daneben ein zweites, etwas
weniger gut erhaltenes Exemplar. Da diese Art im Sarmat sehr héufig,
dagegen im Torton nur sehr selten ist, befasse ich mich im Rahmen dieser
Arbeit nicht mit ihrer Variabilitit. Ich mochte nur erwihnen, dass beide
Exemplare etwas vom Typus der Art C. rubiginosum abweichen und sich
sowohl in der Gestalt, als in der Skulptur der Art C. pseudobliquistoma
nidhern. Der wenig hervorstehende Kanal und die schwichere Skulptur
der Basis sowie die fast axiale Anordnung der Knoten oder Dornen sind
Merkmale von der Art C. rubiginosum, die mit denen von C. pseudobliqui-
stoma iibereinstimmen. Eine Abbildung von C. pseudobliquistoma von Var-
palota (28, f. 50.c) stellt ein Exemplar dar, das in vielen Hinsichten der Art
C. rubiginosum nahe steht. Auch die Gestalt von C. rubiginosum sublypi-
cum SIEBER (22, t.24, 1. E. 4) ist der von C. pseudobliquistoma ziemlich
dhnlich. Demgegeniiber sind die bedeutendere Grosse, die oft vorherr-
schende Lage der 2. (Haupt-) Knotenreihe, das Vorhandensein von an-
schliessenden Knoten zweiter Ordnung (2. m.) und hauptséchlich im Falle
der Auflockerung der axialen Anordnung die dichter stehenden Knoten
der 7. spiralen Reihe alles solche Merkmale, die Cerithium rubiginosum eng

10 Foldtani Int. Evkonyve XLIIL 1. fizet — 9/06 S
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mit der Art C.europaeum verbinden. Anlisslich der Behandlung der
Variabilitit von C. europaeum von Varpalota habe ich bereits darauf hin-
gewiesen, dass die Knoten von dieser Art manchmal eine fast regelmissige
axiale Anordnung aufweisen und in diesem Falle ihre Ahnlichkeit mit
C. rubiginosum eine sehr auffallende ist.

Cerithium (Ptychocerithium) erenatum Broccur, 1836
Tafel I, Figur 16-17.

Murex crenatus BroccHr 4. p. 442, t. 10, f. 2.
Cerithium (Ptychocerithium) crenalum var. communicata SIEBER 22, p. 494-495.
p. pt.

Das Gehéduse weist eine lange, schlanke Zigarrenform auf. Es ist
mittelgross oder gross (4—38 cm). Die Umgénge sind schwach oder wenig
gewolbt. Der Oberrand des Umganges fingt manchmal mit einem sehr
schwachen stufenférmigen Hervorspringen an. Die Mundé6ffnung ist oval
oder verldngert oval, der Kanal ist ziemlich lang, am oberen Rand der
Mundoffnung ist kein stérker entwickelter Vorsprung vorhanden. Die
Innenlippe ist stark verdickt, die Aussenlippe diinn und zerbrechlich.
An der inneren Oberflache der Schale (nicht an der Spindel) konnen scharfe
spirale Kiele vorhanden sein. (Sie sind nur im Falle des Abbrechens der
Gehdusepartie in der Ndhe der Mundéffnung zu sehen, aber nicht in der
ndchsten Nidhe der Mundoffnung.) Die Skulptur besteht an den unteren
Umgingen aus breiten, niedrigen, schwach geknoteten spiralen Rippen
und dazwischen aus schmalen Rippen zweiter Ordnung oder aus diinnen
Linien. Am breitesten ist die 7. Rippe; sie bildet einen auffallenden, fla-
chen oder schwach gewolbten Rand unmittelbar unter der Naht. Durch
schwache axiale Vertiefungen wird sie nur schwach in Knoten gegliedert,
die einzelnen Knoten sind in axialer Richtung verlédngert und ziegelformig.
Die darauf folgenden drei (ausnahmsweise 4) spiralen Rippen weisen
dhnliche Merkmale auf, sind aber meistens etwas schmaler, sie sind manch-
mal mehr geknotet, aber an der unteren Windungen gehen die Knoten in
spiraler Richtung nie auseinander, sie werden nicht selbstindig. Die Kno-
ten der 2—4. Reihe sind nicht quadratisch oder parallelepipedisch, son-
dern kreisrund. Die 7. und 2. Rippen werden durch einen breiten Zwischen-
raum voneinander getrennt. Er ist etwas vertieft und in dieser Vertiefung
liegt meistens eine spirale Rippe zweiter Ordnung mit feinen Knoten.
Die Entfernung der weiteren Knotenreihen erster Ordnung ist nicht
gleichmissig, sie laufen manchmal ganz dicht nebeneinander ab, manch-
mal aber ist die Entfernung zwischen ihnen fast so gross, wie die Breite
der Knotenreihe selbst. Im letzteren Falle konnen ein oder zwei spirale
Linien zweiter Ordnung oder eine sehr schwach entwickelte Knotenlinie
darin auftreten. Am letzten Umgang unterhalb dieser Rippen erscheinen
noch weitere glatte oder schwach geknotete spirale Rippen. Unter diesen
kann -man aber Linien erster und zweiter Ordnung nicht unterscheiden.
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An der Basis sind keine sich stark erhebenden Kiele oder Lamellen vor-
handen. (Auf Grund dieses Merkmales reihte Cossmaxn diese Art in die
Untergattung Vulgocerithium und nicht in Plychocerithium, s. bei der
Behandlung der Gattungen.)

An den hoheren Windungen modifiziert sich diese Skulptur allmihlich
folgenderweise:

a) Die Knoten der 1. Reihe werden stirker, abgerundeter und selb-
standiger.

b) An manchen Exemplaren nimmt der Spiralrippencharakter der
2—4. Knotenreihe ab, die Knoten werden stdrker und dann vereinen sie
sich zu axialen Rippen, sodass von der spiralen Skulptur nur noch die
beiden Linien iibrig bleiben. Die Knoten, die von der untersten spiralen
Reihe abzuleiten sind, werden oft von der ndchsten Windung umhiillt.

¢) An anderen Exemplaren behalten die 2—4. spiralen Reihen ihren
Spiralrippencharakter bei, das Selbstiandigwerden der Knoten nimmt nur
im kleineren Masse zu, dagegen wird die 3. Knotenreihe (und die ¢vti.
vorhandene 5. Knotenreihe) schwicher und die Knoten der 2. und 4.
Reihe kommen in axialer Anordnung untereinander durch einen breiten
Raum voneinander getrennt.

d) Noch weiter nach oben zu wird die axiale Anordnung der Knoten
vollkommen, in dem auch die Knoten der 7. Reihe sich dieser Anordnung
fiigen, obwohl sie in einer relativen Vertiefung Platz nehmen. Die stumpfen,
breiten axialen Rippen (an jedem Umgang je 9—12) entstehen aus den
Knoten der 2—4. Reihe und reichen nur bis zu den unteren zwei Dritteln
oder drei Vierteln der Umgangshéhe hinaus.

All diese Merkmale kénnen sowohl bei den Exemplaren .von Ritzing
wie auch an denen aus der Illés utca von Budapest beobachtet werden.

Ahnliche Formen beschreibt SiEBer (22, p. 494, 495, t. 24, {. E. 1. 3)
unter dem Namen C.crenatum communicalum SIEBER von Ritzing. Die
Abtrennung dieser Form als eine Varietdt von C. crenatum Br. aus Italien
wird von ihm dadurch begriindet, dass

a) sie kleiner sind, welches Merkmal aber nicht verallgemeinert wer-
den kann, weil das 5 cm hohe Exemplar von Ritzing auch dem Mass des
Typus entspricht;

b) sie schlanker sind, das stimmt aber auch nicht, weil die Gestalt
sowohl im italienischen wie auch im mitteleuropdischen Material sehr
variabel ist.

¢ ) die Umginge sich klarer absondern, obwohl es auch hier Exemplare
gibt, bei denen die Nahtlinien kaum zu finden sind,

d) die Anzahl der Knoten kleiner ist, dieses Merkmal lédsst sich bei
den jungen Exemplaren (bei den kleineren italienischen Exemplaren oder
von den oberen Umgidngen) bestitigen, aber bei den unteren Umgéngen
der entwickelten Exemplare nicht,

e) die spiralen Hauptrippen werden nicht durch so breite Réume
getrennt und in den Zwischenrdumen ist nicht immer eine solche Skulptur

10* — 9/1
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von Linien zweiter Ordnung wie bei den italienischen Exemplaren, was
aber wieder nur fir einen Teil der kleineren Exemplare zutrifft, da es
auch Exemplare mit stark entwickelter Skulptur zweiter Ordnung gibt.

Fiir grossere Exemplare halte ich also die Unterscheidung SIEBER-s
nicht fiir vollkommen begriindet, und ich halte diese mit dem Typus von
Broccur aus Italien identisch. Aber ein Teil der von SIEBER angegebenen
Merkmale und zwar das Fehlen oder die schwichere Entwicklung der
spiralen Linien zweiter Ordnung und die stidrkere Entwicklung der Knoten
kann an einem Teil unserer Exemplare (hauptsidchlich an den kleineren)
tatsdchlich beobachtet werden. Mit diesen Merkmalen ist manchmal die
starkere Wolbung der Windungen und die Herabminderung auf 3 der
Anzahl der spiralen Knotenreihen sowie die stirkere Ausbildung der 1.
spiralen Rippe und der Umstand, dass sie einander weiter entferntliegen,
verbunden. Das sind lauter solche Merkmale, die teilweise an den oberen
Umgingen des typischen C.crenafum auftreten, teilweise, im hoheren
Grad, fir C. procrenatum charakteristisch sind. Das bedeutet also einen
Ubergang zwischen C.crenalum und procrenatum. Die Verwandtschaft
zwischen den beiden Arten wurde natiirlich nie von jemandem angezwei-
felt. Der Ubergang wird auch durch eine Varietit von Sacco sehr gut
gezeigt: C. procrenatum plurifasciatum Sacco (1, vol. 17, t. 2, f. 7). Solche
Ubergangsexemplare sind auch im Material von Ritzing und der Ilés utca
zu finden. Der Ubergang ist in jedem Merkmal so allmihlich, dass eine
Grenze zwischen den beiden Formen nur ganz unsicher zu ziehen ist.
Darum halte ich es fiir begriindet, dass C. procrenatum als eine Varietit
von C. crenatum betrachtet wird. Auch die Bezeichnung «var. communicata
von Sieber ist fiir die Charakterisierung des einen Teiles der Ubergangs-
exemplare berechtigt, nicht aber fiir alle Exemplare von Ritzing. Auch
SiEBER erwihnt (22—495), dass es in Ritzing der italienischen Art «nahe-
stehende» Exemplare gibt. Meines Erachtens miisste man diese Annahme
dahingehend modifizieren, dass ein Teil der von SiEBER als «var. communi-
cata» bezeichneten Exemplare vom Typus der Art nicht zu trennen ist,
wihrend der andere Teil, unter Beibehaltung dieses Namens, als Uber-
gangsformen zu C. procrenatum zu betrachten ist.

Cerithium (Ptychoeerithium) crenatum proerenatum Sacco, 1895
Tafel 1, Figur 10.

Cerithium procrenatum Sacco 1, vol. 17, p. 19, t. 2. f. 1.
Cerithium (Plychocerithium) procrenatum Sacco — SIEBER 22, p. 493-464, t. 24,
f. E. 2, 4, F. 1-4.
Die Gestalt ist dhnlich wie bei C. crenafum, aber etwas kleiner. Die
Windungen sind etwas gewolbt und werden von 3 oder 4 spiralen Knoten-
reihen skulpiert. Wenn die Knoten oder Dornen der 2. Reihe sehr stark
entwickelt sind, wird dadurch die Konvexitdt der Umginge scheinbar
gesteigert. Am starksten ist die Abweichung jener Exemplare von C. cre-
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natum, bei denen die Knoten der drei spiralen Rippen sich nur wenig
verbinden und eine Rippe bilden; die obere und untere Reihe besteht aus
regelmissigen runden Knoten, die mittlere ist stark und die Knoten
daran dornenartig. (SIEBER erwiihnt, dass die Knoten im grossen und gan-
zen axial angeordnet sein diirften. Ich selbst habe dieses Merkmal an den
unteren Windungen weder bei den Originalexemplaren noch an den
Abbildungen gesehen, nur an den oberen Umgingen.)

Diese Abweichungen gegeniiber C. crenafum sind bedeutend, aber die
beiden extremen Formen sind miteinander durch Ubergéinge verbunden
und die oberen Windungen von C. crenafum stimmen fast vollkommen mit
den unteren Umgéngen von C. crenatum procrenatum iiberein. Der Unter-
schied kann doch nicht als Altersunterschied aufgefasst werden, weil er
auch an gleich grossen Exemplaren von C. crenatum und crenatum pro-
crenatum zu beobachten ist.

In der Sammlung der Paldontologischen Abteilung des Naturhistori-
schen Museums des Ungarischen Nationalmuseums fand ich 3 Hidaser
Exemplare von C. crenatum procrenatum, die dem Typus dieser Form voll-
kommen entsprechen. An weiteren 3 Exemplaren werden die Knoten
schwicher und Skulpturelemente zweiter Ordnung (Linien und schwache
Rippen) schalten sich zwischen sie ein; dadurch nidhern sie sich ein wenig
an C. crenatum. Sie weisen jedoch keinen so ausgesprochenen Ubergangs-
charakter auf wie zahlreiche Exemplare von Ritzing und Budapest (Illés
utca). (S. bei der felgenden Form.)

Cerithium (Ptychocerithium) erenatum communieatum SIEBER, 1937

Tafel I, Figur 12-13.

Cerithium (Plychocerithium) crenalum var. communicala SIEBER, 22 p. 494-495,
(nec fig!)

Von den Abbildungen SiEBER-s halte ich t.24,f. E.1. 3 nicht fir
charakteristisch, weil sie kaum vom C. crenatum s. str. zu trennen sind.
Dagegen entsprechen die unter dem Namen C. procrenatum angefithrten
Abbildungen t. 24, f. E. 4, F. 4 vielmehr dieser Ubergangsform. Dadurch
wird zwar die urspriingliche Einteilung SiEBER-s etwas modifiziert, meines
Erachtens aber kann dieser Varietiatsname nur so beibehalten werden.
Wenn die Sieser’sche Form sich nur auf die Abbildungen E. 1 und 3 be-
schrinken wiirde, sollte sie mit C. crenatum s. str. vereinigt werden.

CossmManxN und PevroT beschreiben unter dem Namen Cerithium
(Ptychocerithium ) pseudocrenatum (7, vol. 73, p. 208-209, t. 5, f. 59-61)
eine Form, die ebenfalls einen Ubergang zwischen C. crenatum und C. cre-
natum procrenatum vertritt, sich aber vom C.crenatum communicalum
durch die stiarkere Erhebung der 2. Knotenreihe unterscheidet.

C. crenatum communicalum bildet in den folgenden Merkmalen einen
Ubergang zwischen C. crenatum procrenatum und C. crenatum s. str.
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1. Unten bei der Naht kann allméhlich eine 4. spirale Knotenreihe
hervortreten.

2. Zwischen den Knotenreihen kann die Vertiefung breiter sein und
darin die Linien zweiter Ordnung sich kréftiger entwickeln.

3. Die Knoten werden stumpfer und stehen einander néher, sodass
sie sich zu einer schwach geknoteten Rippe verschmelzen.

4. Die 1. Knotenreihe verliert die Knoten und wird zu einer niedrigen
breiten Rippe und l6st sich deutlicher von den unter ihr folgenden Rippen.

Einen #hnlichen Ubergang stellt auch «procrenalum plurifasciatum
Saccor (1. vol. 17, t. 2. £. 7) zwischen C. crenatum procrenatum und C. cre-
natum dar.

Eine Mittelform zwischen C. crenafum procrenalum und C. crenalum
communicafum stellt das Tafel I, Fig. 11 abgebildete Exemplar von Buda-
pest (Illés utca) dar. Aus dem Material von Varpalota habe ich bereits
ein Exemplar bekannt gemacht, dass die Merkmale von C. crenalum
procrenatum im hochsten Masse besitzt (25. Fig. 20). Seitdem kamen mir
mehrere verletzte Exemplare in die Hand, bei denen die vorherrschende
2. Dornenreihe an den Formenkreis C. vulgatum-europaeum erinnert; der
Rest besteht nur aus einigen Windungen, auf Grund deren nicht genau
entschieden werden kann, ob die Gestalt schlank oder gedrungen war.
Darum bleibt die Einreihung in irgend einen der beiden Formenkreise
(vulgatum und procrenatum ) unsicher. Im Falle von unversehrten Exem-
plaren kann aber eine solche Unsicherheit nicht vorkommen.

Cerithium (Ptyehocerithium) erenatum podhoreense HiLBer, 1882
Tafel 1, Figur 14-15.

Cerithium podhorcense HiLBer 11, p. 6, t. 1, f. 9.
Cerithium podhorcense HILBER — FRIEDBERG 9, p. 261-262, 596, fig. 57, in texto
(p- 262); t. 16,1.7

Das Gehéuse besitzt eine schlanke oder gedrungenere Zigarrenform,
die Anzahl der Umgénge betréigt etwa 12. Die unteren Windungen besitzen
4 Hauptknotenreihen. Von diesen werden die 2., 3. und 4. von schwachen
Dornen oder von etwas spitzen Knoten gebildet. Die 3. Knotenreihe kann
ebenso stark ausgebildet sein wie ihre Nachbarn, sie kann aber auch
etwas schwicher sein. Die Knoten der 2—4. Reihe stehen genau axial
untereinander und bilden mal lockere, mal stirkere axiale Rippen. An den
unteren Umgéngen befinden sich 12—15 solche Rippen. Die 1. Knoten-
reihe besteht aus kleineren, stumpferen Knoten und hier erhebt sich der
obere Teil des Umganges kaum mehr als der untere Teil des dariiber fol-
genden Umganges. Das stufenartige Hervorspringen féllt zwischen die
1. und 2. spiralen Knotenreihen, zwischen denen auch die Entfernung
meistens grosser ist als zwischen den anderen Knotenreihen. Spirale
Linien zweiter Ordnung koénnen in sidmtlichen Zwischenrdumen auftreten,
manchmal sieht man sogar auch zwei Linien in einem Zwischenraum.
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Der letzte Umgang trdgt noch weitere Spiralrippen unter den 4 Haupt-
knotenreihen. Der Charakter der Rippen (geknotet cder glatt) in der
Skulptur der Basis ist verdnderlich, auch ihre Anzahl ldsst sich schwerer
feststellen, weil sie sich von den Linien zweiter Ordnung nicht immer
unterscheiden lassen. Nach oben zu verdndert sich die Skulptur folgender-
massen: die spiralen Rippen werden schwécher, dagegen die axialen kréf-
tiger; die Knoten der 7. Reihe passen sich den axialen Rippen an, dann
nimmt auch ihre Zahl ab und betrigt nur noch soviel wie die der unteren
Reihen; endlich nimmt die Breite der vertieften Zone im oberen Teil der
Windungen ab und die Knoten der 7. Reihe schliessen sich den breiten,
stumpfen axialen Rippen (an jedem Umgang je 8—10) an.

Die Variabilitit dieser Form kann folgendermassen zusammenge-
fasst werden:

a) Die Gestalt ist gedrungener (8—262, fig. 57) oder schlanker
(3, L. 16,.£ 7).

b) Die axialen Rippen sind stidrker und regelmissiger (MEzZNERICS
17, t. 2, f. 6 —9. aus dem 0Ostlicheu Cserhat und 1 Exemplar von Varpalota,
Tafel 11, Fig. 15) oder unregelméssiger (¢ —262, . 57).

¢) Die 3. Knotenreihe ist entweder so stark entwickelt wie ihre Nach-
barn oder etwas schwicher.

d) Die 1. Knotenreihe und der darunter befindliche Zwischenraum
sind verhéltnisméssig breiter, wodurch die 2. Knotenreihe am Umgang
etwas weiter nach unten gedringt wird (9—262, fig. 57) oder aber die
1. Knotenreihe nach oben geschoben wird (17, t.2,{. 6-9, MEzNERICS
erwihnt einen solchen Charakter von ihren Exemplaren auch im Text,
p- 23).

Uber die Verwandtschaft von C.podhorcense erwihnt HiLper, der
diese Form beschrieb (11 —6), dass dieser Form C. zelebori am néchsten
steht. Diese Annahme wird dadurch widerlegt, dass die Knoten von C. zele-
bort nicht nur stumpfer sind (wie das auch von HiLBer erwihnt wird),
sondern es fehlt auch die axiale Anordnung der Knoten. Nach MEzNERICS
(17—23) gehort C. podhorcense in den Formenkreis von C. bronni. Ein
wesentlicher Unterschied ist aber darin, dass die Spiralrippen von C. bronni
kaum geknotet sind und die breiten, stumpfen axialen Rippen von feinen
spiralen Linien gekreuzt werden.

FriEpBERG (9—262) fithrt nach HiLBer die Verwandtschaft mit
C. zelebori an und erwihnt dabei als eine nahestehende Form auch die
untermediterrane Art C. eggenburgense Scurr. Spéiter aber, auf S. 596 seiner
Arbeit, wirft er aber auch schon die Frage der Verbindung mit C. pro-
crenatum sowohl im Bezug auf C. podhorcense wie auch auf C. dzieduszyckii
Frieps. auf. Auf Grund der oben angefithrten Charakteristik von C. pod-
horcense und C. procrenalum besteht zweifelsohne eine enge Verbindung
zwischen diesen beiden Formen. Da der Ubergang vom Gesichtspunkte
mehrerer Merkmale aus ein feststellbar allméhlicher ist, die Anfangs-
windungen vollkommen identisch sind und eine scharfe Grenze in keinem
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einzigen der Merkmale zwischen C. podhorcense und C. crenatum, bezw.
C. crenatum procrenatum festgelegt werden konnte, halte ich auch C. pod-
horcense fiir eine Varietiat von C. crenatum. Das Varpalotaer Exemplar,
das in Taf. I, Fig. 7. dargestellt ist, kann als Ubergang zwischen C. crena-
tum communicatum und C. crenatum podhorcense hetrachtet werden.

FriepBerGs Feststellung iiber die Form C.dzieduszyckii Frieps.,
wonach sie mit C. procrenatum nahe verwandt wire, ist richtig. Jedoch
wiirde ich von seinen Abbildungen nur t. 16, f. 12. mit diesen Namen
belegen bezw. als «Cerithium (Plychocerithium) crena’'um dzieduszyckii
FriEps.o bezeichnen. Diese Form weicht von C.crenatum podhorcense
nur dadurch ab, dass ihre spiralen Skulpturelemente kleiner gegliedert
sind, die Linien erster und zweiter Ordnung voneinander kaum unter-
schieden werden kénnen und die axialen Rippen zu Ubergewicht gelangen.
Die zweite Abbildung, die bei FrRIEDBERG denselben Namen fiihrt (9, t. 16, f.
8), unterscheidet sich schon véllig von der Abbildung des zuerst erwihnten
C. dzieduszyckii. Sie stimmt dagegen sehr gut mit dem Typus von C. cre-
natum s. str. iiberein. Die Ubereinstimmung kommt dadurch zur Geltung,
dass die breite, flache obere Spiralrippe sich in schmale Koérnchen aufteilt,
ferner, dass auch die weiteren Spiralrippen breit und flach sind mit stumpfen
Knoten und zwischen ihnen schwache Linien zweiter Ordnung auftreten,
an den oberen Umgingen die axiale Anordnung noch genau zu sehen ist,
wihrend sie am letzten Umgang bereits verschwindet.

Terebralia bidentata DEFRANCE in GRATELoOUP, 1840

Cerithium bidentatum DEFR. — GrRATELOUP, Conch. foss. terr. tert. Adour t. 17, f. 15.
Cerithium biden{aium DEeFRr, — CuArpiAT 5, p. 105.

Das Gehéduse ist méssig gedrungen, der apikale Winkel betriagt etwa
30°; die Seitenlinie ist schwach gewdlbt. Die Umgénge werden von je 4—5
Knotenreihen verziert, die Knoten sind axial angeordnet und die spirale
und axiale Verbindung der Knoten ist meistens gleichméssig stark ent-
wickelt. Varices sind oft vorhanden. An der Spindel ist die spirale Falte
meistens stark entwickelt, mitunter kann sie aber auch schwach sein.
Am oberen Teil der Innenlippe kann dariiber noch eine weitere stiarker
oder schwiécher entwickelte Falte vorhanden sein. Die Entfernung zwischen
den Knotenreihen ist verdnderlich. An den Anfangswindungen sind 4
schwache spirale Knotenreihen zu sehen, die axiale Berippung ist deutlich
zu erkennen.

Nach Sacco und CossmMaNnN—PeEvRoT kann die gedrungenere, mit
mehreren spiralen Knotenreihen versehene Varietdt wnargaritifera Sacco»
vom Typus unterschieden werden. Die Annahme stimmt aber nicht, dass
simtliche Wiener Exemplare diese letztere Varietdt vertreten. SieBer hilt
es nicht fiir notig, die Varietat vom Typus zu trennen, weil sie durch
Ubergiinge mit ihm verbunden wird.
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Terebralia bidentata margaritifera Sacco, 1895

Tafel II, Figur 18-21 und Tafel III, Figur 22-23, 27-28.

Terebralia bidentata margaritifera Sacco 1, vol. 17, p. 53.
Terebralia bidentata aff. margaritacea (sic!) Sacc.— CossMaNN €t PEyroTr 7, vol.
73, p. 264-265, t. 5, f. 56.

Die Gestalt ist gedrungen, die Seitenlinie meistens stark gewdélbt.
Die Zahl der spiralen Knotenreihen betrigt 5—6. In allen ihren Merk-
malen wird diese Art mit der vorher behandelten Form durch allméhliche
Ubergiinge verbunden.

In einer fritheren Arbeit von mir (28) habe ich den Namen «T'. bidentata
margarilifera» nicht gebraucht, obwohl die beschriebenen und abgebilde-
ten Exemplare eher dieser Varietdt als dem Typus -der Art entsprachen.
Ich bin SieBER gefolgt und gerade darum wollte ich den Gebrauch der
beiden Namen vermeiden, weil ich nicht genug bewiesen fand, dass beide
voneinander abtrennbare Formen zusammen auftreten konnen. Im Mate-
rial von Hidas sah ich aber einen ziemlich bestimmten Unterschied zwi-
schen der weniger gedrungenen Varietdt mit wenigen Knotenreihen
(bidentata), und der gedrungeneren Form mit mehreren Knotenreihen
(margaritifera). Auch in Varpalota fand ich zuletzt ein schlankes Exemplar
mit 415 Knotenreihen, das aber wegen der bei der Mundo6ffnung auftreten-
den beiden starken spiralen Falten und der grossen Varices nicht zu
T. lignitarum gerechnet werden konnte. So halte ich nun die Anwendung
der beiderlei Namen fiir richtig, obwohl eine Grenzziehung zwischen ihnen
vollkommen unsicher ist.

Natiirlich ist der Name wnargaritacea» bei CossmanN und PEYROT
(7, vol. 73, p. 263, Zeile 28 und p. 264, Zeile 38) aus Versehen geschrieben
worden.

Die Variabilitat des 7T'. bidentala- und 7. bidentala margaritifera-Mate-
rials von Varpalota ist wie folgt:

a) Die Seitenlinie kann auch bei solchen Exemplaren, bei denen auf
Grund des grossen apikalen Winkels die Zugehorigkeit von 7. bidentata
lignitarum ausgeschlossen ist, ebenfalls gerade sein, also das Geh&use eine
Kegelform besitzen. Die Seitenlinie ist aber meistens sanft gewdélbt (28,
f. 21, b).

b) Der apikale Winkel betrigt bei der grossen Mehrheit der Exem-
plare 30—34° und nur ausnahmsweise 28° und 38°.

¢) Die spiralen Rippen, die an der Basis zu sehen sind, kénnen ent-
weder ganz glatt oder schwach geknotet sein. Ihre Anzahl ist infolge der
Verletzung der Mundoéffnung schwer zu kontrollieren.

d) Die Innenlippe kann ziemlich stark entwickelt sein und in diesen
Fillen verschwinden die Rippen der Basis im Inneren der Mundoéffnung.
Sonst kann man am inneren Rand der Mundéffnung die Fortsetzung der
spiralen Rippen nach dem Inneren der Mundo6ffnung sehen. Eine vonihnen
ist manchmal fast so stark wie die Spindelfalte, die etwa in der Héalfte der
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ganzen Hohe der Mundoffnung, auch den Kanal mit eingerechnet, liegt,
wiahrend die andere Falte in das oberste Fiinftel fallt.

e) Die Knoten konnen kleiner oder grosser, abhgerundet oder vier-
eckig, quadratisch oder in spiraler Richtung stark verlidngert sein. Die
4—6. Knotenreihen erscheinen manchmal als fast glatte spirale Rippen.

f) Die Knoten sind zwar immer axial angeordnet, aber die axiale
Verbindung kann von sehr verschiedenem Charakter sein. Die axiale und
spirale Verbindung der Knoten ist meistens gleichméssig deutlich zu
erkennen, aber beide schwach. Sie ist auch in anderen Fillen gleich, aber
sie kann auch so stark entwickelt sein, dass die Skulptur gitterdhnlich
wird. Manchmal herrschen die axialen Rippen vor, zwischen ihnen laufen
breite axiale Graben ab. In diesen Féllen ist die spirale Verbindung sehr
aufgelockert (Ubergang zu T.bidentala perrugata, s. weiter unten). Manch-
mal erreichen die spiralen Rippen eine so starke Entwicklung, dass man von
axialen Rippen gar nicht mehr sprechen kann, obwohl die Knoten auch
in diesen Fillen regelmissig untereinander folgen, sie sind aber in der
axialen Richtung miteinander nicht verbunden, da die spiralen Furchen
tief und breit sind. Die axialen Rippen kénnen gerade sein oder riickwirts
gebogen.

g) Die Zahl der Knotenreihe ist verénderlich.

Ihre Zal betrdgt am vorletzen Umgang 4 4/, 5 5%, 6
Exemplarenzahll. . .o wasoss oo s 1 2 2737 8 = 77
PLOZEREL:. ¢ ovsivn + swms 55 woams vugne® s 1,3 5,2 35 48,1 10,7=100%,

Die 6. spirale Rippe ist nur ausnahmsweise geknotet, oft ganz glatt.

h) Zwischen die Hauptrippen kénnen sich schwichere Rippen- oder
Knotenreihen zweiter Ordnung einschalten (z. B. auf Tafel III, in Figur
23 unter der 5. Knotenreihe, auf Tafel I1, in Figur 20 zwischen der 4. und
5. Knotenreihe, in Figur 18 am letzten Umgang unter der 2., 3., 4. und
5. Rippe).

i) Die Grosse, Zahl und Verteilung der Varices ist bei den einzelnen
Exemplaren recht verschieden; darum konnte ich kein System und keine
Regelmissigkeit beobachten.

j) Manchmal treten nach einer stirker entwickelten Varix teratolo-
gische Erscheinungen auf; in diesen Féllen ist wahrscheinlich die diinne
Aussenlippe, die unmittelbar nach der Varixbildung entstand, abgebro-
chen. Die Skulptur wird aber kurz nach dieser Wunde wieder regelmissig.
Auch die in axialer Richtung erfolgte Zweiteilung eines Knotens kann als
eine teratologische Erscheinung betrachtet werden (Tafel III, Figur 22).
Manchmal sieht man, dass am Riicken der Knoten einer spiralen Reihe
in der Mitte ein spiraler Einschnitt auftritt, die Knoten sich in axialer
Richtung verbreiten und sich spalten, wodurch sie zwei schwichere, ein-
ander sehr nahe liegende spirale Knotenreihen bilden (28, f. 21, b). (Die-
selbe Skulpturverinderung tritt manchmal auch bei den Pirenellen auf.)

Die Breite des grossten Exemplars von Varpalota betrigt 31 mm;
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der obere Teil der Spira fehlt, aber auf Grund des gewohnlichen Verhalt-
nisses kann man annehmen, dass die Hohe gegen 9 ¢m betragen dirfte.

Die Skulptur veriindert sich nach oben zu nur darin, dass die unteren
Knotenreihen allmédhlich von den darunter folgenden Umgéngen immer
mehr umhillt werden. Wo die Breite des Gehiuses weniger als 1 c¢m
betriagt, sieht man immer nur noch 4 spirale Knotenreihen. Noch weiter
oben wird die spirale Verbindung der Knoten immer geringer, wodurch
die ax‘alen Rippen verhiltnisméssig stdrker werden.

In Hidas ist T'.bidentala margaritifera Sacco sehr selten. Auch die
gedrungeneren Exemplare erreichen nicht den Durchschnitt von Varpalota.
Mez~NErics (16) gab von diesen, offenbar wegen ihrer Verletzungen, keine
Abbildung, sondern fithrt nur auf Tafel I, Figur 17 ein schlankes Exemplar
auf, das durch seine Gestalt sich von C. lignitarum betriachtlich nicht unter-
scheidet. Fiir solche Formen halte ich den Namen 7. bidentata DEFR. s. str.
fiir richtig. Abgesehen von der geringen Wolbung der Seitenlinie betrigt
der durchschnittliche apikale Winkel bei diesem Exemplar 28—29°,
wihrend auf der daneben liegenden Figur von 7. lignitarum (16, t. 1, {. 18)
ein apikaler Winkel von 27° zu messen ist.

Terebralia bidentata vignali Cossmann, 1906
Tafel III, Figur 24.

Terebralia vignali CossmaNN 6, vol. 7, p. 125, 242-243, t. 10, f. 14.
Cerithium bidenlalum DEFR. var. vignali CossM.— CHARPIAT 3, p. 105, t. I, fig. 21.

Diese Form unterscheidet sich von 7'. bidenlala nur darin, dass ihr
Gehiuse etwa$ gedrungener und der apikale Winkel stumpfer ist. Er
betridgt etwa 50°. Die Anzahl der spiralen Knotenreihen betrigt 4%
oder 5. Nach Cossmann unterscheidet sich diese Form von 7. bidentala
darin, dass die spiralen Rippen an der Basis nicht geknotet sind. Diesen
Umstand driickt er folgenderweise aus: «Die Vertiefungen zwischen den
oberen axialen Rippen reichen nicht bis zur Basis hinunter und kreuzen
sich dort nicht mit den spiralen Rippen.» Demgegeniiber ist es eine Tat-
sache, dass auf den entwickelten unversehrten Exemplaren von 7'. bidentata
an der Basis sehr héufig glatte Rippen zu sehen sind, die von axialen Ver-
tiefungen nicht gekreuzt werden. Da das Exemplar von CossMaANN jung
(zu mindest besteht es aus wenigeren Umgingen, wie es bei 7'.bidentata
allgemein ist) und auch der basale Teil verletzt ist, kann die Trennung
der beiden Formen auf diesem Grund nicht durchgefiithrt werden. Sieht
man aber zwischen den beiden Formen nur graduellen Unterschied eines
einzigen Merkmales, dann ist eine spezifische Trennung nicht gerecht-
fertigt, besonders dann nicht, wenn zwischen ihnen, wie auch im vorliegen-
den Fall, ein Ubergang festzustellen ist. CuarpiaT (5—105, 106) hielt
T. vignali auf Grund der gleichen Skulptur der Anfangswindungen fiir eine
Varietit von 7. bidentata. CossmanN beschrieb diese Form aus dem franzo-
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sischen Ohermiozén (Hérault). Seitdem wurden drei im weiten Sinne ge-
nommene Cerithien als wignali» bezeichnet (Hemicerithium vignali Coss-
MANN et PEvRror, Bittium vignali DoLLrus, Cerithiopsis vignali COSSMANN).

In Varpalota habe ich ein juveniles Exemplar gefunden, das mit der
Form T'. bidentata vignali Cossm. gut iibereinstimmt. Seine Hohe betragt
18 mm, die Breite 10,5 mm und der apikale Winkel 50°. An der Basis
werden die spiralen Rippen von keinen axialen Vertiefungen durchquert.
Ein unwesentlicher Unterschied zu Cossmaxns Exemplar besteht nur
darin, dass dieses letztere 415,—5, wihrend das Varpalotaer Exemplar
4—47, Knotenreihen besitzt. Eine Erklarung fir diese Tatsache gibt der
Umstand, dass das Exemplar von Cossmann etwas mehr entwickelt ist als
das von Varpalota. Im Formenkreis von 7. bidentala ist es eine allgemeine
Erscheinung, dass die spiralen Knotenreihen unter der 4. Knotenreihe
an den oberen Windungen nicht hervortreten, weil sie von den unteren
Umgéngen umhiillt werden.

Auch die gedrungenere Form unseres Exemplares kann mit seinem
juvenilen Alter erklart werden. Das Verhéltnis Hohe-Breite betrigt bei der
Form von Hérault 2,2, bei unserem 1,7. Aber auch diese Abweichung kann
dadurch leicht erkldart werden, dass bei dlteren Exemplaren wegen der
Gewolbtheit der Seitenlinie der Spira die Breite verhaltnisméssig abnimmt.
An élteren Exemplaren ist auch die Mundéffnung nach unten zu mehr
verldngert als an jungen Exemplaren.

Das zweite Exemplar von Varpalota (Bakonyer Museum, Inventar-Nr.
5.472. 3) stellt sowohl durch seine gedrungenere Gestalt wie auch durch
die Grosse des apikalen Winkels einen Ubergang zwischen dem Typus
von T. bidentata und T. bidentata vignali dar. An diesem Exemplar betragt
die Zahl der spiralen Knotenreihen 5. An der Basis sind die spiralen Rip-
pen ebenfalls glatt. Das Exemplar ist verletzt, stark abgewetzt.

Terebralia bidentata perrugata HiLeer, 1879

Cerithium perrugatum Hiuser 10, p. 443, t. 4, f. 10.
Terebralia bidentata perrugata HiLs.—StrAUSZ 28, p. 17, 58, 97, fig. 23 a-b.

Vom Typus der Art T'. bidentata unterscheidet sich diese Form dadurch,
dass die Knoten in spiraler Richtung breiter und auch die axialen Zwischen-
rdume breit sind. Wihrend die Anzahl der spiralen Rippen bei 7. bidentaia
4 oder 5 betragt, macht sie bei 7. bidentala perrugata meistens 4 (nur sel-
ten 414) aus. Die Seitenlinie von 7. bidentala perrugata ist gerade, wihrend
sie bei T.bidentala meistens etwas gewdélbt ist. Der letzte Umgang von
T. bidentata perrugata ist meistens etwas niedriger als bei 7. bidentata. Vom
Gesichtspunkte dieses Merkmales aus nédhert sich 7. bidenlata perrugata
an T lignitarum (duboisi ) an. Ich halte iibrigens auch 7. lignitarum fiir eine
Varietat von 7. bidentfata (s. weiter unten).

Der Skulptur nach bilden manche Exemplare der Art 7. bidentala
s. str. von Varpalota Uberginge zu der Varietét T.bidentala perrugala.
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Ihre Gestalt ist gedrungener, aber die axialen Knotenreihen sind stark
und es erscheinen breitere axiale Vertiefungen als bei dem Typus von
T. bidentata. Die Anzahl der spiralen Knotenreihen betriagt bei dem einen
Ubergangsexemplar 4, bei dem anderen 5, bei einem dritten 5. Auch
T. subcorrugala p’OrB. aus Frankreich (34, t.9,f. 38) entspricht dem
Ubergang zwischen T. bidentala und T'. bidentala perrugata.

Terebralia bidentata lignitarum Eiciiwarp, 1830/1853

Tafel III, Figur 2Z-26.

Cerithium lignitarum EicawaLp, Lethaea rossica vol. 3, p. 146, T. 7, {. 20.
Terebralia lignitarum EicHw.— FRIEDBERG 9, p. 601-602, fig. 86. in texto.

Die Abweichung dieser Form vom Typus der Art 7. bidentata besteht
darin, dass das Gehduse schlanker, die Seitenlinie gerader und der letzte
Umgang verhiltnisméssig niedriger ist. Sie besitzt meistens 4 spirale
Knotenreihen. Sie ist durch allméhliche Ubergéinge mit 7. bidentala verbun-
den. Im Hidaser Material gibtesin der Schlankheit der beiden Formen keinen
Unterschied. In Varpalota ist der Unterschied hinsichtlich der Schlank-
heit im Durchschnitt etwas grosser, aber es kommen auch Exemplare
von durchschnittlicher Gestalt vor. Unter den Exemplaren von 7. bidentata
gibt es viele mit gedrungener Gestalt und gerader Seitenlinie. Auch in der
Hohe der letzten Windung gibt es keine scharfe Grenze, obwohl noch
dieses Merkmal als sicherster Unterschied zwischen den beiden Formen
angenommen werden kann. Die Anzahl der spiralen Knotenreihen betrégt
beim Hidaser Material sowohl bei 7. bidentala wie auch bei T'. bidentata
lignitarum 4, 4%, selten 5. Der apikale Winkel (s. oben) stimmt bei den
Exemplaren von Hidas bei beiden Formen iiberein.

Diese Umsténde berechtigen urs zu der Annahme, dass man 7. lig-
nitarum als eine Varietdt der Art 7'.bidentala betrachtet (s. CHARPIAT
5—105-106). Die Ursache der langdauernden Strittigkeiten iiber den
Namen dieser beiden Arten ist auch in dem Umstand zu suchen, dass
zwischen den beiden Formen keine scharfe Grenze gezogen werden kann.
Es gibt nicht nur solche extreme Formen, wie z. B. die von Varpalota
abgebildeten Exemplare von 7. bidentata margarilifera und 7T'. bidentata
lignitarum (28, {. 21 ¢ und 22 a).

In Varpalota fand ich unter 100 Exemplaren von 7. bidentata und 60
Exemplaren von 7. bidentata lignitarum 11 Stiicke, die einen Ubergang
zwischen den beiden Formen darstellen. Auch diese konnten als 7. biden-
lala s. str. bezeichnet werden. Der apikale Winkel von 7. bidentata betragt
durchschnittlich 30—34°, ausnahmsweise 28—30°, der von 7. bidentata
lignitarum 20—25°. Der apikale Winkel der erwidhnten 11 Exemplare von
T. bidentata lignitarum war zwischen 25° und 28°. Der Ubergangscharakter
ist also in der Schlankheit in Varpalota eine seltene Erscheinung; dagegen
ist die Abgrenzung betreffs der Seitenlinie sehr unsicher. Etwa 1/, sdmt-
licher Exemplare von 7. bidentata und T.bidentata lignitarum ist stark
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gewdlbt, '/, gerade und '/; sanft gewdlbt. Die Anzahl der spiralen Knoten-
reihen verdndert sich im Falle von 7. bidentala lignitarum und der Exem-
plare vom Ubergangstypus folgenderweise:

4 41, 5 5'% Knotenreihen
7' 23 10  —
2 1

T. bidentata lignilarum Stck 2
T. bidentata s. str. Stck -

Wihrend die Exemplare von 7. bidentata mit 4—41/ spiralen Knoten-
reihen nur 6,5%, des ganzen Materials betragen, erreicht dieser Wert bei
T. bidentata lignitarum 83%,. Die Ubergangsexemplare nehmen auch
betreffs der Anzahl der Knotenreihen eine mittlere Stellung ein: es fehlen
unter ihnen Exemplare mit 4 Knotenreihen, aber auch Exemplare mit
5—51% Knotenreihen sind unter ihnen selten. In der Skulptur der Basis
gibt es keinen Unterschied zwischen 7'. bidentata und T'. bidentata lignitarum,
auch bei der letzteren Form sind die unteren Spiralrippen mal geknotet,
mal glatt.

Weder SieBer (22) noch CossmanN und Pevror (7) betonen, ob es
einen Ubergang zwischen 7. bidentata und T. lignitarum gibt. Aber SIEBER
schreibt (p. 488), dass 7. lignitarum 4, 4 % oder 5 Knotenreihen besitzt und
seine Umgéinge manchmal gewdélbt sind. Das ist schon eine Anniherung
an T.bidentata. In den Zeilen 7—13 der Seite 489 schreibt er, dass die
Einreihung einiger jungen Exemplare von Baden in einer von den beiden
Arten unsicher ist. Dieser Satz kann nur dahingehend aufgefasst werden,
dass auch er die Grenze zwischen den beiden Formen nicht fiir scharf halt.
CuarriaT (5—105-106) betrachtet dagegen T.lignitarum entschieden als
eine Varietit von 7. bidentata undzwar auf Grund der allméhlichen Uber-
giange und der gleichen Anfangswindungen.

Die Skulptur der Anfangswindungen der Varpalotaer Exemplare von
T. bidentata lignitarum ist mit der von 7. bidentata vollkommen identisch:
4 Knoten verbinden sich eng zu einer axialen Rippe. Im Material von Hidas
habe ich aber feststellen konnen, dass die Knoten an den juvenilen Exem-
plaren sowohl bei 7'. bidentata lignitarum wie auch bei 7. bidentata vollkom-
men verschwinden. Nach oben zu vereinigen sich die Knoten immer mehr
zu axialen Rippen. An den oberen Windungen werden die einstigen Gren-
zen der Knoten noch durch diinne Linien angezeigt, spiter aber ist zwischen
den Knoten der 3 unteren Reihen iiberhaupt keine Grenze mehr vorhan-
den, sodass sich nur noch die erste Knotenreihe schwach abgrenzt. Zu
oberst vereinigen sich dann auch die Knoten der erste Reihe mit der glat-
ten schmalen axialen Rippen. Dieses Merkmal wurde von den ruménischen
sarmatischen Exemplaren von 7. lignitarum von SimioNEscU und BARBU
beschrieben. Diese kleine Abweichung in der Berippung der Anfangs-
windungen scheint demnach keinen spezifischen sondern einen regionalen
Unterschied zu bedeuten (23—75).

MezNERIcs hat betont (16—29), dass an den Hidaser Exemplaren von
T. bidentata lignitarum die obere spirale Knotenreihe starker und breiter
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entwickelt ist als die Knotenreihen darunter. Bei der Mehrzahl der Hidaser
Exemplare trifft diese Feststellung tatsdchlich zu, ich fand aber auch im
Hidaser Material Exemplare, bei denen die 7. Knotenreihe ebenso ausge-
bildet ist wie die darunter liegenden. Im Material von Varpalota ist dieser
Fall der allgemeine und es gibt nur wenig Exemplare von 7. bidentata
lignitarum, bei denen die obere Knotenreihe etwas breiter ist. Dieses Merk-
mal kann also nicht als ein Hauptcharakterzug von 7. bidentata lignitarum
betrachtet werden, sondern nur als ein Element der Variabilitat.

Es ist bekannt, dass die Varices an 7. bidenfata hiufiger und kraftiger
entwickelt sind alsan 7. bidentata lignitarum (1, vol. 16, p. 29). An einem
grosseren Material kann ein solcher Unterschied auch statistisch nachge-
wiesen werden, jedoch wird die Einreihung eines einzelnen Exemplares
auf diesem Grund nicht durchfithrbar. Auch auf Grund der axialen Anord-
nung der Knoten kann man keinen Unterschied zwischen den beiden
Formen feststellen. Die Knoten sind ndmlich auch bei 7. bidenfata immer
axial geordnet und bilden oft auffallende axiale Rippen.

Unter den Terebralien von Hidas wird ein Exemplar von MEZNERICS
als eine aberrante Form von 7. bidentata bezeichnet (16—30, t. 1, f. 16),
weil es nur von 3 spiralen Knotenreihen skulpiert wird. Nach MEzNERICS
vereint diese Form, abgesehen von der Zahl der Knotenreihen, die Merk-
male von 7. bidentata margaritifera und 7. lignitarum in sich. Die Einteilung
dieses Exemplares in den Rahmen der Art 7. bidenfata und die Auffassung,
dass sie eine aberrante Form darstellt, kann man umsomehr annehmen,
als die Ubergéinge zwischen 7. bidentata und T. lignitarum auch in anderen
Fundorten bekannt sind und das betreffende Hidaser Exemplar unter den
3 spiralen Knotenreihen offensichtlich auch eine 4. besitzt, die teilweise
auch tatsiachlich zum Vorschein kommt. Dieses Exemplar nidhert sich aber
nicht den Merkmalen von «7T. bidentata margaritifera», weil die Charakte-
ristik der Varietdt margaritifera der T.bidentata s. str. gegeniiber gerade
im Vorhandensein von 5 oder mehreren Knotenreihen und der sehr ge-
drungenen Gestalt besteht.

Ptychopotamides papaveraceus BASTEROT

Cerithium papaveraceum BasTEROT B.: Descript. géol. bass. tert. SOu de la France,
Mém. Soc. Hist. Nat. Paris, vol. 2, 1825.

Polamides (Ptychopotamides) papaveraceus BasT. — SIEBER 22, p. 478.

In einer fritheren Arbeit (28—17) befasste sich Verf. mit der Benen-
nung und den verwandtschaftlichen Beziehungen dieser Form. Von Var-
palota waren damals nur 2 Exemplare bekannt. Seitdem wurde auch ein
drittes Exemplar gefunden, das sich von dem abgebildeten dadurch unter-
scheidet (28, . 24), dass seine mittlere Knotenreihe etwas schmaler ist und
die Knoten, sich enger anschliessend, eine spirale Rippe bilden.



160
Pirenella picta DErrance (BasTeEroT), 1825

Cerithium piclum DEFR. BasTEROT, B.: Descript. géol. bass. tert. SOu de !a France,
Mém. Soc. Hist. Nat. Paris, vol. 2, 1825, p. 57.
Pirenella picta DEFr. Bast.—A. Papp, 18. p. 117.

Die Umgéinge kommen stufenartig untereinander. Thre Skulptur be-
steht aus 2 spiralen Knotenreihen, von denen die obere kriftiger ent-
wickelt ist. Die Knoten der oberen Reihe sind ziemlich regelmiéssig, kreis-
rund, und stehen voneinander ziemlich weit entfernt (auf jedem Umgang
durchschnittlich 9—12). Die Knoten der 2. Reihe sind etwas kleiner,
weniger selbsténdig und vereinigen sich enger zu einer spiralen Rippe.
An den oberen Umgéngen ist die 2. Rippe glatt und darunter erscheint
auch die 3. (glatte) Rippe, wihrend die Knoten der 1. Reihe beibehalten
werden, jedoch werden sie schwicher und stehen voneinander weiter weg.
An den obersten Windungen (5—210) ist auch die obere Rippe glatt. Von
den 3 spiralen Rippen ist hier die untere am kriftigsten entwickelt und
am meisten hervorstehend (s. Textfigur 1. auf S. 14).

Schon BasteEroT betont in seiner Originalbeschreibung die ausser-
ordentliche Variabilitat dieser Art (s. das Zitat 25—67). Eine Zeitlang
wollte ein Teil der Forscher die obermediterranen und sarmatischen For-
men Mittel- und Osteuropas als eine selbstidndige Art abtrennen und die
Bezeichnung P. picta fiir den untermediterranen Formenkreis der franz-
sischen Exemplare okkupieren. Die Richtigkeit dieser Annahme wurde
allein schon durch den Umstand zweifelhaft gemacht, dass BasTeror bei
der Beschreibung der neuen Art als ersten Fundort gerade Wien angege-
ben hat, ferner, dass zusammen mit der als Typus deklarierten Form auch
solche Exemplare aufzutreten pflegen, die in der Gestalt und Skulptur
abweichend sind. SieBER (22) betonte bereits, dass im Material aus der
Umgebung von Wien P. picta vorhanden ist. FrRiEpBERG fiithrt P.mitralis
zuerst (9—271-276) als eine selbstindige Art auf, aber spiter (p.598)
berichtigt er diese Annahme und sieht in der Form eine Varietit von
P. picta.

Ich selbst versuchte auf Grund der Untersuchung eines grossen
Materials zu beweisen (25), dass die Variabilitiat dieser Formen so gross
ist, dass man keine scharfe Grenze zwischen P. picta und P. mitralis, floriana,
bicostata, unicostata, nympha und melanopsiformis ziehen kann. Diese
Namen beziehen sich nur auf den Umstand, in welchem Grade die Windun-
gen involut sind und wie stark die Knoten entwickelt sind, welche Merk-
male aber nur unbedeutende Variationen darstellen.

MezneRIcs schreibt bei der Behandlung des Materials von Hidas
(16 —26-27), dass P. picla sich in wesentlichen Ziigen von P. mifralis
unterscheidet, weil bei der letzteren Form die obere und bei der ersteren
die untere Knotenreihe stirker entwickelt ist, wie das auch in den Abbil-
dungen von CossmanN und PevroT (7 vol. 73, t. 6, f. 17-20 und t.7, {. 9)
gut zu sehen sein sollte. Demgegeniiber mochte ich betonen, dass die ange-
gebenen Abbildungen nicht beweisen, dass bei P. picta die 2. Knotenreihe
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starker entwickelt ist und die 7. schwécher. Im Text schreiben aber Coss-
vwANN und PEvroT ganz ausdriicklich, dass die 7. Knotenreihe stéirker ent-
wickelt ist und die 2. manchmal so schwach wird, dass sie zu einer knoten-
losen Rippe wird (7, vol. 73, p. 273). Sie fiigen noch hinzu (p. 274), dass an
der Originalabbildung von Basteror die Stéirke der 2. Knotenreihe iiber-
trieben dargestellt ist. (Entsprechend der franzosischen Abbildungsweise
der Schnecken heisst bei Cossmann und PeEvror die 2. Knotenreihe die
obere und die 7. spirale Knotenreihe die untere). Die Identitéit der Skulptur
an den Anfangswindungen bei Pirenella picta und mifralis ist aber der
stiarkste Beweis dafiir, dass die beiden Formen m teinander in unmittel-
barer Verbindung stehen.

Cossmann und Pevror stellen bei franzosischen Exemplaren fest
(7, vol. 73, p. 274, Zeile 25—26), dass die 2. Rippe manchmal fast ganz
verschwindet. An einer Figur von VieNaL (34,. t. 9, {. 36) kann dieselbe
Erscheinung beobachtet \xelden Es kommen aber auch solche Exemplale
vor, bei denen die 2 Knotenreihe fast so stark entwickelt ist wie die 7.
Diese Formen aber werden nicht zum Typus der Art P. picla gereiht, son-
dern sie werden als eine selbstéindige Varietdt aufgefasst (P. picta aequi-
granosa Sacco 1, vol. 17, p.61; Cossmaxn et PEvror 7, vol. 73, p. 274).

Zwischen den Varietiten der Art P. picta gibt esso allmiihliche Uber-
génge, dass scharfe Grenzen nirgends zu ziehen sind. Trotzdem kann man
die Absonderung der einzelnen Varietdten annehmen und die oben ange-
fithrten Artnahmen als Varietiten von P. picla beibehalten. Diese Typen
lassen sich aber in der Praxis nur schwer fixieren, weil die Skulptur und die
Gestalt (bezw. die involute Aushildung der Umgénge) sich nicht Hand in
Hand veréndern und wenn ein Exemplar vom Gesichtspunkte des einen
Charakterzuges aus den Anforderungen der Beschreibung einer Varietit
entspricht, passt es wegen eines anderen Merkmales oft nicht in den
Rahmen ein. Auf Grund der Beschreibungen von HiLBER, SIEBER und
A. Papp gebe ich die Merkmale folgender Formen an.

Pirenella pieta mitralis Ercawarp, 1830/1853

Tafel IV, Figur 29.

Cerithium milrale, ExcawaLp 8, p. 153, 154. t. /, f. 10.
Firenella picta var. mitralis EICcHWALD — SIEBER 22, p. 485.

Die Gestalt ist ziemlich schlank, nicht sehr stufenférmig, gerade
darum kommt auch die 3. spirale Rippe oft zum Vorschein. Von den Rip-
pen ist die 2. schwach geknotet, die 3. glatt oder kaum geknotet. An den
oberen Windungen ist manchmal eine feine spirale Linilerung zweiter
Ordnung zu sehen. Die 2. Knotenreihe ist an den mittleren Umgéngen
manchmal schwiécher als die 3., jedoch an den unteren Umgéngen stiarker
entwickelt. Meines Erachtens ist die Absonderung der Varietit Pirenella
picta floriana HiLBeEr nicht im geniigenden Masse begriindet (Cerithium
florianum HivLser, 1€¢—435, t. 3, f. 8—10, Pirenella picta floriana Hivs.,
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A. Papr, 18—116,t. 3, f.22—24). Die Abweichung von der vorigen
Varietédt ist unsicher: an den oberen Umgéngen sind die feinen spiralen
Linien zweiter Ordnung héufiger, die 2. Knotenreihe oder Rippe ist an
den mittleren und unteren Umgéngen immer stirker als die 3. (nicht ge-

knotete) Rippe.
Pirenella pieta bicostata Eicuwarp, 1853

Cerithium bicostatum Eicuwarp 8, p. 158, t. 7, f. 12, 13,
Polamides bicostatus ErxcHWALD — FRIEDBERG 9, p. 276-278, t. 17, f. 9-10.
Pirenella picta bicostala ExcHwAaLD — SIEBER 22, p. 485.

Die Abwe.chung von P.picta mitralis besteht darin, dass die 2. und 3.
spirale Rippe ungefihr gleich stark entwickelt und beide ungeknotet

sind.
Pirenella picta melanopsiformis AuING. (in coll.)

(Textfigur 5)

Potamides melanopsiformis AUING. — FRIEDBERG 9, p. 281, 282, t. 17, f. 15-17.
Pirenella picta melanopsiformis AviNg.— A. Parpp. 18. p. 116, t. 3, f. 23-31.

Die Knoten der 7. spiralen Reihe sind gross, axial verldngert, stehen
dicht nebeneinander und vereinigen sich oft zu einer wenig geknoteten
breiten spiralen Rippe. Die 2. Reihe ist meistens ausgesprochen geknotet,
jedoch sind diese Knoten kleiner. Die 3. spirale Rippe ist schwach gekno-
tet oder fast glatt. Die 3. Knoteinreihe wird oft vom darauf folgen-
den Umgang umhiillt und manchmahl sogar auch noch die Halfte
der 2. Knotenreihe. Die Abweichung von P. picta mitralis besteht darin,
dass die obere Knotenreihe nicht aus regelméssigen runden Knoten
besteht. In Osterreich ist sie eine sehr héufige und charakteristische
Varietit, wihrend sie in Transdanubien nur selten vorkommt.

Pirenella picta nympha Eichwarp, 1853

Cerithium nympha EicawarLp 8, p. 159, t. f. 18.

Polamides nympha Eicuw.— FRIEDBERG 9, p. 278—280, t. 17, f. 11—13.
Pirenella picta nympha EicHw. — SIEBER 22, p. 486.

Die Abweichung dieser Form von den iibrigen Varietiten der Art
besteht darin, dass die 7. Knotenreihe mehr oder minder schwécher ent-
wickelt ist, widhrend die 2. und 3. spiralen Rippen kaum zu sehen sind oder
sogar vollkommen fehlen. Die Skulptur ist also stark zuriickgegangen.

Den Namen P. unicostata Frieps. (9—278) halte ich fur tiberflissig
(25—68). Die Art Cerithium nodoso triatum wurde von HILBER beschrieben
und als eineder Art P. floriana nahe stehende Form betrachtet (10 —437,
t. 4, 1. 1). A. Paprp hat aber diese Art ganz richtig nicht in den Formen-
kreis von P. picta,sondern in den von P.moravica HOorN. eingereiht (18 —
113), weil die Anfangswindungen der HiLBeEr’schen Form wesentlich von
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der «3 spirale Rippen, die unterste am meisten hervorstehend» — Skulptur,
die fiir den Formenkreis von P.picta so charakteristisch ist, abweichen.

Zwischen den einzelnen Varietiten von P. pictatreten folgende Uber-
gange auf:

Die Umgénge von P. picta konnen weniger involut entwickelt sein,
wodurch die Gestalt schlanker werden kann und die 3. spirale Rippe teil-
weise zum Vorschein kommt. Die 2. Knotenreihe von P.picta mitralis
kann etwas stiarker entwickelt sein; in solchen Féllen ist die Abtrennung
der beiden Varietiaten unmdoglich. (Cossmaxn und PEyRroT erwihnen (7,
vol. 73, p.274), dass die 2. Knotenreihe von P.picta so schwach werden
kann, dass sie fast vollig verschwindet (s. weiter oben). Der Ubergang zwi-
schen P. picta mitralis und P. picta floriana besteht in der stirkeren oder
schwicheren Entwicklung der spiralen Linierung zweiter Ordnung an den
oberen Umgingen sowie in den kleineren Variationen der verhéltnis-
missigen Stiarke der 2. und 3. Rippe. (Die Selbstidndigkeit der letzteren
Form sehe ich nicht geniigend bewiesen und gerade darum behandelte
ich sie nicht gesondert.) Die Knoten der 2. Reihe bei P. picta mitralis wer-
den manchmal undeutlich, wodurch die Form durch allmihliche Uber-
giange mit P. picta bicostata, die durch die nicht geknotete 2. Rippe charakte-
risiert ist, verbunden wird. Auch die 7., 2. und 3. Rippe von P. picta bi-
costata kann allméhlich schwicher werden, wodurch auch diese Form einen
graduellen Ubergang zu P. picta nympha aufweist (s. bei FRIEDBERG,
9279, Textfigur 6). Auch der besondere Charakter der Z. Knotenreihe
von P. picta melanopsiformis ist nicht immer sehr betont. Wenn diese
Knoten in axialer Richtung etwas weniger verldngert sind und voneinan-
der etwas weiter entfernt stehen, ist die Abtrennung von P.picta und
P. picta mitralis schon unsicher. Solche Merkmale weist das eine Exemplar
von Varpalota auf, das in Tafel IV, Figur 30 dargestellt ist. P. picta mela-
nopsiformis ist zwar meistens etwas kleiner als die beiden anderen er-
withnten Varietdten (s. Papp 18—116), aber ein Ubergang besteht auch
betreffs der Masse.

In meiner Arbeit iiber die Variabilitat von P. picta (25) versuchte ich
auf Grund von statistischen Angaben nachzuweisen, dass im Material
der einzelnen Fundorte die stufenférmigeren und mehr involut entwickel-
ten Formen der Art (bei denen nur 2 spirale Rippen zu sehen sind) zusam-
men mit den schlankeren Formen vorkommen, die 3 Rippen und schwi-
chere oder stiarkere Knoten besitzen. Die Anwendung der oben angefiihr-
ten Varietitnamen kann also hochstens in der Bestimmung der Rahmen
der Art und der Erleichterung der praktischen Erkennung eine Berechti-
gung finden. Vom stratigraphischen oder faziologischen Gesichtspunkte
aus bieten diese Unterscheidungen nicht viel.

Angaben iiber die Variation in den einzelnen Fundorten:

1. Von Marké (vom Fundorte «Pfarrersfeld», Material des Bakonyer
Museums) sind Exemplare mit einer verhéltnisméssig stark entwickelten
Skulptur bekannt. Ihre Variabilitdt habe ich nach der in meiner friitheren
Cerithium-Studie angewandten Einteilung angegeben (25—62).

11* — 9/1



Die einzelnen Typen der Skulptur und der Gestalt :

Stiick %

1. 2 IKnotenreihen, die 2. schwach ........ 2 3

11 2 iKnotenreihen, die 2. stark s .30 ssws e 20 31
ITL _"_. Knotenreihen, die 2. schwach ... .o 2 3
IV. 21, Knotenreihen, die 2. stark sup ess sen s 35 61
V. 3 Knotenreihen, die: 2 starks oo ous oei s 1 2

Das Verhéltnis Hohe : Breite betrdgt in der Gruppe II 2—2,5, in der
Gruppe IV 2,4—2,7

Vergleichen wir diese Angaben mit denen iiber die Variabilitat der
Art P.picla vom naheliegenden Fundort Herend (25—64), so sehen wir,
dass in Herend die Exemplare mit einer schwiicher entwickelten Skulptur
und mit weniger involuten Umgéingen (VI—VIII) viel hdufiger sind.

2. Von Varpalota war frither nicht ein einziges Exemplar von P. picta
bekannt (25—64), obwohl andere Pirenella-Arten dort massenhaft vor-
kommen. Im Laufe der letzten Jahre fand ich ein Exemplar in der Szabé’-
schen Sandgrube (28, f. 25). Dieses Exemplar stellt einen Ubergang zwi-
schen den Varietdten Pirenella picta milralis und P. picla melanopsiformis
Auing. dar. Unlidngst fand E. SzOréxyr ebenda ein weiteres Exemplar
von etwas schlankerer Gestalt. Das eine von den beiden Exemplaren steht
P.picta mitralis, das andere P.picta melanopsiformis néher.

In der Sammlunq der Paldontologischen Abteilung des National-
museums liegt ein reichliches Material von den unten zu behandelnden
Hidaser Fundorten Nr. 3—6 von Pirenellen vor (von FRANZENAU gesam-
melt).

3. Von Hidas aus dem sogenannten Hauptgraben sind im Material
450 Exemplare von P.picta vorhanden. Die Variation dieser Exemplare
kann in folgender Tabelle zusammengefasst werden:

Anzahl der sichtbaren Knotenreihen Skulptur: 2 21/, 3
Haufigkeitsprozent

a) Die 2. Knotenreihe ist starkentwickeit ............ 1 2 1
1)) Die 2. Knotenreihe ist mittelméssig geknotet ...... 4 10 6
¢) Die 2. Knotenreihe ist schwach geknotet ......... 6 22 1:3
d) Die 2. Rippe ist glatt oder fast glatt ............. 2 10 6
e) Die 3. Rippe ist starker als die 2. ..........c..... — — 17

«Stark» im Falle der 2. Knotenreihe bedeutet, dass diese Knoten etwa
3/, so gross sind wie die der 7. Reihe; «mittelméssig»r bedeutet halb so
grosse Knoten. Von besonderem Interesse ist die letzte Gruppe. Als ein
charakteristisches Merkmal von P. picta wird angegeben, dass die 3. spirale
Rippe (wenn sie iiberhaupt vorhanden ist) entweder schwécher oder
héchstens ebenso stark entwickelt ist wie die 2. Rippe. Bei dieser Varietit
ist aber die 3. Rippe auffallender, manchmal auch breiter, hauptséchlich
aber hoher als die 2. (ungeknotete, glatte) spirale Rippe. Die Einreihung
zwischen die Varietiten von P. picla ist zweifelsohne begriindet, da die
Charakteristik der Anfangswindungen mit der des Typus vollkommen
iibereinstimmt (diese Form wird weiter unten noch ausfiihrlicher behan-
delt).
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Von diesem Material miissen 3 besondere IExemplare hervorgehoben
werden. Bei einem wird auch die 2. Knotenreihe von dem néchsten Umgang
halb bedeckt. Auf Grund der Gestalt und Charakteristik der 7. Knoten-
reihe gehort dieses Exemplar zu P. picla melanopsiformis (Textfigur 5).
Beim 2. Exemplar besteht die 2. spirale Knotenreihe aus starken Knoten;
weiter unten erscheint an diesen Knoten in der spiralen Richtung ein
Einschnitt, spiter werden sie vollig getrennt und bilden Zwillingsknoten,
d. h. dass aus der 2. spiralen Knotenreihe sekundér 2 schwach geknotete
Reihen werden. Diese Erscheinung fasse ich als eine Aberration auf und
halte das Exemplar nicht fiir eine selbstidndige Varietiat (s. Textfigur 6).
Beim 3. Exemplar sind die 2. und 3. spiralen Rippen flach, glatt und sehr
niedrig, die 7. Knotenreihe ist auch am 6—7. Umgang noch sehr schwach
entwickelt. Diese Erscheinung bedeutet eine Anndherung der Varietét
P. picta nympha (Tafel IV, Figur 33).

4. Von Hidas aus dem Graben zwischen dem Braunkohlenausbiss
und den Leithakalksteinbriichen liegen im Material 100 Exemplare von
P. picta vor. Die Schlankheit der Gehéuse ist ziemlich variabel, der apikale
Winkel der Exemplare, die kleiner als 2 cm sind, betrdagt 25—34°, bei den
Exemplaren aber, die grosser als 2 ¢m sind, betragt er 23—33°. Die Varia-
bilitdt in der Anzahl der Rippen und der Stiarke der Knoten kann in fol-
gender Tabelle zusammengefasst werden:

Anzahl der sichtbaren spiralen Rippen: 2 21/, 3
Haufigkeitsprozent

a) Die 2. Rippe st stark geknotet ..., ...coocoronos — 3 2
b) Die 2. Rippe ist mitte'mé sg geknotet ........... 2 19 11
¢) Die 2. Rippe ist scwach geknotet .................. 1 25 17
d) Die 2. Rippe ist glatt oder fat glatt.............. — 3 2
e) Die 2. -Rippe ist stirker als die 2. .:ivnseiisis s — — 15

Im Verhiltnis zu der vom 3. Fundort angefithrten Tabelle bedeuten
diese Angaben nur eine geringe Abweichung darin, dass hier die Exemplare
mit 2 Rippen etwas seltener sind. Wichtig ist aber die Tatsache, dass die
bis jetzt nicht abgeschriebene Varietit e) auch hier hiufiger ist.

5. Aus dem oberen Teil des Grabens, der &stlich der Kohlengrube von
Hidas liegt, ist ein besonders interessantes Exemplar zum Vorschein ge-
kommen (Tafel IV, Figur 34). Bei diesem ist die 7. und 2. Knotenreihe
gleichmassig stark entwickelt. Die Knoten der beiden spiralen Reihen sind
fast regelmissig axial angeordnet und bilden nach unten rechts schiefe
Knotenpaare. Diese Skulptur entspricht auch der Charakteristik der Art
Pirenella nodosoplicata HorN. Dass aber unser Exemplar doch zu P. picta
gehort, wird dadurch bewiesen, dass an den oberen Umgéingen nur noch
die 1. spirale Knotenreihe erhalten geblieben ist, wihrend die 2. Rippe
schwécher entwickelt ist und keine Knoten trigt. (Im Falle von P. nodoso-
plicata wird an den oberen Umgéngen die 7. Knotenreihe schwicher, die
2. starker.) Das Exemplar ist also als eine aberrante Form zu betrachten.

6. Das reichste P. picla-Material von Hidas, von FRANZENAU gesam-
melt, stammt wahrscheinlich aus dem alten PETErs’schen Fundort. Offen-
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bar gab Franzexau den nédheren Fundort darum nicht an, weil in der
Literatur der Fundort von PETERs fiir den Typus von «Hidas» gehalten
wurde. Bestimmt stammt dieses Material nicht von dem Fundpunkt
bezw. von derselben Schicht, wie das unter 3. angegebene Material, weil
hier die Begleitformen der Pirenellen (P.moravica und nodosoplicata) in
einem anderen Héufigkeitsverhiltnis zu P. picta stehen als dort.

Die schlanken und gedrungenen Exemplare von P. picta kommen
auch hier ungefédhr im selben Verhiltnis vor. Der apikale Winkel variiert
zwischen 22° und 34°. Die Variation der Skulptur ist wie folgt:

Anahl der sichtbaren Rippen: 2 21/ 3

Hiuligkeitsprozent

a) Die 2. Rippe ist stark geknotet ................. 2 2 2
b) Die 2. Rippe ist mittelméssig geknotet ........... 8 18 7
¢) Die 2. Rippe ist schwach geknotet ............... 2 25 8
d) Die 2. Rippe ist glatt oder fast glatt ............. — S 6
¢) Die 2, Rippe ist stéirker als die 2. ............... — — 11

Unter den Exemplaren, die den Skulpturtyp d) darstellen, befindet sich
ein einziges, das schon zu der Varietidt P. picta nympha gerechnet werden
kann. Eine solche Form wurde in keinem der vorher besprochenen Hidaser
Fundorten vorgefunden.

Ich fand auch 3 solche Exemplare, bei denen zwischen die 7. und 2.
Knotenreihe sich eine schwache Rippe zweiter Ordnung einschaltet. Das
ist eine Aberration, die an P. moravica HOrN. erinnert. Thre Zugehorigkeit
zu der Art P. picta wird aber durch die Skulptur der oberen Windungen
bewiesen (Tafel II, Figur 35—36).

Charakteristische Exemplare von P. picta melanopsiformis kommen
im Material nicht vor, nur ein Ubergangsexemplar zwischen P. picla s. str.
und P. picta melanopsiformis.

An der Basis der Gehéduse von P. picta und ihren Varietiten (unter der
3. spiralen Rippe am letzten Umgang) sind immer nur wenig (2 oder 3)
ziemlich starke, glatte oder sehr schwach geknotete spirale Rippen und
einige sehr schwache Linien zu sehen.

Die in den Hidaser Fundorten ziemlich héufige [in den Tabellen unter
¢ ) angefiithrte] Form stimmt mit keiner der oben beschriebenen Varietiten
iiberein. Das Hauptmerkmal dieser Form ist die besonders starke Ent-
wicklung der 3. Rivope, welche Erscheinung zwar an den oberen und mitt-
leren Umgédngen von P.picta mitralis vorkommt, aber an den unteren
Umgéngen im Formenkreis von P. picfa ungewohnt ist. Die Ausbildung
der Anfangswindungen spricht aber dafiir, dass diese Form hierher gehort.
Diese Form ist in 3 verschiedenen Hidaser Fundorten in einer recht bedeu-
tenden Exemplarenzahl vorhanden und betrigt 17, 15 bezw. 119, des
ganzen P. picta (sensu lato) Materials. Darum halte ich es fiir angebracht,
sie als eine selbstédndige Art zu beschreiben. Eine genaue Beschreibung
scheint mir auch darum wichtig zu sein, weil ihre Abweichung in der
Skulptur von P. picta eine morphologische (aber keine verwandtschaft-
liche) Annédherung zu P.gamlitzensis bedeutet.
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Pirenella picta pseudogamlitzensis nov. f.
Tafel IV, Figur 31—32 und Textfigur 7.

(Der Typus ist die Figur 32. von Hidas, der sich in der Sammlung der Paldontolo-
gischen Abteilung des Ungarischen Nationalmuseums befindet.)

Das Gehiuse ist verhdltnisméissig klein, die Gestalt schlank oder
mittelméssig gedrungen, mit mittelméssig stufenférmigen Umgéngen.
Am letzten Umgang ist die 3. spirale Knotenreihe sehr stark, hervorstehend
und schwach oder mittelmissig geknotet. Die 2. Knotenreihe ist schwii-
cher entwickelt und weniger hervorstehend als die 3. wodurch die Seiten-
linie der letzten und vorletzten Umgéinge konkav wird. Die Knoten der
3. Reihe sind entweder quadratisch oder ziegellérmig, in der spiralen
Richtung verlingert und ebenso gross (oder nur etwas kleiner) wie die
Knoten der oberen Reihe, von denen sie aber durch ihre Gestalt abweichen,
weil die Knoten der oberen Reihe rund sind. Die Knoten der 2. Reihe sind
kleiner als die der berachbarten Reihen, sie kénnen aber kreisrund, vier-
eckig, evtl. in der spiralen Richtung verldngert sein. Der letzte Umgang
biegt sich infolge der starken Hervorhebung der 3. Rippe plétzlich der
Basis zu. Am vorletzten Umgang kann die 3. Rippe entweder frei stehen
oder vom letzten Umgang halb bedeckt sein, an ihr ist aber auch in diesem
Falle genau zu sehen, dass sie sich stirker hervorhebt als die 2. Rippe.

An den mittleren Umgédngen kommt die 3. Rippe von den darunter
liegenden Windungen nicht mehr hervor, sodass hier die Konkavitdt der
Seitenlinie der Umgéinge nicht mehr beobachtet werden kann. An man-
chen Exemplaren sieht man aber, dass die 3. Rippe nach oben zu plotzlich
schwicher wird, sodass hier die 7. Knotenreihe verhéltnismissig viel
stiarker entwickelt ist. Der oberste Teil der Spira stimmt ganz mit dem
von P. picta iiberein: an den obersten Windungen sind 3 spirale Kiele zu
sehen, von denen die 3. am meisten hervorsteht. Die Knoten und die
Seitenlinie der unteren Windungen der Exemplare, die eine weniger
stufenformige Gestalt besitzen, erinnern stark an P.gamlilzensis theodisca
(manchmal auch an P. gamlitzensis rollei ), aber unsere Form ist von diesen
doch sicher zu unterscheiden, weil die mittlere (der 2. spiralen Rippe von
Pirenella picta) entsprechende Knotenreihe bei den letzteren an den obe-
ren Windungen stirker (und nicht schwicher), ja sogar vorherrschend
wird. Die Abweichung dieser neuen Form von den iibrigen Varietiten
von P.picta besteht darin, dass ihre 3. spirale Rippe sich bedeutend mehr
erhebt und meistens etwas stirker geknotet ist. Die Mehrzahl unserer
Exemplare ist stark gefirbt. Durch die stark gelblich-braune Féarbung
der Knoten auf dem farblosen Grund werden die Knoten der 3. Rippe
noch mehr hervorgehoben. Dieser Umstand ist auf der Fotografie leider
nicht zu sehen. Die neue Form wird durch allmihliche Ubergéinge haupt-
séchlich mit P. picta miltralis verbunden. Bei dieser letzteren Form ist die
2. Rippe nur an den oberen und mittleren Umgéngen schwicher als die 3.,
wihrend bei unserer neuen Varietit diese Erscheinung bereits auch an
den unteren Windungen der Fall ist.
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Die 2. Knotenreihe der Varietdt P. picta pseudotiara p’ORrB. (7, vol. 73,
p- 275, t. 6, . 73—74), die in Ungarn nicht vertreten ist, kann verschwin-
den, sodass man an ihrer Stelle nureine feine Liniierung beobachten kann.
Die 3. Rippe der mittleren Umgéinge wird meistens von dem darunter fol-
genden Umgang umhiillt, aber an den unteren Umgéngen ist auch schon
diese zu sehen. Diese Varietit steht P. picta pseudogamlitzensis sehr nahe.
Ihre Abweichungen sind wie folgt:

a) Bei P. picta pseudogamlifzensis istdie 2. Rippe breit und niedrig,
wihrend sie bei P. picta pseudoliara nur aus feinen Linien besteht.

b) Bei P.picta pseudotiara ist die 3. Rippe glatt und schwach (aber
doch starker entwickelt als die 2.), wihrend sie bei P.picta pseudogamlitzen-
sis ziemlich stark entwickelt und meistens etwas geknotet ist.

Bei SimroNescu und Barpu (23 —88, t. 1, f 45, 46) findet man unter
der Bezeichnung «Cerithium bicinctum Eicuw. var. bessarabica n. v.» eine
solche sarmatische Form, bei der die Charakteristik der unteren Umgénge
vollkommen mit dervon P. picta pseudogamlitzensis iibereinstimmt. Auch
die Verfasser dieser neuen Varietdt erwihnen, dass ihre Form P.picla
pseudotiara sehr dhnlich ist und doch halten sie ihre Form fiir eine Varietit
der Ercuwarp’schen Art P. bicincta. Die betreffende Eicawarp’sche Form
ist aber nicht mit P. bicincta Broccur identisch und ein Teil der hierher
gereihten Exemplare ist zweifelsohne zu P. picta mitralis gehoérend. Die
«var. bessarabica» unterscheidet sich durch ihre schlanke Gestalt sowohl
von P. picta pseudotiara wie auch von P. picta pseudogamlitzensis, was aber
noch keinen geniigenden Grund zu einer Abtrennung bildet. SimioNESCU
und Barsu schreiben aber, dass die ersten 6 flachen Umgénge nur von
einer einzigen in der Mitte gelegenen schwachen Linie skulpiert werden.
Wenn das tatsachlich stimmt, so istsie nicht mit unserer Formidentisch und
sie kann tatsdchlich nicht in den Formenkreis der Art P. picta eingereiht
werden. Wenn aber die Skulptur der Anfangswindungen nur infolge des
schlechten Erhaltungszustandes so ist und in Wirklichkeit die Skulptur
der von P. picta entspricht (von 3 spiralen Linien ist die unterste am mei-
stens hervorstehend), dann kann P. picla pseudogamlitzensis mit ihr identi-
fiziert werden und demnach muss auch die Form von Hidas mit dem
Namen P.picla bessarabica SimioNEscu et Barsu belegt werden.

Pirenella moravica HOrNEs, 1856
Tafel IV, Figur 41—43, 46, 47; Tafel V, Figur 58; Tafel VI, Figur 87, 95, 96.

Cerithium moravicum HOrRNEs 14, p. 402, t, 42 f. 7.
Pirenella moravica HorN. — A. Papp 18, p, 113.

Die Gestalt ist schlank oder gedrungen, entweder mit stufenférmigen
oder mit ganz ineinander iibergehenden Windungen. Die Seitenlinie der
Spira ist gerade oder stark konkav oder aber gewdlbt. Die Seitenlinie der
einzelnen Umgange kann auch gerade, etwas konkav oder aber konvex
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sein. Auch die Skulptur kann sehr stark oder mittelméssig oder sehr schwach
(fast glatt) entwickelt sein. Die Anzahl der spiralen Hauptrippen betragt
2, 3 oder 4. Zwischen ihnen konnen 7 oder 2 schwichere Rippen zweiter
Ordnung eingeschaltet sein, die auch entweder geknotet oder glatt sind.
Die Hauptrippen sind glatt bezw. schwach oder stark geknotet. Die
Knoten konnen ganz klein, mittelméssig oder gross, kreisrund oder vier-
eckig, stumpf oder etwas spitz sein. Von den Hauptknotenreihen kann die
oberste am stérksten entwickelt sein, sie konnen aber auch alle gleich
stark entwickelt sein. Die Knoten der 1. und 2. spiralen Reihe liegen
manchmal an den mittleren Umgéngen im grossen und ganzen untereinan-
der, aber an den unteren Umgéngen bilden sie keine regelméssigen axialen
Knotenpaare. Der letzte Umgang kann im Verhéltnis zu der Spira mittel-
missig oder niedrig, die Basis abgerundet sein. Ausser den Rippen, die
man an den oberen Umgéngen sieht, konnen hier noch weitere 2—4 mittel-
miéssig stark oder schwach ausgebildete Rippen vorhanden sein. Auch
diese Rippen sind mal glatt, mal etwas geknotet. In Inneren des Gehauses
erscheinen manchmal feine, diinne spirale Rippen, an denen kleine Dornen
nebeneinander sitzen (Textfigur 8). Diese inneren Rippen fallen mit den
Rippen an der Aussenseite des Gehiuses genau zusammen.

An den oberen Umgéngen verschwinden die spiralen Linien zweiter
Ordnung, von den Hauptrippen wird die 2. am stirksten und am meisten
hervorstehend und die ersten 3 Rippen sind hier auch dann geknotet,
wenn sie an den unteren Umgéngen keine Knoten besassen. An den obersten
Windungen verschwinden aber die Knoten und an ihrer Stelle erscheinen
schwach ausgebildete axiale Rippen. Sie durchkreuzen die spiralen Rip-
pen, wodurch eine schwache gitterartige Skulptur erscheint (Textfigur 2).

Die Variabilitat von P.moravica ist so ausserordentlich gross, dass
diese Art betreffs der Gestalt und der Skulptur Exemplare besitzt, die
allen ungarischen Pirenella-Arten #hnlich sein konnen. Die oben angege-
bene Beschreibung erleichtert nicht im geringsten die Erkennung dieser
Art, weil auch die meisten Varietiten von P. picta und P.gamlitzensis den
oben angefithrten Merkmalen entsprechen. Wie ich schon in der Einleitung
betont habe, reprisentiert die Skulptur der Anfangswindungen diejenige
Charakteristik, auf Grund deren dieser Formenkreis den erwidhnten 2
Pirenella-Arten gegeniiber gestellt werden kann. Vom vorhin besprochenen
Formenkreis von P. picta unterscheidet sich P. moravica dadurch, dass an
den obersten Windungen von P. picfa nicht die 2., sondern die 3. spirale
Rippe am meisten hervorgehoben wird und sie keine axialen Rippen
besitzt. (Die Abweichungen von den weiteren Pirenella-Formenkreisen s.
weiter unten.)

Es ist sehr schwer, diesen unendlich variablen Formenkreis zweck-
missig und. deutlich in niedrigere systematische Einheiten zu gliedern.
Tatsache ist aber, dass die oben angefiihrten Formen von so verschiede-
ner Gestalt und Skulptur eine und dieselhe Art vertreten, weil sie in allen
ihren Merkmalen durch allméhliche Ubergiinge verbunden werden, ausser-
dem ist auch die Skulptur ihrer Anfangswindungen identisch. Bei der
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Einteilung und nomenklatorischen Beurteilung des Formenkreises von
P. moravica bleibt allerdings ein Problem offen, das in Ermangelung eines
entsprechenden Vergleichsmaterials nicht sicher entschieden werden
kann: das Verhiltnis zu der italienischen Art P.bicincta Br. Diese Frage
beschiftigte auch schon andere Forscher, die aber das Verhiltnis zwischen
den beiden Arten ebenfalls nicht deutlich erkliren konnten. Die eine
Ursache dafiir liegt darin, dass die urspriinglichen Beschreibungen von
Broccur und HOrNEs mangelhaft waren. Die zweite und noch wichtigere
Ursache ist in dem Umstand zu suchen, dass man an grossen ita hemschen
Material, nicht einmal bei der neuesten Revision des urspriinglichen
Materials von Broccui, nicht alle variablen Merkmale, nicht einmal die
Eigenschaften der Anfangswindungen untersucht hat. (C. Rossi Ronchetti:
I tipi della «Conchiologia subapennina» di C. Brocchi. Rivista Italiana di
Paleontologia vol. 59, no. 1, 1953, p. 126, fig. 60.) Sacco unterscheidet
zwar mehrere Varietiten von P. bicincta, seine Beschreibungen und Abbil-
dungen verraten aber kaum mehr als die Originalangaben von Brocchi,
hochstens nur soviel, dass die Gestalt von P. bicincta variabel ist und dass
zwischen den 2 Hauptrippen die spirale Linie zweiter Ordnung (die in der
Abbildung von Broccur zu sehen ist, 4, vol. 2, t.9, . 13) auch fehlen
kann. Nach der Charakterisierung von BroccHr liegen die beiden Knoten-
reihen neben den Nahtlinien. Im Falle der unteren (2.) Knotenreihe sieht
man das.auch in der Figur tatsichlich so, dagegen wird die 7. Knotenreihe
nicht bei der Naht, sondern etwas tiefer im oberen Teil des Umganges
eingezeichnet. Sowohl in der Figur von Brccecui wie auch in der von Sacco
(1, vol. 17, t. 3., 1. 52—57) ist genau zu kontrollieren, dass die Umgénge
sich von der Nahtlinie unter einem Winkel von 45 bis zum oberen Fiin{tel-
oder Viertelteil der Umgangshéhe verbreitern. Die Umgénge erreichen erst
hier ihre volle Breite, von hier an nach unten sind sie bereits walzenférmig
und hier, am oberen Teil des walzenférmigen Teiles, liegt die 7. Knoten-
reihe. Die Knotenreihe grenzt sich vom oberen, schiefen Teil des Umganges
nicht scharf ab, sodass von den Knoten auch in diesem Teil noch schwache
Anschwellungen hinauflaufen. Auch bei P.moravica liegt die 7. Knoten-
reihe nicht immer in der nichsten Néhe der Nahtlinie, d. h. der Umgang
bildet bei der Naht nicht immer eine steile Stufe, jedcech fehlt im allgemei-
nen dieser schiefe Teil am oberen Rand der Umgiénge oder er ist zum
mindesten weniger auffallend als bei den italienischen Exemplaren.
Innerhalb des im weiten Sinne aufgefassten Formenkreises von P. mora-
vica HorN. gibt es auch solche Varietiten, die fast vollkommen mit der
italienischen Art P. bicincla Br. und ihren Sacco’schen Varietéten iiberein-
stimmen. Es muss anerkannt werden, dass eine stidndige Abweichung
zwischen den beiden Formenkreisen nur im einem sehr wenig auffallenden
und nicht sehr genau kontrollierbaren Merkmal vorhanden ist: die obere
Knotenreihe von P. moravica liegt etwas hoher. Dieser einzige Unterschied
wire allerdings nicht geniigend, um P. moravica als eine se]bstandlge Art
der frither beschriebenen 1tahemschen Form gegeniiberzustellen. Das sind
aber nur einige, selten vorkommende \arlet'lten von P.moravica, die der
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Art P. bicincta so nahe stehen. Viel hiufiger sind die Exemplare von P. mora-
vica, an denen im Gegensatz zu P. bicincta folgende, manchmal sogar sehr
bedeutende Abweichungen festzustellen sind:

a) Zwischen den Hauptknotenreihen 7. und 2.kann eine geknotete
spirale Rippe zweiter Ordnung (nicht nur feine Linien) vorhanden sein.

b) Die 2. Rippe liegt oft nicht unmittelbar neben der unter ihr befind-
lichen Nahtlinie, sondern viel hoher. (Sowohl bei P.bicincta wie auch bei
samtlichen ihrer Varietédten liegt die 2. Knotenreihe direkt neben der Naht-
linie (1, vol. 17, t. 3, f. 52—57.)

¢) Unter der 2. Rippe ist die 3. und ausnahmsweise auch die 4. Haupt-
rippe zu sehen und auch zwischen diese konnen sich noch spirale Linien
zweiter Ordnung einschalten.

d) Die Skulptur kann nur aus einer oberen Knotenreihe bestehen,
unter der der Umgang fast vollkommen glatt ist, die 2. Rippe verschwin-
det.

e) Die Skulptur kann sehr schwach, verschwommen sein.

f) Die Knoten konnen auffallend viereckig sein.

¢) Die Rippen konnen stark, jedoch glatt sein; dieses Merkmal tritt
an den italienischen Formen in so starkem Grade nicht auf.

Alle diese Variationen, die von P.bicincta abweichen, sind durch all-
mihliche Ubergiinge miteinander am engsten verbunden. Auch die Aus-
bildung der Anfangswindungen ist an allen diesen Variationen gleich.
Es kann also ein zusammenhingender und einheitlicher Formenkreis
dem von P. bicincta gegeniibergestellt werden. Auch wenn nicht alle Glieder
dieses Formenkreises sich von der italienischen Art auffallend unter-
scheiden, ist die Abweichung der Mehrheit in einem so grossen Grade aus-
gebildet, dass die Abtrennung der beiden Formenkreise als berechtigt
erscheint. Ich muss aber wiederholen, dass ich diese Abtrennung nur
darum nicht fir eine endgiiltige halte, weil tiber die Charakteristik der
Anfangswindungen des italienischen Formenkreises uns nicht Angaben
in geniigendem Masse zur Verfiigung stehen. Diesbeziigliche Untersuchun-
gen konnten evtl. nachweisen, dass die Verbindung zwischen P. bicincta
und P. moravica sehr eng ist, jedoch nicht, dass die Leiden Formenkreise
vollkommen identisch sind. Ich kann mich aber nicht der Losung anschlies-
sen, die A. Papp gewidhlt hat (18—112, 113). Er hat einige Glieder des
osterreichischen Formenkreises zu P.bicincla gestellt und hat sogar auch
eine neue Varietdt von P.bicincta aufgestellt: var. moravicaeformis Papp
(18—112, t. 2 . 27—33). A. Papp hat jene osterreichischen Exemplare in
die Gruppe von P. bicincta Br. eingereiht, bei denen zwischen den 7. und
2. Knotenreihe keine spirale Kante zweiter Ordnung oder (keine schwache
Knotenreihe) vorhanden ist, wiahrend er als ein charakteristisches Merk-
mal von P.moravica (und Varietdten) das Vorhandensein einer spiralen
Rippe annahm. Die Unterscheidung auf diese Weise ist aber nicht begriin-
det, weil Broccur unter den Merkmalen von P. bicincla auch die Liniierung
zweiter Ordnung angefiihrt hat. Allerdings ist ‘in der Abbildung eine
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schwiichere Linie zu sehen wieim Falle von P. moravica von HOorNES; die
spirale Skulptur zweiter Ordnung bezeichnet er als deggermente striato»
(4, vol. 2, p. 243).

Wenn wir aber ein Teil der einheitlichen mitteleuropédischen Formen-
gruppe (die Exemplare ohne spirale Linien zweiter Ordnung), von der
Art P. moravica abtrennen undin den Formenkreis von P. bicincta einteilen,
obwohl sie mit dem Typus von P. bicincta nicht iibereinstimmen (weil bei
dem eine Liniierung zweiter Ordnung vorhanden ist), dann sind dadurch die
Grenzen der Art P.bicincta in einer Richtung erweitert worden und mit
demselben Recht konnten wir die Grenze auch in eine andere Richtung,
gegen die Varietaten mit stirker entwickelter Rippe zweiter Ordnung hin
ebenfalls ausdehnen. In diesem letzteren Fall miisste man auch P. mora-
vica ebenso fiir eine Varietat von P. bicincla halten wie auch P. moravicae-
formis. In meiner Studie iiber die Gastropoden von Varpalota habe ich
Formen ohne Rippen zweiter Ordnung zwischen den beiden Hauptknoten-
reihen—vor der ausfithrlicheren Untersuchung des Cerithium-Materials —
zu der Art P.bicincta Br. eingeteilt (25, f. 26). Auf Grund des oben Gesag-
ten halte ich auch diese fiir Formen, die mit P.moravica zu vereinen sind.

A. Parp hilt die Form P.variabilis Frieps. fir eine Varietét der Art
P. moravica Horx~. Das ist gewiss ganz richtig, ihre Ubergiinge konnte ich
selbst beobachten. Ebenfalls richtig ist das Verfahren von A. Papp, nach
dem er auch die HiLBER’sche «odosostriata» (18—113, 10—437, t. 4, f .1,
Cerithium nodosostriatum HiLg.) in den Formenkreis von P.moravica ein-
teilt. Von HiLBer war es irrtiimlich, diese Form fiir eine Verwandte von
P. floriana HiLg. zu halten. Letztere gehort zu der Art P. picta s. 1., bei
«nodosostriata» sind dagegen die 2 bis 3 schwach entwickelten kaum gekno-
teten Rippchen zwischen den beiden Hauptknotenreihen ein sicheres Merk-
mal dafiir, dass die Form in den Formenkreis von moravica einzuteilen ist.
Allerdings konnte ich nicht feststellen, warum A. Papp diese Varietit
mit dem Namen «P.moravica dionysii HiLB.» belegte. Zu dem Namen
«dionysii» gab er als Zitat «1882. HILBER» an. In seinem Literaturverzeich-
nis wird aber von HiLBER nur eine Studie aus dem Jahre 1882 angefiihrt:
Geologische Studien in dem ostgalizischen Mioziin (Jahrb. d. Geol. Reichs-
anst. Wien, vol. 32). Auf Seite 7 dieser Arbeit (auf Seite 199 des ganzen
Bandes) ist iiberhaupt keine Rede von diesem Namen. In einer anderen
Studie von HiLBER aus dem Jahre 1882 (11), die aber im Literaturnach-
weis von A. Papp nicht angefithrt wird, kommt gerade auf S. 7 der Name
«dionysii» vor, aber nicht fiir P. nodosostriata, sondern fiir die Art P.sturi
HiLs. vorgeschlagen. Nach HiLBer wurde namlich eine Cerithium-Art
unter den Namen «sfuri» bereits frither beschrieben, sodass die von ihm
1879 angewandte Benennung (10—442, 443, t. 4, f.8) nicht giiltig ist.
Der neue Name (dionysii) ist iibrigens der Vorname von STUR, sodass die
auch urspriinglich ihm gewidmete Art weiterhin mit seinem Namen belegt
bleibt. FriEpDBERG behandelt zwar nicht diese Art, erwidhnt aber kurz
(9—287), dass der Form P.eichwaldi H. et Auv. «P. Dionysii (P.Sturi HiL-
BER)» nahe steht. Er fithrt also den Namen in der von HILBER verinderten
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Form an. Da aber die andere von Stur benannte Cerithium-Art nicht in
die Gattung Pirenella gehort, braucht man den Namen der HiLBER'schen
Art aus dem steierischen Miozén nicht zu verdndern, weil der Name
«sturi» nicht in derselben Gattung préokkupiert ist. Ich fand aber keine
Erklarung dafiir, wie der von HiLBER als ein neuer Name fiir die Art
P. sturi HiLs. vorgeschlagene, aber iiberfliissig gewordene Name «dionysii
HiLs.o fiir die eine Varietdt von P.moravica tberschoben worden ist.
Es stimmt zwar, dass die Art «Pirenella sturi HiLs.» mit P. moravica, wie
das auch von HiLBER geschrieben wird, sehr nahe verwandt ist, sodass
ich nicht ernst dem Verfahren widersprechen konnte, wenn sie fiir eine
Varietat von P. moravica erklart wiirde. Zwischen den Formen aber, die
von HiLser unter den Namen P.sturi und P.nodosostriata beschrieben
worden sind, gibt es bedeutende Unterschiede. Das charakteristische Merk-
mal der letzteren Art besteht auf Grund des Textes und der Abbildung von
HiLBer (10—437,t. 4, f. 1) darin, dass die 7. und 2. Hauptrippen von-
einander weiter entfernt stehen und zwischen ihnen noch mehrere (2—3)
kaum geknotete spirale Rippen zweiter Ordnung vorhanden sind. Dagegen
besteht die Skulptur von P.sturi Hirs. aus 3 ungefihr gleich stark ent-
wickelten Knotenreihen mit axial angeordneten Knoten und darunter
noch eine 4. spirale Rippe ohne Knoten. In den Zwischenridumen zwischen
~den Hauptrippen liegen schwach entwickelte Linien zweiter Ordnung.
Darum gebrauche ich den Namen «lionysii» vorlaufig nicht und behalte
den Namen «sturi» im urspriinglichen HiLser'schen Sinne (10—442, 443,
t.4, 1. 8).

Innerhalb des sehr variab’en Formenkreises von P.moravica HORN.
(sensu lato) konnte man sehr viele Formen unterscheiden. Diese syste-
matische Einteilung wére berechtigt, wenn man in den verschiedenen
Gebieten oder Horizonten Formen mit immer anderen Charakterziigen
vorfinde. Dies ist aber nicht der Fall, da die Variabilitit von P. moravica
im grossen und ganzen in voneinander weit entfernt liegenden Gebieten
dhnlich sein kann. Die Variationen in der Gestalt sind nicht von der
Skulptur abhiingig; auch die verschiedenen Merkmale der Skulptur (Anzahl
der Hauptrippen, die Ausbildung der Knoten, Rippen zweiter Ordnung),
variieren ebenfalls nicht zusammen. So gibt es also Charaktergruppen in
einer unendlichen Menge und die einzelnen Formen werden durch die ver-
schiedensten Ubergiénge miteinander verbunden. Es ist also viel besser,
die Formen, die sich im mittleren Teil des Variationsgebietes befinden,
nicht alle mit einzelnen Namen zu belegen. Zu diesen Formen gehort z. B.
der von HOrNES abgebildete Typus P. moravica (14, t. 42, £.7), bei A. Parp
P.bicincta turritogracilis Sacco (18—112,t. 2, f. 13—26) und P.bicincta
moravicaeformis Parp (18—113, t.2,1{.27—33). Die Abweichungen der
letzten beiden Formen sind nach den Abbildungen von A. Papp iiberhaupt
nicht so wesentlich, wie er das im Text angibt. Die Natur der Knoten
sowie der Charakter der Gestalt sind im grossen und ganzen gleich. Der
einzige wesentliche Unterschied besteht darin, dass bei uanoravicaeformis»
unter den 2 Knotenreihen noch eine glatte spirale Rippe erscheinen kann
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(nach dem Text sogar auch zwei, was aber an den Abbildungen nicht zu
sehen ist). Dieser Unterschied spricht aber ebenso gegen die Einteilung in
die Art P. bicincta (bei der keine 3. Rippe entwickelt ist) wie das Fehlen
der Rippen zweiter Ordnung fiir eine Abtrennung von P. moravica. Da man
aber zwischen den Formen mit und ohne spirale Rippen zweiter Ordnung
Ubergiéinge vorfindet, halte ich es fiir zweckméssiger, sie in den Rahmen
derselben Art einzuteilen.

Ich mache darum keinen Unterschied zwischen den Formen mit zwei
(bei A. Papp durritogracilis Sacco») und drei (anoravicaeformis») Rippen,
weil der Unterschied, der sich in der Anzahl der Rippen offenbart, hier
nur davon abhéngt, inwieweit die Umgénge involut entwickelt sind. Es ist
eine bekannte Tatsache, dass die involute Ausbildung der Umgéinge bei
den Pirenellen im hohen Grade variabel ist, sodass sie zu einer Definierung
der verschiedenen systematischen Einheiten kein geeignetes Merkmal dar-
stellen. Das ist auch aus den Arbeiten von SiEBeER und A. Papp (18, 22) zu
ersehen, aber auch in der vorliegenden Studie sind diesbeziiglich viele
Beispiele zu finden. Ich muss aber auch noch darauf hinweisen, obwohl
diese Bemerkung die prinzipielle Trennung von P.moravica turritogracilis
und moravicaeformis nicht beriihrt, dass mehrere von den Abbildungen,
die A. Papp unter dem Namen «urritogracilis» angefiihrt hat (so z. B.
18, t. 2, . 22, 23, 25), auch eine 3. spirale Rippe besitzen, welches Merk-
mal aber eine charakteristische Bildung von anoravicaeformis» ist. In den
Abbildungen 16—18 A. Papps von «urritogracilis» schliesst sich die 2.
Knotenreihe nicht eng an die Nahtlinie, sondern sie liegt etwas hdoher.
Das spricht wieder gegen die Einteilung zu der Art P. bicincta.

Die Abweichung der Form P. variabilis Frieps. ist von den hiufig-
sten Erscheinungsformen von P. moravica wesentlicher. A. Parp hat
P. variabilis richtig in den Formenkreis von P.moravica eingereiht. Ich
halte auch sein Verfahren fiir richtig, wonach er in dieser Form eine
Varietédt sieht. Diese Varietdt wird durch die eckige Ausbildung der Kno-
ten und durch das Zusammendringen sowohl der Knoten wie auch der
spiralen Rippen charakterisiert.

Ich halte es noch fiir notwendig, 2 weitere Varietiten von extremer
Skulptur und Gestalt zu trennen, die in Varpalota hiufig vorkommen.
Sie sind nicht nur darum vom Typus der Art P. moravica zu trennen und
mit einem Namen zu belegen, weil sie sich in gesteigertem Masse vom
Typus unterscheiden, sondern hauptsichlich darum, weil sie sich sehr an
andere Arten dhneln und mit diesen verwechselt werden konnen. Das
Belegen mit Namen von diesen Formen macht uns auf das Auftreten
dieser nicht leicht erkennbaren Formen aufmerksam, aber der Artname
amoravica» gibt auch gleich ihre tatsichliche systematische Stelle an. Im
folgenden gebe ich nun noch die Charakteristik der erwihnten 3 Varietéten

der Art P. moravica an.



Pirenella moraviea variabilis FRIEDBERG, 1928

Tafel IV, Figur 44, 45, 48, 49, 53; Tafel V, Figur 54-57; Tafel VI, Figur 80-86,
88-94.

Potamides variabilis FRiEDBERG 9, p. 282, 283, t. 17, f. 27, 28.
Pirenella moravica variabilis Frieps.— A. Parpp 18, p. 113, 114, t. 3, f. 11-17.
Die 7. und 2. Rippe ist stark entwickelt, aus verhéltnisméssig grossen,
viereckigen Knoten zusammengestellt. Auch die 3. Rippe ist oft zu sehen
und manchmal ist auch sie geknotet. Die Knoten kénnen quadratisch sein,
oft bilden sie aber auffallend schief stehende Rhomben oder kurze Rhom-
boide, sodass die unteren spitzen Ecken nach riickwérts gebogen sind.
Die spirale Skulptur zweiter Ordnung kann entweder eine feine Linie
oder eine ziemlich kréftig entwickelte stumpfe Knotenreihe sein, die haupt-
sichlich zwischen der 7. und 2. Rippe auftritt. Sowohl die Knoten entlang
der spiralen Rippen wie auch die Knotenreihen selbst kénnen untereinan-
der zusammengedringt sein. Das von FRIEDBERG betonte Merkmal, dass
in der oberen Reihe die Knoten grosser sind, habe ich nicht bestédndig
gefunden. Dasselbe trifft auch auf die Feststellung A. Parps zu, wonach
das Gehéduse grosser ist als bei den anderen Varietidten von P.moravica.

Pirenella moraviea palatinotiara nov. f.
Tafel V, Figur 63-66.

(Typus ist das in Figur 64. dargestelite Exemplar von Virpalota, das sich in der
Sammlung der Ungarischen Geologischen Amnstalt befindet.)

Die Gestaltist sehrschlank,die Seitenlinie schwach gewolbt,die Umgénge
stufenformig. Diestufenférmige Aushildung derUmgéngeist sehrregelmiissig
und auffallend, obwohl die aufeinanderfolgenden Umgénge nur durch ein
geringes Hervorspringen gekennzeichnet werden. Am oberen Rand der
Windungen befinden sich runde Knoten, die voneinander entfernt stehen.
Die Seitenlinie der einzelnen Windungen ist entwedergerade oder schwach
gewolbt. Die 2. und 3. Rippen sind viel weniger auffallend als die 7. Sie
werden manchmal so zuriickgebildet, dass sie nur noch kaum erkennbare
glatte Linien darstellen. Linien zweiter Ordnung zwischen den Rippen
sind nicht immer zu sehen.

Der Unterschied den iibrigen Varietiten von P.moravica gegeniiber
besteht darin, dass die Gestalt schlanker, die Skulptur schwicher ist und
die obere Knotenreihe aus verhéltnisméssig stdarker entwickelten, aber
voneinander weiter entfernt stehenden Knoten besteht. Durch dieses

“letztere Merkmal wird sie P. picta sehr dhnlich, jedoch unterscheidet sie
sich von ihr scharf durch die Aushildung der Skulptur der Anfangswindun-
gen. Ihre Zugehorigkeit in den Formenkreis von P. moravica HOrN. (sensu
lato) wird durch das Vorhandensein von spiralen Linien zweiter Ordnung
sowie die allmihlichen Ubergiénge zu den iibrigen Varietiten von P.mora-
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vica und die Identitdt in der Skulptur der Anfangswindungen bewiesen.
Ihre Ubergéinge zu P. moravica werden in den Abbildungen 59—62 und 67
dargestellt. Die Ahnlichkeit dieser Varietdt in der Gestalt ist nicht nur
mit der nahen verwandten P. picfa, sondern auch mit der nur sehr weit
verwandten Art Cerithium tiara sehr gross. Der Name der neuen Form
soll auf die Ahnlichkeit mit dieserletzteren Art hinweisen. Aus den Namen
diarella, pseudotiarella, liarulina, subtiara, pseudotiara» ist zu ersehen,
dass Formen mit einer dhnlichen Gestalt und Skulptur auch in anderen
Formenkreisen oft auftreten.

Pirenella moravica pseudonympha nov. f.
Tafel V, Figur 75—79.

(Typus: das in Figur 78. dargestelite Exemp’ar von Varpalota, das cich in der Samm-
lurg der Ungarischen. Geologischen Anstait kefindet.)

Die Gestalt ist ebenso variabel wie bei P. moravica. Die Skulptur ist
sehr schwach, sie fehlt manchmal fast génzlich. Von den spiralen Rippen
ist hochstens die 7. ein wenig geknotet, manchmal aber ist auch diese glatt.
Die tibrigen Rippen sind sehr schwach, ohne Knoten. Die Rippen sind
manchmal breit, aber stumpf und niedrig, manchmal sehr diinn. Die stér-
ker skulpierten EExemplare konnen kaum erkennbare spirale Linien zwei-
ter Ordnung besitzen. An Hand der Verstirkung der Skulptur gibt es
allmihliche Ubergiinge zu sédmtlichen Varietiten von P.moravica (Tafel
V, Figur 68—74). Manche Exemplare sind von Pirenella picta nympha
Ercaw. nur durch die abweichende Ausbildung der Anfangswindungen

zu unterscheiden.
ok ok

Die Variabilitit des Formenkreises von P.moravica HOrRN. unter-
suchte ich an einem sehr grossen Material von Varpalota und Hidas, ferner
an einigen Exemplaren von Herend und Marko.

1. Das Material aus der Szabd’schen Sandgrube von Varpalota weist
betreffs der Skulptur folgende Variabilitiat auf:

@) 2 KnotenTelNCI: e Jus s ool on s Bl Bhoin. il ohvs S i el ass o 10: 9%
b) 2 Knotenreihen dazw.schen :chwache Linie 2. Ordnung ..... 1294
¢) 2 Knotenreihen dazwischen starke Linie 2. Ordnung ........ 10): 9
d) 2 Knotenreihen auch darunter eine Linie 2. Ordnung ....... 9: 9L
e 215 IKnotentelNeN wvay iveis so0s 0 das vak san 50 5§95 955 BEe 5 sas s 4 33 94
7) 3 KEROYeNTEINeN - o ss s o8 M asi 555 565 b & BRs sEE S 5w ek s 11, 9%
¢) 4 Knotenreihell. . « v viais st s ST TS e N ST Se ¥ Ha s R g 2: 9%
k) ‘Sehr: schwache SKUIDLUL s« o sen 6% v ows o8 5o s s svas s5% Smee 12 9%
L) P mordvieq PAlatinoliqQrel sw s vs v s ok el o oms sws 8sm 19,

Die Formen mit einer gedrungenen Gestalt sind etwas seltener als die
mit schlanker Gestalt. Die Exemplare mit einer stark oder schwach stufen-
formigen Ausbildung und mit gerader Seitenlinie kommen ungefihr in
gleich grosser Anzahl vor. Inden Gruppen a) bis d) ist die P. moravica s. str.-
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‘Gestalt seltener, in den Gruppen e) bis g) vorherrschend. Die Formen mit
«der sehr schwachen Skulptur (Gruppe h) vertreten teilweise die Varietét
«pseudonympha, teilweise verschiedene Uberginge zu anderen Varietiten,
.0 auch zu P.moravica palatinotiara.

2. Aus der Unio-Sandgrube stammt folgendes Material (Sammlung
von R. STREDA) (Gruppen wie oben):

a) b) ¢) d) e [) g) h)
13 15 11 9 30 5 1 16 9%

Diese Verteilung unterscheidet sich nicht wesentlich von der des vori-
.gen Fundortes, jedoch kommen hier die Exemplare mit mehreren Knoten-
reihen (Gruppen f. und g¢.) etwas seltener vor. In Bezug auf die Gestalt
habe ich im Material der beiden Fundorte keinen Unterschied beobach-
ten konnen.

3. Aus dem Aufschluss neben der Eisenbahnstation von Herend liegen
in der Sammlung des Bakonyer Museums 4 Exemplare von P.moravica.
Ihre Skulptur ist vollkommen gleich. Von den 3. Hauptknotenreihen ist
die 1. kaum stirker als die 2., die 2. Knotenreihe kaum stidrker als die 3.
entwickelt. Zwischen die 7. und 2. Knotenreihe schaltet sich eine stirkere
(1. m.) zwischen die 2. und 3. eine schwéchere spirale Rippe (2. m.) zwei-
ter Ordnung, die an den unteren Umgidngen geknotet ist, ein. Auffallend
ist die Tatsache, dass auch unter diesen wenigen Exemplaren ein grosser
Unterschied betreffs der Schlankheit und der stufenférmigen Ausbildung
besteht. Die extremen Werte des apikalen Winkels betragen 23° und 28°.

4. In der Sammlung der Ungarischen Geologischen Anstalt befinden
:sich von Herend ohne Angabe eines genaueren Fundpunktes 36 Exemplare
von P. moravica. Die Variabilitiat dieses Materials ist auch nicht viel gros-
‘ser als die des vorhin behandelten Materials. Die 3. spirale Rippe liegt
manchmal direkt an der Nahtlinie, manchmal lduft aber hoher ab,
sodass ein vertiefter Streifen zwischen ihr und der Nahtlinie vorhanden
ist. Bei manchen Exemplaren ist die spirale Knotenreihe zweiter Or-
dnung zwischen der 7. und 2. Knotenreihe an den unteren Umgéingen
ziemlich stark entwickelt. Der Anzahl der spiralen Knotenreihen nach
unterscheiden sich diese Exemplare nicht von P.sturi, an den unteren
Umgéngen ist keine Spur von einer axialen Anordnung der Knoten zu
sehen, was allerdings ein wichtiges Kennzeichen von P. sfuri ist. An den
oberen Windungen sind nur die 2 oberen Knotenreihen ziemlich stark
entwickelt, wihrend die 3. spirale Rippe und die Rippe zweiter Ordnung
zwischen der 7. und 2. Knotenreihe ganz schwach werden und nur noch als
eine diinne Linie erscheinen. Die Knoten der beiden Linien fallen hier
manchmal schon regelméssig untereinander. An einem einzigen kleinen
Exemplar erinnert die axiale paarweise Anordnung der Knoten an den
oberen Umgingen etwas an die Art P. nodosoplicata HORN.

5. Von Marké kann ein etwas abgewetztes Exemplar wahrscheinlich
mit der Form P. moravica palatinotiara identifiziert werden, weil die Skulp-

12 Foldtani Int. Evkonyve XLIII 1. fiizet — 9/06 S
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tur und die Gestalt der von dieser Form ganz gleich ist. Die Anfangs-
windungen sind aber infolge des nicht einwandfreien Erhaltungszustandes
nicht zu beobachten.

In den brackischen Schichten von Hidas ist P. moravica nach der
Feststellung von MezNERrics (16 —23) sehr héufig. Ihre Abbildung (16,
t. 1, f. 13) zeigt eine sehr schlanke Form mit einem wenig stufenférmigen
Gehéuse und einer wenig gewdlbten Scitenlinie. Die Mehrzahl der Exem-
plare von Hidas weist tatsichlich keine so konkave Seitenlinie auf, wie es
in Varpalota ziemlich hdufig ist. Im Material kommen aber auch Exem-
plare vor, deren Spira viel niedriger ist als die des abgebildeten Exemplars
und deren Seitenlinie weniger gewolbt ist.

6. Das eine P . moravica-Material von Hidas stammt aus der Sammlung
von FrRaNZENAU ohne eine genauere Angabe des Fundortes, jedoch wahr-
scheinlich vom bekannten Fundort von PETERs. Die einzelnen Skulptur-
typenwerden durch folgende Exemplarenzahl vertreten:

Die Rippe zweiter Ordnung zwischen

Anzahl der spiralen Rippen der 1. und 2. spiralen Rippe

schwach | stark geknotet

Exemplarenzahl:
2 (die 2. Rippe liegt bei der Nahtlinie) ....... 1
2 (die 2. Rippe liegt hoher) .. ... ccewnmmesnon 1

2

no

-
S

©
okt
Ll =2 N

7. In der Sammlung des Nationalmuseums befinden sich aus dem
sogenannten Hauptgraben von Hidas mehr als 400 Exemplare von P. mora-
vica. Thre Skulptur:

Die Rippe zweiter Ordnung zwischen

Anzahl der spiralen Rippen: der 1. und. 2. spiralen Rippe

schwach stark geknotet
Prozent
2 (die 2. Rippe bei der Nahtlinie) ............ 5 3 1
2 (die 2. Rippe in einer hiéheren l.age) 35 15 2
D ot ornnptis selorn 31 e €IS 45 VER) 96 134 4 434 16 9 4
3 (die 3. Rippe bei der Nahtlinie) ............ 7 2
3 (die 3. Rippe in einer hoheren Lage) ...... 1

Besonders interessant ist ein Exemplar, dessen Skulptur im hohen
Masse an P. picta (aber nicht an P. picta palatinotiara) erinnert.

8. An den Exemplaren, die von der rechten Seite des SO-lichen
Grabens von Hidas zum Vorschein kamen, ist die spirale Rippe zweiter
Ordnung meistens sehr stark entwickelt. Die Variation der Skulptur ist
wie folgt:
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Die Rippe zweiter Ordnung zwischen

Anzahl der spiralen Rippen der J. und 2. spiralen Rippe

schwach stark geknotet
Prozent
2 (die 2. Rippe bei der Nahtlinie) .......... 2 2 4
2 (die 2. Rippe liegt hoher) . i s sw i o o i 18 22 12
2 Vs wsioasia e SRgh (0 8 08 S8 98 s SO EIRHSE 10 10 10
B e S e v G Al N B AR SR G e g 8 2

Wihrend also bei den Exemplaren vom weiter oben besprochenen
Fundort die Rippe zweiter Ordnung nur bei 79, geknotet war, tragen
hier die Rippen zweiter Ordnung in 289, Knoten. Abgesehen von diesem
einzigen Merkmal (das allerdings nur eine Verstdrkung der Knotenbildung
bedeutet), gibt es keinen grosseren Unterschied im Skulpturtypus des
untersuchten drei P. moravica-Materials von Hidas. Ich fand aber nicht
die Form P. moravica variabilis FRiEDpB. und die charakteristischen Exem-
plare der eben beschriebenen 2 neuen Varietdten von Varpalota in Hidas
vor. Formen aber, die sich P.moravica pseudonympha nidhern, kommen
auch im Material von Hidas vor.

Pirenella sturi HiuBeR, 1879
Tafel VI, Figur 97-98

Cerithium sturi HiLBer 10, p. 442—443, t. 4, f. 8.
Cerithium dionysii Hi.Ber 11, p. 7.

Die Gestalt ist schlank, das Gehéduse regelmissig, aber nicht stark
stufenformig. Die Skulptur besteht aus 3 spiralen Knotenreihen und
darunter noch aus einer 4., glatten oder schwach geknoteten Rippe, zwi-
schen denen schwache spirale Linien zweiter Ordnung sich ausgebildet
haben. Die Knoten der spiralen Rippen sind ausgesprochen axial geordnet,
bilden aber keine axialen Rippen. Die axialen Knotenreihen verlaufen
nach unten rechts (rickwirts) schief. An den oberen Umgéingen sind nur
2 spirale Knotenreihen zu sehen, zwischen die nach unten zu sich eine
schwiichere Linie einschaltet, die dann eine ebenso starke Knotenreihe
wird wie ihre Nachbarn. Die unterste (£.) spirale Rippe erscheint auch erst
an den mittleren Windungen. Alle diese Merkmale sprechen entschieden
fiir eine nahe Verwandtschaft mit P. moravica H6rN. Meines Erachtens
konnte die Form P.sturi als eine Varietdt von P.moravica betrachtet
werden. Darum behandle ich sie hier als eine selbstindige Art, weil ihre
auffallenden axialen Knotenreihen im Formenkreis von P. moravica unge-
wohnt sind. Unter den P.moravica-Exemplaren von Varpalota, die 4 Kno-
tenreihen besitzen, gibt es aber auch solche, an denen die Knoten der
Mittelwindungen eine gewisse axiale Anordnung aufweisen. — Ein Exem-
plar von Herend.

Nach HiLBer steht P.sturi zwischen den Arten P.moravica HORN.
und P. plicata Brug. Der von HiLBER beschriebenen steierischen Art ist

12* — 9/06 S
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P. pseudoplicata Frieps. (9—589-599, Textfigur 55) sehr dhnlich. Die
Gestalt ist vollkommen gleich, die Umgénge sind von 4 spiralen Knoten-
reihen skulpiert, mit axialer Anordnung der Knoten. FRIEDBERG erwéhnt
aber mit keinem Wort das Verhiltnis seiner neuen Art zu P.sturi (oder
P.dionysii), sondern er schreibt, dass seine Form zu den Formen P. plicata
Bruc. und P.eichwaldi H. et Au. forma elongata Lomn. sehr dhnlich ist.
Die letztere (bei FrRIEDBERG «Polamides Schaueri HILBER var. Eichwaldi
R. H6rN. AuinG. forma elongata M. LomN.», 9—288, t. 17, . 25) ist eben-
falls P. sturi.ihnlich und unterscheidet sich von ihr nur dadurch, dass die
Gestalt noch schlanker ist und am unteren Teil der Umgéinge auch eine
5. (schwichere) spirale Rippe erscheint.

Pirenella nodosoplicata HOrNESs, 1856
Tafel IV, Figur 38

Cerithium nodosoplicalum HorNEs 14, p. 397, t. 41, f. 19, 20.
Pirenella nodosoplicala HORN. SIEBER 22, p. 479.

Die Gestalt ist schlank oder missig gedrungen, die Umgéinge weniger
stufenférmig oder mit ganz gerader Seitenlinie. Die Seitenlinie der Spira
ist gerade oder etwas gebogen, auch die Seitenlinie der einzelnen Umgénge
ist entweder gerade oder ein wenig konvex. Die Skulptur besteht aus
9 stark entwickelten spiralen Knotenreihen und darunter aus einer schwé-
cher- entwickelten glatten spiralen Rippe. Diese letztere wird von der
darunter folgenden Windung mehr oder minder umhiillt. Die regelmissig
kreisrunden Knoten der 1. und 2. Knotenreihe fallen genau untereinander
und bilden ausgesprochene axiale Knotenpaare. Die Knotenpaare sind
manchmal fast zusammengeschmolzen und sind einer Acht dhnlich, mei-
stens ist aber eine diinnere Spalte als die Breite eines Knotens zwischen
ihnen vorhanden. Die Entfernung zwischen den beiden Knotenreihen kann
an den unteren Umgingen ausnahmsweise auch grésser werden und die
Entfernung zwischen den Gliedern der axialen Knotenpaare so viel aus-
machen wie die Breite eines Knotens. Auch die Entfernung der 3. spiralen
Rippe von der 2. Knotenreihe ist verdnderlich, sie betrigt meistens die
Breite eines ganzen oder eines halben Knotens. Am letzten Umgang kann
die 3. Rippe schwach geknotet werden. Der letzte Umgang ist verhédltnis-
miissig kurz, die Basis ist abgestutzt. Unter der 3. Rippe sind noch 2—3
allmihlich schwicher werdende spirale Rippen zu sehen, manchmal mit
den Spuren von sehr schwachen Knoten. Die 7. und 2. Knotenreihe besitzt
am letzten und vorletzten Umgang 10—15 Knoten, an den mittleren
Umgiingen 9—12. An den oberen Umgingen wird die 3. Rippe vom néch-
sten Umgang mehr umhiillt, die axialen Knotenpaare sind noch auffal-
lender.

Im obersten Teil des Gehiuses (an den 5—6. Windungen) kommt die
3. Rippe zum Vorschein und wird ein wenig geknotet. Auch die 2. Knoten-
reihe wird verhiltnismissig stirker, dagegen die 7. schwiicher. Die Knoten-
paare sind auch hier noch vorhanden, jedoch sind die beiden Knoten nicht
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gleich, indem der obere bedeutend kleiner und der untere viel hoher ist.
Damit im Zusammenhange wird auch die Seitenlinie der Umgidnge mehr
konvex. Am 3. und 4. Umgang sind an der Stelle der Knoten 3 diinne
spiralen Linien vorhanden, die von axialen Linien gekreuzt werden, wo-
durch eine gitterformige Skulptur entsteht. Die 1. spirale Linie ist auch
hier weniger erhaben als die 2. (s. Textfigur 3).

P. nodosoplicata HorN. ist also auf Grund der obigen Beschreibung
viel weniger variabel als die vorher behandelte Art P.moravica. In der
Schlankheit der Gestalt, in der stufenférmigen Ausbildung des Gehéuses,
der Seitenlinie der Spira sowie in Zahl und Charakteristik der Knotenreihen
ist kaum eine Schwankung vorhanden. Die Variabilitit driickt sich nur in
Unregelmissigkeiten kleineren Ausmasses der Skulptur aus. Verschiedene
solche «Unregelmiissigkeiten» sind bei dieser Art vorhanden, aber nur an
den unteren Umgingen, die Skulptur der mittleren Umgénge ist sehr
konstant. Diese «Besonderheiten» der Skulptur treten aber nur bei einer
geringen Anzahl der Exemplare, hochstens 1—29, auf. Thre Beschreibung
halte ich doch fiir notwendig, weil sie in manchen Fillen die Erkldrung der
verwandtschaftlichen Beziehungen zu den nahestehenden Formen er-
leichtern konnen, wihrend sie in anderen Fillen wieder eine gewisse Kon-
vergenz mit nicht verwandten Arten aufweisen, wodurch auch in der
Bestimmung manchmal Schwierigkeiten vorkommen koénnen. Die er-
wiahnten Unregelmissigkeiten in der Skulptur konnen folgendermassen
zusammengefasst werden: (In den Textfiguren 9 und 10 mit demselben
Buchstaben bezeichnet wie in der unten folgenden Aufzdhlung:)

Variabilitidt in der involuten Ausbildung der Umginge und der Ent-
fernung zwischen der 2. und 3. Rippe:

a) Die 2. Knotenreihe lduft unmittelbar oberhalb der Nahtlinie ab,
die 3. Rippe ist nicht zu sehen.

b) Zwischen der 2. Knotenreihe und der Nahtlinie befindet sich eine
glatte (vertiefte) Zone, die 3. Rippe ist nicht zu sehen.

c) Die 3. Rippe liegt bedeutend iiber der Nahtlinie.

Variabilitdt in der Grosse der Knoten:

d) Die Knoten sind verhéaltnisméssig klein, nicht rund, sondern etwas
gespitzt.

¢) Das obere Glied der Knotenpaare ist etwas grosser als das untere
(die 7. Knotenreihe ist starker entwickelt als die 2.).

/) Die Knoten der 7. Reihe sind in der axialen Richtung oval oder
stabformig verldngert, wodurch sie mit den kleinen runden Knoten der
2. Reihe axiale Paare bilden, die ausrufungszeichenéhnlich sind.

g) Die Knoten beider Reihen sind gross, etwas quadratisch, liegen
einander in axialer Richtung sehr nahe, damit im Zusammenhange wird
die 3. spirale Rippe meistens schwiécher oder nur wenig sichthar unter der
néichsten Windung (Ubergang zu P. biquadrata).

h) Die Knoten der 2. Reihe (die an den oberen Umgingen immer
grosser und mehr hervorstehend sind 2’s die 7. Reihe) bleiben auch an den
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unteren Umgéngen etwas stéirker, alsihre Paare in der 7. Reihe (Ubergang
zu P.schaueri ).

i) Die Knoten der 2. Reihe werden schwicher und vereinigen sich
fast zu einer spiralen Rippe. Die axiale Anordnung der Knotenpaare
bleibt aber auch in diesem Falle beibehalten.

Die Variabilitdt in der relativen Lage der Knotenpaare:

j) An den unteren Umgingen entfernen sich die 7. und 2. Knoten-
reihe voneinander, der Zwischenraum zwischen ihnen wird grésser.

k) Die Knoten der 2. Reihe verschieben sich an den unteren Umgén-
gen allméhlich nach rechts (riickwirts) im Verhéltnis zu den oberen
Knoten, sodass die Knotenpaare nicht genau mit der axialen Richtung
zusammenfallen, sondern etwas schief stehen. (Die gleiche Anzahl der
Knoten in beiden Reihen wird aber beibehalten.)

[) Nach den Verletzungen, die infolge des Abbruches der Mundoff-
nung eingetreten sind, hort an der Gehéusepartie die axiale Anordnung
der Knoten von beiden Reihen zuerst auf, die Anzahl der Knoten kann
in den beiden spiralen Reihen verschieden sein, im Laufe des weiteren
Wachstums aber wird die regelméssige axiale Anordnung der Knotenpaare
wieder hergestellt.

Die Variabilitit der evtl. vorhandenen Skulptur zwischen der 7. und
2. Knotenreihe:

m) Wenn die Entfernung zwischen den beiden Knotenreihen gross
ist (entsprechend dem Variationstypus j), wird der Raum zwischen ihnen
nicht immer glatt, sondern es erscheint manchmal darin eine diinne spirale
Linie.

n) Wenn diese Linie zweiter Ordnung etwas stirker wird, konnen an
ihr evtl. schwache Anschwellungen zwischen den Knotenpaaren auftreten.

Die Variabilitat der Merkmale der 3. Rippe:

0) Zwischen der 2. Knotenreihe und der 3. spiralen Rippe wird sowohl
der obere wie auch der untere Rand der glatten Zone von einer feinen
Linie begrenzt (der Zwischenraum zwischen den beiden Rippen wird nicht
nur breiter, sondern auch auffallender).

p) An Stelle der 3. Rippe erscheinen 2 viel diinnere, niedrigere Rip-
pen, dicht einander angeschmiegt.

r) Die 3. Rippe ist schwach geknotet.

Innerhalb der Art P.nodosoplicala hat man keine Varictdten abge-
schrieben, von einzelnen Formen wurde aber erwidhnt, dass sie mit dieser
Art verwandt oder mindestens in gewissen Merkmalen ihr dhnlich sind.
Von SieBer wurden die Arten P.schaueri HiLs., P. eichwaldi Hius., P. bi-
seriata Frieps. und P. fraterculus May.in den Formenkreis von P. nodoso-
plicata eingereiht (22—479-482). Die Verbindung der ersten 3 Formen
mit P. nodosoplicata ist zweifelsohne nachzuweisen. P.schaueriund P. bi-
seriata unterscheiden sich von ihr nur durch eine geringe Modifizierung
der Skulpturelemente. Die Entfernung zwischen der 7. und 2. Knotenreihe



183

ist bei P. biseriala etwas grosser: diese Erscheinung kommt aber auch bei
P. nodosoplicata vor (Abb.j). Zwischen der 7. und 2. Knotenreihe kommt
bei P. biseriata oft auch eine spirale Linie zweiter Ordnung vor, was aber
auch bei P. nodosoplicata manchmal der Fall sein kann (Abb. m, n). Nach
HiLBER besteht die Abweichung von P. schaueri darin, dass von den beiden
spiralen Knotenreihen die 2. stirker entwickelt ist, wihrend bei P. nodoso-
plicata die 1. (11—7). In Wirklichkeit kann man aber beobachten, dass die
zwei Knotenreihen an den Exemplaren beider Arten (an den unteren
Umgingen) beinahe gleichméssig stark entwickelt sind. Diese Becbach-
tung wird auch von SiEBEr bekriftigt (22—479-481), der betont, dass
P. nodosoplicala durch allmiihliche Uberginge mit P. schaueri und P.bi-
seriata verbunden ist. Er stellt aber ferner fest, dass es doch Unterschiede
zwischen P. nodosoplicata und P.schaueri gibt:

1. Der letzte Umgang von P.schaueri ist nach ihm verhéiltnisméssig
grosser. Seine eigenen Abbildungen bekriftigen aber diese Angabe nicht
in geniigendem Masse.

2. Die Entfernung der 3. (glatten) spiralen Rippe von der 2. Knoten-
reihe ist bei P. nodosoplicata sehr klein, bei P. schaueri grosser. Diese Ent-
fernung fand ich auch bei P.nodosoplicata sehr verinderlich (s. vorige
Abbildungen).

3. Am letzten Umgang von P. schaueri (unter den drei spiralen Rippen,
die auch am vorletzten Umgang vorhanden sind) befinden sich noch 3
weitere glatte Rippen, wihrend bei P. nodosoplicata nur eine Rippe zu sehen
ist. Demgegeniiber konnte ich an hunderten von Exemplaren von P. nodoso-
plicata beobachten, dass an der Basis nicht eine, sondern 2 oder 3 Rippen
unter den 3 spiralen Rippen des vorletzten Umganges auftreten konnen.
Ubrigens ist der Unterschied zwischen «Rippe» und «schwache spirale Linie»
an der Basis eine reine Geschmackssache und gerade darum kann sie nicht
als ein wesentliches Merkmal betrachtet werden.

Der einzige richtige Beweis fiir einen Unterschied zwischen den beiden
Formen wére die verhéltnisméssig starkere Entwicklung der 2. Knoten-
reihe von P. schaueri. Dieses Merkmal kann aber auch schon darum nicht
als Grundlage einer spezifischen Abtrennung dienen, weil an den oberen
Umgingen von P. nodosoplicata die 2. Knotenreihe immer viel starker als
die 1. entwickelt ist. Diese Tatsache weist auf eine enge Verbindung zwi-
schen den beiden Formen hin, wihrend die Abweichungen zwischen ihnen
sich nur in einem variablen Merkmal von geringer Bedeutung offenbaren.
Das spricht fiir eine Art und ihre Varietit, sodass ich sowohl P. schauert
wie auch P. biseriata fir die Varietaten der Art P. nodosoplicata halte.

Pirenella nodosoplicata schaueri HiLBER, 1882

Cerithium schaueri HiLBer 11. p 7, t. 1. f. 14, 15.
Pirenella schaueri HILB. — SIEBER 22. p. 481-482, t. 24. f. A. 1, 2, 4.

Die Abweichung dieser Varietdt von P.nodosoplicaia besteht darin,
dass die Knoten der 2. Knotenreihe grosser als die der 7. Reihe sind. (Bei
P. nodosoplicata sind die beiden Knotenreihen gleichméssig oder aber die
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1. stiarker entwickelt). Das Verhéltnis zwischen den beiden Formen wurde:
weiter oben schon ausfiihrlich besprochen.

In Varpalota fand ich nur ein einziges Exemplar in der Unio-Sand-
grube. Dieses Exemplar unterscheidet sich von dem gewdéhnlichen nur
dadurch, dass der vorletzte Umgang teratologisch eingeengt ist (er ist
weniger breit als die dariiber liegende Windung). Die 3. spirale Rippe
erscheint nur am letzten Umgang und an der Basis sind noch weitere 3.
schwiicher entwickelte Rippen zu sehen. Gegeniiber den Merkmalen, die
in der Originalbeschreibung von P.schaueri angegeben sind, bedeutet der
Umstand, dass an den mittleren Windungen die 3. spirale Rippe nicht zu
sehen ist, zwar eine Abweichung, was aber kein Hindernis fiir die Identi-
fizierung bilden kann. Sowohl bei P.nodosoplicala wie auch bei ihren
Varietdten kann die 3. Rippe mehr oder weniger umhiillt werden (s. die
weiter oben angefiihrten Angaben iiber die Variabilitat).

P. schaueri kommt auch in den tortonischen Schichten von Samson-
haza vor (17, t. 1, f. 28). Dort tritt neben dieser Form auch P. nodosopli-
cata auf.

Ich halte auch die Form P.biseriata Frieps. fir eine Varietit von
P. nodosoplicata, sodass ihr Name also «Pirenella nodosoplicata biseriata
Frieps. lautet (Potamides biseriatus FrRIEDB., 9 —293, 294, t. 18, f. 23).
Exemplare, die ganz sicher mit dieser Varietit hétten identifiziert werden
konnen, habe ich bis jetzt unter den Pirenellen Transdanubiens noch nicht
gefunden, aber im Material von Hidas gibt es mehrere Exemplare von
P. nodosoplicata, die auf Grund der grossen Entfernung zwischen der 7. und
2. Knotenreihe als Ubergiéinge zu P. nodosoplicata biseriata betrachtet wer--
den konnen, ja sogar sie stehen dieser Varietdt nédher als dem Typus der
Art. Nach SieBEr (22 —479, 480) wird P.biseriata von P. nodosoplicata
auch dadurch unterschieden, dass bei der ersteren die Verbindung der
Knoten in spiraler Richtung stédrker ist (sie schmelzen sich mehr zu einer
Rippe zusammen) und eine Linie die Furche zwischen den beiden Knoten-
reihen gegen die Knotenreihen zu abgrenzt. Auch dieses Merkmal ist an
manchen Exemplaren von Hidas zu beobachten. Bei denen weist die
grossere Entfernung zwischen den beiden Knotenreihen auf P. biseriata hin.

Die 3 spiralen Knotenreihen von P. fraterculus Mavy. (15—174,t. 4, £. 7
und 22—481) sind gleichmissig stark entwickelt. MavEr betont, dass
diese Form mit Cerithium disiunctum Sow. unmittelbar verwandt ist..
Aus diesem Grund sehe ich die engere Verbindung mit P. nodosoplicata
nicht als bewiesen an.

Uber P.eichwaldi berichtet HiLBER, der diese Art beschrieben hat,
dass sie mit P. schaueri, P. moravica und P. sturi verwandt ist. Bei FrRIED-
BERG (9 —286), SIEBER (22—482) und A. Parp (18 —115, 116) wird diese
Form unter dem Namen «P.schaeuri eichwaldi Hirs.» angefithrt. Die
Ahnlichkeit in der Skulptur von P.sfuri und P.eichwaldi ist tatsdchlich
sehr gross: beide besitzen 3 Knotenreihen mit axial geordneten Knoten,.
darunter ist eine glatte oder wenig geknotete Rippe zu sehen. Wihrend
aber bei P.sturi die 3 Knotenreihen gleichwertig ausgebildet sind, ist bei:
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P. eichwaldi die mittlere Knotenreihe viel schwicher ausgebildet. Sie wird
auch spiter nicht so stark wie ihre Nachbarn. Die Abweichung von P. eich-
waldi von der Art P.moravica ist bereits bedeutender, weil bei moravica
die Knoten nicht axial geordnet sind (nur in einigen Ausnahmefillen
nihern sich Exemplare diesem Merkmal).

Zwischen P. eichwaldi und P. schaueri besteht zweifelsohne eine Ver-
bindung, die aber nicht enger ist als die zwischen der ersteren und P.nodoso-
plicata. Die 2. Knotenreihe von P. eichwaldi ist nicht immer stiarker als die
erste Knotenreihe. Wenn man also P.eichwaldi als Varietat irgend einer
Form angliedern mochte, so kann anstatt P. schaueri nur die bereits frither
beschriebene P.nodosoplicata in Betracht kommen. Die Bezeichnung
«P. schaueri eichwaldi» halte ich fiir unrichtig, auch schon darum, weil in
der Reihenfolge der Beschreibungen (sowohl im Text wie auch in den
Abbildungen) die Bezeichnung «eichwaldi» der Bezeichnung «schaueri» vor-
ging: Cerithium eichwaldi HiLBEr, 11—7 (oberer Teil der Seite), t. 1,
f. 12, 13; Cerithium schaueri HiLBER, 11 —7 (unterer Teil der Seite), t. 1,
f. 14, 15. Die Verbindung dieser beiden Namen, wie das bei SieBErR und
A. Papp vorkommt (s. weiter oben), diirfte wohl dadurch entstanden sein,
dass HiLBer P.schaueri fiir eine Ahnenform von P.eichwaldi hielt (weil
die Skulptur der ersteren der Skulptur der oberen Windungen von der
letzteren gleich ist). Wenn man die beiden Formen als Varietéiten verbin-
den will, dann wéren «eichwaldi» und «eichwaldi schaueri» die richtigen
Bezeichnungen. Da aber P.schaueri mit P. nodosoplicata in einer engeren
Verbindung als mit P. eichwaldi steht, muss man P. schauert als eine Varietit
der frither beschriebenen Art P.nodosoplicata angliedern. Es scheint mir
nicht wahrscheinlich zu sein, dass auch P. eichwaldi als Varietit zu P. nodoso-
plicata eingereiht werden koénnte, sondern sie kann auch weiterhin als
eine selbstidndige Art aufgefasst werden, weil sie als eine mittlere Form
zwischen den Formenkreisen von P. sturi und nodosoplicata (mit axial ange-
ordneten Knoten), ferner P.moravica (stark entwickelte Rippen zweiter
Ordnung zwischen der 7. und 2. Rippe) steht.

Ausserdem gibt est aber noch zwei weitere Arten, deren Ahnlich-
keit mit P. nodosoplicata auffallend ist, obwohl das in der Literatur nicht
betont wird. Die eine Form von diesen ist P.biquadrata HiLs. (10 —441,
t. 4, f. 6), die andere P. petersi Auving. (9—288, f. 21, nec 20). Die erste
Form unterscheidet sich vom Typus von P.nodosoplicata dadurch, dass

1. ihre Knoten grosser und eckiger sind,
2. die beiden Knotenreihen einander etwas néher liegen,
3. die 3. (glatte) spirale Rippe nicht zu sehen ist.

Vom Gesichtspunkte aller 3 Merkmale aus gibt es einen allméhlichen
Ubergang zu P. nodosoplicata.

Die 3. Rippe von P. petersi ist mehr geknotet als die von P. nodoso-
plicata. Einen Ubergang gibt es aber auch hier: auch bei P. nodosoplicata
kann die 3. Rippe geknotet sein (Textfigur 12). Sowohl bei P. biquadrata,
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wie auch bei P. pelersi kann man beobachten, dass die 7. Knotenreihe an
den Anfangswindungen schwécher wird. Darum halte ich auch diese beiden
Formen fiir Varietdten von P. nodosoplicata.

Pirenella nodosoplicata biquadrata HiLBer, 1879
Tafel IV, Figur 40.

Cerithium biquadratum HirLser 10, p. 441, t. 4, f. 6.
Polamides petersi AviNG. (an biquadrata HiLB.) — FRIEDBERG 9, p. 288-290, t. 17
f. 21. (nec fig. 21.
Die Gestalt ist mittelméissig oder gedrungener. Die Umgénge werden
von 2 Knotenreihen skulpiert, die voneinander durch einen sehr schmalen
Zwischenraum getrennt sind. Die Knoten sind fast regelméssig quadratisch
und bilden axiale Paare. Die Abweichung von P. nodosoplicata hesteht
darin, dass die Knoten grosser und viereckiger sind, die 7. und 2. Knoten-
reihe einander nédher stehen und die 3. (glatte) spirale Rippe nicht zu sehen
ist. In allen diesen Merkmalen, hauptséchlich aber in dem teilweisen Her-
vorkommen der 3. Rippe, kénnen wir allméhliche Ubergiinge zu P. nodoso-
plicata beobachten. Bei der letzteren kann auch eine gedrungenere Gestalt
vorkommen. Die Anfangswindungen von beiden Formen haben dieselbe
Skulptur.

Pirenella nodosoplicata petersi AuING. in FRIEDBERG, 1928

Tafel IV, Figur 37.
Potamides pelersi AviNG. — IFRIEDBERG 9, p. 288-290, t. 17, f. 11. (nec fig. 20)

Diese Form stimmt mit dem Typus von P. nodosoplicata HorN. iiberein,
die 3. spirale Rippe ist aber stirker geknotet und die Form der Knoten in
der 7. und 2. Knotenreihe ist manchmal, anstatt kreisrund, viereckig-
dhnlich (Textfigur 11: P. nodosoplicata; Textfigur 12: Ubergang zwischen
P. nodosoplicata und P. nodosoplicata petersi; Abb. 13: P. nodosoplicala
pelersi).

Im Material von Transdanubien fand ich keine Exemplare, die in die
Art P.peneckei von HiLer hétten gestellt werden konnen. FRIE BERG
fithrt diese Form als eine selbstindige Art auf (9—290, t. 17, {. 26), aber
er erwihnt, dass er diese Form fiir eine Varietit von P.mitralis Eicaw.
nélt. Soweit man den Charakter der Anfangswindungen beobachten kann,
ist ihre Einreihung in den Formenkreis von P. picta mitralis unrichtig
(auch an den oberen Windungen sind die axialen Knotenpaare vorhanden),
von P. nodosoplicala unterscheidet sie sich aber nicht wesentlich.

Der Formenkreis von P.nodosoplicata war bis jetzt aus dem trans-
danubischen Gebiet nur aus dem Mecsek Gebirge bekannt, die Formen
P. nodosoplicata schaueri und P. nodosoplicata biguadrata habe ich aber jetzt
auch in Varpalota gefunden. Ihre Variabilitat ist im Material von Hidas
wie folgt:
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1. Von Hidas liegen in der Paldontologischen Abteilung des Unga-
rischen Nationalmuseums, von FrRaNzENAU gesammelt, ohne Angabe eines
nidheren Fundortes, also wahrscheinlich vom Fundorte von PETERS, mehr
als 700 Exemplare vor. Der apikale Winkel der kleinen (1—1,5 cm) Exem-
plare betragt 24—37°, der der grossen Exemplare (2 cm und noch grosser)
21—32°. Jene Besonderheiten der Skulptur, die wir anlidsslich der allge-
meinen Variabilitdt der Art bereits behandelt haben, sind auch hier
fast alle zu beobachten (Textfigur 9—10, Figur a—n), im allge-
meinen aber nur bei wenigen Exemplaren. Wichtig ist die Varia-
bilitat der Lage der 3. spiralen Rippe im Verhéltnis zu der Nahtlinie
(dieses Merkmal bedeutet natiirlich hauptsidchlich im Grade der involuten
Ausbildung der Umgénge eine Variation, die nur im kleineren Masse
durch die verschiedene Breite des Zwischenraumes zwischen der 2. und
3. Rippe beeinflusst wird.

o: die 3. Rippe ist iiberhaupt nicht zu sehen ................. 2 9%
B die '3: Rippe st kaum .20 Selen ... cico wiewn misioie wrvin sivie wisior o iscne ws 16 9
erdie 3 Rippe st ‘halb Z0lSEREIN . v Jiks Sie i wneme svm mars shoiste, sl 42 9
d: die 3. Rippe ist fast génzlich zu sehen .................... 20 9
e: die 3. Rippe steht hervor und liegt an der Nahtlinie ....... 12 95
¢: die 3. Rippe steht hervor, liegt hoher als die Nahtlinie ..... 8 9%

An der Basis sind noch weitere 2—3 Rippen zu sehen. Sie konnen ebenso-
wohl breit und flach wie auch scharf und schmal sein.

Die Varietat P.nodosoplicata petersi AUING. ist insgesamt durch 4
E xemplare und der Ubergang zwischen P. nodosoplicata und P. nodosoplicata
biquadrata durch 2 Exemplare vetreten. Typische Reprisentanten von
P. nodosoplicata biguadrata wurden hier nicht gefunden. Im Typus «an» gab
es auch Formen, die sich P. nodosoplicata biseriata FriEps. ndhern. Es kom-
men auch gefirbte Exemplare vor, hauptsidchlich unter den Vertretern
von P. nodosoplicata petersi, wo die Knoten gelblich-braun sind. Die Knoten
der 3. Rippe, die sich sonst kaum absondern, werden durch die Farbung
auffallender gemacht, da die Réume zwischen den Knoten, die kaum
vertieft sind, farblos sind. (Fiir eine durch die Farbung hervorgerufene
:scheinbare Stiarkung der 3. Knotenreihe gibt es Beispiele auch bei P. picta.)

2. Vom Hidaser Fundort, der zwischen den braunkohlenfithrenden
Graben und den Leithakalksteinbriichen liegt, liegen 240 Exemplare von
P. nodosoplicata vor; bei denen variiert die Lage der 3. Rippe folgender-
massen (die Bezeichnung der Lage der 3. Rippe ist identisch mit der des
vorigen Fundortes):

« By ) e &
1-10- 30 86 16 7 %

Von den Besonderheiten der Knotenbildung sind auch hier mehrere Arten
vorhanden, aber alle nur durch wenige Exemplare vertreten. Die Form
P. nodosoplicata petersi ist aber etwas héufiger. Bei einem einzigen Exem-
plar sieht man unter der 3. Rippe an den unteren Umgingen noch eine
weitere (etwas schwicher ausgebildete) glatte spirale Rippe bei der Naht-
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linie; an den mittleren Umgéngen ist sie aber nicht mehr zu sehen. Diese
Erscheinung halte ich fiir eine Aberration, die nicht in die Variationsbreite
von P. nodosoplicata s.str. fallt. Bei der verwandten Art P.eichwaldi HiLs.
ist eine glatte Rippe von demselben Rang haufig zu sehen (4. spirale
Rippe, da es aber zwischen der 7. und 2. Knotenreihe auch eine Rippe
zweiter Ordnung (1. m.) gibt, ist diese in der wirklichen Reihenfolge die
fiinfte Rippe, die manchmal auftritt).

3. Von der rechten Seite des SO-lichen Grabens von Hidas sah ich
nur 40 Exemplare. Selbstverstindlich vertritt dieses Material weniger
Besonderheiten in der Skulptur. Die Werte, die die Variation in der Lage
der 3. Rippe angeben, sind infolge der geringeren Exemplarenzahl nur
weniger zuverlissig. Den selteneren Typus « fand ich nicht darunter (die
Bezeichnungen sind auch hier identisch mit denen der vorher besproche--
nen zwei Fundorte):

Y 6 €
32 27 14 5 9

N

2

4. Vom oberen Teil des Grabens, der ostlich der Braunkohlengrube
von Hidas liegt, sind 85 Stiick von P. nodosoplicata gesammelt worden.
Die Variation in der Lage der 3. Rippe ist wie folgt:

o ﬂ Y 0 & :
3 32 290 30 10 6 9%

An den Formen, die sich in der Ausbildung der Knoten vom Typus
unterscheiden, treten hauptsichlich die Skulpturtypen auf, die den Zeich-
nungen i-j-o und p der Textfiguren 9 und 10 entsprechen.

Die Form P. nodosoplicata petersi wird durch 3 Exemplare vertreten
und weitere 3 Stiicke repriisentieren den Ubergang zwischen P.nodoso-
plicata und P. nodosoplicata pelersi.

5. Aus einer Tiefe von etwa 105 m der Schurfbohrung Nr. 19 von
Hidas sind fast 200 Exemplare von P. nodosoplicata (in der Gesellschaft
von einigen Exemplaren von Nassa schonni H. et Au., je 1 Brotia escheri
inornata  'WENz, Terebralia bidentala lignitarum, Cerithium europaeum
May. und von 3 Pirenella picta Derr. Bast.) zum Vorschein gekommen.
Die charakteristischen Typen der Knotenbildung sind laut Textfigur 9—10
die Zeichnungen d-e-k-o-r. Als aberrant bezeichne ich die Skulptur eines
Exemplars, bei der die 1. spirale Rippe glatt und ungeknotet und die
2. Knotenreihe regelméssig entwickelt ist. An den oberen Umgéingen wird
auch die 3. Rippe geknotet und ihre Knoten bilden mit denen der 2. Kno-
tenreihe axiale Paare, wihrend die erste Rippe schwicher wird. Das
letztere Merkmal berechtigt die Einteilung dieser Form in den Formen-
kreis von P.nodosoplicata. Sehr interessant ist die aberrante Skulptur eines
weiteren Exemplars: an den beiden unteren Umgingen teilen sich die
Knoten der 2. Reihe allméhlich in axial geordnete Paare. Die Knoten
werden zuerst in axialer Richtung breiter, dann erscheint am Riicken



189

eines Knotens ein schwacher spiraler Einschnitt, der sich an den weiteren
Knoten verbreitert, sodass zum Schluss aus der 2. spiralen Knotenreihe
sich zwei Knotenreihen ausbilden, die ganz eng einander nahe liegen.
Die axiale Anordnung im Verhéltnis zu den Knoten der 7. Reihe wird
auch hier beibehalten (Textfigur 14). Interessant ist die Tatsache, dass
Aberrationen von demselben Charakter auch bei Pirenella picta beobachtet
worden sind (s. Textfigur 6). Die Angaben iiber die Variation der 3. Rippe
sind wie folgt (Bezeichnung wie weiter oben):

a By o ¢
5 43 40 9 3 9%

Ein auffallender Unterschied gegeniiber den vorher besprochenen Fund-
orten besteht darin, dass die Umgénge hier mehr involut ausgebildet sind,
sodass die 3. Rippe viel seltener zum Vorschein kommt.

Vergleichen wir nun die Variation des P. nodosoplicata-Materials von
Hidas von den verschiedenen Fundorten vom Gesichtspunkte der Lage
der 3. spiralen Rippe aus, so erhalten wir folgende Zusammenstellung:

Nummer des Fundortes: Lage der 3. Rippe (Bezeichnung wie vorher):
@« By 6 & (¢

L e srem vy s s e s 2 16 42 40 12 8 9
Do o wiaete SHo BoAvs WEREYHIRSTD SO 1 10 30 36 16 7
Blrera sremm st svet rateds avaiers Wi it — 22 32 27 14 5
B o o e o TS S S AR e o 3 22 20 30 10 6
Bl oniviorssmins sxoie shostois wimite lsits ssoal 3 5 43 40 9 3 —
Durchschnitt .6 con san svsss 2 23 35 24 11 5 9

Die mittlere Lage der 3. Rippe kann iiber alle 5 Fundorte ausgerechnet
werden. In den ersten 4 Fundorten féllt sie zwischen die Félle y und 6
im 5. Fundort zwischen f und y, also fast in die Mitte. Addiert man die
‘Werte der ersten 4 Fundorte

o B Y ) e ¢
1,5 19,5 33,25 28,25 13 6,5 9,

so fallt natiirlich auch der Mittelwert etwa in die Mitte also zwischen y
und 0 (d. h. «die 3. Rippe ist halb zu sehen» und «die 3. Rippe ist in 3/, Teilen
zu sehen»). Aus diesen Angaben sind folgende Variationswerte zu erhal-
ten: numerischer Wert des Grades vom Vorscheinen der 3. Rippe: a=0,
p =025 y =05 =075 ¢=1, { =1,25; der Mittelwert zwischen
7 und ¢ in halber Lage M = 0,625. 0-Wert fiir den Fundort 1 0,27, fiir den
Fundort 2 0,23, fiir den Fundort 3 0,24 und fiir den Fundort 4 0,25. Wenn
wir mit dem Mittelwert von diesen 4 ©-Werten 0,25 rechnen, so bleibt das
ganze Material des Fundortes 5 zwischen den extremen Werten M+30 =
= 0,625 4+ 3x25 = 1,375 und 0,625 — 3 x25 = — 0,125.
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Pirenella gamlitzensis HiLBER, 1879
Tafel VII, Figur 99-105, 111; Tafel VIII, Figur 124-126, 128-134.

Cerithium gamlitzense HiLBER 10 p. 437, 438, t. 4, f. 2, 3.
Pirenella gamlitzensis gamlitzensis HiLs. — Papp. A. 18, p. 114, t. 3, f. 1-5.

Die Seitenlinie ist gerade oder gewolbt; die Umginge sind entweder
ein wenig stufenformig oder nicht. Die einzelnen Umginge werden von-
einander bei der Naht kaum, oder durch eine stark entwickelte Furche
deutlich getrennt. Die Skulptur besteht aus 2 spiralen Knotenreihen, von
denen die erste meistens stiarker entwickelt ist. Die Knoten sind entweder
gross oder mittelmissig, flach oder erhaben, regelmissig kreisrund oder
unregelmaissig gestaltet und sind voneinander kaum getrennt. Die 7. Kno-
tenreihe liegt unmittelbar unterhalb der Nahtlinie, widhrend die untere
Knotenreihe vom nichsten Umgang teilweise (zur Hélfte oder bis zum
Drittel) umhiillt wird. Die untere Knotenreihe kommt nur selten oberhalb
der Naht ganz zum Vorschein. Ausnahmsweise kann sie wegen der invo-
luten Ausbildung der Umgidnge vom ndchsten Umgang vollkommen
umbhiillt werden. Zwischen den beiden Knotenreihen befindet sich ein
Streifen ohne Knoten. Die Breite desselben betrigt meistens etwa 14 der
ganzen Hohe des Umganges, manchmal ist der Streifen breiter, in anderen
Fillen dagegen viel schmaler, sodass er fast vollig verschwindet. Die Kno-
tenlose Furche ist manchmal flach, meistens ist er aber schwach ange-
schwollen (der axiale Querschnitt ist gewdélbt), selten stark geschwollen
(er erscheint fast wie eine glatte Rippe). Der letzte Umgang ist kurz,
mit einer plotzlich abgestutzten Basis. An der Basis befinden sich 2—3 glatte
spirale Rippen, unter ihnen sind evtl. noch 1—2 sehr diinne Rippen, bezw.
spirale Linien zu sehen.

Die Skulptur der mittleren Umgénge unterscheidet sich meistens
nicht wesentlich von der der unteren, jedoch kann die involute Ausbil-
dung der Umgénge einen anderen, entweder grosseren oder kleineren
Grad erreichen. An den oberen Umgingen schwellt der mittlere glatte
Streifen stark an, es erscheinen Knoten an ihm, noch weiter oben wird
diese mittlere Knotenreihe noch stérker als die untere und die obere.
An den obersten Windungen werden die Knoten schwicher, ordnen sich
axial an, und es entsteht dann aus der Kreuzung von den 3 diinnen spiralen
Rippen und den axial angeordneten Rippen eine gitterformige Skulptur.
Auch hier ist die mittlere spirale Rippe (infolge der Gewdlbtheit der Win-
dung) am meisten hervorgehoben.

Von den anderen 3 Pirenella-Arten (P. picta, moravica, nodosoplicata)
unterscheidet sich diese Form scharf dadurch, dass sich die vorherrscliende
spirale Rippe der oberen Umginge aus der Vertiefung zwischen den beiden
Hauptknotenreihen emporhebt.

Das Verhiltnis Hohe:Breite ist sehr veridnderlich; danach kann die
Gestalt gedrungen oder schlank sein. Auch die Seitenlinie der Spira kann
gerade (kegelartig) oder gewdlbt (pupoid) sein. Solche Extreme sind in
den Figuren 100, 102, 128 und 129 zu sehen. Der Streifen zwischen den
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beiden Knotenreihen ist in den Abbildungen 103 und 111 breit, wihrend
er in den Abbildungen 124—126 fast vollkommen verschwindet, sodass
die beiden Knotenreihen durch keinen auffallenden Zwischenraum von-
einander getrennt werden. Die Abbildung 125 zeigt ein Exemplar, das in
seiner Skulptur sich an P. nodosoplicata erinnert, Fig. 126. bildet eine Kon-
vergenz mit P.biquadrala und das Exemplar der Abbildung 130 eine
solche mit P. picta palatinotiara. Die grosste Variabilitat ist aber in dem
Merkmal zu sehen, dass der Streifen zwischen den beiden spiralen Knoten-
reihen entweder glatt ist oder aber in seiner Mitte ein angeschwollener,
schwach oder stiarker entwickelter Kiel auftritt. Dieser Kiel kann sich
auch zu einer Knotenreihe, die kaum schwicher geknotet ist als die untere
und obere spirale Reihe, entwickeln. Die Formen mit dieser wesentlich
verschiedenen Skulptur wurden von HiLBERr als selbstdndige Arten be-
schrieben, dagegen hielt sie A. Papp richtig fiir Varietiten. Jedenfalls
hat auch schon HiLBeR betont, dass die betreffenden 3 Formen miteinan-
der nahe verwandt sein miissen, weil ihre Anfangswindungen #hnlich aus-
gebildet sind (10—459).

Pirenella gamlitzensis rollei HiLBER, 1879
Tafel VII, Figur 107, 118; Tafel VIII, Figur 127.

Cerithium rollei HiLBer 10, p. 439, t. 4, {. 4.
Pirenella gamlitzensis rollei HiLB. — A. Parp 18, p. 115, t. 3, f. 6-9 (nec fig. 9)

Der Unterschied dieser Form der Art P. gamlifzensis gegeniiber besteht
darin, dass zwischen den beiden Hauptknotenreihen eine schmale, aber
hohe, scharfe spirale Rippe erscheint. A. Parp erwidhnt in seiner Beschrei-
bung nur an den letzten Umgéngen eine mittlere Rippe. Das ist nicht
charakteristisch genug fir P.rollei und deckt sich nicht genau mit der
urspriinglichen Beschreibung von HiLBER. Eine Anschwellung des mittle-
ren Streifens kommt an den letzten Umgéngen auch bei P.gamlitzensis
s. str. vor, manchmal kann auch in der Mitte des gewolbten Streifens ein
schwacher Kiel erscheinen. Diese letztere Erscheinung ist allerdings schon
als ein Ubergang zu P. rollei zu betrachten. Bei P. rollei ist aber nicht der
ganze Streifen zwischen der oberen und der unteren Knotenreihe ange-
schwollen, sondern nur in seiner Mitte ein schmaler, hoher Kiel. Dieser
Kiel tritt aber nicht erst am letzten Umgang, sondern schon an den mitt-
leren Windungen auf.

HiLBer erwihnt (10 —438), dass sowohl unter den IExemplaren von
P.gamlitzensis wie auch unter denen von P.rollei besonders schlanke
Stiicke zu finden sind, die er als aberrante Exemplare betrachtet. Man kann
tatsiachlich bei beiden Varietitem beobachten, dass ein Umgang durch
eine verhiltnisméassige Verengung schmaler wird als der dariiber liegende
Umgang, wihrend darunter die Breite der Umgédnge wieder im grosseren
Masse zunimmt. An der Seitenlinie treten in solchen Fillen Einschniirun-
gen (s. Abb. 118) auf. Das ist tatséchlich als eine aberrante Erscheinung
aufzufassen.
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Pirenella gamlitzensis theodisea RoLLE (in HiLBER), 1879
Tafel VII, Figur 117.

‘Cerithium theodosicum RoLLE — HILBER 10, p. 439—440, t. 4, f.
B, t

5.
Pirenella gamlitzensis theodosica RoLLE — A. Parp 18, p. 11 3, f. 10.

Die Form unterscheidet sich von der soeben besprochenen dadurch,
«dass auch an der Rippe, die zwischen den beiden Hauptknotenreihen
liegt, Knoten auftreten und die Knoten von allen 3 spiralen Reihen mehr
oder minder axial geordnet sind, ja sogar bilden sie manchmal schon fast
axiale Rippen. Die Knoten der mittleren Reihe heben sich meistens
weniger empor als die der beiden benachbarten Reihen, manchmal sind sie
aber mit denen fast gleich und erreichen die Hohe derselben. Die untere
Knotenreihe steht meistens ganz frei, sie wird nicht einmal teilweise von
«dem darunter folgenden Umgang umhiillt. Manchmal sieht man sogar
auch eine weitere glatte schwache Rippe neben der Nahtlinie.

Nach HiLBer ist die Knotenreihe der oberen und unteren Reihe
immer gleichmissig stark entwickelt. Meinerseits habe ich aber beobachten
konnen, dass auch bei dieser Varietit die obere Knotenreihe ebenso wie
bei den oben besprochenen zwei Varietiten oft stdrker entwickelt ist.
A. Papp hebt hervor, dass diese Forminihrer Gestalt meistens kleiner ist,
als P. gamlitzensis und P. rollei. Diese lasst sich auch am Material von Var-
palota beobachten. — Eine von A. Parp als «P. rollei» bezeichnete Abbil-
dung (18, t. 3, f. 9) ist zu P.gamlitzensis theodisca einzureihen, weil an
ihrer mittleren Rippe Knoten erscheinen und diese Knoten axial geordnet
sind.

Auch diese Varietiit ist durch Ubergiinge mit den vorher besproche-
nen 2 Formen verbunden. Wenn ihre Gestalt etwas grosser, die mittlere
Knotenreihe sehr schwach und die axiale Anordnung der Knoten wenig
auffallend ist, kann man sie von P.gamlitzensis und P.gamlitzensis rollei
kaum trennen.

Pirenella gamlitzensis pseudotheodisca nov. f.
Tafel VII, Figur 119—123.

(Typus ist das in Figur 119 dargestellte Exemplar von Kaposztasmegyer, das sich
in der Sammlung der Ungarischen Geologischen Anstalt befindet.)

Das Gehéause ist klein und gedrungen, seine Seitenlinie schwach ge-
bogen. Die Umginge sind nicht stufenférmig ausgebildet, aber voneinan-
der deutlich getrennt. Die Skulptur besteht aus 3 spiralen Knotenreihen
und darunter oft noch einer knotenlosen Rippe. Die Knoten aller 3 Reihen
sind in spiraler Richtung etwas verliangert. Die stirksten, am meisten her-
vorstehenden und grossten Knoten besitzt die 3. Knotenreihe. Die Knoten
der 7. Reihe sind manchmal nur etwas kleiner, jedoch erreichen sie in
manchen Fillen nur etwa 2/3 der Grosse der unteren Knoten. Die Knoten
-der mittleren Reihe sind niedrig und (in axialer Richtung) schmal, manch-
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mal sehr schwach. Die Knoten der 3 Reihen sind nicht nur axial angeord-
net, sondern sie sitzen auf breiten, sich stark erhebenden axialen Rippen.
An jedem Umgang kénnen 9—11 solche axialen Rippen vorhanden sein.

Die untere Knotenreihe erreicht manchmal genau die Nahtlinie,
manchmal befindet sich unter ihr noch ein vertiefter Streifen, meistens
sieht man aber unter ihr noch eine weitere spirale glatte Rippe. Der letzte
Umgang ist kurz, die Basis plotzlich abgestutzt. Unter den 3 Knotenreihen
laufen hier noch meistens 3 ziemlich stark entwickelte glatte spirale Rip-
pen ab. An den oberen Umgéingen nimmt die mittlere Knotenreihe an
Stiarke verhédltnisméssig zu und hebt sich vonden 3 Knotenreihen am mei-
sten hervor.

Diese neue Form ist von Ujpest (Kaposztasmegyer) in 66 Exemplaren
bekannt und lag in der Sammlung der Ungarischen Geologischen Anstalt
als «Pirenella sp.» Ich habe sie darum in die Reihe der Cerithien Trans-
danubiens aufgenommen, weil die Form ein interessantes Glied des Formen-
kreises von P.gamlitzensis vertritt.

Ihre Zugehorigkeit zum Formenkreis von P.gamlitzensis wird durch
die charakteristische Ausbildung der Anfangswindungen bewiesen (die
mittlere Rippe wird nach oben zu stirker und an den obersten Umgéin-
gen am meisten hervorstehend).

Die Skulptur der unteren Umginge stimmt mit der von P. eichwaldi
Hiug. fast vollkommen iiberein. Die Skulptur der unteren Umgénge von
P.eichwaldi unterscheidet sich von der der Form P.gamlitzensis theodisca
dadurch, dass ihre untere Knotenreihe starker als die obere entwickelt ist.
Es ist kein wesentlicher Unterschied, dass die Rippe, die unter der 3.
Knotenreihe vorhanden ist, unter der Nahtlinie mehr zu sehen ist als bei
P. gamlitzensis theodisca. Vom Gesichtspunkte der Skulptur der unteren
Umgiéinge aus steht also unsere Form P.eichwaldi néher. Bei P. eichwaldi
wird aber die mittlere Knotenreihe an den oberen Umgéingen schwécher
und dann verschwindet sie ginzlich (s. HiLBer 11 —7), demgegentiber aber
nimmt die mittlere Knotenreihe bei der Varietit von Kaposztasmegyer
nach oben zu wesentlich an Stirke zu. Von P. gamlitzensis theodisca unter-
scheidet sich unsere neue Varietit nur darin, dass an der ersteren die
obere und untere Knotenreihe gleichmissig stark entwickelt sind, oder
die obere Reihe stéirker ist, wihrend bei P.gamlitzensis pseudotheodisca die
untere.

Es kann noch erwéhnt werden, dass sich P.gamlitzensis pseudotheodisca
von der franzosischen Form P.lournoueri MAYER (7, vol. 72, p. 240—242,
t. 6, f. 32—36, 65—66) dadurch unterscheidet, dass bei der letzteren die
1. Knotenreihe noch viel schwicher und die axiale Berippung weniger auf-
fallend ist.

Sowohl SiEBER (22—480) wie auch A. Parp (18 —117) schreiben, dass
P. gamlitzensis mit P. nodosoplicata nahe verwandt ist. Meines Erachtens
stehen die beiden Arten voneinander so weit entfernt, wie das innerhalb
einer Gattung iiberhaupt nur méglich ist. Eine Konvergenz in der Skulptur
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kommt zwar zwischen den beiden Formenkreisen vor, aberauch dasnursel-
tener als im Falle der iibrigen Pirenella-Arten. Nach SIEBER (22 —480)
unterscheiden sich die beiden Arten voneinander darin, dass die Gestalt
von P.gamlitzensis turmformig-spindelartigist, ihre Knotenreihen schérfer
begrenzt sind und der Streifen zwischen den beiden Knotenreihen deut-
licher zum Vorschein kommt. Wenn es zwischen ihnen tatsdchlich keine
weiteren Unterschiede geben wiirde, wire ihre Abtrennung voneinander
recht schwierig. P. nodosoplicata besitzt namlich meistens ebenfalls eine
turmformig-spindelartige Gestalt. Die Knotenreihen von P.gamlitzensis
sind in vielen Fillen kaum abgegrenzt (Tafel VIII, Figur 124) und der
Streifen zwischen den beiden Knotenreihen kann auch sehr schmal oder
undeutlich sein (Fig. 124—126). Viel wesentlicher ist der Unterschied
zwischen den beiden Arten darin, dass die Knoten der 7. und 2. Reihe bei
P. nodosoplicata sehr genaue axiale Paare bilden, wihrend man an den
dhnlich skulptierten Formen von P. gamlitzensis keine regelmissigen Knoten-
paare sehen kann. Am wichtigsten ist aber der Unterschied, dass an den
obersten Umgéingen von P. nodosoplicata von den beiden Hauptknotenrei-
hen die untere starker wird, wiahrend bei P.gamlitzensis die (unten noch
schwichere) Knotenreihe, die zwischen den beiden Hauptknotenreihen
liegt, an Stirke zunimmt und hervorragend wird. Die Charakterziige der
juvenilen Umgénge von P. gamlitzensis wurden bereits von HiLBER beschrie-
ben (10—437, 438, 459, 460). Allerdings hat HiLBER sie nicht mit
P. nodosoplicata verglichen.

Die Variabilitit von P.gamlitzensis untersuchte ich von folgenden
Fundorten:

1. Sowohl in der Szabé’schen wie auch in der Unio-Sandgrube von
Varpalota konnen die Exemplare dieser Art massenhaft gesammelt wer-
den. A. Papp fithrt von hier P.gamlitzensis (18 —114) und P. gamlitzensis
rollei (18 —115) an. Ich fand auch die Form P. gamliizensis theodisca in einer
recht grossen Exemplarenzahl. Die Uberginge zwischen den 3 Formen
sind aber viel hdufiger als die typischen Vertreter der einzelnen Formen.
Unsere Abbildungen zeigen zahlreiche Fille der Variabilitat (Abb. 99—118,
124—134), die sich besonders auf die Gestalt, die stufenférmige Ausbil-
dung der Umginge, die Biegung der Seitenlinie und die Breite des mitt-
leren Streifens bezieht. Die untere Knotenreihe kommt mit Ausnahme
von P. gamlitzensis theodisca meistens nicht ganz bei der Nahtlinie zum
Vorschein, sie ist sogar oft (etwa bei einem Zehntel der Exemplare) nur
weniger als zur Hélfte zu sehen. Bei vielen Exemplaren sind die Knoten
der unteren Reihe sehr klein, oder aber die Skulptur des letzten Umganges
wird im allgemeinen sehr schwach. An wenigen Exemplaren wird der
letzte Umgang fast vollig glatt (Figur 131, 134).

Eine zahlenmissige Zusammenfassung des ganzen Materials der
Variabilitat ist bei dieser Art recht schwierig. Die Statistik darf nicht auf
ein einziges Merkmal aufgebaut werden, wenn man Schwankungen in einer
ganzen Reihe von Merkmalen gleichen Ranges beobachten kann. Wenn
man einen entsprechenden Rahmen fiir die Kombinationen dieser ver-
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schiedenen Eigenschaften aufstellen méchte, so konnte man die Grup-
pierung nur in mehreren Dimensionen veranschaulichen.

In einer Reihe von P. gamlitzensis (etwa 200 Exemplare, die ich selbst
gesammelt habe) verdndert sich die Zahl der Knoten der oberen Reihe an
den verschiedenen Umgédngen zwischen 8 und 17, und zwar im Sinne der
unten stehenden Kurve: Textfigur 15.

Bei demselben Material habe ich auch eine Statistik der Schwankun-
gen von anderen Eigenschaften zusammengestellt. In der folgenden
Tabelle ist die Verteilung der Entfernung der einzelnen Knotenreihen
voneinander und der Stirke der Knoten zusammengestellt:

Entfernung der Knotenreihen:
a b ¢ d

Ausbildung der Knoten stark ........ 4 8 9 8 9
mittelméssig.. 5 13 22 13 9
schwach ..... 2 3 8 b6 Y%

Die Entfernung der Knotenreihen voneinander wurde folgenderweise

gruppiert:

a) Zwischen den beiden Knotenreihen ist ein sehr schmaler Zwischen-
raum vorhanden, der sich nicht scharf absondert (z. B. Tafel VIII, Figur
124).

b) Der Zwischenraum zwischen den Knotenreihen ist schmal, héch-
stens betridgt er die Hélfte der Breite der oberen Knotenreihe, aber er
sondert sich scharf ab (z. B. Tafel VII, Figur 110). :

¢) Der Zwischenraum zwischen den Knotenreihen ist mittelméssig
breit, er betrigt etwa 2/3 der Breite der oberen Knotenreihe.

d) Der Z\Vlschenraum zwischen den Knotenreihen ist breit, er erreicht
fast oder ganz die Breite der oberen Knotenreihe (z. B. Tafel VII, Figur 103).

Im Zusammenhange mit den erwidhnten Eigenschaften veriindert sich
aber auch die Gestalt des Gehéduses, die Biegung der Seitenlinie und die
involute Ausbildung der Umginge. Ich habe versucht, wenigstens die
Angaben der involuten Ausbildung der Umgénge mit der Stiarke der Kno-
ten und der Entfernung der Knotenreihen zusammen darzustellen. In der
beiliegenden Abbildung (Textfigur 16) bedeuten dieselben Buchstaben
(a—d) die Typen der Entfernung der Knotenreihen voneinander wie in
der obigen Tabelle. Der Buchstabe e bedeutet starke, k mittelméssige und
gy schwache Knoten. Von den vertikalen Linien (deren Linge dem Haufig-
keitsprozent entspricht), bedeuten die diinnen eine mittelméssig ent-
wickelte involute Ausbildung der Umgénge, die Doppellinien eine involute:
Ausbildung hohen Grades (die untere Knotenreihe wird etwa bis zur
Hailfte von dem unter ihr folgenden Umgang umhiillt) und die dicken
Linien die Haufigkeit der wenig involut ausgebildeten Exemplare (bei
denen also die ganze untere Knotenreite freigeblieben ist. Auch dieLénge
dieser Linien bedeutet zugleich auch natiirlich den Haufigkeitsprozent.
Leider addiert diese Darstellungsmethode z. B. den Wert der Angaben
iiber die involuten Ausbildungen nicht, sie erleichtert lediglich die Uber-
sicht.

13* — 4/10
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2. Ein viel weniger reiches Material von P.gamlitzensis erhielt ich von
Herend. Einige Elemente der Variabilitit sind in folgender Tabelle zusam-
‘mengefasst:

Hauligkeits- Verhéltnis
prozent Hohe : Breite
|
i a) P.gamlilzensis, der Zwischenraum zwischen den Knoten-
: reihen B8 TIABH .. oo o voisn wn wo am 5 1w o8 SRR e TR e G267 24 2,4—3,2
i b) P.gamlitzensis, der Zwischenraum zwischen den Knoten-
reihen st ‘GeSChWONEH! < s s o5 weie sssemmevemanmssta s s w s 28 2,7—3,1
€)i P.gamililzerisis, D0lleL:° « oo« sumins, i Sris-ntarams iaar i v # s 10 2,7—2,9
d) P.gamlitzensis theodisca, mit 3 Knotenreihen.......... 18 2,2—29
e) P. gamlitzensis theodisca, unter den 3 Knotenreihen eine
lAatte: RIDDE ..o nneimmmosioinesos oo mmssis el s 6 55 K 5 wns 20 2,4—3,3

Aus dieser Tabelle ist zu ersehen, dass die Schlankheit der Gestalt
bei den Typen von verschiedener Skulptur ungefihr in gleichem Masse
schwankt. Sowohl hier wie auch in Varpalota kommen solche aberranten
Exemplare vor, bei denen eine von den mittleren Windungen schmaler
als der dariiber und darunter folgende Umgang ist. Unter den Exemplaren
von P. gamlitzensis theodisca befinden sich auch solche, bei denen die axiale
Anordnung der Knoten nicht vollstandig ist. Auch bei P. gamlitzensis s. str
kommt es vor, dass ein Teil einer weiteren glatten Rippe noch bei der
Nahtlinie zum Vorschein kommt. Diese Erscheinung ist aber im Falle von
P. gamlitzensis theodisca viel haufiger.

3. Von Marké konnte ich nur 7 Exemplare von P. gamlitzensis unter-
suchen, von denen eines der Form P.gamlitzensis s. str., eines der Form
P. gamlitzensis theodisca und fiinf Exemplare P.gamlitzensis rollei entspre-
chen. Es ist aber auffallend, dass an allen Exemplaren die untere und
obere Knotenreihe fast gleichmissig stark entwickelt sind und die untere
Knotenreihe bei der Naht vollstindig zu sehen ist. Eine aberrante Er-
scheinung an einem Exemplar von P.gamlitzensis rollei besteht darin, dass
die mittlere Rippe zwischen den beiden Knotenreihen nicht in der Mitte
abliduft, sondern sie etwas hoher verschoben ist und sich der oberen Kno-
tenreihe anschmiegt, wihrend unter ihr (bis zu der unteren Knotenreihe)
ein verhiltnisméssig breiter glatter Streifen vorhanden ist.

4. Von Hidas erwidhnt bereits HiLBer das Vorkommen von P. theodisca
(10 —440). Meinerseits habe ich wihrend meiner Sammlungen in den
Jahren 1922—1924 weder in Hidas noch sonst wo im Mecsek-Gebirge
diese Form gefunden (2%). Auch MezNErics fithrt diese Form
von IHidas nicht an (16).Jetzt fandichim von Franzenau gesammelten
Material der Paldontologischen Abteilung des Ungarischen Nationalmuseums
ein Exemplar von P. gamlitzensis theodisca und zwei Exemplare von P.gam-
litzensis rollei. Die erstere Form besitzt eine gedrungene Gestalt und eine
sehr stark entwickelte mittlere Knotenreihe, die letzteren 2 Exemplare
sind schlank und von ihnen besitzt das eine schwicher und das andere
eine stirker entwickelte mittlere Rippe.
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In Transdanubien habe ich keine Exemplare gefunden, die der von
Kaposztasmegyer beschriebenen neuen Form P.gamlitzensis pseudotheo-
disca danlich sind oder sich ihr annihern. In Kaposztasmegyer kam in
der Gesellschaft von vielen P.gamlitzensis pseudotheodisca auch ein typi-
sches (wenn auch sehr schlankes) Exemplar von P.gamlitzensis s. str. vor.

Pirenella harthergensis HiLser 1891
Tafel VIII, Figur 136-138.

Potamides (Bittium) hartbergensis HiLser 13, p. 239-241, f. 7-9.

Das Gehéuse ist klein, die Seitenlinie entweder schwach gewdlbt oder
fast gerade, die Gestalt ist lang oder mittelméssig gedrungen. Die Um-
ginge sind konkav, voneinander deutlich getrennt, nicht stufenférmig
ausgebildet, sondern der obere Teil des Umganges ist eher noch etwas
schmaler als der untere Teil des dariiber liegenden Umganges. Die Skulptur
besteht aus 3 spiralen Knotenreihen, von denen die beiden unteren unge-
fahr gleichmissig stark, die obere schwicher entwickelt und weniger
erhaben ist. Der Zwischenraum zwischen den beiden unteren Knoten-
reihen ist sehr schmal, die obere Knotenreihe sondert sich von der mitt-
leren mehr ab. Die einzelnen Knoten werden von ihren Nachbarn (in spi-
raler Richtung) durch einen breiten Raum, der fast die Breite eines Kno-
tens erreicht, getrennt. Die Knoten bilden in der axialen Richtung regel-
maéssige Rippen, deren Anzahl an den einzelnen Umgéingen 9—11 betrigt.
Die Skulptur der Anfangswindungen ist eine #dhnliche, der Unterschied
besteht nur darin, dass hier die obere Knotenreihe verhéltnisméssig noch
schwiicher ausgebildet ist. An den unteren Umgingen kommt bei der
Nahtlinie manchmal teilweise eine glatte Rippe zum Vorschein. Der letzte
Umgang ist kurz, die Basis plétzlich abgestutzt, unter den 3 Knotenreihen
laufen noch weitere 2—5 glatte spirale Rippen ab.

Der Kanal ist kurz, aber er reicht bei der Mehrzahl der Exemplare
tiefer hinunter als der untere Rand der Aussenlippe. Wegen dieses Merk-
males kann die Form nicht in die Gattung Bilfium eingereiht werden.
Im iibrigen steht sie auch vom Gesichtspunkte der Gestalt und der Skulptur
aus den ibrigen Pirenella-Arten sehr nahe. Sie wird von HiLBer mit 3
anderen Pirenella-Arten verglichen (13—240, 241): P.theodisca HiLg.,
P. fraterculus May. und P.disiuncta Sow. (letztere wird von HirBEr im
Gegensatze zu der Mehrheit der Forscher in die Gattung Biftium einge-
reiht). Der Unterscheid P.gamlilzensis theodisca gegeniibirist schr wesent-
lich: bei P.gamliizensis theodisca ist die mittlere, bei P.hartbergensis die
obere spirale Knotenreihe am schwichsten entwickelt. Von P. disiuncta wird
sienach HiLBER sicher durch die Skulptur der Anfangswindungen unter-
schieden: 3 spirale Knotenreihen an P. disiuncla, 2 starke und 1 schwache
an P. hartbergensis. Nach meinen Beobachtungen ist aber diese Feststel-
lung nicht richtig. An den oberen Umgéngen von P.disiuncta sieht man
namlich ebenso 2 vorherrschende, gleich stark entwickelte spirale Knoten-
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rethen mit axial geordneten Knotenpaaren (1, pl. 13, fig. 15) wie bei
P. hartbergensis. An beiden Arten ist néamlich die obere Knotenreihe (7.)
iiber den beiden vorherrschenden spiralen Rippen (2. und 3.) sehr schwach
entwickelt und wenig erhoben. Unter den 2 vorherrschenden Rippen ist
die 4. spirale Rippe oft gerade noch zu sehen, sie kann aber oft auch vol-
lig verschwinden.

Die Unterscheidung von P. fraterculus (15—174) ist auf Grund der von
HiLBer angegebenen Merkmale (das Gehduse von P.[raterculus ist ver-
langerter, die Knoten kleiner, die axiale Berippung ausgesprochener)
kaum sicher durchzufithren. Trotzdem halte ich die Abtrennung fir
berechtigt. P. hartbergensis s. str. stellt ein seltenes extremes Glied einer
Reihe dar, in der das charakteristischste Merkmal neben der vollstindige-
ren Absonderung der oberen Knotenreihe in der Aushildung von breiten
axialen Rippen aus den Knoten der zweiten und dritten spiralen Reihen
besteht. Demgegeniiber sondert sich bei P. fraterculus die obere Knoten-
reihe kaum ab, die axialen Rippen sind schwach und diinn und die Knoten
der 2. und 3. spiralen Reihe verschmelzen sich nicht. Die 7. Knotenreihe
von P. distuncta ist zwar meistens ebenfalls schwicher als die darunter fol-
gende, aber sie sondert sich doch nicht so scharf ab. In diinnen oder mittel-
miéssig breiten axialen Rippen schmelzen sich die Knoten der 2. und 3.
Reihe nicht zusammen, sondern sie stehen im Gegenteil sehr klar voneinan-
der abgesondert. P. hartbergensis nihert sich also durch eine Konvergenz
zu P.distuncta Sow. und P. fraterculus (richtig P.disiuncta fraterculus
May.).

Die Anfangswindungen von P. hartbergensis sind denen von P. nodoso-
plicata etwas dhnlich, obwohl in der Skulptur der unteren Umginge iiber-
haupt keine Ahnlichkeit vorzufinden ist.

HiLBER beschreibt noch 4 weitere Varietiaten der Art P. hartbergensis
(13—241, 242). Von diesen kommen zwei auch im Material von Var-
palota vor.

Pirenella harthergensis riidti HiLser, 1891
Tafel VIII, Figur 135.

Polamides (Bitlium) hartbergensis riidti HiLBer 13, p. 242, f. 13, 14.

Diese Form unterscheidet sich vom Typus der Art darin, dass

a) ihre Knoten kleiner sind, sodass an einem Umgang mehrere Kno-
ten vorkommen,

b) ihre axialen Rippen gebogen sind (in der Mitte sind sie nach riick-
wirts — nach rechts — eingedriickt),

¢) die 1. Knotenreihe wesentlich schwécher als die bei den bheiden
folgenden ist.

Die Skulptur der Anfangswindungen ist mit der von P. hartbergensis
identisch. In Varpalota fand ich von dieser Form ein einziges Exemplar vor.
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Pirenella hartbergensis schildbachensis HiLBER, 1891
Tafel VIII, Figur 139-153.
Potamides ( Bittium) hartbergensis schildbachensis HiLBer 13, p. 241, f. 10.

Die Form unterscheidet sich vom Typus der Art darin, dass

a) die 1. Knotenreihe viel weniger erhaben ist als die darunter fol-
genden,

b) die Knoten der 2. und 3. Knotenreihe sich zu breiten starken
axialen Rippen vereinen. Die Skulptur der Anfangswindungen ist mit der
von P. hartbergensis identisch.

SimioNEscu und Barsu beschrieben unter dem Namen Cerithium
gracile eine sehr dhnliche Form (23 —91, fig. 99 in texto, t. 1, f. 53) aus
den sarmatischen Schichten Ruméniens. Eine der schildbachensis nahe
stehende Varietiat von P. hartbergensis beschrieb. J. KOkay aus dem Sarmat
von Varpalota. (Foldtani Kozlony Bd. 84, 1954.)

Der Formenkreis der Art P. hartbergensis ist mir aus Ungarn nur von Var-
palota bekannt. Hier ist P. hartbergensis schildbachensis ausserordentlich
héufig, P. hartbergensis ziemlich héufig, P. hartbergensis riidti sehr selten.
Die Gestalt ist ausserordentlich variabel im Gegensatze zu dem steirischen
Material HriLBers, in dem die Formen mit einer gedrungenen Gestalt
fehlen, und die Seitenlinie der Spira immer sanft gebogen ist. In unseren
Abbildungen sind gedrungene (Abb.143,146) und schlanke (Abb. 145)
Formen, Exemplare mit einer geraden Seitenlinie (Abb. 144), oder einer
pupoiden (Abb. 150) oder aber einer S-formigen Seitenlinie (Abb. 151), mit
gewolbten (Abb. 152) und kaum gewdlbten (Abb. 143) Umgédngen als
Extreme zu sehen. Betreffs der Skulptur konnen in den beiden Fundorten
von Varpalota folgende wichtigere Typen unterschieden werden:

Szabd’sche

Sandgrube Tagebau

Die mittlere Knotenreihe ist etwas schwiicher entwick-
kelt als hre NachBarn " i« v cosgessememmmsy am s e 3% 6%
| b) Die 1. Knotenreihe ist kaum schwiicher, sondert sich

a

~

KOG D! 00055 suimissisimmissin s somms ss s s s A i 33 62
¢) Die 1. Knotenreihe ist schwicher, sondert sich ab, die

2. und 3. Knotenreihen stehen auch voneinander ab-

HESONACEE 1 sco s8mt o o g0 s sxommssompr s e b s ey 21 24
d) Die 1. Knotenreihe steht abgesondert, die 2. und 3.

sind ein wenig miteinander verbunden ............ 19 8
e) Die 1. Knotenreihe ist abgesondert, die 2. und 3. etwas

zusammengeschmolzen .. ...........coomemenceene. 16 —
f) Die 7. Knotenreihe ist abgesondert, die 2. und 3. sind

zusammengeschmolzen ... .......... ... .. ......... 8 —

Aus der Unio-Sandgrube standen mir nur 14 Exemplare zur Ver-
fiigung. Von diesen gehoren in die Gruppen d und e je 5, in die Gruppe £
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4 Exemplare. Die grosse Mehrheit der Exemplare von Varpalota entspricht
also der Art P. hartbergensis (Gruppe b in der obigen Tabelle) und dem
Ubergang zwischen P. hartbergensis und P. hartbergensis schildbachensis (in
der obigen Tabelle Gruppe c). In der Szabd'schen Sandgrube ist auch
P. hartbergensis schildbachensis (die Gruppen d, e, f) sehr hidufig und in der
Unio-Sandgrube fand ich einzig diese Varietdt vor. Aus dem Tagebau
bekam ich kein Exemplar, das P. hartbergensis schildbachensis vertritt.
Die Variationsgruppe a ndhert sich der Form P. hartbergensis dominici
HiLe. (13 —241—-242, f. 12) an. HiLBER betont zwar im Text nicht, dass
die mittlere Knotenreihe schwicher entwickelt ist, aber Abbildung 12. b.
zeigt ganz entschieden dieses Merkmal. Unsere Exemplare identifiziere ich
aber doch nicht mit dieser Varietiit, sondern ich halte sie nur fiir Uber-
giange zwischen P. hartbergensis s. str. und P. hartbergensis dominici, weil
die letztere Form auch durch die Herabnahme der Grésse von den Knoten
und eine Erhohung der Anzahl derselben charakterisiert ist und dieses
Merkmal an den Exemplaren von Varpalota kaum beobachtet werden
kann. Die Variation d von P. hartbergensis schildbachensis wird in Figur 140,
die Variation e in Figur 141 und die Variation f in Figur 142 dargestellt.
Das in Figur 151 dargestellte Exemplar ist eine aberrante Form von
P.hartbergensis schildbachensis: an den dicken axialen Rippen erscheinen
mehrere spirale Grabenlinien. Hier hat man es offenbar mit einer Aber-
ration zu tun, die gar nicht das Vorhandensein von mehreren spiralen
Rippen beweist. Auch die Seitenlinie dieses Exemplares ist eigenartig aus-
gebildet, weil der apikale Teil ungewohnt lang und schlank ausgezogen ist.
Ich mochte noch bemerken, dass die Skulptur von P.hartbergensis
dominici HiLs. der von P. gamlilzensis theodisca verhéltnisméssig nahe-
steht. HiLBer befasst sich zwar (13 —240) mit dem Unterschied des
Typus von P. hartbergensis von P.gamlitzensis theodisca, erwidhnt aber im
Falle von P. hartbergensis dominici nicht die Ahnlichkeit mit der betref-
fenden Form. In der Gestalt von P. hartbergensis dominici und P.gamlitzen-
sis theodisca gibt es keine wesentliche und deutlich charakterisierbare
Abweichung. Gemeinsame Merkmale in der Skulptur von beiden Formen
sind: Von dea 3 spiralen Knotenreihen ist die mittlere schwécher ent-
wickelt, die Knoten sind axial geordnet, an der Naht kann teilweise eine
glatte spirale Rippe zum Vorschein kommen. Der Unterschied kommt in
der verhiltnisméssig starken Ausbildung der Knoten zum Ausdruck.
Bei P. gamlitzensis theodisca ist die 1. Knotenreihe am stirksten entwickelt,
die untere ist schwicher, die mittlere viel schwacher; bei P. hartbergensis
dominici ist die untere am kriftigsten entwickelt, die obere kaum schwi-
cher und auch die mittlere nur wenig schwiicher. Der von Kaposztasmegyer
soeben beschriebenen neuen Form P. gamlitzensis pseudotheodisca gegeniiber
ist der Unterschid in der relativen Stérke der Knoten noch kleiner, weil
auch bei ihr die untere Knotenreihe am stirksten entwickelt ist. Wesent-
licher ist aber der Unterschied im Charakter der Anfangswindungen.
Bei P.gamlitzensis theodisca und P.gamlitzensis pseudotheodisca ist an den
oberen Umgingen von den 3 spiralen Knotenreihen die mittlere am
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starksten. Demgegeniiber wird bei P. hartbergensis dominici, sowie bei
samtlichen Varietiten des Formenkreises von P. hartbergensis die mittlere
Knotenreihe an den oberen Umgingen im Verhidltnis zu der unteren
Knotenreihe nicht stdarker, aber die obere Knotenreihe verschwindet. Auf
Grund dieses Charakterzuges sind die beiden Formenkreise voneinander
tatsidchlich zu trennen.

Bittium reticulatum Costa, 1779
Tafel IX, Figur 154-174.

Strombiformis reticulalus Da Costa, The British Conchology 1779, p. 117, t.8, f. 13.
Bittium reticulatum SIEBER 22, p. 489-490, t. 25, f. A. 1, 3, B. 1

Das Gehiuse ist klein, seine Gestalt schlank. Die Hohe betrigt mei-
stens weniger als 1 ¢m, die Breite 2—3 mm. Die Seitenlinie der Spira ist
entweder gerade oder schwach konvex. Die Umgiinge sind konvex oder
kaum konvex, sind voneinander scharf getrennt und manchmal liuft
zwischen zwei Umgéngen eine tiefe Furche ab, die infolge der plotzlichen
Einengung des unteren Teiles der Umgénge entsteht. Die Skulptur besteht

meistens aus 4 im grossen und ganzen s,lelch stark entwickelten spiralen
Rippen, die nur wenig ausgesprochene Knoten besitzen. Die Knoten bil-
den axiale Rippen. \Venn die Knoten sehr schwach entwickelt sind, kann
man auch die axiale Berippung kaum erkennen. Bei der Naht kommt
auch oft eine 4. spirale Rippe zum Vorschein, es gibt aber auch Exemplare,
an denen nur 3 spirale Rippen vorhanden sind. Zwischen den Rippen tre-
ten manchmal schwache spirale Linien auf. Die Zahl und Stirke der
Varices ist sehr verschieden. Die Skulptur der Anfangswindungen unter-
scheidet sich darin (Textfigur 17), dass die ersten 2 spiralen Rippen all-
miéhlich verschwinden und die axiale Berippung verhaltmsmasmg starker
wird. An den von oben gerechneten 7. bis §. Umgéngen (die beiden embryo-
nalen Umginge mit eingerechnet) wird die erste spirale Knotenreihe
bereits etwas schwicher, der obere Teil des Umganges weniger erhaben.
In einem noch grosseren Grade wird die 2. Rippe schwiicher und die 1.
Rippe nédhert sich der 3. Rippe an. An den 4. bis §. Umgédngen wird die
1. Rippe noch schwicher; an den 3. bis 4. Umgéngen sind nur noch die
2 unteren (die 3. und £.) Rippen zu sehen, die nur noch ganz schwache
Knoten tragen. Die beiden ersten embryonalen Windungen sind glatt.
(An jenen Exemplaren, bei denen nur 3 spirale Rippen auftreten, fehlt
die 2. Rippe.)

Die Munddffnungist kreisrund; der Kanal ist meistens sehr kurz und
wenig abgesondert, manchmal reicht er aber entschieden tiefer hinunter
als der untere Teil des Mundrandes (diese Erscheinung weist auf die
Unsicherheit des Gattungscharakters von Bitfium hin).

Nach SieBER ist das B. reliculatum-Material von Osterreich so variabel,
dass man darin nicht nur Varietéiten, sondern auch neue Arten beschreiben
konnte. Alle diese Fornien werden aber durch Ubergiinge verbunden
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22 —489, 490). Auch in Varpalota ist diese Art sehr hiufig und ebenfalls
ausserordentlich variabel. Man kann Formen von sehr schlanker (Figur
168) und gedrungener Gestalt (Figur 166), mint konvexen (Figur 165)
und flachen Umgiingen (Figur 161), etwas stufenférmig (Figur 146), mit
vorherrschender axialer Berippung (Figur 158), mit gleichmiissig ausge-
bildeter gitterformiger Skulptur (Figur 155), mit stirker entwickelten
spiralen Knotenreihen (Figur 159) oder mit spiralen Rippen, die kaum
geknotet sind (Figur 163) in allen Merkmalen mit allméhlichen Uber-
gingen sehen. Interessant ist das Auftreten eines spiralen Kieles zweiter
Ordnung zwischen der 7. und 2. Rippe in Figur 161, auf Tafel IX.

Auf Grund dieser Merkmale lisst sich B.reticulatum von den ver-
wandten Formen gar nicht so einfach abtrennen. SiEBER betont zwar die
Selbstindigkeit der Arten B.reficulatum und B.spina PArTscH, jedoch
erwihnt er in der Beschreibung von B.spina (22—491) kein einziges
Merkmal, das nicht auch an B.reficulatum vorkommen konnte. WEIN-
KaUF (35, vol. 2, p. 162—163) hat auch die beiden Formen zusammen-
gezogen. (Die tatsiichlich vorhandenen Abweichungen von B.spina s. bei
der Beschreibung der nichsten Art.) SIEBER hilt dagegen (22 —489) die
Abtrennung von B. vignali DoLLF. von B. reticulatum nicht fiir begriindet.
Ebenso unsicher ist aber auch die Abtrennung von B.scabrum Ovrivi,
B. convexorude Sacc. (7, vol. 73, p. 281, 282,t.7,f. 21—24), B. exferru-
gineum Sacc. (7, vol. 73, p. 282—284), B. subgranosum Grat. und B. evo-
lutum Cossm. et Pevr. (7, vol. 73, p.286—287). Meines Erachtens sind
alle diese Formen die Varietiten von derselben Art, die miteinander
durch Uberginge verbunden sind. Ihre Abtrennung konnte hochstens nur
durch die graduellen Unterschiede der einzelnen Merkmale begriindet
werden, vom Gesichtspunkte eines anderen Merkmales aus aber wiirde
die Grenze nicht ebenda vorhanden sein. Aus diesem Grunde ist ihre Unter-
scheidung meistens vollkommen unsicher.

Uber die Form «B. deforme Eicuw.» mochte ich noch bemerken, dass
ich ihre Einteilung in den Rahmen der Gattung Bittium sowie in den
Formenkreis von B. reticulatum nicht fiir in geniigendem Masse begriindet
halte. In ihrer urspriinglichen Beschreibung wurde diese Form als eine
Verwandte von Pirenella disiuncta betrachtet und auch ihre Masse ver-
binden sie vielmehr mit dieser Art. Die Charakterisierung von COSSMANN
und PEvrOT (7, vol. 73, p. 284) fiir die Abtrennung von B.deforme von
B. scabrum und B. reticulatum: schmalere Umginge mit 3 Knotenreihen,
an der etwas gewdlbten Basis 4 Rippen, die durch gleiche Zwischenraume
voneinander getrennt sind, ist keinesfalls geniigend. Breitere oder schmalere
Umginge und 3 spirale Knotenreihen sind im Formenkreis von B. reti-
culatum keine Seltenheit und die Skulptur der Basis kommt mir in jedem
Formenkreise (auch in anderen Gruppen der Cerithiaceen) als das un-
sicherste Merkmal vor. An der Basis von B.reticulatum von Varpalota
sind meistens 3 glatte Rippen entwickelt. Die Zwischenraume zwischen
ihnen sind nicht gleichmissig breit. Es kommen aber unter ihnen auch
solche Exemplare vor, bei denen an der Basis 4, ja sogar 2 oder auch 5
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Rippen entwickelt sein kénnen und die Zwischenrdume gleich sind. Diese
Formen sind auch reichlich vertreten.

Die oben angefithrten Formen (mit Ausnahme von B. deforme) halte
ich fiir die Varietaten von B. reticulatum. Sie spielen aber im ungarischen
Material keine gréssere Rolle. Nur der Name einer Form ist ofters zu
lesen: B.scabrum Ovrivi (14—410, t. 42, f. 16, 17), darunter ist aber tat-
sichlich B.reticulatum s. str. zu verstehen.

Uber die Variabilitit des B. reficulatum-Materials von Varpalota kann
ich folgendes bemerken:

a) Die Stirke der Skulptur ist veréinderlich, die stark geknoteten
und die kaum geknoteten Formen (mit schwachen Rippen) kommen unge-
fihr in gleicher Menge vor. Auffallend ist dagegen die sehr grosse Anzahl
der stark abgewetzten Exemplare. Der schlechte Erhaltungszustand ist
bei dieser Art viel héiufiger als bei allen anderen Cerithien von Varpalota.

b) Was den Charakter der Seitenlinie der Umgdnge betrifft, habe ich
beobachtet, dass die missig gewolbten Exemplare am hiufigsten sind,
wihrend die Anzahl der Exemplare mit flachen Umgingen ebenso wie
auch die der Exemplare mit sehr konvexen Umgiéngen nur etwa die
Hilfte dieses Hiufigkeitswertes erreichen. ;

¢) Die sehr schlanken und sehr dicken Extreme sind etwas seltener
als die durchschnittliche Gestalt (entsprechend der Abbildung 167 auf
Tafel 1X). Das Verhéltnis Hohe : Breite betragt meistens 3 (die Hohe ist
meistens 6 mm, die Breite 2 mm). Am gedrungensten sind die kleinen
Exemplare, bei denen dieses Verhiltnis 2,3 ausmacht. Bei den schlankesten
Exemplaren erreicht dieser Wert 3,3. Ein sehr schlankes Exemplar (Figur
173, 174) zeichnet sich durch seine Grésse (11,5 mm hoch) aus. Dieses
Exemplar stammt aus dem Tagebau.

d) Die Zahl der spiralen Knotenreihen betragt bei jedem Exemplar
von Varpalota 4 (beikeinem bleibt auf den unteren Umgiéngen die 2. Rippe
aus). Dagegen kommt aber ziemlich hiufig (etwa bei 109, der Exemplare)
die Erscheinung vor, dass eine weitere Rippe zweiter Ordnung an zwei
verschiedenen Stellen auftritt. Siekann als ein Kiel zweiter Ordnung (1. m.)
zwischen der 7. und 2. Rippe sich erheben (Figur 167); dieser erreicht
nur selten die halbe Breite der Rippen. Im zweiten Fall kann ein stirkerer
spiraler Kiel (bezw. eine diinne glatte Rippe) in der Vertiefung unter der
4. Rippe am unteren Teil des Umganges erscheinen.

e) Die Stirke der axialen Berippung ist sehr variabel. Besonders
interessant sind aber diejenigen wenigen Exemplare, bei denen die axiale
Berippung sich nur auf die beiden oberen spiralen Knotenreihen erstreckt,
nicht aber auf den unteren Teil des Umganges (auf die 3. und 4. Knoten-
reihe).
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Bittium spina ParTschH, 1842

Cerithium spina PArTtscH, Neue Aufst. Petref. Samml. Miner. Cabinet Wien, No. 1038.
Cerithium spina PartscH, — HORNEs 14, p. 409, t. 42, f. 15.
Bittium spina PARTSCH, — SIEBER 22, p. 490-491.

Das Gehéuse ist klein, die Gestalt schlank, die Umginge sind stark
konvex. Die Skulptur besteht meistens aus 3 spiralen Knotenreihen, von
denen die obere schwach entwickelt ist und sich nur wenig hervorhebt.
Die Knoten sind klein und, obwohl sie miteinander in spiraler Richtung
eng und in axialer Richtung etwas lockerer verbunden sind, lassen sich
doch immer genau unterscheiden. Manchmal kann man noch am unteren
Teil des Umganges bei der Nahtlinie eine weitere (4.) schwache spirale
Rippe mehr oder weniger deutlich sehen. Der letzte Umgang ist an der
Basis abgerundet und tragt noch einige schwache spirale Linien. An den
Anfangswindungen verschwindet die 7. Knotenreihe (und die evtl. vor-
handene 4. spirale Rippe), aber die 2. und 3. Rippe bleibt geknotet
und ziemlich stark.

Ihre Abweichungen von B.reficulatum sind folgende:

@) Von den Knotenreihen dieser Form sind die zweite und dritte am
starksten. Die Umgénge von B.reticulatum kénnen zwar auch stark konvex
sein, die zwei mittleren spiralen Rippen aber erscheinen nicht stirker
entwickelt. Bei B.spina fehlt die 4. Rippe meistens.

b) Der untere Teil der Umgénge zeigt keine tiefere Furche iiber der
Nahtlinie (wie bei B.reficulatum).

¢) An den Anfangswindungen bleibt die 2. spirale Rippe nicht fort.

Von Melaxia metara unterscheidet sie sich dadurch, dass bei Metaxia
metaxa von den 4 Knotenreihen immer die 3. am meisten hervorgehoben
ist, die 2. und 4. gleichméssig entwickelt, etwas diinner und bedeutend
weniger erhoben als die 3. ist. (Bei B.spina ist die 2. und 3. Rippe gleich-
missig entwickelt.) Von Cerithiopsis astensis unterscheidet sich die Form
dadurch, dass die drei Knotenreihen von C.astensis gleichmissig stark
entwickelt sind, wéihrend die obere Knotenreihe von B.spina schwicher
ist. Die sichere Abtrennung kann auf Grund der Anfangswindungen erfol-
gen: bei B.spina sind nach den glatten embryonalen Windungen an den
obersten skulptierten Umgingen 2 stark entwickelte spirale Rippen zu
sehen, wihrend bei C.astensis nach den 3—4 glatten embryonalen Windun-
gen die Skulptur der Umgéinge aus 3 Knotenreihen besteht.

Von Varpalota fand ich von dieser Art ein einziges, verletztes, jedoch
leicht erkennbares Exemplar vor. In Hidas ist sie in mehreren Fundorten
(24 —18, 19) und in Schichten von verschiedenem Gesteinsmaterial (16 —30)
vorzufinden, sie ist aber auch hier nicht hiufig.



Cerithiopsis tubercularis astensis Cossmanxy, 1906
Tafel X, Figur 177, 178.

Cerithium pygmaeum (non BuviGNIER) PHiLippI 19, vol. 2, p. 162, t. 25, f. 26.
Cerithium pygmaeum PuiL. — HORNEs 14, p. 415, 416, t. 42, . 21.
Cerithiopsis aslensis CossMANN 6, vol. 7, p. 146.

Cerithiopsis vignali CossMANN et PEvroT 7, vol. 73, p. 292-293, t. 7, f. 70-71.
Cerithiopsis tubercularis MTG. SIEBER 22, p. 504.

Cerithiopsis astensis Cossm. — MEzNERIcs 16, p. 33.

Das kleine Gehduse kann schlank oder gedrungen sein, die Seitenlinie
kaum oder stirker konvex oder sogar S-formig (oben sehr schlank, dann
plotzlich breit). Die Umgénge sind wenig konvex und kaum voneinander
getrennt. Die Skulptur besteht aus 3 gleichmissig stark entwickelten
spiralen Knotenreihen; die untere Reihe liegt der Nahtlinie nahe, kommt
aber nicht einmal teilweise unter die Naht. Zwischen der unteren Knoten-
reihe und der Nahtlinie bleibt selten ein schwach vertiefter Streifen. Die
Knoten sind axial angeordnet, ihre Grosse ist verinderlich. Wenn die
Knoten kleiner sind, verbinden sie sich in einem hoheren Grade zu spiralen
und axialen Rippen. Wenn sie grosser sind, bleiben sie meistens etwas
selbstédndiger. Der letzte Umgang ist niedrig, die Basis plotzlich abgestutzt.
Hier tritt oft eine weitere starke, breite glatte spirale Rippe und manch-
mal auch darunter noch eine schwichere verschwommenere Rippe auf.
An den oberen Umgéingen bis zu den glatten embryonalen Windungen
andert sich die Skulptur nicht wesentlich.

Alle diese Merkmale sind bei den franzosischen (34—183, 184, t. 9,
f. 41-42), osterreichischen (22 —504, 505) und polnischen (9 —307, 308,
t. 18, f. 15-16) miozinen sowie bei den italienischen miozinen und plio-
zidnen (1, vol. 17) und bei den rezenten (35, vol. 2, p. 169) Formen gleich-
méssig anzutreffen.

Innerhalb dieses Formenkreises wurden die Arten «ubercularis,
astensis und vignali» nur auf unwesentliche Unterschiede in der Gestalt
und Skulptur begriindet. Diese Auffassung wurde auch schon von SIEBER
sehr richtig betont (22—504 505), der fiir alle diese Formen den Namen
«tubercularis Mrac.» angewandt hat. Meines Erachtens ist es moglich, dass
man auf Grund einer ausfithrlichen Untersuchung eines reicheren Mate-
rials die Zusammengehorigkeit des ganzen Formenkreises beweisen, ja
sogar innerhalb desselben mehr oder minder deutlich auch Varietiten
unterscheiden konnte, wie das im Falle von zahlreichen weiter oben
behandelten Formenkreisen der Fall war. Bei solchen Varietédten kann man
sich auch schon damit begniigen, wenn man die verhéltnisméssige Haufig-
keit einer Merkmalgruppe beobachtet, auch wenn die einzelnen Gruppen
durch zahlreiche Ubergiéinge miteinander verbunden werden. Da mir kein
geniigendes Material zur Verfiigung stand, gelang es mir nicht, die tat-
sichlichen Beziehungen zwischen C. {ubercularis und C. astensis festzustel-
len. Den Varietédtsnamen «astensis» behalte ich nur bedingt, da er in den
neueren mitteleuropdischen Studien tiiber die miozinen Bildungen viei
héufiger vorkommt als der Name «ubercularis».
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Von Viarpalota konnte ich nur ein schlecht erhaltenes Exemplar ab-
bilden (28, fig. 32a, b). Seitdem wurden noch weitere 7 verletzte Exemplare,
aber mit charakteristischer Skulptur gesammelt. Bei diesen ist die Kreuzung
der 3 spiralen Knotenreihen und der axialen Berippung vollkommen regel-
méssig und gleichmissig, simtliche Exemplare weisen dieselbe Skulptur
auf.

SiEBEr machte uns auf einen hesonderen Charakter in der relativen
Lage der Rippen aufmerksam (22—505). Nach ihm liegen die 7. und 2.
spiralen Knotenreihen einander viel ndher, wihrend die 2. Knotenreihe
von der 3. durch einen breiteren Zwischenraum abgetrennt wird. Diesen
Charakter der Skulptur hat SieBER bei den schlanken Exemplaren beobach-
tet. In Varpalota kann man diese Erscheinung an Formen mit einer
schlanken Gestalt nicht beobachten. Dagegen aber konnte ich einen ganz
dhnlichen Skulpturcharakter an einem Exemplare mit gedrungener Gestalt
beobachten. Ich halte aber dieses Exemplar fiir Vertreter einer anderen
Cerithiopsis-Art (s. weiter unten).

Cerithiopsis elsae BoETTGER, 1901
Tafel X, Figur 184, 185.

Cerithiopsis elsae BoETTGER 2, pt. II, 1901, p. 127.
Cerithiopsis elsae BoettG. — ZiLcH 36, p. 222, t. 8, f. 37.

Das Gehéuse ist schlank oder etwas gedrungen von schwach pupoider
Gestalt. Die Seitenlinie der Umgiéinge ist gerade, die einzelnen Umginge
werden voneinander durch eine schmale Furche scharf getrennt. Die
Skulptur besteht aus 3 Knotenreihen, die aus kreisrunden, ziemlich stark
entwickelten, in spiraler Richtung miteinander nur wenig verbundenen
Knoten bestehen. Von den 3 Reihen ist die 3. stirker entwickelt, die 1.
und 2. schwicher, jedoch sind die beiden letzten untereinander gleich.
Die Entfernung zwischen den beiden oberen Knotenreihen ist kleiner als
die zwischen der 2. und 3. Knotenreihe. Die Knoten stehen streng axial
geordnet.

Nach oben zu nihern sich die 7. und 2. Knotenreihen einander und
an den Anfangswindungen verschmelzen sie sich.

Das einzige vorliegende Exemplar von Varpalota ist etwas gedrunge-
ner, als die urspriingliche Form von Kostej.

Von Varpalota liegen uns noch 2 weitere kleine Cerithiopsis-Exem-
plare vor, die betreffs der Skulptur aus zwischen C.asftensis und C. elsae
stehen. Die Exemplare unterscheiden sich aber von beiden Formen da-
durch, dass sie eine verhdltnismissig kegelige Gestalt besitzen (Tafel X,
Figur 180 und 186). Die 3 Knotenreihen sind bei ihnen ungefdhr gleich-
massig stark entwickelt und axial geordnet, aber die Knoten werden nicht
zu axialen Rippen verbunden. Zwischen der 7. und 2. Rippe ist ein etwas
breiterer Zwischenraum vorhanden, als zwischen der 2. und 3. Diese Skul-
ptur steht auch der Art Cerithiella kostejana BoETTGER von Kostej (2, I, p.
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132, 111, p. 150; 3, t. 9. f. 52) nahe. Ich traue mich aber nicht, die etwas
verletzten Exemplare mit irgend einer der oben erwihnten 3 Arten sicher
zu identifizieren.

Cerithiopsis bilineata HOorNES, 1856
Tafel X, Figur 179.
Cerithium bilineaturn HORNES 14, p. 416, t. 42, f. 22,
Cerithiopsis (Dizoniopsis) bilineala HOor~N. — S1EBER 22, p. 505—506, t. 25, f. B. 2.

Das kleine Gehause ist schlank oder von pupoider Gestalt, die Umgénge
sondern sich voneinander kaum ab. Die Seitenlinie der einzelnen Umgéange
ist gerade. Die Skulptur besteht aus 2starken Knotenreihen am unteren und
oberen Rand der Windungen. Wenn der Zwischenraum zwischen den beiden
Knotenreihen grosser bleibt, so ist der mittlere Teil des Umganges schein-
bar vertieft. Uber den Knoten der unteren Reihe kénnen sich in der Ver-
tiefung zwischen den beiden Knotenreihen kleine Knoten zweiter Ord-
nung in axialer Lage abschniiren. Die Basis ist steil abgestutzt, der letzte
Umgang kurz. Die Skulptur dndert sich nach oben zu bis zu den glatten
Anfangswindungen nicht wesentlich.

Die Variabilitat dieser Form ist sehr gross. Die Gestalt ist oft fast
walzenformig (28, f. 31. a.), manchmal stark pupoid, selten kegelférmig mit
einer geraden Seitenlinie (22, f. 31. b, ¢). Die Knoten der beiden Reihen
konnen entweder ganz gleich oder aber die der einen etwas stirker ent-
wickelt sein. Die Knoten der beiden Reihen liegen meistens genau iiber-
einander und werden manchmal durch einen diinnen axialen Kiel zu
Paaren verbunden; seltener liegen die Knoten der beiden Reihen regel-
missig alternierend, die Knoten der einen Reihe strecken sich gegen die
Zwischenrdume zwischen den Knoten der anderen Reihe hin, sodass oft
eine zahnradartige Ausbildung entsteht. Offenbar ist auch diese Form als
eine Art mit so weitem Rahmen zu betrachten wie z. B. Pirenella picta
oder P. gamlitzensis, der zahlreiche Varietaten angehoren. Meines Erachtens
sind Cerithiopsis hirnesi Brus. (22—503, t. 25, f. A. 4.) und C. forchtenauen-
sis AuING. (22—503, t.25,f. A.2.) als Varietiten in die Art C. bilineata
einzureihen. SIEBER gibt von einem kleinen C. bilineata- und von einem
grosseren C. hirnesi-Exemplar eine Abbildung. Natiirlich ist die Gestalt
beim letzteren mehr walzenférmig, beim ersteren mehr pupoid.

Ebenfalls gehéren in den Rahmen der Art Cerithiopsis bilineata die
Kostejer Formen C. bilineata oxilis BoETTG. (2, vol. 2. p. 130, vol. 3. p. 146;
37. t. 8. f. 44) C. ventricosa pusilla BoeTta. (2, vol. 2. p. 130; 37. t. 8. {. 46),
C. ventricosa subventricosa BoeTTG. (2, vol. 2, p.130, vol.3, p. 147; 37.t. 8,
f. 45). Die Tatsache, dass von den Formen Cerithiopsis bilineata und
C. hérnesi die eine mal in die Untergattung Dizoniopsis eingeteilt wurde,
kann kein Hindernis fiir das Zusammenziehen der beiden Arten bilden.
Fiir die der Untergattung «Dizoniopsis Sacco, 1895» sollten zwei Knoten-
reihen und die pupoide Gestalt charakteristisch sein. Im Formenkreis
von C. bilineata sind diese beiden Merkmale hédufig, aber nicht ausschliess-
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lich. Es gibt auch solche Skulptur, in der zwischen den Knotenreihen
erster Ordnung auch eine mittlere Knotenreihe (zweiter Ordnung) zu
unterscheiden ist. In der Héufigkeit von pupoiden und walzenférmigen
-oder kegelartigen Exemplaren ist wahrscheinlich kein grosser Unterschied.

Von Varpalota liegt nur ein kleineres Material vor. Die Exemplare
von einer mehr walzenformigen Gestalt besitzen 2 Knotenreihen. Die
Knoten der unteren und oberen Reihe sind ungefihr gleich stark ent-
wickelt, sie fallen aber nicht untereinander, sondern liegen alternierend
(28, f. 31.a). An 3 Exemplaren von gedrungener pupoider Gestalt kann
man eine Zweiteilung der oberen Knotenreihe beobachten. Es kann aber
keine Rede davon sein, dass man diese zu C.{tubercularis astensis einreiht,
weil die 3 spiralen Knotenreihen auch an den unteren Umgingen nicht
vollkommen gleich werden und ausserdem auch die axiale Berippung fehlt.

Metaxia metaxa CHraJe, 1826
Tafel X, Figur 175, 176.
Cerithium metaxa, DELLE CHIAJE: Testacea utriusque Siciliae vol. 3, 1826, p. 211,

t. 4, £. 29, 30.
Cerithiopsis metaxa CuiaJE—FRIEDBERG 9, p. 309, 310, t. 18, f. 20, 21.

Das sehr kleine Gehéduse von sehr schlanker Gestalt besteht aus stark
konvexen Umgingen. Die Skulptur besteht aus 4 starken spiralen Rippen,
deren Knoten schwicher oder stirker entwickelt sein konnen. Sie werden
von axialen Rippen verschiedener Stiarke gekreuzt. Die Anfangswindun-
gen und Mundéffnung sind nie vollkommen erhalten geblieben. (Nach
Tryox ist die richtige Form des Artnamens «anelaxae» S. 32, vol. 9, p. 173).

Meines Erachtens ist es sehr zweifelhaft, inwieweit man berechtigt
ist, auf Grund eines so unvollstindig erhaltenen Materials, das so wenige
Beobachtungen zulédsst, eine selbstindige Gattung oder Untergattung
aufzustellen. Cossmanx (6, vol. 7, p. 148) stellt Metaxia als eine Unter-
gattung in die Gattung Cerithiopsis. Als Tatsache muss aber festgestellt
werden, dass alles das, was man an den verletzten Mundoffnungen beobach-
ten kann, mit der Mundoéffnung von Cerithiopsis nicht iibereinstimmt. Der
Kanal ist sehr Kurz, fast nur eine basale Vertiefung. Die Aussenlippe bildet
beim Kanal keine Ecke, sondern sie ist bogenférmig. Die Mundéffnung ist
oval. Alle diese Merkmale entsprichen auch der Gattung Biltium, aber
nicht der Gattung Cerithiopsis. Die abgebrochene Aussenlippe diirfte nach
unten zu iiber den Kanal gereicht haben (was ein Hauptmerkmal der Gat-
tung Bittium wire). Dieses Merkmal kann aber auch an den rezenten
Exemplaren nicht einwandfrei beobachtet werden. Die Gattung Cerithiopsis
sollte hauptséchlich durch die Anfangswindungen (mehrere glatte embryo-
nale Windungen) charakterisiert werden. Der apikale Teil ist aber bei
M. metaxa immer entweder abgebrochen oder abgewetzt. (Ein verhéltnis-
missig gut erhaltener apikaler Teil ist in einer Abbildung von FRIEDBERG
zu sehen, 9,t. 18, f. 21). Die Zugehorigkeit zu der Gattung Cerithiopsis
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wire also nur durch die sonderbare schlanke Gestalt unterstiitzt. Es ist
aber eine Tatsache, dass auch die Art Bittium reticulalum manchmal sehr
schlanke Exemplare aufweist, und aus diesem Grunde hat WEINKAUFF
(35 —164, 169) M. metara mit dieser Art verbunden. CossMANN versuchte
nicht diesen Standpunkt zu widerlegen.

In Varpalota fand ich auch ein weiteres schlecht erhaltenes Exemplar
dieser Art (Tafel X, Figur 175, 176). An diesem sind weniger, breitere,
stiarker entwickelte axiale Rippen zu sehen, als an dem friither abgebildeten
Exemplar von Varpalota (28, f. 30) und es néhert sich etwas mehr einer
Abbildung von FriEpBeErG (9, t.18,f.20) und der Form M. compacta
BoeTTG. von Kostej (meiner Meinung nach richtiger M. metaxa compacta
BoerTa., 37.t. 9, f. 49). Infolge ihrer breiten, voneinander ziemlich weit
entfernt stehenden axialen Rippen ist dieses Exemplar auch der Form
M. subsoluta BoErtG. (37,t.9,f.51) dhnlich. Ein wesentlicher Unter-
schied zwischen den beiden Formen besteht aber darin, dass M. subsoluta
6 spirale Rippen, dagegen M. melaxa nur 4 spirale Rippen hat.

Seila trilineata Puirippi, 1836
Tafel X, Figur 181, 182,

Cerithium trilineatum PuiLierr 19, vol. 1, p. 195, 196, t. 11, f. 13.
Seila trilineata Puir..— SIEBER 22, p. 507, 508.

Diese Form hat ein kleines Gehéuse von schlanker Gestalt, die Seiten-
linie ist entweder gerade oder kaum gewo6lbt. Die Umgéinge, deren Seiten-
linien gerade sind, sondern sich voneinander kaum ab. Die Skulptur
besteht aus 3 ungefidhr gleich stark entwickelten glatten spiralen Rippen.
Am untersten Teil der einzelnen Umgéinge tritt manchmal eine schwach
ausgebildete 4. Rippe auf. Durch die besondere Skulptur lisst sich diese
Form von anderen Cerithien deutlich unterscheiden. Von den Turritellen
unterscheidet sich diese Form dadurch, dass am unteren Teil der Mund-
offnung entschieden ein Kanal beobachtet werden kann. SIEBER behandelte
die Variabilitit des Wiener Materials und sein Verhéltnis zu den evtl.
abzusondernden verwandten Formen. Die Absonderung der Formen
«S. turritissima Sascc.o (7, vol. 73. p. 298, 299), «S.trilineata v:r. crassi-
cincta Sacc.o (7. vol. 73, p. 300) und «nut. infrapercincta Sacc.» (p.
300, 301) kann berechtigt sein, sie sind aber doch alle ineinander iiber-
gehende Varietaten des Formenkreises von S.{rilineata.

Die Variabilitiat der etwa ein Dutzend, grosstenteils schlecht erhalte-
nen Exemplare von Varpalaota ist wie folgt:

a) Die Gestalt kann sehr schlank oder gedrungener sein.

b) Die Seitenlinie kann gerade, kegelartig oder oben gewdélbt und so

oben pupoid, unten aber eher walzenformig sein.
¢) Die einzelnen Umginge sondern sich manchmal kaum ab, ein

anderes Mal sind sie etwas stufenformig.

14 Foldtani Int. Evkonyve XLIIL 1. fiizet — 4/10 S
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d) Die spiralen Rippen konnen breit oder schmal, flach oder scharf
sein.

e) Die 3. Rippe kann etwas schwicher entwickelt und niedriger sein
(Tafel X, Figur 181—182).

f) Es kann auch eine 4. schwach entwickelte spirale Rippe auf-
treten.

g) In den Zwischenrdumen der spiralen Rippen koénnen in der
axialen Richtung sehr feine Linien erscheinen, die sich aber nicht auf die
Riicken der Rippen hinaufziehen.

Alle diese geringen Schwankungen in der Gestalt und Skulptur er-
reichen nicht einen so grossen Grad, dass man auf Grund derselben selb-
standige Varietiten aufstellen konnte.

Es liegt mir ein ziemlich gut erhaltenes, interessantes linksgewundenes
Exemplar (Tafel X, Figur 183) vor. Scheinbar ist an diesem Exemplar nur
die erste embryonale Windung verletzt, die zweite Windung ist glatt.
An der dritten Windung treten bereits sehr schwache spirale Rippen auf,
an der vierten sind diese Rippen schon stidrker, die 2. und 3. Rippe ist
gleich stark entwickelt, die 1. ist etwas niedriger. An den 5—9. (letzten)
Windungen sind die drei spiralen Rippen ungefihr gleichmissig stark ent-
wickelt. Am letzten Umgang erscheint noch eine 4., kaum schwicher aus-
gebildete spirale Rippe. Darunter tritt an der plotzlich abgestutzten, fla-
chen Basis noch eine weitere, noch schwichere Rippe auf. Diese Form
betrachtete ich als eine aberrante Ausbildung, weil die linksgewundenen
Umginge den einzigen Unterschied zu dem Typus der Art vertreten,
wihrend dieses Exemplar in allen seinen iibrigen Merkmalen gerade mit
der héaufigsten durchschnittlichen Form der Art vollkommen iiberein-
stimmt. Wenn unser Exemplar eine selbstdndige Art oder Varietét repra-
sentieren wiirde, miissten hier ausser den links gewundenen Umgéngen,
die tatsidchlich ein wesentliches Merkmal darstellen, wahrscheinlich auch
andere Charakterziige modifiziert worden sein.

CossmanN und Pevror (7,vol. 73, p. 298) beschreiben ohne Art-
namen und ohne Abbildung eine linksgewundene Form von Newlo-
niella mit 4 spiralen Rippen und axialen Linien, auf Grund deren sie aber
sich wesentlich von S. frilineata unterscheidet.

Triphora perversa LINNE, 1766
Tafel X, Figur 187, 190—197.

Trochus perversus LINNE — Systema naturae, ed. 12, 1766, p 1231.
Triphora perversa L.—SIEBER 22, p. 508, 509, t. 25, f. C. 3

Das Gehéuse ist klein oder sehr klein mit links gewundenen Umgéin-
gen. Die Seitenlinie der Spira ist gerade oder etwas gewolbt, manchmal
aber stark pupoid. Die Gestalt ist selten sehr schlank, meistens maissig,
manchmal stark gedrungen. Die Seitenlinie der Umgénge ist gerade oder
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schwach vertieft, selten konvex, nicht stufenférmig. Die einzelnen Um-
gange sondern sich meistens deutlich, manchmal aber kaum ab. Die
Skulptur besteht aus 2 oder 3 spiralen Knotenreihen. Die obere und untere
Knotenreihe ist ungefdhr gleichmissig entwickelt, an ihnen stehen die
Knoten, die stumpf oder spitzer sein konnen, dicht nebeneinander. Die
mittlere Knotenreihe kann an den unteren Umgéingen auch die Stirke der
beiden anderen Knotenreihen erreichen, meistens ist sie aber schwicher
entwickelt und niedriger als diese. An den oberen Umgéingen, wie auch
an den juvenilen Exemplaren, kann die mittlere Knotenreihe fehlen.
Am letzten Umgang konnen noch ein oder zwei weitere, entweder gekno-
tete oder glatte Rippen und an der abgerundeten Basis noch ein bis zwei
weitere schwache Rippen erscheinen. Die Stérke des Kanals éndert sich
im Laufe der ontogenetischen Entwicklung im grossen Masse: er kann
kurz und fast gerade und (an alten Exemplaren) lang, sehr schief und
rohrartig sein.

Die axiale Anordnung der Knoten ist so verinderlich, dass es nicht
berechtigt ist, darauf eine spezifische Abtrennung zu griinden. Natiirlich
kann man die rohrartigen Fortsidtze der Mundéffnung ebenfalls nicht als
einen spezifischen Charakterzug auffassen, weil das nur eine Alterser-
scheinung (und Gattungsmerkmal) ist. Die Berippung der Basis ist weder
bei dieser Art noch bei anderen Cerithien bestindig genug, sodass sie zur
Absonderung von Arten oder Varietdten nicht berechtigt. Diese Bemer-
kung bezieht sich hauptséchlich auf die 7Triphora-Formen BOETTGERS von
Kostej.

Auch die Varietiten «adversa MtG.» und «miocaenica Cossm. et PEYR.»
diirften in den im engeren Sinne genommenen Rahmen von 7T.perversa
hingehoren. Wenn wir aber auf Grund der kleinen Schwankungen der
Skulptur unbedingt verschiedene Namen geben wollen, so ist ein Gebrauch
des Varietitsnamens auch fiir solche Formen berechtigt, bei denen auch
an den unteren Umgingen nur 2 Knotenreihen vorhanden sind. '

Die Triphora-Formen des Materials von Varpalota teile ich einesteils
zu der Art T. perversa L. s. str. und ihren 3 Varietiten, sowie zu einer
weiteren selbstiandigen Art BoeTrTGERSs von Kostej ein.

Als T. perversa L. s. str. muss die Form betrachtet werden, bei der
die mittlere Knotenreihe erst an den mittleren Umgéngen erscheint und
an Grosse nur an den unteren Umgingen den Entwicklungsgrad der
unteren und oberen Knotenreihen fast erreicht. Von diesem Typus unter-
scheidet sich nicht wesentlich 7. adversa Mta. (7, vol. 73, p. 307, 308),
deren Name ebenfalls als Varietdtsname anstatt «perversa s. str.» ange-
wandt werden konnte.

Die BoETTGER’sche Form «T'. clarae» ist wahrscheinlich vom Typus der
Art nicht abzusondern.

FrIEDBERG beschreibt und bildet (9—602, t. 38, f. 4) ein ungewdhn-
lich grosses Exemplar (19 mm hoch) unter dem Namen Triforis perversa
pertricingulata Sacco ab. (Die betreffende Varietit s. bei Sacco 1, vol. 17,
p. 64, t. 3, f. 65). An den unteren Umgdngen sieht man hier bereits 4
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Knotenreihen, aber ungefihr bis zum 15. oder 16. Umgang besteht die
Skulptur nur aus 3 fast gleichmissig stark entwickelten Knotenreihen.
Diese Angabe beweist, dass die Arten (und ja sogar auch die Varietiten)
nicht unbedingt durch die Anzahl der Knotenreihen begriindet werden
konnen, wenn man nicht imstande ist, Exemplare mit gleicher Windungs-
zahl zu vergleichen.

Triphora perversa aequilirata BoETTGER, 1901
Triforis aequelirata (sic!) BoETTGER 2, pt. 2, p. 124, pt. 3, p. 144 37, t. 9. £ 59.

Die mittlere Knotenreihe ist an den mittleren und unteren Umgin-
gen ebenso stark wie die beiden anderen Knotenreihen entwickelt, wihrend
sie aber an den oberen Umgingen schwicher wird. Es ist moglich, dass
dafiir die Namen «ranulosa» Broccur (4—247,t.9, f. 18) oder «adversa»
Mrta. als valid betrachtet werden miissten. Der Name «aequelirata» ist bei
BoeTTtGER grammatikalisch unrichtig gebildet.

Triphora perversa regina BOETTGER, 1901
Tafel X, Figur 188-189.

Triforis regina BoETTGER 2, pt. 2, p. 123, pt. 3, p. 143; 37, t. 9. f. 58.

Die Knoten der 2 stark entwickelten Knotenreihen liegen durch
schmale Zwischenrdume getrennt alternierend.

Triphora perversa dux BoeETTGER, 1904

Triforis dux BoETTGER 2, pt. 3, p. 144; 37, t. 9. f. 60.

Die Knoten der beiden stark entwickelten Knotenreihen bilden genau
axiale Paare, es konnen sogar auch die Knoten der benachbarten Umginge
untereinander liegen und iiber mehrere Umgénge hindurch axial angeord-
net erscheinen.

Triphora eugeniae BOeTTGER, 1901
Tafel X, Figur 198-202.

Triforis eugeniae BoETTGER 2, pt. 2, p. 125, pt. 3, p. 144; 37, t. 9, f. 62.

Von den 3 Kunotenreihenist hier die mittlere am meisten hervorge-
hoben, besonders an den oberen Umgéngen. Es ist wohl méglich, dass
auch 7. berwerthi AuinG. mit dieser Art identisch ist. Wiahrend némlich
FRrRIEDBERG in seiner Beschreibung (9 —317) betont, dass bei 7. berwerthi
an den oberen Umgéngen die obere Knotenreihe fehlt und an den mittle-
ren Umgingen sie schwicher entwickelt als die beiden anderen Knoten-
reihen ist, zeigen seine Abbildungen (9,t.19,f.4,5) auch an den ver-
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hédltnisméssig hoheren Umgingen die 3 Knotenreihen etwa gleichmiissig
stark entwickelt. Ich kann es nicht beurteilen, ob SieBer T. berwerthi
berechtigt mit 7'.aeguilirata (22—509) identifiziert hat; seine Abbildun-
gen (f. C.5, D.5) zeigen ungefdhr eine Mittelform zwischen der Friep-
BERG'schen Form 7. berwerthi und der BoETTGER’schen Form T. eugeniae.

VI. ALLGEMEINE CHARAKTERZUGE VON DER VARIABILITAT
DER CERITHIEN

Ein Ziel meiner Untersuchungen war es, die allgemeinen Charakter-
ziige und die evtl. vorhandenen Gesetzmiéssigkeiten von der Variabilitit
der Cerithien festzustellen. Fiir die genaue Abgrenzung der einzelnen Arten
war die Feststellung der nicht variablen Merkmale am wichtigsten. Wie
ich schon in der Einleitung und anlisslich der Behandlung der e¢inzcl-
nen Arten betont habe, bildet die Skulptur Anfangswindungen in
den meisten Fillen fiir die einzelnen (im weiten Sinne genommenen)
Arten ein sehr bestdndiges und prézis fixierbares Merkmal. Wie es
aber nicht gentigt, von der Skulptur der unteren Windungen zu bemer-
ken «sie bestehen aus 3 Knotenreihen» (s. z. B. die Beschreibungen von
ViaNAL, 34,) so geniigt es ebenfalls nicht, den Charakter der Anfangswin-
dungen einfach mit der Anzahl der Rippen anzugeben. Sehr wichtig ist
auch die Tatsache, wie die einzelnen Skulpturelemente im Verhéltnis zu
sich selbst in den benachbarten Elementen vom apikalen Teil bis zu der
letzten Windung modifiziert werden. In den Bestimmungen, wie «zwei
Rippen — drei Rippen» bezw. «Knotenreihe — glatte Rippe» sind nur
wenig Kombinationen méglich, die bei weitem nicht die Zahl der beschrie-
benen Arten erreicht. Dagegen konnen die allmédhlichen Anderungen in
den Skulpturelementen in einer sehr grossen Zahl von verschiedenen Kom-
binationen auftreten. Wenn also die Absonderung der vielen beschriebe-
nen Formen tatsdchlich richtig sein sollte, miisste mit dieser letzteren
Methode auch die Charakterisierung einer jeden Form angegeben werden
konnen. Man braucht und darf auch nicht daran denken, dass die IKombi-
nation von vielen komplizierten Eigenschaften bei verschiedenen, selb-
stindigen Formen genau auf dieselbe Weise auftreten kann. Das Ein-
treten von solchen zufilligen Ubereinstimmungen ist auf mathematischer
Grundlage nicht wahrscheinlich. Im vorigen Kapitzl wurde gezeigt, dass
man die einzelnen Arten durch die entsprechenden Untersuchungen der
Variation tatsdchlich voneinander abgrenzen kann. Ebenso konnte nach-
gewiesen werden, welche Formgruppen (infolge der wesentlichen gemein-
samen und bestdndigen Eigenschaften) zusammengehoren und welche die
Fille von kleinerer Wichtigkeit der Variation innerhalb der einheitlichen
systematischen Gruppe, sind.

Von den Studien mit einem dhnlichen Charakter, die sich dasselbe
Ziel gesteckt haben, mochte ich mich mit der 1923 erschienenen Monogra-
phie von CuarpiaT (5) ausfithrlicher befassen. Diese Arbeit wurde, wie



214

ich darauf bereits im Kapitel III hingewiesen habe, auffallend vernach-
lassigt, ihre Feststellungen wurden nicht zitiert und ihre Resultate auch
nicht bestritten. Obwohl diese Arbeit sich eher mit dem paldogenen
Material befasst, werden in ihr auch solche Formen behandelt, die auch
im Miozin Ungarns vorkommen (s. das vorige Kapitel). Im Falle dieser
letzteren Arten fand ich die Beschreibungen von CHArpiaT klar, prizis
und richtig. Mit seinen Folgerungen kann ich aber nicht immer einver-
standen sein. Die Einreihung von Terebralia lignitarum und T. vignali als
Varietiten in die Art 7. bidentata wurde durch meine eigenen Untersuchun-
gen tatsichlich bekriftigt. In der Zusammenstellung der verwandtschaft-
lichen Beziehungen von Pirenella picta sah ich aber eine grosse Inkonse-
quenz, weil er Formen mit ganz verschiedenen Anfangswindungen (mit
glatten Rippen bezw. mit gitterartiger Skulptur) als am nédchsten ver-
wandt erklart (5—206, 216). Auf den ersten Blick macht CHARPIAT in
seinem Buch auf den Leser dadurch einen grossen Eindruck, dass er
scheinbar eine jede Art mit einer vollkommenen Konsequenz immer von
denselben Gesichtspunkten aus beschreibt, immer von denselben Charak-
terziigen genaue Beschreibungen gibt und die variablen Merkmale von
den stindigen Charakterziigen iiberall scharf unterscheidet. In der Be-
schreibung von jeder einzelnen Art werden folgende Daten besprochen:

1. Gestalt. 2. Masse. 3. Anzahl der Umgénge. 4. Verhiltnis von Hohe
und Breite des vorletzten Umganges. 5. Charakter (Gewolbtheit) von der
Seitenlinie der Umginge. 6. Zahl der Varices. 7. Charakter der Nahtlinien.
8. Skulptur der jungen Umginge. 9. Skulptur der unteren Umginge.
10. Die Basis. 11. Das Gehauseteil um den Kanal. 12. Ausbildung des Ka-
nals (Masse und Richtung). 13. Ablauf der Aussenlippe. 14. Obere Ecke
der Munddéffnung. 15. Querschnitt des letzten Umganges bei der Mund-
offnung (Form des Gehéduseinneren). 16. Axialer Querschnitt der Umgénge
(Form des Gehéduseinneren oberhalb des letzten Umganges). 17. Quer-
schnitt durch die Achse des Geh#uses. 18. Skulptur des Gehéuseinneren.

Soviel ich weiss, hat noch kein zweiter Forscher versucht, iiber ein
grosses Material aus einem Formenkreise eine scheinbar so griindliche und
methodische Beschreibung, die so viele Merkmale beriicksichtigt, zu
geben, wie CHarriaT-s Monographie. Besonders die unter (15.—17.). ange-
fithrten Gesichtspunkte, die die' Querschnitte in der ganzen Lénge des
Gehéuses zeigen, bedeuten ein Plus den sonstigen Beschreibungen gegen-
itber. Auch die griindliche Beschreibung der Anfangswindungen, wie ich
darauf schon des o6fteren hingewiesen habe, ist ebenfalls in der Literatur
iiber die Gastropoden ziemlich ungewohnt. Wenn man aber die Beschrei-
bung der oben in 18 Punkten angegebenen Charakterziige bei den einzel-
nen Arten betrachtet, muss man feststellen, dass sie ihren Zweck nicht voll-
kommen erreichen, da sie nicht von allen Gesichtspunkten aus ein wirk-
lich treues Bild iiber die betreffende Form liefern und gerade fiir die
Untersuchung der variablen und stindigen Merkmale nicht geeignet sind.

1. Fir die Charakterisierung der Gestalt werden meistens Ausdriicke
angewandt, die aus 2 oder 3 Worten bestehen wie z. B. «kegelartig, etwas
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spindelférmig» oder «pupoid oder stufenférmigr. Diese Bezeichnung kann
fiir die Unterscheidung der Art nicht geniigen, vor Allem aber erméoglicht
sie die Beurteilung der Variationsbreite nicht.

2. Die Masse der Hohe und Breite werden bei jeder Art nur durch je
einen Zahlenwert angegeben, so z. B. bei Pirenella picta 25—8,5 mm,
Terebralia bidentata 68 —25 mm. In den Beschreibungen des vorher gehen-
den Kapitels konnten wir aber bereits erkennen, wie sehr die Gestalt
innerhalb der Art variabel ist. Die Angaben von CHarprIAT sind willkiirlich
genommene Durchschnittswerte.

3. Auch die Anzahl der Windungen wird bei den einzelnen Arten
durch eine einzelne Zahl angegeben. So z. B. berichtet er bei P. picta von
15, bei T'.bidentata von 14 Umgingen. Es ist klar, dass diese Angaben sich
nur auf ein einziges Exemplar beziehen koénnen, sie entsprechen weder
dem Maximum noch dem durchschnittlichen Wert. Bei der Bestimmung
und der Feststellung der Variation sind sie also gleichfalls unbrauchbar.

4. Die Angabe der Massverhéltnisse des vorletzten Umganges kann
unter Umstidnden bei gewissen Cerithien tatsichlich zweckmaéssig sein, aber
nur als Variationsstatistik und nicht als eine einzige Angabe. Ich habe
meinerseits anlidsslich der Untersuchung des transdanubischen Materials
in der involuten Ausbildung der Umgéinge und damit im Zusammenhange
in ihrer Hohe (bei gleicher Breite) eine so grosse Schwankung beobachten
konnen, dass ich sie weder als spezifisches noch als Varietdtsmerkmal
anwenden konnte.

5. Es wird auch iiber die Seitenlinie der Umgange nur eine einfache
verallgemeinernde kurze Bezeichnung gegeben, die man natiirlich auch in
den meisten Artbeschreibungen sowieso anfiihrt.

6. Die Angabe der Anzahl der Varices ist wieder einmal ein Plus bei
CuarpriaT den anderen Forschern gegeniiber, manchmal aber verallge-
meinert er auch in dieser Hinsicht zu grossziigig. Nach ihm ist an jedem
Umgang von Terebralia bidentata eine Varix vorhanden. Nach meinen
Beobachtungen hat man es hier aber nicht mit einer so regelmissigen
Erscheinung zu tun.

7. Sehr wertvoll ist die Beschreibung der Nahtlinien, die von CHARPIAT
viel préziser gegeben wurde als wir das in der paldontologischen Literatur
gewohnt sind.

8. Der grosste Wert der ganzen Studie besteht in der prézisen Beschrei-
bung der Skulptur von den Anfangswindungen.

9. Die Skulptur der unteren Umgéinge wird ungefiahr ebenso beschrie-
ben wie bei der Mehrheit der Verfasser.

10. Die Beschreibung der Walbung und Skulptur der Basis ist mei-
stens nichtssagend («sie ist gew6lbt und wird von 2 Rippen begrenzty),
sie ist fiir Unterscheidungen und die Feststellung der verwandtschaftlichen
Beziehungen ungeeignet. Wie ich im vorigen Kapitel schon betont habe,
ist die Gestalt und Skulptur der Basis zwar variabel, als Bestimmungs-
merkmal aber nicht zu gebrauchen.

11. und 12. Die Beschreibung des Kanals ist prizis.
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13. Der Ablauf der Aussenlippe von unten sowie in der Seitenansicht
gesehen, sowie das Verhéiltnis der Aussenlippe zum Kanal wird von ihm
griindlicher und deutlicher beschrieben als von anderen Verfassern.

14. Die kurze Beschreibung der oberen Ecke der Mundéffnung ist
einwandfrei.

15. bis 17. Die Beschreibung der Gehdusequerschnitte ist in dieser
Studie entschieden ein Plus, das fiir die Unterscheidung von grosseren
Artgruppen, evtl. auch fiir die von Gattungen, tatsachlich eine Hilfe
bedeuten kann, wie das von CHARPIAT selbst mit Recht betont wurde:

18. Die Beobachtung der Knoten oder schwachen spiralen Knoten-
reihen im Inneren des Gehduses wurde von den meisten Verfassern ver-
nachldssigt, wihrend man bei CuHarpiaT viele diesbeziigliche Angaben
findet.

Die Beschreibung von CHARPIAT bedeutet also in einem Teil der 18
Punkte keinen Mehrbetrag den in der paldontologischen Literatur iibli-
chen Beschreibungsmethoden gegeniiber. Das bezieht sich in erster Linie
auf die Beschreibung der Mundéffnung und ihre Anhénge. Sehr gut ist
dagegen die Beschreibung der Linie der Aussenlippe, der Querschnitte des
Gehiduses und des Gehduseinneren. Diesbeziiglich hat CuarpiaT die
Kenntnis der Cerithien wesentlich befordert. Diese Merkmale sind aber
gerade fiir die Unterscheidung von Arten und Varietdten ungeeignet, sie
sind vielmehr Charakterziige der einzelnen Gattungen und evtl. die der
Familien. Die Beschreibung der Anfangswindungen ist fiir die Feststel-
lung der verwandtschaftlichen Verbindungen zwischen den einzelnen
Gruppen unerldsslich. CuarpiaT aber wiirdigt diesen Punkt gerade hier
nicht in geniigendem Masse. Er lisst Formen mit dhnlicher Gestalt, aber
mit abweichender Skulptur der Anfangswindungen voneinander abstam-
men (5—216). In seiner grossen zusammenfassenden Tabelle iiber die ver-
wandtschaftlichen Beziehungen fiihrt er die tibrigen 17 Charakterziige auf,
jedoch ldasst er diesen einen Punkt ausser Acht. In der Fussnote auf S. 1
schreibt er, dass die Skulptur der Anfangswindungen bei den einzelnen
Arten bestandig ist, auch die einzelnen Varietiten der verschiedenen
Arten zeigen bis zum 8. Umgang eine @hnliche Skulptur und erst von hier
an konnen sie sich vom Typus unterscheiden. Man koénnte die Ursache,
warum in der spateren Literatur seine Studie die gebithrende Anerkennung
oder zum mindest die Widerlegungen nicht ausgeldst hat, darin suchen,
dass er selbst seine Feststellungen iiber die Wichtigkeit der Skulptur von
den Anfangswindungen nur so wenig betont hat.

Wie CuarpiaT die Analyse der Variation nicht auffallend genug
betont hat, so hat er auch das andere wichtige Ergebnis seiner Studie,
die Anwendung der Gehdusequerschnitte in der Identifizierung der einzel-
nen Gattungen ebenfalls nicht auf eine ganz gliickliche Weise zusammen-
gefasst: von zahlreichen Formen hat er festgestellt, in welche Gattung
oder Unterfamilie sie gehtren und trotzdem bezeichnete er sdmtliche
Arten nur mit dem Gattungsnamen «Cerithiumy.
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1. Die Variation der Gestalt und der Skulptur im Laufe der ontogenetischen
Entwicklung

a) Eines der wichtigsten und auffallendsten Merkmale der Gestalt
besteht im Verhiltnis der Hohe und Breite vom Gehduse. Es gab unter
den untersuchten obermediterranen Cerithien Transdanubiens kaum einige
Arten, bei denen dizses Verhiltnis im Laufe der ontogenetischen Entwick-
lung im grossen und ganzen bestindig geblieben wire. Als einzige Aus-
nahme kann Plychopotamides papaveraceus genannt werden.

Im Rahmen von zahlreichen Arten nimmt das Verhiltnis Hohe: Breite
beim grossten Teil der Exemplare (aber nicht bei allen Exemplaren) vom
Anfang der Entwicklung an bis zu einem gewissen Grade etwas zu und
bleibt dann von den mittleren Umgéngen an bestdndig. Diese Verdanderung
fithrt zu einer oben gewdlbten, weiter unten zu einer geraden Seitenlinie,
oben zu einer pupoiden, unten zu einer kegelférmigen Gestalt. Dafiir gibt
es im Falle der meisten Arten Beispiele, aber bei den Arten Terebralia
bidentata lignitarum und Seila trilineata ist dieser Fall fiir die Mehrheit
der Exemplare charakteristisch.

Wenn das Verhiltnis Hohe : Breite von den Anfangswindungen bis
zum letzten Umgang allmihlich zunimmt, dann entsteht eine gewdlbte
Seitenlinie und eine pupoide Gestalt. Dieser Fall ist bei simtlichen Arten
und Varietiten, die wir behandelt haben, mit Ausnahme von Pflycho-
potamides papaveraceus, Cerithium michelottii und alle Cerithiopsen, vorzu-
finden.

Wenn die Anfangswindungen schlank sind (der Wert des Verhéltnis-
ses Hohe : Breite gross ist) und dann nach unten zu die Breite der Um-
giange zunimmt (das Verhéltnis Héhe : Breite in seinem Wert abnimmt),
dann ergibt sich eine unten pupoide und oben ausgezogene Gestalt mit
einer S-formigen Seitenlinie. Dieses M:rkmal ist bei C. michelottii bestindig
und stark betont und im grossen Grade entwickelt, bei manchen Exempla-
ren von Pirenella picta, P. moravica und P. hartbergensis schildbachensis im
grossen Grade vorhanden. Bei der Mehrzahl der Arten kann es in einem
kleineren Mass vorkommen. Bei den 7erebralien ist es nur selten zu be-
obachten.

Wenn das Verhéltnis Hohe : Breite im Laufe der Entwicklung bis
zum Ende gleichméssig abnimmt, wird die Gestalt eine konkave Seiten-
linie erhalten. Im vollen Masse wird dieser Charakterzug von keinem
Cerithium erreicht, aber einige Exemplare von Pirenella picta und Pirenella
moravica konnen sich ihm annéhern (z. B. Tafel IV, Figur 46). Unter den
behandelten 48 Arten und Varietiten gab es nur zwei (Ptychopotamides
papaveraceus und Cerithium michelottii), bei denen an jedem Exemplar
die Variation der Seitenlinie bezw. des Verhiltniswertes Hohe : Breite
im Laufe der ontogenetischen Entwicklung eine gleichmissige ist.

b) Einen wichtigen Charakterzug in den Massverhiltnissen des
Schneckengehiuses bedeutet der Umstand, in welchem Masse die Umgénge
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involut ausgebildet sind. Fiir die Verianderungen in der Seitenlinie des
Schneckengehéuses, wie sie im obigen Absatz behandelt wurden, kann
ausser dem tatsichlichen Verhiltnis zwischen der Hohe und der Breite
der Umginge auch der Unterschied in der involuten Ausbildung der
Umgéinge als eine wesentliche Ursache betrachtet werden. Infolge der
involuten Ausbildung werden die unteren Glieder der spiralen Skulptur-
elemente an einem jeden Umgang entweder teilweise umhiillt oder aber frei
gelassen. Diese Erscheinung ist bei der Bestimmung bezw. bei der Abtren-
nung der einzelnen Formenkreise eine sehr wichtige Frage.

Die involute Ausbildung der Umgénge (abgesehen von den Anfangs-
windungen) ist in der ganzen Linge der Spira gleichmissig bei simtlichen
Exemplaren von Plychopotamides papaveraceus, bei den Cerithiopsen und
bei Metaxia metaxa und sie verindert sich kaum bei den Exemplaren von
den Vulgocerithien, Plychocerithien, Pirenella sturi, P.gamlitzensis, P. hart-
bergensis, den Biftien und Triphoren.

Unregelméssig verdndert sich dagegen im Laufe der ontogenetischen
Entwicklung die involute Ausbildung der Umginge bei der Mehrheit der
Terebralien und Pirenellen und manchmal auch an den unteren Umgéngen
von Cerithium europaeum; im grossten Grade ist diese Erscheinung bei
Terebralia bidentata margaritifera, Pirenella picta (s.1.) und P. moravica zu
beobachten.

¢) Die stufenférmige Ausbildung der Umginge oder die Geradlinig-
keit der Seitenlinie héngt nur teilweise von der involuten Ausbildung der
Umginge ab. Der Grad der involuten Ausbildung (das Zumvorschein-
kommen der untersten spiralen Rippe) schwankt aber auch bei solchen
Formen, wo eine stufenférmige Ausbildung der Umgénge nicht zu beobach-
ten ist (Pirenella gamlitzensis theodisca, die Terebralien und Cerithium
europaeum).

Die Anfangswindungen sind meistens nicht stufenférmig ausgebildet.
Eine hiaufige Erscheinung ist es, dass die stufenférmige Ausbildung im
kleinen Masse an den mittleren Umgéingen auftritt und bis zum Ende der
Spira gleichméssig beibehalten wird. Eine solche Ausbildung kann man bei
Pirenella sturi beobachten und Exemplare von dhnlichem Charakter sind
in den meisten Pirenella-Arten zu finden. Stufenférmige Ausbildung grossen
‘Grades iiber die ganze Hohe pflegt nicht vorzukommen.

Bei Pirenella nodosoplicata und an einem bedeutenden Teil von
mehreren Varietiten der Formenkreise von Pirenella picta und P.moravica
sind die oberen Umgédnge kaum oder iiberhaupt nicht und die unteren
Umginge ein wenig stufenformig ausgebildet.

Die Zunahme des Grades der stufenformigen Ausbildung im Laufe
der ontogenetischen Entwicklung ist im Formenkreise von Pirenella picta
und P. moravica eine hiufige Erscheinung. Auch der Fall ist nicht selten,
wo die stufenférmige Ausbildung an den mittleren Umgéingen einen gros-
seren Grad als an den unteren erreicht. Diese Erscheinung kann an zahl-
reichen Exemplaren von P.picta mitralis, P.picta nympha, P.moravica,
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P. moravica palatinotiara und P. moravica pseudonympha beobachtet
werden.

d) Es lasst sich sehr schwer feststellen, wie sich die Gestalt des letzten
Umganges und der Charakter der Basis im Laufe der ontogenetischen
Entwicklung veridndern. Wenn man die Masse und die Basislinie an den
oberen Umgingen einfach nur durch das Abbrechen der unteren Umgéinge
untersuchen will, so sieht man, dass das wahrscheinliche urspriingliche
Bild eines Umganges durch den angewachsenen (unablosbaren) Teil des
ndchsten Umganges in einem ziemlich grossen Masse verzerrt ist. Wenn
wir aber auf die individuellen Variationen mit einem Vergleichen von
Exemplaren, die verschiedene Anzahl von Windungen besitzen, in der
Gestalt aber im grossen und ganzen einander dhnlich sind, folgern wollen,
so bedeutet der Umstand, dass die Exemplare doch nicht ganz identisch
sind, jedesmal eine gewisse Fehlerquelle.

Mit einer ziemlich grossen Wahrscheinlichkeit kann man annehmen,
dass die Form des letzten Umganges, der Basis und zugleich auch der
Mundéffnung im Laufe der ontogenetischen Entwicklung bei den Pirenel-
len, Bittien und Cerithiopsen sich in einem viel kleineren Masse verdndert
als bei den Terebralien. Im Falle der Untergattung Vulgocerithium ist es
eine auffallende Erscheinung, dass der letzte Umgang und der basale Teil
der juvenilen Exemplare von dem der erwachsenen vollig abweichend ist.
In einer Abbildung von FrIEDBERG iiber ein juveniles Exemplar von
Cerithium europaeum (9, t. 16, f. 14) ist das genau zu sehen. Es kommt
oft vor, dass man sich, infolge des Fehlens von allmiihlichen Ubergingen
in der Anzahl der Umginge, die Exemplare der juvenilen Vulgocerithien
die mit den erwachsenen zusammen vorkommen, nicht spezifisch zu identi-
fizieren traut.

e) Die Seitenlinie der Umginge verdndert sich im Laufe der onto-
genetischen Entwicklung an den oberen Umgingen bei den meisten
Arten, spéter aber bleibt sie dann bestdndig. Die Verdnderung besteht
meistens darin, dass nach den stark konvexen Anfangswindungen in der
Mitte und unten weniger gewolbte Umgénge folgen.

Weniger hiufig ist der Fall, dass vom apikalen Teil nach unten zu
die Konvexitit der Umginge etwas stindig abnimmt wie bei den Ptycho-
cerithien, bei Pirenellen, Bittien und ausnahmsweise bei Vulgocerithien.

Die konkave Seitenlinie der mittleren Umgidnge kann an manchen
Exemplaren von Pirenella moravica und bei denen von einigen Varietiten
von P.picta nach unten zu gerade, evtl. schwach gewolbt werden. Bei
P.gamlitzensis ist die mittlere Knotenreihe an den oberen Umgéngen
gross, stark und erhaben; an den mittleren Umgéngen kann sie verschwin-
den und an ihrer Stelle tritt dann ein breiter, vertiefter Streifen, aus dem
sich an den unteren Umgingen wieder eine Rippe hervorhebt auf. Diese
Verdnderungen verursachen scheinbar in der Seitenlinie der Umgénge
eine Modifizierung, in Wirklichkeit aber sind sie nur die Folgen der Skulptur.

Es kommt nur selten vor, dass der letzte Umgang etwas konvexer als
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die dariiber folgenden sind (bei Pirenella picta, P. moravica, Bittien und
Terebralien). Viel hdufiger ist der Fall, dass die Seitenlinie des letzten
Umgang:s mehr gebogen erscheint, weil sein letzter Teil von keinem folgen-
den Umgang umhillt wird.

f) Der Charakter der spiralen Rippen verdndert sich im Laufe der
ontogenetischen Entwicklung bei den meisten Arten. Es kommt vor, dass
die spirale Berippung an den Anfangswindungen iiberhaupt nicht vorhan-
den oder aber nur sehr schwach entwickelt ist (z. B. die Skulptur wird von
axialen Rippen gebildet, an denen nur schwache Knoten zu beobachten
sind), aber weiter unten verbinden sich die Knoten immer mehr zu spiralen
Reihen (z. B. im Falle von Vulgocerithien, Bittien). Die glatten Spiralrip-
pen der Anfangswindungen koénnen nach unten zu geknotet werden. Im
Falle von Pirenella picta und ihren Varietiten wird der erste spirale Kiel
der Anfangswindungen immer, der zweite meistens und der dritte (untere)
seltener bereits an den mittleren Umgédngen zu einer IKnotenreihe.

Die untere glatte Rippe von P.nodosoplicata kann an den beiden
unteren Umgédngen etwas geknotet werden.

Bei den meisten Pirenellen kann die Stérke der Knoten entlang der
spiralen Linien nach unten zu zunehmen.

Nach unten zu kann die Stirke der Knoten an den spiralen Rippen im
Formenkreise von Pirenella picta und P. moravica, an der mittleren Rippe
von P. gamlitzensis, an simtlichen Rippen der Pflychocerithien und an der
ersten Knotenreihe der Vulgocerithien abnehmen.

Die Dornen kénnen an der mittleren spiralen Reihe der Pfychocerithien
und der Vulgocerithien zu stumpfen Knoten werden.

In der Stiarke der spiralen Skulpturelemente kann auch eine zweifache
Verdnderung vorkommen. Bei Pirenella gamliizensis ist die mittlere
Knotenreihe oben erhaben, an den mittleren Umgéingen kann sie voll-
kommen verschwinden und an den unteren Umgingen wieder stidrker
werden (in Form einer glatten Rippe oder aber einer Knotenreihe). An den
Exemplaren von Pirenella moravica kommt es seltener vor, dass die eine
spirale Rippe an den oberen Umgdngen geknotet, weiter unten glatt und
zu unterst wieder geknotet wird.

g) Ausser den spiralen Hauptskulpturelementen kénnen auch Linien
mit Knotenreihen zweiter Ordnung auftreten und sie konnen auch, wenn
sie schon vorhanden sind, wesentlich an Stirke zunehmen. An den mittle-
ren Umgéingen von Triphora perversa erscheint fast immer eine schwache
mittlere Knotenreihe, die oben noch nicht einmal in Spuren vorhanden
ist. An den unteren Umgéingen kann sie evtl. ebenso stark werden wie die
beiden benachbarten Knotenreihen.

Feine spirale Linien sind an den Anfangswindungen der meisten
Exemplare von Pirenella moravica zwischen der 1. und 2. sowie zwischen
der 2, und 3. Rippe zu sehen. Nach unten zu konnen diese Linien an
Starke zunehmen und sich zu Knotenreihen ausbilden. Sie bleiben aber
schwiicher als die Rippen erster Ordnung.
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Zwischen den zwei Hauptknotenreihen von Pirenella nodosoplicala
kann an den unteren Umgingen ein sehr schmaler Kiel auftreten. An den
unteren Umgédngen von Bi/iium re/icula’um tritt manchmal zwischen der
1. und 2. Knotenreihe eine scharfe Rippe zweiter Ordnung auf. Bei Tere-
bralia biden'a!a kann zwischen den Hauptknotenreihen eine ziemlich
starke stumpfe Rippe, die manchmal die Hélfte von der Breite der Haupt-
rippen erreicht, auftreten.

An den Exemplaren von Cerithium europaeum kann unten von der
mittleren Dornenreihe eine Knotenreihe zweiter Ordnung abgeschniirt
werden. Sie wird zuerst der Lage und Knotenzahl nach mit der Haupt-
dornenreihe koordiniert, nach unten zu kann sie abher selbstidndig werden,
wobei die Anzahl der Knoten zunimmt.

Eine spirale Hauptknotenreihe kann sich allmihlich zu axialen
Knotenpaaren teilen, wobei die entstandenen beiden Knotenreihen gleich-
missig stark (nur etwas schwiicher als die Knotenreihen erster Ordnung)
werden. Diese Erscheinung konnte ich nur an sehr wenigen Exemplaren
von Terebralia biden!ala (28, f. 21b), Pirenella picla (Textfigur 6) und
P. nodosoplicala (Textfigur 11) beobachten. Da diese Erscheinung nur sel-
ten auftritt und im iibrigen die sonstigen Charakterziige der betreffenden
Formen nicht beeinflusst, betrachte ich sie als eine Aberration.

Die feine Liniierung zweiter Ordnung von den oberen Umgéingen kann
nach unten zu verschwinden (z. B. bei Pirenella picta mitralis).

h) In der relativen Lage der spiralen Rippen tritt im Laufe der
ontogenetischen Entwicklung nur selten eine Verdnderung auf. Bei Ceri-
thium europaeum liegt die mittlere Dornenteihe etwa in der Mitte der
oberen Umgdnge, wird aber an den unteren Umgéngen manchmal relativ
hoher geschoben, sodass sie sich der oberen Knotenreihe néhert. Bei
Pirenella nodosoplica!a kann die Entfernung zwischen der 7. und 2. Knoten-
reihe grosser werden (s. Textfigur 9, j).

In einem kleineren Masse verindert sich die Breite des glatten Strei-
fens zwischen der oberen und unteren Knotenreihe bei Pirenella gamli!zen-
sis oft.

Bei den meisten Pirenellen, sowie bei manchen P/ychopo!amiden kann
infolge der Einschaltung von spiralen Rippen zweiter Ordnung die ur-
spriingliche Entfernung zwischen den Rippen grosser werden.

Die Lage der ersten spiralen Rippe im Verhiltnis zu der Nahtlinie
ist nach meinen Beobachtungen nicht variabel. Die Entfernung der ersten
Knotenreihe von der dariiber liegenden Knotenlinie ist bei Pirenella
moravica und P.nodosoplica!a sehr klein und in einem minimalen Masse
auch verianderlich. Die Entfernung der unteren (2. oder 3.) Rippen von der
darunter liegenden Nahtlinie bedeutet meistens nicht eine tatsédchliche
Verianderung in der Lage der Rippen, sondern nur die Verschiedenheit in
der Lage der Nahtlinie, d. h. inwieweit die Umgénge involut ausgebil-
det sind.
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i) Bei manchen Arten kann man in der relativen Stiarke der neben-
einander liegenden spiralen Rippen im Laufe der ontogenetischen Ent-
wicklung sehr grosse Verdnderungen feststellen. Diese Erscheinung hat
mit der Bestimmung der Arten und in der Abtrennung der einzelnen
Formenkreise eine recht bedeutende Rolle. Diese relative Anderung in
der Stdrke ist ndmlich in der ontogenetischen Entwicklung starker ausge-
driickt, sie ist aber innerhalb der im weiteren Sinne genommenen Arten,
von einem vollkommen stindigen Charakter. Mit dieser Erscheinung
befasste ich mich bereits ausfiihrlicher in der Einleitung, sowie natiirlich
auch im Kapitel iiber die Beschreibung der einzelnen Arten.

j) Eine ganz allgemeine Erscheinung ist bei den Ceriihien das Auf-
treten von axialen Rippen oder zum mindest eine axiale Anordnung der
Knoten. Diese Erscheinung ist besonders an den Anfangswindungen zu
sehen. Ein vollkommenes Fehlen des axialen Skulpturelements bereits an
den Anfangswindungen kann allein bei Pirenella picta beobachtet werden.
Eine Verlingerung in axialer Richtung der Knoten von einer spiralen
Linie kann bei Pirenella nodosoplica’a und P. picla melanopsiformis, aber
ohne die Ausbildung einer richtigen axialen Rippe eintreten.

Die Knoten von zwei benachbarten spiralen Linien bilden an den
unteren Umgéngen von P. hartbergensis schildbachensis axiale Rippen, welche
Erscheinung selten und unvollkommener auch bei P. nodosoplicata beobach-
tet werden kann.

Ich fand es in keinem Falle und halte es nicht fiir moglich, dass die
Abnahme an Stédrke der spiralen Knotenreihen im Laufe der ontogene-
tischen Entwicklung zur Ausbildung einer axialen Berippung fithren kann.
Wenn die Knoten schwiicher werden, kann die Regelmissigkeit der Skulptur
nicht zunehmen (und gerade die axiale Berippung ist die regelmiissigere).
Die Entstehung einer axialen Verbindung bedeutet einen Energieiiber-
schuss in der Skulpturbildung. Wenn also das Schwicherwerden der spira-
len Knotenreihen eine Verminderung der Fahigkeit in der Skulpturbil-
dung bedeutet, so kann sie nicht mit einer Verstirkung der Skulptur-
bildung in einer anderen Richtung verbunden sein. Die unmittelbar vor-
her erwihnten beiden Beispiele fiir die Bildung der axialen Berippung
bedeuten ebenfalls eine Verstdrkung in der ganzen Skulptur.

Die Einschaltung einer mittleren Knotenreihe zweiter Ordnung bei
Triphora perversa kann die vollkommene axiale Anordnung der Knoten
an den beiden Hauptknotenreihen, auch wenn sie an den oberen Umgéngen
nicht vorhanden war, beférdern.

Der allgemeinste Fall in der individuellen Variation der axialen
Berippung besteht darin, dass die axiale Verbindung an den oberen Um-
giangen etwas stirker ist und gegen die unteren Umgéinge zu weniger stark
werden kann, die axiale Anordnung aber wird beibehalten. Diese Erschei-
nung ist bei vielen Exemplaren der Vulgocerithien und bei manchen von
C. (Ptychocerithium) crenatum procrenatum, Pirenella sturi, Bittium reti-
culatum zu sehen.

Es ist auch der Fall bekannt, dass an den unteren Umgidngen eine
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aussere spirale Rippe aus der axialen Anordnung, die die Knoten siamtli-
cher spiralen Reihen charakterisiert, heraustritt, wodurch der Grad der
axialen Skulptur abnimmt. [Bei Pirenella nodosoplicala bleibt die untere
Rippe, bei C. (Vulgocerithium) europaeum und bei C. (Plychocerithium)
crenatum procrenatum die obere Knotenreihe aus der axialen Anordnung
aus. |

Hiufig ist die Erscheinung, dass die axiale Anordnung der oberen
Umginge an den unteren Umgingen verschwindet. Sie ist allgemein bei
C. (Ptychocerithium) crenatum s. str., Pirenella moravica, P.gamlilzensis
und P.gamlitzensis rollei, seltener bei C. (Vulgocerithium) europaeum.

Im Charakter der axialen Skulpturelemente kann auch eine zweifache
Verinderung vorkommen. An den oberen Umgingen der Ubergangsfor-
men von Pirenella gamlilzensis rollei und P.gamlitzensis theodisca sind
axiale Rippen vorhanden, an den mittleren Umgéingen nimmt die axiale
Verbindung der Knoten ab oder aber sie hort vollkommen auf (im Zusam-
menhang mit dem Schwécherwerden der mittleren spiralen Reihe), withrend
an den unteren Umgédngen die mittlere Knotenreihe an Stirke wieder
zunehmen kann und damit im Zusammenhange auch die axiale Berip-
pung.

Die Erscheinung, die an einem Exemplar von 7Terebralia bidentata
(Tafel II1, Figur 22) zu sehen ist, halte ich fiir eine Aberration. Sie besteht
daraus, dass die axiale Knotenreihe durch das Einschneiden eines diinnen
axialen Grabens entzweigeteilt wird.

Die Schwankung in der Anzahl der axialen Rippen kommt meistens
nur darin zum Vorschein, dass nach unten zu die Verbreiterung der Rippen
nicht mit dem Breiterwerden der Umgéange Schritt hélt, sondern ihre Anzahl
grosser wird. Selten und nur in kleinem Masse kommt es vor, dass die
Anzahl der axialen Rippen nach unten zu, wegen der grossen Verbreite-
rung der Zwischenrdume der axialen Graben, abnimmt (wie z. B. bei
Terebralia bidentata perrugata).

2. Die Abweichungen in der Gestalt und Skulptur bei den Varietdten der
einzelnen Arten

a) Die Variabilitat der einzelnen Arten istim Verhéltnis Hohe: Breite,
d. h. in der Gestalt des Gehiduses sehr verschieden.

Vollkommen besténdig ist die Schlankheit von Ptychopotamides papa-
veraceus; auch die Gestalt der Pfychocerithien, Terebralia bidentata ligni-
tarum, Seila und Metaxia ist nicht sehr variabel. Ziemlich variabel ist die
gedrungene Gestalt von den Vulgocerithien, Bittien, Cerithiopsen und
Triphoren. '

In der Variabilitit der Gestalt der einzelnen Pirenella-Formen kon-
nen wir sehr grosse Unterschiede beobachten. Das Verhéltnis Hohe : Breite
in der Gestalt von Pirenella picta bicostata, P. picta nympha, P. picta pseudo-
gamlitzensis, P. nodosoplicata s. str., P. moravica palatinotiara, P. gamlitzen-
sis pseudotheodisca, P. hartbergensis s. str.und P. har(bergensis riidti ist nur
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wenig verdnderlich. Dagegen kommen extrem schlanke und gedrungene
Exemplare von P.pictas. str., P. mitralis, P. moravica s. str., P. nodosoplicala
petersi, P.gamlitzensis s. str. und P. hartbergensis schildbachensis in demsel-
ben Fundort zusammen vor. Die gedrungene Gestalt von Terebralia
bidentala margaritifera ist sowohl in Varpalota wie auch in Hidas nur
wenig variabel, aber die Formen der beiden Fundorte weichen voneinan-
der doch wesentlich ab.

Innerhalb einer Art bietet uns die Feststellung der Masse in der
Unterscheidung der einzelnen Varietiten nur selten eine Hilfe. Dagegen
aber kann man die Varietiten von Terebralia bidentata (margaritifera,
lignitarum, vignali) in erster Linie mit dem Verhéltnis der Gestalt des
Gehéduses und der Grosse des apikalen Winkels charakterisieren.

Der Charakter der Seitenlinie von der Spira ist in manchen Féllen bei
der ganzen Art, manchmal nur bei einer Varietét, bestindig, er kann aber
oft auch im Rahmen der kleinsten systematischen Einheit schwanken.
Die Unterschiede im Charakter der Seitenlinie im Falle von C.(Vulgo-
cerithium) michelottii, den Plychocerithien, Ptychopotamides papaveraceus,
den Terebralien, Metaxia und Seila sind nur von kleinem: Masse. Innerhalb
der einzelnen Arten der Pirenellen gibt es aber sehr grosse Unterschiede
im Charakter der Seitenlinie von den einzelnen Varietiaten (dieses Merkmal
ist also fiir die Charakterisierung der einzelnen Varietidten hier nicht zu
gebrauchen).

Das Verhéltnis der Hohe und Breite der Umgénge ist die Funktion
von zwei voneinander unabhidngigen Faktoren, einesteils die des Verhélt-
nisses vom Wachstum in der Breite und Héhe und anderenteils die in der
involuten Ausbildung der Umgénge. Da bei der Mehrheit der Arten von
diesen beiden Faktoren wenigstens der eine immer etwas variabel ist,
ist auch das Resultat nicht bestindig. So besitzen die Angaben iiber die
Hohe der Umginge in den Beschreibungen nur einen kleineren Wert.

b) Vom Gesichtspunkte der involuten Ausbildung der Umgiénge (zum
mindest in dem kleinen Material von Transdanubien) sind Pfychopotamides
papaveraceus, die Cerithiopsen, Melaxia, die Triphoren und Pirenella hart-
bergensis bestdndig. Die Schwankung in der Gestalt ist bei den Vulgo-
cerithien, Bittien und Seila wenig. Sehr variabel ist die involute Ausbildung
«der Umgénge bei den Terebralien und im Falle der meisten Pirenella-Arten
aber sowohl unter den Terebralien wie auch unter den Pirenellen gibt es
Varietiten, bei denen diese Schwankung eine viel geringere als bei den
unmittelbaren Verwandten ist (z. B. bei Terebralia bidentata perrugata,
Pirenella moravica palatinotiara, P. hartbergensis schildbachensis).

¢) Von der stufenformigen Ausbildung der Umgdnge kann festgestellt
werden, dass ihr Fehlen als stindiges Merkmal einer Art auftreten kann,
wenn aber bei den einzelnen Cerithien-Formen ein stufenférmiges Gehéduse
zustande kommt, so ist der Grad dieser Eigenschaft sehr schwankend.

Verhiltnismissig gering ist die stufenférmige Ausbildung bei séimtli-
chen Varietiten von Pirenella nodosoplicata, bei P. picta pseudogamlitzensis
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und P. moravica palatinotiara. Sehr variabel ist die stufenformige Ausbil-
dung der Umginge bei P.picta und bei ihren meisten Varietiten sowie
bei den Exemplaren von P.moravica s. str.

d) Die Gestalt des letzten Umganges sowie ihre Masse im Verhiltnis
zu der ganzen Hohe wird fiir die Charakterisierung der Gestalt und fiir die
Abtrennung der einzelnen Arten sehr allgemein verbreitet angewandt.
Meinerszits habe ich aber demgegeniiber die Erfahrung gemacht, dass auch
dieses Merkmal nicht viel bestindiger als das allgemeine Massverhéltnis
Héhe : Breite der Gestalt ist und ebenso selten zuverlissige Grundlagen
fiir die Unterscheidung von Arten und Varietidten liefert als das letztere.
Bei den Terebralien und Cerithien ist die verhéltnismiissige Grosse des
letzten Umganges im Laufe der ontogenetischen Entwicklung nicht be-
standig, bei den Pirenellen aber ist die Schwankung der einzelnen Varie-
titen so gross, dass die Extreme der benachbarten Formenkreise iiberall
ineinander iibergehen. Nach meinen Beobachtungen hat die Feststellung,
die z. B. bei Cossmanx und Pevrot iiber so diele Arten wiederholt zu
lesen ist, dass niimlich die Breite des letzten Umganges einem Drittel der
ganzen Hohe gleich ist, nur sehr selten einen Wert in der Abtrennung der
einzelnen Formenkreise. Die Wo6lbung der Basis und die Form der Mund-
offnung gibt in sehr vielen Fiillen gute Gattungs- oder Untergattungsmerk-
male, aber fiir die Unterscheidung der Arten und Varietiten sind sie nur
in sehr seltenen Fillen zu gebrauchen.

e) Die Variabilitit der Seitenlinie der Umgénge kann bei den unter-
suchten Formen nicht als sehr gross bezeichnet werden. Darum kann die
Seitenlinie der Umginge bis auf wenige Ausnahmen (z. B. Billium reti-
culatum, Pirenella picta, manche Varietiten von P.moravica bilden solche
Ausnahmen) unter den stindigen Merkmalen der Arten oder ihrer Varie-
titen erwithnt werden, ihr Bestimmungswert ist aber doch sehr gering,
weil ihre Variabilitit selbstverstindlich auch nicht sehr gross sein kann
(in neun Zehnteln der Fille «flach oder schwach gewdlbb).

f) Der Charakter der spiralen Rippen oder Knotenreihen ist bei
Plychopotamides papaveraceus zizmlich variabel. Die Schwankung der
Breite und Schiirfe der spiralen Rippen ist bei Seila trilineala verhiltnis-
missig gering und bei den Cerithiopsen ist die Stirke der Knoten wenig
veranderlich.

Die obere Knotenreihe der Vulgocerithien kann schmaler oder breiter,
stirker oder kaum geknotet oder bandartig sein. Ihre mittlere Knotenreihe
kann stirker oder schwicher entwickelt sein und die Knoten stumpfer
oder spitzer (dornenéhnlich).

Bei den Terebralien konnen die spiralen Reihen aus einander niher
oder voneinander weiter entfernt liegenden Knoten bestehen. Die unteren
Knotenreihen konnen bei P. bidentata margaritifera sich in knotenlose
Rippen verindern (wobei sie auch an Breite verlieren); im Falle von
T. bidentata perrugata und den Ubergéngen, die zu ihr hinfithren, konnen die
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Knoten stirker werden, wobei sie sich aus der spiralen Rippe sehr empor-
heben.

Die einzelnen Varietiten weichen im Formenkreis von Pirenella picta
durch allmihliche Uberginge verbunden vom Stammtypus im folgen-

den ab:

1. Die Knoten der 7. Knotenreihe kénnen schwicher (nympha) oder
starker (melanopsiformis) werden.

2. Die Knoten der 2. Reihe werden schwicher (mifralis) oder sie
werden zu einer glatten Rippe (bicostata) oder sie verschwinden (nympha).

3. Die 3. Rippe kann verschwinden (nympha) oder sie kann stérker,
mehr erhoben und geknotet werden als die 2. Rippe (pseudogamlitzensis).

Die spiralen Rippen erster Ordnung von den Varietiten der Art

Pirenella moravica konnen vom Typus im folgenden abweichen :

1. Die Knoten der 7. Linie sind stark, viereckig (variabilis) oder sie
werden zu einer breiten Rippe verbunden (Tafel IV, Figur 43, 46) oder es
entsteht aus ihnen eine fast scharfe Rippe (Tafel V, Figur 68) oder sie
stehen voneinander weiter entfernt und bilden eine Reihe, die in spiraler
Richtung nur locker verbundene Knoten aufweist (palatinotiara).

2. Die 2. Knotenlinie kann an Starke zunehmen (Tafel 1V, Figur 47),
sie kann zu einer glatten breiten (Tafel IV, Figur 46) oder zu einer schma-
len scharfen Rippe werden (Tafel V, Figur 68) oder aber sie kann sehr
schwach werden (Ubergangsformen zu palalinotiara und pseudonympha)
oder sogar auch vollkommen verschwinden (palatinotiara).

3. Die 3. Rippe kann geknotet oder glatt sein, sie kann auch fehlen.
Die spiralen Knotenreihen von P. nodosoplicata konnen starker (biquadrata)
oder schwicher werden. Die Knoten der 2. Reihe kénnen so schwach wer-
den, dass sie sich fast zu einer Rippe verschmelzen. Die 3. Rippe wird
manchmal ein wenig geknotet, bei P. nodosoplicata petersi stark geknotet.
Die untere und obere Knotenreihe von P.gamlilzensis ist mal breiter, mal
sch naler, die Knoten konnen voneinander weiter entfernt oder aber dich-
ter nebeneinander stehen, mehr oder minder zu einer Rippe verschmolzen.
Der Charakter und die Stiarke der mittleren Rippe oder Knotenreihe ist
bei jeder Varietit abweichend.

Die 7. Knotenreihe ist im Formenkreise von P. hartbergensis sehr wenig
variabel, wiahrend der Charakter der tibrigen Knotenreihen an den ver-
schiedenen Formen sich sehr stark variiert. Die Knoten sind kleiner und
stehen dichter nebeneinander bei P. hartbergensis riidti, die 2. Knotenreihe
ist schwicher als ihre Nachbarn bei P. hartbergensis dominici. Bei P.hart-
bergensis schildbachensis gibt die spirale Verbindung der 2. und 3. Reihe
nach, sie kann sogar auch vollkommen verschwinden.

Bei Bittium reliculatum konnen die Knoten an den spiralen Rippen
stiarker oder schwicher werden, sie bleiben aber untereinander ungeféhr
gleich.

Die Stirke und die spirale Verbindung der Knoten variiert bei Ceri~
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thiopsis tubercularis astensis nur sehr gering. An beiden Rippen von Ceri-
thiopsis bilineata ist die Dichte der Knoten verinderlich.

Bei den Triphoren konnen die Hauptknotenreihen (bei 7. perversa und
ihren Varietiten zwei, bei T.eugeniae drei) in einem geringeren Masse
stiirker oder schwicher werden; bei der letzteren Form kann die mittlere
Rippe an den unteren Umgéingen weniger erhoben sein (sie wird ihren
Nachbarn #hnlicher).

g) Auch die Variabilitat der spiralen Skulpturelemente zweiter Ord-
nung ist nicht kleiner als die der Rippen.

Im Formenkreise von Triphora perversa wird die Knotenreihe zweiter
Ordnung (zwischen der unteren und oberen Knotenreihe) sehr schwach
oder sie verschwindet ginzlich wie bei 7. perversa dux, aber bei T. perversa
aejuilirata wird sie stirker.

Die Rolle der mittleren Knotenreihe zweiter Ordnung ist bei Ceri-
thiopsis bilineata ungefiahr dieselbe wie bei Triphora perversa. Bei Terebralia
bidentata margaritifera kann man die Einschaltung einer diinnen Rippe
zweiter Ordnung in irgend einen Zwischenraum der Hauptrippen wahr-
nehmen, wihrend diese Erscheinung an anderen Varietiaten von 7. bidentata
nicht beobachtet werden konnte. Im Formenkreise von Pirenella picta
ist die feine Liniierung zweiter Ordnung kein bestdndiges Merkmal und
fiir die Unterscheidung der einzelnen Formen nicht geeignet. Die feinen
Linien werden nie so starke Rippen zweiter Ordnung, deren Stirke etwa
der der Rippen nahesteht (mit Ausnahme des erwihnten aberranten
Exemplars).

In der Gruppe von Pirenella moravica ist die Ausbildung der Skulptur-
elemente zweiter Ordnung sehr abwechslungsreich. Bei jeder Varietit,
gleich von welcher Gestalt, Knotung oder Rippenzahl, konnen die spiralen
Rippen zweiter Ordnung stark, ja sogar den Hauptknotenreihen #hnlich
(mit Ausnahme der Varietiten, die durch allgemeine Verringerung der
Skulptur charakterisiert sind) werden, sie konnen aber auch als-schwache
Linien auftreten oder sogar auch vollkommen fehlen.

Die spiralen Linien zweiter Ordnung fehlen oder sind nurin geringem
Masse beiC.(Ptychocerithium) crenatum procrenatum, bei C. (P.) crenatum com-
municatum sind sie schon etwas stéirker, bei C. (P.) crenatum sind sie noch
starker entwickelt, es konnen sogar auch schwache Knotenreihen auftreten.
Innerhalb der einzelnen Varietéiten ist aber die sekundére Skulptur nicht
sehr schwankend. (Darum kann sie auch fiir die systematische Abtren-
nung gebraucht werden).

Bei den Vulgocerithien ist die Stiarke der sekundiren Linien ausser-
ordentlich verdnderlich. Nach SieBER hingt die Starke der Linie von der
Fazies ab. Meinerseits habe ich auch innerhalb derselben Fazies unter den
Exemplaren derselben Art grosse Unterschiede gefunden. Auch im Charak-
ter der Knotenreihe zweiter Ordnung, die sich bei C. (Vulgocerithium)
europaeum am unteren Teil der 2. Dornenreihe evtl. abschniirt, ist die
Variabilitat ebenfalls gross.
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h) In der relativen Lage der spiralen Rippen ist die Abweichung
unter den einzelnen Varietiten ebenso gering wie im Laufe der ontogene-
tischen Entwicklung (s. dort). Bei Pirenella moravica ist die Entfernung
zwischen der 7. und 2. spiralen Rippe schwankend. Eine wesentliche Ent-
fernung zwischen den spiralen Hauptreihen erfolgt meistens durch die
Einschaltung von Rippen zweiter Ordnung.

Eine bedeutendere Variabilitat kann in der relativen Lage der spiralen
Knotenreihen eintreten, wenn sich die spiralen Reihen auflésen und ihre
Knoten sich in axiale Rippen umwandeln (s. weiter unten).

i) In der relativen Stirke der spiralen Rippen an den Anfangswindun-
gen findet sich keine besondere Variabilitdt. In der Skulptur der Anfangs-
windungen fand ich nur im Falle der Terebralien eine Variabilitiat. Diese
zeigte sich aber nicht fiir die einzelnen Formenkreise, sondern nach der
geographischen Verbreitung charakteristisch. Im Material von Véarpalota
kann eine gewisse Selbsténdigkeit von je 4 Knoten der starken axialen
Rippen an den obersten Umgéngen von simtlichen Varietédten von 7' biden-
tala heobachtet werden, wenn auch manchmal diese Selbstindigkeit nur
dadurch zum Ausdruck kommt, dass die Knoten voneinander durch ganz
diinne Linien getrennt sind. Demgegeniiber sind in Hidas sdmtliche
Exemplare von 7. bidentata, wie auch von 7T bidentala lignitarum so ausge-
bildet, dass ihre axialen Rippen an den oberen Umgingen vollkommen
glatt (und beinahe glinzend) sind, wihrend die spiralen Grabenlinien ver-
schwinden.

j) Die axialen Rippen oder Knotenreihen sind, soweit sie an den
behandelten Formen auftreten, immer sehr variabel.

Von den Vulgocerithien ist die axiale Anordnung der Dornen von
C. (Vulgocerithium) pseudobliquistoma am meisten bestédndig. Bei dieser
Art hort die axiale Anordnung nie vollkommen auf, die Verbindung der
drei Dornen ist aber bei den einzelnen Exemplaren verschieden: manch-
mal bilden sich fast ununterbrochene Rippen, manchmal stehen sie von-
einander ziemlich abgesondert.

Im Formenkreise von C. (Plychocerithium) crenatum ist die axiale
Berippung im Laufe der ontogenetischen Entwicklung sehr verschiecen,
auch die Abweichung zwischen den einzelnen Varietiten ist sehr bedeutend.
Innerhalb der einzelnen Varietiten ist aber die Variabilitit gering
(bei C. crenatum procrenatum sind die Axialrippen an den unteren Umgéngen
noch vorhanden, bei C. crenatum communicatum bereits verringert und bei
den Exemplaren von C.crenatum s. str. sind sie bereits verschwunden).

Die Dornen der mittleren spiralen Reihe konnen bei C. ( Vulgocerithium)
europaeum in axialer Richtung verlingert werden. In diesem Fall pflegen
an ihren unteren Enden noch Knoten zweiter Ordnung aufzutreten, die
den axialen Rippencharakter noch mehr betonen. Bei anderen Exemplaren
sieht man aber, dass die Knoten zweiter Ordnung von der axialen Anord-
nung vollkommen unabhéngig sind.

C. (Vulgocerithium) rubiginosum nimmt, der Gestalt und der axialen
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Berippung nach, eine mittlere Lage zwischen C.(V.) pseudobliquistoma
und C. (C.) europaeum ein. Hier findet man Exemplare, bei denen die
Knoten oder Dornen der 3 spiralen Reihen sich zu axialen Rippen vereini-
gen, an anderen Exemplaren ist die axiale Anordnung noch vorhanden,
jedoch ohne eine Verbindung mit dea Knoten und bei einem dritten Teil
der Exemplare hort auch schon die axiale Anordnung der Knoten auf.

Die axiale Anordnung der Knoten ist bei den Terebralien verhiltnis-
missig wenig schwankend. Betreffs der allméhlichen Stiarkung der axialen
Rippen, die mit einer grosseren Entfernung zwischen den einzelnen Knoten
verbunden ist, gibt es allméhliche Ul)elgmoe zwischen 7. bidenlata und
T. biden'ala perrugaia.

Bei Pirenella picta kommt es nur ausnahmsweise vor, dass die Knoten
von zwei spiralen Reihen tiber 2 Umginge in axialer Anordnung unter-
einander liegen.

Die Knoten in der 7. Knotenreihe von P. picta melanopsiformis konnen
sich manchmal in axialer Richtung so verlingern, dass sie schon bheinahe
als axiale Rippen bezeichnet werden diirften.

Bei Pirenella moravica tritt eine gewisse axiale Anordnung nur aus-

nahmsweise auf, sie ist aber nie ganz redelmqssu; Diese Erscheinung kann
als ein Ubergang zum Charal\ter von P. sturi betrachtet werden. Bei der
letzteren Form ist die axiale Anordnung der Knoten eine vollkommene,
aber sie verschmelzen sich nie zu axialen Rippen. Im Falle von P. sturi
ist auch darin eine Variabilitat zu sehen, ob die untere spirale Rippe tiber-
haupt Knoten trigt.

Die axiale Anordnung der Knoten von den beiden oberen spiralen
Reihen ist im Formenkreise von Pirenella nodosoplicata sehr bestindig,
aber eine achtférmige axiale Verschmelzung der Knotenpaare ist nur selten
bei den Exemplaren von P.nodosoplicata s. str. zu beobachten.

Im Formenkreise von Pirenella gamliltzensis ist die axiale Anordnung
bei P. gamlilzensis s.str. und P. gamlitzensis rollei iiberhaupt nicht vorhan-
den, dagegen vollkommen bei P.gamlilzensis pseudotheodisca. Bei P.gam-
litzensis theodisca ist die axiale Anordnung d=r Knoten etwas verinderlich,
hauptsichlich bei Ubergangsformen zu P.gamlitzensts rollei.

Sehr variabel ist die axiale Verbindung der Knoten im Formenkreise von
P. hartbergensis. Die axiale Anordnung ist aber sehr bestindig und voll-
kommen. Bei P. hartbergensis s. str. verbinden sich die untereinander liegen-
den Knoten nicht. Bei P. hartbergensis riidti verbinden sie sich zu schmalen
Rippen, die kleine Knoten tragen. Bei P. hartbergensis schildbachensis ist
die axiale Berippung ausserordentlich variabel, weil die Knoten der unte-
ren 2 Reihen manchmal nur locker, manchmal aber vollkommen miteinan-
der verschmolzen sind und es konnen sowohl schmale wie auch breite
flache Rippen entstehen.

Bei Bitlium reticulatum ist die axiale Anordnung der Knoten sehr
bestindig, aber im Grade der Verbindung gibt es eine bedeutende Varia-
bilitit. B. spina und Cerithiopsis tubercularis astensis ist von diesem Ge-
sichtspunkte aus viel weniger variabel.
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Die Anzahl, Breite und Erhebung der axialen Rippen von Melaxia
metaxa ist variabel.

Bei den Triphoren sind an den unteren Umgingen keine richtigen
axialen Rippen vorhanden. Die Knoten der 2. oder 3. spiralen Reihen
konnen mehr oder minder axial geordnet sein.

3. Bemerkungen iiber die biologische Deutung der Variabilitit

@) Die Untersuchung der Variabilitiat bei den Cerithien fithrt zu dem
Resultat, dass bei den meisten Arten zahlreiche Merkmale der Gestalt und
der Skulptur unregelmissig veridnderlich sind. Bei zahlreichen Formen
zeigt sich das in den diinnen feinen Linien der Gehéuseoberfliche. Die
Linien besassen vom physiologischen Gesichtspunkte aus keine Rolle:
sie konnten weder die Stérke des Geh#uses noch die Menge des verbrauch-
ten Kalkmaterials beeinflussen und durch sie wurden die Geh#use bestimmt
nicht auffallender als z. B. durch die Farbung. Nach der Beobachtung
von SIEBER sind die Linien bei den Exemplaren von C. (Vulgocerithium)
europaeum in den osterreichischen Fundorten in der tonigen Fazies stiarker
als in der sandigen Fazies entwickelt (22—496, 497). Bei uns ist in dieser
Hinsicht iiberall eine grosse Variabilitat festzustellen.

Die Grosse des apikalen Winkels sowie der Grad der involuten Aus-
bildung der einzelnen Umginge und als Folge dieser beiden Faktoren die
schlanke oder gedrungene Gestalt des Gehéduses schwankt bei den meisten
Arten, hauptsichlich aber bei den Pirenellen (auch im Material desselben
Fundortes) in ausserordentlichem Masse (s. bei A. Papp 18 —124, 125).
Die Schwankungen der Gestalt lassen aber keine Folgerungen beziiglich
der Lebensverhiltnissz (Fazies) oder der geologischen Altersunterschiede zu,

b) Die Einschaltung von sekundéren spiralen Skulpturelementen an
den unteren Umgingen ist eine hiufige Erscheinung. Die biologische Erkla-
rung dieser Erscheinung ist sehr einfach. Die Masse der hintereinander fol-
genden Umgédnge nimmt meistens in einem grosscren Grade zu, als sich die
Breite der spiralen Rippen oder Knotenreihen ohne einen tiberméssigen
Kalkmaterialverbrauch steigern kann. Dieselben Rippen konnen also nicht
mehr die ganze Oberfliche ausfiillen, wodurch sie die Starkung von dazwi-
schen liegenden schmalen Streifen ermoglichen. Die Skulptur und Starkung
der Oberfliche wird durch 3 schmalere Rippen auf diese Weise sparsamer
gelost, als wenn sich hier 2 dickere Rippen ausbilden wiirden. Diese Erschei-
nung tritt in manchen Formenkreisen innerhalb einer Art oder Varietét
immer vollkommen konsequent auf. In anderen Fillen sieht man aber,
dass ihre verhéltnisméssige Héufigkeit sich nach den einzelnen Fundorten
verandert. Sie kann also sowohl eine wichtige, phylogenetisch bedeutende
Erscheinung wie auch ein Umstand sein, der von den Lebensbedingungen
abhingig ist.

¢) Héufig ist in der individuellen Skulptur die Variation, dass die aus
stirkeren axialen Rippen und schwicheren spiralen Kielen der Anfangs-
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windungen bestehende gitterférmige Skulptur sich nach unten zu allméh-
lich verdndert: die axiale Berippung wird schwicher und die spirale
Skulptur stirker. Diese Erscheinung tritt wahrscheinlich infolge der Ver-
dickung des Gehéduses ein. Von den beiden Skulpturelementen, die an den
oberen Umgéingen zusammen vorhanden sind, geht der Aufbau der spira-
len Rippe oder Knotenreihe leichter vor, sich. Sie kann von kleineren
Einheiten gebildet werden, sie braucht nicht mit einmal durch eine so
grosse Randverdickung aufgebaut werden, wie das bei einer mit dem
Mundrand in derselben Richtung ablaufenden axialen Rippe der Fall ist.
Es ist zwar wahr, dass die Stiarkungsfihigkeit einer spiralen Knotenreihe
geringer als die einer axialen Rippe ist, die letztere war aber nur an den
oberen diinnen Gehédusepartien wichtig, wihrend ihr an den unteren
Umgédngen, deren Wand bereits dicker ist, keine so wichtige Rolle
zukommt.

In dieser Art der individuellen Skulptur findet sich bei den einzelnen
Arten kaum eine Schwankung. Fiir die Fazies oder die Lebensbedingun-
gen ist dieses Merkmal nicht charakteristisch, sondern es ist eine bestén-
dige systematische Beschaffenheit. Bei der Untersuchung von phylogene-
tischen Verbindungen muss also dieser Umstand beachtet werden.

d) Wie es schon erwihnt wurde, kommt eine stufenférmige Ausbil-
dung grossen Grades die ganze Hohe hindurch nicht vor. Dieser Umstand
kann dadurch erklart werden, dass die plotzliche Erweiterung und die
standige, stark involute Ausbildung eine sehr grosse Zunahme im Material
des Gehiuses zur Folge hitte, wobei das Wachstum des inneren Raumes
im Gehduse nur gering wére. Darum finden wir im Falle der besonders
breiten gedrungenen Exemplare (Pirenella hartbergensis schildbachensis,
Tafel VIII, Figur 146, P. nodosoplicata mit einem apikalen Winkel von
30—37°, P.picta mit einem apikalen Winkel von 30—34°, Terebralia
bidentata vignali, Tafel III, Figur 24) keine bedeutendere stufenférmige
Ausbildung, sondern der apikale Winkel ist von Anfang an gross, die
Umgénge sind breit und das Wachstum des Wohnungsraumes ist pro-
portional mit der Steigerung des zum Gehédusebau notigen Kalkmaterial-
bedarfes. Daraus kann man evtl. auch die biologische Folgerung ziehen,
dass eine Steigerung in der stufenformigen Ausbildung der Umgénge auf
eine giinstigere Kalkzufuhr (evtl. auf eine hohere Temperatur) hinweist,
weil unter solchen Umstédnden dasselbe lebendige Material mehr Gehéuse-
material bilden kann. Die schlanke oder gedrungene Gestalt kann dagegen
nicht die Abweichungen des Kalkbedarfes bezw. der Kalkversorgung
bedeuten.

e) An den unteren Umgdngen der Cerithien mit einem grosseren
Gehéduse, besonders aber am letzten Umgang selbst, wird die Skulptur oft
schwicher und unregelméssiger im Verhiltnis zu den héheren Umgingen.
Die Dornen der 2. Reihe am letzten Umgang von Cerithium (Vulgoceri-
thium) europaeum pflegen viel schwicher zu sein als an den oberen Umgéin-
gen. Die spirale Berippung wird an den unteren Umgangen von C.(Ptycho-
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cerithium) crenafum flacher und verschwommen, die priméren und sekunda-
ren Rippzn werden darin miteinander zusammengemischt.

Auch diese Erscheinung hingt zweifelsohne mit einer tbertriebenen
Verdickung des Gehduses zusammen. Bei der Untersuchung von weiteren
systematischen Einheiten oder der verwandtschaftlichen Beziehungen soll
man offenbar nicht die Skulptur dieser vera'teten Exemplare, sondern die
Skulptur der oberen Umgénge in Betracht ziehen.

f) Unter den mehr oder minder gleichwertigen spiralen Rippen treten
oft noch weitere, meistens schmalere oder weniger geknotete Rippen auf
(bei Terebralia bidentata margaritifera die 6., bei Pirenella gamlitzensis
theodisca die 4. Rippe). Sowohl diese wie auch die Zahl und Stirke der
Rippen an der Basis sind bei den einzelnen Arten individuell sehr variabel,
sodass sie nicht auf Unterschiede in der Lebensweise hinweisen und auch
keine systematischen Abtrennungen ermdoglichen.

¢) Ein Merkmal blieb in der Skulptur der Cerithien immer bestiandig:
die 7. Knotenreihe entfernt sich weder im Laufe der ontogenetischen noch
im Laufe der phylogenetischen Entwicklung von der Naht bedeutend.

Die Ausbildung der oberen Knotenreihe steht in einem engen Zusam-
menhange mit den Randverdickungen, die an der oberen Ecke der Mund-
6ffnung ({ranzos.: «Gouttiére») auftreten. Durch diesen Umstand wird auch
die Entfernung von der Naht bestimmt und die Lage dieser Knotenreihe
kann sich ohne eine Umbildung grossen Grades des Charakters der Mund-
offnung nicht veridndern. Eine Verinderung im Charakter der Mundoff-
nung ist natiirlich bei nahe verwandten Formen nicht moglich. Boussac
(3—75) erwahnt ein Beispiel dafiir, dass der spirale Grad, der bei einem
dlteren Glied (Cerithium bouéi DEsH.) eines Formenkreises in einer hoheren
Lage war, bei einer von diesem abstammenden spiteren Form (C. sowerbyi
Desn.) tiefer und dann in die Mitte des Umganges verlagert wurde. Hier
handelt es sich aber in Wirklichkeit nicht um die erste, oberste, spirale
Rippe, sondern um die stérkste, sich meistens erhebende. In den Abbildun-
gen von Boussac (3, t, 9) ist es zu sehen, dass unmittelbar neben der Naht-
linie ein sehr schwach ausgebildetes Band, das kaum als eine Knotenreihe
bezeichnet werden kann, vorhanden ist, das als erste spirale Reihe betrach-
tet werden muss. Es trigt manchmal nur ganz sanfte Anschwellungen,
manchmal ist es mit einer schwachen Bezahnung versehen. Der gut ent-
wickelte spirale Kiel ist in der Rezihenfolge nur das zweite Element, das
manchmal auch stdrkere Dornen triagt. Dieser 2. Kiel kann seine Lage
tatsdhlich ein wenig veriandern, schiebt sich aber nie an die Stelle der 1.
spiralen Reihe. Nach der Auffassung von Boussac geht die Verschiebung
der Lage des spiralen Hauptgrates immer mit der Gewdélbtheit des Umgan-
ges Hand in Hand vor sich (p. 70), er schreibt aber nicht, ob die Ver-
flachung des Umganges als eine Ursache der nach unten gerichteten Ver-
lagerung des spiralen Grates betrachtet werden kann, oder ob man es
hier nur mit einem Zufall zu tun hat. Der kausale Zusammenhang scheint
nicht ausgeschlossen zu sein, doch kann die Lage der stdrksten Rippe
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ausser der Gewolbtheit des Umganges auch mit einem zweiten Faktor
noch in Verbindung gebracht werden. Wenn nédmlich unter der stiarksten
Rippe noch weitere, verhéltnismissig starke spirale Rippen vorhanden
sind, wird sie nach oben verschoben (3,t.9,f.4, 11.), wenn aber die
unteren spiralen Elemente nur schwach entwickelt sind (f. 8), verschiebt
sie sich nach unten. Auch die Reihenfolge der Verschiebungen der Haupt-
rippe vom Gesichtspunkte der Artentwicklung aus ist nicht geniigend
bewiesen, da sie gerade an einem Exemplar aus dem Lutet am tiefsten
liegt (3, t. 9, f. 8) und nicht an den Exemplaren aus dem Auvers.

4. Teralologische Erscheinungen

@) Die diinne, zerbrechliche Lippe der Cerithien wird oft schon im
Laufe ihres Lebens verletzt. Im Laufe des weiteren Wachstums des Ge-
hiuses fehlt manchmal nach der Stelle der Verletzung die Skulptur oder
aber sie ist nur sehr schwach entwickelt, spiater aber werden die normalen
Knoten wieder ausgebildet, wie z. B. an dem Exemplar von Pirenella
nodosoplicata von Hidas. Wenn der Mundrand nur eine kleinere Verletzung
erlitt, so konnen die Knoten einer axialen Reihe nach der Verletzung sich
grosser als normal entwickeln oder aber sie konnen sich in der Linie der
Verletzung zu spirale Zwillingspaare ausbilden. Die Zweiteilung Kkleinen
Masses bei den axialen Rippen ist ebenfalls wahrscheinlich als ein tera-
tologischer Fall zu betrachten (Terebralia bidentata, Tafel 111, Figur 22).

b) Im Falle einer Verletzung und wihrend des Stagnierens des Wachs-
tums kann eine Verdickung kleineren Ausmasses der Aussenlippe, sowie
eine Verstumpfung der Skulptur bei Pirenella moravica variabilis eintreten.
Diese Erscheinung ist der Varixbildung sehr dhnlich, die man bei anderen
Gattungen der Cerithien beobachten kann. Wahrend aber nach der nor-
malen Varixbildung die regelmissige Skulptur wieder auftritt, blieb die
Oberfliache des betreffenden Exemplars von P. moravica variabilis nach der
Verletzung fast vollkommen glatt.

c¢) Bei den Pirenellen kommt es oft vor, dass ein Umgang enger wird
als der dariiber liegende, d. h. die Seitenlinie verengt sich. Nachher wird
das Gehéduse wieder gleichmissig oder plotzlich breiter. Diese Erscheinung
ist bei P. nodosoplicata am haufigsten, in Formenkreise von P.gamlitzensis
und P. picta seltener zu sehen. An einem Exemplar von P.gamlitzensis
pseudotheodisca ist der letzte Umgang auffallend schmal (Tafel VII,

Figur 121).

d) Die haufigste teratologische Erscheinung bei den Cerithien ist die
schiefe Lage der unteren Umginge. Diese Erscheinung kann durch den
Umstand erkliart werden, dass die involute Aushildung der Umgénge im
allgemeinen sehr variabel ist und manchmal die Verinderung im Grade
der involuten Ausbildung zu plétzlich eintritt. Die Nahtlinie verschiebt
sich manchmal bei den Terabralien in einem Abschnitt von einem



234

viertel Umgang auffallend tief oder sie erhebt sich, wodurch auch die
Anzahl der sichtbaren Knotenreihen sich plotzlich verdndert.
Besonders unter den Vulgocerithien ist hiufig die Erscheinung, dass
der letzte Umgang sehr schief steht. Bei C. (Vulgocerithium) europaeum ist
das fast bei allen grosseren Exemplaren zusehen. Mankonnte wohl anneh-
men, dass das weitere Wachstum gerade durch die schiefe Lage der Achse
verhindert wurde. Es ist aber auch die Annahme moglich, dass die schiefe
Lage der Achse erst infolge der Vergreisung zustande kam. Die schiefe
Lage des letzten Umganges ist nach den Beobachtungen von SiEBER
(22—500) bei der Art C.turonense May. auch eine allgemeine Erscheinung.

e) Auch an den oberen Umgéngen kann eine Verkriitmmung kleineren
Masses der Achse vorkommen, die aber weder in der involuten Aushildung
der Umginge (mit Ausnahme des einzigen Umganges, der sich an der
Stelle der Verkrimmung befindet), noch in der Skulptur eine Verdnderung
verursacht (z. B. Tafel V, Figur 55, 59, 71; Tafel VI, Figur 80).

Diese Verkriimmung kommt meistens an Exemplaren mit einer
schlanken Gestalt vor. Die Erscheinung ist iibrigens bei keiner Art hiufi-
ger und ist nicht an irgend eine stiandige Grosse gebunden. Die teratolo-
gische Erscheinung ist also nur die Folge einer gelegentlichen Verletzung,
im Gegenteil zu den weiter oben behandelten Erscheinungen, die infolge
der Senilitdt eingetreten sind und sich in der schiefen Lage der unteren
Umgiénge ausdriicken.

j) Als teratologische Erscheinungen diirften vielleicht noch einige
Unregelméssigkeiten in der Ausbildung der Skulptur betrachtet werden.
Wahrscheinlich hat man mit diesem Fall in der allméhlichen Zweiteilung
und Verdoppelung der zweiten Knotenreihe von Pirenella picta und

" P. nodosoplicata im Laufe der ontogenetischen Entwicklung (Textfigur 6

und 14) zu tun.

VII. PHYLOGENETISCHE FOLGERUNGEN

Man findet in der palidontologischen Literatur zahlreiche Angaben
iiber die «Verwandtschaft» oder «enge Beziehungen» zwischen den einzel-
nen Cerithien-Arten. In der Mehrzahl dieser Fille sind aber diese Folge-
rungen ohne jede ausfithrlichere Untersuchung gezogen worden und die
Behauptungen beziehen sich nur auf oberflichliche Beobachtungen tiber
die Ahnlichkeit im Charakter der Gestalt und der Skulptur des Gehiiuses.
Die Meinungen iiber die nahe Verwandtschaft zwischen Pirenella eich-
waldi HiLs. und P. moravica HOrRN. (11 —7) oder aber zwischen Pirenella
nodosoplicata HOorRN. und P. fraterculus May. (22—479-481) sind nicht
durch geniigende Angaben unterstiitzt. Von mehreren Forschern werden
P. picta und P. moravica sowie P. nodosoplicata und P.gamlitzensis als nahe
verwandte Arten erwéihnt.

Sacco gibt in seiner Monographie im allgemeinen nur iiber enge
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systematische Rahmen, meistens nur iiber eine Grossart eine Tabelle iiber
die verwandtshaftlichen und phylogenetischen Beziehungen an. Man muss
nur drei solche Abstammungsreihen von ihm besonders erwahnen. Es ist
wohl kaum richtig, wenn er von Bittium reliculatum B.spina (1, vol. 17,
p. 42) abstammen ldsst, weil in der Skulptur ihrer Anfangswindungen
betrachtliche Unterschiede bestehen. Auch die Abstammung von Pirenella
bicincta von P. picta und die Abstammung von P.eichwaldi von P. bicincta
(p. 61) kann keinesfalls stichhaltig sein, weil die Anfangswindungen von
P. picta mit drei glatten spiralen Rippen im Formenkreise der beiden ande-
ren Arten vollkommen fremd wirken. Pirenella nodosoplicata wird von ihm
durch die Form P. pupaeformis GraT. von der aquitanischen Form P. car-
ryensis abgeleitet (p. 59). Diese letztere Folgerung Saccos wird von Coss-
MANN und Pevrot bestritten (7, vol. 73, p. 221 —224). Ihrer Auffassung
nach gehort die Art «pupaeformis» mit ihren stibchenférmigen Anfangs-
windungen gar nicht zu der Gattung Pirenella sondern zu Rhinoclavis.

Nach CuarrpiaT diirfte Pirenella picta von der Art Cerithium tiarella
Desn. abstammen (5—216). Diese Abstammung scheint nicht ganz
unwahrscheinlich zu sein, umsomehr weil (nach den Angaben von CHAR-
PIAT, 5—206-216) die erwihnten 2 Formen &hnliche Ausbildung der
Anfangswindungen zeigen.

Mehrere Verfasser betonen die Verwandtschaft von einigen jiingeren
miozédnen Pirenella-Arten mit P. plicata BRua. Nach Cossmany und PEYROT
stammt Pirenella picta iiber die Formen P. inconstans Bast. und P. inconstans
var. transiens Cossm. et PEYRr. von P.plicata (7, vol. 73, p. 270—273) ab.
Die Anfangswindungen von P. plicata und P. picta werden gleicherweise
durch drei glatte Spiralrippen verziert.

Von den behandelten Pirenella-Arten besitzen 3 solche gitterartig
verzierte Anfangswindungen, die einander ziemlich dhnlich sind (P.mora-
vica, gamlitzensis, nodosoplicala), sodass ihre gemeinsame Abstammung
ziemlich wahrscheinlich erscheint. Die Skulptur der Anfangswindungen
von P. scruposa DEsH. (eine der P. plicata sehr nahestehende Art) ist diesen
dhnlich. An den unteren Umgéngen von P. scruposa befinden sich 4 spirale
Knotenreihen. Nach oben zu bleiben von diesen nur noch 3, die Knoten
werden schwécher, die axialen Knotenreihen werden zu schmalen axialen
Rippen verbunden, wodurch sich eine schwache gitterférmige Skulptur
ergibt. Im wesentlichen stimmen diese Merkmale mit denen der Anfangs-
windungen von den erwihnten 3 Pirenella-Arten iiberein. Eine geringe
Abweichung bedeutet der Umstand im Falle von P. nodosoplicata, dass von
ihren 3 spiralen Rippen die obere nur sehr schwach ausgebildet ist. An den
obersten Umgéngen von P. plicata verschwinden die axialen Linien und es
bleiben nur noch die spiralen Linien erhalten. Diese Erscheinung bedeutet
eine Abweichung gegeniiber den erwihnten Pirenellen. Die Variabilitat der
Skulptur von Pirenella plicata besteht an den unteren Umgéngen darin,
dass die 4. Knotenreihe in grossem Masse schwicher oder sogar zu einer
glatten Rippe werden kann. Im Falle von P. inconstans — richtiger P. plicata
inconstans — ist bereits auch die 3. Rippe ungeknotet; auch die Stirke
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und Regelmissigkeit der axialen Knotenreihen kann abnehmen; zwischen
den spiralen Hauptrippen konnen die sekundéren Linien in verschiedenem
Masse an Stédrke zunehmen; ausserdem findet man noch Variationen von
P.plicata, die kleinere Masse als die iiblichen zeigen. Auf Grund dessen
diivfte man 3 Arten von dem auch in unserem Material vorhandenen Pire-
nellen von P. scruposa (oder P. plicata?) ableiten.

Bei P.sturi finden wir nach dhnlichen Anfangswindungen an Stelle
der 3. und 4. Knotenreihe schwicher entwickelte (glatte oder fast glatte)
Rinpen, dagegen aber schaltet sich zwischen die 7. und 2. Knotenreihe
eine verhéltnisniéssig stark entwickelte sekundére Knotenreihe ein; die
axiale Anordnung der Knoten wird dabei etwas lockerer. Die Form P. mora-
vica s. str. unterscheidet sich von P. sturi dadurch, dass die axiale Anord-
nung der beiden ersten (und evtl. vorhandenen sekundéren) spiralen Rip-
pen nur an den oberen Umgéngen stidndig zu beobachten ist, wihrend sie
an den mittleren Umgéingen nur selten und an den unteren iiberhaupt
nicht mehr auftritt. Die Knoten von P. moravica variabilis werden dichter,
withrend die Skulptur an den unteren Umgéingen von P. moravica palatino-
tiara und P.moravica pseudonympha in einem bedeutenden Masse schwi-
cher wird.

Die entwickelte Form von P.gamlitzensis unterscheidet sich wesentlich
von P. moravica. Die Skulptur wird hier an den mittleren Umgéngen modi-
fiziert, indem die 2. Knotenreihe vollkommen schwach wird, sodass die
axiale Rippe unterbrochen wird, ja sogar auch die axiale Anordnung der
Knoten aufhort. Es ist wohl moglich, dass die nicht stufenformige Ausbil-
dung der Umgénge auf den Umstand zuriickgefithrt werden kann, dass mit
dem Wegbleiben der mittleren Knotenreihe die Vertiefung der Mitte und
die Wolbung des unteren und oberen Teiles vom Umgang verbunden ist,
wodurch die stufenférmige Ausbildung erschwert wird.

Etwas leichter ist die Erklarung der Abstammung von Pirenella
nodosoplicala von P. scruposa. Die niedrigere Lage des ersten spiralen Kieles
an den Anfangswindungen von P. nodosoplicata kann vielleicht dadurch
erklart werden, dass bei der kleineren Gestalt der eine Randkiel vom
Riicken des stark gewolbten Umganges heruntergedriickt wurde. An den
mittleren Umgédngen wird bereits die untere Rippe heruntergedriickt, die
a1*h bei einigen Varietiten der P. plicata schwicher entwickelt, kaum
geknotet oder glatt ist. Die Knoten der oberen 2 Reihen behalten voll-
kommen die axiale Anordnung bei. Die verschiedenen Varietdten von
P. nodosoplicata konnen von der Grundform folgenderweise abstammen:
1. bei P. schaueri wird die 2. Knotenreihe ein wenig stirker; 2. die 3. Rippe
wird bei P. biseriatainfolge der Zunahme der Entfernung zwischen den 1.
und 2. Knotenreihen und bei P. biquadrata infolge der Stirkung der Knoten
der 1. und 2. Reihe tiefer, grosstenteils unter die Naht heruntergedriickt,
3. bei P. petersi bleibt die 3. Rippe verhéltnismissig stark, sodass sie vom
darauf folgenden Umgang nicht in so grossem Masse umhiillt werden kann.
Es ist moglich, dass die burdigalische Form Pirenella hornensis SCHAFF.
(18—111), die sich von P. nodosoplicata nicht wesentlich unterscheidet,
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in derselben Entwicklungsreihe zwischen P. scruposaund P. nodosoplicala
liegt.

Die Anfangswindungen von P.piciaund P.plicala sind zwar &hnlich,
P. picla unterscheidet sich dochin einem wichtigen Merkmal wesentlich von
P. plicata: im vollkommenen Fehlen der axialen Anordnung der Knoten.
Bei P.moravica und P. gamlilzensis kann man wenigstens an den oberen
Umgéngen die schwache Spur der axialen Knotenreihen entdecken. Beim
Typus von P.plicata bildet die axiale Berippung ein auffallendes Merkmal.
Allerdings ist es eine Tatsache, dass das Schwicherwerden der Knoten von
den spiralen Rippen sowie eine wesentliche Verminderung der axialen
Knoten bei P. plicala var. inconstans auch an den mittleren Windungen
auftritt.

Uber die Varietiten von P. picta kann mit Recht behauptet werden,
sowohl betreffs der logischen Ordnung der Entwicklung wie auch betreffs
der tatsidchlichen Abstammung, dass samtliche (helvetische-sarmatische)
Varietdten nachtréiglich von der burdigalischen Art P. picta s. str. abstam-
men, obwohl auch die Stammform selbst noch im Sarmat gelebt hat.

Im Formenkreise von P. gamlitzensis weist HiLBER (10 —459) auf zwei-
erlei Entwicklungsreihen bezw. auf chronologische Mdoglichkeiten der
Abstammung hin. Die Reihenfolge kann P. theodisca-rollei-gamlitzensis sein,
weil die Abweichung der Skulptur der unteren Umginge von der der
Anfangswindungen in dieser Reihenfolge zunimmt. Ebenso konnte aber
auch die entgegengesetzte Reihenfolge richtig sein: P. gamlitzensis-rollei-
theodisca, weil P.theodisca am lingsten, ndmlich bis zum Sarmat gelebt hat.
Will man den Formenkreis von P. gamlilzensis von P. scruposa abstammen
lassen, muss in der logischen Reihe der Entwicklung jene Form als die
dltere betrachtet werden, die sich weniger von den Merkmalen der Urform
unterscheidet und das ist P. theodisca. Wahrscheinlich ist aber zwischen
den drei Varietiten keine zeitlich aufeinanderfolgende Entwicklungsreihe
nachzuweisen, weil die Art P. gamlitzensis bereits zur Zeit ihrer Entstehung
ebenso variabel war.

Hitser fiigt ebenda noch hinzu, dass P. disiuncta von P. theodisca
abstammen diirfte. Diese Annahme kann durch keine Tatsachen unter-
stiitzt werden. P. disiunctasteht sowohl der Gestalt wie auch der allgemei-
nen Charaktere der Knoten nach P. plicala (und mehreren anderen Pirenel-
len) viel nidher als P.gamlilzensis theodisca, letztere Form in der Gestalt
viel kleiner und bei der die zweite Knotenreihe zuriickgebildet ist. Es ist
in keiner Hinsicht begriindet, zwischen zwei dhnlichere Gestalten als
Durchgang eine Form hinzustellen, die sich von den beiden anderen in
grosserem Masse unterscheidet. — Die Entwicklungslinie der IFormen
P. gamlitzensis und theodisca fithrt zu keinen anderen bekannten Arten.

In der Entwicklungsreihe der Terebralien betrachte ich P.bidentala
lignitarum als Anfangsglied, weil bei den anderen Varietiten die Zunahme
der Anzahl der Knotenreihen eine Abweichung grosseren Grades vom
Charakter der Anfangswindungen bedeutet. Auch die Verstirkung der
spiralen Falte an der Spindel sowie das Auftreten einer stirkeren Rippe
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dariiber (im oberen Teil der Innenlippe) bedeuten, dass die Merkmale
immer extremer werden. P. bidenlata vignali mit dem ungewdhnlich grossen
apikalen Winkel und 7. bidenla'a perrugata mit den voneinander weiter
entfernt stehenden Knoten sind die extremen Formen der Entwicklungs-
reihen.

Von den Formen C. (Plychocerithium) crenatum und procrenalum unter-
scheidet sich die letztere von der vorherrschenden Skulptur der Cerithien
weniger und natiirlich ist auch die Abweichung der Skulptur an den
Anfangswindungen und an den unteren Umgéingen am geringsten. Unter
solchen Umstdnden muss man natiirlich P. procrenatum als die Ahnenform
von P. crenatumbetrachten (1, vol. 17). Uber die Entwicklung der Vulgo-
cerithien kann nur wenig gesagt werden. C.(V.) pseudobliquistoma-rubigi-
nosum-europaeum-exdoliolum Sacc. ist nur eine morphologische Stufen-
reihe, die chronologische Reihenfolge der Entwicklung harrt noch des
Beweises. :

Mir standen in der Literatur keine Angaben iiber die Skulptur der
Anfangswindungen bei den verschiedenen Triphora-Varietdten zur Ver-
fiigung. Darum kann ich nicht entscheiden, ob 7' perversa mit ihren zwei
spiralen Rippen oder T.eugeniae mit ihren drei Rippen an den Anfangs-
windungen den dlteren Typus vertritt. Im ersteren Fall wiirden 7. perversa
dux und T. perversa regina mit den 2 Knotenreihen an allen Umgédngen vor
T. perversa s.str. und T. perversa aeyuilira’a in der Reihenfolge der Abstam-
mung stehen. Ich halte jedoch die entgegengesetzte Reihenfolge fiir wahr-
scheinlicher, weil die Skulptur, die aus 3 Knotenreihen besteht, eine
weniger spezialisierte Skulptur darstellt als die, die 2 Knotenreihen
besitzt.

Demnach konnen mit einer grosseren oder kleineren Wahrscheinlich-
keit folgende Entwicklungsreihen im Kreise der behandelten Cerithien
aufgefithrt werden. (S. im ungarischen Text, p. 107.) Diese «Stammbidume»
bedeuten meistens nur die Reihenfolge der einzelnen morphologischen
Stufen, nicht aber gleichzeitig auch eine chronologische Folge.

VIII. NOMENKLATORISCHE FRAGEN

Die neueste Entwicklung der Nomenklatur ist fiir den immer grosser
werdenden Stoff der paldontologischen Kenntnisse nicht geniigend. Je
grosser das Material ist, das man mit Namen zu belegen hat, umso wichti-
ger wird die Bezeichnung der Untereinanderordnung durch die Namen.
Ich habe auch bis jetzt vorgeschlagen, dass man ohne jede internationale
Vereinbarung anfingt, die Namen allgemein verstédndlicher zu gestalten
und zwar so, dass neben den neu gebildeten Gattungs- und Artnamen
auch die alten Art- und Gattungsnamen der bereits zergliederten oder ein-
gezozenen systematischen Einheiten als erster (Grossgattung) und
dritter (Grossart) Name beibehalten werden. Meine Untersuchungen iiber
die Cerithien beweisen, dass durch dieses Verfahren nicht nur das Verstehen
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erleichtert wiirde, sondern dass es auch mit den systematischen Beobach-
tungen vollkommen im Einklang steht. Die alten Artnamen, wie picta,
nodosoplicata, moravica, perversa, crenatum soll man nicht nur darum
weiter verwenden, weil sie mehr bekannt sind als bicostata, biquadrata,
variabilis, dux, podhorcense, sondern auch darum, weil die durch die erste-
ren Namzan bezeichneten grosseren Rahmen voneinander scharf zu trennen,
leicht und sicher zu bestimmen sind. Innerhalb dieser Artrahmen kann
man zahlreiche solche Formen aussondern (ausser den bis jetzt beschriebe-
nen beliebige weitere Formen), zwischen denen in je einem Merkmal
grosse Unterschiede nachgewiesen werden koénnen, die aber miteinander
immer durch allméhliche Ubergande verbunden sind. Die Arten kann man
aber auf Grund von anderen Merkmalen bereits nicht mehr absondern,
denn wenn wir z. B. einige Rahmen auf Grund der Starke der Entwicklung
der Knoten aufstellen, wiirden die einzelnen Glieder eines jeden solchen
Rahmens vom Gesichtspunkte der Gestaltverhiltnisse oder von dem der
stufenférmigen Ausbildung der Umgénge aus in zahlreiche andere Rahmen
eingeteilt werden konnen. Zwischen P. picta und P.nodosoplicata kann
eine scharfe Grenze, die jeden Ubergang ausschliesst, gezogen werden.
Innerhalb beider Arten konnen auf Grund kleiner Abweichungen in der
Gestalt oder der Skulptur mehrere Formen abgesondert werden, die ent-
schieden innerhalb der gut bestimmbaren Rahmen der erwihnten zwei
Arten (P. picta und P. nodosoplicata) fallen und in den wesentlichen Merk-
malen (hauptsidchlich in der Verzierung der Anfangswindungen) keine
Uberginge zu aussenstehenden Formen aufweisen. Das ist ein Beweis fiir
das tatséchliche Bestehen der alten, im weiten Sinne genommenen Arten,
deren Namen also auch vom theoretischen Gesichtspunkte aus unbedingt
auch weiterhin zu verwenden wiren. Nicht gleichwertig sind dagegen jene
Rahmen, die fiir eine in einem einzigen Fundort vorkommende Form oder
fiir ein einziges Exemplar oder fir ein einziges seltenes Merkmal in der
Skulptur aufgestellt worden sind.

Die Gattung stellt eine Gruppe von verwandten Arten dar; es wird
durch nichts entschieden, wie nahe diese Verwandtschaft sein muss. Eine
weitere oder engere Deutung der Gattungsnamen héngt vollkommen vom
Standpunkt der verschiedenen Verfasser ab. Die Gattung muss durch eine
Art als Typus prizis charakterisiert werden. Dadurch wurden nun die
Rahmen der Gattung genau so fixiert, wie die Fliache eines Kreises durch
die Lage seines Zentrums ohne Kenntnis des Durchmessers. Es gibt keinen
einheitlichen Standpunkt und wird es wohl auch nie geben, wie lang dieser
betreffende Durchmesser sein soll, d. h. wie weit die Rahmen der Gattun-
gen oder der Untergattungen aufzufassen sind. Es werden immer Arten
iibrig bleiben, die von zwei Gattungan mit angegebenem «Zentrum» gleich
entfernt liegen.

Es werden auch immer solche Gattungen iibrig bleiben, bei denen es
unsicher ist, in welche Familien sie einzureihen sind. In solchen Fillen gibt
es aber nicht nur die Lasung, der man auch bis jetzt im Falle von Melaxia
folgte, dass man nédmlich die Rahmen der Familie nicht streng genommen
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hat» und diese Gattung innerhalb der Rahmen der Familie, deren Merk-
male ihr nicht passten, bestehen liess, sondern man konnte einfach Melaxia
als eine Familie betrachten.

Ich beabsichtige auf die nomenklatorischen Fragen in der nichsten
Zukunft noch einmal zuriickzukommen. Die Einfithrung einer inhalts-
volleren Nomenklatur wiirde so wenig Schwierigkeiten bedeuten und so
viel Nutzen bringen, dass es wohl wirklich der Miihe wert wire, iiber die
Bedingungen ihrer Einfiihrung zu verhandeln. Der Geist der vorgeschlage-
nen Nomenklatur wird durch die von mir zuerst gewihlte Bezeichnung
«quadrinominal» (26) nicht richtig ausgedriickt. Vier Namen wurden auch
bis jetzt schon oft verwendet und doch war es z. B. im Falle von «Babylonia
(Peridipsacus) derivatus clausopiralus» nicht fiir einen jeden gleich Klar,
dass es sich um ein Buccinum handelt und zwar um die Art wbrugadinumo.
Andererseits wire es nur wegen der Einheitlichkeit vollkommen iiber-
flissig, z. B. den Namen Nerita plutonis in eine quadrinominale Form
dadurch umzuwandeln, dass man sowohl den Gattungs- wie auch den Art-
namen wiederholt.

Das Ziel besteht nicht darin, dass eine jede Form mit vier Namen
belegt wird, sondern darin, 1. dass die einzelnen Glieder der Namen nicht
beinahe gleichwertige, sondern untergeordnete Rahmen ausdriicken;
2. dass der erste Name so bekannt und im weiten Sinne genommen sein
soll, dass die Mehrheit der Fachleute dadurch die Zugehorigkeit leicht
erkennt; 3. dass der Name auch solche Glieder hat (den ersten und dritten
Namen), die nach dem Standpunkt der Verfasser oder nach dem jeweiligen
Stand der Detailuntersuchungen nicht verindert wird.

In der vorliegenden Studie habe ich die vorgeschlagene Nomenklatur
nicht angewandt (danach héitte ein jeder Name mit «Cerithium» angefan-
gen werden miissen).

IX. STRATIGRAPHISCHE ANGABEN

Die neuen Cerithien-Funde befoérdern von mehreren Gesichtspunkten
aus die chronologische Identifizierung der obermediterranen Schichten
Transdanubiens. Die Faunen von Herend, Band und Varpalota wurden
von der Mehrheit der Forscher fiir gleichaltrig gehalten, und zwar frither
fiir- Helvet, in der neueren Zeit fiir Torton (33). Die Gleichaltrigkeit wird
durch das Vorkommen der gemeinsamen Terebralia-Formen sowie der
Formen Pirenella picta melanopsiformis und neben mehreren Varietédten
von P. moravica, durch das Vorkommen von P.gamlitzensis, P. gamlilzen-
sis rollei und P.gamlitzensis theodisca unterstiitzt.

Im ersten Kapitel dieser Studie wurde bereits erwihnt, dass das Alter
des reichen Fossilfundortes von Varpalota von einem Teil der Forscher
noch bestritten wird. In einer fritheren Arbeit (28) habe ich statistische
Beweise fiir das Tortonalter dieses Fundortes gebracht. Diese werden nun
auch durch die Ergebnisse meiner Cerithien-Studien unterstiitzt: in Var-
palota sind 11 Formen hekannt, die in anderen Gebieten nur in tortonischen
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oder sarmatischen Schichten vorkommen. Dagegen ist dem reichen Material
von Varpalota keine einzige Cerithien-Art, die sich nur auf das Helvet oder
dltere Schichten beschrinkt. Neuerdings wird fir das helvetische Alter
von Varpalota auch damit argumentiert, dass die tortonischen Faunen in
der Umgebung von Herend aus dem Hangenden der braunkohlenfiihren-
den Schichten stammen, wihrend in Varpalota der Sand mit der ausser-
ordentlich reichen Fauna die Liegende des kohlenflozfithrenden Komplexes
bildet. Betreffs der Cerithien sehen wir aber zwischen den beiden Faunen
keine wesentlicheren Unterschiede: von den in der Umgebung von Herend
vorkommenden 13 Formen sind in Varpalota 10 ebenfalls vorhanden. Man
pflegt sich auch darauf zu berufen, dass die bedeutenden Unterschiede im
Charakter der Faunen von Hidas und Varpalota ebenfalls einen Alters-
unterschied beweisen. Demgegeniiber habe ich aber betont, dass sie nur
die Folgen einer faziellen Abweichung darstellen. Die Ahnlichkeit der
beiden Faunen wird stéindig durch neuere Befunde bestiatigt; auch in
dieser Arbeit sind 6 weitere gemeinsame Formen von Hidas und Varpalota
angefiithrt. Diese sind: Pirenella picta melanopsiformis, Pirenella moravica,
P. nodosoplicata biyuadrata, P.gamlitzensis rollei, P.gamlitzensis theodisca,
Bittium spina. Fur das tortonische Alter der Fauna von Varpalota kann
ausser der Ubereinstimmung mit Hidas hauptsichlich noch das Vorkom-
men der tortonischen Form Cerithium (Plychocerithium) crenatum pod-
horcense sowie die Haufigkeit der fiir das Sarmat charakteristischen Form
P. hartbergensis und seiner zwei Varietdten betont werden.

A. Papp hilt die Formen P. gamlitzensis rollei und theodisca fiir Formen
der helvetischen Stufe. Beide kommen aber in Hidas zweifelsohne in tor-
tonischen Schichten vor. Die Absonderung der helvetischen und tortoni-
schen Fundorte in Steiermark ist nicht iliberzeugend. Die Faunen von
St. Florian und Gamlitz stimmen miteinander so sehr iiberein, dass iiber
ein halbes Jahrhundert hindurch kein Mensch daran dachte, sie zeitlich
voneinander zu trennen. Spiter aber wurde St. Florian auf Grund von
tektonischen Beweisen (Ablagerung nach der steirischen Phase) ins
Torton gestellt, wobei man vergass, Gamlitz gleichzeitig auch ins Torton
zu stellen, wo die steirische Bewegungsphase im Liegenden nicht nachzu-
weisen ist. Meines Erachtens ist der tortonische Charakter einer Fauna
leichter zu erkennen als das Alter einer verschwommenen tektonischen

Bewegung.

Zeichenerk drung fiir die tabeilarische Ubersicht der Faunenliste im ungarischen

Text, p. 113.
B = Herend, Marko, Band L = Polen
V = Varpalota Akv. Bu. = aquitanisch oder
M = Hidas, Mecsek burdigalisch
F = SW-Frankreich Helv. = helvetisch
O = Oberitalien Tort. = tortonisch
A = Osterreich Sz. P. = sarmatisch oder pliozdn

? = Die Identifizierung der Art oder das Alter des Vorkommens ist fraglich,
Der ungarische Text enthilt auch einen Schliissel zur BEestimmung
der Arten und Varietiten (Kapitel X.).

16 Foldtani Int. Evkonyve XLIIL 1. fuzet — 9/7 S



ZUSAMMENFASSUNG

Die Untersuchungen iiber die Variabilitit der obermediterranen
Cerithien Transdanubiens fiithrten uns zu wichtigen Feststellungen. Der
Verfasser wurde in seiner Annahme bekraftigt, wonach in den strittigen
oder scheinbar unbestimmten Fragen der Paldontologie meistens nur eine
ausfiihrliche Analyse eines grossen Materials, die sich moglichst auf Ver-
messungen oder andere pridzise Auswertungen stiitzt, zu tatsdchlichen
Resultaten fithren kann. Die Bestimmung mancher Cerithien-Formen,
hauptsichlich die der Pirenellen war infolge der Variabilitat grossen Grades
und der dhnlichen Ausbildung der verschiedenen Arten in vielen Fillen
recht unsicher. Die Mehrzahl der Forscher gab gerade darum von den
betreffenden Formen keine Differenzialdiagnose. Diese Formen be-
sitzen erkennbare Merkmale, auf Grund deren sie unterschieden
und ihre bestdndigen und variablen Merkmale einander gegeniiber-
gestellt werden konnen. Von CrarpIAT (5), SIEBER (22) und
A. Parp (18) wurde das Verhiltnis zwischen den Arten und Varietidten in
einzelnen Formenkreisen fixiert (Terebralia bidentata, Pirenella picta und
P. gamlitzensis). Der Verfasser bewies nun in weiteren Formenkreisen, dass
die Rahmen der Arten sich scharf abgrenzen lassen, die einzelnen Arten
sind durch keine Uberginge mit anderen Arten verbunden, dagegen sind
die Grenzen zwischen den Varietéten, die zu derselben Art gehoren, kiinst-
lich und konnen in der Mehrzahl der Félle nach Belieben wo immer gezogen
werden. Die Varietiten, dieeine extreme Ausbildung von einzelnen Merkmal-
gruppen vertreten, sind viel seltener als die Mittelformen zwischen den
beiden Varietidten. Die Untereinanderordnung der Arten und Varietiten
kann auch im Formenkreise von Cerithium crenatum, Pirenella nodosoplicala,
P. moravica und Triphora perversa fixiert werden.

Als bestiandigster Charakter der Arten erwies sich die Skulptur der
Anfangswindungen; die Anfangswindungen der Varietdten derselben Art
sind mit der der Art vollkommen identisch. Die Einteilung der extremen
Varietiten in den Rahmen der Art konnte oft nur auf Grund der Skulptur
der Anfangswindungen erfolgen. In einem Vergleich der Skulptur der
Anfangswindungen und den weiter unten folgenden Umgingen darf nicht
allein die Anzahl der Rippen oder Knotenreihen (hauptsachlich der spi-
ralen Skulpturelemente) an den einzelnen Umgéngen in Betracht gezogen
werden, sondern man muss auch die Lage und Folge der Verdnderungen
in der Skulptur und hauptsiachlich die Reihenfolge der Rippen (ob das
Auftreten von neuen Rippen zwischen den alten Rippen oder aus der
Zweiteilung einer dlteren Rippe erfolgt) fixieren. Die Untersuchung des
Charakters der Anfangswindungen kann uns auch in phylogenetischen
Fragen sowie bei der Aufstellung von Stammbadumen behilflich sein. Im
ungarischen Text befindet sich auch ein Schliissel zur Bestimmung der
Arten, der ebenfalls nur mit Riicksicht auf die Skulptur der Anfangswin-
dungen zusammengestellt werden konnte.

Es stellt sich nicht nur in den systematischen Emhelten, die unter
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der Art stehen (Varietidt, Unterart), heraus, dass ihre Abgrenzung will-
kiirlich ist, sondern auch bei den Kategorien, die hoher als die Art sind.
Gattung, Untergattung und Sektion (die letztere wird nur von wenigen
Forschern gebraucht) sind ebenfalls kiinstliche Rahmen, willkiirliche Ab-
grenzung von zusammenhingenden Reihen. Es gibt kein Kriterium dafiir,
ob «Cerithium» eine Gattung, eine Unterfamilie, eine Familie oder einen
Rahmen von noch hoherer Stellung darstellt. Darum wire es vom prakti-
schen Gesichtspunkte aus zweckmassig, vor dem engen und sich stidndig
verdndernden (und gerade darum fiir die Mehrzahl der Fachleute unbe-
quemen oder unverstidndlichen) Gattungsnamen die alten, verbreiteten
Namen, die im weiten Sinne aufgefasst werden konnen, bei zu behalten.

16* — 9/06 S



ULEPUTUEBUIOHBIE U3 CPEJHE-MUOLIEHOBBIX OTJIO)XEHHN
3AJYHAMCKOI'0O KPASA

Jlacno UlTtpave

lsyueHne W3MEHYHBOCTH BepXHe-MHOLIEHCBbIX Llepuruesudrsix 3agy-
HalCKOro Kpasi JaJio OueHb HHTepecHble BbIBOAbl W TOATBEPAUJIO MHEHHE
aBTOpa, MO0 KOTOPOMY B CIIOPHBIX HJIM Ka)XeTCsl HeOr pe/lesIeHHbIX BOIPOCAx
MajeoHTOJIOTHH B OOJIBIIMHCTBE CJIyyaeB TOJIbKO TOAPOOHbIH M OCHOBbI-
BAaWLIMHCA 1O BO3MOXHOCTH Ha H3MepeHHsIX WJIM TNpouyed UeTKOH oLeHKe
aHaJIU3 MOXKET TIPUBECTH K JeHCTBUTENIbHbIM pe3viibTaTaM. OrnpeaeseHue
OTAeNbHBIX [lepuTuesudHsix, ryaBHbIM o00Opasom I[lupeHesra W3-3a 3HAUM-
TeJbHOW M3MEHUMBOCTH, a TaK)Xe I0J00HOr0 opOopMIIeHHST Pa3JIMYHBIX BHOB
OueHb YaCTO OKasaJloCh HeYBepeHHbIM ; OOJBIIMHCTBO aBTOPOB OTYACTH
HMEHHO TMO03TOMY He Jajo JuddepeHUHasIbHBIM AUarH03 O COMHUTEJIbHBIX
(opmax. B HacTosilllee Bpema V/aJioCh BbIABUTb, UTO [JaHHble (GOPMBbI TaKxKe
007121210 T pacro3HaBaeMbIMH, OTJIMYHA TeJIbHBIMUA NTPU3HAKAMH U UTO UX MOCTOSIH-
Hble M TlepeMeHHble cBOMcTBa MOryT ObiThb comocTaBiieHbl. llapnua (5),
Cubep (22) u A. lTann (18) B kpyrax oTAelbHbIX (opm (Terebralia
bidentata, Pirenella picta w P. gamlilzensis) (UKCUPOBAJIM OTHOWEHHUST U
CBS3M TMOJYMHEHUS] BUJOB W PasHOBHIHOCTeH. ABTOP Tenepb B Kpyrax /jajib-
HeHwux ¢opMm [AoKasall, 4YTO Tpejesbl BUJOB pPE3KO PpasrpaHHYUMbl, OHU
He CBsI3aHbl TepexoJaMd € APYTUMH BHAAMH, C APYIOH CTOPOHbI I'PaHHIIbI
MEX/Y OTHOCALIMMHUCS K OJHOMY W3 BHIOB PasHOBHIHOCTSIMH HCKYCCTBEHHbI
Y B OOJIbLIMHCTBE CJIyyaeB MOI'YT ObITb OuepyeHbl I'/le YTOAHO ; Pa3HOBUAHOCTH,
XapakTepru30BaHHble KpaWHUM pas3BUTHEM [pYNN OTAeJIbHbIX XapaKTepos,
SIBJIAIOTCS 3HAUMTesIbHO 0oJiee PEAKHUMH, YeM CpefHHe (OPMbl MeXAY ABYMS
pas3HoBuAHOCTAMUA. OmnpejesieHde NMOAYUMHEHHOCTH BH/I0OB M pPas3HOBUAHOCTeEMH
OJHMX IO/ APYTUMH OKa3aJl0Chb BO3MOXXHbIM U B Kpyrax ¢opm Cerithium crena-
{um, Pirenella nodosoplicala, P. moravica w Trihorpa perversa.

HanGonee mnocTOsIHHBIM XapaKTepoM BHAOB OKasajlach CKYJIbITYpa
HauaJIbHbIX 000pPOTOB; HauajbHbie 000POTbl Pa3HOBHUAHOCTEH OAHOTO M TOro
YKe BH/la B Ka)X/IOM cJlyyae TOJHOCTbK HAEHTHUHbI C TAaKOBbIMH BHAA ; TIpHU-
yycrieHne KpalHUX pasHOBUAHOCTEH K IpeJesiaM BUAa HepeaKo MOrjo ObiTh
OCVIL[ECTBJIEHO TOJIbKO Ha OCHOBaHUM CKVYJIBITYPbl HauaJlbHbIX 00OPOTOB.
O/JHaKo NpH cpaBHEHUH CKYJILIITYPbl HayaJIbHbIX U HIDKHUX 000POTOB HeJb3si
YUYecTb TOJIbKO KOJIMYeCTBO pedp U PsioB v3J0B (ryaBHLIM  00pasom
cnrpalibHbIX CKYJIBIITYPHBIX 9JIEMEHTOB) [0 000pOTaMm, a MNpHAETCS TaKkXe
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(UKCUPOBATb MECTO W TI0CJIe]0BaTeIbHOCTh U3MEHEHUH CKYJbIITYPhI, H 0CO-
0eHHO — T10C/1e10BaTeIbHOCTb PeOp (MosiBiIeHHe HOBBIX pebp MeXXAy WJIM MoJ
cTapbiMi pedpamy 1oJ1yyaeTcs JiM U3 pas/iBauBaHUs1 OJJHOIO M3 CTaphiX pebp).
H3vueHue xapakTepa HayajlbHblX OOOPOTOB OKa3biBaeT MOMOLLL B BOMNpPOCAx
NPOUCXOKAEHUS, a TaK)XXe NPH COCTAaBJIEHUH TeHeasIorHYecKUX [epeBbeB.
O dopmax, GUrypPUPYIOILMX B JaHHOM paboTe, aBTOP COCTaBHJI TaK)Ke KJIHOU-
OnpefesidTe]lb ; pelleHde 3TOr0 BOMPOCA TaKXKe OKasajloch BO3MOYKHBLIM
JMIIb C YYETOM CKVJINTYPbl HauaJdbHbIX 00OPOTOB.

He TOJIbKO B CBA3U € TaKCOHOMHMYECKUMH eMHHLAMH HI)Ke BUJa (pasHo-
BHHOCTb, TMO/BH/J) OKa3blBaeTCsl, YTO UX OTrpaHHYeHHe SIBJISIETCSI IPOU3-
BOJIbHBIM, HO Ja)ke B CBSI3H C eJUHHLIAMU Bblllle BuAa. Pol, rmoapoa M CeKuus
(3Ta mocyieHsisi NMPUMeHsIeTCS] HeMHOrMMH dBTOpPaMH) TaK)Ke TNpeACTaBJISIOT
co00li HMCKYCCTBEHHble eJUHMLbI, OTrpaHUueHHe OecnpepbiBHbIX PSAOB Ha
MPOK3BOJILHOM MecTe. HeT HUKaKOro KpUTEPHS TOro, siBJIsieTCs Ji ,, Cerithium**
poaoM, moaceMeHCTBOM, CeMeMCTBOM MJIM >ke eule ©oJiee BbICOKOH eauWHMIIEH.
[ToaToMy ¢ NpaKTHUecKOM TOUKU 3peHus OblIo Obl 11esiec000pasHbIM OCTABUTH
nepefi Y3KHUMH, HEOAHOKPATHO H3MEHSIOIIMMUCA (2 WMEHHO MO03TOMY Hey-
AOOHBIMM HJIH HENMOHSATHLIMH [JJ1 OOJIbIIMHCTBA CrelnaicTOB) POAOBBLIMU
Has3BaHUSMH TaK)Ke Tpe)XHUe, pacrnpoCTpaHeHHble 0003HAUYeHHST UIMPOKOro

CMbICTIa.
[Mepesen: Apnajg Keptec
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I. TABLA — TAFEL I. — TABJIMLA I

Cerithium ( Vulgocerithium) europaeum MAay. — Varpalota. (2X)
C. (Vulgocerithium) rubiginosum Eicaw. — Varpalota. (2X)
C. (Vulgocerithium) europaeum MAy. — Varpalota. (2,5X)

C. (Ptychocerithium) crenatum communicaium SIEBER — C.
(Ptychocerithium) crenatum podhorcense HILBER atmenet (Uber-
gangsform) — Varpalota (2x)

C. (Vulgocerithium) europacum May. — Varpalota. (fig. 8 : 2%,
fig: 9 :1X%)

C. (Plychocerithium) crenatum procrenatum Sacco — Varpalota.

C. (Ptychocerithium) crenatum procrenatum Sacco — C. (Ptycho-
cerithium) crenatum communicatum SIEBER &atmenet (Uber-
gangsform) — Budapest, Illés-u.

C. (Ptychocerithium) crenatum communicatum SIEBER — Buda-
pest, Illés-u.

C. (Plychocerithium) crenatum podhorcense HILBER — Var-
palota (3x)

C. (Ptychocerithium) crenatum BroccH1 — Budapest, Illés-u.
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II. TABLA — TAFEL II. — TABJIMUA II.

Terebralia bidentata margarilifera Sacco —Varpalota (2,13 x)




II. TABLA — TAFEL II. — TABJIMLA IL

Foto: Démok— Péllérdyné
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III. TABLA — TAFEL III. — TABJIWUA IIL

9993, Terebralia bidentala margaritifera Sacco — Varpalota (fig.
22 : 4%, fig. 23 :1X)

94. Tereb ralia bidentata vignali CossMaNN — Varpalota (2x)
95—96. Terebralia bidentala lignitarum FicHW. — Varpalota.

97.98. Terebralia bidentata margaritifera Sacco — Varpalota.
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40
41—43.
44—45.
46—A47.
48—49.

50—52.

. Pirenella picia mitralis ExcnwarLp — Herend (1,5 %)
. Pirenclla picta melanopsiformis AUINGER — Varpalota (2 )
. Pirenella picta pseudogamlitzensis nov. f. — Hidas (2 )

IV. TABLA — TAFEL 1V. — TABJIMLA 1V.

-

. Pirenella picla pseudogamlitzensis nov. f. — P. picla nympha
Ercawarp atmenet (Ubergangsform). — Hidas (2 v)

. Pirenella picta DEFR. BasT., formae aberrantes — Hidas (2 x)

. Pirenella nodosoplicata pelersi AUINGER — Hidas (2 )

. Pirenella nodosoplicata Horxes — Hidas (2 %)

. Pirenella nodosoplicala Hor~NEs, forma aberrans — Hidas (2 %)
. Pirenella nodosoplicata biguadrala HiLBer — Hidas (2 %)

Pirenella moravica HorNES — Viarpalota (fig. 41, 42 : 1 «, fig.
43 :2%)

Pirenella moravica variabilis FRIEDBERG — Varpalota (2 %)
Pirenella moravica HorxEs — Varpalota (fig. 46 : 2%, fig.
47 :3 %)

Pirenella moravica variabilis FRIEDBERG — Varpalota (2 % )s

Pirenella moravica HORNES — P. moravica variabilis FRIEDBERG
atmenet (Ubergangsform) — Varpalota (2 %)

. Pirenella moravica variabilis FRIEDBERG — Varpalota (2 )
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V. TABLA — TAFEL V. — TABJIULIA V.

. Pirenella moravica variabilis FrIEDBERG — Varpalota (fig.

54, 55:2x,fig. 56, 57 : 3x)

. Pirenella moravica HORNES — Varpalota (2x)

Pirenella moravica HOrRNES — P. moravica palatinoliara nov. f.
atmenet (Ubergangsform) — Varpalota (2x)

Pirenella moravica palatinotiara nov. f. — Varpalota (fig. 63 : 2%,
fig. 64, 65:1x, fig. 66 :3x)

. Pirenella moravica HORNES — P. moravica palatinotiara nov. f.

atmenet (Ubergangsform) — Varpalota (2x)

Pirenella moravica HORNES — P. moravica pseudonympha nov.,
f. 4tmenet (Ubergangsform) — Varpalota (fig. 68, 70, 71, 73,
74 : 2%, fig. 69, 72 :3X)

. Pirenella moravica pseudonympha nov, f. — Varpalota (2x)
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VI. TABLA — TAFEL VI. — TABJIULA VI.
80—94. Pirenella moravica variabilis FRIEDBERG — Varpalota (fig.
80—86 : 3%, fig 88—91:3 %, fig. 92—94 : 2%)

87, 95, 96. Pirenella moravica HorNEs — Virpalota (fig. 87 : 3 x, fig.
95, 96 : 2 %)

97—98. Pirenella sturi HitBErR — Herend.




Pellérdyné

v ERR
;gm@m

Foto: Domok

—
>
<C
=]
=
da]
e
=
*

TAFEL VL

TABLA

NI

<atlif] ,ﬂ,,ﬁzwﬂ(l

;..,.3_.:
i

=)




264

99—105.
106.

107.
108.

109.

110.

11:1
112—116.
137
118.
119—123.

VII. TABLA — TAFEL VII. — TABJIMLA VII.

Pirenella gamlitzensis HILBER — Varpalota (fig. 99—101 : 2x,

fig. 102—104 : 3 x, fig. 105 : 2x)

Pirenella gamlitzensis HILBER — P. gamlitzensis rollei HILBER,
atmenet (Ubergangsform) — Varpalota (2x)

Pirenella gamlitzensis rollei HiLBER — Varpalota (2x)

Pirenella gamlitzensis rollei HILBER — P. gamlitzensis HILBER,
atmenet (Ubergangsform) — Varpalota (3 %)

Pirenella gamlitzensis HILBER — P. gamlitzensis theodisca
RovLE, atmenet ({Ubergangsform) — Varpalota (3x)

Pirenella gamlzl ensis HILBER — P. gamlitzensis rollei Hme:n,
atmenet (Ubergangsform) — Virpalota (2x)

Pirenella gamlitzensis HILBER — Varpalota (3 x)

Pirenella gamlitzensis rollei HILBER — P. gamlitzensis theodisca
RorLe, atmenet (Ubergangsform) — Herend (2x)

Pirenella gamlitzensis theodisca RoLLE — Varpalota (3x)’
Pirenella gamlitzensis rollei HILBER — Herend (2X)

Pirenella gamlitzensis pseudotheodisca nov. f. — Kaposztds-
megyer (fig. 119, 120 : 3x, fig. 121—123 : 2X)
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VIII. TABLA — TAFEL VIII. — TABJIMLA VIII.

124—126.
127.
128—134.
135.
136—138.

139—-153.

Pirenella gamlilzensis HiLBER — Varpalota (2 )
Pirenella gamlitzensis rollei HiLeER — Varpalota (3 x)

Pirenella gamlitzensis HiLpEr — Varpalota (fig. 128—131:2 x,
fig. 132—134 : 3 x)

Pirenella hartbergensis riidti Hinper — Varpalota (3 )
Pirenella hartbergensis HiLBER — Varpalota (3 v)

Pirenella hartbergensis schildbachensis HiLBer — Vidrpalola
(3>)
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IX. TABLA — TAFEL IX. — TABJHULA IX.

154—172. Bittium reticulatum Costa — Varpalota (6 x )

173—174. Biltium reticulatum Costa — Varpalota, ko6szén-kiilfejtés.
(3x)
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175—176.
177—178;
179.
180.
181—182.
183.
184—185.
186.
187.
188—189.
190—197.
198—202.

X. TABLA — TAFEL X. — TABJIMIA X.

Metaxia metara CuIAJE — Vérpalota (10 %)
Cerithiopsis tubercularis astensis CossMaNN — Vdrpalota
(6>)

Cerilhiopsis bilineata HorNES — Viarpalota (6 %)

Cerithiopsis sp. — Varpalota (6 %)

Seila trilineata PaiLippr — Varpalota (6 %)

Seila (rilineata PuirLipp1, forma aberrans — Varpalota (6 %)
Cerithiopsis elsae BoETTGER — Varpalota (10 %)

Cerithiopsis sp. — Varpalota (6 %)

Triphora perversa L. — Varpalota (10 x)

Triphora perversa regina BoETTGER — Varpalota (9 x)

Triphora perversa L. —- Varpalota (190, 193 : 10 %, 191, 192,
194—196 : 6 %)

Triphora eugeniae BOoETTGER — Varpalota (fig. 198, 199 : 6 x,
fig. 200, 201 : 10 %, fig. 202 : 20 x)
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