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ELOSZO

Az Ugodi Mészkd Formaéci6 részletes feldolgozdsdnak célja a Dunéntli-
kozéphegység egyik — gyakorlati szempontbdl is 1ényeges — litosztratigrafiai
egységének meghatarozasa, leirasa, értelmezése, valamint az ezzel kapcesolatos
moédszertani kérdések megoldasa volt.

A forméci6 feldolgozasa a Magyar Allami Foldtani Intézetben, ,,A Dunén-
tili-kozéphegység mezozbos képz&dményeinek atfogd vizsgalata™ cimii téma-
csoport keretében indult meg 1972-ben, és részét képezi a forméciék leirdsara,
illetve alapszelvények feltardsara iranyuld, jelenleg is folyamatban levd progra-
moknak.

A munka az egység dltalanos bemutatésa utan teriileti ismertetést ad, ame-
lyet Gsfoldrajzi elemzés, majd képzédéstorténeti rekonstrukei6 és a gazdasigi
alkalmazas rovid targyaldsa kovet.

A teriileti osszefoglaldsok készitésénél az irodalmi anyag mellett a MAFI
1:25 000 méretaranyu térképfelvételére tdmaszkodtam, amelyet minden eset-
ben sajat megfigyelésekkel egészitettem ki. A rétegsorok elemzésénél részben
a kozvetleniil rétegtani céli, de nagyrészt ipari jellegli mélyfarasok tjrafeldol-
gozasabdl indultam Kki.

Az anyagfeldolgozas legnagyobb részét a mikroszképos kézetszoveti vizs-
gélatok képezték. Ezt, a mikrofosszilia vizsgalatokkal egyiitt — kevés kivétel-
tél eltekintve — magam végeztem el. A siimegi teriileten egyes szelvények
vizsgdlata JocHANE EDELENYI E. munkéja. Az értékelésnél felhasznilt egyéb
slénytani vizsgélatokat a MAFI specialistdi (GoczAN F., Kuruczyg Sipé M.
és MORANE CzaBALAy L.) végezték, részben korabbi munkajuk folyamaén,
részben a jelen munka sordn gy(jtott mintdkbol.

A szerkezet és szovet vizsgdlata mellett a pontos dsvanyi és elemi Gssze-
tételre vonatkozé vizsgédlatokat is végeztettem, elsGsorban a sztratotipus anya-
gén (rontgen-, szinképelemzés, kémiai elemzés). Ezek a MAFI és az OFKFV
laboratériumaiban késziiltek.



BEVEZETES

A foldtan tudomanyénak fejlédése és ismeretanyagéanak gyakorlati alkal-
mazésa egyarant megkoveteli az ismeretek korszerti elvek és modszerek alapjin
torténd tovabbfejlesztését, dsszefoglaldsdt, értékelését. Ezek az osszefoglaldsok tar-
hatjék fel az ismereti hézagokat, mutathatjak meg a tovabbi feladatok célszert
irdnyait, adhatnak tudomanyos alapot a nyersanyag perspektivak megitélésé-
hez.

A féldtani szintetizdlo munka nélkilézhetetlen alapja a képzédmények réteg-
tani értékelése, ami magaba foglalja a kézetminSség egységeinek meghatéroza-
sat, térbeli helyzetiik és id6beli kapcsolataik vizsgalatat.

Hazénkban, bar hosszu id6 6ta kiterjedt rétegtani és foldtani térképezs
tevékenység folyt, a legutébbi id6kig a kézetmindséget kifejezd litosztratig-
rafiai egységek pontos meghatarozasira kevés gondot forditottak. Ez azt
eredményezte, hogy a jelenleg haszndlatban levé rétegtani —térképezési egy-
ségeink tobbnyire nélkillozik az egységes kijelolési, azonositasi elveket, nin-
csenek megfelelGen definidlva és elnevezésiik is heterogén és rogzitetlen. 1976-
ban a Magyar Rétegtani Bizottsdg, a Nemzetkozi Rétegtani Bizottsdg munka-
jara tdmaszkodva, a nemzetkozi ajanldsok adaptalasidval iranyelveket dolgo-
zott ki a rétegtani elvek, a terminoldgia és a nevezéktan hazai alkalmazdséra.
Az ajanlott fogalmak egy része — elsGsorban a litosztratigrafia fogalmai —
hazai gyokértelenségiik folytdn, idegenek a magyar szakemberek szdméara,
és ezért a Rétegtani Bizottsdg sziikségesnek tartotta, hogy konkrét feladatok
kimunkaldsdval nyerjen bemutatist az egységek kijelolésének gyakorlata és
foldtani alkalmazasdnak lehet&ségei.

Dolgozatom egyik f6 célja az, hogy megkisérelje eqy konkrét litosztratigrdfiai
alapegység (formdcid) meghatdrozdsadt és foldtani feldolgozdsdt.

A formdcick meghatdrozdsa — éppen alapegység voltuk miatt — nagy fe-
leldsséget 16 a kijelolore, hiszen a kijelolés elfogaddsa utén a foldtani észlelés,
térképezés, értelmezés alapjat képezik és amennyiben az alapfelfogds hely-
telen, az észlelési eredmények tomege valik nehezen értékelhetévé.

A forméciék kijelolésére vonatkozdan részletes és pontos elSirds nincs.
Amikor a fogalom az 1930-as években az Egyesiilt Allamokban, lényegében je-
lenleg hasznalt formajaban kialakult, a gyakorlati alkalmazhatésag adta a ki-
jelolés alapvetd szempontjat, bar az egységek genetikai hattere is nyilvanvalé
volt.

Magyarorszidgon napjainkban keriil sor a formacidk jelentss részének ki-
jelolésére, illetve tartalmi pontositésira, és ez a tény a kijelolési koncepcidk
egységesitésének lehetdségét rejti magiban. A kijelolési alapelvek kérdését
— véleményem szerint — a funkci6 oldalarél érdemes megkozeliteni, tehat azt
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a kérdést kell feltenni, hogy milyen feladatok megoldésara kell alkalmasnak
lennie az adott egységnek. Az dltalanos rétegtani gyakorlat és a Nemzetkozi
Rétegtani Bizottsag felfogisa szerint a formacié rangu rétegtani egységeknek
kettds célt kell szolgalniuk. Egyrészt eqy régic fejlodéstorténety és Ssfoldrajzi re-
konstrudldsdahoz kell alapot adniuk, mdsrészt a nyersanyagkutatds szempontjabdl is
hasznos egységekre bontdst kell biztositaniuk. Minthogy alapvetden a kézetek képzbdé-
st kérnyezete hatdrozza meg a létrejolt kozetek mindségét, és eqyben a hasznosithatd
anyagok eldforduldsinak lehetéségeit is, a célok egyiittes megkozelitése nem le-
hetetlen. A fentiek alapjan célszerdinek latszik, hogy a formdcidk kijelolése a kép-
z6dési kornyezet egységein alapuljon. Jelen helyzetben erre lehetséget ad, hogy
napjainkban tobbnyire méar jelentds ismeretekkel rendelkeziink az egyes régiok
foldtani felépitésér6l, és nagy vonalakban ismerjik fejlédéstorténetiiket is.
Ez lehet6vé teszi olyan egység-definiciék megadisat, amelyekkel a legjelleg-
zetesebb képzdédési kornyezeti egységek produktumai foglalhaték egységbe.
Természetesen a definicibkban mér nem interpretalt, 6sfoldrajzi jellegeknek,
hanem ké&zettani jellegeknek kell szerepelniiik, és az azonositds is a kdzettani
sajatossagok alapjan torténik.

Mivel a kdzelmultban mar sor keriilt néhany formacié korszeri feldolgozé-
séra, témavdlasztdsom eqy litosztratigrdfiai szempontbol is specidlisnak tekinthetd
egységre irdnyult. Médszertanilag az Ugodi Mészké Formécié feldolgozasaval
azt kivdinom bemutatni, hogy egy bonyolult 6sszetétel, térbeli elterjedésében
eredetileg is megszakitott és kronosztratigrafiailag is jelentGsen valtoz6 hely-
zetll kdzettest elemzése milyen altalanos és egyedi megfontolasokat igényel.

A formécié6 meghatdrozéasian kiviil fontos feladatomnak tekintettem az
egység tér- és idGbeli helyzetére vonatkozoé ismereteink ujraértelmezését és pon-
tositdsat ; az egységen beliili valtozasok megfigyelését és ebben tendencidk meg-
allapitasat ; tovabb4 a litosztratigrafiai egységek kozotti dtmenetek vizsgédlatét.

A kézetképzddési viszonyok értelmezésénél a rétegtani elemzés mellett
a kozettani (szedimentoldgiai) vizsgalatok eredményeire tdmaszkodtam. A
csaknem tisztdn mészkdfajtakbol all6 egység tanulmanyozasihoz a hazdnkban
kevéssé miwelt, de nemzetkozileg gyorsan fejlédd karbondtos kdzeltan midszereit
alkalmaztam.

A tobbiranyt feldolgozés alapjan egyfeldl a rendelkezésre 4116 adatokra és
vizsgalati eredményekre, masfel6l a megfelelS jelenkori kornyezetek megfigye-
1éséb6l szarmazé adatokra épiilg Gsfoldrajzi és fejlédéstorténeti elemzést vé-
geztem el.

A kézetek jellegeinek, illetve jellegvaltozasi okainak, torvényszertiségeinek
megismerése az azokhoz kapcesolédé hasznosithaté anyagok prognosztizalasanak
alapjat teremti meg. A dolgozatom targyat képezs egység ebbdl a szempontbdl
is figyelmet érdemel, hiszen fontos épitGipari nyersanyag, bauxit fekii és fedd,
tovabbéa viz- és szénhidrogén-tdrolé kézet lehet. Dolgozatom befejezs részében
a nyersanyagkutatdsban valo alkalmazdis szempontjabdl is osszefoglalom a formdcio
feldolgozdsdnak eredményeit.



AZ UGODI MESZK( FORMACIO HELYZETE
A FOLDTORTENETI CIKLUSBAN

A foldtorténet folyaméan sokszor ismétl6ds, regionalis siillyedési—kiemel-
kedési fazisokhoz kapesolddé kézetképzidési folyamatsor (foldtorténeti ciklus)
lényegében a képzddési kornyezetek tér- és idébeli valtozdsa. A ciklusos folya-
matsor egy periédusa alatt létrejott kizettest (ez az altaldnos foldtani hasznélat
szerint a ciklus) a formacidkijelolés altalanos elveinél targyaltak alapjan tehdt
formaciékra bonthat6, és célszer(i, ha ez a nagyobb természetes egység képezi
a formacidkijelolés keretét.

A Dundnituli-kozéphegység szerkezeti zondjanak Ny-i részén a felsékréta
végén (szenon korszak) lezajlott sillyedés az iiledékes kdzetek viltozatos egyiittesének
képzddését eredményezte, amely kozetjellegét illetGen meglehetdsen elkillonild egy-
ségekre tagolodik. Az eddigi értelmezések szerint az egyes egységek valéban
a szenon iildékképzddési ciklus legjellegzetesebb képzidési kornyezeteit képvi-
selik. A hagyomédnyos tagolds figyelembevételével, a vazolt genetikai szempon-
tokat is tekintve, jelenleg a kiovetkezd litosztratigrafiai felosztés korvonalazé-
dik:

1. Halimbai Bauxit Formdcio. Bauxit, bauxitos agyag kézettipusokbdl
all, amelyek lerakédasa (valdszintileg kevésbé deszilifikalédott anyagként)
a teriilet siillyedésének kezdeti szakaszan, karbonatos aljzatd, szarazulati iile-
dékgyijt6 tektonikus—karsztos depresszidiban folyt.

2. Csehbdanyai Formdcio. Tarka, pelites, pelites—karbonétos, kézetlisztes,
finom—durva tormelékes kézetek valtakozasa alkotja. Felhalmozddasa a siillye-
dési folyamat kezdetén, jelentGs nagysagu teriileten kialakult szarazulati iiledék-
gylijt6hoz kapesolédik. Részben szaraz, részben idGszakosan édesvizzel boritott
térszinen linedris és aredlis szallitdssal behordott anyag halmozédott f6l.

3. Ajkai Kdszén Formdcio. Barnak@szén, sotétsziirke, barnéssziirke ké-
szenes —pelites, pelites—karbondtos—finomtérmelékes kézettipusok és gyak-
ran lumasella rétegek ciklusos valtakozasabol épiil fel. Képzddése a siillyedés
nyomdan el6rehaladé tenger-elényomulas kozvetett vagy kozvetlen hatésara
létrejott, gazdag vegetaciéju, édesvizi—csokkentsésvizi, parti mocsarakhoz
kapcsolédik.

4. Jdkéi Mbrga Formdcid. Sziirke szinfi, pelites—karbonétos (mérga) és
kézetlisztes marga kézettipusok alkotjak. Gyakoriak és jellegzetesek a luma-
sella rétegek. Az egység als6bb részén (Csingervolgyi Méarga Tagozat) a Mollus-
cék és a maganos korallok tomeges el6fordulasa jellemz6, a fels6bb szakasz he-
lyenként csaknem makrofosszilia-mentes, méshol a Pycnodonték és Exogyrak
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kézetalkoté6 mennyiségii el6fordulédsa tiinik fel (,,gryphaeds méarga”). A szedi-
mentacié a tengeri iiledékgytijt§ csokkentsésvizi laguna részén (Csingervolgyi
Tagozat), illetve a sekély self neritikus (sekély szublitordlis) kornyezetében
folyt.

5. Ugodi Mészké Formdcio. Jellegeinek ismertetése dolgozatom targya,
ezért itt csupan elGzetesen jelzem, hogy a tengeri iiledékgytijtS sekély selfplaté—
lejt6 kornyezetéhez kotott, biogén karbondtfelhalmozédassal és szdmos tényezs
altal meghatarozott leiilepedéssel 1étrejott mészkéfajtak alkotjak.

6. Poldnyi Mdrga Formdcié. Vildgossziirke méarga, kézetlisztes maérga,
mészmarga, agyagos mészks tipusok épitik fel. Als6bb része nagyobb karbo-
nattartalmu, jellegzetesen agyag-rétegkozos, bioturbalt, iszapcestszasos szer-
kezetli. Az Ugodi Forméciéval Osszefogazéds, mészks kifejlédésti, dtmeneti
jellegeket is mutaté részét Rendeki Tagozat néven targyalom. Egyes teriilete-
ken, a formécié als6bb részén beliil, az Ugodi Mészké Formacié tormelékda-
rabjait és autigén breccsa szemcséket nagy mennyiségben tartalmazé kézet-
testet ismeriink (breccsa tagozat). A formacié fels6bb szakaszan a karbonat-
tartalom lecsokken és a margarétegek kozé homokkdrétegek iktatédnak be
(jelenleg még elnevezetlen tagozat).

A forméci6 képzbdési kornyezete az epikontinentalis tenger peldgikus me-
dencéje. Elterjedésének maximuma igy egyben a transzgresszi6, a siillyedési
fazis kiteljesedését is jelzi. A formaécié felsébb szakaszan a homokosodési jelleget
altalaban a regresszié jelzGjének tekintik, megitélésem szerint azonban a reg-
resszids jelleg nem bizonyitott, a nem karbonatos tormelékanyag bearamlasa
inkdbb a klimavéltozésnak tulajdonithaté.

Az egyes forméciéknak a vizsgdlt teriilet mezozbos felszinén valé elterje-
dését az 1. melléklet fedetlen térképe mutatja, amelyen a kibivadsok mellett
a forméciék sztratotipusait is feltiintettem.

A bemutatott formdciok a Polanyi Marga Formécié kivételével nem taldl-
haték meg a szenon képzédmények elterjedési teriiletének egészén, korldtozott
elterjedéstiek, és elterjedésiikben szabdlyszertiség mutatkozik. A szenon rétegsorok
forméci6-osszetétele alapjan a kovetkezs, teriiletileg lehatdrolédd egységek
kiilonithetdk el:

a) A rétegsorokban a Csehbanyai és/vagy Ajkai, Jakéi, majd Polanyi
Formécidk egymasuténjat észleljiik.

b) Az Ugodi Formécié kozvetleniil a szenonndl idésebb aljzatra telepiil,
fedGjében egy atmeneti egység utén a Poldnyi Formécié kovetkezik.

c) A fenti két széls6 tipus kozotti teriileten dtmeneti zéna ismerhets fel,
amelyben az a) tipus alsébb formécidi jelen vannak ugyan, de tobbnyire redu-
kélt vastagsdggal és bizonyos eltérd jellegekkel; és megtaldlhaté az Ugodi
Mészkd Formacié is, tobbnyire sajitos kifejlédésii 6sszefogazédé faciesekkel.

A rétegsor-tipusok térbeli kapesolatdnak séméjat az 1. dbra mutatja.

A forméciék vézolt teriileti eloszldsa a siillyedési fazis el6tti szerkezet-
alakulds és lepusztulds sordn kialakult morfol6giai differencidciéra vezet-
het6 vissza, amely a siillyedés kezdeti szakaszdn a képzidési kornyezetek kis
tdvolsdgon beliili jelentds kiilonbozdségét eredményezte. A genetikai magyaré-
zat Il'fszletezésére az Ugodi Formécié Gsfoldrajzi, torténeti értelmezésénél vissza-
térek. .
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A FORMACIO LEfRASA

Az Ugodi Mészké Forméacié meghatdrozasat, megitélésem szerint, ugy
célszerti kialakitani, hogy a definicié alapjan lehatarolhaté egység a dundntuli-
kozéphegységi szerkezeti régié szenon ciklusaban kialakult selfplaté és lejtds
uralkodéan Rudistdk vaztoredékébdl felépiils, karbondtos kézettipusait fog-
lalja magaba. Az igy kijelolt egység, amellett, hogy genetikailag j6l értelmez-
het8, nagyjabdl megfelel a Havrr F. altal 1862-ben leirt ,,homokbodogei
rétegek’”’-nek, tovabbd Kocu A. ,rudista mészké” (1872), illetve , hippurit-
mészks” (1875) egységének, amelyet, bar az eredeti leirdsokhoz képest némileg
valtozé tartalommal, a legutébbi id6kig térképezési egységként haszndltak.
A formécié meghatarozésa el6tt célszerli tehat attekinteni a kordbbi leirdsok
alapjan a foldtani gyakorlatban kialakult, valtozatos elnevezésii, de hasonld
tartalma egységre vonatkozé irodalmi adatokat. Az ismertetésben nem szdn-
dékozom minden hivatkozast megemliteni, csak azokat, amelyek 1j elemeket
tartalmazé leirast adtak az egység egészérdl vagy egy-egy részteriilet eléfor-
dulésairél, tovabba amelyek a rétegtani megitélést jelentésebben mdédositottak,
vagy a képzddési koriilményekkel kapcsolatban tettek fontosabb megéllapi-
tést.

Megismeréstorténet

Az els§ tudoményos szintl emlités — mint szdmos rétegtani egységiink
esetében — a francia utazé geolégus, F. S. BEUDANT nevéhez fiiz6dik. Magyar-
orszagi utazasainak foldtani eredményeit 6sszefoglalé, 1825-ben kiadott munkéa-
jdban Siimeg kornyékét leirva, Hippuriteseket és Radioliteseket tartalmazé
mészks rétegeket emlit, a jura mészkovek kozé sorolva.

HAvuEr F. (1862) ismerte fel a Dunantili-kozéphegység térképezése sordn,
az Eszaki-Bakonyban szimos helyen felszinre bukkand, Hippuriteseket tome-
gesen tartalmazé kézetek rétegtani egység jellegét. A tipusos el6fordulds helyé-
r6l ,,homokbodogei rétegek’’-nek (Schichten von Homokbodoge) elnevezett
képz6dményt a krétaba sorolta és mivel az 4ltala megallapitott hat kréta réteg-
csoport kozt hatodikként sorolta, fel, a legfiatalabbnak tarthatta. Az egységrél
a kovetkezd jellemzést adta: ,,Vildgos, fehér, sargas, halviany hisvoros szini
mészkovek, helyenként kristdlyos szovettel. Igen sok nagyméreti Hippuritest
tartalmaznak. . .”. Erdekes, hogy a siimegi kibiivisok rudistds mészkovét ids-
sebbnek tartotta, a ,,zirci rétegek’ kozt emlitette Gket.

HAUER, akia Bakonyt az Alpok ,,kicsiny masédnak’ tekintve, mindig alpi
analégiat keresett, természetesen ugy taldlta, hogy a , homokbodogei rétegek
mar els§ pillantasra a Gozau képzédmény hippuriteszes rétegeire emlékeztet-
nek”. Ez a megallapitds azutdn hosszu ideig kisértett irodalmunkban.

A hazai geolégusok koziil els6ként Kocr A. foglalkozott behatéan a kép-
z6dménnyel. Mar 1870-ben irt népszeriisité cikkében viszonylag részletesen
leirta az Ugod kornyéki Durrogés-tetd és a Szar-hegy, tovabba a Tapolcafd
kornyéki feltardsok fels6kréta mészkd rétegeit. A Foldtani Tarsulat egyik,
1870-ben megtartott el6ad6iilésén (az elmondottak leirdsa 1872-ben jelent meg)
fejtette ki a bakonyi fels6kréta képz6dményekre vonatkozé atfogd rétegtani
felfogasat.

A fels6kréta Osszletben a kovetkez6 hdrom egységet kiilonitette el: ,,Gry-
phaea szint”, ,,Rudista mészks”, ,,Inoceramus szint”’.
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Kocu mai felfogdsunk szerint is lényegében helyes rétegtani sorrendje és
rétegtani egységei szildrdan gyokeret vertek a szakirodalomban, és az ipari
gyakorlat tobbnyire még ma is a Kocu-féle elnevezéseket hasznélja.

1875-ben megjelent cikkében KocH részletesen foglalkozott az Eszaki-
Bakony felsGkrétajaval. Szdmos pontos, mai ismereteink szerint is helytdlls
megfigyelése koziil érdemes kiemelni, hogy a Szér-hegyrdl és a Durrogds-
tet6rdl kozolt szelvényén a , hippuritmész”’ ENy-on kozvetleniil a ,,Dachstein-
mész”’ DK felé lejté felszinére telepil, mig DK felé a ,,Gryphaea vesicularis
mérga’’ egyre vastagod6 rétegsora telepiil a tridsz és a felsGkréta mészkd
egységek kozé.

A déli-bakonyi képz6dmények rétegtani besoroldsandl HANTKEN M. és
BockH J. megfigyeléseire hivatkozva, az ajkai és siimegi hippuriteses mészko-
veket — tévesen — a kdszenes rétegcsoport fekiijébe tette. Ezt a felfogdst
tarsitva sajat északi-bakonyi megfigyeléseivel és az alpi analdgia feltételezé-
sével, arra a kovetkeztetésre jutott, hogy ,,miként az Alpokban, a Bakonyban
is két kiilonbozd szinttajban fordul el§ hippuritmész, s hogy egy széntartalma
csoport 4ltal vannak elkiilonitve egymdstl. A Bakony északnyugati szélén
a felsd, délnyugati szélén pedig az alsé szinttdj bukkan a feliiletre.”

BockH J. (1875—1878) a Bakony déli részének foldtani viszonyairdl irott
munkdajaban a ,,hippurit mészks” jelenlétét rogzitette az Ajka melletti Csinger-
volgyben, és megemlitette a siimegi el6fordulast is (amelyet mar 1875-ben ki-
adott 1:144 000 méretaranyu térképén kiilondllé egységként tiintetett fol),
azzal a megéallapitdssal, hogy ,,Siimegnél a fels§ kréta a hippurit mésszel kez-
dédik”.

HaxTrEN M. (1878) az ajkai kréta képzédményeket targyalva valdszinf-
sitette a készén fekiijét alkoté Rudistdkat tartalmazé mészks idGsebb (neo-
kom) foldtani ciklusba valé tartozasat, jollehet ami a széntelepeket illeti, to-
vabbra is hangsulyozta a kifejlédési és korbeli azonossagot az alpi gozau-
rétegekkel.

Tarcer H. (1912) az Eszaki-Bakony teriiletén végzett foldtani térképfel-
vételérél beszamolva lényegében megerdsitette Kocm megéllapitésait és
a HAUER tevékenysége 6ta hangsulyozott gozau-rokonsagot. Ugod kornyé-
kén harom felsGkréta egységet kiilonitett el. Ezek egymadsra telepiilésiik sor-
rendjében a kovetkezdk: ,,Cirendkat tartalmazé szenes pala”, ,,Ostrea vesicu-
laris-os marga” és , Hippuriteses mészks.” Fontos megéllapitdsokat tett az
egységek telepiilési helyzetét illetGen: ,,A gozaui képzédmény tehat Ugodtol
délre egy feltételezhetéen sekély, krétakoru siippedésbe telepedik, ennek ko-
zepét édesvizi képzGdmény tolti ki, az utébbit pedig a széleken az alaphegy-
ségre transzgredaldé tengeri iiledékek fodik.” E képbél kiindulva a bakonyi
szenon idésebb egységeinek képzddési folyamatat is felvazolta, lényegében
felismerve a paleomorfoldgiai helyzet fontossagat és a folyamat transzgresszios
jellegét : ,, Az iiledékek keletkezése azzal vette kezdetét, hogy egyes szinklindli-
sokban felhalmozédott az édesvizek hordaléka, a benyomulé tenger erre brackvi-
zi iiledéket rakott. Rovidesen a tenger uralma aléd keriilt a déli rész. De allandéan
a parti 6vben maradt, hisz a tengeri illedékek, mint az ostreds mérga és a hippu-
riteses mészks is parti képzddések.”

A tovabbi északi-bakonyi térképez6 munka soran TAEGER (1915) a ,,hippu-
riteses mészks’’ rétegtani helyzetét illetGen megvaltoztatta kordbbi allaspont-
jat. A Tevel-hegyen ismert rudistds mészkovektdl elkiilonitette a kozeli Ség-
hegy hasonlé kifejlédésti kézeteit és egy ,,alsé hippurites szint’’-be sorolta Gket.
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Ip. Léczy L. (1913) Balaton-monografidjaban Osszevetette az ajkai és
a siimegi fels6kréta el6fordulast. Az Ajka kozelében ismert hippuriteses mész-
k& képz6dményt a kréta rétegsor legfelsd tagjanak tartotta, a Siimegnél kibtavé
hasonlé kifejlédésti kbzeteket viszont a szenon rétegsor legaljara tette.

Raxusz Gy. (1935) 1j elemeket ugyan nem tartalmazo, de egységes szem-
lélet{i rétegtani osszefoglaldsaban kiilonésen figyelmet érdemel, hogy a kiilon-
boz6 kozettani egységek kronosztratigrafiai besoroldsédnal a heteropikus fécie-
sek lehetdségét is rendszeresen figyelembe vette. Elvetette azt a Loczy-tdl szér-
maz6 megallapitast, ho, éy a siimegi hippuriteses mészké fiatalabb az ajkaindl.

JAskO S. (1935) az Eszaki-Bakony felsSkréta rétegeinek leirasanal a ,,hippu-
rit mészkd’’ rétegtani helyzetének megitélésében visszatért a Kocu-féle (1872),
egyetlen szintet elfogad6 allasponthoz. Munkéjdhoz mellékelt térképén azon-
ban a TAEGER 4altal bevezetett ,,alsé hippurit mészks” egység is szerepel.

Genetikai fejtegetései kozt figyelmet érdeml Gj gondolat, hogy felvetette
a hippuriteses mészké felsGkrétan beliili lepusztuldsdnak és tormelékként vald
dthalmozédasdnak lehet8ségét: ,,. . .a legfelsd kréta rétegek. . . hippurit mészkd
gorgetegeket tartalmaznak, vagyis a megszilardult és kiemelt rétegeket ro-
viddel lerakdédédsuk utdn megtdmadta az abrazi6”.

BarnaBAs K. (1937) részletes leirdst adott a Siimeg kornyéki hippuriteses
mészkd képzédményekrdl és a Rudista fauna alapjén az alsé-, illetve kozépsé-
szenonba sorolta Gket.

Iry. Noszry J. (1952) az 1944-ben végzett Siimeg kornyéki térképezés
sordn pontosan és minden kordbbindl részletesebben hatirozta meg a kézetti-
pusokat, egységeket és azok telepiilési viszonyait, de téves Orbitolina-hatdro-
z4s nyomén a szenon rudistds mészkovek egy részét a kozépsSkrétaba sorolta.

Vapisz E. (1953) Magyarorszag foldtanat osszefoglalé munkajaban elss-
ként cafolta meg hatdrozottan azt a HAUER Ota ismételgetett allitast, amely
a bakonyi szenont a gozaui rétegek hasonmésaként fogta fel.

Nacy E. (1956) egyetemi szakdolgozataban az KEszaki-Bakony hippuri-
teses mészkd elGfordulasairdl pontos szelvényeket és részletes foldtani leirdst
adott. Tobb helyen (Bakonyjaké, Tapolcafs) megfigyelte az inoceramusos
marga Osszletbe telepiils, jorészt hippuriteses mészks tormelékbdl felépiild
breccsa rétegeket. Késébbi cikkében (1957b) kimutatta a hippuriteses mészkd
és a breccsa rétegek genetikai kapcesolatat és ennek alapjan az egységet zatony-
képz&dménynek tartotta.

A Noszky 4altal vezetett 1957. évi stimegi térképezés nyoman részletes
Gslénytani vizsgalatok indultak meg ezen a teriileten, majd az 1960-as években
ez a tevékenység a Dunantuli-kozéphegység jelenleg is folyamatban levd
25 000-es felvételével parhuzamosan a Bakony egyéb teriileteire is kiterjedt.

A formaécié rétegtani és Gsfoldrajzi elemzése szempontjabol leglényegesebb
fossziliacsoport — a Rudistdk — vizsgdlatdt MORANE CzaBALAY L. végzi.
Publikéciéiban (1961, 1964, 1965, 1966) a Rudista fajok meghatdrozéasa alapjan
pontositotta a formécié kronosztratigrafiai besorolasat (alsé- és fels6kampani),
okologiai megfigyeléseket kozolt, tovabba faunarokonsigot mutatott ki a
Tethys-teriilet hasonlé koru rudistds mészkoveivel. A siimegi fels6kréta bio-
sztratigrafiai vizsgalata nyoman (1961) megallapitotta a rudistas mészkd hetero-
pikus jellegét egyrészt a , korallos—molluscds mérga’, masrészt a ,,gryphaeds
mérga’’ egységgel.

Kurvezng Siné M. (1961, 1974) a formacié Foraminifera faundjat ismer-
tette, felszini szelvények és mélyfurasok anyagvizsgalata alapjan. A mikro-
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facies és a faunakép hasonlésaga alapjan a jugoszlaviai ,liburnicds rétegek’-
kel val6 kozeli kapesolatot hangsilyozza és a képzédményt kampani kortinak
tartja.

GoczAN F. (1961, 1964, 1973) a fekii és fedd rétegek, valamint a formécié
pelitesebb kifejlédésti rétegeinek palinolégiai vizsgalatdval pontositotta a kro-
nosztratigrafiai besorolast.

Az 1960-as években kezd6dott rendszeres foldtani térképezés sordn Bruar:
D., KorpAs L. és MEszAros J. egyes teriileteken jelent&sen bévitette az ismere-
teket a formdci6 felszini elterjedését és térbeli helyzetét illetGen. Nem volt tel-
jesen egységes azonban a litosztratigrafiai—térképezési egységek értelmezése.
Kiilonosen a cikluson beliili breccsdk, valamint a Poldnyi Formécié mészks
kifejlédésti, atmeneti jellegii tipusainak megitélése, besorolasa okozott gondot.

Az egység legut6bbi atfogd jellemzését a Rétegtani Lexikon II. kiaddsdban
GoéczAx F. adta. ,,Homokbodogei hippuriteses mészkd” cimszé alatt a kovet-
kezbket irja: ,,Szirt és szirtkozeli faciest, tobbnyire fehér, sargdsfehér, aldren-
delten rézsaszini, szemcsés szovetid, finomkristdlyos, gyakran biomikrites,
ritkdn tlizkégumds, pados vagy rétegzetlen, biogén mészkds. Vastagsaga kiilon-
boz6, 100—300 m. A kozéphegységi szenon rétegosszletnek vagy az ajkai
barnakdszéntelepes rétegesoportjabdl, vagy a siimegi korallos—molluszkumos
agyagmargdbdl, vagy a jakéi exogyras margabdl folyamatos iiledékképzddés-
sel fejlodott ki, ill. ezek egy részét vagy egészét helyettesiti. Kifejlédési teriilete
a kdzéphegységi szenon iiledékgylijtének a partszegélyi régidjaba esik és jelleg-
zetes Rudista faunajaval jél jellemezhetd.”

Meghatarozas

Az Ugodi Mészks Formécié a dunantili-kozéphegységi szerkezeti—kifej-
16dési 6v szenon ciklusdhoz tartozé kézettest, amelyet a kovetkezd kdzettani
jellegek hatdroznak meg:

1. mészké kézettipus (a CaCOs-tartalom &ltalaban 85—99,69% kozott
valtozik, 2. dbra);

2. vildgos szin (fehér, sziirkésfehér, sargasfehér, halvany rézsaszin a leg-
gyakoribb szindrnyalat);

3. vastagpados vagy tomeges kézetszerkezet ;

4. uralkodéan Rudista tipusd Bivalvidk vazabol, ill. azok kiilonb6zs
méret(i (aleurit-rudit) tormelékszemeséibél 4116 kézetszovet ;

9. a mikroszképban megfigyelhet6 domindns szovettipus a biomikrit és
biointramikrit (R. FoLk rendszere, részletezve a vizsgalati médszerek leirdsé-
nal), ill. ,,wackestone” és ,,packstone” (R. J. DUNHAM rendszere).

A felsorolt jellegek a formacidként elkiilonithets kézettest uralkodd részét
jellemzik. Alarendelten, korlatozott térbeli elterjedéssel, a fenti tulajdonsdgok-
kal bir6 kézettipusok kozé telepiilve, az dltalanostél bizonyos mértékben eltérd
kézettipusok is el6fordulnak, amelyeket éppen aldrendeltségiik miatt tobbnyire
nem célszert litosztratigrafiai egység szinten elkiiloniteni. A leggyakoribb eltérd
jellegek a kovetkezdk:

1. Egyes szintekben, elsésorban a formécié bazisdn agyagos mészké rétegek

fordulnak eld, agyaghértyds szerkezettel (a csabrendek —gyepiikajani teriileten
jelentdsebb vastagsagu szakasz). A forméacid bézisan, egyes rétegekben a szenon-
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nal iddsebb kézetek tormelékszemeséi (az ismert esetekben mészkd, dolomit,
mészmarga) épitik fel a kzet jelentds részét (Siimeg: Koves-domb és a varosi-
erdei Siit-14. sz. furds, Ajkarendek Ak-6. sz. firds, Tapolcafé T-1. sz. farés).
A mészkorétegek kozé ritkdn mérgarétegek telepiilnek (Siimeg: Koéves-domb).

2. Azuralkodé vildgos szinarnyalatok mellett el6fordulnak sététebb sziirke
(Gyepiikajan —Csabrendek) és sotétvoros, lildsvoros, illetve zoldes 4rnyalatd
(Siimeg : Koves-domb; Ugod: Szar-hegy) kézetfajtak.

Mészké
‘Limestone

6 Marl

7 Sandy (silty) marl

8 Calcareous marl

9 Sandy (silty) mar
10 Limestone
11 Argillaceous limestone

6 Mérga
7 Homokos (k&zetlisztes) mérga
8 Mészmarga .

9 Homokos (k&zetlisztes) marga
10 Mészkd
11 Agyagos mészk§

Homokkd
Sandstone Agyag
Kézetliszt Clay

Siltstone

e bV c) % d O e) % flo g+ h A

2. abra. Az Ugodi Formacié és a vele érintkezé egyéb szenon litosztratigrafiai egységek
kézettani Osszetételének Osszehasonlitdsa (az dbran jellel dltalaban a szélsé értékeket
tuntettem fel)

a) Polanyi Formicié fels6 szakasza (Devecser Dv-3. sz. furds), b) breccsa tagozat
(Dv-3. sz. f.), ¢) Polanyi Formécié alsé szakasza (Dv-3. sz. f.), d) Jdko6i Formaécié
fels6 szakasza (Dv-3. sz. f.), e) Jdkéi Forméaci6é: Csingervolgyi Marga Tagozat (Dv-3 sz.
f.); Ugodi Formacié: f) Tapolcafé T-1. sz. f., g) Siimeg S-7. sz. f., h) Gyepiikajén
Gy-17. sz. f.

Fig. 2. A comparison between the lithologies of the Ugod Formation and other related
lithostratigraphic units (in general, extreme values are marked)

a) Upper part of the Poliny Formation (borehole Devecser Dv-3), b) the “breccia mem-
ber” (borehole Dv-3), ¢) lower part of the Polény Formation (borehole Dv-3), d) upper
part of the Jdké Formation (borehole Dv-3), e) Jaké Formation: the Csingervolgy
Marl Member (borehole Dv-3); Ugod Formation: f) borehole Tapolcafé T-1, g) borehole
Stimeg S-7, &) borehole Gyepiikajin Gy-7

2 MAFI Evkényv LXI. kétet
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3. Vékonyréteges agyagos mészks Osszetétell szakaszok is el6fordulnak.

4. Az alfanerites mészkd tipusokban (hattérfacies) Rudista vazak, ill.
toredékszemcsék tobbnyire csak szérvianyosan talalhaték.

5. A szoveti tipusok kozt patos kotSanyagu is eléfordul, bar ezek egy
része a mikrites tipusbél méasodlagosan, késé diagenetikus olddsi—kicsapéddsi
folyamattal képzédott. Megfigyelhet6k csaknem tisztan mikritbdl 4116 (,,mud-
stone’’) kézetek és pelmikrit szoveti tipusok is.

Elkiilonités

A Jako6i Marga Formaci6tél valé elkiilonités kidolgozott definicidk és tipus-
szelvények alapjian nem jelenthet probléméat, hiszen a kézettani jellegek alta-
laban elég élesen elkiiloniilnek (2. dbra). Mindm4dig azonban éppen a definicié
hidnya okozott elkiilonitési problémékat. Az egység korabbi megnevezése:
»gryphaeds marga”, ill. ,exogyras marga” kétségkiviil megtéveszts volt és
igy a térképezés és leirds gyakorlatdban csupan a név sugallatdra nem egyszer
mindenféle Gryphaedt vagy Exogyrat tartalmazé kézetet besoroltak ebbe az
egységbe. Az Ugodi Forméci6 egyes rétegeit is, hlszen az emlitett fosszilidk
itt is el6fordulnak.

Nagy gondot okozhat a Poldnyi Forméciétél valé elkiilonités, hiszen az
atmenet kevésbé éles. Az Ugodi Formacié kornyezetében a Polanyi Formdci6
mészkd, mészmarga kifejlédésti része jelentkezik (Rendeki Tagozat), amely
gyakran ossze is fogazédik az Ugodi Mészks Formacioval. A lényeges elkiils-
nité bélyegek a kovetkezdk:

1. A Rendeki Tagozat kézetei dltalaban jelent&sebb mértékben agyagosak
(agyagos mészkés osszetételliek).

2. A jellegzetes kizetszin vildgossziirke (az oxidalt szakaszokon vildgos-
barna).

3. Sajatos szerkezeti jellegei vannak, tobbnyire 10—40 cm-enként agyagos
rétegfelszinekkel tagolt, gyakran agyaghartyds, gumds, esetenként autigén-
breccsas szerkezet(i. Gyakori a bioturbacid jelensége, a rétegfelszineken, illetve
a rétegekben féregjaratnyomok fordulnak elg.

4. A kézet Rudista vazat legfeljebb elvétve tartalmaz.

5. A mikroszképos szévetre a pelmikrit jellemzd, altalaban kalkaleurit
mészkd bioklasztokkal. Gyakoriak, s6t helyenként tomegesek a plankton Calci-
sphaerulidae mikrofosszilidk.

Az elnevezés indoklasa

Az egység foldtani megismerésének torténeti attekintése soran bemutattam
elnevezéseinek eredetét és valtozatait. Kiemelést érdemel, hogy az egyik leg-
els6, mai szabélyainknak is nagyjabél megfelelGen elnevezett litosztratigrafiai
egységiinkrdl van sz6, hiszen HAUER F. (1862) ,,Schichten von Homok-Bodoge™
elnevezése a tipuslelhely foldrajzi helyére utal. Kés6bb azonban ezt az elne-
vezést nem hasznéltdk, nem rogzédott az irodalomban. A Koca-féle ,,rudista
mészkd”, illetve ,,hippurit mészkd” név lett hasznalatos, kiillonbo6z6 irdsmaéd-
dal. A Rétegtani Lexikon II. kiaddsdnak szerkesztésénél alapelv volt a li-
tosztratigrafiai egységek foldrajzi névvel valé megjelolése és ezért a cimszé
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kidolgozéja, GéczAN F., felelevenitve a Haurr-féle jelolést, de megérizve
a beivodott nevet is, ,,homokbodogei hippuriteses mészkd” nevet haszndlt.

A priorités és a Rétegtani Lexikon cimsz6 megnevezése ellenére a Réteg-
tani Bizottsdg kréta munkabizottsdgdnak véleményével egyetértésben, az
Ugod telepilésrél vald elnevezést 7avaslom A ]avaslat tartalmi indoka az, hogy
az Eszaki-Bakony leglipusosabb és a wizsgald szdmdra bdrmikor hozziférhetd
felszini feltdrdsai az Ugodhoz tartozé Szdr-hegyen taldlhatok. A Déli-Bakony
teriiletén jelentGsebb felszini el6forduldsok csak Siimeg kornyékén vannak, de
Siimeg neve més kréta formécié jelolésére mar lefoglalt (barrémi—apti Siimegi
Mérga Forméci6). Nem elhanyagolhaté formai szempont a név konnyti kiejthe-
tGsége, j6 hangzisa sem.

Sztratotipus

A litosztratigrafiai egységek sztratotipusa az egyséy meghatdrozo jellegeinek
anyagi dokumentdcidja, elfogadott és megdrziott viszonyitdsi alap. Sziikségképpen
a lehetd legrészletesebben, legsokoldalibban megvizsgalt, legteljesebb szelvény.
A sztratotipusra, megitélésem szerint akkor is sziikség van, ha egy nagy vélto-
zékonysdgt egységnél, mint amilyen az Ugodi Formécié is, egy szelvény minden
kézettipust, mindenfajta ficiest nem reprezentalhat. Nyilvdnvalé azonban,
hogy ilyen esetben kisebb a tipusszelvény jelentGsége, mint a homogén kifej-
16désti egység esetében, ugyanakkor novekszik a helyi jellegek, véltozatok
bemutatasara szolgal6 helyi tipusszelvények szerepe.

Az Ugodi Formdcié sztratotipusdul az 1974-ben, a Tevel-hegy ENy-i oldald-
ndl mélyitett Tapoleafé T-1. sz. furds 102,0—235,0 m kozitti szakaszdt javaslom.
Helyét a II. melléklet mutatja. Sztratotipusként valé kijelolését a kovetke-
z6k indokoljak:

1. A javasolt szelvény a formécié valamennyi alapvetd meghatédrozé jel-
legét reprezentalja.

2. Az egység alsé és fels§ hatarat a fards feltarta (a fels§ hatdr kijelolése
némileg problematikus a Polanyi Formaciéba valé dtmenet folyamatos, illetve
osszefogazddé jellege miatt).

3. Kozel van a névadé Ugod telepiiléshez.

4. A nagy Kkiterjedésti Tevel-hegyi kibtivas kozvetlen kozelében van és
annak hidnytalan rétegsorat adja.

5. A mikro- és makrofosszilidk gazdag el6forduldsa a biosztratigrafiai
alapu kronosztratigrafiai besorolast lehetévé teszik.

6. A teljes furdsi maganyag, tovibba a makrofauna-hatérozdshoz készi-
tett feliileti csiszolatok, valamint a 0,5 m-enként vett mintdkbdl készitett
vékonycsiszolatok a MAFI raktiraiban hozzéférhetSk.

2%



A FELTARASOK LEIRASA ES VIZSGALATUK ERTEKELESE

A kozettani vizsgalatok modszerei

A Kkézettani vizsgalatok koziil a legnagyobb silyt a vékonyecsiszolatos
szoveti vizsgdlatokra fektettem és igyekeztem minél szorosabb egységbe hozni
azokat a makroszkdépos szoveti és szerkezeti megfigyelésekkel. A karbonétos
kézetek genetikai értelmezésének lehetésége ugyanis, megitélésem szerint,
alapvetden ezekben a vizsgalatokban rejlik.

A karbonatos kézetek szovettipusainak legelterjedtebb osztélyozési médja
R. Forx (1959) és R. J. DunHAM (1962) rendszere.

Forx a szovetalkoté elegyrészek két nagy csoportjat kiillonbozteti meg:
a kozvetlen kémiai kicsapddassal képzddott ,,ortokémiai” és a valamilyen
médon kordbban kivalt mészanyag szemcseként val6 szallitéddsa utén lera-
kédott ,,allokémiai’ elegyrészeket. Az ,allokémiai” elegyrészek kozé a pellet,
intraklaszt, ooid és szerves véazeredetli szemcséket sorolja. (A pelletek 0,05—
0,15 mm méret(i, ovalis alaki mikrokristalyos kalcitb6l felépiil6 szemesék;
az intraklasztok mar kordbban leiilepedett és legalabb részben konszoliddlé-
dott anyag felszakaddsaval képz&dott szemesék.) Més szerzGk az emlitettek
mellett egyéb ,allokémiai’” elegyrészeket is emlitenek: pseudooid, onkoid
(mikroonkoid), ,,grapestone’’, rog stb.

Az iiledéklerakddast kovetden a szemesék kozti pérusokban a cirkuldld
oldatokbdl kivalt durvakristalyos (=10 p) kalcit — a pat (sparite) — tipusos
,ortokémiai” elegyrész. A harmadik lényeges alkot6 a mikrokristdlyos kalcit
— a mikrit —, amely a mésziszap kézetté valasabol keletkezett. ForLk szerint
lehet ,,allokémiai’” (végz6 aprézédéas terméke) és ,,ortokémiai” is (tengerviz-
ben valé kicsapédassal létrejott).

A kézetszoveti tipusokat az elegyrészek kombindciéi adjak és a terminu-
sok képzése is az elegyrészek roviditett nevének kombindlasidval torténik
(1. tablazat: a).

A DunuaM-féle osztdlyords a szemesék és a mikritkomponens viszonyé-
bél indul ki. A kézetek létrejohetnek tisztdn mésziszapbdl, vagy mésziszap és
a szemcesék kiilonboz6 mennyiségét tartalmazé iiledékbdl, a pat azonban uté-
lagos péruskitolts, illetve egyes esetekben késGi diagenetikus, epigenetikus
atalakulds terméke és nem lehet 6ndllé elsGdleges szovetalkotd. Az osztdlyozasi
rendszer ezért két f6 csoportot kiilonboztet meg: mésziszap alapu és szemcse
alapu szovetek csoportjat. Az el6bbiek esetében a szemcsék a mésziszapban
iilve nem érintkeznek egyméssal (mudstone, wackestone), mig az utébbi eset-
ben az érintkezs szemesék alkotjak a szoveti vazat és a koztiik levé pérusokat
tolti ki a péat (grainstone) vagy a mikrit (packstone) anyag (1. tablazat: b).*

* Az angol terminusoknak jelenleg még nines elfogadott magyar neviik.



A karbonitos kézetek osztalyozisa

a) Fork (1959) szerint:
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1. tablazat

Az allokémiai elegyrészek mennyisége

>10% <10%
a szemesék kozti
agyagban
pat >mikrit | mikrit > pat mikrit tipus (3)
allokémiai allokémiai
patit tipus | mikrit tipus
(1) (2)
;>¥ intraklaszt > 25% intrapatit intramikrit T, intraklasztos
: 3
g .
g ooid > 25% oopétit oomikrit §g ooidos
i3 52
£ 2 ~ i
W [« o biopéatit biomikrit q % fossziliatartalmu
se (8| | )
2 °3
g ~(’%o § ® ; :’ biopelpatit | biopelmikrit :; =§
< = [~ N
S =y g pelletes
N =3~ pelpéatit pelmikrit <
< N LR =
b) DunaAM (1962) szerint:
A STSTABRSE Mikrokristélyos Patos koztes
koztes anyag anyag
packstone grainstone
érintkeznek egymdssal >10%
wackestone
nem érintkeznek egyméssal <10% mudstone

Mindkét emlitett osztdlyozasi rendszer az elsGdleges szovettipusokra vo-
natkozik és alapvetd rendeltetésiik az, hogy a képzddési kornyezet megitélésé-
hez hasznilhat6 alapot adjanak. A mésodlagos széveti médosulasok (atkrista-
lyosodés, tovabbnovekedés, kristdlyméret csokkends) leirdsira tehit ezek
a rendszerek nem alkalmasak, de természetesen az értékelésnél ezeket a jelen-
ségeket is figyelembe vettem.

A koézetszoveteknek a fenti osztdlyozisi rendszerekbe val6 besoroldsdhoz
sziikséges szdzalékos elegyrész-meghatarozds mellett, mértem a bioklaszt szem-
csék méretét (kalkaleurit 20—60 p, kalkarenit 60 p—2 mm, kalcirudit >2 mm
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megnevezést hasznaltam), koptatottsagat (a Runin-féle 0—4 értékeket tartal-
mazé6 tapasztalati skalan), megfigyeltem bekérgezettségiiket és a bioklaszt
szemescék esetében meghatéroztam eredetiiket.

A makroszképos és mikroszképos megfigyelések eredményeit a legfontosabb
szelvények esetében osszefoglalé diagramokon dbrazoltam. A megfigyelési alap-
adatok és az ezekre épiil§ interpretacié viszonydnak bemutatdsira ugyaneze-
ken a diagramokon &brazoltam a LEIGHTON —PENDEXTER (1962) dltal beve-
zetett , energiaindexet’, amely a lerakéddsi kornyezetben a viz mozgatottsagat
mutatja (0=nem mozgatott, 1=alig, 2=Lkozepesen, 3=erdsen mozgatott)
és a lerakdédasi kornyezet tipusait WiLson (1975) kategériai szerint. E diagram-
oszlopok részletesebb elemzésére dolgozatom értelmezé részében térek ki.

1. Sztratotipus szelvény
(Tapolcafs T-1. sz. furas)

A Tapolcafs T-1. sz. furds 223 m vastagsdgban harantolt fels6kréta kép-
z6dményeket, a fels6tridasz dachsteini mészks rétegei felett.

A szemon rétegsor a kdzeltani jellegek alapjin hdrom szakaszra oszthato:
1. A legalso szakasz (234,0—235,0 m) kevés kotéanyagot tartalmazo alapbrecesa;
2. a kozépsd rész (102,0—234,0 m) az Ugodi Mészké Formdcio tipusos kifejlo-
dését tarta fel; 3. a felsé szakaszon (11,7—102,0 m) az Ugodi Formdcié jellegeit
mutato biokalkarenit és kalcirudit rétegek viltakoznak afanerites agyagos mészké
szakaszokkal, melyek a Rendeki Tagozatba sorolhatdk.

A furés szenon szakaszdnak szelvényrajzit és a vizsgalatok eredményeit
a VIL és VIIL melléklet mutatja. A kovetkezGkben a legfontosabb jellegek
kiemelésével jellemzem az egyes szakaszokat.

1. A Dachsteini Mészkd Formécidra telepiil breccsa réteg (234,0—235,0 m)
0,5—8 cm (4tlagosan 3—4 em) 4tmérdjt, alig koptatott (K=1—2), illetve a ré-
teg felsébb szakaszdn nem koptatott, orientdlatlanul elhelyezkedd tormelék-
szemesékbdl 4ll, melyek kozott csak csekély mennyiségli vorosesbarna szint
margas kotbanyag taldlhaté. A szemcsék gyengén Osszepréseltek, koztik az
érintkezési feliilet gyakran sztilolitos. A tormelékanyag tridsz kézetekbdl szar-
mazik: tipusos sziirkésfehér dachsteini mészks, okkersirga agyagos mészkd,
tovabbé voroses és sotétsziirke szindrnyalati mészkéfajtdk voltak megfigyel-
hetdk.

Emlitést érdemel, hogy aprébb és erésebben koptatott extraklaszt szem-
csék 233 m-ig szérvdnyosan még eléfordulnak bioklasztos kézetben.

2. A breccsarétegre kozvetleniil sziirkésfehér, sargdsfehér, helyenként
rézsaszines arnyalati mészkd telepiil (102,0—234,0 m). Altaliban afanerites
alapanyagu (ritkdn péatos atkristdlyosodédssal), amelyben véaltozé mennyiség-
ben, valtozé osztalyozottsiggal és szemcesemérettel jelentkezik a biogén torme-
lékanyag. A kalkaleurit—apr6 kalcirudit-, a kozepes—durva kalkarenit-
és a ruditszemeséket is tartalmazé szakaszok kiilonosebb szabélyossdg nélkiil
valtakoznak. A teljesen osztdlyozatlan szovet mellett a két, illetve harom,
viszonylag élesen elkiiloniil§ szemeseméreti frakciéra oszl6 tipusok gyako-
riak (20—60 ., 0,2—3 mm, 1—5 c¢m). A rudit méreti komponensek leggyakrab-
ban Rudista teknék (Hippurites, Radiolarites, Praeradiolites, Biradiolites),
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ill. olyan véztoredékek, amelyeknek egy része teljesen vagy részben kioldédott
és egyes esetekben mésodlagos durva kalcitpattal kitoltédott.

A mikroszképos megfigyelés szerint a leggyakoribb szovettipus a biomik-
rit, biointramikrit (wackestone), 20—50% mikrittel, 30—70% fosszilia eredet{i
szemesével, 0—5% intraklaszttal, ritkdbban néhany szdzalék pellettel (valé-
szintileg nem fekalis eredeti apré mésziszapcsomdk). Elsddleges biopétit
(grainstone) ritkdn fordul el, viszonylag siiribben a szakasz legalsé és leg-
fels6 negyedében. A szemesék altaldban nem vagy alig koptatottak (K=0—1),
a ,grainstone’ tipusnil azonban a 2—3-as ¢rték is el6fordul. A mikritfilmes
bekérgezés a koptatott szemesékhez kapcesolédik.

A mikroszkopikus méretli biogén komponensek kozt a Mollusca (Rudista
és egyéb) héjtoredék dominal. Az Echinodermata véazelemek (Crinoidea,
Echinoidea tébla és t{i) a szakasz alsé harmadaban egészen ritkak, feljebb kis
mennyiségben altalanos el6forduldstiak. Az Ostracoddak az alsé harmadban
viszonylag gyakoribbak. Egy szakaszon (145—158 m) a Thaumatoporella
tipust zoldalgak el6forduldsa jellemzé. Végig elfordulé mikrofosszilia a Pienina
oblonga Borza—MIsik, amely a leirék szerint valészintileg a Codiaceae algdk
kozé sorolhaté. A Foraminiferak mennyisége erGsen valtozé, de tobbnyire
szamottevs. Kiilonosen a Miliolina-félék (Quinqueloculina, Triloculina, Massi-
lina) egyedszdma jelentGs (elGfordult 50 db/em? mennyiség is). Egyes szintek-
ben 1 mm-t meghaladé atmérdjii, nagy termetii példanyok taladlhatok. Gyakran
tomegesen lépnek fel a Textulariidae, Nodosariidae csalad altaldban apré vaza
egyedei. Jellegzetes és gyakori alak a nagy termetl Dicyclina schlumbergeri
MuNIER—CHALMAS, tovabbid a Cuneolina-félék, ritkdbb eléforduldstak: a
Rhapidionina liburnica (STACHE), a Rhipidionina liburnica (STACHE), az
Accordiella conica FARINAcCCI, a csupdn egyetlen példinyban megfigyelt
Keramosphaerina tergestina (STACHE) és Raadshoovenia sp. Egyéb kisebb vaz-
méreti, kozepesen gyakori, de jellegzetes formak a Valvulineria, Valvulammi-
na, Ataxophragmium, Gavelinella, Lituola, Rotalia genus egyedei. Kornyezeti
és korrelaciés szempontbdl kiilon emlitést érdemel a Nummofallotia cretacea
SCHLUMBERGER faj egyedeinek gyakorisdga a szakasz legalsé részében (utolsé
el6fordulds 216 m-ben).

3. Mér a makroszképos feldolgozas sordn feltiint, hogy a furdsi szelvény
101 m folotti, fels6 szakaszin a rudistds bioklasztos (kalkarenit, kalcirudit)
rétegek kozé kalcipelit rétegek iktatédnak be tobb szintben, és a kalcipelit,
kalkarenit és kalcirudit szakaszok egymésra kovetkezésében szabélyszeriiség
is felismerhetd. A VIIL. és VIIIL. mellékleten a makroszképos feldolgozés sordn
megallapitott kisebb szakaszok — ciklustagok — koziil a kalcipelit 6sszetéte-
lit A; a finom—kozepes szemesenagysdgu kalkarenit anyagit B; a durva
kalkarenit —kalcirudit felépitésiit C' bettivel jeloltem. Ezzel a jeloléssel a val-
tozésok sorozata 110 m-tél felfelé haladva a C—B—A—B—(C—B—A—C—
B—C— B— A sorrendet adja.

Az egyes ciklustagok meghatdrozé jellegei a kovetkezlk:

A) Vilagosbarna szinli vékonyréteges (5—25 cm-es rétegvastagsigi) afa-
nerites mészks. A réteglapok vékony agyagfilmmel boritottak, egyes szakaszo-
kon gyakoriak a féregjarat-kitoltések, amelyek az alapkdzetétol eltérd szin-
arnyalatokkal (sirgdsrézsaszin, barna) t{innek fel.

A szovet pelletes biomikrit (packstone) kalkaleurit—finom kalkarenit
méretli szemcsékkel. A kézet 60—70%-a 20—100 p méretii, nem koptatott
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biodetrituszbdl (Mollusca és Echinodermata vaztoredék), tovabbi mikrofosszi-
lidk (Calcisphaerulidaek, aldrendelten Foraminiferdk) vazanyagdbol épiil fel.
A mikrit alapanyag-mennyisége 20—309%, és altaldban 5—10% pelletes apréd
intraklaszt (iszaprog) szemcse is eléfordul.

A fossziliaegyiittesben a plankton Calcisphaerulidaek uralkodnak (Sto-
miosphaera, Pithonella, Cadosina-félék), tovabbéd egy jellegzetes rostos fali,
kip formdju maradviny, amelyet Conocella ugodensis néven 1j fajként irtam
le (Haas 1978). A Foraminiferak mennyisége kevés, plankton (Globotruncana,
Hedbergella) és bentosz alakok (Bulimina, Stensitina, Dorothia) egyarant els-
fordulnak.

B) Sziirkésfehér, sdrgdsfehér mészks, finom- és kozépszemi kalkarenit.
Rudit szemcsenagysagu bioklaszt csak igen ritkdn fordul els. Rétegzddés ész-
lelhets. A kézetanyagnak gyakran jelentds része mésodlagosan kioldédott,
ezeken a szakaszokon feltlinéen pérusos (P, =10—20%).

A jellemzé szovettipus a biomikrit (packstone), illetve ritkdbban a csupén
egészen csekély mennyiségli alapanyagot (mikritet) tartalmazé bioklasztit.
A fosszilia eredet(i szemesék mennyisége 60—90%. Ritkan és kis mennyiségben
intraklaszt is megfigyelhets. A szemcseméret altalaban 20 p és 1 mm kozott
valtozik, olykor a kalkaleurit (20—60 p.) és a durvabb arenit frakeié kozt nincs
teljes méretbeli atmenet, tehat két elkiiloniilé szemcseméret-frakeié észlel-
hetS. A szemcsék altalaban teljesen koptatatlanok és bekérgezetlenek.

A biogén alkotéelemek uralkodé része Mollusca (jelentds részben Rudista)
véaztoredék, bar egyes szakaszokon az Echinodermata véizelemek is felszaporod-
nak. A Foraminiferdk szinte teljesen hidnyoznak a k&zetbdl. A 47,0—80,5 m
kozti szakaszon példdul mindossze 3 Foraminifera egyedet észleltem a 0,5 m-
enként vett mintak vizsgilata sordn.

C) Sziirkésfehér, sargdsfehér, helyenként rézsaszines drnyalattic mészké.
A kézet durva kalkarenit—finom kalcirudit méret(i bioklasztbél (1—5 mm)
és valtozé mennyiségi (10—40%) durvabb rudit méretd (3—15 cm) kompo-
nensbdl épiil fel. A ruditszemcsék legnagyobb része Rudista teknd (MORANE
CzaBaLaY L. meghatdrozésa szerint Hippurites, Radiolites, Praeradiolites,
Biradiolites, Lapeirousia), illetve ezek téredékdarabjai, melyek gyakran erdsen
koptatottak. A szelvény fels§ részén ebben a kézettipushan 1—6 em méreti,
afanerites mészk6 anyagi térmelékszemese (autigén breccsa) is megfigyelhets
volt. A kézet olddsos pérusossdga ennél a tipusndl is altaldnos. A durva bio-
klaszt szemcsék részleges oldottsdga is j6ol megfigyelhets volt.

A mikroszképi szovetre a biomikrit (wackestone, packstone) tipus mellett
a biopéat (grainstone) viszonylag gyakori eléforduldsa jellemzS. A bioklasztok
mennyisége 30—70% kozott valtozik, a pelletek, intraklasztok mennyisége
0—15%. A szemcseméret széles skalan valtozé, egyes szakaszokon osztalyozott,
maéshol osztdlyozhatatlan az osszetétel. Az arenit méret(i szemesék koptatott-
sdga ennél a tipusndl a legerdsebb, eléri a 3-as fokot, gyakori a mikritfilmes be-
kérgezés is. A biogén alkotéelemek kozt a Rudista vazakon kiviil az Echino-
dermata vézelemek gyakoriak. A Foraminiferdk faj- és egyedszdma igen
csekély.

A kornyezeti értékelés kiegészitése céljabdl vizsgalatokat végeztettem az
egyes kdzettipusok dsvanyos Osszetételének és nyomelemtartalméanak meghaté-
rozésara. A rontgendiffrakeiés vizsgilatok alapjan (SzemMETHY A. értékelése
szerint) a CaCO,; dsvanyai koziil kizarélag kalcitot lehetett kimutatni, ara-
gonit vagy magas Mg-tartalmu kalcit nem volt észlelhets. A rendkiviil csekély
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mennyiségii oldasi maradékban agyagasvanyok (illit, montmorillonit, kaolinit),
tovabba klorit, foldpat, kvarc volt kimutathaté (SzemerHY A.).

A nyomelemek koziil a genetikai értelmezés szempontjabol elsésorban
a stroncium igérkezett Iényegesnek, ezért mennyiségét nedves kémiai elemzés-
sel is meghataroztattam. Az eredmények szerint az SrO-tartalom 0,03—0,072%
(Sr 270—610 ppm) kozott valtozik. A magasabb értékeket a ciklusos felsd
szakaszon talaltdk, mégpedig az 4. ciklustag kdzeteinél (SrO 0,068—0,072%,
Sr 570—610 ppm), az alsébb részen az SrO mennyisége végig alacsony
(SrO 0,03—0,043%, Sr 270—360 ppm). A mért Sr-értékek egy nagysdgrend-
del kisebbek a jelenkori sekélytengeri aragonitiiledékekben mérheténél [7700—
9800 ppm D. J. KiNsMAN (1969) szerint], viszont a kalcitos iiledékekre jellemz3
értéknél (KinsmaN: 350 ppm) a fels6bb szakaszon valamivel magasabbak.
Ennek oka részben az iiledék eredetileg is kevert (kalcit—aragonit) voltdban,
részben a jelentds pérustérfogati anyagban végbement dia- és epigenetikus
folyamatokban kereshetd.

A nyomelemek koziil tdjékoztaté szinképelemzéssel (11 minta) Ag (1—
3 ppm, feltlinen magas), Ba (0—300 ppm), Cr (0—5 ppm), Cu (10—20 ppm),
Mn (50—500 ppm) és V (20—30 ppm) volt kimutathato, természetesen a Sr-on
kiviil.

2. Tapolcafé

A Tapoleafiétél DK felé mintegy 4 km hosszan hizodo Tevel-hegy az Ugodi
Mészké Formdcio klasszikus tipusterillete. HAvEr F. (1862), majd Kocu A.
(1872, 1875), TAEGER H. (1915) és JaskO S. (1935) irta le a nagy kiterjedésii
kibuvés szenon képzédményeit. A helyes rétegtani sorrendet, a kiilonbozd
faciesek kapcsolatdt azonban — talin a nem kielégité feltartsag miatt —
nem tudtdk megallapitani.

A Tapolcafd-1. sz. fards feldolgozdsdnak tapasztalatai a Tevel-hegyi,
illetve altalaban a Tapolcaf§ kornyéki szenon képzédményekre vonatkozé ré-
tegtani felfogds ujraértékelését kovetelték meg. A furdsi rétegsor ismeretében
végrehajtott terepi megfigyelések és az egyes rétegeknek a furdsi szelvénnyel
val6 egyeztetése nyomdan arra az eredményre jutottam, hogy a T'evel-hegy fel-
szinen megfigyelhetd képzédményeinek legnagyobb részét a Tapolcafé-1. sz. furds
felsé szakaszdn feltart, az Ugodi és Poldnyi Formdcid ( Rendeki Tagozat) kbzetti-
pusainak valtakozdsibol allo, dsszefogazodo egység réteger alkotjdk. Ugyancsak
ez a rétegsor keril felszinre Tapolcafé belterilletén és a telepiiléstél D-re, a Bota-
kénél. A Tapoleafé-1. sz. furds sztratotipusnak javasolt szakaszin feltdrttal meg-
eqyez6 kifejlédésti Ugodi Mészké Formdcid csupdn a hegy ENy-i részének E-i
oldaldn, valamint Tapolcafétél DK-re, Attya-major kozelében bukkan felszinre.

A Tevel-vonulat DK-i részén a Poldnyi Formdcié alsébb szakasza és
a breccsa tagozat figyelhet6 meg a felszinen.

A II. mellékleten bemutatott, mezoz6os felszint 4bréazolé térkép Braart D.
(1969) felvételének felhaszndldsdval késziilt és az ujraértékelés eredményét
mutatja. A targyalds sordn az egyes szelvényekre, mintavételi helyekre a térké-
pen feltiintetett szdmokkal hivatkozom.

A Tevel-hegy ENy-i végz6désétsl 200 m-re Ny-ra levs Ujkéhanyds kéfej-
tében (1I. melléklet : 1. pont) feltdrt 10 m rétegsor két szakaszra oszthaté (3. 4b-
ra: B szelvény). Az alsé 7 m-es szakasz als6bb részét (31.—12. réteg) vilagos-
sziirke, barndssziirke, vékonyréteges, finomkristdlyos, afanerites mészkd képezi.
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Az egyenetlen, hullimos rétegfelszineket 1—5 cm vastagsdgban barnds-
voros agyag boritja. A rétegekben gyakran figyelhet6k meg 10—12 cm
hosszusagt, 0,5—1 cm atmérdjl, fehér vagy vildgossziirke kalcipelittel
kitoltott, uralkodéan a réteglapokra meréleges helyzeti féregjaratnyo-
mok. A 25.—20. rétegekben gyakori az autigénbreccsas szerkezet (1—2 cm-
es felszakadt lemezek). Ugyanezen a szakaszon egyik rétegben intenziv
bioturbacié nyoméat figyeltem meg, de kisebb mértékben ez a jelenség
tobb rétegben is észlelhets volt.

A szovet finom kalkarenit (60—500 p.) szemesékbdl 4116 bioklasztit vagy
atkristdlyosodott alapanyagt biopatit (eredetileg biomikrit, packstone).
Mennyiségileg uralkodé biogén elegyrész a Mollusca és az Echinodermata
vaztoredék. A plankton Calcisphaerulidaek kozepes gyakorisaguak, a Fo-
raminiferdk (plankton és bentosz) ritkak. A féregjarat-kitoltések és az
autigén breccsa szemcsék szovete a befoglalé kézetéhez hasonld, de na-
gyobb mennyiségii mikritet (40—80%) és kisebb (20—200 p.) szemcséket
tartalmaz (kalkaleurit—finom kalkarenit, biomikrit, wackestone). Bio-
turbacié esetén a kétféle anyag (befoglalé és jaratkitolts, ill. breccsa-
alkoté) egybegyurédisa, részleges keveredése figyelhet6 meg.

A szelvény alsébb szakaszdnak fels6bb részét (11.—6. réteg) barnassziirke
és finomkristdlyos mészké 30—70 cm vastag rétegei alkotjak, szérvinyosan
a réteglapra merdleges kitoltott féregjaratokkal, gyenge bioturbéciéval.

A Kkézetszovet biomikrit (packstone), kalkaleurit—finom kalkarenit

(20—500 p.) méretii szemesékkel. A mikrofosszilia-osszetétel az el6z6 sza-

kaszéhoz hasonlé.

A szelvény fels6 szakasza vastagpados és tomeges, vilagossziirke, sargéds-
fehér kalkarenit—kalcirudit szemcseosszetételli mészkd.

Uralkodéan Rudistdak és egyéb Bivalvidk héjtoredékébdl all. Néhany ép
Hippurites alsé teknd is megfigyelhets a rétegzGdéssel parhuzamos hely-
zetben. A legfelsé 0,5 m-es szakaszon szérvéanyosan apré, alig koptatott

mészkGbrecesa szemeséket észleltem.
A kézetszovet 50—70%-ban Mollusca és Echinodermata véz eredetfi.

A bioklaszt osztdlyozatlan, a szemcseméret 20 p-tél 2—3 cm-ig terjed.

3. abra. Az Oregk6hényés kéfejts Ny-i falanak dlésirdnyt szelvénye (A), az UjkShdnyds
kéfejt6 DNy-i faldnak doélésiranyu szelvénye (B) és mikroszképos vizsgdlaténak ered-
ményei (C)

Sze=szemcese: nagysdg, koptatottsdg; Szt=szoveti Osszetétel: 1. mikrit, 2. intraklaszt,
3. pat, 4. fosszilia, 5. pellet. Egyéb jelkulcsot ldsd az I. mellékleten. — Fosszilia: mak-
roszképos megfigyelés: 1. Bryozoa, 2. Rudista, 3. Mollusca detr., 4. Ostracoda, 5. Echi-
noidea, 6. Holothurioidea; mikroszképos megfigyelés: 7. Calcisphaerula, §. Stomio-
sphaera, 9. Pithonella ovalis, 10. Conocella, 11. Globotruncana, 12. Heterohelix,
13. Dorothia, 14. Miliolina, 15. Verneuilinidae, 16. Bulimina, 17. Nodosaria, 18. Dentalina,
19. Stensivina, 20. Rotaliidae, 21. Siderolites, 22. Anomalina (11— 22: Foraminifera)

Fig. 3. Dip section of the W face of the Oregk6hényds quarry (A), dip section of the SW

face of the Ujk6hdnyds quarry (B) and the results of microscopical examinations (C)

Sze=grains: size, roundness, Szt =texture: I. micrite, 2. intraclast, 3. sparite, 4. fossils,

5. pellet. All other symbols as in legend of Supplement 1. Fossils: megascopical examina-
tion, microscopical examination
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A koptatottsig is szélsGségesen véltozé (K =0—3). Foraminiferdk gyéren
fordulnak eld, plankton mikrofossziliat csak egyetlen mintdban lehetett
kimutatni.

Az Ujkéhdnyds kéfejtd rétegsora kétségteleniil az Ugodi Formdcid és a Poldnyi
Formdcid kizti dsszefogazoddst tarja fel. Az alsé szakasz rétegeit, a fejtotol
mindossze 50 m-re telepitett sztratotipus fards kréta rétegsordnak legfelss
1 m-es szakaszdéhoz hasonlé kézettipus alkotja. fgy valészintileg az Ujkéhanyés
fejté rétegei (néhdny méteres feltdrdsi hidnnyal) a Tapolcafs-1. sz. furds
szenon rétegsora folé illenek.

Az Ujkéhényés kéfejtstsl ENy felé 500 m-re levs Oregkéhdnyds fejté
(I1. melléklet : 2. pont, 3. abra: A szelvény) 215/12° dé6léssel 13,5 m vastagsagi
rétegsort tar fel. A szelvény 3 szakaszra oszthat6. Az alsé szakasz pontosan
azonosithaté az UjkShdnyds bdnya alsé, a kozépsS szakasz vastagpados,
tomeges mészkove pedig annak fels6 szakaszdval, jéllehet az utébbi esetben
a kozetszoveti jellegekben észlelheté kiilonbségek nem elhanyagolhatdk.
A bioklaszt szemcesék méretében ugyanis jelentés csokkenés mutatkozik, a ru-
ditszemesék hidnyoznak és itt a finom kalkarenites szovet valik jellemz§vé.
A 3., fels§ szakaszon (ez az UjkShéany4as szelvényben mér hidnyzik) sziirkésfehér,
Vllagosbarna. finomkristalyos, féregjaratnyomokat tartalmazé mészks figyel-
het6 meg, amely az alsé szakasz rétegeihez kozelallé jellegeket mutat.

Az Oregkshdnyés fejtd Ny-i oldala kozelében mélyitett Tapoleafs Tat-3. sz.
térképezd furds rétegsora kozettanilag két szakaszra oszthaté. A fels6 szakaszon
(7,0—113,0 m) az OregkShényéds banya rétegsordhoz hasonléan fehér szini
finom kalkarenit szakaszok véaltakoznak sdrgasbarna szinti afanerites—finom-
kristalyos kalkaleurit rétegekkel.

A kalkarenit tipus 70—90%-ban nem koptatott, 0,1—0,5 mm atmérsji
Mollusca toredékbdl 4ll. A szemesék kozotti teret a bioklasztok tovabb-
novekedésével képzddott masodlagos pat tolti ki. A kalkaleurit tipus
biomikrit, biopelmikrit szoveti. A 20—60 p. méretti Mollusca toredék
mellett a Calcisphaerulidaek gyakoriak és plankton Foraminiferak
(Hedbergella, Heterohelix, Globotruncana) is el6fordulnak. A rétegsorban
a fenti két tipus kozotti dtmeneti jellegli kézetek is megfigyelhetSk.

A rétegsor fels§ szakasza a Tapolcaf6-1. sz. firds felsé szakaszaval a leg-
tobb jellegben hasonlésdgot mutat, de az a szemcsefinomodési tendencia,
amelyet mar az Uj- és Oregkohanyas fejték bioklasztos mészks szakaszanak
osszevetésénél emlitettem, még feltlin6bben jelentkezik a furdsok ésszehasonli-
tasdnal. A Tat-3. sz. furds fels§ szakaszdn durva kalkarenit—kalcirudit szem-
csefelépitésti kézetek nem fordulnak els, és igy a ciklusos jelleg is elmosédova
valik. A mikrites és finomszemcsés kézetfajtak ardnya viszont megnd.

A fards alsé szakasza (113,0—149,0 m, talp) vildgos barnassziirke mészkd,
amely nagy mennyiségben tartalmaz Rudista tekndket, ill. ezek rudit méretii
tormelékszemeséit.

A szbvet biomikrit (packstone), biopétit, intrabiopatit (masodlagos pé-
tosodds), ill. csaknem tisztdn fosszilia tormelékbdl 4116 bioklasztit. A szem-
cseék osztalyozatlanok (20 p—tobb cm), nem koptatottak. Az aleurit- és
arenitszemcsék uralkodéan Rudista-vaz eredetfiek, de kisebb mennyiség-
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ben Crinoidedk, Echinoidedk vézelemei, Ostracoda tekndk, a Pienina
oblonga Borza—MisIik algamaradvany is megfigyelhet6 volt. A Foramini-
ferdk koziil a Cuneolina, Dicyclina, Accordiella, Ataxophragmium, Milioli-
na, Rotalia nemzetségek elGforduldsa jellemzé.

Ez a szakasz a szovet és a fosszilidk (jellegzetes Foraminiferdk) alapjan és
a telepiilési viszonyokat is figyelembe véve, a TapolcafG-1. sz. fards sztrato-
tipus szakaszanak felsd részével korrelalhato.

Az Oreg- és UjkShanyés kéfejtdk alsébb, vékonyréteges, féregjratnyomos
rétegeivel parhuzamosithatok a Z'apolcafd telepiilés kizpontjaban, a reformatus
templomtdl D-re 200 m-re a forrasnal (I11. melléklet : 3. pont) elébukkané barnés-
sziirke, vékonyréteges, afanerites—finomkristdlyos, biomikrit, kalkaleurit
szovetli kézetek.

A Tevel-hegy ENy-i részén, DNy-i 20—8%-0s déléssel sorra felszinre buk-
kannak azok a rétegek, amelyeket a Tapolcafs-1. sz. faras feltart (11. melléklet
és 4. dbra: C—D szelveny)

Folyamatos felszini rétegsor kovetheté a hosszan elnyilé kiemelkedés
E-i végénél dSlésiranyban mintegy 100 m hosszon (II. melléklet: 4. pont;
4. dbra: O—P szelvény). A legidisebb feltart szakaszon, sargasbarna, szérva-
nyosan Rudista teknéGtoredéket tartalmazd, finom kalkarenit vastag padjai
bukkannak el§, amelyek a Tapolcaf6-1. sz. fards formécié-sztratotipusként
megjelolt szakaszdnak legfelss részével parhuzamosithatoék.

A mintegy 7 m rétegtani vastagsigot képvisel§ bioklasztos kézetfajtak
utan 30 m vastagsagu, vilagosbarna, vékonyréteges kalkaleurit—finom kalka-
renit szemcséket tartalmazdé biomikrit (packstone) szovetli mészkd szakasz
kovetkezik. JellemzG6k a hullimos rétegfelszinek, amelyeken szérvanyosan fé-
regjaratok fordulnak elg. A 8. réteghen Exogyrik gyakoriak. A szoveti jelle-
gek, tovabb4 a jellegzetes Calcisphaerulidaek (Stomiosphaera-félék, Pithonella
ovalis KAUFMANN, Conocelle ugodensis Haas) és a Foraminiferdk alapjan
a Tapolcaf6-1. sz. furas felsd, ciklusos részének az I. cikius 4. tagjaval (VII—
VIII. melléklet) korreldlom ezt a szakaszt. A felszinen kovethetd szelvény
DNy-i végénél a fenti egységre éles hatdrral sziirkésfehér durva—kozepes
szemceseméret(i kalkarenit telepiil (25. réteg), amely a furdsi rétegsorban az
I. ciklus B. tagjaval azonosithaté. Ugyancsak az 1. B. ciklustaggal azonosit-
haték a felszini szelvény végpontjatdl délésiranyban 50 m-re a gyalogit mentén
kibuvé sargasfehér kalkarenit, biomikrit (packstone) szoveti mészkd rétegek
(IT. melléklet: 5. pont).

A Tevel-hegy ENy-i részén, az B-i oldalban levé kisebb kéfejté (11. melléklet :
6. pont) altal feltart barnasfehér szinfi, kalkarenit kézetfajtak, elssorban szo-
veti jellegeik alapjan a Tapolcafs-1. sz. firds sztratotipus-szakaszanak fels6bb
részével (130 m koriili szakasz) parhuzamosithaték. A kéfejtében a kézetek
olyan nagymértékben tektonizaltak, hogy részletesebben értékelhetd szelvényt
felvenni nem lehetett.

A Tevel-hegy kiézépsé részének ENy-i oldaldn (IL. melléklet: 7. pont) meg-
figyelhets, hogy a sargésfehér szinli, vastagpados, nagyobb Rudista teknd-
darabokat is tartalmaz6 kalkarenit rétegekre afanerites vagy finomkristélyos,
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helyenként autigénbreccsés, biomikrit (packstone) szovetti kalkaleurit méretii
szemeséket tartalmazé kézet telepiil, amely a Poldnyi Forméciéra jellemzs
plankton Calcisphaerulidaeket jelentés mennyiségben tartalmazza. Az éles
kézetjelleg-valtozast a TapolcafG-1. sz. firdsban a tipusos Ugodi Formécié
és a ciklusos Osszefogaz6do szakasz hatdraval azonositom.

A hegy E-i oldaldn az el6z6ekben emlitett kibtvésoktél tovabb K felé, egy
felhagyott apro kéfejts (11. melléklet : 8. pont) 5—10 cm atmérdjt, dltalaban majd-
nem gomb alaku tlizk6gumodkat tartalmazé autigénbreccsas mészkd rétege-
ket tar fel (5. dbra). Mivel tlizk6gumdk a Tevel-hegyi szenon Gsszletben més-
hol nem bukkannak felszinre, a korabbi vizsgalék vezetdszint-szerepet tulaj-
donitottak e tlizk6gumoés rétegeknek és a mérhets délésviszonyok alapjan réteg-
tani helyzetiiket a ,,hippuriteses mészks” egység bazisan jelolték ki (legutoljara
Braarr D. 1969). A feltarast6l 3 km tavolsagban mélyitett Tapolcafs-1. sz.
furas rétegsordban a tlizk6gumos jelleg nem volt kimutathat6, sem a formécié
bézisa kozelében, sem a felsG, osszefogazddé szakaszon.

A vékonycsiszolatos vizsgdlatokkal megallapithatéva valt, hogy a tiiz-
koves rétegek kalkaleurit—finom kalkarenit szovete, amely Rudista, egyéb
Mollusca és Echinodermata detritusz mellett Calcisphaerulidaekben is gazdag,
csak abban tér el az 6sszefogazddé rétegesoport alsé részének (1. A. ciklustag)
mikroféciesétdl, hogy a Spongia tiik tomegesen jelentkeznek és egyes részeken
kovas atitatédas észlelhets. A tlizk6gumdkbél késziilt csiszolatokban is jol
felismerheték voltak a szivacstiik.
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5. dabra. A Tevel-hegy kozépsé részének E-i oldaldn levé kéfejts szelvénye
Jelkulesot ldsd az I. mellékleten
Fig. 5. Section of a quarry set at the N side of the middle part of Tevel-hegy
Symbols as in legend of Supplement I
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Helyi elterjedésii silicispongids fdciesben diagenetikus oldds— kicsapdddsi
folyamattal létrejott tiizkégumdk teszik tehdt makroszkoposan feltiindvé ezeket a ré-
tegeket, amelyek az Ugodi és Polanyi Formdcié kozti dlmeneti eqyséy részét
képezik. Az autligénbrecesds szerkezet a tlizkd elSforduldsdtdl fiiggetlen, és nem
tekinthetd egyedi jellegi, helyi sajatossdgnak, hiszen a Tevel-hegynek éppen
ettél a zémajatél K-re jelentkeznek a kiilonbozd tipusa iiledékes breccsa ré-
tegek felt(ing gyakorisdggal a rétegsorban.

A Tevel-hegy kozépsé részének E-i peremén tehét a tipusos Ugodi Mészks
Formdcié és erre telepiilve az Osszefogazédé egység legalséd, pelagikus kifej-
16désti szakasza keriil a felszinre, majd délésiranyban tovabb haladva a hegy-
tetd szintjében, ismét rudistds, bioklasztos kézetek (I. B, C. ciklustag) térme-
léke észlelhetS. A hegy D-i oldaldn (II. melléklet : 9. pont) djra pelagikus kifej-
16désti rétegek kibtvasai ismertek (1. 4. ciklustag). A vonulat kozépsé blokk-
janak rétegsora tehat az EK-i blokkéval és a Tapolcafs-1. sz. faraséval jol
parhuzamosithat6, de figyelmet érdemel az a laterdlis valtozési tendencia,
amely a breccsds jelleg K felé gyakoriva valdsdban nyilvanul meg.

A heqy DK-i részén (11. melléklet: 10., 11. pont) DK-i dltalanos déléssel a
Polanyi Formacié tipusos kifejlédésti, vilagossziirke szin(i, vékonyréteges agya-
gos mészks, mészmdrga rétegei vannak felszinen és erre a breccsa tagozat
jelentGs vastagsdgu rétegsora telepiil. A breccsa tagozatban a breccsds szaka-
szok tormelékmentes rétegekkel valtakoznak. Az utébbiak a Polinyi Formécié
tipusos Kkifejlédését mutatjak. A breccsds rétegek jellege a tormelékanyag
mennyisége és minGsége szerint erdsen valtozé. Altaldban felszini tormelékként
ugyanolyan kd&zettipusok fordulnak els, mint a kovetkezGkben targyalandd,
szomszédos Ség-vonulat kibuvésaiban, ahol a jobb feltartsag részletesebb meg-
figyelést tett lehet&vé.

A Tevel-hegy DK-i elvégzédéséndl fekvs, attél E felé kisebb volggyel el-
valasztott Ség-hegyek (Oreg-hegy) (I1. melléklet: 12., 13. pont) szenon képzdd-
ményeit TarceEr H. (1915) valészintileg a Tevel-hegyen altalanos DNy-i d6lés
extrapoldciéja alapjan a rétegsor aljara, az ,,inoceramus szint”’ fekiijébe tette,
,,alsé hippurites szint”” névvel elkiilonitve. JANTSKY B. (1954) megallapitotta,
hogy egy EK felé kibillent tektonikus blokkrél van sz6, a rétegsor nem folya-
matos, a rétegismétlédés szerkezeti okokra vezethetd vissza, tehdt nincs sziik-
ség a két hippuriteses mészkd szint feltételezésére.

Megfigyeléseim szerint a Ség-vonulat szenon képzddményei valéban nem
térnek el a Tevel-hegy DK-i részén megfigyelhetéktsl. A vonulat DK-i végénél,
akdrcsak a Tevel-hegy DK-i részének E-i oldaldn, a Poldnyi Formécié keriil
a felszinre és ezt fedi az EK-i d6lésnek megfelelGen a breccsa tagozat, amely
a kis kapok f6 tomegét adja.

A tagozat breccsas rétegeinek kézetanyaga szinte kizardlag tormelékszem-
csékbdl all, a szemeséket egymastol esupan vékony agyagfilm és gyakran sztilo-
litos feliilet valasztja el (a koztes anyag csokkenése nyomés—oldédés révén
mehetett végbe).

A tormelékszemesék anyaga finomkristalyos—afanerites, illetve kalka-
leurit—finom kalkarenit méret(i szemcséket tartalmazé mészks. Méretiik
0,1—5 cm, alig koptatottak. A vonulat DK-i kipjdnak tetején, a magassa-
gi pontndl levs feltardsban a tormelékszemcesék és -blokkok maximalis
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mérete eléri a 40 em-t is. Ugyanitt, egyes rétegekben a szemcsék kozott
mészmarga vagy finom bioklasztos mészks koztes anyag figyelhet§ meg.
A hegytet6 brecesés rétegei kozott aldrendelten breccsaszemceséktdl mentes,
finom kalkarenit, bioklasztit rétegek is észlelhetsk.

A Tevel-hegyt6l Ny-ra 2 km-re, Tapolcaf6tsl D-re 1 km-re a Polédnyi For-
mécié mészmérgarétegei koziil kiemelkedd, alig fél négyzetkilométeres, hdrom
oldalrél vetékkel hatdrolt blokkban a bdtakdi kdéfejték (II. melléklet: 14.,
15. pont) tarjdk fel az Ugodi Formaci6 és a Polanyi Formacié 6sszefogaz6dé
adtmenetét.

Az északabbra levd kisebb felhagyott kdfejté (I1. melléklet: 14. pont, 6. dbra:
A szelvény) rétegsora kiilonosen szedimentolégiai szempontbdl érdemel figyel-

met.

Az alsébb helyzetii vildgossziirke, vastagpados, finom kalkarenit méretfi,
Rudista, egyéb Mollusca és Echinodermata vaztoredék szemcsékbél fel-
épiil6 biomikrit ill. onkoidos biomikrit szovetd rétegek (6. dbra: A, B)
és a felsébb, vorosesbarna, barndssziirke, peldgikus mikrofaunét tartal-
maz6, biomikrit—kalkaleurit szovetli rétegek (6. abra: E, F, G, H)
hataran egy 10 m hosszisigu és 1,3 m maximdlis vastagsdgi lencsében
kiillonboz8 kézetfajtak kiékel6ds, vékony rétegei, lemezei figyelhetSk
meg (C, D). A lencse als6bb rétegei (C,, C,, Cg) 30% fossziliatoredéket
(féleg Echinodermata vaz eredetiit) tartalmazé biomikrit (wackestone)
szovetliek. Az dbran Cy-gyel jelolt, csupin 1—2 cm vastag réteglemez
voros szinli mészmérga, amely plankton Foraminiferdkat (Heterohelix,
Globotruncana) és Calcisphaerulidaekat tartalmaz. A D réteg allokémiai
elegyrészektdl mentes mikropatit (eredetileg mikrit, mudstone) szévet,
rézsaszines arnyalatu vilagossziirke agyagos mészks. A C4 és D jeld
rétegek kozotti hatarfelillet kozelében, azzal nagyjabdl parhuzamosan
durva kalcitpattal kitoltott repedés figyelhet6 meg (az dbran K jeloléssel),
amely kétségteleniil a kézettévalds utdni folyamatok eredménye. A fent
leirt lencseszerkezetet viszont szingenetikus jelenségnek, dramlési csatorna
kitoltésének tartom.

A jelentésebb méretii, jelenleg termelés alatt 4116 botakdi banya (II. mellék-
let: 15. pont, 6. abra: B) falszelvényének alsébb részén 8 m vastagsdghan sziir-
késfehér szinfi, tomeges kifejlédésti, kisméreti Rudistdkat, illetve tormelékiiket
is tartalmazé kalkaleurit—finom kalkarenit szemcseméretii bioklasztos kézet
figyelhet6 meg.

A kézet 40—70%-a’ 0,02—2 mme-es, alig koptatott fosszilia véz toredék,
az alapanyag mikrit vagy mikropétit (packstone, wackestone). Foramini-
ferdakat csak igen kis mennyiségben tartalmaz.

A tomeges mészkére éles hatédrral vékonyréteges, vildgossziirke, rézsa-
szines drnyalati, afanerites—finomkristdlyos mészkd telepiil.

A kézetnek kb. 50%-a aleurit—finom arenit méret(i (20—200 ) bioklaszt
anyagot (Mollusca, Echinodermata tormelék, ill. tomegesen Calci-
sphaerulidae vézak) és 5—10% pelletet tartalmaz mikrit matrixban
(wackestone). A Foraminiferdk mennyisége csekély, a plankton formak
uralkodnak (Globotruncana, Globigerinelloides).

3 MAFI Evkényv LXI. kitet
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6. abra. A bétakéi kéfejtok szelvényei: A: a felhagyott kéfejtéo DK-i faldn, B: a miik6dé
kéfejté6 DNy-i falara meréleges d6lésiranyu szelvény

1. Tormelékkel fedett rész, 2. fellazult, mallott kréta kézetanyag. Egyéb jelkulesot lasd

az 1. mellékleten

Fig. 6. Quarry sections of Bétaké: A : SE face of the abandoned stone pit, B: a dip section
perpendicular to the SW face of the operating quarry

1. Part covered with detritus, 2. loose, weathered Cretaceous rock. Other symbols as

in legend of Supplement I



35

A banyatél DK-re (d6lésirdny), a felszinen tobb apré kibtvésban, a ké-
fejté szelvényének alsébb részén feltarthoz hasonlé tipust, vilagossziirke,
rézsaszines arnyalatd, vastagpados, kalkaleurit—kalkarenit szemeséjli mész-
kéfajta figyelhetd meg.

A bétaksi blokk D-i részének kézettani egységeit a TapolcafG-1. sz. faras
fels6 szakasza I. ciklusdnak befejez8 B., ill. I1. ciklusdnak kezdé A. tagjaval
parhuzamositom (VII—VIIL. melléklet: T-1. sz. fards 30—55 m kozotti
szakasza). Erre utal elsGsorban a bétaksi banya alsébb szakaszénak szoveti
és fossziliaosszetételi hasonlésdga a T-1. sz. furds I. ciklusdnak befejezé B.
tagjaval, tovabb4 az, hogy a vékonyréteges felsébb szakasz minden lényeges
kézetjelleghben megegyezik a II. 4. ciklustag legalsé métereivel. Valdszintileg
az £-i kisebb fejté is az 1. és IL. ciklustag hatdrat térja fel. A lencsés szerkezet
helyi jellegzetesség csupan. A két feltaras kozti ENy —DK-i csapasiranyt vetd
okozza a rétegsor ismétlédését.

A bétakéi blokktél ENy-ra 1 km-re levs Attya-majori blokk (I1. melléklet :
16. pont) kibuvasaiban sargasfehér, vilagossziirke, rézsaszines arnyalatq,
uralkoddéan durva kalkarenit—kalcirudit méreti bioklaszt szemesékbdl allé,
ép Rudista tekndket is tartalmazé, vastagpados, illetve tomeges szerkezetii
mészkd keriil felszinre. (Aldrendelten a kevés bioklaszt szemcsét tartalmazé,
afanerites kézettipus is elGfordul.)

Az éltalanos mikroszképi kézetszovet biomikrit 30—80% nem vagy gyen-
gén koptatott fossziliatérmelék szemcsével, melyek legnagyobb része Rudis-
ta vaz eredeti. A szemcsék mérete széles skaldn véltozik, 20—600 p.
A Foraminiferak faj- és egyedszama csekély, de kis mennyiségben Milioli-
na- és Dicyclina-féléket is megfigyeltem.

Els6sorban e Foraminiferak el6forduldsa miatt parhuzamositom (meg-
lehet&s bizonytalansiggal) az Attya-major kornyéki kibtvasok kézeteit a Ta-
polcaf6-1. sz. furds sztratotipus-szakaszaval.

Osszegezés

A Tapolcafé kornyéki teriileten az Ugodi Forméci6 helyzetét a korabbi
felvételek, tovabbé a terepi megfigyelések és vizsgélatok alapjan szerkesztett
térkép és szelvények (IL. melléklet: térkép és A—B, C—D, E—F, G—H szel-
vényvonalak, 4., 7. és 8. dbra: szelvényrajzok) mutatjik.

Mindezek alapjan megéllapithaté:

1. A Tevel-hegy ENy-i részén felszinre bukkané, tipusos kifejlédésti Ugodi
Mészké Formécié (melyet a Tapolcafs-1. sz. furds teljes vastagsdgban hardn-
tolt) kozvetleniil (ill. jelentéktelen vastagsiagi alapbreccsdval) a tridszra tele-
piilve, egy kb. 5 km széles zéndban nyomozhaté.

2. Az Ugodi Mészké Formécié mind laterdlisan (ENy és DK felé), mind
vertikdlisan osszefogazddva, dtmeneti kézettipusokkal megy 4t a Polanyi For-
maciéba (7. dbra: A—B szelvény).

3. A vertikdlis dtmenet esetében, a tipusos kifejlédésti Ugodi Formécid
folott finomszemesés, vékonyréteges, peldgikus kornyezetre utalé fosszilidkat
tartalmazé agyagos mészks és jelentés mértékben Rudista tormelék eredeti,
finom—durva bioklaszt szemcsékbdl felépiil§, Foraminiferakban és egyéb mik-
rofosszilidkban igen szegény mészk$ véltakozik ciklusosan (T-1. sz. ftrds).

3*
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4. Alateralis &tmenet zéndjaban az Ugodi Formécié tormelékszemeséit is
tartalmazé breccsés rétegek jelennek meg (breccsa tagozat), amelyek Bakony-
jako felé a felszinen, ill. a furdsokban tovabb kovethetdk.

5. A Tevel-hegyt6l DNy-ra a Polanyi Formacié kézetei kozott csak egy-
egy apr6, kiemelt blokkban keriilnek felszinre az Ugodi Formécié (Attya-
major) és az ugodi—polanyi 4tmeneti egység (Tapolcafs, Bétaks) rétegei (8. ab-
ra: E—F szelvény).

3. Ugod

Az Ugodtél DK-re 3—4 km tdvolsdagban levd Szdr-heqy és Durrogds-teté
teritletén talaljuk az Ugodi Formdcid legtipusosabb felszini felidrasait az Eszaki-
Bakonyban. A vonulatok DK-i oldaldn az Ugodi és Poldnyi Formdcio egymdsba
valé dtmenete is nyomon kévethets. A formacié elterjedését, a hivatkozott meg-
figyelési pontokat, feltarasokat és a szelvények nyomvonaldt a III. melléklet
mezozéos fedetlen térképe mutatja, amelyet KorrAs L. (1969) felvételének
felhasznéldsaval készitettem.

A Szdr-hegy ENy-i, E-i oldaldban, tovabba a Szdr-hegy és a Durrogés-teté
kozti volgyben az Ugodi Mészké Formacié legalsé rétegei bukkannak felszinre.
Tobb ponton jol lathatd, hogy ezen a teriiletrészen a forméciénak Rudista
tormelcket jelentés mennyiségben tartalmazé kalkarenit rétegei kozvetleniil
a Dachsteini Mészks Formacié felszinére telepiilnek.

A rételepiilés jellegét és a legelsS rétegek sajatossagait kiilonosen jél lehet
tanulmanyozni a Szdr-hegyet dtszelé vilgy ENy-i oldaldban (I11. melléklet:
1. pont, 9. dbra: A szelvény). A tridsz kézet egyenetlen feliiletére enyhe szog-
diszkordanciaval telepiil6 szenon rétegsor néhidny deciméteres barna, finom-
kristdlyos mészké réteggel kezdddik. Ef6lott 4 m vastagsdghban vildgosbarna,
rézsaszines drnyalati, agyagos erezettség(i, finom —kozepes méretii, nem kop-
tatott bioklaszt szemcséket tartalmazé biomikrit (wackestone) szovetii mészks-
rétegek telepiilnek, melyek 15—20% ardnyban rudit méretti, f6leg Rudista vaz
eredet(i szemcséket is tartalmaznak. Szérvanyosan nagy termet(i Hippuritesek
ép also6 tekndGje is megfigyelhetd, tobbnyire fekvé helyzetben, de ritkdn a réteg-
zGdésre merdleges helyzetben is. E jol rétegzett szakaszt jelentds vastagsédgban,
tomeges kifejlodésti, vildgos sargassziirke, biogén mészkd fedi.

A kézet 70—80%-ban aleurit—arenit méretii bioklaszt (uralkodéan Mollus-
ca és Echinodermata) szemcsékbél all, melyek tobbnyire gyengén kop-
tatottak és gyakran mikritburokkal koriilvettek. A Foraminiferdk csak
egészen alarendelt mennyiséghben jelentkeznek. A szemesekozti anyag fele-
fele ardnyban mikrit, ill. pat. Az 4ltaldban szérvinyosan eléforduld, de
helyenként jelentds mennyiséget elérd rudit méretii szemesék kozt vékony-
tekndji Bivalvidk és Rudistak toredékei egyardnt eléfordulnak. Gyako-
riak a nagy méretti ép Hippurites teknék is (maximadlis hosszméret 40 cm),
altalaban fekvs vagy orientédlatlan helyzetben.

A tomeges kifejlédésti szakasz legteljesebben feltdrt szelvényét a Szdr-hegy
DNy-i helyzet{i, 200—210°/15° délésti blokkjat EK felé lezdrs volgy oldala adja
(ITI. melléklet: 2. pont). Itt a volgytalptél a tetdig, 10 m-es rétegsorszakasz van
feltarva, az el6z6ekben leirtakhoz teljesen hasonlé kifejlédésben. Ugyanez
a vastagpados—tOmeges szerkezet(i, bioklasztos kézetekbdl felépiils szakasz
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9. dbra. Szar-hegyi szelvények. A: Az E-i oldalon levé feltdrds, B: a Ny-i oldalon levé
kéfejto
Sze=szemese: nagysdg, koptatottsdg; Szt=szoveti oOsszetétel: I. mikrit, mikropdt,
2. intraklaszt, 3. pat, 4. fosszilia; Bk=bekérgezés: 1. ritka, 2. kozepes, 3. gyakori. —
Fosszilia: 1. Rudista héj, 2. egyéb Mollusca héj, 3. Echinodermata. Egyéb jelkulcsot ldsd
az I. mellékleten

Fig. 9. The geological sections of Szdr-hegy. A) exposure at the northern side, B) quarry
at the western side
Sze=grains: size, roundness; Szf=texture: I. micrite, microsparite, 2. intraclast, 3.
sparite, 4. fossils; Bk=encrustations: 1. poor, 2. mean, 3. aboundant. — Fossils: 1.
rudistid valve, 2. other molluscan shell, 3. Echinodermata. Other symbols as in legend
of Supplement I
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alkotja a Szér-hegy kopdr DNy-i oldalat. A magasabb rétegtani helyzetet kép-
visel§ kdzetek ezen a teriiletrészen lepusztultak.

A Szdr-hegy Ny-i oldaldban miikodé kdfejté (I11. melléklet: 3. pont, 9. dbra:
B szelvényrajz) szintén az Ugodi Formaci6 legalsé rétegeit tarja fel, a hegy-
peremi szerkezeti jelenségek miatt erlsen tektonizélt kézetekkel, meredek
déléssel.

Az ENy-i részen megfigyelhets rétegsortél az eltérés csupén annyi, hogy
a vildgosbarna, rézsaszines, agyagos felszinekkel vékony rétegekre tagolt
mészkBszakasz alatt itt még egy sotétsziirke, homokos, kézetlisztes,
agyagos mészkd réteg is taldlhatd, amely szérvanyosan néhdny centimé-
teres szenesedett novénymaradvanyokat is tartalmaz. A megfigyelés ide-
jén a teljes vastagsdg nem volt feltart és igy az sem bizonyos (de feltéte-
lezhetd), hogy ez a réteg kozvetleniil a tridszra telepiil. Megitélésem szerint
az emlitett réteg, amely jellegeiben a fedd mészkofajtaktdl felttinden kii-
lonbozik, a Jakéi Forméci6 kickel6ds szakaszat képviseli és ENy felé szdz
méteren beliil ki is marad a rétegsorbdl.

A Szér-hegy meredek, vetSkkel szabdalt DNy-i oldaldn DK felé haladva,
mér az erdds teriiletrészen (IIL. melléklet: 4. pont) sargasfehér, rézsaszines
drnyalati, finom—kozepes méretli kalkarenitszemcsékbdl felépiil6 mészkd
felett (mely szerkezeti és szoveti jellegei alapjan a formécié als6bb részét képvi-
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10. dbra. A Szar-hegy Ny-i oldaldban levé feltdrds szelvénye
Jelkulesot ldsd az I. mellékleten
Fig. 10. Section of an exposure at the W side of Szér-hegy
Symbols as in legend of Supplement I
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selheti) egy szedimentolégiailag, paleodkolégiailag kiilonlegesen érdekes, 2 m
vastagsdgu mészkGpadot lehet megfigyelni.

A pad alsé, 0,5 m vastagsagu szakasza kalcirudit —kalkarenit sszetétel(i;
ép Rudista teknéket nem tartalmaz, kizardlag azok tormelékét. Efelett
egy 0,3 m-es szakaszon fekvé helyzetben, apré termetti Rudistak lathaték,
majd afanerites—finomkristdlyos alapanyagban, a kézettérfogat 50%-at
kitev6 mennyiségben, a rétegzddésre merdleges, allé helyzetl, egészen
vékony, csGszer(i teknével rendelkezé Hippuritesek figyelhet6k meg orgo-
nasipokhoz hasonlé elhelyezkedéssel. Egymés folotti helyzetben 4—5 fiig-
gbleges helyzetdi, telepszer(i egyiittes lathato.

A Szér-hegy DK-i részének lejtSin kalkaleurit—finom kalkarenit rétegek
valtakoznak vékonyréteges, lemezes elvalast agyagos mészks, mészméarga
rétegekkel. A legteljesebb felszinen feltart rétegsort a hegy D-i részének Ny-i
oldaldban levé feltardssor adja (I11. melléklet: 5. pont, 10. dbra: szelvényrajz).

A vonulat DK-i részén, a gerincen htzédé6 erdévigas kibuvasaiban (111
melléklet: 6. pont) a lemezes elvilisi agyagos mészks, mészmarga rétegek
kozott a kalkaleurit —kalkarenit szemcseosszetételti mészkérétegek mellett vi-
lagosbarna szin(i kalkaleurolit alapanyagban apré brecesaszemceséket tartalma-
z6 mészkdrétegek betelepiilése is megfigyelhetd.

A breccsaszemcsék nagyobb részének anyaga az alapanyaghoz hasonlé
kifejlgdésti, Calcisphaerulidackat tartalmazd, peldgikus faciesti kézetekbdl
szarmazik, kisebb része gyengén koptatott kalkarenitszemcséket tartal-
maz6 biomikrit, biopatit, biointrapatit (packstone) szovett mészkd, amely
tehat az Ugodi Formacié bélyegeit mutatja. Néhany gyengén koptatott,
0,5—2,0 cm méretli Rudista toredékdarab onalléan is eléfordul az alap-
anyagban.

A breccsés rétegeket a Polanyi Formécié breccsa tagozataba lehet sorolni.

A Durrogos-tetd felépitése a Szdr-hegyével lényegében megegyezd, de a Durro-
gbs-tetén az egységek a két vonulatot elvdlaszté vetérendszer mentén, mintegy
fél kilométerrel ENy felé eltolva jelentkeznek. A vonulat ENy-i részén a sze-
non képzédmények a Dachsteini Mészkd Formécié kozé ékel6ds tektonikus
zénakkal hatarolt, igen keskeny, lezokkent sdvban jelentkeznek. Ezen a részen
kisebb kibuvasokban (IIL. melléklet: 7. pont) az Ugodi Formécié afanerites
alapanyagt, kozepes—durva arenit—finom rudit méret{i bioklaszt szemcséket
tartalmaz6 mészké rétegei bukkannak felszinre, DNy-i 10—20°o0s ddléssel.

A hegytetd platéjanak EK-i oldaldn, a fent emlitett feltdrasok szintjénél
kb. 70 m-rel magasabb térszini helyzetben, egy kozel 500 m tévolsdgon 4t
kovethets feltarassor, DDNy-i 5—15°0s déléssel vékonyréteges — és uralko-
déan kalkaleurit—finom kalkarenitszemesékbdl felépiild vastagpados (de
10—20 cm-enként elmosédd, bizonytalan lefutdst, hullimos elvéléasi felszinek-
kel tagolt) mészks valtakozasabol 4116 rétegsort tar fel.

A TII. mellékleten 8. szdmmal jelolt szelvényszakasz vizsgilata alapjin
(11. 4bra) a jellemz§ szoveti tipus biomikrit (packstone, wackestone),
50—80% bioklaszt és 5—10% apré méretli intraklaszt szemcsével. A bio-
klaszt szemcsék altaldban gyengén koptatottak, méretiik 0,03—1,00 mm.
Anyaguk elsdsorban Echinodermata, kisebb részben Mollusca vaz eredetii.
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11. dbra. A Durrogés-teté EK-i oldalén levé feltdras szelvénye
Sze=szemcse: nagysdg, koptatottsdg; Szt=szoveti Osszetétel: 1. mikrit, mikropdt, 2.
intraklaszt, 3. pat, 4. fosszilia; Bk=bekérgezés. Egyéb jelkulcsot lasd az I. mellékle-
ten. — Fosszilia: 1. Stomiosphaera, 2. Spiroplectammina, 3. Bigenerina, 4. Marssonella,
5. Dorothia, 6. Lenticulina, 7. Anomalina, 8. Stensiéina, 9. Rotalia, 70. Gaupillaudina, 11.

Exogyra, 12. Rudista, 13. Mollusca, 14. Ostracoda, 15. Crinoidea, 16. Echinoidea

Fig. 11. Section to illustrate an exposure at NE Durrogés-tet6
Sze=grains: size, roundness; Szt=texture: 1. micrite, microsparite, 2. intraclast, 3.
sparite, 4. fossil; Bk =encrustation. Other symbols as in legend of Supplement I

Ritkdn Rudista tormelék is felismerhet6. A Foraminiferak koziil kizard-
lag bentosz alakokat észleltem, melyek koziil a Stensidina és Gaupilla-
udina genusok eléforduldsa érdemel emlitést a facieselemzés és a helyi
korrelacié szempontjabd6l. A plankton fosszilidk koziil csupdn a Stomio-
sphaera genus kis egyedszamban valé el6fordulésat lehetett regisztralni.

A vizsgalt rétegsorszakasz kézettani és mikrofacies jellegei a Tapolcafs-1
sz. furas felsébb, az Ugodi Formdcié és a Polanyi Formacié kozotti atmeneti,
osszefogaz6dod szakaszahoz hasonléak. (A legnagyobb fokd hasonlésig a T-1.
sz. fards 45—50 m kozotti szakaszdval allapithaté meg.)
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= Hivatkozdsi pontok. Jelkulesot ldsd az I. mellékleten

12. dbra. Ugod kornyéki szelvények. 1—8
Fig. 12. Geological sections of the Ugod area. 1—8

Reference points. Symbols as in legend of Supplement I
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A feltdrdssor E-i, rétegtanilag alsébb helyzet(i szakaszan (ITL. melléklet:
9. pont) megfigyelhets, hogy a finom bioklasztos rétegek kozé durva kalka-
renit—kalcirudit rétegek telepiilnek be. D felé haladva (ami a rétegsorban
felfelé haladast jelent), a bioklaszt szemcsék altaldnos finomodésa és kalci-
pelites rétegek beiktatédasa tapasztalhaté, a vonulat D-i oldalét pedig a Polanyi
Formacié jellegzetes vilagossziirke, vékonylemezes elvildsu agyagos mészkd,
mészmarga kézeteinek tormeléke boritja.

Osszegezés

A szér-hegyi—durrogés-tetdi teriileten a szenon képzddmények elterje-
désének ENy-i hatdranal hizédé néhany szédz méter széles zénaban az Ugodi
Mészkd Formacié kozvetlenill a Dachsteini Mészké Formaciora telepiil, kissé
agyagos, finom bioklasztos rétegekkel. Efelett durva bioklasztos, helyenként
€16 helyzetben bedagyazdédott, telepszert egytittest alkoté Rudistdkat is tartal-
mazb tomeges, vastagpados mészks kovetkezik mintegy 80—100 m feltételezett
vastagsdgban (lényegében ez alkotja a vonulatok DK-i harmadat). A kdzet-
kifejlodést illetGen kozeli hasonlésagot mutat a Tapolcafs-1. sz. firds sztrato-
tipus szakaszaval. DK felé haladva a fekii Dachsteini MészkG Formacié és az
Ugodi Mészkd Formacié kozé sziirke, nem karbonétos finom tormeléket tartal-
maz0d, agyagos mészkd rétegek iktatédnak be, feltehetéen DK felé novekvd
vastagsaggal. Tovabb DK felé, a vonulatok kozépss részén, kalkarenit és kal-
cirudit szemcseméretii bioklasztos mészks és pelagikus fossziliaelemeket is tar-
talmazd, egészen finom szemcsés, agyagos mészkd rétegek véltakozdsabol
all6 rétegsor egyes szakaszai bukkannak felszinre. Ezek a kézetek az Ugodi
Formaécio és a Polanyi Formacié kozotti atmenetet képviselik és a Tapolcaf-1.
sz. firas rétegsoranak felsg szakaszdval parhuzamosithaték. Mind horizontali-
san, mind vertikdlis irdinyban az dtmenet az Ugodi Formaciébél a Polanyi For-
macié felé folyamatosnak mutatkozik.

A vonulatok DK-i részén a Polanyi Forméci6é kézettipusai vannak felszi-
nen.és a Szar-hegyen a breccsa tagozatba sorolhaté brecesés rétegek is megfi-
gyelhetdk.

A litosztratigrafiai egységek térbeli helyzetét és egymassal valé kapesolatat
a I11. melléklet térképe, tovabba a teriiletet 4tszel6 ENy —DK-i és EK —DNy-i
foldtani szelvény (12. dbra) dbrazolja.

4. Bakonyjako

Bakonyjdké kirnyékén, a falutél ENy-ra levs Vasgyulka-dombon, valamint
a Jako-hegy E-i és ENy-i oldaldban bukkannak elé uralkodéan Rudista detritusz-
bol allo, biogén mészkdfajtak. Ezek a csupdn nméhdny méter vastagsdgi rétegek
minden esetben a breccsa tagozat réteger kozé telepiilnek. Ezen a teriileten tehét az
Ugodi Formécié f6 tomegébdl a Polanyi Forméciéba nyelvszerien benyuld
kozettestrészek jellegeit lehet a felszinen is megfigyelni.

A feltarasok helyét és a szenon képzédmények helyzetét a III. melléklet
mezozéos fedetlen foldtani térképe mutatja, amelyet Nacy E. (1956) és
Biaarr D. (1969) térképeinek felhasznédlidsdval készitettem.
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A Vasgyulka-domb szelvényében (II1. melléklet, 13. dbra: A—B szelvény)
a Poldnyi Formécié alsé szakaszdnak tipusos kifejlédésti, 255°/5° délésti réte-
geire 0,2—3,0 cm nagysagu, koptatott (K=2—3) szemcséket tartalmazé
breccsaréteg telepiil.

Az alapanyag biomikrit, kalkaleurit, amelyben a kiilonb6z6 szoveti tipust
breccsaszemcsék mellett mikroszképi vizsgalattal 1 mm-t elérd nagységy,
kozepesen, ill. j61 koptatott (K =1—3) bioklaszt szemesék is sz6rvanyosan
megfigyelhet6k voltak. A bioklasztok kozt Rudista és egyéb Mollusca
vaztoredék, Crinoidea, Ostracoda, korall toredék és kevés bentosz Fora-
minifera elGforduldsat észleltem.

A breccsaszemesék anyagdban a kovetkezd tipusokat figyeltem meg:
1. mikrit, plankton Foraminiferdkkal — a Poldnyi Forméci6 tipusos mik-
rofaciese; 2. mikrit, a Calcisphaerulidaek tomeges el6forduldsdval — az
Ugodi és Polanyi Formadci6 kozti dtmeneti szakaszon (Rendeki Tagozat)
jellemz6 mikrofécies.

A D-i domboldalban és a dombtetd feltdrdsaiban a breccsaréteg fedGjében
jelentkezé vildgossziirke biopatit (grainstone)—kalkarenit szovetli mészkd
uralkodéan 0,2—3 mm-es, de szérvanyosan rudit méretli (maximum 3 cm),
kozepesen, ill. j6l koptatott Rudista tormelékanyagbdl 4ll. Aldrendelten egyéb
Mollusca toredékeket, Crinoidea véazelemet, koralltormeléket és féregess-
maradvanyt is megfigyeltem. A biogén mészks réteg feddje a Vasgyulka-
dombon a lepusztulds miatt nem nyomozhaté.

A Jaké-hegyen két vizmosds szelvénye, valamint néhany aprébb kibuvias
ad a vasgyulkai szelvénynél joval teljesebb képet a breccsa tagozat és a kozbe-
telepiil6 bioklasztos mészks rétegek telepiilési helyzetérsl és kifejlédési jelle-

eikrél.
: A Polanyi Formaéci6 alsé szakaszédnak rétegei keriilnek felszinre a Bakony-
jakotél Ny-ra hizédé kiemelkedés D-i elvégzddésénél levs kéfejtében, majd
jérészt tormelék forméjaban végig a vonulat K-i, meredek oldaldban. A brecs-
csés szakasz kozvetlen fekiijét a Jiké-hegy E-i oldaldn levs vizmosés felsébb
része tarja fel (II1. melléklet: 2. szelvény).

A vizmosas legfels6 méterein nagy tormelékblokkokban breccséds és bio-
klasztos kifejlédésti mészkéfajtakat lehetett megfigyelni, amelyek feltehetGen
a breccsa tagozat legalsé rétegeibsl szdrmaznak.

A breccséas kézetben a tormelékszemesék kozotti anyag kalkaleurit méreti
szemeséket tartalmazé biomikrit, a Calcisphaerulidaek tomeges eléfordu-
lasdval. Ebben a jelentés részben peldgikus fosszilidk vézabdl felépiil6
alapanyagban igen nagy mennyiségf(i breccsaszemcse figyelhet§ meg a ko-
vetkezs alaptipusokkal: 7. mikrit (mudstone) plankton Foraminiferakkal
(a Polanyi Formécié anyagabol); 2. biomikrit (packstone) koptatatlan
finom kalkarenitszemcesékkel, az Ugodi Forméaciéra jellemz6 fosszilidk
toredékével (Rudista detritusz, Cuneolina-félék); 3. bioklasztit kalkaleu-
rit—finom kalkarenit méreti szemcsékkel, szérvanyosan Calcisphaeru-
lidaekkel (a befoglal6 kézetéhez legkozelebb allé szovet); 4. mozaikszer(ien
atkristalyosodott biomikrit.
A breccsas rétegek alsébb szakaszinak szalban all6 rétegeit a Jaké-hegy
oldaldban a III. mellékleten 3. sz.-mal jelolt helyen meredek sziklafal tarja fel
(13. abra B).
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A feltdras als6bb 6 m-es része sargédsfehér, tomeges kifejldésti mészkd,
altalaban durva kalkarenit szemcsemérettel, mintegy 10% rudit méret(i
bioklaszttal és szérvanyosan apré breccsaszemcsékkel.

Efelett 3 m vastagsidghan afanerites mészks telepiil mikrit (mudstone)
szovettel, gyér plankton Foraminifera faunaval. Az alapanyagban szérva-
nyosan 0,5—1,0 ecm atmérdjli, koptatott kézettormelék-szemesék taldl-
haték, biomikrit, kalkaleurolit szévettel és az alapanyaghoz hasonldan,
plankton Foraminifera-tartalommal (Globotruncana cf. fornicata, G. tricari-
nata, Heterohelix sp.).

A feltaras fels§ 2,5 m-es részén fehér szinti, finomkristalyos mészkd alap-
anyagban 70—80% mennyiségben, nem és gyengén koptatott, 0,5—80 cm
atmérdji, kiillonbozs szoveti jellegli mészkStormelék, illetve biogén (Ru-
dista) tormelék figyelhet6 meg. A szemcsék kozotti befoglalé anyag bio-
mikrit, biopelmikrit szoévetti kalkaleurit szemecsemérettel, tomeges meny-
nyiségli Calcisphaerulidae vazzal és szérvanyosan el6forduld, arenit mére-
td, az Ugodi Formaci6é kdzeteire jellemz§ bioklaszt anyaggal. A breccsa-
szemcsék szovete is biomikrit (vagy biomikropatit), aleurit és arenit mé-
retii szemcsékkel, de Calcisphaerulidaek és plankton Foraminiferik nem
fordulnak el6. A legfelsG feltart réteg bioklasztos mészks, biopétit
(grainstone) szovettel, jol osztdlyozott, koptatott 0,5—2,0 mm-es szem-
csékkel. A kézetkifejlédés a vasgyulkai szelvény legfelsé részén feltart
rétegéhez hasonlé.

A breccsa tagozat felsG szakaszat és a fedgjében levé Polanyi Formécid
normél kifejlédésti rétegeit tarja fel a Jaké-hegy ENy-i oldaldba vigédott
vizmoséas (I1I. melléklet: 4. sz., 13. abra: A).

Osszegezés

Az ismertetett szelvények osszesitése alapjan (13. dbra: D) a breccsa
tagozat vastagsdga a tipus-el6forduldsi helyen 90—100 m. Fekiijében és fedGjé-
ben is a Polinyi Formacié tipusos kifejlédésti kézeteit talaljuk és ugyanilyen
kézet talalhaté az egyes breccsas rétegszakaszok kozott is.

A breccsas rétegekben a tormelékszemesék kozotti anyag tobbnyire igen
finom szemcseméret(i bioklaszt (kalkaleurit) pelagikus képzédési kornyezetre
utal6 fosszilidkkal, szérvanyosan az Ugodi Forméci6é kézeteiben jellemzé fosz-
szilidk tormelékdarabjaival. A tormelékszemesék anyaga az Ugodi Formacid,
az Ugodi Formécié és a Polanyi Formacié kozti atmeneti kifejlodésti rétegek,
tovdabba a Polanyi Formacié szallitas el6tt mar konszoliddlédott kézeteibdl
szérmazhat. A tormelékek mérete szélsGségesen valtozé, egyes blokkok mérete
a méteres nagysagrendet is elérheti.

A breccsa tagozat rétegei kozt olyan padok is megfigyelheték, melyekben
a kézettormelék mennyisége aldrendelt vagy teljesen hianyzik, és a kézet
uralkod6éan arenit méretli, gyakran Rudista vaz eredetli bioklasztbél &ll.
Ezeket kézettani jellegeik alapjan az Ugodi Forméciéba sorolhatjuk.

A Bakonyjaké kornyékén mélyitett furdasok koziil a Bakonyjiké Bj-22.
szamu hardntolta jelentGsebb vastagsdgban (50 m) a breccsa tagozatot a Po-
lanyi Formacié 70 m vastag breccsamentes szakasza felett (14. dbra).

A breccsa tagozat el6fordulasa firasokban tovabb nyomozhaté a bakony-
jakoi teriilettél DNy felé. Tobb magyarpolanyi furds (Mp-1, Mp-2, Mp-38, az
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utébbi szelvénye és diagramjai a 14. dbran), valamint a devecseri Dv-3. sz.
furds (14. abra) harantolta a tagozat kdzeteit a Poldnyi Formacié breccsa-
mentes szakaszai kozé telepiilve. A furdsokban feltart breccsés rétegek alapvetd
szemeseméretbeli, osztélyozottsagi, alaki jellegei és a tormelékszemcsék anyaga
megegyezik a tipusteriilet szelvényeinél ismertetettekkel. A rétegsorok vizsga-
lata szerint a breccsakdézetben 1 méteres dtmérét elérd tormelékdarabok is els-
fordulnak. A farasi magmintdkban helyenként tobb méter vastagsigi bio-
klasztos mészks anyag is megfigyelheté volt, ezekrdl azonban nem lehetett
egyértelmiien eldonteni, hogy hatalmas tormelékblokkok-e vagy az Ugodi
Formacié benyuld nyelveit képviselik.

5. Ajka—Padragkut

Az ajkai kdszénmedence teriletén az Ugodi Formdcionak csupdn kis kiterje-
désti denuddcios roncsail tarta fel a nagyszami mélyfirds, illetve néhdny felszini
kibivds. Nagyobb egybefiiggd el6fordulasa feltételezhet6 a padragkuti Gyfir-
hegy kibuvésaitél E-ra, ahol tobb firds is hardntolta a formaciét. A vastagsig
itt is viszonylag csekély. A formacié elterjedését és az egyes harantolé furdsok
rétegsordt, valamint az OsszegzG szelvények nyomvonalat a IV. melléklet
mezozé6os fedetlen térképe mutatja, amely MEszAros J. (1969, 1971) térképei-
nek felhasznalasaval késziilt.

Viszonylag megfelelGen tanulmanyozhat6 felszini kibuvés taldlhat6 a Pad-
ragkittél Ny-ra 1 km-re levd Gyiir-hegyen. A domb E-i oldalidban (IV. mellék-
let) megfigyelhetd, hogy az Ugodi Mészké Formécié kis vastagsagi, erdsen le-
kerekitett dolomittormelékbél allé alapkonglomeratum réteggel kozvetleniil
a felsGtridasz dolomitra telepiil.

A legalsé rétegek anyaga barndssziirke mészks, biomikrit (packstone)
szovetli, 70—80%-ban 50 p—3 mm méretd, alig koptatott bioklasztbol
all. A bioklaszt szemecsék kozt a Rudista detrituszon kiviil Crinoidea,
Echinoidea vazelemek gyakoriak.

A dombtetd szintjében levs kibtvéasokban vildgossziirke, kalkaleurit—
finom kalcirudit méretdi bioklaszt szemesékbdl 4116 mészkd figyelhetd meg, szér-
vanyosan nagyobb tormelékdarabokkal.

Biomikrit (wackestone, packstone) és biopatit (grainstone) szoveti tipus
egyarant eléfordul. A fossziliatéormelék mennyisége 70—80%, tobbnyire
2 szemcseméret-frakeié kiiloniil el (20—100 p.; 0,5—5 mm). A szemcsék
koptatottak (K=1—2) és gyakran bekérgezettek. Uralkodéan Rudista
és egyéb Mollusca tormelék, valamint Echinodermata vazelemek adjik
a bioklasztok anyagét, ritkibban vorosalga toredék és Acicularia marad-

14. dbra. A breccsa tagozat telepiilési helyzete és kézettani jellegei
Jelkulesot ldsd az I. mellékleten

Fig. 14. Position and lithological features of the “‘breccia member”
Detrius: proportion, size, roundness. Symbols as in legend of Supplement T

4 MAFI Evkényv LXI. kotet
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vany fordul el§. Feltlinden gyakoriak a Pienina oblonga Borza—MisSIk
maradvanyok. A Foraminiferak koziil a Dicyclindk el6forduldsa érdemel
emlitést.

A domb K-i részén mélyiilt Pat-4. sz. fards eocén képzédmények alatt
15 m vastagsdgban harantolta az Ugodi Mészk§ Forméciot.

A Gyftir-hegytdl E-ra a Kol-6, -7, -10, -11, -12, valamint az Ak-1, -3,
-5, -6. sz. fras hardntolt az Ugodi Forméciéba sorolhaté kézeteket (IV. mellék-
let). E bauxitkutaté firdsok maganyagabdl csak egy-egy dokumentécids cél-
bél megérzott mintat tudtam megvizsgalni, igy részletesebb szelvényvizsgila-
tokra nem volt lehet&ség. A Kol-7, Ak-1. és -3. sz. firdsokban a Jdkdi Marga
Forméciéra sziirke, voroses, lilds drnyalatd, agyaghdrtyds mészkd telepiil
(vastagsaga az Ak-1. sz. firasban 7 m).

A szovet biomikrit (packstone), amely jelentés mennyiség(i Miliolina mel-
lett Nummofallotia cretacea (SCHLUMBERGER) példdnyokat is tartalmaz
(az Ak-3. sz. furés vizsgalata alapjan). E felett vilagos barnassziirke, sziir-
késfehér, ritkdn apré Rudistakat és rudit méreti tormelékdarabjaikat is
tartalmazé, finom kalkarenit telepiil. A szovet (az Ak-1. sz. furds mintédja
alapjan) biopatit (grainstone), jelentds mennyiségii Miliolinaval, tovabba
Dicyclindk és Rhapydionina el6forduldsaval.

A legnagyobb vastagsidgt rétegsort ezen a teriileten az Ak-5. sz. furds
tarta fel (69 m), amelyben a Jakéi Marga Formécié felett végig vilagosbarna,
rézsaszines, afanerites mészks kézettipus volt megfigyelhets, egészen finom
kalkaleurit —kalkarenit bioklaszttal, kevés apré Rudista tormelékkel. A szovet
biomikrit (wackestone), szérvanyosan nagyméreti Miliolinakkal.

A Kol-6. sz. furasban, a leiras szerint, az Ugodi Formécié 3 m sargasvoros
agyag réteg kozbetelepiilésével az Ajkai Forméaci6 felett jelentkezett (valdszi-
ntileg tektonikus érintkezéssel).

A Kol-12. sz. farasban, a Csehbényai, majd a redukalt vastagsaga Jakoi
Formaci6 felett, halviny rézsaszin, Echinodermata és Rudista vaztormeléket
tartalmazé kalkarenit—kalcirudit kézetfajtat harantoltak. A Kol-10. és -11.
sz. firdsban kozvetleniil a tridsz dolomitra telepiil a vildgossziirke, fehér finom-
kristalyos, rudistas mészkd.

Az Ugodi Forméci6 specidlis kifejlédésének tekinthets az Ak-6. sz. flrds-
ban 13 m vastagsdgban feltart arenit —rudit méreti extraklasztokat tartalmazo,
sziirkésbarna, voroses szinli mészkd.

Az extraklasztok mennyisége 5—30% kozt viltozik, méretiik 0,2—3,0 cm,
koptatottsdguk véltozé (K=0—3), anyaguk sziirke dolomit és mészkd,
tovabbé voros mészkd. A befoglalé kézet szovete biomikrit, ill. bioklasztit,
finom kalkarenit méret(i, nem koptatott bioklaszttal (Rudista, Crinoidea
tormelék, Pienina).

Ajka kornyékén, a vérost6l D-re, ill. DK-re a forméciénak csupan kisebb
felszini feltdrdsai ismertek a Koleskepe eligazas E-i oldaldn, tovabb4 a Csin-
gervolgy oldaldban tobb kibdvasban (IV. melléklet). A kézet e feltarasokban
vildgossziirke, sziirkésfehér, rézsaszines vagy lilas arnyalatd finomkristalyos,
afanerites mészkd, szérvanyosan Rudista és egyéb Mollusca faunaval.

Az ajkai készénmedencében, a terillet ENy-i kb. 1 km széles évében mélyitett
fardsok tartak fel az Ugodi Forméciéba sorolhaté kézeteket, de itt is csak né-
hény méter vastagsdgban. DK felé a képzédmény nyilvanvaléan lepusztult.
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Az ajka—padragkuti készénmedence teriiletén az Ugodi Formécié rend-
kiviil korlatozott, tektonikus blokkokhoz kotott, denudéciés ronesainak elter-
jedési jellegeit a 15. Abra A—B szelvénye mutatja, melyet az eredeti helyzet
és a tektonikai elemek &dltal megszabott denuddciés hatdsok szemléltetése
miatt a Jakdéi Formdcié bazisdnak szintbe hozasival és a lepusztult részek
rekonstrudldsaval szerkesztettem.

A 15. abra C—D szelvényén az Ajkai és a Jakéi Formaciénak az Ugodi
MészkS Formécié alatt ENy felé torténd kiékelédése lathaté, amely nagyon
hasonlé a szar-hegyi szelvény DK-i oldaldn tapasztalhaté telepiilési helyzet-
valtozashoz.

6. Siimeg

Siameg kornyékén talaljuk az Ugodi Formdcié legjobban feltdrt, legbehatébban
tanulmdnyozhato felszini rétegsorait. Kibuvéasok sora huzédik a Varvolgyi-me-
dence leszakaddsatol (a tapoleca—ukki vastatvonaltél) EK felé egészen a Ren-
deki-hegyet lezar6 vetdig és tobb kdfejté teszi lehet6vé a megfigyelést. Az
ismeretszerzési lehetGségeket az utébbi években szdmos térképezd és nyers-
anyagkutaté furds bévitette. A bauxitkutaté firdsok nyoman ma mar viszony-
lag jol ismert a siimegi kibvasok kézeteinek felszin alatti folytatédasa is EK
felé, a Csabrendek és Gyepiikajan kozotti teriileten. Siimegtsl Ny-ra, egészen
a Zalai-medencéig rendkiviil hidnyos a képz6dmény megkutatottsaga, valéja-
ban az elterjedés sem ismert pontosabban.

A formdcié jelenlegi elterjedése Sivmeg kérnyékén eqy 2—4 km széles EK —
DNy-i terilletsdvra korldtozédik. Az elterjedés DK-i hatara dltaldban denuddcids,
kisebb mértékben tektonikusan megszabott. ENvy felé a formdcid eqy széles atmeneti
Osszefogazoddsi zondban érintkezik a Polanyi Formdcicval, amelyen belil az
Ugodi Formdcid teljesen kiékelddik. Az elterjedési zéna irdnyara merGlegesen
(DK—ENy irdnyban), a formacién beliil a kifejlédési jellegek jelentSs vélto-
zdsait tapasztaltam, igy az ismeretesség jelenlegi el6rehaladottsdga mellett
egyetlen helyi tipusszelvény megjelolése nem latszott célszertinek.

A felszini kibuvésokat, tovabbé a telepiilési viszonyokat bemutaté fara-
sok formacié (tagozat) beosztasu rétegoszlopait az V. melléklet mezozdos
fedetlen térképe mutatja, amelyen a siimegi és a csabrendek —gyepiikajani
teriiletet, éppen a forméciékapcesolatok hasonlésaganak bemutatasa céljabdl,
egyiitt dbrazoltam.

Koves-domb

A Siimegtél D-re, a telepiilés kozvetlen kozelében levé Koves-domb nagy-
fokai felszini és frirdsos feltdartsdga a formdcio részletes szedimentoldgiai és paleodko-
logiai tanulmdnyozdsdra nyijt lehetéséget és néhdany specidlisnak mondhato ki-
fejlédési jelleg megfigyelésére is alkalmat ad. A formécié képzddési kornyezetének
értékeléséhez is ezen a helyen szerezhetd a legtobb megbizhaté adat. Mindezek
miatt, munkdm sordn a Koves-domb teriiletét részletesebben vizsgaltam és
bévebben targyalom.

A koves-dombi teriiletrsl 1971-ben részletes 1:5000 méretardnyu térképet
készitettem, amelynek sordn az Ugodi Mészks Formdcion beliili kisebb egységek,
a csupdn helyi jelent8ségii kézettestek dbrazolasara is torekedtem. A térképet,
amely a targyaldsnal hivatkozott feltarasok, furasok helyzetérdl is tajékoztat,
a VI. melléklet mutatja.
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A koves-dombon az Ugodi Mészké Formdcid legteljesebb rétegsordt a Kecs-
kevéri-kéfejt robbanéanyag-raktaratél néhany méterre EK-i irdnyban mé-
lyilt S-7. (K-1.) sz. fards tdrta fel (16. abra).

A fardsban a fekiit alkoté Siimegi Méarga Forméciét alig 40 cm vastag,
méar szenon korid, vékony kd&szénzsinért tartalmazé terresztrikus agyagréteg
fedi, majd 5,8 m, uralkodéan barrémi és apti kort kézetek tormelékébél allo,
homokos mérga koztes anyagt alapbreccsa kovetkezik. Ezutédn 44,0—70,0
m-ig afanerites mészks alapanyagban homok —kavics méreti, szenonndl idg-
sebb kézetek tormelékét tartalmazé extraklasztos mészké rétegek kovetkeznek.
Ez az egység az Ugodi Formacié nagyon korlatozott kiterjedést, egészen specié-
lis kifejlédését foglalja magéban.

A fardsnak ezt az iiledékfoldtanilag kiilonleges szakaszét a 17. dbrén
mutatom be a tormelékanyag és az alapanyag jellegeit 4brazolé diagramokkal.

Az egység 0,2—8,0 cm nagysagu extraklasztokat tartalmazé, dltaldban
mikrit alapanyagt és extraklasztos mikrit, biomikrit szovetli rétegek
valtozasabdl épiil fel. A tormelékanyagot uralkodéan az apti Tatai Mészks
Formaci6 kézetei képezik, de a legalsé rétegekben barrémi marga (Stimegi
Formécié) és neokom mészmarga (Harskuti Formdacié) anyagtu kavicsok
is el6fordulnak. Az extraklasztok kozotti karbondtos anyagban a bioklaszt
mennyisége 25—60% kozott valtozik, uralkoddéan Mollusca, illetve az
als6bb rétegekben Echinodermata tormelékbdl all. A Foraminiferak meny-
nyisége kozepes, apro termetiiek, kizdrdlag bentosz alakok, a Textulariidae,
Nodosariidae, Miliolidae csalidok egyedei uralkodnak. Az Ostracodak
tomeges megjelenése a mikrites kézettipusokhoz kapesolédik.

Jellegzetes az egység Gastropoda egyiittese, kiilonosen a nagy termetii
Trochactaeon-félek gyakoriak (7'rochactaeon giganteus subglobosus MUNS-
TER, T'rochactaeon sp.), de Nerinedk is el6fordulnak, pl. ( Nerinea ) Synoplap-
tyxis buchi (KEFERSTEIN). A Rudisték csak az egység fels6bb részein lépnek
fel. 58,0 m-t6l fekvs helyzet(i, majd 55,0 m-t6l allé helyzetben maradt Ru-
distakat tartalmazé padok figyelhet6k meg. A makrofaunat tartalmazoé
szakaszokon a tormelékanyag mennyisége és szemcsenagysdga erlsen
lecsokken.

—_

16a—16b. dbra. A Stimeg S-7. sz. furds szelvénye és vizsgdlati eredményei
Szt =szoveti Osszetétel; Sze=szemcese: nagysdg, koptatottsdg; O=Rudista orientdcié;
Kérny=kornyezet: H =hdttér, M=mozg6é homok, F=front. Egyéb jelkulcsot lisd az
I. mellékleten. — Fosszilia: makroszképos megfigyelés: 1. Vorosalga (red algae), 2. telepes
korall (colonial coral), 3. Exogyra, 4. Ostrea, 5. Rudista indet., 6. Praeradiolites, 7. Biradi-
olites, 8. Orbignya, 9. Nerinea, 10. Actaeonella, 1I1. Trochactaeon, 12. Echinoidea;
mikroszképos megfigyelés: 13. alga indet., 14. vorosalga (red algae), 15. Miliolidae,
16. Textulariidae, Nodosariidae, 17. Dicyclina, Cuneolina, 18. Hydrozoa, 19. korall,
20. Mollusca detr., 21. Ostracoda, 22. Bryozoa, 23. Echinodermata

Figs. 16a and 16b. Succession and results of laboratory tests of beds penetrated by borehole
Siimeg S-7
Szt = texture; Sze=grains: size, roundness; O =orientation of rudistid valves, Korny=
=environment, H =backreef, M=moving sand, F={front. Other symbols as in legend
of Supplement I. Fossils: megascopical observation, microscopical observation
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A firas 34,0—44,0 m kozt afanerites mészks egységet harantolt, amely
szintén a Koves-domb jellegzetes kifejlédési tipusa, de amelyhez hasonlé jel-
legii kézetek az Ugodi Formacién beliil mashol is ismertek.

Az egységet fehér, rézsaszin drnyalatu, kagylds torésti afanerites mészks
alkotja. Als6bb szakaszdn a kézet szovetére az aprd (0,1—0,5 mm atmé-
rgjii) rogok jellemzdk, felfelé az allokémiai elegyrészek mennyisége és
a pattartalom csokken — mig végiil a legfelsé két méter patmentes
biomikrit szovet.

Az egység alsébb részén az apré Gastropoddk, fels6bb szakaszdn a Praera-
diolitesek gyakoriak. A Foraminiferdkra a nagy egyedszam jellemzg.
Kiilonosen a vastag fald, nagy termetti Miliolinak gyakoriak (Triloculina,
Quinqueloculina, Spiroloculina) a Dicyclindk és Cuneolindk mellett. A fel-
s6bb mikrites rétegekben az Ostracodak szdma is jelentdssé valik.

A kovetkez8 nagyobb formacién belili egység (0,1—34,0 m-ig) azokat a
kézettipusokat tartalmazza, amelyeket altaldban rudistds vagy hippuriteses
mészkbként szokds megjeldlni a térképezési gyakorlatban. Uralkodéan arenit
és rudit méretii bioklaszt szemeséket — elsGsorban Rudistdkat, illetve azok
tormelékét — tartalmazo, afanerites vagy finomkristdlyos alapanyagi mészkd,
ritkdn agyagos mészk§ kézetfajtak alkotjak ezt az egységet.

Az S-7. sz. furdsban (és a Kecskevari-kéfejtében is) ezen a hippuriteses,
bioklasztos mészkGegységen belill tovabbi kisebb szakaszokat lehet elkiiloni-
teni.

25,7—34,0 m kozott voros szinfi, durva—kozepes biokalkarenit szemcse-
Osszetételld mészkorétegek figyelhet6k meg. A mikroszképi vizsgilat sze-
rint a pat kotbanyag jelentés mennyisége jellemzd a szakasz kdzeteinek
szovetére (10—50%), amelyek leggyakrabban a biopétit, ritkdbban mik-
rites biopatit kategéridba sorolhaték. A biomikrit aldrendelt. A szemesék
osztélyozottsaga, koptatottsiaga felfelé haladva né. A fossziliatoredékek
mennyisége altalaban 25%, a fels6 részen a homok méretti biotérmelék
mennyisége 5—10%-ra csokken. A Foraminiferak kozt az aprd termeti
bentosz alakok domindlnak: a Textulariidae, Nodosariidae, Miliolidae,
ritkdbban Rotaliidae, Discorbidae csalad alakjai. Mennyiségiik a mikrit-
tartalommal parhuzamosan valtozik. A nagy termetdi formak (Dicyclina
schlumbergeri MUNIER—CHALMAS, Cuneolinak) ritkdbban fordulnak eld,
de jellegzetesek.

17. dbra. A Stimeg S-7. sz. furds extraklasztos mészké rétegei
1. Mikrit, mikropédt, 2. intraklaszt, 3. pat, 4. fosszilia; 5. apti (crinoideds mészké), 6 bar-
rémi (mérga), 7. titon—valangini (biancone); 8. dtlag. Egyéb jelkulesot lasd az I. mellék-
leten

Fig. 17. Extraclastic limestone beds drilled by borehole Siimeg S-7

I. Texture of the embedding rock: 1. micrite, microsparite, 2. intraclast, 3. sparite, 4.

fossils. 1I. Eaxtraclasts: A) age: 5. Aptian (crinoidal limestone), 6. Barremian (marl),

7. Tithonian—Valanginian (biancone); B) proportion in volume %, C) grain-size (Ig

cm): 8. mean; D) roundness, £) flatness (I/w). Other symbols as in legend of Supple-
ment I
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A 20,7—25,7 m-ig tarté szakaszt vildgossziirke, rézsaszin foltos, finom-
szem{ biokalkarenit kézet jellemzi. A szovet éltalaban mikrites biopatit,
ritkabban biomikrit.

A Rudistdk kiilonb6z6 képviselSi egyes szintekben kézetalkoté mennyi-
séget érnek el, 21,0—22,5 m kozott példaul az Orbignya sp. tomeges.
Ezen kiviil Praeradiolites sp.-t és Biradiolites sp.-t hatarozott meg MORANE
CzABALAY L. ezen a szakaszon. A mikrofauna elemei lényegében valtozat-
lanok. Kiilon figyelmet érdemel a 17,2—20,7 m kozott feltart voroses-
barna, echinoideds mészkd, hiszen ez a kiilonleges kifejlddésti réteg jol
nyomon kovetheté a koves-dombi feltdarasokban, szinte helyi vezetdré-
tegnek tekinthetd.

A kézetszovet osztdlyozatlan biopdtit, intrabiopéatit. A szemcsék kopta-
tottak, gyakoriak a mikritfilmes bekérgezések is. Szabad szemmel is ész-
lelhetd az Echinoidea vazak és toredékek tomeges volta, de vékonycsiszo-
latban is ezek domindlnak Crinoidea nyéltagokkal egyiitt. A Foramini-
ferak mennyisége csekély.

0,1—17,2 m kozott sdrgdsbarna biokalkarenit—biokalcirudit osszetételi
mészks, méargas mészkorétegek zarjdk a furds rétegsorat. A szovet mik-
rites biopétit, helyenként biomikrit. A szemcsék osztdlyozatlanok, tobbé-
kevéshbé koptatottak (K =1—3) és a pszeudooidok is gyakoriak. A biogén
rudit és arenit méretii komponensek egyiittes mennyisége a 80%-ot is eléri.
T6bb szintben Rudistakbdl 4116 lumasella rétegeket talalunk. 11,0—14,0 m-
ben a vorosalga gumék vélnak gyakorivd, majd az e f6lott levé mérgasabb
szakaszon Exogyra metszetek ismerhet8k fel. 5,0—6,5 m kozott nagy és
kis termeti Rudistakbdl (Agria sp., Lapeirousia sp.) all6 pad kivin emli-
tést.

A csiszolatos vizsgdlat sordn feltlint, hogy a kd&zetalkoté Mollusca és
Echinodermata tormelékanyagon kiviil Pienina oblonga BoRzZA—MISIK
algamaradvany, tovabbad vorosalgdk és Hydrozodk, egyes szintekben
a telepes korallok, Bryozodk is jelentss szerepet kapnak. A Foraminiferak
mennyisége csekély. Orids termet(i (1,0 mm-t is elérd) Miliolindk is eléfor-
dulnak. A legfels6 méterekben (10,5 m felett) néhdny Orbitoides (Monole-
pidorbis?) toredéket lehetett felismerni.

Az S8-7. sz. furdsban észlelt egységeket az attél DNy-ra levé Kecskevdri-
kéfejté csaknem hidnytalanul feltdria, lehetéséget adva a horizontdlis vdltozdsok
vizsgdlatdra is. A k6fejtd dlésirany szelvényét és az egyes részletesebben vizs-
galt kéfejtéfalak szelvényeit a 18. és 19. dbra mutatja (az 1971-es 4llapot
szerint). A szelvények helyzetét a VI. mellékleten tiintettem fel.

A furés és a kéfejts kozotti kis tdvolsidg miatt nyilvanvalé, hogy a nagyobb
kézettani egységek azonosak, ezért csupdn a megfigyelt kiilonbségekre kivanok
rdmutatni, amelyek az egységek horizontélis valtozékonysagarél adnak képet.

A 18. abran a kéfejté K-i szelvénye, ill. az ebbdl szerkesztett rétegsor
lathaté (VI. melléklet: 1. sz.). Figyelemre méltd, hogy az afanerites mészkd
egység a kéfejt6ben tobb méterrel vastagabb az S-7. sz. furdsban észlelteknél.

1971-ben az als6 kéfejtéudvar kivaléan feltirta az afanerites mészkd
egységet (VI. melléklet: 2. sz., 19. dbra: B). A szovet — az S-7. sz. flrds
megfelel§ szakaszéhoz hasonléan — biomikrit, mikrit, de felfelé az intraklasz-
tok mennyisége jelentésen megné és a pat kotSanyag is megjelenik. Ezzel péar-
huzamosan a kerekitettség, a bekérgezett szemcsék gyakorisdga is n6. Jellem-
z6k az egységre az apré Rudistdk (Praeradiolites, Agria), amelyek kioldott
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18. dbra. A Kecskevdri-kéfejt6é délésirany szelvénye
1. Extraklasztos mészké egység, 2. afanerites mészké egység, 3. hippuriteses, bioklasztos
mészké egység: a) voros és sziirke biokalkarenit, b) durva bioklasztos mészks. Egyéb
jelkulcsot lasd az 1. mellékleten
Iig. 18. Dip section of the Kecskevir quarry

1. Extraclastic limestone unit, 2. aphaneritic limestone unit, 3. Hippurites-bearing bio-
clastic limestone unit: ) red and grey biocalcarenite, b) coarse bioclastic limestone.
Other symbols as in legend of Supplement I

vézait durvakristalyos kalcit, illetve egyes rétegekben az alapanyagnal valami-
vel sotétebb szind kalcipelit tolti ki. Az als6bb rétegekben Nerinea-félék gya-
koriak, mig a legfelsGkben Decapoda rakok 2—3 cm hosszusagot eléré vaskos
olléinak toredékei fordulnak el6. A mikrofaundt a dicyclinds—cuneolinds Fo-
raminifera egyiittes jellemzi. 3

A Kecskevari-kéfejtd fels banyaudvardnak E-i fala a hippuriteses, bio-
klasztos mészkGegység rétegeit tarja fel a kozepesen finom szemcsenagysagi,
vildgossziirke mészkd rétegesoport legfels6 részétsl a sirgdsbarna, kozepesen
durva szemcsenagysdgi hippuriteses mérgds mészks rétegekig (VI. melléklet:
3. sz., 19. dbra: A).

A megfigyelés idején a legalsé feltirt réteg az S-7. sz. flrds leirdsandl
ismertetett vorosesbarna echinoideds mészks réteg alatti vildgossziirke,
helyenként lencsésen Osszemosott Exogyra héjakat tartalmazé vastag-
pados mészkd volt. — Az echinoideds mészkd réteg ebben a feltardsban
1,3 m vastag. MegfigyelhetS, hogy az daltaldban vorosesbarna mészkd
helyenként zold szinfi foltokat tartalmaz, de a sértetlen Echinoidea vazak
kébele ezeken a helyeken is rendszeresen voros szint. A kzet szoveti szem-
pontbél osztilyozott, lekerekitett szemcséket tartalmazd, pszeudoolitos
intrabiopétit.

A tengeri siinok vézainak felhalmozédésa kiilonlegesen nagymérvii. (Egy
20X 40 cm-es feliileten 60 db ép példany volt megszamlalhato, szdmos tor-
melékdarab és tiiske mellett). A vazak altaldban a réteglappal paArhuzamos
orientdciéjuak, kb. 10% nem parhuzamos helyzet{i. 50—50%-ban helyez-
kednek el szajnyildsukkal lefelé, illetve felfelé. SzorEnyr E. (1955) 22
Echinoidea fajt hatdrozott meg ebbél a réteghdl. Koziilik a Botriopygus
genus uralkodik mind faj-, mind egyedszdmban (12 fajat kozolték innen).
Ezen kiviil Salenia, Pyrina, Rostropigus, Echinobrissus, Hungarosia,
Ovulechinus, Micraster genusok fajai ismertek. A tiiskésbhdriieken kiviil
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Actaeonelldk és néhany kis termet{i Rudista tartozik a faunaegyiittesbe.
A réteg felsG részén vorosalga gumék figyelheték meg.

Az echinoideds réteg feletti rétegsorban terrigén elegyrészekben (agyag,
kézetliszt, homok) dusabb és szegényebb mészkérétegek valtjak egymast.
Az egyes rétegek szovete valtozé: biopatit, intrabiopétit, intrabiomikrit.
A feltart rétegsor fels6bb szakaszan a szemcesék dltaldban koptatottak és
mikritfilmmel bevontak. A legals6 rétegekben nagy szdmban fordulnak
el6 a Vermes mészlakécsovek. A margasabb rétegekben jelennek meg a nagy
termeti Ostrea-félék. A Rudistdk (Praeradiolites, Radiolites, Hippurites,
Agria) végig gyakoriak, de a nagy termeti alakok a fels& rétegekre jellem-
z6k. Az Exogyrék kis egyedszamban, de majdnem minden réteghen meg-
talalhatok. Az algak koziil a vorosalgdk gyakoriak, de a legfelsd rétegekben,
csiszolatban zoldalga-szerkezetet is megfigyeltiink. A Foraminiferdk szdma
csekély. Az aprdé termetli bentosz formak koziil csak a Miliolina-félék
gyakoriak. A vizsgilt rétegekben éltalanosan elterjedtek az Echinoder-
mata vazelemek (Echinoidea toredék, tiiske, Crinoidea nyéltag, Holo-
thurioidea véazelem), valamint a Mollusca héjtoredékek.

A Kecskevdri-kdfejtobél E-ra, a banya robbandanyag-raktira koril drkolds
tarja fel a hippuriteses mészkd tagozat felsd rétegesoportjait (VI. melléklet:
4. sz., 20. dbra: szelvényrajz és diagramok).

A rétegsor természetesen hasonl az S-7. sz. faras fels§ szakaszdhoz, hiszen
az a 4. szelvény legfelsd feltart rétegére telepiilt. A szelvények osszehasonlité-
sabol mégis az tiinik ki, hogy az egyes ,rétegek’ horizontdlis valtozékonysiga
olyan nagymérvii, hogy bizonyos esetekben inkdbb lencsés struktirardl lehet
beszélni. Eppen e véltozasok nyomon kovetése miatt volt sziikség arra, hogy
tobb egyméshoz kozeli feltardsban is részletesen vizsgaljam a rétegsort.

A l16szerraktéar keritése mentén feltart szelvény (20. abra) a Kecskevari-
kéfejtd targyaldsandl emlitett echinoideds rétegekkel kezdédik, majd a ké-
fejté feltdrasaihoz hasonléan mészféregesoveket, Radioliteseket, ritkén
20—30 cm-es, 6rids méretli Hippuriteseket tartalmazé guméds, maérgis
mészkéréteg kovetkezik. A tovabbi rétegekben gyakoriak a vordsalga és
Hydrozoa gumék, a gombszerii és tdl alaku telepes korallok (Thamnastrea
sp.). A 6. és 15. szammal jelzett rétegek biolititek (a ForLk-féle normak
szerint), ugyanis jorészt helyben élt, rogzitett, kézetalkot6 szervezetek;
apr6 termetli Hippuritesek gyakran egyméshoz nétt tekndibdl épiilnek
fel. Ezeknek a réteglapra meréleges helyzetli, helyben bedgyazédott
fosszilis kozosségeknek mind horizontdlis, mind vertikalis elterjedése
csekély. A tobbi rudistds rétegben a vazak tobbnyire irdnyitatlanul he-
lyezkednek el. Ezt bizonyitja a 14. szammal jelolt réteg feliiletén végzett
makroszképos mérés eredménye. Eszerint a makrofosszilidk 50%-os meny-
nyisége mellett a Rudista hosszmetszetek aranya 13%, a keresztmetszete-
ké 10%, mig a héjtoredékek 27%-os mennyiségben épitik fel a kézetet.

A Kecskevdri-kéfejtétél DNy-ra mélyilt Sit-15. sz. furds rétegsora az Ugodi
Forméciét illetéen tavolrél sem mondhaté teljesnek, hiszen csupdn a furds
legfelsé 15 m-es szakasza sorolhaté ebbe az eqységbe, alsé hatéra tektonikus (bar
az elmozdulds valdszintileg nem jelentss), fedje nines. 13,3—15,0 m kozotti
szakaszdn az S-7. sz. fardsbdl, valamint a Kecskevari-kéfejtébsl ismerthez
hasonlé 0,5—30,0 mm atmérdj, lekerekitett, apti crinoideds mészks tormelé-
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ket tartalmazé extraklasztos mészks rétegeket harantoltak. 1,0—13,3 m ko-
zott a hippuriteses, bioklasztos és az afanerites mészks egység kozti dtmeneti
rétegeket tartak fel; rézsaszines, barndssziirke mészks alkotja ezt a szakaszt.

A Kdéves-domb ENy-i oldaldban taldlhaté Sintérlapi-kéfejté az apti crinoi-
deds mészkd egyenetlen felszinére telepilld hippuriteses, bioklasztos mészkd rétegek
kitind feltardsdt adja. A kéfejté K-i oldalanak kozépss részén felvett délés-
iranyu szelvényben (VI. melléklet: 5. sz., 21. dbra: B szelvényrajz és diagra-
mok) a szenon rétegsor sziirke, margids mészkd, marga rétegekkel kezdddik,
tehdt az extraklasztos egység hidnyzik, bar a legalsé réteg tartalmaz aprd
extraklaszt szemcséket.

A bézisréteg (2. szamu) szovete intrabiopatit, jol osztalyozott, lekerekitett
szemesékkel. Az e feletti néhdny réteg (3., 4., 5. sz.) biomikrit szoveti és
Exogyrak tomeges el6fordulasa jellemzi. Korreldciés szempontbdl érdekes,
hogy ezen a szakaszon az aprd termetii Textularia- és Miliolina-féléken
kiviil gyakoriak a Nummofallotia cretacea (SCHLUMBERGER) faj egyedei,
amelyek a kozvetlen kornyéken az Ajkai Formaci6 felsé és a Csingervolgyi
Tagozat als6 részén jellemzGik.

A rétegsor fels6bb rétegeit a hippuriteses —bioklasztos egységbe sorolhat-
juk, mégpedig annak a Kecskevari-kéfejtében és 1Gszerraktara koriil feltart
kifejlédéséhez kapcesolédik. A szakasz agyagos mészks, mészké és Rudista
teknébdl allé lumasella rétegek valtakozdsabodl épiil fel. A kézetszovet
altalaban osztélyozatlan, alig koptatott szemcséket tartalmazé biomikrit,
a fels6bb rétegekben helyenként intrabiomikrit. Egyes rétegekben az
aprébb termetii, masokban a nagy termetii Rudistak tomegesek. A Rudis-
ta tekndk altalaban réteglappal parhuzamosan fekvé helyzetben vagy
orientdlatlanul helyezkednek el. A 11. szamu réteghen a réteglapra merd-
legesen ,,csokorszeri” csoportokat alkotva taldlhaték 15 em hosszisaga
egyedek (Lapeirousia sp.). Alsé tekndjiik vizszintes elvalaszté lemezekkel
tagolt.

_—

22a—22b. abra. A Siimeg Siit-16. sz. furds szelvénye és vizsgdlati eredményei
Le =litosztratigrafiai egység; Szt=szoveti Osszetétel: 1. mikrit, 2. intraklaszt, 3. pat,
4. fosszilia; Sze=szemcse: koptatottsdg, nagysdg, P =pszeudooid; Fi=energiaindex.
Egyéb jelkulesot ldsd az I. mellékleten. — Fosszilia: makroszképos megfigyelés:
1. szenesedett novényi térmelék (coalified plant debris), 2. Dentalinum, 3. Nucula,
4. Inoceramus, 5. Mytilus, 6. Modiola, 7. Pecten, §. Lima, 9. Limopsis, 10. Exogyra,
11. Ostrea, 12. Cardium, 13. Astarte, 14. Cardita, 15. Rudista csop. (group of rudists),
16. Corbula (3—16. Bivalvia), 17. Haustator, 18. Turritella (I7—18. Gastropoda),
19. halpikkely (fish scale); mikroszképos megfigyelés: 20. alga, 21. vorosalga (red algae),
22. Stomiosphaera, Pithonella, 23. plankton Foraminifera, 24. Vidalina, 25. Nummofal-
lotia, 26. egyéb bentosz Foraminiferak, 27. korall, 28. Serpula, 29. Mollusca detr.,
30. Rudista detr., 31. Ostracoda, 32. Echinodermata

Figs. 22a and 22b. Section of borehole Stimeg Siit-16 showing results of laboratory tests

Le =lithostratigraphic unit; Sz¢=texture: 1. micrite, 2. intraclast, 3. sparite, 4. fossil;

Sze=grains: roundness, size, P =pseudo-ooliths; Ei=energy index; ‘“‘Mélyséy” = depth.

Other symbols as in legend of Supplement I. — Fossils: megascopical observation, mic-
roscopical observation

5*
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A kéfejts E-i részének szelvényében (VI. melléklet: 6. sz., 21. dbra:
A szelvényrajz és diagramok), az 1971-es allapot szerint a vékony- és vastag-
pados, 40—50° délésti, enyhén hajlitott, vilagossziirke szin, apti crinoideds
mészkdrétegek igen egyenlétleniil lepusztitott felszinére éles szogdiszkordan-
ciaval telepiilnek a felsGkréta képzédmények.

A szenon rétegek béazisan vildgos és sotétsziirke apti crinoideds mészkd,
valamint olyan voros, durva kalcitkristalyokbdl all6 kaviesokat taldlunk,
melyek anyaga az apti k6zeteket atszelé 1,0—1,5 m-es szétnyilt litokla-
zisokat kitoltd voros kalcitbdél szdrmazik. A voros kalcitkaviesok csak
kozvetleniil a kitoltott litoklazisok kozelében figyelhet6k meg. A kaviesok
kozti szenon iiledékanyag Rudista toredékeket is tartalmaz.

A vékony (0—1 m kozt valtozé vastagsdgi) extraklaszt szemeséket tar-
talmazé alapréteg fo6lott apré Mollusca héjtoredékbdl all6 réteg kovetke-
zik, Osszesen 10 m vastagsaggal. Felfelé fokozatosan novekedik az Exogy-
rak szdma, és tekndik fészkekbe osszemosottan tomegessé valnak. A kdzet
szovete intrabiopatittél a biomikritig valtozik. A szerves tormelékanyag
is Echinodermata toredékekbdl 4ll. Ez a szakasz nem maés, mint a Rendeki
Tagozat bazisan altalanosan megfigyelhets, exogyrds lumasella réteg.
Az exogyras mészké felfelé fokozatosan maérgasodik — mérgds mészks,
majd lemezes, leveles elvalasti marga kovetkezik, amelyben az Exogyrak
kimaradnak.

A Sintérlapi-kéfejté E-i részén tehdt jol lathatd, hogy az Ugodi Formdciot
mar csupdn a preszenon aljzatra telepild, erésen redukdlt vastagsdagd (10 m)
hippuriteses—bioklasztos mészkdé rétegsor képviseli. Erre néhany méter vastag-
sdgban exogyras rétegek kovetkeznek, amelyeket a Rendeki Tagozat jellegzetes
kifejlédésti féregjaratnyomos mészmargéja fed.

Feltételezhetd volt, hogy a Koves-domb E-i részének ,,féregnyomos’™ mérga-
val boritott felszine alatt az Ugodi Formdcio vastagsdaga tovabb csékken, majd ki-
ekeldik, esetleg dsszefogazodik mds — heteropikus fdciest képviselé — formdcio-
val. Ezeket az elképzeléseket probaltam bizonyitani az 1971-ben mélyitett
Sit-16. sz. firdssal (22. dbra), amelyet a Sintérlapi-kéfejt6tsl E-ra 200 m-re
telepitettem.

A fardsban a Jakéi Formaci6 alsébb szakaszdnak aleuritos mérga rétegei
folott a kézet CaCO,-tartalménak fokozatos novekedésével, Rudista teknd-
toredékek egyre gyakoribba véalasaval fejlédik ki az Ugodi Forméciéba sorol-
haté és osszesen csupdn 11 m vastag (35,5—46,5 m) mészks egység.

Alsé részét barndssziirke, okkersirga margagumoés mészkd jellemzi. Gya-
koriak az agyagfilmmel boritott egyenetlen rétegfelszinek. A kézet uralko-
déan osszemosott Rudista, Ostrea, korall toredékekbdl épiil fel. Szovete
altalaban biomikrit, patos biomikrit, 50—70% allokémiai elegyrésszel. A
szemesék lekerekitettek, gyakran bekérgezettek. A mikroszképi méreti
tormelékanyag is f6ként Rudista, illetve egyéb Mollusca, Echinodermata és
vorosalga detritusz. A Foraminiferdk mennyisége csekély, de a fauna
jellegzetes fajokat tartalmaz: Nummofallotia cretacea (SCHLUMBERGER),
Vidalina hispanica (SCHLUMBERGER), Gyroidinoides globosus (HAGENOW),
Gavelinella sp., Marssonella cf. oxycona, Nonionella sp. Az egység fels6
részén a karbonatos kézet helyenként pelitesebbé valik, sotétsziirke margés
aleurit-kozbetelepiilések figyelheték meg.
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Az Ugodi Forméciéba sorolhaté kézetek felett — valdszintileg csak csekély
elmozdulast okozé cstszédsi felszinnel érintkezve — margds aleurolit réteget
taldlunk a fards rétegsordban, majd néhdny méter vastagsdgban exogyris
lumasella betelepiilések gyakoriak. Ezutan ismét a Jakoéi Formécidba sorolhaté
aleuritos marga kovetkezik és a Polanyi Formacié Rendeki Tagozatanak leg-
alsé rétegei zarjik a rétegsort.

A fentiekhez némileg hasonlé rétegsort harantolt G6czAN F. leirdsa alap-
jan az e furastél EK-re 200 m-re telepitett S-(G-) 3. sz. firds is. Rudista tore-
déket tartalmazé mészkérétegeket azonban nem emlit a leird.

A Sut-16. sz. furdstél ENy-ra levd szenont hardntolt furdsokban nyomdt sem
taldljuk az Ugodi Formdcid kézettipusainak, jéllehet a legkozelebb levd S-(G-)
2. sz. firds mindossze 180 m tavolsdgra volt téle.

Osszegezés

Az Ugodi Forméci6 a koves-dombi teriilet E-i oldaldn a Csingervolgyi
Marga Tagozatra (Siit-16. sz. furds), illetve kozéps6 részén — a Sintérlapi-
kéfejts viszonylag j6l koriilhatéarolhaté sziik kornyezetében — gyakorlatilag
kozvetleniil a preszenon aljzatra telepiil.

A Sintérlapi-kéfejt6ben az apti rétegek folott nagy termeti, gyakran telep-
szerlien egymas mellé nétt, fiiggleges helyzeti Hippuriteseket tartalmazé,
mintegy 10 m vastag bioklasztos mészks rétegsor figyelheté meg. A rétegek
a felszinen tovabb nyomozhaték D-i irdnyban. Alattuk azonban az S-7. sz.
flrds és szamos feltards tanusiga szerint az Ugodi Formdcié jelentSsen (mint-
egy 70 m-re) kivastagszik. Mar a hippuriteses, bioklasztos mészks egység is
vastagabb és ezt lefelé egy afanerites mészks, majd egy extraklasztos mészkd
egység koveti. Ez utébbi D felé elnytlé palastként ovezi az apti Tatai Forma-
ci6 csupan néhany méter vastag bioklasztos mészkével fedett szirtjét. A litosz-
tratigrafiai egységek telepiilési viszonyait és térbeli kapesolatat a VI. melléklet
szelvénye dbrazolja.

Varosi-erdd

A Siimegt6l DK-i irdnyban 2 km-re levé Varosi-erdd peremén a Sit-14. sz.
térképezd és néhdny bauxitkutatd frurds tdrta fel az Ugodi Formdciot (V. melléklet).

A Siit-14. sz. furds jelentds vastagsdgban tdrja fel az apré tektonikus blokkok-
ban megdrzéditt Ugodi Mészké Formdcidt. A farés rétegoszlopét, sztratigrafiai
tagoldsat, kézettani és mikroficies vizsgélatdnak eredményeit és Gskornyezeti
értelmezését a IX. mellékleten foglaltam ossze JocHANE EDELENYI E. vizs-
galatai és kiértékelése alapjan.

A fardsban a kovetkezS kézettani egységek allapithaték meg: A tridsz
mészkdre telepiils, 9 m vastagsdga extraklasztos marga és Rudista toredékeket
tartalmaz6 mészk6 mar az Ugodi Forméciéba sorolhaté. A kovetkezé 10 m
vastag marga, mészmarga egység a Csingervolgyi Tagozat befogazédasaként
értelmezheté. A 92 m vastag tipusos Ugodi Formdcié hdrom szakaszra kiilo-
nithetd el: az alsét afanerites mészks (a koves-dombi afanerites mészkd kifej-
16déséhez hasonld), a kozéps6t méargabetelepiiléseket tartalmazé finom kalka-
renit szemeseméretli mészkd, a fels6t egységes kdzettani jellegli finom —kozepes
kalkarenit szemcseméretii mészkd jellemzi. Az utébbi két szakasz a koves-
dombi hippuriteses, bioklasztos egység kifejlédéséhez 4ll kozel.



72

Jelentds eltérés mutatkozik a Sut-14. sz. és a kizvetlen kornyéken mélyitett
furdsok (Bardiétag, Bd-18, -52, -60, -61, -63. sz.) szelvényei kozt, egyrészt a for-
mdcio jelenlegi vastagsagaban, mdsrészt a kifejlédési jellegekben. Sajnos, a bauxit-
kutaté furdsok kevés tAmpontot adnak a pontosabb megitéléshez a magkihoza-
tal és a magmintdk megdrzésének hidnyossdgai miatt. Annyi azonban minden-
képpen megallapithatd, hogy ezekben a firdsokban a fels6tridsz aljzatra kozvet-
lenill, vagy csupén igen vékony maérgés kotSanyagu breccsa vagy kavics,
illetve marga, mészmarga alapréteg kozbeiktatédasaval Rudistdkat tartal-
maz6 mészkd telepiil. A Sut-14. sz. furds alsé szakaszdn feltdrt extraklasztos és
marga— mészmarga eqység vastagsdga tehdt E-i és EK-i iranyban révid tavolsdgon
belitl egészen lecsokken, vagy ezek az egységek teljesen kimaradnak a rétegsorbol
és az afanerites mészké szakasz is feltehetéen hidnyzik.

A Simegtdl K-re levd hegyvonulat

A Siimegt6l K-re htz6dé hegyvonulat (Rendeki-hegy, Hajnal-hegy, Hars-
hegy, Sz6l6-hegy) kézettani felépitését illetGen (és morfolégiailag is) hdrom
részre kiilonil el. A legalacsonyabb térszini helyzetic DK-i részen mori dolomit
alkotja a felszint; a kiztes magassdgi kézépsé zondaban az Ugodi Formdcio kibi-
vdsai sorakoznak; mig a legmagasabb, ENy-i egységben, az Ugodi és Poldnyi
Formacio kozotti dtmenetet képviseld rétegsort eocén rétegek fedik.

A hegyvonulat kozépsd részén a kibuvasok mellett egy jelentds nagysagu,
tobb kisebb kéfejts, tovabba nagyszamu térképezd, bauxit- és épitdipari nyers-
anyagkutatd firds tarta fel a felsGkréta rétegeket (V. melléklet) és igy viszony-
lag részletes kép volt kialakithat6 a kis teriileten is jelentds formécién beliili
faciesvaltozasokral.

A szenon rétegek délésirdnya meglehetdsen valtozé. A vonulat Ny-i olda-
14n és a Kozmatag kornyéki teriilet kibuvéasaiban EK-i és K-i, a Hars-hegytol
E-ra levé dombokon ENy-i, a Hajnal-hegyen DNy-i irAnyok mérheték. A sze-
non képzédmények vastagsdgdnak novekedése és az egyes rétegsorok valtozasa
azonban egyértelmtien ENy-i irdnyban kovetkezik be és ezért a feltdrdsokat
DK felsl ENy felé haladva, kifejlédési 6venként ismertetem.

Az elterjedési teriilet DK-i, mintegy 500—700 m széles 6vében a Surgd-
tag kérnyéki és a Kozmatagtdl DK -re levd kibivdsokban (V. melléklet) kalkarenit —
kalcirudit bioklaszt szemcsékbdl allé vilagossziirke mészké bukkan felszinre.
Kozmatagtél K-re, egy irtdson (V. melléklet: 1. pont), a koves-dombi hippu-
riteses, bioklasztos rétegesoporthoz hasonlé kifejlédésii, nagy termetti, csokor-
szeriien egyméshoz nétt Hippuriteseket tartalmazé mészkéblokkok is megfi-
gyelhetdk.

A surgétagi Sg-157, -161, -162, -164, -165, -166, -167, -168, -174, -176,
-178, -179, -180, -181, -182, -183, -185, -186, -187, -188, -189, -190, -191, -192
sz., valamint a kozmatagi Ck-20, -21, -60, -62, -64, -66, -69, -70, -71, -77, -79,
-80, -81, -87, -88, -98, -100. sz. furdsok alapjén tudjuk, hogy a durva bioklasz-
tokat tartalmazé Ugodi Mészké Formdcio rétegei ebben a zéndban kozvetlenill,
vagy csupdn néhdny méter vastagsdgi agyagos kotéanyagi dolomit alapbreccsdval
a tridsz dolomit felszinére telepillnek.

Ezeket a rétegsorokat reprezentédlja az Sg-192. sz. furds, melynek szelvé-
nyét és vizsgalatdnak eredményeit a 23. 4bra mutatja.
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A rétegsorban a kézetek szovete leggyakrabban biomikrit vagy pétos
biomikrit, gyakran jelentés intraklaszt-tartalommal, ritkdbban biopétit
szovet is el6fordul. Az aleurit—arenit méretii bioklaszt szemcsék anyaga
Rudista vaztoredék, egyéb Molluscidk vazdarabjai és Echinodermata vaz-
elemek. Tobbnyire két szemcsenagysag-frakeié kiiloniil el: egy 20—60 p
kozti, mindig koptatatlan szemesékbdl 4116 és egy 0,2—1 mm kozti, amely
koptatott szemeséket is tartalmaz. Az als6bb szakaszon (20 m-ig) a Fo-
raminiferdk mennyisége altalaban csekély, a Miliolindk fordulnak el
nagyobb szémban. Egy mintaban a Nummofallotia cretacea (SCHLUMBER-
GER) tobb példanyat észleltiik. A fels6bb szakaszon a nemzetségszam és az
egyedszam is jelentGsen megnd. Kizardlag bentosz formak fordulnak elg,
a kis termet(i alakok koziil Textularia, Nodosaria, Lenticulina, Miliolina,
Accordiella, Rotalia, Gyroidina, Bulimina, Gaupyllaudina, Stensidina-
félék, a nagy termetiiek koziil a Dicyclina, Rhapydionina, Orbitoides, Mo-
nolepidorbis genusok figyelhet6k meg, gyakran jelentés mennyiségben.

A Hérs-hegy DK-i lejtéjén mélyitett Sc-6/9. sz. cementalapanyag-kutaté
frirds (V. melléklet) rétegsoraban az Ugodi Formdcio alatt mdr megjelenik
a Csingervélgyi Tagozat (peremi kifejlédésben), jollehet vastagsdga rendkiviil
redukalt (4 m). Az Ugodi Formacié alsébb részén durva biokalkarenit szem-
csék alkotjak a kézet nagy részét és a rudit méretli Rudista toredék sem ritka,
felfelé a szemeseméret kissé csokken.

A Hérs-hegy szenon rétegsorat a Gerinci-kdfejté és az ennek kornyezetében
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24. abra. A Gerinci-kéfejté alsé szintjének szelvénye
1. A banyaudvar szintje. Egyéb jelkulesot ldsd az 1. mellékleten
Fig. 24. Section of the lower part of Gerinc quarry
1. Base level of the quarry. Other symbols as in legend of Supplement I
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mélyiilt firdsok tarjék fel. A kéfejts alsébb szintjeinek EEK —DDNy-i irdnyt
délésmenti szelvényét mutatja be a 24. abra, kiegészitve az 1974-ben lemélyi-
tett cementalapanyag-kutat6 furdsok (Sc-8; 8a) rétegsoraival.

Az Ugodi Formécié mészks és dolomit valtakozdsabdl all6 felsGtridsz
rétegcsoport egyenléGtlen felszinére telepiil 5—10 em vastag, gyakran a fekii
kézetek par cm-es koptatott tormelékét is tartalmazé okkersarga aleuritos
marga, masutt margas mészks bazisréteggel. Folotte 4 —6 m vastag, vila-
gossziirke, barna, okkersirga, mészgumoés mérgas mészké—mészmarga
egység kovetkezik, sok Rudista és egyéb Mollusca héjtoredékkel, Echino-
idea vézdarabokkal. Egyes padjai nagy mennyiségben tartalmaznak kis
termetti, 5—6 cm hosszi, 3—4 cm 4tmérdji ép Rudistakat, ritkdn Exogy-
ra-félék is elfordulnak. A felszinrél gytijtott mintdkban a kézet CaCO;-
tartalma felfelé fokozatosan novekszik. Az alapanyag mikropétit, fosszi-
liatartalma 25—50%, s a kézet a legals6 szakasz kivételével 10—15% ko-
zepesen koptatott intraklasztot tartalmaz.

A kovetkezs elkiiloniils egység 18 —20 m (az Sc-8. sz. ftrdsban tektoni-
kusan redukalt) vastagsidgt, igen nagy mennyiségii bioklasztot tartal-
mazé finom—kozepes kristaly méretli, helyenként atkristdlyosodott vi-
lagosbarna, vildgossziirke mészks. Rendkiviil sok fekvs helyzeti Rudista
teknd illetve toredék; néhany Actaeonella k6bél, az egység alsé szakaszdn
kevés, felfelé lencsékbe dusulva egyre tobb Pycnodonta fordul els. Mik-
roszképi vizsgélatok alapjan a kézet helyenként 5—10% intraklasztot tar-
talmazé biomikrit—mikropatit; feliil intraklasztmentes biomikrit. A Ru-
dista és egyéb Mollusca héjtoredékek nagy része vorosalgakkal bekérgezett.
A Foraminiferak mennyisége erésen valtozo, jellemzé alakjai a Dicyclina- és
a Cuneolina-félék, az alsé részen a Nummofallotia cretacea (SCHLUMBERGER)
faj is el6fordul. Efclott a felszinen feltart szelvényben, 8 —9 m vastagsagban
ismét alacsonyabb CaCO;-tartalmu pelitesebb kézettest kovetkezik, amely
nem mads, mint a Csingervolgyi Marga Forméci6 alsé tagozatanak befoga-
z6d6 része. Az Sc-8. sz. flras bizonyitotta azt a mar 1r3. Noszry J. 1958-
as jelentésében megfogalmazott elképzelést, hogy Gerinci-kéfejtében fel-
tart okkersdrga, gumds marga betelepiiléseket tartalmazoé sziirke agyag-
marga kis kiterjedésti, lencseszer(i kézettest része.

FedGjében ismét mészkirétegekbdl felépiils egység kovetkezik, melybdl
a banya kozépsé és felsé udvara 32—35 métert tar fel. (Az Sc-8. sz. fards
11 m-t hardntolt a képzédménybdl.) Legalul 6 m vastagsagban vilagos bar-
néssziirke, vékonypados, kissé mdargds, kozepes kristdly nagysdgu, fész-
kekben elhelyezkedd Exogyra félteknéket tartalmazé agyagos mészkd
telepiil. Fels6 szakaszdn elvétve Rudistdk is megfigyelhetdk, alsé kéthar-
madéaban pedig Hydrozoa és korall telepek viszonylag gyakoriak. A kézet
gazdag bentosz Foraminiferdkban. Jellegzetes mikrofauna-elemei: a Di-
cyclina- és Cuneolina-félék, tovabba a Nummofallotia cretacea (SCHLUM-
BERGER). A nagymennyiségili Rudista és egyéb Mollusca héjtoredék tobb-
sége mikritfilmmel bekérgezett. A kdzet szovetére jol osztélyozott és kop-
tatott intraklasztok jelent8s mennyisége jellemz§ (helyenként eléri a 25 %-
ot). Felette sargassziirke, barndssziirke, nagyrészt vékony-, ritkan vastag-
pados, uralkodéan finom, elvétve durva kristaly nagysigi mészks tele-
piil. Gyakoriak a kis és kozepes nagysidg Rudistdk, melyek gyakran,
kiilonosen az alsé szakaszon, a rétegzédésre merdlegesen dllnak. A kézet
jelentds részét apréra darabolédott héjtoredékek, illetve Mollusca héjto-
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redékek épitik fel. Az alsé részen elvétve korallok is el6fordulnak. Vékony-
csiszolatos vizsgélatok szerint kalcirudit és kalcilutit szemcsenagysdga
biomikrit és biomikropatit valtozik. Intraklasztot csak elvétve tartalmaz,
s a legfelsé réteg kivételével Foraminifera-mentes.

A szelvény és a kiegészité furdsok alapjan a Gerinci-kdfejtd rétegsordrol
a kovetkezd dltaldnos megdllapitasokat tehetjiik: 1. ezen a teriileten kozvetleniil
a tridsz kdzetekre Rudistdkat tartalmazé margds mészks telepiil; 2. az alsé
szakaszon a karbondtos kézetek kozé a Csingervolgyi Marga Formacié jellegeit
mutaté lencsék ékelédnek; 3. a rétegsorban felfelé haladva a magasabb kar-
bonéttartalmu kézetek egyre nagyobb szerephez jutnak.

Az Ugodi Mészké Formdcio magasabb rétegeit a gerinci mészkSbénya jelen-
leg nem tarja fel. Ezeknek a kézeteknek a tanulményozéséra a banydtél EK-i
irdnyban 200 m-re mélyiilt siimegi S-30. sz. furds nytjtott lehet&séget.

A furds als6 szakasza a Gerinci-kdéfejté rétegsoraval szoros kapesolatot
mutat. A Csingervolgyi Marga Formécié néhany méteres befogaz6dé szakasza
folott az Ugodi Formacié 20 m-es durva biokalkarenit —finom kalcirudit szem-
cseméretli egyveretli mészké kifejlédése telepiil, amely a Gerinci-kéfejts fels6bb
banyaudvaranak kifejlédésével rokon. Ezutdn afanerites—finom bioklasztos
mészké és plankton mikrofosszilidkat is tartalmazé vékony mészmarga, mérga
rétegek kozbetelepiilésével jellemezhets szakasz kovetkezik, majd a legfelss
30 m ismét egyveretli finom—kozepes méretli biokalkarenit szemecseméretii
mészké kifejlédést.

A Hajnal-hegy csticsa koriili kibtvasokban nagyméreti Hippurites tek-
néket tartalmazé, durva kalkarenit rétegek lathaték. JelentGsebb vastagsagu
rétegsort tart fel ezen a teriileten a hegy DNy-i lejt6jén mélyiilt Sc-9/7. sz.
frds, amely t6bb mint 70 m vastagsdgban hardntolta az Ugodi Mészkd Formdcidt
és a fekvGt nem érte el. Durva biokalkarenit —kalcirudit szemesékbdl 4116 réte-
gek épitik fel a rétegsort, az alsébb szakaszon (40 m alatt) vékony mészks-
és margarétegek kozbetelepiilésével, amelyekben Exogyrdk és egyéb apré
Molluscak véaztoredékei feldusulnak. A kézetszovet altalaban intraklasztos
biomikrit. Erdekes, hogy a szemesék tobbnyire erésen koptatottak, gyakran
mikritfilmmel bekérgezettek.

A Hdrs-hegy— Hajnal-hegy vonulata és a Rendeki-hegy kozotti mintegy
500 m széles zondban, a felszini kibuvdsokban hdromféle kiézettipus vdltakozdsa
figyelheté meg. Ezek a kovetkezSk: 1. vilagosbarna finomkristalyos —afanerites
mészkd, vékonyréteges szerkezettel, esetenként a rétegfelszineken féregjarat-
nyomokkal (Calcisphaerulidaekben gazdag, pelagikus kifejlédés, amely a Polé-
nyi és az Ugodi Forméci6é kozotti atmeneti szakaszra jellemzs); 2. vilagossziirke
finom kalkarenit: 3. vildgossziirke, rudit méreti bioklaszt elemeket tartalma-
z6 kalkarenit (az utébbi két tipus az Ugodi Formacidhoz tartozik). A kiilon-
boz6 kézettipusok kapesolatét a felszinen a legjobban a Hars-hegyet E felé
lezéré volgy E-i oldaliban lehetett megfigyelni (V. melléklet: 2. pont). Ezen
a helyen a finomkristalyos —afanerites és a bioklasztos rétegek hatararoél réteg-
tanilag és Okoldgiailag egyarant érdekes, Inoceramusokat, Rudista-féléket
tartalmazé faunat gytijtottem egyazon réteghdl (a faunalistdt a biosztratig-
rafia targyalasandl kozlom).

Kalkarenit—kalcirudit szemecsosszetételli rétegsorszakaszt tar fel a koz-
matagi teriilet ENy-i részén levé kis kéfejtd (V. melléklet: 3. pont), amelynek
vizsgalati adatait a 25. abran adom meg. A kibtivasokban észlelt kézettipusok
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megbizhat6 litosztratigréfiai besorolasat a Hars-hegy és a Rendeki-hegy kozott,
illetve a Rendeki-hegy D-i részén telepitett furdsok tették lehetévé (Ck-167,
-168, -170, -171, Cn-589. sz.). E rétegsorok jellegeit a Ck-168. sz. fiurds szelvé-
nyével és értékel diagramjaival mutatom be (26. dbra).

A rétegsorban az a legfeltinGbb, hogy az el6zGekben targyalt szelvények-
kel ellentétben, itt az Ugodi Mészké Formdcio alatt jelentds vastagsdgi szenon
képzédménysor talalhato: az Ajkai, a Jakoi Formdcio és ezek felett 70 m vastag-
sagban a Poldnyi Formdcio beékelédd Rendeki Tagozata.

A Rendeki Tagozat és az Ugodi MészkS Formacié hatardn a makroszképos
és mikroszképban észlelhets jellegek feltlinGen megvaltoznak. A vildgosbarna
szini afanerites—finomkristalyos mészkovet fehér finomszemiti kalkarenit
valtja fel. A homok méretii bioklaszt anyagban mar a Rudistdk tormelékdarab-
jai is el6fordulnak. A Rendeki Tagozat jellegzetes Foraminifera egyiittesét egy
Foraminiferakban rendkiviil szegény szakasz utdan miliolidaes—nodosariidaes —

textulariidaes egyiittes valtja fel.

Az Ugodi Forméci6 kézettani jellegei alapjan a kovetkezs szakaszok kii-
16nithetdk el:

Az alsé részen (131—160 m) fehér, finomkristalyos alapanyagud, apré,
ritkan kozepes szemcseméretli kalkarenit kézettipus jellemzs. A kézet-
szovet biopatit, biomikropatit osszetételli. Gyakran apr6 rogoket, intra-
klasztokat is tartalmaz. A legfelsG részén biointrapatit tipusa szovet is
megfigyelhet6. A bioklaszt elemek mennyisége igen jelentds (50—90%).
A szemesék mérete 30 p—1 mm-ig valtozik, nem vagy alig koptatottak,
a szakasz fels6 részén gyakran mésziszappal bekérgezettek. Néhany onkoid
szemese is el6fordul. A bioklaszt legnagyobb része Echinoidea és Mollusca
toredék. A Foraminiferak mennyisége altalaban csekély. A szakasz felsd
részén domindnssa valnak a Miliolina-félék és a Dicyclinak is megjelennek.
A rétegsor kozépsG szakasza (120—131 m) kissé rézsaszines arnyalatu
finomkristalyos, illetve afanerites mészks. Csak egészen gyéren tartalmaz
Rudista vazakat. A kézetek szovete biopelmikrit, illetve biopelmikropéatit.

—_—

26a—26b. dbra. A Csabrendek Ck-168. sz. furds szelvénye és vizsgdlati eredményei
Le=litosztratigrafiai egység; Sze=szemcse: nagysdg, koptatottsdg; Szt=szoveti Ossze-
tétel: 1. mikrit, mikropat, 2. intraklaszt, 3. pat, 4. fosszilia, 4. pellet; £7=energiaindex;
Korny =kornyezet: H=hattér, M=mozgé homok, F=front, EK=kozeli el6tér, ET =
=tdavoli el6tér, P=pelagikus medence. Egyéb jelkulcsot lasd az I. mellékleten. — Fosz-
szilia: 1. Rudista detr., 2. Mollusca detr., 3. Ostracoda, 4. Crinoidea, 5. Echinodermata,
6. Holothurioidea, 7. Globochaete. Foraminifera: 8. Lituola, 9. Spiroplectammina,
10. Textularia, 11. Dorothia, 12. Ataxophragmium, 13. Bulimina, I14. Cuneolina, 15.
Accordiella, 16. Dicyclina, 17. Valvulineria, 18. Valvulammina, 79. Meandrospira,
20. Miliolidae, 21. Rhapydionina, 22. Nodosaria, 23. Lenticulina, 24. Orbitoides, 235.
Gyroidina, 26. Stensidina, 27. Rotaliidae, 28. Nummofallotia, 29. Goupillaudina

Figs. 26a and 26b. Section of borehole Csabrendek Ck-168 showing results of laboratory
tests
Le=lithostratigraphic unit; Sze=grains: size, roundness; Szt=texture: 1. micrite,
microsparite, 2. intraclast, 3. sparite, 4. fossil, 5. pellet; Ei=energy index; Kirny=
=environment: H = backreef, M =moving sand, F=front, EK=near foreslope, ET =
=farther-situated foreslope, P =pelagic basin. Other symbols as in legend of Supp-
lement I
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A bioklaszt anyag mennyisége 35—50%, a szemcesék tobbnyire koptatot-
tak. Altaldban két szemcsenagysdg-frakeié van jelen a kézetekben; egy
20—80 p méretii és egy 200—800 p-os. A bioklaszt szemcsék nagy része
Mollusca (elsésorban Rudista) vaztoredék. Jelentds a Foraminiferak egyed-
szama. A nagy termetli Miliolidaek s a fels6bb rétegekben a Dicyclindk
dominélnak, gyakoriak a Dorothia- és Spiroplectammina-félék. A Nummo-
fallotia cretacea (SCHLUMBERGER) és a Rhapydionina liburnica (STACHE)
faj néhany példanya is elGfordul.

A rétegsor fels szakaszan (79—120 m) sargdsfehér szin afanerites alap-
anyagu, jelentds mennyiségii aleurit, arenit és rudit méreti bioklaszt
anyagot tartalmazé mészkd taldlhaté. A kézetben apré Rudistak tekndi
gyakoriak. A kézetszovet uralkodéan biomikrit. A fossziliatérmelék meny-
nyisége altalaban 50—80%. Rosszul osztalyozott az anyag, tobbnyire
két, illetve 3 szemcseméret-frakeié kiiloniil el. A szemesék tobbnyire nem
vagy alig koptatottak, egyes szakaszokon azonban j6l koptatottak
(K=2-—3). Itt a szemecsék kozott rendszeresen pat kotbanyag figyelhets
meg. A bioklaszt anyag uralkodéan Rudista és egyéb Mollusca tormelék.
A Foraminiferdk mennyisége a szakasz alsébb részén csekély, fels6bb
részén tobb, itt a Miliolidaek, Dicyclindk, Cuneolindk domindlnak.

A tipusként kivalasztott Ck-168. sz. furdsban tehdit a Rendeki Tagozat
feddjében telepilé Ugodi Mészké Formdcio hdarom szakasza kilonithetd el: egy
alsé finom biokalkarenites; egy kozépsG, kevés Rudista vézat tartalmazé
afanerites; és egy felsé biokalkarenites —ruditos szemcseméretii.

A StimegtSl EK-re levé Haraszt legelén (V. melléklet: 4. pont) a Polanyi
Formacio rétegei kozott a brecesa tagozatba sorolhaté kézetek ismerhetdk fel.
A breccsaszemesék anyaga dltaldban a szemesék kozti kézetanyaghoz hasonld
(autigén breccsa), de egyes rétegekben itt is gyakoriak az Ugodi Mészkd
Formacié tormelékei. A tormelékszemesék mérete néhany mm-t6l 30 cm-ig
terjed, altalaban nem vagy alig koptatottak. A breccsds rétegek kozott — az
északi-bakonyi brecesés rétegsorokhoz hasonléan — Rudista tormelékanyagot
tartalmazé biokalkarenit rétegek is megfigyelhetSk, amelyek az Ugodi Forma-
cié tavolra benytlé nyelveiként értelmezhetdk.

A furdsok tanusdga szerint a breccsa tagozat vastagsiga Siimeg kornyé-
kén joéval csekélyebb, mint a magyarpolanyi és bakonyjakéi feltarasokban.

Osszegezés

A Sivmegtél K-re hizédd hegyvonulat teriletén az Ugodi Formdcio telepiilést
helyzete és kifejlédési jellege rovid tdavon belil jelentésen vdltozik. A telepiilési
helyzet ENy—DK-i irdnyban bekovetkezs valtozasait és a forméciénak a sze-
non osszleten beliili helyzetét mutatjdk a 27. dbra szelvényei. A véltozdsok
lényege a kovetkezs: az Ugodi Formacié elterjedésének DK-i, legkiilsé 6vében
durva bioklasztos, helyenként telepszertien dsszenGtt és drias termetdi Rudis-
takat tartalmazé kifejlédés jellemzs, amely éltaliban kozvetleniil a tridsz
dolomit aljzatra telepiil.

EK felé haladva az Ugodi Formdci6 alsé részének rétegei kozott nyelv-
szer(i vagy lencsés eléforduldsban, illetve a formécié alé telepiilve, megjelenik
a Csingervolgyi Tagozat csokkent vastagsdgu, a tipusosnal valamivel karbo-
natosabb, peremi kifejlédése. Ebben a zéndban az Ugodi Mészks Formdcio dlta-
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ldban finom bioklasztos kifejlédésti, egyes szakaszokon azonban rudit méretfi
szemcséket is tartalmaz. A rétegsor kozépss szakaszdn a Rendeki Tagozat
befogazédésa észlelhetd (S-30. sz. fards).

Tovabb ENy felé az Ugodi Forméci6 alatt megjelenik az Ajkai, a Jakéi
Forméci6, s6t a Polinyi Formécié Rendeki Tagozata is (Ck-168. sz. faris).
Az Ugodi Mészks Formécié bioklaszt komponensének mérete csekély mérték-
ben tovabb csokken és egyes rétegekben szemiautigén breccsa is megfigyel-
hetd.

A vonulat ENy-i kb. 1 km-es zénéjdban, az Ugodi Mészks Formécié lénye-
gében kimarad a rétegsorbdl és csupan vékony, finom bioklasztos rétegei nyul-
nak be a heteropikus Polanyi Formécié breccsas kifejlédésii szakaszaba. Az
északnyugati hegyperemen, illetve a vonulat el6terében mélyiilt firasok réteg-
soréabol pedig mar a breccsa tagozat is kimarad és a Jakéi Forméci6 felett a
Rendeki Tagozat, illetve a tipusos Polanyi Forméci6 kifejlédése jelentkezik.

7. Csabrendek és Gyepiikajan

A csabrendek —gyepiikajéni fels6kréta elterjedési teriilet a siimegitdl tulaj-
donképpen csak a siimegi hegyvonulatot EK felé lezaré, a kréta képzédménye-
ket lezokkents vets vélasztja el. Szdmos bauxitkutaté firds alapjan bizonyit-
haté, hogy az Ugodi Formdcio telepiilési helyzetének fG jellegei megegyeznek a siime-
gt hegyvonulat targyaldsdindl bemutatottal. A kézetek kifejlédésében, a formécién
beliili faciesek viszonyaban azonban jelentds kiilonbségek mutathatdk ki.

A szenon képzédmények DK-i elterjedési kontirja mentén tovdbb kévethets
az a zona, amelyben az Ugodi Mészké Formdcio kozvetleniil, illetve helyenként
vékony tormelékes alapréteggel a tridsz dolomitra telepil (V. melléklet: Cn-336,
-566, -567, -597, -599, -669, -676, -789, -930, -939, -943. stb., valamint a 28. dbra
szelvénye). Az eocén elGtti lepusztulds kovetkeztében, e peremi helyzet(i ré-
tegsorokban az Ugodi Forméicié vastagsiga tobbnyire csekély (0—50 m),
ENy felé 4ltaldban fokozatosan novekszik a vastagsig. A 28. 4bran bemutatott
szelvény DK felé legkiils6bb helyzet(i Nagytdrkany Nt-1955. sz. furdsa a mész-
ké és a tridsz dolomit aljzat kozott vékony bauxitréteget harantolt. A csupan
néhdny méter vastagsdgban megmaradt Ugodi Mészké Formécié, GELLAT M.

C
tsz.f NE'\;‘VV lngE(
‘m O Gy=1 Gy=5 Cn—299 (Nt—2000) Nt-2058 >
0 T 1km
‘I i 1 & il

28. dbra. Szelvény a Nagytérkdny Nt-2058. sz. és a Gyepiikajén Gy-1. sz. furdsok kozott
Jelkulcsot ldsd az I. mellékleten

Fig. 28. Section plotted between wells Nagytdrkdny Nt-2058 and Gyepiikajan Gy-1
Symbols as in legend of Supplement I
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vékonycsiszolatos vizsgélata* alapjdn, biomikrit szévetfi, jelent6s mennyiségfi
bentosz Foraminiferat és kevés Rudista tormeléket tartalmaz.

Az ett6] mintegy 0,5 km-re ENy-ra mélyftett Nt-2000. sz. fardsban a for-
mécié még mindig kozvetleniil a tridsz dolomitra telepiil. Vastagsdga eléri
az 50 m-t.

A rétegsor GELLAI M. vizsgdlata* alapjidn két szakaszra kiiloniil. Az alsé
szakasz bézisdn gumds kifejlédésti, agyagos mészks rétegekkel kezddédik
a szenon Osszlet, majd afanerites mészks rétegek kovetkeznek, szérvanyo-
san arenit—rudit méret{i Rudista tormelék szemcsékkel, az Ugodi Mészkd
Formécié alsé szakaszén dltaldnosan jellemz6 bentosz Foraminifera egyiit-
tessel (Miliolina, Dicyclina, Cuneolina, Accordiella, Nummofallotia, Pseu-
dosiderolites). A fels§ szakaszt a kalkarenit—kalcirudit bioklaszt szem-
csékbdl felépiils kzetfajtdk jellemzik.

A DK-i peremi zénétél ENy-ra néhdny flrési lefrds alapjin valészinf,
hogy egy keskeny 6vben a Csingervolgyi Tagozat peremi kifejlodésti rétegeire
telepiil az Ugodi Mészkd Formécié (Csabrendek Cn-420, Nagytarkany Nt-2203,
-2200.).

A kovetkezs ENy felé esé zéndban az Ugodi Mészks Formécié alatt meg-
jelenik az Ajkai Forméci6, valamint a Jakéi Formécié normal vastagsdgban
és kifejlédésben. Ebben az 6vben szdmos bauxitkutaté furds hardntolta nagy
vastagsdgban az Ugodi Forméciét (V. melléklet) a vastagsig egyes feltarésok-
ban a 200 m-t is meghaladta. (A 28. dbra ezek koziil a Csabrendek Cn-299.
és a Gyepiikajan Gy-5. helyzetét mutatja.)

A legteljesebben megdrzott és az Ugodi Formécié kifejlédését illetGen
a teriletre jellemzd rétegsor a Gyepiikajan Gy-7. sz. furdsé, ezért legrészleteseb-
ben ezt a helyi tipusnak tekinthetd szelvényt vizsgaltam (29. dbra).

* Kézirat a BKV Adattdrdban.

—

29a—29b. dbra. A Gyepiikajén Gy-7. sz. furds szelvénye és vizsgdlati eredményei
Le =litosztratigrafiai egység; Sze=szemcse: nagysdg, koptatottsdg; Szt=szdveti Gssze-
tétel: 1. mikrit, mikropat, 2. intraklaszt, 3. pét, 4. fosszilia, 5. pellet; Bk =bekérgezés;
Korny=koérnyezet: H=hdttér, M =mozgé homok, F=front, EK =kozeli el6tér, ET =
tdvoli el6tér, P = pelagikus medence. Egyéb jelkulcsot ldsd az I. mellékleten. — Fosszilia:
mikroszképos megfigyelés: 1. Thaumatoporella, 2. Pienina, 3. vorosalga (red algae),
4. Bryozoa, 5. Rudista detr., 6. Mollusca detr., 7. Ostracoda, 8. Crinoidea, 9. Echinoder-
mata, 10. Calcisphaerulidae, 11. Pithonella, 12. Conocella, 13. Cadosina, I4. Spiro-
plectammina, 15. Lituola, 16. Textularia, 17. Dorothia, 18. Cuneolina, 19. Dicyclina,
20. Miliolidae, 21. Nodosaria, 22. Dentalina, 23. Bulimina, 24. Discorbidae, 25. Valvulam-
mina, 26. Rotalia, 27. Nummofallotia, 28. Gyroidina, 29. Monolepidorbis

Figs. 29a and 29b. Section of borehole Gyepiikajdn Gy-7 showing results of laboratory
tests
Le=lithostratigraphic unit; Sze=grains: size, roundness, Szt=texture: I. micrite,
microsparite, 2. intraclast, 3. sparite, 4. fossil, 5. pellet; Bk=encrustation; Korny=
=environment, H=backreef, M=moving sand, F=front, EK =near foreslope, ET =
=farther-situated foreslope, P =pelagic basin. Other symbols as in legend of Supple-
ment I. — Fossils (microscopical observation)
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A farésban a szenon képzédmények a tridsz ,,kosszeni rétegek” mészks
kifejlédésti szakaszara telepiilnek. Kiilonosen az Ajkai, de némileg a Jaké6i For-
macié is csokkent vastagsagu az altaldnoshoz képest (16, ill. 33 m). A csaknem
200 m vastagsdgid Ugodi Formécién beliil a makroszképos és mikroszkdpos
megfigyelések alapjan hat jellegzetes szakaszt allapitottam meg:

1. A forméci6 legalsé szakaszat sziirke, barndssziirke, agyagos mészkd
alkotja, helyenként agyag-rétegkozos szerkezettel. A kézetszovet biomikrit
(wackestone). A bioklaszt szemcesék egészen apré méretliek (20—200 ),
nem koptatottak és elsGsorban Mollusca toredék és Ostracoda teknd
eredetliek. Ez a szakasz tulajdonképpen a Jakdi Formécié és az Ugodi
Formécié kozti dtmenetnek tekinthetd.

2. A kovetkez§ szakasz sziirke, barndssziirke, vildgosbarna agyagos
mészkd, ill. mészkd rétegekbdsl all. Alul néhdny gyengén koptatott
extraklaszt (tridsz? mészkd) szemcsét és szenesedett novénymaradva-
nyokat lehetett megfigyelni a finom biokalkarenit szemcsékbdl allé ké-
zetben. A szakasz felsG részén durva arenit és rudit méretli bioklaszt
szemesékbdl all6 rétegek is el6fordulnak. A szévet biomikrit, intramikrit
(wackestone—packstone). A fG bioklaszt-alkoté elem a Rudista véaztore-
dék. Az alsé szakasz alsé részén szinte teljesen zoldalga maradvanyok-
bdl 4116 kézet volt megfigyelhetd. A Foraminiferak egyedszama szdmotte-
v8, féleg a Miliolina-félék, valamint a Nummofallotia cretacea (SCHLUM-
BERGER) faj egyedei gyakoriak.

3. Sziirkésfehér mészkd, finomkristalyos alapanyagban valtozé mennyiségi
arenitszemcsével és 10—20% rudit méretli Rudista tormelékkel. A szovet
altaldban biomikrit (wackestone), a szakasz legalsé rétegeiben jol kop-
tatott bioklaszt szemcséket tartalmazé biopatit (grainstone) tipus is meg-
figyelhetS. Az alsé szakaszhatdrnal a Foraminifera egyiittesb6l a Nummo-
fallotidk eltinnek. A Foraminiferak szdma egyébként is erGsen megcsap-
pan. A legfels§ métereken azonban éridsi egyedszdmban (kb. 50 db/cm?)
jelentkeznek a Miliolinak.

4. Barnéssziirke, sziirkésbarna afanerites mészkd, kevés arenit méreti
bioklaszt szemcsével. Jellemz§ az agyaghéartyas, agyag-rétegkozos szer-
kezet. Szérvanyosan Exogyra tekndk észlelheték. A szovet biomikrit
(wackestone). A bioklaszt szemesék uralkodé része egészen apré méretii
(20—100 p.). Megjelennek a plankton Calcisphaerulidaek (Stomiosphaera,
Pithonella, Conocella) és az ezekkel gyakran egyiitt jelentkezd Bulimini-
dae, Discorbidae csalddba tartozé Foraminiferdk.

5. Sziirkésfehér mészkd. Uralkod6an biokalkarenitbdl 4ll6 rétegek és kis-
méretli Rudistdkat tartalmazé afanerites rétegek vialtakoznak. E vélta-
kozésnak megfelelGen valtozatosak a szoveti tipusok, biomikrit, biointra-
mikrit, biointrapatit egyarant el6fordul. Hasonléképpen valtozé az egyes
rétegekben a szemcsék mérete és koptatottsiga, bekérgezettségiik mértéke
is. A mikrofosszilidk koziil a Pienina oblonga Borza —MisIk faj rendszeres
el6forduldsa érdemel emlitést.

6. A fels6, nagy vastagsdgu szakasz fehér, barndsfehér mészkd, a szakasz
alsébb részén durvabb, felfelé finomabb méret{i bioklaszt szemecsékkel,
szorvanyosan apr6é tekndjii Rudistakkal, illetve Rudista toredékkel.
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A kézet az utdlagos részleges oldédas kovetkeztében helyenként erdsen
porusos. A szovet biomikrit, egyes mintdkban intrabiomikrit (wacke-
stone). Az uralkodéan Rudista tormelék eredetii bioklaszt szemcsék nem
koptatottak. A Foraminiferak sordban nagy egyedszdmmal jelentkeznek
a Miliolina-félék és viszonylag gyakoriak a Rotalia, a Dicyclina és a Cuneo-
lina genusok egyedei.

Az elkilonitett szakaszok azonosithatok wvoltak mindazokban a fiardsokban,
amelyek ebben a terileti eqységben mélyiltek és amelyek rétegsora megfeleld mér-
tékben vizsgdlhaté volt. Természetesen az egyes szakaszok vastagsiga véltozd
és egyedi eltérések is mutatkoznak az egyes rétegsorok kifejlddési jellegei ko-
zott. A formacidk vastagsdganak térbeli valtozasa és a siimegi analégia alapjan
ENy-i irdnyban lehetne varni valamilyen véltozési tendencidt, a kifejlédési
jellegekben ez azonban nem volt kimutathaté. Korreldciés szempontbdl figyel-
met érdemel a 4. szakasz agyaghartyas afanerites rétegeinek altalanos felismer-

hetdsége.

A Gy-5. sz. farast6l KEK-i irdinyban 700 m-re mélyiilt HgN-63. sz. hidro-
l6giai célu furds tarta fel mind ez ideig az egyetlen olyan rétegsort, amely
Ugodi Mészkd Formécid rétegei felett a Polanyi Formécié tipusos kifejlddést,
sziirke agyagos mészks rétegeit is harantolta. A szakaszos magmintavétel
miatt azonban a ratelepiilés jellege és a mészkirétegeket tartalmazé szakasz
pontosabb szelvénye nem volt megallapithaté. Az bizonyosnak latszik, hogy
a tipusos Poldnyi Formdcio alatt nem a tipusos Ugodi M észkd-, hanem az Ugodi
és Poldanyi Formdcio kozotti dtmeneti, dsszefogazodo rétegsor jelentkezik, amelyben
vildgosbarna szinti afanerites alapanyagu, szérvinyosan Rudista vazakat tar-
talmazé kalkarenites mészks valtakozik agyaghartyas szerkezetti, Rudistdkat
is tartalmazd, agyagos mészks rétegekkel és vildgossziirke, lemezes elvalasu,
agyag-rétegkozos, agyagos mészks rétegekkel.

A Gy-5, sz. furasté]l EENy-ra 1,7 km-re mélyiilt Gy-1. sz. firds (28. 4brén
a szelvény ENy-i végpontjandl) a leirds szerint eocén alatt 220 m vastagsig-
ban sziirke méargat tart fel, majd ezalatt néhdny méter sziirke mészkovet ha-
réntolva allt le. A marga fels6bb szakasza a Polanyi, alsébb része és valészinii-
leg a mészks szakasz is a Jakéi Formdcidval azonosithaté. Nagyon valdszind
tehat, hogy ezen a teriletrészen az Ugodi Mészké Formdcio mdr teljesen kimarad
a szenon rélegsorbol.

Osszegezés

A Csabrendek és Gyepiikajan kozotti teriileten az Ugodi Formécié tele-
piilési viszonyénak szabdlyszerliségei dltaldban megegyeznek a Siimegtsl K-re
htizédé vonulatban megfigyeltekkel, a kifejlédési jellegek azonban jelentdseb-
ben eltérnek. Megegyezd vonds az, hogy a DK-i peremi zéndban az Ugodi For-
mécié kozvetleniil a preszenon aljzatra telepiil. Tébbnyire eltérés mutatkozik
viszont a ritelepiilé rétegek sajatsdgaiban, Siimegnél durva bioklasztos-,
itt agyagos, afanerites mészk8 a jellemzs. Hasonldé telepiilési jelleg az is,
hogy ENy felé haladva a preszenon aljzat és az Ugodi Mészké Forméci6 kozé
sorra belép a Jakéi, majd az Ajkai Formécié. Eltérés azonban, hogy a siimegi
hegyvonulaton az Ugodi Formécié alatt a Rendeki Tagozat jelentds vastag-
ségl szakasza telepiil, mig itt kozvetleniil a Jak6i Marga Formaci6é. A Rendeki



90

Tagozat jellegeihez kozeldll6 kifejlédésti kézetszakasz jelentkezik viszont, kis
vastagsdgban, az Ugodi Formacié bazisa folott 60—80 m-rel (4. szakasz). Az
e szakasz alatti formaciérészen sziirkés, barnés szinfi, gyakran pelites, véiltoza-
tos kifejlédésti, altalaban nem tipusos kifejlédésti mészkd jelentkezik (1., 2., 3.
szakasz). A 4. szakasz folotti részen jelenik meg a formécié tipusos kifejlédése.
Tovabb ENy felé haladva, az Ugodi Formécié valészinfileg a Siimegnél
megfigyelthez hasonlé médon, kis tavolsagon beliil kiékelGdik.

8. A Bakony északieldtere

A Bakony északi eldterének kainozbos rétegekkel fedett szemon képzdd-
ményeit csak igen csekély szamai mélyfirds érte el. E furdsok koziil csupan az
Ukk-1. és -2. sz., valamint a Dabrony-1. sz. kGolajkutatéd fuirds tart fel Ugodi
Formdcidba tartozo kézeteket. A szakaszos mintavétellel mélyiilt farasok leirdsa
sok bizonytalansigot mutat és részletesebb elemzésre, faciesértékelésre nem
nyujt lehetdséget.

Az ukki furdsok esetében a telepiilési helyzetben levd kiilonbség érdemel
kiemelést. Az északabbra telepitett Ukk-1. sz. furdsban a karottézs alapjin
a fédolomitra kozvetleniil mészkd telepiil, amely az ebbdl a szakaszbdl vett
magok leirdsa szerint Ugodi Mészkd Formdcionak valdszintisithets. A mészkd
szakasz vastagsdga 90 m, fedGjében a Polanyi Formacié kovetkezik, amelynek
alsé részén Rudista tormeléket is tartalmazé autigén brecesat emlit a leirds.
A délebbre levs Ukk-2. sz. farasban viszont az Ugodi Mészké Formécié fekii-
jében a Jakoi, Ajkai, Csehbdnyai Formécidk is azonosithaték, 6sszesen 200 m
vastagsdgban. Az Ugodi Formécié vastagsaga mintegy 80 m, felette szintén 80 m
vastagsdgban az Ugodi és Polanyi Forméci6é kozti dtmeneti kifejlédés ismer-
heté fel a leirds alapjan, majd ezt a tipusos Poldnyi Formacié fedi.

A dabronyi firdsban a 100 m vastag Ugodi Mészké Formaci6 a Csehbéanyai
Forméciéba sorolhaté 120 m vastag tormelékes Osszletre telepiil. FedGjében
a Polanyi Forméciét 900 m vastagsagban harantoltak.

A dabronyi furdstél északra mélyitett celldomolki, vindri, illetve a pdpai
fardsokban a szenon rétegsorokbél az Ugodi MészkS Formacié kimarad, csak-
ugy mint a magyarpolanyi és devecseri fardsokban, melyekrél a breccsa tago-
zattal kapesolatban, Bakonyjaké kornyékének targyaldsandl mar emlitést tet-
tem.



KRONOSZTRATIGRAFIAI BESOROLAS

Az Ugodi Formécié kronosztratigrafiai helyzetének a korszer(i rétegtani
felfogas altal megkovetelt médszerekkel valé megéllapitdsat, illetve pontosi-
tdsat szamos elvi és gyakorlati nehézség korlatozza.

A legsulyosabb dltaldnos probléma a szenon emeletek egység-sztratotipusainak
nem kielégité volta és a hatdr-sztratotipusok hidnya. A Rétegtani Iranyelvekben
javasolt eljards, a nemzetkozileg elfogadott hatar-sztratotipusra alapozott
emeletbe sorolds tehat jelenleg nem valésithaté meg, ami az emeletnevek jogos
hasznédlatdt minden esetben meg is kérddjelezi.

Bzt a nehézséget vgy probaltam dthidalni, hogy a jelenleg rendelkezésre allo,
legsokoldaliibban és legrendszeresebben vizsgdlt és jol dokwumentdlt, a rétegsor leg-
nagyobb részében iledékfolytonos, tengeri, peldgikus kifejlédésti szenon szelvényt,
a Devecser Dv-3. sz. furdsét (244,4—1035,8 m) vettem korreldcids alapul. Ez azt
jelenti, hogy a Dv-3. sz. frdsban biosztratigrafiai médszerekkel kijelolt emelet-
hatérhoz (regionalis kronosztratotipus) prébaltam kiilonboz6 korreldciés méd-
szerekkel az egyes szelvényeket viszonyitani.*

A Dv-3. sz. fards lito-, bio- és kronosztratigrafiai tagolasat a 30. dbra mu-
tatja. A részletes palinolégiai vizsgalatokat GoczAN F. végezte és dominancidn
alapul6 biozénakat jelolt ki (in: OFKFV 1970). Mivel a felsékrétdban a felgyor-
sult novényi evolicié miatt a spéra—pollen egyiittes kivalé korrelaciés lehe-
téséget ad és az egyes teriileti egységekrdl altalaban rendelkezésre is dllnak
vizsgalati eredmények, fé korreldcids eszkizként a palinoldgiai zondciot hasz-
naltam.

A tdvkorrelacié legaltalanosabban elfogadott, legszélesebb térbeli elterje-
désben alkalmazhat6 eszkozének a szenon képzédmények esetében jelenleg
a plankton Foraminiferak tekinthet6k. Az 4ltaldnosan haszndlt plankton Fora-
minifera zéndk tartamat megkisérelték korreldlni a régi emelet-sztratotipusok-
kal és egyeztették a Cephalopoda zéndkon alapulé kronozénédkkal is (J. E.
VAN HiNTE, 1972). Mindezek miatt célszertinek ldttam, hogy a helyi kronosztra-
totipus szelvényben az emelethatdrokat a plankton Foraminiferdk (Globotruncana-
félék) alapjan prébaljam kijelolni (ami természetesen nem kisebbiti a spéra—
pollen zénak értékét a regiondlis korreldciéban).

* Bzt a médszert a jelenlegi helyzetben azért ldtom célszertinek, mert ha a kés6bbiek
sordn a nemzetkozi hatdr-sztratotipusok kijelolése és megfelel6 feldolgozdsa megtorté-
nik és ennek alapjdan a hatdrok helyzete esetleg médosul, akkor, bar az emeletbesoro-
ldsok véltozni fognak, a névkorrekci6é a helyi sztratotipuson egyszeriien megoldhaté
lesz és ez a helyi korreldci6 érvényén semmit sem véltoztat.
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A Dv-3. sz. farés részletes Foraminifera vizsgélatat KuruvczNg Siné M.
végezte el (in: OFKFV 1970). Kozvetleniil a Jakéi Formacié felett, a Po-
lanyi Formécié legalsé rétegeiben észlelte a plankton formak elsé megjele-
nését. A tavkorrelaciés szempontbo6l dontG fontossdgti Globotruncandk
elsG jelentkezését 850 m-nél rogzitette. 800 m-ig csak a viszonylag tag
fajoltSjli, nem zénajelzd alakok, mint a Globotruncana linneiana (D’OR-
BIGNY), G. marginata (REUSS) fajok fordultak els. A G. linneiana BRONNI-
MANN és Rigasst (1963), R. K. OLsson (1964) szerint, az Atlanti-6cedn
K-i partjaindl a legtipusosabb kampani alak. A kérnyez6 teriiletek koziil
az ausztriai Gams teljesnek tekinthet$ szenon szelvényében H. A. KoLr-
MANN (1964) a szantonitél a legalsé maastrichtiig emliti. A Nyugati-
Kérpéatokban J. SALAJ és O. SAMUEL (1966) szerint a szantonitél az alsé-
kampaniig fordul el6. Még jobban szérnak a mésik fajra vonatkozé fajolts-
adatok.

800 m-nél jelennek meg (bar kis példanyszdmban) a Globotruncana calcarata
CusHMAN faj egyedei és 730 m-nél észlelték utolsé el6fordulasat. A hivatko-
zott, egyeztetett zonécié szerint ezt a szakaszt a Globotruncana calcarata
Tartomény-zénaba (UC 12) kell besorolni, amely a fels6kampani legfelsd
zénéja, és fels6 hatara egyben a kampani—maastrichti kozotti hatér is.

A zé6na felsé hatdra a Dv-3. sz. furdsban csaknem megegyezik a breccsa
tagozat als6 hatéraval, amelyben értheté médon, a Globotruncandk faj-
és egyedszama jelent8sen lecsokken. FeltehetSen ez az oka annak, hogy
a Globotruncana calcarata zéna folotti Globotruncana scutille (UC 13) és
Globotruncana gansseri (UC 14) alsémaastrichti zéndk index-fajait nem
mutatta ki a vizsgdlat. A breccsa tagozat fels6bb részén viszont mér a Glo-
botruncana stuarti (LAPPARENT) faj is el6fordul, amely a hivatkozott
beosztasok szerint a Globotruncana stuarti Részleges-tartoméany-zéna (UC
15) névadé alakja, s a fels6maastrichti alsé hataran 1ép fel.

A breccsa tagozat felett, 575 m-nél a Globotruncanak faj- és egyedszama
jelentGsen megné és szamos faj, koztiik a Globotruncana stuarti mellett meg-
jelenik a Globotruncana contusa, amely a Globotruncana contusa Részleges-
tartoméany-zéna (UC 16) meglétét jelzi. 450 m felett Gjabb jelentds meny-
nyiségi novekedést mutatott ki a vizsgdlat, amely a szelvény végéig
(250 m) megmarad, de ujabb fajok nem lépnek fel és a @. stuarti, valamint
a @. contusa tovabbra is szerepel. A legfels6bb maastrichti Foraminifera
zéna, a Globotruncanella mayaroensis Tartomény-zéna (UC 17) index-
fosszilidjat nem mutatta ki KurvuczNE Sip6 M. részletes vizsgalata.

30. dbra. A Devecser Dv-3. sz. fards (helyi kronosztratotipus) rétegoszlopa, valamint
lito-, bio- és kronosztratigrafiai tagoldsa
1. Plankton belépés, 2. tengeri alakok megjelenése, 3. Foraminiferdk megjelenése;
4. tarka agyag, marga, 5. kGszenes agyag, k6szén. Egyéb jelkulesot ldsd az I. mellékleten
Fig. 30. A sequence drilled by borehole Devecser Dv-3 (regional chronostratotype)
illustrating also a lithostratigraphie, biostratigraphic and chronostratigraphic classifi-
cation
Distribution of foraminifers of stratigraphic importance (according to M. Kurucz-S1pd);
biozones: zones of planktonic Foraminifera, spore-pollen zones (after F. GOCzAN);
chronostratigraphic assignment. — 1. The setting-in of plankton, 2. appearance of marine
forms, 3. appearance of Foraminifera; 4. variegated clay and marl, 5. carbonaceous clay,
coal. Other symbols as in legend of Supplement I
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A helyi kronosztratotipus rétegsoraban az emelet- és alemelet-hatirok
megallapitdsat tehdt azon a szakaszon, ahol Globotruncanak eléfordulnak (Po-
lanyi Formécid), a plankton Foraminifera zondciéra, az ez alatti szakaszok
{(Jakoi, Csehbanyai, Ajkai Formécid) beosztdsat GoczAN F. palinolégiai beso-
rolaséra alapoztam.

A kronosztratigrafiai azonositds a helyi kronosztratotipuséhoz hasonls peld-
gikus kifejlodésii szenon rétegsorokkal kizvetlen korreldcios modszerek segitségével
viszonylag eqyszeriien megoldhaté (31. dbra: Mp-38, Siimeg Sp-2. sz. furds sth.).
Az Ugodi Formdcio szelvényeinek besoroldsdandl azonban, mivel ezek teljesen eltérd
facieseket képviselnek, tjabb nehézségek lépnek fel. 4 biosztratigrifiai alapi
kozvetlen korreldcidra (azonos fajok, dominancidk) ritkdan nyilik lehetdséy. Az
Ugodi Mészké Formécié palinoldgiai vizsgdlatra kevéssé alkalmas, alig taldl-
haték benne jellegzetes plankton Foraminiferdk, hidnyoznak az Ammonitesek,
Belemnitesek, Inoceramus-félék sth. Az itt jellegzetes Rudista kagylék, ben-
tosz Foraminiferak stb. viszont a kronosztratotipusban hidnyoznak. Ezeket
a fosszilidkat tehat csak tavolabbi, hasonl6 Kkifejlédésti kézetekbdl ismert
faunaképpel valé Osszevetés utjan lehet kronosztratigrafiailag értékelni, de
ezeket az adatokat éppen az egységes hivatkozési alap hidnya miatt megfelels
6vatossaggal kell kezelni. Természetesen regiondlis vagy helyi korrelaciéra
ezek a fosszilidk alkalmasak lehetnek.

Az emlitett okok miatt a kronosztratigrdfiai korreldaciondl alapvetden a koz-
vetett eljdrdsokra kényszeriltem, ami azt jelenti, hogy a formaciénak a kronosztra-
totipuséval megegyez faciesii fekii, fed§ képzédményeit, valamint a kozbefo-
gaz6dé heteropikus egységeket prébaltam kronosztratigrafiailag korreldlni és
ennek alapjan kovetkeztettem a merSben eltérg kifejlddésti Ugodi Mészkd
Forméci6 helyzetére. A kozvetett mddszerek kozé tartoznak azok a kovetkez-
tetések is, amelyeket az Ugodi Forméaci6é képzddési kornyezetébdl a pelagikus
kornyezetbe beszéallitott bioklaszt és diagenetizalédott kézettormelék-anyag
helyzete alapjan tettem.

A rovid tava korreldcidhoz természetesen a litoldgiai hasonlésdagot, a mik-
rofécies rokonsdgot is felhaszndltam. Nem volt elhanyagolhaté a diasztréfikus
szemléletli korreldciés médszer sem, hiszen egy-egy région beliil feltételezhet-
jiik bizonyos transz- és regresszios jelengégek egyidejliségét (bar a paleomorfo-
l6gia hatasara végbemend idébeli facieseltoldddssal szdmolni kell).

A fenti szempontok szerint elvégzett kronokorrelacié eredményét oOssze-
foglaléan a 31. dbra tartalmazza, amelyen a lito-, bio- és kronosztratigrafiai
egységek viszonyat is bemutatom egyes konkrét szelvényeken, illetve az azok-
bél osszedllitott, a teriiletre jellemz§ elvi rétegsorokon. Természetesen a bio-
zona beosztast csak azoknal a szelvényeknél, ill. szelvényrészeknél tiintethet-
tem fel, ahol erre a vizsgalatok lehetGséget adtak.

A terillety ismertetés sordn mindig a centrdlis helyzet regiondlis kronosztrato-
tipussal valo korreldciobol indulok ki, ezt kozvetlen mddszerrel pdrhuzamositom az
egyes leritletegységek hasonlo kifejlédésii rétegsoraival, majd az dsszefogaziddsok,
laterdlis dtmenetek értékelésével féleg kozvetett wton kovetkeztetek az Ugodi For-
mdcio helyzetére.
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A magyarpolanyi és bakonyjakdi rétegsorok kozvetlen korreldcidja a devecsers
Dv-3. sz. fiirdséval nem jelent komoly problémat a kifejlédés alapvets hasonlésiga
miatt. A korrelacié eredményét, a bizonyitds részletezése nélkiil, a 31. 4bran

kozlom.

Az Ugodi Formécié besorolasat illetéen a breccsa tagozat helyzete érde-
mel kiilon emlitést, hiszen ez az Ugodi Mészks Formécié tormelékét tartalmazza,
tovabba a Tevel-hegy (7. dbra) és a Szar-hegy (12. dbra) szelvényei alapjin
ossze is fogazodik a tipusos Ugodi Mészkd Formacié feletti dtmeneti rétegsor-
ral. Megéllapithato, hogy a breccsa tagozat a Dv-3. sz. furds rétegsoraban a Glo-
botruncana calcarata Tartomany-zéna felett, a G palinoldgiai zéndban jelenik
meg és a magyarpolanyi, bakonyjakdi furdsi szelvények vizsgdlata alapjin
ezeken a teriileteken is a G' zéndhoz kotédik, ami kronosztratigrafiai értékelé-
siink szerint az alsémaastrichtit jelenti.

A tapolcaf6i Tevel-hegy D-i része litosztratigrafiailag és biosztratigrafiailag
is j61 parhuzamosithaté a devecseri, magyarpolanyiés bakonyjakéi rétegsorok-
kal. A breccséas rétegek fekiijében levs Polanyi Formécié6 (alsé szakasz) G6czAN
F. vizsgélatai szerint az I és ¢ zéna hatarat képviseli. A breccsarétegek hely-
zete tehat megegyezik a kronosztratotipus rétegsoraban megéllapitottal.

A Tevel-hegyen ENy felé haladva, mint azt a 7. 4bra mutatja, a breccsa
tagozatbdl osszefogazddasos, laterdlis &tmenet mutatkozik az Ugodi Formacié
és a Rendeki Tagozat valtakozasabol felépiils rétegsor felé (T'apolecafé T-1. sz.
furds fels6 szakasza). Ez tehat kozvetett bizonyiték arra, hogy a T-1. sz. furds
rétegsoranak fels6 szakasza az alsémaastrichtit, esetleg a felsémaastrichti leg-
aljat foglalja magaba. Kozvetlen bizonyitékot jelent, hogy az dtmeneti egység
fels6 részébdl szarmazé mintakbdl (Tevel-hegy D-i lejtéje) Kuruczng Sip6 M.
Globotruncana stuarti (LAPPARENT) fajt hatarozott meg. Lényeges biosztratig-
réfiai adat, hogy az Oregkshdnyas kofejtd legfelss szintjének vékonyréteges,
féregjaratnyomos mészkovébsl Pachydiscus neubergicus SCHLOTTHEIM példa-
nyok keriiltek el6, hiszen ez a faj a felsémaastrichti egyetlen Ammonites zéné-
janak névadé index-fosszilidja.

Az Ugodi és a Polanyi Forméciok kozti atmeneti egységnek a — |, K8hé-
nyas kéfejték” altal feltart, alsémaastrichtibe sorolhaté — legfels§ szakasz
alatti részét és a tipusos kifejlédésti Ugodi Forméciét hardntolé Tapolcafd
T-1. sz. farasban lehetGség nyilt a Pachyodontdk szelvényszer( vizsgalatara,
amelyet MORANE CzaBALAY L. végzett el. Megitélése szerint az osszefogaz6dd
fels6 rétegsorszakasz mészkd rétegeiben uralkoddéan a fels6kampanira jellemzd
fajok fordulnak el§: Radiolites squamosus D’ORB., Agria cf. moroi VIDAL, Ra-
diolites spongicola AsTrA. Megallapitja azonban, hogy ez utébbi faj a rokon
kifejlédésti és faunaegyiittesti pireneusi szelvényekben a maastrichtiben is meg-
talalhat6, az ezen a szakaszon ugyancsak el6fordulé Biradiolites frontiscaldi
AstrA faj példanyszama pedig a maastrichtiben éri el a maximumot. A farasi
rétegsor felsé szakaszan a Rudistak kozt feltinden sok oOsszetort, koptatott,
athalmozottnak tekinthetd példanyt, valamint az Ugodi Forméciébdl szér-
mazé (szemiautigén) tormelékszemcséket lehetett észlelni. Mindezek a megfi-
gyelések azt valdszinisitik, hogy szdmolni kell a fosszilidk egy részének idd-
sebb rétegekbdl valé athalmozottsdgdval is, és ebben az esetben a kevertnek
latsz6 faundban a legfiatalabb elemek utalhatnak a kézet korara. fgy szemlélve,
a Rudista fauna nem zdrja ki az alsomaastrichti besoroldst.
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A furds alsébb szakaszan feltart Ugodi Formacié a magh6l nem meghaté-
rozhatd, nagy termetii Hippuritesek és Radiolitesek mellett igen gazdag, kis
termet alakokbdl 4116 Biradiolites, Praeradiolites, Radiolites faundt tartalmaz,
mely MORANE CzABALAY L. szerint a fels6kampanira utal.

A faras rudistds mészks rétegeinek mikrofaunaja altaldban szorosan fé-
cieshez kot6dd és meglehetdsen tag fajoltsji alakokbdl dll, tehat elsésorban a
helyi korrelacié szempontjdbdl vehetd szamitdsba. A legjellegzetesebb Fora-
miniferak koziil is csak néhany ad kozvetlen kronosztratigrafiai utaldst.

A furés fels6 szakaszan Siderolites sp. és Orbitoides sp. példanyokat figyel-
tem meg, amely genusok a kampani és maastrichti emeletben fordulnak
el6. Az alsébb szakaszon megjelens Accordiella conica FARINACCT a kam-
pani emeletre utal. Az ugyanezen a szakaszon gyakori Cuneolina és Dicyc-
lina-félék mar a kozépsSkrétdban megjelennek, a ritkdbban el6forduléd
Rhipidionina liburnica (STACHE) és a Rhapydionina liburnica (STACHE)
fajoltéje a cenomdantdl a lutéciig terjed. A legalsé mdétereken felléps
Nummofallotia cretacea (SCHLUMBERGER) faj, bar szélesebb fajoltsjd (szan-
toni—maastrichti), a bakonyi szenon rétegsorokban kovetkezetesen a D
és B z6mak szakaszan (also-felsékampani hatdr kozelében) fordul eld.

A sztratotipus rétegsorbdl kiindulé kézettani és mikrofacies hasonlésdgon
alapulé helyi parhuzamositdssal a teriileti leirdsnal foglalkoztam. Az ott kozolt
megfigyelések alapjan a botakdi rogben felszinre kerild rudistis mészkd rétegeket
a T-1. sz. furds felsé szakaszanak rétegsordval azonositom és az alsémaastrichtibe
sorolom. Meg kell azonban jegyeznem, hogy az innen eldkeriilt Rudista fauna
[Hippurites ( Vaccinites) cornuvaccinum BRONN, H. (V. ) colliciatus WOODWARD,
H. (V.) gosaviensis DOUVILLE, H. (V.) santoniensis KiHN] a kampanira utal.
Minthogy azonban a fosszilidkon dthalmozasra utalé nyomok is megfigyelhetdk,
nem elképzelhetetlen, hogy e durva tekndjii, nagy termeti Rudistak tormelék-
ként keriiltek a fiatalabb kézetanyagba.

Az Attya-major kizelében levd kibivdsokat a mikrofdcies analdgin alapjin
a T-1. sz. furds alsébb szakaszdval parhuzamositom és ennek megfeleléen a kam-
paniba sorolom.

A Tevel-hegy és az emlitett kimelt rogok kozotti teriileten felszinre bukka-
noé, illetve a mezozbos felszinen levd szenon képzédmények a Polanyi Forméa-
cibéba tartoznak. Kozvetlen bizonyitékok alapjan (a térképezés soran Braar:
D. altal gytijtott felszini mintdkon, tovabba a Tat-1. sz. furds anyagéin G6-
czAN F. és KuruczNg Sin6 M. altal végzett palinolégiai, ill. foraminiferol6giai
vizsgélatok) a felsémaastrichti alsébb részét (G — ill. Globotruncana stuarti-z6-
na) képviselik. Nagy valoszintiséggel feltételezhets, hogy ezen a teriileten is
a Polanyi Formaéci6 alatt a Tevel-hegyéhez hasonlé kifejlédésti alsémaastrichti
atmeneti rétegsor, majd a tipusos kifejlédésti fels6kampani Ugodi Formdcié
talalhaté, amely kozvetleniil a preszenon aljzatra telepiil.

A Tevel-hegytsl K-re levs Szar-hegy és Durrogds-tets szenon képz&dmé-
nyei litosztratigrafiailag megfelelGen azonosithaték a Tevel-hegy kornyékivel
és az egyes egységek térbeli kapcsolatdban is alapvetd hasonlésag létezik (vo.:
7. és 12. abra).

A Szdr-heqy DK-i oldaldn az Ugodi és Polanyi Formacié kozti dtmenetet
képvisels, vékonyréteges agyagos mészkovet (Rendeki Tagozat) a mikrofacies
jellegek és a gazdag Calcisphaerulidae egyiittes alapjan kozvetleniil parhuza-
mositani lehet a T-1. sz. faras fels6bb, atmeneti egységének legalsé pelagikus

7 MAFI Evkényv LXI. kotet



98

kifejlédési szakaszdval. Az ugyanitt betelepiilésként jelentkez6 breccsas kifejls-
désti rétegek mintdiban Globotruncana gansseri BoLi1 faj (alsémaastrichti zéna-
jelzd), mig az ezt fedd rétegsorban G. stuarti (LAPPARENT) volt megfigyelhetd.
Mindezek alapjan a tipusos Ugodi Formdciot fedd, illetve ezzel lokdlisan érint-
kezd dtmeneti rétegsort itt is az alsémaastrichtibe, ill. a felsémaastrichti alsé részébe
lehet sorolni. i

A Szdr-heqy fé tomegét alkoté és a Durrogos-teté E-i részén kibivo tipusos
kifejlodésttc Ugodi Mészké Formdcio kronosztratigrafiai helyzetére vonatkozé
fontos kozvetlen korrelaciés adat, hogy a vonulat Ny-i oldaldn levs kéfejtében
(IT1I. melléklet: 3. pont, ill. 9. dbra) a mészks alatt feltart, a Jakéi Formdacidt
képvisel6 homokos marga réteg a palinoldgiai vizsgdlat szerint az E zdéndba,
vagyis a felsékampani alsobb részébe sorolhatd.

Az Ugodi Mészk8 Formacié alsé részén (tomeges, vastagpados mészkd
szakasz legaljan) talalhat6 Rudistak koziil a Hippurites (Vaccinites) cornu-
vaccinum BRONN, a H. (V.) atheniensis KTENAS, MORANE CZABALAY L. szerint
felsGszantoni—kampani fajoltGjli, mig a rétegsor legfelsG részén gyijtott
Angaria (Angaria) radiata ZERKELI, Lapeirousia juanetti (DES MouLINs) fajok
fels6kampani—maastrichti elterjedéstiek.

A fentiek alapjan, tovabba a T-1. sz. sztratotipus szelvény alsé szakaszaval
valé mikroficies-egyezést figyelembe véve, a Szdr-hegy és Durrogds-tetd tipusos
kifejlédést Ugodi Mészkd Formdcidjat a felsékampaniba sorolom.

Déli-Bakony

A Siimegtél E-ra feltdrt, a szenon felsébb részén végig peldgikus kifejlédést:
rétegsorokat (Sp-2, Sp-3.) kozvetlen biosztratigrafiai médon (plankton Forami-
niferak, spéra—pollen egyiittes, Inoceramus fauna stb.) megfelelden korreldlni
lehet a Dv-3. sz. furdséval, tovabbé az észak-bakonyi hasonld kifejlédésti réteg-
sorokkal (31. abra).

A pelagikus kifejlddésti Ugodi Forméciét nem tartalmazé és a forméciot
tartalmazé (medenceperemi) rétegsoroknak az osszefogazédasok révén felderit-
het& kapcesolata pedig szdmos esetben tdmpontot adott a kronosztratigréfiai ér-
tékeléshez. :

A Kéves-dombon kis teriileten beliil jelentdsen eltérd szenon rétegsorokat,
s az Ugodi Formécién beliil is kiillonbozé faciesti képzdményeket ismeriink.
A VI. mellékleten bemutatott szelvény alapjan nagyon valészinii, hogy az
Ugodi Mészks Formacié képzddése (a tagolt paleomorfologia kovetkeztében)
nem egyidében indult meg a kéves-dombi teriileten. A S-7. sz. furas alsé szaka-
szan harantolt, rendkiviil korldtozott elterjedésti, extraklasztos mészks egység
és a fekii barrémi rétegek kozott feltart 20 cm vastagsdgu készénzsinérokat
tartalmaz6 rétegh8l G6czAN F. D zéndba tartozé spéra—pollen egyiittest haté-
rozott meg. Itt tehat az Ugodi Formdcio egy specidlis fdciesének képzidése mdr
az alsékampaniban megindult, egyidében a Siit-15. sz. furasban feltart Csinger-
volgyi Mérga Formécié, illetve a Koves-dombtél E-ra levé teriileten a Jakoi
Formacié fels6bb szakaszanak képzddésével. Az extraklasztos mészks Gastro-
poda faundja [Nerinea buchi (KEFERSTEIN), T'rochactaeon giganteus subglobosus
(MUNSTER), 7". goldfussi (D’ ORBIGNY), T'. lamarcki brandenbergensis (KOLLMANN)]
MORANE CzaBALAY L. szerint aldtdmasztja az alsékampani besorolast.

Az extraklasztos mészkd folotti rétegekben (elsGsorban a hippuriteses,
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bioklasztos egységben) talalhaté gazdag Rudista faundban (részletesen feldol-
gozta MORANE CzaBALAY L.) felsGszantoni—kampani, tovabbd kampani faj-
olt6jti alakok jellemzSk [Hippurites (Vaccinites) carinthiacus REDLICH, H.
(V.) oppeli santoniensis KtuxN, H. (V.) atheniensis KTENAS, Lapeirousia
angeoides Picot DE LaP., H. (V.) cornuwaccinum gaudryi (MUNIER-CHALMAS),
H. (V.) colliciatus WoODWARD, H. (V.) sulcatus (DEFRANCE)]. A felsorolt fajok
a Tethys teriileten 4ltaldnosan elterjedtek, a Pireneusoktdl az alp—karpét-
dinari vonulaton keresztiil Kis-Azsidig nyomozhaték. A Rudista fajolték alap-
jan tehat a Koves-dombon az extraklasztos mészkd folott megfigyelhetd rudistds
rétegek az alsckampani felsébb részét és a felsékampani alsébb szakaszdt képvisel-
hetik.

A Koves-domb E-i részén, a Sintérlapi-kéfejtében, az apti Tatai Mészkd
Forméciéra telepiil6 Ugodi Mészkd Formécié az S-7. sz. furas legfelsd szakaszé-
val, ill. a robbandanyag-raktar melletti feltardssal, felszini rétegkiovetéssel
azonosithaté (V1. melléklet). A kéfejtében a szenon rétegsor bazisa f6lott 10 m-
rel telepiils apré Radioliteseket tomegesen tartalmazé margarétegbdl GOczAN
F. az K zonéra jellemzs spéra—pollen egyiittest hatdrozott meg. Ugyanebben
a rétegben a Nummofallotia cretacea (SCHLUMBERGER) Foraminifera faj gyakori
jelenlétét regisztraltam, amely a medence kifejlédésti rétegsorokban a D—E
z6na szakaszan gyakori. Mindezek azt bizonyitjak, hogy a Kdéves-domb E-i ol-
daldn (feltehetden egykori morfologiai kiemelkedésen) az iledéklerakodds, ponto-
sabban a lerakdédott iiledék megérzédése csak a felsékampaniban kezdédott meg.
A domb E-i elSterében a Siit-16. sz. firds Rudista tormelékbsl all6 néhény
méter vastag réteget tart fel a Jakéi Marga Formacion beliil (a Csingervolgyi
Tagozat felett), a D— & palinolégiai zéna hatdranal. Ez az adat arra utal, hogy
a Rudistdk a Koves-domb E-i részének egykori kiemelkedésén taldn méar az
als6kampaniban megtelepedtek, de ezen a teriileten ekkor tartés iiledékfelhal-
mozédéas nem folyt, s a bioklaszt anyag az el6tér-siillyedékbe szallitédott.

A Sintérlapi-kéfejté E-i falaban megfigyelhetd, hogy a mar kivékonyodé
Ugodi Mészkd Formaciora a Rendeki Tagozat féregjaratnyomos mészmarga,
agyagos mészk§ rétegei telepiilnek, amelyek mikrofaciesiik alapjan j6l korre-
lalhaték a medence kifejlédésit rétegsorokban (Siit-18, -19, -22, Sp-1, -2, -3.
sz. faurds stb.) megéllapitott fels6kampani felsébb részével. Hasonl6 kifejlgdésii
és mikrofécies(i agyagos mészks szakasz fedi a Varosi-erd§ peremén telepitett
Siit-14. sz. farasban, a koves-dombihoz hasonldé kifejlédésti Ugodi Mészks
Forméciét.

Némileg eltéré az Ugodi Formécié rétegtani helyzete a Siimegtél K-re
hiizodo vonulat teriletén. Itt is valészintisithets, hogy a morfoldgiai viszonyok
altal megszabva, killonbozd idében indult meg a formdcic képzddése és a kornye-
zeti viszonyok véltozdsait tikrozve, egyes részeken folyamatosan, méshol
a Polanyi Forméci6 betelepiiléseitsl megszakitva folytatédott (27. dbra).

A DK-i peremi terilleten valosziniileg mdr az alsékampani végén megindult
a rudistas mészkd rétegek képzddése. Ezt bizonyitja, hogy az Sc-5/9. sz. firdsban
az Ugodi Mészkd Formécié néhény méter vastag béazisrétegébol Boxa J. a D
zbnéra jellemz§ spéra—pollen egyiittest hatdarozott meg. Az Sg-192. sz. flrés-
ban, a kozvetleniil a preszenon aljzatra telepiil6 Ugodi Mészkd Formdcié alsé
részén a Nummofallotia cretacea (SCHLUMBERGER) Foraminifera faj a D— E zéna
hatardanak megfelel§ szintet jelez.

A Gerinci-kdfejtében az Ugodi Mészké Formacid rétegei kozé telepiil marga-
lencse G6czAN F. szerint a D— & z6na hatérara jellemzd spéra—pollen flérat
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tartalmaz, az alatta levd formécioszakasz az alsékampaniba, a felette levd réte-
gek (fels6 banyaudvar) a fels6Gkampaniba sorolhaték. MORANE CzABALAY L.
szerint ezt a besorolast a Rudista fauna megerdsiti.

A Gerinci-kdfejtd kozelében levs S-30. sz. furds rétegsordban néhédny méter
vastagsagu, peldgikus jellegeket mutaté szakaszok betelepiilése figyelheté meg
a rétegsor kozépss részén. Az ettSl E-ra levd rétegsorokban pedig (V. melléklet)
a Rendeki Tagozat 20—30 m’ vastag szakasza felett jelenik meg az Ugodi
Mészkd Formacié. A rovid tava litosztratigrafiai korrelacié (a medence terii-
letén a Rendeki Tagozat megjelenése), illetve a mikroficies azonositas alapjén
(gaupillaudinas —gavelinelldas Foraminifera egyiittes) ebben a kifejlédési 6vben
a formdcié képzddésének kezdete a felsékampani felsébb részében rogzithetd. Alaté-
masztja ezt a megdllapitdst az a fossziliaegyiittes, amelyet a Hérs-hegy és
a Rendeki-hegy kozti volgyben gytijtottem, a Rendeki Tagozat és az azt fed§
Ugodi Mészks Formécié atmenetét feltaré szelvényben. Az anyaghdl MORANE
CzaBALAY L. a kovetkezd, felsGkampanira jellemzd, de részben az alsémaast-
richtibe is 4tmend alakokat hatarozta meg: Agria cf. moroi VIDAL, Lapeirousia
angeoides Picot DE LaAP., L. cf. subtoucasi Toucas, L. cf. orientalis MILANOVIC,
Hippurites (Hippuritella) maetrei VIDAL, H. (Orbignia) exaratus ZITTEL, H.
(0.) lapeirousia (GoLDFUSS), H. (0.) castroi VIDAL.

A Rendeki-hegy teriiletén megy végbe az Ugodi Mészkd Formécié lateralis
atmenete (0sszefogazddas, kiékelddés) a Polanyi Formacié alsébb, kozvetlen
korrelacié szerint fels6kampani—alsémaastrichti rétegeivel. Ebb6l a szempont-
bél figyelmet érdemls adat, hogy a Sc-4/2. sz. firdsban szérvianyosan Rudista
eredetli bioklasztok voltak megfigyelheték a Polanyi Formaciéban, az £—F
z6na hatarédra jellemz§ spéra—pollen fléraval egyiitt.

A csabrendek—gyepikajdani terilleten a formécié kronosztratigrafiai hely-
zete a siimegi hegyvonulatéhoz hasonlé. 4 formdcio peremi és belsébb fdciesivei-
ben valdszintleg kozel egyidében, az alsckampant végén vagy a felsékampani leg-
elején indult meg az Ugodi Mészké Formdcio képzidése. Erre utal a rétegsorok
als6 szakaszén kovetkezetesen elfordulé nummofallotidas Foraminifera egyiit-
tes. A kiilonbség annyi, hogy a belsébb zéndkban a Jakéi Formécié felé dtme-
neti jellegeket mutaté kézetfajtdk képzddtek ebben a kezdeti periédusban
(Gy-17. sz. fards, 29. dbra 1, 2. szakasz). A képzddés szinte megszakitds nélkiil
folytatidott, feltehetden még az alsémaastrichtiben is. A rétegsorok kozépsé részén
befogazédd, pelagikus kifejlédésti szakaszban (29. dbra 4. szakasz) ugyanis
a kampani—maastrichti hatar kozelére jellemzd Calcisphaerulidaek fordulnak
el§ (Conocella ugodensis Haas a Gy-3, -7. sz. fardsban), tovabbé a rétegsorok
fels6bb részén olyan Foraminifera egyiittes (Orbitoides, Monolepidorbis, Side-
rolites, Keramosphaerina genusok), amelyek a Tapolcaf§ T-1. sz. furds réteg-
sordban a maastrichtibe sorolt részen lépnek fel.

Emlitést érdemel, hogy a Gyepiikajan kozelében mélyiilt HgN-63. sz. flrds-
ban az Ugodi MészkS Formécié fedGjében levé Polanyi Marga Forméacioban
— KxAUER J. el6addsi bejelentése szerint — szdmos plankton Foraminifera
kozt a Globotruncana stuarti (LAPPARENT) fajt hatdroztak meg, amely a fedd
rétegsor fels6maastrichti aljaba val6 soroldsat tdmasztja ald.

Az ajka—padragi terilleten kevés adat all rendelkezésiinkre. Az ismeretes,
hogy a teriileten az Ajkai Formdci6é képzédése a C zbéna végén, azaz az alsé-
kampaniban fejez6dott be (GéczAx F. 1964), a Jakéi Formacié pedig, amely
a koszénmedencék teriiletén az Ugodi Mészkd Formdcié kozvetlen fekiije,
valdszinfileg itt is az als6kampani végét képviselheti. Az Ugodi Formdcié leg-
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alsé szakaszén észlelt Nummofallotia cretacea (SCHLUMBERGER) példdnyok alap-
jan a teljesebb kifejlédésti teriileteken az egység képzédésének kezdete az als6-
és fels6kampani hatdra koézelében val6szintisithet8. A preszenon aljzatra koz-
vetlen ratelepiilést feltaré gytir-hegyi szelvényben az alapbreccsa folott kozvet-
leniil dicyclinas kifejlédés jelentkezik, ami a mészks szedimentacié valamivel
kés6bbi (fels6kampani) meginduldsara utalhat.

Osszegezés

A kronosztratigrafiai helyzetre vonatkozé adatok értékelése alapjan meg-
allapithaté, hogy a Bakony teriiletén az Ugodi Formécié képz&dése egyes mor-
fol6giailag meghatarozott teriileteken, 6vekben mar az alsékampaniban meg-
indult. A képzddés 6 fazisa a fels6kampanira esett, de folytatédott még az
alsémaastrichtiben is, bar a jelenleg ismert teriileteken altaldban ekkor a Po-
lanyi és az Ugodi Formécié szakaszainak ciklusos valtakozédsa, dtmeneti kézet-
tipusok megjelenése jellemzs. A pelagikus kifejlédésii (egykori medence) réteg-
sorok egy részében (fGleg az Eszaki-Bakonyban) az Ugodi Formécié tormelékét
tartalmazé breccsa tagozat jelentkezik a Polanyi Formacién beliil ebben az
idgszakaszban. A fels6maastrichtiben mér a vizsgalt teriilet egészén a peldgikus
kifejlédésti Polanyi Formacié regisztralhato.



KEPZODESI KORNYEZET

Az Ugodi Formécié, mint azt a leiré részben bemutattam, biogén karbo-
natos kézetfajtakbol felépiils kizettest, amely meghatarozott zénakban jelen-
tGs vastagsdgban jelentkezik, de e zéndk peremén, kis tavolsidgon beliil pelites—
karbonatos kézetekbdl allé formaéciok felé osszefogazddva kiékel6dik. Mivel
jelenleg hasonlé produktumot szolgaltaté iiledékképz&dés a trépusi ten-
gerek sekély selfplatéin folyik, ahol a kornyezeti jellegeket elsGsorban a korall-
zatonyok hatdsa szabja meg, a foldtani gyakorlat az ilyen tipusu kézetegyiittest
altalaban zatonyképzédménynek nevezi, még akkor is, ha nem korallépitmény-
hez kapcsolédé képzddési kornyezetrsl van sz6. Ily médon, az 1950-es évek
kozepétdl a hazai irodalomban az Ugodi Mészks Formaciét is dltalanosan zé-
tonykornyezetben képzddottnek értelmezték (Nacy E. 1957b).

Az Ugodi Formaci6é kornyezeti értékelésénél tehat a zatony (reef) termi-
nus hasznalatéat aligha lehet elkeriilni, jéllehet e fogalom foldtani értelmezése je-
lenleg is problematikus. Ezért a képz8dési kornyezet értelmezésének targyalasa
el6tt, a késGbbi egyértelmii fogalmazés érdekében sziikségesnek tartom a za-
tony fogalma, illetve az ehhez kapcsolédd fogalmak korszeri értelmezésének
osszefoglalasét.

A zitony fogalomkorének dttekintése

Maga a zatony (reef) szé a hajézéasi gyakorlathél atvett kifejezés, amely
eredetileg a tengerszintig kiemelkedé és igy a hajézast akadalyozé kézet-
szirtet, durva tormelék- vagy homokdombot jelentett. Ilyen véltozé tar-
talommal keriilt be a terminus a féldtani irodalomba. A mult szdzadban,
els6sorban CH. DARWIN (1837, 1842) munkédssdga nyomén a geolégusok
korében 4dltaldnosan ismertté véltak a recens korallzatonyok 6 jellegei.
Amikor azutdn a foldtani megfigyelések sordn felismerték, hogy egyes
kézetek dominansan korall, illetve szivacs Bryozoa, Crinoidea, Mollusca
vazmaradvanyokbdl épiilnek fel, a jellegekben mutatkozé hasonlésiagok
alapjan ezeket a kdzettesteket is zdtonyoknak kezdték nevezni és a jelen-
kori zdtonyokhoz hasonléan, a fosszilis képzédmények esetében is felté-
telezték, hogy a biogén tomeg topografiai kiemelkedést alkotott.

L. S. Lapp (1944) vezette be a hullimveréssel szemben valé ellendllas
kritériumat a reefeknek a bioherméakto6l valé megkiilonboztetésére.

H. A. LoweNnsTRAM (1950), tovdbbd N. D. NEWEL et al. (1953) a reef
terminus értelmezését lesziikitették az olyan képz6dményekre, amelyeket
hulldm-ellenall6 szerkezet 1étrehozdsira képes szervezetek épitenek fel.
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Még az 1950-es években néhdny szerzé (F. R. S. Hexsox 1950; P. C.
Croup 1952) a zatonyegyiittesen (reef complex) beliil elkiiloniti magét
a szerves szerkezetet (,,zatonymag”, ,zatonyfal”, ill. ,,valédi zatony”)
— és a zétonyokhoz kapesol6dé egyéb iiledékfelhalmozddési kornyezeteket
(,,zatonyszarny”’, ,,tormeléklejts”’, , hattér’’).

LowENSTRAM (1950) a ,,reef”’ terminus mellett a pad (bank) fogalmat is
meghatéarozta. Azon szervezetek altal létrehozott képzédményeket nevezte
igy, amelyek lehetnek ugyan magasabb térszini helyzetben, de nem képez-
nek hullam-ellendllé szerkezetet, és — szemben a zdtonyokkal — nem
eredményeznek aktiv aljzatemelkedést. Meredek zatonyfal helyett lankéas
lejt6k képzbdése jellemz6 a padok esetében. Meghatdrozdsa szerint csak
a korallok lehetnének zatonyépitGk és reefek is csak a korallzatonyok. A
geolégusok jelentds része (pl. J. W. HarriNGgTON és E. L. HazLEWOOD
1962, L. S. KorNICKER és D. W. BoyD 1962), a mar meggyokeresedett fold-
tani haszndlatbdl kiindulva, nem tartotta célszertinek, hogy kizarélagos
meghatdroz6 szerepet tulajdonitson a hulldm-ellendllds kritériuméanak.
Nézetiik szerint zatonynak nevezheték a karbonatos vazak novekedési
helyzetben valé felhalmozédasaval 1étrejovd, pozitiv morfolégiaja képzdd-
mények, amelyek alapvetGen megszabjak a kornyezet iiledékképzddését.

A kiilonbo6z6 értelemben valé hasznalat kikiiszobolésére R. J. DuNBAM
(1970) a reef terminus két fajtdjanak megjelolését javasolta: 1. ,,sztratigra-
fiai reef”, 2. ,,6kologiai reef”’. A | sztratigrafiai reef”’ meghatérozésa: ,tel-
jesen, vagy csaknem teljesen karbondtos kézetekbdl 4116, vastag, laterdlisan
korlatozott kiterjedésti kézettomeg”. Az ,,6koldgiai reef” meghatérozasa:
,,szilard, hullam-ellenallé topografiai szerkezet, melyet aktiv zatonyépits és
iiledékmegkotd szervezetek épitenek fel”. B. H. HECKEL (1974) bevezette
a karbonatos épitmény (buildup) fogalmét, mégpedig egészen tig értelem-
ben, mindazokra a karbondtos képzédményekre, amelyek képzdédésiik
idején pozitiv morfolégiat mutattak. Nem tartoznak ide tehat a biosztro-
mék, viszont idesorolta a reefeket, amelyekre a kovetkezd fogalmi megha-
tarozast adta: ,,olyan épitmény, amelynél bizonyithaté: Za) a hullam-
ellendll6 képesség, vagy b) a turbulens vizben valé novekedés, amely jelzi
a hullamveréssel szembeni ellenallast és 2. az, hogy alapvetSen megszabta
a kornyezet jellegeit”. Ez a kornyezetet meghatarozé hatas altaliban az
épitmény kiilonboz6 facieseinek kialakuldsat eredményezi, amelyek a hul-
lamzas és/vagy dramlas és az épitmény kolesonhatasat tiikrozik (zdtony-
el6tér, zatony-perem, zdtony-hattér stb.).

J. L. WiLso~ (1975) még 4ltaldnosabb kozelitést ad, amikor a sekély-
tengeri karbonatlerakédds regiondlis és lokélis formadit definidlja. A4z
Ugodi Formdcid kornyezeti értékelése szempontjabdl elsésorban egyes regio-
nalis alakulatok lényegesek. Ezért ismertetem ezek WILSON szerinti meghatd-
rozdsait.

Karbondtos lejié (ramp): nagyméreti karbonatos k&zettest, amely pozi-
tiv morfolégiaja részbdl és enyhe lejt6bdl épiil fel. A lejt8szogben lényeges
valtozés nem mutatkozik és a faciesek széles, szabalytalan zéndkat képez-
nek. A legnagyobb energia 6ve a parthoz viszonylag kozel van.
Karbondtos plato (platform): nagyméretli karbondtos test, tobbé-kevésbé
vizszintes tetdrésszel, éles selfperemmel, ahol a nagy energidju kozegben
képzddott iiledékek talalhatok.
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A lejts és platé kornyezet kozti dtmeneti jellegti kornyezetek is léteznek
és el6fordulhat, hogy az iiledékképzédés sordn kovetkezik be a két tipus
valtésa.

Mind a lejtén, mind a platén képzédhetnek helyi alakulatok: iiledékdom-
bok, kiipok, folt-zatonyok (patch reef), hullimbazis alatti felhalmoz6da-
sok (knoll), atollok, sdnc-z4tonyok (barrier reef), peremi zatonyok (fringe
reef) stb.

A karbondtos selfképzédmények osszetétele alapjan WiLsoN megkiilon-
boztet mechanikai felhalmozédassal 1étrejott iiledékhalmokat (pile), biol6-
giai csapda hatdsra felhalmozédott, detrituszbél dll6 padokat (bank),
in situ biogén felhalmozédassal képz6dott biohermékat és mésziszap felhal-
mozédasokat, tovabba okoldgiai zdtonyokat (DUNHAM 1970-es értelme-
zése szerint).

A kovetkezSkben az Ugodi Forméci6 képzédési kornyezetének elemzésével
a HECKEL (1974) és WiLsoN (1975) dltal javasolt terminusokat hasznélom.
A WiLsox szerinti kérnyezeti zéndkat (,,Standard Facies Belts”) és ezek
legfontosabb jellegeit a 32. dbra és a 2. tdblazat mutatja [WILson (1975)
nyomaén].

Kornyezeti tényezdk

A jelenkori iiledékképzddési analdgidk szerint az Ugodi Formdcic jelentés
témegti biogén karbondtos kézettomege kétségkiviil egészen sekély, melegtengeri kor-
nyezetben képz6dott. A sekélytengeri biogén karbonat-akkumuléciés kornyezet
kialakuldsa, fennmaradésa szdmos feltételhez kotott (térszini, éghajlati, iile-
dékképzbdési, vizmozgési, vizkémiai, biolégiai stb.).

Mivel meglehetésen sziik a kérnyezeti tényezdknek az a tartomdnya, amely
e specidlisnak tekintheté kirnyezeti komplexum kialakuldsdl lehetévé teszi, az ilyen
tipusit kézetek eléforduldsa onmagdban is t6bb tényezd viszonylag pontos interpre-
taldsdara ad lehetéséget. A paraméterek pontosabb rekonstrudlasdhoz azonban
egyéb megfigyeléseket és anyagvizsgilati eredményeket is felhasznaltam. A ko-
vetkezSkben a legfontosabb tényezdkre vonatkozé értelmezéseket kozlom:

1. Hémérséklet. A selfteriileteken intenziv biogén karbonat-akkumuldci6
jelenleg nagyjabol a térit6k kozotti szubtrépusi—tropusi ovben folyik, ahol a

¢ TRICT
gy | OFENSEA [DmEPsMEE | | oRaANIC | wiNNowED SHELF LAGOON RESTRICTED | EvaAPORITES |
SHELF AND |ON SABKHAS
SHELF MARGIN suD UP | EDGE SANDS | cincuLamion] SHELFAND. [ iNAS

1 2 3

" WIDE BELTS >
SZELES ZONAK

VERY NARROW BELTS _______ 5 =8 ___ WIDE BELTS >
KESKENY ZONAK SZELES ZONAK

32. dbra. ,,Standard” facieszéndk (1—9.) (WiLsox 1975)
Részletesen lasd a 2. tabldzaton
Fig. 32. “Standard” facies zones (1—9) (WiLsoN 1975)
For details, see Table 2
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tengerviz felszinének hémérséklete 20—30 °C (J. O. MiLLIMAN 1974) és az éven
beliili ingadozés viszonylag csekély. N. D. NEWELL és 1. K. R1aBY et al. (1957)
szerint az intenziv self —karbondt-akkumuldcié 6ve a leghidegebb hénap 18 °C-
os izoterméi kozé esik. Mivel a hémérséklet és a karbonatkivalasztdas kozott
torvényszerti osszefiiggés van, nagyon valdszinti, hogy a vizhémérséklet a mai
értékekkel analég. Ezeket az értékeket a fosszilis fauna (Rudisték, telepes és
maganos korallok, nagy-Foraminiferak stb.) altaldnosan elfogadott h6mérsékleti
tartoményai és a palinoldgiai alapt értelmezések (G6czAN F. 1961, 1973) meg-
erssitik.

Néhany kozetrdl és Gsmaradvanyhéjrél oxigén- és szén-izotépos shEmér-
sékleti vizsgalatok késziiltek (CornNiDES I. et al. 1978). Rudista és Alectryonia
héjon és a befoglalé finom bioklasztos kézeten a vizsgélat 35—38 °C-os értéket
adott (ezek az értékek, bar irredlisan magasnak tlinnek, kétségteleniil valés
tendenciat tiikroznek, hiszen a mintegy 100 mintds mezozdbos sorozatban ko-
vetkezetesen a legmagasabbak).

2. Terrigén anyag bedramldsa. Ez a tényezs azért tekinthets lényegesnek
a vizsgalt esetben, mert nagyobb mennyiségli terrigén tormelékanyagnak
a selfre szallitédédsa a jelenkori tapasztalatok szerint megakadalyozza a biogén
mészanyagot szolgdltaté szervezetek tomeges megtelepedését. Ez az Ugodi
Formécié képzddési kornyezetében nyilvan nem kovetkezett be, aminek oka
a mallasi viszonyokban, a morfolégiai jellegekben, a kornyezet foldtani felépi-
tésben és a szallitasi feltételekben kereshets. A foldtani kornyezetrsl tudjuk,
hogy uralkodéan karbonatos kdézetekbdl épiilt fel (tridsz mészkd, dolomit).
A ciklus kezdete 6ta mar viszonylag kiegyenlitédott felszinen, az adott trépusi—
szubtrépusi klimén intenziv kémiai mallas, karsztos old6das folyt, ami magya-
razatot ad a terrigén tormelék minimélis mennyiségére. Ehhez hozzatehetd,
hogy a 6 kézetképz6 Hippuritesek valészinfileg védSberendezésként szolgdlo
szlirészerkezettel rendelkeztek és kisebb mértékli finom tormelékes (mészisza-
pos) iiledékképzidést elviselhettek.

3. Vizmélység. (Itt targyalom a mélységgel szoros oOsszefiiggésben levd
fényviszonyokat is.) A bentosz fosszilidk alapjan, a karbonitanyag elsédleges
akkumulacidjanak zoéndjaban (ez a Rudistdk novekedésének kornyezete)
a mélység az apdlyszinttsl 15—20 m-ig terjedhetett. Nem valdszinti ugyanis,
hogy a Rudistak az id@szakos szarazra keriilést elviselték [bar WiLsox (1975)
szerint a Rudistak felsé tekngjének szoros zarhatésdga az idGszakos szubaerikus
kérnyezethez valé alkalmazkodéds eredménye]. Az alsé6 mélységhatar a foto-
szintetizal6 zoldalgak eléfordulésa alapjan rogzithets. A nagy termetd Hippu-
ritesek zoldalga (Zooxantella)-szimbidzisat, recens analégidk alapjan (zatony-
épité korallok, Tridacna) feltételezik (O. KtuN 1967). Hasonlé szimbibzist
lehet feltételezni a nagy méret(i Foraminiferak esetében is, hiszen a nagyobb
mészvazzal rendelkezs alakoknal ma is megfigyelhets ez (B. M. FUNNEL 1967).
Kozvetlen bizonyiték, hogy zoldalga maradvanyok is kimutathaték voltak
a kézetben, de az eufotikus 6vre utal a telepes korallok, bekérgezé Hydrozodk,
vorosalgdk, marészivacs-nyomok eléfordulasa is. Az intenziv hulldmverés 6ve
mogotti védett hattérteriileten a vizmélység viszonylag nagyobb lehetett,
de a zoldalga-szimbiézisban élt szervezetek, illetve a fosszilis zoldalgdk alapjén
itt is 20 m-t meg nem haladé mélység valdszintisithetd.

Az el6tér-lejté iiledékei a hullimverési ov alatt rakédtak le, fokozatosan
mélyiil§ térszinen.
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A vizmélység (aljzatmorfolégia) véltozdsa a formécién beliili faciesek
elsédleges meghatarozéja, igy a részletesebb ismertetésre az egyes kornyezeti
részegységek targyalasdndl visszatérek.

4. Vizmozgatottsdg. A lerakédési kdzeg vizmozgatottsagéra az tiledékszem-
csék koptatottsdga és a mésziszap matrix hianya, tovabba paleobiotkolégiai
megfigyelések utalhatnak. Mindezek alapjén az Ugodi Formacié képzd&dési kor-
nyezete a vizmozgatottsag szempontjabo6l nem tekinthetd egységesnek. Egyes
kifejldések intenziv vizmozgas kornyezetében képzddottként értelmezhetsk.
Példaul azok a kiézetek, amelyekben szorosan, szinte telepszertien egymashoz
nétt és megnylt, vagy igen vaskos és sejtes falszerkezettel rendelkezé tekndjti,
feltehetGen a hullamzéshoz alkalmazkodott Rudistak talalhaték novekedési
helyzetben (front), illetve az er6sen koptatott bioklasztbdl felépiil6 és gyak-
ran teljesen iszapmentes kifejlédések (mozgé homok facies). Ismertek viszont
mésziszapos faciesek is, amelyek képz&dése a hullimvédett hattér-laginakban,
illetve az el6tér-lejt6 hullimverési 6v alatti mélységeiben folyhatott.

Természetesen szoros kapcsolat lehetett a hullimmozgés és a viz oxigén-
ellatottsdga kozott, tovabba varhat6é, hogy az intenziv vizmozgis 6vében
a karbonatkicsap6dés lehetGsége jelentésen novekedett.

5. Bioldgiai tényezdk. A sekély selfeken végbemend karbonat-akkumulacié-
ban a dontd szerepet a szerves CaCO,-kivalasztéas jatssza. Az egyes foldtani id6-
szakaszokban altalaban léteztek a melegtengeri self platékon olyan szervezetek,
amelyek a kivalasztas uralkodé részét elvégezték és igy e kornyezetek jellegei-
nek {6 meghatérozéiva valtak. A konkrét kornyezeti helyzet megitélése szem-
pontjabdl lényeges, hogy milyen tipusi szervezetek a domindns karbonét-
akkumuldlék. A krétdban ilyen funkci6ji szervezetek az dltaldnosan elterjedt
Rudistédk. Okolégiai lehetGségeik megteremtodese esetén meghéditottak a szd-
mukra kedvez§ kornyezeti tartomanyokat és sajitos szedimentdciés rend-
szert hoztak létre, amelynek jellegei nem analégok teljesen sem a mai korall-
zatonyokkal, sem a fosszilis alga, Bryozoa, Brachiopoda stb. felépitményekkel.
Bizonyos, hogy a rudistés kozosségek aktiv morfolégia- és kornyezetalakiték
voltak, de az is nyilvdnval6, hogy kevésbé, mint a mai zétonyépité korallok.
Ebbdl kovetkezik a tipusos hattérszedimentécié alarendeltsége, tovabbé a pla-
t6- és fGleg az elStér-faciesek jelentGségének megnovekedése.

Az épitésen kiviil jelentSs a biol6giai tényezdk szerepe a szervezetek vé-
zainak intenziv aprézdédésdban is, a mardszivacsok nyomai Rudistdkon és
Ostrea-féléken is errél tanuskodnak. Az oxigénellatdsban is jelentGs szerepet
kaphattak a vizinovények, elsésorban a hattér-lagindkban.

Paleomorfolégiai rekonstrukecio

Az altalanos kornyezeti tényez8k értelmezésének eredményei arra utalnak,
hogy a sekélytengeri karbondt-akkumulécié lehetSsége a vizsgéalt id6kozben
fenndllt.

Az akkumulécié konkrét helyét és ezen beliil a kiilonb6z6 jellegli iiledék-
felhalmozd6dési részteriileteket (faciesek) a jelenkori tapasztalatok szerint elsG-
sorban az egykori morfolégia szabhatta meg.

A {6 morfolégiai elemek kialakuldsa (selfplat, perem stb.) a tektonikai
helyzettel szoros kapcsolatban van. WiLsoN (1975) szerint a pre- és szin-
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tektonikus aljzati blokkmozgésok a karbondtos épitmények, épitmény-
rendszerek képzddésének elsGdleges meghatdrozéi lehetnek. Példaként
a Brit Honduras— Yucatan kornyéki felsGtercier—holocén sénc-zétony
vonulatot emliti.

A sekély self teriiletén beliil egyes kisebb morfolégiai elemek is fontos meg-
hatdrozéi a helyi facieseloszlasnak. Karbondtos aljzat esetén — mint azt
E. G. Purpy (1974) recens és kvarter példakkal igazolta — egyes zdtony-
tipusok kialakuldsa az aljzati karsztformakra vezethetd vissza. Ugyanezt
tapasztaltam kubai tanulmanyutam soran, ahol miocén—o6holocén zé-
tonymészkovek karsztos felszinén telepiil a recens korallzdtony.

E megfigyelési tapasztalatok alapjan feltétleniil sziikségesnek véltem az
egykori morfolégiai helyzet rekonstrukciéjanak elvégzését és az erre alapozott
konkrét faciesértékelést. A paleomorfoldgiai térkép szerkesztési lehetGségének
gondolatét azok a megfigyelések, szelvények és formaciétérképek vetették fel,
amelyek szerint a Bakony teriiletén bizonyos 6vekben kordbban indul a szenon
iiledékképzddés, és teljes faciessort képez a szarazfolditsl a pelagikus kifejlgdés
felé az Ugodi Mészkd Formécié hianyaval, mas 6vekben viszont csak késébb és
kozvetleniil az Ugodi Formaciéval indul a szedimentécié. A két zéna kozotti
keskeny pasztaban pedig a fiatalabb és egyre inkabb tengeri facies(i litosztra-
tigrafiai egységek kozel parhuzamos savokban terjednek tul az idésebbeken.
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Ezek a jellegek ugyanis egy meredekebb lejtészakaszokkal elvilasztott maga-
sabb és alacsonyabb térszint részekbdl allé teriilet nagyjabol egységes siillye-
désére, tengerrel elboritédasara és feltoltédésére utalnak.

A szerkesztés alapja tehdt az lehet, hogy kivédlasztjuk a ciklusnak azt a
képzGdményét, melynek lerakédasa mar a nagyobb morfolégiai kiilonbségek
kiegyenlitddése utan, kozel sik aljzaton és j6 kozelitéssel egyidGben tortént.
Ennek valamely j6l korrelalhaté részét siknak tekintve, a ciklus ez alatti, id6-
sebb képzédményeinek vastagsdga szdmszerten is utal a kezdeti morfol6giai
kiilonbségekre (természetesen dltalaban csak a nagyobb elemek rekonstrudla-
sara van mod). Jelen esetben ez a szint a Jakéi Formdacié bazisa.

Fentiek szerint a ciklus el6tti térszin feltételezhetGen legmélyebb pontjat
a legnagyobb iiledékvastagsagt teriilet jelzi; ezt vettem 0-nak és a csokkend
vastagsagértékeknek megfelelGen szerkesztettem meg a novekvs szintvonal-
értékeket (33. abra).

E rekonstrukeciébdl kiindulva — a paleogeoldgiai helyzetet és a feltolt6dési
viszonyokat is értékelve — a kampani kezdetére (az Ugodi Mészkd Forméci6
képzédésének meginduldsa) a 34. abran bemutatott morfoldgiai, skornyezeti
helyzetet vezettem le.

A morfolégiai kép alapvets vonasa az, hogy 50—100 m mélységii tengerrel
elboritott medencék és az ezekbdl csekély mértékben kiemelkedd, szdrazulati
hatak, platék alakultak ki. A szdarazulati zéndk és a kozéjitk benyulé keskeny
tengernyelvek altalanosan EK —DNy-i orientdciét mutatnak. Az elegyengetett
aljzati medencék és a kiemelt lapos hatak kozotti lejték szoge a paleomorfo-
légiai térkép alapjan 3—5%-osnak adddik.

A paleogeologiai értékelés alapjan a kiemelt hatak teriiletén jol karsztosodé
karbonatos kézetek, elsGsorban fels6tridsz dolomit alkotta a felszint és igy erd-
sen tagolt, trépusi karsztos formakines jellemezhette a morfoldgia részleteit.

Facieszonak

A paleomorfolégiai elemzés alapjdin az Ugodi Mészkd Formdcid képzddé-
sét kozvetleniil megeldzden 3 [0 kdrnyezeti egység korvonalazhats: 1. a medence,
ahol mar a szantonitél folyik az iiledékképzddés, az Ugodi Formacié képzo-
dését kozvetleniil megel6z6 idGintervallumban neritikus tengeri faciessel; 2.
a medenceperemi lejts, sekély neritikus és parti mocsari szedimentéaciéval;
3. kiemelt karsztplatoé. A kampani kezdetén a tramszgresszid elérehaladdsdval
ez a helyzel gy mddosul, hogy 1. a medencében fokozédo vizmélység mellett
pelagikus iszap rakodik le, 2. a peremi lejté tenger alaiti selflejtévé alakul, 3. a
karsztplaté pedig biogén karbondt-akkumuldlo sekélytengeri platovd vdlik. Ez a
konfiguréci6 alapvonédsaiban j6 egyezést mutat a WiLson (1975) 4ltal a self-
teriiletekre k dolgozott dltalanos facies-séméval (32. dbra) és ezért a részlete-
sebb faciestagolast is WiLsox kategériai szerint tdrgyalom, természetesen bizo-
nyos mdédositdsokkal, melyek azonban a modell lényegét nem érintik.

1. Medencefacies

A Poldanyi Formdcio kézetei tipusos medencefdciesként értelmezhetdk, hiszen
egy reduktiv kornyezetben leiilepedett nannoplankton iszaprél van szé, amely
tobbnyire jelentds mennyiségben tartalmaz plankton Foraminiferdkat és
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Calcisphaerulidaeket, mig a bentosz elemek aldrendelt szerepet jdtszanak
csupén.

A képz8dési kiornyezet az epikontinentdlis tenger pelagikus, 100—200 m
mély bels6bb 6ve lehetett.

A peligikus medencefacies iiledékei a fels6kampaniban jelennek meg,
elGszor a kiemelt hatak kozotti keskeny medencékben (Siimeg Sp-2, -3, Deve-
cser Dv-3, Magyarpolany Mp-1, -2, -38, bakonyjakéi feltarasok, Tevel-hegy D,
Széar-hegy D, Papa Pa-2. stb.), majd a felsémaastrichtitél kezdve dltaldnosak,
elboritva a karbonatos platékat is.

2. Nyilt self facies

A Rendeki Tagozat kézetei képviselik ezt a képzddési ovet, vagyis sziirke,
szorvanyosan arenit méretli Echinodermata és Mollusca tormeléket tartalmazo,
kalkarenit—mikrit (wackestone, mudstone) szovetii, vékonyréteges agyagos
mészks fajtak. A hullamos és gyakran agyagfilmes rétegfelszineken és a réte-
geken beliil is gyakoriak az életnyomok. Egyes rétegekben jellemz8 a biotur-
bécid, a gumés, plasztos, ill. iszapcsuszasos szerkezet. A Calcisphaerulidaek
altalaban gyakoriak, a bentosz és a plankton Foraminiferdk kozel egyenld
aranytak (I, II. tabla).

A képzddési kornyezet a medencét a selfplatéoval osszekots lejtd kiilsd,
még pelagikusnak tekinthetd, egészen Kkis lejtésszogli szakasza. Az aljzat a hul-
lamverési 6v alatt volt, mélysége 40—100 m kozt valtozhatott.

Ilyen peldgikus lejtGfaciesek ismerhetSk fel az Ugodi Mészks Formécidval
tobb szintben 6sszefogazddva Stimeg kornyékén, a Koves-dombon a kampani
Ugodi Mészkd Formécié felett, a Stimegtdl K-re huz6d6 vonulatban a felsé-
kampani—alsémaastrichti rudistas egység alatt.

Az atmenet mindkét irdnyban a medence, ill. a rudistas platé elGtér-
kifejlédése felé is teljesen folyamatos és ez a rétegsorok alapjan nyomon is ko-
vethetS (27. dbra). A

Hasonlé kifejlédésti és nyilvan hasonlé kornyezetben képzddott kézetek
ismertek a Tevel-hegy kornyékén, a Szar-hegy és a Durrogés-teté DK-i oldalan.

3. A karbondtos platéd el6tér-lejt6jének faciesei

Az epikontinentéalis medencét és a kiemelt helyzet i sekélyplatét 6sszekotd
lejt6 meredekebb felsG szakasza képezi az elGtér kornyezetét, mivel szedimentd-
cidjat uralkoddan a plato karbondtos épitményeibdl szdrmazo térmelékanyag fel-
halmozodasa szabja meg. A lejtére beszallitédé anyagnak két alaptipusa van:
a ) bioklaszt és b) litoklaszt, amely a karbonétos épitmények és olykor a kordb-
bi lejtézénak kézetté valt anyagabdl képzddott tormelék (mérete az arenit-
t6l a méteres blokkokig terjed). A két tipus gyakran egyiitt fordul el
a kézetekben, méskor viltakozva vagy teljesen elkiiloniillve jelennek meg.
Mind a bioklasztos, mind a litoklasztos kifejlédés osszefogazédik, valtakozik
a pelagikus (kiils6 self, medence) rétegekkel. A genetikai kapcsolat meglehetd-
sen szoros tehat a lito- és bioklasztos kézetek kozt, a jelentss litologiai eltérések
miatt mégis célszerti volt kiilon litosztratigrafiai egységekbe sorolni ezeket a ké-
zeteket. A bioklasztos eldtérfdciesek iiledékei a formdciokritériumok szerint az
Ugodi Formdcicba sorolhatok, mig a tobbnyire a Poldnyi Formdcio jellegeit mu-
taté alapanyagba dgyazott litoklasztokbol allo kézetek a Poldnyi Formdcié breccsa
tagozatdat képezik.
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a) Litoklaszt-akkumuldcio. A litoklasztos kézetekben levé tormelék anyaga,
mérete, mennyisége rendkiviil valtozatos. Ami az anyagot illeti, az Ugodi For-
maécié legkiillonbozébb facieseinek (bioklasztos elétér, platd, hattér) tormeléke
uralkodik, de emellett gyakran helyi vagy kozel helyi eredet{i iszapfelszakadds-
bél szdrmazé autigén brecesa is megfigyelhets. Altaldban teljesen osztélyozat-
lan a tormelék. A szemcsék nem vagy alig koptatottak. A befoglalé anyag
a tipusos Poldnyi Formdici6é vagy a Rendeki Tagozat jellegeit mutatja. Hulla-
mos, agyagos rétegfelszinek, iszapcsuszési nyomok el6fordulnak (ILI. tabla).

A tormelékanyag idGszakos, helyi kiemelkedések soran konszolidalédott
karbonatanyag [a konszoliddci6 lehetGségét sanc-zatonyok esetében W. G. H.
MAXWELL (1968) targyalja] epizodikus események (viharhullimzés, foldrengés)
altal torténd felaprézédasaval képzdédhetett és a meredek lejtén valé szallité-
dés utén, a lejté labanal halmozédhatott fel. A jelenség epizodikus jellegét
a normal peldgikus iiledékekkel valé megszakitottsag jelzi és a koptatatlansag,
az osztalyozatlansag is gyors lefolyasu, id6szakosan ismétléds folyamatra utal.
A karbonétos self épitmények elGterében jellegzetes és gyakori a konszolidalé-
dott karbonatanyagu tormelék felhalmozédéasa és ez mindig meredek lejt6khoz
kotddik. Winson (1975) szerint a jelenkori esetekben a lejték szoge a 30°-ot is
eléri. A litoklaszt felhalmozddés tehat a meredek lejtGszakaszok baziszéndjat
jelzi.

Ilyen lejtét tételezhetiink fel a breccsa tagozat jelentds vastagsigi eld-
fordulasa alapjan a Szar-hegy —Tevel-hegy —Bakonyjaké—Magyarpolany —
Devecser vonalban. Siimegnél is kimutathaté litoklaszt-akkumuldcid, de itt
a platéfaciesti tormelékanyag ritkdbb, az autigén brecesa tipusu térmelék do-
minal, ami kevéshé meredek lejtére utalhat.

Az, hogy a breccsa tagozat jelentkezése egy jol lehatarolhaté teriilethez
és kronosztratigrafiai szakaszhoz kotédik (alsémaastrichti), azt jelzi, hogy a fel-
tételek (lejtémeredekség, viharhulldmzasi z6na) meghatdrozott teriileten és egy
bizonyos transzgresszids fazisban valésultak meg. Alarendelt mennyiségben
azonban e zénan kiviil és més idészakaszhoz kotve is el6fordulnak litoklasz-
tok.

Az Ugodi Formécié bazisén kisebb teriiletekre korlatozva idésebb kézetek
tormelékének (extraklaszt) felhalmozdéddsa volt megfigvelhets (Siimeg: Ko-
ves-domb, Virosi-erds, Cn-211. sz. fards sth.). Ezek a tormelékfelhalmozoda-
sok azonban az eddig megfigyelt esetekben nem elGtér-, hanem hattérfacieshez
kotottek és anyaguk idésebb foldtani ciklusok lepusztulasabél szarmazik, igy
genetikailag nem hozhaték kapesolatba a targyalt litoklaszt-felhalmozodasokkal.

b) Bioklaszt-akkumuldcid. Az Ugodi Formécié kézeteinek azt a csoportjat
értelmezem elGtér-lejtén képzddottnek, amelyet a kovetkezd sajatsdgok jel-
lemeznek : biomikrit, ritkdbban biointramikrit (wackestone, packstone) szovet,
60—80% allokémiai elegyrész (domindnsan fossziliatormelék) tartalommal.
A fosszilia tormelékanyag-mérete gyakran rendkiviil széles skdldn mozog
(20 p-t6l 10 em-ig), osztélyozatlan, ill. gyakran tobb frakciéra kiilonil (20—
60 p-os kalkaleurolit, 0,06—2,0 mm-es kalkarenit és 2—10 cm-es rudit tarto-
many). Az aprébb szemesék altalaban nem koptatottak, a ruditszemcesék gyen-
gén koptatottak. Bekérgezés ritkdn fordul elé.

A kézetalkoté fossziliaelemek nagy része a rusdistds platérdl szarmazik
(Rudista, egyéb Mollusca), a tobbinek (val6szintileg az Echinodermatdk egy
részének) az élettere a felhalmozddéds kérnyezete lehetett. A Foraminiferak
faj- és egyedszdma csekély. A bentosz alakok uralkodnak (Textulariidae). Egy
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résziik szintén a platérél széllitédhatott be (Dicyelina, Cuneolina stb.). Ritkdb-
ban plankton alakok is megfigyelhetSk. Az el6tér-lejtd iiledékeit — elsGsorban
a bioklaszt szemesék mérete alapjan — célszertinek véltem tovabbi két cso-
portra bontani. A durva bioklasztot (durva arenit—rudit) jelentds mennyiségben
tartalmazé kézeteket a lejté fels6bb, a karbonat épitményekhez kozelebb esd
részén, mig az uralkodéan kalkaleurit—kalkarenit szemcséket tartalmazé ké-
zeteket a lejtG medencekozeli részén képzddottnek értelmeztem. Ez a szemcse-
méret szerinti elkiiloniilés az dramlési rendszerekkel torténd széllitds—szedi-
mentdcié soran alakul ki, és a bioklasztos lejt szedimentéciéjaban ez a tényezd
jatszotta a f6 szerepet. Ugyanekkor az epizodikus jelenségek altal kivaltott
gravitdcios iszapesiszasok, rogydsok sordn a durva bioklaszt anyagnak (akar-
csak a litoklasztoknak) a lejté ldbanal valé felhalmozédasa is lejatszdd-
hatott. Ez eredményezhette a breccsa tagozattal egyiitt megjelend bioklaszt
rétegeket (IV. tdbla).

Az el6tér-lejté kornyezet az akkumulacié jellege alapjan tehat 3 egységre
oszthaté. A lejts legfelss szakaszan, amely a karbonéatos platé kozvetlen el6-
terét képezte, a platérél a hulldimverés sordan besodrédé bioklaszt anyagbdl
a legdurvabb mérettiek akkumulalédtak. A teriilet mar a hullimverési zéna
alatti helyzetben volt. Az alacsony energianivét jelzi a koptatatlansig és
a mésziszap (mikrit) matrix. A vizmélység 15—30 m lehetett. Az atvilagitott-
sdgot az alland6 tormelékbearamlds erdsen korlatozhatta. ElsGsorban e té-
nyez6 miatt a szesszilis bentosz szervezetek szdméra nem lehetett megfeleld
az élettér.

A lejt6 als6bb szakaszan, a mér szelektalédott finom bioklaszt gyors sze-
dimentécidja folyt, 30—50 m aljzatmélységben. Az aljzatra juté fény mar cse-
kély és a hémérséklet is valamelyest lecsokkent (a 30°-os felszini hémérséklet
esetén a mélység alapjan 24—26 °C tételezheté fel — M. L. Riera 1972).
Ezek a koriilmények a sekélyplato jellegzetes bentosz él6kozossége szamara mar
nem voltak kedvezdek.

Meredek lejté (vagy lejtészakaszok) esetén a lejté labanél epizodikusan
durva lito- és bioklaszt felhalmozidas tortént és kozben normal medence,
nyilt self vagy lejtd szedimentéci6 folyt. Kis meredekség esetén természetesen
a gravitdcios szallitasi méd hattérbe szorult és az el6tér-lejts lényeges szogval-
tozéas nélkiil mehetett at a nyilt self teriiletére.

A lankas, kis hajlasszogti lejt6k tipusat példazza a siimegi hegyvonulat
feltardsainak elemzése soran megfigyelt facieseloszlas. Az Ugodi Formécié
el6forduldasanak DK-i 6vében a durva kalkarenit—rudit Osszetételli kozeli
elétérfacies uralkodik, mig EK felé haladva a bioklaszt szemcseméret altaldnos
esokkenésével a tavoli elGtér jellegei tlinnek fel.

A szér-hegyi teriileten viszont tgy tlinik, hogy a kampani épitmények
kozvetlen platéelStere joval meredekebb lehetett, mivel a bioklasztos el6tér-
faciesek kiterjedése csekély.

A Tapolecafs kornyéki teriileten az alsé maastrichti rétegsorokban nyilt
self faciesi kézetekkel véltakozva jelentkeznek a bioklasztos el6tér képzdd-
ményei. Ez nagy kiterjedési elGtér-lejtékre utal, mégpedig feltehetSen a bio-
gén épitmények képzidésének 6 periddusa utén, amikor az egyensuly az els6d-
leges biogén kivélasztds helyett a kordbban létrejott épitmények pusztuldsa,
klaszticizalédasa felé tolédott el. Ugyanehhez a periédushoz és ehhez a jelen-
séghez kapesolodik a lejtéalji lito- és bioklaszt felhalmozddasa, amelynek pél-
dait korabban emlitettem.
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4. Platé-peremi fdcies

Az Ugodi Mészkd Formdcionak azokat a kézettipusait értelmeztem plato-
peremi fdciesként, amelyek helyben bedgyazodott, telepszertien ésszendtt Rudista
vdzakbol dlinak. Jellegzetes kisérd elemek a telepes korallok, Hydrozodk, voros-
algék, nagy termet(i Ostrea-félék. A vazakon gyakran maré szivacsok nyoma
lathaté. Az ép vazak mellett a rudit—arenit méretli bioklaszt mennyisége is
jelentGs. A rudit méretii tormelék dltaldban alig koptatott, az arenitszemesék
koptatottsdga valtozé: mikrit alapanyagban altaldban nem koptatottak (de
mikritfilmmel burkoltak), biopat szovettipus esetén pedig erGsen koptatottak
(V, VL tébla).

A képzddési kornyezet a platé hullimverési 6vbe esé pereme (hullimtors
front). A vizmélység néhany méter, apdly idején néhdny deciméter lehetett.
A lejtén felaramlé viz oldott CO -tartalma magas, gazdag szerves tapanyagban
és a hullimtorés kovetkeztében oxigéndus. Itt a karbonatkivalasztés lehetdsége
maximalis, biztosithatta az erés hullaimzashoz alkalmazkodott, sejtes falszer-
kezetii orids termetli Molluscdk vazépitését és életlehetdségeit. A Rudistak
természetesen nem alkothattak olyan kompakt, hatékony hullimtors frontot,
mint a recens korallzdtonyok korallos—algds pereme. Bizonyos foktu hullim-
fékez&dést azonban biztosithattak. Nem jott létre ugyan a korallzdtonyokra
jellemz8 meredek (csaknem fiigg6leges) zatonyhomlok (fal), de valamiféle mor-
folégiai maximumot létrehozhattak a gyorsan novekedd, nagy termetii szerve-
zetek, amelyek elGtér-lejtéje joval lankasabb lehetett a mai korallzatonyokéndl,
de meredekebb, mint a normadl self lejté. Ez a biogén gat nem alakult ki min-
deniitt, csak ott, ahol a morfolégiai és egyéb tényezik kedvezdek voltak. Olyan
helyzet is el@allhatott az Ugodi MészkG Formacié képzdédése soran, hogy nem
volt éles platé-perem és igy a peremi facies sem jott létre és ezzel egyiitt termé-
szetesen a hullamtors front mogotti, altala meghatdrozott zénak sem kiiloniil-
tek el.

Az egyébként is keskeny platé-peremi faciesek megmaradasa ritka, hiszen
éppen az intenziv hullimverési 6vben képzddnek, igy a gyors épiilést tobbnyire
gyors pusztulds koveti. Ily médon a peremi facies kornyezetmeghatarozé sze-
repe joval nagyobb jelentségii, mint azt a konkrét fosszilis el6forduldsok gya-
korisaga alapjan feltételezni lehetne. Egykori létére gyakran csak az altala
meghatdrozott faciesek utalnak (hattér-laguna facies).

A platé-peremi facies legjobban feltart, de bizonyos mértékig specidlis
példaja a siimegi Koves-dombon ismert. (Részletes Gsfoldrajzi elemzését 1.
Haas 1972).

A koves-dombihoz nagyon hasonlé kifejlédés ismert a felszinen a Siimeg-
t61 DK-re lev6 kozmatagi teriileten. In situ bedgyazott, telepszertien kapesolédd
Rudistdkat figyeltem meg a csabrendek —gyepiikajani szelvények fels6bb sza-
kaszén (Gy-3, Cn-299. sz. farés).

A Hippuritesek tobb populdcidéja egymas folotti elhelyezkedésének leg-
szebb példajat a Szar-hegy Ny-i oldaldnak egyik feltardsa (IIL. melléklet:
4. pont) szolgéltatja.

5. A platé mozgdé mészhomokfdciese

Az Ugodi Formdcio kdzetei kozill azokat a vildgos szindrnyalatit mészkdfaj-
takat soroltam ebbe a fdciesbe, amelyek szovetét a jol osztdlyozott, kozepes—durva
kalkarenit méretli, erésen koptalott, gyakran mikritfilmmel bevont szemcséket

8 MAFI Evkonyv LXI. kétet
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tartalmazo biopdtit, biointrapdtit (grainstone) Osszetétel jellemzi. A szemcsék
70—80%-a bioklaszt, uralkodéan Rudista, ritkdbban egyéb Mollusca és Crinoi-
dea vaztoredék. Nagyon jellegzetes fossziliaelem a Pienina oblonga Borza—
Misik algamaradvany. Foraminiferdk altalaban ritkdn fordulnak el§ és kizé-
rélag bentosz alakok. Megfigyelhetd azonban egy olyan biopatit szovet{i mikro-
facies tipus is, amelynek szemcséit csaknem kizdrélag bentosz Foraminiferak
(Textularia, Dorothia, Nodosaria, Miliolina-félék) képezik. Az allokémiai elegy-
részek koziil a koptatott, arenit méretli intraklasztok emlitheték (0—20%).
A szemcsék kozti pérusokat kitolté pat mennyisége 10—20% (VII, VIIL
tabla).

A képzbdési kornyezetet a hullim-mozgatott, egészen sekély platérészek
képezhették, ahol a vizmozgas 4llandéan mozgatja a bioklaszt szemcséket,
egyméshoz dorzsolve koptatja Sket, a mésziszapot pedig kirostdlja koziiliik.
Az arapaly zéndban a hulldmzdsi, dramldsi modellnek megfelelen 4llandéan
valtozé alaka partmenti mészhomok dombok, diinék, illetve lapos homokos
partszakaszok alakulnak ki az ilyen tipust iiledékképz&dés soran.

Tipusos mozgé homok faciesként értelmezhets kézetek gyakoriak a koves-
dombi rétegsor felsGbb szakaszan (pl. az S-7. sz. firasban 20 m f6l6tt), tovabba
a csabrendek —gyepiikajéni szelvényekben tobb szintben, de féleg a rétegsorok
fels6bb szakaszain.

6. A platéd hattérfaciese

Az Ugodi Formdcid kdzetei kozill azokat értelmeztem hdttérfdciestinek, ame-
lyek jellemz6i a kiovetkezdk: egészen finomkristdlyos, dltaldban afanerites mészkéd,
fehér, esetleg sdrgds, rozsaszines drnyalati, ritkabban sotétebb sziirke. Szovete
mikrit, pelmikrit, vagy osztdlyozatlan (aleurittél rudit méretig), nem vagy
gyengén koptatott, bioklaszt szemcséket is tartalmazé biomikrit (mudstone,
wackestone). A makrofosszilidk koziil az apré termeti Rudistak (Agria, Biradio-
lites, Praeradiolites), valamint a Nerinea-félék, tovabbéd Decapoda oll6 marad-
vanyok el6forduldsa jellemz6. A mikrofosszilidk koziil elsGsorban egyes ben-
tosz Foraminiferdk jellemzdk, kiilonosen a Miliolina-félék, melyek gyakran
igen nagy mennyiségben és nagyméreti vazzal jelentkeznek. Jellemz8k tovabba
egyes nagyméretii Porcellanea tipusok: Dicyclina, Cuneolina, Rhipidionina.
Az egyéb mikrofosszilidk koziil az Ostracoddk, tovabbé zoldalga maradvanyok
emlithet6k mint jellegezetes, de altaldban nem gyakori elemek (IX, X, XI.
tabla).

E fécies lerakdédasdnak helye a platé hullamvédett, perem vagy diinék
mogotti része, ahol a hullaim-mozgatott teriiletekrdl kirostalédott mésziszap le
tud iilepedni. Természetesen viharok alkalméaval durvabb bioklaszt anyag is
bekeriilhet a hattérzéonaba, de minthogy tovabb nem mozgatédik, nem lesz
koptatott. A hattérlagiinak mélysége 10—20 m-nek becsiilhet. Kétségteleniil
a normal hullimbézis alatt volt az aljzat, de még a jél atvildgitott zénaban
(zoldalgdk, alga-szimbionta). A viz h6mérséklete a korlatozott cirkuldcié miatt
erésen felmelegedhetett, a jelenkori adatok (RIErRA 1972) és a paleoh6mérsék-
leti eredmények alapjan a 30—32 °C-ot is elérhette. A sétartalom altalaban
normél tengeri volt, de egyes teriileteken és bizonyos periédusokban gyenge
kiédesedés is el6fordulhatott. Erre utalhat a Miliolindk helyenkénti dominans
és tomeges fellépése, és a rétegsorok alsé szakaszdn a Miliolindkkal egyiitt
eléfordulé Nummofallotia cretacea (SCHLUMBERGER) alak is, amely kiilonben a
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Csingervolgyi Mérga Tagozat fels6bb szakaszdra jellemzs. A szerves élet
gazdagsidga messze elmaradt a platé-peremitél, de a feltételekhez alkalmazko-
dott Rudistak a hattér-lagindkban is élhettek.

A héttérficiesek legtipikusabb példéit a siimegi Koves-domb és a Siit-14. sz.
fards szolgdltatta. Gyakoriak a hattérfaciesek a csabrendek —gyepiikajani
teriilet rétegsoraiban is, bar kevésbé tipusos kifejlédésben, ami a hullamvédd
zéna kevésbé kifejlett voltara utal. Jelentds részben héttérfaciest képvisel
a Tapolcafs T-1. sz. frds rétegsoranak als6 szakasza (115 m alatt).



KEPZODESTORTENET

Az Ugodi Formdcio képzddésének folyamatdt a paleomorfolégidval szoros
kapcsolatban levd fdacieskombindciok konkrét tér- és iddbeli elemzésével préballam
rekonstrudlni.

A Dunéantuli-kozéphegység zénajaban a fiatal mezozoikumban dltaldnosan
jellemzé6 tekndszerkezet kialakuldsa méar a jurdban megkezdsdott, de létre-
jotte alapvetéen a kozépsSkréta ausztriai fazishoz kapesolédik. A zéna ENy-i
részén az albai—cenomdn sordn epirogén siillyedési—emelkedési folyamat
zajlott le tengeri iiledékfelhalmozdédéssal, majd a szantoniig a zéna egésze
szdrazulati lepusztulé teriilet volt.

A denudécié sordn nagy teriileten felszinre keriiltek a tridsz karbonétos
kézetek, a szarnyakon pedig az idGsebb kristdlyos —metamorf kézetek. A tekné
centralis 6vében, jelentds mértékben a tektonikai helyzet dltal meghatdrozott,
tagolt morfolégia alakult ki (33. dbra). A szantoni soran a fokozédé siillyedés
hatdsira a legmélyebb teriiletek szarazfoldi tiledékgyfijtévé valtak, és foly6-
vizi, mocsédri szedimentédciéval megkezdddott az iiledékkel valé feltsltddés
folyamata (Csehbényai Formécié). A tovabbi siillyedés sordn a felsészantori
végén a D-i medencerészen tartésan a talajvizszint ala keriiltek a legmélyebb
helyzetii teriiletek és e zéndkban tavi—lapi tiledékfelhalmozidés indult meg
(Ajkai Formécid). Az alsékampani kezdetén DNy-rél EK felé haladva folyamato-
san létrejott a tengeri kapcsolat a csokkentsésvizi peremi—lagina mocsari
(Ajkai Formécié fels6bb része) és medencebelseji sekély szublitoralis marga sze-
dimentéaciéval (Csingervolgyi Tagozat). A még csekély mértékben a tengerszint
folé emelkedd, a medencerészeket elvélaszté hatakon, peremi platékon tovabb
folyt az intenziv karsztosodés. Ezt a helyzetképet mutatja a 34a. dbra Gsfold-
rajzi vazlata. A legnyugatibb részeken (Siimeg) mér ekkor létrejott a normédl
s6svizi kornyezet és specidlis esetekben a rudistés kornyezet is kialakulhatott
(Koves-domb).

Az also- és fels6kampani hatdra kizelében bekovetkezett az elontott terii-
letek uralkodé részének normdl tengeri sétartalmiva valasa, ami donté fontos-
sdgt a rudistds kornyezetek kialakuldsa szempontjabdél. A tengerperemi 0—
20 m vizmélységii teriileteken létre is jottek a rudistas kornyezetek, de az dlta-
lanos morfol6giai helyzet miatt (a meredek lejtdszakaszok elboritédasa folya-
matban van) a kedvezd lehetdségli teriiletek elterjedése tobbnyire a keskeny
felsd lejt8szakaszokra és a kiemelkedd bels§ szirtekre korlatozédhatott (34b.
dbra). A medencezéndkban, sekély szublitordlis kornyezetben folyt a marga—
iszap lerakédds (Jakoi Formécid).

A felsékampaniban a medence tovabb siillyedt, a mélyebb zéndkban nyilt
epikontinentdlis medenceiiledékek képzddtek (Polinyi Forméci6é alsé része).
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A siillyedés sorédn a tenger szintje elérte, majd elboritotta a részmedencéket el-
véalaszt6 lapos hatakat és a D-i medenceperem karsztplatéjat. Ezek a kordbbi
karsztplatérészek sekélytengeri platékka valtak, amelyek a karbondt-akku-
mulélé rudistés épitményrendszer kialakuldsdhoz optimalis feltételeket biztosi-
tottak. Az eddigi parti lejt6k bioklaszt-akkumulédcids el6térlejt6kké alakultak és
az elbtér-iiledékek kordbbi medenceteriileteket is elboritottak. A platé-pereme-
ken a lejt6—platé dtmenet meredekségének megfeleléen hullamtors front-
fécies, illetve mozgé homok dfinesor alakulhatott ki. A frontok mogott hattér-
faciesek jottek létre. A képz8dési teriileteket és a mélységviszonyokat a 35. 4b-
ra mutatja.

Az észak-bakonyi megfigyelések alapjén az ENy—DK-i medencerészt
elvilaszté platén a fels6kampani végén a siillyedési—feltolt6dési egyensily
felborult, a mélységre nagyon érzékeny rudistés kozosségek életlehetGsége meg-
sz{int és a platét elboritotta a nyilt self-, illetve a lejtGiilledék (Rendeki
Tagozat), majd az alsdmaastrichti folyamdn tengerelényomuldsok és vissza-
huzédésok tobbszor valtottdk egymést. A regressziv fazisokban a karbondtos
platék egyes részei szubaerikus koriilmények kozé keriilhettek és a karbo-
néatos iiledékek kézetté véalhattak, majd idGszakos pusztité tényezSk hatésira
felaprézédtak és a meredek lejték 14banal halmozédtak-fel (breccsa tagozat).

Természetesen ezekben a fézisokban ismét megteremtddtek a platékon
a rudistds kornyezetek kialakuldsidnak feltételei, és a morfolégiai allapotnak
megfelelGen uralkoddan a kiterjedt el6tér-lejt6kon folyt a bioklasztos szedimen-
tacié (35. dbra).

Az iiledékgytijt6 D-i peremén, ahol kevésbé volt meredek a platét a me-
dencével Osszekots lejts, véltozatosabb képet mutat a kornyezetek idébeli
véaltozésa. A Siimeg kornyéki részen a fels6kampani végén észlelhetd egy tenger-
elényomuldsi folyamat (ez vetett véget a rudistds kornyezetek fennmaradésé-
nak a Kéves-dombon), majd ezt a kampani—maastrichti hatdr kozelében reg-
resszfv fazis kovette (a Siimegt6l K-re levé vonulatban az Ugodi Mészkd
Formécié elbtérlejts faciese nyilt self faciesre telepiil tobb kilométer széles
6vben). A csabrendek —gyepiikajéni teriileten is észlelhetd ugyanez a tenden-
cia (ldsd: Gy-7. sz. flrds faciesgorbéje: hattér—el6tér—nyilt self, majd plato),
de csak kisebb szedimentéciés kovetkezményekkel jért, hiszen a platé—
platékozeli faciesek a fels6kampani kezdetét6l az alsémaastrichti felé folya-
matosan jelentkeznek.

A fels6maastrichti kezdetére a rudistés sekélyplaték fennmaradésénak lehe-
tésége a tanulményozott teriileten végképp megsziint (a transzgresszié maxi-
muma) és a terillet egészén nyflt epikontinentdlis kornyezetben, pelites—
mésziszapos (nannoplankton iszap) iiledékfelhalmoz6dés ment végbe (Polényi
Formécid).

A felsGkréta utédn éltaldnos kiemelkedési, lepusztulési fézis kovetkezett,
amelynek eredményeként a Polédnyi Formécié, féleg a Bakonyban és kizeli el-
terében jelentésen lepusztult. gy az Ugodi Mészkd Forméci6 jelentSs teriile-
teken mér az eocén el6tt felszinre keriilt, valtozé mértékben lepusztult és eocén
rétegekkel fed6dott be.
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10.
11.
12.

13.

14.
15.

16.

N 4 B e

ccccc

Széarazulat

dolomit

mészk o

szenon zatonymeészko
vizzaro kdzet

nem karsztosodd (homokkd-
konglomeratum)

magmas és metamorf

a domborzat abszolut magas-
saga (m-ben) a helyi er6zié-
bazishoz viszonyitva

Széarazulati uledékgyijtd
éles tormelék (lejtGtormelék)
kavics (folyd)
homokkd-kézetliszt (folyo,
arealis)

pelit (folyo, aredlis)

laterit felhalmozodas
laterit szallitas
linearis

. tormelék szallitas
arealis

MAFI Evkényv LXI. két.

Continent

dolomite

limestone

reef-limestone of Senonian age
impervious rock

rock not liable to karstification
(sandstone —conglomerate)
Igneous and metamorphic
absolute height in m of hills as
compared to the local base level
of erosion

Continental sedimentary basin
detritus (slope-forming rubble)
gravel (fluviatile) '
sandstone-silt (fluviatile, sheet-
wash)

pelites (fluviatile, sheet-

wash)

~ accumulation of laterite

transportation of laterite
linear

transportation of detritus
areal

23.
24.
25.
26.
27.

28.

e

ooxX
i

Vizi uledékgydijto
édesvizi (tavi-mocsari)
csokkentsos

tengeri

k&szén mocsar
mésziszap

marga

rudistds zatony
bioklaszt felhalmozodas
hattér laguna

tenger alatti szallitas
szenon képzédmények
tormelékének felhalmozodasa

36. dbra. Jelmagyardzat az Gsfoldrajzi térképekhez

Fig. 36. Legend of the palacogeographic maps

Basin with deposition in water
freshwater (lacustrine to swamp)
brackish water

marine

swamp with coal formation
calc tufa

mar|

rudist reef

accumulation of bioclastite
backreef lagoon

submarine transportation
accumulation of detritus from
Senonian formations
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37. dbra. Az Ugodi Mészkd Formdcio gyakorlati felhaszndldsinak lehetSségei
Fig. 37. Possibilities for the industrial use of the Ugod Limestone

/ Az Ugodi Mészk6 Formacio “ . Potencidlis bauxitfeku
elterjedésének korvonala {\\\ Presumable underlying beds
OQutlines of the areal extent . to bauxite deposits

of the Ugod Limestone
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- AzUgod] Meszko, Formacio u lllf Potential hydrocarbon reservoir rock
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/‘ % = Ugod Limestone resting immediately o Az Ugodi Mészk& Formacio
=l on a pre-Senonian basement / felszinének mélysége
i Depth of the top of the Ugod
Mészk6banyak: ~ Limestone below land surface
miikod6 és nem mikodd
; Limestone quarries: 7 Mészk&termelésre alkalmas teriletek
operated and abandoned / Potential zones for limestone quarrying
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GYAKORLATI ALKALMAZAS

Az Ugodi Formdcio szamos hasznosithaté nyersanyag kutatdsa szempontjabol
figyelmet érdemel. A facieselemzés, valamint az Gsfoldrajzi—fejlédéstorténeti
értelmezés gyakorlati alkalmazhatésaga abban rejlik, hogy médot adhat egyes,
a nyersanyagok szempontjabél kedvezé jellegek térbeli extrapoldldsara, illetve
a kedvezétlen teriiletek kizarasara.

Dolgozatom befejezéseként csak felvillantani kivinom a gyakorlati alkal-
mazds néhany lehetéségét és az elemzések alapjan vazolni szeretném a prog-
nézisok elkészitéséhez alapot szolgdltaté kovetkeztetéseket.

A formdcio bizonyos kdzettipusai kozvetleniil is felhaszndlhaték, elsGsorban
épitSipari nyersanyagként : mészégetésre (siimegi kéfejték), zuzalékként atépi-
téshez (Stimeg, Szar-hegy, Tevel-hegy), korabban diszit6kének is alkalmaztik,
és széba jott a cementipari felhasznélés is (Siimeg). Ezen kiviil hasznéljdk tim-
foldgyéartasnal, tovabbd a nagyiizemi &llattenyésztésben tépszeradalékként
(Tapolcaf6—Bébtaks). A kozvetlen felhasznéildsra természetesen a felszini el6-
forduldsok anyaga hasznosithaté, de a kiilonb6z6 céli felhasznédlds kiillonbozd
tulajdonsdgt anyagot kivan. Mészégetéshez, timfoldipari felhaszndldshoz és ta-
karmdnyadalékként a nagy tisztasdga CaCO,-Osszetételli kézetfajtak felelnek
meg. Ilyenek a héattérfacies kézetei koziil a vildgos szinfi afanerites kézetek,
tovabbé altaldban a mozgdé mészhomok és frontficiesek kézetei. A Jakoi For-
mécié felé dtmenetet mutaté hattér-lagiina képz6dmények, illetve a tavoli el6-
tér és nyilt self faciesek esetében agyagos mészkd dsszetételli rétegekkel is szé-
molni kell. A cementipari felhaszndldst a pelites szennyezés dltaldban nem za-
varja, igy e célra a forméci6 egésze, s6t az dtmeneti kozetfajtédk is alkalmasak.
Utépitéshez zizalékként a pordzus kézetek nem megfelelGek, ezek tobbnyire
a mozgb mészhomok és a bioklasztos el6tér-ficiesekhez kotédnek. Kdbdnydszat
szempontjabol perspektivikusnak tekinthets a siimegi Véarosi-erds E-i oldala és
a telepiiléstél K-re levé hegyvonulat (Kozmatag, Hajnal-hegy), az Eszaki-
Bakonyban pedig az ugodi Szér-hegy és Durrogés-tet6 ENy-i része, tovabba
a Tapolcaf6 kozelében levs Attya-major teriilete (37. dbra).

A kézvetlen hasznositdsndl is fontosabb taldn az Ugodi Mészké Formdcid
kézeteinek nyersanyagtdrols szerepe. Ez a formécié egyes kézettipusainak jelentds
els6dleges porozitdsa és j6 oldhatésdga kovetkeztében létrejott nagy pérus-
térfogat és erds karsztosodds kovetkezménye.

J6 karsztosodési képessége miatt a forméci6 potencidlis bauxitfekinek mi-
ndsithetd és szdmos példa van rd, hogy val6ban fekii (Csabrendek —Nagytér-
kdny—Gyepiikajin; Kolontér). A fekii szempontjabdl torténd prognosztikus
megitélés alapkovetelménye, hogy ismerjiik a potencidlis fekii elterjedésének
torvényszerfiségeit, és azt, hogy a bauxitfelhalmozdédis idejére milyen teriilete-
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ken pusztult le a formaci6 — karsztosoddsra alkalmatlan — szenon feddje.
Természetesen a béanydszati mélységhatdr is figyelembe veends. Mindezek
mérlegelésével a fekii szempontjabdl figyelmet érdemld teriilet a Siimeg és
Ajka kozott hizéd6 zéna és esetleg a Tapolcaf6 —Ugod kozti teriilet is (37. 4b-
ra). Itt emlitem meg, hogy potencidlis bauxitfedéként az Ugodi Mészké Formdcio-
nak csupdn a hdttérfdciessel induld kifejlédéser jonmek szdmitdsba (KNAUERJ. elG-
adési bejelentése, 1975), mig a mozgd mészhomok- és frontficiessel induléd
tiledékképzddés (lejtéfaciessel ritkdn indul) az intenziv abrézié miatt inkdbb
kizar6 jellegként érdemel figyelmet. Hasonloképpen kizdrd jellegnek tekinthetd
a rudistds platifdciesek jelenléte a rétegsorban a kidszén-eldforduldsok prognoszti-
zdldsa szempontjabdl is, mivel ezek a faciesek a paleomorfol6giai maximumok-
hoz kapesolédnak, mig a szénképzddés a cikluseleji mélyebb zéndkat kovette.
Nem lehet kizdrénak tekinteni azonban az elStérfacieseket, s6t mint az ajkai
példa mutatja, egyes esetekben hattérfaciessel is szamolni lehet az Ajkai For-
macié fedGjében.

Vizfoldtani szempontbdl azt a jelenséget szeretném kiemelni, hogy a for-
macié tobb szdz méter vastag viztarté karbonatos kézetei egyrészt az egykori
platé teriiletén az idGsebb mezozdbos karbondtos kézetekre kozvetleniil rate-
lepiilnek és igy vizfoldtanilag azokkal osszefiiggd egységet képeznek, mésrészt
viszont az egykori medence felé benyul6 elétérfaciesek teriiletén mar jelentds
vastagsaga pelites vizzaré képz6dmények vilasztjik el azokat a preszenon
fekiitol.

Kozismert, hogy a rudistds mészkd képz6dmények mennyire kedvezdk
lehetnek szénhidrogén-tirolds szemponjabél és az Eszak-Zalai-medence eléfor-
dulésai kézvetleniil is bizonyitjik az Ugodi Formdcié ilyen jellegli perspektivi-
tasat. Kedvezdnek itélhetd a helyzet a litol6giai és rétegtani csapdak kialakuldsa
szempontjabdl is, a formacié laterdlis és vertikdlis kornyezetének altaliban
pelites kifejlédése miatt.

Természetesen szénhidrogén-eléfordulassal csak bizonyos mélység (mint-
egy 1500 m) alatt szdmolhatunk. Mindezek a feltételek egyiitt véleményem szerint
a Bakony ENy-i tdvolabbi elterében dllnak fenn, az egykori medencerészeket
elvdlaszto hdtsdg évének (Tapolcafé— Dabrony— Ukk) mélyebb részein (37. abra)
és a kedvezdnek litszo teriilet feltehetéen tovdbb is folytulddik az ismert zalai
teriilet felé. E teriileteken szénhidrogén-kutatds — az egyetlen dabronyi med-
ddnek bizonyult furds kivételével — nem folyt, tehit a Bakony és a Keszthelyi-
hegység ENy-i el6tere az Ugodi Formécié szénhidrogén-lehetéségeire nézve
lényegében még megkutatatlan perspektivikus teriiletnek tekinthetd.






THE UGOD LIMESTONE FORMATION (SENONIAN RUDIST
LIMESTONE) IN THE BAKONY MOUNTAINS
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INTRODUCTION

In Hungary, the work of regular definition and description of most geolog-
ical formations is being carried out nowadays. This fact enable their rele-
vant distinctive features to be determined on the basis of the same principles.

On a detailed investigation of the Ugod Limestone Formation, this study
is intended to provide a scope of generalizable and particular considerations
for analysing a rock body of complicate makeup, which shows evidence of also
original breaks in spatial distribution, and displays a considerably changing
chronostratigraphic position.

Besides the definition of formation, the re-interpretation and specification
of the knowledge regarding the relationships in space and time of the unit
concerned, moreover observations on changes with their trends therein and
the examination of the transitions from one lithostratigraphic unit to
another, are to be enfocused here.

The knowledge of the laws that hold on the development and variations
of rock peculiarities is fundamental in forecasting the presence of economic
deposits. By studying the properties relevant to the unit in concern, it is
possible to make predictions about the existence of included construction
materials, bauxite deposits and even potential reservoir bodies for subsurface
waters and hydrocarbons.



POSITION OF THE UGOD LIMESTONE FORMATION
IN THE EARTH-HISTORICAL CYCLE

In the western part of the Transdanubian Central Mountains’ tectonic belt,
a varied sequence of sedimentary rocks was produced by the subsidence that
took place at the end of late Cretaceous time (Senonian). On a lithological basis,
this succession can be divided into markedly distinguishable units. According
to our present-day knowledge, these units can be referred to as settled down
in the most characteristic environments of deposition represented by the
Senonian sedimentary cycle. Relying upon the traditional understanding but
dealing also with genetic points of view, the following lithostratigraphic divi-
sion can be outlined now:

1. The Halimba Bauxite Formation. This unit consists of bauxite and
bauxitic clay. The deposition of material of lateritic origin took place in tec-
tonically preformed and karstified carbonate-bottomed depressions of a conti-
nental sedimentary basin during the initial phase of a regional subsidence.

2. The Csehbdnya Formation. The Csehbédnya Formation is composed of
alternating varicoloured argillaceous, argillaceous-carbonate, silty and finely
to coarsely-grained clastic rocks. The accumulation of these beds must have
been joined with the beginning of the subsidence of a larger continental sedi-
mentary basin. Periodically and partially, the basin was covered by freshwater
and to the area the sedimentary materials were supplied by linear and areal
transportation.

3. The Ajka Coal Formation. This Formation is built up of a cyclic alter-
nation of brown coal deposits and dark grey to brownish-grey-coloured car-
bonaceous-argillaceous or argillaceous-carbonate—fine-detrital rock types fre-
quently joined with lumachelle banks. These beds were deposited in fresh-
water to brackish water coastal swamps of rich vegetation formed, directly
or indirectly, by the advancing sea during subsidence.

4. The Jako Marl Formation. Under this name, rock types as grey
argillaceous-carbonate (marl) and silty marl are concerned. Lumachelle beds
are frequent and characteristic. The lower part of the unit (the Csingervilgy
Marl Member) shows markedly abundant molluscs and solitary corals,
while the higher-situated part displays beds lacking almost entirely in mega-
fossils but others, on the contrary, appear as crowded with rock-building Pyc-
nodonts and Exogyrae (‘“‘Gryphaea Marl”’). The deposition took place in the
brackish water-lagoonal part of the marine sedimentary basin (Csingervolgy
Member) or in a shallow neritic shelf (shallow sublittoral) environment of
sedimentation.
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5. The Ugod Limestone Formation. This unit is constituted by limestones
deposited in the environment of shelf plateau and continental slope belonging
to the marine sedimentary basin.

6. The Poldny Marl Formation. Light grey marl, silty marl, calcareous
marl and argillaceous limestone are dealt with here. The lower part of the
sequence is characterizable by higher carbonate content together with clay-
covered bedding planes showing, on the whole, evidences of bioturbation and
mud slumping. Part of the Poldny Formation, made up of limestones, is
interfingered with the Ugod Formation, may be treated separately as Rendek
Member. In some areas a lower-situated member, which contains detritus from
the Ugod Limestone and abundant fragments of authigenic breccia, is known.
In higher parts of the Formation a decrease in carbonate content is joined with
the appearance of interbedding sandstones.

The Poldany Marl Formation suggests a pelagic basin of epicontinental sea
to be the pertinent environment of deposition. Its boundary in areal extent
indicates the farthest advance of the marine transgression marked by the
maximum achievement of subsidence. The more arenaceous character of the
upper part is considered as evidence for regression, however, the increased
accumulation of detritus of non-carbonate origin may be explained by climatic
change rather than by a presumable regression.

The areal extent on Mesozoic rock surface of each formation occurring
in the area of study is presented by the map of Supplement I showing out-
crops and stratotypes for the concerned formations with the necessary omission
of younger sediments.

With the exception of the Polany Marl, these formations are more re-
stricted in areal extent than the Senonian layers, however, in this peculiarity
they show a certain regularity. On a formation-compositional basis, some
areally delimited units of the Senonian sequence can be distinguished :

@) A succession in which the Csehbanya and /or Ajka Formation is follow-
ed by the Jaké Formation and then by the Polany Formation, is observ-
able.

b) The Ugod Formation rests immediately on rocks older than Senonian
and underlies, with an inserted transitional unit, the Polany Formation.

c) Between the above-mentioned two extreme types there is a transitional
zone comprising the presence of the lower-situated members of type a), which
mostly display, however, a reduced thickness and also somewhat divergent
features, together with the Ugod Limestone composed of an interfingering
sequence of faciologically peculiar beds.



DEFINITION OF THE FORMATION

The unit Ugod Limestone Formation is demanded to have been defined
with the expedient inclusion of the carbonate rock types built largely of
rudistid fragments, formed on shelf plateau and slope during the Senonian
cycle of the Transdanubian Central Mountains’ geological evolution. Upon
such a definition, the concerned unit is genetically well interpretable and,
additionally, more or less correlable with the ‘“Homokbdddge Beds™ described
by F. HAUER (1862), moreover with the ‘“‘Rudista Limestone” or ‘“‘Hippurites
Limestone”” by A. Kocu (1872 and 1875, respectively). This, after some re-
interpretations, was considered as a unit in geological mapping up to the recent
past.
The Ugod Limestone Formation is characterizable by the following pet-
rographic properties:

1. Its being limestone-type. The CaCO, content varies between 85.0
and 99.6% (Fig. 2);

2. Light colour (white, greyish-white, yellowish-white and pale pink
colours are commonest);

3. Thick-bedded or bulky character;

4. Rock texture built of prevailingly rudistid-type Bivalvia i.e. of their
diversely grained debris (aleurite-rudite);

5. A predominant microscopical texture given by biomicrite and bio-
intramicrite (R. FoLk’s system) or ‘“‘wackestone” and ‘‘packstone” (R. J.
DunmAM’s system, Table 1).

The above features are characteristic of the overwhelming part of the
rock body distinguishable as Formation. Subordinately i.e. in a restricted
distribution in space, there are somewhat diverse properties shown by rocks
intercalated in the sequence of rocks of common features. Owing to their being
subordinate, they must not be separated as lithostratigraphic units. The
commonest divergencies are as follows:

1. In various horizons, notably at the base of the Formation argillaceous
limestone of clay-film structure occurs (in the Csabrendek-Gyepiikajdn area
this horizon attains to a more considerable thickness). Some beds of basal
situation are composed largely of rock debris originating from older rocks
than Senonian as well as, in the known cases, from limestone, dolomite and
calcareous marl (Siimeg: Koves-domb and drill Siit-14 at Varoserds, Ajka-
rendek: drill Ak-6, Tapolcafg: drill T-1). In a few cases, limestone sequence
includes beds of marl (Siimeg: Koves-domb).
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2. Beside the prevailing light colours, there are darker grey (Gyepiikajan—
Csabrendek) and dark red, lilac-reddish or greyish-coloured rocks too (Siimeg:
Koves-domb, Ugod: Szar-hegy).

3. Thin-bedded argillaceous limestones also occur.

4. In the aphaneritic limestone types (backreef facies) rudistid skeletons
or fragments can be found only sporadically.

4. Among the texture types in question the sparite is also present, however,
partly as secondary product after micrite, formed by a late diagenetic process
of solution to precipitation.

Stratotype
(Type section, borehole Tapolcaf6 T-1)

Borehole Tapolcaf§ T-1 has drilled a 223-m-thick Upper Cretaceous
sequence that lies on Upper Triassic Dachsteinkalk.

Lithologically, a three-fold division of the Senonian sequence is feasible:
1. The lowermost part (234.0—235.0 m) is constituted by a basal breccia which
18 found with a small amount of matrix,; 2. The middle part (102.0—234.0 m)
represents the typical Ugod Limestone; 3. The upper part (11.7—102.0 m) dis-
plays Ugod Formation-type biocalcarenite and calcirudite alternating with hori-
zons of aphaneritic argillaceous limestone, which are assignable to the Rendek
Member.

The Senonian part of the section as drilled and tested is shown by Supp-
lements VII and VIII. Here the most important features are to be dealt with.

1. The breccia bed (234.0—235.0 m) that overlies the Dachsteinkalk
consists of slightly rounded (K =1—2) particles ranging in size from 0.5 to
8.0 cm (on the average 3—4 cm), which upwardly turn to be quite angular and
unoriented, moreover cemented with a small quantity of reddish-brown marly
matrix. The grains are weakly compressed and the surface between them
is frequently stylolitic. The detrital material is made up of fragments of pre-
existing Triassic rocks, such as typical greyish-white Dachsteinkalk, ochre-
coloured argillaceous limestone, furthermore kinds of reddish and dark grey
limestone.

It is noteworthy that smaller but more rounded extraclast grains still
appear sporadically in bioclastite up to a depth of 233 m.

2. The breccia is immediately overlain by limestone of greyish-white or
pinky colour (102.0—234.0 m). This limestone is formed of biogenic debris of
changing quantity, grain size and sorting, set generally in aphaneritic matrix
(showing rare proofs ot sparitic recrystallization). A non-rhythmic alternation
of fine calcarenite with small-grained calcirudite and medium-grained to coarse
calcarenite with larger rudite grains can be recorded. Beside completely unsorted
grain composition, in some cases, two or three comparatively well distinguish-
able grain size fractions are prevailing (20—60 p, 0, 2—3 mm and 1—5 c¢m).
Components of rudite size are usually rudistid valves (Hippurites, Radiolites,
Praeradiolites, Biradiolites) or skeletal fragments, partly attacked by leaching
and partially refilled with secondary coarse spary calcite.

Under microscope, the most common texture-types are biomicrite and
bio-intramicrite (wackestone), with 20 to 50% micrite, 30 to 70% biogenic
fragments, 0 to 5% intraclasts and, more rarely, with a few per cent lime mud
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nodules (non-faecal pellets). Primary biosparite (grainstone) is scanty but
somewhat more frequent in the lovermost and uppermost quarters of the hori-
zon. The grains are usually angular or weakly rounded (R=0—1)%* never-
theless, in the “grainstone’” portions values of R=2—3 can also be recorded.
Micritic film-like crusts can be observed on rounded grains.

Among the microscopical organic remains molluscan shell fragments
(rudistids and others) prevail. Parts of Echinodermata skeletons (Crinoidea
and Echinoidea plates and spicules) are quite rare in the lower third part of
the horizon but upwardly they become generally distributed, even if not
numerous. Ostracods are comparatively common in the lower third part.
In an interval of 145 to 158 m the occurrence of Thaumatoporella-type green
algae is characteristic. Pienina oblonga Borza—Misik, which may belong to
the Codiaceae algae according to the authors, as microfossil is persistent
throughoutly. The appearance of Foraminifera is changing but significant in
quantity. Miliolinae (Quinqueloculina, Triloculina, Massilina) are particulary
frequent, up to 50 specimens per 1 cubic centimetre. In various horizons,
specimens larger than 1 mm occur. Usually small-sized forms of the Textularii-
dae and Nodosariidae families often appear in large numbers. A larger form by
Dicyclina schlumbergeri MUNTER-CHALMAS, moreover species of Cuneolina are
frequent and typical, while Rhapydionina liburnica (STacHE) and Rhipidionina
liburnica (STACHE), moreover Accordiella conica FARINAcCI, Keramosphaerina
tergestina (STACHE) and Raadshoovenia sp. are rarer but also characteristic.
A mean frequency is peculiar to some smaller but invariably typical skeletons
of the species Valvulineria, Valvulammina, Ataxophragmium, Gavelinella,
Lituola and Rotalia. Nummofallotia cretacea (SCHLUMBERGER) specimens are
abundant in the lowermost part of the horizon (up to 216 m).

3. It has already been revealed by the microscopical study that the
bioclastic beds (calcarenite, calcirudite) of the upper part of the drilled section
(above 101 m) are interbedded with calcipelitic layers at various levels. More-
over, it has also been recorded that there is a regularity observable in the
succession of calcipelite, calcarenite and calcirudite subhorizons. Minor hori-
zons or cyclic unit members distinguished megascopically are denoted in
Supplements VII and VIII as follows: 4 =calcipelite, B={finely to medium-
grained calcarenite, C=coarse calcarenite-calcirudite. According to such
a marking, from 110 m upwards the series of changes can be made appreciable
by the following succession:  —B—A4—B—(C—B—A—C—B—(C—B—A.

The diagnostic features of the individual members of cycle are treated
below :

A) Light brown and thin-bedded (5—25 c¢m) aphaneritic limestone. The
bedding planes are covered with clay film showing, at places, filling materials
in surface irregularities after worm tracks, which can be detected by their
unlike shade of colour (yellowish-pink, brown).

The matrix is pelletal biomicrite (packstone) formed by grains of calc-
aleurite or fine calcarenite. The rock is made up of 60—70% biogenic detritus,
i.e. fragments of Mollusca and Echinodermata skelétons showing angular
grains sized from 20 to 100 p, in company of microfossils (Calcisphaerulidae

* R (on the Figs. marked in Hungarian: K)=roundness — after RUHIN’s definition.
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with subordinate Foraminifera). The micrite matrix takes up 20—309%. Beside
these, 5 to 10% pellet and small intraclasts (mud lumps) can also be found.

In the fauna assemblage planktonic Calcisphaerulidae (Table I: 2) prevail,
as well as species like Stomiosphaera, Pithonella, Cadosina, moreover a con-
spicuous cone-shaped remain of fibrous test which has been described by us as
Conocella ugodensis n. sp. (J. Haas, 1978). The Foraminifera assemblage is
poor: both planktonic (Globotruncana, Hedbergella) and benthonic forms
(Bulimina, Stensioina, Dorothia) occur.

B) Greyish-white to yellowish-white limestone, fine to medium-grained
calcarenite. Rudite-sized bioclasts are very rare. Stratification is observable.
The rock is partly leached out to a considerable extent: the porosity of such
parts is striking.

The typical texture is constituted by biomicrite (packstone) or, less
frequently, bioclastite that contains a quite small proportion of matrix
(micrite). Skeletal fragments take up 60—90%. Intraclasts are seldom observ-
able and by small proportions. The particle size is ranging from 20 p. to 1 mm.
Between calcaleurite (20—60 p.) and the coarser-grained arenite fraction, no
transition given by a distinct grain-size category can be recorded. The particles
are usually angular and free of any crust.

The prevailingly biogenic components are molluscan fragments (often
rudistids). Particles after Echinodermata skeletons are numerous in certain por-
tions. Foraminifers are absent almost completely: from a depth interval of
47.0 to 80.5 m only 3 foraminifers could be detected by means of a sample
collecting interval of 0.5 m.

C) Greyish-white, yellowish-white, at places pinky limestone. The rock is
calcarenite-grained bioclastite (1—2 mm) with varying proportions (10—40%)
of rudite-sized components (3—15 c¢cm). The rudite particles are mostly formed
of Rudista valves (Hippurites, Radiolites, Praeradiolites, Biradiolites and
Lapeirousia, according to L. CzaBALAY). Their fragments often show a high-
degree roundness. In the upper part of the section, this rock type includes also
1-to-6-cm-sized grains of aphaneritic limestone (authigenic breccia).

The porosity upon leaching of the rock here also is extensive. Solution
tracks can well be appreciated on the individual fragments of coarse bioclas-
tite.

Under microscope, the rock texture seems to be composed dominantly
of material of biomicrite (wackestone, packstone) with comparatively frequent
biosparite (grainstone).

Bioclasts amount to 30— 70% and are associated with pellets or intraclasts
(0—15%). The grain-size is changing on a broader scale, the particles are here
well-sorted and there even unsorted. The grains belonging to arenite are the
best-rounded ones in this type (up to 3). Encrustations by micritic film are
widespread. The biogenic components are composed of elements of Rudista
and Echinodermata skeletons. Foraminifers are poor in species and very
scanty.

For a better environmental reconstruction, the mineral composition and
trace elements content of the individual rock types have been analysed.

According to X-ray diffractometry, the only mineral of CaCO, composition
is calcite. Values of the Sr content (610—270 p.p.m), fall into an interval
between recent aragonite and calcite. Accordingly, an originally mixed deposit
is dealt with.

9 MAFI Evkényv LXI. kétet



CHARACTERIZATION OF THE AREAL UNITS STUDIED

Tapolcafd

The position and extent of the Ugod Formation in the neighbourhood of
Tapolcafs are shown on map and sections which have furnished data on field
observations and examinations (Supplement II: map and section lines A—B,
C—D, E—F and G—H; Figs. 4, 7 and 8: sections).

The relevant statements are as follows:

1. Typical Ugod Limestone cropping out at the NW part of Tevel-hegy
(Fig. 4), which has been drilled through by borehole Tapolcaf6-1, can be
detected in an about 5-km-broad zone as resting on the Triassic directly or
after a very thick bed of basal breccia.

2. Towards NW and SE, between the occurrences of Ugod Limestone and
Poldny Formation, there is a vertically and also laterally developed zone of
interfingering transitional beds (Fig. 7: section A—B).

3. Vertically, the typical Ugod Formation is overlain by a group showing
rhythmic alternation of fine-grained, thin-bedded, pelagic-type fossils con-
taining argillaceous limestone and other kind of limestone richer in fine to
coarse bioclasts originating, to a considerable extent, from rudistids. The lat-
ter rock is poor in foraminifers and other microskeletons (borehole T-1,
quarries of “Kéhanyds”, Fig. 3). This transitional unit includes also beds of
local extension packed with chert nodules and sponge spicules (Fig. 5).

4. In the zone of the lateral transition, brecciated beds (breccia member)
including also fragments of rocks belonging to the Ugod Formation can be
detected on the surface or by drills in the direction of Bakonyjaké.

5. SW of Tevel-hegy, beds of the Ugod Formation (Attya-major) and the
Ugod —Polény transitional unit (Tapolcafs, Bétaks, Fig. 6) appear by a few
uplifted blocks amongst rocks pertaining to the Poliny Formation (Fig. 8:
section E—F).

Ugod

The most important outcrops of the Ugod Limestone are known at the
localities Szér-hegy and Durrogés-teté near Ugod. In this zone some hundred
metres wide, close to the boundary of the NW extent of Senonian beds, the
Dachsteinkalk is directly overlain by layers of the Ugod Limestone of a poorly
argillaceous and fine-bioclastic constitution (Fig. 9: A). Upwardly the Ugod
Limestone is followed by bulky to thick-bedded limestone made up of coarse-
grained bioclastic material, which includes colony-like Rudista assemblages
preserved in a state resembling the life-position of these organisms. This
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member of sequence is supposed to be 80—100 m thick. It forms, essentially,
the south-eastern third part of these ranges, showing a quite close similarity
to the type section part of the sequence penetrated by drill Tapolcafs-1.
South-eastwardly, between the Dachsteinkalk and the Ugod Limestone, grey-
coloured beds of argillaceous limestone are intercalated (Fig. 9: B). These beds
consist of non-carbonate detrital material, and they are presumed to have
been developed more thicker in a south-east direction. Farther in the same
direction, towards the central zone of the ranges, rocks of another sequence
break surface: bioclastic limestone grained as calcarenite and calcirudite
alternating with quite finely grained argillaceous limestone which contains
pelagic-type fossils (Fig. 11). This transitional sequence between the Ugod and
Polany Formations is correlable with the upper part of the section drilled
(Tapolcafé-1). The transition between the two Formations is continuous in
both horizontal and vertical directions.

In the SE zone of the ranges rocks of the Poldny Formation are cropping
out at the surface. At Szar-hegy brecciated beds are also observable. which
can be assigned to the breccia member.

The position in space and interrelation of the lithostratigraphic units are
shown on the map included by Supplement III. Furthermore, two geological
sections (NW—SE and NE—SW) set up through the whole area of study are
also illustrative in this respect (Fig. 12).

Bakonyjako

This area offers us the possibility to study a some-metres-thick layer of
the Ugod Formation as intercalation in the breccia member. Upon the testi-
mony by geological profiles (Fig. 13), the breccia member is 90—100 m thick,
and it is overlain by rocks characteristic of the Polany Formation. Similar
rocks are found as interbedded in the breccia sequence (Supplement III.).

Matrix material in the brecciated beds is mostly a very fine-grained bio-
clastite (calcaleurite), which contain fossils derivable from a pelagic environment
of deposition, accompanied sporadically by skeletal fragments characteristic
of the Ugod Formation. The detritus itself originates from the Ugod Limestone,
and likewise from rocks of transitional type developed between the Ugod and
Polény Formations, moreover the Polany Formation also is a source of detri-
tal accumulation. These rocks had been consolidated well before their wearing
away. The size of the fragments is extremely varied. A few blocks may attain
to 1 m.

In the breccia member there are banks in which detritus is scanty or
absent. This rock type is predominantly arenite formed frequently of bioclastite
derived from rudistids. According to their lithological features, these rocks can
be assigned to the Ugod Formation.

As it has been attested to by drilling, the breccia member is stretching
farther towards SW. Several boreholes sunk in the Magyarpoldny area (Mp-1,
Mp-2 and Mp-38, the latter’s section and diagrams are seen in Fig. 14), more-
over Devecser Dv-3 (Fig. 14) have drilled these rocks between breccia-free
portions of the Polany Formation. Drill cores testify to the presence of bio-
clast-bearing limestones some metres thick, however, it is not known whether
these are transported blocks or stand-up “tongues” of the Ugod Formation.
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Ajka—Padragkit

In the Ajka Coal Basin only minor erosional remnants of the Ugod For-
mation are sporadically exposed at the surface or drilled frequently below it.
Upon drilling data, a major and coherent but also thinner occurrence is
presumed to exist north of Gyfir-hegy. The areal extent of the Formation,
together with well logs and the lines of summarizing profiles are found in
Supplement IV: subsurface map of the Mesozoic formations.

Comparatively well studiable outcrops come into our focus at Gyftir-hegy,
1 km north of Padragkit. On the northern hillside the Ugod Limestone, with
a thinner bed of basal conglomerate built of well-rounded dolomite detritus,
is seen to rest immediately on the Upper Triassic dolomite.

There is an about 1-km-broad belt in the Ajka Coal Basin where explora-
tion drills have recovered rocks assignable to the Ugod Formation showing here
a thickness of a few metres. Towards SE, the Formation was obviously
eroded off.

The distribution of the erosional remnants of the Ugod Formation, which
are bound to fault blocks of extremely restricted areal extent, is shown by
the geological section A—B in Fig. 15.

Section C—D in Fig. 15 illustrates a north-westward pinching out of the
Ajka and Jaké Formations lying under the Ugod Limestone. The situation
presented is very similar to that experienced on the SE side of Szar-hegy.

Stimeg

The most excellent and best-studied exposures of the Ugod Limestone
are known in the vicinity of Siimeg (Supplement V). Southwardly from the
town, on the northern side of Koves-domb, the Ugod Formation rests on
the Csingervolgy Marl Member (borehole Siit-16, Fig. 30). In the middle part
of the area, represented by the well-defined close surroundings of the Sintérlap
quarry, however, the Formation is overlying directly the pre-Senonian base-
ment (Supplement VI).

In the quarry of Sintérlap, a 10-metre-thick sequence can be found over
the Aptian Tata Limestone (Fig. 21). This sequence of bioclastic limestone in-
cludes colony-like crowds of vertically oriented Hippurites valves. Its outcrops
are detectable farther towards the south. In borehole S-7 and various exposu-
res, the underlying Ugod Formation is thicker (up to 70 m). Similarly, the
Hippurites-bearing bioclastic limestone too is thicker here, and this rock
passes downwards at first into aphaneritic limestone and then into an extra-
clast-bearing one (Figs. 16 —20). The last-mentioned rock resembles a south-
ward-stretching mantle, which borders the Aptian Tata Limestone cliff. The
latter, in its turn, is covered by bioclastic limestone some metres thick only.
The setting and interrelation in space of the concerned lithostratigraphic units
are shown by the section in Supplement VL

In the extreme part of Vérosi-erds, 2 km south-east of Siimeg, the Ugod
Formation was recovered by survey drilling Siit-14. and several bauxite explo-
ration wells (Supplement IX). The facial features of these rocks show a resem-
blance with those of the Koves-domb area.

In a range stretching east of Stimeg, the position and character of the Ugod
Formation show a strong change in no distance. NW—SE directed changes in
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the formation’s setting in general and position inside the Senonian complex
can be estimated by the section of Fig. 27. As for the changes, they can be
resumed as follows:

In the SE outermost belt of the areal distribution of the Ugod Limestone,
the typical formation is a coarse bioclastic limestone containing giant rudistids
grouped in colony-like assemblages, which usually overlies immediately the
Triassic dolomite basement (Fig. 23).

Towards NE, in the lower part of the Ugod Formation or under it, a mar-
ginal sort of the Csingervolgy Member appears. As having been compared with
the main type, this rock variety is less thick and contains more carbonate
(Fig. 24). In this zone the Ugod Limestone is usually of a finer bioclastic-type
with rudite-sized grains in various parts. In the middle of sequence the inter-
fingering-type joining-in of the Rendek Member is observable.

Farther towards NW, the Ugod Formation turns to be underlain by the
Ajka and Jédké Formations and even by the Rendek Member of the Poliny
Formation (borehole Ck-168, Fig. 26). The trend of moderate decrease in the
grain-size of bioclasts continues to be perceptible, and semi-authigenic breccias
also appear is various beds.

Regarding a NW zone (about 1 km wide) of the range, the Ugod Limestone
practically disappears from the geological setting so that solely its thin and
fine bioclastic beds are stretching into the partially brecciated part of the
isochronous Poldny Formation. According to a profilage based on sections of
boreholes set in the zone of the north-western hill edge there the breccia
member also is absent, and the Jaké Formation is overlain by the Poldny
Formation.

Csabrendek — Gyepiikajan

Regularities in the geological occurrence of the Ugod Formation encoun-
tered between the villages of Csabrendek and Gyepiikajin generally recall
those recorded in the range situated east of Siimeg, however, there are diffe-
rences observable in facies pattern (Fig. 28). It is a common peculiarity that
in the SE marginal zone the Ugod Limestone rests directly on a pre-Senonian
basement. On the other hand, these beds are composed of coarse bioclasts
in the Siimeg area, while here an argillaceous, aphaneritic limestone is predo-
minant. A similarity is given again by the fact that in a NW direction firstly
the Jaké Formation and then the Ajka Formation too appear between the
pre-Senonian beds and the Ugod Limestone. A difference is given by the fact
that the rocks that underlie the Ugod Formation belong to a thicker Rendek
Member in Siimeg and here, in turn, to the Jaké Marl. On the other hand,
a thinner sequence of beds standing closer to the characteristics of the Rendek
Member, is situated by 60—80 m above the base of the Ugod Formation
(zone 4). Below this zone, the Formation is composed of a variate and not
completely typical Ugod Limestone, which is greyish to brownish and frequently
argillaceous (zones 1, 2 and 3). The genuinely developed Formation can be
encountered over the 4th horizon (Fig. 29).

Similarly to the Siimeg area, here also the Ugod Limestone is likely to be
pinched out rapidly towards NW.
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The northern foreland of Bakony

In the northern foreland of the Bakony Mountains only a few drills could
hit Senonian formations. Out of these, only the petroleum exploratory bore-
holes Ukk-1 and 2, moreover Dabrony-1 have penetrated rocks of the Ugod
Formation.

These holes drilled by coring and reaming have yielded fairly uncertain
data which are inadequate for a detailed facies analysis.



CHRONOSTRATIGRAPHIC CORRELATION

The stratigrapher has a theoretically and practically complex problem
in attempting to precisely establish the chronostratigraphic age of the Ugod
Formation on the basis of up-to-date principles and methods.

The most difficult general problem has emerged from the inadequacy of type
sections chosen to be a standard for comparison of stratigraphic stages and,
wn addition, from the lack of suitable boundary stratotypes.

For a solution, our approach was supported by taking as a basis for corre-
lation the section (Devecser Duv-3) drilled through a depth interval ranging
from 244.4 m to 1035.8 m. This marine-pelagic Senonian sequence with an un-
broken succession, for its better part, is so far best studied and documented due
to a manysided investigation. Accordingly, the stage boundary traced on
a biostratigraphic basis (regional chronostratotype) in borehole Dv-3, has
served as standard to which other sections have been compared in line with
the use of different methods of correlation.

The litho-, bio- and chronostratigraphic division of the sequence drilled
by borehole Dv-3 is shown in Fig. 30. The palynological investigations made
by F. G6czAN have led to the setting up of biozones based upon the conditions
of dominance. The plant life evolution had accelerated in Late Cretaceous
time. Thus the investigation of the fossil spore and pollen assemblages of rocks
in the pertinent geological units offers us a disposable key to solution. Conse-
quently, the palynological zonation was chosen as main tool of correlation.

For the time being, the most widely accepted and used instrument for
a long-distance correlation of the Senonian strata is secured by planktonic
Foraminifera. An attempt has been made to find out how the most generally
used Foraminifera zones correlate with old stage stratotypes and even with
chronozones based on Cephalopoda (J. E. VaAx HinTE, 1972). In consequence,
it seemed purposeful to designate stage boundaries in the local chronostratotype
section on the basis of Foraminifera (Globotruncana).

A detailed study on the foraminifers collected from borehole Dv-3 was
carried out by M. Kurucz-Sipé.

Focusing attention on the evaluation of chronostratigraphic data (Fig. 31),
it can be stated that the deposition of the Ugod Formation must have been
started as early as the Early Campanian in various tectonically preformed
areas and belts of the Bakony Mountains. With the main phase in the Late
Campanian, the deposition persisted during the Early Maastrichtian too,
however, the settling down of the cyclic sequences of the Polany and Ugod
Formations and their transitional rock types is characteristic of the zones
known. Parallelly, and partially (mainly in the northern Bakony), in the
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sequence of pelagic basin deposits the accumulation of the breccia member
belonging to the Polany Formation took place, with the embedding of detrital
materials derived from the Ugod Limestone. During Late Maastrichtian time,
the deposition of the pelagic Polany Formation became quite widespread in
the actual area of study.



Facies zones

According to evidences by a palaeomorphological study, the division of the
environment that had existed at the beginning of deposition of the Ugod
Limestone encompasses three principal areal units: 7. the basin with sedi-
mentation from as early as the Santonian, displaying a neritic marine facies
prior to the introduction of the Ugod Formation, 2. the marginal slope of the
basin and 3. an uplifted karst plateau. About the beginning of the Campanian,
with the advance of transgression the situation was modified: 1. parallel with
the deepening of sea pelagic mud began to settle down, 2. the marginal slope
was changed into submarine shelf slope and 3. the karst plateau was converted
into a submarine plateau inundated by shallow sea with biogenic carbonate
deposition. Basically, this configuration agrees with WiLsoN’s facies pattern
(1975) generalized for shelf regions (Fig. 32). Consequently, our more detailed
facies classification should also be based on WILSON’s categories used here
with unessential modifications.

1. Basin facies. Rocks of the Polany Formation may be interpreted to
have formed from nannoplanktonic mud containing a good many skeletons
of planktonic Foraminifera and Calcisphaerulidae accompanied by merely
subordinate benthonic forms, which had been deposited in a reductive environ-
ment of the typical basin facies.

The environment of deposition may have been the pelagic belt (deeper
than 100—200 m) of an epicontinental sea.

The sediments of pelagic basin facies appeared in Late Campanian time,
first in narrow sub-basins formed between elevated ridges (boreholes Siimeg
Sp-2, -3, Devecser Dv-3, Magyarpolany Mp-1, -2 and -38, outcrops of Bakony-
jaké, S Tevel-hegy, S Szér-hegy, borehole Pépa Pa-2 etc.). From the Late
Maastrichtian on, they have been widely spread all over the carbonate-
platforms too.

2. Open shelf facies. This belt of sedimentation is represented by the
Rendek Member. The pertaining rocks are grey-coloured, thin-bedded
argillaceous limestones of calcarenitic-micritic texture (wackestone, mudstone)
with sporadically contained arenite-sized fragments of Echinodermata and
Mollusca. Sole markings are frequently seen in beds and on the uneven and
clay-film-covered top and bottom of strata. Structures such as bioturbation
and nodular, plastic or mud slumping phenomena are common in some layers.
Calcisphaerulidae are generally frequent, while benthonic and planktonic
Foraminifera have an equal share (Plates I and II).

The site of deposition must have been in a zone considered still pelagic,
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with a bottom sloping at quite low angles between the basin and the shelf
plateau. The depth may have changed between 40 m and 100 m under the
zone of waves.

The pelagic slope facies can be recognized by deposits interfingered with
those of the Ugod Limestone in the vicinity of Siimeg, above the Campanian
Ugod Limestone at Koves-domb. Easterly from Siimeg, such rocks are covered
with a rudistid-bearing unit of Late Campanian to Early Maastrichtian age.

The transition towards both the basin and the foreground to the rudistid-
bearing plateau environment is quite continuous and detectable on the basis
of the rock sequences (Fig. 27).

Rocks of similar composition and, obviously, facies are seen in the
surroundings of Tevel-hegy, moreover on the SE slopes of Szar-hegy and
Durrogés-tetd.

8. Foreslope facies of carbonate platform. A more inclined upper zone
of the slope connecting the epicontinental basin with the elevated shallow
plateau is to be dealt with here, since the concerned sedimentation is charac-
terizable by the accumulation of carbonate detritus proceeding from the rocks
of the plateau. The detritus in question can be divided into two principal
groups: @) bioclasts and b ) lithoclasts ranging in size from arenite to metre-sized
boulders, formed from carbonate rocks and lithified deposits of pre-existing
slope zones. The two types may occur together or separately and, in some
places, they form an alternating sequence. Both the bioclastic and lithoclastic
types are interfingered with pelagic beds (outer shelf, basin). Despite their
fairly close relationship, they should be assigned to separate lithostratigraphic
units owing to the significant lithological differences recognized between
them. In consequence, deposits of the bioclastite facies have to be classified,
upon the formations’ criteria, into the Ugod Formation, while lithoclasts,
embedded in a matrix showing diagnostic features of the Poldny Formation,
are to be included in the breccia member of the Polany Formation.

2) The accumulation of lithoclasts. The material, size
and proportion of detritus in te concerned lithoclastic rocks are highly
diversified. As for the material, fragments from widely different facies of the
Ugod Formation (foreslope, atform and backree f) prevail, however, authi-
genic breccia derived from local or quasi-local tearing up of mud, is also
observable. The detrital material is usually quite unsorted. The particles are
angnlar or, at the most, poorly rounded. The embedding material show fea-
tures indicative of the Poldny Formation or the Rendek Member. Undulating
and clay-covered bed surfaces, beside evidences for mud slumping, are seen
(Plate I1II).

During local uplifts and owing to episodes like stormy surf and earthquake,
the once consolidated carbonate material may have been broken down, then
removed on a steep path and finally accumulated at the foot of slope. The rapid
duration and very episodic character of such an action can be verified here
by the repetitive interstratification of common pelagic sediments. In the
foreground of carbonate buildups it is common the accumulation of consoli-
dated carbonate detritus, and this is always indicative of steep slopes. Accord-
ing to WiLsoN (1975), in modern cases this slope angle may attain to 30°.
Hence, the accumulation of lithoclasts indicates the basal zone of steep
slopes.
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The one-time existence of such slope can be assumed on the basis of
a thick accumulation of the breccia member along a line marked by Szar-hegy,
Tevel-hegy, Bakonyjéké, Magyarpolany and Devecser. The lithoclastic accu-
mulation can be recognized also near Siimeg, however, here the detritus of
platform facies is less common and authigenic breccia-type detritus prevails
instead. This is indicative of a less steep slope.

The presence of the breccia member is connected with well defined areas
and chronostratigraphic periods (Early Maastrichtian). On this recognition
it can be stated that the necessary conditions (slope steepness, storm-waves)
had existed in definite areas and in certain phases of transgression. Subordi-
nate proportions of lithoclasts, nevertheless, could have formed elsewhere and
in other periods, too.

At base of the Ugod Formation accumulations of detritus from older
rocks (extraclast) can be recorded as having been restricted to minor areas
(Stimeg : Koves-domb, Varosi-erdd, borehole Cn-211 ete.). According to obser-
vations done till now, these are bound to the backreef facies instead of the
foreslope one. Their material is derivable from rocks of older geological cycles,
thus they cannot be correlated genetically with the lithoclast accumulations
treated here.

b) Bioclast accumulation. A group of rocks embraced by
the Ugod Formation can be interpreted as formed on the foreslope, on the basis
of the following features: biomicrite, more rarely bio-intramicrite (wackestone,
packstone) with 60—809% allochemical components by predominant organic
fragments. The particle size distribution of the latter occupy an extraordinarily
wide scale from 20 p.to 10 cm. The material is unsorted i.e. frequently separa-
ted into various grain-size fractions (calcaleurite 20—60 ., calcarenite 0.06—
2.0 mm and rudite 2—10 cm). The smaller grains are angular and the rudite-
sized particles subangular. Encrustations are seldom seen.

The majority of the rock-forming skeletal components are derived from
the rudist buildup (Rudista plus other Mollusca), while the life environment
of other organisms may have been identical with the site of accumulation
(presumably, part of Echinodermata). The Foraminifera assemblage is poor
in species and frequency, too. Benthonic forms (Textulariidae) prevail; part
of them (Dicyclina, Cuneolina etc.) may be originating from the platform.
Planktonic fossils are rarely observable.

On a main basis by grain-size distribution, sediments of the foreground
slope can be subdivided into two additional groups.

On the uppermost part of the slope, which constituted the immediate
foreground to the carbonate buildup, the most coarsely-grained part of the
bioclastic material that had been removed from the platform by waves,
accumulated. Then they must have been submerged under the zone of waves.
A low degree of shattering force of the'waves is indicated by non-rounded
fragments and the presence of lime mud (micrite) matrix. The water depth
may have been 15—30 m. Light conditions in the otherwise photic zone were
very poor on account of shadowing by detrital inflows, thus this environment
could not meet the requirements for life of the sessile benthonic organisms.

In a more lower-situated part of the slope a quick deposition of fine-
grained bioclasts took place on a bottom 30—50 m deep. The light that pe-
netrated down to the bottom was very weak and the water temperature also
somewhat reduced, presumably to 24—26 centigrades in case of a surface



140

temperature of 30 °C. These conditions were no longer suitable for the typical
benthonic life community of the shallow plateau.

In the case of the existence of steep slopes or slope zones, an episodic
accumulation of coarse lithoclasts and bioclasts took place at the foot of
slopes, beside a common basin, shelf or slope sedimentation. Low-angle slope-
ness implies the reduction of the role played by gravity transport, and the
foreslope must have passed into the open shelf area without any essential change
in slope angle.

The type of moderate slopes is exemplified by the facies distribution
shown by the Siimeg range.

On the other hand, the immediate plateau foreground of the Campanian
formations at Szér-hegy must have been markedly steeper, since the bioclastic
foreslope facies are very reduced in areal extent.

In the vicinity of Tapolcafd, the Lower Maastrichtian sequence shows
a succession of open-shelf-facies rocks alternating with beds of the bioclastic-
type foreslope. This is indicative of the pre-existence of extensive foreslopes,
presumably formed after the building up of the biogenic accumulation when
the balance of sedimentation was shifted from a biogenic primary precipitation
towards the splitting up of previously lithified rocks.

4. Platform margin facies. Rock types holding “‘in situ” embedded
colony-like close assemblages of rudistid valves are considered to represent
a platform margin facies of the Ugod Limestone. Typical accessory skeletons
are colonial coral, hydrozoans, red algae and larger Ostrea. On these skeletons
solution markings after sponges are seen. Beside complete skeletons, pro-
portions of bioclasts of rudite to arenite size are also significant. The rudite
particles are poorly rounded, while those of arenite size show a diversified
state of roundness, as far as they are angular but covered with micritic film
in a micrite matrix, while the constituents of biosparite texture are well-
rounded (Plates V and VI).

The environment of deposition comprises the edge of the surf zone adja-
cent to the plateau (natural breakwater front). The water may have reached
a few metres in depth (at low tide some centimetres). Upward-moving currents
could carry water rich in CO,, organic nourishing materials and also in oxygen
owing to the breaking of waves. Optimum conditions for the chemical preci-
pitation of carbonate materials were assured together with the existence of
giant Mollusca of cellular-type shell adapted for heavily rolling sea. Rudistids as
reef builders, however, could not form a ‘“‘breakwater” so highly compact and
protective than the coralline-algal edge of modern coral reefs. Nevertheless,
they were able to slow down anyhow the waves breaking against them. Steep
i.e. quasi-vertical walls characteristic of coral reefs could not be formed here,
however, a kind of morphological elevation must have been erected by the
quickly growing giant organisms. The foreground sloping of these masses may
have been gentler than that of the modern coral reefs, but it was surely steeper
than the common slanting of the continental shelf. This organic barrier was
formed on the only condition that the controlling morphological and other
factors were favourable in full. It is also imaginable that during the formation
of the Ugod Limestone no sharp plateau edge could support the development
of the marginal facies. In such a case, the marginal facies and the pertinent
zones behind the breakwater front cannot have been formed i.e. separated.

The preservation of these narrow marginal facies zone of the plateau
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can hardly be secured, since they are formed in a belt of the most intensive
water movement. Consequently, their building up is soon followed by their
destruction. Thus, the environment-controlling role of the marginal facies
is much more greater than expected upon the frequency of the pertaining
fossils to be found. Their one-time existence can be detected, in many cases,
only by the reconnaissance of joint facies (backreef lagoon facies).

The best-recovered, even if somewhat peculiar occurrence of the platform
margin facies is likely to be encountered at Kéves-domb near Siimeg. Rudistids,
embedded “in situ’” in colony-like groups, are seen in the upper zone of the
Csabrendek —Gyepiikajdn sections (boreholes Gy-3 and Cn-299).

A fine example of the vertical succession of more Hippurites populations
is found on the western side of Szdr-hegy (Supplement III, point 4).

5. Unstable sand facies of the platform.Some light-coloured kinds of lime-
stone of the Ugod Formation have been assigned to this facies type on the
basis of the following textural features: biosparite to bio-intrasparite (grain-
stone) consisted of well-sorted, medium to coarse-grained and well-rounded
particles of calcarenite size, frequently encrusted with micritic film. Bioclastic
i.e. skeletal fragments (mainly rudistids, less frequently molluscs and crinoids)
take up 70—80%. Out of algae, the presence of Pienina oblonga BorzA —MISIK
is striking. The rarely occurring foraminifers are benthonic forms. There is,
however, a biosparite-texture type the grains of which are almost exclusively
foraminifers (species of Textularia, Dorothia, Nodosaria and Miliolina).
From the allochemical components, arenite-sized and well-rounded intraclasts
(0—20%) are mentionable. The proportion of pore-filling sparite ranges from
10 to 20% (Plates VII and VIII).

The deposition must have taken place in shallow and wave-shattered
parts of the plateau, where the bioclastic grains are subjected to abrasive effects
by the action of waves resulting in the winnowing out of lime mud. During
such a sedimentation, in the intertidal zone lime sands are piled into mounds
or dunes and, respectively, smoothed down into flat, sandy beach according
to the changing features of the pattern of tidal currents and waves.

Rocks interpretable as belonging to the moving sand facies are frequent in
the upper part of the Koves-domb sequence (e.g. cut by drill S-7 from 20 m
upwards), moreover at various levels in the Csabrendek —Gyepiikajan section,
mainly in the upper parts of the sequences.

6. Backreef facies. Quite finely crystalline, generally aphaneritic, white
or yellowish to pinky limestones of the Ugod Formation may belong to the
backreef facies. Their texture is micrite or pelmicrite or biomicrite with angular
to subangular particles and a grain-size ranging from aleurite to rudite. The
assemblage of megafossils is composed of small rudistids (Agria, Biradiolites,
Praeradiolites) and species of Nerinea, moreover Decapoda scissors. For micro-
fossils, first of all benthonic foraminifers are worthy of note, mainly the fre-
quent appearing of langer Miliolina. Large-sized Porcellanea types are also
characteristic: Dicyclina, Cuneolina, Rhipidionina. Among other microfossils
ostracods and green algae are typical but not generally frequent (Plates IX,
X and XI).

The site of deposition of this facies is considered to occupy a zone protect-
ed against waves behind dunes or platform margin where the lime mud
winnowed out from the zone of waves can be settled down. In case of storms,
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however, coarser bioclastic material can also reach the backreef zone. As
not having been subjected to further wearing effects by waves the particles
of this sedimentary material should be left angular. The depth of the back-
reef lagoons may be estimated at 10—20 m. The bottom was surely situated
under the normal wave base, well inside the photic zone (presence of green
algae, algal symbionts). Due to a poor circulation, the water temperature must
have been risen up to as high as 30—32 °C, according to actuogeological data
(R1ERA 1972) and palaeotemperature estimations. The salt content of water
was generally normal but in some zones and certain periods a slight freshening
took place, at least according to the presence of locally dominant Miliolina
skeletons associated with Nummofallotia cretacea (SCHLUMBERGER) at the base
of the concerned sequences. The appearance of this last-mentioned form is
particularly striking in the upper part of the Csingervolgy Marl succession.
Here the animal life was much less rich than in the platform margin zone,
but rudists were presumably able to adapt themselves for the life conditions
displayed by backreef lagoons.

Most typical examples of the backreef facies can be studied at Koves-
domb near Siimeg and in the drilled section Siit-14. The same facies can
frequently be found also in the sequence of the Csabrendek—Gyepiikajin
area, however, in a less typical form which is indicative of a less markedly
developed protective zone against waves. Borehole Tapolcaf§ T-1 has drilled
a section the lower half of which represents, for the most part, the backreef

facies.



EVOLUTION HISTORY

In reconstructing the evolution history of the Ugod Formation, our
approach should obviously be based on an analysis of the distribution in space
and time of the facies combinations that show a close interrelationship with
the palaeomorphological conditions.

It should now be clear that the development of the early Mesozoic synclinal
structure of the Transdanubian Central Mountains was opened as early as the
Jurassic. The main course of its formation, however, was bound to the mid-
Cretaceous Austrian phase of orogeny. In the NW part of this structural zone
a process of epeirogenic subsidence and uplift involving marine sedimentation
took place during the Albian — Cenomanian. Thereafter, up to as late as San-
tonian time, the zone was on the whole subjected to denudation.

Triassic carbonate formations and older crystalline metamorphic rocks
were exposed to the surface in the middle of the region and on the limbs of
syncline, respectively. In the central zone of the syncline there was a fairly
rugged morphology preformed tectonically (Fig. 33). During Santonian time
the region was dropped by subsidence. In the deepest-situated part this sub-
sidence resulted in the formation of continental sedimentary basin. Then the
filling up by a fluviatile to swamp sedimentation of this basin began (Cseh-
banya Formation). In the following period of subsidence, about the end of late
Santonian time, the southward-situated zones were inundated by freshwater.
This involved a lacustrine to swamp deposition of sediments (Ajka Coal For-
mation). At the beginning of the Early Campanian, in a SW—NE direction
a gradually developing contact with the sea brought about the formation
of brackish-water lagoons and swamps (upper part of the Ajka Formation)
together with a shallow-basin sublittoral deposition of marls (Csingervolgy
Member). At the same time, on basin-dividing ridges and marginal plateaus
a characteristic pattern of karst scenery was being formed. This layout is shown
by the palaeogeographic sketch of Fig. 34a. Farthest towards the west
(Siimeg), the earlier appearence of the sea left the area covered by normal
saline water able to create life environment for rudistids (Kéves-domb).

Between the Early and Late Campanian, waters of normal salinity turned
to be prevailing over the region inundated by sea. This was a significant factor
for the life environment of the rudistid lamellibranchs. These environments
were really formed in the marginal shallow waters (0—20 m) but in a limited
areal extent due to the predominant morphological conditions. On account
of the relevant controlling factor given by the gradual inundation of steeper
slopes, the areal distribution of the rudistid-bearing marine environment was
restricted to the mostly narrow areas of the upper slope zones and cliffs
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(Fig. 34b). In the shallow-sublittoral environment of basin marly mud was
being deposited (Jaké Marl Formation).

In late Campanian time the basin subsidence continued, and in deeper-
sunk zones an open epicontinental basin sedimentation took place (lower part
of the Poldny Formation). During subsidence, the flat ridges and karst plateaus
of the southern basin edge were gradually inundated by the advancing sea.
These former karst plateau zones were turned into submarine platform repre-
senting optimum conditions for the life of rudistids. The former coastal slopes
became foreslopes of the platform suitable for bioclastic accumulation. During
this, the former basin deposits also were getting buried with foreslope sedi-
ments. On the plateau margins breakwater front facies or rows of travelling
dunes were formed, in depedence on the steepness of the slope/platform
transition. Behind the fronts backreef facies was deposited. Areas and depth
conditions of this deposition are shown in Fig. 35.

According to observations done in the northern Bakony, the subsidence/
filling up balance turned to be upset on the plateau between the NW and SE
sub-basins at the end of Late Campanian. Life-environment of the rudistids
that are generally depth-sensible, disappeared and the former plateau became
subject to receive deposits settled down in an open shelf-slope environment
of sedimentation (Rendek Member). Evidences of a succession of alternating
transgressions and regressions have been recognised in the Lower Campanian
sequence. Regressive periods seem to imply subaerial conditions for various
parts of the carbonate platform together with the involvement of the consoli-
dation of carbonate deposits. Then the latter were gradually splitted up as
battered by erosional forces, and their fragments were accumulated in zones
adjacent to the foot of slopes (breccia member).

On the southern margin being less steeply inclined between the platform
and the sedimentary basin, the face of the partinent environments was more
changing. In the vicinity of Siimeg, the end of Late Campanian is marked by
evidences of the transgression that was responsible for disappearance of the
rudistids (e.g. Koves-domb). This transgression was followed by regression
(east of Siimeg there is a belt a few kilometres wide in which the foreslope
facies of the Ugod Limestone is overlapping the open shelf facies). The same
tendency can be detected in the Csabrendek —Gyepiikajan area (see the facies
curve plotted for the drilled section Gy-7: sequence of the facies, backreef—
foreslope—open shelf and platform). All by this the deposition was hardly in-
fluenced, for the unbroken appearance of platform to near-platform facies
can be recorded as starting from the lowermost Upper Campanian and passing
into the Lower Maastrichtian.

By the beginning of late Maastrichtian time, the preservation conditions
for the rudistid-bearing shallow plateaus became definitively unfavourable
(with the maximum of transgression) and an argillaceous to calcareous (nanno-
planktonic lime mud) sedimentation of open epicontinental character was
introduced all over the area investigated (Poldny Formation).

The Cretaceous period ended with the general elevation of the sea-floor
into a land of widespread denudation responsible for the wearing away of the
Polany Formation principally in the Bakony Mountains and their nearby
foreland. Consequently, the Ugod Limestone was exposed to the surface as
early as the pre-Eocene times, however, it was later eroded off to a diverse
extent and covered by Eocene beds.
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I. Tidbla — Plate I

A nyilt self facies (Polanyi Formécié: Rendeki Tagozat)
szerkezeti jellegei és jellegzetes szoveti tipusa
1. A Rendeki Tagozat vékonyan rétegzett, hullamos, agyagfilmes rétegfelszinekkel tagolt,
életnyomos mészké rétegei.
Tapolcafs, Ujkéhanyds-kéfejtod
2. Biopelmikrit — kalkaleurit Calcisphaerulidaekkel ¢s Bulimina-félékkel.
Niimeg Siit-20. sz. f. 11,0 m, 68 %

* %k Kk

Structural features and characteristic texture types of the open shelf facies
(Polany Formation: Rendek Member)

1. Thin-bedded limestone of the Rendek Member showing undulating and clayfilm-
covered bedding planes with organic marks.
Tapolcafs, Ujkohdnyds quarry

2. Biopelmikrite —calcaleurite with Calcisphaerulidae and species of Bulimina.
Borehole Siimeg Siit-20, 11.0 m, X 68
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II. Tabla — Plate II

A nyilt self facies (Polanyi Formacio: Rendeki Tagozat)
szoveti tipusai és jellegzetes mikrofosszilidi

Biomikrit — kalkaleurit Stomiosphaeridae és Pithonella-félékkel
Tapolcafs T-1. sz. f. 45,5 m, 40 %

Pithonella ovalis (KAUFMANN)

Tapolcaf6 T-1. sz. f. 12,0 m, 170 %

A nyilt self ficies (Rendeki Tagozat) viszonylag ritka, de dltalinosan eléforduld
Calcisphaerulidae tipusi mikrofossziliaja a Conocella ugodensis Haas

. Conocella ugodensis Haas (hosszimetszet)

Ugod, Szir-hegy, felszini minta, 170 X

. Conocella ugodensis Haas (hardntmetszet)

Ugod, Szar-hegy, felszini minta, 170 x

* ok 3k

Texture types and characteristic microfossils of the open shelf facies
(Poldny Formation: Rendek Member)

. Biomicrite —calcaleurite with Stomiosphaeridae and forms of Pithonella

Borehole Tapoleaf6é T-1, 45.5 m, x40

. Pithonella ovalis (KAUFMANN)

Borehole Tapoleafo T-1, 12.0 m, %170

A comparatively rare but widespread Calcisphaerulidae-type microfossil
of the open shelf facies (Rendek Member) is Conocella ugodensis Haas

. Conocella ugodensis Haas (longitudinal section)

Ugod, outcrop at Szar-hegy, X170

. Conocella ugodensis Haas (transverse section)

Ugod, outcrop at Szar-hegy, <170
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III. Tabla — Plate III

A litoklasztos el6térfacies (brecesa tagozat)
szerkezeti ¢s szoveti jellegei

Kiulonbozo szoveti tipusa, alig koptatott, egymassal gvakran mikrosztilolitos —oldott
felszinek mentén érintkezd szemesékbdl allé brecesa (csiszolt felszin).

Mp-38. sz. f. 308,3—308,5 m

A lejté és a rudistas zatony kornyezet (Ugodi Mészké Formacio) konszoliddlodott
iiledékanyagabol szarmazdé, alig koptatott szemesékbdl és a nyilt seifen képzadott
pelites — karbondtos koztes anyaghbdl 4116 brecesa (fardmag-feliilet).

Mp-38. sz. f. 318 m

Osztilyozatlan, nem koptatott, finomabb szemesékbal dllo brecesa, kevis szemesekozti
anyaggal.

Jako-hegy oldala
* % %

Structural and textural features of the lithoclastic
foreslope facies (breccia member)

Breceia of varied texture, composed of subangular grains contacting one another
along microstylolitic to leached surfaces (polished rock surface).

Borehole Mp-38, 308.3—308.5 m

Breccia containing unsorted and subangular detritus from deposits settled down on
the slope and in a rudist reef environment (Ugod Limestone Formation), embedded
in an argillaceous— carbonate matrix of open shelf origin (drill core surface).

Borehole Mp-38, 318.0 m

Breceia consisting of fine-grained, angular and unsorted fragments with poor matrix
material.

Hillside of Jdko-hegy
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1-2.

IV. Tibla — Plate IV
Bioklasztos eldtérfacies (Ugodi Mészkd Formacio)

Kalkarenit —kalcirudit szovet(i, vastagpados tomeges mészké. A bioklaszt szem-
csék nem vagy alig koptatottak. Szorvanyosan ép Rudista teknék is el6fordulnak,
a rétegzdédéssel parhuzamos helyzetben.

Ugod, Szér-hegy E—i oldala

. Durva kalkarenit—kalcirudit szovetii, vastagpados—tomeges mészk6. A rudistds

platé kozvetlen elterében, az el6tér-lejté legfelsé szakaszan képzddhetett.
Ugod, szdr-hegyi kéfejté

L T

Bioclastic foreslope facies (Ugod Limestone Formation)

. Thick-bedded to bulky limestone of calcarenite-calcirudite texture. Bioclasts are

angular or subangular. Parallel to bedding plane, rudistid valves occur sporadi-
cally.
Ugod, N side of Szdr-hegy

. Thick-bedded to bulky limestone of calcarenite-calcirudite texture, which may

have been formed on the uppermost foreslope in the immediate foreground to the
plateau of rudistid lamellibranchs.
Ugod, Szér-hegy quarry
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V. Tabla — Plate V

Frontficies (Ugodi Mészké Forméacio)

. Szorosan egymdashoz nétt (,,telepszerii”), erésen megnyult és elvilaszté lemezekkel

tagolt teknojii Rudistdk.
Siimeg, Koves-domb D-i része (veté mentén tektonikusan erésen kibillentett blokk

— ez okozza az eredetileg fiiggblegesen Aallé tekndk jelenleg kozel vizszintes orien-
taciojat).

Szorosan, ,,telepszeriien” egymadshoz nétt Rudistdk.

Stimeg, Koves-domb, Kecskevari-kéfejto, a l6szerraktar melletti feltdras.

* kK

Front facies (Ugod Limestone Formation)

Closely grouped (*“‘colony-like”) strongly lengthened rudistid valves with dividing
lamellae.

Siimeg, S part of Koéves-domb (fault-bounded block which appears to have rotated
to such an extent that the originally vertical valves now lie near horizontally).

Closely grouped (““colony-like”) rudistids

Siimeg, Koves-domb, Kecskevir quarry, exposure near the explosive storage.
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VII. Tédbla — Plate VII
A platé mozgd homok ficiese (Ugodi Mészkd Formédcio)

Gyengén dtmosott, gyengén koptatott mikrites biopatit (Mollusca, Echinodermata
vaztoredék).

Siimeg S-7. sz. f. 16,1—17,2 m, 27,5 X

Jellegzetes szoveti tipust képeznek a Foraminifera-dis biopdtit, biointrapatit
kézetek. Kiilonosen a Textularia, Spiroplectammina, Dorothia, Nodosaria, Milio-
lina-félék gyakoriak, de Dicyclindk, Cuneolindk is el6fordulnak (4. abra).

2. Tapolcaf6 T-1. sz. f. 152,0 m, 27,5 X

3. Stimeg Siit-14. sz. f. 36,0—36,1 m, 27,5 X

4. Siimeg Siit-14. sz. f. 36,0—36,1 m, 27,5 X

¥ Ok ok

The moving sand facies of the platform (Ugod Limestone Formation)

. Micritic biosparite, somewhat reworked and weakly rounded particles (fragments

of Mollusca and Echinodermata skeletons).

. A conspicuous texture type by biosparite and bio-intrasparite is rich in foramini-
I Vi b

fers, among which forms of Textularia, Spiroplectammina, Dorothia, Nodosaria
and Miliolina are abundant, but Dicyclina and Cuneolina are also present (Fig. 4).
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VIII. Téabla — Plate VIII

A platé- és bioklasztos el6térfaciesek jellegzetes mikrofosszilidja,
a Pienina oblonga Borza — MISIK

Pienina oblonga Borza — MIsIK, a typical microfossil of the platform
and bioclastic foreslope facies

1—2. Harantmetszetek. — Transverse sections.
Ugod, Szdr-hegyi kéfejts, 68 x
1:]| N, 2:+N

3—4. A hardant- és hosszmetszet kozotti kép. — A view of diagonal section.
Siimeg Siit-15. sz. f. 11,2—12,2 m, 105 x
6—5. Hosszmetszetek. — Longitudinal sections.

Siimeg S-7. sz. f. 5,0—6,5 m, 27,5 X
6,56—8,5 m, 35,7
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IX. Tabla — Plate IX

A platéfaciesek koziil elsésorban a hattér kifejlédésekben gyakori
nagy mdéreti Foraminiferdk: a Dicyclina- és a Cuneolina-félék

Larger Foraminifera (Dicyclina and Cuneclina) are particularly frequent
in the backreef facies

1. Dicyclina schlumbergeri MUNIER — CHALMAS
Tapoleafs T-1. sz. f. 155,5 m, 20 x

2. Dicyclina schlumbergeri MUNIER — CHALMAS
Csabrendek Ck-168. sz. f. 94,0 m, 27,5 X

3. Dicyclina sp.
Tapolcafo T-1. sz. f. 155,5 m, 20 %

4. Cuneolina sp.
Siimeg Siit-14. sz. f. 35,7—37,2 m, 68X
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X. Tabla — Plate X
A platéficiesek jellemzdé, de ritkdn el6fordulé Foraminiferdi
Rare but characteristic foraminifers of the platform facies

1. Keramosphaerina tergestina (STACHE)
Tapolcafs T-1. sz. f. 155,56 m, 8 X

2. Rhapydionina (?) sp.
Tapolcafs T-1. sz. f. 145,5 m, 87 %

3. Rhipidionina liburnica (STACHE)
Tapolcafé T-1. sz. f. 118,0 m, 27 X

4. Accordiella conica FARINACCI
Siimeg Siit-14. sz. f. 36,0 m, 68 X
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UPPER CRETACEOUS FORMATIONS IN THE VICINITY OF AJKA AND PADRAGKUT
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T A KOVES-DOMB MEZOZOOS FEDETLEN FOLDTANI VL.
o TERKEPE AZ UGODI FORMACIO RESZLETES

¢ TAGOLASAVAL /1971-ES ALLAPOT/

¢ ! ”

324°

Siit-16

.'" SUBSURFACE MAP OF KOVES-DOMB SHOWING
MESOZOIC ROCKS WITH A DETAILED SUBDIVISION
OF THE UGOD FORMATION /IN 1971/

Polanyi Formacié Rendeki Tagozat
Poléany Formation, Rendek Member

Sintérlapi-kf.

S
q ‘ Hippuriteses bioklasztos mészké )
B\ \ Hippurites—bearing bioclastic limestone

R: ¥ Voros -és vilagosszirke, biokalkarenit mészko
Red and liaht grey limestone of biocalcarenite type

~

Ugodi Formacio Ugod Formation

Afanerites meészko
Aphaneritic limestone

-
-
A
v
309°|144°
S-1

Extraklasztos mészko
Extraclastic limestone

\
\ n3n\ ‘\
\ \\ X
RV \

“Kecskevari—kf.

A
Kecskevari—kf.

Jakoi Formacio
Jako Formation

A A Csingervolgyi Tagozat
S Csingervolgy Member

Ajkai Formacio
Ajka Formation

Tatai Formacio /apti/
Tata Formation /Aptian/

Siit-15

SACAEIE Simegi Formacio
T~~~ Simeg Formation /Barremian-Aptian/

Harskuti Formacio /alsokréta/
Harskut Formation /Lower Cretaceous/
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A SUMEG SUT—14. SZ. FURAS SZELVENYE ES VIZSGALATANAK EREDMENYEI
WELL LOG SUT—14 SHOWING RESULTS OF LABORATORY TESTS
Fosszilidk — Fossils
Makroszkopos megfigyelés (megascopical observation):
1. korall, 2. féregnyom (worm tracks), 3. Mollusca, 4. Gastropoda, §. Bivalvia, 6. Gryphaea, 7. Rudista, 8. Decapoda oll6, 9. Echinoder-
mata, 10. halpikkely (fish scale), 11. novényi térmelék (plant debris); mikroszképos megfigyelés (microscopical observation): 12. alga,
13. Stomiosphaera, 14. Ammodiscus, 15. Lituola, 16. Siderolites, 17. Textulariidae, 18. Orbitolinidae, 19. Dicyclina, 20. Cuneolina,

21. Miliolidae, 22. Nodosariidae, 23. Bulimina, 24. Rotaliidae, 25. Anomalinidae, 26. Nummofallotia, 27. Orbitoides, 28. egyéb bentosz
Foraminiferdk, 29. Ostracoda, 30. Echinodermata.

T ex ture : 1. micrite, microsparite, 2. intraclast, 3. sparite, 4. fossil.

Egyéb jelmagyarazatot 1. az I. mellékleten — Other symbols as in legend of Supplement I.
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VIIL.

makroszkopos megfigyelés

Fosszilia

mikroszkopos megfigyelés
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