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BEVEZETES

Amidta az ember a tdmadéfegyvereket: a landzsat, az {jat és nyilat, a tort,
a kardot, a szablyat feltaldlta, azéta sokféleképpen védte ki a 16v6-, vago- és szars-
fegyverek hatasat. A tamadas eszkozeinek tokéletesedésével, az elharitdas médja is
lépést tartott. A tdmadod- és véddfegyverek eredete a régibb k8korszak homalyaba
vész el.

A védéfegyverek fejlédése két iranyba haladt. Az egyik mdd, a test elé helye-
zett pajzzsal, a masik maganak a testnek felvértezésével haritotta el a tamadas erejét.
Gyalogos népek féként a pajzsot, lovas népek inkabb a vértezetet hasznaltak,
mert hadviselési médjuknak az felelt meg legjobban.

A népvandorlas koraban mindkét védekezési méd igen elterjedt.

A vértezetek rendeltetésiik szerint a sivsakok (fej-, arc-, nyakvéddk), a pdncél-
ruhdk, a torzs- és a mellpdncélok, kar- és ldbvértek, valamint az dllatvéds pdncélok
kozott oszlottak meg.

A népvandorlaskori pancélokra vonatkozé régészeti kutatas és irodalom igen
szegény. Ennek oka az, hogy a bdérbdl, nemezbdl, szarubdl, esetleg fabol késziilt
védéfegyverek elkorhadtak, a csontbdl, vasbdl vagy mas fémbdl elallitott teljes
vértezetek pedig csak a legritkdbb esetben talalhatok meg a sirokban. Az ilyen le-
letek gyér volta, egyes kutatokban azt a hitet keltette, hogy a pancél viselete a nép-
vandorlaskori népeknél nem terjedt el. Az ezirdnyu Gjabb kutatasok azonban vila-
gosan bizonyitjak, hogy a pancélok hordasa éppoly gyakori és altalanos volt, mint
mondjuk az fjak és nyilak haszndlata.l

A pancél nemesak védéfegyvernek szamitott, hanem bizonyos tarsadalmi
osztalyhoz vald tartozandésagot is szimbolizalt. A védéfegyverek birtokolt mennyi-
sége rangfokozatot jelentett, az el6keldség kifejezdje volt. Az elhunyt magas mélté-
sdgat a mennyiség hangsulyozasaval emelték ki. Egy IX. szdzad eleji gorog nyelvil
bolgar-térok feliraton a kovetkezbket olvashatjuk: ,,... bagatur bagainnak Gssze-
sen 53 pancélja és 45 sisakja van.”?

A népvandorliskori sirleleteinkben gyakran fordultak el§ vaslemezekbdl (la-
mellakbol) allé pancéllapoeskdak, pikkely-, ldnc- és gylirlipincél maradékok, de
mivel ezek csak részlegesen, jelképszerlien keriiltek a halott mellé, rendeltetésiiket

1 Sebestyén Kdroly, Rejtélyes csontok népvdandorldskori sirokban. — Rétselhafte Bein-
platten in den Grabern der Vélkerwanderungszeit: Dolgozatok (Szeged), VI. (1930),
178 — 204, 220. — Szegedi Kiadvanyok, T. 1 (1931), 3—-29, 30—45. — Sebestyén K.,
A sagittis Hungarorum. . .”. A magyarok {jja és nyila. — Bogen und Pfeil der alten
Ungarn: Dolgozatok, VITI (1932), 167~ 226, 227 — 255. — Szegedi Kiadvényok, 1. 5
(1933), 3—-62, 63—91.

Fehér Qéza, A bolgédr-térok miiveltség emlékei és magyar Ostorténeti vonatkozdsaik.
— Les monuments de la culture protobulgare et leurs relations hongroises: Archaeolo-
gia Hungarica, VIL (1931), 151. lap 98. kép.



a kutatdk legtébbszor nem ismerték fel vagy félreismerték. Igy a gdtér: (Bacs-Kis-
kun megye) avarkori temetd hasonld leletdarabjairdl azt irta Kada Elek: ... kii-
I6nboézé alaka és nagysagu vaslemez lapok, tébb egymasra tapadva s néhany
atlyukasztva,; valdszinlleg faedény pdntjdnak darabjai.”s

Hampel Jézsef, a magyarorszagi népvandorlaskori emlékanyagot Osszefoglald
nagy munkajaban, még csak a ctkdr temetd vasgyiirdicskéit emliti mint pancélma-
radékot. Hivatkozésai f6ként szarmata dbrazoldsokra és a nagyszentmiklési Arpad-
kori aranykorso6 vértezett lovasalakjara vonatkoztak.* A zdvodi avar temetd 65. sir-
jabol elSkeriilt pancéllapocskakat vaslemez részleteinek tartotta, a 91. sir vaslapoes-
kajat pedig szekrényke kuleslyuk veretének.’

Népvandorldskori lemezes (lamellas) pancélokat, pancélrészleteket, Kurépa-
ban eddig csak kevés lel6helyrél sorolhatunk fel. Igy Castel Trosinobél (Felsé-
Olaszorszag),’ Kercsbdl (Krim, Szovjetunié),” Kunszentmdrtonbol (Magyarorszag),?
Birkabdl (Svédorszag)®, Valsgirdebdl (Svédorszag),'0 Schretzheimbil (Bajororszag),'t
Bdcsujfalubdl (Jugoszldvia),’?  Tiszavasvdribél (Magyarorszag),'> Hajdidorogrél
(Magyarorszag),' stb.

A pikkelypancélok szakirodalmi adatai esaknem mind szkita, romai, szarmata
emlékekkel fiiggtek dssze.!” A nomdad sisakokat és arcvéddlemezeiket kiilon csoport-

3 Kada Elek, Gatéri (kunkisszalldsi) temetd a régibb kozépkorbdl: Archacologial Ertesité,
XXV (1905) 360 —, 45. sir.

Josef Hampel, Alterthiimer des frithen Mittelalters in Ungarn. Braunschweig, 1905,
I, 211 (Helin), 212 —213 (Leibschutz), 214 (Schild).

Uo., IT, 324 — 325; 111, 249. . 65. sir 1 —3. — Uo., I, 327-328; 111, 251. t. 9L. sir 1.
Mengarelle, R., La Necropoli barbarica di Castel Trosino presso Ascoli Piceno: Monu-
menti Antichi, XI1 (1902), 146 —, 119. és 79. sir. — Thordemman, Bengt, The Asiatic
Splint Armour in Europe: Acta Archaeologica, IV (1933), 127., 11. kép 3 — 4 (pancéllap-
gorozat).

Arendt, Wsewolod, Iin alttiirkischer Waftenfund aus Kertsch : Zeitschrif't fiie historische
Waffen- und Kostiimkunde, IV (X1IT), Heft 3 (1932), 49 — 55 (torzspéncél). — Csalldny
Dezsé, Szaboles-Szatmar megye avar leletei. — Awarische Funde des Komitates Sza-
boles-Szatmdr. — Avarszkic nahodki v komitate Szaboles-Szatmdar: A nyiregyhdzi
Jésa Andrds Muzeum KEvkonyve 1. 1958 (1960), 31 —, 76. 1., 7. kép (A keresi katakomba-
sir két torzspancéljanak részletei: 1. hatpancél; 2., 4. vdllpancél (gorbiilt); 3., 5-17.

-
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mellpancél lapoceskainak tipusai). — [Paulsen, Peter, Alamannische Adelsgraber von
Niederstotzingen (Kreis Heidenheim). Stuttgart 1967, 126. Abb. 62, 14 — 19.
8 Csallany D., A kunszentmartoni avarkori 6tvossir. — Goldschmicdegrab aus der

Awarenzeit von Kunszentméarton (Ungarn). Szentes, 1933, 14 — 15, 38 —40, 53, VI. t.
1, la, 1b. — Acta Arch., 1933, 146., 40. j. — Geografiska Annaler, 1935, 221 (tHrzs-
pancél).

Thordeman, B.: Acta Arch., TV (1933), 127., 11. kép 2. A birkaihoz hasonld pincélzat

kertilt itt el6 H. Arbman 1934. évi dsatésdbdl. (T hordeman, B., Die asiatischen Ristun-

gen der letzten Sven Hedin-Expedition: Geografiska Annaler, 1935, 221.)

10 Arwidsson, (. Armour of the Vendel Period: Acta Arch., X. 1—3 (1939), 31 =59,
IIT-1IV. t.

1 Acta Arch., X. 1 -3 (1939), 32., 3. j. — Zeiss, H., Fin Vorwort zur Chronologie des
Reihengraberfeldes Schretzheim, B. — A. Dillingen: Bayerische Vorgeschichtsblatter,
XIV (1936), 12— 26. (Teljes mellpancél a 630. sirbol).

12 Osalliny D., A bacsijfalusi avarkori hamvasztdsos lelet. Adatok a kuturgur-bolgdrok
(-hunok) temetési szokdsdhoz és régészeti hagyatékdhor. — Trouvaille d’objets inc¢iné-

rés de 1’époque avare & Bdcstjfalu. Contributions a I’étude des rites funéraires et au
legs archéologique des Koutourgours-Bulgares (-Huns): Arch. Ert., LXXX (1953),
134, 138 — 139, XXXV. t. 1 (8 pancéllapocska), 2 (sisak arcvédsje).

3 COsallany D., Szaboles-Szatmdar megye avar leletei: A nyiregyhézi Josa Andras Mizeum
Evkonyve, I. 1958 (1960), 51 —, 5— 6. kép, 74 —75. lap, 7. kép. (Tiszavasvari-Koldus-
domb, 1. sir torzspancélja, mmteg,y 3000 toredékben).

14 Csullam/ D., A hajdudorogi avar mellpancél: A debreceni Déri Muzeum Evkonyve,

1958 — 1959 (1960) 17-23, I-11. ¢.
15 Thordeman, B.: Acta Arch., IV (1933), 132., 20. kép.
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ban emlitem meg. A lanc- és gylrlipancélok téredékei gyakran szerepelnek nép-
vandorlaskori sirleletekben, de a szétszért, jelentéktelen adatok Osszegezése még
eddig nem tértént meg, pedig ezeket lamellads pancélokkal is kombinaltak (Tisza-
vasvari).

Munkamban nem kivanom a népvandorlas koranak Osszes pancélfajtait fel-
6lelni, nem foglalkozhatom behatdan az altaldnos pancél-torténettel és problémai-
val. Ezek térgyaldsa mar tdvolabb esne a kitlizott céltél: a magyarorszagi avar-
kori pancélmaradvanyok és kapcesolataik ismertetésétdl. Mivel Magyarorszagrdl az
eddig ismert példanyokat messze tulhaladé szdmban publikdlok ilyen leleteket,
ezért az eurdpai pancélok koziil csak azokat sorolhatom ide, amelyek kétségteleniil
rokonsagot mutatnak csoportunkkal.

A lemezes pancélok (Lamellenharnisch, splint armour) koziil, a magyarorszagi
leleteken kiviil csak a castel trosinot, kercsi, niederstotzingeni,'® kircheima'? darabok
tartoznak munkdam korébe, mig a X. szdzadba helyezett birkai pancéllapoceskal®
mar szibériai Gsszefiiggéseket arul el; a valsgirdes szigecselt, lancfonadékkal kom-
bindlt lemezes torzspancél pedig az északgerman kultirkor 7. szézadi képviselGje.!?

Még a schretzheims (Bajororszag) 630. sir teljes mellpancéljat kell itt megemlite-
nem,*? amelyet 1938-ban Miinchenben eredetiben tanulmanyozhattam. A keskeny
vaslapoeskak félhold alak bevagas nélkiili, hossznégyszogii alakja és flizélyuk el-
osztasa, a kunszentmértoni atlagos lemeztipusra emlékeztet, azonban egysablond
lapoeskaival egyszeriibb konstrukeiét mutat; alacsonyabb fokon &ll mint a kun-
szentmartoni, tiszavasvari és a kercsi komplikalt osszetevddési, sok alak- és fiizd-
lyukvaltozatot mutaté pancél. Tehat a schretzheimi nemcsak fejlédési fokozati
kiilonbséget, hanem més kultirkort is jelent.

A vaslapoceskdkbdl (lamelldkbol) osszedllitott pancélnak megfeleld magyar
elnevezése nincs. Legkozelebb jarunk a helyes megjeloléshez, ha ezt a pancélfajtat
zsindelypdncélnak nevezziik el.

A zsindelypancél és a pikkelypancél meghatarozasinal a szakirodalomban a
legnagyobb bizonytalansag uralkodik. A pancéllapocskak mdrete, alakja, felfiizési
mddja alapjan, ugyangzon pancélnal is kiilonb6zé eredményre jutottak. A méret-
beli kiilonbségek figyelembe vételével, a kisebb lapoceskdkat egyszeriien a pikkely-,
a nagyobbakat pedig a zsindelypéncélokhoz soroztik, nem véve figyelembe a fiiz6-
lyukak elosztésat, szamat, a felfiggesztés médjat vagy a darab alakjat. Méretbeli
eltérések szerint nehéz a két pancéltipus kozt hatart vonni, mert a zsindelypancélok
(lamellas pancélok) a legkisebb dominé-alaktol a legnagyobb névjegykartya-for-
matumig minden véltozatban el6fordulnak. Sokan a forma alapjan dontéttek, nem
torédve a nagysaggal és a rogzitési méddal. Laufer tisztan a flizési méd szerint
kiilsnbézteti meg a pikkelypancélt a zsindelypdncéltél. ElSbbi csak az alapanyag-
gal fliz6dik 6ssze, utébbi pedig ezen kiviil a szomszédos lemezekkel is.?! Thordeman,
a két tipus kozotti megkiilonboztetést abban latja, hogy az alapanyagra vald fel-
flizés utan, a pikkelyek alsé vége szabadon mozog, mig a zsindelypancélokndl

16 Paulsen, P., Alamannische Adelsgriber von Niederstotzingen, Stuttgart, 1967, Abb.
62, 1-5.

17 Uo., 126. 1., 62. kép 7.

18 Thordeman, B.: Acta Arch. IV (1933), 127. 1., 11. kép 2; 5: Dschitigarinsk (Tobol-vi-
dék); 7: Turfdn régié; 156: Csukes teriilet.

19 Acta Arch., X, 36., ITT-TV. t. (8. sir).

20 Uo., 32., 3. j.

2 Laufer, Berthold, Chinese Clay Figures, Part I, Prolegomens on the History of Defen-
sive Armor: Publications of Field Museum of Natural History. Anthropological Series,
XIII, Chicago 1914, 259.
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ez a vég rogzitett és a flizényilasokon 4t a darabokat egymaéssal is Gsszekotik.?
Az utobbi osztalyozas nem helyes, mert zavart okoz. A Thordeman altal kozolt
pikkelypancélok sorozataban is leliink olyanokat, amelycknek nemesak felsd, hanem
ellentétes alsé végét is lerogzitették.” Az altalam kozolt példak kozt egyugyanazon
pancélon mindkét flizési mdddal talalkozunk.

A pikkely- és zsindelypancél fogalménak meghatarozasanal a kovetkezd alap-
elveket vehetjitk figyelembe:

1. Pikkelypancél, ha egyes lapocskai, alakra, nagysagra tekintett ndlkiil csak
az alapanyaggal filggnek Gssze, de egymassal nem. Ha egyes lapocskai, a flizési
moédra tekintet nélkiil: pikkely, korong, ovalis alakd, cimerpajzs, hiromszog,
négyszig, otszog vagy mas olyan format mutatnak, amelyek a pikkelyes pancél-
fajtaira emlékestetnek, feltéve, ha legnagyobb méretitk a 4 cm-en alul van és fél-
hold alakt kiképzésiik nines.

2. Zsindelypancél, ha az alapanvagon kiviil egymédssal is Osszefiiggnek szoin-
szédos lapoeskai, és méretitk a 4 em-nél nagyobh. Tébhnyire hossznégyszogii for-
mak valtozatai, amelyeknél az oldalél félhold alaki kiképzése altalanos. Ugyancsak
gyakori a szigletek letompitasa vagy lekerekitése a lapoeskdkon. A félhold alakd
kiképzést mutaté példinyok még abban az esetben is idetartoznak, ha méretiik
a 4 em-ndl kisebb.

A kunszentmartoni torzspancél els§ kozlésekor (1933 februdrjaban), még nem
ismertem az emlitett castel trosinoi, keresi népvandorlaskori pancélok lapocskai-
nak alakjat, de a kiséré leletanyag alapjan a kercsi katakombasirbdl szérimazé
pérhuzamokra, ezek dsszefiiggésére mar ramutattam.”

Az utébbi évtizedek alatt nagy szammal talaltam a muzeumok anyagaban és
a publikiciékban eddig fel nem ismert pancélrészleteket. Tobb esetben sajat asa-
tasomnal tanulmanyozhattam az avarkori zsindelypancélok szerkezetét. Az eddig
Osszegy(ijtott hdséges pancélanyag, a kunszentmartoni és a tiszavasvari torzspancé-
lok maradvanyaira tAmaszkodva, mar elegendének latszik ahhoz, hogy az avarkori
pancélokrdl dsszefoglald képet nytjtsunk és a véddfegyverek torténetéhez uj adato-
kat szolgaltassunk.

22 Thordeman, B., Dic asiatischen Ristungen der letzten Sven Hedin-Expedition: Geogra-
fiska Annaler, 1935, 221.

28 Acta Arch., TV, 132, 20. kép 15, 18— 19, 22 — 23, 26. sz.

24 Osalldny D., A kunszentmértoni avarkori 6tvossir. Szentes, 1933, 39. — Pésta B., Régé-
szeti tanulmanyok az Oroszféldon, 11, 1905, 348,
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I. AVARKORI PANCELMARADVANYOK

1. FERENCSZALLAS (Csongrad m., makéi j., M.), Kukutyin.

A kora-avar (VIIL. szdzadi) temetd 6 sirbdl allt, Sziics Pal és Horvath Jozsef
halman teriilt el. Kordbbi jelzése ,Deszk O.” Ritusban, leletanyagban osszefiigg
a Maros-vidéki fillkesirokkal.?> Szeged, Muzeum.

5. str (az 1938. évi feltaras 3. sirja). Mélysége 80 cm; benne bal oldalan fekvé,
zsugoritott elhelyezésti férfi csontvéaza, fejjel K-nek, ldbakkal Ny-nak iranyitva
(1. tabla). Mellékletei: 1. A fejtél az alsé labszarig huzodd, 84 em hosszu, kétéld,
egyenes, keresztvas nélkiili vaskard. 2. A jobb térdre fektetve, egy sor, 8 lapocska-
bol 4116 pdncélrészlet. Mérete: 22,5 9,6 em. A lab végénél 16fej és birkafej voltak.
A sir alja égetett, faszéndarabkakat és pernyét mutatott. A koponya és a jobb oldali
combesont a muzeumba keriilt.

A zsugoritds kora-avar csontvaznal szokatlan jelenség, de el6fordulasat a
kornyéken tébb hasonlé példa tanusitja.

Az B. sir pancélrészlete (/1. tdbla) az elsé olyan avarkori sirlelet Magyarorszd-
gon, amelyet hitelesen feltart sirban megfigyelni és fényképezni lehetett. Sajnos,
sem ezt, sem pedig mas sirlelet pancélmaradvanyat nem talaltam eredeti helyén,
és igy a teljes mellpancél rekonstrukeiéjat csak més pancéladatok alapjan lehet
elvégezni.

A pdncél-sor letrdsa.

A péncél-sor a felsS, toredékes szélével a térd felé iranyult (1. #ibla). A sorozat
a bal mell pancélzatat mutatja. A lapocskak helyes beallitdsa a I1. ¢ 1—8 alatt
latszik. A sor hossza, a lapocskak egyiittes szélessége, a felsé vonalon mérve 21,5, az
alsé szélén mérve 22,5 cm. Egy-egy lapocska magassaga 9,7—9,6 cm.

A tabla fels§ szélét az 1—8 darabig 10 — 12 min széles bérszegély kiséri, melyet
a hatlap feldl hajtottak vissza. Hasonld bérszegély-nyomok lathatok az alsé széle
mentén is és a 8. sz. lapoceska kiilsd szélén. Lent 10— 11, oldalt 12 mm széles a bér-
sav. A bdrszegdly nyoma nemecsak a felillet szélén latszik, hanem a hatsé lap szélén
is, fent 11 —12, lent 12— 13 mm szélességben. Az 1. sz. lemez bal oldali szélén sem
feliil, sem alul nem latszik szegélynyomn, bérbeszegés, tehat a pancél-sornak erre-
felé folytatasa volt. A 8. sz. lemez kiilsé szélén alul kb. 12 mm széles a szegélynyom.
A bérbeszegés a felsS, az alsé és a jobb kiilsd szélen végigfutva, bérkeretbe fog-
lalja 6ssze a pancéllapocskakbdl all6 tablat. Az 1. sz. lemez szélétsl kezdve durva
vaszon hazédik végig a lapoeskak feliiletén, de ez sehol sem megy ra a bérszegély
lenyomataira. Az 5. sz. lapoeskan pedig finom, slirlisz6vésii vdszon maradvinya
rétegzddik rd a durva véaszonra. A pancél-tdblanak durva vaszon behuzata volt,
amelynek szélét harom oldalon bérszegély ald foglaltak. Nincs kizarva a kettds

25 Csalldny, D., Archiéologische Denkmaéler der Awarenzeit in Mitteleuropa. Budapest
1956, 115. lap, 290. sz. — Csalldny D.: Folia Arch. I -1T (1939), 122. {f.
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1. kép. Ferencszdllds 5. sir, kora-avar mellpancél lapok tipusai. 1, la (= IL. t. 1); 2, 2a
(= II.6.7); 3,3a (= TI.t.8); 4 (= II. t. 2).
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vaszon behtzas sem. Ugyanugy jartak el az egy darabbdl 4116 sz6roshdr alappal is,
amelyre a lapocskdkat flizték fel. A {{iz6 anyaga sem bérzsinér, sem sodrott fonal
nem volt, mert kiilonben alakjanak, felerdsités médjanak nyoma maradt volna.
Valdsziniileg bélhurt hasznaltak a felflizéshez.

A lemez-sor a bal oldaltél a kézépig, tehat a 8. sz. darabtdl az 1. sz. példanyig
lépesbzetesen emelkedett. Az egyes darabok kozt méretbeli és alak szerinti eltérést
talalunk. Tgy

hossztisdg szélesség vastagsdg
1. sz. 9,7 3,8—4 0,3—-0,4
2. sz, 9,7 3,9—3,9 0,3—-0,4
3. sz. 9,7 4 ?7-—-4 - 04
4. s7. — 35 - 0,4 —
5. sz. 9,6 — 3,7— — 0,4—
6. sz. 9,6 34 — 0,3-0,4
7. 87. 9,6 3,4—3,7 0,3—0,4
8. sz. 9,6 2,9—-3,6 0,3—0,4 cm.

Al t.1(= 1. kép 1, 1a). A bal oldali pancélsor belsd zardlapja. Valészintleg
nem ez volt eredetileg a sorozat utolsé tagja, mert hidnyzik réla a szélsé példanyokra
jellemzd fiiz6lyuk-tobblet és a bérszegély lezarédas lenyomata. A nyole 6sszefiiged
pancéllap kiszakitasa igy szandékos volt, mert nem egy teljes bal oldali pancéllap-
sort helyeztek sirba. A lapocska alakja szabélytalan téglalap, jobb szélén kettds
félhold alaki kivagast mutat. A flizélyukak szama 10. Elhelyezésiiket az 1. kép
mutatja. A lemez alsé és felsé vége rogzitett, a fels nyilasnal a lekotés a felss szélen
4t tortént, a zsinér vajulatdnak nyoma megfigyelhets. Az oldalszél flizényilasai
parosaval helyezddnek el és egymassal szembenéznek. Az 1. szam lemez jobb széle
a 2. szdmu lapocska bal szélét mintegy 1 em széle csikban takarja (IL. t. 1 —2, 1. kép
la és 4). A kettds ivii kivagas a fels§ szélhez, nem pedig az alsé végéhez all kozelebb.
A lapocska héatsé oldaldn a béralap barnésfekete, a feliiletén, a felsS és az alsé szé-
len, ugyanennek a bdéralapnak felhajtott, 0,9 cm széles szegélynyoma latszik.
Ez a szegélynyom mar nem talalhaté a jobb és a bal szélen.

ATl t.2 (= 1 kép4) és 3. szdmi darabok méretei nagyjabol az 1. szdmuéval
egyezlek és azonos tipust képviselnek.

ATl t. 4—6.6s7. (= 1. kép 2, 2a) alatti példanyok keskenyebb méretiiek.
Egyiittes mérete a négy példanynak 10 cm széles, az alsé szélen mérve, ugyanannyi
mint az 1—3. lapnak ésszesen. A félhold alaki bevagasok, a fizélyukak elosztdsa
az el6zékkel egyezbek. Az 1. szamu darabnal emlitett bdrszegély ezeken is 4thuzé-
dik. Mindkét oldalan a bérnyomok, feliiletén a durva- és finomvaszon lenyomatai
lathatdk.

A TI. t. 8 alatti lapnal (= 1. kép 3, 3a) mar hidnyzik a kettés ivii bevigas,
szélei egyenesek, alakja rombikus, lefelé szélesedd. A sorozat szélsé, kiilsé darabja.
Hérom szélén jol latszik a bérszegély lenyomata. Ennek a pancéllapocskidnak mér
12 flizényildsa van, egy-egy a jobb felsd és az alsé sarokban, az oldal felé esé szélen.

A lapocskak méretitk alapjan harom tipust képviselnek. Az elséhoz a IL. t.
1-3 (= 1. kép 1, 1a és 4) darabok tartoznak. Kzek hossza atlag 9,7, Sz. 3,8—4,
V. 0,3—0,4 cm. Szélesebb lemezfajtat képviselnek. Egy mm-el hosszabbak és tébb
mme-el szélesebbek, mint a 4—7. szdmu darabok.

A mdsodik tipus atlagos H. 9,6, Sz. 3,4—3,7, V. 0,3—0,4 cm. A IL. t. 47
(= 1. kép 2, 2a) szdm1 sorkozi darabok szamithatok ide. Keskenyebb fajtajuak.
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Egyiittes szélességiik 9,9 em, tehat ez a négy lapoeska (4—7) olyan széles, mint az
elsé csoport harom lemeze (1—3) egyiittvéve.

A harmadik tipus egyediil all, mint legkeskenyebb széls darab (IT. t. 8 = 1.
kép 3, 3a). A t6bbitdl abban is kiilénbézik, hogy fels§ és alsé jobb sarkdban egy-egy
fiz6lyukkal tobb van, 10 helyett 12. Az alsé pancélsor kezdd és befejezd lapjara
mindig jellemzé ez a tébbletlyuk, mely a brszegély és alapanyag lekotésénél jutott
fontos szerephez.

A nyole lapocska egyiittes tablamérete 9,6 X 20,5 9,6 X 22,5 em. A darabok
keskenyebb vége azt mutatja, hogy ez az él volt a pancélrészlet felsd vége, a széle-
sebb vég pedig az alsé részhez tartozott. A nyole laphél 4ll6 pancélsor: a mellpancél
bal oldali sorozata, melynél a jobb oldali zard lapocska és a mellpancél tobbi része
hianyzik. Tehat a nyole lap sirbatétele csak jelképes volt. A lapocskdk mindkét
végen valo rogzitése, a 8. szami egyenes szélli darabnak pétfizényilasai azt mu-
tatjak, hogy a bal oldali paAncélhoz, és valésziniileg az alsé sorhoz tartoztak a dara-
bok. A 8. szamu egyenes szélli példany a bal mellrész kiilsé szélén, a 7— 4. szdm1
keskenyebh darabok a sorban mellette, a mell domborodd kiils§ felén, a 3 — 1. alatti
széles lapocskak pedig a bal mell kézéprészéig huzédtak. A lemezsor igy ? +3-+-4+41
darabbol tevddott Ossze. A sorkézi példanyok mérete, szama egymdssal ardnyban
all. A sor kifelé befejezett, de befelé a 4. befejezd darab hidnyzik. Ennek méretei
azonosak voltak a II. t. 1—-3 (= 1. kép 1, la, 4) alatti példanyok méreteivel.
A hidnyzé zarélap mintegy 3,1 em-el hosszabitotta meg a pancélsort, amely ennek
a lapoeskanak betudasaval kb. 25,6 em szélességet tett ki.

A bal és a jobb oldali lamellak egymastdl kilonall egészet, tablat alkottak ;
ezek 25,6425,6 = 51,2 em-t tettek ki és igy egy sor 9+9 = 18 lapocskat tartalma-
zott. A maradvanyok alapjan nem lehet eldénteni, hogy a sorozatunk feletti lemez-
sorok lapocskai azonos méretiick-e, alsé végiik rogzitett volt-e, vagy nyitott?
A fentebbi sorok lemeztipusai valésziniileg egyeztek az alsé soréval,

Az egymas felett allo lamellasorok valdszintileg egymastél fiiggetlenek voltak
és bérbefoglalt tablakat alkottak. A mellpancélt eldl nyitott bérmellényre fiizték
fel, és a bal és jobb oldali sorokat a tobbletfizényildsokon 4t htzott bérzsinérok
segitségével kitotték egymashoz.

A sorok szamara csak kovetkeztetni lehet. Négy —hat sorral szamolhatunk,
35,4, 44, és 52,6 cm-es magassig mellett. Mivel a lapocskak felsé vége keskenyebb,
igy valdsziniileg a lapocskak szdma is soronként felfelé menden fogyott. A mell-
pancél maximalis lamellaszama 6 sort alapul véve 108 darab lehetett.

A pancél felépitését, illetéleg felflizését az alapra, és Gsszeflizését a zsindely-
szerlien egymas mellé helyezett daraboknak: a bal és a jobb alsé és kiils6 lapoeskak-
nal kezdték el. A széleket mindeniitt bérrel leszegtdk.

A Ferencszallas 5. sir pancélmaradvanya (II. t., 1. kép) alapjan rekonstrudlt
mellpancélt a I1. fejezetben mutatom be.

2. KLARAFALYV A (Csongrad m., makéi j., M.)

A kozség déli szélén levs foldhaton, Barna Istvan szantéféldjén, 6 sirbdl 4116
kora-avar temetét tartam fel 1937-ben (G. jelzésii temetd). Publikdlatlan .2t

Szeged, Muzeumn.

1. str. Férfi csontvaza, labbal DNy-nak fekiidt. A mellén rendszerteleniil szét-
szérva, masodlagos helyen 8 darab pancéllapocska volt (III. t. 1 -8, 2. kép 2—3,
5—10).

26 Csalldny ., Arch. Denkm. 143. lap, 502. sz.
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2.kép. 2-3,5-10 (= IIL. t. 2, 4, 7, 1, 3, 6, 5, 8): Kldrafalva G. 1. sir. Kora-avar jobb
oldali pancéllapocskék rajza; 1, 4 (= IV. t. 6 — 10): Szatymaz- (Szeged-) Fehért6 A'356.
sir. Két pancéllapocska a jobb oldalrél.
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A ferencszillisi pancélrészlethez hasonlo elvek alapjin épiilt fel a klarafalvi
mellpaneél is, a nyole lapoeskabdl all6 részlet tanisiga szerint, \falovmulog az also
pancélsorhoz tartoztak, legalibbis erre lehet kivetkeztetni a mindkét végén rig-
zitett lapoeskak figyelembevételével, Valamennyin félhold alaki kiképzést latunk.
A daraboknal méretheli eltérések vannak. Az analogiak alapjan, a szélesebb példa-
nyok a test kozépvonalihoz kozelebb, a keskenyebb lamellik pedig az oldalhajlas
felé kaptak a sorban helyet. Az alapanyag itt is bér volt. A lemezek feliiletét viszon
fedte és a sor négy szélét horszegéllyel flizték le. A 8 lapoeska isszefiiggd sorozatot
alkotott, mégpedig I db a bal sor zarolapja volt, a tébbi hét pedig a jobh oldali sor
tartozéka, kozéptil a jobb széle felé. A jobh szélsS, egyenes szélii zardlap itt hidny-
zik. A lapoeskakon 10 flizényilast talalunk, a bal és a jobb oldali kozépsd zarélapo-
kon (I11. t. 3 = 2. kép 7, és 111, t. 2 = 2. kép 2) pedig a belsé sarkokon két-két fiizé-
nyilissal tobbet. Az ezeken athizott bélhirokkal kitatték ssze a jobh és a bal mell
pancélsoranak két kozépst zarolapjat. A jobb és bal oldali sorokat kiilén-kiilon
hértablaba foglaltik és az egész mellpancélt az ilven bértablikba foglalt mellaal-
sorokbdl épitették fel,

A lapoeskik egvenként:

hossziisig szélessér vastagsiger
o1 (= 2 kép 6) H. 7 Sz, 3,8—3,7 V. 0,3
It 1.2 (= 2. kép 2) 6,8 3,6-3.17 0,3
1. t.3 (= 2. kép 7) 6,9 3,9-3.8 0,3
114 (= 2. kép 3) (1,8 4 —4.2 0,4
[1.1.5 (= 2. kép D) 7 3.5—-3.4 0,3 —-04
1111 G (= 2 .kép 8) 6,7 34-356 0,3
111,17 (= 2. kép b) — 3.3 s 0.4
I 6 8 (= 2. kép 10) (G,9 3,7—4 0,4 cm.

Amint litjuk, a lapoeskik mdéretheli eltéréseket mutatnak. Legkisehb az inga-
dozis a vastagsigi méretekben. A hosszisagi méretek a 6,7 —7 em kozt valtoznak,
A szélességi méretekndl nines két azonos méreti lapoeska. A méretek szinte skila-
szerfien 3,3-t0l 4,2 em-ig nének. Ezzel a méretbeli viltozissal a fereneszallisi la-
poeskiknil is talilkoztunk, ahol a keskenyebh tipusok az oldal felé, a szélesebb
lemezek pedig a kozép felé foglaltak helyet. A klarafalvi [)'l.m-t'*lldpmqk(tk esetében
is hasonlé elvet kellene varnunk. \/nlnvnmle'g nagyjabol ez igy is volt. Tehat a
sorkizi példanyoknal a szélesebb darabok a kozép felé (I111. t. 8, 1, 4), a keskenyebh
lemezek az oldalszél felé (I11. t. 5, 7, 6) foglalhattak helyet (343 db). V alammmy
ezek koziil a jobb oldali sorhoz tartozott, félhold alaki kiképzésével a test jobb
oldala felé nézve. A hetedik darab a juhh oldali sor kézépss zardlapja (111, £, 2 = 2,
kép 2) keskeny tipust képviselt a varhato szélesebh példany helyett. Bizonyara a
sorozat kizép felé vald lezirdasa nemesak sablonos példanyok bekotésével tortént,
hanem ebbe belejitszott a rendelkezésre all6 hely sziik vagy tag volta is. Kzzel
ellentétben a bal oldali kozépsé zardlap (111 t. 3 = 2, kép 7) szélesebb példinyt
képvisel.

A nyole lapocska leszakitasa egy mellpancélrdl logikusan tigy torténhetett,
hogy a pianeél jobb vagy bal oldali alsé sorabdl hasitottak ki egy nyole taghdl 4llé
sorozatot, esetleg teljes tablasort. Azonban itt egy példinyt a bal oldali sorbol,
hét példanyt pedig a jobb oldali lemezsorbdl szakitottak ki. Kz a mesterséges kisza-
kitdas nem volt tetszéleges, hanem a nyoleas példanyszamhoz volt kiétve, mint
Ferencszillas esetében is tértént. Mindkét esetben szimbolikus eélkitiizéssel.
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A flzényilasok a felsé végherz kozelebb vannak, mint az alsé szélhez. A T11. ¢. 3
alatti darab felsd, alsé és bal szélén bérszegély lenyomata latszott, ugy a feliiletén,
mint a hatsé lapjan. A bérsav szélessége mindkét lapjan 0,9— 1,1 ecm. Alul szdros
bér latszik, amely a szegélyt nem boritja és szinben is ettdl eliit. A feliileten a vaszon-
lenyomat csak nehezen vehetd ki. A bal fels§ és alsé sarokban lathaté pétflizdnyilas
azt mutatja, hogy ez a darab a bal oldali alsé pancélsor kézépvonalbeli zarédarabja.
A félhold alaku kiképzés a tobbivel szemben ellentétes elhelyezési. A TI1. t. 2 alatti
példany feliilete kissé domborodik. Az el6z§ példanynak ellenkezd oldali, jobb
oldali parja; a flizényildsai azonos elrendezésiiek, csupdn méretbeli eltérés van a
két darab kozott. Az aldhajtott bérszegély lenyomata harom részen latszik, csak
a félhold alak kiképzésen szélen nincs meg. Feliiletén a vaszonlenyomat jol 1athato.
Alul bér volt. Mindkett$ a bérszegély als lehetett bedolgozva. A jobb oldali alsé
pancélsor kézépvonalbeli zarédarabja volt. A IIL. t. 4 alatti példany feliilete kissé
domborodé. Felsd szegélyén bérnyomok latszanak, amelyek valdszinileg az alsé
szélén is végighiizédtak. A III. t. 1. szamt darab fels§ széle ivelt, nem egyenesre
vagott. Fiizélyukainak szama 10. Feliiletén és alulsé oldalan bérnyomok vehetSk
ki. A III. t. 8. sz. lemez toredékes. Az oldalélen vészon, alulsé lapjin bérnyom
vehetd ki. Ugyanigy latjuk ezt a ITI. t. 5, 7, 6. szam példanyoknal is. A bal és jobb
oldali sorozat két zardlapjanak (III. t. 3 és 2) bdrszegélye ellentétes elhelyezési.

A IIT. t. 3. sz. nélkil, a jobb oldali sorozat egyiittes szélessége 21,1 em.
A hidnyzé egyenes széld, jobb oldali széls6 darabbal egyiitt, ennek a tablinak szé-
lessége 23,7 em lehetett. A széles darabok befelé, a keskenyebbek kifelé kaptak
helyet. A sor méretkiilénbségeit kiegyenlitéssel szabalyoztak.

A klarafalvi pancélmaradvanyok alapjan, a mellpancél megépithets. Rekonst-
rukeiémat a II. részben mutatom be. Egy jobb oldali sorozat (egyenes széli, kes-
keny, pétfiizényildsos darab + harom keskeny sorkézi példiny + harom széles
sorkozi lapoeska -+ egy keskeny zardlap a kozéprél) 8, a bal oldali sorral egyiitt
8 = 16 lamellabdl allott. Magassaga, 5 sort alapul véve, mintegy 32 cm és 80 lapocs-
kabal allhatott.

3. 8ZATY M AZ- (korabban Szeged-) Fehérté, A jelzésti avarkori temetd.

A temetd 376 sirb6l 411,77 anyaga publikalatlan. Lamellds pancélmaradvanyok
a 32., 49., 63., 220., 356., 368. sirbdl ismeretesek,

Szeged, Mazeum.

32. sir. Pdncéllapocska téredéke.

63. sir. Férfi csontvaza mellSl pdncéllapocska (IV. t. 1 = 3. kép 4), masodla-~
gosan csiholévasnak felhasznalva, rarozsdasodva kovakovek kiséretében fjlemez
stb. keriiltek el6.

A péancéllapocska jobb oldali sorkézi példany, nyilvanvaléan nem az alsé sor
darabja. A siranyag idejét a VIL. szdzad végére hatarozhatjuk meg. A IV. t.5=3.
kép 7 alatti darab szokatlan lyukelosztisa és téredékessége folytan alakjiban és
elhelyezésében kozelebbrdl nem hatarozhaté meg. Valészintileg az oldalszél lapja,
mivel a félhold alakd kiképzés réla hidnyzik. Lefelé keskenyedd form4ja, a lapocska
téves, forditott elhelyezésébll eredhet. A kozépen elhelyezett fliz6nyilasra, més
leletek pancéljanil adédik példa, tébbnyire a félhold alakd bevagis irdAnydban
fordul elé.

220. sir. Mellékletei: Orségomb, vaskés, 3 db pdncéllapocska vaslemezbdl,
osszerozsdasodott csoméban (IV. t. 2—4 = 3. kép 1—2), hozzdtartozé ldncpdn-

27 Uo., 191. lap, 860. sz.
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3. kép. 1 -2 (= IV. t. 4, 2—3): Szatymaz- (Szeged-) Fehérté A. 220. sir; 3 (= V. t. 9):
Uo., 368. sir; 4, 7 (= IV. t. 1, 5): Uo., 63. sir; 5 (= V. t. 10): Klarafalva B. 60. sir; 6
(= VIIL t. 11): Szatymaz (Szeged), Fehérté A. 49. sir; 8 (= VIIL t. 7): Kiszombor F.
20. sir; 9 - 10: Szeged-Atokhdza.



cél-szemecskékkel, amelyek egyuttesen a bal mellen fekiidtek, iivegpaszta gyéngyok
tovabba csonteszkoz., NOi csontvaz mellékletei, amelyek a VII. szédzad méasodik
felébe sorozhaték.

Az 6sszerozsdasodott pancéllapocskak nem az eredeti helyilikon voltak, hanem
mésodlagos elhelyezésben: a bal mellrdl keriiltek eld, jollehet ezek a jobb mell
pancélsordhoz tartoztak. A 3. kép 1 alatti darab kissé deformalédott, de észrevehe-
tden sorkozi keskeny példany, amely alsé végén nem volt rogzitve. A 3. kép 2 alatti
forma két példdnyban van meg. A fizélyukak tdvolsiga az eléz8ével dsszevag, igy
egy mellpancél sorozatihoz tartoztak. Az egyenes oldal és a fels§ sarokban lathaté
tébbletnyilds mutatja, hogy a sor, valdszinfileg a jobb alsé sor kiils§ zardlapja
volt. Az ugyanilyen méasodik darab pedig egy sorral felette lehetett. A lancpancél-
szemeeskék az alsé sort toldhattak meg lefelé, hogy a hasrészeket is pancél védje.

356. sir. Osszerozsdésodott témegben, tobb pdncéllapocska (IV. t. 6—9, 10 = 2.
kép 1, 4) keriilt felszinre. Az alaktalanna valt lemezek tomegébdl, a nehezen kivehe-
t4 flizényilasok mellett, nehéz lenne a IV. t. 6 —9, 10 alatti lapocskak alakjat hitele-
sen rekonstrudlni. A feliiletet finom szévésti vdszon maradvanyai fedték. A 2. kép 1.
és 4. alatti lemezrajzok tanusaga szerint, a jobb oldali mellpancél egyik sordnak
példanyai, amelyek koziil az 1. alatti toredék egyenes oldalszélével szélsé zardlapot
mutat. A 7. szamu lapocska csak részben nyujt felvilagositast, de sem a pancélsor,
sem a teljes pancél alakjanak dsszeallitasara nem alkalmas.

368. sir. N&i csontvaz, mellékletei: biitykds pasztagyongydk, orségomb, lanc,
vaskarika, csonteszkoz, pdncéllapocska (V. t. 9 = 3. kép 3). A leletmellékletek a
VII. szdzad elsd felébe tartoznak. A lapocska a bal mell sorkozi darabja, a bal szél
felé nézd félhold alaki kiképzéssel. A néi sirba mint relikvia (kegyeleti emléktargy)
keriilt, a pancélt a férfi hozzatartozé hordta. A lemez feliiletén vaszonlenyomat
vehetd ki.

49. sir. Mellékletek: vaskés és 1 pdncéllapocska vasbdl (VIII. t. 11 = 3. kép
6). Valdszintileg a VII. szdzad végérdl szarmazé darab. Az eddig targyalt példa-
nyoktdl eliit. Nem alkalmaztak rajta félhold alaku kiképzést az oldalszélen, hanem
az alsé végét egyenetleniil csticsosra vagtak. Kz bal oldali sorkézi darab, dsszefizés
utdn a mellpancél érdekes cikcakkos alakot kap. Rézsutos szélei helyettesitik a
félhold alaki kiképzést.

Mivel a jobb oldali lapokat a bal oldalival ellentétes formaban alakitottak ki,
igy a mellpancélsorok itt rekonstrualhaték (IL. fejezet).

A Fehértéd A temetSben, a kovetkezb sirokbdl ismeriink lancpcmcelokat 25.,

35., 50., 136., 148., 240., 253., 371. sirbél.

4. DESZK (Csongrad m., szegedi j., M.), D. jelzésii temet§, Simon Jézsefné
halmén, kora-avar és VIII. szdzadi avar temetkezési réteggel (25 sir).28
Szeged, Muzeum.

175. str. Fiatal férfi csontvaza. Mellékletei: sima eziist szijvégek, cs1holovasnak
hasznalt pdncéllapocska (V. t. 11 = 4. kép 5),2? hozzarozsdasodott kovadarabbal;
vaskés, vascsat, vaszabla, kengyelvas, két 16fej, egyiknél zabla, marha- és birka-
csontok.

A pancéllapocskat, a hozzarozsdasodott kovakd tanisiga szerint, tlizesiholasra

8 Uo., 103. lap, 212a. sz. — Csalldny D., A Deszk D. szdmu temetd avar sirjai. — Les
tombes avares du cimetiére de ,,Deszk D”: Arch. Ert. IV (1943), 160 —173.

# Uo., AE., a 175. sir pancéllapja, 165. lap, XXVII. t. 12. Masodlagosan csihévasnak
hasznaltak,
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hasznaltak fel. A lemez formaja, a rajta lathaté flzélyukak azt mutatjik, hogy
egy mellpancél bal oldali sorkézi darabja volt (4. kép 5). Mostani felhasznalasa
csak masodlagos. Erdsen rongalt, forradasos toredék. Szokatlan a fiizdlyukak sza-
ma, elosztéisa.

A kora-avar temetkezési réteghez tartozott, amely I. Iustinianos két bronz-
érmével kisért.

101. sir. N6i csontvaz. Mellékletei: 31 szem dinnyemag alakd iivegpaszta-
gyongy, faragott tiitarté csontbdl, agyagorsdgomb, bronzesat, agyagedény, a far
alatt pdncéllapocska vaslemezbdl (VIII. t. 9—10).3° Tulajdonképpen két pancél-
lapocska forrt Gssze, amelyek koziil a nagyobbik képe van meg, mert a kisebbik a
hatso lap szegélyéhez formatlan szelethen tapad (4. kép 6 alatti toredék). A fiizo-
nyilasok rajtuk nem figyelheték meg, ennek folytan helyiik a mellpancél-sorban
nem allapithaté meg.

A késéi avar néisirba ez mint relikvia, a férfi hozzatartozé pancéljabol keriil-
hetett eld.

5. VEDRESHAZA (Csongrad m., szegedi j., M.), Hédi Erzsébet féldjén.
Griffes-indas csoportii 6vveretekkel jellemzett temets (85 sir).3!
Szeged, Muzeun.

17. sir. Kés6i avar (IX. szazadi) bronzveret-garnitura, vaskés, birkafej és
birkacsontok, pdncéllapocska vasbédl, egyik lapjan szévetmaradékkal; H. 4,3,
Sz. 2,6 cm.

6. SZEGED (Csongrad m., M.), Kundomb, a rendezépélyaudvar melletti avar-
kori temet$ (319 sir).3?
Szeged, Mizeum.

23. sir. Pdncéllemez vasbdl, teljes felilletén vaszonlenyomattal.

80. sir. Avarkori néi csontvaz, lapos orsékoronggal, gyongycsongds bronz
fiilbevald-parral, iivegpaszta-gyongyokkel, melyek kézt biitykos-savos tipusi is
van, valamint vaslemez, amely pdncéllapocska (4. kép 11) toredéke. Bal oldali
sorkozi darab, amely a VII. szdzad masodik felébe sorozhaté. A pancéllapocska
relikviaként keriilt a sirba.

116. sir. Ldnepdncél tobb karikajanak toredéke ndéi sirbdl,

7. KISZOM BOR (Csongrad m., makéi j., M.), Hosszahat, G. jelzésli avar
temetd (27 sir).33
Szeged, Muazeum.

20. sir. Férfi csontvaz mellékletei: vaskés, vascsat, bronzesat, pdancéllapocska
toredéke vasbol (VII. t. 10).

8. KISZOM BOR (Csongrad m., makéi j., M.), Lérincz J6zsef halinan, F. jel-
zés0 avar temetd (13 sir).34
Szeged, Muzeum.

30 Ua., 168. lap, XXXIT. t. 5 (101, sir). Két 8sszerozsddsodott pancéllapocska néi sirbdl,
mint kegyeleti emléktdrgy.

3t Aych. Denkm., 214. lap, 1044. sz.

32 Uo., 192. lap, 864. sz.

33 Uo., 143. lap, 495. sz.

31 Uo., 143. lap, 497, sz.
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20. sir. Késbi avar ndéi sirbdl szdrmazd, pikkelypdncélbol eredd vaslapocska
(VIIL. t. 7 = 3. kép 8). Alakja haromsz6g(, oldala kifelé hajlé, két-két flizényilason
at varrtak fel az alaphoz és a szomszéd pikkelyhez. Jobb és bal oldali valtozatai
lehetnek. A sirba relikviaként keriilt. Rekonstrukcidjat a I1. fejezetben mutatom be.

9. KISZOM BOR (Csongrad m., makéi j., M.), a Rénay-féle f6ld halman, O.
jelzésti kora-avar temeté (7 sir).3?
Szeged, Muzeum.

1. str. Férfi csontvaz. Mellékletei: Haroméld vasnyilhegy, vascsat, vaskés,
visszacsapoij csontlemezei, ajzoszarv, a jobb térd tajan magasabb foldrétegben
csiholévasként hasznalt 3 —6 mm vastag pdncéllapocska toredéke (VL. t. 9). A fiizé-
lyukak nem vehetSk ki, mindkét lapjat vaszonlenyomat boritja.?¢ A tdblin forditva
all. A keskenyebb vége torottnek latszik. Jelenlegi H. 5,8, Sz. 2,3—2,9 cm. Hata

vastagodd, homora éle vékonyabb.

2. str. Férfi csontvaz. Mellékletei: Gombaos aranyfiilbevalé, Phokas aranyérem,
iivegpasztagyongy, vascsat, koporsékapocs, csonttiitartd, kétéld vaskard, teljes
16csontvaz, marhafej, 16fej, 2 birkafej, kutyafej, eziist 16szerszamdiszek, vaszabla,
vascsat, 2 kengyelvas, a combesontok kozt dsszerozsdasodott ldncszemek®, ame-
lyek mint a lancpancél kiszakitott toredékei keriiltek a sirba. KEgy-egy szem at-
méréje 1 em. Késpengeszerd vastéredék, 2 bronzkarika, 2 tartéfiil vasbél, a bal
combesont kiilsd oldaldn, amelyekhez vaslemez?® és kovakd tapad. A lemez pancél-
lapocska toredéke. Ugyanitt 5 db 4 em hosszti, domborodd wvaslemez toredéke®,
amelyek pikkelypdncél részeinek bizonyultak, tovabbé vasar hevertek egy csomé-
ban (eziistlemez boritast tarsolyban?); vastoredék, szogtej, vaszonnal horitott
két vaskarika, eziistszijvégek, karika alaka bronzcsat.

Az 5 db pdncélpikkely szokatlan format képvisel. Két vége rogzitett, koriilotte
a vaslemez lapitott, amely az alsé vég koriil kiszélesedik. Palcatagszerd kidomboro-
dés tolti ki hosszaban a teret. A pikkely csak az alapanyaggal fiiggott dssze. Az
egymas mellé és 616 helyezett sorok dudorai védték a mellet. Ugy latszik, hogy a
kiszombori elGkel§ férfinak: lamellas, lanc- és pikkelypancéla volt.

A pikkelypancél rekonstrukeiojat a 11. fejezethen mutatom be.

10. KLARAF ALV A (Csongrad m., makéi j., M.), belteriilet, Toth Péter és
ozv. Molnar Ignacné telkén, B. jelzés(i temetd (17 avar sirral).t?
Szeged, Muazeum.

60. sir. Férfi csontvaz. Mellékletei: Loéfej, labszarak és patik, egy témegben
Otvosszerszamok és bronzlemez hulladékok, nagyszijvég bronzlemezbél, nyilhe-
gyek, csatok, vaskarika, ijcsontok, ajzoszarv, csiholévas kovaval, kisszijvégek,
rosszeziist Ovdiszek, bronzlanc toéredéke. A csiholévasnak hasznalt pdancéllapocska

(V.t. 10 = 3. kép 5) a jobb mell sorkozi darabja. A flizélyukak elhelyezése nehezen
veheté ki. A sirlelet a VII. szazadot mutatja.

11. KLARAFALV A (Csongrad m., makéi j., M.), Kukutyin, Faragé Marton
halman (Deszk G. jelzésii), kora-avar temetd 55 sirral.! Szeged, Mizeum.

35 Uo., 143. lap, 499. sz.

86 Csallany D.: Folia Arch. T—1T1 (1939), 143., V. t. 5.
87 Uo., ITI. t. 14.

3 Uo., IIL. t. 8.

3 TUo., IV. t. 28 - 32.

40 Arch. Denkm., 144. lap, 503. sz.

4t TUo., 144. lap, 506. sz,
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39. sir. Fiilkesir, férfi csontvazaval. Mellékletek: Lemezes bronzszijvég, gyon-
gyos lemeztoredék aranyozéssal, vaskés, lemezdisz, kengyeltéredék, pdncéllapocs-
kdk sorozata (V.t. 1—8 = 4. kép 7—10). A pancélsor 8 lapocskabdl 4ll, a mell jobb
oldali sorkézi tipusait képviseli. A lemezek keskenyek, szélességi méreteik azono-
sak. A sorozat mindkét zardlapja hianyzik. A fz6lyukak szdma valdszintileg 11.
A 8. szamu példany toéredékes, hianyos, feltehetSen a kozép zardlapja, azonban a
csonka darabon a tébbletfizdlyukak nem lathaték. A félhold alakt kiképzés
kiesiny. A lapocskak egyiittes Sz. 8,2, H. 8,1—8,4 cm. A hosszisigi méretekben
valtozatokat taldlunk. A ferencszallasi sorozatnal egy tabla 25,6 cm széles lehetett,
itt a klarafalvinal a maradvany mindossze 8,2 8,4 cm széles. Egy lemez szélessége
atlagosan 1,6 em. A jobb oldali sorozat tehat a zardlapot is szamitva 25,3 em széles
lehetett és mintegy 26 lapocskat foglalt magaba.

A klarafalvi mellpancélt (V. t. 1—8), a IL. fejezetben allitom helyre.

7. str. Ldncpdncél.

12. KLARAF ALV A (Csongrad m., makéi j.), Kukutyin, B. Horvath Andras
halma (Deszk I. jelzésii). Kora-avar temets.4* Szeged, Mizeum.

8. str. Kora-avar férfi csontvaza (1938. évi asatas). Mintegy 8 pdncéllemez
részben toredékes allapotban (VI. t. 1—8 = 4. kép 4).

A VI t. 4 alatti teljes példany mérete: H. 12,8z. 1,6 — 1,9—2,1—1,6, V. 0,3 em.
A fizélyukak szama 10, két vég rogzitett. A jobb szélén ives kiképzés. A flizdnyila-
sok a végektdl egyenld tavolsagra vannak. A tobbi példanyok hasonls alakiak és
méretliek. A 8 Osszefizott pancéllapocska egyiittes szélessége, a kézépen mérve,
11,4, fent 11,2 em. A szélességi méretadatok dontik el a lemezek helyes beallitasat.
A lapocskék szélesebb részének kell lefelé iranyulni. Tgy a lamellak bal oldaliak,
féthold alaku kiképzése is a bal szél felé néz. A lemezek alulsé lapjan bérnyomok
latszanak. A bal széls§ és a kozépvonal zardlapja hianyzik.

A mellpancél rekonstruilhato, rajzat a I1. fejezetben hozom.

13. sir. (,,Deszk H. 22”°), kora-avar fiilkesir, férfi csontvazzal, egyéli egyenes
karddal, ovalis alaki markolatvéddvel és karikaval, egy sor vas pdncéllupocskdval
(VILI. t. 1—8,9 = 4. kép 1—1a, 2—2a, 3) sth.

A péancéllapocskak szama 8, hosszi, keskeny tipust képviselnek. A jobb oldali
sorhoz tartoztak, az iv alaku bevagasuk jobbra néz. A sorkézi darabokon 10— 10
flizényilds van. Méretiik kb. azonos. H. 10,8 11,2, Sz, 1,8—2,1 cm. Koziilik
négy-négy lapocska fiigg Gssze.

Az 1. alatti darab (VIIL. t. 1 = 4. kép 1, la) a jobb szél zardélapja, oldaléle
egyenes, a felsé és alsd kiilsd sarokban egy-egy pdtnyilast labunk. A vele osszefiiggd
példanyok ccrkoéziek (VIL t. 2—4 = 4. kép 2a, 3). A mésodik csomé lemez (VIL
t. 65— 8) azonos alakd, csupan szinben it el az elézéktdl, amelyekkel nem figg
Ossze.

A 8. darab (VII. t. 8 = 4. kép 2) a kozépvonal zardlapja. KivehetSk rajta az
osszekotozést szolgals tobbletfiizényilasok. Ugy itt, mint a kiilsé zarélap szélén
latszanak a bdrszegély nyomai, amelyek 0,5—0,7 cm-t, a fels§ végeken pedig
0,8 cm-t tesznek ki. A két tablarészletet kit6ltd sorkézi darabokon a nyomok
hidnyzanak. A jobb oldali sor mintegy 25,5 cm széles volt, és kb. 23 — 24 lapocskat
foglalt 6ssze. A végeken levé flizényilasokon latszik a bérzsindr athajtdsdnak nyo-
ma, az oldalak paros nyildsain pedig a fiiggéleges iranyu lekétés vajulata.

42 Uo., 144. lap, 509. sz,
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4. kép. 1, la, 2, 2a, 3 (= VIL t. 1-8, 9): Kldrafalva, Kukutyin (B. Horvdth Andrés),

13.str; 4 (= VI. t. 1 -12): Uo., 8. sir; 5 (= V. t. 11): Deszk D. 175 sir; 6: Uo., 101. sir;

7-10 (= V. t. 1 - 8): Kldrafalva, Kukutyin (Faragé M.), 39. sir; 11: Szeged, Kundomb
80, sir.
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A 8 lemez segitségével a teljes jobb és bal oldali pancéltabla, valamint a mell-
pancél is rekonstrualhaté (II. fejezet).

13. CSOK A (volt Torontal m., Jug.), Kremenydk. Avar temets anyaga.s3
Szeged, Muzeum.

A sirleletek kozt pdncéllemezke van vasbol. (A mazeunmi doboz szdma: 10259 —
60).

14. SZEGE D-Atokhéza (Csongrad m., M.). Avarkori sirlelet.* Szeged, Mizeum.
A férfi csontvaz mellékletei: Aranyozott bronzlemezbdl késziilt, kék szinli kdvel
diszitett dvveret-garnitira, haromszarnya nyilhegyek vasbdl, 3 db vascsat, vas-
karika, vaskés, a gerinevonalban vaslemeztiredék (3. kép 10). Vége hidnyos. A mell-
pancél egyik, alaktalannd valt lemezkéje. Jelenlegi H. 5,7, Sz. 2,2, V. 0,3 em. Ugyan-
ott pdncélpikkely toredéke (3. kép 9); bal fele hidnyzik, feleroswese a kozepvonal
felsé részén levd két fiizdlyuk segitségével tortént. H. 4,2, Sz. (eredetileg) 3,3 -5, V.
0,2 ¢cm. Tovabbi mellékletek: ijrészletek, eziistesésze toredéke aranyozott hmnz-
talppal és labbal, ivokiirt eziistlemezbdl, egyélit szablya. Az alaktalan lemeztoredé-
ket valdszintileg esiholashoz hasznaltak fel, mig a trapéz alaki lapoceska pikkely-
pancél tartozéka volt. A lapoeska csak az alapanyaggal fiiggott ossze, de a szom-
széd pikkelyekkel nem. A lemezek az oldalrdl a kozép felé 1épesdzuetesen emelked-
tek, egymas szélét fedve. A felflizésiik utan a trapéz alaka pikkelyek héloszer(
mintat mutattak. A mellpancél rekonstrukeiés rajzat a 11. fejezethben mutatom be.
Idejét a kisérd leletdarabok alapjan a VII. szazad végére tehetjiik.

15. HOMOK M EGY (Bacs-Kiskun m., kaloesai j., M.), Halom, Téth Istvan
szantofoldjén. Griffes-indas csoporti ovveretekkel jellemzett temetd (167 sir).4®
Budapest, MNM (1936).

141. sir. Férfi csontvaz, a bal oldali medencénél fekvs vastoredéket mint pancél-
lapocskéat, tilizesiholashoz hasznéltak fel. Az Osszerozsdésodott vaslemezek ugyan-
csak pancéllapocskak voltak.

129. sir. N6i csontvaz. Mellékletei: 1—2. Vas akaszté karikas végével ossze-
fiiggé hosszikas bronzkarika. — 3. Barna szin(i orsékorong. — 4. Bronz fiilkarika,
atm. kb. 1 em. — 5-—8. Négy darab toredékes pdncéllapocska (VIII. t. 1—2,
4—5 = 5. kép 2—5). A feliilleten vaszonnyomok latszanak. A lapocska vastagsiga
2—3 mm. — 9. Hosszukas négyszogli vasesat. Szokatlan a pancélapocskakon lat-
haté harmas lyukbeosztas.

150. sir. Pdncéllapocska toredéke (5. kép 10).

45. sir. Melléklete: 1—3. Harom pdncéllapocska (VIII. t. 3,8, 11. kép 12— 14).
A 12— 13. szam, toredék. A 14. szama jobb oldali egész példany 10 flzdlyukkal
ellatott. A félhold alaku kiképzés a kézépvonalra esik. A téredékes példanyoknal
a félhold alaku kiképzés nem latszik.

121. str. Az eddig ismert pancéllapocskak koziil a legkiilondsebb formakat
szolgéltatta. Kilenc lemez keriilt innen els, amely négy tipust képvisel. Az elsd

43 Uo., 101. lap, 185. sz.

44 Csalldny D., Szcge(h avarkori sirleletek és hun-bolgér ivékiirtok régészeti kapesolatai.
— Rapports de I'époque avare de Szeged et des cors & boire Hunno-Bulgares: Arch.
Ert. VIT—IX (1946 — 48), 350 — 361 ; sirlelet két kiilonbszd pincéllapocska toredekevel

85 Liszl6 Gy., Adatok az avarsig neprapaho; I.: Arch. Ert. 1940, 93.; 98. lap, XXTI. t. 8;
2. kép 8 (141. sir). — Arch. Denkm. 123. lap, 359. sz.
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5. kép. 1 (= VIIL t. 12): Veszprém, Jutas, 51. sir; 2—5 (= VIII. t. 1 -2, 4 —5): Homok-
mégy, Halom, 129.sir; 6 — 9 (= IX. t9,10, 7, 4): Homokmégy, 121. sir; 10: Homokmégy,

1560. sir.
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tipus a mellpancélhoz tartozik, gy latszik, hogy a jobb és bal oldali k6zépsd zars-
lap (IX. t. 7 és 3). Az utébbi darab égés kovetkeztében részben alaktalannd valt,
hianyos (5. kép 8, 6. kép 5). A fels6 sarkakon az Osszekdtés szaméara tobblet fiizd-
lyukat készitettek. A méasodik tipust: a IX. t. 1—2,4, 5—6, 6. kép 1—2, 5. kép 9,
6. kép 4 és 3 képviselik. A harom utolsé példany az égéstdl teljesen deformdlddott.
A IX. t. 12 alattiak megforditanddk, jobb oldali példanyok. Felsé végén egy,
kozépen harom, lent két fiizdlyukkal lattak el Ggy, hogy egymés szélét fedték.
Mindkét széliiket négy-négy bevagassal azért csipkéaték ki, hogy a lapocskakat
nind a jobb, mind a bal oldalon minden tébbletmunka nélkiil felhasznalhassék.
Ez az eljarasi méd, a korabbi készitésekhez képest fejlédést jelent, mert korabban a
jobb és bal oldal szamara kiilon kellett a lemezeket kiformalni. A IX. t. 8. alatti
toredék jellegtelen: a IX. t. 10 alatti harmadik tipus (5. kép 7) az eléz8ktdl eliité
format képvisel. Nem lehet tudni, hogy a harom egyméastél eltérs alaka pancéllap:
egy, két, vagy harom pancél tartozéka volt-e. A negyedik tipus: IX. t. 9 (hatsé ol-
dal), helyes beallitasban 5. kép 6, nem valdszinfi, hogy péancél tartozéka volt.
Azt hiszem, inkabb sisak arcvédd lemeze lehetett, amellyel a szegélyperem harom
nagy flizényiladsaval fiigghetett Gssze. A feliilet 9 és a jobb oldali perem 2 nyilasa a
bélésanyag rogzitését szolgadlhatta. A bal oldali sisakszarny maradvéanya lehetett.
Az égési nyomok ezen a darabon is latszanak. A IX. t. 1 —2 alatti példany (= 6. kép
1—2) alkalmas arra, hogy a mellpancél néhany sorat rekonstrualhassuk (II. feje-
zet).

A sirleletben levs vaskés és vaskarika tanusaga szerint, férfi csontvaz mellék-
letét képzeték a pancél vagy pancélok maradékai. Lehetséges, hogy a pancéllapocs-
kék szdma 8 darab volt.®® A s{r mélysége 130, H. 188, Sz. 60 cm. A csontvaz labbal
K-nek fekiidt. A bal combesont kozepe tajan alul és mellett, lapos pancéllapocskak,
valamivel fentebb két lapos lemez egymason, felettilkk vaskarika.

16. JUTAS (Veszprém-, M.)

§1. sir. Mélysége 140 em. A 150 em hosszi ndi csontvag mellékletei: 1—2.
A nyak jobb oldalan apré dinnyemag alaka és iiveggy(ingyéljgel vegyesen pdncél-
lapocska toredéke (VIIIL. t. 12 = 5. kép 1), mégpedig annak fels6 fele, amelyen hét
fliz6lyuk latszik. A félhold alakt kiképzés tantisdga szerint, a mellpancél bal oldali
lapja volt, amelyet mint relikvidt hordtak. — 3 —4. Bronz fiilbevalé-par a koponya

két oldalan. — 5—6. Az alsé karokon bronzkarperec. — 7. A bal kézen bronz-
gyfiri. — 8—9. A bal combesont mellett vaskarika és vaskés. — 10. A combok kozt

nagyobb &allat csontvaza.
A péncéllap Sz. 3,3—3,6 cm, V. 1,5 mm. Feliilete domborodd.4?
Veszprém, Muazeum.

79. sir. Lemezes és ldncpdncél maradvanya.

86. sir. Ldncpdncél maradéka és egy pdncéllapocska toredéke vaslemezbél.
H. 5,5, Sz. 3,4, V. 0,3 cm. A fels§ felén a két szélen, két-két flizényilas latszik.
Az altaldnosan hasznalt pancéllapok alakjit mutatja.

Veszprém, Muzeum.

46 . itt.

47 RKé, Qy. u. Fettich, N., Jutas und Oskii zwei Graberfelder aus der Vélkerwanderungszeit
in Ungarn: Seminarium Kondakovianum, Prag 1931, 18. lap. —Arch. Denkm., 132—133,
lap, 418. sz.
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6. kép.1-5(=1X.t.1-2,5, 6, 3): Homokmégy, 121. sir; 6 — 9: Zdvod, 65. sir; 10— 12:
Zéavod, 91. sir.
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17. ZAVOD (Tolna m., bonyhéadi j., M.)

65. sir. A bal combesont kornyékérdl eldkeriilt pdncéllapocskdk toredékei
(6. kép 6,8—9) és egy egész példény (6. kép 7). Az utébbi, bal oldali pancélsor egy
lamellaja. Rajta, oldalt negy négy, két ellentétes végén egy-egy fizdlyuk; kotott
lemezt mutat. A balra néz6 félhold alaku kiképzése, kettds karéjin.1®

Budapest, MNM.

91. sir. Pancéllemez toredékek (6. kép 10— 12). Altalanosan hasznalt lapoeskak
alakjat mutatjak.4
Budapest, MNM.

18. GATER (Bacs-Kiskun m., kiskunfélegyhazi j., M.), avarkori temetd.

33. sir. Mellékletei: 1. Vaskés: 2—3. Két fiilkarika bronzbol; 4. Vaskarika
toredéke. 5. Kis vascsat; 6. Pdncéllapocska két téredéke (X. t. 1 = 9. kép 1). 7. Ko-
vakd.

A péancéllapocska alsé fele van meg, 6t flizélyukkal, lekerekitett sarkokkal.
A félhold alakt kiképzése hianyzik. Csiholévasnak hasznaltak.>®

Kecskemét, Mazeun, 3233 — 3238. lelt. sz. (a pancéllap 3237 sz. a). Megsemmi-
siilt a habord alatt; fényképe, rajza, leirdsa nalam megmaradt.

45. sir. Mellékletei: 1 —14. Tizennégy db pdncéllapocska négy tomeghen Gssze-
rozsdasodva (X. t. 2—8, 8. kép 4—11, 11. kép 1—=T). — 15. Vaskarikarész. — 16.
Vaspéalca része. — 17—20. Lancpdancélrészletek négy kupacban.

Szamos pancéltipust talalunk koztiik:

1. Pancéllap toredéke (X. t. 7 = 11. kép 5). FeltiinG a fliz6lyukak nagy mé-
rete. Tovabbi megfigyelések bizonytalanok, mert mindkét vége hianyos (lelt. sz.
3339).

2. Pancéllap téredéke (a jobb mellrél valo) (X. t. 2 = 8. kép 7). A félhold alaku
kiképzése az egyetlen tampont (Lelt. sz. 3337).

3. Pancéllap, ép példany (X. t. 3, fels6 darab = 8. kép 4). Jobb oldali lemez,
jobbra nézé kettds félhold alakd bevagassal és 10 flizdnyilassal (lelt. sz. 3337).

4. Az el6z6 lemez hatso lapjahoz rozsdasodott pancéllap (X. t. 3, alul = 8. kép
), amely méretben ugyan egyezik az el6zd lappal, de attdl flizélyuk beosztésban
eltér; a félhold alakd bevagasa pedig egyes, nem kettds. Valdszintileg masik garni-
thira tart07ék‘1 Johh oldali példany (Lelt. sz. 3337).

Ugyana7on rozsdatdmeghez tartozé pancéllap (X. t. 3, legalul = 8. kep 5).
N(Lgyre%zt ep példany, jobb oldali mellpancél egyik lapoceskaja; 10 lyukkal és jobb
szél felé néz6 félhold alaki kiképzéssel. (Lelt. sz. 3337).

6—"7.Jobb oldali pancéllap (X. t.5 =11. kép 1) toredékes dllapotban, megalla-
plthato 6 fizényilassal, jobbra nézé félhold alakd bevagassal. Alsé végéhez pancél-
gyfirii rozsdasodott (11. kép 2); igy valdszinli, hogy a lapocska a mellpancél alsé
sordhoz tartozott, amelyet lancpancél egészithetett ki (Lelt. sz. 3338).

8. Pancéllap téredéke (X. t. 6 = 8. kép 9), balra nézd félhold alaku széllel és
megallapithaté 5 flizényilassal. (Lelt sz. 3338).

9. Péncéllap (X t. 4 = 11. kép 7), aljéhoy még harom lemeztoredék rozsda-
sodott. Balra nézd félhold alaka kiképzéssel és 9 fizélyukkal. (Lelt. sz. 3337).

8 Hampel, J., Alterthiimer des frithen Mittelalters in Ungarn, T—TIT. Braunschweig,
1905, I1T, 249. t. 1-—3; 11, 324 —325. — Arch. Denkm. 219. lap, 1081. sz.

49 Humpel uo., ITI, 251. t. 9L, sir L. sz. ; 11, 327 — 328.

50 Kada K., Gétéri (kunklswallaq) temot6 a régibb kizépkorbol: Arch. Ert. 1905, 372, —
Arch. Denkm 116 —117. lap, 303. sz.
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10—14. Péncéllemez toredékek, amelyek a rozsdacsoméban dsszetapadva
fekiidtek és csak rajzban adhatok vissza: 8. kép 8, 11, 11. kép 3—4, 6). Toredékes
alakjuk miatt elhelyezésitk és alakjuk nem hatarozhaté meg. (Lelt. sz. 3337—
3338). .
15. Pancéllapocska toredéke (X. t. 8 = 8. kép 10), balra néz§ félhold alakt
bevagassal és megallapithaté 9 flizényilassal. (Lelt. sz. 3338).

A gatéri 45. sirban igy 14 pancéllapocskat talalunk, amelyek a temetd publiké-
ci6jaban nem szerepeltek. Mivel egymastdl eltéré tipusokat képviselnek, igy nem
dénthetd el bizonyossaggal, hogy egy pancélnak kiilénbézd jellegl lamellairsl van-e
sz6, vagy pedig 14 kiilénboz8 pancél lapocskairél.>!

Kecskemét, Mizeum, 3337 —3339. lelt. sz. Megsemmisiiltek.

134. sir. Mellékletek: 1. Vascsat. — 2. Pdncéllemez téredéke (X. t. 9 = 9. kép
9). Valdszintileg bal oldali lapocska, amelyen 4 nyilds vehet$ ki. — 3. Vaskarika
toredéke. — 4. VasesGszelet-szer( targy. — 5. Agyagorségomb téredéke. — 6. Diny-
nyemag alaku és aprészemii gyongyok.>

Kecskemét, Mazeum, lelt. sz. 3820—3825 (a pancéllap 3821. sz. a.). Meg-
semmisiilt.

136. sir. Mellékletek: 1. Vaskés. — 2—3. Két vascsat, egyik toredékes. — 4.
Ldncesomd., — 5. Vaspalea toredéke, hozzarozsdasodott lancokkal. — 6 —8. Szines,
bittykds gyongyok. — 9. Rosszeziist fiillkarika. — 10. Kovakévek. — 11. Orsé-
gomh. — 12. Pdncéllapocska két toredéke (XITI. t. 1 = 9. kép 5 (lelt. sz. 3850).
A fizényildsok nem latszottak. A félhold alaku kiképzése balra néz.5?

Kecskemét, Muzeum. Lelt. sz. 3838 —3850. Megsemmisiiltek.

153. sir. Mellékletek: 1. Harom pdncéllapocska toredékes allapotban (XIII. t.
2—4 = 10. kép 5, 6—"7T). Az els6, rajzban rekonstrualhaté volt. Balra nézs ives
hevagdassal és 6 fiz6lyukkal. A masodik, jobbra nézé félhold alaki bevagassal és
4 kivehetd flizélyukkal. A harmadikon, fzdlyuk nem latszott és félhold alaku ki-
képzés sem. — 2. Csatrész. — 3. Vascsat. — 4. Karika kisebb ldncszemekkel és
vascsab.??

Kecskemét, Mazeum, lelt. sz. 3938 —3940. Megsemmisiiltek.

174. sir. NGi esontvaz. Mellékletei: 1. A bal kéznél dsszerozsddsodott csomdban
ldncpdncélrészlet. — 2. Ugyanott, pdncéllapocska (XIII. t. 5 = 9. kép 2); H. 5,4,
Sz. 3,2 em. Téglalap alaka vaslemez 8 fiizdlyukkal, jobbra nézd félhold alaku
Sblssoddssel a szélén. Az alsé jobb oldali sarka lekerekitett. — 3. Vascsat téredéke.
— 4. Két fiilkarika rosszeziisthdl. — 5. Orségomb toredéke. — 6. Uvegpaszta-
gyongyok, gémbos, korongos, hasabos alakiak, és zold, piros, sarga szintiek.

A péancéllap és lancpancél-maradék mint kegyeleti targy keriilt a néi sirba.’s

Kecskemét, Mazeum (1904), 4033 —4038. lelt. sz. Elpusztultak.

203. str. N&i csontviz. Mellékletei: 1. Gombds fiilbevald eziistbdl. — 2. Két
bronzgyfir, az egyik a fejrész toredékével. — 3—4. Kiilonb6z8 szini gyongyok
iivegpasztabol, koztiik biitykos jellegli is. — 5. Lapos orsékorong. — 6. Bronzkari-
ka. — 7. Vaskés, 2 példiny. — 8. Hirom darab toéredék, hajlé hengeres vaspalca.
— 9. Két darab hajlé, széles vasabronesrész. Ugyanitt 2 db pdncéllemez (XIII. t.

51 Kada, vo., 1905, 377.
sz Uo., 1906, 141.

53 Uo.

51 Uo., 1906, 147.

53 Uo., 152,

31



11—12 = 9. kép 10— 11). Téredékes példanyok, az egyiken 4, a masikon 7 kivehet6
flizényilassal. Bal és jobb oldali pancéllapok, amelyeken a félhold alaka 6blésédés
is kivehetd. — 10— 11. Pipere-garniturahoz tartozé bronztok fiillel, tovabb4 bronz-
kanal 3 lyukkal.

A mellpancélt képviseld lapoeskak mint kegyeleti targyak keriiltek a ndi
sirba.5

Kecskemét, Mizeum. Lelt. sz. 4183 —4191. Elpusztultak.

221. str. NGi csontvaz. Mellékletei: 1. Vascsat toredéke és nagyobb szemi
ldncpdncélbol rozsdatomeg. — 2. Bronz akaszté vasrozsdatomeggel. Pdncéllemez
két toredékben (XIIT. t. 6—7 = 9. kép 12). Kisebb ldncszemek. A pancéllapocskin
6 fiiz6lyuk allapithaté meg, valdsziniileg a bal oldali mellpancélsorhoz tartozott.
A ndi sirba mint kegyeleti targy keriilt.5?

Kecskemét, Muazeum. Lelt. sz. 4287 —4288. Elpusztultak.

243. sir. Néi csontvaz. Mellékletei: 1. Két vascsat, toredezett. — 2. Barna
orségomb. — 3. Gyoéngyszem. — 4. Vaskarika 3 téredéke. — 5. Vaskés. —6. Két
kiilénbozé pancéllapocska (X11.t.5—6 = 9. kép 3—4), mindkettd hidnyos. Az elsé
szélesebb tipus valdsziniileg jobb oldali sorhoz tartozott, 5 fizélyuk vehetd ki
rajta ; jobb szélén félhold alaku 6blosdés. A masodik példany keskenyebb lapocska,
két lyuk vehetd ki feliiletén, jobbra nézé ives hevagasa van. Néi sirba tett kegyeleti
targyak.5®

Kecskemét, Muizeum (1904). Lelt. sz. 4381 —4386. Elpusztultak.

244. sir. N6i csontvaz. Mellékletei: 1. A koponyan két aranyfiiggd (a leltarban
csak egy aranyfiigg8) szerepelt, karikdja sodrott, aljan harom gémbdes és a végén
negyedik kisgémb, filigranberakisok. — 2. Rosszeziistbsl késziilt két fiiggd tore-
dékei, egyiknek csak karikaja maradt meg. Az aranyfiilkarikdba voltak akasztva.
— 3. A nyaknal par szem apro, korongos iivegpasztagyongy. — 4. A bal kézen t6mor
eziistkarperec, lapos harom rovatka vonaldisszel. — 5. Mellette durva kis agyag-
orsogomb. Ugyanitt fehér szinfi, atfurt tengeri kagylé. — 6. A jobb kéznél vaskés,
2 darab. — 7. Henger alakt vas. — 8. Karikarész vasbél. — 9. Vaszabla. — 10.
A vallnal, keresztiil a mell feliiletén, kiilonbozé alaka panceilemezek hat kupacban
(XI. 6. 1—7 = 7. kép 4—12, 8. kép 1—3) (mintegy 12 lapocska).

Nem egy pancél, hanem szamos pancélt képvisel§ lapocskatipusok maradva-
nyai keriiltek be a néi sirba, mint kegyeleti targyak. .

A XI.t. 5 = 7. kép 6 alatti korte alak vaslemez: pikkelypdncél egy lapocskaja.
Lefelé szélesedik, rajta 4 lyuk van. A felsé kettd az alaphoz koétddik, a két szélsé
fliz6nyilas segitségével pedig a sorozat pikkelyeit flizik egyméshoz és az alaphoz,
bérzsindr segitségével. A darab a mellpancél egyik tagja, amelynek alapjan a mell-
pancéltipust rekonstrualhatjuk (II. fejezet). H. 3,1, Sz. 1,6 — 1,8 em.

A XI. t. 4, felill = 7. kép 10 alatti pdncéllapocska ép példany, alja kerekitett,
sz€lén ives bevagas. A darab a mellpancél jobb oldali sorahoz tartozott. A flizs-
lyukak rajta nem allapithaték meg, igy a pancéllapocskak sora hitelesen nem
rekonstrualhaté.

A XT.t. 1= 7. kép 5. A pdncéllapocska jobb oldali darab, jobb szélén kettds-
ivii bevagéassal, 6 fizélyukkal. A fels§ vége hidnyos; H. 8,6, Sz. 2,8—2,6 cm.

A XI. t. 3 = 7. kép 4 alatti jobb oldali széles pdncélpélddny, aszimmetrikus
forméval, 9 fzélyukkal. Az eddigi félhold alaku kiképzéssel szemben itt iv alaku

56 Uo., 212.
57 Uo., 219.
8 Uo., 1908, 332.
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7. kép. 1 —3: Kecskemét, Balloszog; 4 — 12 (= XI. t. 1 —7): Gatér, 244, sir.
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8. kép. 1 -3 (= XI.t.4,6—7): Gitér, 244, sfr; 4 — 11 (= X.t.2-8): Uo., 45. sir.
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lemezszélt taldlunk. Erdekes tipusa miatt a mellpancél rekonstrukeidja sziikséges
(I1. fejezet). H. 7,3, Sz. 4,2—5,5 cm.

A XI. t. 2, felil = 7. kép 7 pdncéllapocskdja ép példany, bal oldali, balra nézé
félhold alaku 6blosddéssel; 9 fizdnyilassal.

A XI. t. 2, alul = 7. kép 8. alatti lapocska. Az alakja az Osszerozsdasodott
darabok koézt megallapithaté volt, de a flizélyukak elosztisa nem volt kivehetd.
Szélsé darabnak latszik.

A XI. t. 4, alul = 7. kép 11 alatti pdncéllap kisebb méretii jobb oldali lemez,
félhold alaki kiképzéssel a szélén. A flizényilasokat rajta nem allapithattam meg.

A XI. t. 6, felul = 7. kcp 12. szama pdncéllap, toredék, a lemez alsd fele, 4
megallapithaté nyilédssal, lekerekitett sarokkal. Nem rekonstrualhato.

A XI. t. 6, alul = 7. kép'9 alatti téredék lapocska, 4 megdllapithaté nyildssal,
nem rekonstruilhato. ,

A XI. t. 4, legalul = 8. kép 1 pdncéllapocska 8 fzélyukat mutat. A félhold
alakd bevagas nem mutathaté ki, igy szélsé darabnak latszik.

A XI.t. 6—7 = 8. kép 2—3 szamn lapocskatoredékek szintén nem rekonstrual-
haték. A félhold alaku beugras rajtuk nem észlelhetd.

A 12 péancéllapocska, illetéleg pikkely, szemmel lathatéan nem egy pancél
killonbozé alaka és rendeltetési lemezkéje, hanem valamennyi més-més pancél
tartozéka, kiszakitott része. A ndéi sirba mint relikvia keriilt, valamelyik férfi-
hozzatartozdjanak, vagy hozzatartozdinak pancélzatibdl. Az eddigi észleletek sze-
rint, méas temetékben egy-egy mellpancélnak legfeljebb 8 lapocskajat talaltuk,
de ilyen nagy szammal sehol sem lathattunk eddig kiilénh6z6 pancélzatokhoz tar-
tozd lapoceskakat.®®

Kecskemét, Mizeum (1904). Lelt. sz. 4387 —4397. Megsemmisiiltek.

251. sir. Mellékletei: Pdncéllapocska toredéke (X1V. t. 12 = 10. kép 9), ldnc-
pdncéltoredék, csattoredék (?). Valdszinlileg szélsé egyenes szélil lemez alsé vége;
4 fliz6lyuk vehetd ki rajta.b0

Kecskemét, Mazeum. Lelt. sz. 4427. Megsemmisiiltek.

252. sir. N6i csor%tvéz. Mellékletei: 1. Orségomb. — 2. Vascsat. — 3. Fiilkarika
rosszeziisthl. — 4— 5. Kisebb és nagyobb szalag alaki panttal 6sszefiiggd, nagyobb
karikéja lancszemek (ldnepdncél). — 6. Pdncéllapocska (XIV. t. 3 = 10. kép 8).
A lemeznek mintegy hiromnegyed része van meg. Szélei egyenesek, tehat szélsd
darabnak tekintendd; 9 fliz6lyuk vehetd ki rajta.t!

Kecskemét, Mazeum. Lelt. sz. 4428 —4433. Megseminisiiltek.

270. sir. N6i csontvéz, csecsemd csontvazzal és egy harmadik csontvazzal
egylitt, amelynek melléklete nem volt. A néi csontvaz mellékletei: 1. Orsogomb. —
2. Vascsat. — 3. Brongz fiilkarika. — 4. Nyole szem kiilénb6z6 formaju (dinnyemag
alaku, 1 hengeres piros, a tébbi apré) livegpasztagyéngy. — 5. A medencén pdncél-
lapok toredékei (XII. t. 1 —3 = 10. kép 1 —4). Harom vagy négy lapocska toredéke,
kiillénb6zé lyukelosztassal. A félhold alakd bevagas nem figyelhetd meg. A 2.
sorszamu darabon szokatlan a lyukelosztas. Egy oldalon 5 fizdnyilast taladlunk.
Lehet, hogy széls6 példanyok a mellpancélbol. Nem rekonstrualhatoak.s?

Kecskemét, Muzeum (1904). Lelt. sz. 4502 —4506. Megsemmisiiltek.

5% Uo.

60 Uo.

61 Uo., 1908, 333.
62 Uo., 335.
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9. kép. 1 (= X. t.): Gatér, 33. sir; 2 (= XILIL. t. 5): Uo., 174. sir; 3—4 (= XII. t. 5-6):
Uo., 243. sir; 6: Csongrad, Mdma; 7—8, 13 (= XII. t. 4): Gétér, szérv.; 9 (= X. t. 9):
Uo., 134, sfr; 10— 11 (= XIIIL t. 11-12): Uo., 203. sir; 12 (= XIII. t. 6 — 7): Uo., 221. sir.
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10. kép. 1 —4 (= XII. t. 1—3): Gdtér, 270. sir; 5 -7 (= XIII. t. 2—4): Gatér, 153. sir;
8 (= XIV. t. 3): Uo., 252. sir; 9 (= XIV. t. 12): Uo., 251. sir; 10— 12 (= XI. t. 8 — 9):
Uo., 285. sir; 13— 14: Kecskemét, Balloszog.
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285. str. N6i csontvdz. Mellékletei: 1. Lapos orsékorong. — 2. Vaskarika 3
toredékben. — 3. Egy kis gyongy. — 4—5. Két db eziist fillkarika és 3 db préselt

eziist félgomb alaku csiingérésze. — 6. Szalag alakd bronzlemez, 6 db. — 7. Vas-
csat. — 8—9. Faedény 5 db vaspantja. — 8. Vaskés. — 9—11. Kiilonhozs szint

és alaki ilivegpasutagyongyok. — 9. Harom pdncéllapocska (X1. t. 8—9 = 10. kép
10—12), hidnyos. Lehetséges, hogy egy garnitira tartozékai. A 10. és 11. szdn
alatti jobb oldali példany, félhold alaku bevigasuk van. Az els§ lyukbeosztdsa
eltérd, mintegy 8 lyvukat mutat. A 12. sz. alatti esetleg szélsé darab, ugyancsak a
jobb oldalrol.%

Kecskemét, Muzewmn. Lelt. sz. 4569 —4580. Megsemmisiiltek.

Szérvdny (1904). Pdncéllapocska (XII. t. 4 = 9. kép 7), H. 8,4, Sz. 4,5 cm.
Bal oldali példany, 8 megallapithaté flizélyukkal, balra nézé félhold alaki kikép-
zéssel. A lemezhez két db sarlo alakil vaslemezke tapad (9. kép 8, 13), amelyen
flizélyuk nem lathaté. Rendeltetése kétséges.

Kecskemét, Mazeum. Lelt. sz. 4984. Megsemmisiilt.

Szérvdny. Bal oldali pdncéllapocska (11. kép 10, a képen forditva), balra nézé
félhold alakd bevigassal; négy fiz6lyuk vehetd ki. Toredék.

Kiskunfélegyhaza, Muzeum.

Szérodnyos. Bal oldali pancéllapocska (11. kép 11), 8 flizdlyukkal; valdsziniileg
a sorozat kozépsG zarolapja. A félhold alaku karéjos rész balra nézd. Toredék.

Kiskunfélegyhaza, Mizeum.

63. sir. Mellékletek: 1. Vaskéds. — 2. Négy csomdban lincszemek, lancpancél
részletei (X1V. t. 8, 13, 14). — 3. Vassarlo.%
Kecskemét, Mazeum (1904). Lelt. sz. 3474 —3476. Megsemmisiilt.

83. sir. N6i csontvaz. Mellékletei: 1. Orségomb fele. — 2. Tancesomd: ldne-
pancélbol kiszakitott részlet (XIV. t. 6) .— 3—4. Bronz fiillkarika. — 5. Diszitett,
atfurt csonthiively. — 5. Dinnyemag alaku iivegpasztagyongyok és egy borostyan-
gyongy.”?

Keeskemdt, Muazeum. Lelt. sz. 3569 —3574. Megsemmisiilt.

107. sir. Férfi csontvaza. Mellékletei: 1. Félkor alaki vaskos vaslemez. — 2.
Kardvégtéredék. — 3. Vaslincszemek &sszerozsddsodott csomdja: Ildnepdncél
(XIV. t. 2).86

Kecskemét, Muazeum, lelt. sz. 3686 —3688. Megsemmisiilt.

151. str. NGi csontvaz. Mellékletei: 1. Orségomhb. — 2—3. Hdrom betétes és
11 db dinnyemag alaku iivegpasztagyéngy. — 4—6. Nagy vaskarikik. — T—9.
Harom csomdéban lancszemek: ldnepdncélrészlet (X1V. t. 4, 5, 9).57

Keeskemét, Miizeum, lelt. sz. 3927 —3932. Megsemmisiilt.

167. sir. Férfi csontvaza. Mellékletei: 1. Szines, betétes iivegpasztagydngy
(2 db). — 2. Kovakd. — 3—4. Eziist lemezes szijvég és két kisszijvég. — 5. Nyole
darab szogfej-kupak. — 6. Lanctomeg, Osszerozsddsodott vaslancszemekbdl:
lanepdncélrészlet (XIV. t. 10). — Agyaghogre.5®

Kecskemét, Muzeum. Lelt. sz. 3991 —3996. Megsemmisiilt.

83 Uo., 337.
4 Uo., 1905, 382.
6 Uo., 1905, 403.
% Uo., 1905, 406.
7 Uo., 1906, 146.
& Uo., 149.
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334. sir. N6i csontvaz. Mellékletei: 1. Orségomb. — 2. Vasesat. — 3. Hajlitott
vaspaleca. — 4. Eziist fiilkarika. — 5. Dinnyemag alaku stb. iivegpasztagyéngyok
(16 db). — 6. Négy kupachan lancszemek: ldncpdncélrészlet (XIV. t. 7, 1, 11).

Kecskemét, Mizeum, lelt. sz. 4817 —4822. Megsemmisiilt.

238. sir. N6i csontvaz. Mellékletei: 1. Vaskés toredéke. — 2. Bronzfibula,
Otagt. — 3. Vaslaneszemek Osszerozsdasodott csoméja: lancepdncélrészlet (XV. t.
14). — 4. Vaskarikak egyméson koncentrikusan elhelyezve, egyre kisebbedé mé-
rethen: gyiirdpdncél (XV. t. 13), egyiittesen feliil domborodé, alul kissé iireges
format képez. Sajatsagos, egyediilallé mellpancél-alakot mutat. Nem lehet analdgia
nélkiil eldénteni, hogy egy, két hasonlé pancéldudorrél van-e sz6, vagy pedig a
lancpancéllal kombinalt, az egész mellet befedd gylirtispancélrol.s®

Kecskemét, Muzeum (1904). Lelt. sz. 4355 —4358. Megsemmisiilt.

59. str. N6i esontvaz. Mellékletei: 1. Két bronzkarperec haromszogti poncolas-

sal. — 2. Bronz fiillkarika. — 3—9. Gyongyfiizér, aprd, dinnyemag alaku és szines
gyongyokkel. — 10. Biitykds, szines gyongyszemek, egyikben vaskarika téredéke
(XV. t. 11). — 11. Vaslancszemek csoméja, kézéjitk rozsdasodva egy bronzkarika.

Még hirom csomdban vaskarikalanc: ldncpdncél (XV. t. 12, 10).7°
Kecskemét, Mizeum (1904). Lelt. sz. 3448 — 3460. Megsemmisiilt.

170. sir. N6i csontvaz. Mellékletei: 1. Vascsat. — 2. Bronz fiilkarika. — 3.
Csiingddisz 6lomhdl. — 4. Harom nagyobb vaskarika. — 5. Apro iivegpasztagyongy

55 db. — 6. Biitykos iivegpasztagyongy, 4 db. — 7. Négy csomdban vaslaneszemek
osszerozsdasodva: ldncpdncél részei (XV. t. 7—9).7

Kecskemét, Muzeum, lelt. sz. 4016 —4022. Megsemmisiilt.

46. sir. Mellékletek: 1. Vaskés. — 2. Vascsat. — 3—4. Nagyobbszem{ és
kisebbszemii lancokbdl all6 két-két csomé: ldncpdncél részleter (XV. t. 1—4).72
Kecskemét, Mizeum. Lelt. sz. 3342 —3345. Megsemmisiilt.

253. sir. N6i csontvaz. Mellékletei: 1. Orségomb. — 2. Bronz fiilbevalopar. —
3. Bronzkarika. — 4. Dinnyemag alaku gyongyok, 28 szem. — 5. Nagyobb vas-
karika. — 6. Vaslancszemek 5 csomoéban: ldncpdncél részletei (XV. t. 5—6).7
Kecskemét, Miazeum, lelt. sz. 4434 —4438. Megsemmisiilt.

19. KECSKEMET (Bécs-Kiskun m., M.), Ballészdg, Zsamboki fold (Izsak
felé).

Sirlelet az avarkorbdl (1906 oktéber). Mellékletek: 1. Csattéredék. — 2. Vas-
csattoredék. — 3. Vaskarika. — 4 —7. Vaskarika részek. — 8. Szerszamféle tokos
résszel. — Lanctémeg: ldncpdncél részlete. — 9. Vasdarab henger alaku, lyukkal. —
10. Szdresiptetd vashol. — 11— 14. Pdncéllemezek vasbél, 6t részben (7. kép 1—3,
10. kép 13, 14).

Az 1. és 3. szamu darabok egyenes szélliek, tehat a mellpancél széls§ darabjai.
A fliz6lyukak szdma nyilvinvaléan nem mutatja az Gsszes nyilasokat.

A 2. szamu darab csonka, a kétoldali félhold alaki bevagas a lemez rongilé-
dottsagaval fiilgg Ossze, a lapoeska inkabb jobb oldali példany.

A 10. kép 13, 14 sz. alatti példanyok koziil az elsg jobb oldali téredék, a méso-

% TUo., 221.

70 Uo., 1905, 382.
7 TUo., 1906, 151,
2 Uo., 1905, 377.
73 Uo., 1908, 333,
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dik pedig teljes pancéllap, nagyméret{i pancélpikkelynek latszik, alsé sarkai le-
kerekitettek. De lehet, hogy a felsé vég kozépvonalaban is volt vagy voltak
flizényildsok. H. 5,4, Sz. 3,4—4,1 em. Félhold alaku kiképzés nincsen rajta, tehdt
szélsd lapocska is lehet.”

Kecskemét, Muzeum, lelt. sz. 2347 —2359. Megsemmisiiltek.

Strlelet. Avarkori mellpancél egyik lapocskajanak toredéke (11. kép 8). Koze-
lebbi tAmpontot nem nyujt.”
Kecskemét, Muzeum, lelt. sz. 2391. Megsemmisiilt.

20. LADANY BENE (Bécs-Kiskun m., keeskeméti j., M.), Jozsa Pal tanyéja.

Strlelet. Avarkori mellpdncél jobb oldali lapocskaja. Jobb szélén a félhold alaku
kiképzést megtalaljuk, de a flizélyukak szdma nem allapithaté meg (11. kép 9)
(1909. apr. 4-i feltaras).”

Kecskemét, Muzeum, lelt. sz. 1198. Megsemmisiilt.

21. CSONGRAD (Csongrad m., M.), Mama, a csarda mellett.

Sirlelet. Avarkori mellpdncél bal oldali lapocskija (10. kép 6). A félhold alaku
kiképzése a bal szélen van. Az alsé részén 6 lyuk latszik. Szokatlan a jobb szélén
levd kettds fiizdlyukelosztds. A fels6 részen a flizényildsok helye nem allapithaté
meg ; valdsziniileg még két kozépsS nyilassal kell szamolnunk. Mérete alapjan mar
a pikkelypdnecéllemezkékkel parhuzamba allithatjuk.”

Kecskemét, Mazeum, lelt. sz. 2485. Megsemmisiilt. Az 1908, 1909. aug. 16—

21-i asatds kapesan keriilt el6.
(folytatdsa a kévetkezd szdmban)
CSALLANY DEZSO

74 Arch. Denkm., 1956, 135, 434. sz.
75 Uo.

% TUo., 150. lap, 548. sz.

77 Uo., 100. lap, 178. sz.
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DIE PANZER DER AWARENZEIT IM KARPATENBECKEN

Die Riistungen waren ihrer Funktion nach: Helme, Panzerhemden, Rumpf-
panzer und Harnische, Arm- und Fuss- sowie Therschulzpanzer.

Die archiologische Forschung und Literatur ist beziiglich der vilkerwande-
rungszeitlichen Panzer sehr arm. Die Ursache: die Schutzwaffen wurden teilweise
vernichtet, teilweise hat man sie nicht gekannt oder man hat sie missverkannt.

Der aus Lamellen (Eisenplattchen) zusammengesetzte Panzer hat keine
passende ungarische Terminologie. Der treffendste Name dieser Panzerart ist:
Schindelpanczer.

Bei der Bestimmung des Begriffes Schuppen- oder Schindelpanzer kann man
die folgenden Grundprinzipien in Acht nehmen:

Schuppenpanzer: nur das Material ist dasselbe, die Form und Grésse der ein-
zelnen Lamellen sind verschieden. Sie haben schuppen-, scheibenfirige, ovale,
wappenformige, dreieckige, vier- und fiinfeckige oder andere Formen, die uns an
eine Schindelpanzerart erinnern. Die Linge der Lamellen ist unter vier cm und
sic haben keine halbmondférmige Ausbildung.

Schindelpanzer: aus gleichem Material gefertigt, die benachbarten Lamellen
stehen miteinander in Zusammenhang, ihre Linge ist iiber 4 cm. Sie sind meistens
Variante linglicher, viereckiger Formen, bei denen die halbmondfirmige Ausbil-
dung allgemein ist. Hiufig sind bei den Lamellen die abgestumpften, abgcrundete
Ecken. Die halbmondférmig gefertigten Lxempldre gehoren auch in dem Falle
hierher, wenn ihre Linge unter 4 cm ist.

Awarenzeithiche Panzerreliquien.:

Ferencszallas, Kukutyin, Grab 5; Klarafalva, Barna, Grab 1: Skelett eines
Frithawaren mit 8—8 Panzerpldttchen, in verschiedener Breitengrosse.

Szatymaz (Gehorte frither zu der Stadt Szeged) - Fehérto, Graberfeld A,
Grab 32: Bruchstiick einer Lamelle; Grab 63: neben einem ménnlichen Skelett
eine Lamelle, die sekundar als Feuerschlageisen verwendet wurde:; Grab 220:
zwischen den Beilagen eines weiblichen Skeletts eine Lamelle aus eisernem Blech
sowie Kettenpanzerbrosel; Grab 356: aneinandergerostete Panzerplittchen; Grab
368: eine Lamelle im Grab einer Frau, als Reliquie; Grab 49: Lamelle. Ketten-
panzer sind aus mehreren Grébern bekannt.

Grab 175 des awarischen Graberfeldes (Index D) aus Deszk: Lamelle eines
Frithawaren, sie wurde sekundar als Feuerschlageisen beniitzt; Grab 101: aus
Eisenblech gefertigte Lamelle, beniitzt als Reliquie.

Vedreshaza, Grab 17 Skelett eines Mannes: Lamelle in Gesellschaft solcher
regenstinde, die durch Prigungen mit Greifen- und Rankenmotiven charak-
terisiert werden.

Szeged, Kundomb, Grab 23: Lamelle in awarenzeitlichem Graberfeld. Grab 80:
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weibliches Skelett, Panzerplatte als Reliquie; Grab 116: neben dem Skelett eines
Weibes Bruchstiicke eines Kettenpanzers.

Kiszombor, Graberfeld G, Grab 20: Bruchstiick einer Lamelle; Graberfeld F,
Grab 20: neben dem Skelett eines Weibes Lamelle eines Schuppenpanzers, als
Reliquie; frithawarisches Griberfeld O., Grab 1: Skelett eines Mannes mit einer
Lamelle (Feuerschlageisen); Grab 2: méinnliches Skelett, Kettenpanzerstiicke,
Bruchstiick einer Lamelle (Feuerschlageisen), Panzerschuppen (fiinf Stiick) sowie
eine Goldmiinze Phokas.

Klarafalva, Griberfeld B, Grab 60: neben dem Skelett eines Awaren war ein
Panzerpldttchen, das als Feuerschlageisen benutzt wurde; Klarafalva, Kukutyin,
Grab 39: Grab eines Frithawaren: neben dem Skelett eines Friihawaren in dem
8 Lamellen waren; Grab 13: neben dem Skelett eines Frithawaren fand man 8
TLamellen (sie gehérten zu einer rechtseitigen Reihe eines Panzers.

Csdka, Kremenydk: awarische Lamelle.

Szeged, Atokhdza, awarenzeitlicher Grabfund: Bruchstiick einer Tamelle
eines Harnisches und eine Schuppenlamelle eines Schuppenpanzers.

Homokmégy-Halom, Grab 141: die neben dem ménnlichen Skelett liegende
Lamelle hat man als Feuerschlageisen verwendet, die aneinandergerosteten Kisen-
platten waren ebenso Lamellen; Grab 129: neben einem weiblichen Skelett Bruch-
stiicke von 4 Lamellen, als Reliquien; Grab 150: Bruchstiick einer Lamelle; Grab
45: drei Lamellen; Grab 121: 9 Lamellen in 4 Typen. Die eine Lamelle gehorte
wahrscheinlich zu einem Helm.

Jutas, Grab 51: als Beilage cines awarenzeitlichen weiblichen Skeletts war ein
Bruchstiick ciner Lamelle, welches man als Reliquie trug; Grab 79: Uberbleibsel
eines Platten- und cines Kettenpanzers; Grab 86: Uberrest eines Kettenpanzers
und ein Bruchstiick einer Lamelle aus Eisenblech.

Zavod, Grab 65: Bruchstiicke von 3 Lamellen und eine ganze Lamelle neben
einem awarenezeitlichen Skelett; Grab 91: 3 Panzerblechbruchstiicke.

Gatér, Grab 33: 2 Bruchstiicke einer awarenzeitlichen Lamelle die als Feuer-
schlageisen benutzt wurde; Grab 45: 14 Lamellen in 4 Haufen aneinandergerostet
und Kettenpanzer-Details ebenso in 4 Haufen ; Grab 134: Bruchstiick einer Lamelle
neben einem weiblichen Skelett: Grab 136: Bruchstiicke eines Kettenhaufens und
einer T.amelle neben einem weiblichen Skelett: Grab 153: 3 Lamellenbruchstiicke
und kleinere Kettenringe; Grab 174: Kettenpanzer-Detail und Lamelle in Haufen
in aneinandergerostetem Zustand neben einem weiblichen Skelett ; Grab 203: 2 La-
mellen als Reliquien neben einem weiblichen Skelett; Grab 221: Rosthaufen aus
grossringigem Kettenpanzer und eine Lamelle in 2 Bruchteilen sowie kleinere
Kettenringe; Grab 243: zwei verschiedene Lamellen als Reliquie neben einem
weiblichen Skelett; Grab 244: ungleichférmige Lamellen, als Reliquien, in 6
Haufen (es konnten etwa 12 Lamellen sein); Grab 251: Lamelle und Kettenpanzer-
bruchstiick ; Grab 252: Kettenpanzer und Lamelle neben einem weiblichen Skelett ;
Grab 270: Bruchstiick von 3 oder 4 Panzerlamellen, die neben einem weiblichen
Skelett lagen; Grab 285: neben einem weiblichen Skelett waren 3 Lamellen; als
Streufund vorgekommene Lamellen: Grab 63: Details eines Kettenpanzers in 4
Haufen; Grab 83: aus einem Kettenpanzer herausgerissenes Detail neben einem
weiblichen Skelett; Grab 107: Kettenpanzerringe in einem Rosthaufen; Grab 151:
drei grosse Kisenringe und Kettenpanzerdetails in drei Haufen neben einem
weiblichen Skelett; Grab 167: Kettenpanzer-Detail in Rosthaufen; Grab 334:
Kettenpanzer-Detail in 4 Haufen, neben einem weiblichen Skelett; Grab 238:
Ringpanzer- und Kettenpanzer-Detail in einem Rosthaufen; neben einemn weib-
lichen Skelett; Grab 59: mehrere Haufen eines Kettenpanzers neben einem weih-
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lichen Skelett; Grab 170: Teile eines Kettenpanzers neben einem weiblichen
Skelett; Grab 46: zwei Haufen Kettenpanzer-Details; Grab 253: Kettenpanzer-
detaile in 5 Haufen in einem Grab einer Frau, vernichtete Graberfunde aus Gatér.

Die awarenzeitlichen Grabfunde aus Kecskemét-Balldszog enthielten Lamellen
in 5 Stiicken und einen Kettenpanzerhaufen; im Grabfund: Bruchstiick einer
Lamelle eines awarenzeitlichen Harnisches.

Ladéanybene, Grabfund: rechtseitige Lamelle eines awarenzeitlichen Harni-
sches.

Csongrdd, Mama, Grabfund: linksseitige Lamelle eines awarenzeitlichen
Harnisches.
(Fortsetzung in der nichsten Nummer unseres Jahrbuches).

D.CSALLANY
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BORSOVA HATARVARMEGYE TERMESZETI FOLDRAJZA*

Szaz éve milt, hogy a Magyar Térténelmi Tarsulat folyéiratanak, a Szdzadok-
nak els6 szdmaiban nagyszabast vita kerekedett Arpad-kori megyeszervezetiink
kialakulasanak idépontjarcl, eredetérél.l A kiilonbozd indittatast és stlyd véle-
mények megjelenésétél szamithatja kezdetét az a nagyszabasi kutatémunka,
amelynek alapvetéseit szinte évtizedenként leraktdk.?

Az els6, a hipotézis szintjén mozgé prébalkozasokat, a kiadott és a hozzafér-
heté okleveles anyag névekedésével egyre szilddulébb fogalmak, majd szintézisek
valtottak fel, s ezen beliill — kiiléndsen a névtudomany eredményeinek felhasznala-
sdval — szilettek 4j elméletek.® Megyeszervezetiink eredetének kérdése napjaink
torténetirdsiban is lényeges helyet foglal el.

Az utébbi évtized eredményeit tekintve, lényegében két dllaspont koriil kris-
talyosodnak a nézetek. Az egyik oldalon MOLNAR Erik allispontjardl kiindulva,
a korabbi frank megyeszervezet atvételének, német orienticiéju elméletével szem-
ben leszogezik: ,Molndr Erik éta vilagos a szldv megyeszervezet tovabbélése a
honfoglalds utdn s ennek wjjaéledése az allamszervezés idején”,® tovabba: ,a ki-
ralyi birtokok a legfejlettebb teriileteken is legfeljebb — hogy Erdélyi szavaival
éljink — a ,frank —szlav” ardanylag kezdetleges megyeszervezetbe illeszkedtek bele,
amennyiben ezek tulélték a honfeglalast kovetd évszazad viszontagsagait. Még
sokkal kezdetlegesebbek lehettek & feltételek az tjonnan megszervezett teriilete-
ken, az itt megszervezett megyékben.”s

Az ezzel ellentétes véleményt képvisels GYORFFY Gyérgy ugy véli: , Ellent-
mondana a tdrsadalom fejlédésérél alkotott képiinknek, ha feltennénk, hogy a
magyarok ezeket az itt talalt dunantili frank comitatusokat vették at, akar ugy,
hogy beleiiltek, akar iigy, hogy lemésoltak. Nemecsak ezeket nem vették at, de még
a pannonszlav hiibéres fejedelemség székhelyén 16v6 varbdl sem lett varmegyeszék-
hely.”?

* E dolgozat a szerz6 ,,Borsova hatdrvarmegye kialakuidsa” cimii kandidétusi értekezé-

senek el6szava. i .

1 BOTKA 1870 —1872:, BOTKA 1872:, BALASSY 1872:, BALASSY 1873:, LEHOCZKY

1872: 455 — 466., PAULER 1882: 202 - 222. ;

PESTY 1880: PESTY 1882:, KANDRA 1884: 9., skk., TAGANYT 1901: 227 —230.,

TAGANYL 1913: 510— 541.,, MALYUSZ 1922: 19-36.,, HOLUB 1929: 19-34.,

HOLUB 1938: 71 —106. ;

SZABO 1937: 35-42., FUGEDI 1938: 9—25., BALAZS 1939: 2-40., ICZKOVITS

1939: 5 - 13. MAhSAI 1940: 21 — 30., JAKO 1940: 22—31.

4 MOLNAR 1949: 105 — 106.; GYORFFY 1958: 27—-47.; LEDERER 1959: 93., skk..
GYORFFY 1963: passim.

8 LEDERER 1959: 99.

¢ LEDERER 1959: 116.

7 GYORTFFY 1958: 34,

(%)

5}
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GYORFFY nemesak a frank, de a szl4v minta atvételének lehetGségét is el-
utasitja azzal a megokolassal, hogy ,,a magyar varmegyék szlav zsupdkra nem ve-
zetheték vissza, mert a Duna két partjan fekvé magyar varmegyék, pl. Gyér,
Koméarom és Esztergom 896 elGtt felerészben a Morva birodalomhoz, felerészben a
frank fennhatdsag alatt 1évé pannonszlav fejedelemséghez tartoztak.”

Végiil mindkét nézet képviselSivel szembeallitja ) elméletét, amely szerint
»a varmegyének a neinzetiségi szallasteriiletbdl, ill. a varral rendelkezd nemzetségfd
uralmi teriiletébdl vald alakulasa minden olyan megye esetében levezethetd, ahol a
birtokviszonyokat és a nemzetségi hagyomanyokat ismerjik.”?

A kiragadott szemelvényekkel tulajdonképpen érzékeltetni akartuk a mai
marxista torténetiras két uralkodd nézetét, amely kozott szamos, néha a kettét
egyméashoz békiteni kivand vélekedés foglal helyet.!® Bizonyos azonban, hogy a
nézetek sokrétliségéhez képest csekély irasos forrasanyag a jévében sem fog néve-
kedni, ezért kozos jellemzGje valamennyi allaspontnak az a kimondott, vagy elhall-
gatott 6haj, amely szerint a tarstudomanyok, f6képp a régészeti kutatémunka,
doéntd adatokat szolgaltathatnak e vitaban.

Mintegy negycd%yézada meriilt fel a kozépkori régészet igazan kimagasld
miivelésének az igénye.!! Ha az elmilt két évtizedben végzett régészeti feltarasok
szintereit s azon beliil eredményességét nézziik, megfigyelhets e tudomdnyag egyre
érzékenyebb reagilasa megoldatlan torténeti kérdések irant.'2 fgy keriilhetett sor
a X — XTI. szazadi magyar tarsadalom régészeti emlékanyaginak elemzésén beliil,
a megyerendszer kutatasara is. Arpad-kori megyéink kialakuldsinak vizsgalata
kozben régészeti crudmcnyckm mindezideig nem tamaszkodtak, de megfelels fel-
tarasok hidnyaban nem is tamaszkodhattak. Jogosnak érezziitk ennek alapjan
mondani, hogy egy Arpad-kori varmegye — jelen esethen Borsova — létrejottének,
két és félszdzados multjanak elemzése soran, e munka kisérli meg elsGizben jobbdra
régészeti forrasokra épiteni megallapitasait. KErre a modszerre egyébként, a tatér-
jarassal felbomld, s nemesak nevében, de teriiletileg is Gjjaszitlets varmegye 1241
elétti irasos forrasainak mennyiségét tekintve, egyenesen ra is vagyunk kénysze-
ritve.

Az Arpad-kori Borqova hatarmegye (marchia) a Ka’u‘pét medence északkeleti
részén fekiidt (12. kép). Teriiletére, kiterjedésére nézve mar kezdetben sem volt
egységes allaspont, mint ezt BOT K A Tivadar sorai bizonyitjak: ,tuddsaink Borso-
vat és Bereget egy virmegyének tartjik, s a két nevet synonimanak veszik. Ezen
vélemény némi részben vald, de nagy részben valdtlan.”13

Nem kivanjuk azonban e mult szédzadi vitat ismételten felajitani, ugyanis
Bereg megyérél irott térténeti foldrajzanak bevezetéjében GYORFFY Gyérgy
biztosan szogezhette le: A XIII. szazadig fennall6 Borsova megye teriiletét a
megyemegjelolésekbdl, a borsovai varbirtok elterjedésébdl és a borsovai esperesség
kiterjedésébdl pontosan megallapithatjuk.”™ A felsorolt forrdsokbdl egyértelmiien
kideriil, hogy Borsova megye nemecsak a késdbbi Bereg megyét foglalta magaba,
de a Tiszatdl nyugatra és délre elteriilé FelsG-Szabolesot, a kés6bbi kisvardai alespe-
resség teriiletét is.

8 GYORFFY 1958: 42. .

» GYORFKFFY 1958: 46., hasonloképp GYORFFY 1963: 494., 836 —839. (ydrffy véle-
ményét fogadja el BARTHA 1968: 147.

10 PL. VACZY 1958: 334.

1 Osszefoglalva 1d. MERT 1948:

12 GSATARI — MOCSY 1969: 227 — 265.

13 BOTKA 1870 —172: 396.

4 GYORFFY 1963: 522.



12, kép.

A megye nyugati hatdrvonaldnak kijelolésére a borsoval esperesség falvait
felsorolé papai tizedlajstrom az elsérangt forras. Eszerint a Tiszatol délre indulva
Dombrad, Beszteree, Apagy, (Poes-)Petri, (Maria-)Pdes, (Nyir-)Bogdat vonalon hizo-
dott a hatér, majd északkeleti iranyban (Nyir-)Gyulaj, (0-) Fehérté, (Bakta-) Lordnt-
hdza, (Nyir-) Kardsz, (Aranyos-) A pdti vonalaval tér vissza a Tiszahoz.'® Az esperes-
ség kisvardai districtusaban fekvo falvak XVI. szazadi dsszeirdsa még pontosabban
rogziti Borsova megye egykori nyugati hatarat. A mar a papai tizedlajstromban
felsorolt falvakat nem szamitva, itt tiinik fel (Nyir-)Bogddny, (Nyir-)Tét, Magy,
(Kis-)Léta, Abrdany (elpusztult falu Nyirgyulaj hatériban),' (Nyir-)Jdks, Gemzse
és Gyiire'® neve, jol kiegészitve a korabbi hatarvonalat.

Okleveleink emlitenck Borsova megye teriiletén fekvé birtokokat, igy a beregi
Badalot," a szabolesi (Nyir-)Kéreset;*" borsovai varbirtokot: a Tiszan innen Kéket,*!
(Nyir-)Pazonyt, Mérgesdet, (elpusztult falu Petnehaza hatdiraban),*® tul a Tiszan,

16 1332 —5/Pp.Reg: (Vat. /1. 247, 331, 349, 365.)

17 Alispdani jelentés 1937-re. 79 — 80.

15 KANDRA II. 448,

W 1280: p. Budulow, in C-u de Bursua . .. wuxta Tysciaem F. V3. 60.

20 1282: t. Kuskyreh, ... in C-u de Borsua W. I1X. 333., Reg. Arp. 11/2 - 3. 3153, reg.

#1268 /365: t. dicta Kaak erat iob-um Cuastri de Bursua, ... in provincia de Zabowch W.
VIII. 199.

2 1284 : ¢, ... pozdum castrensiwm de Burzua vacuas et habitatoribus destitutas H. V11, 185.,
Reg. Arp. 11/2 — 3. 3307. reg.; 1282/319: t-mn Castri nostri Borsua adiacentem in C-u
de Zotmar existentem Myrgusd W. IX., 329,
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a késébbi Bereg megye teriletén Baktdat, Cibiket, Halibort és Nagymuzsajt.*
A felsoroltak koziil Mérgesdrdl tudjuk, hogy Szatmar megye teriiletén fekiidt,*!
Yazony pedig eredetileg is Szaboles megye teriiletén fekvd varbirtok lehetett.?
Varnépek lakhattdk Borzsovit (elpusztult falu Demecser hatariban),0 és a Szat-
mar megyei (Nemes-)Borzovat is.*?

A megye fentiekben vizolt politikai hatirai azonban nem mindeniitt estek
ossze természetes, foldrajzi hatiarokkal. Borsova megyve teriilete tajilag két élesen
elkiiloniils részre, az erdds hegyvidékre és az alfoldi siksagra oszthaté, mely utébbit
a Tisza vagta ketté,

A megye egykori északkeleti hatara egyben az orsziag hatarat is képezd Hava-
sok (ma: Beszkidek),™ s itt erednek a Latorea,* Borsova® folyok, amelyek szamos
kisebb folyas és patak, mint a Sebespatak, Szolyva, Obava,* valamint az Ilosva,*
Sard® s az ezekbe tarté erek (a ('rm,ﬂnm, Kovesdfd, Szabatin,® Hu]1nu*~]1.1t.11\,
Kozéppatak, Zugopatak®) vizét felvéve futottak ki a sikvidékre, K két nagy folyo
a siksdigon dgakra szakadva® mocsaras réteken® folyt keresztiil, illetéleg a Latorca
a Sztara, Maconca, Kerepee, Csaronda és a Szernye moesar (1364 "\'n;_,v -to) vizdét
levezetd Szernye®® patakokkal biviilve, a Borsova pedig a Szipa, Mic és Csaronda®
vizének taplalasa utan végiil is a Tiszaba szakadt,

21282360 e, Bugotha, que essel f-rum dob-um S. Regis SIPOS 1956 384., 1363/372:
p. Beakta . in C-ude Bereyg ... in quat castrenses acclamatorie conditiont annexi reside rent
Z. II1. 476.; 1299: ¢. cuustrensium Cybel ~ Cybik~Cibyk!, in C-u de Bereg GY ORFIY
1963: 536, 1332 Paul. et Blas. f-i Moysy [-i Y psa iob-es castri Hnrr; nob-es de Hara-
bur de turta fl-o Thyelye 7.1, 386G, ; 1232~ ‘lhﬂ L=t womvine Muse wsui 3 aratrorum com-
petentem, ae acastrode Borsuna f',t'r!phi'm i Mause SIPOS 1956: 384, v. 6. GYORFFY
1963 : 522,

2HONMAKSAL 1940: 178 —179., GYORFEFY 1963: 522,
2V, 6. KANDRA 11, 460,
% 1409: ¢, Borsowa Zs. 112, 6892, veg. 14162 p. Borsuus Z. V1. 395.

MAIKSAL 1940: 118 — 119,

ANONYMUS [1200] k.: silva Howos ~ Howos (SHR. 1. 45, 48, 50, 51.); 1270/272/478:

Magnas Alpes W. VI 260, Szolyva; KEZAL [IZQ'H Hif.“."rrnwrfui Alpes {"'-Hl{ L.

165), azaz ,Orosz havasok ™, melynek orosz elnevezése viszont ,,Magyar Hegyek . Orosz

dvkimyvek [ — 1116]: lnpu\ ropheii (HODINKA 1916: 40, 52, 58.), [ — 1202]: ropu

Oyropbeksie (u. 0. 366.). Ld. GYORFIY 1963: 519, H()t-hl{llT‘\ 1244 porta Ruseie,

que Montana diciur SRH. 1L 560,

ML 12480393 fl. Lathareha ~ Lettarela (Y ORFEY 1963: 537: 1270: {1. Lotrucha ~

Lotwrcha ~ Laturcha . VI 168 — 8. Csépdanfolde; 1270/272/478: aqua Locurtha! W.

VIIT. 260 — 2. Szentmiklos; 1321: fl. Laturcha AL 1. 636 — 8. Dobrony

5. 0. [1270— 72295: fl. Borsua Kdrolyi 1. 22, 1338/339: fl. Borsuq Doe.Val, 81— 3,

Bilke; 1341/342/508/621/XVIIL: fi. Tulso Borsva Doe.Val. 90 — 2. llosva (Makszem-

haza

a .12703’272;'478: agua Zolwa, riv. Sebuspotok, riv. Olbua W. VIII. 260, Szolyva, Szent-
miklos

1341/342/508 /621 /XVIIL: fl. Kis Hosva, fl. Nagy Hosva Doc.Val. 90— 2, losva

#1338/339: riv. Sard DoceVal. 81 -3, Bilke

I 1341/342/508 /621 [XVIIL: fl. Cunghwa, fl. Kuestefew, Zoabatpathaka DoeVal. 90— 2.
Tlosva

9 1338/339: fl. Hunnuspatakbyke, fl. Kuzeppatak, fl. Sugopatak DoeVal, 81 — 3. Bilke

a6+ 21248)393: fl. a'ff;i’”r."r:muhrr GYORFFY 1963: 537. Csépanfolde; 1321: fl. Houwth-

laturcha (Holtlatorea) A, 1. 636 — 8. Dobrony

+ 11248)393: pratum /upm h GYORFFY 1963: 537. Csépianfolde

WL 1248)393: fl. Ztarazada, [l. Machaluncha, fl. Kerepeeh, fl. Seernewe GYORFFY
1963: 537. 1282/379: fl. 1’fmhm’m1r!m fl. Kerepeeh, fl. Scerneue 7. 1. 50. Csépdanfolde
1321 riv. Machanicha putrfkr: /L. /wuuuw (Szernye }, Zyrnowa, riv. Zeornou pushuku
AL L. 636 —8. Dobrony; 1326: fl. Stara (D1 2375) G Y()I{FT‘Y 1963: 519, 1356 fL
Stare ~Strara 7. TI1. 33, Brod; 1321 fl. Zernua (D1, 40.392) GYORFFY 1963: 542,
Kabala; 1270/272/476/580: aqua Zyrnua W. VIIL 260 -2, Lénya

12556 Mych HOKkL 33. Urkurtelke; 1270/272/476/580: agua Chornawoda W, VIII,

§
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A felsorolt vizek sebesfolydsii szakaszain dtkelésre alkalmas térmelékkipok,?”
hegyekkel, béreekkel, hitakkal kizrefogott kisebb medencdk, ! s széles folydvilgyek
tették valtozatossa, megtelepedésre alkalmassa a hegyvidéket; amig nyugatabbra,
a mocsaras siksaghdl kiemelkedé szigethegyeknek? (Beregszasz, Kaszony, Nagy-
bégdny, Tarpa) volt hasonlé szerepiik. A Tisza mentén szimos kisebb, a nagy folyd-
val pirhuzamosan kanyargé, s nagyobb patakokkal is osszekdttetéshen allé ér
vezette el a teriilet vizfeleslegét.®® A Tiszdnak és vizgylijtéinek dradasakor a szét-
teriil§ viztomeg esak a gorondokat, homokhatakat kimélte meg," s az ar levonu-
lisa utdn haldszisra is alkalmas tavak, moesaras vizfelilletek, berkek maradtak
vissza.® A madr felsoroltakon kiviil okleveleink sok apré kisebb folvas, ér nevét
arizték meg.1t

Borsova megye nyugati felének f6 folydja, s egvittal északi hatira a Tisza
volt, vele parhuzamosan haladt a Tisza egyik mellékiga, a Sebesdek (mai nevén
Jarat), amely Zsurkndl a Zsovany nevii nagy tiszadghdl szakadt ki, s Tiszabercelnél
tért vissza az anyafolyéba.'” E fontos ,jarat™ kozépkorban sem egységes nevére
csak visszakovetkeztetni tudunk: Kapus,®™ Gyalap" neveken tiinik fel, s egyediil
Beszteree falu nevében (vo. szldv Bystrica) drizte meg eredeti névalakjinak szliv
nyelvii valtozatat.?® K folyobdl, valamint a Tiszabdl szdmos kisebb ér szikott ki
és 6mlott vissza 5! Kiilonosen e két nagy éloviz kozott, de az egykor Rétoldalnak

260 — 2. Lénya; 1290/342: fl. Charnauoda ~Chornouwada Z.11. 36. Adony ; 1299: fI. Zypoa,
Jl. Myeh 7. 1. 92, Marok; 1343: fl. Churnmeada Kdrolyi 1. 157, Bag; 1344 fI. Charnoltha
~Charnavadn 7. 11, 99, Kerecseny ; 1353: fl. Stype ~SNeypa Z. 11, 540. Mirok
1341/342/508 /621 /XVIIL: ad vadwm lapidewm vulgo Kwrew (Kérév) Doe.Val., 90 — 2.
Tlosva
1341/342/508 /621 /X VII1: mons Jawwor, (Javor), Berez, colles Haatth (ma: Hiit hegy),
montem Burlanguwm (Borld hegy) DoceVal, 90— 2. losva; 1338/339: mons Dobouch,
mons Juwar (Javor), bereh Herkced Doe.Val, 81 — 3. Bilke
1349: mons Baturhey 7. 11. 403. Beregszisz; 13533: p. Hegy 7. 11. 540. Mirok
1270/272/476/680: aqua Kochua (Kocsva), riv. Hillinnua, aqua  Boltrag (Bétrigy),
riv. Jaznow, aqua Zabezel W. VI 260 — 2, Loénya; 1290/342: fl. vuly. Hatarpotak,
Jl. Bochogo, fl. Lapusreketya 7. 11, 35 — 6. Adony; 1324: viv. Kouachpotoka A. 11, 160.,
1336 fl. Koachpataka A, 111, 311, Badald; 1344: fl. Meelthow, fl. Solmusere, fl. Rezne-
pathala 7. 11,99, Kereeseny; 1343: fl. Galnaspatak, fl. Hydeghpatak, fl. Sebeserpataka
Kirolyi 1. 157. Bag
1290/342: campus Zaruashomol: (Szarvashomok) Z. 11, 36. Adony; 1344 : lucus Remethe-
gorongia, collis Tornahomoka 7. 11, 98 — 99, Kerecseny; 1343: t. Kerekhomuk Kdrolyi
1. 157. Bag
+ 112485393 stag. Spanthoa (Ispintava), stag. Vztro (Osztord), Sulmus tho (Suly-
mosté) GYORFEFY 1963: 537; 1270: 2 lacus Veehke H. VI. 168 — 9. 1282/379; stag.
Spantoa, stag. Vatro, stag. Thamas Egre 7. 1. 50— 51, Csépanfolde; 1270/272/476/580:
stag. Kouachna, locus Harastor! (Haraszitd), stag. Sartow (Sdartd), W, VIII. 260 — 2.
Lonya; 1290/342: pisc. Bydistouw (Biidostod), lacus Baranya, lacus Melepir, lacus Reke-
tyas 7. 11. 35. Adony; 1300: pise. Thow H. VII1. 288, Haldbor; 1344 : lacus Remethegoron-
gia, lacus Solmus (Sulymos), piscature Kolozueze (Kolozsvize) Z. 11. 98, Kerecseny
1270: Thamasegre 7. 1. 22, Csépanfolde; 1290/342. Jakoueze (Jikévize) Z. I1. 36, Adony;
1299: riv. Swmus Pothok Z. 1. 92., 1353: manorem fl-m Swmuspataka ~ Swmuspataka
Z. 1L 541. Mérok; 1349: ultra dictam er (Er) Z. I1. 401. Dar6e; 1356 riv, Saliceum fyzes
Eyr (Fiazes ér) Z. I11. 33. Brad
17 NYARADY 1941: 10,
8 1381: fl. Kapus Z. 1V. 200. Dige
#1268/3656: fl. Tholup W. VIIL. 199, é. n, [1268])333: fl. Golup Z.1. 415., 1337: fl. Golub
A, II1. 345, Kék
MELICH 1925—9: 193, 195, 220 — 1.
+ 1214 /334 : foss. Piscarscher F.IIT/1. 156, Kanydr; 1325/332: pise. Orozdere A, T1. 230.
Laktelek; 1347; Belchepatak 7. 11, 278, Szaldka; 1381: fl. 1 Zolerer, Evr Zolther, fl. boka-
reue (Bokaréve), ligeteszeg aquo, Er poya (Erfolyds), piscaroser, fl. Zolther, Er verecheer
Z. IV, 198 — 202, Doge
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IS

nevezett Rétkoz teriiletén tavak sokasaga tarkitotta a tajat ;"2 kozottiik szaraz-

szigetek,® B, ENY — D, DK-i iranyu félszigetek, ugynevezett gorondok,’ tovabba
ko6zok,% a folyokanyarl,llatokban szegek® huzédtak meg. A vizparti emelkedettebb
helyeket tetdnek, f6nek hivtak.’” A Tisza és a vele dsszefiiggd vizek apaddsakor
szigetkaszal6k®® bukkantak ki a viztengerbél, morotvak®® mocsarak,’® vizes ber-

ke

1,51 fertdk és dagonyak® maradtak vissza. A Tiszatol tavolesd hatasabb részeken

lefolyastalan erek,”® tavak® tlinnek szemiink elé, a hatarjardsokban pedig egyre

52

5

54
5
56

@

5

N}

58

59
60

81

$2

63

64

50

52 1212/339: stag. Portowwa H. VLI 13, Zsurk; 1268/365: stag. KEleutow, Gurghad, Wsund,

Kulbeer, Kurmur, Malathoua wlgo nowi., Wruzd, Kuhubur, Malathoua et alic duo simili-
ter W, VIII. 199, é.n. [1268])333: Z. 1. 415., 1337: stay. Kleuthow (El6L6), Gurghab,
Vsuind, Pulber, Kermul, Moluntaua (Malomtava), Vruzd, Kuchkur, Moluntaua et alia
duo symaliter A. 111. 345. Kék; 1316: pise. Belche ... prope Tyciam A. 1. 403.; 1324:
Kosthou Z. 1. 266. Ajak; 1325/332: pisc-s Keulges, Kewqgestokaya, Inewueizad, Kolobar,
Gyurud, Wereshid, Hidalia, Huwimukzug, Lapuhus, Zathuna, Fyuzes, Rewtokasa, Bokud,
Reketha, Dombuth, Gyungusnaralia, Preposttoua, Nyarasd, Tuantokaya, Merse, Forgiana-
gus, Mergusd, Orozdere, Kyraltoua, et Zultha A. T1. 230. Laktelek ; 1329: pisc. Gyalmas-
thow 7. 1. 321, v.o. Z. 1. 327, 329, 334, 343, 344. Veresmart; 1333: pisc-is Kewlges,
Kewgestokaya, Nogthow, ynewueizad, Kolobar, (ywrud, vereshid, Vsuend, Kurmul,
Dumbuch, Qyungusnaralia, preposttoua, Nyarasd, yuathokaya, item Mersee, forgianagus,
Mergusd, Hidalia, et alia pisc. sumiliter Hidalia, Humukzug, Lapuhus, Zathuna, Kuchkur,
et fywzes, item elewtho, Rewthokaia et Bokud, in super Reketha et Oruzd, Oruzdere, K yral-
thow et Zultha 7. 1. 412. Kék; 1345: t. Klewthou in C-u Zabouch 7. 11. 178. 'l‘uzsél'; 1353:
pisc. Thelectthow ( ~ Thelekthow), Gerolth et Apatithaua ( ~ Apatthaua), pise. Kyraltaua
Banffy 1. 194. Hene; 1354: lac. poptoua, lac. Kathynia Z. 11. 581. Tuzsér; 13565 stuy.
Ortaua (Or tava) luc. Titic Kyseuren (Kisorvény) Z. I1. 589. Tuzsér; 1371: ¢t. Karoztou
(Kéraszt6) in C-u de Zabolch 7. 111. 434. Eszeny; 1374: stay. ’I'em[esto stay. Faggyasto
7. 111, 536. [NyAL T. 99. (1847): Tomlos tava, Faggyas] Bodon; 1381: stuy. Burto (Or-
t6), 1 magnum stag. feyertou, stag. (:1/(11m(wt(m 7.1V 201 — 3. l)o re

+1214/334: insula Chultuhilde . .. ... Chebowenar K. UJ/I 474. Kanydr; 1324:
prat. Kuhnazygete [NyAL T. 195. (leb) Konyhaszog], Batazegete 7. 1. 266. Ajak;
1350: snsula Z. 11. 435. Anarcs; 1381: 1 Zygeth inter aquas palusas (igy), | Zygeth Nogy-
kerthegre, 1 zygeth Bothlaza dictum, insula Zygeth Bothlaza dictum, insule Zygeth 7. IV.
198 —201. Doge

1355: Gurund 7. 11. 589. Tuzsér

1268/365: locus Ketelewkuz W. VI, 199. Kék, v.6. A, 1I1. 345.

1336: p. Kathzegh 7. 1. 484. Kéadszeg; 1381: locus Zylaszey, ad ligeteszeg aquo, locus
Kerthueleszeq, locus Nyreszeg, locus Zolakoszey Z. IV. 198 —201. Doge

1219/550: Thoufeo VR. 1.§. 232. Hene; 1268/365: Bagdan tethew W. VIIL. 199. Kék;.
é.n. [1272—90]: caput Woych Z.1. 70. Pap; 1324: meta principalis feuhatar 7. 1. 264
Ajak; 1365 prat. Kalangafew Z. 11, 580., v.6. Z. I1. 588. Tuzsér

1324: prat. Kuhnazygete Z. 1. 266, AJak 1381: ad 1 prat. egres ... 1 zygeth Z. IV. 200.
Doge

12&/%39 stay. quod vulgo dicitur mortus H. VII1. 14, Zsurk

+1214/344: stag. deWers (Dévéres), stag. Zadona paludes Kumuloer, stag. Meyle Eurim
(Mélyorvény) F.TIT/1. 473 — 4. Kanydr; 1325: stag. Bulue (Bolve) A II. 175. Beszterec;
1381: 1 Zygeth inter aquas (igy) scilicet Bokareu et Torbaz, stag. Kyserelye Z. 1V. 198 —
202. Doge

1364 : N{Zmus. vimanum vuly. rakatye, ad ... nemus Salicum Z. II. 573. Ajak: 1354:
nemus Kalanga 7. 11. 580. Kalonga,

1268/365: fertew W. VIII. 199., 1337: Bokanfertew et ante Fertew A. 111. 345. Kék;
portto Daganas (Dagonyés) Z. 1. 4435. Anares

1283: fl. Er, fl. Kopolch (Kapoles) F. V/3. 195. Kiskéres; 1347: palus Kurespatak
A.V.47. Tét

1283: stag. Vrtowoa F. V /3. 195, Kiskéres; 1343: Nic. de. Feyrthow Kéllay 679. reg.
Tehérté; 1320 k.: p. Muchustov Z. I, 190., 1339: p. mohuusto Z. 1. 562. Mohosté; 1347;
stag. Ladastou, stag. Apathtoua A. V. 47. Tét



gyakrabban fordulnak el§ homokdombok, halmok,® bércek, hatak® ligetek,5 szaraz-
vilgyek® nevei.

A megye fafajtaibdl legtobbszor a tolgyet® emlitik, nemesak kereszttel jelzett
hatarjelként,’® de irtott erdSként is.”t A vizes helyeket kedvel§ f(iz,”? nyir,”® ny4r,?
éger és szil,’" a hegyvidéken gyertyannal kevert biikk és a juhar’ hatérozta meg
teriiletiink erdétakardjat. Az erdék mellett rengeteg bokros, tovises hely,’® vala-
mint rekettyés™ taldlhaté egy-egy falu hataraban, s feltiinik a som,8¢ a vadkom1s8!
neve, itt-ott gyiimélesfa, legtobbszor korte®? gazdagitotta a novénytakardt.

85 &, [1272 -90]: | Holum 7. 1. 70. Pap; 1325/332: pisc. Humukzug A. 11. 230., 1333:
~ 7. 1. 412. Laktelek, Kék; 13563: monticulus Homok Banffy 1. 194. Hene; 1354 : ¢. hu-
muk, t. vuly. dumb Z. 11. 573 —4. Ajak; 1355: monticulus vulg. holm Z. T1. 589., monti-
culus vulg. Domb Z.11. 597. Tuzsér; 1374: tumorem t. vuly. domb, 2 monticulos sabulosos,
locos Bechehumuka 7. I11. 535 — 6. Bodon; 1381: locus Salyanhomoka, mons sabulosus
Z.TV. 198. Doge

86 1268/365: beerch W. VIII. 199,, é.n.[1268])333: ad 1 Berch Z.1.415. Kék; é.n.[1272 ~
90]: ad 1 Berch, campo Tymo Berch, collis Zgurgo 7. 1. 69— 70. Pap; 1337: berch A. IT1.
345. Kék; 1352: berch Banffy 1. 184. Zsurk; 1354: Berch 7. I1. 580. Tuzsér; 1381:
Beerch inter laxasuleg et veruleg 7. IV. 199. Doge

%7 1270: ad 1 locuin Lageth Z. 1. 22. Csépanfolde; é.n. [1272—90]: 1 lLiguet Z.1.69. Pap;
1352: lygeth, ligeth Béanffy 1. 184. Zsurk

6 1324: 1 locum aranazou (aranyasz6) Z. 1. 266. Ajak

0 1268/365: I a.-em dlicis, 1 magnam a.-em dlicis W. VIII. 199., v.5. é.n. [1268])333:
Z.1.415, 1337: A.111.345. Kék; é.n. [1272—-90]: a. Twl Z.1. 69—70. Pap; é.n. [1272 —
90]: p. Thulgus 7.1.72. Tolgyes; 1280 k.: a. quercus 7Z.1.46. Surdny ; 1290/342: 2 a.-ibus
tllicess 7. T1. 35. Adony; 1321: a. teulgfa A. 1. 637. Dobrony; 1324: a. ilicis A. TI. 160.,
1336: ~ A.ITL.311. Badal6; 1325/332: pisc. Dumbuth A1l. 230., 1333: pisc. Dumbuch
7Z.1.412. Laktelek, v.6. MIKESY 1940: 8.; 1344: a. ilicis Z.11.99. Kerccseny; 1348:
a. thicis 7..11.294. Darde; 13583 : a. Llicis 7.11.540. Marok; 1374 : 1 a. ilicis sicea 7.111.535.
Bodon; 1381: a. Ilicis 7.1V.201. Doge

70 1270: 1 a.-em icis cruce signatam, a. dlicis tn qua est crux 7..1.22. Csépanfolde; 1290/342:
2 a.-ibus iliceis ad modum crucis metas consignassent Z.11.35. Adony; 1270: 2 magnas
a.-es ilicis signatas W.VIT1.260. Lénya; 1336: a. ilicis cruce signatam A.J11.311. Badal6;

11290/342: nemus Tulgeserezuen (Tolgyeseresztvény) Z. I1.36. Adony; 1344: siluulam
wlgo erezhuen 7.11.99. Kerecseny ;

2 +1214/334: locus Ratheyfuze FIIT/1. 473, Kanydr; 1268/365: 1. a. salicis W.VITI.199.,
v.0. Z.1.415., A.JI1.345. Kék; 1325/332: pisc. Fyuzes A. T1.230., 1333: pisc. fywzes
7.1.412. Laktelek, Kék; 1348: 1 a. salicis 4.11.294. Darée; 1354: Nemus Salicum 7Z.1T.
573. Ajak; 13566: ad. riv.-m Salicewm fyzes Eyr Z.111.33. Bréd

73 1381: locus Nyreszeg 7.1V.200. Doge

" +1214/334: insula. .. que vocatur Chebowenar F. I11/1. 473. Kanyér; 1270: a. naarfa
7.1.22. Csépénfolde; 1324: a. vulgo naarfa dicitur A.JL.160., 1336: feyrnyar A.II1.311.
Badal6; 1325/332: pisc. Gyungusnaralia (Gydngyosnydralja), pisc. Nyarasd A.T1.230.
Laktelek; 1333:x,~ Z. [.412. Kék;

75 +1212/334: Wizeskeures (wyzeskewrus) F.III/1. 473. Kanydr; 1270: . kvevrusfa

7.1.22. Csépanfolde; 1336: a. vulgo Kewrus A.1I1.311. Badal6

1324: [silva] Kgur Z. 1. 266. Tass; 1336: a. zyl A.TI1.311. Badald; 1381: prat. egres,

2a.-es fraxini gravis vuly. Zyl, silva Egrus 7. IV.199 — 202. Dége

77 1338/339: fl. Hannuspatakbyke Doc.Val. 81—3. Bilke; 1341/342/508/621/XVIII:
mons Jauwuwor DocVal. 90—2. Tlosva; 1353: 2 a.-es wlgo Gyurthyan 7.11.540. Mérok

B 1354: dumi Salicum, dumi viminum 7.11.573. Ajak; 1354: locus viminosus 7.I1. 589.
Tuzsér

% 1212/339: vimina, que wvulgo dicuntur rekethia H.VIIL.14. Zsurk; 1290/342: lacus Re-
ketyas, fl. Lapusreketya 7.11.35 — 6. Adony ; 1299: fructices Paznan Rekethya 7.1.92. Mé-
rok; 1325/332: pisc. Reketha A.I1.230. Laktelek, v.6. 1333:47.1.412. Kék; 1344:
simarakathyata 7.11.99. Kerecseny ; 1354 : nemus viminum vuly. rakatye 7.11.573. Ajak;
1354 : dumos vulg. Rakatya Z.J1.581. Tuzsér; 1381: Rakatyas Z.1V.199. Doge

80 1299: riv. Sumus Pothok 7.1.92. Marok

81 1 1214/334: paludes Kumuloer (Komléér) F.ITT/1. 473. Kanydr; 1341/342/508/621/
XVIIL: p. Komlos DoeVal. 92. Komlés

82 1328: p. Almas Killay 315.reg. Almds; 1399: p. Curthuelustheluk 7.1.565., 1349: ¢.

=
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Elsttiink all tehit az a teriilet, amelynek 1X — XT11. szdzadi miltjat, azon-
beliil kinlakulasat, gazdasagi és politikai életét, végezetiil szellemi kultiardjat vesz-

sziik majd szemiigyre,

BALASSY 1872
BALASSY 1873

BALAZS 1939
BARTHA 1968

Binffy

BOTIKA 1870 - 72

BOTKA 1872
CSATARY — MOCSY 1969

Doe. Val.

FUGEDI 1938

GYORFREY 1958

GYORFEY 1963

H.

HODINKA 1916

= Csatdri Ddniel — Moesy Andrds: A régéss

NEMETH PETER

IRODALOMJEG YZEK

= Anjoukori okmanytdir. Codex diplomaticus Andegaven-

sig. Szerk, Nagy Imre, Tasndadi Nagy Gyula, 1-VII,
Bp. 1878 — 1920, (Mon. Hung. Hist. Dipl.)

= Balidssy Ferene: Visszhangul Botka Tivadarnak a vir-

megyéinkrdl irott kizleményeive, Szdazadok, V1 (1872)
231 —237., 306 —316G., 377 —356., 447 — 454.

Balissy Ferene: Visszhang Botka Tivadar Thdjékozi-
sdra o virmegyck alakulisa Kérdésében, Szazadok,
VII (1873) 8199, 153171,

Balizs Tova: Kolozs megye kinlakuldisa, Bp. 1939,
(Telepiilés- és népiségtorténeti értekezésck, 3. s2.)
Bartha Antal: A IN — X, szdzadi magyar tarsadalom,
Bp. 1968.

= Oklevéltir o Tomaj nemzetségbeli losonezi Banffy

csaldd torténcetéhez. Szerk. Varju Elemér, Iviinyi Béla,
I—11. Bp. 1908 — 1928,

Botka Tivadar: A virmegyeék elsé alakulisirdl és os-
kori szervezetérdl, Szazadolk, IV (1870) 499 522, V
(1871) 297 — 309., 388 — 398; VI (1872) 23 — 38., 67— 85.,
135 — 148,

Botka Tivadar: Thdjékozis Balissy Ferene | Visszhang-
jai” koriil, a virmegyék elsé alakulisirol. Szdazadok,

VI (1872) 532 — 548., 704 — 708,

tds a tor-
ténettudominy egyiittmiikidésének kérdései, MTA 11,
Oszt. Kizleményei, 18 (1969) 227 — 265.

- Documenta historiam Valachorum in Hungaria illus-

trantia usque ad annum 1400 p. Christum, Curante
Fmerico Lukinich ot adinvante Ladislao Gaildi ed.:
Antonius Fekete Nagy et Ladislaus Makkai. Bp. 1941.
Etudes sur I'Europe Centre -Orientale 29.)

Codex diplomaticus Hungariae ecelesiasticus ac civilis,
Studio et opera Georgii Fejér., 1 — X1, Budae, 1829~
1844.

Fiigedi Krich: Nyitra megye betelepiilése. Bp. 1938,
(Telepiilés- és népiségtorténeti értekezések 1. sz.)
Gyirffy Gydrgy: A magyar nemzetségtol a virmegyé-
ig, a torzstdl az orszdgig. Szazadok, 92 (1958) 12— 87,
565 —615.

Az Arpid-kori Magyarorszig torténeti foldrajza. 1. Bp.
1963.

Hazai Okminytar. Codex diplomaticus patrins. Ki-
adjik : Nagy Imre, Paur Ivin, Riath Kiroly és Véghely
Dezsé. -V, Gyoritt, 18651873, Ipolyi Arnold,
Nagy Imre, és Véghely Dezsé. VI—VILL. Bp. 1876 —
1891.

Hodinka Antal: Az orosz évkinyvek magyar vonatko-
zisai. Bp. 1916,

Kurthuveles ~ Kerthweles ~ Kurthwelhwes Banffy 1159, Kortvélyestelek; 1348: a. piri

7.11.294. Darée; 1354: a-es piri Z.01. 573, Ajak; 1356: 3 a.-es pyry Z.111.33. Brod;
1381: locus Kerthueles, 2 a-es piri, a. piri, locus Kerthueleszeg 4.1V.198 —200. Doge



HOKkI.

HOLUB 1929
HOLUB 1938
ICZKOVITS 1939

JAKO 1940

KANDRA 1884
KANDRAI-IV

Killay
 Karolyi

LEHOCZKY 1872
LEDERER 1959
MAKSAT 1940
MALYUSZ 1922

MELICH 1925 — 1929:

MERI 1948

MOLNAR 1949
NyAL. T
NYARADY 1941
PAULER 1882

PESTY 1880
PESTY 1882

Reg.Arp.

SIPOS 1956
SRH.

SZABO 1937
TAGANYI 1901

TAGANYT 1913

If I

Hazai Oklevéltar 1234 —1536. Szerk. Nagy lmre,
Dedk Farkas és Nagy Gyula. Bp. 1879.
Holub Jézsef: Zala megye torténete a kézépkorban.

I, Pées, 1929.

Holub Jézsef: A kirdlyi varmegyék ervedete. SzIHml.
11. Bp. 1938. 71 —106.

Tczkovits Emma: Az erdélyi Fehér megye a kozép-
korban. Bp. 1939. (Teleptilés- és népiségtorténeti ér-
tekezések 2. gz.)

Jaké - Zsigmond: Bihar megye a torok pusztitds eldtt.
Bp. 1940. (Telepiilés- és népiségtorténeti értekezések
5. 82.)

Kandra Kabos: Szaboles vdrmegye alakuldsa. Bp.
1884. (Akadémiai Ertekezések)

Adatok az egri egyhdzmegye torténelméhez. Szerk.
Kandra Kabos, Leské Jézsef. I-1V. Eger, 1885 -
1908.

A nagykalléi Kdllay-csalad levéltara. 1 —11. Bp. 1943.
(A Magyar Heraldikai és Genealdgiai Tédrsasdg Ki-
advéanyai 1 —2.)

A nagy-kérolyi grof Kérolyi esaldd oklevéltdra. Codex
diplomaticus comitum Kérolyi de Nagy-Karoly. Sajto
ald rendezte Géresi Kalman. T—-V. Bp. 1882 - 1897.
Lehoczky Tivadar: Beregvarmegye keletkezése. Szdza-
zadok, VI (1872) 455 —~466.

Lederer Emma: A feudalizmus kialakuldsa Magyar-
orszagon. Bp. 1959.

Maksai Ference: A kozépkori Szatmér megye. Bp. 1940.
(Telepiilés- és népiségtorténeti értekezések 4. sz.)
Malyusz Elemér: Turée megye kialakuldsa. Bp. 1922,
Melich Janos: A honfoglaldskori Magyarorszag. Bp.
1925 —29. (A magyar nyelvtudomany kézikionyve,
I.6.)

Méri Istvan: A magyar nép régészeti emlékeinek kuta-
tdsa (X - XVI. szdzad). Bp. 1948. (Magyar Népkutatds
Kézikonyve, 1. 2.)

Molndr Erik: A magyar téarsadalom torténete az Os-
kortél az Arpdd-korig. Bp. 1949.

Allami Levélidar, Nyiregyhdza. Térképtdr.

Nydrady Mihdly: Kék kozség torténelmi foldrajza.
Nyiregyhdza, 1941. (A Bessenyei-Tarsasag Kiadvanyai
5. sz.

Paulel Gyula: Megye? Vdrispansdg? Szdzadok, XVT
(1882) 202 — 222.

Pesty Frigyes: Az cltlint régi varmegyék. Bp. 1880.
Pesty Frigyes: A magyarorszagi vdrispansdgok torté-
nete kiilonosen a X111, szdzadban. Bp. 1882.

Az Arpdd-hézi kirvdlyok oklevelinek kritikai jegyzéke.
Regesta regum stirpis Arpadianae critico diplomatica.
T-T1I/1. Szerk. Szentpétery Imre. Bp. 1923 — 1943,
II/2 — 3. Szevk. Szentpétery Imre— Borsa Tvin. Bp.
1961.

Sipos Zsigmond: A | Keresztyén Urak adomdnya”
MNy. 1956. 384 — 387.

Seriptores rerumn Hungaricarum tempore ducum re-
gumaque stirpis Arpadianae gestarum. Ed. Emericus
Szentpétery. 1—11. Budapestini 1937 — 1938,

Szabd Istvan: Ugoesa megye. Bp. 1937. (Magyarsag
és Nemzetiség I. sor. 1. kotet)

Taganyi Kdroly : A honfoglalds és a kirdlyi varmegyék.
Szolnok-Dobokavarmegye monographigja. I. Deés,
1901. 227--230.

Tagdnyi Kdroly: Vari.cgyéink eredetének kérdései.
Torténeti Szemle, IT (1913) 510 —541.

[



Vat. = Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae
illustrantia. Ser. I. Tom. T—1V. Bp. 1885 — 1891.

VACZY 1958 = Viaczy DPéter: A korai magyar torténet néhany kérdé-
sérol. Szdzadok, 92 (1958) 265 — 345.
VR. = Az idérendbe szedett varadi tiizesvaspréba-lajstronm

az 1550-iki kiadés hii hasonmadsdval egyutt. Regestrum
Varadiense examinum ferri candentis ordine chrono-
logico digestum descripta effigie editionis a 1500 illus-
tratum sumptibusque capituli Varadiensis lat. rit.
Curig et laboribus Ioannis Kardcsonyi et Samuelis
Borovszky editum. Bp. 1903.

Ww. = Arpdadkori 4j okménytdar. Codex diplomaticus Arpadia-
nus continuatus. Ko6zzé teszi Wenzel Gusztav I — XII.
Pest, Bp. 1860—1874. (Mon. Hung. Hist. Dipl.)

Z. = A zichi és véasonkedi gréf Zichy-csalad idésh dganak
okmanytdra. Codex diplomaticus domus senioris comi-
tum Zichy de Zich et Vdasonked. Szerk. Nagy Tmre,
Nagy Ivén, Véghely Dezst, Krammerer Firné, Lukesics
P8l 1 — XI1. Pest, Bp. 1871 — 1931,

Zs. = Zsigmondkori oklevéltdr. Osszedllitotta Mdilyusz Ele-
mér. T-TI. Bp. 1951 —1958.

DIE NATURGEOGRAPHIE DES GRENZKOMITATES
BORSOVA

Das arpadenzeitliche Grenzkomitat Borsova lag am nordostlichen Teil des
Karpatenbeckens. Seinen Bereich kann man aus der Verbreitung der Burggiiter
von Borsova, aus den Komitatsbenennungen und aus der Ausbreitung seines
Dechanates bestimmen. Diese, oben erwihnten Quellen beweisen, dass das ehe-
malige Komitat Borsova nicht nur das spitere Komitat Bereg einschloss, sondern
auch das Territorium westlich und siidlich der Oberen-Theiss: |, Felsd-Szaboles”
(as Obere-Szaboles), das spitere Vizedekanat Kisvarda.

In dieser Studie wird nach dem Bestimmen des Bereiches die geschichtliche
und physische (eographie dargelegt.

Mit Hilfe der Urkunden wird zuerst die Hydrographie, dann werden die
Hohenverhiltnisse und zuletzt die Pflanzendecke bekannt gemacht. Diese Studie
ist das Vorwort der Kandidaturarbeit ,Borsova hatarmegye kialakulasa” (Die
Ausbildung des Grenzkomitates Borsova).

P. NEMETH
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CIFRAZOTT PITVAROK AJAKON

Szaboles-Szatmar megye északi részén Kisvardatdl délkeletre fekszik Ajak
kézség, ez a néprajzilag kiillonosen érdekes szines foltja a Nyirségnek. Nevezetes-
ségét diszesen cifrazott pitvarainak, a legutébbi idékig megdrzott népviseletének
és gazdag folklérjanak koészonheti. A Jésa Andras Mizeum Adattara tobb kotetre
valé mese és hiedelemmonda anyagot Oriz, amelyeket ajaki mesemonddktdl és
nétafaktol gytjtottiink.t

Mig a kalocsai pingéldasszonyok hire mar bejarta a vilagot, kiilfoldi kidllitaso-
kon szerepeltetik Sket, addig az ajaki cifra pitvarok fesztdasszonyairol kevesen
tudnak, pedig alkotdsaik a kalocsaival azonos értékid népmiivészeti megnyilatkoza-
sok.

A paraszti falfestésrdl, errdl a periferikus népmiivészeti agrél Gsszefoglald
tanulmény mindezideig nem jelent meg nalunk, jéllehet a szakemberek, féként
népi épitkezéssel foglalkozé kozleményekben tesznek emlitést a fal festéssel tor-
téné diszitésérdl.

Hatérainkon tul is ismert népi diszit§ eljards a kézi festési mintdzott fal:
Szlovdkvdban, Lengyelorszdgban, Romdnidban, Ukrajndban, Svdjcban és Svédorszdg-
ban.

Toébbnyire a vertfald vagy valyoghéazak falan talalhato festett diszités, de
eléfordul boronahazak falan is. A szlovakiai Klokodov— Iluvide-ben a simara acsolt
gerendakbdl emelt falakat a meszel§ fejével becsapkodtak kék, piros, fehér foltok-
kal, ez a legegyszertibb ornametika. Ciémany-ban fejlettebb diszitéeljarast alkal-
maztak a gerendahdzak kiilsg falan. Geometrikus elemek és stilizalt névényi diszek
ismétlédnek szalagszertien, sziniik tobbnyire fehér.? Gunda Béla, aki a Néprajzi
gyljtéuton c. munkajaban foglalkozik a szlovak vandorok falvainak épitkezésével,
arra a megallapitdsra jut, hogy a falak gazdag ornamentikdja és a felrakas techni-
kéja kozott szoros ossyefugges van. ,A felilletet csak akkor tudtik igy befesteni,
amikor az épitkezéshez simara dcsolt gerendékat kezdtek hasznalni. A gémbolyd,
faragatlan gerendakbdl épiilt fal nem alkalmas az ilyen festésre.”® A tatraalji
Zdiarban, Osturfiaban, Lendakban a gerendakoziket festették be, az ablakok korét
geometrikus és névényi elemekkel diszitették, de ugyanitt diszesen faragott borona-

v Hasulyd Istvan foldmiives 71 éves, Juhdsz Jdnos juhdsz 73 éves, Huddak Bertalan {6ld-
miives 65 éves, Szakdest Lajos foldmiives 68 éves. Josa Andris Muzeum Adattdra
211 -—67.

2 Klokodov-Hlavide: Ladislav Foltyn, Volksbaukunst in der Slowakei. Praha 1960.

A boronahdz kiilsé faldn (vakolatnélkiili), kék, piros, fehér foltok, a meszels fejével
htott diszek. (48. 1. 32. kép) Cicmany (46. 1. 58 59. kép).
Jan Vydra, Ludova architektura na Slovensku. 1958. Bratislava.

3 Qunda Béla, Néprajzi gytjtéaton. 1956, Debrecen. (Szlovdk véndorok falvaiban

116 —125. 1.)
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végl hazak is lathaték. (A festés és faragis diszitménye eltérd jellegli.)* A tobb
szinit népi falfestésrdl mar az 1850-es évekbdl vannak adatok Lengyelorszighdl
Krakké és Lublin kérnyékérdl. (Ablakok és ajték koriil két-harom szinbdl hosz-
szanti diszités.)®

Magyarorszdg vdrmegyér és vdrosai c. kiadvanysorozat népélettel foglalkozo
fejezetel, a szdzad elsé évtizedébdl szintén emlitik a haz falanak kézi festéssel tor-
ténd diszitését az orszdg kiilonbozd részébdl

Gomor-Kishont varmegyében gazdag homlokzatdiszeket 1at:i kék-, piros
szinben a magyarsag hdzain. A csapott clejit hdazaknal az ablakok feletti és kozotti
falfeliiletet ornamentikus oszlopos és kockds diszitések tagoljak.?

A Nyitra megyei szlovakok hazain a fal aljan 60—70 cm szdles szines sivot
huznak, az ablak koériil kocka- és ritkdbban alakdiszeket festenek, (leggyakoribb
szinek: a piros, zold, kék, sarga). ,, Brundcon és Patvarécon nem elégszenek meg az
ablak koriili szegélyekkel, hanem a fal sarkaira vagy a cstiesfal parkanyzat gyanant
is kiillénb6z6 szinii tulipansort vagy csoportot festenek.” Ahol favazas az épitkezds,
diszités nincs, fehérre meszelik a falat. A szlikszavit ismertetés azt is megjegyzi,
hogy a pitvar, a hideg konyha nem cifra, ellentétben a homlokzattal. A faldiszités
asszonyl munka.® Vdg-Sellyén, amely nagyrészt eltétosodott kozsdg, fejlettebb
diszitésméd terjedt el: kék-és piros virdgokkal keretezik az ablakokat. A hazak
kéalapon épiiltek valycgbol.?

A Pozsony vdarmegyer Fenyves kizségben kék, zold és sarga virdagokkal, keresz-
tet, vagy kelyhet abrazolé mintakkal diszitik a hazak falat. A szercdick, selpiciek
tulipanokat festenek a falra. A németek és magyarok héazai fehérek.1® Vinicnében a
héz belsejét diszitik festéssel.l! A pitvar boltive, a padka korben cifrazott. A korsé-
bél kecsesen kihajlé virdgos ag, — reneszansz kori 6rokség. — A boltivet lezard
esik folyddisze a tarka virdgos és a sima falfeliiletek ritmikus valtakozasa harmo-
nikus szépséget kolesonodz a pitvar belsejének. A kompozicié az architektirdhoz
erdsen kotott.

Abaij-Torne megye északi részén nmind a magyarokndl, mind a szlovakoknal
az ablakokat koriil meszelik szinesen, néhany helyen a festett keretet kék és voros
virdggal cifrazzik. Udvarnokon a katolikusok szentképet festenck a csaesfalra, a
reformatusok virdggal, széléfirttel vagy szines nemzeti cimerrel ékesitik.!

4 Ladislav Foltyn, i. m. 49. 1.; 78. 82. 84. kép. A fal diszitményei és e vidék textil orna-
mentikdja kozottl hasonldsdgra utal Gunda Béla: ,,a miivészkeds csicsmdnyiak a
sz6tteshimzds és csipkemintdkat haszndltak fel a faldiszités kialakitdsanal.” Gunda B.,
i.m. 1370 1L

Kuzimerz Pictkiewicz, ,Malowanki” du Powisle Dabrowskic. 68. 1. Zeszyty Etnogra-
ficzne Muzeum Kultyry i Sztuki Ludowej w Warszawie, 1. Warszawa 1960.
Magyarorszdg varmegyéi és véarosal. (Szerk. Borovszky Sdmuel) Bp. é.n.

Borovszky Sdamuel, Gomor-Kishont virmegye. 165 — 166. 1.

Sziklay Jdnos — Borovszky Sdmuel, Nyitra viarmegye lakossdga (Magyarorszdg vér-
megyél és vdrosai sorozat) 203 —204; 1. még: Banner Benedek: Adatok a Nyitra me-
gyel Sag kozség totjainak tirgyi ethnografidjahoz. Békés. 1912, 41. A szerzd beszdmol
a szlovak vertfala hazak szines homlokzati festésérol és a haz havuljan alkalmazott ain.
whvety” diszitésrél. 1910-ben még emlékeztek az dregek a régi szokdsra: amelyik hdzat
Jkvety” ékesitett, ott eladdlany volt. (A kvety” megformdlasihoz a himzések szolgdl-
hattak mintdul. L. 19. 31 —35. dbra dsszchasonlitva 48 — 54. dbra.) Rudolf Bednarik:
Malované ohnista v oblasti Malych Karpat. Osweta Martin. 1956.

9 Sziklay Jdnos — Borovszky Sdinuel, i. m. 180181, 1.

10 Papay Samu, Pozsony varmegye népe (230. 1.) (Magyarorszag virmegyéi).

" Ladislav Foltyn,i. m. 54.1. 1567. kép. A 158. képen hasonlé tarka virdgos diszités lathatd
egy 19. sz. 1. éplileten az ajtod {6lotti parkanyzaton.

sz. n., Abauj-Torna varmegye lakossaga. 382. (Magyarorszig virmegyéi).
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A Bdcs-Bodrog megyei szlovakok hézainak homlokzata cifra, az ablakpar-
kanyzat szines. Mar a mult szdzad végén piktor altal festett szobaikrol, tornicaikrol,
konyhaikrél tuddsit Maithaeidesz Gyérgy. Ahol nem telik szobafestére, ott az asszo-
nyok fehérre meszelik a falat, a hatsé szoba mindig fehér.!

Bihar megye néhiny kozségében a lanyos hézaknal az ablakok kériil a falat
kékre festik. Ahol cifrazzak a kiils§ falat, a diszitémotivumok primitiv esillagokbél,
korokbdl, szabalyos vagy szabélytalan, egyenes, vagy hullimos vonalakbdl 4llnak,
ritkdn virdgalakosak.1

A Békés és Osandd megyébdl ismert diszes labazati falfestésrsl Tabori Gyorgy
irt elemzd tanulmanyt, melyben arra a kovetkeztetésre jut, ,,féleg a szlovaksag
volt az a népcsoport, amelyik pingdlta hazait kiviilrél és beliilrél, de hatésuk alatt
egyes magyar falvak asszonyai is féstették hazaik falat.”’1

A Kalocsa kérnyéki szdlldsok Homokmégy falfestésével foglalkozott részletesebb
lefrasban 1909-ben Nowvdk Jézsef Lajos. Munkéjat szines motivumrajzok egészitették
ki, amelyek eligazitjak a mai kutatét a diszitmény jellegére vonatkozdan.t

Festett diszitményeket a hizak homlokzatan az ablakok f6lott és bent a szo-
bakban a mennyezet alatt koriilfuté szalagként alkalmaztak, ritkdbban az utca-
ajtok feletti lapos félellipszis alaki falmélyedés teriiletén is. (Hasonlé adat Pozsony
koérnyékérdl is.)v?

A stilizdlt virdgokbdl all6 diszitmény a konyha-pitvarban volt szinekben,
motivumokban a legvaltozatosabb. A falfestés motivumai eléfordulnak a homok-
mégyi ,,szérvarras’-ban és himzésben, de mindegyikben az anyaghoz és technika-
hoz miivészien alkalmazkodnak. Novak véleménye szerint azonos érték{i népmiivé-
szeti teljesitmény keriilt ki a homokmégyi asszonyok, lanyok keze aldl mindhirom
,mifajban”.

Primitivebb falfestési mdd ismert a nagykunsigi tanyakon. ,,Nyaron, amikor
a 16hivesen all a joszag, tisztara kitakaritjak a pitarolat, végigmeszelik a falakat,
a gerendazatot, a jaszolt és vilagosabb festékkel legtobbszér mésszel széles nagy
foltokat raknak a frissen festett falakra és jaszlakra.1® Egyes helyeken a szobdt és a

18 Matthaeidesz Gydrgy, Bacs-Bodrog varmegyei tétok. Ethn. IX. 1898. 217. 1.

U Vende Aladdr, Bihar vdrmegyc népe. 213 —214. (Az ablakok kériil diszitik a falat.
Vizesgydn, Somogy-Uzsopa, Poklusa, P-Hodisel, Olah-Apdti, Krajova, Kimpéany, Bél-
rogoz, Sastelek, Kardé és Higymaddfalva kozségekben. Szines cifrdzds Nagy-Tétfalu,
Kis-Almds, Gyires, Sélyom, Ronto, Petegd, O-Szent Miklés, Kumanyesd, Fonaca,
Cséffa, Belényes-Orvényes, Bél-Orvényes, Arkus, Agris, Szerkd, Hdjo, Kr-Kenéz, Csche
és Szakdl kozségekben. L. még Bihartorda) Magyarsag Néprajza I. (Szerk.: Bdtky
Zs. — Gyérffy I.—-Visky K.) VIII. tdbla.) A képen ldthaté pitvar véall magassagtol
valészintileg mészfoltokkal diszitve. Az alapszin sttétebb. A Hajda-Bihar megyei
Konydr kozségbdl is vannak adatok a fal festésére. Molndr Gyula, A paraszti lakés-
kultara fejlédése Konydron. 1968. Déri Mazeum Adattdra. 50. Debrecen.

Tabori Gyorgy, Békés és Usandd megyei szlovik festéasszonyok. Békési Elet. V. 1970.
3. 430. Békés megye szlovakok lakta kozségein — Békéscsaba, Szarvas, Mezéberény,
Totkomlés — kiviil, a szomszédos volt Csandd megyei szlovak kdzségekben is festettek
az asszonyok: Pitvaros, Csanddalberti, Ambrézfalva, Nagybanhegyes.

16 Nowdk Jézsef Lajos, Homokmégy népi miivészete N. I&. X. 1909. 153 — 166.

Sajnos a Magyarorszég vérmegyél és vérosai c. sorozat képanyaga nem nyujtott a
szlikszavi szoveghez megfelels kiegészitést a hdzfalak festésére vonatkozdan.

L. még Mesterhdzi Lajosné, Kalocsa vidékének népi festészete. 1968. kézirat Hotvos
Lordnd Tudoményegyetem Budapest. Néprajzi Intézet.

Gbely — Pozsony kornyéke — 19. sz.-bdl festett boltozat utcaajtéd felett, L. Foltyn:
i. m. 158. kép.

Vargha Ldszl6, Tilalmasi tanydk épitkezése. Bp. 1940. 59. 1.
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kemencét is tarkara festették, sarga alapra zold és vords foltokat nyomtak ra
meszelGvel. 1

Kezdetleges diszitési eljarasokat alkalinaztak a Szaboles megyer tanyavildgban,
a cselédlakdsok négyes pitvaral faldn. A tobbnyire sargara festett falat fehér és kék
mészfoltokkal tarkitottak. Ramocsahdzin és Kéken a faluban csak a tanyakrol be-
kéltozott eselédek cifraztak a pitvarukat szines mészfoltokkal.??

A nyiregyhdzi tanyabokrok tirpdk asszonyar nagy kéziigyességet igényld szines
stilizalt virdgmintakkal boritottak a tornée és a szoba falat, kiilonés gondot forditva
a banyakemence festésére. A mintak kozott gyakori a rézsa és angyalabrazolas.

A Tamadas-bokorban kazettds heosztdst reneszdnsz stili mennyezetet latott
Dienes Istvan az 1930-as években. A kazettak kozepére magyarosan stilizalt vira-
gokat festettek.2!

A hazak elejét innepekre kiviilrél ma is hagyomdanyosan fehérre meszelik,
alulra fél méter széles sziirke, vagy sotétkdk szinii labazatot festenek. A folddel
feltapasztott konyha, szoba foldjét sargatélddel felmazoljik.

Az épiiletek diszitéséndl a tirpakok kedvelik az ellentétek hangsilyozdsdt, sok
sima fehér falfeliiletet hagynak, a szines tarka virdgdiszitményeket a lakohelyiségek
faldra, a kemencék oldaldra siiritik.

A falfestésre vonatkozo szitkszavi és elszort adatok alapjdn megallapithatjuk,
hogy magyar nyelvteriileten: 1. Pozsonytdl északra a morva hatar felé ismert volt.
Nyitra megye nyugati és északi részén els§ sorban a szlovak kozségekben, de
Giomér-Kishont varmegyék teriiletén az Ipoly alsd folydsanal a magyarsidg haz
homlokzatai is szinesek, diszesek. Ndgrdd megyében palocok altal lakott teriileten
a fiists konyha falat mintaztak szinesre. 2. Maithaeides Gyérgy emliti, hogy ezekbdl
a megyékbdl (Nyitra, Pozsony, -Hont-, Zdlyom-, Négrad-) I1. Joézsef koraban a
Bacskaba, Szerémségbe telepitett szlovakok hazai kivil-beliil cifrara festettek, elté-
réen a magyarok hazaitél.?® A Békés megyében letelepiilt szlovaksag szintén magéval
hozta a szines-mintézott falfestés szokasat.

A nyiregyhdzi tirpakok, akik a 18. sz. kozepén telepiiltek at Békés, Zdlyom,
Borsod, Hont, Gomdér, Négrdd megyébdl, szintén ismerhettck a haz falinak kézi
festéssel torténd egyszerl diszitését.>! A hagyomdany, a hosszi gyakorlat alakitotta

¥ Tiszaszentimrén a fiistjarte részeket hullimvonalas és parhuzamos esik-mintéval fes-
tették. A Karcag-Bereki hatdarban a pitardl faldt pontszerti mésztoltokkal diszitették.
Moiskolczy Liszio — Vargha Lds2l6, A Nagykunsdg vidék népénck épitészete. Bp. 1943.
103, 108. 1. L, még Giy6n; Imnm/ib}zubo Iinre, Oreg udvarhdzak. Régi kuridk és paraszt-
hizak Pest-Pilis-Solt- Kiskun vérme gyében. Bp. 1944. 1963, 168. Boldog, Tapl()buly
virdgos-emberalakos diszitmény a b()glyakomem,v oldalan. I'mrényi Szabd J.

160 —161. A konyha, a szoba, a kemence mintésra festett az oroshdzi tanydkon. Oros-
hdza torténete és néprajza T, (Szerk. Nagy Gyula.) Oroshdza. 1965.

Nyirtura, Tiszalok (Nagyhdt) tanya, Tiszahdt (Propper-tanya), Tiszanagyfalu: kez-
detleges virdgmintdkat alkalmaztak (1930 koriil). Hédi Tmre (Nyiregyhdza), Nydrddy
Mihdly 83 éves (Nyiregyhdza) kozlése. Nyiregyhdza és Szaboles varmegye kozségei.
Bp. 1931. 104 — 105. Szerk. Hunck Emil.

Az 1930-as években éltaldnosan alkalmazott kézi festést a tirpak tanyabokrokban is
felvaltotta a patronirozds a 11. vh. utdn. A mennyezetfestést mar kordbban is sziveseb-
ben biztdk mesteremberre, mert hosszabb idére sz6l6, nehéz munka volt. Krajecz
Andrdsné 75 év k. parasztasszony Salamon-bokorban él, a legiigyesebb cifrdzok kozé
tartozott, rokonokhoz, jészomszédokhoz jart falat pingdlni. Ruzsinszky Jéanosné a
Bedé-bokorban él, a tisztaszoba faldt maga festette 7— 8 éve. Az elpiszkoldédott falon:
gomba-, levél-, templom-, katona-, liba-formdja szines diszitményeket ladtni.
22 Malonyai Dezsd, A palécok miivészete Bp. XVITLE tdbla.
23 Matthaeides Gy., i. m. 211.
# Gréf Karolyi Ferenc me gbizdsdbdl Petrikovies Janos szarvasi esizmadiamester toborzé-

akeidja eredményeként 1754-ben 300 szloviék csalad telepllt dt Szarvasrdl, MezOberény -
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ki kés6bb a mind diszesebbéd, hangulatosabbs valé stilizalt virdgos, emberalakos
ornamentikét, amelyrél az eléz6ekben beszdmoltunk.

Az addig erdés-hegyesvidéken fabdl épitkezd szlovik telepesek az Alfdldon o meg-
vdltozott életkoriilményekhez alkalmazkodva, szerkezeti-lényeg? vdltoztatds nélkil dt-
vették a sévényfali, vertfali, nddfedeldi épitkezésmidot. Viszont kiilsoségeiben, diszité-
elemetben emlékezve a régire, igyekeztek akhoz hasonldvd vdlni. 3. Az alfold: magyarsdg
korében szintén ismert volt a hdz faldnak festése, kiilonosen a fiistjdria szabadkémény
aljdat, s a pitvart diszitették kézi festéssel. A festésnek elsd sorban gyakorlati célja volt,
a fiist, a korom eltiintetését, ellensilyozdsdt szolgdlta, s a kalocsai szdlldsok (Homok-
mégy) kivételével sehol sem emelkedett mitvészi szintre.

A 19. szdzad mdsodik felétdl, a parasztsdy izlésében, mivészi magatartdsdban
gydkeres vdltozds kivetkezett be, a tarkasdg, a zsufoltsdg, a talmi csillogds felé fordulds-
sal, s ex az ujfajia mdbvészi becsvdgy alakitja ki a bonyolultabb rézsas, madaras
falfestést is egymastol fiiggetleniil néhany kozséghen az orszag kiilonhozé vidékén.

Az fzlésbeli valtozds a kapitalizalédas eredményeképpen kévetkezett be, a
hagyoményos paraszti életforma felbomlasival a valtozatosabb névénykultira
megteremtésével, az istallézo dllattartas elterjedésével. A belterjesebb gazdalkodas
az asszonyokat és a gyermekeket mind nagyobb mériékben vonta be a termelémunkdba.
Ezzel egyiitt kezdtek attérni a maguk készitette igényes miivészi népviseletrél,
butorokrol, a vasari, gyari készitésii holmikra, ami a fejlédd gazdasdy adia biztonsdg
kovetkeztében vdsdri fénydizéssel pdrosult.

A Szabolcs megyer Ajak kozség cifra pitvarainak kialakuldsanal is ezek a ténye-
z6k jatszottak dont§ szerepet.

Ajak népi kulturdja alfoldi jellegd, jellegzetesen paraszti formak kozott fejls-
dott.> A falu arculatat magyar, rutén, szlovdk betelepiilések, illetve telepitések alaki-
tottak ki a szdzadok folyamdan. Az 1860-as vizimmentesités utan a lakossag a fold-
mivelésre tért a4t a korabbi intenziv allattartasrdél.?® A 19. szdzadban az ajaki hatar
nagy része a Huszdr és a Czdbel birtokokhoz tartozott. 1895-ben 242 parasztbirtokos
élt a kozségben.

A mult szdzad mésodik felétdl a dohdnytermesztés fellendiilésével sok doha-
nyos feleskertész telepedett itt meg. Féként Gyingyds vidékérdl érkeztek, magyarok
voltak. Aratas idejére szlovakok jottek szintén Hevesbdl, egy résziik letelepedett
itt.>? Az idegen ajkiak hamarosan elmagyarosodtak Ajakon. A kézség belteriiletének
nyugati részén a gorog katolikus templomtdl keletre, a hajdani Kisajakon teleped-
tek le. (A Berencsi, Karaszi, Csukastoi és Temetd uteak gy alkottak az un. Tétvéget,
mig Nagyajok, a kozség keleti része a reformatus templom kornyéke a Magyarvég.)

Az tjonnan jottek, korabbi — Heves megyei — telephelyeikkel fenntartottak
a kapesolatot, amely az ajaki viselet-, lakdskultira alakuldsdban is szerepet jdtszott.

bél, Békéscsabarsl, Tétkomlésrél, Oroshdzdrdl és Gyuldrsl Nyiregyhdzdra. Eppen ezek
a kozségek Békéscsaba, Szarvas, Mez6berény, Totkomlos szlovdk asszonyai tartottdk
meg a legutébbi iddkig a hédzfal ldbazati festésének szokdsat, melyet magas miivészi
szintre fejlesztettek. L. Gyorgy Tdbori, Slovenské maliarky v Békésskej zupe. Slovenskij
Nérodopis X. 4. 1962. 517 —558.

25 Ajak helynév 1290-ben fordul el6 elészor (Oyk: Banffy Oklevéltar 22. 1.) 1293: terra
Ayak és Poss Owyk és Ayk, kés6bb Kysayak és Ajak formakban (Zichy okmt. VILI. k.
180. 1. és IX. k. X., XI. k.) Kiss Lajos, Régi Rétkoz. Bp. 1961. 12.

26 Ajak 1837-es kizségpecsétjén a vizi életinod korabbi jelentdségére utal a nadszdl, és
lapmetsz6 (kozotbitk a foldmiivelést jelképezb ekevas lathatd, amelyet rozmaringdg
fog koriil.)

271885 — 1900 kizott az anarcsi Crdbel birtokra érkezd taksdsok dltozéke tiszta fehér volt.
Ekkor telepedtek le a Frisku, Feskd, Laskodi nevi csalddok. (6zv.Szakszon Baldzsné
kozlése Josa Andrdas Muzeum Adattara 28 —67).
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13. kép. Hatvan éven feliili asszony vasdrnapi iinneplében, melletie fintalasszony | mi-
sodile vasarnapi”™ iinneploben (1955).
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A mai ajaki iinnepi néi viselet a Hevesbdl bekoltozott dohanykertész lanyok,
asszonyok Un. szabad elejd ruhdjinak az ujjas formajabol, s a tdsgyokeres ajakiak
akkori divatos lakatosujjas ruhdjabdl alakult (13. kép). (Ugyancsak a hevesiek
hatasara, piros, sarga, kék apré viragmintakat himeztek a ruhéra.) Mezékovesdiek
mar az 1880-as években eljartak a maéariapdéesi bucsdra, az ajakiak szintén.??
Valtozatos, diszes bérruhadarabjaikat az ajakiak Kisvdrddirol, Mezdkovesdrdl sze-
rezték be. Nagy becsiilete volt ezeknek a himzett bundédknak, anyardl lanyra szall-
tak, a régieket teljes elrongyoléddsig hordtak. A gazdagabbak férjhezmend lanyuk-
nak nészajandékba csinaltak, és csak ndi g kihaldsa esetén bocsatottik druba.3?

Az ajakiak altal dohdnyosnak, tétosnak mondott kockas mintas fejkenddt ma is
viselik.

A szézadfordulén a mezdkovesdiek a fehér alapa gyongydspdsziéi edényekrdl
attértek a dragabb élénkebb szini tiszafiiredr diszedényekre, ez a valtozas parhuza-
mos volt himzésiik kiszinesedésével. Ajakon hasonlé izlésatalakulis ment véghe,
csakhogy két-harom évtizeddel késébb: mikor a mezdkoévesdiek kivetkéztek vise-
letiikbél, megvaltak régi disntanyéraiktdl is, az ajakiak a nagy rézsis delinkenddket,
szoknya, kitény anyagokat és disztinyérokat a mezdkovesdi asszonyoktsl szerezték
be, akik rendszeresen jartak Arusitani Ajakra a negyvenes években.3!

A nagybirtokt6l koriilzart agrarlakossag tobhsége Ajakon mezdégazdasagi nap-
szdmosként kereste kenyerét. Kozeli és tavoli uradalmakba jartak swummnésnak,
Kisvardara dohényosnak. Fiirge észjarasd, szorgalmas munkésemberek hirében
alltak megyeszerte. Minthogy féldvasarlasra — a nagybirtokok miatt — kevés
lehetéség nyilt, folosleges pénziiket hazaik csinositasara, 6ltozkédésiikre forditottdak.
A tarka, szines viselet, a rézsas-madaras cifra pitvar szeretete egy t6hdl fakad,
ugyanannak a szinekhen, mintakban tobzédé diszité kedvnek a imegnyilvanulasai.
Ez a sajatos vonas elkiiloniti az ajakiakat a tobbi szabolesi kdzség lakdinak szoli-
dabb izlésétdl.

Kialakuldsa és gyors virdgbaszokkenése a magyar népmivészet legutolsé megnyilvd-
vanuldsar ( Kalocsa, Sidagdrd, Tura) kézé tartozik.>

Az egyéni hangvételd Gjitdsok csupan egy sziikebb kozosségben érvényesiil-
nek, s a virdgkor, a stagnalas és hanyatlas gyors egymasutanban koveti egymast
az életforma robbanésszer(i atalakulasa miatt.

Az ajak?i cifra pitvarok torténetét kutatva, alig néhdny évtizeddel kell kordbbra
visszamenni. A faluban még él néhany azok koziil a parasztasszonyok kéziil, akik
ezt a falfestési eljarast, cifrazast megteremtették.

A szazadfordul6 tajan a sargara, vagy sziirkére ineszelt pitvar falat fehér
mészfoltokkal diszitették. Az iigyesebb asszonyok négy szeletbe vagott, esipkézett
szél ,,kolompért” méartogattak mészbe, vagy kék festékbe ecset helyett.

Ajakon 55—60 esztendeje alkalmazta el8szér Gdcsér Jdnosné nevili paraszt-

# Kiss L., i. m. 20.

2 (Qzv. Szakszon Baldzsné kézlése. Jésa Andrds Mzeum Adattdra 67 — 29. Frindrik Palné

Mezkovesdrdl jout férjhez Ajakra, viseletben jart, tudott varrni. Ruhaanyagot ké-

vesdi asszonyoktodl vasaroltak, a virdgos himzett anyagot kedvelték. Nyarady Mihdly,

Az ajaki népviselet. Josa Andras Miazeum Evk. IV -V, 1961 — 1962. 141 — 254.

Jésa Andras Muzeum Adattdra. 13 —67.

31 Az ajaki asszonyok a pliszirozott matyé-szoknydt kimostdk, nedvesen atg6z6lték, hogy
a hajtdasok eltiinjenek az anyagbol. Az utébbi szines ajaki viselet kialakitdsa a Kovesd-
18l betelepiilt Rézenfeld Roza varrénd nevéhez flizédik. A kereskedelmi kapesolat ma
is fennall: mezdkivesdi kozvetit6kon keresztiil jutnak el Budapestre az ajaki rézsds
tdnyérok, festett rokkdk, diszesen faragott mangorlok kévetve a véarosi divat szeszé-
lyeit.

32 pél BEdit — Hofer Tamdis — Csilléry Kldra, Magyar népm{ivészet. Bp. 1969. 51.
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asszony a tébb szinl Gn. ,,fukszia virdgos” cifrdzdst, amihez ,,pamacsot’” hasznalt.
Téle tanulta a festést Takdesné Ragany Anna, és fejlesztette tovabb eleven fanta-
ziaval, j6 komponalokészséggel. A |, fukszia virdgos” cifrazissal egyidSben divato-
zott a fal , nemzetiszin kockdk”-kal vald diszitése. A ketté kombindeidjdbol alakult
ki a rézsds-madaras festés az elsé vildghdbord elétty években.3?

Az erfteljes szinck hasznédlata, a zstfoldsra vald torekvés, nemesak a pitvar
cifra festésében jelentkezett, hanem viseletitkon, a lassan kiszinesedd szedett szét-
teseken, és a hazfalon kiviil, beliil egyarant.3

Az ajaki hazak a multban az utea fel6l tobbnyire véggel lettek épitve. Az itteni
homokos agyagtalaj igen alkalmas a vertfal megépitésére, mert tapadds és erd-
sen kot.

Tiizeloberendezése, jellege szerint az alfoldi lakéhaztipushoz tartozik: pen-
delykéményes konyha-pitvaraval, kemencés szobajaval® A fiistés hdznak meny-
nyezete nem volt, foléje pendelykémény borult, amely sipjaval a tetén at a sza-
badba nyilt. A pendelykémény késsbb kisebb lett, s a fiistos hdzat pitvarra és
kéményaljara osztotta. Ide nyilt a kéményaljiba a hazbeli hoglyakemence nyildsa.
Ha két csalad lakott egyiitt, mind az elsG hdzban, mind a hitsé hazban volt
kemence.

A pitvart a fiistos kéményaljatol mestergerenda, majd boltiv vilasztotta el.
Kz a valtozas tette lehetdvé, hogy az egyszer(i mészfoltokkal torténd falfestés he-
lyébe honyolultabb, diszesebb festési eljards lépjen, ui. a fiisttSl immar jobban
védett elétér, pitvar alkalmas erre.

A pendelykémény kisebbedését kovette a kéményalja egy részének a lepado-
lasa. Végiil a kaminos kéménnyel a konyha folé teljes terjedelmében mennyezet
keriilt. A pitvar elvesztette korabbi szerepét. A boltiv alatti részt sok helyen
bedeszkaztak, s az igy nyert hatso teret, szerszamos kamranak hasznaljak. A le-
padlasolt pitvarba mar nem illett bele a cifrazds — mondtak az ajakiak.’8

A régi haromosztat haz hosszanti oldalan, s utea feléli homlokzatin a 40—
60 cm-re a falon tulnyald ereszt an. ,,fadgasok” tartjik (I14. kép). Kés6bb pot-
szarufaval megtoldottak (160— 180 e hosszival), laposabh szoghen helyezték el,
s az igv nyert tornac tetézetét mar ,,kéldb”’-nak nevezett tégla vagy valyoglabak-
kal tamasztottak ala (15. kép).

33 Molndr Janosné 69 éves Vasit u. 6., Gerzsenyi Istvanné 75 éves.

31 Takdcsné Ragdany Anna (75éves) a legid8sebb cifrdzdasszony volt Ajakon. 1966-os
gyiijtéstink idején. Az § nevéhez fliz8dik a lezutdbbi cifrdzdsi mdéd kialakitdsa: a rézsds-
madaras falfestés. (Takdcsné 1969-ben halt meg.)

35 Ebben az idészakban kezd kiszinesedni az ajaki szedett esikos széttes. A vdszonbdl ké-

sziilt dunnahajra piros rozsdt festettek. Ajakon is kedveltek voltak a gyolesos héza-

16k altal arusitott madaras-mintds himzések, lepeddk. Kétségkiviil a falfestésnél min-
tdul szolgdltak ezek a kedvelt motivumok.

A mlt szdzadban a vizmentesités el6tt igen alkalmas kenderdztato helyek voltak itt.

A nagy multra visszatekintd szovés-fonds emlékei Ajakon még napjainkban is konny (-

szerrel felgyGjthet6k. A régi piros, kék szedett csika sz6ttesekbdl gazdag mintavarid-

cidkat 6riznek (rozmaringos, szegfiis, gombds). A szedett szétteseikben mutlatkoznak

a legkonzervativabbaknak. Nemzetiszin(i, lila, sdrga, rézsaszin szedett csiki osztd-

kendék, paszkakendék zommel az utolsé 20 — 25 év termékei.

37 Két esztendeje dblt Ossze a legoregebb — 100 éves — ajaki hdz. Kétosztata, vertfaly,
foldbe siippedt hédz volt, egy ablakkal nézett az utcdra, nad tetejii volt. A pitvarban
még megvolt a vessz6bél font tapasztott , kandallé”, ,t6¢én” — 50 ¢m magas padka —
féztek régen, innen flitotték a ,,hdz”-ban all6 boglyakemencét. Meghosszabbitott eresz-
alja, torndca nem volt. A pitvar a hdtsé front felé nézett.

3 A pitvar-kéményalja lepadldsoldsdval a kemencék elt{inésével: elészobdva, vagy ki-
kovezett konyhavé alakult ez a tér.

36
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14. kép. A hiiz hosszanti oldaldn a sziirkére meszelt fallibazat és a meghosszabbitott
ereszt tartd egyik ,fadgas” lithato.

A hagyoményos tavaszi nagytakaritisok idején — hiisvét — piinkosd elétt —
vagy Gsszel a fagy bedllta el6tt, a haz kiilsé falanak kovét 60— 70 em magassigban
sziirkére v. sotétebb kékre festették, a tornde, a ,,haz” foldjét sargafolddel frissen
feltapasztottik, a kemencék, a szobafal tovét sargasziniire felhiztak; ez a szokis
ma is megmaradt a régi hazaknal (14. kép). Ez alkalommal keriilt sor a pitvar
a kéményalja kicifrazasira is. Lakodalomra még a sziniiket tarté tiszta pitvarokat
is atfestették.

Az ajakiak kiilonos gondot forditottak hazaik homlokzati diszitésére a mult-
ban, de ngyanez a szemlélet érvényesiil ma is a varosias csaladi hazak épitésénél.
Az uteai ablak kozott a felekezeti hovatartozdsag jelképei: a kereszt vagy a kehely
elmaradhatatlan. A népies stukkodiszek, amelyek a nemesi kiriaépités és a temp-
lomi ornamentika hatasat mutatjak, szintén kedveltek Ajakon (z6ld szara piros
tulipin, karikdaba hajlé rozmaringig, évszam).

Takdesné Raginy Anna dltal kialakitott cifra pitvarfestés igen hamar elterjedt
a faluban, a kézosség jo befogadd alanynak bizonyult. Néhany asszony — Takacsné
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15. kép. A meghosszabbitott eveszt | kélabak” tartjik, a héattérben a patronfrozott, hen-
werelt falfestés Lithatd (1963).
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16. kép. A Josa Andrds Mizeum dllandé kidllitdsdinak vészlete (az ajaki szoba) (1964),

tanitvanyai: Balaské Ferencné, Gerzsenyi Istvdnné, Molndr Jdanosné, Rozinka Ber-
talanné — cifriz6 készsége miivészi szintre emelkedett. Mindegyik egyéni médon
hasznélta fel a kozos motivumkineset, alakitotta ki a kompozicié szinritmusat.

A gondosan bemeszelt falat sirga vagy égszinkék festékkel fedték le. (Ha a
korabbi cifrazés nyomait el kellett tiintetni, haromszor is lemeszelték.3 A pitvar
kiilsé és belsé boltivét, s az Osszes fiistjarta teriiletet kicifraztak.t® ElSszir az
»ajjat szegték” be. A nemzetiszindi, kék-rézsaszin csik f6lé rece és viragkoszoru
keriilt, A szegélydiszben tomorségre, zsifoldsra torekvés jelentkezik, mig a boltiven a
korsébol, cserépbdl kikajlé virdgts levegis, konnyed elrendezésii (16. kép), ugyanaz a
szemlélet érvényesiil itt, mint régi stilusi himzéseinken.

A szabadon maradt falfeliiletet iigyes, gyors kézzel, jol szemmértékkel ,,roz-
maringos kockdkba” osztottik. A szakaszosan tagolt himzésekhez hasonléan a

3 A festésnél: fél kg kék festéket, | kg oltott meszet, haszndltak fel, 5 — 6 l-es visdorben
vizzel feloldottik. Hogy a kordbbi minta eltiinjék, a mészbe hamut, homokot kevertek,
Sziikség esetén a tébbszori meszelést még kétszer dtfestotték kék szinnel, hogy ne
legyen foltos, csikos. A szegényebbek az oles6bb sirga alapszint hasznéltdk,

10 L. 1. tdbla 1958-b6l valé hagyomiényosan cifrdzott pitvar. (A cifrdzds divatja a szegé-
nyeknél, jobb médiakndl, magyar ée¢ a , tétok”-nak mondott esalidokniil elterjedt.)



»kockédk” mindegyike kiilonallé zart kompozicié, kézepére dis tarka virdgesokor
keriil, tetején gyakran ,kakas” iil, téves és cserepes virdg valtakozik meghatéro-
zott sorrendben. Az egyes kockak centrilisan komponaltak, ez azonban nem jelent
egyhangusagot, hanem megnyugtaté rendet sugall. Az erdteljes szinezés is a
kompoziciGt hangsulyozza. A padka kdrben fehérre meszelt, de a kemence nyilas
,t6v8’-je cifra.t! A pitvar kuls§ holtive a legdiszesebb, két oldalan a korsékbdl
kecsesen kihajlé viragté — reneszénszkori 6rokség — hatarozott vonalvezetésével
kénnyed természetességgel kéveti a boltiv hajlasat.®? Kozépen font — képzeletbeli
szimmetriatengelyt képez — a piros titkros sziv motivum (évszdmmal, felirattal),
vagy katolikus csaladnal a kereszt® (17— 18. kép).

A kezddé motivumsor és a koszoru megfestése volt a legnehezebb feladat, ezt
a munkat minden esethen ,fémester” csindlta — az el6zdekben megnevezett
asszonyok egyike, — mig a fal gondos lemeszelése, festése és a rozmaringos kockakba
keriils ,,rézsa” cifrazasa a haziasszony gondja volt, aki tébbnyire a rézsas falitanyé-
rokrol masolgatta a mintat (X V1. tdbla).

A cifrazast nem tekintették munkéanak, ,dolog kozben” csindltik, néha egy
hétig is eltartott. A diszes pitvarban sok drome telt készitdjének: ,,Csak gy tiin-
doklott a fal, nem gySztem eleget gyonydrksdni f6zés kozben” — mondta Takacsné.

Idegenek részére sohasem vallaltak, rokonoknak, jé szomszédoknak szivesség-
bél, vagy nekik nytjtott segitség (fuvar, aratds) viszonzasaképpen megesinaltik,
tGliik néha napszambért is clfogadtak.

A cifrazé asszonyok, lanyok igen megbeesiilt tagjai voltak a falu tarsadalméanak.
A cifrdzéshoz értd eladdlanynak nagyobh volt az értéke, a legények szivesebben
jartak udvarolni az ilyen ,manir” — iigyes — lanyhoz.

A faluszerte ismert cifrdzok harman-négyen is dsszedlltak, felvallaltak egy-egy
pitvar festést, igy harom nap alatt elkésziiltek, sokszor mées vilaganal is folytatva
a cifrizast. A boltban véasarolt ,salak festéket” cipSsdobozokban vizzel feloldot-
tak, s a magukkészitette 16szérpamaccsal egymast valtva martogattak a festékbe.
Mindegyikiik mas tipusi ,rézsat” festett a rozmaringos kockakba, de a viltakozé
mintak meghatarozott sorrendben kovették egymast, igy a ,kompozicié” végiilis
harmonikus egységet alkotott.® A szlicsbunddkon létott mintdkat alkalmaztdk a
falfestésnél, de ,szabad” atkoltésben.

11 Ha két csalad lakott egy hdazban, mind az ,,els6”, mind a , hatso hdzban” volt boglya-
kemence, tiizeldnyfldsuk két oldalra nézett a pitvar hitsé kéményalja alatti részébe.
A tuZLlOIlyllaSt a pitvar mintdihoz hasonldéan cifrazott elbte (fabdl) fedte. (L. még:
Madarassy Liszlé, Az ,el6te” vagy ,tevs”. NE. VI. 1905. 297. Hagyomanyos hdrom-
osztata ajaki hazban a kékre festett pitvarban hasonld festett eldtéket ma is ldtni
Ajakon.

12 A koszorat ,flota”-alakinak mondjak A]akon

43 Gyakori feliratok: ,,Béke ¢ hdz lakdira”, , Isten hozott”, a festés ddtuma, néi kereszt-
név.

4 Kedvelt virdg motivumok: ,laptarozsa”, ,kosaros rézsa”, ,leveles rézsa”, ,koszords
rézsa’”, ,,bimbdé rozsa”, ,pinkosdi rézsa”, ,bundds rozsa”, (szdcsbunddkon latott min-
tarol elnevezve), tulipan (a szokott népi dbrdazoldsban: hédrom szirombdl egy el6lnézet-
ben, két oldalt pedig egy-egy szirom profilban), kenyérmorzsa, nefelejes, 6rdogszem,
szekfli, gyongyvirdg. (A sz6ttesmintak hasonlé elnevezésiiek). Alakok: | kokas”, galamb,
paros galamb emberalakos figura sohasem szerepel. Kyydb: bazakaldsz, sz616, levelek,
bogy6, rozmaring — térkitoltd elemként — . Egyébként a cserepes rozmaring elmarad.
hatatlan volt az ajaki ldnyos hdzndl. A legenyek kalapja mellé tlizték, s a vilegénynek,
a nasulepnek metszettek egy-egy szdlat belole) Megfl;_,yelheto hogyan alakul a4t a
népi mester kezén a reneszanszkori ,,olasz korsé”, vaskos vu‘ag(,sereppe fonott virdg-
kosarrd. Térkitoltd elemként szerepelnek: nemzetiszin zdszldcskak és szalagok. A 7—8
éves kisldnyok az istdllé falan probalgattik el6szor a cifrédzdst, amelyet meghagytak a
falon a feln6ttek.

o
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Az egyhangtisig elkeriilése végett az ismétlédé virdgok szine viltozott.
A pirosat a nagy virdgokhoz, zildet a levél, szar, bimbd, rozmaring, sitétkéket »
nagy virdg belsejéhez, nefelejeshez, sz6l6hoz, hogyohoz, fehéret a gvongyvirdghoz,

. .

sargat — mindig ritkan — a virdgok kozepéhez haszndltak. A nagvobb folthatast

18. kép, A Josa Andrds Mizeum allandé kidllitdsdanak részlete (az ajaki szoba) (1964).
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19, kép, Takiesné Ragdny Anna a leghivesebb cifrdzd 1966-ban, ajakis iinneplé ruhaban.
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a piros szin adta, mellette kisebb fehér, kék, sarga viragok, amelyck pettyekbdl,
korokbdl alakultak. A nagy feliilet, a festés technikdja nagyobb szabadsdgot byztositott
az alkotonak minden mds népmiivészety dgndl, a természet minél hiiségesebb utdnzdsdra.

Az egyik asszony festése rajzbeli szépségével, konnyed vonalvezetésével, a
masiké jo folt-elrendezésével tint ki. A kiemelkedd képességti cifrazé asszonyok
munkait felismerték a faluban egyéni stilusuk adta kiilonbségek alapjan.

Takdcsné Ragdny Anna &ltal kialakitott rézsas-madaras cifrazast mindegyik
a maga egyéniségének — képességeinek megfelelGen alakitotta at, s igy elére vitte a
hagyoméanyt (19. kép). Az elsS vilaghabort utdn a harmincas évek végéig élte virag-
korat az ajaki pitvar cifrazas (XVII. tdbla). A tarka szinekben tiindokls pitvar
pompajat emelte a falra aggatott rézsas cserépedények, barna pataki szilkék
tomege, s mindezek ellentéteként a tiszta szoba hdfehérre meszelt falaval, kemen-
céjével kiilénos tinnepélyességet kolesdnzott az ajaki otthonnak®® (20— 21. kép).

A szabadkémények lepadlasolasaval a pitvar elvesztette régi funkcidjat.
Némely helyen ajtét kapott a hatsé rész, kamranak hasznaltak, nem volt sziikség
a cifrazasra. Mashol konyhavé alakitottak, takaréktiizhelyet allitottak bele. Ha két
csaldd — az oOregek és a fiatalok — lakott egyiitt, a fiatalok foglaltak el az ,elsé
hézat”, a volt ,tisztaszobat”, s az éregek a ,,hatsé haz”-ban huztak meg magukat,
a ,konyhapitar”-t kozdsen hasznaltak.

Ez az 4talakulas fokozatosan kévetkezett be, s valtoztatta meg a haz egyes
helyiségeinek funkecidjat. Ma mar egyetlen cifrazott pitvart sem talalhatunk Ajakon.
Az utolsékat 1966-ban festették le.

Annal nagyobb gondot forditanak azonban a haz kiilsejére. A hazak homlok-
zata diszes, szines. A legtobb frissen tatarozott, takaros kiilsej, ami kétségkiviil a
joméd és a rendszeretet jele. Az ablakok koériil stukké diszek, gyakori a zold szary,
piros szint tulipan disz. A padlaslyukak csipkézettek. Mostandban terjedt el az
igen koltséges kélabas drétkerités. Az oszlopos tornicot iivegezett veranda valtja
fel.

Mindez az utébbi iddszakban felgyorsult gazdasigi-tarsadalmi atalakulds
kovetkezménye. A felszabadulas éta Gj generdcié novekedett fel, egy résziik elke-
riilt kézépiskoldkba, sokan eljarnak dolgozni Ajakrél. Fellazult a régi kozosség, a
hagyomany osszetartd ereje, a varos, az uj vidékek megismerése alakitott fzlésii-

45 Az elsé hazban a tiszta szobdban az ajtéoval szemben az ablakok alatt éllt a festett
karosléda, el6tte nagy asztal szedett csikos teritével, mellette koméd. Folotte a falon
szentképek, vasari olajnyomatok Kossuth Lajosrol, Rékéezi Ferenerél és csaladi fény-
képek, porceldntényérok. Az ajto mellett egyik oldalon boglyakemence (részei: kucik,
oldala, hasa, teteje, sut, kist6e, sutorka). A masik oldalon a 6 — 9 pdrnaval, dunndval
wfelvetett dgy” (fehér huzata volt, rézsaszin, piros puplingombokkal kivarrva). A karton
agyterité rozsaszin vagy égszinkék mintds volt.

4 Takdcsné Ragdny Anna Bocskai u. 4., Takdcs Ferencné Boceskai u., 8., Molnar Janosné
Vasat u. 6., Ragdny Istvdn Hunyadi u. 17., Szaxon Jénos Boeskai u. 2., Magyar
Ferencné Lehel u. 15. sz. alatti hdzdban volt cifrdzott pitvar 1966-ban. Legutébb mér
csak a cifrazdshoz ért6 asszonyok hézaiban maradt meg. A cifrdzés hagyoménydt pro-
béltdk fenntartani az 0] ajaki altaldnos iskoldban, ahol Gerzsenyi Mihdlynéval és
Takacsné Ragdny Anndval cifraztattak ki egy folydsérészt. A Jésa Andrds Mtzcum
allandé néprajzi kidllitdsan (1964) szintén szerepelt egy Un. ajakiszoba viselet és cifrazott
fal bemutatdsa. (1. 4., 6. képet). Erdekes megfigyelni a képeken, milyen nagy feladatot
jelentett a szogletes ajtényildshor alkalmazni a korsébdl kihajlé virdgkoszorat, -
amely a boltiv hajlatdhoz természetesen tudott igazodni az eredeti pitvarndl. A két
cifrazdasszony : Takdacs Jézsefné és Ragany Istvanné jol oldotta meg ezt a nehézséget is.
A kisvéardai jardsi tandcs egyik 1970-es VB iilésén foglalkozott egy tn. ajaki szoba fel-
allitdsdnak gondolatdval, amely idegenforgalmi célokat szolgdl majd.
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kon. Az életszinvonal emelkedése, a havi bérfizetés ) lehetdségeket nyitott meg
szamukra ezen a téren is.

A varosban latott hengerelt és a tobb szintlire festett falak litdsa nyomén,
— ehhez igazodva sok helyen lathatunk Ajakon iparosember altal kifestett szoba-

200 kép. Disztilak a cifra pitvarban (Foto: Tdbori).

21. kép. Rozsis tinyérok a kéményalja hitsd cifra falin (Foto: Tdbori).



kat: tébbféle alapszinii hengerelt fallal. Sablonnal festett a tornac (lasd a 15. képet).
Egyik-méasik helyen a mennyezet alatti falesikban az id8sebb héziasszony altal
kézzel pingalt csikot is felfedezhetiink. Jé példdja ez annak a jelenségnek, hogyan
szorul ki a régi diszité eljdrds a gqyakorlatbdl, de cstkkd zsugorodva még makacsul
tovdbb birkozik az 4j vdrosi izléssel. A fiatalok mar sajat izlésiik szerint veszik bir-
tokba a szobat, de a ,cifrasdg”-ra valé hajlamuk még érzi az idésebb generacional
oly természetesen haté hajdani diszitékedvet.

MURAKOZI AGOTA

VERZIERTE VORHAUSER IN DEM DORFE AJAK

Im nérdlichen Teil des Komitates Szaboles-Szatmaér, sidostlich von der Stadt
Kisvarda liegt die Gemeinde Ajak. Daf diese kleine Gemeinde berithmt wurde,
verdankt sie den mit Zieraten geschmiickten Vorhausern und der bis heute noch
bewahrten Volkstracht, sowie der reichen Volksiiberlieferung.

Die erste schriftliche Erwahnung des Ortsnamens Ajak stammt aus 1424.
Das Antlitz des Dorfes formen Jahrhunderete hindurch die ungarischen, ruthe-
nischen und slowakischen Ansiedler. Nach der Entwisserung im Jahre 1860 ging
die Bevolkerung des Dorfes von der intensiven Viehzucht auf den Ackerbau iiber.
Im 19.Jh. gehérte ein grofler Teil der Felder dem GroBgrundbesitz. 1895 betrug die
Zahl der Bauernwirtschaften im Dorfe 242. In der zweiten Hilfte des vorigen
Jahrhunderts lieen sich hier mit dem Aufbliihen des Tabakanbaues viele aus dem
Komitat Heves zugezogene Halbpacht-Gartner nieder und bauten Tabak an.

Die Entwicklung der Warenproduktion, der wirtschaftliche Aufschung, das
Erscheinen der Saisonarbeiter, die von auflen wirkenden Hinfiisse bildeten cine, bis
heutzutage behiitete Gemeinschaftstracht und eine seltsame Art der Wandmalerei.
Die Geschichte der mit der Hand bemalten Vorhduser in Ajak ist bis zur Jahrhun-
dertwende zuriickzufiihren. Es leben noch einige jener Bauerinnen, die diese Art
der Wandpiktur — ,cifrazas” (Verzierung) im Dorfe schufen.

Das alte Bauernhaus in Ajak war dreiteilig. Es bestand aus dem ,Haus”,
» Vorhaus” und der ., Kammer”. Den Rauch entzog der offene Kamin im hinteren-
unbedeckten Teil des Vorhauses. In diesem Teil (kéményalja) war auch die Heizoff-
nung des ,,Haus” — Ofen. An diesen lehnte sich im Halbkreis die Ofenbank.

Die Tiinchung des rauchigen Vorhauses hatte ein praktisches Ziel- den Schinutz
wegzubekommen.

Vor 60 Jahren hat man zum erstenmal die mehrfarbige, sogenannte Fuchsien-
Verzierung angewandt, welche die frithere primitive abléste (frither hat man die
gelb oder grau getiinchte Wand mit dem Weillpinsel angespritzt). Gleichzeitig mit
der Fuchsienverzierung kam das blumige Bemalen der Wand mit nationalfarbigen
Quadraten in Mode. Aus der Kombination der zwei erwihnten Varianten entstand
die heutige berithmte Rosen-Vogel- Wandmalerer.

Zur Zeit des traditionellen GroBreinemachens d. h. entweder im Frithjahr oder
spater im Herbst vor Einbruch des Frostes, hat man die Vorhiuser getiincht, aber
vor einer Hochzeit jedesmal aufgefrischt.

Zum Verzieren verwendete man selbstgefertigte Rolhaarpinsel und im
Geschift gekaufte Farbe. In die Farbe wurde Milch eingeriihrt, um das Rinnen zu
vermeiden. Die 2— 3mal getiinchte Wand itberdeckte man gelber oder himmelblauer
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Farbe. Den vorderen und hinteren Mauerbogen verzierte man mit einem aus einem
Krug heraushingenden blithenden Ast — eine Hinterlassenschaft der Renaissance.
Die freigebliebene Wandflache wurde mit Rosmarin-Viereken ausgefiillt, in deren
Mitte ein von Ziertellern nachgeahmter Blumenstraul gemalt wurde. Das Vorhaus
bot trotz seiner bunten Form einen harmonischen Anblick u. wirkte keineswegs
itberfiillt.

Diese Verzierungsfertigkeit stieg bei einigen Frauen auf kiinstlerisches Niveau.
Den gemeinsamen Motivschatz hat jede einzelne in eigener Art angewandt u. so
den Farbenrythmus der Komposition aufgebaut. Solche Frauen und Miadchen
waren sehr geschitzte Glieder der Dorfgemeinschaft. Die solcher Ziermalerei kun-
digen heiratsfihigen Miadchen standen héher im Wert, die Burschen machten
diesen geschickten Madchen gerne den Hof. Die kleinen Madchen (8 — 10jahrig)
versuchten an der Stallmauer ihre ersten Proben. Diese Versuche liell inan bis zur
niachsten Tiinchung stchen. Fiir Fremde, gegen Entgelt, nahmen sie solche Arbeit
nie an. Nur Verwandten und guten Nachbarn verzierten sie aus Freundlichkeit die
Vorhiuser, manchmal auch, um irgendeine ihnen geleistete Hilfe (Fuhr, Ernte,
Hauen, usw.) zu erwidern.

Die Verzierung der Vorhduser in Ajak ist der Stickerei des nordungarischen
Ethnikum ,,Maty6” &dhnlich, ist aber nicht so uberfiillt als jenes. In der Entwick-
lung der ajaker Tracht spielten die aus dem Komitat Heves Angesiedelten eine
grolie Rolle.

Als der offenc Kamin durch einen Dachhoden vomn Vorhaus getrennt wurde,
verlos das Vorhaus seine primire Funktion. In einigen Fillen bekam der hintere
Teil des Vorhauses cine Tiir, er wurde als Kammer verwendet; damit wurde das
Verzieren unnétig. Anderswo verwandelte man diesen Teilin eine Kiiche. Es kam
ein Herd hinein, der Boden wurde gepflastert. Wenn im Hause 2 Familien wohnten
(die Jungen und die Alten), dann besaflen die Jungen das ,,vordere Haus”, die gute
Stube und die Alten zogen sich in das ,hintere Haus® zuriick. Dieser Wandel trat
stufenweis ein und verinderte die Funktion einzelner Hausrdume.

Die letzten verzierten Vorhduser wurden 1966 in Ajak iibermalt.

In Ajak lafit man dem Aussehen der Hauser besondere Sorfgalt zuteil werden.
Darin leben sie ihre ehemalige Zierlust aus. Die Straflenfront der Hiuser ist mehr-
farbig verziert. Um die Fenster Stukko-Verzierungen; sehr hidufig siecht man die
rote Tulpe mit griitnem Stiel, auf den Alteren Hausern hingegen Kreuz- und Kelch-
Ornamente. Der Flur hat lebhafte Farben und ist voll mit Hilfe von Schablone
gemalter Blumenornamentik. Der Sockel der Mauer ist noch heutzutage grau, dun-
kelblau gestrichen. Hiufig lost die verglaste Veranda den offenen alte Saulenflur
(Sdulengang) ab. Heutzutage 146t man die Zimmer von einem Zimmermaler aus-
malen, doch hie und da malt die Hausfrau in den Streifen unter der Zimmerdecke
mit einem Pinsel bunte Blumen hinein. In diesem1 Brauch verblieb das Andenken
des verzierten Vorhauses.

A. MURAKOZI



FEHER KIGYO A MAGYAR NEPHAGYOMANYBAN

A magyar népi hitvilagbhan a kigyéhoz szokatlanul széles kérid hiedelemanyag
fiz6dik, holott hazankban a kigyé korantsem sorolhaté a nagyszdmmal eléforduld
allatfajtak kozé. Hiedelmeinkben, mondainkban, meséinkben, balladdinkban, kéz-
mondéasainkban a kigyé igen gyakran szerepel,! gyakrabban, mint akdrmilyen més
hazi-, vagy vadallat.

A kigyémondak és hiedelmek nagy szamat nem tarthatjuk kilénosnek akkor,
amikor a kigyotisztelet torténeti fejlédését, a szomszéd népeknél elfoglalt szerepét
is figyelembe vessziik.

A kigyé tiszteletének gyokerei Gsi id6kbe nytlnak vissza. Tasnddi Kubacska
irja, hogy a kigyé ,a legrégibb testalak, amelyet a gonosz hatalom magéara 6ltott.”
Példaul ,a naga, az azsiai kobra tisztelete apardl-fiara szall. Olyan régi, mint a
méregtdl vald rettcge% érzete.”” Kz a tisztelet, mely bizonyos merteklg félelemmel
pérosul, Azsidban és Europaban mindeniitt elterjedt, s a magvarsag hltv11agaba is
behatolt. Ugyanecsak a mérges kigyoktol valo félelem magyardzza a székely pasz-
torok szokasat, amely szerint a kigydnak kiilon linnepet szentelnek. Mint T'églds
Gdbor irja: ,A kigyd innepet tavasszal Elek napjan tartjik meg abban a szent
hitben, hogy a kigydk ekkor bujnak el§ f5ldi odvukhél s veliik a természet is Gjja-
éled s a marhaallomanyra klvanatos tavaszi zsendiilés igy biztosabb és foganatosabb
leend.”

A totemisztikus Jsédllatok koZott sem ismeretlen a kigyd, t6bb eurdpai és
dzsiai nép is kigyotdl szarmaztatja magat.? Mivel a kigyd- és sirkdnyhiedelmek
eléggé Osszefonddtak, a sirkinyképrzetek szintén erdsitették a kigyd tiszteletét.

A magyar hiedelemanyagban két {6 kigyoétipussal — mitikus kigyéval és ko-
zonséges kigyoval — talalkozunk. A matikus kigyd — legyen az hazikigyéd, fehér
kigyé, vagy kigyokiraly — fehér szinfi és kiilonos természetfeletti tulajdonsagok-
kal rendelkezik. A hdzikigyo, melyet gyakran fehér kigyénak neveznek, a hazban
lakik és mindaddig szerencsét hoz, amig meg nem 6lik, vagy meg nem csonkitjak.
A mezdén, erdSben €16 fehér kigyod htisanak varazsereje van: aki ebbdl eszik, megérti
az 4allatok beszédét. A fehér kigyét a kigyok kiralydnak tartjak. A kigyokirdly

1 AaTh 285, 2851, 433, 507C, 670, 671, 672C, 672D, 673 és 751B mesetipus ( Antti
Aarne—Stith Thompson: The Types of the Folkstale. FFC 184. Helsinki, 1961.);
»Sarishasa kigyé” balladatipus (Csanddi Imre— Vargyas Lajos: Ropiilj pdva ropiil].
Bp. 1954. 268.); 0. Nagy Gdbor: Magyar sz6ldsok és kézmonddsok. Bp. 1966.

2 Tasnddi Kubacske Andras: A mondék allatvilaga. Bp. 1939. 8, 12.

. 3 Téglas Gabor: Pasztorszokasok Csikgyergyd hatdrszéli kozsegelben Népr. Ert. 1913.
296.

¢ D. E. Chaitun: Der Totemizmus bei den Vilkern der Alten Welt. Ethnografisch-

Archiologische Zeitschrift. Berlin. 3(1962). 145, 154, 157, 161.; Otakar Nahodil: Uber-

reste des Totemismus bei den tungusisch- mandschurischen Volkerschaften. Acta
Ethnographice. Bp. VII(1958). 147,



— legtébbszor a fia megmentése irdnti halabél — a jotettet az Allatok nyelvének
megtanitasaval viszonozza.

Jelen alkalommal nem kivanunk foglalkozni a barna szin kézonséges kigyoval,
melyrél azt tartjik, hogy réthen, vizekben, hegyekben, erddkben lakik; a zsirja,
feje, szaritott bére gyogyitasra hasznalhaté: bemaszik az alvé ember szdjaba; a
kigyok csoméba verddve kovet fijnak. Ezt a kigyofajtat a népmesék simulékony,
ravasz és halatlan allatnak tartjak.

Célunk az, hogy a mitikus kigy6 tipusait — a hozzajuk fiiz6dé hiedelemanyag
alapjan — egymastdl elhataroljuk és a rendelkezésiinkre all6 Osszehasonlité anyag
felhasznaldsaval kisérletet tegyiink a magyar kigydkultusz sajatossigainak meg-
allapitasara.

Hazikigyo

A hézikigy6 nem mindenkor azonos a fehér kigydval, a néphit ugyanis fekete
szinl hazikigyokrol is tud. A hazikigydt tohbnyire fehér kigydénak, ritkdbban héazi-
kigyonak, falikigyénak, esetleg szerencsekigydnak, ecsorgékigyénak neverik.
A tovabbiakban a hdzban él6 fehér kigyo tulajdonsagait vessziik sorra, a népi hiedel-
mek alapjan:

1. Minden hdznak megvan a maga kigydja.® A kigyd a hdz drzészelleme® Kormoe-
banyan mondjak, hogy: ,Minden haznal van egy fehér kigy6, mely a haz 6rzd-
szelleme. " | A hazikigy6 drangyala a hdznak” (Zsére, MNA). , Minden hiznak van
kigyéja, s6t minden embernek megvan a maga kigyoja”.® | Mindenkinek van egy
kigydja; az hal meg, akinek a kigyéjat agyoniitik” (Mikekarécqonyfa, MNA).
»Minden telken él egy kigyd; ha elpusztul, akkor valaki meghal a hazban” (Rigyac,
MNA). Ugy tartjak, hogy nem egészséges az a haz, amelyikben nines kigyo (Kéves-
kal, Szentkirdlyszabadja, MNA).

2. A kigyd a hdz faldban fészkel® A hazikigyét néhol jalikigyénak nevezik
(Csehi, Ersekvadkert, Felsényék, MNA). Szentgélon azt tartjik, hogy amint meg-
épiil a héaz, a kigyd is azonnal bekoltozkidik (MNA). | A kigyé télen a kalyha felé
megy a falban, nyaron hidegebb helyre huzédik” (Vanyola, MNA). Az ipolytolgye-
siek szerint ha bontjak a falat, elmegy a kigyé (MNA). A népi elképzelések szerint

5 Barna, Becefa, Bernecebarati, Bia, Dréavaszentes, Karancskeszi, Kéthely, Nagygéj6e
(Magyar Néprajzi Atlasz, a tovédbbiakban: MNA), Nyirtura (Josa Andrds Mdzeum
Néprajzi Adattdra, a tovdbbiakban JAMNA, 142-67.127.), Ordacsehi, Somogyacsa
(MNA), Szédszfa (Herman Ott6 Mizeum Néprajzi Adattara, a tovabbiakban: HOMNA,
1706.2; Néprajzi Mizeum Ithnologiai Adattara, a tovébbiakban : EA, 7074.2)), Szent.
gél (MNA) Torda (Népr. Ert. 1913.101.), Vltnyed (MNA).

6 Fony, Pét, Trizs (MNA). A szerbiai cigdnyok is dgy tudjak, hogy a fehér kigyo a hdzat
brzi ( Tihomir R. (jorgjevic: Die Zigeunerkunde in Serbien. Ethnologische Mitteilungen
aus Ungarn VIIT. Bp. 1906. 86.)

7 Versényi Qyorgy: Felvidéki népmonddk. Ethn. 1895, 232.

8 Relkovié Davorka: Adalékok a Somlévidék folklorejdhoz. Ethn. 1928. 97,

9 Andrésfalva, Apagy, Bajna, Bdtorkeszi, Battonya, Bia, Becske, Bejegyertydnos, Ber-
necebarati, Cun, Cserkut, Dunakiliti, Dunapataj, Ecseg, Erdéhorvati, Galgamdcsa,
Gyeptikajan, Gyergyotolgyes, Hajdindnds, Héanta, Hernddszurdok, Ibriny, Kenéz,
Kiskapus, Kisoroszi, Kocsord, Kovend, Koveskal, La,ca Lészped, Ma&yarlet& \/IlS/la,
Nagybajcs, Nagykend Nag,yloc, Nemesbowova Ne'rneqwta Neszmény (MNA), Nog-
rad m. (Ethn. 1910. 116.), Nyirmihdlydi, Nyual, Olthéviz, Olda(,sehl Oroszi, Osztopan
(MNA), Pécsudvard (EA 3494.8.), Pilismarét, 'l’otyond, Pﬁtréte, Puszt;asomorja,
Rohod, Som, Szabadszillas, Szakoly, Szebény, Szentkirdlyszabadja, Szeremle,. Téc,
Tlsz&csege Tlsdeorogma le/asas Tiszasziget, Téti, Tyukod, Uszod V&rga Velcm
Vilonya, Vitnyéd, Viss, Zsambok, Zselic (MNA).
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a fehér kigy6 nemesak a hdz faliban, hanem a kiiszob alatt,’® funda mentumban,!t
sdrpadkaban,'? szalmazsikban,'® a kemence alatt, sutban, az istallé faldban vagy
hidlasa alatt,'® az udvaron, telken szalmakazal vagy ké alatt,'s a kitban'? is tartdz-
kodhat. A kutban laké fehér kigyé azonban nem ,érzészellem”, hanem gydgyito-
erejl allat, mely kérdésre a fehér kigyo targyalasakor még visszatériink.

3. A kigys szerencsét hoz a hdz lakéira.’® A hazikigy6t szerencsekigydnak is
nevezik (Apagy, Kéthely, Varga, Zsurk, MNA). Zsarolydnban hallottuk, hogy:
»A fehér kigy6 az szerencsét hoz, amelyik hdznal van, annak.” A kigyd a haz
sarkaban lakik és oda kincset hord (Visonta, MNA). A tyukodi Szalmavaros-tanyan
egy idésebb ember szerint : ,,Ugy mondjik, hogy ahun fehér kigyé van, ott szerencse
van a haznil. A mi hazunkba is vét, de vét mindeniink.”?? Decsen mondottak,
hogy: ,,Addig volt a hdznak szerencséje, mig a kigyé itt lakott” (MNA). Négrad
megyében nem bantjak a hazikigydt, ,mert ¢z megdvja a kartol a hazat.”?! Aki a
héz kozelében mutatkozé kigydét bantja, az ,haza szerencséjét bantja.”?* Tarpin
mondottak, hogy: , Az a joszag, akit a fehér cstszo szopik, az akarmilyen gizen-
gazon, mindig kovér.”?3

4. A kigyd ndszajdndéka. Ez a mesetipus (AaTh 672C) arrél szél, hogy a leany
tejjel joltart egy kigyét. Midén férjhezmegy, a lakodalomban megjelenik a kigyé
és a naszajandékat, egy aranykoronat a menyasszony elé helyezi.*

Ennek toredékes magyar valtozatat Zsarolyanban jegyeztiik le: ,Egy fehér
kigyo vét a padkéaba és este mindég evett a leAnyvkanak a tangyérjabul. Mikor oda
keriilt a sor, hogy férjhez ment a leany, akkor annak egy kovet tett a tdngyérjaba.
Megajandékozta titet. Abbul aztdn egy nagy birtokot vettek. Ez Siméba tortént.”?5

A kérmocbanyai valtozatban az all, hogy egy kislany jéltartotta a hazikigydt.
A kigy6 halabédl elarulta a leanynak a vasladaban elasott kines rejtekhelyét.
Az aranypénzbdl a kislany meggazdagodott.?®

A fenti két adat is azt mutatja, hogy az AaTh 672C mesetipus nem ismeretlen
a magyar meseanyagban, jellemzéséhez azonban tovabbi variansokra lenne sziik-
ség.

10 Atyha, Cun, Damak, Drdavaszentes, Fony, Hegyhdthoddsz, Kdlmdncsa, Ond, Saldnk,
Sovérad, Visk (MNA).

1 Bdarna, Becefa, Beregrakos, Csitdar, Dercen, Maconka, Magosliget, Nemesgorzsony,
Parasznya, Széaszfa, Sz0ll6sgyula, Vajddceska (MNA).

12 Zsarolydan (JAMNA 438 — 68.1.). .

13 Karcsa ( Balassa Tvdan: Karcsali monddak. UMNGy XI. Bp. 1963. 128.), Ozd (HOMNA
2257.).

14 Békéssamson, Doboz, Nagygéjée, Nyirmartonfalva (MNA).

15 Gagybdator (EA 2601, 9.), Karcsa (Balassa i.m. 126.), Tarpa (Luby Margii: A fogyd
legelSkon. Bp. 1941, 54.), Zsarolyén (JAMNA 438 — 68. 1.).

16 Biikkaranyos (KA 2374. 40.), Damak, Meszes (MNA), Nyfrtura (JAMNA 142 —67.
1217.), Pényok, Tibolecdarde, Tiszacsécse (MNA).

17 Cgdszld, Debrecen, Geszt, Rohod, Som, Tdc (MNA).

18 Doboz, Krezollds, Gyongyospata, Gyeplikajan, Hajdiindnds, Hanta, Koesord, Kutas,
Magosliget, Nagydobrony, Nyirbéltek, Szentegyhdzasoldhfalva (MNA), Torda (Népr.
Ert. 1913. 101.), Tyukod (MNA).

19 JAMNA 438 —68. 1.

20 Sajat gy ljtés, 1964. okt. 7. Adatkszl6: Nagy Sdndor 68 é. tsz-tag.

21 Kth. 1910. 116.

22 Kalotaszeg (FEthn. 1892. 54.).

32 Luby i. m. 54.

2 Johannes Bolte — Georg Polivke: Anmerkungen zu den Kinder- und Hausmérchen der
Britder Grimm IT. Leipzig, 1915. 463.

23 JAMNA 438 —68. 1.

26 Jithn. 1895. 232,

75



5. A kigyo elpusztitdsa szerencséilenséget okoz.*? Cigindon mondottak, hogy a fe-
hér kigyé megélése utdn a tehén is megdoglik (MNA). Ormanysigi adat szerint
a kigyd a kisfiin combjan iilt. Miutan a kigydét agyoniitétték, a gyerek nem tudott
tébbet jarni.?® A néphit szerint a hazikigyé megolésének rendszerint gyermekhaldl
a kovetkezménye. Zadorfalvan mondottak, hogy: ,,Lenkey Laszlé temetésekor a
hazikigyd a koporso ald iilt. A haziak agyoniitétték. Nemsokara a fia is meghalt.”?
Baldsy Besztercérdl (Erdély) kozol egy hiedelem-mondat, mely szerint egy kislany
hosszi idén 4t egyiitt issza a tejet egy kigydval. A fehér kigyd agyoniitése utan a
kisldny a vizbe ful, a sziil6k pedig banatukban megbetegednek és meghalnak.®?
Tyukodon is tudnak egy esetrél, mely szerint a kigyé egyiitt evett a kisgyermekkel.
Az asszony eccer észrevette, megolte a csuszét. Meghalt a gyerek is.”®! Szdszfan
jegyezték fel, hogy a kigyd a gyerek helyett rendszeresen kiszopta a cuclibdl a te-
jet. A kigyét agyonverték: ,,Vagy harmadnapra beteg lett a gyerekese, aztdn meg-
halt.”®* Kéken egy ember dséval kettévagta a kigydt, a rakovetkezd héten két
gyermeke meghalt (MNA).

Tébb helyiitt gy tudjak, hogy a hazikigy6 meglatasabol baj, kar szarmazik,
a kigyé elpusztitoja viszont meghal (Kétegyan, MNA). Kocsordi adat szerint
egy ember, a ségora hazdban levigta a cstszonak a fejét. A gazda igy szélt: ,,Most
mar én meg fogok halni fejsériiléssel!” Nemsokara meghalt, mert a file tévén rak
keletkezett (MNA). Van olyan felfogas is, hogy esak akkor éri szerencsétlenség a
héazat, ha a kigydét Szent Gyorgy-nap elétt 6lik meg (Gyergydtolgyes, MNA).

Ugyanakkor megengedhetének tartjak, hogy a hazikigyot dgasfaval vagy kéz-
zel megfogva kidobjak a hazbdl. A kidobott kigyd nem megy t6bbé vissza. Tisza-
16kon egy fehér kigyé rendszeresen elfogyasztotta a gyermekek el6l a tejet. ,,Egy-
szer aztan rajta érték a sziil6k, hogy ott ette a tejet a kigyd, de nem bantottak,
megfogtak és kivitték a mezdre a hatar drokba és ott elengedték.”3

Megemlitjiik, hogy hasonlé félelembdl néhol a kézonséges kigy6 elpusztitasatol
is tartézkodnak. Ugyanakkor azt tartjak, hogy a kigyd fejét pénzzel le szabad vdgn?,
s ez a7 érepénz szerencsét hoz a gazddjanak.”3

6. ,, A kigyd nem felejti farka vdgdsdt !”” Kz a kézmondas ugyancsak a fehér kigyd
jellemzéséhez tartozik, mellyel vizsgalatunkat folytatni kivanjuk. Elébb ismerjiik
meg ¢ magyar kézmondas valtozatait

,.Emlékezik kigyo farka vagasardl.”3s

27 Bérna, Bdtorkeszi, Beregrikos, Bernecebardati, Beseny6telek, Bodony, Cun, Csdsz16,
Csitar, Ditré, Damak, Dunakiliti, licseg, Fels6tarkdny, Fony, Foét, Gyimeskozéplok,
Hajdindnds, [brany, Kdlmdncsa, Karancskeszi, Kiskapus, Kisoroszi, Komjati, Kovécs-
széndja, Kérosnagyharsiny, Kolked, Kévend, Kustanszeg, Lédec, Lészped, Magyarne-
megye, Meszes, Miszla, Nagydobrony, Nagygéj6e, Nagykend, Nagykolked, Nemes-
borzova, Nyiri, Ond, Osztopdn, Parasznya, Pat, Pusztasomorja, Sosvertike, Surd,
Szabéd, Szakony, Szdszfa, Szentgyorgyvolgy, Szentgdl, Szeremle, Szoll6sgyula, Tibole-
darée, Tiszacsécese, Tiszadorogma, Trizs, Vajddeska, Viss, Zselic (MNA).

2 Kiss (éza: Ormanysdg. Bp. 1937, 156.

2 Nagy Erzsébet gytjtése, HOMNA.

30 Balasy Dénes: Udvarhelymegyei népmondak. lthn. 1898. 74.

3t Sajat gy(ijtés, 1964, okt. 7.

32 KA 7074.

33 JAMNA 463 — 69. 9.; Sdrmellék (Zala m. Horviath T. gy.): ,,Ha kiloki valaki, nem jén
tobbet vissza.”

3 Dundntal (Ethn. 1898, 234.), Erdély (Ethn. 1901. 220.), Goesej (ISthn. 1805, 328.),
Harkany (Ethn. 1925. 176.), Nagyszalonta (Iithn. 1916. 77.), Siklds (Iithn. 1899. 310.).

3% Pdzmdny Péter: Isteni Igazsagra vezerleo Kalavz. Pozsony, 1613.

Erdélyi Jdnos: Magyar kézmonddsok kényve. Pest, 1851.
Ballagi Mor: Magyar példa beszédek, kbzmonddsok és szojdrasok gyiijteménye. Szarvas,
1850.
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. Kénnyebben felejti kigy6 farka vagasit, mint asszony legkisebb bosszisa-
at.”
¢ ,»Nehezen felejti kigyé farka vagasat.”

. Nem felejti kigy6 farka vagasat.”’s

Berze Nagy agy latja, hogy ez a kdzmondas egy nalunk elfeledett allatmesét
6riz, ezért 285* (A meghalt gyermek s a kigy6 farka) jelzettel a népmesekatalégusa-
ba be is sorolja.?? Ez a mesetipus, mely Aarne-Thompson katalégusiban két szadmot
is kapott (285A A megolt gyermek és a kigy6 farka; 285D A kigyé elutasitja a ki-
békiilést), kiillonosen Dél-Eurépaban eléggé kizkedvelt. Berze Nagy tipusmeghaté-
rozadsa Barna dolgozatiban idézett délszlav allatmese alapjan tortént: A kigyo
haldlra marja a fiut. A fid apja agyon akarja iitni a lyukba menekiil§ kigyot, de
csak a farkat sikeriil levadgnia. Idével az apa a kigydval békiilni akar, mire az igy
valaszol: ,,A mig te meg nem szilinél fiad sirjat nézni, én meg levigott farkamat,
addig kozéttiink békérél szé sem lehet.””®® Berze Nagy hivatkozik Kraussra is,
aki egy teljesebb délszlav valtozatot kozol: Kgy gyermek a kigyéval egyiitt ette
a tejet. ,,Ne olyan gyorsan egyél, te kis képé!” — mondja a kigyénak és egy kissé
a fejére iit. A kigy6 megmarja a gyermeket, aki a kovetkezd napon meghal. A kigyé
nem tudta, hogy a gyermeket eltemették és tovabbra is varta a tejet. Az apa lesbe
allt egy baltaval és middén feltlint a kigyd, ravagott. A kigyé nem tudott elég gyor-
san a rejtekhelyére, a kiiszob ald menekiilni, s igy az ember a kigyé farkat levagta.
Idével az apa békiilni akart a kigy6val és hivta, hogy j6jjon el, mert ismét joé
baratsdgban akar vele lenni. A kigyé igy valaszol: ,,Oh, kedves uram, nem hiszek
neked, mert mig te a sirban 1év6 gyermekedre emlékezel és én a levagott farkamra,
addig kozottiink bardtsig nem allhat fenn.”39

A délszlav valtozatok nem szélnak arrél, hogy az apa miért akar kibékiilni a
haza hivatlan allandé vendégével.

A kigy6 farkardl szolo allatmese a kézépkorban nalunk sem lehetett ismeret-
len. A Gesta Romanorumban szé van egy Zédékias nevi szegény vitézrdl, akinek
szép felesége volt. Kamrajukban egy kigyé lakott. A kigyénak minden nap tejet
adtak, melynek kévetkeztében meggazdagodtak és szép fiuk is sziiletett. Az asszony
tandcsara az ember meg akarja élnia kigy6t, hogy annak minden gazdagsaga az 6vék
legyen. Az iités azonban nem volt halalos. A gyermekiik meghalt és jra elszegé-
nyedtek. A vitéz meg akar aldzkodni a kigyé el5tt, melyre az {gy valaszol: ,,Most la-
tom, melly bolond vagy, miért gondolod meg, hogy én elfeledkezném a poroly iités-
rél, mellyet hozzam mértél volt. Tudom én, te sem felejted el a gyermeked halalat
és értékednek elvesztését, mellyet miattam szenvedtél.”’4?

Esopus Fabuldi — Heltai Gaspar forditdsaban — 1566-ban jelent meg. Eb-
ben is szerepel a hidnyolt dllatmese: A szegény embert a hazaban laké kigyé gaz-
daggé teszi. Az ember megutéalja a kigyét és levigja a farka végét. Middn wjra sze-
génysorba jut, tettét meghanja és boosdnatot kér a kigy6tdl. Az igy felel: ,,Megbo-

38 Dugonics Andrds: Magyar példa beszédek és jeles monddsok Szeged, 1820. L. még:
Margalits Ede: Magyar kézmonddsok és kzmonddsszerti sz6ldsok. Bp., 1896.; 0. Nagy
Gabor: Magyar szo6lasok és kbzmondasok. Bp. 1966. 364.

37 Berze Nagy Jdnos: Magyar népmesetipusok IT. Bp. 1957. 183.

38 Barna Ferdindnd: Adalékok kozmonddsaink s szoldsaink eredetéhez. Ethn. 1904.
204 — 209.

3 F. Krauss: Sagen und Mérchen der Siidslaven I. Leipzig 1883. 65.

40 (esta Romanorum (Ford.: Haller Janos). Régi Magyar Koényvtar 18. Bp., 1900. 377 —
378.

<7
-4



csathatnam vétkedet, ha a farkamra nem néznék. De ha arra nézek, bizony eszembe
jut és soha nem felejthetem.”4!

Mint latjuk, a Gesta Romanorumban és Esopus Fabuldjaban az ember békiilési
szandéka mar érthetévé valik: az ember a vagyonat szeretné visszanyerni. Véle-
ményiink szerint ,,A kigyd nem felejti farka vagasat” magyar kézmondés forrasat
két kozépkori elbeszélés-gyijteményhen kell keresniink, annél is inkabb, mivel ha-
sonl6 — akér latin-, akar magyarnyelvi — fabulas és példabeszédes konyvek a ko-
zépkori egyhdzi gyakorlathan, prédikacios segédkonyvként, igen keresettek és nél-
kiilozhetetlenek voltak.

7. A kigyd szeretr a tejet. Mar eddig is lathattuk, hogy altalanos népi elképzelés
szerint a fehér kigy6 tejen él. Balassa ezzel kapesolatban megjegyzi, hogy: ,, .. az
egész. magyar nyelvteriileten el6fordulé mondatéma: a gyerek jatszik, de még gyak-
rabban egyiitt eszi a tejet a kigyéval.”’** Péesudvaron jegyezték f6l, hogyha a hazi-
kigvonak tejet adnak, akkor nem bant senkit.** Ugyancsak altalinos mondatéma,
hogy a kigy6 a tehénbdl kiszopja a tejet.** Zsarolyanban egy ol faliban laké kigyé

. .amikor fejtek, a tej szagara mindig kijott.”?® Domsodon fokhagymaval kenték
meg a tehén t6gyét, hogy a hazikigyoé ki ne szopja a tejet. Ugyanitt a hdzikigyé a
pincébe letett birkatejet is nyalogatta.’® Taci adat szerint: ,,A kiitha vét egy nagy
kigy6, a tehén mindig odajart. Bégott a tehén a katnal, akkor eldjott a kigyd és
kiszopta a tehenet. Kl is kellett adni a mészarosnak, mert sohasem adott tejet, min-
dig kiszopta a kigy6” (MNA).

Altaldnosan elterjedt hiedelem, hogy a kigyé belemaszik az alvé emberbe, a
nyitott szdjan keresztiil. Az ember, midén felébred, hidegnek érzi a gyomrat. Jon
egy ,tudds” vagy idegen, akinek tanacsara az embert labanal fogva felkotik egy
fara. Egy tal friss tejet tesznek ald, mire a kigyé kijon bel8le. Az az ember, akibe
kigy6 bujt, s korahban betegeskedett, ezt kivetden egészséges emberré valik."?

A néphit szerint a fehér kigyd az anyatejet is szereti, s képes az asszony mellé-
bdl kiszopni a tejet. Tiszaigaron agyoniitétték azt a kigyot, amelyik asszonyt szo-
pott. Ez a kigyé boszorkany volt."® Kiskunhalason azzal ijesztgetik azt, aki fiirdés-
hez késziilédve meggondolja magat és feloltozkodik, hogy éjjelen 4t megszopja a
kigy6 és feldagad a melle.?? Kgy nyirbatori mese arrdlszél, hogy a cigdnyasszonyhoz,
aki a gyermekét szoptatta, odament egy nagy kigyo és szopta a masik mellét. Az
asszonynak sikeriilt megfojtania a kigyot, amiértakiralytdol nagy ajandékot kapott.>?

8. A hdzikigyd nem veszedelmes dllat. A fehér kigyot — a fekete kigydval, a
kozonséges kigyoval ellentétben — nem tartjik veszedelmes dllatnak. Nem fél-
nek téliik, s6t akadnak gyermekek, akik a kigyot jatszotarsuknak tekintik. Ny{rturdn

A Heltai Gaspdr: A boles Esopusnak és masoknak fabuldi (Kolozsvirott 1566). Atirta:
Keleti Arthur. Bp., 1958. 48.

42 Balassa i. m. 523.

4 EA 3494. 8.

4 Balassai. m. 127, 524.; Tehén-szopd kigyd: Comendus: Orbis sensualium pictus. Bp.,
1970 (Brassé, 1675). 63.

45 JAMNA 438 —68. 1

4 FA 2369. 9.

47 Domsod (KA 2369. 11.), (Gicsej ((mn('zi Ferenc: Gocse] s kapesolatos Hetés vidékének
és népének Osszevontabb ismertetése. Kaposvér, 1914, 146.), Karcsa ( Balasse i. m.
125, 172, 523.), Paszab (EA 2336. 42.), Pusztina, Moldva ( Didszegi Vilmos: Ember-
gyégyits’ms a moldvai székelyeknél. Népr. K()Llomenyek 1960. 3 —4. sz. 92.), Tiszalok
(JAMNA 463 - 69. 17.), Vil (EA 2363. 62.). L. még: Késsa Gyula: Kigy6 az emberben.
Ethn. 1908. 274 — 281.

#EA 4085. 325.

49 Bellosits Balint: Délvidéki magyar babondk. Ithn. 1899. 308.

50 JAMNA 401 —67. 120 — 135.
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élt egy vak asszony. ,,Ejjel a fehér kigy6 mindig a 1abara tekersdzott és ott aludt.”5!
Dravagdrdonyban a gyerek megsimogatta a kigyét (MNA). Domsédon egy gyer-
meknek volt egy kigyéja, madzaggal htizogatta. ,,Felvette a keblébe, beszélgetett
vele.”’?

Itt csupan utalunk arra, hogy tébb torténet, mese és ballada szél arrél, hogy a
kozonséges kigy6t az ember kebelébe veszi, illetve a kigy6 az ember kebelébe bii-
vik.5® Kétségtelen, hogy ez a hiedelemkor hatott a hazikigyéval kapesolatos elkép-
zelésekre is.

9. A kigyé és a gyermek. Az eddig elmondottakban is lathattuk, hogy a hazi-
kigy6 a gyermekkel baratsagot tart, a gyermek tejjel eteti a kigy6t. Ezeket a kigyo-
torténeteket a nemzetkozi népmesekatalégus is szamon tartja (AaTh 285. A kigyé
és a gyermek). A legtobb valtozatot finn, litvan, svéd, dan, cseh és német kutaték
gyljtotték ossze. Az aldbbiakban négy magyar véltozatot kozliink:

a. ,,Kzt az anyam mesélte. Kint a pusztdn éltek a tetétleni majorban. FEgy kislany
mindég félrevitte a tdnyérjaban a tejet, s mondogatta, hogy a bazsdrral dszik. Ez igy ment
nyéron, de mikor hidegre fordult az 1dé, a kisldnyt nem akarta az anyja kiengedni. A gye-
rek meg csak sirt, hogy 6 nem eszik méssal, csak a bazsdrral. Egy béresasszony azt tand-
csolta az anyjanak : Add man oda neki, kilessiik, miféle ez a bazsar! Az bizony egy kihizott
kigyd vét. Agyon is esaptdk, de baj lett, mert a kisldny beteg lett. Bevitték Szabadszél-
ldsra, ott meg is halt,”5?

b. ,A kigyé a kisgyerekkel egyutt 6vott. Hallottdk, hogy mondta neki a gyerok:
Ne 6dd még mind! Lattak, hogy egy kigyé. A kiskertben lakott. Oda ment ki a kisgyerek
onni. Agyoniitdtték a kigyot. A kisgyerek meghalt. 5

¢. A szomszéd hdzban volt egy kigyd a falban, az néha kukorékolt. A szomszédék
kisldnya minden reggel a gang faldnak dilve itta a tejet. A kigyé ilyenkor kibujt a lukbol
és 6 is ivott a kisldny tejébdl. Mikor elfogyott a tej, Gjra tejet kért a kisldny, hogy a pipi-
nek is kell. Ugy leste ki az édesanyja. A kigy6t nem bantottdk, mert azt tartottdk, hogyha
a kigydénak baja tortént volna, meghalt volna a Kisldny.”'36

d. ,Egy néhdnyéves kislany rendszeresen tejet kért anyjaidl cicuskdja széméra.
Kilesték és kideriilt, hogy egy kigyéval itatja meg a kertben. A kigyét agyonverték, a
gyerek harmadnapra meghalt.”5?

A fentieken kiviil még 42 — ugyancsak AaTh 285 tipushoz tartozé — torténetet,
adatot ismeriink.® A magyar valtozatok tipusképét az alabbiak szerint hatarozhat-
juk meg:

51 JAMNA 142 - 67. 126.

52 KA 2369. 16.

53 Balassa i. m. 129, 524.; Berze Nagy i. m. 401 — 403.; Jéni Fercne meséjében a fia — a
kiraly tilalma ellenére — a kebelébe vette a kigyo6t és bevitte a kirdlyi palotdba (JAMNA
315 —67. 291.).

54 Dunapataj, MNA.

55 S6svertike, MNA.

86 Uszdd, MNA.

57 Seppe (Jugoszldvia), MNA.

8 Apagy, Apdtfalva, Artdnd, Becefa, Bogyiszlé, MNA; Biikkaranyos (Szoboszlai Ist-
vanné gy.) EA 2374. 8.; Biikkszentldszlo (Szoboszlainé gy.) EA 2374.; Dercen, Ditré
MNA; Démsdd (Szoboszlainé gy.) EA 2369. 16.; Dravadragony, MNA; Harkdny
(Ethn. 1925. 176.); Hegyhathodasz MNA ; Karcsa (Balassa i. m. 126.); Koppédnyszdnté
(Takscs Lajos gy.) EA 2308.; Kosd MNA; Koérmocbanya (Fthn. 1898. 232.); Kun-
szentmiklés, Kutas, Madocsa, Makad, Mikekardesonyfa MNA; Mucsiny (Ethn. 1910.
116.); Nagydobrony, Neszmény (Didszegi Vilmos gy.) MNA; Ozd (Vords Ferenc gy.)
HOMNA 2257.; Orménysdg (Kiss Géza i. m. 156.); Pécsudvard (Szoboszlainé gy.)
EA 3494. 8.; Potyond, Pusztasomorja, Rabapaty, Rigydc MNA; Somlévidék (Ethn.
1928. 97.); Surd, Siikésd, Szalafs, Szank, Szollésgyula, MNA ; Szdszfa (Didszegi V. gy.)
HOMNA 1706. 2.; Udvarhely m. (Ethn. 1898. 74.); Vardaréc MNA; Zsarolydn (sajdt
gy.) JAMNA 438 —68. 1.
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A) Egy gyermek titokban megosztja ételét a fehér hazikigyéval. A kigyét ei-
cuskanak, pipinek becézi. A kigydt kéri, hogy neki is hagyjon az ételb6l. Jatszik a
kigyoval.

B) A sziil6k meglatjak a kigyét a gyermekkel.

Cl) Agyoniitik a kigydt, melynek kévetkeztében a gyermek meghal.

C2) Méasok tanacsdra nem bantjak a kigyét. A gyermeknek semmi baja sem
torténik.

A német nyelvteriileten a 285-6s mesetipus igen koézkedvelt, itt a magyarndl
kerekebb, teljesebb valtozatokat is taldlunk. A hazikigy6t nem tartjik gonosz al-
latnak, hanem szerencséthozd haziszellemnek, akit tejjel kell etetni és nem szabad
megdlni.b A kigyot néhol szentként tisztelték, mint az 6sok szellemét. Ktelekkel pro-
baltak kicsalogatni a falbdl: ha evett belSle, szerencsét jelentett, ha nem, akkor tigy
vélték, hogy szerencsétlenség éri Gket.b! A hazikigydé — svajci és alsénémetorsm’mgi
felfogas szerint — kedves vendég a hazban, ajindékokkal kell 6t megnyerni, mert
maskiilonben minden aldés elkeriili a hazat.®? Ugy vélik, hogy a hazikigyé — akér-
csak nadlunk — a falban, a kiiszob alatt lakik. Kzért mondjak, hogy: ,,Az ajtékiiszo-
bén nem szabad fat hasogatni, mert a hazikigyé alatta fekszik. iy Lippert irja, hogy
ez a — mesékben és mondakban jelentkezd — kigyéhiedelem tulajdonképpen az
allatfetisizimus hitének maradvanya.® A hazikigy6 tehat az dsnck a lelke, a héz G-
z0szelleme.%

Egy alsénémetorszagi valtorat szerint a kislany egyiitt itta a tejet a hazikigyd-
val: a sziil6k észrevették, a kigyot megolték, s a gyermek megbetegedett és meghalt.
E mesetipus valtozatait Bolte — Polivka sorolja fel %

Balkanon ,,a kigy6 és a gyermek”-mesét — mint Krausstol vett idézetben lat-
tuk — ,,a kigyd farka” mesetipus elsé részeként ismerik. Megemlitjiik, hogy a 285-6s
mesetipus hianyzik a roman, térok mesekatalégusokbdl, orosz valtozatokrél Andre-
jev sem tesz emlitést.5?

10. A kigyé hangja. A falban, kiiszob alatt lakd kigyé a néphit szerint idén-
ként hallatja hangjat. Rendszerint éjjel ,,esorgd hangot ad”, ,,esorog a falban”
ezért a hazikigyot ,,csorgiskigy6”-nak, vagy ,,cs6rgdkigy6”-nak is nevezik.®® M4-
sutt ugy tudjak, hogy a hazikigyo ,fiittyog” (Mikebuda), ,.fiityiil” (Apagy, Bo-
dony, Cigand, Kisgalambfalva, Salank, Potyond), , fiityorészik™ (Kisoroszi), ,,fiityol
éjjelente a falban” (Kiskapus, Olthéviz). A esorgé és fiityols hang mellett masrél is
vannak adatok, igy Vilonyan ,kelepel”, Tiszaszigeten és Verpeléten ,kerepel”,
Hénton, Orosziban és Téacon ,,sipol”, Ordacsehiben , kerreg”’, lpolytolgvesen ,,CSer-
reg, kopog”, Frszolléson, Nemesvitan és Tiszacséesén ,,ketyeg”, Tiszasason ,,kri-
tyeg”, Tyukodon ,,motoz”, Békéssdmsonon ,,csiripel”, leolcdar(’)con és Tiszaszi-
geten , kukorékol” a hazikigv6. Bernecebarati adat szerint a kigyo ,,a haz fa-

5 Will-Evrich Peuckert : Deutsche Sagen I1. Mittel- und Oberdeutschland. Berlin 1962, 157.
80 Worterbuch der deutschen Volkskunde. Stuttgart, 1955. 671.; Robert Cogha— Will-
Erich Peuckert: Volkssagen aus dem Riesen- und Iser-Gebirge. Gottingen 1967, 18.
8 Ipolyi Arnold: Magyar mythologia I. (3. kiadds) Bp., 1929. 325.; Kdsse i. m. 278.

82 Jules Lippert: Christentum, Volksglaube und Volksbrauch. Berlin, 1882, 493.

83 Uo.

64 Ua. 491.

85 Ua. 492.

86 Bolte — Polivka i. m. II. 459.

87 Adolf Schullerus: Verzeichnis der ruménischen Mérchen und Mérchenvarianten. FFC
78. Helsinki, 1928.; Wolfram Kberhard — Pertev Naili Boratav: Typen tiirkischer Volks-
mérchen. Wlesbaden 1953.; N. P. Andrejev: Az orosz mesetipusok Aarne-rendszerii
mutatdja (Ford. Méndoki Laqylo) Bp., 1960. 38.

% Bajna, Batorkeszi, Bejcegyertyédnos, Dunapata,j, Gyeplikajan, Koppdnyszdntd, Miszla,
Nemesvita, Nyul, Pilismarot, Rabapaty, Zsdmbok MNA.
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laba siivit, csipog, mint a rigémadéar.” A kigyé sziszegd hangjarél viszont esak Szent-
kirdlyszabadjan és Zsércen tesznek emlitést.

A hézikigyé hangja — nem Altaldnos felfogis szerint — id6véaltozast vagy
szerencsétlenséget jelent. Rébapatyon a hazikigyé ,fiityol, csérog, ekkor jelzi
a hideg id6t”. Szentkiralyszabadjan a kigyé ,,id6véaltozaskor sziszeg a falban.” Or-
dacsehiben azt tartjak: ,,hogyha megszélal a hazikigyd, valaki meghal a csalad-
ban”. Nemesvitin viszont ellenkezbleg tudjék: ,,ha a hangjat nem halljak, hama-
rosan meghal valaki”.

A fentiekbdl lathatjuk, hogy a néphit szerint a hazikigyé altaliban csérog,
fiityiil, ezenkiviil mas hangokat is ad. Arra vonatkozoéan, hogy mit jelent a kigyé
hangja, nem alakult ki egységes elképzelés.

11. A hdzkigyé szine. A héazikigyét tilnyomorészt fehérnek, sziirkésfehérnek,
eziistfehérnek tartjak, ezért — hazikigydé értelemben — orszdgszerte elterjedt a
fehér kigyé elnevezés is. Ritkdbban masszinli kigydkrdl is beszélnek. Nagylécon
hamusziirkének, Ecsegen, Hernadszurdokon, Maconkén, Panyokon, Pétrétén, Sza-
lafén, Tiboledarécon és Tiszacsegén sziirkének, Cserkiton és Kisgalambfalvan
tarkdnak, Tacon wldgos rozsdaszindinek, Becsken halvdnysdrgdnak, Bejcegyertya-
noson és Dobozon sdrgdnak, végiil Kisorosziban, Komjatiban, Olthévizen, Parasz-
nyan és Tiszasason fekatének tartjik a hazikigyot.

A fehér és fekete hazikigyd ellentétérdl esupan egy adatunk van: Sévaradon a
fehér kigyo szerencsét, a sétét szerencsétlenséget jelent! (MNA). Kéthelyen a j6 és
rossz ellentéte mar nem.a kigyo szinéhen, hanem a kigyé és béka kozott jelentkezik:
a kigyot szerencsekigyénak, a békat pedig szerencsétlenségnek tartjak. Annak a
feltevésnek a megkockaztatisahoz, hogy korabban allat alakd, fehér és fekete,
illetve jé és rossz hazérzé szellemekrdl is voltak elképzelések, természetesen joval
tébb adatra lenne sziikségiink.

12. A hdzikigyo szaga. A hazikigyot Gajcsényén Ibrinyban, Kisgalambfalvin
és Vagason fokhagymaszaginak, Tiszacsécsén erds szaginak, Csernakereszturon pe-
dig tejszaginalk tartjik. Altalinosabb felfogas szerint a hazikigyé szagtalan.

13. A hdzikigyo alakja. A hazikigyo a néphit szerint lefeljebb két méter hossz-
sagd. Bejeegyertyanoson révid testlinek, Nemesborzovan fél — egyméter hosszinak,
Olthévizen mésfélméteresnek, Cigandon kétméteresnek tartjak. Nagylociak szerint
,,hosszl, mint az ostor” (MNA).

A hézikigyé kiilsé alakjardl a kvetkezé elképzeléseket ismerjiik: ,,lapos feji”
(Becsk), ,,olyan a feje, mint a csukaé” (Garbone), ,,taréja van” (Zsurk), ,,tarajos”,
,»tarajoskigy6” (Bernecebarati). Tiszabercelen mondottak, hogy ,,olyan nagy fogai
voltak, mint a fiirésznek. Pici taréja volt, mint a gyéngytyitknak.”® Biikkaranyosi
adat szerint ,,csontbdl van a korondja, mint a kirdlyoknak. Piros szeme van, akkora,
mint egy kétforintos.””® Krdéhorvatiban ugy tudjak, hogy a hézikigyénak ,,a
h4jaban nagy béka van” (MNA).

A fentiekbdl lathatjuk, hogy a héazikigyét a kigydkiralyhoz hasonléan képzelik
el, tehat a hazikigydét mitikus allatnak vélik.

13. A hdzikigyé dbrdzoldsa. A kigyé hullaimvonalas alakja a népmiivészetben
kedvelt diszitémotivum. Kigydéabrazolast leginkabb ,,miska kancsék”-on, pasztor-
botokon és kapufélfikon taldlunk. A miska kanesék kigydalakjanak eredetét, ,,je-
lent6ségét — mint Domanovszky irja — mindezideig nem sikeriilt megoldani.””t A

6 JAMNA 450 —69. 3. Saj4at gy.
70 EA 2374, 38. Szoboszlayné gy.

"t Domanovszky Gyirgy: MezGesati kerdmia. Magyar Népmivészet XVII. Budapest,
1953. 15.
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pasztorok, legeltetés kozben, gyakran taldlkozhattak kigyéval, igy a pasztormiivé-
szetben a kigyé is a szivesen alkalmazott allatmotivumok kézé keriilt. Ha a székely
kapuk elmaradhatatlan hulldmvonalas indés-leveles diszitményeit alaposabban
szemiigyre vessziik, latnunk kell, hogy a kapufélfak kigydalakja csupin e névényi
diszitémotivumot egésziti ki, illetve helyettesiti!?

A hazikigyé abrazoldssal Hajdi-Bihar megyében, tobbek kézétt Sarrétudvari,
Kaba, Derecske Nagykereki kézségekben, Nadudvaron és Hajduboészérményben
gyakrabban taldlkozhatunk. Ezen a teriileten szokassa valt, hogy a kiskapu kup-
tetdjére, vagyisa forditott koporsé-alakra fenySdeszkahdl flirészelt kigydt erdsitenek.
Sajnos, a kigyos kapu készitésének értelmét, a hozzd fiz6dé régebbi hiedelmeket
nem sikeriilt megtudnunk, mivel mar csak egyszertt disznek tartjak. (Ennek tud-
haté be, hogy stilizalt kigyo6- és kiilénféle madardiszek is megjelennek mar a kiska-
pukon.) Sarrétudvariban azonban még halvanyan él az a hiedelem, hogy a kigyé
alatt jaré személyekre nézve a kigyds kapu szerencsét jelent. Ugy latjuk, hogy a ki-
gyds kapu kigydja a hazikigyot szimbolizélja. (22— 25. kép.)

Egyetlen adatunk van arra vonatkozoéan, hogy a hdzikigys is sdrkdnnyd vdlhat.

Koppanyszantén agyonlétték a hazikigyot. A garaboncias megjelent ,,. .. és
mondta a pusztabelieknek, hogy mér emésztették el a kigydt, amikor mar nem sok
ideje lett véna neki, hogy elvitték véna. A kigydt a garaboncidsok elvitték véna,
az lett véna a lovuk.”?

Altaldnosan elterjedt elképzelés szerint a garaboncias figyelemmel kiséri a
kigyé sairkdnnya valasanak folyamatat, s mihelyt a kigyé sarkdannya valik, hala-
déktalanul hatalmaba keriti. A néphit szerint azonban ezek a kigydk tavakban,
barlangokban, emberektdl tdvol nevelkednek,” ezért a koppanyszantsi adatunkat
egyelére invariansnak tekintjiik.

Az elmondottak alapjan a magyar néphit hazikigydjanak tipusképét az alab-
biak szerint hatdrozhatjuk meg:

A hdzikigyé dltaldban fehér-, sziivkésfehérszind, eqy-két méteres, szagtalan, esetleg
Jokhagymaszagi, drtalmatlan (nem mérges) dilat. Leginkdbb csirgd, fityild hangot
ad. Minden hdzban van, ¢ a hdz Orzészelleme. Legszivesebben falban, kiiszob alatt
tartézkodik. Ha megitirik, szerencsét vagy ajandékot hoz: ha megolik, valaki meghal
a hdzbdl. Kiilindsen a gyermekekhez igen bardtsdgos. Szereti a tejet, megissza a gyerme-
kek eldl, kiszopja a tehén togyébol is. Ha belebiijik az emberbe, tejjel ki lehet csalogatny.
Ha meg akarnak szabaduln? téle, meg kell fogni, s ki kell vinni a hdzbdl.

A hézikigy6rdl sz6lé hiedelemanyag attekintése utdn azt kell mondanunk,
hogy a magyar hazikigyé-kultusz egyrészt a Balkanhoz, masrészt a német nyelv-
teriilet hitvilagahoz kapesolodik.

A Balkanon, féleg a délszlavoknal ,,a gyermek és a kigyd tejet iszik”; ,,a
kigyé minden nap ajandékot ad”; s ,,a kigyé nem felejti farka vagdsit” epizédok
egy — ,.a gyermek és a kigyé farka” — mesekeretbe foglalva élnek.

A német nyelvteriileten ,,a gyermek és a kigyd tejet iszik”; ,,A kigyé lakoda-
lomkor ajandékot ad” és ,,a gyermek elveszi a kigy6é koronajat” (AaTh 6721)
epizédok 6nallé mesetipusként élnek; ezenkiviil a német hitvilag a kigyérdl mint
szerencséthozo 4llatrdl, haziszellemrdl, stb., gazdag anyaggal rendelkezik.

Nyilvdnvald, hogy nalunk a hazikigyordl szél6 elképzeléseket e két iranybol
érkezé hatdsok is jelentdsen befolydsoltak. ,,A kigyé és a gyermek tejet iszik”
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forma, akaresak 1él- és Nyugat-Eurépaban, a magyar nyelvteriileten is altalanos,
azonban nem mondhaté el, hogy nalunk mesévé fejlédott. Hazankban a balkani
,,kigyo a]andeka (azaz minden nap egy darab arany) motivum ismeretlen, a
,kigy6 farka” motivum viszont csak kozmondasként él. Ugy latszik, hogy ,.a
gyermek és a kigyé farka’ mesetipus a magyar nyelvteriileten kettévalt, s egyrészt
hiedelemként, mésrészt kozmondasként él tovabb.

A hézikigy6 jellemzd vonasainak felsorolasakor mar tapasztalhattuk, hogy a
magyar hazikigyd-kultuszt nem egy-két mese vagy monda alapjan, hanem tébb-
szdz hiedelem-adatbdl tudjuk csak Gsszeallitani. E sajatossagok egy része, példaul
a hazikigyé mint Orzészellem, szerencséthozd allat, kigydkiraly stb., a német nyelv-
teriileten hasonldan, s6t intenzivebben él.

A 285-3s mesetipus eredetével legutébb Liungman foglalkozott.” Sorraveszi
az irodalmi forrdsokat Phylarchos-tél (i. e. IIL. szizad) kezdve a Gesta Romano-
rumig. Kimutatja, hogy szijhagyoménybhan Babrios gorog kolté (i. sz. I1. szdzad)
meséi éltek tovabb, melyek varidnsait a mai napig is elsésorban a délszlavoknal
és a torokoknél talaljuk meg. Ugyanakkor ez a mesetipus, kissé valtozott formé-
ban Kozép- és Eszak-Eurépaban is elterjedt. A délkelet-eurépai valtozatokban a
kigyé megoli a gyermeket ; Kozép- és Eszak-Eurépaban viszont a kigyénak sohasem
sikeriil a gyermeket megdlnie, hanem a sziil6k 6lik meg a kigy6t, melynek kovet-
keztében a gyermek elsorvad. Az utébbiakhoz tartoznak a cseh valtozatok is.?8

Ugy latjuk, hogy a magyar hazikigyorél sz6l6 elképzelések — az emlitett déli
és nyugati hatasok ellenére — sajatos szinezetiiek. Természetesen tovabbi kutata-
sok pontosabban tisztazhatjak — kiilonosen a kigyo kettds szerepét, a haztol vald
kiildését sth. tekintve — a magyar néphit hazikigydjanak, e sajatos mitikus fehér
kigydnak jellegzetességeit.

Fehér kigyo

Az eddigiekben a fehér kigydhoz fliz6d6 hagyomanyokbdl a hézikigychoz
fliz6dS6 mondakat, hiedelineket tekintettitk at. A tovabbiakban a mezdn, réten,
erdében 61§ fehér kigydval kivanunk foglalkozm A fehér kigyé ugyancsak mitikus
allat, varazsereje van. A hazikigyéhoz és a fehér kigyéhoz — mint az aidbbiakban
latni fogjuk — mas-mas hiedelemkor kapesolodik. A fehér kigyé hiedelemkérén
beliil szélnunk kell a fehér kigyé husanak fogyasztasardl, a fehér kigyd gyogyité
erejérdl és a fehér kigyéval vald kineskeresésrél.

1. A fehér kigyo hisa. Eurdpa-szerte szélesen elterjedt hiedelem szerint aki a
fehér kigyd hisdabdl eszik, az manden dllat beszédét megérts.

Bornemissza Péter ,,Az 6rdogi kisértetekr6l” irott konyve mutatja, hogy ez a
hiedelem hazinkban mar a XVI. szdzadban is elevenen élt: Egy szolga titokban
evett az ura ételébdl és azon mosolygott, hogy mit mond a tyuk a fidnak. , A ki
kigydbol ételt f6z6tt és valaki abbdl evett, minden allatnak, madarnak, tyaknak,
16nak, tehénnek a szavat megértette.””? Szendrey 1805-bél szarmazéd adatot idéz,
mely szerint: ,,Aki a fejér kigyonak hiusat megeszi, vagy legalabb annak csontjait
szopogathatja, annak minden allatok, vadak, madarak, fiivek, fik megszéllal-
nak.”?

A legteljesebb népi valtozatot Keleméren jegyezték fel: ,,A fehér kigydt egy

75 Waldemar Liungman: Die schwedischen Volksmérchen. Berlin, 1961. 34 — 35.
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Juhasz megfozette tejbe és a tej szinét akarta meginni. De a bojtar itta meg. Es
egyszer mondta a gazddjanak, hogy a tvikok azt mondjik, hogy ¢hesek, adjanak
neki enni. Erre a juhdsz megértette, hogy miért nem érti 6 az allatok beszéddét,”™

Csernelyen is hallottak egy ilyen emberrdl. | Az allatok beszédét agy tanulta
meg, hogy fehér kigvot fézott meg és annak a levébal megivott egy bogrével,
attol kezdve értette az allatok beszédét.”®" Mondjik, hogy Feldebrdn Bojtos Janos
gazda értett az allatok nyelvén, tudott velitk beszélni. |, Koleskasat f6z6tt Ossze a
fehér kigyd méjaval, s igy értette meg az allatok hangjat, hogését.” A gazda cse-
lédje evett ebbdl a kiasabdl, s értette, hogy mit mond a kotld a esirkéjének. A gazda
azonban ,lekaparta a tudomanyt” a eseléd nyelvérdl®! Olthévizen ugvancesak az a
hit ¢l, hogy: aki a hazikigyo hisabol eszik, minden allat nyelvét megérti (MNA).
Acsadon, ahol a hazikigyot nem részesitik tiszteletben, ngyancsak azt tartjak,
hogy: ,,Aki a kigy6 hiisat eszi, megérti az allatok nyelvét.”s* Nyilvanvalo, hogy a
két utobbi helyen a hazikigvohoz és a fehér kigyvohoz fiz6do6 képzetek Osszemosod-
tak.

A fenti hiedelmekhez igen kozel 411 — az eurdpai, s ezen beliil a magyar mese-
anyaghban eléggé ismert — az dllatok beszéde (Aa'Th G70) mesetipus, melyre az alab-
biak soran még visszatériink. Megemlitjiik, hogy a kigyvo korondjanak megfGznésc-
6l (AaTh 672, 672A) sz016 mesék, hiedelmek a magyvar hagyvomanyhbdl hianyvoznak.

A fehér kigyd hisa (AaTh 673) tipust mesék Buropaban eléged elterjedtek ®
Egy ember, figvelmeztetés ellenére megeszi a fehér kigyd hasat, mely utan érti
az allatok beszédét., A legtobb mese gy folyvtatodik, hogy kihallgatja a hollok
tarsalgasit o haz kozelgs elsiillyedéséral vagy a kiralynd elveszett nyaklancainak

hollétérdl. Tanulsigos, hogy ez ,a fehér kigyo hisa® tipus — elterjedtsége elle-
nére — nem keriilt be a magvar meseanyagha, ugyvanalkkor mint leegyszerfisodott

vandormotivim a hiedelemviligunk szerves részévé valt. Azt, hogy ez a motivum
europai meseanyaghol szarmazik, bizonyitja az a koriilimény is, hogy nalunk — az
emlitett két adat kivételével — az allatnyelv megtanulisival kapesolatos hiedel-
meinkben (akdresak a 673-as mesetipushan) mindenkor fehér kigydt emlitenck.
Eppen_ezért a fehér kigy6 hisinak fogyasztasardl szolo hiedelemkor eleve nem
t(utn/]ml a hazikigyo kultuszahoz,

A felhér kigyd quigyité ereje. A néphit szerint a kiitban, forrasban ¢él6 fehér
kigyd gydgyité erdt ad a viznek. Nagygejoeon mondjik, hogy: , Fehér kigyé van
azokban a kutakban és forrisokban, amelyeknek g\'ug\ltu hatasuk van (MNA).
I%g\ masik adat szerint: ,,Amelyik kiithan fehér kigyo van, annak ;_{\og\ hatasni
a vize. A Madarassy-tagban volt egv ilyven kit (Csaszlo, MNA). Szuesan egy kiit-
bhan lakott az e/nstkngm Az a vak ember, aki e kit vizében megmosta a szemét,
mindjart latott.® Rohodon jegvezték fel a kovetkezdket: Egy hires helybeli orvos
kiatjaban is fehér csiszé lakott, ,,ezért volt hasznos a vize.” Minde mkinek a kit
vizéhdl kellett meritenie, s ehhez toltotte az orvos az or vossigot. Csodds torténete-
ket mesélnek arrol, hogy ez az orvos mindenkit meg tudott gyoégyitani (MNA),

A fehér kigyo-gydgyviz képzettarsitasbol adaodik, hogy a gyogyfiirdok gyvogyito
erejét ugyvanesak fehér kigydnak tulajdonitjik. Nagvdobronyi adat szerint: , A

® Bukovenszki Rozilia gy. 1970-ben. HOMNA
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SUFehdr Gyula: Bibidjosok, boszorkdnyok Reesken és kienyékén, Kthn, 1937, 221,

82 Relkovi¢ Davorka: Acsddi (Vas m.) néphit és szokidsok. Fthn. 1930. 51,

53 Bolte — Polivka 1. m. 1. 131 Livngman i. m. 190.; Will-Brich Penckert: Graf Isang,
Beitriige zur sprachlichen Volksiiberlieferungen. Berlin, 1953, 91 — 92,

81 I5thn, 1901, 220,

86



fiirddkben fehér kigyék vannak” (MNA). Gérombélytapolca és Mikola gydégyvizei-
ben — a néphit szerint — korabban fehér kigyd uszkalt, ezért van a viznek gydgyito
ereje.’s

A héz koriil, a kiatban é16 fehér kigyot ugyanesak hasznosnak tartjak. Sévara-
don azt mondjék, hogy a kigy6tdl jéizl a kat vize (MNA). ,,Minden jéiz(i katban
van kigyé” (Salank, MNA). ,,A kigyé 6rzi a viz tisztasdgat” (Gyimeskozéplok,
MNA). Egyes juhaszokrél mondjak, hogy csoholyéba, korséba kigyét vagy siklot
tettek, hogy hiitse a vizet (Sidagard, Siikosd, MNA). Lédecen, az el6bbihez hason-
16an ugy tudjik, hogy a kutakban kigydk tartjak a hideget (MNA).

A vizben €16 kigyé, a gyogyitéers mellett, magikus tulajdonsagokkal is rendel-
kezik. Példaul emberi hangon beszél, boszorkanysag ellen véd. Tiszacséesén jegyez-
ték fel a kovetkezdket: ,,A kozeli hegyek forrasaiban él. Ejjel 11 és 12 éra kozott
emberi hangon beszél, megmondja, meddig él valaki, vagy ha rontdsa van, hova
merre menjen, kihez. Ma mar nines meg, de Cséese mellett is volt még egy termé-
szetes langyos forras, ahova koszvényesek jartak, ebbe is ilyen fejéresuszé lakott”
(MNA). Gyimeskozéplokon azt tartjak, hogy aki fehér kigyd altal lakott vizbdl
iszik, azon nem fog a boszorkanysiag (MNA).

Megemlitjiik, hogy a népi gydgyaszat korében a kigydval valé gydgyitds (zsir-
javal, szaritott bdérével sth.) igen elterjedt,’® melynek targyalasit ez alkalommal
nem tartjuk feladatunknak.

3. Kincskeresés a fehér kigyo csontjaval. A kigybéesontrél tébbféle hiedelem él,
gondolunk itt a kigydcsontba lépés és a ldthatatlannd vdlds motivumokra. Gionczi
— fehér kigyé magikus csontjaval kapesolatos — tuddsitasat teljesen mas vonat-
kozasunak tartjuk, ezért — annak ellenére, hogy variansairdl tudnank — téméank-
hoz soroljuk:

,»A mely mogyorofa kigyongyozik, az alatt olyan melyen asnak, mint a milyen
magasan van a fan a gyongy. Lenn fehér kigyét talalnak, melyet a mar készen
tartott forré vizzel ledntenek, hogy megdégoljék. A megdoglott kigyénak a haté-
ban 1év6 keresztesontjat kiveszik. A ki ezt a keresztesontot a szajaba veszi, olyan
mélyen lat a foldbe, mint a milyen mélyen a kigyo6 fekiidt s igy a foldben 1évé
pénzt barhol meglathatja. Az ilyen ember elétt a zdrak f6lnyilnak.”’s?

Kigydkirdly

A fentiekben mar lathattuk, hogy a hazikigyét, melynek ugyancsak fehér
szine van, tarajos, csontkoronds 4llatnak tartjik, akdrcsak a kigydék kiralyat.
A kigy6kiradly viszont nem hézaknal él, hanem kizardlag erdSkben; tovabbd a
hazikigyénal nagyobb méretd, s a mesék, hiedelmek szerint piros tarajos, vagy
aranykoronat visel. A kigyokiraly a kigyck felett uralkodik.

Débrétei (Gocsej) adat szerint ,,piros taraju fehér kigyé, a kigyok kirdlya il a
kinesen.””®® Letkésen mondjik, hogy a kigydkirdlynak aranykorona van a fején®®
Zsarolyanban hallottuk egy mesemonddétol a kovetkezbket: ,,A fehér kigyd a
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kigyonak a kirdlya. A kigyokiralyt én littam KErdélybe. Hiromagt korona vét
rajta, de nagyon tiindokslt. A kigyd vagy 6t-hat méter hosszd vot.”?? Megemlit-
jiik, hogy egy szerbiai cigdny hiedelem szerint ugyanecsak ,,a fehér kigyd a kigyo-
csalad feje.”

Mindezek alapjan gy latjuk, hogy a hazikigyd, fehér kigyé és kigydkirdly
egy hiedelemkorbe tartozik, ezért a fehér kigyd tipuson belil a kigyodkirdlyhoz
fiz3d6 népmesékkel, hiedelmekkel is foglalkoznunk kell.

A német néphitben a kigydkiralyhoz sokféle hiedelem flizédik. Azt tartjak
rola, hogy aranykoronat hord. A haznal él6 fehér kigydkirily a gyermekkel egyiitt
étkezik, majd a koronajat ajandékba adja.’' A mezdn, erdében €16 kigydkiraly
elpusztul, ha elveszik aranykoronajat.®* Ha a kigydkiradly bajban van, ugy futyiil,
mint egy madér, mire a kigyd-alattvalok segitségére sietnek.” Aki egy ilyen arany-
koronéat el tud rabolni a kigyokiralytol, gazdag lesz egész életében.® A kigyovardzs-
16k, akik rendkiviili képességgel rendelkeznek, a kigyokiralyt vardzslattal tiizbe
vagy fara kényszeritik, ahonnan az nem tud megszabadulni.?® Aki megfézi a kigyé
koronajat és iszik a levébdl, megérti az allatok beszédét (AaTh 672A). Délszldv
néphit szerint a koronabirtoklasaval valik képessé az ember az allatnyelv megér-
tésére (AaTh 672).

A magyar néphagyomdnyban, eltekintve a tarajoskigyotol, a kigyokirallyal
legtobbszor a vilagszerte ismert AaTh 670 (Az allatnyelv) mesetipus elsé részében
talalkozunk. Mindenekeldtt ismerjiik meg a mesetipusunk egyik legszebb magyar
valtozatat:

Hol volt, hol nem volt, még az dperencids tengeren is (l, élt egy favagd az ovidsi
erdd szélén. Fiatal hdzasok voltak és nagyon szegények. Télen fai vigott, nydron gombét
szedett és virdgot és abbol tengették édletiiket. Egyszer nydron kiment az erddbe gombét
szedni. Oridsi vihar kerekedett, zengett, csapkodott a villam. Egy villdim nem messze t6le
egy hatalmas vén szdraz tolgyfaba csapott és kid{ilt. Mivel, hogy nagyon széraz volt,
rogton hozzdkezdett égni a tolgyfa. A favdgd megijedt, ott allt par 1épésre az ég6 tolgyfa
mellett. Egyszercsak hallja, hogy az égé tolgyfanak, a harkaly altal kikopdcsolt kis lyuké.-
bol sziszegd hang hallatszik, majd egy kis kigy6 kidugja a fejét. A tliz mar kozeledett
hozzd, szabadulhi akart, de nem tudott. A favidgé odament hozzd, megfogta a nyakansl
fogva és kihtzta a lyukbdl. A favigo egy kicsit tdvolabb vitte és letette a foldre a kis ki-
gyot. Nagy meglepetéssel hallotta, hogy a kis kigy6 cgyszercsak megszolalt emberi han-
gon: Jotett helyébe jot vérj! Te megszabaditottdl a tlizhaldltol, mert beszorultam a lyukba
és magamt6l nem tudtam volna megszabadulni. Vigyél haza! Az én apam a kigyoék kirdlya.
Gazdagon meg fog jutalmazni, amidrt megszabaditottdl.” A szegény ember gondolta:
,»Mdr haza kéne menni, mert a feleségem biztosan aggddik, hogy ilyen sokdig nem megyek
haza.” De aztdn egyet gondolt, a karjara vette a kis kigyét és azt mondta: ,Mutasd av utat,
merre menjiink!” Ugy is volt. A kis kigy mutatta az utat, hogy merre menjenek. Mentek,
mentek, mendegéltek, mdr két napig mentck, amikor a kis kigyé megszolalt: ,Ide hall-
gass! Az apdm biztosan meg fog ajandékozni, mindenféle kineseket fog ajanlani, amiért
megszabaditottdl, de ne fogadjal el semmit, hanem kérjél abbol a vardzsitalbol, amit ha
megiszol, érteni fogod az dllatok beszédét! Hidd el, ha ezt kéred jutalmul, nem fogod meg-
banni.” A favdgd megigérte a kis kigyonak, hogy azt fogja kérni. Estére oda is értek a
kigydkirdly vardhoz. A kapuban két hatalmas kigyd 6rkodott. Mikor meglattdk a favagot,
elkezdtek sziszegni, a farkukkal csapkodni. Akkor megszolalt a kis kigyd: ,,Rohanjatok

Y0 JAMNA 438 - 68. 1. '

91 AaTh 672C; Bolte — Polivka i. m. I1. 463.; Ipolyi Arnold: Magyar Mythologia I. (3.
kiad.) Bp., 1929. 325.

42 Jithn. 1896. 480.

98 Robert Cogho — Will-Erich Peuckert: Volkssagen aus dem Riesen- und Iser-Gebirge.
Gottingen, 1967. 25.

1 Peuckert i. m. I. 150. .

9 Lutz Rohrich: Die Sage vom Schlangenbann. VOLKSUBERLIEFERUNG, Gottingen,
1968. 327 —344.; Peuckert i, m, I, 150 — 151,
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kirdlyapdamnak jelenteni, hogy ez a szegény favdgé megmentett a tiizhaldltél és haza-
vezetett engem!” Mikor meglattak a kis kigyokiralyfit, azonnal a kirdly elé vezették Sket.
A kigyokiraly méar nagyon kétségbe volt esve a Ifis kigyoékiralyfi tdvolmaraddsa miatt.
Mikor megldtta, dssze-vissza csokolta és faggatta, hol jart ilyen sokdig. A kis kigy¢ el-
mondta, hogy majdnem megégett, de ez a szegény favago megszabaditotta Gtet. A szegény
favagd pedig nagyon csoddlkozott, alig mert kozelebb menni. A kis kigyokirdlyfi meg-
fogta a kezét és odavezette az apjdhoz. A szegény favagd gondolta magaban: , Valéban
igazat mondott a kis kigyé, hogy az apja a kigyok kirdlya.” Ott iilt hatalmas trénjan, a
fején csillogé aranykorona dragakovekkel kirakva, a teste pedig olyan fehér volt, mint a
ho, esak ugy vakitott. Ahogy rdnézett, a szeme csak tgy kdprazott. ,,Na te szegény fa-
vag6”’, mondta a kirdly, ,gyere velem a kincseskamrdmba, s ott vdlassz magadnak
annyi aranyat, gyémantot, pénzt, amennyit elbirsz vinni! Neked adom, amiért megszaba-
ditottad és hazahoztad a flamat!” A szegény favagéd nagyon megériilt, mar majdnem el-
fogadta az ajandékot, de hirtelen eszébe jutott a kis kigyd tandcsa, igy azt mondta a kirdly-
nak: , Felséges kigydkirdly! Ennekem nem kell semmilyen kines! De ha meg akarsz jutal-
mazni, amiért a fiadat megszabaditottam a t{izhaldltol és hazavezettem, akkor jutalmul
adjdl nekem egy kortyot abbdl a varazsitalbol, amit ha megiszok, érteni fogom az éllatok
beszédét!” A kirdly meglepédott. Mindendron réd akarta beszélni a favagot, hogy a kincset
fogadja el. De a favdgé ragaszkodott a vardzsitalhoz. ,,in nem bdnom”, mondta a kirdly,
»adok beléle egy kortyot. De figyelmeztetlek, hogyha valakinek elmondod, hogy érted
az dllatok beszédét, abban a pillanatban meghalsz! J61 gondold meg!” ,Csak adjdl be-
16le!” mondta a szegény favdgs. Ugy is volt. A szegény favdgd ivott a vardzsitalbol,
mindjért megértette a fakon énekld madarak beszédét. Elbtestzott a kis kigydtdl, a kirdly-
161 és elindult hazafelé.

A mese azzal folytatddik, hogy kihallgatja két hollé térsalgasat a fa alatt
elasott kincsrél. A lada kincset hazaszallitja, de a feleségének nem arulja el, hogyan
tett erre szert. Majd két kutya beszélgetését hallva, nevetgél. Az asszony allandé
unszoldsanak engedve el akarja arulni a titkat. Koporsot vesz, belefekszik. A ku-
tyadja sajnalja. A kakas mondja, hogy 6 negyven feleségnek parancsol, a gazda
eggyel sem bir; ha elverné, nem faggatnd tobbet. Az ember kiugrik a koporsébdl,
ostorral elveri az asszonyt, aki megfogadja, hogy tébbet nem kérdezdskodik.
Boldogan, gazdagsagban éltek tovabh.%

Aarne, aki a 670-es mesetipus széles korii vizsgalatat végezte el, megallapitja,
hogy a mesének keleti és nyugati formaja van. A keletiben levigjak a kigyé farkat,
végiil az ember az allatnyelv ismeretét kapja jutalmul; a nyugati meseformaban
a tizt6l, ellenségtSl megmentett kigyd kozbenjarasara, kigyobdl késziilt ételtél,
varazskotol nyeri el az ember az allatnyelv megértésének képességét. Kimutatja,
hogy a mese tulajdonképpen két részbdl all: az egyik az allatnyelv megtanulasarol,
a masik az emberrél és a kivanesi asszonyrél szol.Y?

Tagadhatatlan, hogy a magyar véltozatok a nyugati formahoz tartoznak;
az allatnyelv megértésének képességét a magyar mesékben a tiizhalaltél megmen-
tett kigydkiralyfi apja, a kigydkirdly adja ajandékul. Természetes, hogy jelen
alkalommal benniinket elsdsorban a mese els§ része foglalkoztat. A kozolt nyir-
egyhéazi valtozaton kivil még néhany idetartozéd magyar népmesére is fel kell
figyelniink :

Dunamellékr népmesében a bojtar az aranykigyét megmenti a t{izt6l és haza-
viszi az apjahoz, a kigydkirdlyhoz. Az aranykigyé kioktatja, hogy a kigydkiralytdl
azt kérje, hogy minden édllat nyelvét érthesse. Azzal a kikotéssel kapja meg, hogy
a titkat ne drulja el, mert szérnyethal. Stb.%

9 Sajit gy(ijtés. Blmondta: Tarczali Addm ,,a népmiivészet mestere” cimmel kitiintetett
mesemondd, Nyiregyhdza, 1970. szept. 5-én.

97 Antti Aarne: Der tiersprachenkundige Mann und seine neugierige Frau. FFC 15. Hel-
sinki, 1914. 24 — 55.

9 Berze Nagy i. m. 1957, IL. 233.; Merényi Ldszlé: Dunamelléki eredeti népmesék I1.
Pest, 1864, 165,
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Gyingyds-vidéki népmesében a juhdsz egy nagy kigydt megment a tiizhalaltél.
A 16ld ala mennek, a kigy6 apjahoz, a kigydkirdlyhoz. A juhdsz jutalmul megkapja
az allatnyelv megértésének képességét, de errél nem szabad beszélnie, mert més-
kiilonben meghal. S5tbh.%

Kakasdy mesében a juhdszlegény kimenti a tizbél a vereshasi kigy6t. Keblébe
veszi és elviszi apja kastélyaba. A kigyokirdlynak gyémantkorona volt a fején.
A juhészlegény jutalmul azt kéri, hogy a kigyodkiraly tanitsa meg 8t az allatok
beszédére. A kigyé ralehel, a juhdszlegény clkiszin és visszamegy a nyajhoz.
Sth.100

Cstkszentdomokosi valtozat szerint a szegény ember leemel az égé fenydfardl
egy fehértarajos kigyét. Késébb elmegy a kigydkiraly kastélyadba, melynek alja
fehér marvanykdbdl van. A szegény ember a kigyokiraly szolgalataba 4ll, majd
jutalmul azt kéri, hogy tanitsa meg 6t az allatok nyelvén beszélni. A kigyokiraly
haromszor redfuvintott a homlokara, melytdl kezdve tudott beszélni az allatok
nyelvén. Sth.10!

Baranyai (kékicsi) mesében a juhdszbojtar kiveszi a kis kigyot a tzbdl,
hazaviszi a kigyodkirdlyhoz. Jutalmul azt kéri, hogy értse az allatok beszédét.
A kigyokiraly ralehel, s ettdl kezdve a juhaszbojtar ért az allatok nyelvén. Sth.192

A 670-es tipust magyar népmesékre jellemzd tehat, hogy egy pasztor a tiiz-
halaltél megment egy kis kigyot, akit clvisz annak apjahoz, a kigyékirdlyhoz.
A kigyokiraly hegy tetején vagy fold alatt, varban lakik. A kigyokiraly lehelet
(esetleg varazsital, targy) altal adja at az allatnyelv megértésének képességét.

A 670-es tipusnak az a része, mely az allatnyelv megtanuldsat mint a kigyé-
kirdly ajandékat targyalja, a szomszédos népek mesekincsében is megtalalhato.
A német mesékben a halas kigyé megtanitja a fiat az allatok nyelvére, gy, hogy
a szajaba kop.1% KEgy orosz népmesében a vadasz kimenti a kigydt a langol6 fatus-
kérél, akitél azt az ajandékot kapja, hogy megérti amit az allatok beszélnek és a
madarak énekelnek. Ha errdl mésnak beszél, haldlnak haldldval hal meg.1%
A torok népmesékhen egy ember jol tart egy kigydt, viszonzasul megérti a madér-
és allatnyelvet. A titkat nem szabad elarulnia. E képességgel sok aranyhoz jut.!%s
Egy romdn mesében egy szegény fiti a kigyo segitségére sietett, aki alatt a széraz
fa mar égett. Hazaviszi a kigyot. A kigydcsaszar, a fia megment$jét megtanitja az
allatok nyelvére azzal a feltétellel, hogy ezt titokban kell tartania.lo

Katona a 670-es mesetipuson beliil egybeveti a délszldv és magyar véltozato-
kat, melyek kozott igen sok egyezd vonas van. Arra a megallapitasra jut, hogy a
szerb fogalmaszas eredetibb, mint a magyar.l%? Liungman kimutatja, hogy gorog,
indiai és arab (ezeregyéj) inditékok alakitjak ki ezt a mesét, amely egyarant idodal-
mi aton és szajhagyomanyon keresztiil ért Kurdpaba, s megtalalhaté mar Petrus
Alfonsinal (1110 korill) és a Gesta Romanorumban (13. szazad). Eurépaban leg-
jobban délkeleten és keleten terjedt el.1%8

9 Berze Nagy i. m. 1957. I1. 234. ; Magyar Nyelvér 111(1874). 227.; Keleti Szemle 11(1901).
52

100 Dégh Linda: Kakasdi népmesék 1. UMNGy VIII. Bp., 1955. 286.

10V Ortutay Gyula — Dégh Linda — Kovdes Agnes: Magyar népmesék T1. Bp., 1960. 690.

102 Berze Nagy Jdnos: Baranyai néphagyomdényok 11. Pées, 1940. 67.

103 Bolte — Polivka i. m. J. 131.

104 4. N. Afanaszjeva: Narodnitje Russzkije Szkazki 1I. Moszkva, 1957, 282 — 283,

105 Gberhard — Boratav i. m. 62.

106 Qugdeu Birlea: Antologie de proza populars epicd I —TIL. Bucuresti, 1966, I1. 426 — 440,
TIT. 452 — 454.; Schullerus i. m. 49.

107 Lajos Katona: Zum Marchen von der Tiersprache. Keleti Szemle 11(1901). 52 — 54,

198 Liungman i. m. 189 — 190,
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Osszefoglalasul elmondhatjuk, hogy a fehér kigyé hiedelemkér a magyar nép-
hagyoményban jelentds helyet foglal el. A, fehér kigyd”, a kozonséges kigydval
ellentétben, egy természetfeletti 1ény, természetfeletti képosséggel rendelkezd
mitikus 4dllat. Magikus erejénél fogva mar jelentésebb, mint a kézonséges kigyo,
de még nem éri el a sarkény démonikus képességeis. A fehér kigyénak hédrom eso-
portjat kiilonboztettiik meg: A hdzikigyd a haz Crzdszellcme, mely szerencsét hoz;
ha bantjak, szerencsétlenséget okoz. A fehér kigyd (melynek més elnevezésével a nép-
hitben sem taldlkoztunk) a mezdn, réten él. Aki a hdsabdl eszik, érti az dllatok
beszédét. A kigydkirdly (melyet ugyancsak fehérnek tartanak) aranykoronat visel
a fején, lehelettel 4t tudja adni az dllatnyelv megértésének képességét.

A fehér kigy6 hiedelemkor hazinkban sajatos format 6166t és a magyar hiede-
lemvilag szerves részévé valt. MegfigyelhetS a szomszédos népek hagyoményainak
(a német hazikigyé-kultusz, a délszlav fehér kigyo, kigyokiraly képzetek és mesék)
hatésa és a folklorizaci6 térvénye szerint a magyar néphithez valé alkalmazkodasa.
Ugy véljiik, hogy a fehér kigyéhoz kapesolédé mondék, mesék és hiedelmek be-
mutatisival, s bizonyos fokig térténd rendszerezésével, a magyar néphagyomanyon
beliil képet adtunk a magyar kigyékultusz létezésérdl és annak jellegzetességeirsl.

ERDESZ SANDOR

DIE WEISSE SCHLANGE IN DER UNGARISCHEN
VOLKSUBERLIEFERUNG

Der Schlange kniipft sich im ungarischen Volksglauben eine ansehnliche Menge
von (laubensmaterial an, obwohl sie in Ungarn zu den seltenen Tierarten gehort.
Die Schlange ist in den ungarischen Marchen, Sagen, Balladen, Spriichen h#ufi- .
ger, als alle anderen Haus- und Wildtiere vertreten.

Im ungarischen Glaubensmaterial sind zwei Schlangentype: die gewéhnliche
Schlange und die mythische Schlange. Die mythische Schlange (Hausschlange, weille
Schlange, Schlangenkonig) ist weill und besitzt aulerordentliche iibernatirliche
Eigenschaften.

1. Die Hausschlange. Dem Volksglauben nach hat jedes Haus eine eigene
Schlange. Die Schlange ist der Schutzgeist des Hauses. Sie nistet in der Hausmauer,
deshalb nenn man sie auch Mauerschlange (falikigyo). La3t man sie in Ruhe, bringt
sie den Hausbewohnern Gliick (Gliickbringende Schlange). Ein Midchen fiitterte
die Schlange jahrelang und als das Midchen heiratete, gab ihm die Schlange eine
Goldkrone zum Geschenk (Marchentyp Aa Th 672 C). Die Vernichtung der Schlan-
ge jedoch verursacht Ungliick. Das siidslawische Mérchen , Die Schlange vergifit
das Abschneiden ihres Schwanzes nicht”, lebt in Ungarn nur als Spruch (Aa Th
285 A und 285 D) weiter. Die Hausschlange trinkt gerne Milch, sie saugt sie auch
aus der Kuh. 46 Geschichten erzahlen dariiber, daf} ein Kind sein Essen heimlich
mit einer weilen Hausschlange teilt (Aa Th 285); das Kind gibt der Schlange den
Kosenamen ,,cicuska” (K#tzchen); es bittet die Schlange, sie mége auch ihm vom
Essen etwas {ibriglassen; das Kind spielt mit der Schlange; die Eltern bemerken
die Schlange in der Gesellschaft des Kindes; sie schlagen die Schlange tot, demzufolge
stirbt das Kind (oder auf Rat anderer Leute tun sie der Schlange nichts zuleide, so
geschieht auch dem Kinde nichts. Die Hausschlange hat eine klapperige Stimme

91



(deshalb nenn man sie auch Klapperschlange) oder sie pfeift in der Mauer. Die
Schlange ist geruchlos oder sie riecht nach Knoblauch. Thre Linge betrigt 1—2 m.
Es gibt auch bekammte Hausschlangen; Kammschlangen. Die Hausschlange
wird in den Dérfern Kaba und Sarrétudvari an dem oberen Teil der kleinen Zaun-
tore dargestellt (Abb. 22— 25). Will man die Hausschlange loswerden, mul} man
sie fangen und auf der Wiese freilassen.

2. Die weiffe Sehlange. Sie lebt auf der Wiese und im Wald. Der Volksglaube
behauptet: wenn jemand vom Fleisch einer weilien Schlange i6t, so versteht er die
Sprachen aller Tiere. Der ungarische Mirchenschatz entbehrt den Mirchentyp Aa
Th 633 (das Fleisch der weillen Se hlangv}, h(-'.whungwwmqo er lebt nur als Glan-
bensmaterial. Im Volksglauben gibt die imi Brunnen, in der Quelle wohnende weilje
Schlange dem Wasser eine heilende Kraft. Man sagt, dall anch im Wasser der Heil-
biider solche weilie Schlangen hausen. Die weille Schlange vermag in bestimmten
Zeiten mit menschlicher Stimme zu sprechen. Wenn jemand von solchem Wasser
trinkt in welchem eine weilie Schlange lebt, so wird er gegen Hexerei geschiitzt sein.
Wer den Kreuzknochen einer weilien Schlange in den Mund nimmt, erblickt den un-
ter der Erde verborgenen Schatz.

3. Der Schlangenkiniyg.

Der Schlangenkénig wohnt ausschlieilich im Walde, Er ist grofier als die
Hausschlange, ist aber ebenso weill, Dem Miarchen und dem Volksglauben nach
hat er einen roten Kamm oder er trigt cine goldene Krone. Der Schlangenkdnig
heherrscht alle Sehlangen. In der ungarischen Volksiiberlieferung treffen wir den
Schlangenkonig am hiufigsten im 1. Teil des weltbekannten Mirchentypes: in der
Tiersprache (Aa Th. 670). Die Gabe,die Sprachender Tiere zu verstehen, schenkt der
weille Schlangenkonig, der Vater des vom Feuertod geretteten Schlangenkonigs-
sohnes,

Der Glaubenskreis H‘('fﬁr Schlange nimmt in der ungarischen Volksiiberlieferung
einen bedeutsamen Platz ein. Die weilie Schlange ist schon wegen ihrer magischen
Kraft bedentsamer als die gewohnliche Schlange, erreicht aber noch nicht die
diimonische Gabe des Drachen. Der Glaubenskreis die weilie Schlange erwarb auf
ungurhth( n Sprachboden eine spezielle Form und wurde ein m‘gdn[sc-h(']‘ I'eil der
ungarischen Glaubenswelt. Mann kann hier den Einfluli der Uberlieferungen der
henachbarten Valker (der deutsche Hausschlange-Kult, die siidslawische weilie
Schlange, Schlangenkdnig-Glauben und Schlangenmiirchen) bemerken,

S. ERDESZ
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A HALAL OKA: KELEVENY

Ez a beirds 1829 — 1830-tdl kezdve, amikor dltaldnossd lesz a rovatos anya-
kényvvezetés és a rovatok kozott a halal okanak a bejegyzésére szolgald is van,
nagyon sokszor fordul elé. A megel6z6 idében a halal okat csak rendkiviili haldl-
eseteknél jegyzték fel, igy e haldlos betegség gyakorisagat nem lehet megéllapitani,
viszont attdl kezdve olyan sokszor szerepel a haldl okaként, hogy esak a veres himis
vetekedik vele azzal a kiilonbséggel, hogy a veres himlg, mint jarvanyos betegség
egyes években nagyon sok dldozatot szed, aztdn éveken keresztiil nem szerepel,
mig a kelevény évrél évre, folyamatosan pusztit. A gergelyingornyai ref. egyhéz
anyakonyvében mar a rovatos bejegyzésck els§ évében hatszor fordul el§. A kivet-
kezd évtizedben 59 a kelevényben meghaltak szdma. Szazadunk elején is folyama-
tosan megtalaljuk, az utolsé ilyen hejegyzés 1931-b6l vald.

A meghaltak minden esetben gyermekek. Egy esetben szerepel a kelevény
7 éves gyermeknél a halal okaként, maskor egészen fiatal, néhany hetes, vagy héna-
pos, de dltalaban egy éven aluliak az aldozatok.

A halal okat mindig ,halalbiré™ halottkém allapitotta meg, egyszerid falusi
ember, aki a hozzatartozék bemondasa szerint a népi elnevezésekkel hatarozta meg
a hetegségeket.

A betegség dltalanosan ismert, elnevezése mas kozségekben is ugyanaz, gya-
korisaga Szaboles-Szatmarban az emlitett gergelyingornyai adatoknak megfeleld.
A betegséget emliti egy 1782-ben megjelent népi-orvosi kényv, ir réla Pées Eva,
elnevezése szerepel egy patikai szerben, a ,kelevényzaftban.”?

Ahhoz képest, hogy sok halalt okozo6 betegségrél van sz6, a kelevény meghaté-
rozés erGsen zavaros, elmosédott. Az Ertelmezd Szétar ezt irja réla: ,Nagyobb,
rendszerint csoportos kelés — kék, mérges, voros kelevény. A kelevény felfakad, ki-
fakad, lelohad.” Kz olyan betegségrdl szdl, amely sohasem szerepel témeges halal
eseteként. Lehet nagyon kellemetlen, de éppen a meghatérozas szerint el6bb utébb
felfakad, kifakad, lelohad. Az irodalombdl Karmént idézi: , Erttes-
sétek meg a beteggel kelevényét és kivantassiatok meg vele az egészséget.” Ez olyan
belsS betegségre utal, amelyrél a beteg talan nem is tud.

Givadanyi is belsd, halalos beteségnek ismeri. Nétariusanak ,szivét megszorita
haldlos kelevény”.

Az emlitett népi-orvosi konyv is két helyen és két kiilonboz6 betegségre ajanl
kelés-kelevény cimszé alatt orvossidgokat. A kelésekre kiils§ orvossiagot ajanl:
»A lenmagot megtérvén, bodza és székfii virdgot vele Osszevegyelitvén és kozzé
kevés szappant vakarvan, édes tejben f6zd meg, lagy melegen kend ruhara és tedd a
kelésre.”. .. , Ha pedig meg akarod fakasztani, a lenmagot 6sszetérvén két tyuk-
tojas fejérjével és faolajjal habard 6ssze és kosd red. ,,Vagy a szurkot olajjal, {rés

1 Pées Eva: Zagyvarékds néphite 83. 1.
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vajjal olvastd Gssze, imeghiggadvan kosd rea.” Vagy: A fehér liliom gvokerét,
vagy veres hagymat megsiitvén tord dssze tytiktojas székével és kovasszal keverd
egybe. Olyan 1évén, mint a siird pép, kend ruhara, késd be véle.”? Mivel a konyv
az egyes betségeknél lehetSleg teljesen receptgyijteményt igyekszik adni, ebbél a
felsorolasbol lathatd, hogy itt valéban a kiilséleg lathaté és gyogyithaté betegség-
rél van szo.

Misik helyen a kelevény cimszé alatt bar nem irja le a betegség kiilonhozé
voltat, masféle, belsé orvossagokat javasol. | A papa fiivet (Carduus Benedictus)
borban megfézvén és lenmag olajat kozibe t6ltvén melegen azt igyad.”® Ugyanezt
a papafiivet ajanlja mérgezés ellen. Nagyon kesertinek mondja, de jo, izzaszt6 orvos-
sagként javasolja. Ajanlja a pestis ellen is igy: ,,A szaraz papafiivet tord porrd és
abbdl négy eziist pénz nyomadt tojasban reggel és este adj enni.” A hideglelds orvos-
sdgaul is ezt ajanlja. Orvossaga gy ezeknél, mint a kelevénynél megel§z 6 or-
VOSsag.

A patikdban arult kelevényzaft, a régi gydgyszerészeti nevén Infusum Rhei,
a késébbin Infusum Laxativum enyhe hashajté, mit ilyen nem all aranyban az olyan
sok halalt okozd betegséggel. Az asszonyok nem is a kelevény gydgyitdsara, hanem
megeldzésére vasaroljak.

A Pées Eva dltal kézolt adatok kézitt a betegség silyos, vagy kevésbé silyos
hasmenésnek latszik, ennek megfeleld az orvoslasa is. (Kamilla tea, vagy a kelevény-
zaft. )

Meg kell még vizsgalnunk a kelések magikus gyogyitasat is, hogy vildgosab-
ban 4lljon elSttiink a halalt okozé kelevény. A néphit a betegségeket kiilonhozd
misztikus lényeknek tulajdonitja, amelyeket a velitk szemben hatasos kiilonb6zé
ritusokkal, vagy varazsszerekkel lehet tavoltartani, vagy elizni. A kelések magikus
gyogyitasanal altalanos a betegség analdgias elvitetése.’ Lehet gyégyitani ugy, hogy
bizonyos kozvetité anyagok, vagy eszkozok magukraveszik és mas emberre viszik
at.

»A kelést pénzzel kerekitették meg, és az utcan eldobtak. Aki megtaldlta és
felvette, arra ment 4t a rontéas. % Babot csinaltak és azzal a kelést megkerekitették,
a bdbot keresztuton dobtak el. Aki megtalalta és felvette, arra ment ra a rontés.
»Az ilyen babot anyam is sokszor esindlta.” | A kelést pénzzel, vagy babbal kell ké-
ritlkerekiteni, hatra nem nézve keresztiithoz kell elvinni és hatradobni. Haza-
menet sem szabad hatranézni. Valami hozzatartozé viszi el a keresztritra és az dobja
hatra.”® | Kis csuport is dobtak el, tettek bele valamit. Az ilyet nein volt szabad
felvenni, mert attdl sok, nagy kelés lett azon, aki felvette. Hajitottak el hagymat és
zsebkend6t is.”?

Ezekben olyan ronté szellemrdl van szé, amely nem jar szabadon, rajta van az
emberen, vagy a targyon, mas adatkozlésekbdl az is kideril, hogy egyformén art,
egyforman elvihetd nappal, vagy éjszaka. Bar a koriilkerekitéssel raszedhetd, ré-
megy a targyra, vagy az embert utdnozé bdbra, mégis az emberen van az igazi
helye, ha a targy emberhez jut, atmegy az emberre. Hatulrél nem tamad, ha a vi-

Nyavalydk orvosldsa, Vac. 1782, 77. L.
Nyavalydk orvoslasa 78. L.
Pocs Eva: Zagyvarékas néphite 211 —212. 1,
Pocs Eva: Zagyvarékas néphite. 188. 1.
File Gusztdvné 57. é. ref. adatkozlé Gergelyiugornya.
Szombathy Béla 40. é. ref. adatkz16, Gergelyiugornya.
Benedek Andras 72. é. r. kath. Vitka.
Barath Tstvdnné 73. é. ref. adatkoz16, Gergelyigornya,
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V6je nem néz hatra, akkor sem taldlja meg visszafelé az utat, ha esetleg el tudna
szabadulni a targytol.

Az anyakonyvekben szerepld, haldlt okozd kelevényt dgy ismerhetjiik meg
legbiztosabban, ha megkérdezziik azokat, akik annak idején az adatokat bediktél-
tak, a betegség nemét megéllapitottak, ismerték azokat, akik kelevényben haltak
meg.

¢ »A kelevény a polyas gyermekek betegsége. Onnan tudtak meg, hogy kelevé-
nyes, hogy mikor haldoklott, mcgkekult Amikor meghalt, akkor mar nem volt kék.
Edesanyamnak ketté halt meg igy. 710

»A kelevénynek semmi kéze nines a keléshez. Nekem volt egy klslanyom az
négy hetes koraban kelevényben halt meg. Ejszaka csak elkezdett sirni, egyszer
csak elhallgatott, amikor megnéztem, mar meg volt halva. A kelevényes megkékiil.
Felnéttek is szoktak igy meghalni, azt mondjak, hogy minden emberben benne van
a Kelevény, de csak haldla drajan jon els.”tt

,Kelevény szokott lenni a gyermekekben. Emma lanyom két éves volt, és
ahogy mamam fogja a gyermeket, egyszer csak megkékiilt, de lehet, hogy rajta
nem kelevény, hanem esak gilisztafrasz volt. Akiben kicsi kordaban nincs kelevény,
akkor van benne, mikor megfele hal. Akit a ro s sz jar, az is lehet kelevény ds az
is lehet, amikor a szija habzik.”12

,2Amelyik fiti gyermek kelevényes volt, azt a rossz jarta. Igy volt a Gergely
Gabié is, az enyém is. Majd minden fit gyermek atmegy rajta, de néha lanyok is.
Ma epilepszianak mondjak, régen azt mondtak, hogy a rossz jarja. A rosszbajt az
Isten adja, de volt olyan is hogy azért kapta valaki, mert (szemmel) megverték. 13

,,Ha a pici gyermek meghalt, azt mondtak, hogy a kelevény térte 6ssze. Ha na-
gyon sirt a gyermek, azt mondtik, megoli a kelevény. Akit a kelevény osszetor,
annak a hasa és a melle kérnyéke megkékiil. A kelevényt halal nemének tar-
tottak. Azt mondtak, meghal, mert a kelevény bantja. Legtobben 2 hénapos korig
haltak meg kelevényben.”1

»A gyvermekemet a nehézség torte, kelevényes volt, 4llanddan fel-felsirt,
elfele szaladt.”!5

»A nagyon kévér gyermek szokott meghalni kelevényben. Egyszer csak meg-
kékiil, megoli a kelevény.”16

,,Kelevenyben nekem is halt meg gyermekem. Egyszerre csak megkékiilt,
rohamosan jott ra a kékség. Sokan haltak meg benne. Amikor az enyém meghalt,
akkortajt 9 halt meg benne. Egy-két hetesek voltak, egy hénapos korig.”t

»A kelevény vele sziiletett a gyermekkel. Ha kijott rajta, tiszta kék volt a
gyermek. 18

»Ha a kis gyermekre rajott valami reszketés, ezt 4gy hivtak, hogy kelevény.
A kelevényes gyermek megkékiilt, rangatézott. 19

»Ha a gyermek rosszul lett, ldzas volt, ha rdjott a rosszbetegség, a gores, ha
megkékiilt, kelevényes volt.”20

10 Toth Lajosné 40. é. adatkozls, Gergelyiugornya.

11 Bardth Istvdnné 73. é. ref. adatkozls, Gergelyiugornya.
12 Szabé Sdndorné 65. 6. ref. adatkozls, Gergelyiugornya.

13 Kokas Mihdlync 69. é. ref. adatkozls, Gergelyiugornya.
14 Baldzsi Sandor 77. é. ref. adatkozlé, Tiszaszalka.

15 Huszti Andrdsné 66 é. ref. ad&t/k()Llé Gergelyiugornya.,
16 Heteli Pdlné 90. é. ref. adatkozls, Hete.

17 Kodoboe Laszld 73. é. ref. adatkt')zl('i, Tiszaszalka.

18 Molnar Ferenc 45. é. ref. adatkézls, Fejérese.

19 Tllés Bertalanné 74. ref. adatkozls, Takos.

20 Bardath Pdlné 69. é. ref. adatkoszls, (Gergelyiugornya.
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»A gyermeket dsszetorte a kelevény, borzaszté kinja volt. Ezelstt nagyon sok
gyermeket kinlasztott a kelevény. Nagyok is kékiiltek meg, ezekre is azt mondtak,
hogy 6sszetorte a kelevény. A ,kelevénynek nem volt orvossiga, Kokas Palinénak
3 gyermeke halt meg benne.”?!

»Ha a kelevény belejott a gyermekbe, az megkékiilt. Sok gyermeket 61t meg a
kelevény. Belement abba a gyermekbe és megolte, a gyermeknek kinja volt, meg-
halt.”2?

Az adatok nagyon sokszor ismétlddnek, nagyon sok adatkozls kozléseibdl esak
azokat idéztem, amelyekben a hetegség meghatarozisihoz a tobbiekhez képest
valani kevés méas is van. Az adatokban benne van mindaz, ami a kelevény meg-
jelenésével és kiils§ jegyeivel kapesolatban egyaltalan elmondhatd.

Pées Bva zagyvarékasi adatai ezekhez hasonlok:

»Régen a bélhurutos gyerckre azt mondtak, hogy kelevényes. Aztdn mikor
meghalt, kék volt a hasa. Kelevénybe sok gyerek meghalt, azt mondtdk, megélte a
kelevény . .. a kelevény jo, hogy kijon beléle. . . A kisgyermeknek vagy kelevénytsl
fajt a hasa, vagy csak hasfijasa volt.”

Orvosi szempontbol a bélhuruttél kezdve az epilepsziaig nagyon sok minden
belefér a kelevény elnevezéshe. A kiilonbizé betegségeket a néphit azzal foglalja
Ossze a kelevény fogalmdaba, hogy a beteg m e gk ék ii 1. A betegség altalaban kis
gyermekek betegsége, de megkékiilés esetén felnétteknél is gyanakodnak kele-
vényre. A hetegség altalaban haldlos és azokban az esetekben, amikor kelevényre
gyanakodtak, ha a gyermek meggyogyult, a beteségnek mas okat keresték: csak
gores, gilisztafrasz, hasfajas, stb.

A betegség kiils6é jegyein kiviil sokat mondanak az adatkoézldknél ismétiéds
kifejezések: Belemegy, belejon, rajon, benne szokott lenni,
kijon beldle, tori, 6sszetdri, kinlasztja, megaoli A kifeje-
zések olyan személyes gonosz démonrél beszélnek, amely az ember élete ellen tor és
arté munkaja megkékiiléshen jelentkezik.

Toébbet tudunk meg réla, ha figyelembe vessziik az ellene valé védekezés méd-
jait. A betegség ellen a gyogyszerek nem hasznaltak.?* A megel§zésképpen hasznalt
kelevényzaft néha képes volt tavoltartani. Bar beteg volt a gyermek, a kelevény
nem tudott belemenni, a gyermek nem kékiilt meg.

Amikor mér a betegség hekbvezetkezett, altalaban nem gydégyszeres orvossé-
got hasznaltak. Legédltalanosabb préhalkozas a gyermek ingének, vagy ruhajinak
felhasznalasa. ,lIlyenkor az ingét levetették, athajitottak a haztetén és ott ahol
leesett, elastak.” Az olyanrdl, aki kelevényes, le szoktak hasitani a ruhat és at
szoktak hajitani a haztetdn. Ahol leesett, ott elastak. A sziilei hajitottik at. Jé eré-
sen Osszegingyolték és azt gy hajitottak.”

»Anyosom azt mondta, hogy le kell tépni réla az inget és kiiszob ald kell el-
4sni, akkor nem lesz benne tobbet a kelevény. Nem akarmelyik ruhajat kell elasni,
hanem azt kell letépni réla, amelyik akkor van rajta, mikor beteg. Le kell tépni in-
gét, ruh4jat, mindent.” Az ,ingét elvajtak a kiiszob ald, az ott is maradt.” A kis
ingébdl lehasitottak egy darabot és azt dthajitottdk a hiztetén.” ,Annak a gyer-
meknek az ingét, akit a kelevény bant, el szoktdk 4sni az eresz csorgéban.”25
,»Azt mondjak nem is jé a gyermekre olyan inget rdadni, ami ki nines mosva, mert

21 Baksa Jozsef 63. é. ref. adatkszld, Gergelyiugornya.

22 Konez Istvdnné 68. é. ref. adatkozls, Gergelyiugornya.
23 Pées Kva, Zagyvarékds néphite, 88. 1.

24 L. 13. sz. jegyzet és méas adatkozldk.

25 1. 10 — 22. sz. adatkozlsk.

96



akkor raJOn a cstinya betegség, nem is tudjik meggydgyitani soha, ha csak gy
adjak rd, ahogy kihoztak a boltbél. Ugy esinaltdk, hogy, ha egyebiitt nem is mos-
ték ki, egy kis sarkat akkor is kimostdk, hogy ne tiszta mosatlan legyen. Idegen
ruhat nem is volt szabad a gyermekre adni.”?

»Konez Emmardl is letépték az inget, amikor nagyon térte a kelevény. Fehér
ruhéja volt egqmn mintdval. Amikor letépték rola, eldstdk a temeté arkiba. Ugy is
csindlték, hogy j csuporban féztek foldet. A temetSbdl 9 sirrdl kellett hozni egy-
egy kis foldet, 9 fejfabdl is kellett hozni egy-egy kis forgicsot, azt is meg kellett
fézni a folddel egytitt. A vizbdl a gyermeknek el8szor a szajiba cseppentettek ne-
vetlen ujjal, azutdn megmostak az arcat és az egész testét is a keze fondkjaval.
A vizet napfeljotte el6tt a keresztutra kellett onteni, k6zben sem hdtranézni, sem
valakihez szélni nem volt szabad.”??

igy adatkozld agy tudja, hogy a gyermek ingének elasisa mellett a kelevényes
gyermeknek porratért emberkoponyat és a diszné koponyajabdl kiszedett farkas-
fogat is kell beadni, ami egyébként a nyavalyatirés, epilepszia gydgyitasira hasz-
nélatos.?®

Fgy masik asszonynak azt ajanlottak, hogy megsiitott Osszetért hagymat
tegyen a gyermek puppjara (kéldskére) de nem volt hiztos a betegség megallapitésa,
volt olyan, aki azt mondta, hogy a gyermeket a kelevény gyotri, masok azt mond-
tak, hogy nem az a baja.?®

Amint el6bb lattuk, a kelevény fogalmaba tébb betegség belefér, illetve a
Kelevény tobbféle betegséget okozhat, munkajat a kozos tinet, a megkékiilés
jelezi, igy lehetséges, hogy egyes esetckben mas, kériilhatdrolhats betegségeknél
hasznalt varizsszerrel kisérleteznek ellene. A felsorolt gy6gyitasi modok koziil a két
utolsé ilyen betegségekre vonatkozik. A sirrdl hozott f6ld, a fejfaforgics fézete, a
felhasznalas modjaval egyiitt a szemmelverés gydgyitisara mutat, s csak kiegészi-
tésképpen hasznaljak a gyermek ingének letépése és elasasa mellett.

A betegség jeleibdl és a vele kapesolatos kifejezésekbdl megismertiik a Kele-
vényt, mint személyes démont. Az ellene valé védekezés mddjai még tébbet mon-
danak el réla. AdatkozlSk széltak arrdl, hogy benne van a gyermekben és amikor
kijon, akkor okozza a kékséget, masok arrél beszélnek, hogy bemegy a gyermekbe.
A gyogyitas médja arra utal, hogy amikor nincs benne az emberben, ott tanyazik
valahol az ingében, onnan gydétri. Az inggel, ruhaval egyiitt el lehet tavolitani.
Az ing letépése, lehasitasa arra utal, hogy varatlanul tamad, eltdvolitisidval sietni
kell. A foldb6l nem tud kijonni, ezért a gyermek ingét, vagy ruhajit el kell 4sni.
A héztetdn vald dthajitdsnal a szellemvilag valami jéakaratt tagja mutatja meg a
biztos helyet, ahol el kell 4sni a ruhat, az nem az ember altal elére meghatarozott
helyre esik le. A kiiszob alja, az eresz csorgd, vagy a temet$ arka egyéb szellemek,
démonok lakéhelyei, az elasis a Kelevényt ezek kozzé rekeszti.

A ruhiban més halalt okozé gonosz szellem is lakhat, a meghaltak ruhait ré-
szint vele kell temetni a halottal, részint el kell tdvolitani, el kell tilitani a haz-
61,2 egyrészt a halott lelkét kell kielégiteni vele, masrészt elajandékozassal is meg
lehet szabadulni a benne laké gonosztél. Ez nem azonosithaté a csak a féldbe re-
keszthetd Kelevénnyel.

A néphit més gonosz démonokat is ismer, akik éjjel alvé felnStteket gystornek

% Filep Bertalanné 58. é. ref. adatkdzld, Gergelyiugornya.

27 Barath Palné, Penke Julianna, ref. 63. é. adatkozls, Gergelyiugornya.
2% Filep Bertalanne 58. é. ref. adatkO/lo, Gergelyiugornya.

% L. 27. sz. adatkoz16.

30 3zv. Varga Jénosné, 60 é. ref, adatkozld, Tdkos.



meg, tornek Ossze és testen kék-zold foltokat okoznak, de ezek is kiilonhéznek a
Kelevénytdl. Ezek koborld szellemek, vagy alakot valtoztaté gonosz lelkek, ame-
lyek ellen sohasem védekeznek a ruha eltavolitasaval, elleniik csak a tudésok titkos
tudoménya hathatés. Rendszerint nem okoznak halalt és nem ismerek olyan
adatkozlSt, aki arr6l tudna, hogy ezek gyermekeknek artananak. Mindenkor fel-
nétteknek okoznak gyotrelmet s azokon marad rajta munkajuk mualé nyoma, a
kékség.

A haldl oka: Kelevény Az elmosdédott értelmii szé adatkozldk kifejezéseiben,
értelmetlennek latszé cselekményekben, idejétmult babonakban megelevenedik.
Megismerjiik a régi hitvilag egy személyes gonosz démonit, a Kelevényt, amely
ott rejtézkodik a kisgyermekben, vagy annak ruhdjaban, hogy annak életére tor-
jon. Hogv & volt jelen, megismerheté a rontidsa nyoman keletkezett kékiiléshil.
Bar hatalmas, kell§ pillanatban a ruhaval egyiitt a f6ldbe rekeszthetd.

CSISZAR ARPAD

DIE URSACHE DES TODES: DIE KRANKHREIT
KELEVENY

Bis zu den Jahren um 1930 herum ist das Wort kelevény™ (keleven) in den
Matrikeln sehr hiufig als Ursache des Todes zu finden. Die Krankheit kelevény
fordert ihre Opfer im allgemeinen aus den Reihen der Kinder unter 10 Jahren.
,Kelevény” ist nicht mit den als ,kelés™ (kelés) genannten Furunkeln identisch.

Nach den Angaben jener, die dariiber berichten, stellt sich der Tod unerwartet,
rasch ein. Diese Krankheit endet meistens todlich.

Das Wort kelevény deckt medizinisch eigentlich verschiedene Kinderkrankhei-
ten, die der Volksglaube nach duBlerlichen Merkmalen zu einer Ursache zuriickfiihrt.
Kelevény war, wenn das Kind blau wurde, oder wenn auf dem Korper des toten
Kindes blaue Flecke erschienen.

Um dieser Krankheit vorzubeugen, wandte man eine in der Apotheke gekaufte
Arznei, den sogenannten | kelevényzaft” an (,kelevén’saft”); wenn aber jemand
bereits erkrankt war, versuchte man es mit magischen Heilmethoden. Kinige ver-
suchen dies mit ausgekochter Friedhof- oder Graberde, andere wieder mit einer
durch Kochen menschlicher Schiadelknochen gewonnenen Fliissigkeit zu hein.
Das Allgemeine aber war: von dem Korper des blau gewordenen oder sehr weinen-
den Kindes wurde das Hemd heruntergerissen. Das Hemd wurde dann entweder
bei der Tiirschwelle oder in der Dachrinne vergraben, ein andermal wieder wurf
man das Hemdchen iiber das Dach und wo es herabfiel, wurde es dann vergraben.
Es kam auch vor, dall man es in den Regengraben des Friedhofes trug, um es dort

zu vergraben.
A. CSISZAR

81 Mészdros (Qyula, a csuvas 6svallds emlékei 32 — 38. L.
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IRATOK SZABOLCS MEGYE GAZDASAGI HELYZETEHEZ
1945 ELEJEN

A harci cselekményeknek a Tisza vonalan tilra val6é dthelyezddése utén a
megyei és varosi kozigazgatas megszervezését a szovjet katonai hatésagok nem
csupéan a front igényeinek kielégitésére 6sztonozték, hanem a normalis, békés életre
vald attérés el6készitésére is. A november elsé napjaitdl kezdve miitkédd megyet és
nyiregyhézi varosi kbzigazgatis vezetdi az elsé hetekben a legnagyobb nehézségek
kézott probaltak tajékozdédni a teenddk sorrendje feldl.

M{ikddeésiik elsé két hdénapjaban csupan a naponta sziikséges feladatok azonnali
megoldasara jutott erejiilkbél, és bar erre az idére esik a kozrend, a kozbizton-
sdg, a kozegészségiigy és a kozellatds legelemibh feltételeinek megteremtése, a
naponta feltornyosul6 gondokat a levéltari dokumentumok szerint kevésbé, inkabb
a személyes visszaeinlékezésekhdl tudjuk némiképpen rekonstrualni.

Az irasos dokumentumok hidnya nemcsak azért allott el§, mert a kozigazgatas
emberei a régieknél kevéshé voltak jaratosak az irdsos iigyintézésben, hanem elsé-
sorban azon okbél, hogy az irasbeli teenddkre sokszor nem is volt idé, legtobb eset-
ben azonnal és az utdlagos felelGsségre vonas fontolgatasa nélkiil kellett hatdrozott
intézkedéseket tenni.

Az Ideiglenes Nemzeti Kormény elsé rendeletei azonban esak keretrendeletek
voltak. A kozlekedés és hirkézlés akkori deorganizalt allapota mellett sz6 sem lehe-
tett részletes ntasitasok kozlésérdl, ilyen utasitasok kiadésira a kézponti kormény-
zat nem is rendelkezett elég informacidval, nem is szélva arrdl, hogy a lbgrésylete-
sebb szabdlyozas is vegreha]thatatlan maradt volna, a kozép- és alséd foku igazga-
tasban meglevd személyi és anyagi feltételek mellett.

A helyi hatésagok ennek kovetkeztében részben a teenddk sokasaga részben a
kozponti rendelkezések altaldnos volta miatt — a Horthy-rendszer kozigazgatdsa-
hoz képest — lényegesen nagyobb 6nallé kezdeményezésre kényszeriiltek. Ez a
vonas elsdsorban az iddszakunkban legfontosabb kozhatalmi és igazgatasi funkeidt
gyakorld, a széles néptomeget egyesité népi szerv, a nemzeti bizottsdgok miikédésé-
ben latszik. A nemzeti bizottsagok igen sok helyen — mint a kozolt iratbol is ki-
tlinik — a helyi politikai kérdéseken til széleskorii igazgatdsi, szocidlis, gazdasagi
és tarsadalmi kérdésekkel is foglalkoztak ; a felszabadulds elsd hénapjaiban valéban
a legszélesebb népi onkormanyzat testiiletei voltak.

Az 1de1glene3 nemzeti kormany elsd rendeletei csak 1945. janudr kézepén érkez-
tek el a kozép- és alsé foku kozigazgatasi hatosagokhoz. Az ezekre tett jelentések
nagyjabdl hiven tiikrézik nemesak a német megszallas és a harei cselekmények ko-
vetkezményeit (deportalas, menekiilés, haborus karok, a kozigazgatas szétzildldsa),
hanem azokat a helyi kezdeményezéseket is, amelyek az ocsudas és a meginduls
élet elsd jelei voltak.

Az itt k6zolt iratok, elsdsorban a megye és Nyiregyhdza varos gazdasigi és
tarsadalmi allapotanak egyes részleteire adnak felvilagositast 1945. els6 napjairdl.
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Kiilénosen jellemzdek a Nyiregyhaza vros polgarmesterének a varos szocidlis, kiz-
ellatasi és kozegészségiigyi helyzetét, lakisviszonyait, a mezégazdasag, az ipar és
a kereskedelem allapotat megvilagito s a kormanyhatosigok intézkedései nélkiil
spontan kialakitott, a méltanyossagot messzemenden figyelembe vevd helyi intéz-
kedései, amelyek nemesak az élet rendes kerékvagasba valé igazodasat segitették
elé, hanem arra is képessé tették a varost, hogy a hdboritdl sijtott teriiletek segé-
lyezéséhez is hozzajarulhatott.

A megye és a varos tilnyomdan agrar jellegénél fogva, természetszeriien a leg-
nagyobb gondot a mezdgazdasagi termelés meginditasa okozta. A zsidétorvények,
majd a menekiilés altal gazdatlanna valt, termeléeszkozok hijaval kiiszkddd nagy-
birtokok mikénti hasznos{tasara, mar a kormanyintézkedések elStt is voltak javas-
latok (kisbérleti rendszer kiszélesitése, miivelési kotelezettség clrendelése, a munka-
gépek és igaerdk célszerii kihasznalasa a vetdmagelosztas szabdlyozdsa sth.); st
helyenként, mint a nyiregyhazi Dessewffy uradalomban konkrét intézkedések is
torténtek a tavaszi munkak beinditasara. Az ezekrdl szdlo jelentések egyrészt a
parasztsag széles tomegeinek érdeklddését, masrészt a helyi vezetSk kezdeményezd
készségét is jellemzik. A javasolt intézkedések koziil esupadn néhényra keriilt sor,
mert a foldosztas gyors iitembeni végrehajtdsa a parasutsag maradék vonakodasit
is elseperte.

A megye és varos ipari iizemeinek helyzete, annak cllenére, hogy az ipar arany-
lag csekély volumenii volt, a mezégazdasagénal sokkal silyosabb. A legtébb ipari
iizem, malom, szeszf6zde és olajiité silyos kart szenvedett, és hidba volt feldolgo-
zandd nyersanyag aranylag béven, az iizemanyag, a villanydram és felszerelés
hidnya miatt, ideiglenes megoldasokkal a korabbinal csak lényegesen kisebb kapa-
citassal tudott dolgozni. A helyzet rendezédésének jeleként azonban az igen stlyos
karokat szenvedett nyiregyhazi villanytelep aprilis elején mar arammal tudta ellatni
a korzetébe esG kozségeket és iizemeket.

A hdboriis anyaghidny miatt amugy is évek 6ta valsaggal kiizdé helyi, elsdd-
leges igényeket kielégitd kisipar (kovaes, ruhdzati, épitéipar stb.) helyzete az elsd
hénapokban szinte reménytelennek latszott. Sajatos médon éppen ez a helyzet érlelte
meg az ipari termelGszovetkezetek létesitésének gondolatat, ilyenekre mar igen
koran indultak prébalkozasok.

A kozolt okmanyok tavolrdl sem adnak Gsszefiiggd képet a megye és a viros
valdsdgos helyzetérdl. Torténtek ugyan atfogo felmérések az egész megye gazdasigi
allapotéra vonatkozoan, ezek azonban az idS rovidsége, a kozigazgatasi appardtus
tulterheltsége és a kozponti iranyitds hidnyossiga miatt sem teljeseknek, sem
hiteleseknek nem tekintheték. Hidnyos és éppen ezért részleges attekintést nyajto
szamadatok helyett célszer(ibbnek lattuk a felmeriilt kérdések sokrétiiségét mutaté
osszefoglalé jelentések kozlését.

1.

1945. januar 27.
Fazekas Janos polgarmester jelenti Szaboles varmegye alispanjanak a szegénygon-
dozas helyzetét.

1. Szegényhdzak

Nyiregyhaza megyei varosnak egy szegény- és betegmenhaza van a Rakdezi
uton. A szovjet hadsereg bevonuldsa utan azonnal Gjraszervezték a varos szegény
és betegmenhdzat, amelyben jelenleg 55— 05 kozétt mozog az allandé létszam.
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A szegényhaz épiileteit a bevonuld orosz csapatok megszalltak. Kitakaritds utan
azok eléggé megfelelek, nagyobb rongalédast nem szenvedtek. A legsziikségesebb
javitasokat hézilag elvégeztiik.

A szegényhizat egy diakonissza testvér vezeti, aki mellett a gazdasigi ligyeket
egy kozépiskolai érettségivel biré gondnok végzi. Van 2 épolénd, 1 szakdcsnd,
2 konyhalany, 2 éjjelidr, 1 kertimunkas, akik az dpolasban is segitenek.

A szegényhdz orvosi szolgalatat a varosi orvosi hivatal egyik beosztott orvosa
l1atja el. Az Apoltak szellemi és fizikai foglalkoztatésa is megkezdSdott.

2. Szegények orvost és gydgyszer elldidsa

A szegények orvosi és gyogyszer ellatasat a varosi orvosi hivatal végzi, ahol
minden nap 8— 12 draig van szegénybeteg rendelés. Minden szegénységi bizonyit-
vannyal jelentkez$ beteg orvosi ellatasban és gydgyszer ellatdsban részesiil.

3. Szegények egyéb hatbsdgr, illetve tarsadalmy tdmogatdsa

A szegénysegélyezések kétféleképpen torténnek: készpénzsegély kiosztdssal
és a most megkezdddott élelmiszersegély kiosztassal. Kiosztasra keriild élelmisze-
rek: burgonya, bab, borsd, liszt, olaj és tiizel6anyag.

Még december hé elején felallitottunk harom népkonyhat. Az ,,A” népkonyhat
atlagban napi 180, a ,,B” népkonyhén atlagban napi 150, a ,,C” népkonyhan atlag-
ban napi 140 ebédet osztanak ki. Altalaban egy tal étel szerepel az étlapon, heten-
ként 2-2-gzer van husétel.

4. Szegényelldtdsra utaltak szdma

A szegényellatasra utaltak szdma a mai napon mar 1400-at meghaladta és
allanddan nd.

5. Hadisegély

Hadisegélyt az orosz katonai parancsnoksag rendelkezése folytan ez ideig nem
osztunk. A részorultakat szegénysegélyezdsben részesitjiik.

6. Egyeb segélyezettek

Kiilonés gondot forditok az elvitt férfiak itthonmaradt csaldadtagjainak témo-
gatdsara, akiknek szdma a 4. pont alattiakban benne van.

7. Gondviseld nélkiil maradt gyerekek

A gondvisel nélkiil maradt gyerekek Gsszeirdsa most van folyamatban. Eddig
két elhagyott fidgyermeket talaltunk, akiket elhelyeztiink az evangélikus egyhdz
altal felallitott arvahazban.

Itt, e helyen emlitem meg, hogy a reforméatus egyhaz altal felallitott napkozi
otthont a varos az ott elhelyezett szegény gyermekek ebédeltetésével tamogatja.
Naponta 50— 60 gyerek étkezik felekezeti kiilonbségre valé tekintet nélkiil. Ezen
kiviil tobb gyerek sziileivel egyiitt a népkonyhan étkezik.

Altaldnossdgban a varos szocialis munkéja a szovjet csapatok bevonuldsa utan
ahogy a lehetdség megengedte, azonnal megkezdédott. Meg kell emlitenem, hogy
a szocidlis munkéaban a ref. gyiilekezeti evangélizacié barati tarsasag altal fenntar-
tott, diakonissza otthon testvérei dltal segitségre, akik mind helyiikén maradtak
és a varos ujraszervezésekor a varos segitségére és szolgalatara allottak. Koziilitk
hét testvér ma is szocialis gondozdi tisztet t6lt be a szocialis iigyosztalyon, s 6k
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vezetik a népkonyhat, a napkozi otthont és ellatjak a kornyezettanulimanyozassal
jaro teenddket. o
Tisztelettel

DEAK ‘ FAZEKAS
eléado : polgarmester

Hiteles masolat. Szaboles-Szatmar Megyei Levéltdr (tovabbiakban S8z8zML) Nyiregyhdza
dolg. mest. ir. 1/6/1945. alapszdém. — K 1326. ikt. szdm.

b

2.
1945. februar 1.

Fazekas Janos polgdrmester jelenti Szaboles varmegye féispdnjanak a gyogy-
szerek Osszegyiijtésére és a fertézd betegségek megeldzésire tett intézkedéseit.

A Népjoléti Miniszter Ur 40.001/1945. szt rendeletére hivatkozassal jelen-
tem, hogy:

1. Nyiregyhaza ni. varos teriiletén leve Osszes elhagyott gvogyszertarak anyag-
készletét még 1944, évi nov. hé folyaman osszeszedtem és azok anyagabol a varos
egyetlen miikodéshen levs gyogyszertarat rendeztem be. Osszehordott anyagok
leltdrozésa még a mai napon is tart.

2. A lakosok altal széthurcot gydgyszerek, mérgek Osszeszedése targyaban
ugyancsak még 1944, évi november folyaman intézkedtenm és azok Osszeszedése
renddrséggel karoltve azdta is folyamatban van.

3. Az orvosokndl tarot nagyobb mennyiségli gyogyszerek osszeszedése végett
az egyes orvosokat kiilon felhivtam, st a renitenskedd orvosok ellen a sziikséges
eljarast is folyamatba tettem, a renddrséy segitségével is szallitottunk el gyogy-
szereket.

4. Hatosagom terilletén levs anyakonyvi hivatal vezetdje dr. Deak Endre ha-
rassagkotések alkalmaval minden esethen az anyakonyvi hivatal megkezdése 6ta,
a legszigorubban ragaszkodott a tisztiorvosi bizonyitvany becsatolasahoz, és a varos
tisztiorvesa ezeket a bizonyitvanyokat mindenkor csak a megel6z6 vérvizssgalat
alapjan &llitotta ki Ggy, hogy e targyban sem kellett kiilon intézkednem.

5. A fert6z6 jarvanyos betegségek tekintetében, miutan a kiiitéses tifusz a va-
roshan fellépett, Szahboles varmegye tiszti f6orvosanak utasitisa alapjan a sziiksé-
ges intézkedéseket megtetten, és a jarvanykdrhazat az Erzsébet korhaz veretdségé-
vel egyetértileg az Krzsébet korhaz cgyik épiiletében fedllitottam. Az egyes megbe-
tegedésekrd] a tisztiorvos a varmegyei tiszti féorvosnak azonnal jelentést tesz.

Jelentésem tudomasul vételét kérve vagyok

tisztelettel:
FAZEK AS sk.
’ polgarmester
Eredeti, hiteles. SzS8zML, Szab. alisp. ir. 314/1945.

3.
1945. februar 7.
Fazekas Janos polgarmester jelenti Szaboles varmegye alispanjanak Nyiregyhdza
lakasviszonyait.
1. Nyiregyhdza megyei varosban a lakdsok széma Gsszesen 13997, e lakasok-
bél a haborus események kovetkeztében 629 valt lakhatatlanna és 2672 lakas valt
azaltal iiressé, hogy annak bérlgjét vagy deportaltik vagy elmenekiilt,
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A lakhatatlanna valt 629 lakas lakhatova tétele végett az idGjarasi viszonyok,
de f6ként az anyag és munkashiany miatt intézkedés nem tortént, esak a legsziik-
ségcsd;i‘: javitasok voltak megtehetdk.

Az e]]mgvott lakasok igénybevételénél, tekintettel a nagy szamban iiressé
valt l.xkasoh szamdra, az igénybevételnél kiilonos kivétel vagy sorrend megallapitisa
nem volt szitkséges, mert minden kérelmezo tetszése szerinti lakast igényelhetett
és kaphatott. Az elmenekiilt haztulajdonosok sajat lakasaikra vonatkozéan, miutan
a tulajdonjog kérdése a szovjet katonai parancsnoksag altal kiadott rendelkezés
szerint nem volt érintve, hivatalom altal kovetett gyakorlat az volt, hogy lehetéleg
ezeket a lakasokat a kérelmezdknek nem adtuk ki, és ha kiadtuk, azzal, hogy ha a
katonai szolgalatot teljesité vagy deportalt tulajdonos hazajon, ugy azt ezeknek a
tulajdonosoknak visszaadni tartozik, mig az elmenekiilt hiztulajdonosok lakasai
tekintetében akként rendelkeztem, hogy az 1j laké késébbi rendelkezésem szerint
tartozik az arra jogosultaknak atadni a lakast. A késébbi rendelkezéssel e kérdés
orszagos rendelkezéséig Shajtottam varni.

A bérldk dltal elhagyott lakdasok tekintetében akként rendelkeztem, hogy azt
az 1j bérlének minden korlitozas nélkiil adtam ki, hogy ezzel egyrészt a haztulaj-
donosok érdekeit védjem, mésrészt pedig, miutin a hiztulajdonosok nagy része
elmenekiilt, a varos, illetve az allamkinestar érdekeit mozditsam eld, mert az elime-
nekiilt vagy tivollevd hiaztulajdonosokat illetd lakbérek tekintetében a szovjet
hadsereg esapatainak bevonulisa utan azt az allispontot foglaltam el, hogy ezek a
hérek a kormanyintézkedés bekavetkeztéig, a viros pénztaraba fizetenddk be és-
pedig akként, hogy akiknek adotartozasa nem volt, azt a varos iuizipt"zwtsil-;ih;l ve-
teleztiik be, ahol letétként kezeltettek, ahol pedig adétartozis volt, ott a viros ado-
hivataliba, hogy az allamkinestar jovedelme niovekedhessék.

Az elmenekiilt haztulajdonosok és lakok lakasaiban maradt bitorok és beren-
dezési targyak tekintetében arra az allaspontra helyezkedtem kozvetleniil a szovjet
katonasag bevonulasa utin, hogy azoknak, akiknek a harci események kiovetkez-
tében butorai elpusztultak, vagy megsemmisiiltek, vagy azokat elhurcoltak, a leg-
szitkségesebb berendezési targyakat az ilyen elhagyott lakésbél hivatalom Iuml)e;nt-
tével kiutaltam. Ott, ahol tehetésebb volt a kérelmezd, hasznilati dijat is allapi-
tottam meg, melyet kérelmezé a varos hazipénztaraba tartozik befizetni. Akiknek
a szegénységét és elesettségét megillapitottam, amelyet a szocidlpolitikai iigyosz-
taly minden egyes esethen kivizsgalt, ott a hasznalati dij megfizetésétol eltekin-
tettem. A butorokat és berendezési targyalat csak ideiglenes hasznalatra, e kérdés
kormanyintézkedéséig adtam at, a visszaadas kotelezettségével, teljes anyagi és
biintetdjogi feleldsség vallalasaval.

3. Amint mar fentebb jelentettem, a bérfizetés ha a haztulajdonos ismeretlen
helyen tartézkodik, akként torténik kezdettdl fogva, hogy ha nem volt kozado-
tartozds, akkor azt a varos hazipénztariba kell a bérlének befizetni, ha fennall6
kozadotartozas van, akkor pedig a viros adépénztaraba. Miutan a 19/1945. M. E.
szamn rendelet az elmenekiilt haztulajdonosoknak jaro lakbérek tekintetében in-
tézkedett, fontos kérdéssé valt, hogy a németek altal elhurcolt zsid6 haztulajdono-
sok lakiasainak bére hova fizetendék. A szovjet esapatok bevonulasa utan a katonai
parancsnoksiggal egyetértésben és a hazajott zsidok itteni vezetdségével megalla-
podésra jutva, akként rendelkeztem, hogy az elhurcolt zsidékat megilleté hazbérek
Nyiregyvhaza véros hazipénztaraba, egy dgynevezett zsidovagyon gyijté szamlaji-
nak javira vételeztessenek be. Miutan az elmenekiilt tulajdonosokat és elhurcolt
zsido tulajdonosokat illetd lakbérek befizetését illetéen két kiilonbozd helyre tor-
ténik a befizetés, felterjesztést intéztem Alispan Urhoz, hogy e kérdéshen egyontetii
rendelkezés torténjék. Mind a mai napig felterjesztésemre érdemleges valaszt és
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intézkedést nem kaptam és intézkedés sem tortént. Ujélag megismétlem tehat azt
a kérésemet, hogy az elhurcolt zsidé lakasokat illeté bérek mikénti fizetésének
kormanyintézkedéssel valo rendezését megsiirgetni sziveskedjék.

4. Az iizlethelyiségek iigye, miutan a véros teriiletén az iizlethelyiségek mint-
egy 80 szazaléka maradt gazdatlan, kiilon rendelkezést nem kivan. Mindenki, aki
lizlethelyiséget kért, a kedve szerinti lizlethelyiséget kapta.

5. A lakashivatal a régi rendelkezések korlatai kozott mikodik, vagyis Nyir-
egvhaza megyei varos teriiletén levd lakasok esak hivatalom kozbejottével eserél-
hetnek tulajdonost, illetSleg bérlst, az iizletek tzelethérlit.

Miutan jelentésem szerint 2672 az iires lakasok szama, szerény véleményem
szerint Nyiregyhdza megyei varos teriiletén a lakasiigyi korlatozésokra semmi
sziitkség nines, az a tiszteletteljes kérésem, hogy a Minisztériumhoz felterjesztendd
javaslataban sziveskedjék eléterjesztést tenni azirant, hogy Nyiregyhaza megyel
varos teriiletére a lakasiigvi korlatozasok — kivéve a lakas és iizletbérre vonat-
kozé rendelkezéscket, hatalyon kiviil helyeztessenek.

Tisztelettel
DEAK FAZEKAS
eldado polgarnmester
KIMUTATAS Nyiregyhaza véros teriiletén megéallapitott lakésviszonyokrol.

Ker Hézak  Lakdsok Do portdl-  Elmen. Bombadrt Ures Lakhatat-

or. szan s24ma tak szima hizt. héazak lakdsok lan lakdsok
I. 1096 2063 31 55 13 527 68
1. 1221 2384 1 71 28 462 63
I11. 1135 2078 20 191 9 536 59
1V. 1320 2636 — 47 187 630 142
V. 1828 2132 12 2% 21 43 10
VI. . 1201 1231 6 — 4 — 5
VIl 1345 ] ) 1‘_173m - : 10 14 10
Ossz: 9146 13997 70 390 272 2212 357

OLAH

addhivatal vezetd

Hiteles masolat. SzSzML, Nyiregyhdza polg. mest. ir. I/6/1945. alapszam. — K 2025. ikt.
szédm.

4.
1945. februar 11.

Szaboles varmegye alispanja jelenti a foldmiivelésiigyvi miniszternek a megye allat-
allomanyat, az lizemképes traktorok szimat és a sziikséges lizemanyag mennyi-
ségét.

Szaboles varmegye jarasonként osszesitett allatkimutatdsat csatoltan azzal
terjesztem be, hogy a dadai felsé és a nyirbaktai jarasokbdl az adatok tébbszéri
siirgetésem ellenére mind ez ideig nem futottak be.

A bedrkezett jelentések szerint fenti 2 jarast figyelembe nem véve, Szaboles
varmegyében volt 1944 évben 29.495 db 16 és van jelenleg 9616 db. Ez csak az
azel6tt volt dllatdllomany harmadrészét teszi ki, de tekintettel arra, hogy a 16-
allomanybdl esak a selejtes része maradt meg, annak jorésze hasznalhatatlan, Még
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ha a munkaidére térténd esetleges feljavulast is figyelembe lehet venni, ezen 16-
allomany munkaértéke az el6z6 évben megvolt 16allomany munkaértékének negyed
részét sem teszi ki.

A szarvasmarhadllomany az el6z6 évi 89.157 darabbal szemben 50852-re
csokkent le. Ebbdl 5571 db az igasokor. A szovjet katonasag fégazdasagi hivatala-
nak Szabolcs megyébe kirendelt fémegbizottja ezen szarvasmarha mennyiségbél
13.000 db-ot rendelt el beadni a hadsereg élelmezési céljaira az év 1. negyedére.

Birka, az emlitett 2 jarast figyelembe rem véve, 51.235 db volt a megyében
az 1944 évi osszeiras alkalmaval, jelenleg van 9752 db. Ebbdl a szovjet katonasag
részére marcius végéig 5.000 db ataddsa van elrendelve.

Sertés az 1944 évi tavaszi Osszeirdskor volt az emlitett teriileten 128.005 db,
jelenleg van 42.020 db, mely legnagyobb részben malac. Ezen mennyiséghdl a
szovjet katonasag részére 7.000 db ataddsa van elrendelve.

Szaboles varmegyében a traktorokra vonatkozéan még a dadai felsé jarasboél
nem érkezett be jelentés. Ezen egy jarast kivéve 129 db iizemképes traktor és 2 db
izemképes gbzeke garnitira van. Ezek egy része nem teljesen tizemképes, de kisebb
helyszini javitdssal ilizemképessé tehets. Uzemkdptelen traktorok szdma 129 és
12 gézeke, melyek egy része esetleg alkatrész beszerzésekkel tizemképessé tehets.
Lehetnek ezen kiviil traktorok, melyeket a katonasag elvitt és azdta szerzett
tudoméast tulajdonosuk hollétérdl.

Az elbrelathatdlag sziikséges lizemanyag: benzin 8.000 ¢, petréleum 10.000 q,
kendolaj 1.000 g, szén 15.000 ¢, nyersolaj 2.000 q, tavottazsir 100 q.

DR. SZESZTAY ANDRAS
fészolgabiré
Hiteles mésolat. SzSzML, Szab. alisp. ir. 655/1945.

1945. februér 12. i

Erdss Jéanos f8ispan jelenti az ipariigyi miniszternek a Nyirbogdanyi Petréleum
gyar allapotat.

Jelentem, hogy hatdskorid teriletemen, Nyirbogdany kozségben fekszik a
nyirbogdanyi Petréleum r.t. asvanyolajfinomité gyartelepe, amelynek feliigyeleté-
vel a vallalat budapesti kézpontja a mellettem szolgdlatot teljesité nyiregyhdzi
megbizottjat, Kelemen Laszlét bizta meg.

Nevezett jelentése szerint a kérdéses tizem kapacitasa, e tarsvallalatok lizemei
kézott a masodik helyen allott, s kiilonos fontossigra tett szert akkor, amikor a
bombézasok a Vacuum, Shell stb. finomitdjat hasznavehetetlenné tettdk.

A Nyirbogdémyi Petréoleumgyéar rt. gyariizeme nem szenvedett szandékos ron-
galast, csupdn annak egyes fontosabb alkatrészeit szallitotta el a gyarvezetéség
Budapestre. Igy, mint jelentésebb alkatrész, hidnyzanak a desztilliciés torony
tanyérjai, a Worthington szivattyuk, dinamdk, de ennek dacira az lizem 10— 14
napos munkéaval annyira rendbe hozhatd, hogy — a 4-es kazdn segitségével —
korlatolt mértékben mar most is lehetne finomitani.

A gyértelepen tdrolt mintegy 200 vagon kériili kiilénbozd mindségli szenet, a
debreceni orosz katonai parancsnoksig rendelkezésére a MAV vette igénybe, s
nincs a gyartelep teriiletén nyersanyag sem.

Tekintettel azonban arra, hogy a gyariizem miel6bbi meginditdsa — kiilonssen
a mezégazdasag szempontjabol, ahol a traktorokra kivételes fontossig var —
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orszagos érdek, javaslom, hogy a gyariizem budapesti kozpontja — gr. Tisza Istvan
u. 22. sz. — megkerestessék azirant, hogy a gyéariizem az elszallitott alkatrészeket
visszakaphassa.

A vallalat zsidé szarmazas( ligyvezetd igazgatSjat a milt rendszer zsiddellenes
rendelkezései beosztasabdl eltavolitottak, 6t magat — bar egészen kivételes szak-
értéje volt szakmdjanak — munkaszolgdlatra osztottak be, s tudomésom szerint
Német Jozsef igazgatd az, aki kézismert demokratikus gondolkozasara valé tekin-
tettel s mint a vallalat régi vezetd tagja egyediil alkalmas arra, hogy a vallalat
életét meginditsa. Nevezett igazgaté lakhelye: Csillaghegy, Nefelejts u. 16 sz.

Fentiek kozlése utan tisztelettel javaslom, hogy a dunantili lispei olajforrasok
mielétt termeléképes allapotba hozassanak s vagy innen vagy Roméniabol szalli-
tandd nyersanyaghdl a gyar a finomitast megkezdhesse.

Tajékoztatasul legyen szabad még kozolném, hogy a gyartelepet kérnyezd
allomasokon az iiresen allé tartalyok szama kb. 100 dh.

DR. EROSS JANOS

féispan, kozellatasi kormanybiztos

Hiteles masolat. 8Sz82z2M L, Szab. fGisp. ir. 1395/1945.

6.
1945. februar 12.

Klar Dezsé javaslatot tesz Szaboles varmegye f8ispanjanak a mezdgazdasagi mun-
kak megszervezésére.

A diesGséges voros hadsereg, valamint az Gjonnan létesitett magyar hadsereg el-
latasa és a polgari lakossdg minimalis sziikségleteinek kielégitése esak ugy képzel-
hetd el, ha ez év tavaszan minden erét ami rendelkezésiinkre all, a termmelés szolga-
lataba allitunk. A kézi munkaerd ma talan fontosabb mint a gépi munkaerd, mert
a szantogépek, traktorok iizemanyag ellatasa tavolrdl sincsen biztositva. Ugyan-
ezen cdlt szolgdlja a foldmivelésiigyi miniszternek legijabban kiadott rendelkezése
is, amelyik minden varosban, minden jaras székhelyén ugynevezett termelési
bizottsagot allit fel. Tekintettel Szaboles varmegye és Nyiregyhaza megyei varos
kiilonleges sziikségleteire és igényeire, tisztelettel javaslom a kovetkezd siirgds
intézkedések elrendelését, amelyek végeredményben mind azt célozzak, hogy a
tavaszi munkak idejében a rendelkezésre 4116 lehetdségek figyelembevételével meg-
torténhessenek :

1. A nagymdalta Szabolesvarmegyei Gazdasigi Egyesiilet haladéktalanul
kezdje meg munkajat. Az idé koveteliményeinek megfelelen, a Nyiregyhazi Gazda-
szovetséggel karcltve és a Tiszantuli Mezdgazdasdgi Kamara Osszedolgozasaval
mint szabad érdekképviseleti szerv mely politikamentes, kezdje meg felvilagositoé
munkajat. Tekintettel arra, hogy a Gazdasagi Egyesiilet vezetdsége elmenekiilt,
Westsik Vilmos mezégazdasagi szaktanar ar bizassék meg az igazgatéi teenddk
ellatasaval.

2. Nyiregyhaza megyei varosban is Ggy mint Debrecenben rendeltessék el az
allatok, kiilondsen az igavoné lovak és szarvasmarhak felilvizsgildsa. Lova csak
annak legyen, akinek volt. A 16 tulajdonjoga marhalevéllel igazoltassék. Az ugy-
nevezett befogott lovak kiosztanddk az allattarté gazdaknak.

3. Varosonként, jarasonként megallapitands, hogy mennyi egy katasztralis
hold féld szantasa lovas ekével, tehenes igaval, traktorral, gézekével. Megallapi-
tandé a szantas mélysége, a talaj el6készitd szerszam mindsége szerint is.
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4. Tekintettel a hihetetlen fuvarozasi uzsoraarakra, megallapitandd, hogy egy
mazsa termény, vagy sily milyen tavolsigra mennyiért szallitando. Kotelezivé
teendd tovabbd, hogy kozérdek(i fuvarozas pl. lelkész szallitasa, orvos szallitasa,
terményeknek malomba vald szallitasa, a legolesobb dijtételek mellett végzendd el.

5. Minden kéziers a termelés szolgalataba allitandd. B célhdl az iskolai tanitis
marcius végére befejezendd.

6. Minden rendelkezésre all6 téke a termelés szolgdlataba allitando. E célhol
felhivando koziilet és maginos, hogy folisleges tokéjét boesassa oleso lejaratn hitel
formajaban a mezégazdasigi termelés szolgalataba. A folosleges tékék igénybe
veenddk. Ilyen pl. Futura készpénze, sth.

T l\dgvuhh gazdasigok kirendelt gondnokai generiliter felhatalmazast kap-
janak arra, hogy a gondnoksiguk alatt levé gazdasigok hasznositasat illetéen,
hogy mint jarjanak el. Pl. Ahol a sziikség tgy kivanja, feles bérlet utjan, a részes
miivelés kiterjesztésével.

8. Tekintettel Nyiregyhaza nehéz helyzetére, engedélyezends volna az, hogy
a szomszéd varmegyébdl pl. Hajdi \-'airnu:g.\.«'éh 6l vetémag hozassék el. A vetémag-
akeid ez évben a gazdasagi feliigyeloség altal gy bonyolitandd le, hogy a koleson-
adott vetémag csak az aratiskor természethen adandd vissza.

9. A meglazult munkafegyelem helyreallitisara az egész kizigazgatasi appa-
ratus igénybe veendd. A jarasi foszolgabirok, a varosi gazdasiagi intézdk, a jardsi
és varosi renddrség, fegyelmi felelGsség mellett utasitando arra, hog\‘ a termelés
menetét ellendrizze és iranyitsa. A munkakeriil6ktol a kozélelmezdési lehetéség
elvonassék,

10. A jarasi gazdasagi feliigvelok utasitandok arra, hogy mar e hénapban
tartsanak eléadisokat arrdl, hogy a legszigoribb munkafegyelem lesz helyreallitva
¢s aki nem dolgozik, wigurr’l biintetéshen részesiil.

11. Minden gazda kis és nagy, februar kozepéig az illetékes l\omg-ugdtml hato-
sighoz vetési tervet nytdjtson be, melyben biintetd és maganjogi feleléség mellett
tiintesse fel azt, hogy hany holdon, m]lycn veteményeket, hany munkanap alatt
vet el. Nevezze meg agon szomszédait is, akik vagy akiknek csaladtagjai kézi,
vagy gépi munkaerejitkkel segitségére tudnak lenni abban, hogy minden talp-
alatnyi foldje be legyen vetve.

12. Az orosz katonai paranesnoksdgtol, valamint a romén katonai parancsnok-
sagtol kérni, hogy méarcius dprilisra boesasson annyi lovat és iizemanyagot (benzin,
petréleum) a mezdgazdasig rendelkezésére, ami a termeléshez sziikséges.

13. }\{Mh(gc]\, varosok gazdasigi intézményei, tanyabokrok, széval minden
egyhazi koziilet is kételezendd arra, Imgv rmpkoz.l t)tthtmt allitson fel, hogy a mun-
kdba mendé és munkat végzo dolgozo nd mentesitve legyen a munka alatt a gyer-
mekgondozastal.

KLAR DEZSO

Fredeti, hiteles beadviny. Sz82ML, Szab. alisp. ir. 1271/1945.

T:
1945. februar 12.
A nyirbaktai jaras gazdasagi feliigyelGjének jelentése Erdss Janos féispannak, a
jarasban levo uradalmak allapotardl.
Tekintettel arra, hogy a tavaszi munkalatok megkezdésének ideje rohamosan
kozeledik, tisztelettel az alabbiakban foglalom Gssze a nyirbaktai jaras jelenlegi
helyzetérdl jelentésemet és a megoldasra vard kérdésekre vonatkozo javaslatomat.
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A jaras teriiletén tobb olyan uradalom van, melyeknek tulajdonosa, ill. bér-
16je tavol 1évén, a gazdasagot egy-cgy gazdatiszt, vagy azdta meghizott gondnok
kezeli. K gazdasdgvezet6k minden anyagi eszkoz nélkiil, tandcstalanul néznek a
tavaszi munkalatok elébe, annal is inkabb, mivel a birtokok ma mar sem igavoné
joszaggal, sem vetémaggal ellaitva ninesenck. Kzen birtokok teriilete a nyirbaktai
jarasban mintegy 15.000 kt. holdat tesz ki. Ugyanilyen helyzetben vannak a zsido
tulajdonosoktol annak idején elvett birtokok, melyeket az O.F.I. kezelt és most,
— béar tulajdonosuk hazatért —, minden felszerelés ndélkiil allanak, valamint az
elmenekiilt, de idékézben visszatért tulajdonosok ingatlanai. Ezen féldek teriilete
is mintegy 8.000—10.000 kat. holdra tchetd a jaras teriiletén.

Mindezen, koriilbeliil 25.000 kat. holdat kitevé teljesen kifosztott birtokok
csupan kishaszonbérletek és feles miivelés atjan lehetnének bevethetdk, mely
megoldas annal is inkabb célszer{inek latszik, mivel igy atmenctileg, egy gazdasigi
évre lehetne a foldek sorsarol gondoskodni. Viszont ez a megoldas esak akkor vezet-
het célra, ha lehetéleg még e hénap folyaman végleges dontés torténik, hogy a fol-
dek méarcius ho elején szétoszthatok ¢és a kishaszonbérls illetve munkasok birtokba
helyezhetik legyvenck s a mezei munkat azonnal megkezdhessék.

A gardasagok eselédsége, dohanykertészei és szegédményes munkésai igavond
joszaggal rendszerint nem rendelkeztek s igy ezeknek a foldeknek megmunkdlisa is
tilnyomo részben azokat a kisgazdakat és torpebirtokosokat fogja terhelni, kiknek
joszagallomanya eddig is erésen megesappant részben a léallomany teljes lecsik-
kendse, részben pedig a jarvanyos szdj- és koromfajas és az allandé forspontszolgal-
tatdis kovetkeztében teljesen leromlott marhadllomanynak igavonisra kevéshé
alkalmas volta kovetkeztében. A jelenleg végrehajtas alatt all6 Novikov féle ter-
verzet szerint mdég tovabbi esokkends is varhatd, ennek lebonyolitdsa utian lesznek
kozségek, melyekben a kisgazdak még sajat foldjeiket is csak dgy fogjak tudni
megmiivelni, ha két 1— 1 tehénnel biré esalad Gsszefog. Sok olyan csalad, mely kézi
munkaerd szempontjabol 20— 25 hold féldet is vallalhatna, igaerd hidnyaban nem
fog tudni vallalni. Ugyancsak nagy nehézségekkel fog jarni ezen birtokoknak,
vetGmaggal vald ellatdsa, amennyiben a jaras teriiletén a tavaszi vetémagfélesé-
gek, — burgonya, tengeri és napraforgé kivételével —, hidnyoznak. A zab, drpa,
valamint tavaszi takarmanynenmiiek vetése a jardsi viszonyok ismeretében majd-
nem lehetetlennek latszik. Ez annal nagyobb baj, mivel az dszi kaldszosok és
takarmanyvetések teriilete lényegesen kisebb a szokasosnal.

Mindezeket figyelembevéve lehetséges, hogy egyik-méasik kozség elhagyott
ingatlanainak kezelése csak mas, szomszédos kézséghen laké munkésok bevonasa-
val lesz megoldhato, ha ott tobb igaerd és vetémagkészlet és kevesebb szétosztasra
keriil§ f6ld all rendelkezésre. Részben euzért, részben azon koriilmény kovetkezté-
ben, hogy az itteni foldek homokos Gsszetétele folytan egy-egy birtok a legkiilon-
boz6bb osztalyt és terméképességii foldekbdl 4ll, a szétosztas igen nehéz és hossza-
dalmas, kériiltekinté munkat igényel. Kz a munka — még ha megfelel§ szdmu szak-
ember all is rendelkezésre —, heteket vehet igénybe, amiért is rendkiviil siirgds
lenne egy olyan elvi jelentdségii kormanyrendelet, amelynek alapjan legalabb az
el8készitd munkalatok megkezdheték lennének.

A gazdasagok cselédségének folddel valé ellatasara megfeleld szamu traktor a
jaras teriiletén rendelkezésre all, ha tlizemanyaghoz lehetne jutni, a traktorok
okszerli szétosztasaval a gazdasagi cselédek szamara sziikséges foldteriilet meg-
szantasa lehetséges. Ugyanezen cselédek vetémagsziikséglete fedezhetd lenne leg-
alabb részben, — ha a jaras teriiletén levd Futura raktarakban és az elhagyottnak
tekintett gazdasagok magtaraiban levd készletek az orosz katonai parancsnoksagok
altal tortént lefoglalas aldl felszabadittatnanak.
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A dohanytermelés érdekében — miutan a dohanyszarité pajtdk tilnyomdéan
a nagybirtokokon vannak és a melegdgyak megrakdsa mércius hé els§ felében .
esedékes, ugyancsak siirgds intézkedésre volna sziikség.

A gylimolesésok és sz6l6k kezelése bizonyos szaktudast igényel. Azok kezelé-
sére a birtokok szétosztdsa folytan kereset nélkiil maradt gazdatisztek vezetése
alatt alakult szovetkezeteket lehetne alakitani, az erre alkalmas olyan munkéasok-
bol, kik igavond joszaggal és vetémaggal nem rendelkeznek.

Ezen jelentésem megtételére kozvetlen okot az szolgdltat, hogy a felszerelés
nélkiil maradt birtokok vezetdi és hazatért tulajdonosai naponként fordulnak
hozzadm tanicsért, semmi lehetdséget nem latva arra, hogy a gazdalkodast a sajat
erejiikbél folytathassak. Ezen gazdasdgok alkalmazottainak és cselédeiknek aprilis
1-re felmondtak és a cselédség is a legteljesebb bizonytalansigban van jov§jét
illetden. Végiil a kisgazdak és torpebirtokosok is varakozasi allaspontot foglalnak
el, a tervezett foldreformmal kapesolatban.

Mivel nem szeretnék sem az esetleges, altalanos rendelkezéseknek elébe vagni,
sem pedig téves kovetkeztetésekre alkalmat adni, eddig semmiféle tanacsot, vagy
utasitast ilyen iranyban senkinek sem adtam. Az idé multaval azonban mind-
inkabb siirgetnek s igy tisztelettel kérem, méltéztassék odahatni, hogy minél elGbb
altalanos érvényi rendelkezés torténjék ezen kérdés megoldasara. Ilyen rendelkezés
hianyédban tisztelettel kérem, méltéztassék olyan rendelkezést kiadni, mely szerint
a kérdéses birtokok meghizott vezet6i és tulajdonosai a foldeket a helyi viszonyok-
nak megfeleldeen kishaszonbérletbe vagy felébe kiadhassék, illetSleg az ilyen irany
elékésziileteket megtegyék, hogy a tavasszal a munkalatok teljes erével megindul-
hassanak.

BORBELY PAL
j. gazd. feliigyels

Eredeti, hiteles beadvany. Sz8zML, Szab. alisp. ir. 841/1945.

1945. februar 13.

Polgari Termeld Bizottsdg tdmogatast kér Szaboles varmegye kozellatési hivatala-
t6l az Altaldnos Fogyasztasi Szovetkezet részére és siirgeti a s6 és ecet kiutalasét.

Polgar kozség Szakszervezetek Termel$ bizottsaga azon kérelemmel jarulunk
a virmegyei kozellatasi hivatalhoz, hogy 16.500 lakost kozségiink részére a Sza-
boles varmegye részére kiutalt sémennyiségbél benniinket megilletd részt kiutalni
sziveskedjen.

Kérjitkk tovabbé, hivatkozva a debreceni Hangya kirendeltségnél elfekvé
Kozellatasiigyi Miniszteri rendeletre, melyben Szaboles varmegye részére 2.000
liter 6 9-o0s ecet van kiutalva, a benniinket megillet$ részt résziinkre kiutalni szives-
kedjen.

Kérjitk tovabba, hogy minden kozellatasiigyi minisztérium altal kiutalt koz-
sziikségleti cikkekbdl a rank esé részt kiutalni sziveskedjenek.

Kozségiink nincstelen lakossidga ki van szolgaltatva a keresked8k uzsora
arainak, mikor pénz keresettel a miult év szeptembere 6ta egyaltaldn nem rendel-
kezik.

Fenti bizottsag altal a nép megalakitotta az altalanos Fogyasztasi Szovetkeze-
tet, kérjiik ezen kousziikségleti cikkek igazsiagos elosztdsaval megbizni, mit a
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miniszteri rendelet is tartalmaz, hogy amely kozséghen, viroshan Szovetkezetek
vannak, azok kapjak az elosztast és igy visszaélésre lehetiség nines,
Kérésiinket ismételve vagyunk teljes tisztelettel
MACKO ISTVAN
elnék

Eredeti, hiteles beadvany, Sz82ML, Szab, {6isp. ir. 1434 /1945,

.
1945. februar 15.
Szaholes varmegye foispanja a pénziggvminiszterhez intézett elGterjesztést a
szeszgviarak miikodésének meginditasa céljabol.

Hatdskori terilletemen 68 mezégazdasigi szeszgyar van. Kzek koziil egvet-
egyel az orosz hadsereg iizembe helyezett, de a tobbick mikadését ezideig nem
engedélyeztem, mert sem a szesz elhelyezését nem litom biztositottnak, sem pedig
a szitkséges pénziigydri ellendrzés nem dllott eddig rendelkezésre.

Tekintettel azonban arra, hogy igen sok fagvos burgonyanak egyetlen haszno-
sitasi modja a szeszgviarak meginditasa, erre nézve tisztelettel eldterjesatést teszek
és javaslom, hogy a szeszgvirak a szitkségnek megfeleld szamban megindittassanak.

Kérem, hogy a finomitott szesz elhelyezésére vonatkozoan gondoskodais tir-
ténjen. Ennek egy részét a helybeli ecetgyarak tudnak elhasznalni, ami kizsziik-
ségleti szemponthol igen jelentds lenne. Az ecetgyirak miikodését egyeldre a régi
engedélyesek inditanik meg, de kivanatos lenne, hogy ezek az engedélyek ]mlml\m
S7e m]mnthul feliilvizsgalandok legyenek.

EROSS JANOS féispan
mint kozellatasi kormanyhiztos

Miteles misolat. Sz8eM L, Szab, (Gisp. ir. 1454 /1945,

10,
1945. februar 16.
Fazekas Janos polgarmester jelenti Szaholes varmegye alispanjinak az elimenekiil-
tek szamat, a varos élelmiszer és terménykdszletét.

I A lakossagra vonatkozd részre tdjékoztatasul jelentem, hogy Nyiregvhaza
viros lakossdgahol 19118 {6 menekiilt el és mintian ezek visszaszivirgisa folyamat-
ban van és mert a harci események és az ezt kivetd idék alatt az elmenekiiltek
minden itthagyvott élelmiszerkészlete, berendezése, ruhazata elpusztult teljesen,
az ellatatlanok szama minden valészintiség szerint ezzel a szammal még névekedni
fog.

I1. Az élelmiszer készletre vonatkozo adatoknal megemlitem, hogy a véros
teriiletén feltalilhaté és dsszeirt készletek a véros mar mostani l;lk()‘i‘iﬁgﬂ részere
sem elégségesek, vgyhogy a kenyérsziikséglet biztositasa végett mar most is a

varmegye més teriiletérdl kell a lisztet a véros teriiletére beszallitani. A zsirsziik-
séglet a hizott sertések elpusztulasa folytan teljesen fedezetlenck és ezen a napra-
forgémaghol meglevé készletek sem segitenck, mert azok nagy része a szovjet
hadsereg birtokaban van az egyetlen t(‘]]("{ltt’)k{.pbb olajiité berendezéssel egyiitt.
A meglevé olajnak a polgari lakossig részére dtengedett termelési kapacitisa
napi 150 liter olaj, ami a mar most meglevd lakosok zsirsziikségletét sem enyhiti
észrevehetGen.
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1I1. Terménykészlet. A kimutatds adatai szerint az Osszeirt terménykészlet
a varos eddigi lakossidganak sziikségletét sem fedezi, de nincs meg a sziikséges
vetémag sem.

Azokat a terményféleségeket, amelyeket az orosz katonai hatésagok kozvet-
leniil a bevonulds utan zar ald vettek, megjel6lni nem tudom, mert a katonai
hatésagok a lefoglalas napjatdél fogva ezekkel rendelkeztek és rendelkezésiikbe
hivatalomnak beleszélasa és az ottlevd készletek feldl tdjékozédasa nines.

A kenyérmag sziikséglete a varos lakossdginak jdlius végéig kiszamitva
36.000 q, vagyis 360 vagon biiza és rozs, ebbdl 120 vagon van rendelkezésre és igy
a szitkséglet mlntegv 250 vagon.

A tavaszi arpa és zab vetomag szitkséglet Arpabol 400500 q, zabhdl 100 q.

Hatdsagom teriiletén levds, még szabadban levd takarmanyok betakaritdsa
irant kozvetlenill az orosz csapatok bevonuldsa utan mar intézkedtem és a be-
takaritast azéta is allanddan ellendrzom.

IV. Nines kiilon jelenteni valdm, a szamok maguk beszélnek.

V. Vetésteriilet, Tavaszi btiza vetémag nem all hatésagom teriiletén rendel-
kezésre.

KIMUTATAS
1. Lakossae: 1944. év 1945, év jan.
- aRossag: elején 59.156 £6 végén 40.038 f5
Ebbdl ellatott : 6.145
Részben ellatott: 14.414
Egy éven feliiliek: 976
Teljesen ellatatlanok: 18.503

1945. év januar végén

T1. Elelmiszerkészlet:
Liszt: 4811,— q
Zsir, baromfizsir, haj, szalonna, étolaj 764,36 q
I11. Terménykészlet: .
Biiza: ’ 6.878,35 q
I’%ozs: o 5 286,25 q
Arpa: » 780,— q
Zab: 180,— q
Koles: szambavehets készlet nines ‘
Tengeri: ' 4 780,— q
Burgonya: ‘ 8 976,— q
Napraforgémag: ‘ 13 559,— q
Tokmag: 100, — q

Borsé: szambavehetd készlet ninces
Lencse: szambavehetd készlet nincs
Rizs: nincs

Cukorrépa: szambavehetd készlet nincs
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1V. Allatdllomdny:

1944. évi Gsszeirds  Mai dllapot: Hiény :

Lé 3286 964 2322
4 évnél fiatalabb csikéd 1018 690 328
Tehén 3303 3296 7
2 évnél fiatalabb borja 1722 942 780
Okér 332 55 277
Bika 99 8 91
Tenyészkoca 1 éven feliil 2696 1419 1277
1 éven felil 5932 1223 4709

Siildé 1088 693 395
Kan 79 110 —
Juh, anya 1 éven feliil 774 620 154
nésténybarany 91 48 43

kos 37 58 -

V. Vetésteriilet:

Oszi vetds, buiza és rozs osszesen: 4221 kat. hold.

Tisztelettel
DEAK FAZEKAS
elGado polgarmester

Hiteles madsolat. Sz8zML, Nyiregyhdza polg. mest. ir. 1/6/1945. alapszdm. — K. 995.
ikt. szdm.

11.
1945. februar 18.

Eréss Janos {6ispan utasitja Nyiregyhdza polgarmesterét és a jarasi f6szolga-
birakat, hogy konyhakertek létesitése céljabol telkeket juttassanak a foldtulajdon-
nal nem rendelkez8k szaméra.

Tudomésulvétel és intézkedés céljabol a Kozellatasiigyi Miniszter Ur 10.009/1.
K.M. 1945, szamu, fenti targyu végrehajtasi utasitast tartalmazoé rendeletét csa-
toltan azzal adom ki, hogy az alaprendelet a  Magyar Kozlony” januar 27-i, 2.
szdmaban 10.009/1945. K.M. szam alatt jelent meg.

Tekintettel arra, hogy a tavaszi kerti munkalatok siirgésen megkezdenddk,
mihelyt a fagy annyira felenged, hogy erre lehetdség nyilik, utasitom, hogy az
intézkedést haladéktalanul kezdje meg, mert most kiilonosen fontos kozelldtasi
érdek, hogy a lakossag mielébb termelvényhez jusson, illetve hogy ilyennel magat
ellathassa.

A bizottsagok felallitdsanal legyen figyelemmel arra, hogy ha nem lenne a
jarasban gazdasagi feliigyels, tgy tegyen javaslatot, egy alkalmas egyénnek ideig-
lenes jarasi gazdasagi feliigyelSiil valé megbizatasara. Mivel kozellatasi feliigyeldség
ezid§ szerint még nincs, igy a bizottsag megalakulasat és a bizottsig iilésének idejét
hivatalommal kézolje, hogy arra megbizottat kiildhessek. Amennyiben kozségi
gazdasigi el6ljaré a kozségben nem lenne, vagy helyettesiil sines senki meghizva,
ngy ezen tisztség ideiglenes betdltésére is tegyen javaslatot.

Tekintettel arra, hogy a rendelet kozellatdsi és nem birtokpolitikai célokat
szolgal, kiillonosképpen kihangsulyozandé az igénylés elftt, hogy csak olyan egyé-
nek igényjogosultak, kik konyhakertnek alkalmas foldteriilettel nem rendelkeznek
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és hogy a juttatas kifejezetten csak haszonbérletre szdl és sem t6bb évi bérletre,
sem tulajdonba valé juttatasra nem ad semmiféle eléjogot.

A csatolt végrehajtasi utasitas 7. §-a értelmében a kozségi eloljarésagok, illetve
varosok polgarmesterei az ott megjelélt sszesité adatokra vonatkozdan jelentést
kételesek tenni hivatalomhoz, felhivom ennek értelmében Polgarmester-Fészolga-
biré Urat, hogy a kozségektsl beérkezett jelentéseket osszesitve, illetéleg a virosi
jelentéseket a megadott hataridére hivatalomhoz feltétleniil terjesszék be.

EROSS JANOS
féispan

Eredeti, hiteles. SzSzML, Nyiregyhdza polg. mest. ir. 1./25/1945. alapszam. - K. 3023.
ikt. szdm.

12/a.
1945. februar 24.
A nyirbogdanyi gazdéatlanul hagyott gyiimdlesosok kishaszonbérletbe adasa.

A Fészolgabiré dr altal beterjesztett kérvényt csatoltan visszakiildom.

A kérdést Nyirbogdany koézség elsljarésiagaval részletesen letdrgyaltam és
ennek eredményeként felhivom Fészolgabird urat, hogy a kozségi eloljardsig, ter-
melési bizottsig, gazdasagi feliigyeldség és az igénylSk képviseldinek bevonasaval
folytasson targyalast a Székely testvérck tulajdonat képezé ingatlan kishaszon-
bérletbe vételére vonatkozodlag.

A leghelyesebb megoldas nézetem szerint ebben a kérdéshen az volna, ha a
Székely Testvérek tulajdonat képezd birtokot maximalisan 10 holdas parcellakban
azoknak az igénylSknek juttathatnank, akik a nekik juttatott kishaszonbérletek
bemunkalasara kell§ igaerével és minimalis mennyiségli vetémaggal rendelkeznek.
Természetesen ez alatt nem értendé az, hogy a kishaszonbérletek kizarolag kisgaz-
dék részére jussanak, hanem a kérdés megoldhaté olyképpen is, hogy az egyébként
foldbirtokkal, vagy bérlettel nem rendelkezs igényjogosultak kisebb esoportokban
dsszedllva hasznositsdk igavondikat és ennek figyelembevételével keriiljenek az
altaluk bérelni szandékolt parcellak birtokaba.

A Székely Testvérek gazdasigihoz, mint errdl értesiiltem, 15 kat. hold dohany-
termelési engedély is tartozik. A dohanyfoldeket véleményem szerint legalkalma-
sabb volna a gazdasig volt dohanyosai utjan bemunkaltatni.

Ugyancsak tartozik a birtokhoz értesiilésem szerint egy nagyobb teriiletii
gyiimolesos is, amelynek kishaszonbérletbe valé addsa problematikus, amennyiben
kérdéses, hogy a gyiimolesés elparcellizasa esetén biztositva volna-e az, hogy a
gyiimolesfak — nem egyodntetii kezelésrél 16vén szé6 —, termdképessége fenntart-
haté lesz-e. A gyiimolesdsre vonatkozolag legajanlatosabb volna, amennyiben azt
az igénylSk vallalnidk, egy termeld szovetkezet megalakitdsa, amely egységesen
szerezné be a védelmi szereket és végezné a sziikséges munkéalatokat.

Legfontosabb kérdés a vetémag kérdése. Ertesiilésem szerint Kupferstein
Arminné, volt hérlének koriilbeliil 8 wagon burgonyéja és 5—6 q borséja van még
a gazdasdgban. Erre vonatkozdlag a varmegye fSispanja engedélyt adott Kupfer-
stein Lészlénak arra, hogy a birtokbdl kiszallithassa. Ezt a kérdést a varmegye
féispanjaval letargyaltam, aki hajlandé arra, hogy ezt a kiszallitdsi engedélyt
Kupferstein Laszlétél visszavonja abbdl a célbél, hogy a vetémagot a kishaszon-
bérldk vegyék at. Az eldljarésig szobeli jelentése szerint a vetémag Atvételéhez
sziikséges Osszeg az igénylék rendelkezésére fog allani.
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A kozségi eloljardsaggal megallapodtam arra nézve, hogy a beadvanyban jel-
zett tovabbi birtokok kishaszonbérletbe juttatdsa ma nem iddszerti, miutin a jelen-
legi bérldk a gazdasig menetét biztositani tudjak s ezért ezt a kérdést Fészolgabiré
r ne is targyalja az érdekeltséggel. Vonja be azonban a tirgyaldsuk anyagiba a
dr. Kapas Laszl6 tulajdonaban levd 10 kat. hold teriiletdi gyiimolesdst, valamint
dr. Kallnay Zoltan bérletét képezd 115 kat. hold szanto, sz8llg és gyiimélesss kér-
dését is.

DR. SIPOS FERENC sk.
alispan h. vin. {§jegyzé

Jredeti, hiteles

12/b.
1945. marcius 12.

A bérleti szerzddések jegyzdkonyvel

Jegyzékonyv

Késziilt Nyirbogdany kozséghazin 1945, marcius 12-én Szabolesvirmegye
alispanja 1017/1945 K. szamn rendelete alapjan alakitott kisbérletek targyaban.

Jelen voltak;

fészolgabirosag részérdl Balogh Karoly gazdasagi feliigveld, termelési bizott-
sag részérél, Szendrei Istvan hizottsigi elnsk, Stima Zoltan, Fazekas Ferenc, Forgony
Jozsef, Hajnal Ferenc és Dékmar Karoly jegyzd bizottsagi tagok és Jakab Léaszlo
gazdasagi eloljard.

Bizottsdg megéllapitja, hogy dr. Kapas Lészlé, kinek a Guba-hegy diilében
21 magyar holdas gyiimélesose van, elmenekiilt anélkiil, hogy a gyiimolesos keze-
lésével valakit megbizott volna.

Ennek bérbeadisat alispan ar fenti szdmi rendeletével elrendelte. Megalla-
pitja a bizottsag, hogy a gyiimdlesdsnek csak a fele része termd, mig a masik fele 4j
iiltetés. Bizottsag a 21 m. hold részben termd gytimolesdst tgy amint all, haszon-
bérbe adja az 1945 termelési évre a rajta levs épiiletekkel magyar holdanként
350 kg bazaért ugy, hogy a haszonbérlék kotelesek Gigy a termd, mint a nem term
gyimdlesfakat szakszeriien kezelni, permetezni, hogy azok tovabbfejlédése hat-
ranyt ne szenvedjen. Kételesek a bérl6k az épiileteket jékarban tartani, az ott levd
vincellért eddigi fizetése mellett alkalmazni, vagy ha gy akarja, tarsnak befogadni.
A permetezd szereket és permetezd gépeket leltar szerint atveszik és azokat ugyan-
olyan mennyiséghen és allapotban a bérlet lejartaval kotelesek visszaadni. A gyii-
molesfikat kotelesek bérl6k sszel nyulragas ellen bekotoztetni. A termégyiimoles-
fak 7 évesek.

A haszonbér egy 6sszegben fizetendd 1945. oktéber 1-6n az akkor crvcnyben
levd arak szerint készpénzben, vagy eqetleg természetben, ahogy a bérbeadé ugy
kivanja. Bérlgk kotelesek 1945. nov. 30-ig minden terményt eltakaritani és fakat
bekotozni.

A fent irt feltételek mellett haszonbérbe veszik egyetemleges kotelezettség
mellett ezen gyiimolesést Stima Zoltan, Forgony Jézsef és Szendrei Istvan nyir-
hogdanyi lakosok, akik kételezik magukat a fent irt feltételek pontos betartdsira.
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Jegyzékonyv felolvasis utén elfogadva aldiratott.

Balogh Karoly

j. gazd. feliigyels.

Dékmar Karoly
Fazekas Ferenc

Hajnal Ferenc
Jakab Lészlo
bizottsagi tagok
Stima Zoltan
Forgony Jézsef
Szendrei Istvan

bérlék,
Eredeti fogalmazvény.

Jegyzikonyv

Késziilt Nyirbogdany kozséghdzan 1945. marcius 12-én Szabolesvarmegye
alispanja 1017/1945. K. szdmu rendelete alapjan alakitott kisbérletek targyaban.

Jelen voltak:

Fészolgabirésig részérdl Balogh Karoly gazdasigi feliigyels, termelési bizott-
sdg részérdl Szendrei Istvan bizottqégi elnok, Stima Zoltan, Fazekas Ferenc, For-
gony Jdézsef, Hajnal Ferenc és Dékmar Karoly jegyzd blyottqagl tagok és Jakab
Laszlé gazdasagi eloljaro.

Bizottsag megallapitja, hogy 6zv. Székely KElekné haszonelvezeteben levé
mintegy 16 magyar hold gyiimélesos tulajdonosa és haszonélvezdje elmenekiilt, a
gyiimolesos kezelésével senkit sem bizott meg, és igy sziikséges az alispin ur
1017/945 szamu rendelete alapjan bérbeadni.

A gyiimélesos felerészben termd, felerészben nem termd. Bérbeadatik az 1945
termelési évben 300 kg. buzaért magyar holdanként gy, hogy kételes a bérl§
gyumolcsfakat szakszertien kezelni, permetezm Gsszel a fakat bekotozni. Altalaban
véve mindent a j6 gazda gondossagaval végezni, hogy a gyiimdlesfak fejlédésében
kar ne essék. Mint egy 1600 (1-61 szdl6 is van ezen teriileten, ezt is kételes szak-
szerten kezelni.

Matyas Gabor nyirbogdanyi lakos, aki 29 éve vincellér ezen birtokon fentirt
feltételek mellett haszonbérbe veszi az 1945. évre és kotelezi magat arra, hogy a
haszonbért 1945. okt. 1-én, vagy természetben, vagy pedig az akkor érvényben
lev§ ar szerint megfizetni.

A permetezdgépeket és eszkdzoket atveszi leltar szerint és koteles a bérlet le-
jartakor visszaadni ugyanolyan allapotban.

Jegyzdkonyv felolvasas utan aldirva elfogadtatott.

Balogh Karoly

j. gazd feliigy.
Matyas Gabor
Dékmar Karoly
Szendrei Istvan
Jakab Lészlé
Stima Zoltan
Fazekas Ferenc
Forgony Jézsef

Hajnal Ferenc
Eredeti fogalmazvany.
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Jegyzdkinyv

Késziilt Nyirbogdany kozséghazin 1945, mare. 12-én Szabolesvarmegye alis-
panja 1017/1945. K. szam rendelete alapjan alakitott kishérletek targyaban.

Jelen voltak:

A fdszolgabirosag részéral Balogh Karoly gazdasigi feliigyel, a termelési
hizottsag részérdl Szendrei Istvin bizottsagi elnik, Stima Zoltan, Fazekas Ferene,
Forgony Jozsef, Hajnal Ferenc ¢s Dékmiar Karoly jegvzi, bizottsigi tagok és
Jakab Liszlé gazdasagi eloljaro.

Bizottsag megallapitja, hogy a Székely Laszlo és Maria tulajdondt képezds
ingatlanoknak sem a tulajdonosa, sem az eddigi vagyvonkezelGje nem jelentkezett,
annak kezelésérdl senki sem gondoskodott, miért is sziikséges ezen mintegy 450 1,
hold ingatlan hasznositasirdl gondoskodni.

Szaboles virmegye Arvaszéke Sofert Matyds nyirbogdanyi lakost a 104/1945,
szami véghatarozatival vagvonkezelonek kinevezte, aki ezen ingatlanok hérbe-
andasindl szintén jelen volt.

Bizottsiag megéillapitja, hogy ezen birtokot tohb mint 30 éven it Kupferstein
Armin haszonbérelte a rajta levd mgazdasigi szeszgvirral egyiitt 1200 (7 -iles
holdanként 80 kg rozs, 50 kg biza évi haszonbérért tgyv, hogy a jovedelem és
vagyvonado kivételével az dsszes addokat a hérld fizette,

Iirre vald tekintettel bizottsag évi haszonbért magyar holdanként a Makkos
tanyin 120 kg rozsban, a Nagytanyan pedig 150 kg brazaban dllapitja meg, a haszon-
bér a Kupferstein altal fizetett haszonbértdl eltérden azért lett igy megillapitva,
mert kishérlok a mezdgazdasigi szeszgyarat nem kapjak és nem veszik haszon-
bérbe, mar pedig ennek jovedelmezdsége igen tekintélyes. A szeszgyir jelenleg
hasznalhatatlan rossz allapothan van, annak kijavitisa sok kiltséghe keriilne és
igy egy évre kibérelni nem volna érdemes, Az addét a fioldtulajdonosok fizetik.
Bizottsig az 1945, termelési évre az ingatlant a fent irt haszonhér dsszegért bérbe-
adjn azoknak az alibb irt azon kishaszonbérldknek, akiknek bemonddsuk szerint
a sziiksdéges vetdmag ¢s igaerd és gazdasdagi felszerelés megvan.

Haszonhérlok kitelesek az évi haszonbért 1945, okt. 1-én az akkori terményir
figvelembe vétele mellett készpénzben lefizetni.

1. lgndez Andris G hold 2, Huzsvir Andris 5 hold
3. Hamvai Joézsef 5 hold 4. Huszik Demeter 6 hold
5. Hamvai Ferenc 5 hold (i. Toth Gyula 4 hold
7. Farkas Antal 6 hold 8. Farkas Jozsef 5 hold
9. Terdik Jdanos 5 hold 10. Riesoka Andras 1G hold
11. Mezd Gabor 5 hold 12. Furké Karoly 20 hold
13. Zele Jozsefl 10 hold 14. Szendrei Istvian 10 hold
15. Jakah Béla 6 hold 16. Makara Janos 10 hold
17. Blaner Istvin 10 hold 18. Vengrinyik Andras 10 hold
19. Makara Mihaly 6 hold 20. Mitré Janos 10 hold
21. Hasas Mihdly 10 hold 22. Lisoczki Andras 20 hold
23. Makara Jozsef G hold 24. Juhdasz Andras 5 hold
25. Simon Pal 5 hold 265, Farkas Pal 10 hold
27. Gombkitd Janos 5 hold 28. Zavda Ferenc 10 hold
29. Matyas Gabor 10 hold 30. Sipos Andras 5 hold
31. Lakatos Addm 5 hold 32, Sipos Mihaly 10 hold
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33. Pisla Istvan 7 hold 34. Varrek Jozsef 4 hold

35. Berki 1Laszl6 2 hold  36. Hamvai Mihaly 3 hold
37. Bégbs Andras 3 hold  38. Molnar Jozsef 5 hold
39, Ferdik Gyorgy 5 hold  40. Szilagyi Karoly 3 hold
41. Erdélyi Ferenc 2 hold  42. G. Nagy Ferenc 2 hold
43. Marczi Janos 5 hold  44. Lénart Istvan 5 hold
45. Balogh Jénos 4 hold  46. Orosz Laszlo 4 hold
47. Tarkula Jézsef 1 hold  48. Berki Lajos 4 hold
49. Hajnal Berti 5 hold  50. Csaki Kéaroly 2 hold
51. Székely Gabor 2 hold  52. Székely Imre 2 hold
53. Dajka Jézsef 2 hold 54. 6zv. Premer Andrasné 2 hold

Kisbérletre le van jegyezve jelenleg 335 hold. Bizottsig meghizza az elgljaro-
sdgot, hogy az ezen jegyz6konyvhen irt feltételek mellett adja haszonbérbe azt a
teriiletet, ami még nines haszonbérbe adva.

Kishaszonbérldk a bérleti feltételeket tudomasul vették, azt magukra nézve
kotelezének elfogadjik. A haszonbér Osszegére, a haszonbér biztositasira lekotik
nem csak a bérleten terinelt terményt hanem az ésszes vagyonukat.

Kotelezettséget vallalnak a fold jé gazda médjira valé megmiivelésére és
megengedik, hogy azon foldeken, melyrdl a terményt letakaritottak a jové évi
terméshez az elémunkdalatokat az utéd végezhesse. A foldekrél azonban okt. 1-ig
minden termény letakaritando.

Bizottsag megbizza Séfert Matyds vagyonkezelGt, hogy a foldet a kisbérlGk-
nek mérje ki, adja birtokba Ggy azonban, hogy a birtokon a diiléutakat is mérje
bele a bérbe vett teriiletbe.

A birtokon levé épiileteket, melyek nagyon rossz lakhatatlan allapotban van-
nak, lakasul dijmentesen atengedik a volt cselédeknek és dohanyosoknak lakas
céljara, csupan azt kotik ki, hogy az épiileteket hozzak lakhaté allapotba. A tanya-
udvart pedig az ott lakdk maguk kozott felosztjak és azért ugyanazt a haszonbért
fizetik, az iiresen maradé udyarrésszel egyiitt, melyet 6k fognak hasznalni, mint a
tobbi foldteriiletért fizetnek.

Gyurké Karoly, Zele J6zsef és Liséezki Andras, valamint Ricséta Andras eddigi
volt dohanyosok kotelezettséget vallalnak, hogy ugyanolyan teriileten fognak do-
hanyt termelni, mint bérldk, mint az elmilt évben termeltek. Dohanypajtat dij-
mentesen igénybe veszik, de kételesek gondoskodni és kijavitani, hogy a dohany
tonkre ne menjen.

A gazdasagban levd Osszes tragya a melegdgy készitéshez, és a dohanyfold
tragyazdsara, a dohdnyosoknak lesz atadva. A gazdasagban levd szalma az allatok
etetésére forditandd, ami pedig fent marad, abhdl a pajtatetst és a hazak tetejénck
kijavitasara forditandé. Szalméval fiteni szigorian tilos.

JegyzSkonyv felek elStt felolvastatott, megmagyardztatott és elfogadva alé-
iratott, azon megjegyzéssel, hogy a fold kiméréséért holdanként 2 pengdt fizetnek.

(A jegyz8konyvet alairtak: Balogh Karoly jarasi gazdasagi feliigyeld, a hat bizott-
sdgi tag és az irathan felsorolt bérl6k kowziil 45-en.)

Eredeti fogalmazvény.
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12/c
1945. marcius 14.

A nyirbogdanyi jaras fészolgabirdja jelenti az alispAnnak a gylimolesosok kis-
haszonbérletbe adasat.

Mellékelten tisztelettel beterjesztem a nyirbogdanyi termelési bizottsagnak
Székely Laszld és Maria 450 m-hold szantéfsldje, 6zv. Szdkely Elekné 16 m-hold
gyiimoélesos és szdldje valamint Dr. Kapas Laszlo 21 m-hold gyiimolesosének kis-
haszonbérbe adasardl felvett jegyz6konyveket.

Székely Laszlé és Maria birtokabél az igényldk a targyalas napjan csak 335 m-
holdat béreltek ki, és pedig Makkos-tanyat 120 kg rozsért, Nagy-tanyat 150 kg
bazaért, magyar holdanként. A termelési bizottsag meghizta a kozség eloljarosigat,
hogy a bérbe nem vett 115 m-hold foldet a jegyzbkonyvben lefektetett feltételek
mellett siirgdsen adja bérbe.

A birtokon lev§ szeszgyar, hogy hasznalhaté legyen, nagyobbh és sok koltség-
gel jard javitasra volna sziikség. Fzért a kishaszonbérlgk azt nem bérelték ki. fgy a
bizottsig a haszonbért alacsonyabban allapitotta meg a volt hérld altal fizetett
haszonbérnél. (80 kg rozs, 50 kg biza, és a jovedelem és vagyonadd kivételével az
Osszes ado).

bzv. Székely Elekné 16 m-hold gytiimolesosét 29 éve a gyiimolesos kezeld vin-
cellér bérelte ki, A bizottsag megdllapitasa szerint a gyiimdlesds nagyrésze ki-
oregedett fabol all és igy a bért 300 kg bazaban allapitotta meg magyar holdan-
ként.

Dr. Kapas Laszld 21 m-holdnyi gyiimolesisét egy hiarom taghdl allé bérlé
csoport vette bérbe. A gyiimolesos felerészben 7 éves termd fakbél all, a masik
fele uj telepités. Tekintve, hogy a bérlék a nem termé gyiimolestak szakszerii keze-
lésére is kotelezettséget vallaltak a bérosszeg 350 kg buzaban lett megallapitva.

Dr. Kalnay Zoltan bérletében levd 115 kat. hold birtok {igyét a termelési bi-
zottsdg nem targyalta le. A 70 holdnyi szantotoldet a gazdasag eselédsége ugyan
lejegyezte, de a gyiimolesost és a sz616t legnagyobb részt 1/2 és 1 holdat lejegyzé
igénylSk nem hajlanddk bérlészovetkezetbe tomoriilve megmivelni. Azért a bizott-
sag megprobal kisebb bérls esoportot sszehozni, ha az nem sikeriilne esak gy adja
ki kisebb parcellakban.

Székely orokosok volt bérlGje Kupferstein Lasz1é tulajdonat képezo vetémag
burgonyat a birtok kishaszonbériéi nem veszik igénybe, mivel sajat bevallisuk
szerint vetéburgonyaval valamennyien el vannak latva.

olvashatatlan aldiras

Hiteles masolat. 8z82M L. Szab. alisp. ir., 1017/1945. 16szolgabird

13.
1945. februar 28.

A nyiregyhazi Julia-malom tulajdonosa bejelenti a polgarmesteri hivatalnak
a német és a fasiszta csapatok altal okozott karokat.

Hivatkozassal K. 2905/1945. szdmt hirdetményre tisztelettel az alabbi kar-
igényemet jelentem be az Elsé Budapesti (i6zmalom r.t. Nyiregyhaza Jilia malma
illetve telepérol.

1944 évi oktéher 30-an este 10 érakor aldaknaztak a németek a géphaz kazan-
hézat, miihelyt, malomberendezést, olajmalom berendezést, cserchelyiséget, tég-
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1461 épiilt terményraktart, deszkabdl épiilt terményraktart, deszkabol épiilt liszt-
raktart, deszkabdl épiilt természszint.

Pengd

Gép és kazanhiz 1944 évi értéke ] 2.000.000. —
Malomberendezés 1944 évi értéke 1.000.000. —
Olajmalom 1944 évi értéke 500.000. —
Epiilet anyag és deszkaraktar értéke 1.000.000. —
Termény érték 801440 kg buiza a. 42,60 341.413.44
Termény érték 871676 kg rozs 4. 37,60 327.750.17
50 q forgdolaj 4 kg 25.000. —
25600 kg olajpogacsa 4 24 P 2.144. —
Orlemény liszt B dara 4 m/m 10.12 kg 1.214.40
Nullasliszt 889.68 kg 4 P 1.20 106.761. —
Buza egységes liszt 4 60 fill. 54.360. —
Korpa 634 q 4 24 peng6 . 15.216. —
Rizs liszt 306 g 4 40 fillér kg-ként 12.240. —
Rozs korpa &4 24 p/183 g 4.392. —
25600 drb zsak 4 db 12 pengé 307.200. —
3000 db papirzsak 4 db 50 fillér 1.500, —

Osszesen : 6.703.191.01
Elgttiink mint tantk: Lippa Andras

Els6 Budapesti Gézmalmi r.t.

olvashatatlan alairas meghizott gépész

mérndk
Hock Matyas
Eredeti hiteles. SzSzML, Nyiregyhdza polg. mest. ir. 1/24/1945. alapszam. — K. 03667
ikt. szdm.

14.
1945. februar 28.

Eréss Janos féispan elutasitotta Nagyvarsiny lakossaginak kérelmét, a
Rochlitz David és fiai tulajdonat képezd mezdgazdasigi ipari lizemeknek a kézség
lakosai részére vald atadéasat.

Nagyvarsany kozség Jakossaga kérelmet adott be hivatalomhoz, amelyben a
kozség hataraban fekvé Rochlitz David és fiai tulajdonat képezd mezdégazdasagi
ingatlannak, gyiimolesosnek és ipariizemnek (malom és szeszgyar) a kozség lakosai
részére leendd kiigénylését kérik.

A kérdéses mezdgazdasigi ingatlanra, mint gondnokot korabbi megbizisom
alapjan Weinberger Gusztav vajai lakos, okl. gazdat rendelten ki, Nevezett fenti
szam alatt beérkezett jelentése szerint a gazdasidg mintegy 1021 kh. teriiletébél
230 k. hold 8szi vetéssel és takarmanyfélékkel van bevetve. A gazdasag igaereje a
jelentés szerint 250. kh foldteriilet megmiivelését teszi lehetévé, ami a gazdasag
konvenciés munkasainak ¢és a gazdasag suziikségletének ellatasat hivatott biztosi-
tani. Kb. 460 — 500 kh. f6ld az, ami az arra érdemes lakosok kozott kiosztasra keriil-
het, bérlet vagy részes megmivelés keretében. Erre vonatkozéan a kézség termeld
bizottsaga kozvetleniil a kirendelt gondnokkal folytassa le megheszéléseit és a
termeld bizottsag felelds azért, hogy a fold olyanoknak a kezébe jusson, akik arra
érdemesek és akik azt meg is tudjak munkalni,
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Az emlitett gazdasag gyiimolestsének és ipari iizemeinek a kozség részére leend8
atadéasa nem indokolt, mert az ipari iizemek koziil a malom ezidé szerint is miikdés-
ben van és a szeszgyar mikodését eddig a korillmények akadalyoztak meg. Ugy
ezeknek, mint a gyiimdlesosnek a termelSképességét — s ez dontd tényezd — csak a
szakszer(i kezelés, illetve vezetés biztositja, ami czid§ szerint a gondnok személydé-
ben biztositottnak latszik.

Féispani megbizasbol:
f6ispani titkar
Msasolat, hitelesitetlen. Sz8zML, Szab. {6isp. ir. 1968/1945.

15.
1945. marcius 4.

A baktaloranthazi ipartestiilet jegvzékonyve a kisiparosok helyzetérdl.

Megallapitast nyert az, hogy a lerombolt orszag minden helységében az iparo-
sok anyaghidny miatt nem tudjak iparukat keli6képpen folytatni. Kz a sajnalatra-
méltd koriilmény igen nagy kirt okoz mind a kézmdiparossignak, mind az ellitdsra
igen raszoruld lakossagnak.

Mind a helybeli, mind a kornydékhbeli ipumsx‘{w tétleniil all, mert az anyag-
utanpotlas lehetdségének médozatat eddig még nem sikeriilt mvgo]d‘ml

1. Kozségiinkben és a vidéken is legelsésorban all a cipész ipar. Kz az ipar tel-
jes anyaghidny miatt pang és ennck kivetkeztében a lakossag legnagyobb része
mezitlab van. A legszomoribb az, hogy az iskolas gyermekek bizonyos %-a a ta-
nulastol elesik, mert labbeli nélkiil kénytelen otthon iilni.

Nines bér, nines talp, nines szeg, cérna, sem mellék, seni féanyagokat semmi-
féle pénzért kapni nem lehet, s gy a fent nevezett lakossag maga is kénytelen nél-
kiillozni vagy mas munkaval a mindennapi kenyeret megkeresni.

2. A jarasi acs, asztalos és szobafestd ipar, anyaghiany, benzin, tavotta zsir,
olaj, szeg, iiveg, deszka, épiilet és butorvasalds, enyv, festék anyagok hidnya miatt
szintén nem folytathatja kézmiives ipardnak gyakorlasat. A fentnevezett anyagok
beszerzése a Kkeriiletben teljesen lehetetlen vagy ha nem is, olyan magas arak mel-
lett lehet h()z,'/a]utm amelyek mellett az ipart a neplxol(msgg hasznéara nem lehcet
folytntnl Igy ez az iparag is sziinetel és ezzel kirt szenved gy a kézonség, mint az
iparossag, amely igy veszélyeztetve van a létfenntartasban.

3. A szabd iparban teljes anyaghiiny van, dgvannyira, hogy a szabd iparban
semmiféle mitkodési lehetéség nem mutatkozik.

4. A kovaces, kddar és géplakatos ipar vas és szénhidny miatt szintén nem dolgo-
zik. Ezeknek az iparosoknak a nemmiikodése nagy kart okoz a tavaszi munkak el-
végrésében is.

5. A kéményseprd és fodrasz ipar esak nagy nehezen dolgozik szappan ellatéséi-
nak, utdnpétlas hianya miatt.

6. A kémiives ipar teljesen munka nélkil all, mert semmiféle épiiletanyagot:
téglat, kovet, cementet, meszet, stb. nem lehet beszerezni.

A fent nevezett iparok iparossiga igen nagy nehézségek kozott kiizd a minden-
napi keresetek hidnya miatt a csaladfenntartast illetdleg, de ennél sokkal nagyobb
kar éri Ggy a kozséget, mint a jarast a népellatas terén.

Kérjiik a helybeli Ipartestiilet nevében siirgds intézkedést tenni, hogy a mai
gazdasagi allapotok mellett lehetd legyen ezen utinpétlasokat kieszkézolni, hogy
ezt a helyzetet megoldasi lehetség kozé szoritsuk.

Résziinkrdl a javaslat az, hogy a jards részére termeld és fogyasutasi szovetke-
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zeteket kell alapitani és ezt az 4llam a lehetd legmesszebbmenden tdmogassa,
hogy ezen nehézségeket lekiizdhessiik és gy a csaladok, mint a kéz részére élet-
lehetéséget nyajthassunk.

Nagy Sandor : Marton Joézsef
ip. test. jegyz6i teenddkkel megbizott ip. t. elndk

A jegyzdékonyv hiteléiil:
Elgttiink: Szilagyi Ferene
Szabd Imre.

Eredeti, hiteles. Sz8zML, Szab. alisp. ir. 1707/1945.

16.
1945. méarcius 5.

Kerekes Béla, gazdasagi feliigyelé jelentést kiild Szaboles varmegye f6ispanjé-
nak a Dessewffy-uradalmak allapotardl.

Tisztelettel jelentem, hogy a vezetésem alatt 4llé és grf. Dessewffy Tivadar,
Gyula, Aurél és llona tulajdonat képezd 10.000 kh teriiletli gazdasigok mezbgaz-
dasdgi helyzetérdl az alabbi jelentést teszem: '

I. Kezelés:

A pazdasag 5 fétanyabdl all, amelyeket 5 okleveles gazdatiszt vezetett. Az 5
okl. gazdatiszt elmenekiilt. A vezetd cselédek és segédszemélyzet valamint mezd-
gazdasagi cselédek teljes szamban a gazdasigokban maradtak. A féispani hivatal
1945. évi januar ho 2-an gazdasagok vezetésével és az ipari iizemek meginditasival
bizott meg. A gazdasigok vezetését atvettem haladéktalanul és a mezdgazdasigi
munkassag fegyelmének megszilarditdsa utan a munkik megkezdddtek. Segéd-
személyzetnek felvettem egy kozépfoki gazdasagi iskoldt végzett gyakornokot évi
konvenciés fizetéssel. Alkalmazonj a gazdasag itthonmaradt szamvevéit és egy
irodatisztet. Alkalmaztam a cukorgyar vezetésére egy gépszakértit, havi 300 pengd
fizetéssel és koszt-lakas természetbeni ellatassal. Magam a gazdasigokat a termelési
év teljes megindulasdban igy vezetni nem tudom. Kérem, hogy a varmegyei koz-
ponti szolgdlat alél mentsenek fel és a Gyulatanydn valdé kint lakassal lassam el .
szolgdlatomat. Emellett ellathatom a dadai-alsé jaras gazdasagi feliigyeldi szolgdla-
tat is, mely jelenleg betoltetlen és ideiglenesen vezetem.

I1. Termelés:

A gazdasigok szantéteriiletének egy tizede van bevetve Gszi kaldszos kenyér-
gabonaval. 5/10-e mezdgazdasigilag megmivelt teriilet, mely tavaszi porhanyités
munkak (tarcsa, borona) utdan vetésre alkalmas. 4/10-e a teriiletnek miiveletlen,
melynek egy tizede nem szantd, 3/10-e szantatlan és uradalmni erével megmunkéalni
nem lehet, kivanatos ezen teriiletnek kishaszonbérlet formajaban valé hasznositasa.
Eziranyban a lépéseket megtettem és megszerveztem a részgazdasagok teriileteinek
kishaszonbérl§ csoportjait, akik marcius 15-ével egy bizottsag (Termelési bizott-
sag) megallapitasa szerinti haszonbérleti feltételek mellett megkezdik a munkat.
Rendelkezésre all6 igaerd a gazdasdg atvételekor rendelkezésemre nem allott.
Ma 6 2-es és 4 2-es 6kor, illetve 16fogattal rendelkezem, melyeket az eddigi értéke-
sitési lehetdségek mellett az uradalom vagyondbdl vasiroltam.

Vetémaggal annyival rendelkezem, hogy az egész 10.000 kh-at be tudom vetni,
ha a jelenleg rendelkezésemre 4ll6 vetémagvakat megtarthatom. Rendelkezés alatt
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all 5 traktor, 5 hordé gazolaj ii?vnmnyug. Sziikséges lenne 10 q BE-Be kendolaj és
10 ¢ petrélenm. Ezen mennyiség tarol6 dllomasa Nyiregyhiza vastatalloméas. Ameny-
nyiben lehetséges még 10 igat szeretnék vasarolni, amivel a legsziikségesebh munké-
kat végezhetem. Krre megfelelé pénzem van.

[IT. Munkaskérdés:

Az uradalmak gazdasigaiban a Gyula-tanyai gazdasiag kivételével a mezégaz-
dasigi eselédség és dohdnyosok a gazdasagokban levé orosz katondk feliigyelete
alatt all6 marhak (6krok, bikdk, sertések, juhok) k\qx()lgalaﬂa\"il takarmanyozasa-
val vannak elfoglalva. Ez az elfoglaltsig olymérvii, hogy ha a mezégazdasagi mun-
kik megkezdésével (elore lithatdlag méreius 15., illetve dohanykertészeknél azon-
nal) nem szinik meg, a termelést katasztréfalisan hvfnlvaaul_]a. Sziikséges lenne az
orosz katonai parancsnoksiggal egy olyvan megallapodast kotni, melynek értelmeé-
ben a mezégazdasigi eselédség az allatok gondozasa aldl mentesiiljon. Kb. 80 kettes
okorfogat az egyik gazdasagban van, azonban az orosz katonak rendelkezése miatt
ezek semmilyen munkat nem végeznek. Az ésszeriiség hozna magival ezen allatok
hekapesolasat a mezégazdasigi iizembe, nem szélva arrdl, hogy ezzel a gazdasigok
igaerdszitkségletét a mai viszonyok kézt szitkségszerien ugyan, de megoldanank.

Az arato és részes munkasok szerzodését megkotottem, de mivel a gazdasig
megfeleld vetdmagvakkal nem rendelkezik, a régi szerzddéssel ellentéthen ezzel
szerzodést nem harmados részesalapon, hanem feles részesalapon kétottem. A veto-
magvat vagy gumot a feles részes kiteles adni, vagy ha megfeleld vetémagva nines,
az uradalom kevés mennyiségben boesat rendelkezésre, azonban ezt a vetomagvat a
termeléshal kateles visszaszolgaltatni,

Az ipari munkéassig megszervezett, begyakorolt megfelelé erékhal all. Nap-
szamos, honapos munkasok megfeleld szamban rendelkezésre dllanak, a napszam-
bérek kifizetésénél a varmegyére megillapitott napszambéreket veszem kifizetési
alapul.

IV. Ipari iizemek:

Az uradalmakban két mezdgazdasigi szeszgyar, cgy lcvmén\'ita'ig var, két malom
¢s egy olajiito van. Az egyik mezdgazdasigi szeszgyar és vele Osszeépitett keményi-
Lu;_,v ira harcok kovetkeztében belathato idan beliil hasznalhatatlan. A masik szesz-
gyar érintetlen allapothan SECeSZLYi artasra alkalmas, a megfagyott nagy mennyiségii
burgonya készletek szitkségszerive tették ezen gyiar meginditasat. Az elémunkala-
tok (malatazas, erjesztés, sth.) folvamathban vannak, meginditisa és iizemben tar-
tasa amennyiben akadalyba mar nem iitkézik, 8 napon beliil megindul. Ezen iize-
met cukorgyartasra alkalmas iizemmé alakitottuk at. A gyir berendezése és alta-
lunk végzett njabb berendezése lehetivé teszi a két iizem (szesz és cukor) parhuza-
mos l:gvi(l('iht'n vald miikodését. A két malom kéziil az egyik (a nagvobb képességii)
roman katondk hasznalatiban van, és a roméan l\atmmsagml]\ 6rol. A masik sajat
kezelésiinkben ugyan, de ilyen viszonyok kozt nem miikédhetik. A gazdasigban
levé orosz katonak a termelt korpat (a eselédség lisztjének korpaja), mind ellen-
érték nélkiil elveszik és az dllatokkal etetik fel. Vamot szedni nem engednek, igy
lehetetlen a malmot fenntartani, a munkasokat fizetni. Ezen allapot megsziinteté-
sére az orosz katonai parancsnoksiggal érintkezésbe léptem, azonban mindezideig
megfeleld intézkedés nem tortént. Az olajiité teljes iizemmel dolgozik. A vam
folytan tulajdonban levd olajmennyiség egy részét Miskole varos részére kereskedo
vasarolja fel, més részét olajszappant, mely a mososzappan dsszes kovetelményei-
nek megfelelnek, kb. 5  mennyiséghen rovidesen a kozellitas céljaira fog szolgalni.
Uzembe helyztem egy fafeldolgozo flirésztelepet is. Egy szalagfiirész bedllitasdval

122



fenyé és télgy, valamint diddorong fakat fiirészeliink deszkava, mely deszkdkat és
léceket a rendelkezésiinkre 4ll6 mesterséges dohanyszaritokba szaritjuk ki egy hé-
ten 4t és az {gy kiszadradt deszka és léc biitor készitésére azonnal alkalmas. A fiirész-
szel (mely villanyerére van berendezve) mezégazdasagi szerszamfakat is nagy meny-
nyiségben és igen rovid idg alatt dolgozhatunk. A Gyula-tanyai gazdasig akkumu-
latoros villanytelepe sértetlen. A villanytelep lizemben van és a gazdasigot, vala-
mint az ottlev§ Gsszes ipari lizemeket arammal ellatjak.

V. Epiiletek:

A gazdasdgok épiiletei mas gazdasdgok épiileteihez viszonyitva arinylag
kevesebb rongalodast szenvedtek. A rongalédasok féképpen a dohanypajtikon
torténtek, melyrdl a deszkdkat egészen a fedélszék szerkezetig leszedték és csak
kevés részt lehet a fagy felengedése utan a sarbdl ésszeszedni. Jorészébdl koporsékat
készitettek. Minden mdédot megkeresiink, hogy hazilag tudjuk ezt a deszkahidnyt
poétolni. Mint mar jelentettem, nagy kart okozott a habort a Maria-major elneve-
zésil tanyaban lev$ mezdgazdasigi szesz- és keményitégyarban. Kzen gyar iizembe
helyezése egyelGre lehetetlen. A gazdasagi cselédség lakdépiiletei, istallék, gépszi-
nek és egyéb gazdasigi épiletek nagyobb rongalédas nélkiil hasznathaté allapotban
vannak. A tetéfedésre sziitkséges nadat a cselédséggel kitermeltettem.

¥,

VI. Vetémag:

A gazdasidgokban elegend§ aron, borsd, zabosbiikkény, burgonya, tengeri,
len és takarmany vetémagvak vannak. A hianyzé készleteket agy pétolom, hogy
a kishaszonbérletbe leadandé foldek mivelSit kotelezemn hianyban levé magvak,
illetve gumodk termelésére.

VII1. Kenyérgabona:

A gazdasidgokban 817 kat.hold 6szi kenyérgabona (btza, rozs) vetés van.
Rendelkezésre 4ll magtari készletben 500 q rozs és 20 q biza mennyiség, mely a
cselédség 1j kenyérgabonaig, valé ellatasara szolgal. A f6l6s mennyiséget a termény-
beszolgaltatasi rendelkezéseknek megfelelfen boesdjtom rendelkezésre.

VI11I. Vetések allasa:

Az 6szi kaldszosok elég jol teleltek. A rozs j6l bokrosodott, helyenként pallott-
sag mutatkozik, amit remélhetdleg kihever. November és december hénapokban
a gabonaféreg a rozs tablakban (két 50 kat. holdas tabidban) 50 %-os kart okozott.
Ezen karok utanvetése sziikséges burgonyaval. A takarmany névények igen jol
teleltek. A mesterséges rétek és legelSk, valamint természetes legel6k gyepezete
erés és jol telelt. Nagy kart okozott és becslésem szerint 1/10-es terméskiesést
jelenthet az a koriilmény, hogy a katonasigok és az igy vagott nyomok utédn méas
szekeresek a rossz ut miatt a vetéseken jartak. Ezt arkoldssal februar hé kézepén
megsziintettem. Ma még nem tehetek jelentést arrdl, hogy az igy kijart teriileteken
arathatunk-e. Amennyiben itt termésre nem szdmithatok, szegélynévényként
kukorica, vagy napraforgé termeléssel pétolom.

IX. Koézegészségiigyi intézkedések:

Egy esetleg elkovetkezd jarvannyal szdmolva a gazdasigok Osszes jégvermeit
megtoltettem jéggel. A gazdasidgok teriiletén levé allati hullikat és csontokat
intézkedésem szerint két méter mélységben arkokban asattam el. Az allati hullakat
oltott mésszel lemeszeltettem. A gazdasig volt orvosinak elmenekiilése folytan
uradalmi orvosnak dr. Losoneczy Ferenc kérhézi orvost szeretném megnyerni, aki-
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vel a targyaldsok konventiondlis alapon folyamatban vannak. Intézkedtem, hogy
a betegok részére minden gazdasighban egy egyes léfogat alljon rendelkezdsre.
A gazdasigok sziilészndinek elmenekiilése vagy elkoltozése folytan 4j sziilészndket
szegldtettem, akik 1945. januar hé 1. éta 16 esetben végezték sziilészndi kotelezett-
ségiiket. A labbelivel nem rendelkezd gyerkek részére akeiét inditottam, mely
eredmény folytan a gyermekeket labbelivel ellattam.

X. Szocialis intézkedések:

Budapest felszabadulasa folytan inditott segélyakeio felhivasra az 6t tanyaban
levé eselédség kozt gylijtést inditottam. Osszejott gytijtés folyaman 9 q liszt,
20 kg zsir, 2 q bab, borsé. Az 6sszegy(ijtott mennyiséget a varoshazara szallittattam
be. A varos polgirmesterének kiigénylése folytin a KirdlytelekszilGben levé
munkaképtelen vagy haditzvegy lakossig részére 180 csomd galyfit és 30 m3
hasabfat adattam ki.

XI. Iskola-tigyek:

A Kiralytelek, beltanya harom tanerds iskola fertéz6 betegek részére hasznalt
kérhaz volt. Orvosok megkérdezése és utasitdsa alapjan sziikséges fertétlenitési
eljarasokat végeztettem és az iskolat egy tanerdvel (kettG elmenekiilt) lattam el a
tanfeliggvelGség intézkedése szerint. A gyulatanyai iskolat egy tanerdvel februar
hé 1-én megnyittattam. A tanitas itt folyik és az iskola fent emlitett gyermek fel-
segélyezésére marcius 4-én miisoros estet rendezett, melynek bevételébdl (420. -
P) a harom labbeli nélkiili gyermek 1abbelijét szerezziik be. A varjilaposi gazdasag
kérésére intézkeddést tettem, hogy a multhan paszabestuesi iskolaba jard, uradalmi
érdekeltségli iskola két tanerejénck egyikét, valamint az iskolapadokat és felszere-
lések felét, a paszabesiesi iskola megnyitasinak akadalyai miatt a Varjilaposra
vigyék at. Itt egy héten beliil a tanitast meg akarom kezdetni. A Ferenc- és Maria-
majori gazdasagok iskolas gyermekei részben a Kirdlytelek Beltanyara, részben a
gorogszallasi iskolaba jarnak. A gyermekek ruhazata meglehetésen hidnyos és fent
jelzett elGadasokkal akarok valamelyes pénzhez jutni, melyet kizarélag ilyen céla
szocialis beruhazasokra forditok.

XII. Erdészet :

A gazdasadgok cselédségének facllatasara fasorokat termeltettem ki. Az erdd-
feliigyeldség intézkedése szerint a gyulatanyai erd6bdl a varos tisztviselSinek és
kézhivataloknak, valamint az orosz katonai parancsnoksdgoknak kiutalt fameny-
nyiséget szallittattam el. A keriil6k jelentései szerint ki kellett termelni a barto-
viesparti remiz 10 kat. holdjat, mely 5 éves fiatal akacos csemetékbdl allott, melyet
azonban a harcok ugy sszetordeltek, hogy névekedésre alkalmatlan lett. A lakos-
sag lopasa folytan a remizek és fasorok kisebb-nagyobb irtast kaptak. A kitermelt
erddrészek csemetékkel valé befasitdsira az intézkedéseket az erdéfeliigyeldséggel
karsltve megtettem. A kitermelt erddrész betelepitése megtorténik.

Fenti jelentésem tudomasul vételét kérem.
Kerekes Béla

gazdasagi feliigyeld, a gazdasigok mb. vezetdje

Eredeti, hiteles. 8z8zML, Szab. alisp. ir. 1609/1945.
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17,
1945. méarcius 24.

A biidszentmihdlyi nemzeti bizottsag utasitja a termeld bizottsigot a mezd-
gazdasigi munkak megkezdésére, a cselédség jaranddsiginak kifizetésére és a
kisbérletek biztositasara.

Hivatkozva Termelési Bizottsag szébeli elGterjesztésére:

1. Termelési Bizottsag azon elSterjesztését, melyben kéri a 30.300 M.E.,
rendelet alapjan felhatalmazast a vetési munkdk meginditasira elfogadta és fel-
hatalmazza minden volt 6nallé gazdasignak ideiglenesen valé vezetésével a gazda-
sdgvezetlt. Figyelembe kellett venni az idGjaras alkalmassiagit a mezdgazdasagi
munkékra vonatkozélag és elrendeli, hogy a tavaszi vetési munkék azonnal vegyék
kezdetét a rendelkezésre 4116 cselédek igénybevételével és alkalmazasival.

2. A gazdasagvezetd kdoteles a sziikséges és rendelkezésre szamitdsba vehetd
vetémagvak megszerzését esetleges allatallomanynak a bedllitdsit anyagi erejéhez
képest.

Koteles a gazdasagi megbizott az alkalmazasban levd cselédeknek mindenkori
fizetési jarandésagat, ha kisebb részletekben is, de biztositani.

3. Felhatalmazza gazdasigvezetlket a cselédség sziikségleténck feliilvizsgdla-
tara és abban az esetben, ha a térvényes fejadagjat a készlete meghaladja, gy azt
igénybevegye elszamolasi kotelezettség mellett. Ha konvencié és a fejadag kozti
kiilonbség feleslegként mutatkozé készlet fenndll, tgy az is igénybeveendd, azon-
han a torvényes ar megfizetése mellett, a cseléd részére.

4. Koteles a gazdasigvezets a cselédnek foldjarandésagat kimérni és még a
csalad erejéhez mérten foldteriilethen részesiteni, ha igényét személyes bejelentés
folytin is elSadta, kielégiteni. Ez a foldmennyiség minimalis bérleti lehetéséget
biztositson.

5. A 3.-hoz: Az igy esetleges termény mennyiség felesleg olyan gazdanak adan-
do at, mely nem birta gazdasdgi cselédjét kommencidval ellatni a térvényes napi
4ron dtszamolva. Ez az Osszeg azonban az atadé gazdasig tulajdonat nem képez-
heti, hanem a kozségi eloljarésig pénztaraba helyezendd letétbe, mig az dsszeg
felhaszndlisi lehetGsége ismeretes lesz.

6. Az igénybevett biiza, vagy arpa mennyiség csak sziikségképpeni kommencié
kifizetésére hasznilandé fel, eladdsra nem johet szamitasba. Felesleg, kozellatasi
célra veendd igénybe.

7. 3-hoz: Ugy foganatositandé, hogy a gazdasig vezetdje és a cselédség kép-
visel§je azonnal kezdje meg az igénybevételi eljarast, akként, hogy az ellatatlan
gazdasig kommenciéja aprilis elsején kifizethets legyen.

8. Termelési bizottsag hasson oda, hogy a kisbérleti lehetGség kistermelSk
részére biztositva legyen, a gazdasigvezets dltal megmiivelésre szamitdsba nem
johetd teriiletekbdl.

PETHE SANDOR CSECSKEDI
termelési bizottsdg ) a termelési bizottsdg
elnék h. jegyzbje

Hiteles mdsolat. SzSzML, Biidszentmihdly nb. ir. 11/51/1945.
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18.

1945. aprilis 17.

A kisvardai nemzeti bizottsig intézkedései a kizség kereskedelmi életét, ipari
és mezdgazdasigi termelését érintd iigyekkel kapesolatban.

Jegyzdkinyv

A Nemzeti Bizottsig tizedik iilésérdl 1945, dprilis 17-én.

Jelen voltak: a Polgari Demokrata Part részérdl, Bodnar Béla, Pintér Lajos,
Ferencz Endre, Gell Antal,

A Fiiggetlen Kisgazda Part részérdl, Simak Gyorgy, Simon Géza, dr. Kuthy
Laszlo.

A Paraszt Part részérdl, Toth Sandor, Barkoéezi Mihaly, Bendes Jozsef, Takaes
Bertalan.

A Szocialdemokrata Piart részérdl, Sziies Ferene, Farkas Istvan, Riakos Jend.

A Szabad Szakszervezetek részérdl, Karoly Dezsd, Révész Ferene, Dedk
Gydrgy és Matyas Istvin,

A Kommunista Part részérdl, Egri Gyula, Geldezy Janos, Korjurek Péter,
Pauwlov Sandor,

Elnok megnyitja az iilést, a jegyzikinyv vezetéséhez felkéri Korjurek Pétert,
jegyzGkonyv hitelesitéschez Barkoezy Mihdlyt és Geloezky Janost. Jegyzé felolvass:
a milt iilés jegyzékonyvét. Napirend elott Dedk Gyorgy javasolja az orszag tobbi
rarosaihoz hasonloan a Polgari Demokrata Part kizardsit. Bizottsag tudomasul
veszi, kiillondsebb hatiarozat és intézkedés nélkiil.

Az Allami Gimnazium dtiratat az elmaradt illetményekkel és a tanari kar
atképza tanfolyamival kapesolatosan bizottsig tudomadsul veszi. Rakos Jend elv-
tars javasolja, hogy az atképzd tanfolyamra a partok, illetSleg nemzeti bizottsag
kikiildottei meghivhassanak. Bendes, Egri, Pauwlov, Korjurek, Bodnar bizottsagi
tagok felszdlaldsa utin a hizottsag hatarozatilag kimondja a javaslat elfogaddsit.

Meggyesfalvi Janos foljelentését a bizottsig a Jarasi Birdsag elé utalja.

Dr. Barkoéezy Elemér beadvanyiat a batyuzissal és élelmiszercsempészéssel
kapesolathban bizottsig targytalannak tekinti, mivel a renddrséget e tekintetben
megkereste, ezt ismételten megteszi.

A Munkas Szivetkezet beadvanyat az ecetgyar meginditisat illetden bizottsig
orommel veszi tudomdsul, és utasitja a szivetkezet azonnal inditsa meg az iizemet.

A Tiszai Géafiirész iizem alkalmazottainak fizetésének emelése iranti kérveé-
nyét a Bizottsag elfogadja oly modon, hogy az iizem osszes alkalmazottainak és
munkasainak megadja a 100%-0s fizetés emelést marcius l-ig visszamendleg.
A természetheni jarandosigot szintén méarcius 1-ig, de a régi mennyiséghen kapjak
meg.

- Weiszberger (iéza kéri a Gerd-féle villamossigi iizlethelységben levd arucikke-
ket neki kiadni. Kuthy dr. folszélalasa utan a bizottsag gy dont, hogy amennyiben
nevezett az iizletet megkivanja nyitni, a vagyonmentd bizottsig és a kozség elsl-
jarésaganak kozbenjottével leltar szerint és mai dron valé készpénzfizetés ellené-
ben az arut neki adjak at.

A Kisvardai Pénzintézetek kérik a leszamitolasi kamat és a betétkamat
100 %-0s emelését. Korjurek elvtirs javasolja, hogy varjak meg a Pénziigy Igaz-
gatosagok rendelkezéseit. Kuthy dr. ellenjavaslata és tobb felszdlalds utan a bizott-
sig teljesiti a Pénzintézetek kérését.
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A Vulkédn Vasontode kéri az Allam Epitészet tulajdonit képezd 3. benzin-
motor kiutaldsat. Bizottsig egyhangilag kimondja:

Kovéies Miklés hitelszovetkezeti gondnok jelentéseit a bizottsag tudomésul
veszi. A Nemzeti Paraszt Part kérelmét a vagoallatok 100 9;-os arfelemelésével
a bizottsidg egyhangiilag teljesiti. Inditvanyok soran Farkas elvtars, Varga Janos
gimnaziumi alkalmazott kérelmét jelenti be, napszamdij emelés tekintetében.
Vékony elnok a kozség nevében kijelenti, hogy a kozség nem zarkézik el a kérelem
ell. Pauwlov elvtars javasolja a kozségi alkalmazottak fizetésének 100%-os fel-
emelését. T6bb hozzdszdlas utdn a bizottsig egyhangilag kimondotta. Geléezy
elvtars javasolja a termelési bizottsag cgyes tagjainak a levaltasat. Korjurek elv-
tars javasolja az egész termelési bizottsag tjjaszervezését. Mivel egyes bhizottsigi
tagok komoly bizonyitékokat hoznak fel a termelési bizottsag nem megfelelé mun-
kajarél, a bizottsadg kimondja, hogy a kozség eléljarésagat, valamint a jaras f6szol-
gabirdjit utasitja a kozségi és jarasi termeld bizottsagok 1jjaszervezésére.

Hitelesitetlen méasolat. SzS8zML, kisvardai nb. ir. 1945. dprilis 17.

19.
1945. aprilis 25.

A Nyiregyhazi Villamossigi Részvénytarsasig jelenti a f&ispani hivatalnak mi-
kodésének meginditasat.

Tisztelettel jelentjiik, hogy aramfejleszté telepiink iizemviteléhez, most mar
a megfelel$ széntartalékkal rendelkeziink. Ennél fogva a nyiregyhézi eloszté hals-
zaton, valamint a kozségi nagyfesziiltségii tavolsagi vezetékek eddig iizemképes
allapotba hozott szakaszain az dramszolgaltatast f. hé 29-én, ill. 30-4n meginditjuk.

Aramot szolgaltathatunk a kovetkezd 22 kv-os tavolsagi vezetékszakaszokon:

Nyiregyhaza — Kemecse — Kisvéarda.

Ertesitjiik a tek. Féispani Hivatalt, hogy tdvolsagi vezetékiink szdmtalan
szakaszat, tovabba a kozségi szekunder elosztéhalézat részeit az orosz, valamint a
roméan katonai alakulatok telefonhalézat céljara haszndljak. Egyes kézségekben
pedig a katonai alakulatok sajat céljaikra 6nallé dramellatdsra rendezkedtek be s a
fejlesztett villamos energidt a mi vezetékhalézatunkon szallitjak.

Kérjiik az dramszolgaltatas fenti meginditasardl értesiteni az egyes kozségek-
ben allomésozo6 katonai alakulatokat s egyben arrdl is, hogy héalézatainkrdl beren-
dezéseikkel kapesolédjanak le, mert csak ennek megtorténte utan tudjuk héléza-
tainkat fesziiltség ald helyezni.

Felkérjiik a tek. Féispani Hivatalt, hogy a katonai parancsnoksigok értesitését
a lekapesolédasukrdl velink kozdlni sziveskedjék, mert ennek megtorténte utdn
a jelzett halézatot igyeksziink iizembe helyezni.

Kivalé tisztelettel
RADVANYI

Eredeti, hiteles.
SzSzML, Szab. f8isp. ir. 2014/1945. alapszam. —3088. ikt. szdm
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Jegyzetek

1— 3. szdmat vrat.

A Magyar Ko6zlony elsé szamaban (1945. januar 4.) a népjoléti miniszter ren-
deletet adott ki abbdl a célbdl, hogy a feliigyelete ald tartozé intézmények allapo-
tardl meghizhaté adatokat szolgaltassanak.

A 40.001/1945. N.M. sz, rendeletre a megadott szempontok szerint felmérése-
ket kellett végezni a kozegészségiigyi intézmények allapotardl és személyi létszama-
rol (Id.: 2. szama irat). A 40.003/1945. N.M. szam1i rendelettel a szegénygondozas
helyzetérdl (Id.: 1. szam irat), a 40.005/1945. N.M. sz. rendelettel pedig a varos

5

lakasviszonyairdl (Id.: 3. szam irat) kivant adatokat szerezni.

4. szdmai irat.

A foldmivelésiigyi miniszter 1945, januar 25-1 keltezés és 30.242/45. szamu
levelében kérte az irathan kozolt adatokat. Az elkésziilt jelentéseket az Ideiglenes
Nemzeti Kormany futarszolgalata juttatta el Debrecenbe.

3. szdma iral.

Az ipariigyi miniszter a termelés meginditasa, az ipari iizemek mikodésének
késedelem nélkiili megkezdése céljabol tajékoztatast kért a nagyobb villalatok
allapotardl, termelési problémairdl. Elsdsorban a felszerelést ért kirokra, a szitkséges
nyersanyagokra, a munkaslétszam adataira és a nehézségek megoldasara tett ja-
vaslatokra volt kivancsi. A térvényhatosag elsd tisztviselGjének itt kozolt jelentése
feltehetden az ipariigyi miniszternek az 50.0001/1945 Ip. M. sz. (Magyar Kézlony,
1945. januar 4. 1. szém) rendeletére késziilt.

6. szdmal tral.

Klar Dezsé 1944 novemberdétdl f6ispani megbizas alapjan Felssima-hosszihati
gazdasigi vezetdjének tisztjét toltotte be. A tavaszi mezdgazdasagi munkak bizto-
sitasara tett javaslataival a mezdgazdasigi termelés szinte minden szitkséges fel-
tételét és nehdzségeit érintette. A headvanyra késziilt alispani valasz pedig Gssze-
fogja a kozponti és megyei kozigazgatas eddigi legfontosabb intézkedéseit. Ugyan-
akkor arra is ramutatott, hogv az egves hivatalok egyre inkabh a felszabadulds
el6tti hataskoriikhoz kezdenek visszatérni. Ezért tartottuk szitkségesnek részlete-
sen ismertetni az alispani valaszt is.

A Gazdasigi Egyesiiletek munkajanak meginditasaval kapesolatosan az alispan
kifejtette, hogv mint érdekképviseleti szerv hatésigi megalakitist nem kivéan.
Amennyiben ellene politikai kifogas nem meriil fel agy az djjaalakitasinak semmi
akaddalya sines (ad.: 1. pont.).

Az iskoldk marciusban torténd bezdrasat nem tartja célravezetének, mert az
iskolas gvermekek nem hasznalhaték fel eredményesen a mezdgazdasigi munkak-
ban (ad. 5. pont.).

A napkozi otthonok kérdésében az alispan utalt a varosi polgarmester
1004/1945. K. szamu hatdrozatara, amelyben Fazekas Janos mér januar 9-én ren-
delkezett a napkozi otthonok megnyitasarél. Azonban ez csak a varos belteriileté-
nek probléméajat oldotta meg. A Hosszithati kozségi iskolaban a varosi feliigyelettel
miikodtetett napkozi otthon irdnti kérelmet a polgarmester elutasitotta; (Ld.:
Szab. alisp. ir. 6331/45 ikt. — 1046 alapszam) (ad. 13. pont.).

Az alispan kozolte, hogy a fuvardijak megallapitisat az illetékes minisztérium-
tél (ad. 3. pont) a szantasi dijakra vonatkozé intézkedések megtételét pedig a
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(azdasagi Feliigyeldségtél kérte. (Az utébbi kérelmet 1d. Szab. alisp. ir. 1173/45.
ikt. — 1046/46 alapszam.) (ad. 4. pont.).

A termeléshez sziikséges t6kére és az elhagyott birtokok ligyére az alispan az
ugyanezen a napon kelt 1783. sz. intézkedésével vilaszolt (ad. 6—7. pont.), (1d.
Szab. alisp. ir. 1783/45. ikt. — 1046/46 alapszam). Utal arra, hogy a pénzintézetek
miikodésiiket megkezdték, a hitelkérelemmel a szokasos médon ismét foglalkoznak.
Az elhagyott birtokok iigye a Gazdasigi Feliigyel6ség ellenbrzése alatt 4ll, igy koz-
vetlen rendelkezés kiadasa nem all médjaban, de sziikségesnek sem tartja.

Klér Dezs§ beadvanyanak 9--11 pontjiban tett javaslatokra az alispin a
mezdgazdasigi munkik megkezdésére vonatkozé korméanyrendeletre (30.000/1945.
F.M. sz. vo. 12. szamu jegyzet) hivatkozott.

Az iizemanyag biztositdsdval kapcsolatosan (ad. 12. pont) a foldmiivelésiigyi
miniszter tdviratban kozolte a fSispaAnnal, hogy igaerd, vetémag és iizemanyag
sziik ségletének fedezéséhez a szovjet katonai hatdsdgok segitségét kérje. A targya-
lasok kimenetelérdl a féispan hasonlé uton jelentette, hogy azok részben eredmény-
nyel jartak. Szab. {8isp. ir. 1825/45., a fSispani valasztaviratot pedig 1d.: A felsza-
badulés kronikaja 1944 6sze — 1945 tavasza. Kozreadja: Karsai Elek — M. Somlyai
Magda. Bp. 1970. 269. old.

Az iratban emlitett Novikov-féle tervezeten a Viérés Hadsereg élelmiszerells-
tasaval kapesolatos beszolgaltatasi rendszert értették.

9. szdmu vrat.

Szaboles megye a felszabadulas utdn jelentGs mennyiségii burgonya készlettel
rendelkezett. A beszolgaltatassal kapesolatos jelentésekben a jardsok vezetdi arra
t&bbszor is ramutattak. Szab. {8isp. ir. 839/45. Ez tette lehetévé a févarosnak kiil-
dott nagyaranyt burgonya szallitmanyokat is.

10. szdmai vrat.

A polgarmester a kozellatasiigyi miniszter 10.002/1944. K. M. sz. rendeletére
(Magyar Kozlony, 1945. januar 4. 1. szdm) készitette a kozolt jelentését. Mivel a
rendelet a kozellatds szamos kérdését clelte fel, az elsé februdri jelentés még nem
tudott teljesen pontos, minden kérdésre megfelel§ valaszt adni. A mésodik, mar-
cius 9-i potlélagosan elkészitett jelentésével egyiitt, mar minden szempontbdl
kielégit6 adatokkal szolgalt a miniszteri rendeletre.

A maércius 9-i kiegészité jelentés szerint (Kiegészités az 1. fejezethez.) a varos
lakossaganak foglalkozas szerinti megoszlasa, fejadag szerinti megoszlésa.

iparos 1350 6 rendes fejadag 38 204 6

kereskedd . 24216 testi munkas 2 067 f6

foldmunkas 4 1786 16 nehéz testi munkas 1453 f5

egyéb (tisztv., gyermek,

ledny stb.) 35 827 16 egy éven aluli gyerekek 481 f6
42 205 £6 42 205 {6

(Kiegészités az V. fejezethez.)

Ellatatlanok sz. 19 483 16 liszt sziikséglet 9265 q

Részben ellatottak szama 14 414 £§ szir szitkséglet 480 q

Elldtottak szama 8 308 f8 burgonya sziikséglet 19 000 g

: 42 205 £8

A jelentés ezen kiviil még pontos adatokat szolgiltat a vetémagsziikségletre
és részletesen kozli a vetésteriilet megoszlasat is. (Nyiregyhdza polg. mest. ir.
3965 ikt. 1/6/45. alapszdm.)
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. 11, szami trat.

A konyhakertek létesitését kimondé 10.009/1945. K. M. szamu kozellatasiigyi
miniszteri rendelet (Magyar Kozlony, 1945. januar 27. 2. szdm.) a véarosi lakossag:
munkéssig, koz- és magantisstvisel6k, valamint egyéb alkalmazottak zoldségfélé-
vel térténd ellatasat kivanta biztositani. A juttatott konyhakertek nagysiga a
rendelkezésre all6 teriilettdl és a csaladtagok szamatol fiiggben 200 —400 négyszé-
golig terjedhetett. A fGispannak felterjesztett kimutatasokat a kiosztott konyha-
kertckrdl 1d.: Szab. féisp. ir. 1256/45.

12. szdmi irat.

A foldmiivelésiigyi minisztérium 30.300/F. M. szamt rendelete februar ( Magyar
Kozlony, 1945. februar 17. 5. szam) a tavaszi mezdgazdasagi munkak elvégzését
kivanta biztositani. Elrendelte, hogy minden kézséghen hozzdk létre o termelési
bizottsagokat. K bizottsigok feladata lett a termelési és munkatervek kidolgozasa,
amely soran szamba kellett venni a rendelkezésre all6 emberi, 4llati és gépi munka-
erét, valamint a vetémagkészleteket. Gondoskodni kellett a meglevd erdforrdsok
lehetd legeélszeriibb hasznositasardl.

A rendelet kimondta, hogy a gazdatlanul hagyott uradalimak miivelésre alkal-
mas teriileteit a birtokon levé mezdgazdasagi cselédségnek, s ha a szitkség kivdnja
ugy a kornyék lakossaganak kishaszonbérlet formajaban kell kiadni.

Ebben a szellemben fogantak a 12., 14., és 16. szamn iratban olvashaté alispani
intézkedések.

Meg kell jegyezniink, hogy mar a rendelet megjelenése elGtt a mezégazdasigi
szakemberek és a gazdatlanul hagyott birtokok kinevezett gondnokai hangot adtak
annak, hogy csak ilyen médon lehet biztositani a tobbnyire teljesen felszerelés
nélkiil 4116 nagybirtokon a mezdégazdasagi munkak elvégzését. (Id.: 7. szAmu irat.)

13. szama trat.

Az Allamépitészeti Hivatal szamara az 395/45 szamu alispani utasitésara fel-
mérések késziiltek a megyébdl a német-fasiszta csapatok altal kézutakban, hidak-
ban, 4llani és mas kozépiiletekben okozott bomba és robbantasi karokrél.

Mivel a jelentéseket kozvetleniil az allamépitészeti hivatalnak kellett bekiildeni
a megyei kozigazgatéas iratai nem tartalmazzék a jardsok ilyen iranyt adatait.

A karok bejelentésére vonatkozoé felhivast Fazekas Janos polgdrmester kozzé-
tette a Magyar Nép cimi napilapban is (1945. I1. 24. 22. szam).

A nyiregyhazi polgarmesteri iratok kézott ugyanezen gy(ijtészam alatt talal-
juk a magénosoktdl nyilasok és német csapatok altal hatésagi vagy egyéb uton el-
hureolt értékek bejelentésére vonatkozé iratokat is. A magankarok bejelentése a
Keriileti Kereskedelmi és Iparkamara 5160/1945 sz. atiratara késziiltek. A polgar-
mester erre vonatkozo rendelkezését 1945. julius 10-én adta ki és ugyancsak meg-
jelentette a megyei sajtoban is.

Szamos felmérés késziilt még a habora folytdn elszenvedett karokrél, bar
hidnyos voltuk miatt teljesen megbizhaté képet nem tudnak nytjtani.

14. szdmni vrad.

Nagyvarsany kozség lakossaga 1945. aprilis 25-én irdsban is benytjtotta a
féispannak a Rochlitz David és fiai tulajdoniban levs 812 kh 419 [ mezdgazdasigi
ingatlant és gyiimolesost kishaszonbérletbe, az ipari iizemeket pedig kozségi keze-
lésbe valé atadasaval kapesolatos kérelmét. A gyiirei kozjegyzd adatai szerint a
kozség foldteriiletének 46 9-t két 100 kh feliili birtok (az emlitetten kiviil Weinber-
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ger Ernének a tulajdondban volt még 164 kh 987 (1), 6 %-t pedig két 50 kh-on
feliili birtok tette ki. A kozség tulajdonaban levé teriileteken kiviil (k6zségi legeld,
utak, utcak sth.) az ésszfoldteriilet 399/, azaz 837 kh 1527 [ volt a lakossdg tulaj-
dondban. A t6bb mint masfélezer lélekszamu kozség kérelmét maga a f8szolgabird
is partoldlag terjesztette fel, megemlitve az egészségtelen birtokmegoszlast.

A f6ispan 1945. januar 17-én nevezte ki az emlitett birtok gondnokdul Wein-
berger Gusztdv nyirmadai lakost. Az 1945. februar 23-i jelentésében beszamolt a
gazdasigban végzett eddigi munkajirdl. Az alispan Weinberger tajékoztatasa alap-
jan adta ki az itt kozolt utasitdsat, mely szerint csak a bevetett teriiletek, és gyii-
molesosck, valamint a gazdasag munkésainak fenntartott foldeken kiviili teriiletet
engedélyezi kishaszonbérletbe kiadni.

15. szdmat trat.

Az iparigyi miniszter 50.029/1945. Ip. M. szdmu rendeletével (Magyar Kiz-
Iomy, 1945, januar 27. 2. szam.) a kézmiivesipar helyzetérdl kivant tdjékoztatast
kapni. Az ipartestiileteknek adatokat kellett szolgdltatni arrél, hogy a kisiparosok
folytatjik a munkajukat, ha nem mi ennek az akaddlya, s mi lenne a segitségnyj-
tas modja.

A nyirbaktai jardsbol mércius elc]en készitett jelentések a rohodi, petnehézi
kérjegyzdségek teriiletérsl és Ujfehértordl azonos problémékat tolmécsoltak.

18. szdmat rat.

A kisvardai nemzeti bizottsag megalakuldsatol (1945. januar 10.) egészen
marcius végéig, mint a kozség, de bizonyos vonatkozdsban mint a jaras legfébb
kozigazgatasi hatésaga mikodott. A hatarozatait a kozigazgatasi appardtuson
keresztiil hajtatta végre. A jaras f8szolgabiraja beszamolt a kozségi nemzeti bizott-
sagnak az egyes hatarozatok végrehajtasarol. Ezek a termelés meginditisa, a bér-
emelések, termelési bizottsag tjjaszervezésén kiviil az allamapparatus személyi
kérdéseit is érintették. (Ld.: Németh Péterné: A népi bizottsigok szerepe az allami
életiink demokratizalasaban. Kézirat.)

A kisvardai nemzeti blzottsag visszaszoritdsanak folyamata mar e hénap végén
megkezdddott. 1945. marcius végén kozvetitette az eloljarosag a f6ispan utasitasat,
mely szerint a ,nemzeti bizottsdg nem hatdsdgi hanem politikai szerv. Semmiféle
hatarozatot nem hozhat, csupdn véleményezd és inditvanyozé joga van.” Termé-
szetesen a kisvardai nemzeti bizottsdg nem nyugodott bele eddigi jogainak meg-
nyirbalasaba, s a beliigyminisztériumhoz fordult felvilagositdsért a hatiskori kér-
dések tisztazasanak iigyében. Ez a jegyzdkonyv még az év els6 negyedében kifejtett
munkajukra, tevékenységi koriikre vet fényt. A hatarozatok végrehajtasa néhany
héttel koribbiakkal szemben mar kétséges. FeltehetGen a kozségi eloljarosaghoz
keriiltek, mint javaslatok.

A PDP kizarasat legtobb helyen azért hataroztak el, mivel oly kis taglétszam-
mal rendelkezd part volt, hogy nem tartottak igazsdgosnak a tobbi parttal egyenls
stllyal szerepeltetni a bizottsdgokban. Azonban a kisvardai PDP — a késdbbi jegy-
z6kényvek tantisiga szerint — tovabbra is résztvett a nemzeti bizottsdg munkaja-
ban.

19. szdmi vrat.

A német, fasiszta csapatok visszavonuldsuk alkalméval Nyiregyhdza tébb
ipari tizemét, terményraktarat (Ld.: 13. sz. irat) és a kozmiivek nagyrészét aldak-
naztak és felrobbantottak. (V6.: Németh Péterné: A német fasiszta csapatok pusz-
titasai Nyiregyhazan és kornyékén, Szabolcs-Szatmdrs Szemle, 1970. 1. szdm. 15—
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16.

niin

old.) fgy pusztult el a nyiregyhazi villanytelep is. A barbér pusztitds sorén
tegy 3 és félmillié pengd kart szenvedett. A helyreallitdsi munka a varos fel-

szabaditdsa utdni napokban megindult. 1945 februarjaban mar Nyiregyhdzan,
igaz korlatozott mértékben, de megkezdédott az aramszolgaltatis. A fiitanyag
hidnya miatt azonban a villanytelep még az év masodik felében is igen nagy nehéz-

ségekkel kiizdott.

Az iratban kozolt kérésre a f6ispani titkar a szovjet katonai alakulatok igéretét

tolmacsolja a Nyiregyhazi Villamossagi RT felé, miszerint segiteni fogjik a halé-
zatot teljesen iizemképes allapotba hozni.

(=]
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11.

12.

12,
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15.
16.
17.

18.
19,
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. Fazckas Jdnos polgdrmester jelenti Szaboles vdrmegye f6ispanjanak a gyégyszerek

Osszegy/(ijtésére és a fertézd betegségek megel6zésére tett intézkedéseit (1945. februdr
1)

3. Fazekas Jdnos polgdrmester jelenti Szaboles vérmegye alispdnjanak Nyiregyhdza

lakdsviszonyait (1945. februdr 7.).

. Szaboles varmegye alispdnja jelenti a foldmiivelésiigyi miniszternek a megye édllat-

dllomédnydt, az tzemképes traktorok szdmdt és a szitkséges lizemanyag mennyiséget
(1945. februar 11.).

. Er6ss Janos féispan jelenti az ipariigyi miniszternek a Nyirbogdédnyi Petrdleum gydr

allapotst (1945. februar 12.).

. Klar Dezsd javaslatot tesz Szaboles varmegye f6ispdnjdnak a mezbégazdasdgi munkdk

megszervezésére (1945, februdr 12.).

. A nyirbaktai jards gazdasédgi feligyel6jének jelentése Eréss Janos féispdnnak a ja-

résban levé uradalmak allapotarol (1945. februar 12.).

. A polgéri termeld bizottsdg tdmogatdst kér Szaboles varmegye kozellatdsi hivatalatol

az Altaldnos fogyasztési Szovetkezet részére és siirgeti a s6 és ecet kiutaldsdt (1945.
februdr 13.)

. Szaboles varmegye fOispénja a pénziigyminiszterhez intézett el6terjesztést a szeszgyé-

rak miikodésének a meginditdsa céljabdl (1945. februdr 15.).

Fazekas Janos polgdrmester jelenti Szaboles vdrmegye alispanjanak az elmenekiiltek

szdmat,a vdros élelmiszer és terménykészletét (1945. februar 16.).

Erdss Janos f6ispan utasftja Nyiregyhdza polgdrmesterét és a jardsi fszolgabirdkat,

hogy konyhakertek létesitése céljabdl telkeket juttassanak a foldtulajdonnal nem ren-

delkez6k szdmdra (1945. februdr 18.).

a) A nyirbogddnyi gazdatlanul hagyott gytimdlesosok kishaszonbérbe adédsa (1945,
februdr 24.).

b) A bérleti szerz6dések jegyz6konyvei (1945. marcius 12.).

¢) A nyirbogddnyi jards fOszolgabirdja jelenti az alispdnnak a gyiimolesosok kis-
haszonbérletbe addsat (1945. mércius 14.).

A nyiregyhézi Julia-malom tulajdonosa bejelenti a polgdrmesteri hivatalnak a német

és a fasiszta csapatok dltal okozott kdrokat (1945. februdr 28.).

Er6ss Jéanos féispan elutasitotta Nagyvarsany lakossdgdnak kérelmét, a Rochlitz

David és fiai tulajdonat képezd mezbgazdaségi ipari tizemeknek a kozség lakosai ré-

szére valé atadésdat (1945. februar. 28.).

A baktaloranthdzi ipartestiilet jegyz6konyve a kisiparosok helyzetérdl (1945, marcius

4.).

KZ}rekes Béla gazdasagi feliigyeld jelentést kiild Szaboles varmegye féispanjanak a

Dessewffy-uradalmak allapotardl (1945. méreius 5.).

A biidszentmihélyi nemzeti bizottsdg utasitja a termelé bizottsdgot a mezbgazdasdgi

munkdk megkezdésére, a cselédség jaranddosdgénak kifizetésére és a kisbéreltek bizto-

sitdsdra (1945. médrcius 24.).

A kisvardai nemzeti bizottsig intézkedésel a kozség kereskedelmi életét, ipari és mez6-

gazdasdgi termelését érintd tligyekkel kapcesolatban. (1945, dprilis 17.).

A Nyiregyhdzi Villamossdgi Részvénytdrsasag jelenti a f6ispani hivatalnak miikodé-

sének meginduldsdt (1945. dprilis 25.).



DOKUMENTE ZUR WIR;;TSCHAFTLICHEN LAGE IM
KOMITAT SZABOLCS ANFANG 1945

Die publizierte Schriftensammlung enthilt Notizen iiber die wenigen Monate,
die der Befreiung des Komitates Szaboles und der Stadt Nyiregyhdza folgten.
Die mit sowjetischer Hilfe ins Leben gerufene Verwaltungsorgane entbehrten nach
der Griindung der Provisorischen Nationalen Regierung zwar keiner zentralen
Lenkung, doch mufiten sie, dem Zwange der damaligen Lage folgend zahlreiche,
die fritheren Kompetenzen weit iibertretende Aufgaben iibernehmen. Die National-
" komitees, die lokalen Organe der sich entfaltenden volksdemokratischen Bewegung
nahmen neben ihrer politischen Arbeit auch im Organisieren der neuen Verwaltung
und Produktion aktiven Anteil. (Nr 17 und 19 der Schriften.)

Parallel mit der nach der Befreiung begonnenen politischen Organisations-
arbeit war die Aufnahme der Kriegsfolhen im Gange. Die dringendste Aufgabe war
die Losung der sozialen, gesundheitlichen und allgemeinen Versorgungsaufgaben.
Diese Dokumente (Nr 1, 2, 3) geben eine ausfiihrliche Aufkliriiber die Folgen der
Deportation Evakuierung, der Kriegshandlungen und des Fliichtens.

Den Leitern des Komitates und der Stadt verursachten der Zustand der
TLandwirtschaft und der Beginn der Produktion auf den verlassenen Grofigrund-
besitzen schwere Probleme. (Dokumente 4, 6, 7, 12, 14, 16). Auf den GroBl — grund-
besitzen wollte man die Prod‘lktion in der Form der Kleinpachten) auf dem unter
den ehemaligen Kenchten und Kleingrundbesitzern verteilten Boden) beginnen.

Uber den Beginn der industricllen Produktion, iiber die Zustande und Kriegs-
schiden der Betriebe, iiber die Lage des Kleingewerbes und iiber die Keime der
Kleingenossenschaftsbewegung geben 5 Dokumente (Nr 5, 9, 13, 15, 18) Auf-
klarung.

Die schwere Frage der allgemeinen Nahrungsversorgung dringte auf das
Beginnen der industriellen und landwirtschaftlichen Produktion. Um die voraus-
sichtlichen Schwierigkeiten beseitigen zu konnen, begann schon sehr frith die
Organisierung der die ecigene Versorgung sichernde Kleingartenproduktion.
(Schrift 8, 11, 13).

Die ausgewihlte Schriftensammlung legt tiber die Anstrengungen eines gréften-
teils agrarischen Komitates Rechenschaft ab, von einem Zeitalter, in dem sich
die Kriegsgeschehnisse von diesem Komitat wegzogen, der Krieg jedoch noch
nicht beendet war.

I. BALOGH—N.N. DIKAN
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ROVASTRASOS EMLEKEK A KARPAT-MEDENCEBEN

- 1. 1. Istvdn kirdly rendelkezései a rovdstrdssal kapesolatban

Vitéz Andras rozsnyéi kanonok, Gomor és Kishont varmegyék tablabirdja,
1816-ban a Szilassy csalad levéltaraban 8rzott érdekes oklevelet forditott le. Jel-
zete: Vatican 1000-ben ,,IX:. Cal. oct. Die festo Jac. Ap.”

L Istvan kirdly titkos tanacsbeliei(vel) aldirott s torvénnyé lett rendelet,
amely értelme szerint: Domonkos esztergomi érseknek a magyar keresztény egy-
haznal leendd keresztiilvitel, és egyuttal altala Sylvester papaval leendd kozlésiil
és kiadatott: Mely szerint Sylvester papa tandcsolasa folytan hataroztatott, hogy
a magyarok, székelyek, kunok, valamint az egyhazi magyar keresztény papsag altal
is hasznalt régi magyar betiik és vésetek, a jobbrdl balrai pogany iris megsziinte-
t3djék és helyébe latin betlik hasznaltassanak. Itt rendeltetik, hogy a papsig azok
hasznalatdra jutalmazis mellett betanitattassék és a pogény irastél valamint tani-
tasatol papi dllasdnak vesztése és 20 arany pensasnak biintetés fizetése mellett
eltiltassék. Tovabba, hogy az egyhazakban taldlhaté pogany betiikveli felirasok
és imakonyvek megsemmisitessenek és latinval felcseréltessenek, valamint pedig
azok, kik régi pogany iratokat, vagy véseteket beadnak, 1-t6l 10 denarig kapjanak
jutalmat. A beadott iratok és vésetek pedig tiz és vassal pusztitassanak el,
hogy ezek kiirtdsival a pogany vallasrai emlékezés, visszavigyddas megsziinte-
t6djék.”

*

Eddig csupan a Kézai Simon krénikajabdl (1282 —85 kériil) tudtunk a széke-
lyck irdsardl,? de arrdl mit sem tudtunk eddig, hogy Istvan kirdly fenti térvénye
mar foglalkozott a magyarok, székelyek, kunok, valamint az egyhdzi magyar keresz-
tény papsdg dltal is haszndlt régr magyar betik és vésetek tilalmdrdl, a jobbrdl balra
valé pogdny irds bintetés terhe mellett, tlizzel-vassal valé kiirtasarél. Ezek helyett
latin betiik hasznilata valt kotelezdvé.

A magyar rovésiras 12 emlékét tettem nem régen kozkincesé, amelybdl a
margitszigeti, pomazi és a fels6szemerédi, magyar egyhizi kapcsolatokat mu-
tatott.>

U Forrai Sdndor, Budapest, irdsos masolata (1969), amelyért koszonetet mondok.

2 A székely-magyar rovdsirdsra nézve ldsd: Németh Gyula, A magyar rovésirds c. tanul-
manyat: A Magyar Nyelvtudoméany Kézikonyve, I1. 2, Budapest, 1934, 1.

3 Csallany Dezsé, A magyar és az avar rovésirds. — Die ungarische und awarische Kerb-
schrift: A Nyiregyhdzi Josa Andrds Mazeum Evkonyve, XI. 1968 (1969), 281 — 307,
XXXV -XXXVI, t, '
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A székelyek rovasirasardl, a kronikas adatokon kiviil (1d. 2. sz. jegyzetet),
csak a XV. szdzadtdl kezdve, mint székely-magyar rovasirds, tudunk.*

A jobbrdl balra valé pogany iras: a ladanybenei Arpad-kori gyfirt rovasfelira-
tan jelentkezik (,,idis Maszparis sdmanas” alakban, ,Maszpar uré, sdmdné’).?

Az 1000-b6l eredd forrasadat rovasirdsos vonatkozasai, a rovasemlékek alapjan
helytalléak.

II. Szilveszter papa uralkodisa 999—1003. évre esik. Domonkos esztergomi
érsek 998-t61 milikodott és 1001-ben lett I. Istvan alkancellarja.

A kun rovasirds nem a tatdrjards utan betelepiilt térék nyelvi kun népre
vonatkozik, akiknek még rovasemlékeit sem ismerjiik, hanem Arpad népének
896-0s honfoglalasakor bekolt6z6 torok nyelvii kun ~ hun népességre. Anonymus,
a nonfoglalas korabél ,,hét kun vezérnek™ torok névsordt érizte meg: Ed, Edumen,

Etu, Bunger pater Borsu, Ousad pater Vrsuuru, Bouttr a DBrucsa nembdl, Ketei
pater Oluptulma.®

2.4 békésy X. szdzadi rovdsjel

Békés-Povadon, X. szdzadban induld, 11. Béla (1131—1141) és I. Endre
(1046 — 1060) érmeivel datalt Arpéd~kori temetdt tartak fel (151 sir). A 45. szdmud
lovassirban, a honfoglalaskori jellegli mellékletek kozt, csontij b lemezét tartak
fel (i. m. XVI. t. 1-8). Az ijvég-lemezek egyikén (i. m. X VII. t. 1), és a markolat-
leinezen (i. m. XVII. t. 2) rovésjelet taldltak azonos forméaban (i. m. 36. abra
a, b).” A szerz$ a jelet vogul és osztjak tamgakkal, kézjegyckkel, nemzetségi jelek-
kel vetette 6sszc. Kétségteleniil igaz, hogy a vitézt §si pogany szertartds szerint,
a honfoglaldk jellegzetes targyaival egyiitt temették el.® De a rovasjel kapesolatai-
nak ugor koérben vald keresése téves iranyu volt. Egyediil az endzsei kdemlék
azonos rovésjele volt helytallo (i. m. 41. 4bra).?

Rokon jellegi az orkhoni térdk rovésfeliratok egyik ligatirdja (26. kép 6).1°
A béi{ésivel azonos rovasjelet ismeriink a kumarai (a Kaukazustél E-ra) egyik
torok rovasfeliraton:1

A fentiekbd! kideriil, hogy a békési honfoglalé {jesont rovésjele tisztan torok
népek kornyezetében volt hasznalatos. A békési X — X1. szazadi hivatkozott temetd
népe, kulturaja, irasa: Arpad népének hagyatékat és irasat Srizte meg, torok ere-
detével és Osszefiiggéseivel egyiitt. A kumarai rovésjelen (26. kép 4) tal, szimos

4 Sebestyén Gyula, A magyar rovésirds hiteles emlékei. Budapest, 1915, 173 p. — Németh
Gyula, A magyar rovdsirds. Budapest, 1934. 32 p. — Csallany Dezsd, A székely-magyar

rovasirds emiékei. Die Denkmiiler der szeklerisch-ungarischen Kerbschrift: A Nyiregy-

hdzi Jésa Andrds Mizeum Evkdnyve, IT11. 1960 (1963), 39—135.

A 3. sz. jegyzet, 298 — 299.

Németh Gyula, A honfoglalé magyarsdg kialakuldsa. Budapest, 1930, 238 —241.

Dienes Istvdn, Nemzetségjegy (tamga) a békési honfoglaldskori ijesonton : Folia Archae-

ologica, XIV. 1962, 95 — 109.

* Uo., 97.

Fehér Géza, A bolgir-torok miiveltség emlékel és magyar Gstorténeti vonatkozdsaik:

Arch. Hung. VII1. 1931, 117 123. 75. kép. — Fehér (., A bolgdr-térokok szevepe és

miiveltsége. Budapest 1940, 38 — 40, XXI. t.

Jaldt Jekin, A grammar of Orkhon turkic: Indiana University, 1968, 28. lap, 12. jegyzet.

A. M. Séerbak (Leningrad), Les inscriptions inconnues sur les pierres de Khumara

(au Caucase du Nord) et le probléme de V'alphabet runique des Tures occidentaux:

Acta Orientalia, 15 (1962) 284, fig. 2.
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26. kép. A békési honfoglaldskori rovésjel: 1 - 2, és torok kapcsolatai: 3: Endzse; 4: Ku-
mara; 5: Nagyszentmiklds; 6: Orkhon.

> 1)=f7_} »’.’ ﬁ} V‘:k’.
{ d, Y=r; sth

27. kép. KUmaral royéy'e/ek.

"
1

rovésjele!® fiigg Ossze a nagyszentmikldsi rovasfeliratokkal,’® valamint a magyar-
orszagi rovasemlékek!* torok eredetii jeleivel.

Békés, Kumara, Nagyszentmiklos Osszefiiggéseit, nemesak a rovasjelek azo-
nossaga, hanem a torék nyelvi emlékek is bizonyitjak. A nagyszentmiklési edénye-
ken az Arpad-rokonsag XI. szézadi emlékei, a (sanid, Kin’ és a Becsegergely
nemzetség torok nyelvi felirata maradt meg:

Bolya zapan t8si diigétiigi
Batalj zapan tayruwyi idigy tési.

(Bolya-saban készitette ezt az ivéedényt, s
Batalj-saban tette alkalmassd a felfiiggesztésre.)’s

3. 4 nagyszentmiklésy 2. szdmit aranyedény zdszlés dbrdzoldsdn rovdsfelirat

A nagyszentmiklési aranykines rovésfeliratai kivétel nélkil jobbrdl balra,
t6rok modra, térék hangrendszer szerint frédtak a XI—XII. szdzadban.'® Ezekt(l
az {rasoktol eltér a 2. szdmat korsé ldndzsds zdszldjdanak rovdsszivege, amely magyar
keresztény mddra, balrdl jobbra irédott. Sajnos, az erdsen nagyitott jeleknek az az
elsé két jele értékelhet§ csupan, a folytatélagos mintegy nyole jelb8l még az §

rovasjelét olvashatjuk ki:
XA A . & 5 2

12 Ld. 11. jegyzetet, valamint V. A. Kuznecov, Nadpiszi Kumarinszkogo gorediscsa:
Szovjetszkaja Archeologija 1 (1963) 298 — 304.

Csalldny Dezsé, A nagyszentmiklési aranykines rovésfeliratainak megfejtése és torténeti
héttere. Die Entzifferung der Kerbschriften des (Goldschatzes von Nagyszentmiklés
und sein geschichtlicher Hintergrund. Isztoricseszkij plan raszsifrovka runicseszkih
nadpiszej zolotogo klada iz Nagyszentmiklésa: A Nyiregyhdzi Jésa Andrds Muzeum
Evkényve, X. 1967 (1968), 31 —84, IV—-XX. t.

Csalldny D., A magyar és az avar rovégirdas. Die ungarische und awarische Kerbschrift:
A Nyiregyhézi Josa Andrds Mizeum Evkonyve, XI. 1968 (1969), 281 — 307, 115. kép.
Ld. 13. jegyzet, 60. lap, — 21. szdmu edény gordg betls feliratdnak olvasata, Thomsen
W. utdn, médositdssal.

A Nyiregyhézi Jésa Andras Muzeum Evkonyve, X. 1967 (1968), 31—

13

14

15

—
@
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(Béz § ). A Béz név a Csanaddok egyik féagara vonatkozik,
akikhez az edények egy részének készitését, valamint e rovasfeliratot is flizom.1?
A b és s rovasjele a magyar rovasemlékek kozétt azonos formdaban ismert, a

z jele ott nem fordul el, de harom oldalbevagasa csak a z rovésjelére vonatkoz-
hat.18 :

4. A nikolsburgi rovds-dbécé székely-torok vonatkozdsar

A székely-magyar rovasiras legkorabbi emlékei elészor a XV. szazadban
jelentek meg (a kardcsonfalvi templomi kérovas, a székelyderzsi templomi tégla-
rovés, a nikolsburgi 4bécé, Marsigli kalendariummasolata, a hogozi templomi freskd-
felirat, sth.). A Székelyfold korabbi rovasemlékeirdl mit sem tudunk, a X-XIV.
szdzadi rovasfelirataik nem maradtak fenn. Ezeknek a szdzadoknak rovasjeleit
csak keriilld uton, mas rovasirds emlékek segitségével rekonstrualhatjuk. Szeren-
csére a nikolsburgi 4béceében is maradtak meg olyan rovasjelek, amelyeket féként
a ligaturak driztek meg szdmunkra és igy bel6liik nemcsak a székely-magyar
abécét!? allapithatjuk meg, hanem a székely-torok korszak (X —XIV. szdzad)
mély maganhangzokra épitett rovasjeleit is részben kihamozhatjuk és rekonstrual-
hatjuk. A nikolsburgi abécé legfontosabb rovasemlékiink, mert nemesak a rovés-
technika moédjat Orizte meg, hanem atmentett a korabbi évszazadokhbdl olyan
rovasjeleket is, amelyek a XV. szdzadtol kezdve eredeti alakukban és rendelteté-
siikben mar nem szerepeltek €s csupan értelemvesztetten, a ligatirak kozott ma-
radtak fenn.

A nikolsburgi székely-magyar rovas-abécében szerepel az amen sz06, amelyet
jobbrdl balra valé sorvezetéssel rottak. A jobbrdl balra valg irds a torék rovas-
irasok jellegzetessége, amelyet a nagyszentmikldsi aranykines feliratainal is hasz-
naltak, a székely-magyar rovasirdshan pedig tovabbra is megdrizték.

Hans Jensen, Die Schrift in Vergangenheit und Gegenwart. Berlin, 1958/2. c.
munkajaban ,,Die altungarische Schrift” kapesan a 400—404. lapon megjegyzi:
,,Die Tiirken die Buchstaben anders benannten als die Semiten, niamlich al fir
1, am fir m usw.”

Ha ezt az alapelvet nemesak a nagyszentmiklési és a battonyai térok nyelvi
rovasemlékekre alkalmazzuk, hanem a székely rovasiras emlékeire is, érdekes ered-
ményekre jutunk.

Az orkhon vidéki torok abécé hangértékeit figyelembe véve, a nikolsburgi
4bécé velaris jeleit részben rekonstrudlni tudjuk (28. kép).

Az a rovasjel eredeti alakja a nagyszentmikldsi és szamos magyar rovasemlék-
ben megmaradt. A székely-térokben is megvolt, de ezt a magyar a rovas jele
szoritotta ki. Nyoma a nikolsburgi Abécében is lathatd, k rovasjellé fejlodott.

Az ab jele, az amb ligaturaban Telegdinél és a konstantindpolyi rovasfeliratban
maradt meg.

17 Uo., XIX. t. 3 (VII. t. 1b).

18 A nyuegyha/l Joésa Andrds Muzeum Evkényve, XI. 1968 (1969), 115, kép.

19 Németh (Gyula, A magyar rovdsiras: A Magyar Nyelvtudomédny Kézikonyve, II. 2.
Bpest, 1934, 3—4. 1., I., VI. melléklet., — Jakubovich Emil, A székely rovasiris leg-
régibb dbéedi: Magyar Nyelv, XXXT (1935), 1 - 17, T—1I. t. — Csallany D., A székely-
magyar rovisirds emlékei: A nyiregyhdazi Josa Andrds Mizeum ka(myve II1. 1960
(1963), 54. 1., 51 — 57, kép, 1 — 1. melléklet. — Csalldny D., A székely-magyar rovasiras
torténetéhez: Arch. Ert. 1966, 36 — 46.
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28. kép.
A nikolsbyrqi dbécé székely-tirok jeleinek nyomar .

M= 0> Sm] g
ab, b = xx:)X X al, 1= ()@l

a

]

db, b = X i, 1= A Q:E
ad, d = * an, n= 9

ad, d = 4 an, n= )

8 =X ar, r =

i, 1= 4 dr,r=|4:7
a7 = (%) as, s = |

a9, 9 = M\:=(eg) gs, s = |
1:4 at, t =
gk = 1:4:0 &, t= 1
8. j="1
8, J <=1

A ¢ rovasjel a torok rovasabécében nincsen meg, a székely-magyarban sze-
repel, jelét a székely-torok k jelbél vették at. (Lasd Margitsziget feliratat.)

Az ad rovéasjel megmaradt a nikolsburgi ligatarak kozt.

Az ag rovésjel talan azonos az ag’ jelével.

Az f jele a torok dbécében hidnyzik, a székely-magyarban jelenik meg elészor
szilvamag alaku jelével, de a magyar rovasemlékek kozott kerek alakjaval Margit-
szigeten és Mezd6berényben korabbi id6bél is ismeretes.

A gy rovésjele a torok dbéeében nincsen meg, talin véltozott formaban és
hangértékkel keriilt 4t a székely-magyar rovasirasba.

Az ¢ jele a régi térok Abécében hidnyzik, a székely-magyarban kiilon is
megvan, a-magyar rovasirasban mar a XIII. szdzadban szerepel Margitszigeten.

A hrovasjel ugyancsak hidnyzik a régi térok abécében, a székely-magyarban
mar megjelenik.

Az ¢ rovésjele mar a korai magyar felirati emlékeken szerepel, igy természet-
szerlileg nemesak a torck dbéeében, hanem a székely-torokben is meg kell lennie.

Az aq rovasjele a nikolsburgi ligattrak kozt em-c dtvaltozott hangértékkel

megtaldlhaté. A most k6zo6lt tokaji rovasemléken hasonld jel fordul eld, a masik,
harpmszogil rovasjel a karacsonfalvi feliratrél ismert.

o))
0
=l

i

fl

139



oq, ugq, P, qu, q-= X
ok, Uk, kb, k

"
—
o d

Y
7\

]

o< :5
<2
el

]
~<
~—

v
e

[o5]
o
o
a
0c¢
i
D
-
&
\f
om—
A\

o
3
o:
3
3
1
A

o)) ()}
© 5
N -
o o
-~ 3‘.
e S
>
] f
b= o
A
\W

as, a§, = A: A:A
u, o =N:O

u, o =ﬂ:2

az, 8z, Z = El

alt' .Lt = ¢« ® +« 2 v

v e v v
ant , anC, nc
ant, ant, nt - T
v
as
ba$ - .

]
EXY
~—

i
So

Az al rovésjel, valészintlileg a nikolsburgi, al’ jeld ligaturdval azonosithaté.

A velaris at, t rovasjel megtalalhaté a nikolsburgi ligatirdk kozott.

Az aj jele, a csikszentmartoni ligatirak koézt fordul el.

Az oq, uq jele, a nikolsburgi ligaturak unk jelében van meg.

Az ok jelét a nikolsburgi 4bécében, Kardcsonfalvan, Marsiglinél taldljuk meg.

Az ié jele a székely —magyar zs-vel, aé rovésjel az as hangértéki szaras s-sel
helyettesithetd be.

Az ap rovasjel megvan a nikolsburgi rovésjelek kozott, de lehet hogy korabbi
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alakja nem szilvamag alakt, hanem egyenes vonald jel, két oldalt harom — harom
rovatkaval.
Az as rovasjel alakja tovdbbél a XV. szazadi székely-magyar emlékeken.20

5. A konstantindpolyr felirat

A konstantindpolyi rovésszéveget nem titkosirasnak szanva i{rtdk halrdl
jobbra, az eddig szokasos székely feliratok vonalvezetésével ellentétben, hanem
magyar médra, a székely-magyar rovésirds szabalyai szerint. Magyar kapesola-
tinak egvediil a z beti rovéasjele tekinthetd.?!

6. 4 Tokaj kornyéks rovdssor

Papp Miklds tandr, tokaji muzeumvezets szives tamogatasaval koézolhetem
az alabbi publikalatlan rovasemléket, amelyet kozelebbi adatok nélkiil, a mizeumi
raktdrban fedezett fel. Az § véleménye szerint & darab Tokaj kdornyékérdsl vald.??

A feketéssziirke szint faragott pala H. 3,1, Sz. 2,6, V. 0,9 cm. Hegyesre vigott
végén kerek furds latszik ; ezzel jelzik, hogy a felsd lapjan levd rovassort innen kell
olvasni. 1lletéleg, mivel pecsételével van dolgunk, igy a negativ oldala jobbrél
balra, a lenyomat olvasasi médja balrdl jobb felé irdnyul. A széveget magyar méodra
réttak. Az eddig kozolt magyar rovasszovegek? koziil a tokaji a 13. felirat 29. kép,
term. nagysagi és kétszeres nagyitdsban (XVIII. tabla).

A rovasjelek sorrendje:

Az 1. jel a ¢ betd rovasjele. Minden magyar rovasemléken azonos alakban
fordul eld.

A 2. szamu jel a k betii velaris alakja. A Margitszigeten fordul el§ k alakban.
A XV. szazadi nikolsburgi dbécében a £ rovéasjele mar atvaltozott ¢ jellé. Itt a
velaris ak betl jele mar értelmetlen, en-c hangértékiivé valt, mivel a mélyhangi
maganhangzokra felépitett dbécé haszndlata kiment a gyakorlatbdl. A mélyhangu
k jelét a hidnyzé ¢ jel helyébe helyettesitették be a székely-magyar rovasirasban.

A veldris jelek t6bbnyire a palatalis alaknak tiikkérképei, ezért jelzik hangérté-
kitket en-k ~ ,en-c’ jellel.?* Azaz en-magambdl vald, én-magam tikorképe. Az en
sz6 elavuldban van, a XIV—XV. szdzadban virdgzott.

A 3. rovasjel a c¢s bet{i rovasalakja, fejére allitva mint a XV. szazadi karacson-
falvi felirat kardcson szavaban lattuk.?s

A tokaji rovasfelirat tehat: TAK ACS sz6bol all. XIV. szdzadi céh-emléknek
hatdrozhatom meg. Az esztergomi, hédmezdvéasarhelyi rovasfeliratok ugyancsak
hasonl6é emlékek.

2 Németh GY., A magyar rovéasirds, i. m., 1. melléklet. — A Nyiregyhdzi Jésa Andras
Mdazeum Evkonyve, I11, 1960 (1963), 54. lap, stb. — Uo., XI. 1968 (1969), 115. kép.

21 A nyiregyhdzi Jésa Andrds Mizeum Evkonyve, ITI. 1960, 76 — 79.

22 A kozlés engedélyezéséért Papp Miklés tandr, mizeumvezet6nek, Tokaj, valamint a
kozvetitésért Dr. Németh Péter muzeolégusnak, Nyiregyhdza, koszénetet mondok.

B Csallany D., A magyar és az avar rovasirds. Die ungarische und awarische Kerbschrift:
A Nyiregyhézi Jésa Andrds Muzeum Evkonyve, XI. 1968 (1969), 281 — 307, 115. kép.

# A magyar nyelv torténeti-etimolégia szétdra, 1. Budapest, 1967, 765. lap, en cim.

% Csallany D.: A Nyfregyhdzi Jésa Andrds MGzeum Evkonyve, TT1. 1960 (1963), 45 —51,
10. kép.
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30. kép. A nagyszombati (tyrnaviai) térkép,
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7. Nagyszombati (tyrnaviar), térkép magyar rovdsszovege a vikingek amerikay
felfedezbutjdrdl (1599)
Németh Béla gerenddsi lakos szivessége folytan kézhez kaptam Szepessy

Vinlandiin” cimen egy finnorszigi lapban kozolt. Szepessy Géza szives volt a
vonatkozé irodalmat is rendelkezésemre bocsatani.?s ‘

Szamunkra kiillénosen azért jelentds a cikk térképmelléklete, mert 1599. évi
magyar rovasirassal, balrdl jobbra haladé sorvezetés mellett, a kovetkezd rovas-
szoveget talaljuk:

EEERR A

KDALY .
5'):210.}1,1\2./}3. = Orosius
YYD MEtEN IXHMN4EI Miat

14.15. 16.17.18. 18, 20.21, 22.23. 24.25. 26. 27 28.29. 30. 31 32.33.

IMEtA M43 17+ IXKMED IR MIRAY

34. 35. 36, 37. 38.30.4D.  A1.42.43. 4A45 46. 47 48.49. 50. §, 52, £3.54.5556.

AEIEXY F4 IXHO 304 mtIALITE
57 58.59. 60. 61. 62. 63. 64. 65 66. 67 ©8. 63 TO. T4  T2. 73.74 75 76 TI. 76.79.
31. kép. A nagyszombati rovasszoveg megol'dsa.

]

tengar

= njonne widj nortjan weldi (14 —33)
ewidlmd end nérijan nuwerlent (34 —56)
sindon ca York end Winlandia. (57 —79)

Knut Bergsland osloi egyetemi professzor megallapitasa szerint a széveget ma-
gyar runaval irtak. A felirat: TEN G A R, azonos a magyar ,,tenger” széval.
Az alatta levd szoveg ugyancsak magyar runaval irédott:

»OROSIUS — NORTJE WIDJ NORTJAN WERELD EWIELME END NORT-
JAN NYWERELD SINDON CA YORK END VINLANDIA”.

Ertelme Bergsland szerint: ,»(Uber) Nordsee, dann entlang nérdlicher Welt
(Europe?) und nordlicher, neuer Welt, darauf nach York und Winlandia.” A nyelv,
kézépkori keveréke az §-germannak és angolnak. Professzor van Loey, a bruxellesi
egyetem holland és mas german nyelvek specialistdja megallapitotta, hogy a
sziveg rendkiviil becses egyediili nyelvemléke egy kozépkori észak-nyugat eurépai
tengerész-nyelvnek.

Az 1955. évben Szepessy Géza, a Dorogi Szénmedence Téjmuzeuma akkori
vezetdje, négy térképet vasirolt egy esztergomi tanitétdél. A tanité allitdsa szerint
1945 mdrcius végén egy elhagyott német parancsnoksig kitakaritdsa kézben sok
régi irat koziil t6bbet magahoz vett, mikézben a tébbit az udvaron eltiizelték.
Erésen gyanithaté, hogy esetleg ezek a régi papirok egy magéin levéltar marad-
vanyai, esetleg a nagyszombati jezsuitdk megmaradt irattaranak részét képezhet-
ték. (A. D. Holger riportja a ,,Hungarian Vinland Map”-hoz.)

A kapcsolatos rovasabécé:

% Szepessy Géza, A ,nagyszombati VINLAND térkép” elSkeriilésének torténete: Ma-
gyar Torténelmi Szemle, I. 1. New York 1970, 92—96.
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Az a rovésjeléhez (5, 28, 48, 64, 76. sorszam), nines mit hozzaflizni, mert 4llan-
dé jele a magyar (Margitsziget, Laddnybene), és a székely-magyar feliratoknak.

A b, ¢, cs jele nines meg.

A d rovasjele (22, 33, 43, 60, 71, 78) hasonld a tobbi magyar rovasjelhez(Deszk,
Klarafalva, Hédmez4vasarhely, Kunkerekegyhaza). A 33 és 78. jel di 6sszevonas-
nak latszik.

Az e rovasalakja (2, 19, 31, 34, 41, 69), szogletes formaban Margitszigetrdl, és
a székely-magyarbdl ismert.

Az ¢ alak (37, 40) valosziniisithetd, Tipray muzeumi segéddr rovasabécéje
szerint (1876).

Az f betii rovasformaja nincs meg.

A g rovasjele (4. sz.) azonos Tipray-féle és a besztercebdanyai 4bécé hasonlé
jelével. A magyar rovéasjelek kozt még nem fordult eld.

A gy, h jelei nem fordulnak elé.

Az irovasjele (11, 21, 36, 58, 73, 78), szdmos valtozatban a magyar feliratokon,
azonos formaban a Tipray-féle abécében ismert.

A j rovasjele azonos alakban (15, 23, 65), csak a Tipray-féle 4bécében van meg.

A k rovésjelnek (68) a székely-magyar rovésirdsban, és az esztergomi feliratrél
ismert rombikus alakjat, a Tipray-féle és a besztercebanyai irattar rovas-abécéjé-
ben latjuk viszont.

Az ! rovasjele (32, 38, 55, 75), egyediil a Tipray-féle abécében levivel azonos.

Az m jele (39), az idézett Abécékben, a felsfszemerédi feliraton és a székely-
-magyar emlékeken jelentkezik.

Az n roviasjele (3, 17, 18, 29, 42, 49, 50, 62, 70, 74, 77) ha cifrazott alakban is,
de megvan az idézett dbécékben, a magyar és a székely-magyar feliratokon is.

Az o roviasjele (9. sz.), a mezdberényi valtozatat mutatja, de rokon a Tipray-
féle o jellel is.

Az 6 rovasjele (7, 16, 25, 45, 61, 65), egyediil a Tipray-féle rovasabécében felel
meg ¢ hangnak, a székely-magyarban kivétel nélkiil d-nek felel meg. Ezért is
hagytam meg mindkét lehetdséget.

A magyar rovasirdsban nem maradt meg 6 jel, igy a Tipray-féle abécé 6 jelére
kell egyediil tdmaszkodnunk ellenérzés hianyaban. .

A p jele a feliratban hidnyzik.

Az r rovasjele (6, 8, 26, 46, 54, 67), a Tipray-féle 4bécében és a besztercebanyai
betiisorban szerepel, a magyar feliratokon ezen forméjiban nines meg, a székely-
-magyarban allandéan hasznalt.

Az § alakja (10, 13, 57) Ggy az dbécékben, mint a magyar feliratokon is ismert.

A t rovasjele (1), mindeniitt ismert.

Az u és az 4 rovasjele (51 és 12) egyediil a Tipray-féle és a besztercebényai
abécében van meg. Az utébbi rovasjel a székely-magyarban idi-nek felel meg.

A v rovasjele (20, 30, 35, 52, 72), a Tipray-féle 4bécében szerepel, a magyar
feliratokon nem fordult eld, a székely-magyarban megvan.

A z jelére itt nincs példa.

A zs bet{i (63) rovasjelének analdgiaja a Tipray-féle és a besztercebanyai dbécé-
ben van meg mint ¢ jel.

A tj ligattraja (27, 47), a dv (33, 78) ent (56) Gsszevonasai mashol nem fordul-
nak el6.

Kurt Bergsland megoldasa, értelmezése, az enyémtdl bizonyos mértékben el-
tér, csupan a Tipray Tivadar 1876. évi rovasabécéjének figyelembevételével értel-
mezhetS jobban. Mint legterjedelmesebb magyar rovasirdsszéveg, tobb rovasjel
tekintetében gazdagitja ismereteinket.
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8. Magyar dabécé.
Tipray Tivadar mazeumi segéddr 1876. évi Osszeirdsabdl. Németh Béla, Ge-

rendas, szivessége révén, Szepessy Gézatdl, Varpalota, eredben.
Az 4bécé X VII. szdzadi jelleget mutat (32. kép).

a =4o n,én=9

b, be = X nj, ny, anj =
ts,cs = A | 0 = O

cz = V¥ 00, 0 =X
dj,d,de= W | P, pé '-:3

5,4 = R roar = K

g = as, sch = A

e S
¢ - 5 tz. sz =\,
® t, t6 =Y
) Nt
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9. A biblia betiin

= 4 0 =

o o
)

Q oo
[}

+ pa, p =

- ® sch §,3e = V1

X
A
»
A
- B t t8 =
|
v
J
4

~

=

<
u

(4 =0
| 3

n= % ez, e1s

ny,nij= 9 s2, se

10. A 16cser rovdasszéveg 16 19-bél

Németh Béla, Gerendas, szives kiilldeménye révén kaptam meg: Szepessy
Géza, , Krdekes adat a magyar rovas-iras torténetéhez” c. kéziratos feldolgozasat,

1-2. lap.
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Szdamunkra egy rovasfelirat megoldasa érdekes, amelyet egy 18,1 x 11,1 em
nagysagi sargult papirlapra réttak (34. kép):
,1619. Létse”. Rovasszovege:

AT 44X

RN

Az olvasata jobbrél balra megy, kisebbedd rovasjelekkel. A varos neve: Létse.
Az évszam: 1619. Az 1—4. rovésjel: BAN A. Személynév. Az 5—8. sz. alatti rész
olvasata: ESTI (= Eszti).

Szepessy Géza: ITSE AR AB és jobbrélbalra BAR A ESTI alakban
prébalta megoldani.

Székely-magyar modra, nagyszombati jellegli jelekkel vitelezték ki a szove-
get. Nem kétféle megoldasi, az olvasds irdnya a rovisjelek csokkend nagysdga
szerint adva van. A 3—4. sz. rovasjel kiilén n és a jele, nem pedig dsszerétt a-t-r
ligatira. Az a jel kiugrd szdra tévesztette meg és Gsszevont jeleknek gondolta eze-
ket.

A rovasfelirat X VII. szdzadi formanak felel meg.

11. A csikszeredar székelykapu rovdsfelirata

Barezy Zoltan, Budapest, szives kiildeménye folytan kozolhetem ezt az érde-
kes rovasfeliratot (25. kép):

1JY))y8ay

8.7 6 5 4 3 2 4

1—4. Tuzon 5—8. Ezsoj

A székely-magyar felirat jobbrdl balra halad, csaldd- és keresztnevet 6rokit
meg a székelykapun.

Erdekes a 2. sz. u jel részleges alakja. A 4. sz. rovasjel szogletesitésével érzé-
kelteti az on ligatirat. Szokatlan a székely-magyar emlékeken a szogletesitett o
rovasjel (7). A mesterember gyakorlott rovd, aki a régies frasformakat iiltette at,
valdszintileg a XVII— XIX. szazadban.

12. 4 parajdy kérovds

Géspar Gyula ny. gimnaziumi tanar, Budapest, sziiléfalujabol el6keriilt rovas-
felirat méasolatat kiildte el hozzam megfejtésre, amelyért koszonetet mondok.
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Parajd kozség (volt Udvarhely megye, R.) hatirabol keriilt el6 egy rovasfelira-
tos k6 1941-ben, amelyet 1942-ben véglegesen meg is taldltak és ez ma is megvan.
Az indigds masolat nehezen olvashato.

A szoveg megoldasa (36, kép):

A kereszt jele. — Elején és végén kettos felirata zardjel kévetkezik.

Meghat!
1.2.3. 4.5.

mak*hul'atisakor,

—

6.7.8. 9.10.11-  15.16,

vitéz  parit: tatirok, sctétt cbblek),
17.18-21. 22-24.25. 26-28.20-31. 32.33-35. 36.37.38.
tetfefg, tarjaf: Herr Jozeh 11és
89-41-45, A6-47-51.52-  54-56.57.58-6],

Retefka: Retefka, hét k*bala:

62-66 67-

Rovasjelek :

71, 72-73.  T4-T8.

a = 17,13, 23, 27, 47, 50, 66, 71, 76, 78;
b = 37, 38, 57, 75;

6 = —

d = —

e = 2,20, 34, 40, 60:

[ = 42, 64, 69;

g = 3;

gy = =

h =9, 44, 51, 52, 72:

1 = 18, 58

i = 49;

k = 8, 15, 31, 6p, 70, 74;
k = 45;

I =11, 89,97

ly = —

m = 1, 6;

n = —

RY = =

o = 30, 55;

0o =4;

0 = —

p = 22;

r = 24, 29, 48, 53, 62, 67;
s = 14, 32, 61;

8z = —

t = 5,13, 19, 25, 26, 28, 33, 35, 39, 41, 46, 63, 68;
ly = —

w = 10;

i = —

v = 17;

2 = 21, 56,

28 = —

or (Osszevonas) = 16,
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"~ A feliratos kévon 21 beti rovasjele szerepel.

A betiitipusok alapjan X VIII. szdzadi felirat. A balrél jobbra tarté sorvezetés:
nem székely-magyar, hanem magyar sorvezetés. A rovasjelek késdiek. Az ¢ jele
példaul a marosvasarhelyi kézirat Anonym abécéjében (1753) van meg.?? Igy az a
megfejtési feltevés, hogy az 1241-es tatarjaraskor réttak a széveget, nem helytdlls.
A szévegbdl kideriilt, hogy egy vitéz baratnak, Retefka Jézsef Illés urnak, aki egy
tatar betorés alkalmdaval esett el, allitottak emléket. Valészind, hog} osztrak szol-
galatban 4116 zsoldos vitézrél van sz6, akinek barati kére az ENy-i magyarorszagi
rovasgyakorlat szerint orokitette meg az elesett emlékét. [gy érthetd, ha a felirat-
ban jelentkez$ nyelvi hibakat, hibas magyarsaguknak tulajdonithatjuk.

Kz az els6 eset a Székelyfoldon, hogy székely-magyar rovéasszoveg helyett
magyar médra rétt feliratot talalunk.

13. A kecskeméti sargarézlap rovasfelirata
t

Fischer Kdroly Antal, A hun-magyar iras és annak fennmaradt emlékei,
Budapest 1889, 82--83. lap alatt ismertet egy sargarézlapot, felirattal, anely a
feljegyzések szerint Kecskemdét varosa mellett a hohokbdl keriilt el. A darab
Jankovies Miklés gyijteményébe, majd a MNM régiségtaraba jutott, 1852/5. 64.
leltari szam alatt. Természetes nagysag rajzat Fischer kozli, a kapesolatos korabbi
irodalini adatokkal egyiitt. A rézlap széle, valdsziniileg tliz altal megesonkult.

A felirat leegyszertsitett rajza a kovetkezd (37. kép):

\\'/JE\E\ Onga

r\qz;\"”

A sziveg balrdl jobbra, a magyar rovasiras szabalya szerint olvasandé.

Fischer tévesen jobbrél balra prébalta megfejteni a székely rovasiras segitségé-
vel.

A két sorban elhelyezett felirat a kovetkezo 15 rovasjelbdl all:

1. Az sz betd rovasjele. Csonkan van meg. Altalanos hasznalati.

2. Velaris k jele. A nikolsburgi abécében (XV. szazad) mar atalakul ¢ rovas-
jellé. Margitszigeten még megdrizte k alakjat.

3. A j beti jele. Egyediil a kunkerekegyhdzi feliraton fordul eld.

4—5, 14— 15. (utobbi rongalt, hidnyos vonalkdzassal), a p betd rovasjele.

6. Az f rovasjele. Egyediil a mezdberényiben van meg, azonos, jelzés nélkiili
alakban.

7, 10. Az r bet{i rovasjelei. A parajdi r beti jellegét mutatjak.

27 A Nyiregyhdzi Jésa Andris Muzeum Evkonyve, IIT. 1960 (1963), 133. lap, IV. melléklet
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- 8, 11. Az a betii rovésjelének felel meg. Feje kissé kerekitett.
12. A d rovésjele. Atkitése egyéni.
13. A felsGszemerédi k jeléhez hasonlithatd.
9. sa rovasjelek osszevondsa. (Marsigli, Karacsonfalva.) Osszefiiggéien:

SZKJPPFRASA

RADKPP
Megoldasa: Szekdj-pep-fortdsa
Radék-pep

A XIV. szazadra tehetd.

A farrds ~ forrds (Ld.: A Magyar nyelv széfejté szétara, 1., 956.).

14. A jdszsdgr vorésréz rid rovdsszovege

Fischer, i. m. 83, lap, MNM, Budapest, 1852/5. 61. lelt. sz. A Jankovich-Gyj-

teménybdl keriilt oda. Lehet hogy az eléz8 darabbal ésszefiigg.
A felirat leegyszerisitett rajza (38. kép):

ELAEE "JMW:\\/OHQA

"o 12, 13 14 15

A balrdl jobbra haladé magyar rovaSJelek (16 db) a kovetkezdk:

1. Az 8z rovasjele.

2,5, 7. A p roviésjele.

3. A eléris k jele. :

4. Az [ betli rovasjele, amely a besztercebdanyai 4béeé 1806. évi dtirdsiban sze-
repel.

6. A cs betli rovasjele (Tokaj, Kardcsonfalva).

8. A g jele (a Tipary-féle abécé ¢ jelével azonosithato).

9. 16. Az ds 6sszevonas, mint az el§zé felirat 9. szamu jele.

10. Az 7 rovasjele, mint példaul FelsGszemeréden.

11. A z rovasjele, mint Konstantindpoly.

12. Az s bet( forditott jele (Hodmezbvasarhely, Székesfehérvar, Poméz).

13. Az f jele (Kecskemét, MezGberény).

14. Az r betd rovasjele (mint Kecskelnét)

15. Az a jel (azonos Kecskemettel) A szara csonka.

Az dbrazolt jelek:
SZPKLPC@PGSA IZSFRASA

Megoldésa:

Szapik- lepecs-prgisa iz¢s frrdsa. ‘

Lepecs, hangutdnzé szé. (A magyar nyelv torténeti-etimolégiai szétara, 2,
1970, 754. lap.)

Izes, (Uo., 2, 250).

Forrds ~ fards (Uo., 1, 956.).

Szapdk, bizonyara csaladnév.
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A kecskeméti és jaszsagi rovasfeliratrdl azt hitték kordbban, hogy Literati
Nemes Sadmuel koholdsi miihelyébél szdrmazott. A magyar rovas szévegek tjabb
felfedezései, nem tették lehetdvé helyesen alkalmazott és el§kép nélkiili magyar
rovasjelek hamisitasat a székely-magyar feliratok alapjan, akkor, mikor azok
nagyobb része még publikalatlan volt az 1889-es kozlési iddt tekintve, mas jelek
pedig egyaltalan nem szerepelnek a korabbi székely-magyar rovésszovegek ko-
zott.

15. A kérnyer avar rovdsfelirat

Erdélyi Istvdan, Tirk rovésirasos avar felirat Kornyér6l: Antik Tanulményok,
XVI. 1969, 209—210. lap, 1. kép alatt publikalt a kérnyei avar temetd 60. sirjabél
ijkozéplemezre karcolt, rovasirasra emlékeztetd jeleket (Gsszesen ,,14” rovasjelet).

Ez a harmadik avar rovasfelirat, amellyel foglalkoznom kell. Az el6zéket az
Evkonyviink el6zé szaméban kozoltem a magyar rovasfeliratokkal egyiitt.>8

Erdélyi megoldasi kisérlete, sorrendje, a jelek szdma téves, mert az elbiralandé
karcolt jeleket forditva kozolte le, igy ezen megallapitasaira nem tamaszkodha-
tunk.??

A kérnyei 60. avar sir férfi csontvaza 35—45 éves, Ny — K-i iranyban fekiidt,
sirmélysége 210 cm. Mellékletei: 1 —4. Fjvégek, kettd a koponya alatt, ketts a jobb
alsolabszar-csontok felsd része mellett; 5—6. fjk(')'zép, 2 db, a jobb medencelapat
mellett, egyiken karcolt jelek; 7—13. Nyilhegyek, hat haroméld, egy téglalap
alaku, a jobb kulescsont felett; 14. Bronmzesat, eziist6zott egybeéntott pajzs alaki
csattesttel a jobb kules-csonton; 15. Szijuég, lemezes, bronz préselt diszitésid, a
koponya alatt; 16— 27. Rozetta, préselt bronz, dlombéléses, 12 db, parosaval a jobb
felkar-csonton; 28. Akasztd, bronz, eziistézott, a jobb felkar-csont fels§ végénél,
29. Bronzcsal, egybeontott pajzsalaki csattesttel, a kereszt-csonton; 30. Nagyszij-
vég, bronz, lemezes, a bal medencelapat kozepén; 31 —35. Kisszijvég, bronz, leme-
zes, eziist elGlappal, 5 db, egy-egy a jobb és bal medencelapat és a bal alkar-csontok
alatt; 36. Ovveret, bronz, szogletes, kettéslemez(i, a a bal alkar-csont és a medence-
csont kozott ; 37. Szogletes, kivagott bronzveret, a jobb alkar-csont kézépsé részén ;
38 —43. Gombalaki veret, bronz, 6lombéléses, 6 db, a jobb medencelapit felett; 44.
Vascsat, szogletes, a két combesont kozott; 45 —46. Szemesgydngy, 2 db, a bal 14b-
szar-csont kozépss részén; 47. Bronz lemeztoredélk: 48. Vaskés, a bal labszar-csont
kozepe alatt ferdén; 49 —50. Kova- és cstholdévas toredék .30

A sirmellékletek felsorolasara a rovasfelirat idérendi meghatirozasa végett
van sziitkség.

A kornyei {jkozéplemez kétszeres nagysidgban, rovasjelekkel (dr. Erdélyi
Istvan hozzajarulasaval, Sugar Lajos Bp. fényképével koézlom) (XIX. tdbla).

Bal oldalt, Agasfira tdmaszkodé lombsator vehetd ki, amelynek jobb oldalahoz
nyiltart6 tegez szajrésze tdmaszkodik, borddkkal. Ettél jobbra, kétféle méretben
4, illetSleg 5, dsszesen 9 rovasjelet réttak. Kzek balrél jobbra haladéan a kovet-
kezbk (39. kép):

B Csalldny Dezs6, A magyar és az avar rovésirds: A Nyiregyhdzi Josa Andréds Mazeum
Evkonyve, XI. 1968 (1969) 281 — 307 (avar rovésiras: 302 — 304).

2 Frdélys I, Antik Tanulményok, 1969, 209. 1. kép.

30 Uo.
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39. kép. A kbrnyei avar rovasfelirat.

1. Az n betii rovésjele. Janoshidan és a magyar rovasfeliratokon hasonlé alak-
ban szerepel.

2. Az sz rovasjelet a magyar feliratokon megtalaljuk.

3, 9. A ¢ betii rovasjele. A janoshidai és szentesi avar feliratokon, valamint a
magyar szévegekben azonos alakban vannak meg.

4. A k betli jele. Rokon formaban Klarafalvin, a ladanybenei edényen és
FelsGszemeréden latjuk viszont a magyar rovasszévegekben.

5. A b betli rovasjele azonos a magyar rovasfeliratokon is.

6. A k betd velaris alakja. Margitszigeten, Tokajban, Kecskeméten, Jészsag-
ban és a székely rovasiras ligaturdjaként a nikolsburgi 4bécében van meg.

7. A z betll avar rovasjele Janoshidan is eléfordult.

8. Az s beti mélyhangu jele, azonos a janoshidai avar jellel és szdmos magyar
rovéasjellel.

A jelek sorrendje:

NSZTK BKZST

Megoldasa:

Neszick  bekzdst

A ne sz6 1527-ben, a nesztek 1795-ben jelentkezik eldszor a magyar nyelv iro-
dalmaban. Ezen szavak ,elsédleges funkcidja a figyelem felkeltése lehetett az at-
nyujtott, elfogadasra ajanlott dolog irant. A kinalé széként valé hasznalat alapjan
érthet8 a ne allathivogatd széként valé alkalmazésa.”!

A bakzds s7.06, régies alakot képvisel, koslatds értelemben. A kecskékre, Szekre,
zergékre, szélesebb értelemnben macskakra, kutydkra, nyulakra stb. vonatkozik.
Valészinileg allatok lenyilazasaval fiigghet Gssze.3?

A harom avar rovasfeliratban a betijelek szdma 17-re gyarapodott. Az irds-
médja, jelei teljesen azonosak a magyar rovasirissal, olvasasi moédjuk balrdl
jobbra halad. Idérendben az avar rovésiras jeleit, természetszerlien az azonos
magyar rovasiras koveti.

A koérnyei rovasfelirat a keskeny ijkozép-csonton, idében jéoval megeldzi a
janoshidai és a szentesi rovasemléket és préselt vereteivel egyiitt a VII. szdzad ko-
zepe elGtti id6re hatdrozhaté meg. A kornyei rovasfelirat tantsaga: az ugor vonat-
kozast nyelv nem a griffes-indds bronzontvényekkel jelzett népcsoport kizardlagos
jellemzgje, hanem mar megvan téretleniil ugyanannél az avar népnél, a VIL. szdzad
elsé felében, s6t a VI. szazadban is.

Nyelvileg nem lehet az avar népet a VII. szdzad végén kettészakitani, mivel
az ugor-avarok a kornyei rovasfelirat tantsiga alapjan nem a VI1I. szézad végén,
hanem a torténeti forrasok adatai szerint 568-ban koltoztek be a Karpat-medencébe
Az elsd ugor-avar honfoglalas ekkor kezd8dott és nem a VII. szazad végén. Az ettdl
eltérg feltevéseket, a koérnyei ugor nyelvit avar rovéasirds mind halomraddénti.??

31 A magyar nyelv torténeti-etimoldgiai szotdra, 2. Budapest, 1970, 1003.
32 Uo, 1, 217. — Czuczor — Fogarasi, A magyar nyelv gzotara, 1. Pest 1862, 393.
33 Ldszlo Gyula, A ,kettés honfoglalds”-rol: Arch. Ertesitd., 1970. 2. szdm, 161 — 190.
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16. Zakarids Jdnos rovdsirdsos levele 1756-ban

A perui jezsuita missziérol 1756. aprilis 16-4n kiildott levelet Zakarias Janos
misszionarius Bartakovics Jozsef tisztelendének. A magyar és latin nyelvii levelé-
ben, latin szévegrészeket magyar rovasirdssal 6rokitett meg. Bizonyéra titkos iras-
ként. Meg is jegyzi, hogy ha a ,,hun-székely” betiikkel irt ,irdsjegyeket nem isme-
red, Vargyasitél, Béltdl, Otrokoesit6l kérj tandcsot.”34

A Zakarias-féle levél (i. m. XTIII. t.) rovésirasos részei (XX. t.) (40. kép):

(s Ro+t ¥ T4 AT Y4 Q4

3.4 5. 6 7 8 9 % 10 1 1213 14 15.  16.

JN5F+4 539%5 Mty4

17 18. 15 20.21 22 23.24.25. 26, 21. 28 29.30 31

+ tA1TYES FetMa g

32. 33 34 35.36.3738.  39.40.4 42. 43.44.45

MXIHXTD®A)YT L5

46 47 48.49.50.51,52. 53 54 85.56.57.58 53. 60

440 A+5+¢5 1455 75

6t 62 63 6465 66 67 68 69.70. 74 72,73

41 9551@)4 514
74 75.76.7778 19 60 81 82.83. 84 85

40. kép. A Zakarias-féle levél rovasjelei.

a = 1,9a, 13, 16, 22, 31, 43, 54, 61, 69, 81;
b = 47, 58,

C = —

c8 = —

d = 2,5,9, 32;

e = 17,11, 24, 26, 45, 48, 50, 72;

f =3, 53;

3¢ Zakarjds Janos és Fay David délamerikai jezsuita missziondriusok uti levelei (1749 —
56), 230 — 231. lap, XTII. tdbla, 1. dbra, 10. szdmu levél. — A budapesti egyetemi konyv-
tar mésolata tartotta fenn, ahova a Kaprinai-gy(ijteménnyel keriilt. — Szepessy Géza,
Varpalota és Németh Béla, Gerendds szives kiilldeményei alapjan, amelyekért készone-
tet mondok.
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g = 34; w = 18, 46, 59, 84 ;

gy = — -~

h = — v = 28, 42;

S = =

j = - 8 = —

E = —

I = 14, 15, 62, (3;

ly = —

m = 10, 68, 74, 85;

n = 8, 25, 52, 55, 80;

ny = —

o = 4,79;

0 = —

p = 20, 39;

ro= 19, 40, 49, 71;

s = 23,27, 38, 60, 65, 67, 73, 76, 77, 82;

8z = —

t = 12,17, 30, 36, 56, 70;

by = —

A megoldott szivegrészek:

ad fodienda metalla 1— 16 w...Ezek rendszerint mindazokat, akik elibiik
turpia 17—22 keriiltek, bdanyamunkdra ¢és mas aljas munkdra is
senes 23— 27 elragadozzik, az dregekel, hogy ennek hirét ne
vita 28 — 31 terjesszék, megfosztjak dletiiktol, masokat az ij
digitis privare 32—38 39 —45  felhizasahoz sziikséges wjjarktol; az anydkal Ggy
ubere infantibus 46— 60 teszik az utazisra alkalmasabbakka, hogy letépvén
allisis matres 61 — 73 emldfiikrol esecsemdiket, azokat odacsapjik az elsé
missionasiuny 74 — 85 karéhoz, amelyre akadnak. Es hogy a vigyazatla-

nokat annal kinnyebben behalézzik, maguk koziil
olyan embert kiildtek elére, aki ruhajaval és kiilsé
megjelenésével missziondriusnak hazudta magit. 33

Zakarias Janos perui jezsuita misszionarius levele 1756-b6l, késéi rovasirasos
szévegrészeket tartalmaz, amely szdmos rovisjelvaltozatot és par eltéré rovasjelet is
mutat. Igy a ¢, I, n, 0, p, r, sz betitknél. A nagyszombati szeminariumban, az 1599,
évi rovasszoveg alapjan lathatjuk, hogy a magyar rovasirast idegen foldrészeken,
mas nyelvekkel kapesolatban is, tovabbra is haszniltik.

Rovasemlékek jelei a Karpat-medencében (41. kép).

3 Jdézett levél, 231. lap.
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KERBSCHRIFTDENKMALER IM KARPATENBECKEN

1. Verordnungen des ungarischen Konigs Istvdn I. vm Zusammenhang mit der
Kerbschrift.

Auf Rat des Papstes Sylvester beschloff man im Jahre 1000 die Authebung
der bei den Ungarn, Szeklern, Kumanenund beim ungarischen christlicheni Priester-
tum gebrauchten alten Buchstaben und Einkerbungen, die Schrift von rechts nach
links- und statt dieser die lateinische Schrift einzufiihren. Solche frithe Quellen
waren im Zusammenhang mit der Kerbschrift bisher nicht bekannt.

2. Kerbzeichen aus dem X. Jh. in Békés

Im 45. Reitergrab aus Békés fand man auf landnahimezeitlichen Bogenknochen-
platten Zeichen einer Kerbschrift. (4bb. 26, Nr 2—3) Ahnliche Kerbzeichen fand
man in Endzse (Bulgarien), Kumara (Sowjetunion) und in Orkhon (Sowjetunion).
Das Kerbzeichen der Bogenknochenplatte war nur in der Umgebung rein tiirki-
scher Volker gebrauchlich. Das Kerbzeichen ¢0 aus Békés hat die aus dem X~ XT.
Jh. tiirkische Kerbschriftart und damit die archiologische Hinterlassenschaft des
Volkes Arpad’s bewahrt.

Die Zusammenchinge der Kerbzeichen von Kumara, Békés, Nagyszentmiklds
und die tiirkische Sprache (XI. Jh.) der Arpaden-Verwandtschaft beweisen die
Inschriften des (Golschatzes aus Nagyszentmiklos:

Bolya zapan tési diigétiigr,

Batalj zapan tagrugi iéige tése.

(Bola-zapan hat diese Trinkschale angefertigt, Batalj-saban hat sie zum
Aufhiangen fahig gemacht. (Entziffcrungsvariante des griechischbuchstabigen
Textes des Gefdles Nr 21, teilweise nach W. Thomsen).

3. Der Kerbschrifttext auf Krug Nr 2 des Goldschatzes aus Nagyszentmiklos (auf
der Fahne des Lanzentrdgers).

Der Text der Fahne auf Krug Nr 2 wurde von links nach rechts (wie die christ-
lichen Ungarn schrieben) eingekerbt. Diese 8 Kerbzeichen sind nur teilweise und
in starker VergroBerung lesbar und zwar: Bez §.... (Der Name Bez bezicht sich
auf einen Hauptzweig der Csanaden).

4. Die széklerisch-tiirkischen Bezichungen des Nikolsburger Kerbschriftalphabet’s

Das Nikolsburger Alphabet hat neben den szeklerisch-ungarischen Kerbschrif-
denkméilern des XV. Jh. auch zahlreiche velare Kerbzeichen der szeklerisch-
tirkischen Kerbschrift eines fritheren Zeitalters bewahrt. Die tiirkischen Volker
haben friiher auf velare Zeichen ihr Kerbschriftsystem aufgebaut (A4bb. 28).
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5. DieKerbschrift aus Konstantinopel

Die Kerbschriftreliquie aus Konstantinopel ist nicht als Geheimschrift von
links nach rechts eingekerbt, sondern nach ungarischer Art, wie es die ungarische
Schriftweise vorschreibt.

6. Die Kerbschriftzeile aus der Nahe von Tokaj

Die Entzifferung der Kerbinschrift von Tokaj (T. XVIII) ist: takaé ( Weber).
Es ist ein Zunftdenkmal aus dem XIV.Jh.)im Text ist ein uimgekehrtes ¢ — und ein
velares k — Zeichen).

7. Eine Landkarte aus Nagyszombat (Tyrnavia) mit ungarischer Kerbschrift
(1599)

Diese Landkarte zeigt die Entdeckungsfahrt der Wikinger nach Amerika. Auf
ihr sind folgende Kerbschriftzeilen lesbar:

tengar

Orosius

njénne widj nértjan weldy

ewidilmd end nértjan nuwerlent

sindén ca Yérk end Winlandia (Abb. 30— 31).
8. Ungarisches Alphabet

Zusammengestellt vom Museumskustos Tivadar Tipray im Jahre 1876
(Abb. 32).

9. Die Buchstaben der Bibel aus Besztercebdnya (Banja Bistrica) (1806).
Kerbschriftalphabet (Abb. 33).

10. Der Kerbschrifttext aus Licse aus dem Jahre 1619

Ausser der Inschrift ,.1619 Létse” (Datum und Stadtname) ist ein Kerbschrift-
text von rechts nach links lesbar: Bana Es(sz)ti ,,Bana Esti” (Abb. 34).

11. Die Kerbschrift auf etnem Székler-Tor in Csikszereda

Es ist der Name Tuzon Ezsoj (,,tuzon ezoj’’) zu lesen, von rechts nach links, mit
alten Kerbzeichen; sie wurden anscheinend im XVIII—XIX. Jh. eingekerbt.
(Abb. 35).

12. Steinkerbung in Parajd

1941 kam neben dem Dorfe Parajd eine Steinplatte mit Kerbschrift ans
Tageslicht. Von dieser Kerbschrift hatte ich nur eine Indlgo Kopie; die Entzifferung
von links nach rechts gelang mir wie folgt:

Meghétt makkhullatésakor,

vitéz bardt: tatérok, setéiebb(er),

tetyesek, tarjaf: Herm Jozef) Iliés

Retefka: Retefka, hét kabala:

Die Tafel wurde im XVIII. Jh. dem gegen die Tataren gefallenen Freund als
Denkmal aufgestelt (Abb. 36).

13. Die Kerbinschrift aus Kecskemét

Diese Kerbinschrift datiert man aufs XIV. Jh.
Szakdj — p*p — farrdsa
Radék — p*p (Abb. 37).
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14. Kerbtext aus der Landschaft Jdszsdg

Szapik — lepecs — peyisa vz¢s faridsa

Wahrscheinlich stammt der Text aus der gleichen Quelle wie die Kerbschrift
aus Kecskemét. Ebenso auf das XIV. Jh. zu datieren (Abb. 38).

15. Die awarische Kerbinschrift aus Kornye

In der Reihenfolge (nach Janoshida, Szentes) die dritte awarische Textenziffe-
rung und zwar vom Beginn des VII. Jh.-s oder aus noch fritherer Zeit stammend.
Die auf Bogenknochen gekerbten Zeichen sind mit den ungarischen Kerbzeichen
identisch, auch in der Sprache. Jedenfalls sind sie alter als die Denkmalschichte des
VIII. Jh-s, die durch die Greifen — Ranken-Motive charakterisierbar sind. Entzif-
ferung (A4bb. 39., Taf XI1X.):

Neszick bkz4st (nestek bokz4st)

Die européischen Awaren (568) und die Ungaren gehéren zu demselben ungri-
schen Volk.

16. Der mit Kerben geschricbene Brief von Janos Zakarids aus dem Jahre 1756

Die jesuitische Mission in Peru gebrauchte — auf Kinflull des Seminariums in
Nagyszombat — auch noch nach Jahrhunderten die ungarische Kerbschrift (T. XX,
( Abb. 40).1m ungarisch-lateinisch geschriebenen Brief des Janos Zakarias finden
wir lateinische Worte in Kerbschrift:

,,ad fodienda metalla”

Hbturpia®, ,senes”, ,,vita”

,.digitis privare”, ,,ubere infantibus”

,,allisis matres’’, ,,missionasium’,.

Der Schreiber des Briefes gebrauchte zahlreiche Kerbzeichenvariante und auch
einige abweichende Zeichen.
*

Die Zeichen des ungarischen Runenalphabet’s (Abb. 41).

D.CSALLANY



TERMESZETFELETTI LENYEK VALLAJ KOZSEG SVAB
HIEDELEMVILAGABAN

A magyarorszagi hiedelemanyag gytijtése és szisztematizdlasa még mindég nem
tartozik néprajzkutatasunk legkedveltebb teriiletei kézé, noha eddig szdmos ide
tartozé gyQjtés, tanulmany latott napvilagot a legkiilonfélébb folydiratokban.

Megallapitdsom kiilondsen vonatkozik Szaboles-Szatmar megyére, ahol még
ma is élnek babonés hiedelmek, szokasok.

Az idésebb genericiéval természetesen hiedelmek tomege szdll sirba, ezért
ezt az anyagot a lehet8ségekhez mérten meg kell menteni a tudomany szdméra.
Az idegen nyelvii hiedelemanyaggal is fokozottan foglalkoznunk kell, hiszen a kis,
szigetszerli idegen etnikumokndal a nyelvi és gazdasagi asszimildcié napjainkban
rendkiviil meggyorsult.

Ebbél a meggondolashél kiindulva valasztottam néprajzi gytjtSteriiletemiil
és dolgozatom témajaul a kis szatmari svab ajka kozséget, Vallajt.

Véllaj lakdinak szama megkozelitéen 2000. Csaknem valamennyi lakéja dél-
német szirmazasu. Betelepiilésiikkel, torténelmiikkel, a 30 szatméri svab telepiilés
életével Vonhaz Istvan konyve (A szatimari német telepités) foglalkozik kimeritSen.

A kozségben mar csak az idés korosztily, és a kozépkortak egy része beszéli
anyanyelvét, egy 18. szdzadi délnémet dialektust.

Vallaj és lakéinak élete az utébbi két évtized soran donté valtozasokon, fejls-
dése ment keresztiil. A kordbban elszigetelt kozség elsésorban jé termel8szovetke-
zete révén bekapesolédott a megye vérkeringésébe. A gazdag iparos-multtal ren-
delkez6 lakossag ma is megtaldlja a szamitdsit, annak ellenére, hogy a férfiak
jelentds része idegenbe jar dolgozni, egészen a nyugati hatarszélig.

Vallaj rendkiviil gazdag néprajzi értékekben. Igen jelentések szépen 4csolt,
jellegzetes csiirjei, figyelemre mélté a Vendel-kultusz és a vele 6sszefiiggd Vendel-
napi biesd, a svab és magyar népdalok, balladdk, tdncok, sth. De jelentéségében
nem torpiil el az elébb felsoroltak mellett az a gazdag hiedelemanyag, amelybél dol-
gozatom kivan izelit6t adni: kapesolat a természetfeletti lényekkel, magnetofon-
szalagra mondott ,élményanyag”.

Az elsé fejezet az elbeszéldt és kornyezetét mutatja be (meséls alkalmak — kor-
nyezet — a mesélé — az elbeszélés folyamata).

A dolgozat gerincét a masodik fejezet adja: torténetek, melyekben az ember
kapcsolatba keriilt a szellemekkel, érdéggel, boszorkdnnyal vagy a garabonciis
didkkal. A szovegek tobbsége kétnyelvii: 18. szdzadi délnémet dialektus és idegen-
ajka lakossag altal beszélt szatmari magyar nyelvjaras, fonetikus lejegyzésben.
A felvételek idépontja: 1963.

A harmadik fejezet a szovegek feldolgozasara torekszik, analdgidkat keresve,
megkisérli csoportositani és Jellemezm a torténetekben szereplé természetfeletti
hatalommal rendelkezd lényeket, és feltdrni kapcsolatukat az emberrel.

A dolgozatot .jegyzetanyag, irodalom és hangjeltdblazat egésziti ki.

CSALLANY GEZA
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DIE UBERNATURLICHEN WESEN DER SCHWABISCHEN
GLAUBENSWELT IM DORFE VALLAJ

(im Spiegel einiger Geschichten)

EINLEITUNG

Die Sammlung und Systematisiernng des nngarlindischen Aberglaubenmateri-
ales gehort nicht zo den beliebtesten und wissenschaftlich geniigend bearbeiteten
Themen der Volkskunde, obwohl wir diesheziiglich viele Angaben in den verschie-
densten literarischen und wissenschaftlichen Werken finden kdnnen.

Meine Behauptung gilt besonders fiir das Gebiet des Komitates Szaboles-
Nzatmar, wo auch heute noch zahlreiche aberglinbische Anschauungen, Sitten und
Gebriuche einen guten Nihrboden haben.

Mit der alten Generation sinken trotzdem viele alte Vorstellungen ins Grab,
deshalb sollte das Sammeln dieses Materiales unbedingt als notwendig und unanf-
schiehbar erachtet werden.

Innerhalb dieses Aufgabenkreises sollte man sich auch mit dem fremdsprachi-
gen Material beschiftigen, da bei einem fremden Volkstum, bei kleinen Sprach-
inseln auch die sprachliche, wirtschaftliche und  kulturelle Assimilation  stark
wirkt.,

In diesem Sinne withlte ich als Snmmlungsgebiet das schwithische Dorf Villaj
(Komitat Szaholes-Szatar).

Die Zahl der Einwohner betriigt nahezn 2000, Sie sind fast durchwegs schwii-
bischer Abstammung. Das Ansicdeln, und die Gescehichte der 30 sehwiibischen Dir-
fer in Szatmiar hat Istvan Vonhaz in seinem Buche! sehr ausfiithelich publiziert.
Villlaj gehdrt zu einer Gruppe schwiibischer Siedlungen, deren Hauptbasis in Rumii-
nien liegt. Wegen der dazwischenliegenden Landesgrenze ist die unmittelbare
Verbindung mit den anderen schwiibischen Dorfern nicht mehr maoglich.

I Dorfe sprechen nur mehr die Alten und ein Teil der in mittleren Jahren
stehenden ihre Muttersprache.

Villaj veriinderte sich im wesentlichen erst nach 1945, Seit dieser Zeit wurde
es in die Entwicklung des Landes eingeschaltet. Bis dahin war es von der ,Aussen-
welt” ziemlich isoliert, aber chen dadureh wurde in Viallaj von der alten Lebens-
weise sehr viel bewahrt.

Ein grosser Teil der Miinner und fast die ganze Jugend arbeiten oder studieren
heute in der Stadt. I Dorf existiert heute eine starke landwirtschaftliche Produk-
tionsgenossenschaft, als Grundlage der weiteren Entwicklung.

Villaj ist eine hesonders reiche ethnographische Fundgrube. Eine grosse Bedeu-
tung haben die wunderschén gebauten Scheuern (tsairn™), die von jenen der
umliegenden Orte vollig abstechen. Bemerkenswert sind: der St. Wendelin-Kult
und der am St. Wendelintag abgehaltene Kirchtag (, khirbii”), die schwiibischen
Lieder und Tinze; aber am klarsten leben noch im Gediichtnis der Alten das

U Vonhaz, A szatmiri német telepiiés. Pées, 1931,
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., Treiben der Geister” und die verschiedensten ,, Erlebnisse” mit den. iibernatiirlichen
Wesen.

Meine Arbeit beschiftigt sich in erster Linie mit dem letztgenannten volks-
kundlichen Stoff, und zwar auf Grund von Tonbandaufnahmen mehrerer Geschich-
ten iiber , Krlebnisse” mit iibernatiirlichen Wesen. Die (Geschichten werden in

schwibischer und ungarischer Mundart, in einer sogenannten groben Lautschrift
publiziert.

DIE ERZAHLER UNDIHRE UMGEBUNG

A. Krzdhlgelegenheiten

Die Dorfgemeinschaft hat in Véllaj, wie im allgemeinen in jedem Dorf, Unter-
gruppen, die durch gemeinsame Arbeit, Nachbharschaft, Alter oder Verwandtschaft
zusammengehalten werden.

Von den verschiedenen Gemeinschaften, von denen auch Linda Dégh in ihrem
Buche ,Mirchen, Erzdhler, Erzihlgemeinschaft schreibt?, kommen in meiner
Arbeit nur jene in Frage,

1. die durch die gemeinsame Arbeit und die mit ihr verbundene Zerstreuung
zusammengebracht werden (in den Spédtherbsttagen und in den Wintermonaten,
da in dieser Zeit die korperliche Arbeit ruht);

2. die sich nur gelegentlich, an gewissen Abenden bilden (Feste, Fasching,
Namenstag, Geburtsiag usw.) und bei diesen (elegenheiten verschiedene Spiele,
Lieder, Anekdoten und kurzgefasste Spuk- und Hexengeschichien vorfiihren.

3. Hiufige Erzihlgelegenheiten bilden heute in Vdllaj — wie ich es beobachtet
habe —die Familientreffen (meistens amm Wochenende, wenn der Vater oder Grossva-
ter von der Arbeit aus der Stadt heimkehrt) und nichtmehr die gemeinsamen Arbei-
ten. Fast alle Mitglieder der Familie — aber hauptsichlich die Kinder — kommen
an den Winterabenden zusammen und einer (oder eine) der Alten erzahlt alte
(leschichten, meistens gespickt mit erzicherischen Lehren.

Friither gingen sie ,durnextldzni‘ (auch grofie Erziahlgelegenheiten), in welchen
bestimmte Gruppen von Jungen und Madchen immer in einem anderen Haus zu-
sammentrafen. Sie spielten, aflen, tranken ganze Nichte (,,dur N#chtla“)® his in
die Morgenstunden hinein. Nur bestimmte Leute konnten daran teilnehmen.
»Fremde wurden ausgeschlossen, manchmal auch gepriigelt, wenn sie mit Gewalt
ins Haus wollten.

Heute finden wir kaum etwas davon. Es entstand aber eine andere Form der
Zusammenkiinfte, die noch viele Jahre weiterleben kann (als Fortsetzung der
Unterhaltungen in der Spinnstube),:das ,hostubdlds‘, Eigentlich Familienzusammen-
kunft. Die Verwandtschaft aus dem ganzen Dorf versammelt sich an einem Winter-
tag bei einer der Familien noch am Vormittag. Sie unterhalten sich recht lustig,
essen, trinken, singen und erzihlen. Dann gehen sie ungefihr um 5 Uhr nachmit-
tags nach Hause, fiittern die Tiere, gehen aber nachher wieder fort, zum n#chsten
Verwandten.

Die Aberglaubensgeschichten, die mit irgendeinem iibernatiirlichen Wesen in
Zusammenhang stehen, kennt jeder im Dorf. Aber die Erzihlung erfolgt meistens
nach oder zwischen den Liedern und Schwinken.

Antal (Anton) Hazav — im Dorf gut bekannt — fangt nur nach einigen

2 Dégh, Marchen, Erzahler, Erzahlgemeinschaft. . .
3 Phonetisch, Singular ,naxt‘, Plural, nextln‘.
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Glasern Rotwein zu erzihlen an, als die Kinder schon im Bett liegen, ,was ksai
friare.

Diese Geschichten erreichen aber ihre Wirkung nur bei einer gewissen Stim-
mung, welche man durch Lieder, Spriiche und natiirlich auch durch Wein férdert.
In dieser guten Laune spricht man dann iiber die ,,KErlebnisse‘‘ mit iiberirdischen
und iibernatiirlichen Wesen.

Frau Dudler und ,Tante Franci‘ (Frau Sajbli) bringen auch aus ihrem Leben
Beispiele. Auf einmal beginnt man mit dem Thema iiber die Hexen.

Die gute Laune wird dadurch gedampft, die Kinder fiirchten sich schon, die
Alten schweigen oder sagen nur kurz vor sich: ,zo ksai‘ — so ist es gewesen.

Nach der Erzéhlung geht die Verwandtschaft nach Hause, nur einige Kinder
bleiben iiber Nacht; und die jiingeren Frauen treten furchtsam auf die Strafle, die
Ménner beginnen wieder zu scherzen (aber nichtmehr so itherniiitig, wie eine Stunde

vorher) und schrecken die Frauen.

B. Die Umstinde,

unter denen Aherglaube und Sage weiterleben konnen.

Die Reihe der aus Siiddeutschland mitgebrachten Glauben ergiinzte sich in
der neuen Umgebung mit neuen Glauben, die sich verkniipften, ihren Charakter
teilweise erhielten oder teilweise vergessen wurden.

Nicht nur der Erzihler, sondern die ganze Zuhérerschaft sind Triger des Aber-
glaubens, der seit uralten Zeiten bliiht und lebt, auch heute nock. Diese Geschichten
werden oft auch von den Jiingsten erzahlt, auch dann, wenn sie daran nicht mehr
glauben koénnen.

Die Ursache der Entstehung dieser Geschichten (Sagen) ist nicht einfach
Unwissenheit. Die miindliche Uberlieferung dieses Stoffes wird auch durch andere
Umsténde ermoglicht:

1. Als fremdes Volkstum in ungarischer Umgebung sind die Véllajer dem,
was sie aus der Heimat mitbrachten, sehr anhéinglich. Die traditionellen Glauben,
die sagischen Vorstellungen werden unter dem Einflul} eines Krlebnisses lebendig,
aktuell. Die miterlebende Person falit ihre eigenen Krlebnisse gemil der Sagen-
iiberlieferung des Volkes auf, das heifit, die miterlebende Person hilt ihre Erleb-
nisse filr Wiederholung fritherer bedeutender Fille.

2. Die kleinen Sprachinseln schlossen sich von der fremden Umngebung ab;
aber wenn sie etwas tibernahmen, dann bewahrten und bewahren sie es.

3. Der Alkoholismus: In Vallaj gibt es kaum eine Familie, die keinen Wein-
garten besisse. Auch Kinder trinken haufig oder téglich Wein. Physiologisch ist
das Weiterleben der Visionsgeschichten erklibar: die Gedanken sind eingeschrinkt,
sie suchen kein neues.

4. Die geographische Umgebung: das Keseder Moor (Kcsedilap) erstreckte
sich frither bis nach Vallaj; es war also nicht schwer Nachtlichter, kleine Flammen
(die Fluoreszens des Mulles) zu sehen, und jeder konnte leicht im Sumpfe ver-
schwinden. Heute ist von alldem nichts mehr vorhanden.

Das Dorf bewahrt aber heute noch manche Reste alter Zeiten. Die vielen
Steinkreuze, auf denen oder hinter denen sich — nach dem alten Aberglauben —
die Geister verbargen und dem dort Voriibergehenden auf die Schulter sprangen,
stehen noch immer. Am Hiigel ausgebreitet liegt der Friedhof, der Tummelplatz
der Hexen. Die Schatten der Baume bilden im Mondschein geheimnisvolle ,Riesen-
gestalten‘. In den Abendstunden sind die grossen Hunde ebenso gefihrlich und
erschrecken den Vorbeigehenden, wie einst.

Man braucht dabei wirklich nur ein wenig Phantasie, und schon ist ein ,,neuer
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Fall¥, eine neue Geschichte bekannt, fiir deren ,,Echtheit‘ der KErzihler mit seinem
Ehrenwort biirgt. Inhaltlich leiden sie weniger eine Veranderung, die Form (der
Stil, Wortschatz, Aktualitit) ist leichter zu modulieren.

5. Die gesellschaftliche Umgebung: Der Erzihler ist mit seiner gesellschaftlichen
Umgebung in erster Berithrung. Die ungewdohnlichen, unerklirten Erlebnisse
werden im ganzen Dorf bekannt, dann von jemandem zusammengefasst und in
dieser Form weitererzihlt.

Aus diesem bekannten Material wihlt dann der Erzihler die Geschichten aus,
die man gerne und immerwieder horen mochte. Das ist die eigentliche Funktion
des Erzihlers.

C. Dre Erzihler

Wie ich schon erwihnt habe, kennt man Geschichten (Sagen), — in denen iiber
Geister, Hexen usw. erzahlt wird — im ganzen Dorf. Dennoch kénnen nur wenige
diese Geschichten gut wiedererzidhlen.

Von diesen Erzéhlern stelle ich einige vor.

1. Frau Réza (Rosa) Dudler — geborene Réza Altfitter — wurde im Jahre
1887 geboren. Sie ist Mutter von drei Kindern, mehrmalige Grossmutter. Ausser
etwa 20 Glaubenssagen kennt sie auch viele Méarchen, Balladen und zahlreiche
Volkslieder (schwibische und ungarische). Sie kennt alle Kirchenlieder, die man in
Vallaj in der Kirche singt. Sie ist seit Jahrzehnten Witwe. Thr Mann wurde noch
im I. Weltkrieg schwer verletzt und wurde nie gesund. Einen Schwiegersohn verlor
sie im II. Weltkrieg. Aber dariiber spricht sie nicht gerne, lieber kehrt sie in die
Gegenwart zuriick, oder sie denkt an ihre Kindheit, die (in ihrem Ged#chtnis) so
schon war.

Ihr kleines, hiittenartiges Haus verbirgt sich am Ende des Dorfes, ,am Berg’,
ungefihr 200 m vom Fiedhof (,khirhow‘) entfernt. Mit ihr wohnt auch ihre ver-
witwete Tochter und ein seelenkrankes, taubes Kind.*

Sie heiratete mit 16 Jahren nach Vallaj.

Die Zeit vergeht. .. Ihr Riicken beugte sich, auf der Strasse braucht sie einen
Stock.

Zeitweise verbringt sie einige Tage bei den Kindern, wo sie die Enkel beauf-
sichtigt und die Haushaltsorgen tibernimmt. In diesen Tagen ist sie stets lebhaft
und frisch. ‘

Die Kinder haben sie gerne, obwohl sie viel mit ihnen schimpft. Die , nagy-
mama” (Grossmutter) erzihlt ihnen sehr viel, mehr — wie sie sagen — als im
Mirchenbuch steht, und auch Interessanteres.

Es gibt keine Familientreffen, aber sie erweitern sich, denn bald klopfen auch
die Nachbarn an die Tir, Kinder (sie gehen nachmittags in die Schule) mit ihren
Miittern, ja manchmal auch sogar Minner (diese aber nur selten), um ,,Réza néni”
zuzuhdren, wenn sie wihrend des Kochens erziahlt. Fast auswendig kennen sie
schon alles, was folgt, trotzdem: immer finden sie etwas neues, was ihr Interesse
wachhilt.

Mittags kommen die anderen Schiiler nach Hause. Sie verlangen das Mittages-
sen, das sie auch reichlich erhalten. Dann folgt eine Ruhepause; spéter lernen die
Grossen, und die Kleinen werden von Oma in den Schlaf gewiegt. Kaum hat sie im
Haushalt alles erledigt, kommen die Eltern von der Arbeit nach Hause.

4 Der Vater von Frau Dudler stammte aus Vallaj. lebte als Waise in Csanalos. Dort
war er auch verheiratet. Als seine Frau starb, iibersiedelte er kurz darauf wieder
nach Véllaj.
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Am Abend kehrt sie meist zur andern Tochter ins kleine Haus zuriick, um dann
morgens wieder alles von vorne zu beginnen.

Ani Sonntag ist sie frei. Vormittag geht sie in die Kirche, sie singt noch immer
im Chor. Sie besucht machmal auch den Friedhof: den Mann und die Tochter, den
Platz, wo auch sie ruhen wird.

Sonntag Nachmittag ist Besuchszeit. Manche suchen sie auf, hesonders alte
Frauen, Sonderbare Besprechungen sind dies. Man hart mehr iiber die Vergangen-
heit, als davon, was sie gekocht haben oder welche Neuigkeiten es im Dorfe gibt.
Diese Themen sind nur zweitrangig.

Die Frauen sprechen und sie hart zu. Nur dann sagt siec etwas, wenn sie
Mehlspeise oder Wein anbietet und natiirlich dann, wenn sie erziihlen mul3®.

Meistens flielit das Gespriich nur schwibisch, aber stark gemischt mit unga-
rischen Ausdriicken. Nur die Lieder erklingen in reinem Schwiibisch und unveriin-
dert, vielleicht ebenso wie vor zweihundert Jahren.

Im Herbst 1964 war sie bei den Verwandten in Rumiinien, in ithrem Geburtsort.
Nur einige von ihnen leben noch, und auch diese — wie sie sagte — sprechen ent-
weder ungarisch oder rinmiinisch. Die Muttersprache, das  Schwiibische'™ haben sie
lingst vergessen,

2. Frau Honea (Helen) Ceglédi (frivher Zipper), die Honka nénit warde in Mérk
geboren, Sie ist 60 voriiher, arbeitet aber noch immer in der LPGL Fran Ceglédi
wohnt in einem Hause mit dem Sohn und dessen Familie, aber in getrenntem Hauns-
halt, hinterm Park im 0eli*?,

Als ich mich im Dorfe nach einem guten Erzithler erkundigte, hat man mir
gleich Frau Ceglédi empfohlen, Wie man sagt, kennt sie die meisten Mirchen in
Villaj.

Fran Dudler hat mich ihr vorgestellt, aber weiter konnte ich nicht kommen.
Man hat mich beim Hanse mit einer feinen, aber deutlichen Zuriickhaltung emp-
fangen, meine Tonband-Pline erschienen mir giinzlich hoffnungslos.

Nur ganz langsam begann das Gespriich. Zuerst iiber die Enkel. Teh erfuhr,
dali sie hier drei habe: die zwei bua® (Buben) besuchen schon die Schule, lernen
gut, die Enkelin kennt auch schon die Buchstaben, ist aber erst viereinhalb Jahre
alt. Sie sind die Lieblinge der Grollmutter.

Die Kinder waren sehr freundlich. Es stellte sich heraus, dall sic schon viele
Lieder singen konnen, und sogar auch Mirchen kennen. Da war ich schon am hal-
ben Weg zu meinem Ziel,

leh fragte den dilteren, ob er das Miirchen von  Hansl und Gretl kenne. Er hat
es gekannt und hat es mir auch erziithlt. Die Grolmutter wollte ihn zwar davon
abreden, er moge stillsein, den ,baesi® (Onkel) interessiere es sowieso nicht, aber
ich habe ihn trotzdem darum gebeten. Spiiter erzihlten wir das Mirchen schon
cemeinsam und die Grofimutter horte mit wachsendem Interesse zu, und war schr
erstaunt, als ich auch mit einer Geistergeschichte heransriickte. Sie konnte es ja
nicht wissen, dal} ich diese Geschichte einige Stunden frither von der Dudler-Grol-
mutter gehért habe, Das Ende der Geschichte habe ich aber mit Absicht veriindert.,
Das Kind bemerkte nichts davon und ihm war es villig nen, aber die Grofimutter
hat mich verbessert, und ihre Augen strahlten vor Freude, weil sie es besser wulite.

Als sie aber auch erfuhr, dali ich etwas schwiibisch verstehe, erzihlte sie mir
cinige Geschichten, Tonbandaufnahme war natiirlich ansgeschlossen.

Nur nach mehrmaligen Besuchen erreichte ich mein Ziel.

L velit nennt man den Teil der Felder, der hinter dem Dol liegt, an der rumiinischen
Grenze, Das Wort wird klein, mit eincm ungarvischen ¢ (= w) geschrieben,
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Zu den Ceglédis kommen wenig Giéste. Sie sind mit den Vallajern kaum in
Beriithrung.

Wiahrend die Familie arbeitet, sind die Kinder im Tagesheim. GroBmutter,
Schwiegertochter gehen gemeinsam auf die Felder der LPG. Der Mann ist Maurer
der LPG. Der Sohn arbeitet auch im Dorfe. Sie verdienen sehr schén und leben gut.

Von den 3 Séhnen wohnen zwei in Vallaj, einer in Budapest, alle haben schon
Familie und eigenes Haus. Auch die Tochter hat in Vallaj geheiratet.

Frau Ceglédis Kopf ist immer mit einem warmen Tuch sorgfiltig umwickelt,
sodafl man ihre Augen kaum sieht; die Hande ruhen oft an der Schlife: sie leidet
schon seit Jahrzehnten an Kopfschmerzen, hat sich aber daran gewohnt.

Im Winter iibernimmt sie die Pflicht, die drei kleinen Kinder erziehen zu
helfen. Dem Buben hilft sie beim Lesen und Rechnen. Nur das tut ihr leid, daf} die
Kleinen nichtmehr ,schwabisch® kénnen. Sie verstehen nur wenig davon.

Thre befremdende Haltung hangt nicht nur it dem Milltrauen gegentiber dem
Stadtmenschen zusammnien. Hier stecken wohl auch andere Ursachen. Die Tatsache,
daf} sie Schwaben sind, verursachte in Vallaj und in Mérk bisher schr viel Kummer
und Schwierigkeiten. In der Nazizeit wollte man sie in die ,,grofien‘ germanischen
Pliane einbeziehen, doch ohne Krfolg. Und nach 1944 —45 litten sie viel wegen der
deutschfeindlichen Stimmung, die im Lande herrschte. Sie nennen sich noch immer
nicht Deutsche, sondern Schwaben!

So kann man das Mifftrauen, womit man mich in Véllaj empfangen hat, besser
verstehen, besonders wenn man bedenkt, daff ich Material in schwibischer Mun-
dart sammeln wollte.

In den letzten Jahren sieht man cinen groBen Fortschritt in der Lisung der
Nationalititenfrage. Die Stimniung ist gut, die LPG hat einen groficn Erfolg, zahlt
gut, die Vallajer nehmen an allem teil, was der Staat Ungarn den Staatsbiirgern
bietet.

Aber die Wunden der Vergangenheit sind sehr tief, auch bei den Ceglédis.
Sie bat mich, niemandem im Dorfe zu erziahlen, dal} ich bei ihr schwibisches Mate-
rial gesammelt habe, sie mochte keine Unannehmlichkeiten.

Jetzt sind wir schon ,,gute Freunde‘ geworden und wenn ich sie besuche, :aprmht
sie kaum mehr von Kopfweh oder von einer dringenden Beschiftigung.

3. Immer frohlich, immer lustig ist Frau Franci (Franziska) Sdjbli, die im
Dorf nur als ,Rigé Franci néni’ (rigé = Amsel) bekannt ist. Auch sie gehorte nicht
zu den reicheren Bauern des Dorfes, weder ihr erster noch der zweiter Mann. Den
Namen ,Amsel‘ hat sie nicht nur deshalb erhalten, weil man fast jede Familie mit
dem urspriinglichen Namen nach den ersten Einwohnern von Vallaj nennt, sondern
auch weil sie immer lustig ist, viel spricht und singt.

Sie kennt man im ganzen Dorf, aber nur sehr wenige wissen von ihr, daf sie
auch wundersame Geschichten erzihlen kann, iiber die ,Hexa und Goaischta® und
iiber andere Wesen, die heute nicht mehr ,leben‘

Das Tonbandgerat storte sie nicht, als ob es in ihrem Hause alltiglich benutzt
wiirde, obwohl sie kein Radio, kein elektrisches Biigeleisen hat. Kein einziger
Konnektor steckt im Hause, nur eine einzige Lampe im Zimmer.

Ganz allein lebt sie zu Hause an ,freien Tagen®, an welchen ihr Mann als
Zimmermann im Dorf und in den benachbarten Gegenden® beschiftigt ist.

Uber die Geister spricht sie nur dann, wenn der , Hausherr* auller Hause ist,
er liebt solche , Dummbheiten‘ nicht.

6 Friiher arbeitete fast jeder Maurer und Zimmermann aus Villaj in den westlichen
Komitaten Ungarns (das Gebiet iiber der Donau), wo er meistens Scheunen baute.
In der letzten Zeit kommt es selten vor,
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Man koénnte auch iiber Antal Hazar erzahlen, vom alten Schetemann’ oder von
der Frau Ldny: (Lang), die vor zwei Jahren begraben wurde, usw., aber ihr Lebens-
weg ist fiir uns nicht so bedeutend, da ihre Geschichten meistens nur das Material
der drei erwihnten Erzahlerinnen wiederholen.

Frau Rozi (Rosa) Varga habe ich nur einmal getroffen, im Hause der Dudler-
GroBBmutter. Sie erzdhlte mir damals nur ungarische Geschichten. Sie habe das
Schwibische schon vergessen, sagt sie.

Als ich nach einer kurzen Zeit wieder nach Vallaj kam, fand ich sie nicht mehr,
sie zog zu ihrer Tochter nach Budapest.

Obwohl die vorher kurz geschilderten Lebenswege verschieden waren, sind
einige Ziige doch gemeinsam.

a) Die Freude am FKrzihlen. Die meisten Geschichten (Sagen) und Mérchen
(oder wenigstens die wichtigsten Motive) haben sie von ihren Vorfahren iibernom-
men. Was sie erzihlen, ist den Kleinen ebenso lieb, wie es den Ureltern war.

b) Sie gehdren weder zu den Gelegenheitserzihlern noch zu den bewufSten KErzihlern.
Ich wiirde ihren Platz irgendwo an der Grenze der zwei Typen bestimmen. Die
Dudler-Grofimutter und Frau Ceglédi erzihlen der Familic und nur seltener in
einer grofien Gesellschaft. Die ,Rigd Franci nénic ist als Erzahlerin auch nur
zweitrangig. Die Geschichten kommen in einem grifieren Kreis nur zu gewissen
(elegenheiten zum Krzihlen.

¢) Frau Franci Sajbli erziéhlt eigentlich nur zur Abwechslung. Die Geschichten
der Frauen Dudler und Ceglédi haben cinen pddagogischen Charakter. Das kann
man zwischen den GGeschichten, in der Pause erfahren: z.B. ain Ende der Geschichte,
als das Madchen stirbt, weil sie zum Geist sprach, sagte Tante Roéza: , Na, drum
sollat dem Goaischt niks saga‘* (Na, deshalb sollt ihr dem Geist nichts sagen).

d) Das vorige Zitat beweist aber auch, dal} die Krzahlerin noch immer an
Geister, an Gespenster, an bose Wesen und an Teufel glaubt. Als ich sie fragte, ob
es im Dorf noch immer solche Wesen gebe, antwortete sie: nein, aber es gab solche.
Doch sie glauben noch immer daran. Deshalb machen sie die Enkelkinder auf das
Benepmen der Geister aufmerksam.

D. Dgzs Erzihlen

Die Erzahlungsart ist hier ganz anders als bei den Volksméarchen. Der Unter-
schied ist am klarsten im Umfang und im Sl zu beobachten.

a) Die Geschichten sind ziemlich kurz. Nur die marchenartigen Erzahlungen
sind etwas linger. Das Hauptgewicht liegt auf dem Inhalt des Erziahlten. Die lang-
weiligen Beschreibungen bleiben weg, aber man braucht sie garnicht, da die Per-
sonen entweder bekannt sind oder waren, andererseits ist es nicht so wichtig, mit
wem etwas geschehen ist, da das Zusammentreffen mit Geistern jedem passieren
kann. Den Zuhorern ist die blofe Handlung wichtig. Die Kiirze macht das Zuhéren
nicht anstrengend.

b) Das Talent des Erzdhlers beim Erzéhlen solcher Sagen ist — meiner Mei-
nung nach — nur vom Standpunkt der Suggestion des Miterlebens bedeutend.

¢) Der Stil des Erzahlens steht dem Stil des Marchens nach, sogar bei demselben

Urzahler. Das Publikum muB man nicht mit stilistischen Schonheiten fesseln, weil
das erregende Thema dazu geniigt. Das Erzihlen der Sage kann gelegenheitlich
rithrend sein, da das, woriiber in der Sage erzahlt wird, geschah nicht mit einem
Mairchenhelden der Phantasie, sondern mit einem der Einwohner des Dorfes oder
gerade mit dem Krzdhler.

7 Er starb 1964, mit 88 Jahren,
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Carl-Herman Tillhagen erklirt dieses Problem folgenderweise: , Die Sage in
ihrer Eigenschaft als Dickiung geht aus ihrer literarischen Qualifikation, aus ihrer
Sprache, Form sowie aus ihrer Schonheit hervor. Wahrend das Mdrchen, welches
in der Regel sowohl in Bezug auf Form als auch Inhalt, eine Schépfung der Phan-
tasie darstellt, und lediglich in gewissen Einzelheiten, Ziige von der Wirklichkeit
oder von der Welt des Glaubens geliehen hat, ist die Sage ihrem ganzen Inhalt
nach aus einer gegebenen oder eingebildeten Wirklichkeit entsprungen, und nur -
ihre duBere Form ist von der Dichterphantagie geschaffen worden ... Das Marchen
ist ferner eine freistehende Schopfung, ein Kunstwerk fiir sich, wihrend die Sage in
der Regel ein integrierender Teil in evnem allgemein volkstiimlichen Glavben vst, ein
Beispiel unter vielen, wie das Volk die Gedanken um eine gewisse Erscheinung
gesponnen hat‘®. Tillhagen ist hundert prozéntig der Meinung — ich beobachtete
bei meinem Material auch das selbe —, ,daf in der Sage weniger die Form als der
Inhalt von Interesse ist, auch wenn man zugeben mul}, daf} die verbale Ausgestaltung
von groBer Bedeutung fiir das Leben der Sage ist, und sie oftmals zu einem vollen-
deten Kunstwerk macht. Jedoch ist die Sage als Dichtung von geringerem Interesse
als die Sage als Glauben.?

d) Bemerkungen, die man dazwischen ruft, schlieflen sich dem Inhalt an.

Die Wirkung der Sage wird gelegentlich auch mit Wein gesteigert.

DIE SAGEN

Die folgenden (eschichten bilden eine eigenartige Gruppe der Volkssagen.
Linda Dégh und Ivin Balassa nennen sie Glaubenssagen!®.

Uber Sage schreibt Carl-Herman Tillhagen folgendes:'! Eine Sage pflegt man
im allgemeinen als eine volkstiunliche Erziahlung zu betrachten, die einen Inhalt
vermittelt, an den man glaubt. Die Sagendichtung ist indessen sehr neterogen.
Sie umfalit ein Material, welches sich iiber ein breites Spektrum ausstreckt. Von
einfachen Feststellungen und allgemeinen Angaben des Volksglaubens-Charakters
sowie ausfiithrlichen Berichten und Beschreibungen iiber perséhnliche Erfahrungen
verschiedener Art, bis zu den traditionsgebundenen, gamil epischer Gesetze ge-
formten und abgeschliffenen Schilderungen.

Von Sydow und auch Tillhagen unterscheidet bei den Sagen Memorat und
Fabulat. ,Die erstgenannten sind ,die Erzahlungen der Leute iiber eigene, rein
persénliche Erlebnisse® welche ,weder dichterischen Charakter, noch Uberlieferung
zeigen. Die Fabulate dahingegen ,sind kurze einepisodische Erzihlungen, in
deren Hintergrund allerdings Erlebnisse und Beobachtungen stehen; doch sind
sie nicht unmittelbar aus diesen hervorgegangen. .. sie wurden vielmehr von der
Fabulierungskunst des Volkes geformt, das den von der Sage behandelten Stoff
zurechtzulegen versuchte, und zu erkliren und zu bezeugen bestrebt war, wie es
sich damit verhilt““12, Kurz gesagt: ,,Die Memorate sind die Schilderungen des
einzelnen liber den Volksglauben, inmitten dessen er lebt, die Fabulate sind die
Dichtung des Volkes tiber seinen Glauben‘3,

8 Tillhagen, Acta 1964, Seite 12.

9 Tillhagen, Acta 1964, Seiten 12 —13.

10 Dégh, L., Méarchen, Erzéhler und Erzahlgemeinschaft. Berlin, 1962. Balassa, 1.,
Karcsai mondak (Sagen aus Karcsa). Uj Magyar Népkoltési Gylijternény XT., 1963;
Kdroly Gadl nennt sie ,,aberglianbische Erzéhlungen™.

11 T4llhagen, Acta 1964, Seite 9.

12 T%llhagen, Acta 1964, Seite 9.

18 Thllhagen, Acta 1964, Seite 9.
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Herr Tillhagen gibtbauch die Definition des Fabulates: |, Kin Fabulat ist eine
von der Volksphantasie erschaffene, iiberlieferte Schilderung, die ein fixiertes moti-
visches Muster aufweist. Der Inhalt gehort, oder hat zum Volksglauben gehért, oder
hat sonst irgendwelche Ankniipfung an die Wairklichkeit, und wird gewdhnlich berich-
tet, um als Beweis fiir eine traditionelle Glaubensvorstellung zu dienen. 1

Dieser Definition nach sind die folgenden Geschichten alle Fabulate.

Den grofiten Teil des Materials haben die Erzihler schwibisch und auch unga-
risch erzihlt!®. Kinige Geschichten veriffentliche ich nur in ungarischer Sprache
oder nur in schwibischer Mundart, weil die Krzidhler sic nur so gekannt haben.

Die Texte bringe ich in einer sogenannten groben phonetischen Umschrift!®.
Der Zeitpunkt der Tonbandaufnahmen: Oktober-November 1963.

1. Geschichten, crzihlt von Frauw Réza Dudler:

D.1. A bua ist gsdi. Des rui ist gdga i t3airi, nidoliegn auf §tro.Un do, ven des
hiesiglicgn, un do i3 es fovaxp, un do hat or it kenn snaubn.

Un do hat ma véts glite da i kirxp, in litania — esak dgy mondom —, un do
ist dv bua § an bisela bessp gsii, un do vermw tratina glota, un t6 i§t r bua so auf-
khokwt. Un do ist a so a grose gvartse kats nébmon ghokwt, agy zent gants furi
ksai, z6 vi furi. No ost do i3 §i gaga, khats, und i & hindw nauskivgt hindo beim
saidor.

Na, hat er denkat:

— Vidar vidor nakumt und vider hui?

Na un do ist vidvkommw. Vidr so vi seizmal. Na do hats litn, un do it or
vidar zo besr voarv auf diasr tsait, un do ist S0 khats vidr nauskiugt.

Na un do ist r tsumn hu‘ gaga, d hat er ksait, dom hvr, er sal imor zo a grosy
greits.

Un d hat or her ksait gege:

— Mi bi a §o diovm ksai. — hat r ksait — Jetst must nu kumw gibeixt» und
gigpeisp, und untor dor kopf zol ar fon zo & lautwr gvéhn saxv tuw. Tan ham zi
kuin kvalt.

"~ N6 do ist or giga un dan s naigliegn, un do is r bessor gsai. To i §o zi khump.
Na un do hat n apr naiksvetst is or:
Drei tegln must it gvetsa, mit niamwrt it, ta mit gar nianmwrt it, und nit
vinks und nit itn. Un denn virds bessv ven da des haltst.

N& un do dor bua drei teg it §vetst. Da ham iuhiri a ksait gege:

— Ha va hést it §vetsp? — Na un do hatr ksait: der het ¢ triim ktai, de
forsproxw, er tait drel teg it Svetswv.

Un da i$8 a besy voro.

W Tillhagen, Acta 1964, Seiten 10— 11,

15 Es ist zu beachten, dass die zweite Mitteilung des Erzahlers nicht mit der Sorgfaltig-
keit, Wirksamkeit und Ausfithrlichkeit der ersten wetten kann: der Erzidhler — acuh
dann wenn er in eine andere Sprache iibergeht — nimmt an, dass der Zuhorer schon
sowieso weiss, was er erwiedert horen will. Dieser Umstand beemﬂusbt natiirlich nur
teilweise die Lé.nge des Textes. Schr oft ist der ungarische oder schwébische Text des-
halb kiirzer, weil das Thema auf dieser Sprache eben nicht so flott zu erzahlen war.

16 Lautschrifttabelle ist zu beachten! Die ungarischen Texte charakterisieren die aus
dem deutschen Artikulationsbasis stammenden Lautverkiivzungen. Diese Erscheinung
ist in mehreren ungarisch gewordenen — fither deutschsprachigen — Siedlungen
auffindbar.
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Valami fi, nekem rokonom vout. Vasdrnap délutin ment a csirbe leplhem
Szalméra. Ecer csak hat felébret, hat nem tudott szuszogni. Nem tudott szuszogni,
és nem tudott lélegzetet hozni. Hat szegény, mikor elsét harangoztak a litaniara,
akor i egy kicsit joban let. Ara a harangozésra.

Mikor mésodikat harangoztak, akor mér megint joban véut. Mikor rdharan-
goztak a litdniara, akor fejiilt, a fiu, osz akor egy nagy macska ilt melete, olyan
nagy, mint egy ..., mint egy kutya. Tizes vout a szeme egiszen. No sz akor mikor
lata, hogy a fiu fent il, akor a hatisé kapunal kiugrot. *

No sz akor masodik este gondolta a délutan, délutan szokot mindig le oda
fekiidni. Hat csak megint fekszik ot, vagy csak almodta vagy mi, gondouta, hit
most meglesem, hogy fog jonni megin.

No sz akor megicsak lefekit, alig fekit le, man megin csak nyomta valami.
Mérmint, hogy nem tudot szuszogni. Olyan beteg véut, sz akor megin esak a macska
véut. Ot, melete mindig ot iilt. No sz akor megint ugy a harangozds el6t igy meg
igy, ere az izére ment.

Na akor megint ugy vout.

No sz akor ment a paphoz, a plébanos urhoz, no sz akor kérdezte, hogy hat
tud-e meni gyéni, 4ldozni, hogy 6 tanicsot kérhet-e a plebanos urtul, mi esinéljon,
mer mos mar kétszer fordult elé, hogy oan roszul van, neg oan beteg, hogy nem
tudja, hogy mi lesz ivele.

T aszt mondta:

— Jaj fiam, én is aba véutam. En is haromszor voutam ebe — aszongya —.
Minden, mi szentelt vagyon, minden rakjanak a fejed ala, sz akor nem lesz hatal-
muk. Ara.

Sz akor vasarnap délutin nen fekit oda, hanem be, széuval ahol valami
miihely véut, vagy micsoda, ott vout az agya, ara fekit. No sz akor nem vout mar
az a nagy hatalma, mint akor, noszt akor valami beugrot a filibe, azt mondja
neki:

— Harom napig ne beszéj senkivel egy szout sem. Ha ezt betartod, akor joban
fogsz leni.

No sz neki akor otthon mindig mondtak, hogy mi van, mi van evel a fiuval?
Tén nem néma lett vagy mi lett vele. Csak nem razta a fejit se semi.

Mikor letelt a harom nap, akor a fiu joban lett.

Kz igaz vout, Dolaros Janival tértéint! Mindig dolarosnak mondtik, mer
ngye a nagyanya, — az ura Amerikdba véut. Sz azér mondtak.

ok

D.2. Mei fatr ist, er i3t » bua gsai. Hat r dianwvt. Tsinalv. Na a dan sen tsi giga
hakp, un do der baur gsait:

— Tu nu du fars, i lig in khorb.

Do sen tsi gaga n do zend goaist umananghokat und ham s fiir khét. Un d is
r fatr giga tsu fair und hat r guat neigrauxt pfeiflo, un do grauxt. Abar hat nix
gsait dem goaiit.

Do sait zi veitv gign und hat a goaigt nanfkiukt. Un do sen tsi z6 sver giga,
rose sent gants nas ksatt.

Un do atr niasn, das dor fator zol ja no zagrv gegon. Un do denkat I fator:

— AL, i bin an armw» buag, gleix ven i au &tirb! I sagp des ja das gegam. No
stan, un do hat r gsait: — Helf dr got! — gegon.

Un do ist r rabglukt fom vagp, un do ist dltl naispriigp in di f1 ros nai. Zo
leixt i s8i gaga.
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No un dan, ja un dan ven zi zend huikommn, do st as veity tsaubwp gsai, do
i3t a Seitw gbrant, do ist r fator giga, un do i§ a ding, hamu, a gsai. Da tr fatr
gluaknt un do send lautsr-lautar graitswls, und felgraitspls, und hams hinv gliegn.
Beim fatar im pfaifli i mit a velx ksai und hat grauxt.

P
Nnal!
*

Az én apam mesélte ezt nekink. Hogy 6 mikor ot Csaldnoson szougilt a
birénal, mert szokot széugdlni mint szegény arva fiu véut, osz akor mentek ugy,
egész a kidénynek, kidénynek mondjdk azt a részt, a hatar melet vout it a gazda-
nak f6gyok, osz akor man mikor otthon befogtak, aszonta a gazda, hogy 6 nem
hajt, csak 8 hajtson, ¢ a kasba fekszik. Félt man ugye, egyszer a kisértetek. . .
Mer akor olyan veszet voutak. Na sz akor i befekit hatra, tata meg mentek a falun
fel, szantani mentek. Aratds utin vout. Osz akor tata meg nem féilt senkitdl.
Oan ember vout, hogy mama is, aki ismerte, it még Vallajon is beszéilnek mindig,
hogy micsoda nagy, nagy erds fiu vout, meg ember is. Hetvenkét évig éilt.

No sz akor mikor latak a tizet, csuppa kisértetek korilte a tizon. Szént égetek,
szenet égetek azok. No szt akor azt mondta a gazdanak, hogy i1 megyen, oda, a
kis pipajaba tesz egy kis szenetet. Téleg. De széulani nem szdulot hozdjok. Vet
egy kis szenet, oszt betete a kis pipajaba. Na sz akor aszongya, na sz akor mentek-
mentek sokd, meszire voutak man Fényen til, vagy hol, no sz akor felugrot egy
a tata melé. Felugrot. Melléje ilt. Mikor mellé it akor a négy lovak alig tutak
meni.

— Istenem, mit fogsz te csindlni. — a gazda meg meg se pukant a pokrduc
alat. Féilt nagyon. No sz akor nem csindlt semit, csak nem mondot semit neki,
ise, Tata se mondot semit, csak mentck mindig. De méan a lovak esupa hab voutak,
oan nehezen huztak.

No sz akor hozafogot tiiszkolni, tritszkélni az a kiséirtet, ugy hogy a tata
széuljon hoza, akor megszabadult véuna. Akkor mindig tiszkolt, azt gondoulta
a Papa magaba:

— Ugy is arva vagy, ha meg is halok.

Es akor se szoult hoza.

Ecer csak azt ondta neki:

— Helf tar got! — hogy egészségedre.

No, akor egy szout nem mondot, csak leugrot, aszt akor a rud beszalat a
négy léu kozé. On kényen ment a szekér.

No sz mikor hazafele jotek, akor megint ugy estérol jotek, akor a Tata megint
oda ment, akor néz a hamuba, akor csupa-csupa péinz véut. Es a kis pipdjaban is
pénz vout, amit vit. Ez a kiséirtet vout.

kg

D.3. Es a gazdakndl, montam, akor a gazdaknal déugoztak, és mikor a cipdjik
szijel vout, vagy igy, akor mindig ujat tetek oda nekiek. Nagy ruhdkba voutak,
és akor dobtak elfele. Mer csak adig kelett véun nekiek ott leni, miko az széjel
let lovva.

Szoual mindig sajnatédk, akor mindig tetek nekiek. Akor azt szét izéték a
fogukal, meg mindenel.

Csak mindig tetek nekiek.l?
ok

17 Diese Geschichte wurde nur ungarisch erzihlt.
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D.4. Tst vma a madli ksai. Un do ha ma tengeri knipft. Dan ham an a mar ksait:

— Nieman » Saitlv nai, un de, di vo parv 3aitln hant, di derle haim a hoxtseit
daz jar.

Un di derle so ity ze zen a rausgdgpy un do zen zi numanangagp und han dut
des midlo stusbliebn. Un do ist an godist auf a pukl khoknt.

Un do hat tsi stark gheilot und ggria, un do hat r ksait dern:

— Ni mi veg va i bin naufghoknt! Madli.

Na un do i 8i na, das midli, un do in de finf tag is madlo g&torbn.

*

Akor mindig ilyeneket csinaltunk, hogy Andrasnapkor, akor egisz tizenkéit
6raig véut osszejovetel a fiukal. Ugy mondtuk mindig hogy: durnextlazni.

Noszt akor mentiink mindig a saitli-boglyédkhoz, aztan vitiink, de nem olvastuk
meg a darabokat, hanem csak igy, nézve hoztuk, oszt bevitiik, akor azt szoktdk
mondani, akinek paros, a saitli-darabok, azé férhez megyen.

No szt bementiink szt olvastuk, egy ldny meg viszamarat ugy a tobitiil, széual
a disznéol hatira ment, vagy hova, oszt akor fejiilt egy kisértet a hatara. Oszt
akor az meg visitot mindig, igy, hogy hat:

— Erigy le, erigy le! — aszt hite, hogy ez fiu. Bolondozik, ugye!? Hilyeskedik
vele. No szt akor aszongya neki ez a kiséirtet:

— Vigyél oda, ahol fejiilter!

Akor viszament a lyany, aztdn leszdlot. Oszt bement, oszt akor ollyan vout
mint a halal, sépat meg reszket.

Akor 6t nap mulva a lyany meghdut.

*k

D.5. Mikor ilyen voutam, ilyen tizenégy éves voutam, akor. Na, mein fatr hat
pmal einst atselt.

Réakéuci pince ist ksai, und det ist a midli dunda ksai, zi selst fovandot sai.
Un do i 3i e stui varn. Un do a grosp her hat si khilt, a gutes miidla, hat or (khalt).

Né& un dg a soldat keai derv stat, un do sent kumw, dét hom s halt ksait,
dém zoldat, sztan jelenkezen néla, auf, auf leza.

N4 u do r soldat, hat ksait »r khennwt zi aufléza.

Hams halt ksait, dém zoldat:

— Dundw is ti§ und trink» und szivar und tsigarete und gliezn, und und allos
pndvna, — nui liga mus ven zi kumit, di bezi. Ha nem széul semit, do vern zi
kuinv maxt.

N& un dg ist r nabder soldat.

Na un do sait zi stark vird kuma. Stark vird sait zi kumw. Abr buar nit »mé
veggluagat of d» fixt und und gliezn und giesa und trunk» anavidv und a krauxt
und (d2s midli) hat tsvei dreisn fisn khatt.

Und i andws tag sin dzi vidro kunw. Sin dzi.

Dos madli da hat dis midli hat » kopfteke khitt fo Stui.

Na un dg in letst naxt sen tsi so kumw, ven es eltv veri sai. fo bua. In dern
vind akumwn. Son dzi kump» mutr un fatr. Un da ham ts in khept fo slaf, dé bua
un da hamts In ksait:

— Liabs kind, a vam bis tu da dundn? Ja{j, vir éltar hama ja kumo» am di.
— ham tsi ksait gegan. Und hwbat heilot stark un do do bua hat khept um d3
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arms und hat fokhist, und so ham zi vila niem». Und zen dzi, zind zi gangn, und
d3 bua $vn angrisn.
Das midlo vidp §tui varn.
*

Apam mesélte egyszer. Mikor ilyen tizenégy éves véutam, akor.

Véut egy rakéuci-pince, és ott lent vout egy lyany, el véut atkozva. Oszt ké
véut. Oszt egy nagy ur tartota ot egy jou lanyt.

Na szt vout egy katona eben a varosban, és akor jotek, és mondtak enck,
aztan jelenkezen nala, megvaltsa itet.

: Na és akor mondta a katona, meg tudna Stet valtani.

Szt mondtak a katonanak, odalent van asztal és italok és szivar és cigaretak
és pohdr és minden, csak fekiidni kel, mikor jonek, a gonoszok, a kisértetek.
Ha nem sz6ul semit, akor nines hatalmuk.

Na szt akor lement a katona. Jotek nagy lobal. Nagyv zajal jotck. De a fiu
csak el se nézet. Csak olvasot sztan evet és ivot.

A lydnynak megvént regelre térgyig a laba.

Jotek masnap megint. Sztan csak a feje teteje vout ké a lyanynak.

Na szt akor utolsd éjszaka jotek a fiuhoz a sziilGk. Eben a nagy széilben jotek
be. Jotek anya és apa. Kiséirtetek voutak. Akor széultak:

Kedves gyermekem, jaj, mi sziileid jotiink éirted! — mondtik neki. Na
aztan sirtak.

A fiu szoult hozijok, és cséukolta iket.

Na szt a fiut szétéptdk.

A lany megint ké vout.

ok

. Geschichten, erzihlt von Frau Ceglédi (Zipper)

C.1. In Mérk ist & giin.

Da Jauzs bua ist t dr naxt fuxgign. Un do das naxbaurn hat a heks kvonwt.
Un do dizen (bua) hat ksait fo der heksp:

— Denku i net.

Un do ist r gefuatrn, den &t huikhumn, und ist bei sein brudr stabliba. Dr it
krank ksai. Ist r nalgaluagn

Un den igt fon det rauskhumn, ist r naufkhoknt auf d» ros und ist hingagn.

Un do it r par §rit gign, do ist & grosn, vaisn hund khumn. Un do ist » da
hund an3gspriign und hat kfikhnt da sain fias. Un do ist dv gagn, un do ist do hund
furkspriiga und er i8t fuivertsgign. Un do ven r igt tsu hérp hauz khumw, un do
i3t detr hund 86 vidr khum». Un do hat ter hund vidar ist » angdpriign und aux
vidn kfikhnt da zein fuas.

Un do hat da Jouza ksvind dienas ros afagy §prégn anv hui.

Un do ist » tsu di khirzann khuwmw, un do ist dr hund $o vidor khumn: und
ist vidr angspriigo, un dr hund ist furkspriigno, dr Jouzs igt huj.

Un do ven r nakhumt inonem gartntlrla ist r ksvind rabkiukt fon ros und
hat r d5 nalkhar t, un da hat 5 denkt, na hund khum no, i bi 8o dg hui! Un do ist
nai mit dé ros, un do i§ der hund in 3tal kitandw. Den der Jouza hat veln nai in
gtal un do ist r hund vég standw.

Un do i3t r Jauz> z6 forsrokhn. Un do hat r nump traup nai. Un do idt r hund
aufkitand» auf tsve fias, un do hat er gimaxt gegh:
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— N4 Jouza, glabst, das heksp zind?

Abr der Jouza hat vidr khui» vort khena zagn, 726 fosrokn, un do ha zi zait:

— Abr ven d» mi foratpit, un den favirgn.

Un do hat de Jauzs niks traun zagn, un dé ist r ven zi gstorbn ist div — hat
div kvéonwt im hirtphauz dss naxbaury det — un do ven zi it gitorbn, un do hat
2s ksait d» it » heks ksai.

Heksza.

Vout egy ember, aki mér regel ket6kor ment a lovakat étetni. Mar viszajot,
és megnézte a testvérét.

Mikor kijot onan, feliilt a léura, és ment hazafele.

Jot egy nagy fehér kutya. Nekidorzs6lgdot a labanak. Aztan ez ere, az ara
szalat. Mérken vout.

Mikor a két templom kozé ért, a kutya megint ott volt és megdorzsilte a
lab4t. Az ember, a rokonom, megijet.

Alig megy a Sovab ucan, a kutya megint ott van és megsurolta a 14bat.

Par 1épést volt mar a haztél. Hamar hevezete a lovat az istdlouba, a kutya
mar bent alt az istaléban. Az ember nem mert bemeni az istdléba.

Ekkor a kutya kétlabra alt és megkérdezte:

— Na, Joéuzsi fiam, hiszed-e hogy vanak boszorkanyok?

Megijet ere, hogy majdnem dszerogyot.

A szomszédban vout egy pasztorhdz, ott lakot a kutya. Odavalé vout az
Oregaszony, aki kutyava valt.

Azt mondta:

— Te Jéuzsi, ha te elmondod, hogy mi vagyok, meghalsz!

Adig hallgatot is, mig a boszorka meg nem halt.

*%

C.2. Tst yma a baur ksai. Un do dizerl> ham d »n kniext khet. Und bairi it a
heks ksai.

Und i3t da heks al gbart furtgign. Un d »t a kniext ksai dém baur:

— Ha vo6 gat wvei bairinn?

Un do hat r baur ksait:

— Ai, la si nu ga, zi zol nu ga vo zi vill

Un do ha tr buar dp kniext tsuagluagnt. Un do i3t bairi ins khémé khoknt
auf dar biezo, un auf flaq k$mirt mit ana ¥malts. Un to i & gagn bei khéme ananaus.

Un d5 dv bua, da kn}_gxt ist gigp und hat kruks knumn, un do it naufkhoknt
auf krok» un da hat » fias kimirt mit m heksnsmalts un d6 ist r z6 gign be khéme
anandus.

Un do ven »r gégn ist, un do hat, r, hamts in rumgslagn, ibaral rum, z5 fofiknt.
Un do 7o fp3érpt ist 1 ksai, un do ven d ist nakomw in a grosn vald.

Un do ist na bel dr tir nai, un do ist bairi 50 a din» ksai. Un a grosa stuba
ksdi. Un t6 zent fil, fil det in» ksai. Hern und frauw, lautr herp und fraun, lautr
hekspmoaistrp und heksp.

Un do ist a ti3 d inn ksal T dern grosp Stubm, un do hat »r bairi ksait:

— Kw»m na tsu derlp tis.

Un do i3t 5 how khoknt baim ti§ un do hat ar den ksait gegnn:

— Raide i fingr, un den mit dai bluat tun dr namn hiersreibn.

Un do hat or baur, der knlext denkt:
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— Abr vie zol mi i in fign neidn, und mit mej bluat r namw» nasraiba? Jézus
IAarin Jouzef'

Un to ven hat des denkt, un do it niemwprt mit inp ksai in derl> stubn, do
i3t r vlui bliebn. Un dn t r unmrangluagm un do 8t niama-niam» ksai, do ist r
rauskhomn bal dr tiar un do ist a grosn-grosy baum ksal Un do is » veit in» ksal
im vald. Un do i§t » fellag a voxv lang fuksai. It gies, it triink» hat khenn nim»
lafv khenw, zo §vax i3t ksai.

U do dizor igt rauskumwn {6 derla vald, un ven ar igt raus hat a fund», un do
i5t £ hui tsum baur, un do sait dr baur:

— Vo bist tu di ganze voxn?

Un do zait ar:

— J&j, vo bin i, i bin mi tor bairi gigp, bairi hat mi deklp, ctst ha i khenn
it huifundn».

Un to zait ar:

— Bairi ist a heks.

Un t6 zait dor baur:

— N4, zai nu stilp, i nj_qml;b must niks sagn, a den t6t so do ﬁmbrfgn.

Na u do der kniext er tai zi niemort it sagn.

*

Volt egy gazda, anak cgy szolgdja. Akor ez mindig lata, hogy a gazdaszony
a konyhdban a kémény alat seprdre (lt, valami zsiral megkente a laba talpat, és
megindult a seprén ki a kéményen, és ment.

A hekszak egy nagy erdébe mentek. Ott vout egy nagy szoba.

A szolga meglata a zsirt. A fiu vete a szenvonogt letete a foldre, raiilt. Mekente
a labat és a szénvond csak ugy vite a levegéGiibe, vagta, iitote neki a faknak.

Odaért 6 is.

A gazdaszony csak nézet:

— Hé te ho gyotél ide?

— Hat latam, hogy mekente a labat, és ugy jotem ide.

Voltak ott sokan. Mind urak voutak és urinék. Volt ot egy asztal nekik. Nagy
konyv vout ot és egy ludtol. Azal irt.

Mondja a gazaszony:

— Ird be a neved, vigj az ujadba és a véredel ird ide a nevedet!

— Jézus-Maria-Szentjouzsef!, hogy vagjak én az ujamba és irjam a nevemet
ide?

Mikor ezt gondolta, mind eltiint.

Széjelnézet. Mikor kijot, nagy fa volt. Ez véut a tdncterem.

Majd meghalt éhen-szomjan, mikor hazament. Hérom hétig odavolt. Mondta,
neki a gazda:

— Hat te hol véutal?

— Voltam a gazdaszony utéan.

A gazda tuta, de nem akarta mondani, hogy az aszony boszorkany.

— Csak menjen a gazdaszony, ha akar,

&3k

C.3. Un to i8¢ da bairs no fugdgp avai melka.
Un do hat zi pm4 fil mil hui braxt, un dan det na vo d i§t di melkn gégn, hat
tsi dd der bauwr khept, un do i & ausksai, viv ros. Un do hat r zi knom» tsum Smid.

Un do hat I dez ros 33 1abd smi.
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Un d» ist d» heks ksal.

Né u do ven zi i3t slagn ksai, do ist do heks hui, und i§ ins pet kliagn, un do
1§ 1 it aufkstandn.

Un d6 at 1 baur ksait, da zi zol aufsta.

Un do zait zi:

— J4&j, i binp z56 krank!

Un to it ai khenv aufita. 18t it aufstandw, un do i86 naxbaur khumw, vo zi
i8t nagagn di mielkn. U do zait:

— Vo ist ba;rﬂ

Un d6 zait dr baur:

— Ja, zi laits, i3 krank.

— Khum nax, lgﬁgnmg, vas zi hat!

Un do zind zi naigagp und hat da heks z6 kveint, da heks, un to hat zi it valp
teke lupfala. Abr d» ham do dek gvalt rabgrism, un do hat zi s héend und of do
fias aizonw khet. Smiad hat ze slagn.

Na u do6 hat baur, trit naxbaur ksait:

— Na zi§, drum i si grank. D2 ist avei khumw gemelka und i hab zi gnomn
tsu 5mid und had di slagw, jets vai§ i ver » ist.

*

Fejni jart ez a gazdaszony.

Mikor fejt, vite a tejet. Ugy ment mmdlg, mintha 14 lett vouna. Mikor nem
lata senki, akor aszony alakban fejt.

A gazda megfogta a lovat, és elvite a lovat megvasalni, mert gondolta, hogy
az a boszorkany.

A gazdaszony hazament vasalva.

Regel agyban marat. Nem tudott felkelni.

A tejesgazda elment oda. A férje hivta ki az 4gybdl, de az nem jott ki.

— Jaj uram, én beteg vagyok.

A gazda megemelte a dunyhat. Meg vout vasalva.

sk

C.4. 13t kmo a midli ksai. Un t6 dize hat a liabo-liabn kherli khet.
Un (der kherli) igt vait fux tsu d5 zoldatn. T6 ist » det kstorbn.
Un do dez midla ist avai traun ksai, ven 2 hat no ma khet.
— O ven d5 nur ma kher!
Un t6 i3t r ma khmuw, i dr naxt. Un t6 hat ar baj zo einr fenstr ein kluagnt
vo s midle gliagnt i8t. Abr s médls hat no a §vestw khet. Un do dizé hat des a
khervt. Un do Sraits miadls, ver ist?
Un do srait ter bua:
— I bi s!
— Na i khum $o.
Un do i 3i na tsum fenstr und aufta, un t6 hat si ksait:
— J&j, na das tu ama khumn bist!
Un to zait dr buar:
' — Ja, i hab a grosn vieg mi da toa.
Un to, zait dés midla:

— Jaj, i frag niks, doas tu pma hiar bit.
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Un t6 zait or:

— N4, i mus abr %o ga, abr mMoAarns nax khum 2, un dé khumst mit.

Un to zaits midlo:

— Ja, i khum 8o, akdr vo dv nakast, i kum!

Na u do ist dizor abr khumn und at r kleprt bei féenstr, un do ist madli so
krixt sai u t6 srait zi:

— T khum $o!

Na da ist madli naus und i3t gign mit dem bua.

U da t r méa hat 36w ksaint. Un do hat ar ksait, avwi dar biw:
- Vs ééft der mow zo §6,

vi lafot di mi totwns zo éc—g,

firs tu itn?

Un do zaits miadli:

— Nui fj;‘x ma itw.

Na, da zen dsi vidwor glgv un do zait der bun vidr:

— Vi %alnt der mow zo %c,

vi lafot di mi totons zo se,

firg tu itn?

Un do zait s midli:

~ A vi mus ma firxn, dii bigt ja & bai mor.

Zent zi §o baim klrxovtoar giga un do zait or bua vidor:
— Sa.lt der mov zo sL,

vi lafot di mi totana zo 'E\,
firs tu itn?

Zait zi:

— Jaj, et firx ma So. I gang nummnr vﬁjt{.

Un do zait r:

— Must khumn, ob tv vit odr it!

Na do igt ti miadlo gigy mit »m, und da fv khirxov i§t grab ofvksai, do zait
dr bua:

ZNa iuk nab!

N to zaits madla:

— J4&j, 1 vait it vi m» iukn mut, iuk tii, un den i ziz vi du iuks u denw iuk i al

Naistr bna kiukt, un da hat des midli phakt» an rok, un do ist rok rausbrent
und maédls ha.t afagr) sprlga und gegn doar kipriigp.

Un do ven z i§t nakumn tsum do_gr siv§t a hauz un det hat tsi a helixt sin.
Un det i §i naikipriign. Un det ist da a totvnw ksai. Und i §i grad in dizo stubw
k3priign, vo da totw it kliegn. Un do i i hindw»r 8par khokot. Un do zait, 0 dv
tota i8 bai dr fenitr. Un do §rait r nai:

— Totwnw, gib d» labéndeg raus!

Un do dew tota, do i8t aufn bet kliego, hat aiagn aufhoka, und hend dusvnandta,
und d fuasv rabta, hat so vila rabkhumw», un da i midli zo fvsrokn, zi hat numa
ne kehnp redn.

Un do hat ur tsvélve kilagn un do ist r tsrukfaln dufs pet, un do der tod i3t
furgdgn, un do ist mnadlo kivind raus und i&t huigdgn, un do ven zi ist huisprign
und i8t nai ins stubv und nidrgliegn, un do 8t dr toto ksai dr goaist ist tsrukhumo
di goalstv

Na do ist s madli kitorbn, un do ist ansksai.
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Halott szeleme.

Vout egy lany. Anak egy kedves szeretdiije. Ez a fiu odavolt, és meghalt.

A lany meg csak sirata.

— Csak latnam még egyszer. . .

Egy éijel eljot a katona, és megverte az ablakot. A lany kidltot:

— Ki az?

— En vagyok, én jétem! Nagyon hoszu utat kelet, megteni miatad, mert
nem hagytdl béként.

A lany felkelt, és az ablakhoz ment. Kinyitota az ablakot. A fiu azt mondta:

— Férat vagyok, nézd meg, hogy izadok.

A fiu megfogta a lany kezét, és a fiunak 16ukeze vout. A lany kezét a fiu a
kebelébe tete. Sz6ros volt, mint a la. A ldny megijet.

— Nekem meni kel, rovid az id6. — mondja a fiu — Holnap este megint j6vik,
akor josz velem.

— En megyek akarhova veled.

Masnap jot tizenegykor a fin. Kopogot az ablakon. A ldny napal mar dszepa-
kolt. Mikor a fiu kopogtatot:

— Mar megyek — mondta.

Elindultak keten, és mentek. Szépen siitét a holdvilag.

Azt mondta a fiu:

— Jaj de szépen siit a hold

egy eleven meg egy héut,

nem félsz réuzsdm?

— Nem féilek.

Megint mentek tovab. A fiu megint mondta. Haromszor mondta. Harmadik-
szor a temetdkapundl. A lany nem akart bemeni, de muszaj volt neki. A sir nvitva
véut. A fiu ekor mondta:

— Most ugorjal a sirbal!

— Nem tudom hogy kel, ugorj elébb te!

Ugrot, és megkapta a ldny ruhajat. Akor az a darab kiéget. A lany elszalat.
Vilagot latot.

Kgy hazhoz ért. Ott halot volt a masik szobaban. Ott vout egy falazott spér,
és a hatuljara ult. Adig ilt ot, a legény mar az ablakndl volt.

— Te hott, ad ki az elevent! ‘

A bhalott kezdet feliilni. A ldny nagyon megijet. Tizenket6iit Gitot az dura.
A hét viszaeset a helyére, a kinti meg eltiint. A lany kiment és szalat haza. Lefekiit
az agyba, és regelig halva volt.

*ok

C.5. In valaier braihduz i3t on houfrixtr ksai. Un do ist r mit am khatolignr her
gut ksal.

Un dr houfrixtr ist » khalvinp ksai.

Un t6 ist 1 r houfrlxtr stark krank varn.

Un dr her “hat do ksalt gega, er hat rext ven » baixtn tét und $paizn und dan
Ver » si luxtn un det tet » ksund vero.

Un'do t dr houfrixtr ist » glaugnt auf dr her, val zi zen guat khamratn ksai.
Un to ham tsi, hét r balxtnt und Epizn.

Un der ist stikvirti ksa; un de host.

Un t6 i8t ar houfrixtor kitorbn. Un dd tr kuin rap khet. Un dt r avei vidr
tsrukhumw vi goaisto.
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Un den ist r amnl in vintr umn fir» 80 am» khumw, den umo fir, send silor
fon dor $ilp khump und den hnmts si 34 din khum». Un do ham tsi am» ksrin:

— Dr houfrixtr khumt! Dr hoAufrlxtr khumt!

Un den ist r khamn un nai des braihauz, un der hat allvs riimgvorfn, rimkalagn,
und 3til umaagvorfn und dar ti§ dufgvorfr und hat or z6 krumplnt un rumplot un

da 75 ta.

Un t6 zind &6 ale ndusn div m hduz, niemort ni hat traunt inn vonm.

Un do i8t r avoi tsrukham» un do zin fil hern khumm, goaistly hihern.

Un t5 hon tsi vagp na da hir tir und » grosa truhm nauf ta f der vagp. Un den
zend zi hindr kitandv baim vagp rum vei drum und den ham tsi afagn bietn.
Hom tsi drei teg tag un naxt, tag un nax bietnt.

As dipna herv zend 30 z6 mat voarn, de hom tsi ne it a mal §ta khenn. Un den
igt r mmal rauskhomm fon dernn breihauz, un den naufkinkt auf dev vagr und
rabkiukt of den vagn und i truhm at r it iukt.

Un do i3t »mal r naigiigr und krumplot und pumplnt inm un do »mal ist r
khommn, ranfkiukt of der vagn, un do ist r dox »mal naikuikt i i der truhm, u da m
tsi kivind dr tekl uf‘wlaon und truxn tmmgqlow da tv it rauskhenw, un da nt si
fir ros naita. Un do ham ta di fiar ros it nambraxt Un to m tsi zeksw naita. Un do

dizerlo ham z> & it furpraxt. Ham tsi axts nalta, na u dlderlo ham tsi §pét knomw.
Da n tsi nabgnomw i di 1api§, di det i&t nu lautn — lauta vasr ksai, un do m
tsi det triixn nabgnom» un naufta of da vaswr, un do hom tsi trux» §t6s», un d
ats truxv a gfigp, 3vimp, na u do i8t ar alv veiln dek ksai. Den ist r numr tsruk-
khump is braihauz.
Laita hém zi 86 zov kfirxt 8o 1 doarf klait, do ven zi »pmd hat fuknomw khet,
un do hat » niemwt nat kfiarxt.

A houfrichtr szeleme.

A breihauzban tortént a houfrichterel, aki jéba volt a katolikus papal. Refor-
matus vout.

Oszt beteg let. A katolikus pap rabeszelte 6t, hogy gyonjon és dldozon.

Rahalgatot Meg is halt. Mindig viszajot, mar délutan négykor. Az iskolas
gyerekek mar kialtotak:

— Houfrichtr khumt!

Mindig bement a breihauzba, és csérémpélt. Vert ide-oda. Mindenki elimenekiilt
onan.

Alitotak szekeret az ajtou elé, és egy nagy ladat tetek a szekére, hogy bele-
ugorjon.

Jotek sok papok, és imadkoztak, hogy beleugorjon a ladaba. De be nein ugrot.

Egyszercsak beleugrot. Akor becsuktak. Bent dérombélt. Befogtak akor négy
lovat, hogy elviszik a nagy vizre. A négy 16 nem birta. Akor hat lovat fogtak be.
Csak mozditotdk.

Nyole louval aztan elviték Vallaj melé, a lapra. Ot leteték.

Azébuta nem jot.

Es ott latak a vizbél egy tizes nyelvet.

&k
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C.6. Deéz ist in tsinaly doarf ksw.

Zen trui madly ksai. Diderls zind alavai mit r kunkl gagw i §pinp.

Den hontsi alvvei miidot dur dv khirhof gagp. Un den ven zi zent huikhump
dur khirxvhoftiarls igt halt avoi uin kitand» mit vna khepli.

Un do einn hat ze it kfiarxt.

— Na ve a det nakhomot un det ir foget & sprlgn un i ver dew kheph nab-
Na u'do zen tsi gigp dize mi tr kunkl, un do zen dzi det hui, un do ven zi zent

nakhumw tsu tirlo un dizerlo z6 homd afagn sprlgn und div trit, dev hat » it kfiarxt,
die ist nakiukt und hat di dem toutwny gaojstr Khepli rabtugt und at r a rum,

und hat afngn sprlgz) hintar dizs nax.

Un do i v bai dé tir ksai 3tubn. Un do kirait so untwrum feanstr dear tota:

— Tur khepls nauf 4f mai khopf, 26 vi es hat 6ba khet!

Un do i8t midlo so fosrokn.

Un do hat s midli denkt:

— Zai di dr muator.

Un do i midli o z6 grank voars, of dor tod.

Un t6 morgo, do homt zi det it fnvagt bis morgp voar, n do ven z ist moargn
voarp, i3t di muatr tsum her gagn. Un di dem her fnzagt va ksail.

Un do zait dor her:

— Det ken mw nanandorveits it maxp, vei dv tote d» va_ so. Madli zol raus-
khum» mit r kehpla un naita un den mos es khepla nauftuw.

N& u do sent si khum» mi kraits un fanw, z5 fil lait, un to ham tsi, des miadly
nausknomw, vaj zi So z6 §vax zai, das numpmo lafv khenn.

Un db hat des madls khepla kvorfr und hat s naufkvorfy auf dv khopf.

Un tr totonp hat tust nd midli un do her hat zo firxtegot nabgla, un do hat
r zi it fovist.

Un dg it r t6tw fodvindp varp, hat » niamrt niks glip, unds madll hamts
naiknomw, un do i $o kstorbw.

Un do i3t dwr tote efty numn khump.

*

Csanaloson tortéint. Vout egy lany. Jartak télen minden este a fondba.

Mikor este kijotek, mindig a temetén keresztiil kelet joni. Mikor a kisajtéunal
kijotek, akor mindig ilt egy goaist egy kis sapkaval.

Két lany nagyon féit. Egy lany nem félt:

— Tik szalagyatok haza, én el fogom teni ezt inen!

A ketd elszalat. A harmadik odaugrot, és lekapta a kis sapkajat a fejérdl,
héna ald csapta, és szalat 6 is haza.

Alig vout ben a hézban, mar ot 4lt a goaist az ablak alat:

— Sapkat ted visza ugy a fejemre, ahogy volt.

A lany megijet. Elmesélte az any]anak hogy mi van.

A goaist nem ment el onan, mig meg nem vout a sapka. Ejel-napal ot allt.

A lany nagyon beteg let, fel se tudott kelni az agybol.

Az anya regel elment a paphoz, megmondta, mi tértént, és mondta, hogy a
goaist nem megy el onan.

A pap azt mondta:

Ugy kel csindlni, hogy menek a szencségel, mert ez egy hott volt, és nem lehe-
tet hozajutni. A szentséget elébe tartja.

A ldnyt kivezeték a fiu elébe. A pap elébe tartota a szencséget. A fii fejére
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tete a sapkdjat, a fin meg kapot a lany utian. A pap ekor elengete a szeneséget
igy nem tuta elkapni.
A lany felkelt, és mingyart meghalt.

ok

I8t wma a bua ksai. Un do det divns midly dep mit tr khunkl gage alobnt.
l n 3(\([». miidls hat halt @ kherli khet, nui ans hat khuiny khet. Un di hat a gean
¢ khet, abr s igt halt kainp khumn.

Na ets pma an a abod 8t uinn khumn, A Senp bua, abrn biz auf dv body hat
o guba akhet. Und hat m kui fiis ksia. -

Na u do i&t r naikhummn, un to gt vr o nakhoknst tsu dey midli, un to ist r
30 bardtsdgosak voarn mitrn.

Un do hat des midli gpindl nabkfaly un do hat r bua kivind auftust un do
hat s midls d3 pua erkhenta.

Na u do hat halt spindl nanfglichy,

Un to ven dzi huigagy zind fo du khunkl, un to hat dor bua des miidli 8o hui
knomuw, &t huigagy mitra. Un do st do miidlo nai, un do e mutr dez fotselt.
Un to hat mutr ksait:

— Gluag nox ven r vidrkhumt, un den last spindl nabfulp, un du must vbw
kivind tugp un den lupt ubn ;_ruhu und liing um fias,

Na un ta zin dzi den gigp i khunkl vidor, un ta dez midly zo kmaxt, vit
mutr hat Iwrut U do zait zo, laspt spindl nabfuly, un do hat zi kivind tust, un da
hat zi da giiha kluptt, u da t r rosfias khet.

Un to hat des miidli numn mei brauxt.

Na dan zend zn hui, u do hat so ksait zi dor muatr, der hat rosfias.

Un to hat r mutr ksait:

— Jaj, deg 8t den dr taibl!

Un to igt dez madli nuwmw me gige @ kunkl.

Und ist r bua gagey und ist doz midls it ksai. Un to ist r gagn midls tsu hauz;
un tu hat r ksriat:

— Khum rauz!

Un ta t si kériw:

— | ga it raugz, i ga it raunz! [ derfut itn!

Un do hat r bua ksait:

— Na ven dw it rauzkhumst, virds morgns mutr dai muatr tod!

Un do morgnd muatr ist tod ksai.

Na u do dizr abid st r bua vidr kKhump mit m lagy giiby u da t r vidr kirian:

— Khum rauz!

Un da ts midli ksait:

— I ga nit naus, i derbnt it!

Un do zait or

— Den morgn i3t dai §vestr tod!

Un do i§ » morgp &vesty tod ksai.

Na do i & numn hui blibu. Da ts midly zo kfiarxt,

Un da khumist dritor abourt vidr un da tr vidr kirin:

— Khum rauz!

— 1 ga nit nauz, i verda itn!

— Na ven dw it rauzkhumst, den morgp bist tu tod!

Na u do ist » morgn medls tod ksai. Un do hat r zi dox fuxgnommn.

%
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Goaistos mese. Enek is, mint minden goaistnak, Iéulaba volt és 16ukeze.

Volt egy lany, az is jart mindig a fonouba Voltak ott tében. A fonéban mind-
nek vout szeretdje, csak enek a lainynak nem. Nagyon szép volt.

Jot egyszer egy este egy fin a fonduba, nagyon szép fiu véut. Foldig éré guba
volt rajta. Ez odaiilt a lany melé.

Leeset az orsd, a fiu felkapta. A ldnynak meg kelet cséukolni a fiut.

Els§ este a fiu még nem kisérte haza a lanyt.

Miésodik este megint mentek. Megint j6t a fiu. De akor mar haza is kisérte.

A lany elmesélte az anyjanak, az azt mondta:

— Akaratal hajitsd el az orsdét, aztdn hamar kapd fel. Nézd meg a labat.

A lany ugy tet. Meglata. Léulaba vout.

Az anya mondta:

— Jajj, lanyom, akor ne is enged, hogy jojon, mert az egy goaist, az egy hot.

A harmadik este megint mentek. Megint jot a fiu. Megint hazakiséirte a
lanyt, de az beszalat.

A fiu monta az ablaknal:

— Ha nem josz ki, regelre halva lesz anyad.

Regelre halva vout az anya.

Masik este megint jot, de a ldny nem ment. A fiu a lany ablaka alament.

— Jo6jon ki a testvéred!

— Nem megyek kil

— Akor halva lesz regelre.

Mésnap regel meg is halt.

Hérom napal a lany is meghalt.

ek

C.8. I8t »mo a dovof ksai. Un do in derly doaf ist » baur ksai. Un dr baur hat »
kniext khet, und tsvai medly khet.

“"Un to hat dr baur fil arbw khet. Un do zen tsi gdgn in vaiberg obshakn.

Un do hat des midli a kherlo khet. Un ta der kherli i3t a kstorbn. Un das
midlo hét dizerl>o bua kuina riv kla, un det "hat mity tsrakhumw, do goa §tw.

Un do igt tsrukhumn der bua, i dor naxt, tsu der médli.

Un do hat a kfragnt:

— V& mag tu mowna?

Un do zait s madla:

— In vaibarg g, di sltwor vont in vaiberg, un dr knjext ta, und den i ga
numals a tsu da neéiri, un den ven i fo det hujkhum, un den ga i um» tsen» nauz in
vaibierg.

Un d6 hat »r biv ksalt

— Na ven dv gast i vaiberg, un det fokhamn tsvai hindlv. A vaisp und a
gvartsp. Un den dizerls vern mit tir rlgn. Ven du sterkn bist vi hindlp, un den bist

glikla. Abr ven d hindlv sterkn zent vi dii, un den kumt » leby trauf.
Na u d6 i3t déz midli tsu da néiri, un do ven zi i3t huikhumw» fo det, un do i
& gagp tsu vaiberg Un do zend %o derly hindly khump kiukt und khumw», un do

ham tsi afagp rign mit ro. Un da ts vais kriign. Un to i8 madli sterkn ksaj vi dr
vais hindls. Un do i§ »r nidrkhvkot und hat a traurpt. Un do idt svarts gigo
ger}gn Un ds §vartsa sterkn varp vis madle. Un to is do vaiss z6 traury vekkhokwnt
und avai kliagnt, vi dez rignt mit ro. Na do i§ madls o zo §vax voarp, und jvarts
hindli auf dr bruit, un da ta des madl> kvirgt. T
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Un do ist r kniext abr o khumw». Und kluagnt, dan di khumt ligw it, un di
eltr khuin» rup khet. Na u do it den kniext huigign, ham den huiksikt.

Un do hat &varts hindls auf dr miidli khoknt und avoi kwq,t Und vaiso
hindls i&t niabr khokt und » traurnt.

Un do hat der kniext des hindls rabksprengt fo drp und hats midls khept und
naikslepnlnt i§ hauz. Un d hat or zi niderklait un do idt or ksvind in vaiberg um
d eltrn. Un do zent t eltrv huikhumn, midlo hat no gliebt.

Un do zagnt zis:

— I naxbarn, dort i3t » heks, di ka helfn. Holp mw» zi.

Na u do det zi ksvind gagp ins naxbaury doaf mit sm vage, und hom do
heks kholnt.

Un do ha ti» ksait:

— Ja br tu mwp zi in ¢kstr stubw legn, vail i kha d» nu det hoailn.

Na u do ham zi det midls in »n andra stubw klait und mmnl't hat derfp nai
nur déz vaib. Un do i dor naxt hat si dos miidls afigy virgn.

Un da d eltr ham des khérnt hat die des midlp fovirgy un do m tsi nai vilw,
abwp tier hat rigly khet. Do ham it naikhenn.

Un do zin dzi dox nai, abr heks it 8o § nausgign.

Na d igt midls kstorbn un do do heks fugagr un do zo fil heksw in dizm doaf
und in drite doarf ve ksai, di zen den ale-ale khumwn. Un den zent si auf den benke
khoknt, lauty khatsv. Auf ds benke khoknt, auf dv hiuz khoknt.

Un do, ven z hats midly fogrobn, un do hat mw» gred it khernt, fo derl
khatsparaie. Na do ven zi hamts midlb fograbp khet, un do axt teg un naxt avei
no khatsp no det ksai.

Vout egy lany, és anak is volt egy szeretGje. Bz goaistos tortéinet.

[z a sze rcfu_]t* meghalt. De a lany sajndlta nagyon. Nem hagyott neki békét.

A fiu egy ¢jel elment hozi, beszélgetett, vele az ablaknal. Azt kérdezte:

— Holnap. hovi mégy?

A lany azt mondta:

— Regel megyek a varéunéhoz, és ugy tiz ora fele megyek ki a sz6loiibe
apameékhoz.

— Mere fogsz az apadékhoz meni?

— A kerten at.

A lanynak volt egy testvére. Az mindent halot.

Regel az apjaék elmentek, a lany meg ment a varonéhoz, aztian késziilt a szo-
16be.

A fiu koraban azt mondta:

— Talalkozol két kis kutyaval. Egy fehérel és egy feketével. Azok fognak
veled birkéuzni. Ha a fehér erdsebb lesz, mint te, akor nyertes leszel. De ha a
fekete erdsebb lesz, akor nem jo lesz.

Ugy is let. A lany el is ment a szilébe. A kertben a két kis kutya mar jot is
ugralva elébe. A fehér birkézott vele, de a lany erdsebb volt, mint a fehér kiskutya.
Legyézte a kutyat.

Akor birkézot a feketével, a fekete erGésebb vout, mint a lany. Leteperte a
foldre, és a melére iilt, és fojtogata a lanyt.

A szolében mar megsokalotiak. A testvére elmesélte. Kiildték a szolgat, néze
meg, hol a lany. Mikor a szolga ott ment a kertben, a liny majdnem halott volt.
A fiu elzavarta a kutyat, a lanyt bevite, agyba fektete, s hamar ment a sziilékért,
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akik hazajotek, hamar elmentek a masik faluba, volt ot egy Oreg aszony, az véut
egy boszorkany, azt viték el, hogy gydigytand meg a lanyt.

A lanyt kiilén szobdba kelett fektetni, és az ajtéut be kelett zarni. A boszor-
kany odafekiit a lany szobajaba, s megfojtota éjel a lanyt.

Mikor haloték, hogy fojtja, nem tutak bemeni.

A boszorka elment, és minden koérnyezd macska mind odament, ahol a lany
halot volt. A vildg Gszes macskdja odament.

Ezek mind boszorkanyok véutak.

Aok

C.9. I meérkvnv dowrf i§t » ma ksai. Un do derls ist do finv (= Fény, Mezdfény)
gigv. Un do i&t r nur z6 gagp auf dé legelé. Un do ist r morgy friv ump drui o
furtgagn.

Un do ist » trib khumw» un do ist r ma ksai. De ma i&t vn goaist ksai. Der it
» mérndk ksai. Un der hat alvovei tsrukhumo vi goaistn. Un den hat » kett avai
gvorfo auf »n trib, und hat avei gmesw.

Un do der merkvn» ma it gige. Un do ist » bednls det ksai, un do hat ar
goaist, der messvna ma do bei béswlo det fovirgnt.

Un do hat no mo di finf fi, ign da goaist findw, am halz.
No ham zi det avni kvartot und er i3t it hiarkhume. Un do ham zi gh}_&\mgnt,
un do i§ r tod ksai, dr goaist hat » fovirgn.

*

Véut Mérken egy ember. Az elment Mezéfényre. Es adventnek idején volt.

R%e], jokor, méar harom drakor utrakelt. S mikor itt ment (Vallajon!) a
legelkon keresztiil, hogy kézelebb legyen, mikor odaért a fényi legeléiire, akor
ott vout egy ember, s az az ember az egy goaist vout. Akor az egy kiséirtet vout,
s az egy mérndk véut azeldt. -

S mikor az meghalt, mindig visza kelett neki joni, és ot a legelén mindig
mért. A tizes lancot m]ndlg ott lokte, és ott mérte a legelSiit.

Es ez a mérki ember épen utJaba keriilt neki, és ott véut egy kis bokor, s ot
akor ezt a mérki embert megfogta, és megfojtota a torkanal fogva és ugy lehetett
latni enek az embernek, a kisértetnek az 6t ujat a torkan, ahogy odaéget.

S akor az a mérki ember meghalt.

Azt bevartak, hogy, mindig, hogy megjon, de csak nem jot elé sehogy.

Mikor napal elmentek nézni, ott talaltdk meg a bokornal halva, és lehetet
1atni, hogy csak egy kiséirtet fojtota meg, mert a keze oda vout égve a torkahoz.

&k

Ez igaz véut!
C.10. Des ist i melrknun doarf kiia.

I3t » miidli i mile gigp. Do des miidls hat kvartn, bi &i hamts gmaln, und hat
ps am pukl mit » miel huiniémw.

Un do ven zi i8t huigdgn, i §i fwbai bei nem hauz un do det hamts zi gaignt
und alvs kmaxt, und tantsot.

Do de iz midlo sta blibv und hat zi naigiuagwt. Und hat zi denkt:

— I ha dox it kherp, das da ja hoxtsait het, un do zend Ivuty hern und fraun
dino. — Und ist Stub’l) 16l ksai.
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Un do vi zi hat naigluagnt, un do bai dr tiar da ist » glains heks kstandp un
do dize hat drat mit r fingr, z6.

Un do i i aufpakt und hui mit dep miel. Un do gat 3o par §rit, khumt %o »
gvartsp hindl> un hat 2> hui vaizn. Un do igt do hindls gagn mit r bis tsu di khuxitir.
Un do ven des hindl> avai khum» ksai, hat zi %o fiarxt. ‘

Un do ven zi i3t nakhumwt tsu dv kuxitiar, un do it tior gilos» ksai.

Un do hat zi tiar bei naibroxwn, zo hat zi fiarxt. fo dém hindlo.

Un do i& irp mutor khump und hat tiar “auftd. Un do i & nu raifoly he dv
tirlo. Un do zait Si:

— Va hast, Vera, va hast?

Un do6 zait zi:

— Jaj, muatr, a hindls igt khum» mit m» und mi big da her da huibraxt.
Hab mi 30 zo kﬁarxtY Dés ist » heks ksai.

Und do zait mutr:

— Ha fo vo ist dss hindlo khumn?

— Ja, fo dp Csahdcziné. Det hom tsi zo tantspt und aufkmaxt und gaignt
und i hab det naigluagnt.

— J&j maij khind, da zen det lautr heksn ksai.

Un do i§ » midls eftr in dr naxt numw ne gign, do hat zi 50 kfiarxt khet.

*

Kz a lany elment a malomba. Es akor mar otthon nem volt nekiek liszt, csak
anyi, hogy épen tudnak kovészolni. Kenyeriik nem volt, most keletet siitni.

S akor enek a lanynak a malomba varni kelet a lisztet, hogy tudjon egy kis
lisztet hazavini, hogy regel tudjanak siitni.

Na mikor hazafele ment ez a lany, akor Csahducziék elGtt halota, hogy ott
muzsikdnak bent a szobaban meg téncolnak. Es sokan véutak bent.

Oszt megdlot a lany, benézet az ablaknal, gondolta

— En pedig nem gonddutam, hogy itt lakodalom lene. Most meg anyira
muzsikan:k, meg tancolnak.

Hat nhogy benéz az ablakndl, egy alacsony néi ot alot az ajténal, és az meg-
fenyegete. De 6 nem is figyelimes let ere, hanem megindult, és ment haza.

Egy kiskutya kijét, alig ment egy par 1épést, a kiskutya kisérte hazaig. De mar
akor féilt a lany, mikor lata, hogy ez a kutya mindig vele jon, a fekete.

Mikor hazaért, akor az ajto kécsolva véut, de ugy rarontot az ajtéra, hogy
majd betorte. Mikor halota az anya, hogy dérombélnek az ajténal, akor hamar
ment ki, oszt akor a ldny csak hamar beeset a konyhaajténal. Azt mondja:

— Na, Vera, mi van veled, mi van veled?

Azt mondja:

— Jaj, mi véut ez most — azt mondja —, Csahdcziéktul egy kiskutya kisért
egész ide az ajtoig. Oszt ott bent ugy tancoltak, meg muzsikaltak.

Akor azt mondta az anya:

— Hat azok mind boszorkdnyok véutak akor. Akor boszorkiny véut, aki
téged kisért haza.

S atol fogva a lany nem is ment méan sehova, é¢jszaka man sehova.

®k

C.11. I8t pmo a midli gsai. Do dize hat dianst bei nem baur. Un do, der bairi
i8t a heks ksai. Di goaist hat all nax giga, giga. Un do hit 2s miadlp wmo gsait:
—Hat vo gat avai bairinn?
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Un da t r baur ksait:

— Ge grai, las si nu ga, zi zol nu ga, zi zol nu ga, vo zi vil. Na do des miadls
hat or naxigluakot. Un do hat des midlo> denkt:

— Kapirpiogovodunakasti

Na is dos madls gign, da gluakast. Und ist a do bairi ga iibaliiftndobn mit dize
irn, fil, fil sen giga. Un do beim kirxov ist & hoa berg gsai. D6 ale sen det nagaga
of da der bierg, un do det sen ale na of dr bierg, un do m tsi det aufgmaxt und
tantsat und trunks fon z6 go]dnne glizlw, trunkn, und hat tantspt. Un do des
midli avei gluagnt, nba régp hat si se it traun. Un do hit si denkt:

— T miixt halt nox fon diserle goldwne glasly hui.

Un do markos, ve ma hat glokkn a kslagn, do zind ale-ale fuxgaga.

Vermat mi ter tseit midli ist do lui dek bliebn. Na do ist méidls giaga und
hat in en gritn diano goldenc glaslo tS'unnugllebn und huignommw». Abr in dr
bairi it luagalv forstekt. Do marka, ven & zi stlal ksai, un da dos miidlo denkt:

— ()al i mus dians glizly luagy vi Sev si sind.

Und i & gaga, “und hit gliagnt di dem grét, un do sinden lauty rospallans
gsai. Un do hat di a denkt:

— Na, fon dians ham di jetst trunkn, trinket no i gerb hui ne dafo!

Un do hat si ksait dizer bairi:

— H4’ bairi, fon der ni ham si jets trunkn? — der grétn gnommwp. Un do sait
bairp:

— Fo vas épréxt?

— Fo det for mir gsai det fon bierg.

Un do sait si:

— I hab mi tseie glodane glizlp, det zind lauty rospallann.

Un do sait baira:

— Stillv zein, den niamart muit niks it sagy, oder vén du mi foratost odar
saist, denn bring di um, “denn tua di fovirgn. Und den mierk§t num» ne mer.
Nadatdes madlo niams-niams niks trauy zagy. Un do, wen do ist bairp kitorbw zai,

do hat si s gsai.
*

Na, véut egyszer egy asszony. Ez az asszony is boszorkdny véut. Anak vout
egy sz6gald. Az mindig gonddta, de hova jar az én asszonyom. Hova megyen?
Hat nem tuta soha.

Egyszer megleste, hogy hova megyen. Hat élient az asszony. Fent a levegéiibe
Akor osztan ment tobekkel, sokal ment. Aztan mentek, a temetd melett vot egy
nagy domb. Es akor ot azon a dombon leszélltak. Tében, nagyon sokan voutak,
és ott mulatak. Es akor arany serlegekbiil itak. Oszt akor, ez a liny mindig gondol—
ta, jaj, nekem nem kén semi, csak egy olyan aranyserleg, hogy nekem is véuna
beldle.

HAat egész éjel ott nézste iikot, ot nézte iikét, nem ment el gondolta, hatha tud
egyet elveni tiilok. De megmozdulni nem mert a ldny, mert féilt. Mer lata, hogy
mind boszorkdnyok. Akor mar lata, hogy az ii gazdasszonya, hogy micsoda. Akor
osztdn nézte, regel, mikor megin megkongattdk a harangot négy oéurara, akor
eltiintek mind, és az az aranyserleg mind-mind ottmarat, mind ottmarat, otthatak
ikot.

Na, gondolta ez a lany, jéu, hogy otthatitok, majd én Ossze fogom szedni,
milyen jéu lesz az nekem.

Na, elment, mikor kivirat, nem, akor élment, és oszeszete egy kosarba. Mikor
hazavite, nem mutata meg otthon a gazdaszonynak, hanem édugta.
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Mikor kivirat, gondolta,

— O, most man megnézem, hogy milyen szépek!

HAat csupa ldgané véut! Csipa Jugané, abul itak, mert az aranyserlegekbiil
itak. Csupa ligané véut.

Na akor mondta a liny: esztet én Shajtotam ezt az arany scrleget, ahdt csupa
lugané, hat nekem ez nem kel. Akor megmutata a gazdasszonynak, hogy:

— Ebiil itak maguk?

Mondja az aszony

— Hat hol?

Mondja,

— Hat én néztem, hogy hol véutak, ot itak aranyserlegekbiil, én meg mentem,
Osszeszetem.

Azt mondta:

— Kzt tobet meg ne ted, de meg ne mond senkinek, aszondja, ha megmondod,
hogy én ki vagyok, hogy én boszorkédny vagyok, akor régtén véged fog leni.

S akor nem mert a lany senkinek sem mondani s a liganét kiontite a kosarbul;
az vot az aranyserleg nekiek.

ok

C.12. Ven 1 bi nox a medls ksai, un do i§t & grosp-grésp vind anfgstand». Un do
hat »s fo dé haissr dexn» rabgnommw, un dem rausdrers, und plénks wingnommo
un tsairy aufbokrt und hat a tan.

Un do z6 an grosp wind und riegw it gsai. Un do hom zi ksait, des ain farvrp
sulr. Un do ist a farvry 3alr giga ¥ do liftw. Un do hat r det a t3aior umgvorfn,
Di stikmauar ksai no fo dé& brietor. Un do ven dor fias n abgstandn, ist s dax nab.
Un do den dar bauar hat naitrib in houf, un do ziext r af kiusaior ist vetor heagslagn.
Un do it 3air umgvorfot gsai. a -

Un det ist an alty maha gvonnt, di derl> hans a héizl> in hof khet, det hom
si avei grumpirn gzoplt de zaun.

Un do hat r fon s naxbarahaus d dax rabgnommw, a bliex ham zi da oba khet.
Un do dés bliex hat r auf iram haizls knomn, und hat or fo keme an tsiegl nabgvorfn.
Und i&t der tsiegl nagfally i khuxs, neb der ma.

Der vil a raus, und atar it khennp. Des bliex tir und alss tsuadekwt.

Un t6 ven se send huikomw derle lait, hom z» kflehnt und gsrihp.

Und a man, a baur hat a §tro gladw khet, und hat velly stro huifiarn. Un do
ist » kumw %o in vieg (der farpry 3ulr), un do bei der Kraszna zai, hat r fon dor
vagp aufboknt, de §tro Gmgnom» un di ladv hat furgnomw.

Istest a mile ksai i Mérkn, un di goaiston niedr dund gsai. Dodet i3t allv vassp
naglofv i da mile. Und in derlp mile dessene hat n it khennw lafy, z6 volknbrux ist
ksai.

Lait ksait, ja deg idt on farprp galr ksai, drum i§t dor vettor so gsai.

*

Mikor én lany véutam, fiatal lany, akor tortéint ez. J6t egy gargoncis a leve-
voilbe, és olyan nagy forgdszelet, olyan szelet csindlt, meg olyan nagy eséiit, hogy
azt hite az ember, hogy el kel pusztulni. Akor fleboritota a csiirt egy embernek,
meg a hazakrdl a tetSiit vete le, a fakat kidontote, a palankokat szétorte.

Noszt akor, mikor az az ember hazajot, mikor lata, hogy a csiirnek a laba fel-
fele all akor asz ’nta:

— Tan a menykii titot ide?
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KEgy dreg ember vout ot, lakot a mdsik hazba, azoknak vout egy kis nydri
konyha az udvarba. Ott fézte a krumplit. Es akor a szémszéd hazrul levete a
tetéiit, azoknak plé véut a tets. Akor raboritota ere a kis nydiri konyhara. Mikor
a kéményre raeset, akor a kéményrél egy tégla leeset az ember melé. Asz ‘ndja:

— Tén man a menykii iit melém! — gy megijet.

Hat mikor hallota, hogy csendesedik az id6 kint, ki akart joni, nem tudot,
be vout boritva a kis haz a pléel. Akor valahogy kibujt alola, széjelnézet, hat
latja, hogy a szomszéd hazon nincsen tetéii. Az egyik taluzsikot elfujta a széil,
a masik meg ott esiingot a tetdiin. Mikor hazajitek, nagy eséii vout, a buzdt,
mindent elmosott nekiek a padon. Mikor hazajitek, ugy sirtak. S akor egy gazda-
embernek meg megviént rakva ott egy szekér szalmdval, hazahozni a Kraszna
melet, akor aztat felboritota (a gargoneas), majdnem a Krasznaba. Az embernek
még a kalapot is elvite, meg se let neki tébet.

ik

C.13. Ez a mérki faluba tortéint. Vot egy ember. Hatarkeriilé véut. Véutak ott
sok boszorkanyok, oszt azok mentek a levegéiibe. Elmentek egy nagy kuthoz.
Es ott leszalltak, és akor hozafogtak muzsikalni meg tancolni,

Ez a keriilGii halota, akor elment ara, gondolta, miféile lakadalmas nép lehet
ez, hogy itt tancolnak, itt megalltak.

Hat elment egész oda, s akor szekeret nem latot, esak lita, hogy tancolnak,
tiszta urak meg urindiik. . .

Hat, menyaszony nem vout. Gondolta, én nem tudom, miféléik lehetnek
ezek, de egyet sem ismert meg. Nézi nézi ott, ecer esak egy odamegyen, egy no,
és ad oda neki egy ndiit tancéuni. Hat de ez olyan nagy véut, hogy esak ép a derekét
sem éirte el, csak a szoknyidjat tuta neki megfogni. Akor tancolt, de ngy elfarat,
ugy verte a labat ide-oda, gy kelet neki tancolni, koros-koriil, forgot. . .

Akor aztan regel, mikor néigy 6rai harangszéut meghiztak, akor mindenki
eltiint. Nem vout sehol senki. Egyediil marat. Ks akor aztdn ez a keriil6ii egyediil
tancolt ot aval a néiivel, Hat, gondéuta, hogy tudnék én etiil megszabadulni?

Hat gondduta:

— En megprobdlom, hogy lelokom, mig feltud allani én meszire el tudok
szaladni, nem ér utéul. — Akkor agy is tet. Joul meglokte, akor eleset, ii meg
hézafogot szaladni, de agy szalat élfele a falu fele.

No oszt akor regel mar mikor kivirat vout, gonddlta:

— Megyek ma mégis megnézem, hogy elmentek, megnézem, hogy miféléik ezek.
Hogy lakadalmas nép, vagy milyen.

Hat elment oda a keriil6ii, megalot, hogy ott van-e még az a né, vagy elment,

Akor oszt ment. Akor oszt mesziriil lata, hogy ott még fekszik valaki a f6iidon.
Hat, mikor odamegyen, megnézi, hat a nagy kutagas vout. Azt atak neki tancéuni.
Na gondélta magiba, azért ugrdltdl te anyira, te jartad koriil, ii meg egyhelyen
alot. Na jo hogy itt fekszel, ugyis esak korhat voutal man! Csakhogy mén nem
allsz it! No aszt akor az ember elment, a kutdgas ottmarat, és akor man nem vout.

#k

[I. Geschichten, erzihlt von Frau Franzi Sajbli:

S.1. Sint madlp ksai mit r kunkl, spinn.
Un do bei dar kirxn it a graits ksai un desson varmo goasit ghoknt, i dor
naxt. Un den zan » pubw rausgiga un den hom zi ama goaist kholot aufom pukl,

189



un send nai, tsu di midly in stibn. Den ho ba na médlp z6 kirinn und spnandipriign
und hamdn kfiorxt fo di goaist.

Un do hunds piiby nomw hamts aufp pukl noma und homts hamn, fuxgnonm
tsu graits und homts nidorta. Abr dvetsp habnts it dorfy damit, den homts ine
niks ta.

%

A fonéuba vét. Legéinyek is ott véutak. Akor ezek a fiuk mindig kimentek,
és ott volt a templomnél egy kereszt. Ott voutak a goajstok. Valajon.

A fiuk kimentek, és hatukra veték a goa]stot Osztén bementek a lyanyokhoz.

A lyanyok féiltek, szt orditotak. A 1egemyek viszaviték iket,

Nem be%mﬂtek veliik. Nem tudtak a goajstok beszélni.

A fiuk viszaviték iket; nem volt semi baj.

*kk

S.2. Un den zentsi midlp hui giga fo dn kunkl.
Un den zend goaist uf on tonr khoknt. s zent zi do midly naufghoknt uf khun-
klstierls.
Den hants medln felég it fus sloaift und fotrait:
— Kunk!!
Den hamts di madly 26 8loaify und §vitsy bis ti di hui sind gsai
Un do hui beim kuxitior, det sen goaist rab {0 kunklstirls @t dan hamts medln

naikhenw.
*

Sokszor mikor a ldnyok kimentek, a paldnkon iiltck a goajstok. A lydnyoknak
fejiiltek a kunkl-stirlejiikre. Olyan nehéiz vout ctél a guzsaly, hogy beleizat a lany.
Mikor hazaéirt, akor konyi let.

%k

5.3. Ist on baur ksai. Un d» hdat an kniext khit. Un do ist dor kniext kstorbn, un
do ven r ist kitorbn ksai, ot alnvei tsrukhumo § { dar, naxt di drm maxn.

Den hat ane alovei giapnt und alavai ta bei dar hab.

Un do hat r 8a a z0 krumpots sup khet, & sant 3a zen feleg rabgfaln £ fiias.

Un da hatr baur ksai:

— Tupr i do arnw nii §ua hier.

Un do vidr abp i& or khumn dr goaist, un do hat r di nui ksigast da un do 26
tsronig vér, azn hat r zo krumplot und hat alps vnandsla.

Und er hat gnomn» und z6 lang tsrukhumm, bis r di zolhendo fua vidar hat

fofrisn.
®

A goajst dolgozot. Vout egy szolga, az is meghalt, de viszajét mint goajst.
Mi: den éjszaka mindent csindlt, a gazdanak. Loéu, tehéin cvet.

Sokaig tortéint ez.

Adig mindig kelett volna viszajoni, mig el nem kopik a cipdii.

A gazda megsajndlta. Odatete a jéu cipéiit.

A goajst megharagudot, és gy rumpldzot, hogy no.

*ok
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S.4. A ma it gigp vuf dr gyilés. (Ist i Vaéllaj ksai.) Un to indrn voxp amv pma.

Un t4 ist » gigp, uf di grautiendr ist a fusvégli gsai, und of der» ist r gagp tsii
djiles.

Un to i8t a vaiso khats alvvai for di fias kdpriign. Zo rum un dnum. Rum
und num und heir und hear. Azornakumw Nt bis tsum dern oart, vo dor djiles
ksaigt. Ven r ist nakhomp, gt r gants drek nas ksai.

Un do ham tsi ksait diso ma:

— Ha va has ta?

Un da mé hat r ksait:

— Ja va vari. A khats ist alavpi rum und num kiugt for di fias i ha hat fellog
it kenw khum». A zo a vi » hund.

Na ven r ist hui géga, hat r » stekn khet, do i &i alovei anfpkiugt und hiar
und hepr, un “d at r no §very hul khenv. Bis r ist huikom» tsum haus. Un t6 ven
r is naj benn hauz, ‘bai dor khux1tmr un do hat r di numw ni ksiaxt. Abar zo miad
5t r ksai, a zo tsamislagy ist or ksa;

A hekszak (= boszorkanyok) kiilonbézoit alakban jelentek meg. Vout né, és
volt féirfi, de csak alat formdban.

A Pintes nagyapa ment mindig a gyilésre (= a zsellérek gyiilésére). Akor az
az ember ment a fuszvéglin, dur krautléndr.

Egy macska tobszor is mindig eléibe ugralt. Az ember egész kizat a fehéir
macska niat. Elpanaszolta a gyilésen. Ott tanacsoltdk neki, vigyen botot. De akor
mdar mindig a valara ugralt. Tonkre véut téle.

Maskor megint megeset ez.'*

S.5. Maj fatrs i3t naxt nidogliegn. Un do hat r no it svetsp khenn. Hat r it kenn
regp im bet.

Dez iy tr ehestaubnt ksai.

Andr tag i 5i vidr zo géiga, abar nu nitmal hat or hend it khen» régp, fias it
khenw regn, und vidr it khenw §vetsv, gar nixt. -

Dritor naxt it vidor 26 géga, un d6 abr vidor zi het 36 am bet raufkhumm.
Und i§ 2z vidr zo giga. Un da dr hat vidr it végp khenv und vidr it 3vetsp, niks.

Ven zi it rabgiga tsum haus, abr hat o sreia kenw.

Un do hat r ksait:

—Na& vart, tu, himl sakrament!

Und igt rabguikt fom bet, ist r naxikiukt, un do bei naxbaur i 5i nei tirls, u
ta t r numa it ksioxt.

*

A sretili olyan, mint a boszorkany.

Az éin apamal tortéint. Mikor fekit, nem lata, csak akor érezte, mikor a ldbara
ilt. Nem tuta mozgatni. Aztan fejeb ilt, a karjara, sztdn kidltani akart, de nem
tudot, ugy fojtogata. Ugy gyotorte, hogy utdna beteg vout. Alig jott magahoz.

18- Dije Geschichte soll mit dem Vater von Michael Scheiermann geschehen sein.
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Ez valéban véut, nem alut.

Masnap este megmt jot, és ugyanugy tortéint.

Harmadik este mar gondolték. Es jot is. Mikor mar érezte, hogy felfele maszot.
Mikor leszallt réula, akor leugrot az dgyrol, és kijabalt:

— Vart tu himlszakrament, er. ..

T6bet nem jot.

Kint egy kisajtoun ldta beszaladni.

*k

S.6. Mei fatr hat a khiw khet.

Nu i 8i foderbt vorp. Und hat kuinv mialx gobw, und alvei i i vénvgw voarn.

Un do hat si ksalt do Samuné ken zi ho(nlr)

Und it muatr giga, und hat si kholot,

— Vi zol ma tua mitra?

Un do hat si ksait:

- Amoal ai zolpmm tsamidriarp, und auf an» brot n(qutrelxn un do zolomw
of brettiar, ()f klaxqtaltlar tha.

Un do i §i khump diza tag, Samuné, un do is brot 3o gnoma ksai.

Un do hat zi ksait, (die Saemuné) kenvmn nit andwvs helfn, jets zol dor bup 3
dr naxt aufblaibv um a halbw alba, vel zi kumwt heks mit fiar fias, a 20 a Vi a
volf. Un den zol » hinaus.

Na u do i§ a bua dat khoknt, bis um» halba nlbbs, un do unsann igt sr khumw
und hat r ksait:

— Kt i i da, et i 8i da, — und i3t er nausgpriiga er, und sai bridr ndus, un do
hom tsi & hund khet, a §én» hund, und r ist naikiugt in tr khiastal und khet ti
stiln ksai.

Un do is §i rauskiukt fom khiagtal, un dr hund hintorp naxe, un to i i
numgpriiga vek, of tselédhostat det sen haigsebwln ksai, un det i §i hindakhoknt,
hindn haigebsla. Un dr hund hét it kheno tsu irp ga, tsum haigeberlo. Zi hant lang
khenn zaga:

— Hé te rigo! |

Er hat it ken» hebo.,

Un do igt heks kuikiukt fom haiebarla, und ist §priign, alvvai ist giprige mit
fiar fias und ven zi 50 dtukvait ksai, i i aufgstandn, und ist of tsve fias gfiga,
un do sin tarp naxe, un ham tsi num» ne fundn.

Vidr tag i 8i khuma, und hat si ksait:

— Na vaz ist? Hom do zi ksin?

— Ja, abr vir ham tsi halt it favist.

Un do hat si ksait:

— N4 zol ar in kiax3tal ga, ds bua, und tsei briadr, un den zolv zi det vartn,
bi si khumn zai. - -

Un do zin tsi vidr naidtandw in kiaxstal biz um» halbp alba, un do hit r
bua ksait: °

— Ets khumt zi. Ets khumt zi.

Khu hat afign jaulv. Abr s i8t zo stark krank zai, si hat feleg numn §ta khenn.

Vidr tag i 8i vidr kumo, und hat zi ksait:

— Na va$ i§t ksai? Han dr zi it fovist?

— Nui, mor hams it kenv helm i§t it nai kump i dr kiastal.

Un do hat si ksait:
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— Etst komt r in zaustal, un den det vartn ro! Heks kumt den; vo si foderbt
hat khua.

Es mut r in dv s§tifl najbruntsp, dr mutor hat zi ksait. Un den i dr stifl in dr
naxt in khemé henkn. Un den verd a khumwn. Dan heks, vo si foderbt hat khy_&\t.
Und den verd r zagn:

— Ou, va fon to ham iar. I bi z6 grank, as tot m» 75 ve.

Abr mir zolot dar Qtlfl nei dr abnemw. Un den verd r vidr kumw. Und den
veramwor visa, ver a ksai iit.

Samuné i§ est ksai, vo khu hat foderbt.

%

Samu Bertinéivel tortéint, csak huszonét éve. A Dudler Réza néni kozelében
volt a haz a temetdii melet.

Az apousomnak volt egy tehén. Ez a tehén teljesen elromlot. Azt mondtédk,
hogy Samuné meg tudja gyougyitani.

Az anyousom ment, és elmondta. Mondta Samuné, hogy mit kell ¢sindlni:

— Tojas sargajat Oszekeverni, kenyére teni, és az istalo ajtéu folot, a nad
alat a deszkara teni, és akor fog joni az, aki elrontota.

Azt mondta, hogy ha ezt a kenyeret elviszi, akor megint hatalma lesz t6bbszor
joni.

El is tiint a kenyéir, és tobbszor jot.

Azt mondta a Samuné: Az éregeknek volt egy nétlen fiuk, a Feri. Az iiljon
a szobaba az ablak eléi. Joni fog valaki négykézlab, akor menjen ki, és akor koriil-
belill birni fog vele. Az ujasat forditsa meg, mert ha nem, akor erdiit vesz rajta.

A Feri azt mondta a féirjemnek

— Gyere te is, nézél te is velem egyiit.

Tizenegykor a mienk &tjot a szobaba. O nem vart. Alig, hogy bent van, mar
jot a Feri.

— Viei, gyere, mert jot, most jot!

Kiszalatak. Mar bent volt az istdlouban. A boszorkiny kiugrot az ajtounal,
és egy csirnél az aroknal atugral a cseléd-kertre, és a szénaboglya hatara ilt. A mi
fekete kutyank ugatot, de kozelre nem mert meni. Egyszercsak a heksza felugralt,
négykézlab szalat a Vizplac felé, a kutya melete szalat és ugatot. Ik utana.

Késébb mar nem négykézlab, hanem emberalakban. A Pintes-ék kisajtéujan
bement, és tobet nem latak.

Maésnap regel jot Samuné, és émondtak neki. Azt mondja

— Ne ugy csindljak. Ma este menycnek az 6ulba, és varjak meg ot.

Féil tizenketokor kezdett nydgni a tehéin. A Feri érezte hogy jon.

— Vinei, i & da! — hogy itt van.

Mésnap megint jo6t Samuné.

— Akor csinajak gy, hogy a nagymama pisiljen bele egy ecsizméaba, és azt
bele a kémébe, és akor joni fog kényorogni, aki a tehenet megrontota. Eloszor
nem kel engedni neki, aztan koényorogni fog.

De nem tete fel, mert mar féiltek. A tehenet le kelett vagni, ugy tenkrement.

Az aki a tehenet elrontota, Samuné volt.

Aok
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1V. Geschichien, erzihlt von Fraw Rosi Varga

V.1. Az éin batyam itt volt Vallajon.

Hat i csak ment ecer az orszaguton. Kcer csak 1at vildgot. Csak ment, és
észrevete, hogy lovon iil. Vout ot egy lampa. Az a lampa vete fel.

Kz a lampéas mar az orszaguton ment. Azt hite, hogy az valami rosz léilek,

Jot az arok, azon is dtvite, na meg a deszkapalloun is.

Hazavite a l6u. Hazaért a batyam. Oszt ott volt egy téu, meg sar, ott jé
belokte a sarba, és elinent a 1éu.

Tgy volt. ,
Aok

V.2. Hat a sajat batydm jart egy lanyhoz. Réigen vout még. Mikor ment, nem
volt semi baj. De mikor jott visza, hat akor olyan nagy kutyadk voutak, hogy mint
egy borju.

Oszt kiveték. Kz azéirt vout, hogy i ne jarjon a lanyhoz. Kisérte mindég
hazaig.

De nagyon féilt a kutyatdé, mert lata, hogy az boszorkany.

Mikor hazaéirt, egy fényeség — és a kutya eltint. Igy volt ez mindég.

To6bet nem ment a linyhoz. Utdna eltint ecere.

ok
V.3. Kz is réigen tortéint.
Toébben voltak lanyok és fiuk. A fiuk clmentek a ldnyokhoz a fonduba.
A sz616néil vout egy kis domboceska. Ot éurjas ember volt, tdmaszkodot a
botra. Olyan magas, hogy nem is lehetet latni.
Készonek néiki, hogy jouestét!
De jaz nem szdlt, csak kisérte iket hazdig. Utdna eltiint, de nemn bantota iket,

mert azok se bantotak.
ok

V.4. Véut itt Vallajon egy kereskedd. Azal tortéint.

Burgonyakereskedd véut.

Kz az ember ecer ment haza a Vizplacrol, este. Oszt akor a sétéitben csak
vilagot latott, és az kdvete. Ahogy ment, az ment utdna.

Akor csak a vilag eltint, és ugy tele let héuval, hogy! Az a fény megdobalta

itet héulabdakal.
%

DIE UBERNATURLICHEN UND DIE UBERNATURIJCHE
KRAFT BESITZENDEN WESEN

In den Geschichten, die ich in Vallaj sammelte, méchte ich folgende Wesen
unterscheiden:

1. Geister: 2. Teufel: 3. Fahrende Schiiler und 4. Hexen.

Fiir Geustergeschichten halte ich die Nr. 1, 2, 3, 4, 5 von den Erzidhlungen der
Frau Dudler, die Nr. 4, 5, 6, 8, 9 von Frau Ceglédi, die Nr. 1, 2, 3, 5 der Erzihlun-
gen der Frau Sajbli, und die Nr. 1,3, 4 von Frau Varga.
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Mit dem Teufel beschiftigt sich die 7. Geschichte der Frau Ceglédi; mit dem
Jahrenden Schiiler Frau Ceglédis 12. Erzahlung. Die tibrigen sind dem Inhalt nach
Hezxengeschichten.

Im folgenden bezeichne ich die Namen der Krzibler mit den Anfangsbuchsta-
ben und die Geschichten nur mit der Nummer (also z.B.: D.2., C.8.,8.5., V.3).

1. Die Geister

sind die haufigsten tibernatiirlichen Wesen im Aberglauben der Vallajer. Der
grofite Teil der Glaubensgeschichten steht mit ihnen im Zusammenhang.

Sie ,lebten‘ (solange man an sie glaubte) im Dorfe, neben dem Kirchhof, im
Friedhof, auf den Ziunen, am Weg, iiberall, wo ihnen das ,Milieu‘ giinstig war.

Man glaubt noch immer, da} die Geister nur in einer hestimmten Zeit erschei-
nen. Aber diese Geisterstunde kann man sehr schwer bestimmen, da man fast jedem
Geist in einer anderen Stunde begegnet. Sie kamen vor der Litanei (D.1), in den
Abendstunden, als die Midchen in der Spinnstube waren, oder eben nach dem
Spinnen (C.6, S.1, V.1), am Abend als man schon im Bett lag (S.5); sie kamen in
der Zeit bis Mitternacht (D.4, C.4), in der Nacht erscheinen die helfenden Geister
(S8.3) und der gestorbene Liebhaber (C.8). Frith am Morgen erwiirgte den Mérker
Mann das bose Gespenst (C.9), und in den Morgenstunden begegnete der Vater
der , Réza néni“ den Geistern, die um das Feuer saflen (D.2). Ein heimkehrender
,Goaischt’ kam immer, als die Schiiler (um 4 Uhr nachmittags) aus der Schule nach
Hause gingen (C.5).

Die Geuster erscheinen meist in den Gewdindern, die sie einmal im Leben getragen
haben. (Aussage der Dudler-Grofmutter.)

Die Gestalt der Geister kann verschieden sein. Sie kénnen a) eine Menschen-
gestalt; b) eine Menschengestalt mit TierfiilBen und Hénden; c¢) eine Tiergestalt;
oder d) eine Flammmengestalt haben. Sie kénnen aber auch nur Lichter oder Lampen
sein, aber auch Menschengestalten mit Kerzenlicht iiber dem Kopf (nach Frau
R. Dudler).

Tun und Treiben der Geister. Thre Strafe steht meist in Beziehung zu ihren
fritheren Fehlern. Schlechte, nachlissige Arbeiter miissen nach dem Tode biiflen
und das Versiumte nachholen: so rdumt ein Geist immerwieder einen ganzen
Bauernhof auf und plagt sich jede Nacht, bis seine Schuhe ganz zerfetzt werden
(D.3, 8.3).

Nach dem Tun und Treiben der Geister kénnen wir die folgenden Typen
unterscheiden:

1. Gute Geuster:

a) helfende Geister (D.3, S.3)

b) schenkende Geister (D.2)

¢) Schutzgeister (V.3).

2. Bose Geister:

a) tétende Geister (D.4—5, C4, C.6, C.8—9)

b) hemmende Geister (C.5, D.1, S.2, 8.5, V.1, V.4)

¢) Schreckgeister (S.1).

Uber das ,Leben’ der Geister in den Véllajer Erzihlungen kann ich nichts Neues
erwihnen: ,,Da die Geister nur eine andere Leiblichkeit, als die menschliche, haben,
essen und trinken und schlafen sie, haben oft auch Frauen, Kinder und konnen
sogar verwundet, ja getGtet werden.‘1?

19 Hoffmann-Krayer, I11., 498.
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Die Geister sind meistens erloshar. Die Erlisung ist aber fiir die Menschen im
allgemeinen sehr gefihrlich. Man kann einen Geist durch Anreden erlésen
(D.2). Ganz allgemein gilt das Anreden eines Geistes als gefithrlich, Krankheit und
Tod (D.4) sind du- Folge. Ein Beispiel aus Wiirttemberg: | Wer einen Geist erlist,
stirbt bald, manchmal schon nach drei Tagen®=%. In Karesa ist es eben umgekehrt*!
(Ungarische Bevilkerung!).

Es kommt auch vor, dali die Erlosung anch gliickliche Folgen hat: Ein erlos-
barer Geist meldete sich selbst bei dem Vater der Frau Roza Dudler, wurde erlist,
und hat den Mann beschenkt (1.2).

Gegen Gerster ist wenig zu machen. In einigen Fillen hilft nur ein Fluch (S.5).
Auch haben verschiedene geweihte Gegenstinde eine gute Wirkung, (D.1.), oder
nur einen momentanen Krfolg (C.6). Glockenschlag hilft anch (D.1).

Div Geister in Villaj haben thren edgenen. Namen (einen deutschen oder einen
ungarischen). In Véllaj heifit der Alpgeist : Sehretili (8.5), auch ungarisch so. Die
anderen Geister nennt man schwiibisch gewdohnlich ,Goaischt’, ungarisch aber ver-
schieden: Gespenst bedeutet Lisértet und die Geister der Toten heilien auch unga-
risch goaist” oder auch ot (= Toter). Der Kobold heilit in allen beiden Sprachen
Lloisehl' — gpoaist™,

) Die Gespenster

1. (D.2) Neben Csandlos hockten die Gespenster ums Feuer. Der Vater der
Frau Dudler fuhr mit einem Wagen aufs Feld, Als er die Gespenster sah, ging er
hin und steckte ein Stitck glithende Kohle in die Pleife, v den Tabak anzuziinden.
Kr ging zum Wagen zuriick und wollte weiterfahren. Kin Goaischt® aber setzte sich
auf den Wagen., so, dafi die Rosse wicht weiterkonnten. (Weil der Wagen dureh das
Gespenst belastet wurde). Das Gespenst fing an zu nwiesen, um eine Antwort zu
bekommen. Der Bauer traute sich nicht zu reden, spiitter sagte er doch ,Helf ter
Gott', Damit warde der Geist erlost, er verliell den Wagen, der sofort leicht wurde.
Als der Bauer spiter auf dem selben Weg zuriickkam, ging er auf den Ort, wo die
Creister um das Feuer salien. Sie waren verschwunden. In der Asche der Pfeife und
des Feners fand er lauter Geldstiicke, Das erliste Gespenst hatte ihn belohnt,

Zu den anf den Wagen aufsitzenden Geist finden sich im ungarischen Aber-
glanbenmaterial gute Analogien, so z.B. in den Arbeiten von Tmre Ferenczi und
Margit Luby oder Sindor Bdlint*: , Die Pferde wollten auf einmal nicht weiter,
spritzten Geifer, obwohl der Wagen nicht belastet war., Unserem Mann war es
gleich klar, dali auf seinem Wagen Gespenster sallen®. Das Niesen ist besonders im
deutschen Material bekannt. [ Alt und verbreitet ist der Brauch, dem Niesenden
einen Gliickwunseh zuzurufen. Die gewshnliche Formel ist ,Helf Gott!"1, Wer kein
Helfgott hekommt, gehirt dem Teufel 5. Oder |, In vielen Sagen wird von Geistern
erzithlt, die sich durch ein oft mehrfach wiederholtes Niesen kundgeben. Erfolgt
darauf das ,Gotthelf* eines Voriibergehenden, so ist der Geist erlost. Wenn der

23 Haoffoann-Krayer, 111, 505 — 506,

2t Ralassa, Karesai monddk. In den folgenden Sagen: 157, 24, 173, 175, 179, 180, 181,
182, 184, 185, 292, 331, 335, 379.

2 (iespenst = schwiibish ,goaist’, ungarisch: kisértet. Geist des Toten = sehw: goaidt’,
Aotef, tatonw'; ung.: goaidt’, hotts, hots,
Alpgeist = schw.: Jretilit, Setili'; ung.: &retili’, Setili’.
Kobold = sehw.: ,goaidt’, ung.: ,goaist’,

@ Balint, Szeged-vidéki babonsis rml(\nett-\k 48.

2 I Vallaj:  hell tr got', Wieland, ,Geschichte der Formel: Gott helfe dir! beim Niesen<,

2 Hoffmann-Krayer, V1., 1072,
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Whunsch ausbleibt oder gar durch einen ungeduldigen Fluch ersetzt wird, so muB
er weiter umgehen, (gewohnlich so lange, bis der Baum fiir die Wiege des kiinfti-
gen Erlosers gewachsen und verarbeitet ist) ?%. Wie wir sehen konnen, fast dieselbe
Handlung wie in unserer Geschichte.

Das Schweigen des Menschen steigert seine Kraft. Wenn dann diese Kraft
soweit gesteigert wird, daf} sie stérker ist als der Bannzauber, dann kann er nur
ein ,Gotthelf sagen, ebenso wie der Urgrof3vater Dudler.

Die glithenide Kohle wird zu Geld. Das Motiv ist iibrigens ein recht hiufig
wiederkehrender Zug in den verschiedenen deutschen und ungarischen Sagen.
Statt Geld wird aber meistens Kohle zu Gold. Der Mann sicht Feuer brennen;
gedankenlos oder um die Pfeife anzuziinden, nimmt er ein Stiick glimmende Kohle
heraus, und nur spétre erfahrt er, daf} sie zu Gold wurde.??

Im Handwoérterbuch des deutschen Aberglaubens heilit es (,,Geld«), dafi es
sich beidem Geldaberglauben in Deutschland nur uvin Miinzgeld handelt. Die Miinzen
sind: 1. Dukaten, 2. Goldstiick, 3. Kreuzer (wie in unserer Geschichte!). Der Kreu-
zer hat eine besondere Kraft. Vgl. diesbeziiglich noch folgendes®®: | Heute ver-
steht man unter Gold Zahlungsmittel. Urspriinglich bedeutet das Wort Geld die
,Zahlung‘, und es wird in den iibrigen germanischen Sprachen nicht in unserem
heutigen Sinne gebraucht. ... Der an das Geld sich kniipfende Aberglaube weist
zumeist nicht in die Urzeiten menschlichen Daseins zuriick, wic so viele jener aber-
glaubischen Anschauungen und Handlungen. Die aberglaubische Auffassung des
Miinzgeldes spielt machmal trotzdem eine bedeutende Rolle im Aberglauben.
... Das Geld dient auch als Werkzeug des Aberglaubens und hat als solches iiber-
natiirliche und zauberische Kraft: 1. Schiitzend, als Amulett; 2. als Krzeugnis
ithernatiirlicher Méachte; 3. die iibernatiirliche Kraft kann auch im Metall liegen”.

Wenn man aber Geld in einemi Feuer glithend findet, bringt es nur Ungliick
ins Haus. ,,In Lessin bei Ehra sah ein Bauer Geld brennen, und nahm Kohlen davon
mit nach Hause; damit kam ,de liitge Ole’, der Teufel ins Haus; der Bauer schiittete
die Kohlen auf den Hof und sagte: ,Da Deubel, haste dat dinige!* und da war der
Spuk zu Ende«.??

2. (D. 3) Es waren Gespenster, die bei den Bauern arbeiten muliten. Sie sollten
solange in der Nacht zum Hause kommen, bis ihre Schuhe zerreiflen. Sie bekamen
aber immer neue Schuhe.

Sie erschienen in groflen Kleidern, die sie immer wieder wegwarfen. Die Leute
aber haben ihnen aus bloBem Mitleid immer neue gegeben.

(S. 3) Ein Knecht ist gestorben, ist aber immer wieder ins Haus zuriickgekom-
men. In der Nacht machte er immer Ordnung. Das sollte nur solange dauern, bis
die Schuhe des Gespenstes zerrissen. Aber der Bauer gab ihm immer neue Schuhe,
weil er ihm leid getan hat.

Das sind eigentlich zwei Varianten derselben Sage. Es handelt sich um einen
helfenden Geist (vgl. dazu aus der Fachliteratur)®®, der in der Scheuer — seinem
Lieblingsaufenthalt — den Knechten hilft. Man kann hier iiber biilende Geister
sprechen. ,,Die Zeit ihrer Bufie kann Wochen, Jahre, Jahrhunderte umfassen, je
nach der Grofie der Schuld, die sie haben. Unter diesen biiflenden Geistern befinden

26 Hoffmann-Krayer, V1., 1082.

2 Hoffmarn-Krayer, V., 80 und folgende Seiten. Wolf, Hessener Sagen, 116 (Nr. 180).
Kiuhnau, Sagen, 1., 396, 434.

2 Hoffmann-Krayer, I11., 590 — 592,

% Hoffmann-Krayer, 111., 624.

30 Hoffmann-Krayer, 111., 478,
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sich Kinder, die Almosen unterschlagen haben, ein altersgraues Liebespaar biift
zusammen seine iibertriebene Zuneigung, ein Heudieb mufl umgehen, ebenso ein
Hirte wegen seiner siindhaften Reden. Zahllose Betriiger, Grenzfrevler, Verfiihrer
der Unschuld, Meineidige und Mérder finden keine Ruhe und miissen ,geistern
um den Lebenden zu schrecken und zu warnen. In machen Gegenden erhalt ein
umgehender Geist fiir seine lange Wanderung alljahrlich ein Paar Schuhe ... Bei
verdammien Geistern, die selbst glithen, und bei denen alles, was sie beriihren, zu
Feuer wird, sind auch die Schuhe glithend”3!. Hiezu gehort die Geschichte,

(C. 9) die mit einem Bauern aus Mérk geschehen ist. KEr ging nach Mez6fény
(ein schwibisches Dorf imn ehemaligen Komitat Szatmar, heute Ruminien), und
zwar durch die Hutweiden (so war es kiirzer) die zu Vallaj gehorten. Dort traf er
den ,mérnok‘ (=Ingenieur), einen ,Goaischt‘, der die Felder mit einer feurigen Kette
mall. Dieses Gespenst (kisértet’) hat dann den Mann in den Morgenstunden
unter einem Busch erwiirgt. Die Finger des Geistes brannten sich am Hals ein. Nur so
konnten die Leute erfahren, dall der Wiirger der ,mérnok” gewesen war.

Viele Beispiele findet man dafiir in den ungarischen Volkssagen. Im ganzen
Land kennt man den ,mérnok¢, der durch falsches Messen die Bauern bestohlen
hat. Aus dem ehemalig ungarischen Komitat Nyitra (deutsch Neutra) ist folgendes
publiziert worden: ,,Die Leute aus Vég-Veese hat der ,mérnék® bei der Verteilung
des Bodens betrogen. Jedem hat er nur die Halfte des ihnen gebiihrenden Grundes
ausgemessen und zwar zugunsten des Guthesitzers. Deshalb hat ihn das Volk
verdammt. Jetzt tammelt er auf den Feldern (bei Neumond) und milt ununter-
brochen. Viele haben ihn schon geschen. Die Alten des Ortes haben ihn auch cr-
kannt, es gibt sogar welche, die mit thm sprachen”.®?

»In Nagy Czétény irrt die Seele eines ,mérnéke auf dem Weinberg herum,
in einen Schlafrock gekleidet (,8lofrok?). Dieser Ingenieur hat bei der Verteilung
des Bodens das arme Volk betrogen. Die meisten Felder mal} er den Herren
zweimal so viel als ihnen gebiithrte. Deshalb hat man ihn verdammt, und deshalb
hat er keine Ruhe”.?

Von Feldmessern (,mirnokoke), von alten Feldmessern redete man in Kiirt
und vori einem ,mérnok‘ aus Tunyog crzihlt Zsigmond Szendrey in seiner Arbeit
»Szatmar megye néphagyomanyaic3* Weitere Angaben 3

3. (D. 4) Am Andreas-Tag waren Miadchen und Jungen bis Mitternacht ,dur-
nichtlasni¢30 Als es schon spit war, holten die Miadchen vom Holzhaufen it Hof
ungezihlt gehacktes Holz in die Stube. Dic Madchen, bei denen die Holzstiicke eine
gerade Zahl ausmachen, heiraten noch im selben Jahr. Als sie im Hof nach Holz
suchten, ging ein Médchen in den hinteren Teil des Hofes. Dort setzte sich ein
Gespenst (,Goaischtt, kisértet) auf den Ricken des Midchens. Es schrie und lief —
mit dem Geist auf dem Riicken — herum, wiahrend es immerwieder sagte: Geh von
meinem Riicken herab¢ Das Gespenst forderte aber, dafi es auf den Platz zuriick-
getragen werde, wo es sich auf das Madchen setzte. Das geschah, das Médchen ging
dann ins Zimmer und in fiinf Tagen war es tot.

Warum ist das Madchen gestorben? Aus zwei Griinden. Zuerst, weil es mat

st Hoffmann-Krayer, 111., 4718,

32 Szentkereszty, Nyitramegyei népmondak (1895), 416.

33 U. Szentkereszty, Nyitral népmonddk (1927), 123,

8 Szendrey, Zs., Szatmdar megye néphagyomdnyai, 34.

35 Bakos, Matyusfoldi babonas térténetek, 246. Balusse, Karcsai mondak, Seiten 538,
573.

36 Das Wort besteht aus zwei Teilen: ,dur nextly® ist der erste Teil und ein Infinitivsuffix
aus dem Ungarischen ist der zweite Teil: -ni,
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etnem Geist in Beriithrung kam und weil es den Geist ansprach. Bezliglich des Tragens
des Geistes vgl das gute Material im I11. Band vom Handwdrterbuch des Deutschen
Aberglaubens.®

Diese Erzahlung besteht aus 2 Teilen. Der erste beschreibt einen Brauch am
Andreastag, der zweite erzahlt die evgentliche Geistergeschichte. Der erwihnte Brauch
ist in Ungarn gut bekannt. Unter anderen haben wir Beispiele aus der Gegend von
Eger® (deutsch: Erlau), aus dem Komitat Szatmar,®® aber auch aus Dérfern, die
heute ini der Tschechoslowakei oder in Ruminien liegen.® Im ehemaligen Komitat

Fomor kennt man denselben Brauch,’! wie in Csanalos oder in Villaj.

Aber die Geschichte mit dem Gespenst, die ich im ungarischen Material bisher
nicht finden konnte, diirfte deutschen Ursprungs sein.

4. (D. 5) In dieser Geschichte erscheinen die Gespenster dreimal. Wenn der im
Keller sitzende Soldat sie nicht anspricht und sich um sie nicht kiimmert, dann kann
er die verzauberte Person (ein gutes Madchen) erlosen. Zum dritten Mal kamen sie in
der Gestalt der Eltern des Soldaten. Er umarmte sie, sie kiiliten ihn und wollten
den Soldaten mitnehmen. Dann zerrissen sie aber den ,Sohn¢.

Ich verwendete hier das Wort Gespenster, obwohl die Erzihlerin iiber Fichten
sprach. Die Fichten sind auch iibernatiirliche Wesen. In der Geschichte iiberne-
men sie die Rolle der Geister, Gespenster. Dal} sie trotzdem als Fichten und nicht
unter dem Namen Gespenster erscheinen, hat die folgende Ursache: Die Erzihlung
ist aus einer Sage und aus einem Mirchen vereinigt worden — woriiber ich in einer
anderen Arbeit geschrieben habe*? —, und die Fichten des Marchens traten an die
Stelle der Geister der Sage. Die Funktion haben sie behalten, den Namen (Geist)
haben sie aber verloren.

Man sagt, Geisterkuf} bleibt nicht ohne verderbliche Wirkungen. ,, Ks gibt bose
Geister, welche die Schlafenden an ihrer Seele schiadigen, indem sie ihnen die Lippen
kiissen”. 44

Auch die Berithrung des Geistes kann den Menschen toten. Der Soldat wmarmte
sogar seine , Eltern<.

5. (V. 1) Das Gespenst (,rosz léileke = bose Seele) erscheint zuerst als Licht,
dann wird es zu einem Pferd und etwas leuchtet wie eine Lampe. Der Bruder der
Frau Varga setzte sich aufs Pferp, die Lampe zeigte den Weg. Das Pferd ging mit
ihm nach Hause. Dort war ein Teich und das Pferd warf thn ins Wasser hinein.

Das Licht, bzw. die Lampe sind eine gewohnliche Art der Geistererscheinung.
Aus Dénos (Komitat Pest) kennt man auch eine dhnliche Geschichte.?> Das Interes-
sante in Frau Vargas Erzihlung ist, daf den Bruder ein Pferd aufnahm. Dazu habe
ich leider keine Analogien gefunden. Aber das Pferd als Geistererscheinung ist
bekannt.

6. (V. 3) Ein Gespenst, ein guter Geist stand immer beim Weingarten auf einem
Hiigel. Er hatte die Gestalt eines Eiesen. Der Riese war so hoh, dafl man ihn ,nicht
sehen konnte‘. Er begleitete die jungen Leute von der Spinnstube bis nach Hause.
Man hat ihn immer mit einem ,Guien Abend ! gegriilit. Er antwortete aber nie.

37 Hoffmann-Krayer, 111., 507.

38 Benkoczy, Egervidéki babondk, 103. Eger = Krlau.

3% Jakab, Szatmdr megyei babondk, 412.

20 Sztancsek, Privigye vidékén gyijtott babondk, 299.

41 Flek, Gomormegyei babondk, 412.

42 Csalldny, Fgy szatmdri svab népmonda.

43 Der Marchentyp ,,Der Teufel in der Mithle* des AaTh-Kataloges.
4 Hoffmann-Krayer, V., 856.

45 Rakovszky, Babonds torténetek, 31 — 32,
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Das Gespenst konnte nicht reden, wie die meissten Gespenster. Es war eigent-
lich ein Schutzgeist. Der Geist begleitete die Jugend, hat sie aber nie angetastet.4

Die Riesen sind im ungarischen Sagenmaterial keine charakteristische Erschei-
nungen, besonders nicht in den Glaubensgeschichten, vielmehr aber fiir das deutsche
Marchen-, Sagen- oder Aberglaubenmaterial.??

7. (V. 4) Ein Vallajer (ein Kaufmann) ging einmal nach Hause. Der Mann sah
cin Licht, das ihm folgte. Dann verschwand auf einmal das Licht, hat ihm aber den
Anzug it Schnee und mit Schneebillen beworfen.

Es ist ein seltsammer Fall, daBl Geister jemandem Schneebille nachwerfen.

Steine werfende Geister sind alltiglich im Aberglauben. ,Thre Geschosse
(Steine, Sand) treffen einsame Wanderer, aber auch den Totengriber, der hinter
dem Leichenwagen geht, oder den Beschwdrer, der die Geister zu bannen versucht.

Wer sich dabei umsehen wiirde, wiirde zu Tode gesteinigt werden. Ks handelt
sich hierbei vielleicht win telepatische®® Vorginge, was vor allem durch den Um-
tand bewiesen zu werden scheint, daf§ die Steine nie Verletzungen hervorrufen” 4

by Der Alpgerst

»Der Alptraum hebt sich aus der Masse der gewdnlichen Traume durch eine
gewisse Tvpik seines Inhalts und seiner Formen heraus: Der vom Alp befallene
Schlifer glaubt meistens, dall ein Wesen tierischer oder menschlicher Gestalt sich
auf sciner Brust niederlasse und ihn bis zur Krstickungsgefahr driicke; er fithlt
sich dabei im Zustande hochgradiger Angst und auflerstande sich zu rithren oder
einen Laut von sich zu geben, bis endlich eine energische Bewegung, ein Aufschrei
oder dergleichen ihn zum Erwachen bzw. zu traumlosem Weiterschlafen befreit.
Der Alptraum entsteht dadurch, dafy der Schlafende auf irgendeine Weise im Atmen
behindert wird ; verbrauchte Luft im Schlafraum, Belastung des Magens mit schwer
verdaulichen Speisen, gewisse Krankheiten beférdern das Zustandekommen des
Alptraums .30

Uber den Alpgeist findet man mehrere wichtige Arbeiten. In der auslindischen
Literatur und gquch in Ungarn finden wir zahlreiche Beschreibungen des Alptrau-
mes, des Alpgdistes. So z.B. von J. Bérner’! von Jones®?, oder von Szendrey®3.

Die Benennungen des Alps sind ganz verschieden. Der Druckgeist kann die
folgenden Namen tragen: Alp, Doggeli, Mahr, Trud, Schrittele.

Der Name Makr konut in Norddeutschland vor: von den Niederlanden bis
Ostpreulien. Dem Wort entsprechen die westslawischen Ausdriicke mora (polnisch)
und murava (wendisch).

Alp sagt man in Mitteldeutschland, im Sudetengebiet, in Siebenbiirgen und
auch in gewissen Gegenden von Pommern.

,Siiddeutschland und die Schweiz kennen als die beiden verbrietesten Bezeich-
nungen das ebenfalls erst in neuerer Zeit auf den Alpdemon eingeschrinkte Schrt-
tele, mit seinen Nebenformen: Schrittlig, Schritzel, Schrecksel, Schreckle, Schritz-

Solche Schutzgeistor ,,warnen durch ithr Erscheinen vor drohender Gefahrtt — Hoff-
mann-Krayer, 111., 482.

In einigen Sagen aus Siebenbiurgen sind die Riesen vorhanden.

Heute wiirde man das kaum Telepathie nennen, vielmehr aber Autosuggestion.

19 Hoffmann-Krayer, I11., 479.

50 Hoffmann-Krayer, 1., 281 — 282,

3t Bérner, Uber das Alpdriicken.

Jones, Der Alptraum in samtlichen Beziehungen.

33 Szendrey, A., ,Hexe, Hexendruck”, Acta, 129 — 169,
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ménnel, Stradel, Rettele, Ratzel, Ritzel ..., und zwar im allgemeinen mehr auf
alemannischem Boden<.5!

In Villaj nennt man ihn ,Schretili* oder ,Schetily*. Die jiingere Generation
beniitzt das Wort ,Schetili; sie spricht schon ungarisch, und erklirt die Bedeutung
auch ungarisch. Ihrer Meinung nach ist Schetili ein Wesen, das sich an jemanden
heranschleicht; Schetili = ,settenkedd<; ,der Heranschleichere.

Der Alp erscheint in Vallaj als Katze, als schwarze Kaize. Im allgeimeinen er-
scheint der Alp in den folgenden Formen:

a) als Tier: Katze, Kater, Pudel, Affe, Fuchs, Krote, Vogel, Schlange, usw.

b) als menschliche Gestalt: schwarze Dame, weille Frau,> altes Weib, Soldat,
usw.

¢) als Gegenstand: er hat auch manchmal Verwandlungsfahigkeit.

Nach der Erzihlung von Frauw Dudler ist der Alpddmon eine grofie, schwarze
Katze, so grof, wie ein Hund, mit grofen gliihenden Augen (D. 1.). Diese Katze
springt auf den Menschen und driickt thn so, dafl er nicht mehr atmen kann.

Nach Fraw Sdjbli (S. 5) kann man den Alpdimon wnicht sehen, nur spiiren,
wenn er auf den Menschen kriecht. Zuerst auf die Bevne, dann driickt er die Brust,
und dann fingt er an zu wiirgen. Frau Sajbli sagt, dieser Dimon ser wei eine Hexe>
Der Vergleich mit einer Hexe ist logisch, da die Hexen in Vallaj meistens nur als
Katzen erscheinen.

Der Alpdimon aus Vallaj kommt am Abend (D. 1) oder tn der Nacht (S. 5) ins
Haus, und verschwindet nach dem Driicken durch die Tiir (D. 1) des Hauses oder in
der Tiir des Nachbarhauses (S. 5).

Die Haupttatigkeit des Schretili ist das Driicken oder Treten.

,, Er stiirzt mit einem Satz auf die Brust des Schlifers, oder kriecht ihm langsam
von den Fiilen herauf zur Brust, die er mit scinem schweren Gewicht driickt, zum
Hals, den er wiirgt, oder bis zuin Mund, in den er seinen Finger oder seine haarige
Zunge steckt, um den Schlifer zu erwiirgen. Das Driicken wird zum Reiten. Der
Alp driickt nicht nur, er saugt auch (=bei den slawischen Vélkern: Vampyr)+.
— lautet die Beschreibung der Tatigkeit des Alpddmons bei Hoffmann — Krayer.>?

In Kalotaszeg ist ,lidérct entweder Licht oder Pudel. Zwischen dem Teufel und
,lidére’ kennt man keinen Unterschied®® —obwohl das Wort Teufel im allgemeinen
einen breiteren Bedeutungsbereich hat.

Gegen den ,Schretilit niitzen: in Vallaj Glockenschlag (D. 1), gewethte Gegenstinde
(D.- 1), drei Tage lang Schweigen (D. 1), ein Fluch (S. 5). Nach dem Schweigen oder
nach dem Fluch kehrt der Alpgeist nicht mehr zuriick.

c) Die Totengeister

1. (C. 5) Der ,Hofrichter®®® und der katholischer Pfarrer waren gute Freunde.
Der Hofrichter war Kalvinist. Er wurde krank. Der Pfarrer hat ihm empfolen zu
beichten und zu kommunizieren.

Es geschah. Kurz darauf ist der Hofrichter gestorben, kehrte aber als unruhige
Seele -er muBte biilen, weil er bei einem katholischen Pfarrer kommunizierte — im-
merwieder ins, ,Breihaus®® (sein ehemaliger Wohnungsort) zuriick.

54 Hoffmarnn-Krayer, 1., 283 — 284.

35 Margalits, Horvat népszokédsok és babonak, 125.

3  Auf ungarischemn Sprachboden tragt die Hexe die Funktion des Alpdamons. Sieh
unter Kap. Die Hexen, Punkt 4: Hexendruck.

57 Hoffmann-Krayer, 1., 292 — 293.

8 Janké, Kalotaszegi babondk, 279.

% = Verwalter

60 = Bierbriuerei.
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Er kam schon am Nachmittag, als die Kinder aus der Schule nach Hause gingen,
und warf in der Wohnung — wie es bei solchen Geistern oft vorkommt®™ — wunter
grofem Lirm alles durcheinander. Er war so gefihrlich, dal} sich niemand im Haus
zuwohnen getraute.

Dann stellten die Leute auf einem Wagen eine grolie Kiste vor die Tiir. Die
Kiste war offen. Man wartete, dall der Hofrichter hineinspringe. Viele Geistliche
beteten Tag und Nacht ununterbrochen, bis endlich einmal der Wiitende hinein-
sprang. Man sperrte die Kiste geschwindzu. Die Pferde konnten aber den Wagen
nicht wegziehen. Endlich hat man mit 8 Pferden die Kiste zur Sumpfwiese ge-
schleppt und dort in den Sumpf geworfen. So hat man einen Totengest getotet. Wo die
Kiste versank, erschien ein Licht, eine kleine Flamme, die Seele des Hofrichters,

Es ist eine allgemeine Regel, dali die Scele soleher Menschen, die im Leben
clwas versiuml haben oder etwas Siindhaftes verbrachen, in das Haus oder in die
Gegend zuriickkehrt, wo sie im Leben am hiufigsten zu finden waren. Eben so wie
in unserem Beispiel: Die Beichte und die Kommunion des Kalvinisten in der katho-
lischen Kirche war auch so eine Siinde. Deshalb sollte er hiifien,

Der Hofrichter erschien nach dem Tod in 2 Formen: zuerst als heimbkehrender
Geist in seiner menschlichen Gestall, nach seinem zweiten Tode als eine Flanpme 5
Die Seelen der Gestorbenen kénnen ihre Erscheinungsformen immerwicder indern,
bis ste cinmal erldst werden.

Eben aus dem Komitat Szatmar stammt der Glaube: | Die laufende Flamme
ist die Seele ecines gestorbenen, unruhigen Menschen, der wegen seiner irdischen
Taten keine Ruhe hat ™%

2. (CL6) Im Friedhoftor safl immer ein Geist, mit einer Kleinen Miitze. Die Mid-
chen kamen vom Spinnen immer durch den Friedhof. Kines von ihnen hatte dic
Miitze des Geistes gestohlen und nach Hause gebracht. Aber der Geist st thm nachge-
gangen und hat versprochen, solange vorm Haus zu stehen, bis das Miidchen das
Kiapehen zuriickgibt.,

Das Miidchen wurde krank und konnte schon am Morgen nicht mehr aufstehen.
Die Eltern gingen um den Pfarrer. Der kam dann mit dem Kruzifie.

Man brachte das Midchen aus dem Haus, sie gab dem Geist die Miitze zuriick.
Der Tote wollte das Mdidehen packen und mibiehmen. Da hat der Geistliche das
Kruzifix® zwischen sie gestellt. So konnte der Tote das Midchen nicht mitreifien.

Kurz darauf ist das Mddchen gestorben.

Kappe oder Miitze haben mehrere iibernatiirliche Wesen, besonders auf deut-
schem Gebiet.

Der Geust, der im Tor stand, war die gestallete Seele evnes Toten. Diese unruhige
(er kam aus dem Grab) Seele wartete im Tor auf Erlosung. Aber es kann auch sein,
daf} sie nur ihre | freie Zeit” im Friedhof verbrachte.

Das Miidchen hat die Ruhe und Ehre des Totengeistes gestort und beleidigt — mit
dem Stehlen der Kappe — :wegen soleh einer Tat mufs jeder Mensch sterben. Die Eltern
versuchten dem Miadchen zu helfen. Aber ,nicht jedermann ist dazu imstande das
Bannen der Geister zu vollbringen. Dazu sind meistens Geistliche, besonders Ordens-
leute die besten.” Der Pfarrer konnte mit dem Kreuz etwas helfen: der Tote nahm
das Midchen nicht mit ins Grab. Aber so grofie Macht haben die ,Heiligen* nicht
gehabt, dal} sie auch das Leben des Madchens hiitten retten kénnen.

St Hoffmann-Krayer, 111, 490.

52 Hoffmann-Krayer, 111., 535.

55 Jakab, Szatmir megyei babonik (1895), 309.
6 firxtagot*

% Hoffmann-Krayer, 111., 513.
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3. (C. 8) Es war ein Madchen, dessen Liebhaber gestorben ist. Das Mdadchen hat
thm aber keine Ruhe gelassen, so daf er einmal zuriickkam. (wie in der Geschichte
C. 4).

Der Tote ist also zuriickgekommen und hat das Madchen gefragt, wohin es am
niéchsten Tag gehen wird. Das Madchen erklarte, was es am nichsten Tag alles
erledigen muf3: Am Morgen zur Néherin, dann zu den Eltern auf den Weinberg.

Die Naherin erledigt, ging das Méadchen zu den Eltern. Unterwegs begegneten
ihm ein weifier und ein schwarzer Hund. Der weille fing mit dem Madchen zu ringen
an. Der weiffe Hund war schwiicher. Dann kam der schwarze. Das Midchen fiel auf
die Erde und der Hund wollie es erwiirgen.

In diesem Augenblick kam der Knecht an, den die Eltern um das Madchen
schickten. Er befreite es vom schwarzen Hund und trug das Madchen ins Haus und
lief um die Eltern.

Als die Eltern nach Hause kamen, war schon in ihrem Kind kaum etwas, was
man lLeben nennen konnte.

Die Eltern gingen ins Nachbardorf, wo eine Hexe wohnte. Sie kam ins Haus.

Die Eltern muBten das Madchen mit ihr in ein Zimaner sperren. Die Hexe hat
das Mddchen erwiirgt und dann verschwand sie.

Am n#chsten Tag und am Tag des Begrébnisses war das ganze Haus mit
Katzen voll, ,alle Katzen der Weli“ — lauter Hexen — waren hier.

Diese méarchenartige Geschichte besteht aus drei verschiedenen Teilen, die
aber eine dynamische Einheit bilden.

Der erste Teil: Das Madchen 1aft den ,Bua‘ nicht ruhen, der dann erscheint
und das Midchen nach dem nachsten Tag fragt.

Dieser Teil hingt mit dem Mérchentyp ,,Der tote Liebhaber,, genetisch zu-
sammen:% (C. 4)

Der zweite Teil: Der Tote erscheint in der Form zweier Hunde. Der weifse Hund
war seine Liebe. Wenn der weille Hund das M#dchen iiberwindet, dann gewinnt
eigentlich die Liebe, und das Madchen muli nicht sterben. Wenn aber der schwarze
Hund gewinnt, dann gewinnt eigentlich der Argwohn, die biése Seele des Toten.5?
Der schwarze war stirker — in dér Geschichte war deshalb der weille traurig — so
muBite das Miadchen zugrunde gehen. Im letzten Augenblick rettete der heimkeh-
rende Knecht das Méadchen.

Der Tote erscheint in vielen und in verschiedenen Sagen und Geschichten in
der Gestalt eines Hundes. In Danos (Komitat Pest) rang auch ein grofier, weiller
Hund — der auch auf zwei Fiilen gehen konnte — mit einem Mann,* aber andere
Fille kennen wir auch.%

Uber die Tiergestalt des Toten: ,,Von allen Verwandlungsformen ist im Volks-
glauben die Annahme der Tiergestalt die beliebteste. Ist sicherlich als ein Rest von
Totemismus anzusehen.

Beziiglich des Alters der Tierepiphanie bemerkt Tobler sehr richtig, dafl die
Seele in einer dlteren Schicht tiergestaltig, in einer jiingeren menschengestaltig, in

66 Benkd, Adalékok, 26 — 34.

87 Man muB voraussetzen, daBl auch bei den Ungarn die zwei Arten der ,saman‘ vor-
kamen, der weiBe und der schwarze Schaman, die miteinander in Gegensatz standen.
Die guten Geister standen im Dienste des weiBlen, die bosen in dem des schwarzen
Schamans. Bei den Burjaten tut der schwarze Schaman den Menschen nur Ubles an.*
Szendrey A. Hexe-Hexendruck, Acta Ethn. 4(1955), Siete 164.

%8 Rakovszky, Babonds torténetek, (1910), 30 — 31.

8 Hoffmann-Krayer, VIL.. 381 — 382,
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einer jiingsten als Geist vorgestellt wird«.’®  Die Tierepiphanie einer Sage oder
eines Mirchens ist daher ein sicheres Zeichen fiir deren hohes Alter<.”

Uber Ringkampf mit dem Geist findet man Angaben bei Hoffinann — Krayer.”

Der dritte Teil: hingt mit der eigentlichen Geistergeschichte nicht zusammen.
Es ist fast ein selbststiandiger Teil der Erzihlung. Nur das tragische Ende palfit
in die Geschichte hinein: die Hexe erwiirgt das Mddchen.

Der schwarze Hund gewann: das Madchen sollte sterben. Dieses Urteil vol-
bringt nicht der Tote sondern eine Hexe.

4. (C. 4) Es ist ein Marchen — der Form nach —, den Typ findet man auch
im Méarchenkathalog,” gehort aber eigentlich doch zu den Glaubensgeschichten.
Urspriinglich ist es eine Ballade, die zum sogennanten Lenore— Kreis® gehort.
Die volkstiimlichen Varianten hat in Deutschland H. Préhle’ aufgearbeitet.

Die von Frau Ceglédi erzihlte Geschichte besteht aus 4 Motiven:

@) Das Midehen 146t den Geliebten mit seinemn ewigen Weinen und Janimern
nicht ruhen (Frau Dudlers Erzihlung ergiinzt die Geschichte noch damit, dafi das
Midchen mit Hilfe einer Hexe den Geist des (Gelichten beschwort).

b) Der Tote erscheint dem Madchen in einer Abendstunde, und fordert es auf
mitzukommen. Er fithrt das Madchen in den Friedhof, aber dem Miadchen gelingt
es zu flichen (durch List).

¢) Das Madchen lauft in ein Haus, wo am Tisch eine Leiche lag. Der Geist
forderte die Leiche auf, ,den Lebendigen® auszuliefern. Inzwischen wurde es Mitter-
nacht, und der Geist verschwand. (So auch i Marchentyp bei J. Berze— Nagy).?

d) Das Madchen ging nach Hause, legte sich nieder. Aber der Geist kam wieder,
und das Madchen starb.

Im Motiv b) der Erziahlung C. 4 finden wir Sonderheiten, die man in der Fachli-
teratur in diesem Zusammenhang iiberhaupt nicht erwihnt. Der Totengevst will
das Midchen ins Grab ziehen, grevft das Klevd des Midchens an. Von der Hand des
Totengerstes verbrennt der angegriffene Teil. Dall Gegenstande von einer Geisterhand
verbrennen, kennt man gut im deutschen Glaubensmaterial — , Da eine Geister-
hand alles verbrennt, hiite man sich, sie zu ergreifen, wenn cin (leist sie hinhéalt.
Man reicht dafiir andere Gegenstinde hin: Tuch, Taschentuch, Holz. Leichte
Gegenstande verkohlen, in Holz zeigt sich der schwarze Abdruck der Hand (sieh
auch C. 9) mit den funf Fingern“? — aber nicht im Zusammenhang mit dieser
méirchenartigen Geschichte.

Das Grab, wohin der Geist das Miadchen mitnehmen wollte, ist eigentlich
,die Wohnung, das Haus des Toten, der darin auf geheimnisvolle Art weiterlebt.
Diese Auffassung lebt bis in unsere Tage hinein«.”®

Motiv d): Das Ende der Geschichte ist iiberhaupt nicht seltsam. Aber die
Tatsache, dafs der Tote am Ende wiederkommt, um das Mddchen mitzunehmen, ist

— nach meinen Kenntnissen — ganz cinmalig. Der Totengeist kommt um das
Miadchen, das stirbt.

70 Hoffmann-Krayer, VII1., 819.

L Hoffmann-Krayer, VIII., 826.

72 Hoffmann-Krayer, 111., 507.

73 Berze Nagy, Magyar népmesekatalégus, 365. typ.

74 Mit dem Lenoren-Typ beschiaftigte sich grindlich erst W. Wackernagel in den Alt-
deutschen Bliattern. Auf eine literarische Hohe hat Biirger diese Volksballade gehoben.

7 Prohle, Gottfried August Blirger, 77— 115.

76 Berze Nagy, Magyar népmesekataldgus 1., Typ 365.

7 Hoffmann-Krayer, 111., 528. Die Hand des Madchens wird beim Handgeben schwarz:
Schuldenberg, Wendisches Volkstum, 137 — 138.

% Hoffmann-Krayer, I11., 1076.
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Im Motiv b) kommt ein (ledichtchen vor, das die Erziahlerin im ungarischen
und im deutschen Text ganz dhnlich sprach, ist aber keine Ubersetzung.”

,Jaj de szépen siit a hold,
egy eleven meg egy héut,
nem féilsz réuzsidm?

Nem féilek”.

We sait der moa zo se,

wi lafet di mi totane zo se,
firs tu ito?

Nu i firx ma ita‘.

Mit einem ganz dhnlichen Inhalt erzihlte man diese Geschichte in Jaszfény-
szaru.80
Aus Tok (Komitat Pest) stammt das folgende Gedichtchen:

»Szépen siit a hdd,

Egy eleven meg egy hoét,

Nem félsz-e Juditom ? (
Nem filek, mig tégedet latlak.81

Ich zitiere aus der ungarischen Monographie: ,In jedem Varianten findet man
das immer wieder zuriickkehrende Zwiegesprich:

Jaj de szépen siit a hold,

Egy eleven meg egy holt,

Félsz-e édes rozsam?

Dehogy félek, ha veled vagyok” 82

Jetzt folgt noch ein deutscher Volkstext, der auch Biirgers Quelle war:83
,Der Mond scheint helle,
Die Toten reiten schnelle,
Graut dich nicht, mein lLieb?
— Ich bin ja bei dir!*

Im Zusammenhang mit diesem Thema stammen unsere dltesten Kenntnisse
aus dem X. Jh, aus dem ,Helgi-Lied‘ (Edda II.): K6nigin Sigrum weint und betrau-
ert ihren Mann Helgi, der ihr dann einmal erscheint weil sie ihm im Grabe keine
Ruhe gelassen hat. — ebenso, wie in unserer Geschichte.

Mit dem Lenore-Balladentyp beschiftigte sich unter anderen Ldaszld Benkd.84
Benkd schreibt, dal wir es bei derartigen Balladen und Mérchen mit zwei primi-
tiven Glaubensarten zu tun haben:

1. Das Jenseits ist die Fortsetzung des jetzigen Lebens.

2. Das Ausséhnen des Geistes des ohne Nachfolger verstorbenen Menschen.

# Die Krzahlerin sollte auch ungarische Varianten gekannt haben.

80 Velsinszky, Népi szovegek, 54.

81 Lorschdorfer, Babondk és babonds térténetek Tokrsl, 71.

82 Benkd, Adalékok A halott vélegény balladatipus toérténetéhez, 26 — 34.

83 Zitiert vom Redakteur der Zeitschrift Ethnographia Bd XXXIX, zum Artickel Vel-
sinszky-s 67, als Beispiel.

84 Benkd, Adalékok, 26 — 34.
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Dieser Auffassung nach mull man das Weib dem gestorbenen Mann opfern
(das lebendige Weibl), damit die Frau (oder Jungfrau) jede Arbeit verrichte, die
sie auch auf Erden machen mulite. Wenn man die Fran des Gestorbenen nicht op-
fert, dann kommt der Tote zuriick.®

Es ist eine ganz moderne Auffassung, dafi der Briiutigam die Braut aus voller
Liebe mitnimmt, weil er ohne sie nicht leben kann.8®

In den Mirchen ist das Ende immer optimistisch. Der Held oder die Heldin
sterben nie. Nicht so ist es aber in diesem Fall. Hier offenbart sich die Wirkung der
Balladen und Sagen, aullerdem die Wirkung des Volksglaubens der einzelnen Vél-
ker,

Die Eigenschaften des Toten sind in unserem Material die folgenden:

Der Tote ist eigentlich ein Geist (manchmal Glespenst oder Wiedergiinger).
Kr kann in gewisser Zeit (bis Milternacht) im Diesseils erscheinen, aber auch
in ein Jenseits entschwinden. Tm Vallajer Volksglauben haben die Totengeister
Menschengestalt (sie sehen ebenso aus, wie im Leben) aber die Hinde und Fiifie
schauen dem Pferd dhnlich (wie auch beim Teufell). Sie haben auch eine behaarte
Brust. Was sie in gewissen Uwmslinden angreifen, verbrenndt.

Wenn die Totengeister jemandem erscheinen, das bedewtet einen Totenfall. | Die
Toten, die den Lebenden erscheinen, haben meist zauberhaft gesteigerte Kriifte ™ 8

dy Die Kobolde

Kobold ist vor allem ein Gesamtname fiir die landschaftlich verschiedenen
Namen des Hausgeistes. Kobold bedeutet aber im Sprachgebrauch der neueren
Uberlieferung auch versehiedene z. T, auflerhalb des Hawses sich aufhaltende Neck-
und Naturgeister”™ 58

Aus Villaj haben wir nur zwei ganz kurze Erzihlungen, in denen die Geister
den Kobolden nahe stehen.

I. (S. 1) Die Jugend traf sich immer in der Spinnstube. Die Jungen gingen am
Abend hinaus: neben der Kirche stand ein Kreuz., Dort waren die ,Goaischta’.
Die ,Bua’ (Buben) brachten® diese dann mit in die Spinnstube. Die Miidchen fiirch-
teten sich sehr. Dann trug man diese Geister wieder zum Kreuz zuriick.

Man konnte sie bei Tag nie sehen. Thre Gestalt vereinigte sich — hei Tag — mat
der nahen Umgebung des Kreuzes oder mit dem Kreuz, auf dem sie am Abend hock-
ten. Diese Geister konnten wicht sprechen. Auch diejenigen nicht, die

2.(S.2) auf den Zitunen safien. Sie setzten sich auf die Kunkel (,Kunklstierli’),
die davon so sehwer wurden, dafy die Midchen sie kanm tragen konnten. Unter-
dessen sagten die Miiddchen nur so viel: ,Kunkl’. Als sie nach Hause kamen, stiegen
die Geister von der Kunkel herab.

Diese Geister wohnten in Villaj in der Niihe der Menschen, Wie sie aber anssa-
hen, konnte man mir nicht sagen.

Andere Angaben kinnen uns helfen:* Man kann nur die Hand des Koboldes
sehen oder fiithlen. Die Hand ist wie eine Kinderhand, aber kalt und leblos, das
unsichtbare Gesicht fiihlt sich an, wie ein fleischloses Totengrippe. Der Kobold ist

»

klein, hat die Gestalt eines Kindes. Alle Koholde haben eine Miitze .

85 Inhaltlich: Benkd, 31.

86 Benkd, 33.

87 Hoffmann-Krayer, VI11., 1026,
88 Hoffmann-Krayer, V., 29,

8 Hoffmann-Krayer, IT1., 507,

2" Hoffmann-Krayer, V., 36 — 37,

206



3. Die schon erwihnten helfenden Geister (D. 3, S. 3) zeigen auch eine Ahnlich-
keit mit den Kobolden (= Hauskobold).

2. Der Teufel

Auch der Teufel gehort zu den iibernatiirlichen Wesen, die man in Véllaj kennt.

Die Vallajer machen aber keinen wesentlichen Unterschied zwischen dem
Teufel und dem Totengeist. Der Teufel hat ebensolche Gestalt, wie der verstorbene
Licbhaber (C. 4): er hat Pferdefiifle, Pferdehufe.

Die allgemeinen Merkmale der Teufelsgestalt auf deutschen Sprachboden:
Horner, Pferdehuf, Bocksfiie.?! Hierher gehort unsere Geschichte C. 7.:

Die Madchen gingen immer in die Spinnstube. Jedes hat einen ,Buben’ gehabt,
nur eines nicht. Auch dieses wollte aber einen Liebhaber, es kam aber keiner.

An einem Abend ist dann ein schoner junger Mann gekommen, der einen langen
,Guba’ (=Mantel aus Fell) trug. Er setzte sich neben das Madchen, das noch nie-
manden hatte. Am ndchsten Abend begleitete er das Madchen schon als guter
Freund nach Hause.

Das Miadchen erzihlt der Muiter iiber den jungen Mann, die es aufmerksam
macht, vorsichtig zu sein: das Midchen soll die Spindel fallen lassen, aber dann
rasch heben, bevor es der Mann tun kénnte, und soll unter den Guba schauen.

Das Miadchen tat so und bemerkte, dafl der schéne Mann Roffiifle hat. Das
sagte es der Mutter, die erklirte, der sei der ,Taibl.

Das Midchen wagte sich nimmer mehr in die Spinnstube zu gehen.

Der Teufel kam zum Haus und rief:

— Komm heraus!

Als das Madchen nicht wollte, sagte er, dall dann am nichsten Tag die Mutter
stirbt. Sie starb wirklich, dann auch die Schwester und zuletzt, am*dritten Tag (als
das Miadchen noch immer nicht heraus wollte) war auch das Mddchen tot; der
Teufel hat es doch matgenommen.

Zwischen dem ungarischen und dem schwébischen Text gibt es einige Unter-
schiede. Zuerst die Namen: im ungarischen Text spricht die Erzihlerin iiber
,goaist’ und ,hét' (= der Gestorbene), im schwibischen: ,Taibl’ (Teufel).

Der ungarische Text ist viel kiirzer.

Die ober erwiihnte Geschichte ist mit dem Mirchentyp ,,Ordégszerets”
(Teufel-Liebhaber) identisch??, aber viel kiirzer, und kein Mirchen, sondern eine
Geschichte. Einige Motive fehlen aus unserer Geschichte, wie z. B. die Motive
E, F9%. Statt einer alten Frau haben wir in unserem Text: die Mutter.

Die Grundprobleme des erwihnten Stoffes haben Grimm®, Ipolyi®, Bolte-
Polivka®, Wutke® und auch B. Munkdcsi®® in ihren Werken beriihrt.

In der Fachliteratur verbindet man das sogenannte Lenorenmotiv mit dem
Mirchentyp ,,Teufelliebhaber”®. Auch unsere Geschichten C.4 und C.7 gehoren
eng zusammen. Nur die Namensbezeichnungen sind verschieden.

91 Hoffmann-Krayer, VII1., 834.

92 Berze Nagy, Magyar Népmesekatalégus 1., Typ 407. Balassa, Karcsai mondak, Seiten
526 — 527.

93 Berze Nagy, Magyar népmesekatalogus 1., Typ 407.

94 Qremm, Deutsche Mythologie 1., 899; TTI., 294.

95 Ipolyi, Magyar Mythologia, 49.

9 Bolte-Polivka, 11., 549.

97  Wutke, Der deutsche Aberglaube, 373, 380, 473.

8 Munkdcsi, Vogul népkdoltési gy(ijtemény I., Seite CCXVII.

9 Wollner, Der Lenorenstoff, 239 — 269.
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3. Der fahrende Schiiler

Meine Véllajer Sammlung enthilt nur eine Geschichte iiber den fahrenden
Schiiler.

Er spielt im hiesigen Volksglauben — meiner Erfahrungen nach — keine
wichtige Rolle.

Geschichte C.12.:

Ein fahrender Schiiler (,fahrara Schulr’; ,gargoncas’) kam einmal durch die
Luft. Ein groler Wind entstand, der von den Hausern die Dicher herabrill und
die Ziune umwarf.

Ein anderesmal ist ein grofler Wind und Regen gewesen. Da hat man gesagt,
es geht ein ,fahrara Schulr’. Dieser fahrende Schiiler hat also eine Scheuer umge-
worfen; und wo er die Fiifie auf den Boden stellte, verdarb alles.

Hier im Dorf wohnte ein alter Mann mit seiner Frau, die haben im Hof ein
Hiittchen gehabt, wo sie immer Kartoffeln kochten. Der Mann sal} eben im Haus,
als sich ein Wind erhob und das Dachblech herabrif}. Ein Ziegel fiel in den Kamin.
Der Mann wollte hinaus, konnte aber nicht. Das Blech hat die Tiir und alles
rugedeckt.

Auch das Nachbarhaus hat der fahrende Schiiler zerstirt.

Kin Bauer wollte Stroh heimfithren. Am Weg kam ihm der fahrende Schiiler
entgegen, warf bei der Kraszna (Fliiichen iin Komitat Szatmar) den Bawern um,
den Wagen ins Wasser, das Stoh fortgetrieben.

In Mérk war eine Miihle. Dort lief3 sich der ,Goaischt’ nieder: das ganze Wasser
ist in die Miihle geflossen.

Die leute sagten, es war der fahrende Schiiler, der das schlechte Wetter
brachte.

Der Erziihlerin nach ist auch der fahrende Schiiler ein ,Goaischt’, der nicht nur auf
der Landstrafle, sondern auch in der Luft erscheinen kann. Wo er auftaucht, fliegt
alles in die Luft, er macht Wind und Regen, sowie Hochwasser.

Dic Erzihlerin kennt alle heide Ausdriicke (,fahrara Schulr’, ungarisch ,gar-
goncas’), was das bedeutet: man kannte und kennt den fahrenden Schiiler bei den
Ungarn, ebenso auch bei den Schwaben. Daf} es keine Uhersetzung ist, ist beweis-
bar, da das ungarische Wort eine ganz andere Bedeutung hat.

Der ungarische Volksglaube kennt fiir den fahrenden Schiiler die folgenden
Bezeichnungen: garaboncids didk, garaboncids dedk!®?, garaboneds'oV1%2, garabon-
1248193, barboneds'™ usw. In Vallaj: gargoncds.

Der fahrende Schiiler gehort eigentlich zu den Wettergespenstern'®®: ,,Nach
weitverbreitetem Glauben wird das Wetter von Geistern gemacht. Dabei entstehen
Blitz, Gewitter, Hagelschlag, Regen, Sturm und Wind, von Menschen kommen als
wettermachend: Hexen, Zauberer, Pfarrer und Studenten in Betracht”.

Béla Ldzdar beschiftigte sich schon im Jahre 1890 mit diesem Themal®, und
behauptet, dal} die fahrenden Schiiler tatséichlich Stundenten geweisen sein sollen,
die sich auf dem Lande herumtrieben. Sie niitzten die Unwissenheit und Uner-

100 Szendrey, Zs., Ember- és természetfeletti lények a szalontai néphitben (1914), 316 —
317.

101 Kolumban, Babonds hiedelmek, 35 —42.

102 Flek, Gomormegyei népmonddak, 382,

108 Néprajzi adalékok Csokonai munkaiban, Fthnographia, X. (1899), Scite 163.

104 Berze Nagy, Babondk, babonés alakok, 28.

105 Hoffmann-Krayer, 1X., 520.

106 Ldzdr, A garabonczids didkrol, 277 — 285.
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fahrenheit des Volkes aus, um Lebensmittel usw. als Geschenk bekommen zu kon-
nen. Diese Auffassung widerspricht der Theorie von Jagié'%% oder von [polyi'“s.

In den dreifliger Jahren schrieh D. Hollé eine bedeutende Arbeit iiber diese
Frage“‘”

téza Réheim? verbindet die Gestalt des fahrenden Schiilers (= ,,garabon-
cias”) mit der Figur des ungarischen ,.taltos” (Saman) und stellt fest: ,,anscheinend
hat der fahrende Schiiler mehrere Ziige aus dem Sagenkomplex des ,,tdltos”
iibernommen.” Auf dieselbe Konklusion kam auch Vilmos Didszegi 111, er geht
sogar noch weiter: ,,Dal} die iiber den fahrenden Schiiler-Kandidaten aufgeschrie-
henen Angaben wahrhaftig aus der Glaubensgruppe des ,taltos”-Kandidaten
*itammt,n wird am klarsten dadurch bewiesen: solange das Leben des ,,garabon-
cids”-Kandidaten im ungarischen Volksglauben viollig mit dem Leben des | taltos™-
Kandidaten identisch ist, fehlen bei den benachbarten Vilkern aus dem Glaubens-
material des fahrenden Schiilers eben diejenigen Ziige.”” Er nimmt an, dal} die
zwei Glaubenskreise aus derselben Quelle stammen, und dal sie einst, in den ural-
ten Zeiten dasselbe iibernatiirliche Wesen'"™ waren.

Der ,,garaboncids” ist zweifellos ein neues Element in unserem Volksglauben,
welehes mit dem taltos-Glaubenskreis zusammengeschmolzen in der Form eines
fahrenden Schiilers, Meisterlehrlings immerwieder auftaucht und auch einen
bedeutenden Raum errang!!3,

Das Verbreiten der Glaubensformen iiber den ,,taltos”, ,,tudds”, ist auf dem
Boden des ungarischen Ethnikums sehr intensiv.

In der vallajer Geschichte ist die Flugfihigkeit des ,garaboneids™ mit der
Flugfihigkeit des ungarischen ,téltos”-Pferdes (Zauberpferd) identisch.

4. Die Hexen

sind eigentlich keine iibernatiirlichen Wesen, besitzen aber eine iibernatiirliche
Kraft.

Im Volksglauben — auch in Véllaj — stehen die verschiedenen Hexengeschich-
ten mit den Geistergeschichten in cng%cm Zusammenhang,

Der Begriff ,Hexe® ist eigentlich ,,ein Sammelbegriff, der z. T. anf altem volks-
miilligem Zauber- und Gespensterglauben beruht. Sein Inhalt wurde durch die
kirchliche und staatliche Gesetzgebung festgestellt und zuerst durch die Ketzer-
inquisition zusammengefalt:

1. Pakt und Buhlschaft mit dem Teufel

Z. Kult fremder Gottheiten

3. Schadenzauber

4. Flug durch die Luft und Tierverwandlung.

Die ersten zwei Punkte entstehen aus der mittelalterlichen Theologie. Die
zweitletzten Punkte entstehen aus dem Volksglauben verschiedener Vélker™ ',

»»Im Reich der im ungarischen Volksglauben vorkommenden iibermenschlichen
und iibernatiirlichen Wesen nimmt die Hexe einen sehr bedeutenden Platz ein. . .

W7 Jagi¢, Die siidslawischen Volkssagen, 11., 437,
18 I'polyi, Magyar Mythologia, 454 — 468.
109 Follo, A garaboneids didk alakja, 125., 19 — 34.
110 f)wa"r.g'a,, Seite 18.
L Didszeqi, Seite 19.
Nz Didszeqi, Seite 19.
i Didszeqgi, Seite 20,
W Hoffmann-Krayer, 111., 1827 — 1828,
Kiinzing, Hexensagen.
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Man konnte sogar behaupten, der Hexenglauben wurde ein Anziehungspunkt fiir
eine Reihe von Aberglauben”. 115

A. Szendrey erklart uns in seiner Arbeit, ,,dall die Grundbedeutung des
Wortes boszorkdny (Hexe): ,Driicker’ ist, also ,etwas was bedriickt’.” ... ,Der
Zeitpunkt der Hexendriickung ist im allgemeinen die Nacht, wihrend des Schla-
fens. ... Nach dem Glauben der Bevélkerung von Darazs stiirzt sich die Hexe
auf die Brust der Leute und driickt sie mit entsetzlicher Last. Im Komitat Szatmar
wird man von der Hexe gemartert und verpriigelt, man steht von dem Bett miider
auf, als man sich hingelegt hat”'7. , Gegen den Hexendruck kann man sich durch
Vorbeugungsmittel schiitzen . . .: Birkenast ins Fenster; auf Tore, Tiiren, Fenster
und in deren Ritzen und Loécher Dorne, Hagedorn, Heckenroseniste, Teufels-
garn”, '8 es hilft aber ein,Jesus, Maria und heiliger Josef”. Diese — in Szendrey-s
Arbeit bewiesene — Haupteigenschaft und Haupbedeutung der ungarischen Hexe
(boszorkany) kann man nur mit dem Alpgeist, Druckgeist identifizieren. Diese
eigenschaft der ,ungarischen Hexe’ ist aber in Vallaj dem ,Schreitili’ (Alpgeist)
eigen. Bei der Hexe fehlt diese Kigenschaft vollig.

1. Das Aussehen der Hexen: Dem Aussehen nach ist in Véllaj eigentlich kein
Unterschied zwischen einer Hexe und einer Bauerin. Es sind nur wenige Leute,
die wissen, wer im Dorf eine Hexe sei. Nur durch Zufall kann man erfahren, daf
jemand eine Hexe ist. Hexe kann nicht nur eine Frau, sondern auch ein Mann sein
(= S.4, im ungarischen Text)''?. Nach Frau Sijbli erscheinen sie in der Form von
Tieren: man kann sie schwer erkennen, da sie tmmer in einer Tiergestalt erscheinen
(S.4). Die Vallajer Hexen kénnen sich in Katze, Hund oder Pferd verwandeln.
Nur am Sabbat haben sie eine menschliche Form, weil sie glauben, man sehe sie
nicht, (C.11, C.13, C.10), und natiirlich im alltiglichen Leben, wenn sie ,;nomentan
ruhen’.

Vorstellungen, dafl z. B. ,alle Hexen blinzeln, dal} sie schmutzig sind, zer-
saustes Haar, einen Bart, Schnurrbart, ein spitziges Kinn haben, wie ein Mann
sprechen”20  usw., habe ich in Vallaj nicht gefunden, auch solche nicht, in
denen die Hexen von Menschenblut leben!?!,

Die meisten abergliubischen Vorstellungen stehen mit den Geistern und mit
den Hexen im Zusammenhang. Im ungarischen Volksglauben gibt es eine Menge
von Hexengeschichten!®2,

a) Die Hexen erscheinen manchmal als Katzen:

(S.4.) Eine weille Katze storte immer wieder den Pintes Grofivater, als er zur Ver-
sammlung der Agrarproletarier ging. Kr konnte das Hexentier sogar mit Gewalt
nicht wegjagen.

(C.8) Zum Midchen — das die Geister (ein weiller und ein schwarzer Hund) fast
erwiirgt haben — riefen die Eltern aus dem Nachbardorf eine Hexe. Sie totete

15 Szendrey, A., Hexen-Hexendruck.

16 Szendrey, A., Hexen-Hexendruck.

17 Szendrey, A., Hexen-Hexendruck,

18 Szendrey, A., Hexen-Hexendruck.

19 Qyérffy, 1., Babonds hiedelmek és szokdsok, 81 — 89.

120 Hoffmann-Krayer, I11., 1827 — 1828.

121 Kolumbdn, Babonds hiedelmek, 36.

122 Berze Nagy, Babondk, babonds alakok, 27 —28. — Balassa, Karcsai monddk, Sagen
43, 44, 45, 53, 118, 120, 124, 127, 212, 280, 317, 352, 371. Anmerkungen: Seiten 530,
531, 533, 549, 599. — Szendrey, A., Hexen-Hexendruck.
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dann das Midchen und verschwand. Als man das Miidchen begrub, erschienen (im
Haus und in der ganzen Gegend) ,alle Katzen der Welt’. Die waren alle Hexen.

Man sagt: ,,Die Lieblingsepiphanie der Hexe ist die Katze™!3,

b) Manchmal erscheinen sie aber als Hunde:

{(‘ 1) Eine Hexe erschien in der Gestalt eines grofien we:ﬁen Hundes. Der Hund hat
einen jungen Mann (der nicht an Hexen glaubte) bis in den Pferdestall begleitet,
dort stellte er sich auf zwei Fiiffe und sprach den Mann an. Der Hund war die Nach-
barin.

(V.3) Die Hexe erscheint als ein grofler Hund.

(C.10) Ein Midchen aus Mérk ging um Mehl in die Miihle. Auf der Riickkehr
fiilhrte ihr Weg vor dem Csahdezi-Haus vorbei. Dort horte das Madchen Gesang
und Musik. KEs dachte, es wiire eine Hochzeit und schaute durchs Fenster hinein.
Eine kleine Frau winkte dem Midchen mit dem Finger nach. Das Kind ging nach
Hause und wurde bis zur Haustiir von etnem klevnen Hund begleitet. Der Hund war
eine Hexe.

¢) Ein anders Mal erscheint sie als ein Pferd:

(C.3) Eine Milchhexe nimmt die (estalt eines Pferdes an, und geht so melken. Ein
Bauer, dessen Kuh sie immer gemolken hat, fiihrte das Pferd zum Schmied um es
mit Hufeisen beschlagen zu lassen. Am niichsten Tag erkannte der Bauer in der
im Bett liegenden Nachbarin die Milchhexe, die er beim Schmied beschlagen lief3.
Es ist iibrigens ,eine hesondere Eigenheit dieser Tierverwandlungen, dafli die
Wunden die man dem Seelentiere beibringt, nachher am menschlichen Kérper zu
sehen sind 124,

Die Fihigkeit, sich in Tiere zu verwandeln, kannte man nicht nur in der kurz-
vergangenen Zeit, sondern — nach einigen Forschern'® schon in der altgermani-
schen Zeit,

,.Dall weibliche Gestalten sich in Pferde verwandeln, kennt auch die griechi-
sche und indische Mythologie®!*",

Die Milchhexe erschien also in unserem Text als ein Pferd. Wir haben aber
auch ein anderes Beispiel: Die ,Samuné’ (= Frau Samu) (S.6) war auch eine Milch-
hexe. Sie spielte aber eine Doppelrolle. Einerseits war sie die Ratgeberin der
bestohlenen Familie, andererseits hat eben sie als wierbeinige Gestalt die Mileh
gestohlen und das arme Tier gequiilt.

Im Volksglauben saugen die Milchhexen auch in der Gestalt ,,Gestalt von
Seelentieren, Rehen und Hasen, Igeln, den Kiihen die Milch aus; als dreibeinige "1*7,

Im ungarischen Glaubensmateriel findet man zahlreiche Beispiele, die unsere
(leschichten bestiitigen. Man findet auch da ebenso den groffen Hund'®, wie die
Katzen, die sich an einem Todeslager versammelten!®® (Eine Hebamme war am
Tode, ihr Haus war mit Hexen voll; sie tanzten mit Besen in der Hand, einige
hatten die Gestalt von Katzen, andere sahen wie Hunde aus). Die mit Hufeisen
beschlagene Hexe ist im ungarischen Aberglauben, in Sagen und Mirchen allgemein
bekannt. Als Mirchentyp finden wir sie bei J. Berze Nagy'¥’. Die heschlagenen

2 Hoffmann-Krayer, VII1., 833.

2 (frimm, Mythologie, 11., 919.

2 Hoffmann-Krayer, 111., 1851.

* Hoffmann-Krayer, V1., 1637.

¥ Hoffmann-Krayer, VI, 321.

= [llésy, Adatok a hazai babonasig torténetéhez, 356.
2 Flek, Gomirmegyei népmondik, 380 — 381,

3 Berze Nagy, Magyar Népmesekatalogus 1., Seite 453.
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Hexen sind in den Gebieten Nyirség und Rétkoz auch gut bekannt!3!, nicht weniger
aber im Komitat Pest 132 oder in anderen Gegenden Ungarns.

2. Der Sabbat (oder das Hexenfest) fand unseren (Geschichten nach an vielerlei
Orten statt: Friedhof, Wald, Bauernhaus, Weide (neben dem Ziehbrunnen).

a) Die Zeit des Hexenfestes: ist die Nacht, aber auch die frithen Morgenstunden
(C.13) bis vier Uhr. An diesen Festen kommen alle Hexen der GGegend zusammen.
Man findet aber auch ,Herren’ dabei.

b) Sie fliegen zum Sabbat. Die Hexe in der Geschichte C.11 fliegt mit anderen
Hexen in der Luft. Sie treffen sich auf einem Hiigel neben dem Friedhof. Kine
andere Hexe fliegt mit Hilfe eines Besens in einen Wald (C.2), wo eine groBe
Stube war. In Mérk flogen sie zu einem Brunnen (C.13). Zum Fliegen bendétigen sie
eine Hexensalbe und Gegensiinde worauf sie reiten (fliegen) kénnen.!33

¢) Neugierige machen die Hexenfahrt mit. Der lauschende Knecht (C.2) schmier-
te die Fullsohle mit Schmalz ein (wie er das bei der Bauerin sah), setzte sich
auf den Schiirhacken und flog der Hexe nach. Er kam in eine Stube, mitten im
Walde, wo sich lauter Herren und Damen unterhielten.

Das Dienstmidchen wollte auch wissen (C.11), wohin seine Frau immer geht.
Das Midchen bemerkte, dafl sie immer wegfliegt. Einmal schaute es nach und
fand sie.

d) Zufillig vorberkommende am Sabbat, fordert man sehr freundlich auf
mitzutun (C.13), sie kommen auch unbeschidigt davon. Manchmal werden sie
weggeschickt und am ganzen Weg von einem Hund begleitet (C.10).

e) Hexenmusik. Ein Sabbat kann nie ohne Hexenmusik abgehalten werden.
Zur Musik tanzen und trinken die Hexen bis in die Morgenddmmerung hinein.!*

Hexen konnen auch als Katzen tanzen (C.8).

f) Ks verschwindet alles, wenn man den Namen Gottes oder ,Jesus-Maria-
Josef’ sagt (C.2)135. Punkt vier Uhr frith verschwinden sie (C.13, C.11) alle.

g) Man behilt zum Andenken an den Sabbat wertvolle Sachen, wie z. B.
goldene Becher (C.11), die werden aber nach einer Zeit zu Pferdemist. (In der Um-
gebung von Kaérolyvéros trinken die Hexen chenso aus goldenem Geschirr!®s,)
In Gocsej wird Mehlspeise zu Pferdemist’®. ,,Die Entstehung solcher Sagen wird
hier klar: was in der Dunkelheit Gold zu sein schien, zeigt bei Tageslicht seine
wahre Natur 138,

3. Die Hexen begleiten, schrecken in der Nacht die auf dem Weg einsam gehen-
den Menschen, in der Form von verschiedenen Tieren.

Geschichte C.1: als grofler, weiller Hund; Geschichte C.10: ¢in kleiner Hund
begleitet das Midchen bis nach Hause; Geschichte S.4: eine weille Katze sprang
dem Pintes-Grolvater immer auf die Fiifie und auf die Schulter und hinderte ihn
beim nach Hause gehen; Geschichte V.2: Den Bruder von Frau Varga begleiteten
einmal so grolle Hunde, wie ein Kalb.

4. Hexendruck.’®® Auf ungarischem Sprachboden ist der Hexendruck allgemein
bekannt. Die Eigenschaften des Alpdamons iibernimmt die Hexe. ,,Das den Hexen-

131 Ortutay — Buday, Nyiri és rétkozi parasztmesék, Miarchen No. 29.

B2 Gunda, Babonds torténetek, 3. Geschichte.

183 Hoffmann-Krayer, I11., 1851.

138 Maslly, Sagen aus dem Bezirk Mistelbach.

135 Szendrey, A., Hexen-Hexendruck,

186 Margalits, Horvat népszokdsok és babondk Kérolyvéros vidékén, 303.

187 Fonczi, Gocseji népmonddk, 413. — Hornung, Démonische Sagengestalten ... Seite
99: ,,... scheint die Sage von den Rofkniddeln typisch burgenlindisch zu sein”.

188 Hoffmann-Krayer, I11.; 926.

139 Szendrey, A., Hexen-Hexendruck, Acta Ethn. 4/1955.



druck hervorrufende Wesen ist im allgemeinen jedoch die Hexe, selbst in jenen
Fillen, wo vom ,Alpdruck’ (= ung. Jlidérenyoméas’) die Rede ist. Der Alp spielt
als Driicker keine Rolle, kommt aber allerdings als eine mythische Gestalt vor,
welche einen Mann in Frauengestalt und ein Weib in Mannergestalt besucht und
mit ihnen geschlechtlich verkehrt. Dagegen kommt die Hexe als solche ,incubus-
succuba’ nicht vor. Der ungarische Volksglaube hat diese beiden Gestalten von-
einander ahgesondert 11"

Frau Sajbli sagt (8.5) im ungarischem Text, dali das Sehretili der Hexe dhnlich
ser. Hier spiirt man sehr bedeutend den Einfluli des ungarischen Glaubenswesens.

,.In unseren Hexenprozessen werden die Hexen schon als unter uns lebende,
wirkliche Personen betrachtet, verfiigen jedoch auch iiber solche Eigenschaften,
die den Geistern eigen sind. Die bei den Nachbarvilkern eher geisterhafte Vorstel-
lung des Alpes trug sicher dazu bei, dal} die dhnliche Vorstellung des Ungarntums
bestehen blieb, sich sogar erweiterte, 7141

LAUTSCHRIFT

fiir die schwibischen Texte

a 1 n = m
D = ,a’ in unbetonter Silbe m = silbenbildendes ,m’
a = geschlossenes ,a’ n = n

a = a0 0 — B

h — }) I‘:! = f]

ts = 2z (e) O = 0—+4a

ts = tsch (¢) p =p

d =d r =T

e = e r = silbenbildendes ,r’
2 = ,e’ in unbetonter Silhe 5 = g

i = & 3 = sch

é = offenes ,e’ t =t

f = ;% u =: ¥

h = h i = i

X = ch v = w

i = i % = stimmbhafter s’

i = i—j Lange Vokale: — (z. B, &, & §)

i =j Naselan:~ (z. B. a1, 0)

k =k Diphtonge: ai, ao, au, ou, iu, iii
] =1 - -~ = -~
1 = silbenbildendes ,I’ S25:18,/08;5, 114, 10

10 Szendrey, A., Hexen-Hexendruck.
W Szendrey, A., Hexen-Hexendruck.
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TABLAK






1. tabla: Ferencszillis, Kukutyin, 5. sir. Kora-avar zsugoritott férfi csontviz, térdén egy
sor pancéllapocska fekszik, el6tte kard hizddik.



[1. tibla: 1 —8: Fereneszallis, Kukutyin, 5. siv. Piancélsor. — Szeged, Mazeum.

11



I, tibla: 1 —8: Klarafalva, GG

. jelzésili kora-avar temetd ). sivja. Paneéllapoeskidk vaslemezbil,

— Szeged, Mizeum.

111



I'V. tdbla: 1, 5: Szatymaz (= Szeged), Fehérté A. 63. sir; 2—4: Uo., 220, sfr; 6—10:
Uo., 356. sir. Avarkori pincéllapok. — Szeged, Mizeum. 1/1 nagys.



V. tabla: 1 — 8: Klarafalva, Kukutyin, Faragd N. (,,Deszk (i.”) 39. sir; 9: Szatymaz (= Sze-
ged), Fehérté A. 368. sir; 10: Klarafalva B. 60. sir; 11: Deszk D. 175. sir. Avar pancélla-
pok. — Szeged, Mizeum. 1/l nagys.




VI, tabla: 1 —8: Klarafalva, Kukutyin, B. Horvith Andris (., Deszk L) 8. sir; 9: Kiszombor O., 1. sir.

Miizenm.

Avar pincéllapok. — Szeged,

IA



VII. tabla: 1 -8, 9: Klarafalva, Kukutyin, B. Horviath Andrds (,,Deszk 1..7) (,, Deszk
H. 22, sir”), 13. sir; 10: Kiszombor, Hossziihdt, G. 20, sir. Avar pincélrészletek.
Szeged, Mizeum. 1/1 nagys.




VIII. tabla: 1 -2, 4—5: Homokmégy-Halom 129, sir; 3, 8: Uo. 45. siv; 6: 7; 7: Kis-

zombor F. 20. sir; 9—10: Deszk D. 101. sir; 11: Szatymaz (= Szeged), Fehértd A. 49,

sir; 12: Jutas, 51. sir. Avarkori pdneéllapok. — Szeged, Mizeum (6, 7, 9—10, 11);
Budapest, MNM (1 -2, 3, 4 -5, 8); Veszprém, Miazeum (12).




IX, tabla: 1—10: Homokmégy-Halom, 121. sir. — Avarkori piancéllapok. — Budapest,
MNM,




2. Keeskemét, Mizeum.






XII. tibla: 1 —3: Gitér, 270, siv; 4: Uo. Szdrviny (1904); 5 —6i: Uo., 243, sir; 7— 11: Keeskemér, Ballészig. — Avarkori paneéllapok.

Keeskemét, Mizewmn.

ITX



X1IT.

tabla: L, 8: Gatér, 136, sir; 2—4, 9: Uo., 153, sfr; 5: Uo., 174, sir: 6— 7: Uo., 221, sir; 10: Csongrad, Mdmairét; 11 —12: Géatér,
203. sir. — Avarkori pin céllapok. — Keeskemét, Mizenm.

LIX



XIV.tabla: 1, 7, 11: Gdtér, 334. sir; 2: Uo., 107. sir: 3: Uo., 252, sir: 4—5, 9: Uo., 151, sir; G: Uo., 83, sir; 8, 13, 14: Uo., 63. sir; 10:

Uo., 167. sir; 12: Uo., 251. sir; — Avarkori lincpincélok. — Keeskemét, Mizeum.

ATX
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XV. tabla: 1 —4: Gatér, 46. sir; 5—6: Uo., 253, sir; 7T—9: Uo., 170. sir; 10— 12: Uo., 5%, sir; 13— 14: Uo., 238, sir. — Avarkori ldne-
pancélok. — Keeskemét, Mazeum,




XVl

X VI tabla: Rozsds-madaras cifra pitvar Ajakon 1958-ban (Foto: Balogh).



XVII

XVII. tabla: Cserepek a cifra pitvarban 1936-ban (Foto: Miiller).



X VIIL. tabla: Tokaj kornyéki rovissor.




XIX
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XX, tabla: Zakarids-féle perui lovél rovisirdsos részei.
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