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Biicsti Csiszar Arpadtol (1912-1989)

KOREK JOZSEF

Kétszeres fajdalom szoritotta el szivemet, mikor ma délutin feleségem behozta
a napi postammal Csiszar Arpad gyaszjelentéset. El6szor, mert megigértem, hogy
meglatogatom, hogy megkoszonjem munkéjat, halljam halk szavat. s niegszoritsam
azt a szorgos kezet, amely oly értékes mizeumi anyagot hordott ossze. Elbucestzzam
egy kivételes egyéniségtdl, barattol. Egy év 6ta tartd tromboézis-sorozatom gatolt
meg ebben a szandékomban, s ez az oka masik fijdalmamnak is, hogy nem ki-
sérhettem el az 6rok ttra, nem biicsiizhattam el téle a magyar muazeumiigy és a
magam képviseletében. Igy néhany gondolat suhan at agyamon, amelybél ki kell
valogatnom azt a néhanyat, amit egy révid bicstibeszédben elmondandonak velek.

Csiszar Arpad a muzeumalapitok kozott is kivételes egyéniség volt. Legjobban
talan Szalay Gyulahoz hasonlithaté, akit még ismertem és aki gimnaziumi tanarként
1902-ben alapitotta meg a semmibél a kiskunfélegyhazi varosi mazeumot kivald
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néprajzi, érem- és varostorténeti, valamint kis régészeti gyiijteményt hagyva maga
utan, amikor 1936-ban meghalt.

Sok hasonlé vonast vélek felfedezni S6tér Agostonnal, aki egy kis varosban, a
Moson megyei Muzeumegylet titkaraként hozta létre a mizeumot Mosonmagyaro-
varott, kiharcolva a neoklasszicista mizeumépiilet felépitését, amit mar az avatasra
(1914) teljesen megtoltott értékes anyaggal.

Modomban volt megismerni Csiszar Arpadot. Heteken at iiltiink az arokparton
asatas kozben, bicikliztiink egyiitt a lelohelyek felkutatasaért, de féképp a gerge-
lylugornyai paplak elészobajaban volt méd a beszélgetésre, amikor mar a kisebb
gyermekek lefekiidtek, s a nagytiszteletii asszony is nyugovora tért. Mi fojté ci-
garettafiistben, a késé éjszakaba nyil6 eszmecserékkel gazdagitottuk egymast, igy
ismerve meg egy kiizedelmes, nehéz, de megelégedett életet.

A teoldgia mellett Roska Marton régészeti orait hallgatta, innen eredt régé-
szeti érdeklédése. A néprajzi beallitottsagot hazulrél hozta magaval, annak igényét
azonban, hogy a taj kulturalis értékeit egy fehér folton dsszegyiijtse, a beregi fold
szeretete sugallta. Nehéz élete volt, hisz a keresztért a masodik vilaghaboru elétt
mar blinhédott, mert a felekezeti viszonyt illetden mas volt a felfogasa, mint a hi-
vatalos kurzusnak, legyen az Balthazar vagy Ravasz. Magyarsagtudata vitte vissza
Erdélybe, hogy a szolgaltato egyhazbdl példat mutasson és hitoktatd feleségével
egyutt hitet ontson a jovébe a sokat szenvedett nép tovabbi életben maradasaért.

Aztan jott a menekiilés. Erdélybél vissza Szamostatarfalvara, az apai pardki-
ara; immar gyermekekkel — fizetés nélkiil — meghuzodni. Itt érte a foldosztas: itt
lett a Jarasi Foldoszto Bizottsag titkara. Nem fajt neki a piispoki, esperesi birto-
kok felosztasa a zselléreknek, nincsteleneknek, mert azoknak a fold 6si jusson jart.
Munkéjaért héla az Gjabb biintetés, mert elterjedt réla a rémhir, hogy hideget és
meleget fiij a szija, és a meleg miatt — a foldbirtokosok visszatérése — néhany Ufo-
szos visszaadta a foldet. Innen az ut a merkvallaji segédlelkészségig vezetett — 36
évesen meég nem sikeriilt onalloé pardkiahoz jutnia, a sorban mindig alltak el6tte.
itt az elsé TSZ-szervezeést. Sajnalta az elGtte szivet-lelket feltaro takosi népet, de
tudta, a fels6 hatalom elhatarozasa el6l kitérni nem lehet. Vigasztalta, batoritotta,
hogy megmaradjon a nép jo remeénysége és hite. Itt fedezte fel a beregi népet, a
csodalatos népmiivészetet, az akkor még ismeretlen takosi templomot, amelynek
festett kazettas mennyezetét egy télen at rajzolta, hogy megmentse az utdkornak.

Igazi megnyugvasra Gergelyiugornyan keriilt sor; itt kezdte el a t&j értékeinek
osszegyiijteset, felkutatasat. Mint lelkész konnyen szot értett a falusi néppel, és igy
a keresztszemes beregi mintas toriilkozok, parnavégek és kézimunkak egyre gyiiltek
és keriiltek le a vasarosnameényi gimnazium pincéjének keét helyisegébe, amelyet
kikunyeralt a tanacstol. Biciklire kerult a rokka, a nyust, a borda, a kopiilé6 és a
cserép, de szeme mindig a legjobbat latta meg. A gyiijtés nem mindig ment konnyen,
de nemigen volt hiabavalo kisérlete még olyan esetekben sem, amikor a presbitérium
hataskorébe tartozo targyrol volt szo, gondolok itt az Girasztalterité-gyijteményre,
amely vidéken egyediilall és a 17. szazadtol a 20. szazadig terjed.

Ha fogat kellett a nagyobb targyak beszallitasahoz — butor, ontottvas kalyha —
mindig biciklivel kisérte a fuvarost, hogy az anyag biztos helyre jusson. A targyak
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mellett a szellemi népi anyagot is gy(ijtotte, elsGsorban a haldl, a temetés, a sziiletés
misztériumait, hisz e téren olyan ismeretek birtokiba jutott, amely mas néprajzi
muzeologusnak nem adatott meg. Sokat gyiijtott, keveset publikalt, de ami megje-
lent, az kit{in8. Hiszem, hogy Sara lanya befejezi az életmii e részét is, amelyet nehéz
latasa, majd vaksidga miatt mar évekkel ezelGtt kénytelen volt részben abbahagyni.

A nyiregyhazi mizeum messze esett Naménytol, még Josa Andrasnak sem sike-
rilt hatosugarat idaig kiterjesztenie, csupan Soregi Janos vallalkozott egy szamosi
vizi ,,expediciora”, hogy a fehér foltra egy-két régészeti leléhelyet berajzoljon. Csi-
SZATr Arpédot izgatta a Tiszahit, Bereg miltja, a tarpai paleolit teleptdl az ecsedi
lapvarig. A 20-25 ezer év kozott megfért a kisvarsanyi neolitikus telep, a sonkadi
szamosi keramia, Zajta, de az Arpad kori falvak nyoma is Kisvarsanyon és Tako-
son. Abban is hasonlitott S6térhez, hogy 6 maga csak felfedezte a leléhelyet, azutan
megkereste azokat a szakembereket, akik a feltarast elvegezték ugy, hogy a szerve-
zés és cipekedés kemény munkaja mindig az 6vé maradt. Mekkora volt az 6rome,
mikor Akos fia egy teologus kollégéjaval kidsta a hunkori kutat, benne a két kor—
séval, amelynek fiile szakadt. O maga magyarazta meg nekem, hogy masszak le a
keskeny kitba, nézzem meg az aljat, faval van az bélelve, mert ez itt a népszo-
kas és biztos, hogy 1500 évvel korabban is igy készitette el a kutat a kitasé. Ha
megcsillant a napfényben az obszidiin, leszéllt a kerékparrél, térdig dagasztotta a
sarat a szantasban, s egy targgyal, egy lelohellyel lett tobb, lassan szinte minden
korszakbdl eltlint a fehér folt. Begyiijtotte Babus Jolan paskomi rézkori edényeit,
sokakat beoltott a régészet szeretetével, kozottik a tarpai dr. Baké allatorvost, aki
igazi régészbaratta lett és emlékének maig is adésa a magyar régészettudomany.

Nem 6ncél volt nila a gyijtés, hanem kultirmisszid, az igazi falukutatok tar-
gyiasult tudatos képviselGje volt, hogy neveljen és tanitson. Mikor mar megtelt
a pince, megindult a vilagossig felé. Mint jé kozosségi, nyilt ember, megtalalta a
kapcsolatot a helyi vezetéssel, s az alkalmi kiallitdsok sora meghozta a mizeum sza-
mara a hén 6hajtott épiiletet, a jarasi partbizottsag volt épiiletét. Bereg nemcsak
a szakemberek, de a helyiek, megyeiek, s6t orszag és vilag szamara is nyitott konyv
lett a csodalatos dolgokkal, koztiik is a kiemelked fehér gyaszszoba berendezésével.

Nagyon szerette Bereget, de nem volt irigy. A Magyar Nemzeti Muzeum téle
kapta a szizadvégi iskola szemléltet$ képanyagét, az ,,ir, ir” betlimintdkat, a Jozan
Péter és Részeges Pal figyelmeztetot csakugy, mint a Székely Bertalan lenyomatokat
torténelmi eseményeinkrol.

Nem volt féltékeny, mas néprajzosnak is helyet adott, bar kevesen mentek a
tajra, mert tudtik, hogy csak bongészni lehet uténa, és inkabb a filmesek, tévések
szalltak ra, hasznaltak ki tudasat, készségét anélkil, hogy a legcsekélyebb ellen-
szolgaltatast kapta volna érte. Nem rozsdatemetd volt a pincében, rendezett és
megtisztitott anyag, amelyet Margit keze sikalt, dorzsolt fényesre, jobban vigydzva
a mizeumra, mint sajat himi-humijara. J6 volt a kapcsolata Csallany Dezs6 igazga-
toval, aki a sziikos anyagiakat kiosztotta, ez az éhhalaltol megmentette a mizeumot,
de életet Csiszar Arpad maga lehelt belé. Tobb volt a pénz Németh Péter vezetése
alatt, de a pénziigyi omnipotenciaval hadilabon &llt Arpad batyam és inkabb maga
probélta megszerezni a minimalis anyagiakat, amin ma csak mosolyogni tudunk.

Nemcsak muzeumalapitd, de ember volt, kivételes ember. Hat gyermek mellett
a havi 600 Ft allamsegélybdl a szilvaskenyérre sem futotta, de nem zugolédott,
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hogy a lelkészek nyugdijalapjat kéetezer forintban fizette az egyhaz, amikor a pspok
ur huszezer forintra , volt biztositva”. Tirelme végtelen, sohasem ingerelte a hébe-
hoba felbukkané hivatalos ateista hullam, mert tudta, hogyha valaki sziikségét érzi a
keresztnek, megkeresi. Elénken él bennem az a nyari nap, amikor a parttitkar kocsija
lefordult a toltésrdl, és az édesapja szornyethalt. Masnap szirkiiletkor feleségestdl
bejottek az ugornyai paplakba. Mi abbahagytuk a vacsorat, kimentiink levegézni,
az ebédlében megtortént az egyhazi eskivs, mert kivantak a kereszt kegyelmét.

Most, hogy elment, én is felmentve érzem magamat e titok aldl.

Vendégszeretd volt, nem lehetett a naményi szalloban lakni, az étteremben va-
csorazni, a vendéghaz a Csiszar-haz volt. Eletemben itt kostoltam elészor szatmari
toltott kaposztat; soha annyi galamblevest nem ettem, mint ott; s Osszesen nem
szedtem annyit ‘epret a far6l, mint az 6 kertjikben. Az életet a valosdgon keresztiil
nézte. A kisebbik fit volt a harangoz6, mert ezzel is jart egy darabka fold és az egyéb
szolgalat is hozott valamit. Mikor azt kérdeztem téle, hogy mi lesz a jové lelkész-
utanpoétlasaval — hisz 1961-ben a debreceni ref. teologia I-IV. évfolyaman osszesen
22-en voltak —, azt mondta: ,Istvan tiz falunak rendelt egy templomot, most meg
tiz falunak jut egy lelkész, de egy Trabanttal bejarja, megkeresztel, eltemet min-
denkit, s nem marad ige nélkil a gytilekezet, ha igénylik”. Soha nem hallottam téle,
hogy masnak a cseresznyéje pirosabb, mint az 6vé, és ha a nagytisztelet( asszony az
égetd gondokat széba hozta, fanyarkdsan mosolyogva, a cigarettat szajaban tartva,
csak annyit mondott, hogy holnap megoldjuk. De masnap menni kellett Csarodara,
és a megoldas maradt a feleség dolga. A nagyobb gyerekek kollégiuimban voltak, de
ha néha hazakerultek a hétvégeken, Ggy éreztem, hogy Arany Janos csaladi kore ul
egyiitt, de lelkész kornyezetben. .

Kedves Arpad! Fijdalom, hogy elmentél, s nem lesz még egy Csiszar Arpad a
magyar muzeumok torténetében. Veled kihalt az a ,mindenes” aki méh médjara
osszegytiijtotted a legillatosabb virdgpor nektarjat; érdekelt a régészet, a néprajz, a
kulturtorténet, de a munkasmozgalom miltja és jelene is. Nem lesz, aki a foldbél
a napfényre viszi az anyagot az épiletben és a fejekben és mindezt a kozosségért,
elhanyagolva a magad egészségét, egyéni érvényesiilésed. En tudom, mi volt Benned,
mit vittél a sirba. Sokkal tobb volt a tudasod, mint amit mutattal, mert befelé
éltél, nagyon megragtad a szavakat, amit leirtal, lejegyeztél. Ismerted a miltat és a
mat, hisz konyvtarad azt mutatja, hogy egyutt éltél a korral, és nem lehet meg az
ember, aki alkotni akar, a hivatalos ideologiai ismeret nélkiil, mert akkor nem tudja
megvaldsitani a szolgalo egyhazat és azt a kultirmissziot, amit 6nként vallaltal fel
és becsiilettel teljesitettel.

Az Orszagos Mizeumi Tanacs nevében koszonjik a munkat, az aldozatot, a
példamutatast. Nehéz, de gazdag életed orok; és hiszem, hogy nem Sétér vagy Szalay
igazgatok utani alloviz kovetkezik a Beregi Muzeumra, hanem lanyod olyan utédda
valik, akiben egyiitt van az anyai gondoskodas és az apai szorgalom, tehetség, tudas,
bolcsesség.

Nyugodj békében!

1989. II. 25.
Korek Jozsef
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Roémer Floris (1815-1889)

1989-ben a legtobb Magyarorszagon megjelené régészeti és miivészettorténeti
kiadvany megemlékezve hajt fejet a magyar régiségtudomany egyik alapitoja és
kivaldé miiveldje — Romer Floris — emléke el6tt, aki most szaz éve hinyt el. Aligha
van olyan megyénk, amelyre ne terjedt volna ki a sokoldald kutaté tevékenysége.
Szabolcs 1s azok kozé a teriiletek kozé tartozik, ahol Romer Floris neye féemjelzi a
régészeti kutatads megindulasat.

A Virmegyei Mizeum alapitéja — Jésa Andras — Romer Floris mellett kezdte
meg az asatisokat Szabolcs megyében. 1868-ban Geszteréden tartak fel egyiitt ro-
mai kori barbar sirokat. Gyumolesozé munkakapcsolatuk nem szakadt meg: 1870-
ben Gjabb &satéasra keriilt sor. Ezttal Kisvarda és Ajak kozott kerultek el6 az 6
révilkon az els6 tudomanyosan feltart rézkori sirok hazank teruletén. Rémer Floris
mintaszerli dsatdsi modszere, kitiinG megfigyel6 képessége messze meghaladta a kor
szinvonalat.

A vidékiinkkel is kapcsolatban 4ll6 nagynevi tudds emléke eltt egy, a Josa
Andras Mizeum képzémiivészeti gylijteményében 6rzott emlékérem bemutatasaval
tisztelgunk.

A kor alakt érmet 1966-ban vasirolta a mizeum. (Leltiri szama: 66.9.1., je-
lezve nincs, ontott bronz, atmérdje: 85 mm.) Az ,A” oldalon a tudés balra nézé
képmasa lathato profilbél, korben nyomtatott nagybetiis korirat: ROMER FLORIS
SZULETESENEK 150-IK EVFORDULOJARA 1965. Rémer Fléris abrazolasa ka-
rakteres: a magas, boltozatos homlokkal, széles koponyaval, kissé eléreugré allal,
keskeny ajakkal érzékeny intellektust és konok hatarozottsagot arul el. A miivész a
sikbol erésen kiugratta a fej figurdjat — dombormiiszertien alakitva a feliiletet. Ab-
razolasa sommazo, csak a legszikségesebb részleteket alakitja ki, hogy a szemlélo
figyelmét semmi ne vonja el a firkészé tekintettol. A hatlapon kla.sszikus redékbe
burkolt férfi figura lathat6 a regészetre utalod jelképekkel. Jobb libaval egy foldku-
pacba mélyedd aséra tamaszkodik. Bal kezében kétfulli edény — a foldbdl kiemelt
lelet — lathat6. A mozdulat konnyednek, természetesnek hat, a milivész biztos kéz-
zel egyensilyozta ki a figgdleges és vizszintes tomegeket, jo ritmust adva a feli-
letnek. Korben itt is szoveg: NEHEZ NEMZETI BALVANYOKTOL MEGVALNL.
DE MAGIS AMICA VERITAS. Harmonia és emelkedettség sugarzik az érzékletes
szimbolikéval kialakitott kompoziciobél.

Az érem Reményi Jozsef (1887-1977) munkaja, aki 20. szazadi éremmiivésze-
tinkben a klasszicizmus szellemiségét hordozd, jol mintazott érmeivel maradandé
értéket képvisel. A Josa Andras Mizeum emlékérme is, mely Romer Floris tiszte-
letére késziilt, mélté a nagy kutatd emlékéhez.
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Régészeti asatasok és leletek
Szabolcs-Szatmar megyében 1987 /88-ban

ISTVANOVITS ESZTER - KURUCZ KATALIN

1986-ban adodott lehetdség arra a Jésa Andras Muzeumban, hogy rovidebb-hosz-
szabb sziinet utan ismét nyilvanossagra hozhassuk a Szabolcs-Szatmar megye te-
riletén szorvanykent el6kerild leleteket, ismertessik az ujabb asatasokat (ISTVA-
NOVITS-LORINCZY 1986.). Az 1981-1983 kozotti idészakra vonatkozéd kézlést
- 1988-ban kovethette egy ujabb publikacid, mely az 1984. és 1986. kozotti iddsza-
kot tekintette 4t (ISTVANOVITS-KURUCZ 1988.). Tébben hangot adtak vélemé-
nyiiknek, hogy e nehezen hozzaférhet kiadvanyok helyett a meginditott sorozatot
a Josa Andras Muzeum Evkényvében tegyik kozzé. 1987-1988. évben az alabbi
lel6helyekrol keriilt régészeti anyag a Josa Andras Mizeumba:

1. APAGY, Béke utca

Vizvezeték dsisakor rdmai kori telepiilésre utald cserepek keriiltek eld (JAM. 88.109.1-3.).
1. Fekete, sziirke foltos, kézzel formalt fedd fogdja (1. tibla 8.).
2. Sargastéglaszinii, korongolt hombar sivosan simitott pereme (II. tibla 1.).
3. Sziirke, szemcsés, kézzel formalt edény aljtoredéke (I. tibla 6.).

2. BOTPALAD, Klastromdomb

A Botpalad-Turrwse-Klshodos altal hatarolt hiromszdg mértani kézéppontjidban helyezkedik el a
lelohely Az Oreg Tuartdl délre szabalyos kerek domb tetején terepbejaraskor nagy mennyiségi
Arpad kori cserépanyagra és mazas téglatoredékre akadtunk. A leletek templomos helyre muLat
nak. Ugyanitt gyér — rdmai kori telepre utalé — anyagot gylijtottiink. (JAM. 87.182.1- 25)
utébbiak a kovetkezdk:

1. Kdzépszirke, korongolt hombarperem karcolt hullamkoteggel (III. tabla 1.).

2. S&tétsziirke, fényes fekete szemcsékkel (grafittal) sovanyitott anyagi edény pereme (III. tabla

2.). Kora kérdéses.

Arpa'd ~ illetve ké6zépkori anyag a kdvetkezd:

3. Barna, sziirke-fekete foltos, szemcsés, kavicsos, korongolt fazék pereme (III. tabla 3.).
4. Sziirkésbarna, szemcsés, kavicsos, korongolt fazék pereme (IIl.t4bla 4.).

LA kozeljovében megjelend ~ a volt fehérgyarmati jaras teriiletén elSkeriilt régészeti leleteket
targyalé — tanulmanyunkban (ISTVANOVITS-KURUCZ LORINCZY 1988. ) nem szerepel a
lelShely, mivel a volt csengeri jaras teriiletére esik.

2 JAM Adattsr 89. 7.
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23.
24.
25.

. Kozépszirke, szemcsés, kavicsos, korongolt edény pereme (IIL. tabla 5.).
. Sététsziirke, szemcsés, korongolt fazék pereme (III. tébla 6.).

. Kozépsziirke, szemcsés, korongolt fazékperem (IIL. tabla 7.).

. Sziirkésfehér, szemcsés, korongolt edény pereme (TII. tibla 8.).

. Sotétsziirke, szemcsés, korongolt edény pereme (III. tdbla 9.).

10.
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.

Fekete, szemcsés, korongolt fazék pereme (IV. tabla 1.).

Sziirke, szemcsés, korongolt perem (IV. tabla 2.).

Szlirkésfehér, szemcsés, korongolt fazék pereme (IV. tabla 3.).

Vilagosszirke, kissé szemcsés, korongolt fazékperem (IV. tabla 4.).
Sargasfehér, kissé szemcsés, korongolt edény pereme (IV. tabla 5.).

Két fehér, szemcsés, korongolt toredék (1V. tibla 6.).

Fehér, kissé szemcsés, korongolt, kisebb edény oldala (IV. tabla 8.).

Fehér, korongolt toredék (IV. tébla 7.).

Barna, szemcsés, korongolt fazék valla karcolt hullimvonalial (V. tdbla 1.).
Kozépsziirke, szemcsés, korongolt nyaktdredék (IV. tabla 9.).

Séirga, fekete foltos, er8sen szemcsés edény aljtoredéke (V. tabla 3.).

Fekete, beliil barna feliileti, kissé szemcsés, korongolt edény alja (V. tibla 5.).
Barna, kissé szemcsés, korongolt edény alja. Alul jél latszik a korongrél leviagds nyoma (V.
tabla 4.).

Fekete, szemcsés, korongolt edény alja (V. tabla 6.).

Mazas tégldk toéredékei.

Obszidién szildnk (V. tibla 2.).

3. BUJ, Belterulet

Nagy Mihaly iskolaigazgat a Bem utcaban gyiijtott régészeti anyagot ajandékozott a mizeumnak
(JAM. 88.102.1-9.). Egy része neolit:

1.

2.

Barna kiilsé-belsd feliileti, sziirke torésii, egyenes, vékonyfalti oldaltoredék karcolt disszel
(XI. tabla 5.).

Téglaszin kiils6 fellletii, sziirke torésii csétalpas tal kopott, vékonyfali toredéke (XI. tdbla
4.).

Az el8keriilt anyag tSbbsége Arpid-kori:

3.
4.
5.

10.

Barna, sziirke foltos, kissé érdes tapintasi, korongolt fazék pereme (VI. tabla 1.).

Az el828h6z hasonlé toredék (VI. tibla 2.).

Sziirke, illetve barna, kissé szemcsés korongolt fazék egy-egy kihajlé peremtoredéke (VI. tabla
3.).

. Szirke, kissé érdes tapintas(, korongolt edények egy-egy vall- illetve oldaltoredéke karcolt

hulldmkaéteggel diszitve (VI. tabla 4. és XI. tabla 6.).

. Sargéasbarna kilsd feliiletd, sziirke torés(, szemcsés, korongolt edény beszurkalt diszii tore-

déke (VI. tabla 5.).

. Sotétsziirke, szemcsés kis edény korongolt tdredéke beszurkalt diszitéssel (VI. tibla 7.).
. Kiilonb6z6 szinii, szemcsés korongolt edények kérbefutd karcoldssal diszitett oldaltoredékei

(VI. tabla 6., 8., 9.).
Sotétsziirke, kissé szemcsés, korongolt edény kopott aljtéredéke (I. tabla 1.).

4. CSASZARSZALLAS, Nagy tanya melletti halom

1987-ben foldmunkakat kezdtek a halom oldaldban. A helyszini szemle soran megallapitottuk, hogy
a kurgan oldaliban még csak kevés kart tettek. A munkilatokat leallitottuk és a halom védetté
nyilvanitasat kezdeményeztiik. A halom oldaldban dskori cserepet taldltunk (JAM. 87.190.1.)3:

3 JAM Adattar 87.5.
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1.

Barna kiilsé feliiletii, fekete tdrésii, belsejében kormos, jél eldolgozott anyagi edény oldala
(XI. tébla 1.).

5. CSASZARSZALLAS, 4-es (it mellett

1988-ban a 4-es 1t nagykalléi leAgazasival szemben a bekotéut mellett 1évé homokbanyat a kor-
nyezd magaslat letoldsival betemették. Ennek kovetkeztében a mar kordbban ismert szarmata
telep egy része megsemmisiilt, egy része pedig igen kozel keriilt a felszinhez. A cserepek mel-
lett kemencék konturja is kivehetové valt. Néhdny emberi viaz maradvanyait is 6sszegyiijtottik a
teriileten. (JAM. 88.117.1.-118.14.) 4

-
COPADN B WN -

22.

23.
24.

. Mindkét végén hegyesedd, csiszolt csonteszkoz (VII. tibla 1.).
. Barna, kissé karéjos, sziirke torésii, szemcsés edényperem (VIL tabla 2.). Gdvai kultira.
. Sotétsziirke, korongolt, kiviil-beliil simitott tadlperem (VII. tibla 3.).

Kézépszirke, korongolt talperem (VII. tabla 4.).
El8z6hoz hasonl6 simitott perem (VII. tabla 6.).

. Sotétsziirke, sotétre simitott hombar oldala (VII. tabla 7.).
. Kozépsziirke, korongolt, kiviil simitott tal oldaltoredéke (VII. tdbla 8.).

Barnassziirke, korongolt, simitott tal oldaltéredéke az alsé harmadbél (VII. tabla 9.).

. Téglaszinii, engobe-os, korongolt edény pecsételt diszii oldaltoredéke (VIIL tabla 1.).

. Sziirke, szemcsés, omlékony, kézzel formalt edények egy-egy oldaltéredéke (VIIIL. tabla 3-4.).
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

Sotétsziirke, korongolt, kiviil-beliil vizszintesen simitott edény kihajlé pereme.

Sététsziirke, feketére simitott, korongolt edény pereme (VIIL. tabla 2.).

Sotétsziirke, korongolt tal kissé duzzadt, kopott pereme (VIIL. tabla 5.).

Az el626hoz hasonlé simitott perem (VIII. tabla 6.).

Vildgossziirke, korongolt edény simitott szalagfiile (IX. tabla 1.).

Kozépsziirke, korongolt, sététre simitott gombtestii edény oldala (VII. tibla 10.).
Kozépsziirke, korongolt edény oldala (IX. tdbla 3.).

Téglaszinii, fliggblegesen simitott, korongolt edény oldala (VIII. tabla 7.).

Kozépsziirke, sotétre simitott, korongolt edény oldala a talp feletti részbdl (VIII. tabla 8.).
Sargastéglaszinii, korongolt, simitott gdmbtestii edény oldala (IX. tabla 4.).

Barna kiilsé-belsé feliiletii, sziirke torési, kicsit szemcsés, korongolt edény oldala (IX. tabla
7).

Fekete, szemcsés, korongolt edény karcolt hullimkoteggel diszitett oldala (X. tabla 3.). Nép-
vindorldskori.

Fekete, kézzel formalt edény alja (IX. tabla 5.).

Piszkossziirke, omlékony anyagi, kézzel formalt edény egy-egy oldaltéredéke (IX. tabla 2.,
8.).

6. CSENGER, Jénosi

Varga Béla folytatta, illetve befejezte 1983 6ta tartd dsatasit, melynek célja az Arpéad-kori temp-
lom leletmentése volt (ISTVANOVITS-KURUCZ 1988‘6.).5

7. FEHERGYARMAT, Haromhold dombja (MHSZ-18tér kornyéke)

A belteriilettdl északkeletre 1évé dombon 1979-ben az MHSZ 16terének épitésekor a Tandcs Kolt-
ségvetési Uzemének dolgozdi 1,5 m mélyen bronzkori cserepeket taldltak. Ugyanitt 1987-ben terep-
bejaras soran tovabbi bronzkori, kelta, rémai kori (?) és Arpdd-kori (?) cserepeket gyiijtdttiink
(JAM. 87.179.1.-181.2.). ©

4 JAM Adattér 89.8.
5 Varga Béla szives szébeli kozlése alapjan.
6 A lelshelyrsl 1d. még ISTANOVITS-KURUCZ-LORINCZY 1988.48.
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Bronzkoriak:
1. Kiviil vildgossziirke feliilet{i, beliil barna, fekete torésti, kihajlé peremiti toredék (XLIII. t4dbla
1.).
2. Fekete, eldolgozott feliiletii, egyenes peremii t4l toredéke (XLIII. tabla 2.).
3. Fekete, az el6bbinél kevésbé eldolgozott egyenes peremii tal toredéke (XLIII. tabla 3.).
4. Viladgossziirke, kavicsos anyagii, masodlagosan konnyiire égett edényoldal.
5. Barna feliiletii, sziirke torésii, erésen atégett tapasztds toredéke.

Kelta anyag:

6. Kisebb grafitos fazék pereme (XLIII. tibla 4.).
7. Sotétsziirke, beliil barnassérga feliiletii, korongolt, vékonyfalii nagyobb edény oldala.
8. Barna kiilsé feliileti, sziirke torésti, kopott, korongolt aljtoredék.
9. Kiilénbozé szinli omlékony edények oldaltoredékei. Bronzkoriak.
10. Erdsen grafitos anyagi fazék gombolyli peremtoredéke. (XLIII. tdbla 5.). Kelta.
11. Vilagossziirke, kissé kavicsos anyagi, korongolt, nagyobb edény kopott oldaltoredéke. Romai
kori?
12. Kiilonboz8 szinil, szemcsés, korongolt, kopott edények kis oldaltéredékei. Arpdad-koriak.
13. Barndssziirke, korongolt, kopott nagyobb edény oldaltéredéke. Romar kori?
14. Szemcsés, korongolt, vékonyfali edények nyak- és valltoredékei. Arpdd-koriak.

8. FULPOSDAROC, Belteriilet

1988-as terepbejarasunkon mindossze egyetlen Arpid-kori cserepet sikeriilt Osszegylijteniink.

9. IBRANY, Esbé halom

A kiemelkedé homokdombon tovdbb folyt az 1985-ben elkezdett leletmentd asatas a kiszantott
10-11. szazadi temetd teriiletén. A feltart sirok szama elérte a 132-t. Ugyanitt megfigyelhetd
objektum nélkil tobb bronzkori cserepet gytijtottiink.

10. JANKMAJTIS, Csomota

A telepiiléstdl délkeletre 1évé magaslaton, melyet egykor viz olelt koriil, 1987-ben terepbejiras
soran nagyobb kiterjedésii rdmai kori telep nyomaira akadtunk. Szérvanyosan bronzkor: és Arpdd-
kori cserepeket is gyfijtottiink (JAM. 87.184.1-11.) 8.

Bronzkoriak:

1. Két kiilonb5zé kopott bronzkori edény egy-egy oldaltoredéke.
2. Fekete, kisebb edény beliil simitott kénikus hastéredéke (XLIII. tabla 6). Kora kérdéses.

Rémai koriak:

. Sététsaiirke, korongolt edény kopott kihajlé peremtdredéke (XLIIL tabla 7.).

. Sotétsziirke, barna torésii, korongolt, omlékony anyagi edény pereme (XLIII. tibla 9.).
Kozépsziirke, korongolt kis edény pereme (XLIII. tabla 8.).

Sziurke, korongolt, kopott kisebb edény alacsonyabb valliéredéke.

. Vilagossziirke, korongolt kiilénbdzé edények egy-egy oldaltoredéke.

. Sotétsziirke, korongolt edények egy-egy oldaltéredéke.

. Sziirkés téglaszinii, korongolt, vastagabb fali edény kopott oldaltéredéke.

. Erdsen kavicsos anyagi, sziirke, kézzel formalt edény ives villtdredéke.

. Szemcsés-kavicsos, korongolt, vékonyfali edények egy-egy kopott oldaltoredéke. Arpid-kori.

-

7 ISTVANOVITS-KURUCZ 1988.6.
8 JAM Adattér 89.7., valamint ISTVANOVITS-KURUCZ-LORINCZY 1988.48.
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11. JANKMAJTIS, Halom-diil6

Jank és Majtis kozott, a mai telepiilésté] keletre 1év6, harom oldalrél mocsarral 6vezett nagyobb
kiemelkedésen 1987-ben nagy mennyiségi bronzkori anya%ot gyujtottunk. Ugyanitt szérvanyosan
rémai kori cserepek is el8fordultak. (JAM.87.185.1-108.)

Bronzkoriak:
1. Kerék alakh agyagtargy toredéke (XXXVII. t4bla 1.).
2. Vordsfekete foltos, szemcsés szalagfiil (XXXVIL. tabla 2.).
3. Vilagosbarna, karcolt és benyomott diszii oldaltoredék (XXXVII. tabla 3.).
4. Fekete, széles kanneltrdkkal diszitett oldaltdredék (XXXVIL tabla 4.).
5. Durva, omlékony anyagi agyagtirgy (XXXVII. t4bla 5.).
6. Sziirkésfekete, szemcsés anyagl toredék (XXXVIL tabla 6.).
7. Két hasonlé kisebb fiil.
8. Sziirke, parhuzamosan karcolt diszti toredék (XXXVII. tabla 7.).
9. Fekete apré edény toredékei (XXXVIIIL. tébla 1.).
10. Sziirkésfekete, benyomott bordaval diszitett oldaltoredék (XXXVIIL tabla 3.).
11. Szirkésfekete, benyomott diszii edény tdredéke (XXXVIIL. tabla 2.).
12. Sziirkésfekete, karcolt diszii, biitykds oldaltdredék (XXXVIII. tabla 4.).
13. Fekete, belsd oldaldn mélyen bemetszett diszili téredék (XXXVIII. tébla 5.).
14. Sziirkésfekete, karcolt diszii téredék (XXXVIIL tabla 6.).
15. Sziirkésbarna, karcolt diszii, kopott oldaltéredék (XXXVIIL. tabla 7.).
16. Barna, mélyen karcolt diszii, peremén beboksdott edény téredéke (XXXVIIIL. tabla 8.).
17. Sziirkésfekete kis talka pereme (XXXVIII. tibla 9.).
18. Sziirkésvoros, foltos talperem (XXXVIIIL tabla 10.).
19. Sziirkésvords, foltos, toredezett feliiletii talka pereme (XXXVIII. tabla 11.).
20. Vords-fekete foltos talperem (XXXVIIL. tabla 12.).
21. Téglaszinl, peremén beliil biitykos, omlékony anyagi, benyomott disz{i toredék (XXXVIII.
tabla 13.).
22. Sziirkésbarna, tagolt peremii tal toredéke bevagdalt disszel (XXXVIII. tabla 14.).
23. Sziirke, benyomkodott diszii til pereme (XXXVIII. tibla 15.).
24. Sziirke, sikozott peremt tdl toredéke plasztikus borda helyével (XXXVIII. tdbla 16.).
25. Vordses sziirke, foltos edény vélla (XXXIX. tibla 1.).
26. Fekete, mélyen bemetszett diszii toredék (XXXIX. tabla 2.).
27. Sziirkésvords, szemcsés anyagi edény pereme (XXXIX. tabla 3.).
28. Sziirkésfekete, sepriis diszli edény pereme (XXXIX. tabla 4.).
29. Sziirkésfekete, masodlagosan atégett perem (XXXIX. tibla 5.).
30. Téglaszinli, durva anyagi edény alja (XXXIX. tabla 6.).
31. Téglaszinii, szemcsés anyagi edény alja (XXXIX. tabla 7.).
32. El8z8h6z hasonlé (XXXIX. tibla 8.).
33. Sziirkésvords, foltos, durva anyagi siitétal (XXXIX. tdbla 9.).
34. Fekete toredék (XL. tabla 1.).
35. Sotétsziirke perem (XL. tabla 2.).
36. Barna perem biitySkkel és ujjbenyomadsos bordadisszel (XL. tdbla 3.).
37. Sziirkésbarna foltos téredék (XL. tabla 4.).
38. Téglaszinii toredék (XL. tabla 5.).
39. Sziirkésbarna perem (XL. tibla 6.).
40. Sziirkésfekete tilperem (XL. tabla 7.).
41. Szurkésfekete alj (XL. t4bla 8.).
42. Fekete, eldolgozott feliiletii alj (XL. tibla 9.).
43. Vordses sziirke, foltos, durva, szemcsés aljtdredék (XL. tibla 10.).
44. Téglaszinii, durva anyagi edény pereme (XLI. tdbla 1.).

9 JAM Adattar 89.7., valamint ISTVANOVITS-KURUCZ-LORINCZY 1988.48-49.
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45. Téglaszinii téredék (XLI. tabla 2.).

46. Fekete tilka pereme (XLI. tabla 3.).

47. Sziirkésvords, toredezett felilletdi talperem (XLI. tabla 4.).

48. Sziirke, perem alatt bemetszett diszii talka (XLI. tbla 5.).

49. Sziirke, fekete foltos, tdmor anyagi til pereme (XLI. t4bla 6.).

50. Fekete, durva szemcsés anyagi fazék pereme (XLI. tabla 7.).

51. Sziirke, inkruszt4lt toredék (XLI. tibla 8.)

52. Sziirke toredék (XLI. tdbla 9.).

53. Sziirke perem (XLI. tabla 10.).

54. Sziirke perem (XLI. tdbla 11.).

55. Szilirkésvords, szemcsés perem (XLI. tabla 12.).

56. Sziirkésvords, szemcsés perem (XLI. tabla 13.).

57. Voroses fekete, foltos, durva, szemcsés aljtoredék (XLI. tabla 14.).
58. Fekete, simitott felilletli, bevagdalt diszii téredék (XLI. tabla 15.).
59. Sziirkésbarna, foltos, benyomkodott diszii alj (XLI. tabla 16.).

60. Sziirke, téglaszin foltos alj (XLI. tdbla 17.).

61. Sziirkésfekete sziirdedény alja (XLI. tibla 18.).

62. Elénkvﬁr&is, tagolt peremi toredék (XLI. tibla 19.).

63. Barnassziirke, durvabb anyagd edény alja (XLII. tabla 1.).

64. Téglaszin feliilet{i, sdtétsziirke torésli, durva anyagl edény alja (XLIL tibla 2.).
65. Téglaszin kiilsS feliiletli, barna, eldolgozott belsejii edény alja (XLIL. tdbla 3.).
66. Fekete, sziirke foltos, eldolgozott feliletii téredék (XLIL tabla 4.).
67. Sziirkésbarna alj (XLIL t4bla 5.).

68. Fekete, eldolgozott feliiletli kisebb edény alja (XLII. tabla 6.).

69. Sziirkésfekete, szemcsés alj (XLIIL. tibla 7.).

70. Vilagossziirke, bemetszett diszii edény alja (XLII. tabla 8.).

71. Téglaszin kiilsd feliiletii, sziirke torésli edény alja (XLII. tibla 9.).
72. Nagy mennyiségii kilonféle oldaltoredék.

Ugyanitt rdmai kori cserepek:

73. Harom korongolt edény oldaltéredéke.

74. Fekete, barna torésii, korongolt edény pereme (XLII. tibla 10.).

75. Fekete, korongolt edény pereme (XLIIL tabla 11.).

76. Szemcsés, korongolt edény oldala.

77. Fekete, kissé kavicsos, korongolt edény pereme (XLII tibla 12.).

78. Kbdzépsziirke, homokos anyagii, korongolt edény pereme (XLII. tibla 13.).
79. Vildgossziirke, szemcsés-kavicsos, korongolt edény alja (XLII. t4bla 14.).

12. KALMANHAZA, Belteriilet

Arany J. u. 46.: Kiss Janos gépész hivta fel a figyelmet arra, hogy itt épitkezéskor ,foldhaz”
nyomait figyelték meg, amelyet azonban mar csak az épitkezés befejezése utan jelentettek be. Kal-
manhaéza belteriiletén az Arany Janos és a T6 utca kérnyékén nagy kiterjedésii szarmata teleptlés
hizédik, ahonnan mar kordbban is kerultek el leletek (ISTVAN OVITS-KURUCZ 1988. 10-14.).
Az Gjabban eldkeriilt leletek is rémai koriak (87.170.1-2.): 10
1. Sziirke, fekete foltos, omlékony anyagi, kézzel formalt edény oldaltdredéke (XVI. tabla 5.).
2. Téglaszin kiilsejii, lilassziirke belsd feliiletii, szemcsés, lasst korongon készitett edény toredéke
(XVI. tabla 6.).
Té u.: A Té utcdban folytatott foldmunkak soran is kerultek el folyamatosan szarmata leletek,
amelyeket Kiss Janos gépész adott a mizeumnak (87.168.1-169.1., 89.3.1-2.): 1

10 JAM Adattar 87.122.
11 JAM Adattar 87.122. és 89.1.
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3. Fekete, belill barnas feliiletii, nehéz anyagi, kézzel formalt edény pereme (XVI. tabla 1.).

4. Sargassziirke kiilsé-bels8 felilletil, fekete foltos, fekete torésii, kézzel formalt edény pereme
(XVI. tabla 3.).

5. Barnas kiilsé felileti, fekete torésli, omlékony anyagi, kézzel formalt edény két alj- és egy
oldaltdredéke (XVI. tibla 4.).

6. Kilénbdzd omlékony anyagi, vastag fal, kézzel formalt edények egy-egy oldaltoredéke.

7. Két sziirke, korongolt, simitott feliiletii, vastagfali, valészinlileg hombaredény egy-egy oldal-
téredéke.

8. Harom kiilonbdzd téglaszinl, korongolt edény oldaltoredéke.

9. Fekete, rossz kivitelli, omlékony, kézzel formalt edényke aljanak toredéke (XVI. tibla 2.).

10. Kozépsziirke, korongolt edény alja, torésfeliiletét lecsiszoltdk (XII. tabla 2.).

11. Vildgostéglaszinii, kopott, korongolt edény oldaltéredéke, kiviil-beliil piros festés nyomaival.
Tépart: A fentiekben targyalt telepiilés huzédik el egészen a belteriileten fekvd t6 partjéig. Innen
is rendszeresen keriilnek a mizeumba rémai kori leletek (ISTVANOVITS-KURUCZ 1988.14.).
Legutébb 1988-ban Kiss Janos ajandékaként leltdroztunk rémai kori anyagot (JAM. 88.116.1.):

12. Sziirke kiilsd feliletii, beliil barna, vastagfali, kézzel formalt edény oldaltéredéke (VII. tabla

5.).
Rémai katolikus paplak: Valészinlileg a fentiekben targyalt szarmata telepiiléshez tartozd temetd
egyik sirjat taldltdk meg épitkezéskor mintegy 2 m mélyen. A D-E-i tengely sirgodorben robosztus
ember (a taldlék szerint kdzel 2 m hosszid) vazat taldltdk meg. Melléklete mindossze <8y edény
volt (JAM. 89.2.1.). Kiss Janos gépész ajdndékaként keriilt a Jésa Andras Mizeumba. 1
13. Sziirke, korongolt, durva kivitelli, érdes tapintasdi edény (XII. tabla 1.).

13. KALMANHAZA, Dorogi at

A korabban is ismert szarmata telep teriiletérsl (ISTVANOVITS-KURUCZ 1988.14.) djabb lele-
teket ajdndékozott a mizeumnak Kiss Janos gépész (JAM. 87.191.1. és 88.115.1-12.):
1. Kézépsziirke, korongolt edény (XI. tébla 2.).
. Kdzépsziirke, korongolt, kiviil simitott feliiletii tal pereme (XIII. t4bla 5.).
. Kdzépsziirke, korongolt, kiviil simitott feliiletli perem (XIIIL. tabla 6.).
Sziirke, korongolt, kiviil simitott feliiletli hombar aljtéredéke (XIII. tabla 8.).
Sziirke, korongolt edény alja (XIV. tibla 5.).
Barnassziirke, korongolt hombar besimitott diszi valltdredéke (XIV. tdbla 1.).
. Hirom kiilénbo6z8 sziirke, korongolt, simitott feliletii edény egy-egy oldaltoredéke (XIV.
tabla 3.).
8. Téglaszinii, korongolt, gombtestii edény tdredéke a talp feletti részrél (XIV. tibla 2.).
9. Sziirke, korongolt, kiviil elsimitott felilletii tal toredéke (XIV. tabla 4.).
10. Sziirke, korongolt, kopott feliiletii bikénikus edény oldaltéredéke (XIV. tabla 6.).
11. Beliil srga, kiviil sziirke, eldolgozott feliiletii, szemcsés, kézzel formalt edény pereme (XV.

NP o s W

tabla 1.).
12. Kiilonbdzd sziirke, omlékony anyagt, kézzel formalt edények egy-egy oldaltéredéke (XV.
tébla 2-3.).

13. Vilagosszirke fendkd (XV. tibla 4.).

14. KALMANHAZA, Hankovszki nagypart

Ugyancsak régebbrdl ismert lelshelyen (ISTVANOVITS-KURUCZ 1988.19.) Gjabb szarmata cse-
repet taldlt Kiss Jinos gépész (JAM. 89.4.1-2.):

1. Piszkossziirke, korongolt, kopott felilletii, vastagfalii edény oldaltoredéke.

2. Piszkossziirke, korongolt, kopott feliletli, vékonyfalii edény aljtéredéke (XII. tabla 3.).

12 JAM Adattar 89.9.
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15. KALMANHAZA, Vitéz sor

A ‘Vitéz soron tobb izben keniltek elé nagy kiterjedésli szarmata telepiilésre utalé cserepek (IST-
VANOVITS-KURUCZ 1988. 26-27.). Az jabb anyag ismét Kiss Janos gépész révén keriilt mize-
umba.

A Cine tanyatél délre (JAM. 89.14.1.):

1.

Sziirke, korongolt, tdmdr agyagtirgy, mindkét végén torott. Rendeltetése ismeretlen (XLVIII.
tabla 1.).

A Vitéz soron keriiltek el8 a kovetkezd cserepek is 13 (87.192.1., 88.122.1-15., 89.1.1-8.):

2.

Sarga, kiviil-beliil pirosra festett, korongolt terra sigillata utdnzat benyomott négyszogekbdl
4l16 tojasfiizér utinzattal (XI. t4bla 3.).

A rpdd-kori anyag ugyaninnen:

3.
4.

0 3w,

©

10.
11.

12.

13.

Sargasbarna, szemcsés, korongolt bogracs toredéke (X. tdbla 1.).
Sargds, szemcsés, korongolt, vékonyfali fazék pereme, a villon kdrémbenyomassal (IX. tabla
6.).

. Sdtétsziirke, korongolt edény pereme (X. tabla 2.).

. Az el8z8hoz hasonld, kicsit vékonyabb toredék (X. tabla 5.).

. Fekete, enyhén szemcsés, korongolt fazék fésiis diszii oldaltéredéke (X. tdbla 4.).

. Sarga, kivil barnassziirke foltos, szemcsés, korongolt edény oldaltdredéke mély bekarcolt

vonallal (X. tabla 7.).

. Fekete, kissé szemcsés, korongolt, vékonyfali edény tSredéke karcolt vonalakkal (X. tabla

6.).

Az el6z8hdz hasonlé, mélyen karcolt diszii toredék (X. tabla 8.). . :
Barna, sziirke foltos, kissé szemcsés, korongolt, eldolgozott feliiletli edény oldaltoredéke mé-
lyen karcolt disszel (X. tébla 10.).

Drapp kiilsd feliiletii, beliil fekete, homokos anyagi, korongolt edény oldaltdredéke beszurkalt
disszel (X. tabla 9.).

Fekete, beliil drapp foltos, kissé homokos sovényitdsd, korongolt edény vigott aljtdredéke
(XVIL t4bla 1.). Bizonytalan kor.

Szarmata anyag ugyanott:

14.
15.
16.
17.

18.
19.
20.
21.
22.
23.

24.
25.

Vil4gossziirke, korongolt til pereme (XVII. tabla 2.).

Barndssarga kiils6-belsd feliiletii, sziirke torésti, korongolt edény kopott alja (XVII. tabla 3.).
Vilagossziirke, korongolt edény nyaka (XVII. tibla 4.).

Téglaszinti, korongolt, kivil vizszintesen fényesre simitott edény oldaltéredéke (XVII. tibla
5.).

Téglaszin kiilsd-belsd feliiletii, sziirke torésili, korongolt, vastagfalii edény hastSredéke.
Sotétsziirke, korongolt, kiilsé feliiletén simitott, horonnyal tagolt gdmbtesti edény valla.
Szirke, korongolt, engobe-os feliiletli edény téredéke az alsé6 harmadbdl.

Piszkossziirke, kiviil simitott feliletli, korongolt hombar oldaltoredéke.

Szurke, szemcsés, kézzel formalt edény oldaltoredéke.

Piszkostéglaszin kiilsS feliiletii, sziirke torésii, omlékony anyag, kézzel formalt edény oldal-
toredéke.

Szivacsos allagt, vildgoszdld feliiletdi, szirke torésli agyagsalak.

Két fekete, homokkal sovanyitott anyaga, kézikorongon készitett edény egy-egy oldaltore-
déke.

16. KEMECSE — NYIRPAZONY kozti 1t

1987-ben az 1t bevagisidban gy(ijtdttiink kiilonbozd méretll és formajt obszididn pattintékokat
(JAM. 87.174.1.) (XVIIL tibla 1-4.).

13 JAM Adattar 89.1.
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17. KEMECSE, Sarvay-tag

A lelshelyen 1987-ben Lérinczy Gabor ismét kisebb hitelesito dsatast folytatott, melynek célja az
avar temetd helyének azonositasa volt. A munka az 1986-os feltirds kozelében (ISTVANOVITS-
KURUCZ 1988.27.) folyt, rézkori, romai kori és firpcid-kori telepiilésre utald cserepek keriiltek
elé (JAM. 87.175.1.-87.178.1.). 14

Rézkori anyag:

1.

o os W

-
Sw®u®

13.
14.
15.

16.
17,

18.
19.
20.

21.
22.
23.
24.

Piszkossziirke, kiviil-beliil eldolgozott feliilet{i edény pereme (XVIIL. tidbla 6.).

. Fekete, barna foltos téredék (XIX. tibla 4.).
. Sarga tal toredéke (XVIII. tabla 7.).
. Barna kiils6-belsé feliiletii, sziirke torésii, szemcsés edény toredéke (XVIIL. tabla 8.).

Vilagossziirke, fekete torésii toredék benyomott pontokkal és fiiggdlegesen atfart biityokkel
(XVIIL tébla 5.).

. Téglaszin kiilsé-belsé feliiletii, fekete torésii perem (XIX. tébla 1.).

. Barna kiils6-belsé feliiletii, fekete torésii, jol eldolgozott edény pereme (XIX. tébla 2.).
. Sargasbarna kiilsé feliiletii, sziirke torésii edény pereme (XIX. tabla 3.).

. Fekete, simitott, az eléz6hoz hasonlé toredék.

Barndssziirke kiils-belsd feliiletii, fekete torési, érdes tapintasi aljtéredék (XIX. tébla 5.).

. Téglaszin kiilsé feliiletii, sziirke torésl, eldolgozatlan feliiletii alj (XIX. tdbla 6.).
12.

Sziirke, fekete foltos, eldolgozott feliiletli hastéredék mélyen bekarcolt disszel (XIX. tabla
7).

Barna kiilsé feliiletii, fekete torésii edény oldaltéredéke karcolt disszel (XX. tabla 1.).
Barndssziirke oldaltéredék karcolt vonalak kézt benyomott disszel (XX. tabla 2.).
Sargdssziirke, érdes kiils6 feliiletii, sziirke torésii, nagyobb edény egyenes toredéke mély, ferde,
ritkan bekarcolt vonalakkal (XX. tdbla 7.).

Sziirke kiilsé feliiletii, fekete torésii toredék sekély, siirlin karcolt vonalakkal diszitve.
Viladgossziirke, téglaszin foltos, vastagfali edény egyenes kis oldala mélyen bekarcolt hailo-
disszel.

S5tétsziirke oldaltéredék befésiilt vonalksteggel (XX. tabla 3.).

Fekete, durva kivitelii, szemcsés, nagyon lapos edény alja.

Sargas kiilsé-belsd feliiletii, sziirke torésii, eldolgozott, vékonyfali kis edény oldaltredéke
(XX. tébla 4.).

Vastagfali, durva kivitelli, omlékony anyagt edények oldaltoredékei.

Kiilénb6z4 szinii és vastagsagii edények egy-egy diszitetlen oldaltoredéke.

Sotétsziirke, jol eldolgozott feliiletii orsé fele (XX. tdbla 5.).

Barndssziirke fencké (XX. tabla 6.).

Oskori telephez tartozhatnak:

25.
26.
27.
28.

Kiilénb6zé méretii obszididn szildnkok és penge toredékek (XXI. tdbla 6-10.).

Barnas kovapattintékok (XXI. tdbla 1-2.).

Fehér, attetszd kovaszilinkok (XXI. tdbla 3-5.).

Fekete, simitott kiilsé feliilet{i, viligossziirke torésii, korongolt edény vastagabb oldaltére-
déke. Rimai kori.

A'rpéd-koﬁ' anyag:

29.

30.

31.
32.

Téglaszinii, salakkal sovanyitott, omlékony anyagi, kézzel formalt vastag perem (siit6tal?)
(XXII. tabla 4.).

Fekete kiilsé feliilet{i, barnas torésii, szemcsés, korongolt perem, vallan karcolt hullamvonal
(XXII. tabla 1.).

Kozépszirke, kissé szemcsés, korongolt edény kihajlé kis peremtoredéke (XXII. tdbla 2.).
Fekete kilsé felilletii, barna torést, kissé kavicsos, durva kidolgozast edény kihajlé pereme.

14 Késszonettel tartozunk Lérinczy Gabornak az anyag publikalasi jogaért.
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33.

34.

35.

36.

37.
38.

Fekete, kissé kavicsos anyagi, korongolt kisebb edény vastagfali aljtdredéke (XXII. tébla
3).

Fekete, sziirke foltos, szemcsés, korongolt edény kopott oldaltoredéke stirti fésiilt vonalkdteg-
gel az egész feliiletén.

Lilasszirke, kissé szemcsés, korongolt, vastagabb fald edény oldaltredéke. Fésiilt vonalkoteg
alatt fésiilt hullimkoteg disziti (XXII. tabla 5.).

Ko&zépszirke, szemcsés, korongolt, vastagfali edény kopott, fésult diszl oldaltoredéke.
Fekete, sziirke foltos, szemcsés, korongolt edények diszitetlen oldaltoredékei.

Fekete, korongolt bikénikus orségomb bekarcolt vonalakkal diszitve (XXIII. tébla 1.).

Meghatarozhatatlan koraak:

39
40
41
42

Réz

43.
44.
45.
46.
47.
48.

49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.
63.

64.
65.

66.
67.

. Fekete, égett, omlékony, egyik oldalan lapos tapasztas (7).
. Vildgossziirke, konnyti, égett, omlékony k&.

. Sotétszirke, tomott, fekete foltos, égett kovek.

. Két piros, égett omlékony kédarab.

koriak:

Barniéstéglaszin, fekete torésii, omlékony perem (XXII. tibla 6.).

Sziirke kilsd feliilett, fekete torésti edényperem (XXII. tabla 7.).

Barndssarga kiilsé-belsd feliiletii, fekete torésti omlékony talperem (XXII. tabla 8.).
Vilagossziirke kiilsd-belsé feliiletii, fekete torésti talperem (XXIII. tabla 3.).

Sarga kiilsd feliletli, sziirke torésli félgombos oldaltoredék kis biitySkkel (XXIII. tabla 4.).
Barnassziirke belsejii, vilagostéglaszin kiilsé feliileti, fekete torési, vékonyfali nagyobb edény
oldaltdredéke.

Sotétsziirke, tdmott anyagi, igen vastag fali edény kopott oldaltdredéke.

Fekete, szemcsés kis kotoredék (XXXIII. tabla 2.).

Kis obszididn pattinték (XXIIL tébla 5.).

Kovapattinték és penge (XXIII. tabla 6-7.).

Sarga kiils6-belsd felilleti, fekete torésti biitykds perem (XXIII. tabla 8.).

Sziirke kiilsé-belsé feliiletii, fekete torésil, ratett diszii edényperem (XXIII. tabla 9.).
Sziirke kiilsS-belsd feliiletii, fekete torésii félgombos tal pereme atfart biityokkel (XXIII. t4bla
10.).

Sargasszirke kils6-belso feliiletii, fekete torésli vastagfal nagy tal pereme alfullel, peremén
félgombos butyok (XXIII. tabla 11.).

Sargasbarna, szemcsés kis vékonyfali edény biitySkkel, amit keresztben firtak at (XXIV.
tabla 1.).

Sotétsziirke, vékonyodd nagy edényperem (XXIV. tdbla 2.).

Sziirkéssarga, vékonyfald, kis gdmbolyii talka (XXIV. tabla 3.).

Sargassziirke, vastagfahi, omlékony kisebb edény aljtéredéke a felmend fallal (XXIV. tabla
4.). ‘

Sargasbarna kiils6-belsé feluletii, fekete torésii, omlékony anyagu, nagy edény egyenes alja a
felmend fal nélkail.

Fekete, sarga foltos, szemcsés, vastagfalti edény nyaktSredéke.

Sotétsziirke, vastagfali nagy edény egyenes oldaltoredéke mélyen bekarcolt halémintaval
(XXIV. tibla 8.).

Fehér, szemcsés ko. ‘

Kilonb6z6 szind, formajh és anyagi kopott, omlékony anyagi, diszitetlen oldaltoredékek
(XXIV. tébla 5.).

Barna, sziirke foltos, omlékony anyag, kissé elvékonyodé perem (XXIV. tibla 6.).

Sarga kiilsS-belsd feliiletii, fekete torésti, omlékony anyagi perem (XXIV. tibla 7.).
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A Sarvay-tagban talalt avar temetd lokalizaldsa utdn nyomozva Kozma Sandor tanité a kozelben —
zlsteské tanya melletti alig kiemelked dombon - szant4sbél gyijtdtt cserepeket (JAM. 88.110.1-3.)

68. Sarga kiilsé-belsé feliiletii, fekete torésti 6skori edény oldaltéredéke (II. tabla 2.).

69. Barnasszurke feliileti, s6tétszlirke torésii szemcsés, korongolt A"rpzid—ko ri edény valla befésiilt
hulldimvonalkdteggel (II. tabla 3.).

70. Fekete, sziirke foltos, kavicsos anyagd, korongolt Arpdd-kori edény alja (L tébla 5.).

18. KEMECSE, Varjas-diil6

A Csorba-tanyat6l DK-re 1987-ben terpbejiras soran keriilt el néhany cserép (JAM. 89.5.1-6.):
1. Sziirke-voros foltos, rossz anyagl, vastagfali éskori edény oldaltoredéke.

A tovabbi leletek Arpid-koriak:

2. Sargasbarna, fekete foltos, szemcsés, kézi korongolt edény valla mélyen bevésett disszel (XII.
tabla 4.).

3. Barndssziirke, szemcsés, kézi korongon készitett edény valla sekélyen karcolt disszel (XII.
tabla 5.).

4. Barna kiilsé feliiletii, fekete torésii, szemcsés, lassii korongon készitett edény karcolt diszii
oldaltdredéke (XII. tabla 6.).

5. Sargassziirke, korongolt, bikénikus orségomb fele (XII. tibla 7.).

6. Fekete, tagolt livegpaszta gyongy (XII. tabla 8.).

‘

19. KISPALAD, Szomoga

Szabé Béla matészalkai tanité ajandékaként keriiltek leletek a Jésa Andras Muzeumba (ISTVA-
NOVITS-KURUCZ-LORINCZY 1989.):
1. Korongos végl bronzkori csdkany (JAM. 88.100.1.).
2. Polirozott kiilsd feliiletii, sziirke torésii, beliil eldolgozott, szemcsés anyagi dskori oldaltére-
dék (JAM. 88.100.2.).

20. KISPALAD, Uzhat-diils

1987-ben terepbejirds sorin talaltunk itt egyetlen rémai kori cserepet (JAM. 87.186.1.
1. Vilagossziirke, korongolt, kopott, tagolt peremii tal kisebb toredéke.

) 18.

21. KISVARSANY, Kovasszeg

1987-ben terepbejaras soran keriilt el8 itt bronzkori teleplilésre utal6 anyag (JAM. 87.188.1.):
1. Kisebb-nagyobb obszidiin szildnkok és pengetoredékek.

. Viligossziirke kSpenge toredéke.

. Vil4dgossziirke, kisebb edény kopott fenéktéredékei.

. Sététsziirke, kissé szemcsés anyagu, eldolgozott feliiletli edény toredékei.

. Szabdlytalan alaki fehér kdszilank.

Mint az el6z6.

. Szirkésfekete k8pengék tSredékei.

NN W

15 JAM Adattér 89.5.
16 JAM Adattar 89.7.
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22. KOCSORD, Nyilas-diilé

A gy6rteleki hatarban 1988-ban terepbejiras soran rémai kori telepre utald leletanyagot gytijtot-
tiink (JAM. 88.105.1-12.). Az anyag kdzlését 1d. ISTVANOVITS-KURUCZ 1989.

23. LEVELEK, Kistelek

1988-ban Varga Miklés gytijtott nagyobb neolit telepre utaldé anyagot a teriileten (JAM. 89.19.1-
10.). Ugyanitt mar koribban is észleltiink tele?jelenségeket Bartha Karoly (Apagyi Helytdrténeti
Gytijtemény vezetdje) informacidja alapjan. 1

. Sziirkésvords, szemcsés anyagi, vastagfali, diszitetlen oldaltdredék.

. Voros, kozepes falvastagsaga, duzzadt talperem (XLVIIL tabla 6.).

Sziirke, beliil v6ros, szemcsés taltéredék (XLVIIL tabla 7.).

Sargasvords, beliil sziirke tal toredéke (XLVIIL. tibla 8.).

. Sziirkésbarna, foltos, vastagfalii oldaltoredék.

Sziirke, vastagfali, vonaldiszes (?) szemcsés oldaltSredék.

Sziirkésvoros, foltos, erdsen sovanyitott, szemcsés oldalléredék.

. Kovapenge (XLVIIL tabla 5.).

. Kopott pengetoredék (XLVIIL tabla 4.).

. Obszidian szilankok (XLVIIL. tabla 3.).

OO ®NO G A W
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24. LEVELEK, T6 mellett

Az (jonnan épiuld vikendhdazak tajékan taldlt szarmata edényt ajandékozott Kiss Janos kalmanhazi
gépésznek egy ismerdse. T6le kapta a mizeum a leletet (JAM. 89.15.1.), mely pince 4sasakor kertilt
els.

1. Sététsziirke, korongolt, simitott edény alja (XLVIIL. tabla 2.).

25. MATESZALKA, Fekesszegi oldal

Az in. Nemesek hidja kdrnyékén kordbban dsszegylijtott Arpéd-kori cserepeket 1988-ban adta a
Jésa Andras Mzeumnak a matészalkai mizeum igazgatdja, Farkas Jézsef (JAM. 89.17.1-3.):

1. Korongolt, téglaszinii alj (XLVIIL. tibla 10.).

2. Sziirke, kissé szemcsés, korongolt, vékonyfali oldaltoredék.

3. Korongolt fehérkeramia nyaktdredéke siirii karcolt disszel (XLVIII. tabla 9.).

26. MATESZALKA, Nyires

A kisebb éskori és rémai kori, valamint nagyobb Arp(id-kori telepiilés nyomaira 1988-ban terep-
bejaras soran akadtunk. '8 Az anyag a Jésa Andris Mizeumba keriilt (88.103.1.-88.104.10.).

27. NAGYGEC, Ref. templom

Tovabb folyt a Németh Péter vezetésével 1986-ban elkezdett feltards a templomban és kozvetlen
kérnyékén. 10

17 Aq anyag a helytdrténeti gylijteménybe Apagyra keriilt, igy az iskolai gylijteményeket tartal-
mazé leltdrkonyvben tartjuk nyilvin. JAM Adatt4r 89.11.
18 ISTVANOVITS-KURUCZ 1989-ben publikaljuk.

19 ygTVANOVITS-KURUCZ 1988.35.
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28. NAGYECSED, Vasartér

Varga Béla az egykori ecsedi var helyén végzett feltarisokat, melyek soran kofal és a colopos
épitkezés maradvanyai keriiltek elé. A var nagyobb részét a 20-as években elhordtik. 20

29. NYIRBOGDANY, Kossuth u. 3.

Buzak Mihaly bejelentése alapjan megtartott helyszini szemle soran megtudtuk, hogy vizakna
asasakor Ny-K-i tajoldst, melléklet nélkiili sirt taldltak. A vaz bal laba kissé felhizva, jobb karja
széttarva kenilt eld. Valészinilleg a kozépkori temetdhoz tartozott. a

30. NYIRDERZS, Gor. kat. templom

Németh Péter 1987-ben elvégezte a templom régészeti és miiemléki kutatisit. Ennek sordn
12-13. szdzad forduléjarél szdrmazd paticstemplomot tart fel, valamint az erre épiilé 13. szdzad
masodik felébdl szarmazé téglatemplomra bukkant, melyet 1927-ben bontottak el. 22

NYIREGYHAZA, Csaszarszallas
Ld. Csaszarszallas!

31. NYIREGYHAZA, Vasarosnaményi tt

A 18. kilométerkdnél az 1t melletti fakitermelésnél keriilt eld egy hdromszog keresztmetszetii,
retusalt élii kovapenge téredéke (JAM. 87.198.1.).

32. NYIRIBRONY, Felszabadulas u.

1987-ben Horvath Laszlé iskolds a Felszabadulas u. 15. szAim alatti telken, hiz alapozdsakor -
D-i tdjolast, rémai kori vz mellékleteit gylijtotte ossze (JAM. 87.165.1-4.). A lelShely egykori
vizmosds szélén hizédé magaspart. A sir kb. 40 cm mélyen volt: 23
1. Valamivel a vaz f6l6tt sotétsziirke, korongolt, simitott edény (XXV. tibla 1.).
2. Az el8bbi mellett sirgassziirke feliiletii, fekete torésii, kézzel formalt edény (XXV. tabla 2.).
3. Kozeliikkben, de mar a csontvaz szintjén vaslandzsa (XXVI. tdbla 1.).
4. A taldlé a csontvaz részének vélte, elbeszélése szerint a sirban taldlta a csontkorcsolyit is
(XXVLI. tabla 2.).
Néhéany héttel késébb, az el6z6 sirt6l 4-5 méterre Bédi Tibor tanulé ugyancsak rémai kori anyagot
gylijtott, kozte emberi vaz részeit is (JAM. 87.166.1-7.). A lelganyag inkdbb telepre utal, a sir
vagy melléklet nélkiili lehetett vagy elkallédtak a mellékletek.
5. Kozépsziirke, korongolt, kiviil-beliil simitott tal toredéke (XXVI. tabla 3.).
. Az el6z6hoz hasonld, kicsit stétebb oldaltoredék.
. Vilagossziirke, korongolt, kopott, kisebb gombtestii edény oldaltéredéke az alsé harmadbél.
. Vilagostéglaszinii, kiilsé feliiletén fehér, korongolt nagyobb edény toredéke.
. Fekete, vildgossziirke foltos, szemesés, eldolgozott feliilet(i kézzel formalt edény alja (XXV.
tabla 3.).
10. Fekete, sziirke foltos, kézzel formalt edény alja (XXV. tdbla 5.).
11. Téglaszinii, sziirke foltos, kézzel formalt edény alja (XXV. tabla 4.).

W a®

20 Varga Béla szives sz6beli kozlése alapjan.
21 JAM Adattar 89.13.

22 Németh Péter szives szébeli kzlése.

23 JAM Adattar 87.121.
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33. PANYOLA, Véasarmezd

1987-es terepbejaras soran Ssszegyljtott cserepek keriiltek a Jésa Andras Mizeumba (87.187.1-2.).
Valamennyi dskori.

1. Sotétsziirke, kicsit szemcsés, kopott edénytoredékek.

2. Sarga, sziirke foltos, agyonkopott oldaltdredékek.

34. SZAMOSSALYT, Holt-Szamos-part

A Jankmajtisrél Szamossilyiba vezetd it jobb oldaldn, a Holt-Szamos déli partjidn fekvd lankas
dombvonulaton kisebb népvdndorliskori teleplilés nyomait figyeltiik meg terepbejiras alkalmaval
(JAM. 87.183.1-9.). %
1. Barna, szemcsés-kavicsos, korongolt, durva kivitelli fazék pereme.
. Barna, szemcsés-kavicsos, korongolt, vékonyfali, kihajlé peremii fazék kisebb pereme.
. Kozépszirke, szemcsés-kavicsos, korongolt orségomb toredéke.
. Kdzépsziirke, szemcsés-kavicsos, kis, vékonyfali edény korongolt aljanak toredéke.
Barna, kissé szemcsés, korongolt edények egy-egy kisebb fenéktoredéke,
. Kiilénboz8 szinti, szemcsés-kavicsos, korongolt edények egy-egy kisebb oldaltdredéke fésiilt
hulldimvonalkéteggel.
. Barna, téglaszin foltos, kavicsos, korongolt, vastagfalii edény kis oldaltéredéke.
. Kiilonboz4 szinli szemcsés-kavicsos, korongolt edények egy-egy diszitetlen oldaltdredéke.
9. Vildgossziirke, korongolt, igen vékonyfala kopott kis edény oldaltdredéke.

oGk W

®

35. TISZABERCEL, Rigé domb

1987-ben Csicsvari Gyula, a Mezdgazdasagi Szakiskola oktatdja a Kossuth u. 10. szam alatti
haz mellett, vizakna asdsakor késéneolit tilat taldlt mintegy 1 m mélyen (JAM. 87.171.1.). A
haz pincéje alatt kordbban bronz- és Arpa’.d-ko'ri anyagot gyUjtottek (JAM. 87.172.1-87.173.2.).
A lel8hely a Tisza kézelében hiiz6dé magas domb oldaldban fekszik. A kozelben Ny-K-i tajoldst,
melléklet nélkiili vazat is talaltak kordbban. 25

1. Sargasbarna, beliil fekete foltos, biitykds neolit tal (XXVII. tabla 1.).

Bronzkoriak:

2. Sargassziirke feliiletii, fekete torési edény karcolt és benyomott diszii hastéredéke (XXVII.
tabla 2.).

3. Barnasfekete, kissé durvabb kivitelii tal pereme lapos bilityckkel (XXVII. tabla 4.).

4. Sarga, fekete foltos, omlékony tal pereme (XXVII. tibla 3.).

Arpdd-koria.k:

5. Barndssziirke kiilsé-belsd feliiletii, vildgossziirke torésii, érdes tapintdst korongolt fazék pe-
reme bevagott disszel (XXVIII. tabla 1.).

6. Kozépszirke, érdes tapintasi, korongolt fazék pereme az €l828h6z hasonlé disszel (XXVIIIL.
tabla 2.).

7. Barndssziirke kiilsé-belsé feliiletii, érdes tapintasi, diszitetlen perem (XXVIIL. tébla 3.).

8. Barnassziirke, kissé érdes tapintési, korongolt fazék pereme. Vallan fésiilt disz (XXVIIL.
tabla 4.).

9. Fekete kiilsS feliiletii, beliil sdrga, sziirke toréstli, kissé érdes tapintdsi fazékperem fésiilt
disszel (XXVIIL. tabla 5.).

10. Barna, fekete foltos, sziirke torésii, korongolt perem karcolt disszel (XXVIIL tabla 6.).

11. Fekete feliiletii, sziirke torésii, korongolt, durva kivitelli, érdes tapintisi perem karcolt disszel
(XXIX. tabla 1.).

24 JAM Adattsr 89.7.
25 JAM Adattar 87.123.
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12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.

22.
23.

24.
25.
26.
27.

28.

29.

31.

32.

34.

35.

37.
38.

39.

40.

41.

42.
43.

44.

28

Fekete, sziirke foltos, korongolt, érdes tapintast, benyomott diszii perem (XXVIII. tabla 7.).
Sargassziirke, korongolt, kissé érdes tapintsii, benyomott diszii perem (XXVIII. tabla 9.).
Barnassziirke, kissé szemcsés, korongolt, benyomott és karcolt diszii perem (XXVIII. tibla
8.).

Fekete, sziirke foltos, kissé érdes tapintasi, korongolt fazék benyomott diszii pereme (XXIX.
tabla 3.).

Sziirke, fekete foltos, kissé érdes tapintasi, korongolt fazék pereme (XXIX. tabla 4.).
Sotétsziirke, kissé érdes feliiletii, korongolt perem (XXIX. tibla 2.).

Barnassziirke, kissé érdes tapintasi, korongolt perem (XXIX. tibla 6.).

Fekete kiilsd feliiletii, korongolt fazék pereme (XXIX. tabla 5.).

Barnassziirke, korongolt, kihajlé peremii fazék kisebb peremtoredéke.

Barnassziirke kiilsd-belsd feliiletii, kissé érdes tapintasi, korongolt fazék pereme (XXX. tabla
2.):

Barnassziirke, fekete foltos, korongolt, benyomott diszii perem (XXX. tébla 1.).
Barnasfekete kiilsé-belsd feliiletii, kissé érdes tapintdsi, sziirke torésii, korongolt, fésiilt és
karcolt diszli edénytoredék (XXX. tdbla 3.).

Barnassziirke feliiletii, sziirke torésii, korongolt edény villa két sorban benyomott disszel.
Az el6z6hoz hasonlé anyagi és kivitelili darab siirlibb benyomott disszel.

Barnasfekete kiils6, barna belsé feliiletii, sziirke torésii, korongolt, kissé érdes anyagi, be-
nyomott és bekarcolt diszii edény valla (XXX. tdbla 4.).

Kozépszirke, korongolt, kissé érdes tapintdsi, vékonyfalii, nagyobb fazék vailla harom sor
benyomott disz alatt mélyen karcolt vonallal.

Fekete, kissé érdes tapintdsi, korongolt, vékonyfali edény viélla siir{i, mélyen bekarcolt viz-
szintes vonaldisszel.

Feketéssziirke kiilsé, barnassziirke belsé feliiletii, érdes tapintasi, korongolt fazék valla. Ha-
rom sor benyomott disz alatt mély, szabalytalan vonalas karcolassal.

. Sziirke, fekete foltos, korongolt, érdes tapintdsi oldaltoredék két sor benyomott disszel, alatta

mélyen, ritkdn karcolt vonalakkal.

Sziirkésbarna, korongolt, érdes tapintasi edény oldaltdredéke benyomott diszsor alatt harom
mélyen karcolt vonallal.

Sziirke, fekete foltos, korongolt, égetésnél torzult, kissé érdes tapintasi edény valla. Benyo-
mott disz alatt 4-5 karcolt vonal disziti.

. Sotétsziirke, érdes tapintasi, korongolt, kisebb fazék valla. Benyomott diszsor alatt szabély-

talan siiriin karcolt vonalak keresztezik egymast.

Sziirke, fekete foltos, kissé érdes, korongolt fazék ives, vékonyfali oldaltiredéke sekély, sza-
balytalan karcolt disszel.

Kozépszirke, beliil fekete, korongolt, vastagabb fali edény hastoredéke harom befésiilt hul-
lamkéteggel a vallan.

. Barnasfekete feliiletii, sziirke torésii, korongolt fazékvallak fésiilt hullimvonalkoteg alatt vo-

nalkoteggel.

Sziirke, fekete foltos, korongolt edény két oldaltéredéke mélyen bekarcolt vonalakkal.
Barnasfekete, érdes tapintdsd, korongolt, kissé torzult valltoredék fésiilt hullAmkoteg alatt
karcolt vizszintes vonalakkal.

Barndssziirke-fekete foltos feliiletii, sziirke torésii, korongolt edények mélyen és ritkdn karcolt
diszii oldaltoredékei.

Barnassziirke, illetve feketéssziirke kiilsejii, sziirke torésii, korongolt edények Loredékei. Sza-
balytalan benyomott disz alatt karcolt vonalak.

Sargasbarna, korongolt nagyobb edény oldala karcolt hullimvonal alatt 2-2 vonalbél allé 3
vizszintes bekarcolassal.

Barnéassziirke, fekete foltos, korongolt, érdes tapintasi edények benyomott diszii téredékei.
Sziirke-fekete, illetve barnas, korongolt, érdes tapintdsh fazekak toredékei fésiilt vizszintes
vonalkoteggel.

Barnéssziirke, sziirke torésii, korongolt edények fésiilt, vizszintes vonalkdtegekkel diszitett
toredékei.



45. Kilonbozd szini, korongolt, érdes tapintist fazekak oldaltSredékei mélyen karcolt vonalakkal
(XXXI. tabla 2.).

46. Sargassziirke, fekete foltos, vékonyfali edény oldala karcolt, siirti kteges vonaldisszel.

47. Sotétsziirke, fekete foltos, korongolt, érdes tapintasi oldaltéredékek (XXX. tabla 5.).

48. Barndssziirke, szemcsés-kavicsos, korongolt edény vékonyfalii egyenes oldaltoredéke hirom
karcolt vizszintes vonallal.

49. Az €l6z8hoz hasonlé anyagi edény toredékei beszurkalt disszel (XXXI. tébla 1.).

50. Barnassziirke, fekete foltos, korongolt fazék karcolt aljtéredéke (XXXI. tabla 3.).

51. Barnasfekete kiilsé feliiletli, sziirke tdrésl, korongolt fazék alja fésiilt disszel (XXXI. tabla
4). . )

52. Barnassziirke, érdes tapintasi, korongolt fazék alja (XXXII. tabla 1.).

53. Barnassziirke, korongolt, érdes tapintast fazék fésilis diszii alja (XXXII. tdbla 2.).

54. Barnassziirke, korongolt, érdes tapintast fazék alja (XXXII. t4bla 3.).

55. Fekete, korongolt edény rosszul eldolgozott alja (XXXII. tabla 4.).

56. Kiviil barna, beliil fekete feliiletii, sziirke torésti, korongolt edény alja.

57. Barndssziirke, fenékbélyeges aljtoredék.

58. Fekete, simitott feliiletii, vékonyfal, benyomott diszi, atfart vall (XXXII. tabla 5.).

59. Barna, vastagfalii edény oldaltéredéke (XXXII. tabla 6.).

36. TISZADADA, Kélvinhiza

A neolit és a szarmata lelhelyen végzett kordbbi dsatds (KURUCZ 1989. 70-75.) helyszinének
azonositasakor taldlt djabb anyag (JAM. 88.112.1-4.):

Neolit:
1. Barna kiilsé-belsé feliileti, sziirke tSrésti kidntécsd (XXXIII. tabla 2.).
Rémai kori:
2. Vildgossziirke, fliggblegesen sdtétre simitott, korongolt hombaér alja (XXXIII. t4bla 3.).

3. Sarga-fekete foltos, szemcsés, omlékony kézzel formalt alj (XXXIII. tdbla 4.).
4. Fekete, korongolt edény oldala (XXXIII. tabla 5.). .

37. TISZADOB, Poklos

1987-ben Siri Lajos nyugdijas hivta fel figyelmiinket a falu nyugati hatardban, az artér peremén
hizédé dombhiton taldlhaté nagy kiterjedésii neolit (AVK) és kisebb szarmata telepre. A neolit
lelShely valésziniileg azonos az 1982-ben — ugyancsak a poklosi részen — taldlt tal 26 leléhelyével,
utc’)b},)i7 az egykori telepiilés szélén lehetett. A leletek a J6sa Andris Mizeumba ]garﬁlt.ek (87.167.1-
10): ©

Neolit anyag:

1. Matt, fekete készildnk (XXXIV. tabla 1.).

. Téglaszin kiilsé-belsd feliiletii, fekete torésii hombar alja (XXXIV. tibla 2.).

. Az el8z8h8z hasonlé anyagii és kivitelii edény toredéke.

. Fekete kiils6-belsé felilletii, barna torésii, szemcsés, vastagfalti edény oldaltoredéke.
. Barna kiilsd-belsd feliiletii, fekete torésli, vékonyabb falii edény pereme.

U WN

A szarmata telep leletei:

6. Ko6zépsziirke, korongolt, simitott perem (XXXIV. tébla 4.).
7. Vilagossziirke, korongolt tal téredékei (XXXIV. tabla 5.).

26 KURUCZ 1989.90-91. és ISTVANOVITS-LORINCZY 1986.169-170.
27 JAM Adattar 89.6.
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8. Téglaszin kiils6-belsd feliiletii, sziirke tdrésli, omlékony anyagi, kézzel formalt edény alja.
9. Sarga feliiletii, sziirke torésii, omlékony anyagi, kézzel formalt edény alja (XXXIV. tabla 3.).
10. Kisebb, hdlyagos feliiletli vassalak.

38. TISZADOB, Sziget

Tovabb folytatédott az 1983 4ta folyamatos dsatds a lel6helyen. 28

39. TISZALOK, Ciberés

Az E-D-i dombvonulaton kordbban folyt mar ssats (ISTVANOVITS-LORINCZY 1986.170-175.).
Terepbejaras soran a nyugati oldalon gytijtottiink ijabb leleteket 2° (JAM. 89.13.1-15.). Kéziilik
a Gdvai kultirdhoz sorolhatdk:

1. Fekete, kiviil-belill polirozott tal pereme (XLV. tabla 4.).

2. Séarga kiils8-belsd feliiletii, fekete torési, durva kivitelii perem (XLV. tébla 6.).

3. Fekete kiilsd feliiletii, beliil drapp, kiviil-beliil eldolgozott edény ives nyaktoredéke.

4. Kiildnbdzd szinli szemcsés toredékek (XLV. tabla 5.).

Szarmata anyag ugyaninnen:

5. Téglaszinii, korongolt kiviil-belill simitott perem (XLV. tibla 7.).
6. Téglaszinii, korongolt, kopott alj (XLV. tibla 8.).
7. Kozépsziirke, korongolt nagy korsé fliggblegesen simitott nyaktéredéke a fiil helyével.
8. Séarga-fekete foltos, szemcsés, durva kivitelli, kézzel formalt fazék pereme (XLIV. tabla 2.).
9. Saziirke, nagyobb szemcsés, kézzel formalt fazekak toredékei.
Arpid-kori téredékek:

10. Sotétsziirke, kissé szemcsés, korongolt perem (XLIV. tdbla 1.).

11. Sététsziirke, homokos anyagi, korongolt edény befésiilt diszii oldala (XLIV. tibla 3.).

12. Fekete, korongolt, karcolt diszii oldaltoredék (XLIV. tabla 4.).

13. Piszkosbarna, sziirke torésii, szemcsés, karcolt oldaltoredék (XLIV. tdbla 5.).

14. Fekete, kissé szemcsés, korongolt, fésiilt disz{i oldaltoredék (XLIV. tdbla 6.).
15. Sziirke, beliil barna feliiletii, korongolt, beszurkalt diszii oldaltéredék (XLIV. tabla 7.).

A dombvonulattél keletre rémai kori cserepeket gy(ijtottink (JAM.89.12.1-3.):
16. Téglaszinii, korongolt, simitott aljtoredék (XLV. tabla 2.).

17. Sziirke, korongolt edény simitott, vastagabb oldaltéredéke.
18. Fekete, durva kivitelili, kézzel formalt edény kopott oldaltoredéke.

40. TISZALOK, Hajnalos

A jelentds neolit telep feltirdsa tovabb folytatdédott. Az eddigi dsatasok soran el8kerilt anyag
mellett (KURUCZ 1989.95-105.) Gjabb neolit anyagot gyiijtottiink a teriileten (JAM. 89.16.3.):
1. Sziirke, kopott til pereme (XLIV. tébla 8.).
2. Vildgosszirke, csiszolt kévésd (XLIV. tabla 9.).
3. Vildgossziirke, szemcsés, ovalis 6rl6ké téredéke.

41. TISZALOK, Kettéshalom

A telepiilés EK-i hatiriban talilhaté magas halom keleti oldaldn terepbejaras soran rézkori lele-
teket gylijtottiink (JAM. 89.10.1-4.):

28 Erre vonatkozéan 1d. ISVANOVITS-KURUCZ 1988.46. az eddigi irodalominal, valamint KU-
RUCZ 1989.80-90. JAM. Adattar 89.12.

29 A leldhely topografisjshoz 1d. KURUCZ 1989.95.
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1. Z&ldessziirke kébalta toredéke (XLVI. tébla 3.).

2. Sarga, kopott feliiletii perem (XLVL tébla 4.).

3. Sarga, sziirke foltos, kopott perem (XLVI. tébla 5.).

4, Téglaszin kiilso feliiletii, beliil sirga, fekete torésti, kopott oldaltéredék (XLVI. tabla 6.).

Ugyanennek a halomnak a nyugati oldalan egy kovaszildnk és egy romai kori cserép kerilt el6
(JAM. 89.11.1-2.):

5. Vilagossziirke kovapattinték (XLV. tabla 3.).
6. Vildgossziirke, korongolt hombar alja (XLV. tabla 1.).

42. TISZALOK, Kovestelek

A korbbi dsatds szinhelyén (ISTVANOVITS-LORINCZY 1986.175.176.) végzett terepbejards
soran Gévai kultirahoz sorolhaté és Arpad-kori cserepeket gyiijtottiink (JAM. 89.9.1-9.). %0 A
Gdvai kultirdhoz sorolhaté:
1. Sotétsziirke, szemcsés, vastagfalii edény kiviil polirozott feliileti, ives nyaktoredék.
2. Sargastéglaszinii, szemcsés, omlékony, vastagfali edény kiviil simitott, belil eldolgozott to-
redéke.
3. Kiviil-beliil sirga, sziirke térésii, beliil eldolgozott, kiviil simitott feliiletii, vékonyabb oldal-
toredék.
4. Az el6zdhoz hasonld, de kiviil eldolgozott feliiletii oldaltoredék.

Arpdd-kori anyag ugyaninnen:
5. Drapp, beliil sarga feliiletii, kevés szemcsével sovinyitott, kézikorongolt fazék vélla.
. Sotétsziirke, kissé szemcsés, korongolt edény pereme (XLVII. tdbla 7.).
. Sotétszirke, sirgasbarna foltos, kissé szemcsés, korongolt fazék pereme (XLVI. tabla 1.).
. Piszkossziirke, kissé homokos anyagi, korongolt, karcolt diszli perem (XLVI. tabla 2.).
. Korongolt, durva kivitelii, vastagfali kerdmia.

0w,

43. TISZALOK, Rézom, UdiilStelep

A meghatédrozatlan korti leletet a Liliom u. 12. szam alatt talalta Gu]{és Ottd (Tiszavasvari,
Kabay u. 19.). A lelet a Jésa Andrés Mtzeumba keriilt (JAM. 89.7.1.): 3
1. Enyhén ives, csiszolt, diszitett csonteszkdz (XLVIIL. tabla 3.).

44. TISZALOK, Strand

A telepiilés és a Keleti-Focsatorna kozott kb. féliton j strand kiépitését tervezik. A terilleten
terepbejaras sordn dskori (Gavai kultira?), egy rémai kori és egy Arpid-kori cserepet gyiijtottiink
(JAM. 88.108.1-4.):

1. Barna, illetve sziirke, szemcsés, kopott edények egy-egy oldaltoredéke (1. tabla 2.).

2. Fekete feliiletii, barna, szemcsés torésii edény oldaltéredéke (I. tdbla 3.).

3. Vildgossziirke, korongolt, kopott oldaltéredék (I. tabla 7.).

4. Kissé érdes tapintasi, fehér, korongolt edény oldaltoredéke (1. tabla 4.).

45. TISZAVASVARI, Cserefoldek

A telepiilés DK-i hataraban, a megyehatar kozelében hiizédé lankas dombvonulaton terepbejaras
soran neolit cserepeket gylijtottiink (JAM. 89.6.1-3.):
1. Vorésesbarna, pelyvas tal alja (XLVII. tdbla 1.).

30 JAM Adattar 89.12.
31 JAM Adattér 89.2.
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2. Kdzepes falvastagsign, sziirkésvords, erdsen sovanyitott, tlizdelt vonaldiszes toredék.
3. Sziirke, simitott, finom kivitelii, karcolt diszii talka toredéke (XLVII. tébla 2.).

46. TISZAVASVARI, Danképuszta

Jozsefhdzatdl Ny-ra az it melletti dllami gazdasigi teleptSl D-re terepbejaras sordn egy szarmata
és egy bizonytalan kori cserepet taldltunk (JAM. 88.114.1-2.): 32

1. Vildgossziirke, korongolt hombir oldaltoredéke (XIII. tibla 7.).

2. Barna kiilsd feliiletii, szlirke torésii, kevés szemcsével sovanyitott, kézzel formalt edény oldala

(XIIL tébla 4.).

47. TISZAVASVARI, Jézsefhaza, Teglas

Ezen a részen kordbban mar folyt asatas (KURUCZ 1989.119-120.). 33 A lelhely azonositasshoz
végzett terepbejiras sordn szermata anyagot gyljtottiink (JAM. 88.113.1-2.):

1. Sziirke, korongolt, simitott edény pereme (XIII. tibla 1.).

2. Két sziirke, korongolt, simitott hombaroldal (XIII. tabla 2-3.).

48. TISZAVASVARI, Kiralyér mellett

Korabbi lelShelyek lokalizdlisa céljdbdl végzett terepbejiras sordn rédmai kori cserepeket gyujtot-
tiink (JAM. 89.8.1-4.): 34
1. Sotétsziirke, sivosan simitott, korongolt edény pereme (XLVII. tébla 4.).
2. Sotétsziirke, simitott, korongolt edény oldaltéredéke (XLVII. tabla 5.).
3. Sargasbarna kiilsd-belsd felilletii, fekete torésli, szemcsés, kézikorongolt edény féslidiszes ol-
daltoredéke (XLVIL tibla 6.).
4. Két, kézzel formalt, szemcsés, durva kivitelli edény egy-egy oldaltoredéke.

49. UJFEHERTO, Arany J. u.

Ozv. Forgé Andrisné beltelkén fészer épitésekor rdmai kori cserepek keriiltek el egy dombhaton.
A kertben t3bb izben figyeltek mar meg vords foltokat, cserepeket mintegy 1,5 m mélyen. A
felszinen csak apré, jellegtelen toredékeket lehet gytijteni. 35 Az anyag a Jésa Andris Muzeumba
keriilt (88.101.1-2.):

1. Fekete, sziirke foltos, kézzel formalt, szemcsés fedd toredéke (XI. tabla 8.).

2. Barna belsd feliiletii, sziirke torésii, eldolgozott feliletl feds fogdja (XI. tabla 7.).

50. VASAROSNAMENY-SZATMARCSEKE kozt

A Tisza homokpadjin kézelebbrél meg nem nevezett helyen Tiszatura soran gytijtétt anyagot
Kemsei Istvan budapesti lakos (JAM. 88.111.1-24.). 36 Részben a bronzkori Felsdcsdcsi kultirahoz
sorolhaték a cserepek:

1. Sargasbarna, szemcsés, bemetszett diszii nyaktdredék (IL. tabla 5.).

2. A ratapadt katranytdl fekete kis toredék metszett disszel (II. tabla 6.).

3. A ratapadt katranytdl fényes fekete, szemcsés perem (II. tabla 4.).

4. Sotétsziirke, eldolgozott kiilsejii, belsejében ratapadt katranytdl fényes toredék (II. tabla 7.).

32 JAM Adattar 89.12.

33 Ugyanitt 1d. a leldhely topografidjat. JAM Adattar 89.12.
34 JAM Adattar 89.12.

35 JAM Adattér 89.4.

36 JAM Adattér 89.14.
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5.

Fekete, eldolgozott kiilss-belsd feliiletli perem (XXXV. tibla 2.).

Ugyanitt elSkertiiltek rdmai kori cserepek is:

6.
7.

A ratapadt katranytdl fekete, korongolt pecsételt edény pereme (XXXV. tabla 1.).
Sargasszirke, korongolt edény alja rarakédott katrannyal (XXXV. tdbla 6.).

Ugyanitt népvdndorliskori anyag is eléfordult:

8.
9.
10.
11.

12.

Barnéstéglaszin feliiletti, fekete t6résti, szemcsés, korongolt, fésiilt diszili edény oldala (XXXV.
tébla 3.).

Sziirkésbarna, szemcsés, korongolt, fésiilt diszli oldaltdredék (XXXV. tibla 4.).

Barna, szemcsés, korongolt, fésiilt diszili oldaltéredék rarakddott katrannyal.

Sziirke, szemcsés, kézzel formalt edény karcolt diszii oldaltdredéke rarakédott katrdnnyal
(XXXV. tébla 5.).

Sziirke, apré szemcsés, korongolt perem rarakédott katrannyal (XXXVI. tibla 4.).

Végiil az anyag egy része A'rpcid-kori:

13.
14.

15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.

Sziirke, kicsit szemcsés, korongolt edény pereme rarakédott katrannyal (XXXVI. tibla 5.).
Kiviil a rdrakédott katrdnytSl fekete, beliil barna, korongolt edény pereme (XXXVI. tibla
1.).

Séargasfehér, korongolt edény pereme (XXXVI. tabla 3.).

Barn4ssziirke, homokkal sovanyitott, korongolt fazékperem (XXXVI. tibla 2.).

Homokkal sovanyitott, korongolt perem (XXXVI. tabla 6.).

A rarakédott katradnytdl fekete, korongolt edény toredéke (XXXVI. tabla 7.).

A rarakédott katrdnytél fekete, korongolt, tagolt fazékperem.

Sziirke, homokkal sovanyitott, korongolt edény pereme (XXXVI. tibla 8.).

A réarakédott katranytdl fekete, korongolt perem (XXXVI. tabla 9.).

Barna, korongolt edény, melyre ugyancsak kirakédott a kitrany (XXXVI. tibla 10.).

A katranytdl fekete, korongolt edények koziil egy perem (XXXVI. tdbla 11.).

Barna, kissé szemcsés, korongolt edény fésiilt diszii oldaltéredéke (XXXIII. t4bla 1.). 37

37 A rajzokat Benke Zsolt (Jésa Andras Mizeum) készitette a XXXVII-XLII. tabla kivételével,
melyek Istvanovits Eszter rajzai.
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I. tabla: 1. Buj, Belteriilet 2-4., 7. Tiszalok, Strand 5. Kemecse, Sarvay-tag 6.,8.
Apagy, Béke u.
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II. tabla: 1. Apagy, Béke u. 2-3. Kemecse, Sarvay-tag 4-7. Véasarosnamény-
Szatmarcseke kozt
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III1. tabla: Botpalad, Klastromdomb
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IV. tabla: Botpalad, Klastromdomb
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V. tabla: Botpalad, Klastromdomb

39



V1. tabla: Buj, Belteriilet
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VII. tabla: 1-4., 6-10. Csaszarszallas, 4-es it mellett 5. Kalmanhaza, Belteriilet
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VIII. tabla: Csaszarszallas, 4-es it mellett
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IX. tabla: 1-5.,7-8. Csaszarszallas, 4-es Ut mellett 6. Kdlmanhaza, Vitéz sor
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X. tabla: 1-2.,4-10. Kdlmanhaza, Vitéz sor 3. Csaszarszallas, 4-es 0t mellett
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XI. tabla: 1. Csaszarszallas, Nagy tanya mellett 2. Kédlméanhaza, Dorogi at 3.
Kélmanhaza, Vitéz sor 4-6. Buj, Belteriilet 7-8. Ujfehérté, Arany J.u.
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XIIL tabla: 1-2. Kalméanhéza, Belteriilet 3. Kalmanhaza, Hankovszki nagypart 4-8.
Kemecse, Varjas-diilé
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XIII. tabla: 1-3. Tiszavasvari, Jozsefhaza 4.,7. Tiszavasvari, Dankopuszta 5-6.,8.
Kalmanhaza, Dorogi ut
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XIV. tabla: Kilméanhaza, Dorogi it
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XV. tabla: Kalméanhaza, Dorogi t
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XVI. tabla: Kalmanhaza, Beltertilet
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XVII. tabla: Kalmanhaza, Vitéz sor
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XVIII. tabla: 1-4. Kemecse-Nyirpazony kozt 5-8. Kemecse, Sarvay-tag
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XIX. tabla: Kemecse, Sarvay-tag
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XX. tabla: Kemecse, Sarvay-tag
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XXI. tabla: Kemecse, Sarvay-tag



XXII. tabla: Kemecse, Sarvay-tag
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XXIII tabla: Kemecse, Sarvay-tag




XXIV. tabla: Kemecse, Sarvay-tag

58



XXYV. tabla: Nyiribrony, Felszabadulas u.

59



XXVI. tabla: Nyiribrony, Felszabadulas u.
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XXVII. tabla: Tiszabercel, Rigb domb
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XXVIII. tabla: Tiszabercel, Rigoé domb
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XXIX. tabla: Tiszabercel, Rigé domb
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XXX. tabla: Tiszabercel, Rigé domb
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XXXI. tabla: Tiszabercel, Rigdé domb




XXXII. tabla: Tiszabercel, Rigé domb
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XXXIII. tabla: 1. Vasarosnamény-Szatmarcseke kozt 2-5. Tiszadada, Kalvinhaza
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XXXIV. tabla: Tiszadob, Poklos
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XXXV, tabla: Vasirosnamény-Szatmarcseke kozt
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XXXVI. tabla: Vasarosnamény-Szatmarcseke kozt
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XXXVIIL tabla: Jankmajtis, Halom-diil6
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XXXVIIL tabla: Jankmajtis, Halom-d{il6
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XXXIX. tabla: Jankmajtis, Halom-diil6
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XL. tabla: Jankmajtis, Halom-diilo

74



XLI. tabla: Jankmajtis, Halom-diil6
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XLII. tabla: Jankmajtis, Halom-diil6
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XLIII. tabla: 1-5. Fehérgyarmat, Haromhold dombja 6-9. Jankmajtis, Csomota
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XLIV. tabla: 1-7. Tiszalok, Ciberés 8-9. Tiszalok, Hajnalos
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XLV. tabla: 1. 3. Tiszalok, Kettoshalom 2.,4-8. Tiszalok, Ciberés
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XLVI. tabla: 1-2. Tiszalok, Kovestelek 3-6. Tiszalok, Kettéshalom
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XLVIIL. tabla: 1-2. Tiszavasvari, Cserefold 3. Tiszalok, Razom 4-6. Tiszavasvari,
Kiralyér 7. Tiszalok, Kovestelek
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XLVIII. tabla: 1. Kalmanhaza, Vitéz sor 2. Levelek, To mellett 3-8. Levelek,
Kistelek 9-10. Matészalka, Fekesszeg
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A Felso-Tisza-vidék legkorabbi szarmata
leletei— 2 - 3. szazadi sirok Tiszavasvaribol

ISTVANOVITS ESZTER

1983 és 1985 kozott leletmentd asatas soran Tiszavasvariban (Szabolcs-Szatmar
megye) — tobbek kozott — egy kisebb szarmata temetdrészlet keriilt napviligra. Az
anyaggal kapcsolatban sszegyijjtottem a Fels6-Tisza-vidék hasonlo korl temetke-
zéseit, melyeket az alabbiakban katalégusszeriien teszek kozzé, kiemelve a keltezés
alapjaul szolgalo targyakat.

A lelShelyek alapjan — kitekintve az Alfold t6bbi hasonlé koru (2-3. szazadi)
egyiitteseire — roviden osszefoglalom a Felss-Tisza-vidék e korszakanak torténetét.!

Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyzo-tag

1982-ben érkezett bejelentés alapjan 1983 és 1985 kozott leletmentd asatast
folytattunk Tiszavasvari belteriiletétsl délre, a Varosfoldje nevi hatarrész Jegyzo-
tagjaban, ahol homokbanyaszas soran a munkasok sirokra bukkantak.? A lelhely
az Alkaloida Vegyészeti Gyar novénykisérleti telepe mellett, a Keleti-fécsatorna
kozelében fekszik egy alacsony dombhaton, amelynek északi részét mar kordbban
legyalultak. A kornyékbeliek szerint e foldmunka soran leletek még nem kerultek
elé. (1. kép 9.)

A domb kornyékén az egykori vizfolyasok medre ma is jol nyomon kovethetd.
A vizes teriiletekkel szabdalt vidék killonosen alkalmas létfeltételeket biztositott
a szarmatak szdmdara. Az aldbb targyaltaknal nem sokkal kés6bbi iddszakra (a 3.
szazadra) keltezhetd a kozeli Berecki halom temet6je (1. kép 1.). A kornyéken tele-
piilések egész sorozatat ismerjik (1. kép). Koziliik a Paptelekhiton, a Keresztfalon
és a Juhhodalynal (1. kép 4., 3., 7.) terra sigillata toredékek is keriiltek el (ISTVA-
NOVITS 1986.). Ma még nem eldénthetd, hogy koziilik melyik telepiilés lakoéi te-
mették el halottaikat a Jegyzé-tagban. Annyi azonban bizonyos, hogy Tiszavasvari

1 K&sz6n6m H. Vaday Andrea lektori véleményét és barati segitségét, melyet a cikk megirdsdhoz
nydjtott.

2 RFiiz I. 36.(1983.)29-30. RFiiz 1.37.(1984.)31. RFiiz 1.38.(1985.)29. RFiiz 1.39.(1986.)30-31. Az
4satdsokon részt vett Lorinczy Gabor és Kulcsdr Valéria, valamint Ivan Lasz16 (rajzold), Acs
Csilla, Bodnar Katalin, Egry 11dikd, Kriveczky Béla, Révész Liszlé, Szabé Géza és Szatmadri
Imre régészhallgatok. Az anyag restauralasit Szinyéri Péternének koszondém.



1 Bereck: halom 6 Varosere erdo
2 Deakhalm/ dulo 7 Juhhodaly

3 Kereszifal 8 Hodalytl D-re 11 Sertéste-
4 Paptelekhat 9 Jegyzo - tag lep
S5 Utaseri dulo 10 Lyukas halom

1. kép Tiszavasvari déli hataranak szarmata lelohelyei
Fig. 1. Sarmatian spots of southern part of Tiszavasvari
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2. kép: A Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyzé-tagban feltart szarmata sirok




kulcsfontossagi helyen fekiidt ebben az id8szakban (it mellett, talan atkelShelynél,

s egyben a szarmaték északkeleti csoportjdnak centrumaban).

A leletmentés soran 35 sirt tartunk fel. Koziilitkk 2 bronzkori (Nyirségi kultara), 16 kelta (LT
C), 8 rémai kori, 2 sir a hunkori telep objektumaihoz tartozott, s végiil 7 sir kora a mellékletek
alapjan nem dénthetd el.3 Az aldbbiakban csak a rémai kori sirok leirdsat adom (2. kép).4
1. sir. Foltjat nem sikerilt megfigyelnink. Téajolasa D-E 186-6°. A v4z a jelenlegi felszin alatt
50-60 cm-rel fekiidt. Hanyatt fekvd, nydjtott testhelyzetii gyerek vdza. A sirban mért vazhossza
56 cm. A mellkasi rész igen rossz megtartasa (I. tbla 1.).

Mellékletek: 1. A koponya kéril 3 szem gyongy. Az egyik a felszedéskor elporlott. 1 szem
vilagoskék gombolyti és 1 szem kicsit nagyobb lilds, irrizilé lveg (I. tabla 2.).5
7. sir. Lekerekitett sarkd, téglalap alaki folttal jelentkezd sir. 110 x 260 cm nagysigi gddrén
beliil jél megfigyelhetden jelentkezett egy 65 x 190 cm nagysagu rénkkoporsé elszinezddése. A
sir mélysége a jelentkezéstdl mérve 140 cm. Tajoldsa D-E 211-31°. Nywjtott testhelyzeti vaz,
melynek koponyajat valészinlileg rablaskor billentették ki a helyérél. A mellkasi rész bolygatott.
A viz megtartisa rendkiviil rossz (IL. tibla 9.).

A sirt drokkal vették kéril. Ennek metszete V alakd, jelentkezésétsl mérve 60-80 cm mély,
egyenetlen alji. Szélessége a jelentkezésénél 70-75 cm volt. Eszaki felét a homokbanyaszassal
elpusztitottik, a meglévé — nagyobbik — hinyada zart. BetSltésében minddéssze néhany kézzel
formalt és korongolt jellegtelen cseréptoredéket taldltunk (IV. tabla 9.).

Mellékletek: 1. A koponya alsé részénél és a koponya alatt egy-egy hurkos-kampds szerkezetli
eziist filbevald (II. tabla 2-3.). 2. A koponyatél jobbra trébelt arany fedlapos, osztott kengyelii
bronzfibula vas tiiszerkezettel (II. tabla 1. és 3. kép). 3. A fibula mellett félbevagott bronzesé (IIL.
tibla 5. kozépsd). 4. Ugyanott bronzti toredéke (III. tibla 3.). 5. A nyak tajékan eziist féltorques
(III. t4bla 1.). 6. A nyak tajékan, illetve a mellkason néhdny szem gydngy: 1 sokszdgl karneol, 1
hengeres fehér tiveg, 1 vildgoskék bardzdalt és 3 kisebb fehér gombélyii iiveg (III. tibla 4.). 7. A
bal felkarcsont kiilsb oldalan sziirke, kézzel formalt orségomb fele (II. t4bla 6.). 8. Az alkarok tdjan
egy-egy, végei felé kissé szélesedd, nyitott, eziist huzalkarperec (IV. tibla 1-2.). 9. A jobb medence
kiils oldalan karcolt fenybigmotivumos ezusigyiri (IL. tabla 3.). 10. Az el8bbi mellett kampés
végli bronzti (II. tabla 7.). 11. A bal medence felsd szélénél tausirozott vas svkarike (II. tabla 8.).
12. A bal oldalon, a karperectdl lefelé a combcsont kézepéig emailos diszli rémai bronz svveretek
(V. tébla és 4. kép). 13. Ugyanott bronz rugdsgyiri (IIL. tibla 8.). 14. Ugyanott félbevagot bronz
csévecske (III. tabla 5. fels8). 15. Az egyik — félbehajtott — Svveretbe beletlizve fanyelii vaskés (III.
tabla 6.). 16. A medence kornyékén gyongyok: 4 kicsi fehér gombslydi, 1 nagyobb sokszogii z51d és
1 apré viladgoskék gobolyii tiveg (III. tabla 2.). 17. A medence alatt kétfiilii kis ezustpizis (II. tabla
4.). 18. Valésziniileg a textilov végérdl cslingdtt egy nagy zold dveggyongy (IIL. tdbla 12.). 19. A
labak t4jékan bronz svbujtaté (IV. tabla 5.). 20. Ugyanot 2 bronz rugdsgydri (IV. tabla 3-4.). 21.
Ugyanott bronzti téredéke (III. tabla 11.). 22. Ugyanott kisebb bronztéredékek (III. tabla 9-10.).
23. A jobb 1abndl 3 apré z6ld korong alakil, 6 ép és 1 téredékes narancssarga és 15 26ld sokszogil,
4 lilasfekete apré gombdlyl és 18 ugyanilyen 4tlatszé vilagoskék wveggyongy (IV. tabla 8.). 24.
A bal 1dbnal 3 apré zold korong alaky, 17 zo6ld sokszdgl, 5 lilasfekete, 14 vildgoskék, atlatszd, 1
fekete és 9 narancssirga apré gombdlyd dveggyongy (IV. tabla 7.). 25. A 14b kdrnyékén tovabbi
szétszért gyongydk: 7 z6ld, 1 narancssirga és 1 fehér sokszogli, 2 lilasfekete, 5 narancssirga, 11
4tldtszd vildgoskék apré gombdlyd, 1 lildsfekete apré bikénikus példany (IV. tibla 10.). 26. A
sirfoldben 7 kisebb-nagyobb gdmbélyl #veggyongy (III. tabla 7.). 27. A sirféldben félbevagott
csd alaku bronzveret (III. tabla 5. alul). 28. A betdltésben és a sirban t3bb nagy fehér gombdlyt
dveggyongyot figyeltiink meg, amelyek azonban a bontaskor elporladtak.

3 Ez utébbi hét sirt vonalkizdssal jeldltem a temetdtérképen (2. kép). A kelta és bronzkori
temetkezéseket, valamint a hunkori objektumokat késébb teszem kozzé.

4 Az anyag antropoldgiai értékelését Szathmdary Laszlé végezte el dsszehasonlitva egyittal a
kiilonb6zd kori sirok csontvazleleteit is.

5 Asir nagy val6szinliséggel romai kori, de egyértelmiien nem zirhaté ki az sem, hogy a kelta
temetShoe tartozik.
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3. kép Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyzo-tag 7. sir fibuldja
Fig. 3. Tiszavasviri, Virosfdldje, Jegyzd-tag, fibula from grave 7.

11. sir. Foltja rosszul rajzolédott. Lekerekitett sarki, téglalap alaki sirgodor, melyet egy tjkori
arok metszett. Tajolasa D-E 176-356°. Hanyatt fekva, nytijtott testhelyzetii vaz. Koponyaja a bal
oldalira billent, karjai széttirva. A combcsont kizepétdl a labszar kazepéig bolygatta az djkori
arok. (I. tabla 5.).

Mellékletek: 1. A koponya mogott egy zold és egy barna sokszogli dveggyongy (I. tabla 3.). 2.
A bal bokanal oldalira billent sotétsziirke, sarga foltos, eldolgozott feliiletii, kézzel formalt edény,
melynek peremét ujjbenyomasokkal diszitették (1. tdbla 4.).
17. sir. Lekerekitett sarki, téglalap alaki folttal jelentkezett. D-E 198-18°tajolasii. A véz igen
rossz megtartasi, a csontok elhelyezkedése alapjin a sir rabolt. (VI. tibla 4.).

Mellékletek: 1. A bal alkar helyén egymasra hajlé végli, toredékes bronzkarika (VI. tabla 5.).
2. Mellette vastoredék (VL. tabla 6.).5
18. sir. Lekerekitett sarki, téglalap alaku folttal jelentkezett. D-E 200-20° tajoldsti. A csontok
koeziil csak apré toredékek maradtak. Teljesen kifosztott sir.”

Mellékletek: 1. A medence tdjan gombas fejii bronzti (VI. tabla 3.). 2. A 1ab tdjékan sdr-
gassziirke, aszimmetrikus, kézzel formilt miniatiir edény (VI. tabla 2.). 3. A sirféldben 1 nagy

% 14.5 jegyzet.

v Szathmary Laszlé meghatirozasa szerint 3 egyénre utalé csontanyag szarmazik a sirbél. A mel-
lékletek és a sirgodor mérete arra vall, hogy a 18, sirban felnétt nét temettek, talin gyermekével
egyutt.
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4. kép Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyzd-tag 7. sir ovveretei
Fig. 4. Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyzi-tag, belt-plates from grave 7.

hengeres mész, 1 gombdlyii kalcedon, 2 korall, 2 hengeres piros, 6 vizzold és 6 atlatszo vilagos-
kék, valamint 3 fehér apré gombolyi, 5 lila, 9 kék, 15 zold, 3 narancssirga és 24 piros sokszogii
dveggyongy (VL. tabla 1.). 4. A sirfoldben, kozel a sir aljdhoz, a 13b feldli végen hdzityik baloldali
szarny (scapula, humerus, ulna), mell (stermum) és jobb oldali combcsontja l(l'ezrrmr).a
27. sir. Lekerekitett sarki, téglalap alaki — a tobbitdl eltérfen sirga — folttal jelentkezett. Ny-K
286-106°(!] tajolasi. Rabolt, csupan a koponya toredéke, a combcsontok és a bal ldbszarcsont
keriilt el6 in situ. A 1ab végénél kis halomban kelta ékszerek, melyek valészimiileg a szomszédos —
31. — kelta sirbél keriiltek ide egy allatjiraton keresztiil.?

Melléklet: 1. Faustina jun. kopott eziist dendrja. Réma. 145-161. (BMC 4.1072).1° A mellkas
helyén keriilt el6 a sir aljan.
30. sir. A 31. — kelta — sir folott lekerekitett sarki, téglalap alaki folttal jelentkezett. D-E 162-
342°tajolasti. Rabolt: a koponyanak csak toredékei maradtak meg, a mellkas és a jobb kar hiany-
zott. (VIL. tabla 4.)

8

Az allatcsontok meghatarozdsit Voros Istvannak (MNM) készonom.
9

Felmeriilt a lehetdség — a tdjolds és az ékszerek alapjan -, hogy a 27. sir a kelta temetd&hoz is
tartozhatott. A sir kelta leletei — leirasukat a LT temetd publikilasakor adom — dsszetartoznak
a 31. sir leleteivel. Ugyanakkor az érem kozel a sir aljdhoz keriilt el — aligha késdbbi beasasbél
szarmazik, mivel erre semmi nem utalt. A Ny-K-i tajolisra vonatkozdlag 1d. késébb.

10 Az érem meghatarozasat Torbigyi Melindinak (MNM) kész6nom.
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Mellékletek: 1. A jobb combesont felsd végénél, a kiilsé oldalon fanyeli vaskés (VIL tabla 1.).
2. Mellette bronzti toredéke (VII. tdbla 2.). 3. a bal bokanal oldalira billent téglaszinii, korongolt
pohdr (VIIL. tibla 3.). :

34. sir. A 7. - hunkori — haz alatt és a 35. — kelta — sir felett, lekerekitett sarky, téglalap alaki
folttal jelentkezd sir. D-E 188-8°t4jolasii. Teljesen kifosztottak — benne csont is alig maradt. A
jelentkezési szinttol mért mélysége 150 cm.

Melléklet: 1. A sirfoldben 2 szem gombdolyii karneolgyongy (VII. tébla 5.).

A kézirat lezdrdsa utdn jutott tudomasomra, hogy az egykori homokbanya mellett ismét
foldmunkat végeztek: az eddig érintetlen legelteriilet iranyabol betoltotték a banyagodrot. A
lehordott teriiletet megnyesettem, s ekkor ijabb két sirra bukkantunk: a 36. — kelta — és a 37.
- rémai kori — temetkezésre. Ez utébbi leirdsit itt kozlom pétlélag. Mivel anyaga még nincs
restauralva, a gyongyok szine sok esetben nem donthetd el. A ritus és a mellékletek beleilleszkednek
az eddigi temetkezések értékelése sordn kialakult képbe. Minddssze a csontfésti jelent Wijdonsigot,
amely 2. szdzad végi — 3. szazad elejei szarmata sirban eddig nem fordult elé.

37. sir. A 36. — kelta — sir felett j6l kirajzol6dd, lekerekitett sarki, téglalap alaki folttal jelent-
kezett. A folt szélén 6-8 cm széles fekete sdv futott kérbe — a godrot bélelhették ki valamilyen
szerves anyaggal. D-E 152-332° t4jolést, kirabolt ndi sir (XXV. tbla 6.) a 30. sirtél DNY-ra.

Mellékletek: 1. A nyaknal gydngysor: 1 korall, 1 gémbélyli kalcedon, 1 z6ld hatszdg alapi
hasibos iiveg, 1 hordé alaki fehér liveg, 1 zold hatszog alapi hasabos iiveg, 1 korong alakid
borostyan, 1 zold hatszdg alapt hasibos liveg és 1 fehér hordé alakh liveggyongy volt sorban
felfiizve (tipusait ld. XXV. tabla 2.). 2. A nyaklincot a szétporlott maradvanyok alapjin kis
bronzkarika fogta Gssze. 3. A bal konyok tdjin barnassziirke, korongolt orsigomb (XXV. tdbla4.).
4. A medencétdl lefelé a 1ab végéig szétszdrtan nagy mennyiségll dveggyongy (tipusait Id. XXV,
tabla 3.). Nagyobb mennyiségben voltak a két combcsont kiilsS oldala mellett, valamint a boka
tajan. Ut6bbindl 7-8 cm-es sidvban szinek szerint elkiilonitve, sorokba flizve talaltuk a gyongyoket.
5. A 1ab végénél sziirkésbama, eldolgozott feliiletii, kézzel formalt, peremén egy helyen csorba kis
edény (XXV. tabla 5.). 6. A jobb mellkas felsé széle alatt és a sirgddor EK-i sarkdban széttért,
diszitett csontfési toredékei (XXV. tabla 1.).

A tiszavasvari sirok kronologiaja a ritus és a targyak fényében

A tiszavasvari szarmata temetdrészlet rendkiviil vegyes ritusi. A sirok tajolasa-
ban uralkodé a D-E-i, némi eltéréssel Ny és K felé, de a 27. sir halottjat fejjel Ny-ra
fektették (5. kép). Ez utoébbbit nem tekinthetjiik a szarmataknal egyedi esetnek. A
kozelben hasonlé volt példaul a Tiszalok-vasarhalmi sir (1d. lejjebb).

A sirok kis szima a temetGelemzést nem teszi lehetévé, csupan némi informa-
cioval szolgal a tovabbi kutatas szamara. Nem tudjuk azt sem, hogy a homokba-
nyaszassal hany szarmata sirt pusztitottak itt el.

Egy izben sikeriilt megfigyelniink sir koruldrkoldsdt (7. sir). Esetiinkben nem
a gyakoribb korarokrél van szo, hanem az Alfoldon kevésbé elterjedt négyszogle-
tes koriilarkolasrol. Az arok D-i oldalan — eltérGen a legtobb esetben megfigyelttol
- nem volt bejarat. Ennek alapjan a tiszavasvari arok vagy zart volt, vagy — ami
valésziniibb — az E-i oldalon szakadhatott meg egy szakaszon, itt azonban a homok-
banyaszassal mar elpusztitottak. (A korarkokhoz: VADAY-SZOKE 1983.121-122. -
tovabbbi irodalommal.)!!

11 A téméval Kulcsr Valéria foglalkozott legutébb Ssszefoglalva a kérarkos sirokat és kitérve a ra-
juk vonatkozé irodalomra és ezek értékelésére (KULCSAR 1988.). Készén6m, hogy a kéziratot
hasznadlhattam.
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5. kép A Tiszavasvari, Varosfoldje, jegyz6-tagi szarmata sirok tajolasa
Fig. 5. Orientation of Sarmatian graves from Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyzdi-tag

A 7.sir egyittal koporsos is volt, ami ugyancsak nem egyedi jelenség a szarmata
barbaricumban (VADAY-SZOKE 1983. 122.).

A feltart temetkezések kozott tulsilyban vannak a nék. A mellékletek és az
asatasi megfigyelések alapjan 4 néi (7., 11., 18. és 34. sir), 2 gyerek (1. és 17. sir), 1
ferfi (30. sir) és 1 nem meghatarozhaté nemii (27. sir) csontvazat bontottunk ki.!?
Mivel azonban a targyalt lelchelyen mindossze 8 sirrél van szé, ebbdl az adatsorbél
messzemeno kovetkeztetéseket levonnunk nem szabad.

A szarmataknal ritka szokast figyelhettliink meg a 18. sir esetében: szarnyas
csontjai keriiltek eld itt.13

A Tiszavasvariban elSkeriilt leletek keltezéséhez els6sorban a 7. sir fibuldja
nyujt tampontot. Ki kell emelnem, hogy a feltart temetérészlet egyetlen fibulaja-
rol van szo. Ez azért emlitésre méltd, mert a korszak tobbi leletegyiittesében a
fibulak gyakoriak. Hianyukat Tiszavasvari esetében a temeté erds rablottsagaval
magyarazhatjuk (pl. a 18. és a 34. sirban még csontok is alig maradtak).

A trébelt arany fedlapos fibulanak az alfoldi anyagban harom j6 analdgiajat
ismerem. Koziiliik osztott kengyelével a szegedi Mora Ferenc Muzeumban érzott
ismeretlen lel6helyii fibula all legkozelebb a tiszavasvarihoz.!* Tomor kengyelii, s

12 5. a fiiggelékben Szathmary L. meghatirozasaival.

13 A szarmata barbricumban eléfordulé temetkezési szokasokat Kulcsar Valéria dolgozza fel a
kozeljovében belfoldi levelezd szténdijasként irandé disszertaciéjaban.

14 Méra Ferenc Miizeum 53.340.19. A darab publikédlatlan. Vaday Andrednak készonom, hogy
figyelmemet felhivta ra.
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kissé mas aranyu a Kiszombor B. temeté 56. sirjanak (PARDUCZ 1931.XIV.5.,
PARDUCZ 1950.14.XXXIIL.2.) és a hévizgyorki (DINNYES 1989.) sirnak a fibu-
1aja.’® A két utébbi 2. szazad végi — 3. szazad eleji leletkornyezetben keriilt eld.

A provincialis teriiletr6l szarmazé (pl. Aquincum) hasonlé darabokat ennél
az idépontnal késébbre — a 3-4. szdzadra — keltezték (KOVRIG 1937.64., PA-
TEK 1942.60.). Felbukkan a tipus — ha nem is nagy szamban — Dacia teriiletén
is (CRISAN 1979.298. VI/8. XVIII/16.).

Tagabb kornyezetiinkben csernyahovi leletegyiittesb6l emlithetiink (Lepe-
szovka) a tiszavasvari fibuldhoz pontos analdgiat, melyet publikaloja a 2. sza-
zad végére — 3. szdzad elejére keltezett (TYIHANOVA 1966. 2/18.). Eszak
felé a przeworsk terillet anyagaban bukkannak fel hasonlé fibuldk ugyanebben
az idoszakban (GODLOWSKI 1968.257.1/45., KANWISZEROWA-WALENTA
1988.Taf.IV.). Germania Libera felé mutatnak a tiszavasvari fibulaval rokon tipus-
hoz tartozoé un. lemezes ,,S” formaban hajlitott kengyelii ,, T” fibulak, melyek ugyan-
csak eljutottak az alfoldi szarmata barbricumba.'® Koziiliik is ki kell emelnem a Ti-
szafiired, nagykenderfoldekil” szarmata csatos leletegyiittest, a Szolnok, Szandasz6-
16s, repiilotéri (VADAY 1987.149.), valamint a barandi (VADAY 1987.149.443.1j.)
trébelt aranyozott lemezratétes fibulat.'®

Osszefoglalva tehat megallapithatjuk, hogy a Tiszavasvariban talalt fibulat a
szarmata barbaricumi, a csernyahovi és a przeworsk teriileten el6keriilt analogiai
alapjan a 2. szdzad végére — 3. szazad elejére kell keltezniink. Ezt a datélast a sir va-
lamennyi lelete alatamasztja. Igy az eziist fulbevalépdr kozeli parhuzamait ismerem
keleti anyagbél, ahol ezeknek az ékszereknek nemcsak a mérete, de a visszateker-
cselt diszités megoldasa is nagyon hasonlo a tiszavasvariakéhoz (GYERGACSEV
1982. 32/4.,33/2.,36/7.,38/11., 39/9-10.). A hurkos-kampés zarszekezetii fiillbeva-
16k jellemzoek a keleti steppe szarmata ékszerei kozott (SZIMONYENO 1977.226.).
A Kéarpat-medencei szarmata leletanyagrol ugyanezt elmondhatjuk. A tiszavasvari
fiilbevalok hasonmasa keriilt el példaul Szentes, Nagyhegyen a 20. sirbél (PAR-
DUCZ 1956. XVIII/7-8.). Bar még a legfrissebb szakirodalomban is vissza-visszateér
olykor a kizarolag kései id6pontra torténd keltezés a hurkos-kampos fiilbevalok ese-
tében (VOROS 1986.28.), darabunkat jo néhany tarsaval egyiitt egyértelmiien kel-
tezhetjiilk a 2. szazad végétdl kezd6dd iddszakra (DINNYES 1980.199., VADAY
1985.361.,367., VADAY 1987.26.)."°

15 A hévizgyorki anyag a ceglédi Kossuth Miizeumban talalhaté. Koszéndm Dinnyés Istvannak,
hogy kéziratban 1évé tanulmanyat hasznilhattam. A kiszombori fibula 6rzési helye a szegedi
Méra Ferenc Miizeum. Leltari szdma 53.5.124.

Ko6szonom Vaday Andreanak, hogy a két tipus kozeli rokonsagara, valamint hasonl6 keltezésére
felhivta a figyelmem. A tipus meghatirozasat is az 6 terminolégidja szerint adom (VADAY
1987.149-152.).

A leletegyuttest Fodor Istvan és Vaday Andrea dolgozza fel.

Vaday Andrea e fibulak alapjin rekonstrudlt egy kereskedelmi utat (VADAY 1987.150-151.). A
tiszafiiredi és tiszavasvari példanyok, valamint vidékiink rémai arui alapjan egy tovabbi északi
kereskedelmi ttvonallal bévithetjiik a leletek alapjin kirajzolédé tithdlézatot. (Az 1t létérdl
és nyomvonalardl 1d. ISTVANOVITS 1986.)

19 A szakirodalomban a tipus véaltozdsainak kronolégidja j6l kidolgozott.
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A kéthurkos megoldasi féltorqueseknél is felmeriil egy viszonylagos kései kelte—
zés lehetOsége, a szarmatakor in. harmadik periédusara (VOROS 1986.28., KOHE-
GYI 1982.337., PARDUCZ 1957.106., PARDUCZ 1967.124. ). Valdjaban a kilon-
féle torques—tlpusok korabban Jelentek meg, s kronolégiajuk — akarcsak a hurkos-
kampds fiilbevaloké — nagy vonalakban jol tisztazott (DINNYES 1980.199., VADAY
1982/83.172-173., VADAY 1985.367-368., VADAY 1987. 32-35.). A torquest a ti-
szavasvari sirban gyongyfiizér egészitette ki.

A wiselet tovabbi elemeinek nagy része: karperecek (VADAY 1985.368-369.,
VADAY 1987.38-40.), a gyongyos ov (VOROS 1980., VADAY-SZOKE 1983.103-
109, LOVASZ 1988. ), a 1abnal talalt gyongyok, valammt maguk a gyongytipusok
(PARDUCZ 1942.306-307., VADAY 1985.376-377. — tovabbi irodalommal, VADAY
1987.152-174.), a rugds gyuruk (VADAY 1987.66-67.), a tiik (VADAY 1987.204-
205.), a vaskések (VADAY 1987. 197-202.) a fentiekben meghatarozott id8szak néi
viseletének tipikus elemei.

A gyongyék koziil (1.,11., 18. sir) csupan a 18. sir gobélyii kalcedon- és hengeres
mészgyongye béviti a 7. sirban eléfordulé tipusok szamat. Kiilon ki kell emelniink a
34. sir két gombolyii karneolgyongyét. Hasonlok mar a legkorabbi (1. szizadi) szar-
mata leletanyagban megjelennek. Hasznéalatuk fokozatosan sziinik meg (VADAY
1987.50-51.). Egyre ritkulé szdmban mutathaték ki a gombolyl karneolgyongyok
az altalam targyalt idészakig (VADAY—KISZELY 1982.111., KOHEGYI 1982.332-
333., VADAY 1982/83.176.). Eppen ezért nincs okunk arra, hogy e két gyongy
elfifordulésa miatt a temetd kronoldgiai helyzetét korabbi idészakra helyezziik.

A tiszavasvari 7. sirbol kilon emlitést érdemel a vas ovkarika. A textilovet
osszefogo karikak (VADAY 1987.71-72.) a szarmata viselet szerves tartozékai ebben
az idészakban. A diszes viselet mellett a kevésbé értékes fém — a vas — hasznala-
tat esetiinkben a sajatos diszitési technika — a tausirozis — magyarazza. Ezzel a
diszitéssel varézsolté,k az ovkarikat ezlist és bronz tarsaindl még talan diszesebbé.

A sir diszitett ezlist gyurﬁ'je az Alfold ritka leletei kozé tartozik. Sok tekintetben
hasonlé a Martfii, Zs6fia majori 1. sir melléklete (VADAY 1981.5. 1/3. kép). Va-
day Andrea ez utobbihoz Zomborrdl talalt analogiat, véleménye szerint két gyiiriik
»ha nem is feltétleniil északpontusi, de keleti, daciai miihelyt sejtetnek” (VADAY
1987.69-70.). Mindkét parhuzamba allithaté darab kora megfelel a tiszavasvari gyfi-
riijének: 2. szdzad végiek — 3. szizad elejiek.

Végiil a 7. sir leletei koziil ki kell emelnem a néi textilovre feler6sitett bronz-
vereteket, s a — feltehetdleg ehhez a garnitirdhoz tartozdé — félbevagott cs6 alakil
vereteket. N&i viselet diszitésére hasonlé médon alkalmazott katonai 6vvereteket
publikalt Vaday Andrea Gelejrdl (VADAY 1980.92-94.). Maguknak az emailos di-
szli ovvereteknek kozeli parhuzamat Tiszafiired DNY-i hatarabdl, a Lipcsey-kertbél
ismerjik (MILESZ 1899.80.). Ezek és a hasonlé veretek a katonai viselet tartozékai
voltak a 2. szazad végén (OLDENSTEIN 1976.200-201. Taf.66.).

A tiszavasvari szarmata sirok koziil egyben (27. sir) keriilt el6 ezistdendr. A
korszak sirjaiban rendkivill nagy szdmban elGkeriil rémai targyak szamat szapo-
ritja (VADAY-KULCSAR 1984.253., KULCSAR 1987.21.). Bér Tiszavasvariban
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nem tilsdgosan sok rémai targy volt a sirokban (érem, ovveretek, fibula), a Felso-
Tisza-vidék viszonylatdban még ez is jelentésnek mondhaté (ISTVANOVITS 1986.
71-91)).

Az edénymellékletek mennyisége, a keramia minGsége a feltart sirokban igen
szerény. Mindossze harom sirban (11., 18., 30. sir) talaltunk, koztiik egy korongolt
(30. sir). Véleményem szerint a kerdmia, mint melléklet, illetve annak mindsége te-
metdspecifikus. Példaul a Kiskunfélegyhaza, kiilségalambosi sirokra a kézzel formalt
edények dominancija volt jellemz6 (KULCSAR 1987.21.), Tor6kszentmikloson méas
volt a helyzet (VADAY 1985. 382-384.) és még sorolhatnam.

Osszefoglalva megallapithatjuk, hogy a Tiszavasvdriban feltdirt nyolc sirt a 2.
szdzad végére — 3. szdzad elejére kell kelteznunk valamennyi targya és a temetkezési
ritus alapjan.

A Karpat-medencei szarmata leletanyag legkorabbi horizontjanak elkilonité-
sére Parducz Mihaly és Mécsy Andras utt6ré munkassaga utan (PARDUCZ 1931.,
PARDUCZ 1941., PARDUCZ 1956., MOCSY 1954.) az 1980-as évek elején tjabb
kisérletek torténtek. E16bb H. Vaday Andrea a Mezdcsat, horesogosi sirok kapcesan
elemezte az 1. szazadra és a 2. szazad elejére jellemzd leleteket, temetkezéseket
(VADAY 1982/83.), majd Kohegyi Mihaly gyiijtotte Gssze a szarmaték legkorabbi
emlékeit a Karpat-medencében (KOHEGYT 1982.). Kohegyi két peridédusba sorolta
az ismertetett anyagot. Azonban - sajatos mdédon — a két csoport idéhatarat nem
hizta meg, a szétvalasztis alapjat sem fogalmazta meg.

A két Gjabb publikacié alapjan leszogezhetjik, hogy az 1. szazadra, illetve a 2.
szazad elejére keltezhetd jellegzetes targytipusok — arany lunuldk, aranygyongydk,
arany rozettak, arany torquesek, korai keramia — hianyoznak a fels6-Tisza-vidéki
leletek koziil. Ez a tény arra utal, hogy e vidék szarmata megszallasa csak késébb
kovetkezett be (ISTVANOVITS 1986.). A szarmatak legkorabbi iddszakanak le-
letei a Tisza mentén MezScsatig (Horesogos), illetve Tiszaorvényig hizédnak fel
(VADAY 1982/83., KOHEGYT 1982.).

A tovabbiakban a Fels6-Tisza-vidék és szitk kornyékének legkorabbi szarmata
temetkezéseit, illetve temetkezésre utalo leleteit tekintem at. A telepiilések vizsga-
latara itt nem térek ki, részben mivel ezek kronoldgidja bizonytalanabb alapokon
nyugszik, részben pedig azért sem, mert a tijegység teriiletér6l ismert szarmata
telepiilések tobbsége széles kronologiai keretek kozé helyezhetd (pl. a Tiszavasvari
kornyéki nagy telepek az elGkeriilt terra sigillata toredékek alapjan legkésobb a
3. szazad derekan mar léteztek, a keramiatipusok alapjan egészen a 4-5. szazad
forduléjaig hasznaltak Sket??).

A szarmatak legkorabbi periédusa utan Gjabb tipusi leletanyag terjedt el az
Alfoldén, amely mér megjelenik Eszakkelet-Magyarorszag teriiletén is. E horizont
elkilonitése néhany sajatos — 0j — lelettipus alapjan tortént meg. Ilyenek példaul a

20 A telepanyagok tilnyomé t5bbségét a kutaték &ltalaban a 3. szizad uténi id8szakra kelte-
zik (SZABO 1970.30., KOVALOVSZKI 1980.27. — tovabbi irodalommal). A terra sigillitakkal
keltezett telepiilések kialakuldsi idépontja ugyancsak bizonytalan (1d. VADAY-VOROS 1977.,

. VADAY-VOROS 1980.123., VEGH 1971.98. stb.). Véleményem szerint a Felsé-Tisza-vidéken
feltétlenil szamolnunk kell a markomann héborit kovetd idészakban kialakulé teleplilések
meglétével.
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gyliriis markolati kardok, az un. szarmata csatok és szijvégek, egy-egy rémai im-
porttargy (szamuk ugrasszeriien megnd ebben az id6szakban), néhany — a kordbbi
id&északbdl ,,tovabbéls” — targytipus stb. Az egyes lel6helyek alabb kovetkezs leira-
sanal kiemeltem azt a leletet, illetve leleteket, amely/ek alapjan az egyiittest a 2
szazad végére — 3. szazad elejére keltezem.

A Felso-Tisza-vidék szarmata temetkezései
a 2. szazad végén — 3. szazad elején

1, Carei - 1d. Nagykéroly

2, Debrecenﬁ Bellegelo. A 266. tanya korn %'ekerol tobb izben keriilt be anyag a debreceni
Den Mizeumba?l (1933.1.1-6., 1935.115.7. stb.).”” Kaposi Jézsef tanyija kozelében szélhordta
~ helyen, mds korszak leletei mellett egy vaz nyakindl a kovetkezd targyakat taldlta: 1. Kis pupos
bronz csengd. 2. Gydngyok: 1 gobmbolyi karneol, 1 fekete betétes fehér, 1 piros, hatszog alapi
hasdbos tiveg (VIIL tdbla 3.), 1 bardzd4lt kék, 1 fehér, 2 hengeres fehér, 1 zdld és 1 narancssirga
gombdlyli tiveg, 1 torott kék hengeres és 1 lila iiveg (VIII. tabla 6.), 1 irrizdlé gdmbdlyii, 1 zdld, 1
hosszlkds zold, 1-1 fehér, zold, irrizal6 és aranyfdlids kisebb tiveg, 2 irrizdlé ikergyongy toredéke, 1
narancssarga liveg és 2 csontszinti (VIII. tibla 8.). 3. Két ép és egy tSredékes félgmbos bronzsze-
gecs (VIIL. tdbla 9, 11.). 4. Négy gombos gylirii a gyongySkkel és a csengdvel egylitt a nyak mell8l
(VIIIL tabla 4,7,10,12.). Ugyanitt késdbb elkeriilt 3 gobolyii karneol és 2 fehér iiveggydngy is
szérvanyként (VIIL tabla 2.).
A gSmbédlyli karneolgyongydk és a gémbds gylirik (MOCSY 1954.119., VADAY-SZOKE
1983.110., VADAY 1987.56-58.)*3 alapjan kelteztem a leleteket.

21 Kszondm M. Nepper Ibolyanak, hogy a debreceni Déri Mizeum gyiijteményében 16vS lele-
tek Ssszegylijtésében munkamat segitette. (A raktdri munkaban Faragéné Csutak Tiinde volt
segitségemre.)

22 DME 1933.28., DME 1935.81.

28 A gdmbds gylirik foleg az dltalam targyalt idGszakra — 2. szdzad végére — 3. szazad elejére —
jellemz3ek (Legutébb: VADAY 1987. 56-58.). Bar ,, dltaldnosan hasznilt tipus... a szarmata kor
sirjaiban elég gyakran szereplé mellékletek” (PARDUCZ 1941.b.159.), a Felsd-Tisza-vidéken
nem tiinik fel. Az aldbbiakban koriilhatarolt északkeleti csoportnak csupan a peremén — Deb-
recen kornyéki lelchelyeken — bukkant fel eddig. A publikacick alapjan eddigi lel8helyei: 1.
Békés, Vizesbanom (PARDUCZ 1944.LIV/1-2., VADAY-SZOKE 1983. 110., MOCSY 1954.
119.) 2. Debrecen, Bellegel$ (1d. katalog'us) 3. Debreoen, Lovaszzug (Uo.) 4. Debrecen Szenny-
vizsziird (Uo.) 5. Endréd 27. sir (VADAY-SZOKE 1983. 110.) 6. Fiizesabony, Kettéshalom
(1d. ka.talogus) 7. Gombos 9. sir (PARDUCZ 1950. CXVII/8. ) 8. Hé6dmez8vasarhely, Fehérté
1. sir (MOCSY 1954. 119, PARDUCZ-KOREK 1946/48. 283.) 9. Jaszberény, Négysz4llis
(PARDUCZ 1944. VII/10., VADAY~SZ()KE 1983. 110., MOCSY 1954. 119.) 10. Jaszdozsa,
Hosszihét, Kapolna halom 6. sir (VADAY 1987.) 11. Kecskemet Méria kipolna (PARDUCZ
1944. LIII/2-3 VADAY-SZOKE 1983. 110., MOCSY 1954.119.) 12. Kiskéros, Csukastd, Racz-
kit 8. sir (PARDUCZ 1941, XXVI/3,5., VADAY-SZOKE 1983. 110., MOCSY 1954. 119.) 13.
Kunszentmarton, Kortvélyesi part (VADAY 1987.) 14. Lajosmizse M 5. (Kulcsér Valéria szi-
ves szébeli kézlése) 15. MezSberény (PARDUCZ 1944. XXV/2., VADAY-SZOKE 1983. 110.,
MOCSY 1954. 119.) 16. Monor (PARDUCZ 1941. XXIII/13., MOCSY 1954. 119.) 17. Ocsod
(AE 1899. 43.) 18. Orvény (SZABO 1939, MOCSY 1954. 119.) 19. Szeged, Felsdpusztaszer
(PARDUCZ 1941. XVI/37,, VADAY-SZOKE 1983. 110, MOCSY 1954. 119. ) 20. Szeged,
Sévényhaza (PARDUCZ 1931.97., VADAY-SZOKE 1983. 110) 21. Szolnok, Szanda, Repuld-
tér (VADAY-SZOKE 1983. 110.) 22 Tépiészele 53. sir (PARDUCZ 1950.b. XIII/l VADAY-
SZOKE 1983. 110., MOCSY 1954. 119.) 23. Tiszafiired (VADAY—SZOKE 1983. 110) 24. To-
rokszentmiklés, Surjan Ujtelep (VADAY 1987., VADAY 1985. 11/15.) 25. Tirkeve, Tere halom
(VADAY- -SZOKE 1983. 110.) Ld. 7. kép.
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3, Debrecen, Belsdgut. Vorés Janos erdsér ajandékaként a debreceni mizeum egy ré-
mai érmet kapott (1935 149.). Ugyanezen a leltari szamon a leltarkényvben gydngy is leltarozva:
gombélyl karneol és fehér iiveg (VIIL. tabla 1.). 24 A Guth lelshelynévvel publikalt pohar (PAR-
DUCZ 1950. CXLI/4.) bsszetartozdsa a fentiekkel kérdéses (Déri Muzeum 1935.19.). Ez utébbi
szoloforgataskor keriilt el6 a leltarkonyv szerint.

Korszakunkhoz tartozik a gombélyii karneolgyongy (ld. fentebb.).

4, Debrecen, Hortobég;rhid A lelShely harom kiilonb6z6 néven szerepel: Hortobagyhid,
Csardn mellett és Matai hatzir A sirok 40-60 cm mélységben keriiltek el6. Az elsd dsatds sordn
— 1914-ben — mintegy 330 mZ-en 10 sir kerdlt ‘napviligra, a tovabbi 5 sir 1921-ben.
1. sir. Melléklet nélkiili — taldn bronzkori (PARDUCZ 1941.11.) — sir.
2. sir. 165 cm hosszi vaz. 1. Libinil edény (PARDUCZ 1941.XV/18.). 2. Jobb vallnil, majdnem
a mell kzepén térdfibula (PARDUCZ 1941. VI/1.).
3. sir. 153 cm hosszi vaz. Mellékletek (1914.71.1-4. leltari szdmon): 1. Labanal 130 szem apré
gyongy (PARDUCZ 1941.V1/2.). 2. A mellen 18 szem nagyobb gyéngy (PARDUCZ 1941, VI/4.).
3. A mellen bronz szamszerijfibula (IX. tibla 1.). 4. Labnal sziirke, fekete foltos, kézzel formalt
4. sir. 90 cm hosszi gyerek vaza. Mellékletek (1914.71.5-6.): 1. Mellén eziistfibula (IX. tabla 3.).
2. Labnal sotétsziirke, omlékony, kézzel formalt edény (IX. tibla 4.).
5. sir. 165 cm hosszi hidnyos vdz. Dereka tdjin kova {PARDUCZ 1941.VI/12. - 1914.71.7.).
6-7. sir. Egy-egy Ny-K-i tajolast feldilt — talan bronzkori? (PARDUCZ 1941.11.) — sir melléklet
nélkil.
8. sir: D-E-i t4joldsi (akdrcsak a t5bbil). (Koponyijaval D felé fektették, attsl 40°eltéréssel
keletre.) A vaz hossza 159 cm. Mellékletek (1914.71.8., 10-11.): 1. Bokanal 32-34 cm széles sdvban
gyongyok: z6ld, kék és irrizdlé sokszogili, narancssirga és piros kisebb hengeres, z5ld hasabos,
zold és irrizal6 kis gdmbolyii, irrizdlé korong alaki iiveg, 1 korong alaki borostyén, kék atlatszé
és aranyf6lids aprd, z6ld atlatszd és fehér kis hengeres, zold nagyobb hengeres, iker, kék és z6ld
hatszdg alapii hasibos, szabalytalan alaki fehér liveg, hengeres mész, sokszogli narancssarga, piros
és 25ld, narancssirga korong alaki tiveggyongydk (IX. tdbla 6.). 2. Labnal fekete, sziirke-sirga
foltos, kézzel formilt edény (X. tdbla 1.). 3. A mellen z5ld-fekete-fehér emailbetétes fibula (IX.
tibla 5.).4. A nyakon bronzlunula (PARDUCZ 1941.VII/2-3.). 5. A nyakon gyongyok (nincsenek
kiilon leltirozva). 6. A sirban trébelt eziistlemez is volt (nincs leltarozva).
9. sir. 146 cm hosszii vaz. D-E-i tajolési. Mellékletek (1914.71.9., 12.): 1. Bokanal és nyaka tajan
gyongyok. 2. A mellen bronzpdntok (4 db). 3. A jobb comb belsd oldalin barna, kézzel formalt
orségomb (X. tdbla 2.).
10. sir. 153 cm hosszii viz. Mellékletek (1914.71.14-18.): 1. A bal comb belss oldalin vasir
(PARDUCZ 1941. VI/9.). 2. A mell kizepén bronzfibula (PARDUCZ 1941.VI/6.). 3. Az &ll alatt
Ssszegongydlt bronzlemez (PARDUCZ 1941. VI/8.). 4. Vaskés a koponya jobb oldalanal (PAR-
DUCZ 1941. VI/7.). 5. A 1abnal téglaszind, besimitott korsé (X. tabla 4.).

A tobbi sir az 1921-es dsatdson kerilt els:
11. sir. 125 cm mélyen D-E-i tajolisi (attél K-re 10%elhajlassal) vaz 210 x 80 cm nagysagi
godorben. A vaz elporlott, csak a fogak maradtak meg. Mellékletek (1921.25.1.-6.): 1. Sargassziirke,
fekete foltos, beliil fekete, kézzel formalt edény a libfejnél (X. tdbla 9.). 2. A boka koriil 30 cm
hosszii kettés sorban gyongyok. 3. Néhdny szem gyongy a kézfejeknél. 4. A bal kar konyckénél
és az ill alatt gyongyok. 5. A bal kar kényokénél 2 bronzkarika. (Ezek a leletek nincsenek kiilon
leltdrozva — X. tdbla 6-8. A gyongyok koet: piros és zold pontbetétes fehér tiveg, Attetszd kék apro
gombdlyli, narancssirga korong alaki, fehér gombolyii, kék bikénikus, fehér hengeres és aranyfélids
fehér iker liveggyongyok.) 6. A bal kézfejnél orségomb (PARDUCZ 1941. VI/13.).

24 DME 1935.57.

25 A sirokat kordbban mér publikéltiak (PARDUCZ 1941.11-12.). Ujrakzlésiiket az indokolja,
hogy a sirok leirdsa a publikiciéban nem felel meg az asatd, Zoltai Lajos napléjanak, mely
— akdrcsak az anyag — a debreceni Déri Mizeumban taldlhaté. Ld. még Jelentés Debreczen
sz.kir. vdros mizeumanak 1914. és 1915. évi miikodésérdl és Allapotardl, p.9. Uo. 1921.p.6.
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12. sir. 80 cm mélyen D-E-i tajoldsii (attél 20°elhajlissal) felntt vaza egy 210 x 75 cm nagységi
sirgodorben. Mellékletek (1921.26.1-5.): 1. A jobb labnal fekete, eldolgozott feliiletii, kézzel formalt
edény (XI. tabla.). 2. A boka kériil 25-30 cm szélességben, a kézfejnél és a kés mellett, valamint
a nyak koriil gybngyok: narancssarga korong, fehér szabélytalan alaki, aranyfélids kis gombélyti,
kék sokszogll, sotétkék bikénikus, fehér gombolyl, fehér hengeres és irrizalé gombalyd tiveg (XI.
tébla 2.). 3. A jobb kar belsé oldalinal vaskés hegyével lefelé (XI. tabla 4.). 4. A jobb kézfej és
combtd felett vastii. 5. Orségomb a jobb kézfej kiilss oldalan (XI. tabla 3.). 6. A jobb vall alatt
kis bronzkarika.
18. sir. Bolygatott sir. Mellékletek (1921.27.): szétszértan gyongyok: fehér kréta, atlatszo fehér
hatszog alapi hasibos, irrizdlé aprd, aranyfélids kis gombalyil, irrizdlé hengeres, irrizdl6 sokszog,
irrizalé hengeres tliveg (X. tabla 3.).
14. sir. 40 cm mélyen bolygatott vaz. Mellékletek (1921.28.): 1. Labnal téglaszinii korongolt edény
(IX. tabla 7.). 2. GyongySk a nyak, a bal kéz és a jobb boka komyékén.
15. sir. 175 cm mélyen 170 cm hosszii E-D-i (7) tijolasii viz 2 m hosszi sirgédorben. Kezét a
medencére helyezték. Mellékletek (1921.29.1-3.): 1. A bokak kozt festett edény ( MAROTI-VADAY
1980.84.). 2. A medencében a bal kézfejnél 2 kova (XI. tdbla 6.), az egyik a csiholéra tapadt. 3.
A medence jobb felsd oldaldn, a karral pArhuzamosan vaskés (XI. tibla 7.). 4. Ugyanott csiholé
ratapadt kovaval (XL tabla 5.).

A temetd teruletér&l szArmazé szérvinyok kozt van egy sargiasbarna, kézzel formalt orségomb
(1914.72.2. X. t4bla 5.).%6

A keltezés alapja a 15. sir edénye (MAROTI-VADAY 1980.84.), a szamszerijfibula a 3. sirbél
(PESKAR 1972.106-107., VADAY 1987.104.), a german tipusi térdfibula a 4. sirbél (VADAY-
SZOKE 1983. 115., VADAY 1987. 110-111.), a 8. sir bronzlunuldja (VADAY 1987.52.) és emailos
fibuldja (VADAY 1987.111-124.). A keltezésnek a t&bbi targy sem szdl ellene.

5 / a, Debrecen, Kondoros melléke. A kizelebbrsl ismeretlen leletkoriilményii egyiittest
Parducz Mihaly tette kozzé (PARDUCZ 1947.54.). Itt szdmunkra elssorban a szarmata csatok
léte bir fontossaggal (VADAY-KULCSAR 1984. 240.).

5/ b, Debrecen, Lovaszzug. Busi Andras ajindékaként keriilt egy megbolygatott lapo-
nyagbél egy siregyiittes a debreceni Déri Miizeumba (1931.12.1-3.) a Keserii-diil6bél, onnan, ahol
az a Hatdritba torkollik. Valésziniileg hozza tartawtt az az edény (1931.11.), amely ugyanakkor
a kozép- és jabbkori targyak kozé keriilt be.?"1.4db bronzcsengd (XII. tabla 7.). 2. Zart bronz
Svkarika (XII. tabla 2.). 3. 2 gombds gyiirfi (XII. tabla 3., 5.). 4. G6mbés csiingd (torétt) (XII.
tabla 4.). 5. Trébelt aranylemez (XII. tabla 8.). 6. 42 db gyangy: 9 fehér hengeres, 1 fekete korong
alaki, 1 narancssirga gombolyii, 5 kék és 1 fehér hengeres tliveg, 3 irrizdl6é betétes gomboly, 1
26ld bikénikus, 1 narancssarga gombolytl, 1 irrizilé hengeres, 2 fehér pettyes betétes, 2 kék baraz-
dalt, 1 fehér inkrusztalt, 1 vizzold barazdalt, 3 pettyes betétes gombolyli, 1 fekete lapitott gdmb,
1 fekete torott hengeres, 2 fekete korongos, 1 fekete berakott és egy fehér gomb nagyobb, 2 fehér
kisebb gdmb iiveg. (A t5bbi szétesett.) (XIL tabla 6.) 7. Téglaszinii, korongolt korsé (PARDUCZ
1950. CXXXVIIL.2.) (XII tabla 1.).
A keltezéshez a gombds gyiiriik (1d. 2. leléhely) és a gyongykészlet nyidjt lehetdséget.

5/c, Debrecen, Szennyvizsziird melletti homokbanya. Balogh Istvan 4satdsibél
1957-ben keriilt a debreceni Déri Miizeumba (51.18.1-6.). Szérvany edény: kopott, vildgossziirke,
korongolt (XIII. tibla 3.). Az 1. sirbél leltarozva: 1. Sziirke, kopott, toredezett, korongolt, letort
fiildi korsé, vallan besimitott volt, mely ma mar alig litszik (XIV. tdbla 3.). 2. Nyolc gombélyii
karneol, egy irrizalé iker és egy Attetszd kék tiveggyongy (VIII. tabla 14.). 3. Gombas gytiri (VIII.
tabla 13.). 2. sir: edényét nem talﬂtam Szérvany darab egy sirga, eldolgozott feliiletii, kézzel
formalt edény (XIII. tabla 1 )

26 A le nem rajzolt anyagot a Déri Miizeummban nem talaltam.
27 DME 1931.20-21. PARDUCZ 1950.57. CXXXVIL t4bla 2.
28 A forma és a technika alapjdn lehet avar is.
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A gdmbds gyiirii (1d.2. 1h.) és a gébmbdlyli karneolgyngydk (ld. el8bb) keltezik a sirokat.

6, Esztar, TanaAcshaza (Arpad utca). 1959—ben Horvath Attila leletmentése sordn
keriilt a debreceni Déri Miizeumba (59.9.1-11.) egy sirlelet.?® A DNY-EK-i tajolsti vaz mellett
talalt leletek a kovetkezdk:

1. A koponya koriil bronztorques>’ (XV. tabla 3.). 2. A bal vall felett piros és toredezett
lila liveggyongy (XV. tébla 4.). 3. A bal kéz és a medence kozt iiveggydngy téredéke. 4. A bal
kézfej kiilsd oldalin bronz szamszerijfibula (XV. tibla 2.). 5. A bal alkaron kiszélesedd végii bronz
karperec/ek. 6. A jobb alkaron bronzkarperec (valésziniileg diszitett volt, de ez mar nem kivehetd
(XV. tibla 1.). 7. Mellen 1 szem lila iiveggyongy (XV. tibla 5.). 8. A bal boka kiilsd oldalan orsé-
gomb, melyet nem taldltam. 9. Az als6 ldbszarmnal, illetve a bal combnal egy-egy cserép, melyeket
nem taldltam.

A szarmata tipusi szamszerijfibula keltezi a sirt (1d. 4. 1h.).

7, Fényeslitke. Ismeretlen leletkdrilmények koz5tt bronz szamszerijfibula keriilt €l8, mely a
nyiregyhazi J6sa Andrds Muzeumban van (87.17.1.) (XVI. t4bla 3.). Keltezésére 1d. 4. lh.-nél.

8, Fizesabony, Bozsi rész. Szabé J.Gy. ismertette réviden az itt elékeriilt leleteket (SZA-
BO 1969. 44-45.). , A hosszi testil eziistcsat” az \in. szarmata csatok korébe tartozik.

9, Flizesabony, Kettdshalom. A 2. szamt homokbanyabdl elékeriilt leletek kozdtt (SZA-
BO 1969.44., KOHEGYI 1982.304.306.) taldlhaté tobbek kozott egy gombos gyiiri és egy hosszi-
pengéji vaskard.

Korszakunkhoz csak a gombds gyiirtit keltezhetjiik biztosan, az arany ékszerek valészinlileg
korabbi idészakbél szarmaznak. .

10, Gavavencselld, Gava, Katéhalom. A k&zségtél kb. 1 km-re DK-re mintegy 7 m
magas halom a Katéhalom. Tetejébdl 3 méternyit lehordtak (KISS 1961. 115.). Folyamatosan
keriiltek itt el6 — elssorban kelta — leletek. A felszintdl 3,5 m mélységben 1898-ban Jésa Andras
E-D-i tajolasi sirt tart fel. (JOSA 1899.392-393., JOSA 1899/b. 30.Nr.2-3., JOSA 1914., JOSA
1915.201-203., ALISP.JEL. 1905.81.) A véz bal oldaldn - a viseletnek megfelelden — 50 cm hosszi,
kétéli vaskard. , A markolatnak fején kisujjnyi vastag hengerded karika, mely 2-3 rétegii olyan
szdvettel volt korilgongydlve, amelyen 5 mm-re 8 szil fonal esett. Az igen rovid keresztvas vé-
geit téglanyalaki homori bronzkupakok diszitették, melyek koziil csak az egyiket taldltuk meg.”
(JOSA 1915.201.) (A kard a Jésa-féle rajz alapjan — XVIL tébla 1.) A kardnak ma mar csak
toredékei vannak meg (XVII. tabla 2.) (62.383.1. leltari szdmon), valamint a bronz veret (XVIIL
tabla 2.) (63.27.1. leltari szdmon). A koponga bal oldalinal barnastéglaszinii, korongolt besimitott
diszii edény (XVII. tibla 3.) (64.1120.1. )

A Katéhalom kérmyékérdl mas romai kori leletek is keriiltek eld. A halom felsé rétegében
Constantinus érem volt. A halomtél északra vezetd Gt nyomvonaldban két edény (az egyik elveszett
-JOsA 1915.202.8.4bra), a masik (64.1124.1.) anal6giajat Tiszavasvan, Varosfoldje, Jegyzs-tagon
taldltam meg a 8. — hunkori — objektumban.

A katéhalmi sir a gyiris markolati kard alapjin keltezhet8 az dltalam targyalt idészakra. E
sajatos fegy verforma az Ural-vidéken éppugy eldfordul, mint a Kaukizusban vagy a Volga mentén.

29 Az anyag kézlésének engedélyezéséért Horvath Attilinak tartozom készonettel.

30 5 legtbb targy restauralatlan, igen rossz dllapotii. Anyaguk (eziist, bronz) gyakran kétséges.
A restauralas utan eléfordulhat, hogy a rajzok is némi korrekciéra szorulnak.

3 K6326n6m Acs Csillanak (Eger, Dobé Istvan Mdzeum), az anyaggy{ijtéshez nyijtott segitséget.
2 A besimitott diszitésen nem kell meglepddniink annak ellenére, hogy a kdztudatban e diszitési
technika mint a kései id8szak jellegzetessége él. Mas korai idészakra (2. szdzad) keltezhetd
sirbdl is ismeriink besimitott edényt (ISTVANOVITS 1981.). Dlyen pl. a kdzelben Debrecen,
Hortobagyhid — 1d. katalégus 4. vagy tavolabb Martfii (VADAY 1981.8.).
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Az i.e. 1. — i.sz. 1. szdzadban a szarmatik nyugati irdnyt vandorldsa révén Ukrajna teriiletén is
&ltaldnossa valt. Az id8szamitasunk kezdetétél eléfordulnak a Dnyepertsl nyugatrais (HAZANOV
1967.170-178., HAZANOV 1971.5-14.). A 2-3. szdzadban e terileten mar csak elvétve fordulnak €l
(MELJUKOVA 1962., VJAZMITYINA 1953.68.). Az 1j harcmodor a 2-4. szdzadban fokozatosan
kiszoritotta a régi fegyverzetet: eltiintek a rovid kardok is.

Ugyanakkor Romania teriiletén a 2. szdzadban — 3. sz4zad elején a gyiirlis markolatd kardok
viszonylag nagy szdmban keriiltek sirba (BICHIR 1977. 178-179. P1.2., 15.). E fegyveres temet-
kezések — akarcsak keleti el8deik — 4ltaldban észak-déli tajolastiak, mint a Gava, katéhalmi sir is
(CHIRICA 1979.631., MUSETEANU-LUNGU 1977.247-250.).

A tipus azonossiga, a temetkezési ritusban jelentkezd hasonlésigok (I:]-D-i tajolds, a kard a
jobb oldalon) alapjin a givai — s vele egyiitt a tobbi alfldi (PARDUCZ 1956.158-159., VADAY
1987.179. — két tjabbal bdvitette a sort: Szolnok, Beke P4l halma, Tordkszentmiklés-Surjdn) —
gytrls markolat kard sszefiiggésbe hozhat6 a Romaénia tertiletén taldltakkal, s igy a 2-3. szdzad
forduléjira keltezhetd.

Elscként a szovjet kutatdk vetették fel a lehetSséget, hogy a sajatos fegyvertipus egyet-
len torzshdz kothetd, mégpedig kronoldgiai és teriileti meggondolasok alapjan a roxoldnokhoz
(ABRAMOVA 1959.61., SZINYICIN 1959.199-200.). A roman kutatis Atvette ezt a hipotézist
(MUSETEANU-LUNGU 1977. 248-249., CHIRICA 1979.631.). Az ujabb leletek cafoltdk ezt az
elképzelést. Igy pl. a Kaukdzusban nagy valdsziniliséggel az aorszok terjesztették el, ugyanakkor
Ukrajndban mas torzs hasznilhatta (HAZANOV 1967.176-177.). Az azonban mégis elgondolkod-
tatd, hogy az idd fliggvényében a gylirlis markolatd kardok mind nyugatabbra bukkannak fel.
Legnyugatibb eddig ismert példinyunk a szili (Somogy megye) kard. Ezt azonban kiilén kell v4-
lasztanunk a barbaricumi példanyoktdl (ISTVANOVITS 1986.40-43), ugyanis a limes-taborokban
eléfordulé analégidi (KELLNER 1966.190-196.) alapjin felmeriilt a rémai szarmaztatas lehets-
sége. A kérdést csupan a kard technikai kivitelének tanulmanyozisa déntheti el.

11, Hajdddorog, Szallasfoldek. A Ninas-nyiregyhazi és a Dorog-tokaji t keresztez8dé-
sének kozelében ,,diineszeri homokdombban” 1évé binyaban 5 sir keriilt el8 ( SOREGI 1935.77-
81.). (Déri Miizeum 1935.138.1-16.)

1. sir. D-E-i t4jolasti. 40-60 cm mélyen keriilt el5. Benne sz4javal lefelé forditott terra sigillata:
Dr. 30. tipusi, westerndorfi, Comitialis csoport, a 2. szdzad utolsé negyedébdl — 3. sz. elejérdl
(VADAY-GABLER 1986.16.). Bal vaillandl és karjdndl vaskard, markolattal a v4ll felé. A nyaknal
eziistfibula (XV. tibla 6.). A mellen kerek lemez, mely valészinfileg a kardhoz tartozik. A jobb
kéznél vaskés. Eziistpant szegeccsel (XV. tibla 8.). A jobb medence tajan eziistcsatok (XVIIL tabla
2-3.), valamint a hozza tartozd szijvég (ma mar csak téredéke: XVIIL. t4bla 4.). A sir kozelében
masik — melléklet nélkili — vdz. Tovabbi hdrom K-NY-i tajoldsi sirbél keriilt még el8 4 edény: 1.
Sotétsziirke, korongolt, fliggdlegesen simitott korsé (XVIII. tibla 1.). 2. Barndssziirke, korongolt,
durva kivitelii, nehéz talka (XIV. tabla 1.). 3. Sotétsziirke, korongolt, besimitott tal (XIV. tabla
3.). 4. Sargéasbarna, korongolt, simitott edény (XIV. tibla 4.).

A leleteket a szarmata csatok és a terra sigillata alapjan keltezhetjik.

12, Hajdisdimson, Majorsagi fold. Pirducz Mihaly kdz3lt innen kdzelebbrdl ismeretlen
leletkdriilményti egyiittest (PARDUCZ 1944.23.). A szamszerijfibulat, 2 kést, vascsatot és gydn-
gydket a fibula keltezi korszakunkra (1d. 4. 1h.).

13, Hortobagy, Nyir6hodaly. 1951-ben Kanyasi Istvan és Balogh Istvan satasabél keriilt
a debreceni Déri Miizeumba (54.16.1-11.) egy leletegy\'itt,es.33 1. Bronzkarperec végein bemélyitett
disszel (XIX. tabla 1.). 2. Bronz szarmata csat (VADAY-KULCSAR 1984.242.) (XX. tabla 1.).
3. A hozzétartozs szijvég (Uo. XX. t4bla 6.). 4. Harom bronzpant, melybdl kettd dsszeillik (XX.
tabla 2., 4.). 5. Erésprofili bronzfibula (XIX. tabla 3.). 6. German tipusd térdfibula (XIX. tébla
2.). 7. Bronz T fibula tiije (XIX. tabla 4.). 8. Szarmata csat feje (XX. tabla 3.). 9. Bronzgydngy

33 Ld. 30. jegyzet
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(XX. tébla 5.). 10. Vastdredékek — a leltarkonyv szerint , mélyitéses diszekkel a peremén. Nyitott
6v lemezvégének latszik 5 x 5 cm”. 11. Vaskés fa nyéllel (XX. tabla 7.). 12. Sotétszlirke, attetszd
pattinték (XX. tabla 8.).

A leletek koziil a szarmata csatok (1d. 5. 1h.), valamint a german tipusi térdfibula (1d. 4. 1h.)
tartozik a korszakunkhoz. Ezért — annak ellenére, hogy az erds profili fibula kordbbi id8szakbol
szarmazik (VADAY- SZOKE 1983.115.) — a leletegyiittes egészében a 2. szizad végére — 3. szazad
elejére keltezhetd. '

14, Kallésemjén, Kiskallé, Kiscsere. (PARDUCZ 1931.167. — Kiskalléként, VADAY-
KULCSAR 1984.243. — Nagykalloként.) 100 holdnyi szélhordasos teriileten bronz szarmata csat
keriilt el8 (Jésa Muzeum 64.544.4.) (XXI. tabla 1.). (JOSA 1899.377.).

15, K&rosszegapati, Kormosd puszta. Barabis Sandor foldjérdl egy sirlelet keriilt
a debreceni Déri Muzeumba (1936.30.1-5.). Edények, gydngydk és orségomb mellett emailos ko-
rongfibulat taldltak. Az emailbetét tobbsége hianyzik, a félkdrives részen kék betét (XV. tabla
7.).

A fibula (VADAY 1987.118-120.) korszakunkra keltezhetd (ld. még SELLYE 1939.11-12.
VIII/16., XIX/8., PATEK 1942.49-50. XV/4., RIHA 1979.87. Typ.3.15.1.).

MaklAr. A leldhelyre vonatkozé bizonytalansigokat 1d. KOHEGYI 1982.316.

16, Mezdcsat, Markusdomb. 1964-ben a szantas forditott ki egy D-E-i vzat. (VEGH
1971.90.) A leletek a miskold Herman Otté Muzeumba keriiltek (65.37.1-8.). 1. A jobb labfejnél
eldolgozott feliiletii, kézzel formalt csupor (XXII. tibla 5.). 2. A bokakon és a medencén szarmata
csat- és szijvég garnitira (VADAY-KULCSAR 1984.243., valamint a hidnyz6 tipus XXII. tdbla1.).
3. A medence bal oldalan kova (XXII. tibla 3.). 4. Ugyanott vaskés (XXII. tabla 2.). 5. Ugyanott
vascsipesz toredéke (XXII. tabla 4.) — ez utébbit késként kdzolték (VEGH 1971.90.).

A szarmata csatok alapjan keltezhetjik korszakunkhoz.

17. Nagyhalasz, Telektanya. Kaillay Andras ajindékaként eldbb 1897-ben egy vils-
gossziirke, durva kivitelii kis edény (J6sa Mdzeum 65. 226. 1.), majd egy bronz térdfibula (64.
1113. 1.) keriilt 1899-ben a miizeumba (XVI. tibla 5., 7.).

A fibula JOBST 1975.66.13.D., RIHA 1979.3.12.4. és KOVRIG 1937.X.83. alapjan 2-3. sza-
zadi.

Nagykaroly vidéke = Carei (1. h.). PArducz M. k&z3lt innen egy ismeretlen leletksriilmé-
nyii egyiittest, mely bronzkarikat, orségombot, 2 térdfibulat és kéttagi szarmata csathoz tartozd
csiingdt tartalmazott (PARDUCZ 1947.50., VADAY-KULCSAR 1984.240.).

18, Nyiregyhaza, Oros. Utépités soran Korek Jézsef leletmentésébl szarmazik egy emailos
fibula. A kozépsd, csillag alakii részen piros, a félkorokben kék zomanccal (Jésa Muzeum 64.61.1.
XVI. tébla 1.).

A fibula keltezésére 1d. 15.1h.

19, ()hat, CsipShalom. A Mélyépitd Vallalat munkai soran 1952-ben leletegyiittes keriilt a
debreceni mizeumba (52.181.1-3.). 1. Emailos peltafibula (XIX. tabla 6.). 2. K&zépsziirke, koron-
golt edény (XIII. tabla 2.). 3. GyongySk: 3 gombdlyti kalcedon, 3 hengeres kréta, 3 fehér hengeres,
1 fehér gdmbolyli, 3 z6ld hatszog alapi hasdbos és 2 szabalytalan alakua kék fiveg (XIX. tabla 5.).

Az emailos pelta alaku fibula (VADAY 1985.373., VADAY 1987.121-122.) a 2. szdzad végére
— 3. szdzad elejére keltezi a leleteket.

20, Rétkozberencs, Paromdomb. 1963-ban Juh4sz J. taldlt kdzelebbrél meg nem ne-

vezett korilmények kézott egy fazettilt kengyelii bronzfibulat, mely a kisvirdai Varmuzeumba
keriilt (64.44.4.)(XVI. t4bla 6.).
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PESKAR 1972.110-112. alapjan a tipus a 2. szizad végétél a 4. szazadig hasznélatos.

21, Tiszaeszlar, Bashalom, Csengdspart. A falutél keletre a szabalyozas eldtti artér
peremén hizédé homokdombon Kovalovszki Jilia tart fel két szarmata sirt (KOVALOVSZKI
1980. 28-29., MNM.KGy. 68.189.1-4. 68.190.1-7.). Az 1. sir fibuldja JOBST 1975.181. alapjén a
2. sir fibuldja pedig ugyancsak a korszakunkra keltezhetd. Az 1. sir Vespasianus érme (BMC 27.)
nem keltezd értéki.

22, Tiszaeszlar, Szell8halom, Vécsey-tanya. 1947-ben Rohics J. sirokat tart fel.
Koziilitk a 3-9. sir volt rémai kori. A 9. sirbél a Nemzeti Mizeum 6riz egy bronz szarmata csatot
és a hozza tartoz6 veretet (XXI. tébla 2.,5.), valamint gyéngydket: 2 hengeres piros, 10 zdld, 3 lila
és 2 sarga sokszogii, 6 piros és 2 sarga hasdbos, 1 kis barna és 1 nagyobb fehér gombalyil liveg
(XXI. tbla 3.) (MNM.NGy.1948.10.14.,16-18.). A csatokat ismerteti VADAY-KULCSAR 1984.
245. Rohécs J. egy poharat is emlit innen (MNM. Adattar I1.T.45.) és egy orségombot (XXI. tibla
4.).

23, Tiszalok, Kisvajasdomb. Avar leletek kézbtt leltaroztak innen a Nemzeti Miizeumban
egy emailos fibulat (11.1942.2.) (XVIL. tabla 2.), valamint gyongySket: 2 hatszog alapi hasibos
z6ld, 1 aranyfolids 4tlatszé és 1 fehér iiveggyongyot (XVI. tabla 4.).

A fibula keltezéséhez 1d. 15. lh.

24, Tiszalok, Vasarhalom. A falutél Ny-ra a Vasirhalom kisér8halmaban (XXIILtébla
6.) 1934-ben, sz6l6 ala forgataskor tébb sir keriilt eld. Koziiliikk egy rémai korit Rohacs Jézsef
tart fel. Ez a sir az azéta elhordott Vasdrhalom melletti (itt6]l a Tisza felé 20-25 lépésre fekiidt.
K-Ny-i tajoldsii, 80 cm mély sir. A vaz az elbeszélések szerint fejjel keletre fekiidt. (Déri Mizeum
1935.20.1-5.) 1. Eziist torques (XXIII. tdbla 1.). 2. Beleakasztva gyongyok, melyek elvesztek azdta
(1d. DME 1935.58-61.Fig.20. XXIIL. tbla 2.) 3. A véllon bronz svasztika fibula, melyre vasrozsda
tapadt (XXIIIL tébla 3.). 4. Alféldi tipusii szdmszerijfibula vas stifttel (XXIII. tabla 4.). 5. A
14bnal téglaszinii, korongolt, simitott kis edény (XXIIL t4bla 5.) (PARDUCZ 1950.65. XC/14.).

A svasztika fibuldt a szakirodalomban tévesen emlitik mint 3-4. szdzadi vandalt (MESTER-
HAZY 1974.26.). A szarmata barbaricumban t&bb helyen feltiinik (pl. Szeged, Rivédiils — AE
1903.381-384.). A rémai készitmény altalanos hasznalatinak ideje a 2. szazad ¢s a 3. szdzad eleje
(BOHME 1984.45-46. Typ. 49.a., JOBST 1975. 34/A tipus 122-123., RIHA 1979. Typ 3.19.2.
88-89.). (A szdmszerijfibuldra ld. 4. 1h.)

25, Tiszanagyfalu, Nagymorotva, Kistelek-diilé. Id. Liptay Ede ajandékaként
1908-ban keriilt a J6sa Mizeumba néhany szérvany lelet. A Tisza bal partjan az 1860-70-es évek-
ben talaltdk ezeket. A kiilonbozd kort leletek kozt 2. szazad végi — 3. szazad elejei: 1. Eziist szijvég
(64.201.1.) (XXL. tébla 7.). 2. Attért bronz t8rvég (64.199.1.) (XXI. tébla 6.). Ez utébbi SELLYE
1973.139. alapjan keltezhetd. (A leletekre 1d. PARDUCZ 1931.121., PARDUCZ 1950.49.)

26, Tiszavasvari, Paptelekhat. A telepiiléstsl DK-re (1. kép. 4.) féldmunkaknal Kalicz
Nandor és Makkay Janos tobbek kozdt 6 rémai kori sirt tart fel 1956-ban (KALICZ-MAKKAY
1977., RFiz.1.9.1958.14. ) A rémaikori 2.,8.,11.,12,,17. és 21. sir koziil a kovetkezokrdl rendelke-
zem informéciéval:

2. sir: NyDNy-KEK-i tajolast sir. Vaskarddal eltemetett férfi (Jésa Muzeum 62.265.1.). Kora
kérdéses.

17. sir: Ny-K-i tdjoldsi sir. Mellékletei: 1. bronz karperec (XXIV. tabla 8.). 2. Csiholévas rérozs-
dasodott kovaval és gyonggyel (XXIV. tabla 3.). 3. Osszesen 5 kovaszildnk (XXIV. tabla 5-6.) 4.
Osszesen 3 fehér iiveg, 1 mész, 4 korall, 2 z5ld iiveg és 2 sokszdgii karneolgydngy (XXIV. tébla

34 Koszonom az 4satSknak a leletek publikaldsinak Atengedését.
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6. kép Szarmata és vandal-viktoval lel6helyek a Felsé-Tisza-vidéken (A szamokat
Id. a katalégusban. ISTVANOVITS 1986. alapjan.) X = vandal-viktoval leléhelyek

Fig. 6. Sarmatian and Vandalian-Victovalian spots in the Upper Tisza region (Numbers see in
the catalog. After ISTVANOVITS 1986.) X = Vandalian-Victovalian spots
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1.). 5. Fendks (XXIV. tabla 4.). 6. Vaskés (XXIV. tabla 2.). 7. 2 kisebb vastdredék (XXIV. tbla
7.). (A leletek a Jésa Muzeumba 62.264.1-5. leltari szdmon keriiltek be.)

A hasonlé pasztorkészséggel rendelkezd sirok keltezésére, illetve a noi sirokban valé eléfordu-
ldsukra vonatkozdan 1d. VADAY-SZOKE 1983.117-118. A felsoroltak kbziil hasonlé a 4. lelshely
15. sirjaban volt.

27, Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyz6-tag. Ld. eldbb.

A Felso-Tisza-vidék torténete a 2. szazad végén — 3. szazad elején

A felsorolt leletek alapjan egyértelmiien allithatjuk, hogy a Karpat-medencébe
els6ként bekoltoz6 szarmatéak a Fels6-Tisza-vidéket nem szalltdk meg. Traianus dk
hadjarata utan sem az egész Alfold keriilt ténylegesen a birtokukba - hidnyoznak
a 2. szézad elsé felének leletei az egész altalam targyalt teruleten. A kozép-Tisza-
vidéki kézponti szarmata barbaricum ebbe az irdnyba ekkor még nem terjeszkedett.
Mindossze a Tisza mentén taldlunk korai megszallasra utalé nyomokat (MezScsat-
Horesogos).

A Fels6-Tisza-vidéken a szarmatakhoz kothet6 legkorabbi temetkezések (ezek
ritusa — mint lattuk — rendkivill valtozatos) a 2. szdzad végén tiinnek fel. Erre
az id6szakra a Karpat-medence erdteljes népmozgasok szinterévé valt. A nagy
markomann-szarmata habori eseményei jelent6s valtozasokat idéztek eld az alfoldi
barbar csoportok életében. Ezekkel az eseményekkel kell 6sszefliggésbe hoznunk a
szarmatak keleti, illetve északkeleti térfoglalasat is.

A 2. szizad végén — a nagy haborival osszefiiggésben — Dacia el6erében nagy-
aranyt népmozgas figyelheté meg. A vandal-viktovalok ekkoriban érik el a Felsé-
Tisza-vidéket (BONA 1986.61-63.). A két etnikum: a szarmatak és a germénok
ellentétes iranyd mozgasuk soran éppen itt talalkoztak ossze. Ennek megfeleléen
mindkét csoportban ott taldljuk a fegyvereseket: a vandal temetkezésekben a kar-
dot, pajzsot, landzsat, sarkantyit, a szarmataknal els6sorban a kardokat, pl: Gava,
Hajdudorog, Tiszanagyfalu, Tiszavasvari. E harcosok a kulcsfontossiagh utakat és
atkeldket biztositottak tobbek kozott.

Szarmaték és germéanok kozott a hatart mar ekkor nagyjabol a kés6bb kiala-
kitott Csorsz- vagy Ordog arok mentén — annak kiilsé sancanal — huzhatjuk meg,
vagyis a Nagyhalasz — Kemecse ~ Vasmegyer — Nyiribrony — Nyirtura - Nyirbogat -
Encsencs — Nyirlugos ~ Nyirabrany (ISTVANOVITS- KURUCZ 1988.) vonalon (6.
abra). E hataron kivil esé lel6helyek vagy utak mentén helyezkednek el (pl. Nagy-
kéroly), vagy etnikailag nem egyértelmiien tudjuk meghatarozni ket a leletekre
vonatkoz6 informéciok hidnyaban. Igy pl. Nagyhaldsz — Rétkozberencs — Fényes-
litke lel6helyek a Rétkoz peremén huzédo ut nyomvonalira esnek (ISTVANOVITS
1986.95-96.), a szorvanyos romai targyak azonban kertilhettek a germanokhoz is.
Nyitva kell hagynunk tehat azt a kérdést, hogy a szarmatak &altal felligyelt utrél
van-e sz6, amely dtvezet a german teriileten (a kdzelben olyan fontos lel8helyekkel,
mint Kékcese, Tiszakanyar, Kisvarda), vagy a rémai import eljutott rendszeresen a
vandal-viktovalokhoz is a 2. szadzad végétSl a Felso-Tisza-vidéken.

Megallapithatjuk tehat, hogy vidékiink legkorabbi szarmata leletei a Parducz
Mihaly altal elkilonitett Gn. Szentes-nagyhegyi korhoz sorolhatok (PARDUCZ
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1956.). A kor jellegzetes targyai — szarmata csatok, gyiiriis markolati kard, gom-
bos gylirii, rémai importok — eljutnak vidékiinkre. Ugyanakkor fel kell figyelniink
e korrel kapcsolatban egy sajatos jelenségre, amely mar a korabbi anyaggyiijtések
soran is szembe6tld volt (Id. PARDUCZ 1956.173. térkép, PARDUCZ 1971.2. tér-
kép, VADAY-KULCSAR 1984.9. rajz). Ez pedig a térképen elkiiloniilé EK-i csoport
léte. Ha ezt a megfigyelést kiegészitem a jelenlegi anyaggyiijtésemmel (6. kép) vagy
pl. a — csak erre a korszakra jellemzé — gombos gyliriik elterjedési térképével (7.
kép), a kiilonallo csoport tovabbra is szembeotls. Nem tarthatjuk ezt véletlennek,
ha tekintetbe vessziik, hogy a 3. szdzad masodik felére kialakul6 j — germanos szi-
nezetii — leletanyag, melynek vezérleletei a Hortobagy, poroshéti és a Nyiregyhaza,
guszevtelepi temetdé (ISTVANOVITS 1986.) ugyanerre a teriiletre lokalizalhato.
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7. kép Az un. gombos gyiiriik elterjedése
Fig. 7. The spreading of the so-called rings with spherical decoration

Amennyiben a felsé-Tisza-vidéki csoport léte az Gjabb leletek alapjan egyértel-
miien bizonyithatova valik, akkor ez sajatos fényt vet majd a szarmata tarsadalom
szerkezetére is.

102



A Fels6-Tisza-vidékre a 2. szazad vegén bekoltozo szarmata lakossag részben az
Alféld korabbi szarmata népességébdl, részben dj bevandorlokbol (VADAY 1981.8.)
tevodott ossze. Egyet kell érteniink Szabo J.Gy-vel abban, hogy a Nagyalfoldon -
modernizalé kifejezéssel élve — ,népességrobbanassal” szamolhatunk, mely nagy-
mértékben a bevandorlé Gijabb népcsoportokkal all osszefiiggésben (SZABO 1969.
42.). A felduzzadt lakossag — a telepek alapjan — valoban foldmiiveld életmédot
folytatott vidékiinkon is.

A Fels6-Tisza-vidék — eléggé rosszul kutatott — legkordbbi szarmata temet6i
a 3. szdzad derekara latszolag megsziintek. A torés a politikai események tiikré-
ben indokolhaté lenne (VADAY 1987.), ellenben a telepiilések tobbsége téretlentiil
fe)lédott a 4-5. szazad forduldjaig. A 2. szazad végi — 3. szazad elejei szarmata lelet-
anyag és az 0j bevandorldkra utalé 3. szdzad masodik felében jellemz6 egyiittesek
viszonya ma még kérdéses.3®

35 A rajzokat a szerzd készitette a XXV. tibla kivételével, mely Benke Zsolt (Jésa Andrds Mu-
zeum) alkotasa. A foték Sugar Lajos (MTA) munkai.
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The earliest Sarmatian finds of the Upper Tisza region
— 2nd — 3rd century burials in Tiszavasvari —
—Summary-

N

In 1983-1985 excavation took place in the Southern suburb of Tiszavasvari,
on the spot called Jegyzé-tag (Fig.1.). As a result — among other archaeological
objects — 8 Sarmatian burials were unearthed (Fig.2.). On the basis of the finds
(fibula, earrings, Roman military belt-plates) this part of a cemetery can be dated
to the end of 2nd c.A.D. - beginning of 3rd ¢.A.D.

The earliest Sarmatian graves of the Upper Tisza region are published in this
article in the form of a catalog. They can be dated to the period that came after
the Marcomannic Wars. Their topographic situation and connection with the finds
of their wider environment help us to reconstruct the historical picture of Upper
Tisza region.

The events of Marcomannic Wars made the Vandal Victovals leave their pre-
vious land. Their moves along the borders of Dacia can be well traced. Sarmatians
appeared in this region at the same time and their immigration was in close con-
nection with the moves of Germani.

Sarmatians and Germanic tribes occupied strategically important points. The
border between them became the outer mound of the Csorsz (or Devil) fosse.

Sarmatian finds of the end of 2nd c. — beginning of 3rd c. A.D.forin a separate
block. The examination of this problem needs mose special research.

Eszter Istvanovits

Josa Andras Muzeum
NYIREGYHAZA, Pf. 57.
H-4401
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20 LOcm

I. tabla: Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyzo6-tag 1-2: 1. sir (grave 1.) 3-5: 11. sir
(grave 11.)
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II. tabla: Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyz6-tag 7. sir (grave 7.)
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ITI. tabla: Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyzo-tag 7. sir (grave 7.)
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IV. tabla: Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyz6-tag 7. sir (grave 7.)
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V. tabla: Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyz6-tag 7. sir (grave 7.)
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V1. tabla: Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyzo-tag 1-3: 18. sir (grave 18.) 4-6: 17. sir
(grave 17.)
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VIIL. tabla: Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyzs-tag 1-4: 30 sir (grave 30.) 5: 34. sir
(grave 34.)
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VIII. tabla: 1. Debrecen, Belségut 2-12. Debrecen, Bellegelé 13-14. Debrecen,
Szennyvizsziiré
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IX. tabla: Debrecen, Hortobagyhid
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X. tabla: Debrecen, Hortobagyhid
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XI. tabla: Debrecen, Hortobagyhid
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XII. tabla: Debrecen, Lovaszzug
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XIII. tabla: 1.,3. Debrecen, Szennyvizsziiré 2. Ohat, Csipéhalom
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udorog, Szallasfoldek 3. Debrecen, Szenn

4. Hajd

XIV. tabla: 1-2,,
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8. Hajdudorog, Szallasfoldek 7. Korosszeg-

Tanacshaza 6.

XYV. tabla: 1-5. Esztar,

apati
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XVI. tabla: 1. Nyiregyhéza, Oros 2.,4. Tiszalok, Kisvajasdomb 3. Fényeslitke 5.,7.
Nagyhalasz, Telektanya 6. Rétkozberencs
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XVII. tabla: Gava, Katohalom
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XVIIL tabla: Hajddorog, Szallésfoldek
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XIX. tabla: 1-4. Hortobagy, Nyiréhodaly 5-6. Ohat, Csip8halom
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XX. tabla: Hortobagy, Nyirohodaly

128



p i ,2¢m

XXI. tabla: 1. Kallésemjén, Kiskalls 2-5. Tiszaeszlar, Szell6halom 6-7. Tiszanagy-
falu, Nagymorotva
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X XII. tabla: Mezécsat, Markusdomb
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XXIII. tabla: Tiszalok, Vasarhalom
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XXIV. tabla: Tiszavasvari, Paptelekhat
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XXYV. tabla: Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyz6-tag 37. sir (grave 37.)
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A tiszavasvari emberi csontvazleletek
vizsgalatanak elozetes eredményei

SZATHMARY LASZLO

Anyag és modszer

A Tiszavasvari, Varosfoldje, Jegyzo-tag leldhely emberi csontvazmaradvanyai 5
egyénhez tartozo szorvanylelet mellett 35 hitelesen feltart sirbol szarmaznak.
Idérendi megoszlasuk (a sirszamok megjelolésével) a kovetkezo:
1. Nyirségi kultira (bronzkor): 26, 29.
2. La Téne C idészak (késé-vaskor): 2,4, 5, 6, 8, 9, 10, 12, 13, 19, 22, 23, 25, 31,
32, 35.
3. Szarmata kor (i.sz. 2. szazad vége - 3. szazad eleje): 1,7, 11, 17, 18, 27, 30, 34.
4. Hunkor (i.sz. 5. szazad): 28, 33.
5. Meghatarozatlan koru vazak: 3, 14, 15, 16, 20, 21, 24, valamint 5 egyed szor-
vanylelete.

A 3. 4. 9. és a 32. sirnak nem volt értékelhet6 osteologiai anyaga. Régészeti
megfigyelések szerint a bronzkori temetkezések hamvasztott ritusiak, a szarmata
koriak és a hunkoriak vazasak. A La Téne koriak biritualisak, kozilik a kovet-
kez6 sirok vazas elhantolasiak: 2, 5, 8, 10, 12, 13, 22, 31. Az ismeretlen kori sirok
vazas temetkezései koziil csak a 20. sir egyes vazelemein regisztralhaték kisebb hé-
hatas ismérvei. A 23. sir kivételével minden hamvasztott leletanyag szorthamvas
temetkezésbdl szarmazik, de a 23. sir toredékes és hianyos urnajanak aljan taldlt
csontvazmaradvany is — a vizsgalat jellegét tekintve — a tobbihez hasonlo elbira-
las ala esik. Ezaltal a kvantitativ ismérvek (sily és darabszam) elemzésétol nem
varhatunk sokatmondé informaciokat.

Az egyének elhaldlozasi korat SCHOUR és MASSLER (1940.), FLECKER
(1942.), NEMESKERI, HARSANYI és ACSADI (1960.), JOHNSTON (1961.) mod-
szerei szerint, a felnéttek esetében SIQVOLD (1975.) tablazatainak segitségével al-
lapitottam meg. A nem és a szexualizaci6 meghatarozasa ERY, KRALOVANSZKY
és NEMESKERI (1963.), valamint ACSADI és NEMESKERI (1970.) szempontjai
szerint 25 mésodlagos nemi jelleg figyelembevételével tortént. Az elemezhetd jelleg-
szamot zardjelben kozlom. A kvantitativ osteologiai variaciokat MARTIN (1928.)
meéréstechnikaja alapjan rogzitettem. Ismertetésiik soran a méretszamot a meért ér-
ték (mm) koveti. A testmagassagot TROTTER és GLESER (1952.) modszerével



rekonstrualtam, mivel ez az eljaras hat végtagesont dimenzidira épiil, és jelentés
érvek szolnak a rekonstrualt értékek realis eloszlasa mellett (SZATHMARY 1976.).
A hamvasztott csontvazleletek vizsgilatat a NEMESKERI és HARSANYI (1968.)
altal Gsszefoglalt szempontok szerint végeztem. A fogazat abraziojat - ha az jelleg-
zetes volt — KORBER (1957.) fokozatai szerint itéltem meg.

A csontvazas temetkezések koponyaleleteit 10 valtozé (Martin No=1, 8, 9, 26,
27,29, 30, 51, 52, 54) alapjan fékomponensanalizissel hasonlitottam ossze. A vizsga-
latra alkalmas egyedek és valtozok kivalasztasa gyakorisdguk mérlegelésével tortént.
A hianyz6 elsédleges adatok becslése DEAR (1959.) fékomponens-modszerének ko-
szénhetd, melyet az ehhez hasonlé kérdések (pl. diszkriminanciaanalizis) megolda-
sara CHAN és DUNN (1972.,1974.) ajanlott. A kiemelt faktorokat KAISER. (1960.)
kritériumait kovetve kulonitettem el. A csontvazas temetkezések 10 koponyaleletét
a kiemelt faktorok értékei szerint clustereztem. Az egyes lelet-parok kozott Euklide-
sz1 tavolsdgot szamitottam, majd ezt az Osszefiiggsérendszert az alabbi elv szerint
csoportositottam:

D(K,I) = Maz [D(P,I); D(Q,I)].

A csontvazleletek rovid ismertetése

Szoérvany ,,A”: 30-60 éves férfi. 176 cm magas. Szexualizicidja +1,0(6). Méretei: Humerus
1-d=328, 1-s=324, Radius 1-s=262, 1b-s=257, Ulna 1-s=282, Clavicula 1d=145, 1s=156.

SzArvany 1.: Neme valészinlileg férfi. 40-80 éves egyén koponyatetdtdredékei. Szexualizicidja
40,5 (2). Méretei: Cranium 26=125, 29=101.

Szorvany 2.: 5 éves. Fogazati dllapot: III C 4/5, 6 toredék.

SzOrvany 3.: 40-80 éves férfi. Szexualizicidja +0,7(9). Jellegzetessége: sutura metopica. A
jobb oldali parietdlén egy 53 x 25 mm-es superficidlis vidgott és gyégyult sériilés lithats. A bal
oldali parietdlén is azonosithaté egy 18 x 10 mm-es gy6gyult, vigott seb. Os incae. A bal oldali
s. lambdoidedn hiarom varratcsont taldlhaté. Méretei: Cranium 1=187, 8=146, 9=105, 17=140,
20=124, 25=401, 26=145, 27=147, 28=109, 29=115, 30=126, 31=96, 48=64, 51d=38, 5ls=39,
52d=28, 52s=28, 54=25, 55=51, 66=94.

Szérvény 4.: Feminin jelleglh koponyatoredékek. Elhaldlozasi kora: 23 - x év.
1. sir: 3 éves. Fogazati allapot: 'Max = C 1/1, 'Mand = C 4/5,6 = C 1/1, V = R 4/5.

2. sir: 42-47 éves férfi. 167 cm magas. Szexualizéciéja +1,7 (21). Méretei: Cranium 1=190, 8=135,
9=95, 20=(106), 27=136, 28=105, 30=119, 31=91, 54=26, 66=89, Humerus 1-d=310, 1-s=297,
Radius 1-s=239, Ulna 1-s=252, Femur 1-d=438, 1-s=438, Tibia 1-d=352, 1-s=352, 1-s=354, 1b-
d=350 1b-s=352, Clavicula 1-d=149.

5. sir: 32-36 éves nd. 162 cm magas. Szexualizaciéja -0,8 (22). Méretei: Cranium 1=180, 8=123,
9=83, 17=152, 20=123, 25=361, 26=127, 27=130, 28=104, 29=109, 30=126. 31=95, 51-d=34,
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51-s=35, 51-d=27, 52-s=27, 54=19, 55=45, 66=91, Humerus 1-d=304, 1-s=304, Radius 1-s=218,
1b-s=215, Ulna 1-d=237, 1-s=234, Femur 1-d=417, 1-s=417, Tibia 1-s=327, 1b-d=324, 1b-s=324.

6. sir: Hamvasztott csontvazleletek, melyeket t3bb egységben hantoltak el. A feltaras soran ku-
pacokat taldltak. Human csontvdzmaradvanyokat hirom egység tartalmazott. Ezek a kovetkezdk:
5. kupac: vasmellékletek kozotti bordatéredékek. Az egyén neme ismeretlen, elhaldlozasi

kora 23 év f5lotti.

11. kupac: Gyenge égetettségli, sziirke szinli, tompa csengésii, darabos torésli, hosszanti
hasadasi, ivelt repedezettségii, kis deformaltsdgi téredékek. Valésziniileg egy férfi ma-
radvéanyai. Az azonosithat6 fragmentumok a kdvetkezdk: Vert. th. (3), Femur (2), Ulna
(2).

14. kupac: Az el628hdz hasonlé jellegli hamvasztott toredékek, melyek koziil egy neurocra-
nialis és egy vertebralis toredék ismerhetd fel.

A 9., 10., 12. és 13. kupacban allatcsontok vannak. Az 5., 11. és a 14. kupac embertani
leleteinek &sszetartozasa nem kizart. Taldn a 14. kupac reprezentalja a vaz cranium feldli részét,
melyet anatémiai sorrendben az 5. és a 11. kupac kdvet.

7. sir: 24-40 éves nd. Szexualizaciéja -1,1 (9). Méretei: Cranium 51-s=36, 52-s=27. Jellegze-
tessége: sutura supramastoidea. Torus acusticus externus. Az os zygomaticum és az os frontale
kozbtti varratcsont, valamint lambdoid4lis varratcsontok.

8. sir: 4 éves. Fogazati 4llapot: 6=R kezdet, 4=C 1/2.
10. sir: 1-2 éves kornak megfelels fejlettségii koponyatetd-téredékek.

11. sir: 42-46 éves n8. 160 cm magas. Szexualiziciéja -0,4 (20). Méretei: Cranium 1=204, 8=142,
26=132, 27=136, 28=121, 31=98, Radius 1-s=222, 1b-s=220.

12. sir: 33-38 éves nd. 155 cm magas. Szexualiziciéja -1,2 (19). Méretei: Cranium 1=159, 8=139,
9=89, 20=113, 26=123, 27=125, 29=106, 30=105, 45=114, 48=64, 51-d=35, 51-s=33, 52-d=30,
52-s=31, 54=19, 55=45, Radius 1-s=202, 1b=197, Ulna 1-s=222.

13. sir: 32-36 éves férfi. 172 cm magas. Szexualizaciéja +1,2 (21). Jellegzetessége: a jobb ol-
dali clavicula tdrott, és dislocatioval osszeforrt. Méretei: Cranium 1=179, 8=136, 9=96, 25=370,
26=129, 27=130, 28=111, 29=107, 30=117, 31=97, 51-d=35, 52-d=24, 54=23, 66=108, Humerus
1-d=329, 1-s=327, 2-d=320, 2-s=322, Radius 1-d=(248), 1b-d=246, Femur 1-d=452, 1-s=455,
Tibia 1-d=375, 1b-d=372.

14. sir: 7 év koriili gyermek (valésziniileg fia). A femur diaphysis hossza kb. 23 cm.

15. sir: Meghatirozatlan nemii egyén tibia tredéke. A proximalis epiphysis feminin varidciéji.
Elhalélozasi kora: 23 - x év.

16. sir: FeltehetSen egy 50-70 év kozott elhunyt férfi. Szexualiziciéja +2,0 (2).
17. sir: 3 éves. Fogazati 4llapot: 6= C 1/2 - 4/5.
18.sir: Hirom egyénhez tartozé csontmaradvanyok.
1. egyén: Masculin jellegli sternumtdredékek. Elhalalozasi kora: 23 — x év.
2. egyén: Feminin jellegii borda-és csigolyatSredékek. Elhalalozasi kora: 23 - x év. (Az 1.

egyénnel valé osszetartozasa nem valdszinii.) .
3. egyén: 3-4 éves gyermek koponyatdredékei. Fogazati allapot: 1= C 4/5, 7= C 4/5.
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19. sir: 24 év folstt elhunyt egyén hamvasztott csontvazanak maradvanyai. Kiégetettségiik rész-
leges, hangzasuk altaliban tompa, de éles csengésii fragmentumok is fellelhet8k koézottik, Sziniik
sziirkésfehér és sziirke. Torésiik darabos és kagylés. Hasadasuk tébbnyire harant iranyi. Defor-
macidjuk jelentéktelen. Mindossze harom tibia téredék azonosithaté a meglehetdsen egyenetleniil
égetett gracilitdst mutaté anyagban.

20. sir: 24 év fBltt elhalilozott egyén csontvaztoredékei, melyek kissé kalcinalt 4llatcsontokkal
vannak keverve. Egyes human vaz-fragmentumok (os temporale facies ant. partis petrosae, vala-
mint a humerus , neck”) is enyhén kalcinaltak. A masculinitdst mutatd véz szexualizdcidja +2,0

(3).

21. sir: 23-40 éves férfi. Szexualizdcidja +1,2 (12). Méretei: Cranium 1=(185), 26=128, 27=119,
29=99, 30=110, 51-d=38, 52-d=30, 54=25, 55=48, 66=113.

22. sir: 53-57 éves férfi. 169 cm magas. Szexualizdciéja +1,1 (22). Méretei: Cranium 1=187,
8=143, 9=105, 17=128, 20=112, 26=139, 27=124, 28=116, 29=119, 30=109, 31=90, 51-d=39,
52-d=30, 54=25, 66=110, Humerus 1-s=334, 2-s=324, Radius 1-d=246, 1-s=246, 1b-d=264, Ulna
1-s=266, Femur 1-d=436, 1-s=444, Tibia 1-s=352, 1b-s=350, Fibula 1-d=342, 1-s=345. Jelleg-
zetessége: az os frontale kézépvonaldban sagittalis irdnyban egy kb. 35 x 10 mm-es teriileten
eminentia-szerii erteljes Osteophyta képzddés észlelhets. Kialakuldsa extrinsic tényezdk szerepé-
nek feltételezése nélkiil nem magyarazhaté (viselet?).

23. sir: 0-2 éves egyén hamvasztott vazdnak maradvanyai. A felismerhets fragmentumok a
kévetkezdk: Cranium (6), Femur (3), Humerus (2), Ulna (2). A kiégetettség kdzepes, a sziirkéskék
fragmentumok hangzdsa tompa és éles. A torés szildnkos, a hasadds hosszanti és hardnt irdnyu.
A repedezettség ivelt, a deformaltsig felszini.

24. sir: 31-36 éves férfi. Szexualiziciéja +0,6 (5). Méretei: Cranium 9=97, 26=128, 29=114,
52-d=33, 54=19.

25. sir: 24 év folstt elhaldlozott feminin habitusi egyén hamvasztott maradvanyai. Egyenetleniil
égetett. Az égetettség szempontjabél a leletanyag két részre oszthatd:
A Kalcindlt vazelemek, melyek sziirkés szinfliek, éles hangzastak, szilankos és darabos
torésiiek, de kagylés repedezettségii fragmentumok is fellelhet8k kozottiik. Azonosithatéd
vazrészek: Vertebrae (10-12)= 3 db, Femur (3), Tibia (1), Pelvis (2), Neurocranium (1).
B Enyhe kiégetettségii vazelemek, melyek sziirkésbarna szinliek, tompa hangzasiak, da-
rabos torésliek. Csak 4 db humerus téredék és néhiny costa toredék azonosithaté.

26, sir: A feltart csontvazeletek két jol elkiiloniils idérendi fazist képviselnek.

1. Hamvasztdsos temetkezés, mely a bronzkori Nyirségi kultiirdba sorolhaté. A csont-
vazmaradvanyok kiégetettsége rendkiviil egyenetlen. Az egyén neme feltehetSen né.
A felnétt kor alsé hatdrit (23 év) feltehetden tilélte. A sziirkésfehér, éles hangzisi
és sziladnkos torésii fragmentumok j6l kiégetetiek. Anatémiai megoszlasuk a kovetkezé:
Mandibula (1), Neurocranium (2), Vertebra th.(3). A kézepesen kiégetett viligosbarna,
tompa hangzdsh és darabos torésli, azonosithatd fragmentumok deréktdjtol lefelé esd
csontvazelemekre korldtozédnak. Megoszldsuk anatémiai tajanként a kovetkezo: Pelvis
(4), Femur (4), Tibia (4).
Feltételezve azt, hogy a fentiekben leirt komponenesek ugyanazon egyénhez tartoznak, a
maglyara tétel pozici6jara lehet kovetkeztetni. Arra, hogy a felso testrész alatt lehetett
a nem nagy kiterjedésli hécentrum.

2. Csontvazas temetkezés. 2-5 év kozott elhunyt egyén jobb oldali tibijja.

138



1. kép A 28. sir koponyéja oldalnézetbédl
Fig. 1. The skull of grave 28. in lateral view

27. sir: Cranilis 8sszetevdit tekintve feminin jellegii viz. Postcranialis részeiben masculin jel-
lemvonédsok domindlnak. 23-40 éves. Szexualizacidja -0,7 (4). Méretei: Cranium 1=(168), 8=139,
27=125, 30=108.

28. sir: A felnétt kor alsé hatirdt megkozelitd életkori feminin jellegii vaz.(1. kép) 18-25 éves.
Meéretei: Cranium 1=185, 8=132, 9=100, 17=131, 20=111, 26=137, 27=98, 28=131, 29=118,
30=88, 31=102. Jellegzetessége: az ossificatios figdk a pelvisen és a caput femorison még latha-
tok. 8\fax= R 1/2. A bregma téjat kikeriils, hitra ivelé sutura coronalis. Az agykoponyan egy
sajatos fejviselet jellemvonasai ismerhetdk fel. Elsésorban két nyakszirti lemez nyoma rekonst-
rudlhaté (2-5. kép). A frontdlis lemez feltehet&en két laterdlis részbél 4llt, melyek Gsszefiiggését
kotések biztositottdk. Korvonalai a nyakszirti lemezekéhez hasonld biztonsaggal nem rekonstru-
alhatdk (6. és 7.kép). A kotéseknek csak enyhe nyomai regisztrilhatdk, igy azok iveit az abrakon
nem tiintettem fel. Az iniontaji lemez rekonstruilt mérete kb. 68 x max. 12.20 mm. A lambdatiji
haromszog alakil lemez magassiga kb. 58 mm, szélessége kb. 62 mm. A két részbél allé frontilis
lemezek poziciéja tuberek folétti. Tavolabbi (bregma-taj felé esd) 4gaik a sagittalis suturatdl két
oldalra iv alakban eltavolodnak. Feltehetden a sutura coronalisig értek. Bar a kotések biztonsa-
gosan nem rekonstrudlhaték, annyi bizonyosnak latszik, hogy a homloklemezt (lemezeket) egy
horizontélis kotés tartotta egybe a nyakszirti lemezzel. A felsd nyakszirti lemeznek a horizontdlis
kotéssel valé kapcsolata sem ismerhetd fel. Taldn csak az rekonstruilhaté, hogy a {6 transzverzilis
kotés a hatra iveld sutura coronalis mogotti sulcus transversusban lehetett. Mindezen jellemvo-
nésok inkdbb egy sajatos fejviselet kovetkezményeire emlékeztetnek.fgy a koponya mesterséges
torzitdsdra utalé torekvés nem igazidn kothetd a klasszikus koponyakultuszokhoz.

A basion-antibasion tdvolsdg 130 mm. Az Oetteking, Ginzburg, Zsirov féle torzitisjelzd
(OETTEKING 1930., GINZBURG és ZSIROV 1949.) értéke 79,3, a torzitds tehat kismértékii
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2. kép A lambdatéji lemez alsé peremének benyomata a 28. sir fejviseletes egye-
nének koponyajan

Fig. 2. Impressure of the lower edge of the sheet in the lambdoid region on the skull having worn
a headgear from grave 28.

3. kép A lambdataji lemez felsé peremének benyomata a 28. sir fejviseletes egyé-
nének koponyajan

Fig. 3. Impressure of the upper edge of the sheet in the lambdoid region on the skull having worn
a headgear from grave 28.
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4. kép Az iniont4ji lemez korvonalanak benyomata a 28. sir fejviseletes egyénének
koponyajan

Fig. 4. Impressure of the contour of the sheet in the inion region on the skull having worn a
headgear from grave 28,

5. kép A nyakszirti lemezek korvonalanak vazlata a 28. sir fejviseletes egyénének
koponyajan

Fig. 5. Sketch of the contour of occipital sheets on the skull having worn a headgear from grave
28.
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6. kép A feltételezett homloktaji lemez/ek hatarozatlan benyomata/i az os frontale
bal oldalan a 28. sir fejviseletes egyénének koponyéjan

Fig. 8. Vague impressure/s/ of the supposed frontal sheet/s/ on the left side of os frontale on the
skull having worn a headgear from grave 28.

29. sir: 2 éves. Fogazati allapot: 1 = C 1/2.

30. sir: 23-50 éves egyén masculin jellegii maradvanyai. Szexualizacija +1,0 (3). Jellegzetessége:
sutura metopica.

31. sir: Cranialis jellegeit tekintve hatirozottan feminin jellegii 23-40 éves vaz. Szexualizéci-
6ja -0,6 (5). Jellegzetessége: igen abradalt fogazat, mely a Korber szerinti 4. fokozatot is eléri.
Az os parietalén mindkét oldalon enyhe sagittalis sulcus figyelheté meg, melynek létrejottében
feltehetden extrinsic tényezbk (viselet?) is szerepet jatszottak.

33. sir: 16-20 éves feminin jellegii vdz. 8 = R 4/5. Testmagassaga 160 cm koriili. Méretei: Radius
1-s=220, 1b-s=218, Ulna 1-s=239.

34. sir: 30-60 éves egyén masculin jellegii mandibula- és frontale toredékei.

35. sir: 30-50 éves feminin jellegli vaz hamvasztott maradvanyai. Sziniik sziirkésfehér és sziir-
késkék, csengésiik éles, torésiik tobbnyire szilankos, repedezettségiik hosszanti és harant iranyu.
A kozepesnél nagyobb mértékben kiégetett. Az azonosithaté fragmentumok a kévetkezdk: Neu-
rocranium (2), Vertebra th. (2), Sacrum (3), Humerus (3), Radius (2), Ulna (2), Fibula (1). A
capitulum radii Atméréje 18 mm.
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7. kép A homloki lemezek korvonaldnak vazlata a 28. sir fejviseletes egyénének
koponyajan

Fig. 7. Sketch of the contour of frontal sheet/s/ on the skull having worn a headgear from grave
28.

Az 3sszehasonlité vizsgalat eredményei

Mint arra korabban mar utaltam, kvantitativ koponyajellegek felhasznalasaval
10 vazas temetkezésre terjedhetett ki tobbvaltozos elemzésem. A két nem egyiittes
értékelését pedig a minta alacsony szama indokolta. A fékomponensanalizis ered-
meényeit tekintve eldszor harom faktort emeltem ki (1. Tablazat).

Megnyugtato, hogy az M 29. jelleg kivételével az eredeti valtozék intenziven
vesznek részt a faktoralkotasban (2. Tablazat).

A kiemelt fékomponenesek faktorsulyainak matrixat attekintve (3. Tablazat)
az eredeti valtozok tobbsége (Martin No 1, 9, 26, 29, 51, 54) az els6 fékompo-
nensbe silyozédik. A masodik fékomponensbe a bregma-lambda pontok koézotti iv
és hurméretek (Martin No 27 és 30) silyozddnak, mig a harmadik f6komponenst az
agykoponyaszélesség (Martin No 8) és a szemiiregszélesség (Martin No 52) jellemzi.
A kiemelt faktorok értékeinek clusterezése révén elsGsorban az tiinik ki, hogy az
mesterséges koponyatorzitas kovetkezménye. A clusterfat kozépszinten elvagva még
két csoportosulas korvonalazhato. Az egyiket — bar a nemi differencia jol megosztja
- a La Téne kori leletek dominanciaja jellemzi (13, 21, 2, 5, 12). A egyik megha-
tarozatlan kora egyén koponyavariacioja tehat inkabb a La Téne kori leletek kozé
illik (21. sir). A 27. sir leletei viszont inkabb egy tovabbéld variacionak tekinthetd.
A 22 - 11 - Szérvany 3 leletosszefiiggés is erre utalhat, de egyben azt is jelzi, hogy
a szarmata kori leletek heterogénebb variaciokat testesitenek meg (v. 6.: 9.kép).
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8. kép Tiz csontvazas temetkezés clusterfija a kiemelt faktorok értékei szerint
Fig. 8. Cluster tree of ten skeletal burials based on the values of the extracted factors
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9. kép A vizsgalt egyének faktorértékek szerinti megoszlasa az elsé két hattérdi-

menzioban
Fig. 9. Distribution of the examined individuals based on the factor values in the first two

dimension
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Masképp fogalmazva: halvany gyanunk van arra nézve, hogy a La Téne kori népes-
ség belhdzasodasinak mértéke nagyobb lehetett, mint a szarmata korié. A leletek
anatémiai habitusabél itélve feltételezhetd, hogy a 21. sir maradvanyain kiviil a
14., a 16. és a 24. sir leletei is inkdbb a La Tene kori mintaba illenek. A 15. és a 20.
sirbél felszinre keriilt csontvazleletek viszont még a legliberalisabb keretek kozott
sem jogositanak fel allasfoglalasra.

1. Tablazat: Sajdl érté- 2. Tablazat: Az eredeti viltozék kommu-
kek (EW és kumulativitd- nalitisa
sok (C ) Table 2: Commaunalities of the original variab-
Table 1: Eigenvalues (EV) les
and comulativities (CU) Eredeti valtozok Kommunalitas
Faktor [ EV | CU% (Original variables) | (Communalities)
(Factor) Martin No.
1(4,77 | 47,66 1 0,88
21200 67,66 8 0,91
311,23 79,97 9 0,95
410,92 | 89,17 26 0,80
50,62 95,38 27 0,96
6]034]| 98,78 29 0,59
710,09] 99,64 30 0,99
810,03[ 99,95 51 0,96,
910,00| 99,99 52 0,96
10 | 0,00 | 100,00 54 0,90

3. Tablazat: A faktorsilyok mdtriza a kiemell fékomponensek esetében

Table 3: Factor loading matriz in the case of the ertracted factors

Eredeti valtozok

(Original variables) | 1. Faktor | 2. Faktor | 3. Faktor
Martin No. (Factor 1.) | (Factor 2.) | (Factor 3.)

1 0,775 -0,046 -0,475

8 0,630 0,138 0,678

9 0,869 -0,236 0,229

26 0,853 -0,202 0,053

27 0,369 0,884 0,188

29 0,665 -0,298 -0,026

30 0,404 0,986 -0,020

51 0,905 -0,166 0,043

52 -0,157 -0,415 0,567

54 0,883 -0,098 -0,360
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Previous results of examination of
human skeleton finds from Tiszavasvari
— Summary -

In Tiszavasvari were unearthed all together 35 graves. 2 of them come from
the Bronze Age, 16 are Celtic, 8 are Sarmatian ones, 2 skeletons were found in the
objects of the settlement of Hun Age. 7 graves can not be determined by archaeo-
logical methods. In 4 graves no osteological material suitable for examination was
found.

On the basis of the previous examination of unearthed human skeleton remains
it can be suggested that the individuals of La Téne Age graves were the part of a
cronopopulation that was of more endogamic character than the Sarmatian one.

Among the finds of Hun Age a special attention must be drawn to the
deformed-like skull of a feminine person died at the age of 18-25 (grave 28.). De-
formation is of a small degree, but the form and position of deforming plates can
be well enough reconstructed (Fig. 1 and 2).

Laszl6 Szathméry

Vasvari Pal Mizeum
TISZAVASVARI, Béathori u. 1.
H-4440
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A Tiszadob-6kenézi mesterségesen
torzitott koponya embertani vizsgalata

INEMESKERI JANOS| - SZATHMARY LASZLO

A nyiregyhazi J6sa Andras Miazeum paleoantropolégiai leletei kézott megkii-
16nboztetett figyelmet érdemel a Tiszadob-Okenézrél szarmazé hunkori mestersé-
gesen torzitott koponya, amely 1957-ben a Tisza menti gatmagasité munkalatok
alkalméaval keriilt felszinre (a leletet Hegyi Zoltan munkafeliigyeld jelentette a Jésa
Andras Muzeumnak).

Csallany Dezs6 leletmentése soran két — egymastol harom méterre fekvd —
hunkori sir nyomait hitelesitette.

A Csallany altal 1-es szammal jelolt, 140 cm mélységli sirbdl szarmazé torzi-
tott koponyaju egyént, akinek teteme kinytjtott végtagokkal DK-ENY-i tajolassal,
valosziniileg hanyatt fektetett volt, a kulcscsontok magassagaban vasbalta mellék-
lettel lattak el (CSALLANY 1957, 1958. & PARDUCZ 1963.). A feltaraskor csak
a koponyét (calvarium) mentették meg.

A makrokephal lelet jelentdségét fokozottan emeli az a tény, hogy Tiszadob-
Okenéz lel6hely a magyarorszagi, illetve a karpat-medencei torzitott koponyak te-
ruleti megoszlasaban az Alfold Fels6-Tisza-vidékén— Szaboles-Szatmar megyében
eddig mint egyediili — periférikus helyet foglal el (1. kép).

A torzitott koponyaji egyén biologiai adatai

A mesterségesen torzitott koponya reprezentaciés értékeit. a szexualiza-
ci6 6t fokozat szerinti mértékét, nem meghatarozasat ERY-KRALOVANSZKY-
NEMESKERI (1963.), az elhalalozasi kor megallapitisit NEMESKERI-HARSA-
NYI-ACSADI (1960.), illetve ACSADI-NEMESKERI (1970.) médszerei szerint
vegeztiik.

A vizsgalt mesterségesen torzitott koponya masodlagos nemi jellegei kifejezett
maszkulinitasra utalnak, szexualizacidoja +1,4. Neme: férfi. Egy korjelzé (a févarra-
tok endocranialis felszini elcsontosodésa) vizsgalatinak lehetSségeibdl kovetkezden
az elhalalozasi kor csak tag hatarok kozott adhatd meg: 45-46 év. A lelet biold-
giai alapjellemzGit és meghatarozasuk reprezentécids értékeit tablazatban foglaltuk
ossze (1. Tablazat).



@ Publikalt
© Részben publikalt
O Publikalatian

o1
Oz-5

1. kép Makrokephal leldhelyek Magyarorszagon (PARDUCZ 1963.)
Fig. 1. Localities of the makrocephals in Hungary (according to PARDUCZ 1963.)
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1. Tablazat: A biolégiai paraméterek és meghatdirozdsuk reprezentdcidja
Table 1: The biological parameteres and the representation of their determination

Mennyiségi reprezentacio Mindségi reprezentacid
, 0,25
Quantitative representation Qualitative representation

A maésodlagos nemi jellegek szexualizaltsaganak mértéke
The degree of sexualization of the secondary sex characteristics

Tuber frontale et parietale - masculin (+1)
Glabella et arcus superciliaris - hypermasculin (+2)
Processus mastoideus - masculin (+1)
Protuberantia occipitalis ext. - masculin (+1)
Squama occipitalis - masculin (+1)
Margo supraorbitalis et orbita - hypermasculin (+2)
Arcus zygomaticus - hypermasculin (+2)
Malar surface - masculin (+1)
Szexualizacio Nem - ferfi

Sexualization +1,4 Sex — male

A meghatarozas reprezenticidja
The reprezentation of the determination 0,5

Endocranialis elcsontosodasi egyiitthato Kor év
3,6 45-65
The coefficient of the endocranial suture Age years
cosure

A meghatarozas reprezentacidja
The reprezentation of the determination
0,4

Fogazati allapot:
87654321 [-2345678

KORBER (1957.) beosztasa szerint a frontfogak abrazitja 1-2, a bal oldali 6r-
16fogaké 2-3. (Az M, palatinalisan meredeken abradalt, 3-4 fokozatii). A jobb oldali
orl6fogaké 2. fokozatot mutat. A fogazaton kdros folyamatbol eredd valtozasok nem
allapithatok meg.

A koponya metrikus jellemzoi

A lelet metrikus jellemzdoit MARTIN (1928.), MARTIN-SALLER (1957.) mé-
retel és méréstechnikdja szerint vizsgaltuk. A koponyakapacitast WELCKER 1.
(1885.) szamitasaval allapitottuk meg (2. Tablazat).

A méretek és jelz6k értéekeit figyelembe véve a mesterségesen torzitott koponya
HUG (1940.) beosztasa szerint kozéphosszi, kozépszéles, magas; mesokran, orthok-
ran, metriokran. A homlok keskeny; stenometop. Az arckoponya alacsony, széles,
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euryen, enyhén ortognath. A szemiireg kozépmagas; mesokonch. Az orriireg széles;
chamaerrhin. A csontos szijpad kozépszéles; mesostaphylin.

2. Tablazat: Koponyaméretek és jelzék

Table 2.: Cranial measurements and indices

Agykoponya Arckoponya
Brain case Facial skeleton
Martin-szam Erték Martin-szam Erték
Martin No. Value Martin No. Value
1 187 40 (98)
1/c 177 42 -
2 181 43 108
3 183 43/1 101
5 (103) 44 100
7 (33) 45 139
8 142 46 98
9 93 47 -
10 120 48 67
11 131 51 41
12 108 52 33
13 116 54 26
17 (139) 55 49
20 124 60 53
23 526 61 62
24 314 62 51
25 382 63 43
26 142 65 -
27 127 66 -
28 113 69 -
28/1 59 70 -
29 130 71/a -
30 110 72 87°
31 95 73 85°
31/1 59 74 92°
32/1a 48° 75 63°
38 (1378) 75/1 24°
77 129°
8:1 75,94 47:45 -
17:1 (74,33) 48:45 -
17:8 (57,89) 52:51 80,49
9:8 65,49 54:55 53,06
9:10 77,50 61:60 116,98
27:26 89,44 63:62 84,32
45:8 97,89
29:26 91,55
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A koponya morfologiai jellegzetességei, anatoémiai variaciol

Norma verticalis: az agykoponya korvonala pentagonoid, az elcsontosodas-
ban levé févarratok fogazottsaga egyszerii. A jairomta) phaenozyg. A sutura sagit-
talis mentén alig észlelheté eminentia sagittalis talalhat. A depressio praeobelica
enyhe.

Norma occipitalis: az agykoponya korvonala az Un. szénaboglya formahoz
hasonlé. A linea nuchae superior erételjes, vaskos.

Norma basalis: a foramen magnum hardntirdnyban kissé nyGjtottan kerek,
a condylus occipitalis lapos, ovalis, alacsony, de gallérszerli hatarozott osteophyta
pereme van. A canalis nervi hypoglossi alakja ovalis; a jobb oldalon egységes, a bal
oldalon osztott és sziikiilt. A fossa condylaris sekély, az incisura jugularis kerek,
a jobb oldalon egységes, a bal oldalon kettéosztott. A torus palatinus sagittalis
vaskosan szélesedett, kiemelkedd. A fogiv parabolikus.

Norma lateralis: a sqama temporalis alacsonyan ivelt, lapos. A porus acusti-
cus externus kerek. A processus mastoideus vaskos, zomok. A homlokprofil erdtelje-
sen hatradolt. A koponyateté korive magas, a linea temporalis a sutura coronalisig
terjed, a tuber parietale észlelheté. A postcoronalis régioé depresszidja kifejezett.
planum occipitale felsé harmada planoccipital. A protuberantia occipitalis externa
4. fokozatu.

Norma frontalis: az arckoponya alakja négyzetes, a margo supraorbitalis
ajakszer(i. A jobb oldali foramen supraorbitale alakja ovalis, magasabban fekvé,
a bal oldalon incisura supraorbitalis talalhato. A glabella fejlettsége 5. fokozatu.
A tuber malare kifejezett, a processus marginalis hatirozott, a jaromtaj fronta-
lis helyzetii. A fossa canina sekély, az orrgyok alacsony, a csontos orrhat keskeny,
egyenes. Az apertura piriformis anthropin. A spina nasalis inferior kifejezett, a fossa
subnasale hianyzik.

A koponyatorzitas mértéke

A koponya torzitasanak mértékét az Oetteking-Ginzburg-Zirov féle torzitasjel-
z6vel hataroztuk meg, amely a koponya basion — antibasion, illetve glabella - inion
tavolsaganak aranyét fejezi ki (OETTEKING 1930., GINZBURG-ZIROV 1949.).
A torzitasjelz6 értéke (77,9) szerint a vizsgilt koponya kismértékben torzitott (hy-
pomakrokran).

A basion — antibasion tavolsig 141 mm, amely a Ginzburg altal abszolut méret-
ben kifejezett kategoridk koziil a nagymeértékii torzitasnak felel meg (GINZBURG-
ZIROV 1949.).

A torzitashoz hasznalt eszkozok és azok
feltételezett alkalmazasanak rekontsrukcioja

A mesterségesen torzitott koponyaformat a fejen horizontalisan és hosszirany-
ban alkalmazott kotésekkel (vaszonbdl, gyolcsbol rétegesen hajtogatott kotés — ban-
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dage), valamint a homlokra (frontalis) és a tarkora (occcipitalis) helyezett, valoszi-
niileg hanesbol vagy bérbol keszitett lemezekkel alakitottak ki. Feltételezhetéen a
néhany hetes gyermek fejére meég csak torzité polyat helyeztek. (Baranya megye-
ben még az elmilt szazad végen is alkalmaztak torzitd polyat, hogy a gyermekeknek
»Szép karikos legyen a feje”. Fél éves kort kovetéen helyezték el az egységes torzito
alkalmatossagot, amely a mar emlitett torzito lemezekbdl, s az ahhoz rogzitett ko-
tésekbdl allt. Feltételezheto, hogy ezt 6-7 éves korban még egyszer cserélték, vagy
legalabbis a fej novekedésének megfeleléen a lemezek és kotések rogzitésén lazithat-
tak, valtoztathattak. A fejen alkalmazott torzitokotések, lemezek nyomot hagytak,
melyek gondos vizsgalattal megallapithatok.

A Tiszadob-6kenézi koponyan a torzitokotések, lemezek rekonstrukeciéjat az
alabbiakban adjuk.

A horizontalis kotés a fej horizontalis keriiletének megfeleléen a homlok két
oldalarol - ahol a frontalis lemezhez rogzitettek - fut oldalra a fej keriiletének also
ivén at a tarko tajéekaig, ahol mindkét oldalon csatlakozo rogzitése van az occipitalis
lemezzel. A horizontalis kotés helyzeteét és feszességét a halanték tajan atbujtatassal
rogzitett harantkotés biztosithatta, amely a fej harantivén fekidt, s kozvetleniil a
bregma mérépont mogotti magassaghol haladt keét oldalt. A mar emlitett horizon-
talis kotéshez atkotéssel volt rogzitve (2. és 3. kép).

2. kép A torzitokotések és lemezek elhelyezkedésének rekonstrukciéja — norma
frontalis
Fig. 2. Reconstruction of the placeing of the deforming bandages and sheets - norma frontalis

A kivant torzitott fejforma kialakitasaban a torzito lemezek kiilonosen fonto-
sak. A homlok kozépsé harmadara helyezhették a frontalis lemezt, amelynek alakja
feliil és alul ivelten kivagott és lekerekitett téglalaphoz hasonlé. A lemez két oldalan
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3. kép A torzitokotések és lemezek elhelyezkedésének rekonstrukciéja — norma la-

teralis
Fig. 8. Reconstruction of the placeing of the deforming bandages and sheets — norma lateralis

kettésen atlyukasztott lehetett ott, ahol a horizontalis kotés rogziilt (2. kép). Az
occipitalis lemez a tarkoétajék ivéet kovetve patkéd alakiu volt, esetenként két szara
kozott harantcesatlakozash lemezrésszel. A patkéiv szarai oldalt ivelten kiszélesedve
veégzodtek. A lemez kiszélesedett iv alaki vegzodese felett atbujtatott kotéssel rog-
zitett lehetett a horizontalis kotés, amely két oldali huzoerGvel hatarozta meg az
occipitalis lemez torzité hatasat (4. kép).

A torzito kotések és lemezek feltételezett elhelyezését rekonstrualva, azok nyo-
mai a koponyan a kovetkezékben adhatok meg. A kb. 8-12 mm széles horizontalis
kotés nyoma a homlokpikkelyen a coronale mérépont magassagaban mindkét ol-
dalon kifejezett. A falcsonton a benyomat gyengén észlelhetd, a lambda varratok
alsé harmadaiban és a planum occipitalén végig kovetheté. A harantkotés a ko-
ponyatetén minimalis horpaszban jelentkezik, viszont e kotés és a frontalis lemez
szorito hatasanak eredmeényeként lapos, de hatarozott a tuber bregmaticum. A
pterion tajon a horizontalis és a harant iranyt kotések rogzitésének helyét mindkét

oldalon hatarozatlan kérvonali benyomat jelzi. A frontdlis lemez nyomai nagyséag-
* ban, formaban igen j6l megallapithatok. A lemez harantatmérdje 76 mm, sagittalis
atmeéréje 31-33 mm (2. kép). A frontdlis lemez a szorité hatas eredményeként a
homlokpikkelyt a fejteté iranyaban megnytjtotta és meredekké tette. Az occipitélis
lemez ivszarainak atlagos nyomszélessége 11-17 mm (4. kép). A két iv szara kozotti
legnagyobb harantatmeéré 128 mm, nyomanak sagittalisan meért legnagyobb vetiileti
atmerdje 65 mm. Az occipitalis lemez a lambda varraton mély impressiét hagyott.
A horizontalis kotés csatlakozasinak helye az asterion mérépont felett szabalyta-
lan godrocskékben észlelhet6. A horizontalis kotés és az occipitalis lemez egyiittes
hatasa a koponya magassagat kb. 15%-kal megroviditette. A torzitoeszkozok alkal-
mazasa a koponya magassagaban tehat lényeges, hosszaban kozepes, szélességében
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4. kép A torzitokotések és lemezek elhelyezkedésének rekonstrukcidja — norma oc-
cipitalis
Fig. 4. Reconstruction of the placeing of the deforming bandages and sheets — norma occipitalis

5. kép A Tiszadob-6kenézi mesterségesen torzitott koponya eldlnézetbdl
Fig. 5. The frontal view of the artificially deformed skull from the Tiszadob-Okenéz locality
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6. kép A Tiszadob-okenézi mesterségesen torzitott koponya félprofilbol
Fig. 8. The fronto-lateral view of the artificially deformed skull from Tiszadob-Okenéz locality

7. kép A Tiszadob-6kenézi mesterségesen torzitott koponya feliilnézetbsl
Fig. 7. The vertical view of the artificially deformed skull from Tiszadob-Okenéz locality

minimélis valtozast eredményezett. Legjelentésebb a homlok-, a nyakszirti- és a
falcsonti gorbiiletek formai és méretbeli valtozasa.
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A Tiszadob-6kenézi koponya fronto-occipitalisan és circularisan torzitott. A
torzitoeszkozok elhelyezésébdl, nagysiagabdl és torzitoerejébdl kovetkezdleg a torzi-
tas meértékét altaldnosan kozepes mértékiinek itélhetjuk (5-7. kép).

A Dunamenti limes korzetébdl, valamint az Als6-Tisza mellekérdl szarmazo
makrokephal leletek torzitottsiga klasszikusabb, kifejezettebb (Vo.: LENHOSSEK
1878., 1884., BARTUCZ 1936., 1938 a., 1938 b., NEMESKERI 1945., 1952., TO-
ROK 1904., LIPTAK 1961, HANKO 1968)

A kronologlal és etmkal kérdések kidolgozasihoz a késdbbiekben kitiing tajé-
koztatast nyajthat a torzito kotések, lemezek differencialt formai és nagysagbeli
rekonstrukcidja az egyes lel6helyek torzitott koponyain, s lehetdséget adhat e szo-
kéas elsodleges, klasszikus és masodlagos, atvett alkalmazasanak elkiilonitésére, az
etnikai vonasok megallapitasara.

(Ké&zlésre érkezett: 1975. janudr 14-én)
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An artificially deformed skull from Tiszadob-Okenéz
— Summary -

In 1957 an artificially deformed skull, dating from the 5th century was dug up
during a rescue excavation at Tiszadob-Okenéz in Szabolcs-Szatmar county, and it
is in the Josa Andras Museum now.

The excavations were carried out by Dezsé Csallany, who identified the traces
of two graves with the distance of three meters from each other.

The individual with the artificially deformed skull lay with its limbs extended in
Grave 1. The grave was orientated southeast-northwest, and its inventory consisted
of an ironaxe (CSALLANY 1957., 1958., PARDUCZ 1963.).

As regards the locality of the find it represents a northeastern peripheric point
in the dispersion of the findspots of deformated skulls dug up in the Carpathian
Basin (Fig.1.).

The individual with the deformed skull was a man who died at the age bet-
ween 45 and 65 years, as determined by the methods worked out by NEMESKERI-
HARSANYI-ACSADI (1960.) and ACSADI-NEMESKERI (1970.). His general bi-
ological data and the representation of their determination are recorded in Table
1. The results coming from the metrical examinations of the skull by using the
measuring methods of MARTIN (1928.) are involved in Table 2.

The degree of deformation of the skull is small (hypomakrocephal) according
to the value (77.90) of the OETTEKING-GINZBURG-ZIROV deformation index
(OETTEKING 1930., GINZBURG-ZIROV 1949.). According to basion — antiba-
sion distance (141 mm) the skull is deformed to a great extent (GINZBURG-ZIROV
1949.). The type of the distortion is fronto-occipitalis and circularis (Fig. 2-4). The
traces observed on the skull provided an excellent basis for the reconstruction of
the shapes and measures of the implements (bandages and sheets) used during the
artificial deformation.

Arrived: 01. 14. 1975.

[Jénos Nemeskéri| Laszl6 Szathmary

BUDAPEST Vasvari Pal Mizeum

Budafoki 4t 17/c TISZAVASVARI

H-1111 Bathori u. 1.
H-4440
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Szabolcs ispansagi székhely
Arpad-kori allatcsontleletei

VOROS ISTVAN

A nyiregyhézi Josa Andrds Mizeum szabolcsi (Szabolcs-Szatmar m.) asatésai-
val kezd8dott el 1969-ben ,A honfoglalas— és kora Arpad-kori nemzetségfoi és ispani
kozpontok régészeti kutatasa” cimil orszagosan kiemelt kutatasi program. Szabolcs
kora Arpéd-kori megyeszékhelyen végzett dsatdsok célja az ispansagi foldvar és a
varos régészeti feltarasa és kutatasa volt.

A kutatécsoport munkamegosztasabol adodoan a szabolcsi foldvarat és koz-
vetlen kornyezetét NEMETH Péter (JAM, Nyiregyhaza) kutatta meg. A feltara-
sok soran eldkerilt kora Arpad kori régészeti leletanyag 10 12. sz.-ra keltezhetd
(NEMETH 1973., a kutatéastorténet irodalmat lasd itt., NEMETH 1976a., 1976b.,
SZATHMARY 1981. )

Az asatasok soran harom helyrdl gytijtottek be kora Arpad kori allatcsonta-
nyagot:

1. Szabolcs, Foldvar

DNy-i sancfal, Ny-i kaputol E-ra, az 1969. évi sancatvagas 2. épitési periddusa
2. Szabolcs, Altalanos Iskola

1. sz. kutatoarok, kemence eloterébdl (1975)
3. Szabolcs, Reformatus Pardkia

3.1. temetd: 19. sir (1977)

3.2. telepiilés: godrok, teleptilésrétegek (1975)

A kora Arpéd—kori telepiilés feltart részérdl a hdzidllatok kozil a szarvasmarha
- (Bos taurus L.), a juh (Ovis aries L.), a sertés (Sus scrofa dom.), a 16 (Equus cabal-
lus L.), a kutya (Canis familiaris L.), a hazityak (Gallus domesticus L.) és a hazilid
(Anser domesticus L.); a vaddszott dllatok kozll a magyar bolény (Bison bonasus
hungarorum KRETZOI), a gimszarvas (Cervus elaphus L.), az 8z (Capreolus cap-
reolus L.) és a vaddiszné (Sus scrofa ferus L.); valamint a haldszat emlékeként a
harcsa (Silurus glanis L.) és a ponty (Cyprinus carpio L.) csontvazmaradvéanyai
keriiltek el6 (1. Tablazat).

Az éllatcsontanyag — a kutya és az 6z kivételével — in. masodlagos helyen fel-
halmozdédott mészarszéki és konyhai hulladék (VOROS 1988.). A csontanyag ezért
er6sen fragmentalt.



1. Tablazat: Szabolcs Arpdd-kori dllatcsontleletei (db/egyedszim)

Table 1: Arpid Age animal bone finds from Szaboles

Féldvar Telepiilés Osszesen
Earthwork Settlement Total
Fajok/Species 2. periédus | Alt.Isk. Ref.Par. 19.s. Gr.19.
2nd period
Hézidllat /Domestic animals:
Szarvasmarha 5/2 27/3  211/31 = 243/36
Bos taurus L.
Juh = 8/3 37/11 ” 45/14
Ovis aries L.
Sertés = 22/1 37/12 - 58/13
Sus scrofa dom.
Lé 5/1 S 27/6 = 32/7
Equus csballus L.
Kutya - - 148csv/sk 148/1
Canis familiaris L.
10/3 57/7  460/61 - 527/71
Baromfi/Poultry:
Hazityik = 2/1 S 2/1
Gallus domesticus L.
Hazilad B - - - 2/1
Anser domesticus L.
Vaddllat/Wild animals:
Bélény - - 2/2 - 2/2
Bison bonasus
Gimszarvas - - 2/2 - 2/2
Cervus elaphus L.
- - - 58 csv/sk 58/1
Capreolus capreolus L.
Vaddiszné 1/1 2/1 5/4 - 8/6
Sus scrofa ferus L.
1/1 2/1 9/8 58/1 70/11
Hal/Fish:
Harcsa - 1/x - - 1/x
Silurus glanis L.
Ponty - 34/x 8/x - 42/x
Cyprinus carpio L.
Osszesen:
Total: 11/4 96/9  479/70 58/1 644/84

csv. — csontvaz[skeleton

Alt. Isk. — Altaldnos Iskola,
Ref. Par. — Reformatus Parékia

s. — sir/grave

166




Az osteoldgiai anyag leirasa

1. Szabolcs, Foldvar (1969)

Sancatvagasbdl, a 2. épitési periédus; 10 - 11. sz. (NEMETH 1973.).

Szarvasmarha - 5db: maxilla dext. M 1_2 (infantilis), corpus mandibulae sin. et dext. m 1-2
(infantilis), humerus dext. dist. diaph. fragm., calcaneus dext.

L6 - 5 db: corpus mandibulae db., 2 ramus mandibulae db., P 9 dext., metatarsus dext. (dorsalis
oldala csiszolt).

Vaddiszné ~ 1 db: caninus superior.

2. Szaboles, Alt.Iskola (1975)

1. sz. kutatbéarok, kemence eléterébdl; 11 - 12. sz.

Szarvasmarha — 27 db: os nasale sin., Py dext., 3 vert. thoracalis fragm., 13 costae fragm., scapula
sin. db., 4 scapula fragm., ulna sin. (tuber calcanei levagva), tibia dext. dist. db., astragalus dext.,
os malleolare dext. (patholégias).

Juh - 8 db: maxilla dext. Po_4 — M, humerus dext. dist. db. (juvenilis), ulna fragm., pelvis
dext., 2 femur dext. diaph. (prox.-dist. epiph. nem csontosodott el, juvenilis), tibia dext. dist.db.,
metatarsus diaph. fragm.

Sertés — 22 db: corpus mandibulae sin. P1_4 Mj_2 (juvenilis), incisivus inferior, 18 costae
fragm. (egy borda fracturilt, calluscsan gydgyult), vert. lumbalis fragm., humerus dext. dist.
diaph. (juvenilis).

Hazityuk - 2 db: humerus és ulna dext.

Vaddiszné - 2 db: humerus sin. dist. db., os phalangis I.

Ponty — 34 db: kiilonb6z8 csontmaradvanyok.

Harcsa — 1 db: Allcsont.

3. Szabolcs, Ref. Parokia

3.1. Kora Arpad-kori temetd

19. sir (77/1. szelvény, 1977)

A 19. sir Ny-i végében, a bolygatott emberi vaz folott (kb. 40 cm-rel) egy jobb oldalan
fekvd — ugyancsak bolygatott — 62 csontvdza fekiidt (1. kép). Az 8z fejét a nyakkal egylitt vagtak
le a térzsrol, és ugy helyezték ra a tetemre, hogy a fej a farok felé nézett. Az 6z hatulsé labai
egymas mellett pdrhuzamosan kinyujtva fekidtek. Az dzcsontvaz mellsd része bolygatott, alatta
és mellette emberi vazcsontok (pl. bal oldali femur) fekiidtek. A 254 cm mélységii 19. sir Ny-DNy-i
végébe &sott kora Arpad-kori g6dor (80 cm mélységii) alja nem érte el az dzcsontvaz szintjét.

Ozcsontvaz - 58 db csontmaradvany:
- koponya (8sszeroppant), fogazat: dp2—4, M1 attorte az alveolust. A koponyavarratok nyi-
tottak, a csontok még porézus szerkezetiiek.
— mandibula sin. et dext., fogazat: dpa—4 M1 még nem nétt sorba, még nem kopott.
— atlas, epistropheus, 4 vert. cervicalis,
7 vert. thoracalis,
4 vert. lumbalis,
— os sacrum,
4 costae fragm.,
— scapula sin.
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1. kép Ozcsontvaz Szaboles, Reformatus Parékia 19. sirbél (77/1.szelveny)
Fig. 1. Skeleton of a roe-deer, Szabolcs, Ref. Pardkia, section 77/1, grave 19.

I

Az dzcsontok méretei (mm):

168

humerus sin. et dext.,
radius-ulna sin. et dext.,
2 carpus dext.,
metacarpus sin. et dext.,
3 os phalangis 1. ant.,

2 os phalangis II. ant.,
pelvis sin. et dext.,
femur sin. et dext.,

tibia sin. et dext.,

astragalus-calcaneus sin. et dext.,

os malleolare sin. et dext.,

tarsus 3 dext.,
metatarsus sin.,

2 os phalangis 1. post.

A csontok tuberjei és epiphysisei még nem csontosodtak el.

H. Psz. Dlsz. Dsz. Pm. Dim.

Dm.

hum.

rad.
mc.
fem.
tib.

mt.

ph.L

astr.

calc.

133
134

156
32
32
H.

29

21,2
19

18
11
10

Saz.

18,5
23

10 25 -
12,5 23,8 14,5
10 21 14
12 - -
12 26 -
10 24 20
75 9 14
7 95138
M.

17

18

1 -
7 18
8 16
10 -
10 20
10 17,5
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2. Tablazat: Szaboles, Ref. Parékia Arpdd-kori dllatesontleletei (db)
Table 2: Animal bone finds of Szabolcs, Ref. pardkia of Arpdd Age (piece)

sirok | 14.sir | 19.sir Ossze-
Szelvény 75/ | 75/ | 75/ 75/ | 75/ felett felett | Grave sen
Sector I II. | III. | VIIL. | IX. | (above | (above 19. Total
graves) | gr.14.)
Szarvasmarha 34 | 116 4 17 33 9 - - 211
Bos taurus L.
Juh 2 28 - 4 3 . - - 37
Ovis aries L.
Sertés - 26 - 4 2 5 - - 37
Sus scrofa dom.
Lé 7 20 - - - - - - 27
Equus caballus L.
Kutya - - - - - - 148x - 148
Canis familiaris L.
43 | 188 4 25 38 14 148 . 460
Hazilad - 2 - - - - - - 2
Anser dom. L.
Bolény - 1 - 1 - - - - 2
Bison bonasus
Gimszarvas 2 - - - - - - - 2
Cervus elaphus
Oz - - - - - - - 58x 58
Capreolus capr. L.
Vaddiszné 2 2 - 1 - - - - 5
Sus scrofa ferus L.
4] 3 - 2 - - - 58 67
Ponty - Sy - - 3 - - - 8
Cyprinus carpio L.
Osszesen: 47 | 198 4 27 41 14 148 58 537
Total:

x= csontvaz/skeleton, y= nagy mennyiségii halpikkely/a big amount of fish-scale

3.2. Kora Arpad-kori telepiilés

3.2.1., A telepiilés alatt huz6dé temetd 10., 11., 12., és 15. sir betdltésébdl, részben
a felette 16v3 kora Arpad-kori telepiilésrétegbél (75/VIL., VIIL, IX. szelvény) néhiny allatcsont
keriilt el3, melyek a kdvetkezdk:

Szarvasmarha — 9 db: M3 sin., 3 costae fragm., pelvis dext. fragm., caput femoris (égett), femur
sin. diaph. db., os phalangis 1., os phalangis II. fragm.

Sertés — 5 db: incisivus superior, vert. thoracalis, metacarpus III. sin. et dext., metacarpus IV.
dext.

3.2.2., A 14. sir (75/VIIL. szelvény) K-i végére és részben elé dsott nagy méretili gddérben — 140
cm mélyen - egy bal oldalan fekvd kutya csontviza volt (2. kép). A 14. sir bolygatott emberi
csontvaza 30-40 cm-rel volt mélyebben a kutya csontvazanil. A 14. sir végétsl E-ra kés8bb 4sott
kisebb, de mély goddr a kutya csontvazat is megbolygatta.

A kutya csontvaza feletti dllatcsontanyag (75/VIIL. szelv.):

Szarvasmarha — 17 db: 3 vert. thoracalis, 3 costae fragm., scapula dext. dist. db., 2 humerus
diaph. db., metacarpus sin. (infantilis), pelvis fragm., femur sin. prox. diaph. (juvenilis), 2 tibia
diaph. db., 2 astragalus sin., centrotarsale dext. fragm.
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o

2. kép Kutyacsontvaz Szabolcs, Reformatus Parckia 14. sirja felett (75/VIII. szel-

vény)
Fig. 2. Skeleton of a dog, Szabolcs, Ref. Pardkia, section 75/VIIIL., above grave 14.

Juh - 4 db: maxilla sin. dp 24 Mj (5-6 hénapos, infantilis), ramus mandibulae sin. db., humerus
sin. diaph. db (6-8 hénapos, infantilis), femur diaph.
Sertés — 4 db: corpus mandibulae sin. dpz—4 M; (6-8 hénapos, infantilis), scapula dext. dist.
fragm. (égett), os phalangis 1., os phalangis II.
Bolény — 1 db: radius dext. dist. db (juvenilis)
Vaddiszné - 1 db: radius sin. prox. db (dist. vége lehasitva).
Kutyacsontvaz — 148 db csontmaradvany:
— koponya (3., 4., 5. kép),
— mandibula sin. et dext.,
— atlas, epistropheus, 5 vert. cervicalis,
13 vert. thoracalis, 7 vert. lumbalis, 1 sacrum,
4 vert. caudalis,
— 23 costae, 3 stenebra,
~ scapula sin. et dext., (prox. epiph. nem csontosodott el),
— humerus sin. et dext.,
- radius-ulna sin. et dext.,
— 6 carpalis, metacarpus 5 sin. et 5 dext.,
- pelvis sin. et dext.,

I
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3. Tablazat: Szabolcs, Ref. Parékia 14. sir feletti kutya koponyaméretei (mm)

— femur sin. et dext., (prox.-dist. epiph. nem csontosodott el),
— tibia sin. et dext., (prox. epiph. nem csontosodott €l),
— astragalus-calcaneus sin. et dext.,
— 4 tarsalis, metatarsus 5 sin. et 5 dext.
— 16 os phalangis 1., 16 os phalangis II., 10 os phalangis III.
A koponya méreteit és méretindexeit a 3. T4dbl4zat tartalmazza.

Table 3: Cranial measurements of dog above the grave 14 at Szabolcs, Ref. Pardkia (in mm)

1.

® NS o oo

10.

11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.

.21,
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.

29.
30.

TetShossz (Op-P)/Profil length (Op-P)
Parietale hossz (Op-Br)/Parietale length (Op-Br)
Os interparietale h. (Op-L)/Interparietale length (Op-L)

Agykoponya h. (Op-N)/Neurocranial length (Op-N)
Arckoponya h. (N-P)/Viscerocranial length (N-P)
Arckoponya oralis h. (P-Ect-t Gsszekotd egyenes)
Viscerocranial oral length (Dist. between P-Ect lin.)
Agykoponya aboralis h. (Ect-t osszekoté egyenes — Op)
Neurocranial aboral length (Dist. between Ect. lin. — Op)
Proc. nasalis h. (N-Fo-t Gsszekotd egyenes)

Proc. nasal length (Dist. between N — Fo lin.)

Op-Fo-t osszekots egynes tavolsaga/Dist. between Op-Fo lin.
P-If kozotti tavolsig/Dist. between P-If.

Maxilla dorsalis h. (Fo-Ni)/Maxilla dorsal length (Fo-Ni)
lateralis h. (Fo-Mo)/lateral length (Fo-Mo)

lateralis h. (P-Mo)/lateralis length (P-Mo)
Alaphossz (B-P)/Basal length (B-P)

Fogsor h. (P-Pd)/Full tooth row length (P-Pd)
Zapfogsor h. (Pm-Pd)/Cheektooth length (Pm-Pd)
Intermaxilla med.-sag. h. (P-Im)

Intermaxilla med.-sag. length (P-Im)

I-k hossza (P-Ic)/Incisors row length (P-Ic)
Diastema h. (Ic-Pm)/Diastema length (Ic-Pm)

C alv. h./Alveollar length of caninus

Pl-4 h. (Pm-Mol)/Premolar row length (Pm-Mol)
MI-2 h. (Mol-Pd)/Molar row length (Mol-Pd)
P-Mol kozotti tavolsag/Dist. between P-Mol.
B-Mol kozotti tavolsag/Dist. between B-Mol.
Agykoponya hatulsé6 magassiaga (B-Op)
Viscerocranial height (B-Op)

Os occipitale m. (O-Op)/Os occipitale height (O-Op)
For. magnum m. (B-O)/For. magnum height (B-O)

Os parietale med.-sag. h. (L-Br)/Os parietale med.-sag. length (L-Br)
Os frontale med.-sag. h. (Br-N)/Os frontale med.-sag. length (Br-N)

Intermaxilla dorsalis h. (P-Ni)/Intermaxilla dorsal length (P-Ni)

210
87
31

26,5

60
112
106

124

106

26
135
68
18
67
65
23
188
103
71

26
11
22
14
52
16
87
101

45
29
16
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31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.
54.
55.
56.

57.
58.
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Bels6 agykoponya h. (B-fossa ethmoidalis)

Viscerocranial inner lenght (B-fos. ethmoidal) 90

Kiilsé agykoponya h. (B-N)

Viscerocranial overal length (B-N) 110

Koponya legnagyobb szélessége (Zy-Zy)

Greatest cranial breadth (Zy-Zy) 103

Agykoponya legnagyobb szélessége (Ot-Ot)

Greatest viscerocranial breadth (Ot-Ot) 68

Agykoponya szélessége (eu-eu) ,

Viscerocranial breadth (eu-eu) , 65

Frontale legkisebb szélessége (fs-fs)

Least frontal breadth (fs-fs) 38

Legnagyobb szélessége (Ect-Ect)

Greatest frontal breadth (Ect-Ect) 52

Belsé szemzugok kozotti tavolsidg (Ent-Ent)

Least breadth between orbits (Ent-Ent) 36

Os nasale szélessége I (Fo-Fo)/Os nasal breadth I. (Fo-Fo) 11,5
IT (Ni-Ni) /I (Ni-Ni) ' 13

If-If kozotti tavolsag

Dist. between for. infraorbits o ' . 37

M-M kozotti tavolsag/Dist. between M-M 61

Zmi-Zmi kozotti tavolsig/Dist. between Zmi-Zmi : 74

Arc legkisebb szélessége Pm-nél .

Least facial breadth at Pm. 33

Arc legnagyobb szélesséege Mol-nal

Greatest facial breadth at Mol. 64

I szélesség/Incis ors row breadth 26

C szélesség/Breadth at the canines 35

Proc. jugularisok kozotti tavolsag (Ju-Ju)

Dist. between paraoccipit. proc. tips (Ju-Ju) 48

Kiilsé halléjaratok kozotti tavolsag (po-po)

Dist. between the porions 64

Sziklacsont sz. (Pha-Pha)/Dist. between Pha-Pha 20

Fossa mandibularis sz./Breadth at mandibular joints 28

Condylus occipitalis szélessége (c-c)

Greatest breadth of confyli occipit (c-c) 40

For. magnum sz./For. magnum breadth , 20

As-As tavolsag/Dist. between As-As 35

P4 hossz (alv.)/Alveolar of P4 length 18

Szemiireg magassiga/Orbit height 32

Os zygomaticum vastagsag/Os zygomaticum height 14

Koponya magassag (B-L)/Greatest cranial height (B-L) 53



Koponyaméret-indexek/ Cranial measurement index

1.

i

5.
6.

Koponya szélesség/hosszisag indexek:/Cranial breadth/length index:
Ia. (Zy-Zy:P-Op) 49,04
Ib. (Zy-Zy:B-P) 54,78

a. (Ect-Ect:P-Op) 24,76
IIb. (Ect-Ect:B-P) 27,65

IIla. (fs-fs:P-Op) 10,09

IIIb. (fs-fs:B-P) 20,21

IVa. (eu-eu:P-Op) 30,95

IVb. (eu-eu:B-P) 34,57
V. (eu-eu:B-lam.ethm.) 72,23

Parietale index (L-Br:Op-N)/Parietale index (L-Br:Op-N) 23,66

Archossz index I. (P-Ect lin.: Ect lin.-Op)

Facial length index I. (P-Ect lin.: Ect lin.-Op) 1,29

II. (P-N:P-Op) 50,47

Arcszélesség index (P-N:Zmi-Zmi)

Facial breadth index (P-N:Zmi-Zmi) 1,43

Foghossz index (P-Pd:P-B)/Tooth row index (P-Pd:P-B) 54,78

Premolaris index (P1-4:M1-2)/Premolar row index (P1-4:M1-2) 3,25

A kutyacsontok méretei (mm):

Scapula H: 143, collum scapulae szélessége 29, angulus articularis szélessége 36, facies artic. sz.
30, fac. artic. magassaga 20.

H. Psz Dlsz Dsz Pm Dim Dm
Humerus 206 33 14 37,5 49 16 37
205 34 14,5 38 50 17 38
Radius 204 21 15 30 145 7 20
204 20 15 29,5145 7 20

Ulna 238

Femur - - 14 39 - 16 43
- - 14,5 39 - 15 43

Tibia 230 40 15,5 27 45 12,5 20
230 39 15 25 44 13 20
H. Sz. M.

Astragalus 30,5 23 18
30 25 17,5

Calcaneus 52 22 23
53 21,5 23

th. ivh. crsz. caudsz. max. h. max.sz. m.
Atlas 9 15 41 35 44 84 26
Epistropheus 56 22 33 21 - 42 39

3.2.8., Telepiilésréteg — 75/1. szelvény, 60-80 cm:

Szarvasmarha — 34 db: maxilla sin. et dext. dpa—4 M1 (1 éves, infantilis), maxilla sin. ora-
lis db., os zygomaticum fragm., 2 corpus mandibulae sin. db., vert. cervicalis, 3 vert. lumbalis
(egy sagittalisan hasitva), costa fragm., scapula sin. dist. db., 3 scapula fragm., humerus dext.
dist.fragm., radius dext. prox. db., radius sin. prox. db., metacarpus diaph. db (sagittalisan ha-
sitva), 5 pelvis fragm.( egy jobb oldali pelvis patholégias: az il8csontnak a corpus ossis ilium-tél
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a ramus acetabularis-ig terjedd része torzult, feliiletén exostosisok figyelhetk meg. A csontelval-
tozast valdsziniileg egy traumatikus sériilés és az azt kovetd csonthartyagyulladds okozhatta), 2
caput femoris sin. (juvenilis), patella dext., 2 tibia prox. disph. db., 2 sin. et 1 dext. tibia dist.
db., metatarsus dext. dist. db., os phalangis I.

Lé - 7 db: 2 femur dext. dist. diaph. fragm., calcaneus sin. fragm., metatarsus diaph. (sagittalisan
hasitva), 2 os phalangis I. dext. post., os phalangis II. sin. post.

Juh - 2 db: corpus mandibulae dext., tibia dext. diaph.

Gimszarvas — 2 db: 2 scapula dext. dist. db.

Vaddiszné — 2 db: humerus sin. et dext. dist. db.

3.2.4., Godor — 75/I1. szelvény, 60-80 cm:

Szarvasmarha - 116 db: 2 sin. et 4 dext. os frontale fragm., 3 os zygomaticum sin. fragm., os
temporale db., 2 basioccipitale fragm., maxilla sin. dp‘lﬂffl_2 (1,5 — 2 éves, juvenilis), dp»é_3
sin., M" sin., incisivus inferior, ramus mandibulae dext. db., atlas cranialis fragm., 3 epistropheus
cranialis fragm., 4 vert. cervicalis (infantilis/ juvenilis), 6 vert. thoracalis, 5 vert. lumbalis, 18
costae fragm., 6 scapula fragm., 2 sin. et 3 dext. humerus diaph. (juvenilis), humerus sin. dist.
db., 2 sin. et 1 dext. radius prox. db., 3 sin. et 2 dext. radius diaph., radius sin. et dext. dist. db.,
3 ulna sin. db., 2 carpus, metacarpus dist. fragm., 3 pelvis fragm., 9 femur diaph. db., 2 femur
dist. trochlea fragm., 11 tibia diaph. db., tibia sin. dist. db., calcaneus dext., metatarsus sin.,
metatarsus sin, prox. et dist. db., metatarsus sin. diaph. db., os phalangis 1. (1 éves, infantilis),
os phalangis 1. (diaphysis dorsalis feliiletén viagasnyomok taldlhaték), os phalangis I11.

Juh - 28 db: bal oldali frontale a szarvcsaptével, parietale fragm., maxilla sin. Mi-2 (1 éves,
infantilis), maxilla sin. M2 ™3, corpus mandibulae sin. et dext. dps_4 M; (5-6 hénapos, infantilis),
2 M inferior, 3 scapula dext. fragm., humerus dext. dist. db., 4 radius sin. diaph. (juvenilis), 2
metacarpus dext. (1-1,5 éves, juvenilis), 5 pelvis fragm. (juvenilis), 3 femur dext. diaph. (juvenilis),
tibia sin. diaph. (juvenilis), astragalus dext. (infantilis).

Sertés — 26 db: parietale sin. fragm., os temporale dext. db., os zygomaticum fragm., 3 corpus
mandibulae sin. dpg M; (8-10 hénapos, infantilis), 4 vert. thoracalis fragm., 2 vert. lumbalis db.,
3 scapula dext. db., 2 humerus dext. dist. db., 3 sin. et 1 dext. ulna db., 2 tibia sin. dist. db
(infantilis, adultus), 2 tibia diaph. fragm.

Lé - 20 db: agykoponya fragm., corpus mandibulae sin. dpa_4 (6-8 hénapos, infantilis), ramus
mandibulae db., atlas jobb oldali fele (hasitott), epistropheus cranialis fragm., 2 vert. cervicalis
(infantilis), 2 vert, thoracalis (proc. spinosus fragm.), 2 vert. lumbalis, scapula dext. dist. db.,
humerus dext. dist. fragm., 2 ulna sin. fragm., 2 carpus, pelvis sin. db., caput femoris dext.
(juvenilis), os phalangis 1. dext. post.

Hazilid - 1 db: humerus dist. db.

Bélény - 1 db: metacarpus sin. (6. kép).

Vaddiszné - 2 db: maxilla dext., scapula dext. dist. db.

Ponty - 5 db csonttéredék, és nagy mennyiségii halpikkely.

3.2.5., Telepiilésréteg — 75/111. szelvény, 60-80 cm:

Szarvasmarha - 4 db: 3 scapula fragm., metatarsus diaph.db.

3.2.6., ,,Szemétgodor” — T5/IX. szelvény, 30-100 em:

Szarvasmarha — 33 db: os frontale fragm., os zygomaticum sin. db., M2_3 sin., M3 sin. (hullimos
fogkopas!), 5 vert. thoracalis db., 7 costae fragm., humerus dext. (prox. sériilt). 5 humerus diaph.
db., 2 radius dext. prox. db., 2 radius sin. diaph. db, (infantilis), 1 sin. et 2 dext. femur diaph.
db., 2 tibia sin. diaph. db., metatarsus diaph. db.

Juh - 3 db: frontale a szarvcsapokkal, basioccipitale fragm., M dext.

Sertés — 2 db: corpus mandibulae sin. et dext. M1_2 (1-1,5 éves, juvenilis).

Ponty — 3 db csonttoredék.
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4. Tablazat: Allatcsontméretek (mm)

Table 4: Measurments of animal bones (mm)

Scapula Col.sz. | Ang.sz. | fac. sz. | fac. m.
Szarvasmarha - 56 52 43
Bos taurus L. 47 58 50 43
- - - 53
Sertés
Sus scrofa dom. 24 - - 24
L6
Equus caballus L. 65 96 60 47
Gimszarvas
Cervus elaphus L. - 65 52 48
Vaddiszné
Sus scrofa ferus L. 34 46 37 33
H. Psz. Dlsz. Dsz.
Humerus
Szarvasmarha
Bos taurus L. - - - 66
- - - 70
- - 29 70
Juh
Ovis aries L. - - - 28,5
- - 12 31
Sertés
Sus scrofa dom. - - 16 38,5
Vaddiszné
Sus scrofa ferus L. - - - 53
- - - 56
- . - 60
Radius
Szarvasmarha
Bos taurus L. - 75 - -
— 78 - -
- 81 _ _
—_ 82 - —_
— 85 - -
- - - 58
- - - 58
Bolény
Bison bonasus - - - 110
Vaddiszné
Sus scrofa ferus L. - 43,5 28,5 -
Metacarpus
Juh
Ovis aries - 24 15 -
Bolény
Bison bonasus 230 85 53 80
Tibia
Szarvasmarha
Bos taurus L. - - - 51

Pm.

37
41

42
43

30

16

50

Dlm.

19.5

30

Dm.

61
67

38,5

51
52
58

46

38
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Sertés
Sus scrofa dom.

Metatarsus
Szarvasmarha
Bos taurus L.

Lé

Equus caballus L.
Os phalangis I.
Szarvasmarha
Bos taurus L.

Lé post.

Equus caballus L.
post.
post.

Vaddiszné

Sus scrofa

ferus L.

Os phalangis II.

Lé post.
Equus caballus L.

Astragalus
Juh

Ovis aries L.
Calcaneus
Szarvasmarha
Bos taurus L.

‘Patella

Szarvasmarha
Bos taurus L.

Haziallatok

Szarvasmarha

46,5
54

76
78

45

46

26

132

54

39
44

44 47

28,5
29

56
55
52

27

54

Sz.

16

44
45

45

Dlsz.

22
23,5
23,5

31

20

25

37
33
34

20

44

50
53

34

Dsz.
53
55

57
59

31

49

53,5
54

46
23
28
47

44
47

24

Pm.

40
42

28

38

37

27

35

Az allatok zooldgiai jellemzése

Dim.

13
16
21

23
24

15
17,5

19
19
19

14

23

20

25
24
a3

16

29

Az eltéré méretii csontmaradvanyok eléfordulasa alapjan megallapithatd, hogy
a szabolcsi kora Arpad-kori szarvasmarha allomanyban minimum két kilonboz6é
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testfelépitésii és hasznositast fajtat tartottak. A szarvasmarha csontok méretmeg-
oszlasa a kovetkezd: Mg hossz 37 — 43 mm, n-3; scapula ang, artic. sz. 56-58 mm,
n-2; fac. artic. sz. 50-52 mm, n-2; fac. artic. magassag 43-53 mm, n-3. Humerus
dist. sz. 66-70 mm, n-3; radius prox. sz. 75-85 mm, n-5; rad. dist. sz.58 mm, n-2;
tibia dist. sz. 51-59 mm, n-5; metatarsus prox. sz. 39-44 mm, n-2; mt dist. sz. 49-54
mm, n-3; os phalangis I. med.-sagitt. h. 46,5 — 54 mm, n-2.

A csontanyag dont6 tobbsége (kb 75 %!) egy 1050-1140 (mt) mm marmagas-
sagi (MATOLCSI 1970.) alacsony és kdzepes testmagassagl szarvasmarha, fajtahoz
tartozik. Kisebb szdmban (kb. 25 %) azonban eléfordulnak olyan nagy méretii cson-
tok is (pl. radius prox. sz. 81-85 mm, calcaneus h. 132 mm), amelyek 1250-1300 mm,
nagykozepes és magas testmagassagi szarvasmarha egyedekhez tartoznak. Hasonld
meéretbeli eltérést mutat Esztergom-Szentgyorgymezd 10-11. sz.-i szarvasmarhaal-
loméanya is. A szarvasmarha csontméreteket a 4. Tablazat tartalmazza.

Juh ,
A kiskérddzdk koziil a szabolcsi leletanyagban csak a juh maradvanyai for-
dultak elé. A juhok egységes allomanyt alkottak; a szarvesapjuk oldalt-hatrafelé
hajlik, kissé befelé csavarodik. A kisebb szarvcsap néstényé, a nagyobb kosé. A
csontmaradvinyok kozepes méretiiek (4. Tablazat).

Sertés
A sertésmaradvanyok kis testméretii egyedektdl szarmaznak (4. Tablazat).

L6

A lovak micro-mesodont fogazatii, vékony csontozatl és alacsony marmagas-
sagi (VITT 1952.) egyedek voltak (mt h. 244 mm, 1274 marmagassig). A csont-
méreteket a 4. Tablazat tartalmazza.

Kutya

A kora Arpad-kori Szabolcs feltart teriiletérsl egyetlen helyrél keriilt el ku-
tyamaradvany, a 75/VIIL. szelvény DNy-i sarkaban lévé godorbél — 140 cm mélyen
— egy bal oldaldn fekvd kutyacsontvaz. [A csontvaz elSkeriilési napja 1975.07.15.
(NEMETH 1976a.).] A ,kutyas” godrot a telepiilés alatt hiz6dé kora Arpad-kori
temet — feltart — 14. sirjanak K-i végére és részben elé astak (2. kép).

A kutyacsontvaz jellemzése:

A koponya ép dllapotban keriilt el5. A feltiras utan sériilt meg, illetve az el nem
csontosodott suturak mentén szétesett. A koponya hossz1, keskeny (3., 4., 5. kép).
Az agykoponya boltozatos, a tuber parietale gyengén ivelt. Az interparietale rovid,
a crista sagittalis externa kozepesen kiemelkedd, rovid (57 mm). A linea frontalis
a bregma el6tt zarodik, érdesen kiemelked6. A linea nuchalis superior jol fejlett,
éles pereme a linea nuchalis inferioron keresztiil az othionig kovethetd. A protube-
rantia occipitalis superior mély, érdes feliiletii. A fossa condylica inferior sziik. Az
agykoponya a frontostenionnél erésen besziikiil. A homlokesont temporalis nydlva-
nya csérszerlien megnyult. A homlok keskeny, a sut. metopica vonalaban mélyen
bevéagott, a homlokfél dombori. A homlok profilvonala egyenes és hossz(l, amely
torés nélkiil halad a hosszi, keskeny orrhatba. Orrnyereg (stop) nem alakult ki. Az
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3-5. kép Agarkoponya, Szabolcs, Reformatus Pardkia 75/VIIL. szelvény, DNy-i
godor. 3. kép = Norma dorsalis, 4. kép = Norma lateralis, 5. kéep = Norma basalis
Fig. 3-5. Skull of a greyhound, Szabolcs, Ref. Parékia, section 75/VIIL south-western pit. Fig.
3. = Norma dorsalis, Fig. 4. = Norma lateralis, Fig. 5. = Norma basalis
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intermaxilla corpusa megnyilt, vaskos, a maxillaoralis pontnal mély fovea alakult
ki. A fels6 fogsor szabalyos, a fogak allasa szimmetrikus. A basioccipitalis régio
széles, a bulla ossea lapos. A koponya varratai koziil a sut. zygomaxillaris, a sut.
madxillofrontalis, a sut. frontalis, (metopica) valamint a sut. incisivomaxillaris még
nem csontosodtak el; a t6bbi varrat elcsontosodasa pedig még nem fejez6dott be.
A koponya legnagyobb magassaga (os palatinum - linea frontalis kozott mérve) 60
mm; az orrhat magassaga a Py ,-nél 28 mm. A zygomaticum magassidga 14 mm.
A craniometriai adatok és a méretindexek a 3. Tablazatban talalhatok.

A mandibula hosszi, vékony. A corpus mandibulae alsé éle egyenes. A fogsor
szabalyos, a fogak alldsa szimmetrikus. A premolarisok ritkan 4llanak, a P4 vége
és az M; eleje egymas mellé csiiszott. A caninus hosszi, jol fejlett. Méretek (mm):
teljes h. 154; fogsor h. 82,5; P14 h. 45; My_3 h. 38; M; korona h. 21,6. A corp.
mandb. magassiga P,/3-nal 17,8; M3 mogott 27,5. A ram. mandb. magassaga 58,
a condylusnal 29. A condylus sz. 24,5.

A postcranidlis csontvazelemekre a hosszi, karcsu vékony csontok a jellemzdek.
Altaléban a bal oldali hossziicsontok a toredékesebbek.

A kutya neme: — a koponya morfoldgiai jellegei alapjan — him.

A kutya életkora: a foggarnitira fejlédése, a koponyavarratok, valamint a hosszu-
csontok epiphysiseinek az elcsontosodasi mértéke (WIECHERING 1981., SPAHN
1986.) alapjan 1 — 1,5 év.

A kutya marmagassiga (mm): a hosszlicsontok hosszméretébdl (KOUDELKA
1886.) szadmitva:

csont csonthosszsdg | marmagassag
scapula 143 580,5
humerus 205 690,8
206 694,2
radius 204 656,9
204 656,9
ulna 238 635,5
tibia, 230 671,6
Osszesitve: 655,2 mm

A belsé agykoponya hosszisigabol WYROST-KUCHARCZYK koefliciens
(1967.) alapjan szamitott marmagassag 610 — 630 mm.
A kutya fajta (tipus) formakdre: a koponya morfolégiai jellege, a kraniologiai
adatok és ardnyok (3. Tablazat), valamint a megnyult hosszicsontok jellege alapjan
az agarak, a Canis familiaris leineri STUDER 1901. alakkorébe tartozik.
Baromfi maradvanyai feltiinden kis szamban keriiltek el6; mind a hazityuk, mind
a hazilud kozepes testméretil volt.

Vadaszott allatok

A szabolcsi allatcsont leletanyag egyik legértékesebb darabja a magyar bolény
csontmaradvanya. A bolénycsontok a 75/I1. szelvény godrében (60 — 80 cm-en egy
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metacarpus sin. 6.kép) és a 75/VIIL. szelvény DNy-i sarkaban lev6 godorben, koz-
vetleniil a kutyacsontvaz feletti 5. &sonyom rétegében (egy radius dext. dist. db.)
voltak.

A nagy metacarpus massziv, a diaphysis széles; a diaphysis a trochleak (diaph./
epiph. sut.) feletti részen a Bison genusra jellemzden kidudorodik (SCHERZ 1936.,
OLSEN 1960.). A dist. szalagdudor (tuberculum ligamenti) jol fejlett (6. kép).

6. kép Bolény bal oldali metacarpusa. Szaboles, Reformatus Pardkia 75/11. szelvény

godre. Norma dorsalis
Fig. 6. Left side metacarpus of a bison. Szabolcs, Ref. Pardkia, section 75/11. pit. Norma dorsalis

A gimszarvasok és a vaddisznok koziil csak himeket — 2 bikat és 6 vadkant - ej-
tettek el, illetve csak ezek maradvanyai keriiltek el6. Egy vadkan felsé fogsormérete
(mm): P-M h. 147; P1=% h. 59; M'~3 h. 88; M? korona h. 44, sz. 25.

A 19. sirba (77/1. szelvény) egy 3 honapos dzgiddt helyeztek el.

Allattartas és vadaszat

A régészeti feltarasok alkalmaval Szabolcs ispansagi székhelyen elékeriilt
allatcsont-maradvanyok intenziv , mészarszéki” tevékenységet, helyi hisfogyasztast
mutatnak.

Az allatcsontanyagban a harom gazdasagi haszonallat (szarvasmarha, juh, ser-
tés) eléfordulasi aranya Szabolcsban a kovetkezd: a szarvasmarha 46,1 %; a sertés
11,2 % és a juh 8,52 %.

A szarvasmarha maradvanyok anatomiai megoszlasa (5. Tablazat) jol mutatja,
hogy a legtobb csontlelet az tin. husos-végtag régiobol 43,6 %, és a torzsrégiobol
31,3 % szarmazik. Mindkét testrész I. és II. osztalyu hust tartalmaz. A szarvas-
marha egyedek 64 %-at kifejlett (adultus), 14 %-at 1 évnél, 22 %-at 2 évnél fiata-
labb életkoraban vagtak le (6. Tablazat). A 36 szarvasmarha egyed altal termelt
életkorcsoportonként kalibralt hasznos husmennyiség 4300 Kg. Ez a levagott szar-
vasmarhakbol kimérhet6 és nem a teleprészleten elfogyasztott hismennyiséget jelzi.

A juh csontmaradvanyok anatémiai megoszlasa aszimmetrikus (5. Tablazat):
legnagyobb szamban 26 db (57,8%) az \in. husos-végtag régiobol keriilt elé. Torzs-
régio, illetve a labvégek csontjai nem fordulnak el6.

A juhokat teljes kifejlodésiik elott vagtak le: 42,8 %-at 2 évnél fiatalabb; 28,6
- 28,6 %-at 1 évnel fiatalabb koraban, illetve 2-3 éves korukban fogyasztottak el
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5. Tablazat: Szabolcs. Az dllatcsontok anatémiai megoszlisa (db)
Table 5: Anatomic distribution of animal bones at Szabolcs (pieces)

Szarvasmarha) Juh Serteés Lo
Bos taurus L. Ovis aries L.| Sus scrofa dom.| Equus cab. L.
Isk. Par. | Isk. | Par. | Isk. Par. Par.
frontale - 7 - 2 - - -
agykoponya
neurocranium - 3 - 2 - 2 1
arckoponya
viscerocranium 1 9 3 - 1 -
mandibula - 3 - 4 1 6 2
fog '
tooth 1 8 - 3 1 1 -
2 30 1 14 2 10 3
csigolya 3 31 - - 1 7 8
vertebra
borda
costa 13 29 - -1 18 - -
scapula 5 14 - 3 - 4 1
humerus - 15 1 2 1 3 1
radius - 16 - 4 - - -
ulna 1 3 1 - - 4 2
carpus - 2 - - - - 2
metacarpus - 3 - 2 - 3 -
6 53 2 11 1 14 6
pelvis - 10 1 5 - - 1
femur - 19 2 4 - - 3
patella - 1 - - - - -
tibia 1 21 1 4 - 4 -
melleolare 1 1 - - - - -
astragalus 1 2 - 1 - - -
calcaneus - 2 - - - - 1
metatarsus - 7 1 - - - 1
3 63 5 14 - 4 6
Ph.L - 3 - - - 1 3
Ph.II. - 1 - - - 1 1
Ph.II1. - 1 - - - - -
- 5 - - - 2 4
Osszesen
Total 27 211 8 371 22 37 27

Isk. = Szabolcs, Altaldnos Iskola
Par. = Szabolcs, ReformAitus Pardkia
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6. Tablazat: Az dllatok egyedszdma, életkorcsoportok szerinii megoszldsa, hasznos
hismennyisége
Table 8: Number of individuals distribution of animals by age, quantity of meat for food

Csont db. Egyedszam | 3 hé 6-10 ho 1-2 év 2-3 év Has Faggya Zsir
Bone  Numberof [ 3m 6-10m 1-2  2-3 Adult. | (kg) (kg) (kg)
pieces indiv. years years Meat Suet Fat
Szarvasmarha
Bos taurus L. 243 36 - 5 8 - 23 | 4300 250 =
Juh
Ovis aries L. 45 14 - 4 6 4 - 190 - -
Sertés
Sus scrofa dom. 59 13 - 4 2 - 7 460 - 250
Lé
Equus cab. L. 32 7 - 1 - - 6 - - -
Kutya
Canis fam. L. 148 csv/sk 1 - - 1 - - - - -
527 71 - - - - - | 4950 a2 =
Bélény -
Bison bonasus 2 2 - - 1 - 1 800 - -
Gimszarvas
Cervus elaphus 2 2 - - - - 2 400 - -
Oz
Capreolus
capreolus L. 58 csv/sk 1 1 - - - - - - -
Vaddisznd
Sus scrofa
ferus L. 8 6 - - - - 6| 450 - -
70 11 —~ - - - - | 1650
Osszesen
Total 597 82 - - - - - | 6600

csv= csontvdz, sk = skeleton m = months

(6. Tablazat). A 14 egyed altal termelt életkorcsoportok szerint kalibralt hasznos
hismennyiség 190 kg.

A sertésmaradvanyok anatomiai megoszlasa szintén aszimmetrikus (5. Tab-
lazat). A legtobb csont a torzs (44 %) és az un. husos-végtag (27,2 %) régiobol
szarmazik. Az egyedek 53,8 %-at kifejlett, 30,8 %-at 1 évnél fiatalabb, 15,4 %-at 2
évnél fiatalabb koraban vagtak le (6. Tablazat). A 13 egyed altal termelt hasznos
hiismennyiség 460 kg.

A lémaradvdnyok el6fordulasi aranya alacsony (6,1 %!). A locsontok anatomiai
megoszlasa a szarvasmarhaéhoz hasonléan (5.Tablazat) helyi feldarabolast jelez. A
7 egyed kozil 6 kifejlett, 1 pedig fiatal csiké koraban keriilt levagasra.

Az elenyészoen kevés baromfimaradvdny nem reprezentalja a korszak jelentos
baromfitartasat.

A Tisza kozelségét kihasznalva a telepiilés lakéinak taplalkozasaban jelentds
szerepet jatszott a hal fogyasztasa is. Mindkét fogyasztott hal, a harcsa is és a
ponty is a lassu folyasi folydk, holtagak jellemz6 hala.
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Az Arpad-kori telepeken altaldban kevés a vaddllatcsont. A leggyakoribb nagy-
vadak a gimszarvas, az 6z és a vaddiszné. Ritka a bolény, 10-11. sz-i maradvanyai
Esztergom-Szentgyorgymezdrsl ismertek még (VOROS 1989.).

A csontok feliletén talalhatoé vagasnyomok adatokat szolgaltatnak a korszak
allatfeldolgozasanak médszereirdl:

- frontalis sikban hasitott basioccipitale, atlas, epistropheus: a koponyat a
nyakrdl Ggy tavolitottak el, hogy a koponya mogott kozvetleniil egyetlen harant
irdnyl vagassal vagtik le a fejet; ezzel a vigéssal vagy a koponya basalis részét,
vagy az atlas/epistropheus cranialis részét hasitottak le.

- sagittalis irdnyban hasitott csigolyak: az allatok bontésakor a torzset (csigo-
lyasort) két részre hasitottdk szét. A csigolyasor kettéhasitdsaval egyidejiileg a
koponyét is széthasitottak. Errél tanuskodik a telepekrdl el6kertilt nagy szami
koponyatéredék is.

— sagittalisan hasitott scapulak, leiitott caput femorisok: az allat bontéasakor,
illetve a his lefejtésekor ejtett vagasok.

- a konyok és a csank izilet kiilsé (hatsé) oldalrdl torténd szétfejtéskor sériiltek
meg az ulna/humerus és a tibia/calcaneus feliiletei.

A kora Arpad—kon Szabolcs ispansagi székhelyen el6keriilt haziallat csontok
fajok szerinti megoszlasa azokkal az Arpad -kori telepiilésekkel mutat nagy hason-
16sagot, amelyeken elsédlegesen az extenziv nagyallattartas a jellemzd (BOKONYI
1974., VOROS 1989.). A héaziallatallomanyban a kisallatok (juh/kecske/sertés) sze-
repe — de legaldbbis az elfogyasztott allatok kozott — nem volt jelentds.

A magyarorszagi 10-13. sz-i telepiiléseken a harom gazdasagi haszonallat a szar-
vasmarha/juh/sertés maradvanyainak a szdma és egymashoz viszonyitott ardnya
kiilénbozé (7. Tablazat, BOKONYI 1974., KOVALOVSZKI 1980., VOROS 1989. ).
Az eltérés a telepilés foldrajzi kornyezetenek a telepiilés gazdasagl jellegének és a
lakosok husfogyasztasi szokasainak a fiiggvénye. Ebben a korszakban a ,, paraszti” és
a ,kisnemesi” gazdasigokban a juhok szdma 4-5-szorose a szarvasmarhaénak (lasd
GYORFFY 1987.).Az eltérd testméretii szarvasmarhak eléfordulasabél valészinii-
sithet5, hogy a nagyobb testii, er6sebb tipust (vagy okrot?) igavonasra hasznaltak.
Az ekékhez altalaban 4 okrot, a szekerekhez — tipustdl és terheléstdl fuggben —
4-6-8-10 okrot fogtak be.

A vadaszat az Arpad korban mér nem élelembiztosit tevékenység, hanem tro-
fea és sportvadaszat volt. Az Arpad kori telepuiléseken a vadaszott vademlds ma-
radvényok eléfordulasi ardnya 0 és 4,5 % kozott valtozik. !

1 A fotékat Polinger Janos, a rajzokat Nagy Katalin készitette.
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7. Tablazat: Arpdd-kori telepilések dllatcsontleletei (db)

Table 7T: Animal bone finds of settlements of /f'r‘paid Age

Lel8hely Szabolcs | Tiszaeszlsr® | Tiszaldk® Saly | Obuda | Visegrad | Esztergom
Settlement Bashalom Réazom | Lator Piac | Vérkert Szt.
Gydrgym.
Szazad
Century 10-12 11-13 11-13 10| 11-13 10-12 10-11
Szarvasmarha
Bos taurus L. 243 230 361 341 1242 374 1747
Juh /kecske
Ovis aries L./ 45 621 60 76 446 234 886
Capra hircus
Sertés .
Sus scrofa dom. 69 111 240 124 288 481 624
Lé
Equus caballus L. 32 54 261 22 37 75 161
Szamar
Asinus asinus L. - 1 - 2 - - 8
Kutya
Canis familiaris L. 148 27 60 28 4 371 45
Macska csv /sk csv/sk
Felis dom. Briss - 30 1 - - - 1
527 1074 983 593 2022 1535 3472
Baromfi 4 15 32 1 9 35 19
Poultry
Bélény
Bison bonasus 2 - - - - - 4
Gimszarvas
Cervus elaphus L. 2 - 38 19 8 21 32
Oz .
Capreolus capr. L. 58 1 8 2 - 5 6
csv/sk
Vaddiszné 8 1 2 3 5 4 14
Sus scrofa ferus L.
Barnamedve
Ursus arctos L. - - - - - - -
Réka
Vulpes vulpes L, - - - - - 1 -
Nyest /Nyuszt
Martes sp. - - - - 1 - -
Mezei nyil - 1 - - 1 3 2
Lepus europ. Pall.
70 3 48 24 15 34 59
Madar/Hal 43 - 95 - 2 57 30
Bird/Fish
Osszesen 644 1092 1158 618 2052 1661 3580
Total

csv = csontvaz/ sk = skeleton

2 KOVALOVSZKI 1980.

3 BOKONYI 1974.
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Csontméret roviditések
(Measurements codes)

Ang.sz. angulus articularis szélesség (breadth of angulus articularis)
caudsz. ) caudalis szélesség (breadth of fossa caudale)

Ccr sz. cranialis szélesség (breadth of caput craniale)

col.sz. collum szélesség (smallest breadth of collum)

Dlm. - diaphysis legkisebb mélység (smallest diameter of diaphysis)
Disz. diaphysis legkisebb szélesség (smallest breadth of diaphysis)
Dm. dist. epiph. mélység (diameter of distal epiphysis)

Dsz. dist. epiph. szélesség (breadth of distal epiphysis)

fac.m. : facies articularis mélység (diameter of fac. articularis)
fac.sz. facies articularis szélesség (breadth of fac. articularis)

H/h hossziisdg (length/greatest)

ivh. ‘ ivhossz (length of arch)

M/m magassig (height)

max. maximalis (greatest/maximal)

Pm. prox. epiph. mélység (diameter of proximal epiphysis)

Psz. prox. epiph. szélesség (breadth of proximal epiphysis)

Sz / SZ szélesség (breadth/greatest)

th. testhossz (length of body)
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Arpa’md Age animal bones from Szabolcs
— Summary -

The earthwork of Szabolcs and its surroundings were excavated by Péter Ne-
meth (Josa Andras Museum, Nyiregyhaza) in 1969 as a part of central research
project. Archaeological material found here can be dated to the early Arpad Age,
i.e. to the 10-12th c. (NEMETH 1973.). During the excavations animal bones from
the Arpad Age were collected from three spots: Szabolcs, Foldvar 1969 (cut of the
entrenchment), Szabolcs, Alt. Iskola 1975 (ﬁreplace) Szabolcs, Ref.Pardkia 1975/77
(cemetery, settlement). The determined species are the following: cattle, sheep, pig,
horse, dog, hen, goose, bison, red deer, roe deer, wild boar, catfish and carp (Table
1.).

The animal bone material — except for the dog and roe deer — is garbage from
kitchen and buthcher’stall accumulated at a so-called secondary place.

There were animals of different types among the cattle, but same types of
sheep, pig, horse stock (the parameters of bones see in Table 4.).

The dog skeleton found in a pit above and near grave 14. (section 75/VIIL.)
belonged to a greyhound, 1-1,5 years old, height 655mm.

Istvan Voros

Magyar Nemzeti Mizeum
BUDAPEST, Pf. 364
H-1370
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Adalékok a 17. szazadi harangok
kérdéséhez a Felso-Tisza-vidéken

MURAKOZI AGOTA

A Tiszantili Reformatus Egyhazkeriilet Debrecenben 8rzétt Levéltaraban egy
1809-b6l szidrmazo leltar — amely tobbek koézott Szabolcs és Szatmar reformétus
egyhazainak ingé- és ingatlan javairdl, épiileteirdl, harangjairdl sz6l6 tizetes lei-
rasokat tartalmaz — értékes adatokkal gazdagitja a terilet miivelodéstorténetérdl,
népi kultrajarél kialakult képiinket.! A leltar: I. Epiiletek (templom, harangto-
rony, parokia, iskolahaz, melléképiiletek, telek); I1. Harangok; II1. Urasztalahoz valé
késziiletek (edények, takarok, teritdk, butorzat, asztal, lada, szék stb.) cimszavak
szerint csoportositja a javakat.

A leltarkészit6k megjegyzéseibdl a felsorolt ingdsagok szarmazasi, ill. készitési
helyét, a készit8, az ajandékozd nevét sok esetben ismerjiik. Megtudhatjuk, honnan
érkeztek ezek a javak kereskedelem utjan a fels6-Tisza-vidéki falvak lakossigahoz.
Az igy kirajzolodo képet nem tekinthetjuk teljesnek, de jellemzének és hitelesnek
mindenképpen.

Ez alkalommal az 1809-es leltar Harangok cimszd alatt kozolt megjegyzései
alapjan levonhato tanulsagokat kozoljik. Tertletiink felvidéki: iranyba mutatd sok-
szazéves gazdasagi-kereskedelmi és kultaralis kapcsolatdnak kutatasahoz nytjtanak
tadmpontot a szabolcs-szatmari falvak reformatus templomainak harangjai is. Egy-
kor Eszakkelet-Magyarorszagot Kassa és Eperjes mesterei lattak el harangokkal.

Kassdn a mesterségnek a 15. szdzadig visszanyilé hagyomanyai voltak. A va-
ros fekvése — a Felvidék és az Alf6ld érintkezési vonalainak metszéspontjan épiilt fel
— kedvezett a kereskedelem, az ipar fejlédésének.? Erdély (egész Brassbig), Nagyva-
rad vidéke, Szatmar, Szabolcs, Ung és Zemplén megye, valamint az egész Felvidék
kereskedelmi ligyleteit itt bonyolitottak, de Morvaorszagbol, Sziléziabol, Lengyel-
orszagbdl és Oroszorszagbol is érkeztek keresked6k Kassara tizletkotésre.

! TREL 1809.5-6. Ennek alapjan kozol adatokat Georgius Wierd harangont8 tevékenységére
vonatkoz6an a Szabolcs-Szatmar megye miiemlékei I-II. Magyarorszig miiemléki topografidja
X-XI, Budapest, 1986-1987.

Nagy Lajos 1361-ben arumegéllité jogot adott Kassanak, majd 1364-ben Magyarorszig felsd
részét \j transzverzilis ittal hozta Szilézidval és Csehorszaggal kereskedelmi dsszekottetésbe,
mely Kassin ment keresztiil. [ly médon Magyarorszag ki- és beviteli kereskedelmének jelenté-
keny része a kassaiak kezében 8sszpontosult. (Bartfa és Eperjes ekkor még nem jatszott jelentds
szerepet.) (BOROVSZKY 1896.226-227.)



Kassan a 17. szazadban a konyvkoto, oras, puskamiives, gubas, mézeskalacsos,
uveges, kézmiives, ruhafest6, német szabo, tlicsinalo, reszel6-vago, harangontd, kar-
pitos, szitak6td, rostacsinald, sarkantyukeészitd, kordovan gyartd, esztergalyos, szap-
panos és molnaripar virdgzott.> Piacan barsony, selyem, lengyel patyolat, torok
selyem, barchet, olasz-, angol-, morva-, igléi-, boroszldi- stb. posztdéaruk, fonalak,
zsindrok, paszomanyok, szérmearuk, draga prémek, bors, gyombér, safrany, szegfii-
szeg, fahéj, egyéb gyarmataruk, ékszerek, fegyverek, loszerszamok, kocsik, egyhdzi
felszerelések, ruhazati cikkek talaltak vevére.? A szabolcsi és szatmari reformatus
egyhazak nemes patrénusai és el6ljaroi Debrecenen kiviil ide is jartak vasiarolni egy-
hazi felszerelési targyakat (kannakat, kelyheket, tanyérokat®), s nem utolsé sorban
a harangokat is itt szerezték be.

Hans Thomas Wening rézontd nevét emlithetjiik els6ként 1631-bdl. A kassai
kiralyi 4gyuont6haz mestereként — tobbek kozott — a helyi Szt. Erzsébet dom kisebb
harangjat készitette (magassag: 42 cm, nyildsadtmérd: 40 cm, korondja peremén a
név és az évszam). Testamentumabol tudjuk, hogy német szirmazasu volt, grdc:
bronzéntdcsalad sarja, s — mint ontémester — a legelsé polgarok soraban allt. Kassan
hunyt el 1633-ban.

Nyary Istvan is rendelt nala harangot — 380 forintért, kettSt — talan a patrona-
tusa alatt allé szabolcsi, illetve zempléni templomok szamara. Nyary Istvan Kdllé
(Szabolcs megye) kapitanya volt, s mar 1635-ben kamaras, tanicsos, Szabolcs var-
megye foispanja. 1632-ben barosagot nyert, utobb felsémagyarorszagi fékapitannya,
kassai generalissa nevezték ki.

Pattantyis, bombardarius, pixidarius, Biichsenmeister, Piixengieser, Gieser,
Stuckgieser stb. Kassin a 15. szizad negyvenes éveiben tiinik fel. A varosi jegyz6-
konyvek, okiratok szamos ontémestert sorolnak fel név szerint a 16-17. szazadbdl, ki-
mondottan harangont6t azonban csak ritkan. Hermann Liuders (Lieders Hermann),
aki Lengyelorszagban tanult és dolgozott, 1646-t6l Sarospatakon miikodott agyu-
ontéként, de két harangot is ontott itt az egyiket a szerencsi templom részére, a
masikat a varadi kapitany, Ibranyi Gyorgy megrendelésére. A pataki dgyuontShaz-
ban az 1631-1648. kozotti idészakban négy agyuontémester dolgozott, akik mintegy

3 Kassa legrégibb iparosai a takacsok, szabdk, kalaposok, csizmadiik, &csok, kdmiivesek, k-
faragok, kardcsindlék, mészirosok; mar a 16. szidzad kozepén jelentékeny ipardg az Gtvos, a
szijgyart6, a timar, a kerékgyarts, a baddogos, a bodnir, a fazekas, a pék, az olajiitd, a kotél-
gyartd, az erszénykészitd, a nyereggyartd, a kocsigyartd, az asztalos, a rézmiives és a gombkots
mesterség. (BOROVSZKY 1896.229.)

1762-ben mar csak 32 kereskedd élt Kassidn. A 19. szdzadban lendilt fel ismét a varos ke-
reskedelme, ekkor tilszarnyalta Eperjest és a régi szepesi varosokat. Az Alféldrél — tSbbek
kozott Szabolcsbdl és Szatmarbdl is — terményt, sertést, marhat, csizmét, gubat, 16szerszamot
vittek elad4sra, s onnan ipari termékeket — vasznat, szvetet, parhetet, dohanyarut — hoztak.
De szallftottak gerslit, hajdinit és borsét is visszafelé. A 8 kozlekedési tvonal Tokajon at
vezetett Kassira és Eperjesre. (BOROVSZKY 1896.246-247.)

»Kassa otvosiparanak behatoldsat a Tiszdntlra jél nyomon kévethetjiik... Nagykalls ref. egy-
hézanak felszerelése kozott a kassai Nonnert PAaltdl taldlunk kenyéroszté tanyért, és olyan
domboritassal diszitett talpaspoharat, amelyhez hasonlékkal el van irasztva a Hegyalja. A ha-
sonl6, domboritott, lambrequinnel, alakokkal, dllatokkal, gytimélcsokkel diszitett poharak valé-
sziniileg szintén Kassaval hozhatdk kapcsolatba.” (TREL 1809.5-6., BOBROVSZKY 1980.87.,
CSERNYANSZKI 1986.213-214.) A nyiregyhazi Jésa Andras Muzeumban ugyancsak vannak
kassai 5tvisjegyekkel ellatott dnkannik (57.11.3. és 57.11.4.).

190



80 agyit és 10 harangot ontottek (KEMENY 1903. 217. , 219; DETSHY 1970. 70.,
72.).

Az eperjesi mesterek sorat Wierd Gyorgy nyitja meg, aki Klagenfurtbol érke-
zett, s mintegy 30 esztendén at folytatta mesterséget. Harangjai 1628-1657 kozott
késziiltek. Nemcsak Saros megyébe szallitott, hanem az egész Fels6-Tisza-vidékre,
Besenyszogre (Szolnok megye), Csongradra és Kiskunhalasra is. Kitiin6 tzleti ér-
zékkel megéaldott, nagy munkabirasi mester volt. A Szepességben napjainkban is
sz6l még 8 harangja, s Magyarorszagon is biztos tudomasunk van 13 alkotasarél (a
magyarorszagi darabok szama valésziniileg hiszra tehet6)® (PATAY 1977.15.).

A legkorabbi Wierd-féle harang Szabolcsban az 1638-as tiszaberceli. A berceli
torony homlokzatan iras hirdeti, hogy 1634-ben Bessenyei Balthazar renovaltatta a
templomot, mely 1786-ban épiilt 1jja a Helytarté Tanacs engedélyével. Négy évvel
kés6bb a Bessenyei csalad egy — az eperjesi mester altal ontott — feliratos harangot
adomanyozott a berceli eklézsianak (TREL 1809. 5.).7 Wierd mester kiterjedt iizleti
kapcsolataira utal, hogy ugyanebben az évben (1638-ban) a nagykdrosi reformatu-
soknak is készitett harangot.®

Wierd harangjai jol tiikkrozték azokat a valtozasokat, amelyek a 16-17. szazadi
harangfeliratokban végbementek.® A kozépkori egyhaz gondolatvilagat kifejezd szo-
vegek helyébe a reformacié elterjedésével masfajta feliratok keriiltek. Wierd a kor
szellemének jegyében egyes harangjain latin, masokon német szovegeket alkalma-
zott (,IN HONOREM DEI FVDIT ME...”, illetve ,DVRCHS FEYVR FLOSSE
ICH G.W. IN EPPERIES GOSS MICH MDCXXXV”).1% Azok a harangok, ame-
lyeken ,Isten dicséségére ontott engem G. Wierd Eperjesen...” felirat olvashato,

6 Balogh Istvan kozlése szerint ,,35 templomban volt 17. szazadi harang (Nagykalléban kettd is)
és ezek koziil 16-ot 1616(?) és 1652 kozott Georgius Wierd eperjesi, egyet 1686-ban Gasparus
Cultrarius szatmari mester 6nt5tt” (BALOGH 1986. 152.). A tdristvandit 1d. KISS 1878.531.
A TREL 1809.5-6. szerint 1655-ben készitette Wierd Szabolcs-Szatmarban miikdds utolsé
harangjat Zsurk ref. egyhéza részére.

7 A berceli harang (1638) felirata: EGO CAMPANA SUM FUSA AD GLORIAM DOMINI
A GENEROSO BALTHASARO BESSENYEY DE NAGY BESSENYO (SZELL 1890.56.).
A masodik vilighdbori végén 1944. november 1-én a templom felrobbantasakor a ,, Boldizsar-
harang” is darabokra tért (ERDESZ 1981.61.). G. Wierd 1633-ban 6nt5tt harangja Szatmarott,
illetve Szatmamémetiben miikddstt (KISS 1878.783.). Jelen dolgozatomban azonban csak a
mai Szabolcs-Szatmar megye teriiletén taldlhaté harangokkal foglalkozom részletesebben.

8 fippen tiz évvel kordbbi Regécen (Abatj m.) a rémai katolikus haranglab harangja: GEORGI
WIERD IN EPERIES GOSSE MICH ANNO MDCXXVIII. AGITE POENITENTIAM. Nép-
monda szerint — 1876, évi feljegyzés — halaszok huztdk ki a Tiszdbdl a csongradi belvarosi
templom harangjit, melyet Wierd ontott 1632-ben, a Bodrogbél pedig a sirazsadinyi gorog
katolikus templom harangjit, melyet ugyanez a mester készitett 1648-ban. (PATAY 1977.43.)
Nem meglepd, hogy a nagykdrosiek masik harangjukat a tobb neves harangontét is foglalkoz-
taté Bécs varosibdl vették 1636-ban. Bécs felvevd piaca hazdnkban elsésorban a Dundntilra
terjedt ki. (BOBROVSZKY 1980. 20.,106.). Wierd készitette 1642-ben Banéc (Banovce nad
Ondavou), 1646-ban Berki (Rokycany) és 1651-ben Besenyszog harangjat. (BALLA 1856.28.)

9 A 16-17. szazadban reforméatusok szamara késziilt harangokrél — barki Sntétte is — eltiint Sziiz
Maria, ami pl. a barabasi 14. szdzadban 6ntott harangon még lathats.” Lektorom — Takdacs
Béla — véleményébdl idézem ezt — a tovabbi kutatds szdmdra is érdekes — megfigyelést.

10 TREL 1809.5-6. Latin: Bercel, Beszterec, Benk. Német: Ibrany, Paszab, Nagyhalasz. Latin-
magyar: Nyirbator. A legrégibb ismert magyar feliratii harang a matraverebélyi réomai katolikus
templom harangja 1605-bél — népi harangdnté munkaja. (PATAY 1977.52.)
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feltehetSleg mar készen alltak a mester miihelyében, ahol a vasarlok ezek koziil
valaszthattak. Az eklézsia, az adomanyozd neve pedig csak azokon a harangokon
olvashato, amelyeket valaki megrendelt Wierd mesternel. Ez utobbi esetben keriil-
hetett ra egyes harangjaira a magyar nyelvii felirat is.'!

1. kép G. Wierd harangja 1640-bdl (Nyirbator)
Bild 1. Die Glocke des Meisters G. Wierd aus dem Jahr 1640 (in Nyirbator)

Ujabb vonasnak tekinthetd a 17. szazadban, hogy a készitteté neve, csaladi
cimere mellett az onidmester neve is felkeriilt a harangokra. Wierd el6szeretettel
diszitette harangjainak , vallat” (felsé keriiletét) gazdag frizekkel. Néhany harang-
janak oldalat a négy evangélista (Maté, Mark, Lukécs és Janos) dombormiives
mellképe disziti. Ilyen a nyirbdtor: reformatusok 1640-ben készitett nagyobbik ha-
rangja (1-2. kép), melyet a varos Bethlen Istvan és Bethlen Péter ,akaratyabol”
rendelt. Szabolcs-Szatmar megye legrégibb haranglabjaban ma is szol a Wierd-féle
harang. Vallan ott diszeleg az évszam, az eperjesi mester neve, oldalan pedig az
evangélistak mellképe, s ot sor szoveg.'?

11 A szintén eperjesi Ulrich Matyas (1657-1678), aki Wierd Gyorgyot kovette a mesterségben,
hasonlé szovegezésii feliratokat alkalmazott (TREL 1809.5.).

Felirata:

IN.HONOREM: DELFVDIT.ME. GEORGIVS.
WIERD.IN.
CIUITATE.EPERYES.ANNO.DOMINI.M.DC.XL.
S.JOHANNES.EWAN:

S.MATHEVS.EWAN:

S.LUCAS.EWAN:

12
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2. kép Reformatus harangtorony. Epiilt 1640 koriil (Nyirbator)

Bild 2. Glockenturm der reformierten Kirche. Er wurde um 1640 erbaut (in Nyirbator)

Ugyancsak az evangélistakat abrazolé dombormiivek diszitik az ibrdnyi , har-

madfél mazsas” harangot, melyet Vajai Ibranyi Ferenc adomanyozott a reformatus
egyhaznak.!3

13

S.MARCVS.EWAN:

BETHLEHEM:ISTVAN:ES

BETHLEHEM:PETER:AKARA :

TYABOL:VETTE:AZ:VAROS:

EZ:HARANGOT:FO:BIRO:K:M:

M:G:SZ:1:SZ:H:1:SZ:T:

Ugyancsak 1640-ben készitett Wierd a dobrai (Dobra, Romaénia) reformatus egyhaz szidméira
hasonl6 harangot. Oldaldn az evangélistdk mellképe, s az Sntetd (Prepostvary Zsigmond) ci-
mere. A harangot a Magyar Nemzeti Miizeum &rzi. Alsé 4tmérdje 76,6 cm, mag.:59 cm (korona
nélkiil).

A harang véllin felirat: GEORGIUS WIERD IN EPERJES 1645. Az 1809-es egyhdzi dsszeiras
idején a harangldbban — melyet 1845-ben bontottak le — még volt egy 120 fontos harang is: , A
régi matéria, az ontéshez sziikséges matéria, az utazisok a reformatus lakosok és az eklézsia
koltségén”. Az Sntést a patrénus Ibranyi csalad fizette, amint ez a feliratbél is kitiinik (TREL
1809.6.) — Ibrany (Szabolcs m.).
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Id6ben a nyirbatorit kovette a a mdtészalkai, a tiszaszalkai és a kisari ugyancsak
1641-bsl. 14

A paszabi fatoronyban két harang szolt az 1809-es Osszeiras idején: a kisebb
Wierd munkéaja 1642-bél, a masik Christs Lebrechté 1807-bol. Elébbit az eklézsia
a maga koltségén ontette Kassan, amint azt a felirat is hirdeti.!®

1646-1655 kozott Rozsdly, Guldcs, Kisszekeres'®, Nyirlové, Nagyhaldsz, Szent-
mihdly, Szamostatdrfalva, Beszterec, Szamosijlak, Benk, Zsurk reformatusai részére
készitett G. Wierd harangot.!”

Nevét, eperjesi voltat, az ontés évszamat, a megrendel6 kozosség vagy az ado-
manyozo nevét sok esetben — valosziniileg a megrendelt harangoknal — feltiintette.
Harangjait a 17-18. szazadban a Fels6-Tisza-vidéken is tobbségiikben fatornyok-
ban, faharangtornyokban, illetve egyszerii haranglabon helyezték el. De akadt olyan
sziikségmegoldas is szegényebb kozségekben, ahol ,egy €16 koérisfan l6g” a harang
(Tatarfalva) vagy egyszerii dgasfan (Fiilpos, Erdéd). , Vagyon egy 31 fontos haran-
gotskat tarto ket agu fa, amely most haranglab helyett szolgal. Az Eclesia (ti. az
erd8di - M.A.) vette kozadakozasbol 30 Renus forinton.” '

A harangok — mint egyhazi felszereléshez tartozé vagyontargyak — komoly érté-
ket képviseltek. Az 1809-es osszeirasbol egyértelmiien kideriil, milyen oriasi eréfeszi-
tésébe keriilt a szerény anyagi koriilmények kozott él6 kozossegeknek egy-egy 1j ha-
rang koltségeinek eloteremtése.'® A harangok megrendelése, kivalasztasa, ontetése

14 wWierd ugyancsak 1641-ben készitette a gonci romai katolikus templom kézépsd harangjat: IN
HONOREM DEY FUDIT ME WIERD IN EPERJES ANO DOMINI 1641. Rajta a négy
evangélista képe (lapos dombormii). Masik harangjit a kassai Illenfeld Andras éntdtte 1575-
ben. (Testvére annak az Illenfeld Ferencnek, aki a mar emlitett harangot ontotte a kassai
székesegyhadznak.)(MIHALIK 1897.346.)

TREL 1809.5. Paszab. A Szabolcs-Szatmar megye miiemlékei kotet nem emliti a Wierd dltal
1642-ben készitett harangot Paszabnal, ellenben megjegyzi, hogy az egyik harangon a kovet-
kezé felirat olvashaté: , A Paszabi Ref. Egyhaz ezen 1653. évben késziilt Harangjat (ijra dntette
1855. évben.” (Szabolcs-Szatmar megye miiemlékei II. Magyarorszdg miiemléki topografidja
XI. Budapest, 1987.345.) Kovats J. Istvan két harangrél szl (KOVATS 1942.609.).

16 Felirata: HOC OP FIERI FECIT SPLIS AC MAGC DN STEPHAN KVN DE ROSALY
PREFIET ARCIS SACHMAR SVPR CAPITAN IN HONOREM SS ET IN VIVIDVAE(!)
PRO DETORE ECCLIAE KIS SZEKERES. Felsé részén 1646-0s évszam. Ontotte Wierd
Gyorgy.

Ibrany (1645). G. Wierd harangja. TREL 1809.5. Rozsély, Gulacs, Kisszekeres, Nyirlové (1646),
Szamostijlak (1647), Nagyhaldsz, Szamostatarfalva, Szentmihdly (1650), Beszterec, Benk
(1652), Zsurk (1655.) TREL 1809.5-6., KELEMEN 1939. 379-396., CZEGLEDY 1972.129.
A Szabolcs-SzatmAar megye miiemlékei kotet nem emliti a Wierd altal 1650-ben készitett nagy-
haldszi harangot (Szabolcs-Szatmar megye miiemlékei II. Magyarorszdg miiemléki topografidja
XI. Budapest, 1987.96.), de emliti a hodaszit 1643-bél (Uo. I. 1986.431.). Benk (1652) harangja
az 1950-es évek tajan meghasadt, jelenleg a Tiszantili Reformatus Egyhazkerilet Mizeuma-
ban lathaté kidllitdson (Debrecen). A szamosijlaki , haranglabon &llé6 100 fontos” harang,
felirata szerint: IN HONOREM DEI FVDIT M.E. GEORGIVS WIERDTIM IN EPERJES
1647. TREL 1809.6.

TREL 1809.6. Altalinos szokés volt a harangot stlyra fizetni. A koronat, amin a harang fiigg,
annak vasaldsit, az iitét, az itdt tartd szijat kildon fizették meg. A gergelyi (Bereg megye)
reformatus egyhdz 93 fontos harangjat 91 német forintért ontotték 1775-ben (KELEMEN
1939.394.).

Az 1809-es Osszeiras tanisaga szerint a szabolcs-szatmari reformatus egyhazak tobbségénél
legaldbb két harang volt, jéllehet egyikiik siilya legfoljebb 20-30 fontott tett ki csupan. Koézot-
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veégett tobbszor is utra keltek az egyhaz eloljar6i, szomszédos kozségek reformatus
egyhazainal érdeklédtek a mar elkésziilt harangokrol, ontémestereket kerestek fel
messzefekv6 miihelyiikben. A leltarbdl kitiinik, mennyire tekintették mértékadénak
vasarlasaiknal a patronusok adomanyozta harangokat. A Wierd-féle harangok jo
technikai szinvonalat képviseltek, s ki tudtak elégiteni a magasabb miivészi igénnyel
felléep6 megrendeléket is. i

A Georgius Wierd orokébe 1épé Ulrich Mdtyds harangjaival szintén talalkozunk
vidékiinkoén, jollehet miikodési kore szerényebb, mint elédjéé.

Az 1809-es leltarban olvashatjuk, hogy Csaholcon a fatoronyban — ,,mely Atya-
inktol maradt rank, mikor épiilt, nem tudjuk” — van két harang: 120 fontos; felirata:
CSAHOLCZI Sz(ent) EKKLESIA ES KALLAI ABRAHAM MAGA KOLTSEGEN
ONTETTE ANNO D.I. 1793, a mésik harang 20 fontos: IN HONOREM DEI FU-
DIT ME MATHIAS ULRIC IN EPERJES (TREL 1809.6.). A hejce: harang felirata
a készités évét is jeloli: IN HONOREM DEI FVDIT ME MATHIAS VLRICH IN
EPERIES ANNO 1668 STEPHA BAXY FCURA ECLE HECENSIS. Vagyis kitii-
nik ebbdl, hogy a harangot Baksy Istvan ,rendeletére” (=rendelte) Ulrich Matyas
eperjesi mester 6ntotte. A harang oldalat szalag és virdgmotivumok, angyalfejek,
s egymassal szemben &llo, hosszifarkd madarak (pavak) diszitik. Ulrich Mayas
1657-1678. kozott tevékenykedett. Vasaroltak téle harangot Biharbdl is (MIHALIK
1895/b.445.).2°

Az 1809-es leltar a Wierd és Ulrich miikodését kozvetleniil kovets iddszak-
bol tébb ontémester nevét emliti: 1679-ben a tunyogi gylilekezet szdmara Johan-
nes Schmoz krakkoi mester készitett ,nagyobbacska” harangot (5 q, 1679.).21 A
tarpai (Bereg megye) 24 ol magas toronyban — amelyet Mészaros Andras tarpai
Acsmester készitett — volt egy 1826-ban ontott harang, melybe egy kisebb harangot
olvasztottak be, korirata: GOSS MICH JOHANN M. SCHNEIDER IN KASCHAU
AO. 1702 (KELEMEN 1939.388.). Schneider Mihdly Jdnos egy harangja Vajda-
hunyadra (Hunedoara, Romania) is eljutott 1693-ban (ezen KAY /SERLICHER/
STUCKGIESER-nek, azaz csaszari 4gyuontének nevezi magat). A jolsvai romai ka-
tolikus templom harangjat Schneider Kassian ontotte 1707-ben. Ugyanott a varosi
harangtorony harangja lohann Friedrich Kluge besztercebanyai mester munkaja
1717-bdl. A hejcei romai katolikus templom harangjan MATHIAS SNOR (1713),
egy masik kis harangon a kassai CAROLUS EITELPERGER neve betiizhet6 (1731)
(MIHALIK 1897. 347.).22

tikk a Wierd-féle harangok — kiiléndsen sajat korukban — a nagyobbak kézé tartoztak, stilyuk
75-200 kg kozott mozgott. Szokdsban volt a harangok Gjradntése is.

Ulrich Maty4s munkajaként tartja szimon Patay Pal azt az 1677-ben készitett harangot, melyet
Bathory Zséfia, II. Rdkoczi Gyorgy erdélyi fejedelem Gzvegye Gntetett a munkacsi (Mukacsevo,
Szovjetunié) rémai katolikus templom szamara. Koronajanak fiileit szakallas férfifejek diszitik.
Silya 297 kg. Mint meghasadt harangot vette meg a Magyar Nemzeti Mizeum 1904-ben
(PATAY 1977.53., 14.).

2 Tunyog (Szatmar megye). TREL 1809. 6. Patay P4l a beregdedax ha.rang (1678) készitSjeként
Schmox (vagy Schmot) J4nos krakkdi mestert tartja szamon (PATAY 1977.27.).

Vajdahunyadon a gorog katolikus templom egyik harangjanak alsé peremén olvashatd: 10-
HANN MICHAEL SCHNEIDER KAY STUCKGIESER IN CASCHAU HAT MICH GOSSEN
ANNO 1693. (HALAVATS 1903.448.).
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A 18. szazad elsé feléeben még tovabbra is intenziv a kapcsolat a Felvidék és
a fels6-Tisza-vidéki falvak reformatus egyhazai kozott. Mig az orszag északi részét
Besztercebanya latta el harangokkal, addig a Fels6-Tisza-vidéken z6mében tovabbra
is Kassdrol és Eperjesrdl szarmazd harangokat taldlunk.?® A szazad kozepétdl a
fontosabb kereskedelmi és ipari kézpontokban Losoncon és Rozsnyon (Lucenec és
Roznava, Csehszlovakia) és a banyavarosokban — Selmecbdnydn és Kérmocbdnydn
(Banska Stiavnica, Kremnica, Csehszlovékia) — létesiiltek harangontd miihelyek.

A hivatasos — céhbeli — mesterek tevékenysége mellett teriletiinkon is mitkodtek
vandorlo harangonték. Szamuk jelentds lehetett a 18. szazad vegét6l. Néehanyuknak
nevét is ismerjiik az egyhazi leltarakbél, illetve a harangfeliratokb6l.?* E mesterek
szdrmazdsa és miilkodési teriilete jelzi, hogy a Felvidékkel lazultak az ilyenfajta
kapcsolatok; helyébe az Erdély felé mutato kereskedelmi orientacid lépett.

Tovabbi kutatas feladata a Szabolcs-Szatmar megye teriiletén napjainkra meg-
maradt harangok felmérése, a feliratok tartalmi elemzése, betiitipusok szerinti el-
kiilonitése, a diszitmények stilustorténeti értékelése.?> Mindezek soran még szamos
harang ontémesterének nevére deriilhet fény. Tovabbi bizonyitékokat nyerhetlink a
Felvidék és a Fels6-Tisza-vidék kereskedelmi — miivel6déstorténeti — kapcsolatainak
konkrét megnyilvanulasaira az elmult szazadokban.26

23 Eperjesen pl. a Lecherer csalddban mintegy sz4z évig apardl fitira szallt a harangontd mesterség

(MIHALIK 1897.344., PATAY 1977.21.).

Az erdélyi Rettegrdl (Reteag, Roménia) szirmazd Lazar, Cserepi, Fogarasi csalddok tagjai
vandorlé harangdnték voltak. Lazdr Gydrgy Matolcs (1774), Kémore (1770): Lazar Janos
Mggyer (1782); Cserepi Ferenc (1791;179”2 Szamoskér két harangjat; Cserepi Gyorgy pedig
a Semlyényben lévét (1793) ontotte. Fiilesdrdl szarmazott Nemes Szatméri Antal harang-
5ntS. Kirilla Janos Beregben és Szatmérban miikédstt. Laszlé Sandor Aranyosapdtiban,
Tatar Janos Mérken, a mandi sziiletésti Csepelyi Ferenc Kolcsén lakott. (TREL 1809.5-6.,
DAVID 1981.32.,55.,73.,74.,85.,129.,161.,265.,274.,318., valamint KISS 1878. és ORBAN 1868.
szamos adata.)

24

25 Csernyanszky még hat G. Wierd &ltal ontdtt harangot emlit, melyek a mai Szabolcs-

Szatmarban megmaradtak (Nyirbator, Guldcs, Kisszekeres, Szamostatarfalva, Benk, Tisza-
dob), Ulrich M. készitményei koziil pedig két harangot (Lénya-1666, és Nagykall6-1667., mely
utdébbi a jankmajtisi gorog katolikus templomba keriilt) (CSERNYANSZKY 1986.223.).

26 Kgszonettel tartozom lektoromnak, Takics Bélanak, aki véleményével segitette munkamat.
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Neuere Angaben zur Frage der Glocken
des 17. Jhs. auf das Obertheissgebiet

— Zusammenfassung —

Im Debrecener Archiv des reformierten Kirchendistriktes jenseits der Theiss ist
ein Inventar aus dem Jahre 1809 aufbewahrt-das u.a. die eingehenden Beschreibun-
gen der Mobiliar- und Immobiliargiiter, sowie Bauten und Glocken der reformierten
Kirche des Komitats Szabolcs-Szatmér beinhaltet, das unser iber die Kulturge-
schichte und Volkskultur dieses Gebietes gestaltetes Gesamtbild durch wertvolle
Angaben bereichert.

Die mehrhunderjahrige, sich nach Oberungarn von nérdlicher Richtung rich-
tende kulturelle und Wirtschafts-Handelsbeziehung unseres Gebietes wurde auch
von den Glocken der reformierten Kirchen der Dorfer von Komitat Szabolcs-
Szatmar bewiesen.

Seinerzeit wurde Nordostungarn mit Glocken von Meistern aus Kosice (Kasc-
chau) und Presov versorgt. Die Traditionen dieses Gewerbes in Kosice gehen bis zu
dem 15. Jahrhundert zuruck.

Den Namen des Messinggiessers Thomas Wening aus dem Jahre 1631 kann
man als ersten erwahnen, der angeblich auch Auftrage vom Komitat Szabolcs er-
halten und erfiillt hatte. Von seinem Testament wissen wir, dass er von deutscher
Abstammung war, ein Spross aus einer Grazer Bronzegiesser-Familie und als Giess-
meister stand er in der Reihe der allerersten Biirger. Er entschlief 1633 in Kosice.

In Polen war Hermann Lieders (Hermann Liiders) in der Lehre, der in den
Jahren 1646-48 in Sarospatak als ein Kanonengieser tatig war, aber er goss auch
zwei Glocken damals.

Die Reihe von Meistern aus Presov beginnt mit dem Georgius Wierd, der
aus Klagenfurth kam und etwa 30 Jahre lang tatig war (1628-1657). Er belieferte
nicht nur das Komitat Saros, sondern auch das Obertheissgebiet. Seine Glocken
gelangten in Ungarn auch auf die weitliegenden Gebiete (z.B.Csongrad, Besenyszog,
Kiskunhalas, Nagykdros).

Er hatte ein Meister mit hervorragendem Geschaftsgefiithl und grosser Leis-
tungsfahigkeit besegnet sein konnen, wise das seine Geschaftsbeziehungen zu dem
Komitat beweisen. Das im Jahre 1809 gefertigte Inventar erwahnt zahlreiche Glo-
cken des Meisters Wierd (neben dem Namen sind such Inschrift und Verzierung der
Glocke angefiihrt).

Diese Glocken wurden in den folgenden Ortschaften angebracht: Bercel (Ti-
szabercel 1638), Nyirbdtor (1640), Kisar, Tiszaszalka, Mdtészalka (1641), Paszab
(1642), Hoddsz (1643), Ibrdny (1645), Guldcs, Rozsdly, Kisszekeres, Nyirlové (1646),
Szamosijlak(1647), Szentmihdly, Nagyhaldsz, Szamostatdrfalva (1650), Beszierec,
Benk (1652) und Zsurk (1655)

Die Glocken des Meisters Wierd widerspiegelten wohl diejenige Anderungen,
welche bei den Glockeninschriften in den 16.-17. Jahrhunderten stattgefunden ha-
ben. Es ist als neue Eigenheit zu betrachten, dass neben dem Namen des Auftrag-
gebers und seinem Familienwappen auch der Name des Giessmeisters an der Glocke
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angebracht wurde. Wierd hatte mit Vorliebe ,die Schnuten” und den oberen Um-
fang seiner Glocken mit Friesen reich verziert. An den Seiten einiger seiner Glocken
ist auch das Brustbildrelief der 4 Evangelisten zu sehen. (Ibrany, Nyirbator). Er hat
bei einigen seiner Glocken lateinische, bei anderen deutsche Texte verwendet. (,IN
HONOREM DEI FUDIT ME...”, bzw. ,DVRCH FEYVR FLOSSE ICH G.W. IN
EPPERIES GOSS MICH MDCXXXV”)

Wir konnen auch im Ungarischen verfasste Textteile finden. Wir konnen auf
unserem Gebiet auch Glocken des Meisters Maithias Ulrich finden, der Wierds
Erbe angetreten war, obwohl sein Wirkungskreis hier von bescheidenem Umfang
war (Csaholc). Die Inschrift der Glocke von Hejce lautet wie folgt:” IN HONOREM
DEI FUDIT ME MATHIAS ULRICH IN EPERIES ANNO 1668 STEPHAN BAXY
FCURA ECLE HECENSIS”.

Das Inventar erwahnt noch zahlreiche Namen von Meistern, welche aus der
Folgezeit der Tatigkeit von Wierd und Ulrich stammen. Der Meister Schmoz aus
Krakau go8 fiir die Reformierten der Gemeinde Tunyog 1679 eine Glocke und der
Meister Michael Johannes Schneider aus Kaschau goB fir die Gemeinde Tarpa im
Jahre 1702 eine Glocke.

Zur Forschung der sich nach Oberungarn richtenden mehrhundertjahrigen
Wirtschafts-Handels- und kulturellen Beziehungen unseres Gebietes geben einen
Anhaltspunkt auch die Glocken der reformierten Kirchen der Dorfer im Bezirk
Szabolcs-Szatmar. o

Agota Murakozi

Jésa Andras Mizeum
NYIREGYHAZA, Pf. 57.
H-4401
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. Szarazmalmok
Eszakkelet-Magyarorszagon
a 18-19. szazadban

PALL ISTVAN

Ha csak a ma is létezd néhany szirazmalmot vessziik figyelembe, nehezen hihet-
jik, hogy Magyarorszagon 1863-ban még kozel 8.000 szarazmalom miikodott. Sza-
muk olyan gyors litemben csokkent, hogy 1906-ban mar csak 651-et talaltak beldlik
az orszag teriiletén (PONGRACZ 1967. 38.). A mai Eszakkelet-Magyarorszagrol
két szarazmalmot mentettek it az utokornak (a tarpait helyben, a vdmosoroszit a
szentendrei Szabadtéri Néprajzi Mizeumban allitottak helyre) s még két, korab-
ban elbontott szirazmalom (a nyiradonyi és a matolcsit) jo dokumenta0103a all a
kutatok rendelkezésére (BALOGH 1937. és SOREGI 1937.).

Feluletes szemlélo azt hihetné, hogy ennyi adat birtokdban mar nem sok jat
adhatnak a tovabbi kutatasok; am ha az elmult két évszazadban keletkezett for-
rasokat és osszeirdsokat vizsgaljuk, igen sok 0j adatra és Gsszefliggésre bukkanunk.
Jelen dolgozat ezek alapjan kisérli meg, hogy épitészeti szempontbdl adjon képet
a teriiletiinkén a 18-19. szazadban miikédott szarazmalmokrél, s ezen tilmenden
a malmoknak a falu tarsadalmi életében betoltott szerepérsl. A bérleti szerzdde-
sek kapcsan foleg a haszonbérlok jogai és kotelmei kapnak hangsulyt, de néhany
esetben a malmokat készité mesterek is szerepelnek a forrdsokban (réluk egy maésik
dolgozatomban szandékozom irni).

Jelen munka elkészitéséhez felhasznaltam a Szabolcs-Szatmar Megyei Levél-
tar anyagait (18. szdzad), a Beregi Mizeum dokumentumtarat (f6leg a 19. szazad
elsd felére vonatkozo adatokat tartalmazé Eordogh Daniel-féle arendaskonyvet) s
a nyiregyhazi malmok inventariumait az 1830-as évekbol. Kiilon forrascsoportként
" mar korabban feldolgoztam a Szabolcs varmegyei Tiizkdrmentesité Intézet 1843-51
kozott keletkezett iratait (PALL 1987. 107-112.); ennek fébb eredményeit djabb
adatokkal kiegészitve belevettem e dolgozatba is. Az adattarban néhany jelentds-
nek vagy tipikusnak itélt forrast mutatok be, melyekkel a mélyebb Gsszefliggésekre
kivanok ramutatni s egyben altaluk a felhasznalt forrasok jellegét is be szeretném
mutatni.

A szarazmalmok helye a telepiiléseken

Szabolcs megyében a szdrazmalmok olyan teriileteken is els6bbséget élveztek,
és szinte kizarolagosak voltak, ahol pedig vizimalmok hajtasara alkalmas folyévi-



zek is rendelkezésre alltak. Gondolunk itt a Tiszara, amely b6 vizhozamaval Gsz6
hajémalmoknak adhatott volna helyet. Bereg megye déli, a Tisza mellett fekvo koz-
ségeiben hasonlé volt a helyzet, mig Szatmarban a kisebb esésii folyék (a Szamos
és a Kraszna vagy a Tur) inkabb kedveztek a vizimalmok épitésének. Am hogy a
Tiszan mégsem ez volt a helyzet, az részben azzal magyarazhato, hogy Magyaror-
szag masodik legnagyobb foly6janak e szakaszan igen élénk volt a tutajforgalom:
hatalmas mennyiségili épitéanyag szott le a folydon Maramarosbdl és Beregbdl, s
a folyé sodraba benyilé vizimalmok csak megnehezitették volna az amigy sem
konnyii hajézhaté utvonal hasznalatat. Masik ok talan a szabalyozatlan foly6 sok-
szor kiszdmithatatlan aradasaiban, a nagy széls6ségeket mutatd vizszintingadozas-
ban keresendd. Emiatt talalunk a kozvetleniil a folyo mellett megiilt telepiléseken 1s
szarazmalmokat, s furcsa médon a ma mar homokjarél ismert Nyirség belsé része-
ibe, a kisebb-nagyobb lefolyasokra, a ,,nyirvizekre” telepiiltek a vizimalmok (KISS
1958.).

A malmoknak mind a lakossadg megélhetése, mind az egymassal gyakran ha-
boriskodé hadak élelmezése szempontjabol igen fontos szerepiik volt. E stratégiai
jelent8ségiik miatt a II. Jozsef rendeletére késziilt elsé katonai felvétel térképlapjain
szerepld malom-jelolések hitelesnek tekintheték. Az ezek alapjan késziilt kiadvany
(NEMESNE 1982.) adatai szerint telepiilésenként tobb szaraz-, vizi- és szélmalom
szolgalt a megtermett gabonanemiiek megérlésére. Teruletinkon még az is hozzaja-
rult a malmok folosnek tiin6 szamaranyahoz, hogy az Alfold és a hegyvidék kozott
fekiidvén az alfoldi gabonat gyakran a megszerzés helyén (nagyobb vasarok alkal-
maval vagy a nyari keresményt a felvidéki arato szlovak vagy rutén idénymunkasok)
esetleg éppen hazafelé haladtukban részben vagy teljes egészében lisztté 6roltették
uj tulajdonosaik. Nem véletlen tehat, hogy a nagyobb alfoldi telepiiléseken tizen
feliil volt a szarazmalmok szama (Foldesen és Nadudvaron a 19. szazad kozepén
18-18, Nyiregyhazan 1776-ban 14 s a mult szazad kozepén is még 12 szarazmalom
miikodott; Szentmihalyon 1776-ban ,,csak” 7-et, de 1843-ban mar 13 szarazmalmot
irtak ossze.)?!

Szabolcs megyében az 1840-es években kozel 4 szdrazmalom esett egy telepii-
lésre.

Az 1782-85-0s katonai felmérés térképlapjai szerint a malmok tobbnyire a
falvak kézpontjaban vagy a telepiilések szélén, kioblosodd, konnyen hozzaférhetd
helyeken alltak. Kiillonosen a vidékiinkon igen gyakori un. ,orsés” falukozpontok
nyujtottak ideédlisnak tiiné helyet a megkozelithet6séghez (pl. Apagy, ahol a tér-
kép szerint harom szarazmalom is volt egyvégtében, vagy Csaroda, Vaja stb.), de
tobb helységben az utcasorba, a hazak kozé épitették a malmokat (Mandok, Pat-
roha, Nyirtét stb.) (NEMESNE 1982.). A 19. szazad kozepe tajardl mar tobb arra
vonatkozd adatunk van, miszerint a falutél tavol, uradalmi kézpontokban is mitk6d-
tek szarazmalmok (Nadudvar, Nyiregyhiza hatidraban Nagycserkesz, Kiscserkesz,
Ujtelek; Pazony, Tas stb.)

! Szabolcs-Szatmar Megyei Levéltar (a tovabbiakban : SzMLt.) IV. A. 9. F. XXIIL és IV. A.
19.
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1. kép Barabéas falukozpontja az 1920-as években
Bild 1. Zentrum des Dorfes Barabds im Jahre 1920

A konnyen hozzaférhetoseg kedvezett a malmok forgalmanak, de az arté szan-
déknak is, hiszen a nagy érteket képviselo épiiletek gyakran voltak célpontjai kiilon-
féle bosszuknak, gytjtogatasoknak. Az ajaki szarazmalomrol irtak 1848-ban, hogy
»az epuletek egészen fabol ’ s az utsza kozepére véltak allitva, ’s igy a’ tiiz harom
oldalrol vette koriil ezen épiileteket.”? Bizonyara ezek az okok vezették a kiralyi
fékormanyszéket, hogy 1843-ban rendeletet hozzon a malmok falun kiviil torténd
épitésérol. A hagyomanyokhoz valo ragaszkodas azonban meghatralasra kényszeri-
tette a rendeletalkotokat, s 1866-ban a Helytartotanacs bizonyos feltételek mellett
ismét engedélyezte a telepiilések belteriiletén valo malomépitést. (lasd az 1. sz. mel-
lékletet!)

A malmok kigyulladasahoz az art6 szandékon kivill nem egy esetben a ha-
nyagsag is hozzajarult: az 1780-as évekbdl tobb adatunk van arra, hogy sok helyen
a csalad egyik ferfitagja mar éjszaka elment , szert fogni”, igy masnap korabban
sorra keriiltek az 6rlésnél. Ilyenkor a malomnal tébben is aludtak,® ami alkalmat
adhatott az épiilet kigyulladasara, hiszen a dohanyzas, vagy a melegedésre szolgalo
nyilt tliz a csupa égheté anyagbél késziilt, alacsonyan 1évé ereszbe konnyen bele-
kaphatott. Ugyancsak kigyulladhatott az épiilet az drlésok tizétdl, hiszen ha este
6roltek a malomban, a malomhazban tiizet raktak, hogy lassanak. Egy 1849-ben
Hugyajon (ma Erpatak) leégett malom kigyulladasanak koriilményeirél a molnar a

2 gzMLt. IV.A. 19.14.
3 Balkany 1783, Nagykallé 1780, Ujfehértd 1786. (SzMLt. IV.A.9.67,69,76.d.)
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kovetkezéképpen vallott: ,A’ tiz pedig dgy tdmadi, hogy eldszér Nagy Jinos neve-
zetl 6rolt napszdllat tdjba, azutin fogoll be a Mészdros Gyérgy két fija: miutin a’
vdmot kivetle volt, a’ Tani redjok parancsoll, hogy a’ tizre vigydzzanak, a’ mihelyre
lefekidt, és csak a szalma lobogdsdra ébredi fel; meg ijjedvén, a’ gubdjdl veletie a’
tiizre, de hasztalanul — mert mdr ekkor a’ malom szeglete meggyilt, maga is alig
szabadilhatott meg.”* A paszabi szarazmalom 1851-es leégésének koriilményeit tag-
lalo jegyzokonyv az orlés kozben égo tiiz helyét is konkretizalta: ,estvéli 7. és 8 ora
tajban leg utoljara Bir6 Gyorgy o6rlott, és miutan kifogott... a’ malom haz foldjen
lévé tlizre maga hintett port, és gy takarta azt bé.”® Egy korabbi, 1774-es tisza-
nagyfalui tiizeset kapcsan jegyezték fel, hogy a molnar — mivel az 6rl6s6k semmit
sem hoztak magukkal vilagitani — forgacsbol rakott tiizet a malomban, de ,,a’ Ma-
lom Haz egésszen el volt foglalva, ugy hogy az 6rlésok nem is féerhettek tolle, és a’
Tiiznek sem volt jo hellye.”®

A szarazmalmok szerkezeti felépitése

A szarazmalmok rendszerint két részbol alltak: jdérdszinbél (keringGsatorbol)
és malomhdzbél, am tobb helyen egy jarészinhez tobb malomhéaz is csatlakozott
(Anarcson 1800-ban két szarazmalom koziil az ,egyik ujj, melly kasa daralasra és
lisztelésre két kore hasznaltatik, a’ masik 6cskas mellyben egyediil Liszt 6roltethe-
tik.”” Kékesén Vay Lajos baré ,844ik évben épiilt, 0j Liszt 6rl6 és Kasa Daralo,
egy Kerengd, de két Malomhazzal késziilt Szaraz Malmat” becsiilték fel 1845-ben®,
de ez utobbi id6ébdl sorolhatnank mas peldakat is).

A malmok legnagyobb terjedelmii szerkezeti eleme a jdarészin volt, mely maga
is tobb mas kisebb berendezésnek adott helyet. Neve leginkabb , sdtor”, , kerengd”
» keringd” volt. Ez egy altalaban sokszog alaki, satortetovel fedett, 11-13 kemény-
fabol készitett ,, dgas”-sal (, culdp”, ,ldbfa”, , 0szlop”) alatimasztott épitmény. Az
oszlopokra tamaszkodoé altalaban 12 db sdtorfdt fenyobél faragtak (kozilik az 6rl6-
berendezéstél legtavolabb fekvét Piispokladanyban ,, anya sdtor f@-nak nevezték?®).
Ezekre tamaszkodtak a satortarté oszlopokkal azonos szamban késziilt fészarufik
(,egész szarufak”), valamint a kétszer annyi , mellék” vagy ,vendég szarufa”. A
csicsban osszefuto f6- és mellékszarufak alatt volt a ,, csillagkdtés” , mely a tetGszer-
kezetet merevitette. A keményfabol keésziilt ,, gombszdr” a csillagkotésbol fliggolege-
sen nyiilt a tetén kiviilre (PALL 1987.108.).

A szarufak tetdhéjazat ala valo lécezése még a malmot készité molnar feladatai
kozé tartozott. Az adatok szerint legtobbszor fenyélécet hasznaltak e célra (Radon 8
szal , feny6 szalakbol hasgatott lecz” kellett a tetére, Turan 40 db, Vasmegyerben 70

SzMLt. IV.A.19.15.

SzMLt. IV.A.19.16.

SzMLt. IV.A.9.F.7.No 80.
SzMLt. IV.A.9. 89.d.No 102.
SzMLt. IV.A.19.7.

SzMLt. IV.A. 19.13.

wom o~ ;s
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2. kép A barabasi szarazmalom az 1920-as években
Bild 2. Trockenmiihle von Barabas im Jahre 1920

par léc ment a héjazat ald).!® Az igy belécezett tetdszerkezet befedésére leginkabb
nadat hasznéltak (az 1840-es évek statisztikaja szerint kozel 2/3-ukat fedték ezzel
az anyaggal), ezt kovette a zsindely, a deszka és a zsip (PALL 1987.108.). Vegyes
tet6héjazatok is voltak: ezek egy részénél a nad-, gyékény- vagy zsuptetdk ereszét
zsindellyel vagy deszkaval szegték, igy azt megovtak a gyors romlastol; gyékény és
zslp egyiittes hasznalatarol is van adatunk, ahol a zsip bizonyara a felsé szegest
adta.

Egy-egy malom fedéséhez a teténagysagtol fiiggéen 1100-4000 kéve nadat hasz-
naltak 1845-47-ben.!! A tet6fedés azonban csak akkor tartozott a molnar feladatai
kozé, ha az zsindelybdl kesziilt (a 19. szazad elejérdl tobb erre vonatkozo szerzéde-
siink van Eordogh Daniel drendaskonyvében!?). Arra csupan egyetlen adatunk van,
hogy a molnar és a nadkots ugyanaz a szemeély lett volna (Kislétan 1847-ben Petro-
van Demeter ,, MéInar és nddkoté mester” becsiilte meg a leégett épiileteket!?); mas
helyeken altaldban elvalt egymastol e két tevékenység, s kiilon szerzédest kotottek
a felallitott malmot befeddé nadkoto specialistaval (PALL 1984.).

10 g,MLt. IV.A.19.12. és 10.

11 g,MLt. IV.A.19.13., 10. és 12.
12 BMD T.73.1.1.

13 g,MLt. IV.A.19.13. No 2321.
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A kering6sator belsd berendezését azonos elemek alkottak a killonboz6 szaraz-
malmoknal. A sator alatt helyezkedett el a kor alakt keringd, melynek részei a
méretbeli eltérésektdl eltekintve megegyeztek: a sator kozepén fiiggdlegesen allt a
bdlviny vagy bdlvdnygerenda, mely a malom fabol késziilt szerkezeti elemei koziil az
egyik legnagyobb értéket képviselte. Nagysagara és sulyossagara jellemz, hogy egy
1856-ban Szamosiijlakon kelt szadrazmalom-javitasi szerzédés szerint a reparaciot a
molnar Ggy vallalta, hogy tartozni fog ,minden rajta sziikséges munkat be végezni
minden munkajat napszamos nélkiil, ki vévén mikor a’ balvanyt kell emelni” .14 A
hasznélat kozben megrepedt balvany also és fels§ végeit hevederekkel erdsitették
meg pl. 1838-ban Nyiregyhazan, ahol az inventariumkészitok észrevételezték, hogy
a reformatus templom melletti malomban , az éjszaki oldalon a’ balvany fels6 ré-
szére egy srofos karika nagyon sziikséges, a’ dél fel6hi balvany also részére 2 srofos
karika hasonlbéan ujon sziikséges.” 13

A balvanyba, annak alsé harmadaban altalaban 12 kullé vagy kulléfa volt viz-
szintesen becsapolva; ezek a 12 ivesen kiképzett talpfdt merevitették. A keringd
vizszintes sikban tartisit a balvainy fels6 végéhez csatlakozo 12 karfa biztositotta.
A balvany alul a 3 vagy 4 darabbdl allo, keményfa gerendakbol keésziilt medvére
vasperselyben forgd vascsappal tamaszkodott, mig a fels6 részét a jiromfa tartotta.

Nem volt mindegy, hogy a malomépitéshez milyen minéségii fat hasznaltak fel.
A malmot készité molnar kotelességei kozé tartozott a megfelels fa kivalasztasa,
1782-ben Keresztiitrol (ma Kétaj) a Tisza melletti Benkre kuldték a molnart, ahol
csak akkor vagtak ki az uradalmi tiszt altal ,az ott val6 parasztokkal” megalkudott
fat, miutan azokat a mester kivalasztotta.!® Egy szintén 1782-es ibranyi adat szerint
a molnarnak, aki az , erd6ben elmenvén a faknak ki mutatasaért, és azoknak ki
sinérozasaért, mellyet az Urasig emberei faragtak” 10 Rhénes forintot szamoltak
el.!” Nyiregyhazara 1834-ben Tiszalokrdl hoztdk a malomhoz sziikséges fakat, Am
nem tudni, hogy azok ott nottek-e, vagy pedig a Tiszan mashonnan usztattak odaig,
s fakereskeddtd] vette a varosgazda.!®

Még egy aprd, am mennyiségét tekintve nagy szamu alkatrészrdl kell szélni:
a talpakbol, azok kiils6 része felé fordulva fafogak alltak ki. Egy-egy kerékhez -
a kerék atmér6jéetdl fiiggden — 400 koruli fog tartozott. Ezek rendszerint somfabél
késziiltek, s bar a som igen szivos fafajta, mégis igen gyakran kellett azokat cse-
rélni. A szinte allandé igénybevétel miatt elkopott vagy eltort fogak potlasara min-
dig tobbszaz somfa-darab allt készenlétben (Nyiregyhazan 1834-ben az ,Egyvelges
Malombeéli Kiadasok” kozott 3 alkalommal 6sszesen 1710 somfa vételara szerepelt
t6bb mint 200 Rhénes forintért,!® s 1841-ben még a varoshazanal is taroltak 542
darab ,Malom fognak valé somfa”-t a varos malmaihoz.? Keresztiton egyetlen

14 g, MLt. IV.B.607. 50.

15 gzMLt. V.A.102/j. 82/162.
16 g MLt. IV.A.9. F.VILNo 8.
17 gyMLt. IV.A.9. F.10. No20.
18 g,MLt. V.A.102/j. 80/160.
19 g;MLt. V.A.102/j. 80/160.
20 gzMLt. V.A.102/j. 82/162.
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malom somfa-szlikségletének kielégitésére elegend6 150 somfa-darabot irtak ossze
1782-ben.?! Beszerzésiik nem mindig volt egyszerli: Kemény Léaszlo grof tiszaeszlari
tiszttartdja 1759-ben Debrecenben vett 4 kotés somfat 64 dénarért, s 1763-ban a
molnart kildte el a horvati (bizonyéra az Abaij megyei Erdéhorvati) hegyekbe
somfat vagni.?? Tobb alkalommal csak a malom fogazéasa szerepelt a malomjavita-
sok kozott, de e munkara is ltaldban molnarokat fogadtak meg.?

A most targyalt fogak segitségével a malomhéazban elhelyezkedd orsét (orsé-
kat), s ezen keresztill az 6rldszerkezetet hajtottak meg.

Az allati vonderdt hasznosito szarazmalmok vagy jarganyosmalmok vonoallata
rendszerint két 16 volt, 4m a 18. szdzadbol Szabolcs mmgye tobb telepiilésérdl arra is
vannak adataink, hogy marhakat, okroket fogtak be a jarokerék kiill6i kozé.2* Ezek
az allatok rendszerint az 6rolteto tulajdondban voltak, de a szegényebbje, aki nem
rendelkezett sajat igavonodval, , 6rost” vagy ,, Orlésembert” kellett hogy keressen, aki
meghatarozott bérért végezte lovaival ezt a konnylinek éppen nem mondhaté mun-
kat (Nyiregyhazan 1787-ben vékanként 2 garast kértek a lovak munkajaért) (KISS
1958. 250.). A hajté a kiillék kozé hammal fogta be az allatokat (Nagyfalu, 1774),
maga pedig a keringdn lévS deszkan tilt a munka kozben (errdl egy tiszaloki adat
sz0l 1773-bol, amikor is egy paraznasiggal vadolt asszony vallotta biinbeesésének
szinhelyéiil a deszkat, ,,mellyen is a 16 hajtok szoktak iilni”25).

A keringdsator melletti, annal joval kisebb épilet a malomhdz volt. Fentebb
méar emlitettem, hogy egy keringdsatorhoz altalaban egy malomhaz csatlakozott
(a maig fennmaradt osszes szarazmalom ehhez a tipushoz tartozik), de sok helyen
épitettek Gn. kettds malmokat is,ahol két keringéhoz csatlakozott egy malomhaz;
ilyen esetekben a malomhazban tobb 4rléberendezés miikodott. A rendelkezésre
all6 adatok szerint a malomhazak tobbsége 4 talpgerendara épiilt, s az ebbe flig-
golegesen csapolt oszlopok kozét deszka falazat toltotte ki (Nyiregyhazan a Serhaz
utcan 3 keringdre épitett malom (melynek ,ketteje lisztre harmadikan Kasa tsi-
nalasra forditatott”) hazanak leirasa eképpen szerepel az 1836-o0s inventariumban:
» Malomhaz tolgyfa oszlopokon, oldalai kornyos korul deszkakkal koril keritve, —
benne: harom ajté simpla, két két vas hevederekkel, egyikén fa zar, kettén pedig
vas zarak.”2%) Csupan néhany olyan adatot ismeriink, ahol a malomhaz falat s6-
vénybdl (,patics”), valyoghol vagy égetett téglabodl készitették, s ez arra mutat,
hogy nem volt tulsdgosan gyakori ez a megoldas.

A malomhazak alapteriilete valtozo volt: Plispokladanybol 1849-bél ismertink
4 és 1/2 6l hosszl és 3 és 1/2 8l széles malomhazat, de Pazonyban 3 oles, Tisza-
nagyfaluban 11 oles, Visson pedig 11 x 3 oles ilyen épiiletet is Osszeirtak. (Utébbi

21 gyMLt. IV.A.9. F.VIL No8.
22 gyMLt. IV.A.9. F.XXV. No3.
23 Tiszaeszlar 1764, Halasz 1770. (SzMLt. IV.A.9. F.XXV. No3. és IV.A.9. F.2. No6.)

24 Tyura 1726, Kisléta 1771.,1 Ajak 1777, Orladany 1781, Ramocsahiza 1797. (SCHRAM 1970.
311. és 318., SzMLt. IV.A.9. F.1. No76., F.XXV.No 72.)

25 5zMLt. IV.A.9. F.6. No30.
26 g,MLt. V.A.102/j. 82/162.
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3. kép A , Gerschli malom terve” Nyiregyhazarél (SzMLt. V. A.1. 1833:43)
Bild 3. Bauplan eines Gerstelmiihle von Nyiregyhdza

igy szerepel a lajstromban: ,Malomhéz melynek hossza 11. 6, szélessege 3., teteje
fenyd, padlasa és Ajtai hasonloképpen, fedlékje Nad értéke 3007 frt.27)

Mivel a malomhéz kozvetleniil csatlakozott a keringdsatorhoz, tetéhéjazatuk
rendszerint azonos anyagbél késziilt; mégis tobb telepiilésrdl vannak olyan adata-
ink, melyek szerint mas-méas anyagokkal fedték mindkettGt. Bizonyara ebben az
jatszott szerepet, hogy a kisebb tetfeliiletii malomhéaz értékesebb orléberendezé-
sének megévasara nem sajnélték a dragabb zsindelyt sem, mig a keringdsatort az
olcsobb, helyben is beszerezheté naddal, zsippal vagy gyékénnyel fedték (Anar-
cson 1847-ben ,,malom nad fedellel, a’ malom héz pedig zsindéllel”; Kisvardan a
kovetkezd évben: ,, Egy most ujontan felalitott Szaraz malom,malom haz és a Sator
allya koriil Zsindellyel, Satoranak tobb részi naddal fedett”; Nagykalloban 1847-
ben: ,Egy deszka tetére épiilt malom zsindejes malom hazzal”?® - hogy csak a
legtipikusabbnak itélt valtozatokat emlitsem).

A malomhaz &rléberendezése — mint fentebb mar emlitettem — az orsén ke-
resztiil kapcsolodott a kering6hdz. Az orsé alulrél hajtotta meg a kdpadon talalhatd
malomkévet. A képad 8-12 faoszlopon all6 faépitmény volt, amelyre a malomhazbol

27 g;MLt. IV.A.19.3. és 16.
28 gyMLt. IV.A.19.13., 15.
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lépcsdn vagy ,1aptén” lehetett felmenni. (Lisd a 2. sz. mellékletet!) Amennyiben
egy malomhézban tobb képad is volt, tobb orséra is sziikség volt (Vasmegyerben
a malomhoz tartozd két orso egyike kasa, masika liszt Orlésére szolgalt, s egynek-
egynek az 4ra 10 valtéforint volt.2%). A két malomks koziil az alsot rogzitettek, az
orsé egy fligglleges vastengely segitségével a felst hajtotta meg. A koveket kiviil-
r6]l a deszkabdl készilt kéreg védte, s egyben azt is megakadalyozta, hogy forgas
kozben valaki véletleniil a k6hoz érjen. A meg6rlendS gabonat a malomhézban a
kovek folott a garattartén 1évs deszkabdl késziilt garatba ontotték, s a gabona ebbdl
hullott a kovek koze.

Az 6rl6berendezés ,,lelke” a malomkd volt, s mivel a beszerzése a kébanyaktdl
valé tavolsag ardanyanak megfeleléen egyre dragabban volt lehetséges, a molnarnak
érdekében allt, hogy a lehetd legkisebb legyen annak kopasa. Ajakon pl. a malom
bérbeadasakor feljegyezték a malomkovek vastagsagat, s a bérlé a bérlet letelte
utan a kopas ardnyanak megfelelGen tartozott téritést fizetni. (Lasd az 5. sz. mel-
lékletet!) A malomké kivalasztasa a malmot épité mester kotelessége volt, még
ha azért nagyobb tavolsigra is el kellett utaznia. (Erre vonatkozé adatot Baka-
rél ismeriink 1803-b61.3%) | Egy-egy vidéknek évszazadokon at megvoltak a maguk
malomk§-beszerzési korzetei. Kulonosen hiresek voltak a sarospataki kovek” — ol-
vashatjuk a Néprajzi Lexikonban (FILEP 1980.514.). Valészinti, hogy tertiletiinkre,
legalabbis annak északi felére is sok Orloké kerult Patakrol. Mas helységekbdl is
hoztak malomkovet vidékiinkre: Tiszaeszlarra az uradalmi tiszt 1755-ben és 1759-
ben Debrecenbdl hozatott malomkovet, melyek ara az els6 esetben 26 valtéforintot
és 20 polturat, utobb 17 magyar forintot és 34 dénart tett ki. A nehéz kovek sze-
kérre vald felrakasaért a tiszt Debrecenben 1 forintért hozatott bort, s otthon is
»akik fel vonni segitettek a ké padra, a kéril dolgozdknak, hozéknak” egy forint
ara bor dukalt. 1763-ban ugyané Nyiregyhazarol vitetett kovet, s itt egy maridst
adott , emelére” 3!

Kisvardan, Veresmarton, Nyiregyhazan, Magyon ,, malomkéd vigé csdkdnyok’-
at is szdmbavettek a malmokban, amelyek a nem onélesité malomkovek Gjrametszeé-
sére, élesitésére szolgaltak. Az biztos, hogy ezen kovek nem Sarospatakrol szdrmaz-
tak, mivel azok a munka kozbeni kopas soran sajat magukat élesitették.3? Ahhoz,
hogy a csdkinnyal vajatokat tudjanak a kopott kovekbe vésni, le kellett azokat
emelni a képadrél. Erre szolgltak az emeld vasrudak, melyeket szintén Osszeirtak
az inventariumok készit6i a malmokban. Tobb helyrdl van adatunk arra, hogy 1j
malomkoveket is tartalékoltak, kiilonésen ott, ahol tobb malom is 6rolt egyidében
(Nyiregyhazan pl. 1841-ben a varos granariumanak udvaran ,,a Ns Varos haz keritis
alatt” 8 j malomké hevert3?). Egy-egy malomban tobbfajta kovet is hasznaltak
annak megfelelden, hogy azok gabonadrlésre vagy daralasra kellettek-e. A korabban
mar emlitett anarcsi adaton kiviil igen sok helyen irtak Gssze, hogy a szarazmalom

29 gzMLt. IV.A.19.10. No 1192,

30 BMD T.73.1.1.

31 gyMLt. IV.A.9. F.XXV. No 3.

32 gzMLt. IV.A.19.13. és 15., V.A. 102/j. 82/162.
33 5;MLt. V.A.102/j. 82/162.
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liszteld és kasakovekkel van felszerelve, vagy hogy a malom a liszten kiviil ,,egy szer
s mind kasatt is Daral” (a 19. szazad kozepérdl tobb mint egy tucat helységbdél
vannak ilyen adataink)34.

A malomkovek ara meglehetésen magas volt. Mar idéztem 18. szdzad kozepi
adatokat; egy évszazad multan a kovek parjat Radon 60, Piispokladanyban 110,
Vasmegyerben 115 forintra becsiilték.3® A hasadt kovek koziil a még hasznalhato-
nak itélteket rdffal, abronccsal vagy karikdval fogtak koriil, hogy tovébbra is 6rol-
hessenek velik. Az elhasznalodott koveket sem mindig dobtak ki: Nyiregyhdzan
1836-ban az inventarium szerint Szekeres Sdmuel cserkeszi malmaban egy kopott
malomké a ,kémény alatt 1év6 tiiz helyen” szolgalt, mig a Vidoven-féle malomban
két hasznavehetetlen malomké koziil az ,egyik a’ tiiz helyen, masik az ajté elott
hasznaltatik” .3

A wvasalds ill. a kovdcsmunka szintén jelentds értéket képviselt a malmok-
ban. Ezt bizonyitja, hogy Ajakon még a berleti szerzédésben is kiilon foglalkoz-
tak ,a' vasnemii eszkozok” beszerzésének és potlasanak kérdésével (lasd az 5.
sz.mellékletet!). Vasalni kellett a balvanyt, hogy szét ne repedjen az also és a felsd
vége; vasbol késziiltek a forgd csapok és a perselyek, a malomkovek keresztvasai,
melyek az orsok vastengelyével alltak osszekottetésben, s kiilonféle kengyelvasak,
srofok, hevederek stb. tartoztak még a malomhoz. A vasnemiiek készitéséhez ko-
vacsmunkat vettek igénybe, azt a molnar nem maga végezte (1758-bol Tiszaesz-
larrél van adatunk arra, hogy a tiszttarté 9 dénart adott ,Malomra val6é vas pant
csinalasaért a Cziganynak”, s 1 magyar forint 2 dénart a kovetkezé évben korong-
vas készitéséért, , mivel meg holt a Comentios kovattsa az Urasagnak”.3” A malom
vasanyagai tlizvészek esetén részben még felhasznalhatéak maradtak; Kéri Janos
piispokladanyi , szaraz lisztel6 és kasa tsindl6” malmabél 1846-ban a tiiz utan csu-
pan a kovetkez6 anyagok maradtak meg: ,2 korong vas, keresztvas és persely, bal-
vany sarok karikajaval, 4 korongra valo karika, hasadt kére valo raf, 2 par heveder
— ajtora valo, tobb darabbél allé vasak, égett tzulapok és tobb darab fak”, melyek
koziil a vasak 43 forintra becsiiltettek.?® A malomban fellelheté vasnemiiek értéké-
nek két végletét is emlitsiik meg: Radon 1846-ban , A’ malomban a Kovats munka
vas araval” csupan 10 forintot tett ki, mig Piispokladanyban 1847-ben a , korong,
keresztvas, balvan tsap, persely, srof szeg es tobb kenyel vasak es foglalé vasak”
értékét 100 forintra becsiiltek.3®

A malomhaz berendezései kozott fontos szerepe volt és minden ilyen épitmény-
ben elhelyezték a vdmtarté hombdrt vagy szuszékot és a vdmilarté hordékatl; ,a
molnarok rendszerint harmadrészt kaptak a foldesiirnak jaré 10 %-nyi malomvam-
bél, melynek ladajat csalardsagaik megfékezésére lakattal szoktak ellatni” (WELL-
MANN 1979. 157.). A hombar vagy szuszék keményfa deszkabél késziilt, zarhaté, a

34 gyMLt. IV.A.19.1., 3., 6., 10., 11., 13., 15.

35 5zMLt. IV.A.19.12., 13., 10.
36 5yMLt. V.A.102/j. 82/162.
37 $yMLt. IV.A.9. F.XXV. No3.
38 guMLt. IV.A.19.14.

39 §,MLt. IV.A.19.13.
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4. kép A barabasi szarazmalom vamtarté hombarja a 19. szazadbél
Bild 4. Kornspeicher der Trockenmiihle von Barabds fiir die Mahlmetze aus dem 19. Jh.

tetején lyukkal (lynkakkal) ellatott nagy lada volt, melybdl a malom teljesitéképes-
segetol fiiggoen egyet vagy kettot tartottak a malomhazban. Befogadoképességiik
10-18 kobol kozott mozgott, s ez igen tekintélyes méretekre utal. A hombarok mel-
lett rendszerint 1-4 vamot tarto, tolgyfabol késziilt hordét is tartottak a malmoknal,
melyekbe fajtinként a kisebb mennyiségben 6rolt mas gabonanemiiek vamjat on-
totték. Ezeket szintén zérral lattak el (1836-ban a mar emlitett cserkeszi malomban
az inventarium szerint szintén volt ,harom hordé, szintén ezekbe vam élet tartatik,
egyikén ket lakat, a’ tobbin pedig tsak egy lakat”*°). Vételarukra vonatkozé adat-
tal csak 1758-ban talalkoztam: Tiszaeszlaron az uradalmi tiszt ot véka gabona aran
szerzett be egy nagy hordét a malomba.*! Javitdsuk a molnar kotelességei kozé
tartozott: szintén Tiszaeszlaron 1763-ban 34 dénart fizettek ,a malombeli hordék
és vékak abrontsolasaért” 42 Urmértékiikrdl csak Pazonybol van adatunk 1847-bél:
itt egy 5 koblos és egy 6 vékas vamos hordérdl esett emlités.*3

A malmok egyéb berendezési targyai koziil nagyobb méretii lehetett a , deszka-
bol késziilt kdrmentd, élet kimérésekor hasznaltatik”. Ezt tobb nyiregyhazi malom-

40 5,MLt. V.A.102/j. 82/162.

41 g;MLt. IV.A.9. F.XXV. No 3.
42 Uaz.

43 1V.A.19. 10. No 1923.
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nal 6sszeirtak 1836-ban.** A vam kivételére és a gabona garatba 6ntésére szolgaltak
a vékdsok, melyekbol 1-4 is volt egy-egy malomhazban. A kisebb mennyiségii vam-
gabona kimérésére félvékdst, s6t negyedvékist (Nyiregyhazan ,kopocze” 1836-ban)
hasznéltak. Ezeket a keményfabol késziilt edényeket vasaltak és vasabroncsokkal
(rendszerint kettével) fogtak ossze. Pazonyban 1849-ben lisztesliddt, Nyiregyha-
zan 1836-ban pitle ldddt, ,hozza két pitle zsak”-ot irtak ossze.® Ez utébbinal két
szitat és egy vasrostat is talaltak, ami elengedhetetlen kelleke volt az in , pitlés
malmoknak”. Ezeknek a 19. szazad elején terjedni kezdett malmoknak a lényege ,,a
zacské- vagy tomlbalaki szérszita volt, amelyet az érléberendezés altal rezegtetett
lecek iitogettek. A kezek munkajat utanzo utogetéstol a szita kiilonvalasztotta a
lisztet és a korpat.” (PALOV J. 1976.19.) A nyiregyhazin kiviil Balmazujvarosbol
és Nagykallobol is vannak pitlés malmokra utalé adataink a szazad kozepérél.*®
A nyiregyhazi Serhaz utcan lévé kéasacsinalé malomnal Gj kdsds ldddt is Osszeirtak
1836-ban. Ugyancsak a nyiregyhazi malmoknal vettek lajstromba egy-egy ,, fadgyi
olvaszté vas sepenydtské’-t, amiben a malmok vas alkatrészeinek kenésére szolgalo
zsiradékot olvasztottak fel. Az ugyanitt Gsszeirt falapdtok ,ganéjt kihanni a kerin-
g6k alol” szolgaltak.®” Orladanybél 1781-bél egy verekedés alkalmabol feljegyezték,
hogy a képadon egy széket kapott fel a perben allok egyike, ,, mellyre a malom hazba
a Lisztes Zsakot szoktak tenni.”*®

Roviden sziikségesnek tartom a szarazmalmokhoz kapcsolodo, ill. ugyanazon a
meghajtasi elven miikodé olajiték szerkezetének a felvazolasat is, hiszen sok helyen
a keringésator masik oldalan, a gabona- vagy kasadrlésre szolgalé berendezéseket
tartalmaz6 malomhazzal szemkozt allo masik malomhazban volt az olajité be-
rendezés. Ezek a malomhazak t6bbnyire nagyobb méretiiek voltak, hiszen tébbféle
eszkozt, berendezést tartottak benniik, mint a csupan lisztérlésre hasznalt épiiletek-
ben. Faluk is rendszerint mas anyagokbol, a kevésbé gyilékony valyoghol, paticsbél,
sarbol kesziilt, hiszen itt a magvak porkoléséhez tiizet is gyujtottak. A 19. szazad
kozepi adatok szerint teriiletiinkon repcébdl, napraforgébol és lenmagbol sajtol-
tak olajat. Nem célom itt a munkamenet részletesebb leirisa, hiszen masok maér
megtették azt (BALOGH 1937., NAGY 1959.), csupan néhany szerkezeti elemre,
berendezésre hivnam fel a figyelmet.

Az olajos magvak koziil a napraforgot eldszor hajalni kellett, hogy aztan a tobbi
munkafolyamatot is elvegezhessék. A hajalas malomkovek kozott tortént. A csupasz
szemeket dardlén ledaraltak, majd az igy nyert masszat , gyird lidd’-ban vagy
» gyiré fenyd fa Tekend”-ben osszegylrtak.*® Az osszegyirt masszat megporkolték
a malomhéazban lévo tiizeloberendezésen, majd kisajtoltak beléle az olajat. (Egy
pazonyi olajiito részletes leirasat a 3. sz. melléklet tartalmazzal!)

Az olajiité sajtok egyik legfontosabb (ha nem a legfontosabb!) része maga a
prés vagy sajté volt. Nem véletlen, hogy ennek anyagat olyan nagy gondossaggal

44 gyMLt. V.A.102/j. 82/162.

45 SyMLt. IV.A.19.16. No 2632. és V.A.102/j. 82/162.
46 5yMLt. IV.A.19. 1. és 2.

47 SMLt. V.A.102/j. 82/162.

48 gzMLt. IV.A.9. 74. d. No 85.

49 SzMLt. IV.A.19.12. No 1691.
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valasztottak ki, s nem volt mindegy, hogy gerendai milyen fabol késziiltek. A mellék-
letben kozolt pazonyi olajiits gerenddja tolgybol készilt; Sulyan Adam nyiregyhazi
olajiitéjét 1835-ben a gavai olajutd berendezésének mintdjara készitette el, s azt a
kovetkez6képpen irta le: LEn a Gdvai olajmalomnak a rajzolatja szerint készitet-
tem minden eszkézoket — melly s a Sz. Mihdly: és a Ndndsi olajuték szerint van
tsindlva... A malomnak f6 eszkozei ezek: 1sz6r a czillinder, 20r a Sajté, 3or azon
6ntot vasbél ist a hova az reptze mayg toltettik és Sajtoltatik. A Gdvai Sajténak az
alsé sajté gerenda, a hol az ontot vas st hellyheztetve van — mdsfél 6ll hosszu - az
felsé Sajté gerenda pedig 4 61l hosszu és mdsfél suk quadratba vastag. En az én felsé
gerenddimat | 6ll hosszuaknak és két suk quadratba az Haldszi Erdébe olly fdbol
készitettem, a mellynél se Dobronyi, se Eszenyt, se Lydnvdri és az egész Beregség-
ben sétt a Tiszahdti Embereknek és foldes uraknak - de @ mi Kerékgydrtéinknak
tapasztalatok szerint erdsebb fa egész magyar hazdba sints.”0 A fentiekbdl arra, is
fény deriil, hogy melyek azok a teriiletek, ahonnan a Nyirség belsejébe egyaltalan
jobb mindségii fa keriilhetett. Maga a sajté a sajté hdzban kapott helyet mas egyéb
berendezési targyak (vékak, vodrok stb.) tarsasigaban.

A malmok a falu életében

A malmok nemcsak az 6rlés szinterei voltak, hanem a telepiilések életében, a
tarsas kapcsolatok tartasaban is igen fontos szerepet jatszottak, mint erre korab-
ban mar tobb néprajzi tanulmany ramutatott. Egy-egy j61 6rol6 malom kedvéeért
néha a szomszédos falvakba is elszekereztek az Orleték (ez killondsen a vizimal-
mok esetében fordult el8), s az ottani irott vagy iratlan szokasok be nem tartasa
bizony néha konfliktusok forrasava is valhatott. A Kislétin 1769-ben kelt jegyzd-
konyv szerint ,, Nztes Torok Péter Uram ed Kigyelme Petribul Kis Létdra dltal jévén
oly reggel, hogy maga szdmdra életett Groljon, amint hogy el érkezésével j6 reggel az
Zsidé Malmdban lovait bé is fogatta szolgdja dltal; de mivel ottan 1évé emberek dltal
meg tiltatott, hogy az malomban bé ne fogjon és ne 6réljon, mivel az Magyaroknak
nagy innepe vagyon kit eleitil fogva meg tartotiak, azért tellyességgel 6rélni nem
engednek.” Hiaba érvelt Torok Peter, hogy , én orosz ember vagyok, nékem nints
innepem, az Malom pedig fa, nincs innepe, én bizony ugymond 6rélok” — erbszakkal
is megakaddlyoztak ebbéli tevékenységében. A perre vitt Srletési ligyben (hisz egy
nemes embert vertek meg!) a malom tulajdonosa, Gencsy Zsigmond bizonyséaglevele
mondta ki a véegsé szét; ennek szovege a kovetkezs: , Aldbb it vigere praesentium
recognoscalom, hogy lévén énnékem Kis Létdn ezen Tettes Nem. Zabolcs Vgyében
mint Féldes Urnak egy Szdraz Malmom; azon Helységhen mint hogy orosz és oldh
vallison lévé lakosok is vagynak, attam olly parancsolatot ki, hogy Sdtoros Inne-
peken, ugy mint Kardcson, Hussvét és Punkosd hdrom napjain, Nagy Pénteken,
Aldozé Csutortokon és Ujy Esztendd napjain, nem kulomben Vasdrnapok Estvéjin
1s, senkil is fent irt Szdraz Malomban 6rélni ne engedjenek. Melly e’ szerint ki
adott parancsolatomril adom ezen recognitiomat Kis Létai Lakosok requisttiojdra.
'Sig. Balkdny die 20a febr. 1771. Gencsy Zsigmond.”>!

50 g,MLt. V.A.101. 1835:17.
51 SyMLt. IV.A.9. F.1. No 74.
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A fenti feljegyzésbél kittinik, hogy tinnep lévén, a malom koril tobb ember is
tartozkodott mar kora reggel. Ugyancsak Kislétar6l valo az az 1770-es adat, mely
szerint vasarnap templom utan a malomnal tobben kartyaztak.5?

De a malomban valé é&jjeli alvas is igen gyakori lehetett: fentebb mar emlitet-
tem, hogy masnapra ,szert fogni” mar el6z6 €jjel tobben elmentek a malomba s
ott aludtak; de ide tért be Balkanyban is a strazsa 1846-ban egy kis szunyo6kalasra,
s csak a malom égésekor serkent fel a keringd talparél.®® Halaszban 1776-ban ép-
pen a malomban sok ideig tarté dohanyzasat emlegették fel Ola Janosnak egy per
soran.’* Ugyancsak a malomban aludt 1774-ben a tiszanagyfalui molnar egész csa-
ladjaval,5® s a piispokladanyi molnar is csak azért fekiidt ki a malom elé 1844-ben,
hogy a sziinyogoktél jobban alhasson.®®

A malmok nagy belsd, fedett teriikk miatt nem egyszer sziikségraktarként is
funkcionaltak; 1774-bél Tiszanagyfalubél szarmazik az az adat, mely szerint a ma-
lomhazban a lada mogott tokot is taroltak, s a molnar vallomasaban még bizonyos
szaradé dohanyrol is sz6 esett: ,, Az essé elétt hordtuk vélt be hamarjiba oda a’
dohdnyt, de a’ Malom Hdzba nem véll tobb, csak vagy hél Pére Dohiny, az is az
éldaldra vélt fel akasztva, hanem a keringénél vélt valami szdz Poré.”57

Malombérleti szerzodések

A molnar rendszerint csak a foldesur, egyhaz, kozség vagy kisebb kozosse-
gek tulajdonaban lévé iizem bérléje vagy alkalmazottja volt. Az eldbbi esetben a
karbantartas, izemben tartas koltségeit a molnar, az utobbiban pedig a malom tu-
lajdonosa viselte (FILEP 1980.637.). Tobbszoros attételre egyébként mas épiiletek
esetében is vannak adataink (kocsma, mészarszék stb.). Kisnaményban 1853-ban a
bérlé csak kozbeesd lancszem volt a malom tulajdonosa és a molnar kozott.>® (Lasd
a 4. sz. mellékletet!) Gyulajban 1809-ben az osszeiras szerint az egyhazi szarazmal-
mok bérbeadasabol befolyt taxa a prédikatort illette, a regale beneficium pedig az
ekklézsia pénztarat gyarapitotta.’® Eordogh Daniel kopocsapati birtokosnak tobb
szarazmalma is volt a Nyirség északi részén fekvo kozségekben. Fennmaradt aren-
dalis konyvében a feljegyzések mind pénzbeli, mind természetbeni bérrél tudésita-
nak. 1793-ban a lovopetri malmot 25 forintért adta bérbe Bozvai Mihalynak és Pap
Gyorgynek azzal a kikotéssel, hogy , aprob igazitas 6kemekeé, a nagyobb az enyim
légyen.” Ugyane malmot 1809-ben haszonbérbe adta ki Ficher Abrahamnak 120
Rhénes forint készpénzeért, s ezen kiviil egy hizott ladért és két font kucsmagomba-
ért.%% A Bercelen 1784-ben kelt szerz6dés szerint Jakab Loérinc a kovetkezd feltételek

52 gzMLt. IV.A.9. F.3. No 29.

53 gzMLt. IV.A.19.11. No 1833.

54 gzMLt. IV.A.9. F.8. No 137.

55 gzMLt. IV.A.9. F.7. No 80.

56 5zMLt. IV.A.19.4. No 520.

57 $zMLt. IV.A.9. F.7. No 80.

58 g;MLt. IV.B.607. 40.d.

59 Tiszéntili Reformatus Egyhazkeriileti Levéltar, I.1.5.5.
60 BMD T.73.1.1.
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mellett vette ki Olasz Lajosnak a falu kozepén 1évo szarazmalmat: , A Malomnak
vdmjdt szedvén, de a’ Malom gonduviselése, és dispositdja az MIl. Uré fog lenni és
az Urasdgnak valamint mindenkor szabad szere, ugy az meg drendé akar minéven
nevezendd életyébil vdm soha sem fog adodni, sétt ha a szukség dgy hoznd magdral,
vdm életbil kolcson adni a’ ML Urnak mindenkor kételes lészek.”®! Egy plispok-
ladanyi szerzddés 1844-ben szintén a vambevételek jelentSségére utal: a malmot
készité molnar szeg6désekor kikototték, hogy a malom elkésziilte utan ,,az 6 részére
a vam egy hétig fog jarando lenni”, s ez id8 alatt naponként koteles vizsgalni a
malom miikodését.®? A legrészletesebb malombérleti szerzddéssel 1843-bol Ajakrol
rendelkeziink, mely a legaprobb részletekig targyalja mind a bérbeadd, mind pedig
a bérld jogait és kotelességeit. (Lasd az 5. sz. mellékletet!) '

61 $yMLt. IV.A.9. 87.d. No 132.
62 $zMLt. IV.A.19.4. No 520.
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Melléklet

1.

»M.K. Helytartotandcs 2/1 55245/866 szam alat a’ szaraz malmoknak a’ hely-
ségeken beliili épittetése irdnt” (SzMLt. IV.B.785/1867.)

»Egy felmertilt eset alkalmibél tapasztaltatott, hogy a’ szdraz malmok épitése irant 1843ik
évben kozzétett orszdgos kirdlyi fokormanyszéki 87286. szdmu korintézmény 16 pontja, mely az
emlitett malmoknak épitését csak a’ kozségek végén vagy azokon kiviil engedi meg, a’ magin
jognak sok tekintetbeni korldtozdsin kiviil, tobb vidékeken a’ helyi korilmények és gazdaszati
viszonyoknak meg nem felel, s6tt az elfogadott épitészeti rendszabdlyok sem indokoljdk mindig és
minden koriilmények kozott a’ szdraz malmoknak a’ kozségeken kiviili elhelyezését; a’ nagymélts-
sagh Helytartétanacs tehat foly6 évi janudr hé 2a 55245/866 szam alat kelt magas intézményével,
az érintett korintézmény 18 pontjinak akkénti médositasat taldlta elrendelenddnek, hogy a’ ki-
vitel eldtt ezentil is bejelenteni kotelesek legyenek, hanem az illetékes hatésdgnak hatiskoréhez
tartozzék annak megvizsgaldsa illetSleg megbiraldsa: vajjon a’ tervezett szdraz malom épitésére
kivant engedély az épittetd Altal kitiizott helyen, épitészeti, biztonsagi és kozlekedési tekintetbdl
a' kdzség teriiletén beliil is megadhaté é vagy sem? Onként értetvén, hogy a’ kizség teriiletén
beliil ily czélbdl kitiizott hely hatdsigi kifogds ald nem esik, az ez érdemben bemutatandé fo-
lyamodvanyoknak hely adathatik, az idézett krintézmény tobbi pontjai egyébbirant érintetlenil
maradnak.”

A Nyiregyhdza-Nagycserkeszen, -Kiscserkeszen és -Ujteleken talalhaté kettds-
malmok leirasa 1846-bél (SzMLt. IV.A.19.13.)

»A' Nagy Cserkési kettés Malom s Malom Héazak. Egy Kettds Malom s malom hiz Nad
feddlékkel j6 allapotiiak. — 22 Tdlgy fa oszlopokkal’s 32 fenydfa szaru fakkal s tobb darab csillag
kotéssel. S a malom hézon 1évé 13 bokor szaru fikkal 's 6t vastag foglalé gerenddkkal, 's mauer
pangal el ldtva. — S a malom hazba taldlhaté két hombaral melynek egyike egyike 16 koblosok.
Két vékaval, s hdrom hordéval egyiitt. - Ugy mind a két malomba levé Keringok, s Balvanyal j6
allapotba, dszvesen betsiiltetett 2035 frt 15 xr.

A’Kis Cserkési kett3s malom s malom héz '

A malom deszkaval fedve, j6 allapotba. — 22 Tolgy fa oszlopokkal, mi a’ sator fakat tartja.
22 egész szarufdk 's 44 mellék szarufdkkal s siirii csillag kStésekkel el 1dtva. Két Keringdkel s Két
balvanyal, mellynek mindenkike uj. 4. darab kb padal s 4 j6 Kdvekkel el latva. - A Malom héz
Zsindejel fedve j6 dllapotba 12 bokor szaru faval s fiirészelt léczekkel. — 5 vastag gerendaval el
latva s tizen kétt k6 padot tart6 oszlopokkal s a malom hazba 10 v. 11 kéblds j6 Hombarok kettd,
s a végei Deszkdval vannak be szegezve. S van még a Malom hazba 4 Télgy fa horddk és két tolgy
fa vasas véka. Oszvesen betsiiltetett 2285 frt 30 xr.

Az Uj Teleki kettés Malom 's Malom Haz

A Malom Deszkaval van fedve. 22 Tolgy fa oszlopok, mellyek a sitort tartjak. 22 fenyd szal
szarufak,44 vendég szarufik s vastag dufla csillag kotés. — Két keringé Kar fikkal s Bdlvannyal,
ujak. — A Malom Hdiz zsindelyel fedve 14 jéféle uj szarufik 5 gerendaval s flirészelt léczekkel el
latva. — 4 K8padal s 10 K& padot tarté tdlgy fa oszlopokkal s két k8 padon valé 4 K&vekkel, s
garadokkal s lisztes ladakkal 's k& takaré Deszka kéregel. — Két nagy uj Hombar mint egy 17. v.
18 Koblosok. Egy Hosszu 5 6les 14pté. — 3 vadm tarté Horddk és két vasasTSlgy fa véka Gszvesen
betsiiltetett 2516 ft 40 xr.”
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3.

»Sz. Pr. Nyiregyhdzi lakos nemzetes Purchy (?) Par ur... a’ Varos nyugoti
oldalan kiviil az ugy nevezett Tokai ut mellett levd olaj iité masinija” (1846
— SzMLt. IV.A.19.12. No 1691.)

»A napkelet feldl valé része Malommal s Hazzal 1. 13 vastag oszlop mi a’ Sator fat tartja,
8. KSpadot tarté oszlop, 11 és 2/4 vastag szarufa, ’s dupla csillag ktés. ~ Balvany tarté kettds
jdrommal, 24 Kar és kiillok gerendikkal, 12 talpal 's fogakkal. — Gyalult deszkaval fedve duplin,
a’' tetején bddog feddlék, a csilag kotés alatt 36 négy czolos létzekkel, 10 oszlopon fekvd vastag
major pangal. 1 3l és 4 suk hosszu dupla Kapu, két kapu féllel. Koriil be keritve patitsal, 9 koz.
Egy K8pad, 2 orséval daraléval, 's garaddal, kézépen levé Masindval 's Masinan 1év8 garadal,
8 czulappal, 2 orséval, két 1ddaval, 8 lada tartd oszloppal, két fain kével. Két Sajté uj, minden
hozz4 valékkal, 2 sukkos vastagsagi gerenddkbél, egyike 4 6les, 's a mdsik 3 Sl és egy suk. Egy
gyuré feny8 fa Tekend s tobb aprélékos meg éghetdk. Egy fent maradott sajtéhoz valé 2 sukos
vastagsigh Tolgy fa gerenda. A’ Malomh4zon szarufa tizen hirom bokor fen 4ll6 széken, 16 stik 's
kettds falon fekvd gerendikkal, 7 6l hosszuak. 4 pont tartd vastag fenyd gerendaval, 328 fiirészelt
fenyd létzekkel. Cserep tetdvel. Egy dupa két fele nyilé ajté vastag tolgy fa ajté félel, és egy felé
nyilé dupla ajté felestdl, 6szves bets 3225 frt. 2. Ugyan aval egyesitve egy Nadal fedett sajtd. — A’
Malomba 11 oszlop, mi a Tetdtt tartja, tiz satorfaval, egyes csillag kStéssel, bilvany ’s keringdvel,
8 falon fekvd gerendaval, egy tengelyt tart6 5 dles tolgyfa gerenddval. — Egy Kapu felestdl. A Sajtd
hédz a masik Malom hazhoz van 10 bokor szarufa, 's 9 Kerresztiil valé gerenda, s falon fekvé 7
Sles két gerenda, 48 Eger fa létzel. Nad fedélel, 's sajtés szobdjan két ablak, nad padlassal s egy
ajtéval. Van egy 4 oszlopon 4ll6 Masina gerenda. — Egy 7 sukkos hosszu gyuré lidaval, egy j6
allapotu sajté mindenestdl 4 dles, s egy masik sajté 2 Sles hosszi, 4 véka, egy olajos vedérrel. A
sajtés hdza mellet egy kis Kamara fél ereszre, 8 fél szarufa, egy falon fekvd 4 oles gerenda, 's a
sajté Hazon egy ablak. Osz. 785 frt 30 xr.’

4.

Molnar fogadasi szerzddése 1853-bdl Klsnamenybol (SzMLt. IV.B.607. 40.do-
boz)

»Mai allol irt napon meg fogadtam Sziits Gabort Mélndromnak A’ Kollony Gabor Urtél
arendidlt Malmomba, Melynek fizetése 1észen évenként egy lakhej és ahoz el8tdleg kis kertett, ka-
poszta hejet, egy vékas kender f61dot, egy koblos tavasz foldet, két vékas Ugar foldet és a harmadik
véka vam. Mely meg igért bérért tartozik hiven fel idjelni és minden t8le ki telhet$ repardtziékat
szdnelkiil és kiilonds bér nelkil tellyesiteni; mit is ha nem tene vagy kondviseletlensége miat hiba
tértene vagy bAr mi tette miat hdtraltatis torténe, az 8 jogaibdl fizetendd az malom gazdanak
kara.”

5.

»Tettes Kisvardai Uradalomhoz tartozé ajaki szdaraz malomnak a’ hozza tar-
tozé molndr hazzal egyiitt anartsi Waitzner Mendli és feleségével 844iki ja-
nuarius 16 napjatul kezdve kotott szerzddése 844ik 845ik és 846ik évekre.”
(SzMLt.IV.A.19.9.)

»Alul irt napon és évben a’ F6 méltésdgu Galanthai Esterhazy Herczegség Tettes Kisvardai
Uradalmi Tisztsége és Anartsi Waitzner Mendli és felesége kozott a’ Tettes FelsSbbségnek K.
helybe hagyasdig a’ kovetkezd szerzddés kotetett:

1sz0r bérbe adatik a’ nevezett bérlonek az Uradalomnak ajaki szdraz Malma a’ hozz4 tartozd
Molnar hizzal egyiitt 844iki januarius 16 napjatul kezdve 3 egymads utin folyé évekre.

2or Melly haszonvételért tartoznak a’ bérlék a' vdim gabonabul évenként 12 1/2 posmérd
tisztabuzit és 36 3/4 posmérd Rozsot, és pedig negyedévenként, az az Martius, Junius, Septem-
ber, és December holnapok elsd napjaiban sajit erejével az Uradalomnak Kisvirdai Maghazaba
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szallitani, ha pedig készpénziil kivantatik, kotelesek lesznek azon az 4ron, a' mellyen a’ Kisvardai
piaczon az Uradalom gabondja kelni fog, megviltani, és ezen kiviil évenként husz faragd nap-
szamokat leszolgalni, a’ le nem szolgdlds esetében pedig minden egy napszamért 24. xkat pengd
pénzben lefizetni.

3or Az 4ltal adott vas, vagy mas nemii Malom eszkozokre, mellyek a' bér kezdetekor ezen
szerzddésre jegyeztetnek, tartoznak vigydzni, és azokat az idé elteltével j6 karban, és egész mennyi-
ségben az Uradalomnak vissza adni, az épiiletekre is gondot viselni, mert ha azokban maguk, vagy
cselédjeiknek gondatlansidga miatt tiz dltal, vagy egyébként kar torténik, azt megtériteni kdtele-
sek lesznek; a' malom kdveknek is vastagsiga fel jegyeztetvén a bér végével, ha vékonyabbaknak
taldltatnak, azoknak kopdsidt a bérlok hiivelk szdm szerint megtériteni tartozvéan, ellenben ha
az altaluk torténendd uj beszerzés esetében vastagabbaknak lenni taldltatnak, azoknak fSldsebb
értéke szinte hiivelk mérték szerint a’ bérldknek megtéritetik.

der a' vasnemii eszkbzdket tulajdon koltségeken beszerezni, az elavultak helyet pedig ujakat
pétolni minden beszdmitds nélkiil tartoznak a' bérlsk.

56r A' kikotott addedsnak biztositdsdra nézve tartoznak a’ bérldk a' tiszta buzat 3 forin-
tydval, a' Rozsot 1 frt 18 xjaval, az az foly6 dron szamitva 6 1/8 posmérd tisztabuzdnak, 18 3/8
posmérd Rozsnak arat dsszesen 42 f 15 3/4 xkat valtéban a’ bér kezdetével az Uradalmi pénztirba
Cautiéképpen letenni, mellyet a’ kotott idonek végével, ha a’ feltételeket teljesitették, ugyan azon
becsben az Uradalom holtan vissza adand.

6or Az épiiletek koriil el6fordulé kisebb, és csak 20 valtoftokig rigd javitdsokat tulajdon
koltségeken elvégeztetni tartoznak a' bérlk, és mivel ezen malom olly allapotban vagyon, hogy a’
szerzddési 3 évek alatt bizonyossan annak ujonnand leendd épitése sziikségképpen megkivdntani
fog, kiilonosen a’ bérlék kikototték azt, hogy a’ fel épités ideje alatt az Arenda fizetés megsziinnydn,
mely nékik megigértetett, valamint az is, hogy mivel az Uradalomnak a’ malomban semmi malom-
kdvei nitsenek, hanem a’ bérlok jelenleg is tulajdon koveiket haszndljik, az el fordulé uj épités
alkalmaval azokat is be fogja szerezni az Uradalom.

Ter Semmi némil tiizells, vagy a' malomhoz sziikséges szerszamfdkat az Uradalom a’ szerzd-
dési idé alatt adni nem tartozik.

8or A' molnirhdz kéményének az Uradalom 4ltal szorgozandé sepretéseért kiilondsen éven-
ként 1 frtot 30 xkat pengd pénzben az Uradalmi pénztirba befizetni ktelesek a’ bérlsk.

9er Semmi esetben a’ bérldknek engedély nem adatik, mellyet nem is kémi a bérlék ezennel
kinyilatkoztatjak.

10er Hogy az Uradalmi malom a’ kézbizodalomtul meg ne fosztasson, a' vim szedés mérté-
kének érdekében a’ Tettes Megye hatdrozataira utasitatvan, a' helyes érlés médjaban mindenkor
az Uradalmi hatésig altal korldtoztatnak a’ bérldk.

1ler A’ szerzédésnek meg nem tartdsa esetében magukat a’ bérlok az 1836iki 20iki, és 840ik
11iki torvény Czikkelyek értelmének olly szorosan aldja vetik, hogy nem csak a' hatar idére ne-
talantdn elmulasztandé Arendalis fizetés, hanem minden a' Szerzodésnek meg nem tartasibél
eredhetd akdrmiféle karoknak, és koltségeknek megtéritése irant az Uradalomnak rajtok tellyes
joga legyen.

Melly feltételeket mi is elfogadvan, és azoknak pontos megtartisira magunkat in solidum az
az én feleségemért, feleségem viszont én érettem kotelezvén ezen szerzddés mind a' két Résznek
aldirdsival megerésitve 3 egyenld parban kiadatott. Kisvérdaban September 14én 843.53

63 A fényképlelvételt a szerzd készitette.
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Trockenmiihlen (Zugmiihlen) im Nordostungarn
in dem 18. Jh. und in dem 19. Jh.

— Zusammenfassung —

Diese wissenschaftliche Arbeit versucht anhand der Angaben des Archivs, eine
Ubersicht baulicher Hinsicht iiber die in den 18-19. Jahrhunderten betatigten Tro-
ckenmiihlen des behandelten Gebietes zu geben und dariiber hinaus uber die ge-
spielte Rolle der Miihlen in gesellschaftlichen Leben der Dorfer zu erkliren.

Auch in den in der Beilage erwahnten Mietvertragen werden die Rechte und
Plichte der Pachter betont, in einzigen Fallen sind aber auch die Baumeister der
Miihlen in den Quellen erwahnt.

Mittels der in den vergangenen zwei Jahrhunderten entstandenen Quellen
erganzt die wissenschaftliche Arbeit die durch die ethnographischen Sammlungen
entdeckten Zusammenhange mit neuen Angaben und sie stellt mit Hilfe der in der
Sammlung von Angaben mitgeteilten fiir wesentlich oder typisch gehaltenen Quel-
len die Charakter der verwendeten Angabenquellen vor, indem die sich mit diesem
Thema ausfihrlicher vertraut machenden Personen neue Informationen gewinnen
konnen.

Istvan Pall

Skanzen ) .
NYIREGYHAZA - SOSTO
H-4431
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Céhes emlékek a J6sa Andras Mazeumban

SZABO SAROLTA

A Szabolcs-Szatmar megye teriiletén egykor miikodé céhek torténetérdl keveset
tudunk. Forraskozlések mellett (BALOGH 1959., BODGAL 1969. ) csupan néhany
cikk és tanulmany jelent meg egyes nyiregyhaazi, nagykallm és nyirbatori céhek éle-
térol (RATKO 1988., MARGOCSY 1984., FERENCZY 1927., KISS 1929., KISS
1956.). A nylregyham céhek torténetehez nytjtott adatokat a fellelheto levelta.rl és
egyéb forrasok ismertetésével Acs Zoltan (ACS 1982.). Ugyanakkor az iparosok még
szdmos helyen hoztak létre céheket az egykori Szabolcs, Szatmar és Bereg megye
teriiletén (CEHKATASZTER II. 312-320. 228.). Kevésbé ismertek a céhek miikodé-
sével, életével kapcsolatos targyak, mivel ezek eddig még nem kerultek ismertetésre.
Bar 1975-ben megjelent két kotetben a magyarorszagi céhes anyag szamitégéppel
feldolgozott katasztere, ebbe azonban a megye gyiijteményeiben, mizeumaiban 6&r-
zott céhes targyak nagyon kis szamban keriiltek be.

A nyiregyhazi Jésa Andras Mizeum 1920-t4] gytijti a céhekkel kapcsolatos tar-
gyakat. Ezek osszefoglalasa eddig nem késziilt el, a magyarorszagi céhes kataszter
mindossze négy targyat tart nyilvan. Valgjaban ennél jéval tobb talalthaté a mii-
zeum gylijteményeiben. Kezdetben valamennyi targy — a céhek irataival egyltt —
a Néprajzi Gylijteménybe keriilt. 1957-ben a pecsétnyomokat, a behivotablak egy
részét és az egyetlen céhzaszlot az ekkor létrehozott Helytorténeti Gyiijteményben
helyezték el, majd 1963-ban néhany céhedényt az Iparmiivészeti Gytjteménybe
leltaroztak at. Nem volt egységes elgondolis a céhes anyag megosztasat illet8en:
tovabbra is maradt a Néprajzi Gylijteményben pecsétnyomd, behivotibla, fémbdol
keészitett céhedény.

A Joésa Andras Muzeum hirom gylijteményébdl osszesen 31 olyan targyat si-
keriilt azonositanom, amely a céhekkel hozhaté kapcsolatba. Ezek a kovetkezékép-
pen oszlanak meg: 13 céhpecsétnyomé, 1 pecséttok, 8 céhlada, 4 céhbehivétabla,
1 céhkulacs, 1 céhpohar, 2 céhkanna, 1 céhzaszlé. Teriileti megoszlasban 17 targy
Nyiregyhazdhoz, 5 Nagykallohoz, 2 Kisvardahoz, 1 Fehérgyarmathoz, 1 Bodrogke-
resztirhoz kothetd, 5 targyat nem sikerilt azonositanom. Dolgozatom célja csupan
a Josa Andras Muzeum céhes targyainak szambavétele és bemutatésa.

Céhpecsétnyomok

A pecsétek hasznalatat a gazdasagi élet, s ezzel osszefliggésben a jogviszonyok
differencialtabba valasa hivta létre. Nyugat-Eurépaban a 14. szizadban mar alta-



lanos a céhpecsétek alkalmazasa, Magyarorszagon ez csak a 17. szazadban kovet-
kezett be (NAGYBAKAY 1963.185.). A céhpecsétek igazoltak a céh altal kiadott
okmanyok hltelesseget ugyanakkor a céhpecséteket jellegzetes abraik révén az irni
nem tudok is felismerték (BARTOCZ 1979.19.). A céhpecsétnyomok jelentdségét
mara az is emeli, hogy sokszor a valaha létezett céhek egyediili bizonyitékai. A
céhpecsétek fontosak olyan szempontbol, hogy 6nmagukban is tobb mindenrdl tu-
désitanak. A pecsétnyomok korirata, a nyomolapon abrazolt szerszamok, illetve
munkafolyamatok nyelvészeti, technikatorténeti és viselettorténeti adatokkal szol-
galnak (NAGYBAKAY 1963.186., BODO 1970.189.).

Az aldbbiakban csak a Josa Andras Muzeumban talilhaté pecsétnyomokat
ismertetem. Természetesen meg szamos pecsétnyomoé valamikori létezésérdl van tu-
domasunk lenyomatuk alapjan, ezek bemutatasara azonban most nem kerul sor.

A Josa Andras Muzeum Helytorténeti és Néprajzi Gylijteménye 10 pecsét-
nyomoét és 2 mesterbélyegzét 6riz. Ezen felill tudunk még egy céhpecsétnyomérdl,
amely minden valdsziniiség szerint elveszett a mizeum anyaganak tobbszori koltoz-
tetése soran.! A pecsétnyomok koziil hatot a nyiregyhazi céhek hasznaltak, kettot
a nagykalloi és egyet-egyet a kisvardai, illetve a fehérgyarmati céh. A nagykalléi
kovacs céh 1626-bol szairmazé pecsétnyomoéit a Mezégazdasagi Mizeum 6rzi.? A
pecsétnyomok egy része Kiss Lajos réven keriilt a nyiregyhazi mizeumba, tobbszor
is jelent meg felhivasa a helyi lapokban a céhek targyi emlékeinek osszegyiijtésére.®
Az 6 idejében keriilt be a nyiregyhazi acs-, festd-, a nagykalléi szlics- és csizmadia
céh pecsétnyomoja.

A bemutatasra keriilé céhpecsétnyomok nyomofeliiletének anyaga egy kivétellel
sargaréz, a kisvardai szabo céh 1699-es pecsétnyomdja vorosréz. A pecsétnyomok
koziil 6 vas és 1 fanyéllel késziilt. Ez utobbi a nagykalloi csizmadiake. A pecsétlap
rendszerint kerek, de akad kozottik ovalis is. Atmerdjik atlag 35 és 40 mm koriil
mozog, a legkisebb 17 mm, a legnagyobb 49 mm. Magassaguk is valtozo, tobbnyire
80-100 mm kozott ingadozik, a legalacsonyabb 24 mm, a legmagasabb 121 mm.

A Josa Andras Mizeumban 6rzott 13 pecsétnyomobol ketté a 17, szazadban
késziilt, az egyik a szazad elején, a masik a szazad végén; kettd a 18. szazadbol valo,
és a tiulnyomoé tobbség — kilenc — a 19. szazad elejére keltezhetd.

A pecsétnyomok korirata magyar, egyediil a nagykalléi csizmadiak 1781-es da-
talasa pecsetnyomo;a latin nyelvii.

Szabolcs és Szatmar az iparilag kevésbé fejlett teriiletek kozé tartozott, a céh-
alakulasok — kevés kivételtdl eltekintve — megkésve mentek végbe.

A nagykalldi sziics céh pecsétnyomoja
(I. tabla 1.)

A nagykalloi szfics céh privilegiumat 1671-ben ujitotta meg I. Lipot kiraly.*
A céh pecsétnyomdja — vésete alapjan — csaknem 50 évvel korabbi. Kériratanak

1 JAM Np.56.707.1. - a gubas céh pecsétnyomdja.

2 CEHKATASZTER II. 34. 632881 ill. 62111 szdmon a Mezdgazdasagi Mizeumban.
3 Kiss L.: Ajindékozis a Jésa miizeumnak. Nyirvidék, 1920. oktéber 10.p.2.

4 SzMLt. IX.5.
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betliformai kés6bbi idészakra utalnak. Ez Osszefiigg azzal, hogy a pecsétnyomot
1830-ban kopottsaga miatt megujitotta a céh.®

A pecsétnyomo teljes egésze sargarézbél késziilt, nyomofeliilete kerek. Koérirata:
NAGY KALLOI SzUTS CZEH PETSETYE 1622. A pecsétmezoben a kifeszitett
borén egy szinelS rama és egy verpang (?) vésete lathatd.

A pecsétnyomoé 1933-ban Gorombei Péter nagykalloi reformatus lelkész ajandé-
kaként keriilt a Josa Andras Mizeum Néprajzi Gyiijteményébe. 1955-ben az egész
néprajzi gyijtemeényt ajraleltaroztdk, ekkor Nyarady Mihaly a targyleirasnal ka-
szakésnek hatarozta meg a pecsétnyomoé kozepén lathatoé sziics szerszadmot.

A fehérgyarmati csizmadia céh pecsétnyomoja

(I tabla 2.)

A fehérgyarmati céhek torténetérdl, miikodésérél igen keveset tudunk. Levéltari
forrasokban fennmaradt privilégiumok és egy céhpecsétnyomé 6rzi egykori létiiket.
A régi szatmari teriilet varosaihoz hasonléan Fehérgyarmaton is mar a 17. szazad
elején miikodott céh (CEHKATASZTER I1.319.). A kovetkezd adat, mely csizmadia
céh létét bizonyitja, szaz évvel kés6bbi. Megmaradt — mint a céh valamikori létének
egyetlen tanija — a pecsétnyomoja. A vas fogoval ellatott réz nyomofeliilet korirata:
FEYRGYARMAT CSISMADIAK CZEH PECSETE 1712. A kériraton belill egy
sarkatlan, kissé folfelé hajléo orrii magyar csizma, két oldalan csizmadia szerszam:
az egyik musta (bOrsimité szerszam), a masik bicskia.

A kovetkezd adatunk 1810-b8l szarmazik. Szirmay emliti Fehérgyarmat lei-
rasanal, hogy a ,, Vargdknak és Csizmadidknak egyesult czéhje van” (SZIRMAY
1810.11.232.). A varga és a timar elnevezést valdsziniileg szinonimaként hasznaltak,
hiszen mindkettd a bér kikészitésével és egyszeriibb labbelik készitésével foglalko-
zott. Kilonbség kozottiik a borkikészités technoldgidjaban volt (NEPRAJZI LE-
XIKON 5.289.488.). Ezzel magyarazhato, hogy néhany évvel késébb, az 1827-ben
kiadott privilegium egy céhben emliti a timarokat és az csxzmadlakat (CEHKA—
TASZTER I1.319.). Végiil 1833-ban egy 9 szakmat tomoritd vegyes céh megalaku-
lasarél értesiilink (EPERJESSY 1967.48.).

A csizmadia céh pecsétnyomdja 1975-ben keriilt a Helytorténeti Gyiijteménybe
Torok Ferenc, nyiregyhazi lakos ajandékaként.

A nagykalldi csizmadia céh pecsétnyomodja

(I tabla 3.)

A nagykalldi csizmadia céh 1648-ban nyert privilégiumot III. Ferdinandtél. A
pecsétnyomo joval kés6bbi, 1781-bdl valsé. A gyiijteményben ez az egyetlen latin
korirata pecsét: SIGILLUM COTURNIE CUM CALLOVIEN 1781. A réz nyomé-
feliilet tizszogletii, a koriraton beliil k6zépen sarkos csizma, egyik oldalan musta,

5 SzMLt. IX.5. A nagykalléi sziics céh szdmaddsa 1830-bol a kdvetkezdket jegyezte fel: , A Czéh
Petséttye a régiség miat, mind betiije, mind czimere esméretlenné lett s helyébe ujj készit8dott.
5 Rfr.”
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masikon bicskia. A harom targyat indaszerii diszités veszi korul. A bicskia formaja
leegyszeriisodott a 18. szazad eleji formahoz képest (NAGYBAKAY 1963.191.), és
a csizma formaja is valtozott a korabbi idészakhoz viszonyitva. A korabbi adbrazo-
lasok sarkatlan csizmakat mutatnak. E valtozasokat jol példazza a fehérgyarmati
csizmadia céh 18. szazad elejérol szarmazo pecsetje. A két pecsétnyomon a csizma,
a bicskia és a musta elrendezése azonos, hasonléan a peremartoni, csajagi, balaton-
f8kajari csizmadia céhpecsétnyomékhoz (NAGYBAKAY 1963.192.).

A nagykalloi pecsétnyomot Danké Janos, nagykalloi csizmadia ajandékozta a
Jésa Andras Mizeumnak 1933-ban (ALISPANI JELENTESEK 1933.106.).

A kisvardai szab6 céh pecsétnyomoi
(I. tabla 4-5.)

A kisvardai céh miikodésérdl igen keveset tudunk, pedig a telepiilés céhes ha-
gyomanyai a kozépkorig nytlnak vissza, Nyirbator és Nagykallo mellett Szaboles
megyében itt alakultak meg legkorabban a céhek. A kisvardai Rétkozi Muizeum
oriz egy pecsétnyomot, amely 1591-bol valo és a kisvardai csizmadiak hasznaltak.
A nyiregyhazi Josa Andras Mizeumban talalhato a kisvardai szabo céh kettos pe-
csétnyomobja. Két rézhengerbdl all, a részek egymasba csisztathatok. Tulajdon-
képpen két pecsétrél van sz6, az egyik 1699-es, a masik 1806-os évszammal. Nem
ritka, hogy a céhek miikodésiik soran tobb pecsétnyomot is készittettek. Talan az
1699-ben létrejott céh privilégiumat 1806-ban Gjitottdk meg, s ezt 6rokitette meg a
pecsétnyomo évszama. Ez azonban csak feltételezhetd, forrasok hidnyaban igazolni
nem lehet.

A korabbi datalasu pecsétnyomé korirata: VARDAI SZABO CE PECSETTE
ANNO 1699. A koriratot levéldisz fogja kozre. Kozépen nyitott oll6, amely a szabo
céhek altalanos jelvénye (NAGYBAKAY 1963.205.), élei kozott ferchuzo és gom-
bostii. Az ollé6 mellett az egyik oldalon mérérid, a masik oldalon vasalé.

A masik pecsétnyomé korirata: K.VARDI SZABO CE PECSETYE 1806. A
korabbi datélasu pecsétnyoméhoz hasonléan kozépen szétnyitott szabaszollo, korii-
lotte vasalo, férchiizo, gombostii, mérérid. Vésete primitivebb, mint az elézdé.

Mizeumba keriilésiik koriilménye ismeretlen.

A nyiregyhazi acs céh pecsétnyomoja
(I. tabla 6.)

A nyiregyhazi dcsok a molnarokkal és a kémiivesekkel kozosen kaptak privi-
légiumukat 1818-ban. Itt is megfigyelheté ugyanaz a jelenség, mint a kovacs és
kerékgyarto céhnél, hogy tudniillik a tobb szakma alkotta kozos céhnek nincs olyan
pecsétnyomdja, amelyen egyiitt jelennek meg az egyesitett szakmék szimboélumai.®

5 Nem talilunk magyarazatot arra, hogy miért hasznal egy egyesiilt céh szakmanként kiilén
pecsétnyomoét.
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Az 4cs céh pecsétnyomojanak kérirata: AZ NYIREGYHAZI ATSOK Ns CZEH
PETSETYE 1818. Kozépen két dgaskodd oroszlan tart két keresztbe rakott csbar-
dot és acsszekercét, korzét és vinklit, folottiik 6tagi korona. Az oroszlanok alatt
egy-egy levél, amelyek egy kozépsé virag felé kiisznak. Vésete a festl céh pecsét-
nyomoéjéhoz (II. tabla 3.) hasonloan mives, valészinii ugyanaz a személy metszette
a szijgyartok pecsétnyomdjaval (II. tabla 2.) egyiitt. Erre enged kovetkeztetni az
oroszlanok, a viragok és a levelek megformalasa.

A nyiregyhazi csok pecsétnyomdja Auspitz Armin ajandékakeént kerilt a Josa
Andras Muzeumba 1923-ban.”

A nyiregyhazi kovacs céh pecsétnyomdja

(IL tabla 1.)

A nyiregyhazi kovacs céh 1818-ban lett 6nalld, kordbban a nagykalléi kovacs
céh filidjaként mitkodott. Pecsétnyomoja szintén 1818-ban készult. Korirata: NYI-
REGYHAZI Ns KOVATS CZEH PETSETYE 1818. A koriraton beliil két egy-
massal szemben allo oroszlan 6taga nemesi koronaval, kozottik egy patkd, folotte
félkorben szogek. Az egyik oroszlan kalapacsot, a masik egy fogdt tart.

A pecsétnyomoé muzeumba keriilésének koriilményei ismeretlenek.

A nyiregyhazi szijgyarto céh pecsétnyomoja

(IL. tabla 2.)

A szijgyartok a kotélverokkel egyutt kaptak kiralyi privilégiumot 1818-ban. A
hivatalosan Kotélverdk és Szijartok egyesiilt céheként létrejott szervezet pecsétnyo-
mojan csak a szijgyartok szerepelnek. A pecsétnyomo korirata: AZ NYIREGYHAZI
SZIJJARTOK Ns CZEH PETSETYE 1818. A kor szokésinak megfeleléen a kor-
iraton beliil két dgaskodd oroszlan tartja a kotdféeket. Alul két levél, amely egy
viragban talalkozik.

A nyiregyhazi szijgyartok és kotélver6k kevesen voltak: 1840-ben harom szij-
gyart6é és egy kotélverd szerepel, 1848-ban négy szijgyartot és egy kotélverdt ir-
tak ossze.® J6l szemlélteti megélhetési lehetdségeiket az a folyamodvéany, amelyet
Csernyik Mihaly szijgyarté mester adott be 1833-ban a ,, Nemes és Nagyérdemi
Communitas’-hoz. Ebben azt kéri, hogy egy év probaidére megkaphassa a ,, morgéi
kortsmdt’.® Nincs utalas arra, hogy megkapta-e vagy sem, mindenesetre 1840-ben
szijgyart6é mesterként dolgozott.

A pecsétnyomoét Szabd Miklos nyiregyhazi lakos adta el a miizeumnak.

7 A JAM Régészeti Adattaraban 1évS leltdrozatlan anyag..
8 SzMLt. IX.1. A nyiregyhazi céhek iratai. 2. doboz. 136 f. 123 {.
9 $zMLt. IX.1. A nyiregyhazi céhek iratai. 2. doboz. 317 f.
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A nyiregyhazi fest6 céh pecsétnyomoi
(II. tabla 3-4.)

Az 1818-ban kivaltsagot nyert nyiregyhazi festé céhnek két pecsétnyomdjat is-
merjiik. Az egyik még a megalakulas évében késziilt, a masik 1820-ban. A korabbi
datédlasi pecsétnyomon a kor szokasait kovetve dgaskodd oroszlan tart egy kelme-
festd tistot, ezt fogja korbe a kovetkezo felirat: AZ NYIREGYHAZI FESTOK Ns
CZEH PETSETYE 1818.

Sokkal érdekesebb ennél a masik pecsétnyomo. Vésete ugyan primitivebb, mint
az 1818-ban késziilt darabé, de a rajta lévé abra nem szokvanyos mar ebben a
korban. A kései céhpecsétnyomokon (értem ezalatt a 19. szdzad els6 harmada-
ban késziilt darabokat) ritkan fordul el6 munkafolyamat abrazolasa. Erre az idére
gyakorlatilag a heraldikai szabédlyoknak megfelelé formaban készitették a céhpe-
csétnyomokat. Ezeért figyelemre méltd a nyiregyhazi festé céh 1820-ban készitett
pecsétnyomdja. Korirata hasonlé a masikhoz: AZ NYIREGYHAZI FESTOK Ns
CZEH PETSETYE 1820. Kozépre a kelmefestés két munkamozzanatat vestek. Az
egyik ferfi éppen leereszti a festend6 kelmét a festokadba. A masik alaknak csak a
felsoteste latszik. Egy asztal mellett dolgozik, a megfestett kelmét mintazza.

Mindkét pecsétnyomot Izsay Karoly keresked6 ajandékozta a muzeumnak
1922-ben a festd céh pecséttokjaval egyiitt (ALISPANI JELENTESEK 1922.45.)

" (1. kép).

1. kép A nyiregyhazi fest6 céh pecséttartoja
Bild 1. Siegelhalter der Farberzunft von Nyiregyhaza
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A nyiregyhazi sziics tarsulat pecsétnyomoja
(II. tabla 5.)

A nyiregyhazi sziics céhnek csak a viaszba nyomott pecsétjét ismerjiik,'% pe-
csétnyomé nem keriilt miuzeumba. A nyiregyhdzi sziics céh 1818-ban kapott privilé-
giumot Ferenc kiralytol. Természetesen korabban is céhes keretek kozott mitkodott,
a nagykalléi sziics céh filiajaként.

A céhek ipartarsulatta alakulasat az 1872-es VIII. t.c. irta el6. Nem tudjuk pon-
tosan, hogy a sziics céh mikor alakult at ipartarsulatta, pecsétnyomoéjuk 1869-bol
szarmazik. A vas fogéval ellatott réz nyomofelillet teljesen diszitetlen, a kovetkezd
kérirat olvashaté rajta: NYIREGYHAZI SZUCS TARSULAT PECSETIE 1869.
Mar ebben az évben elnokot és ellendrt valasztottak céhmesterek helyett, mig a
legénytarsasag el6ljaroit tovabbra is hagyomanyosan valasztottak (atyamester, be-
Jjaromesterek). Egy pénztari bejegyzés szerint 1873-ban is készittettek pecsétnyomot
(KISS 1929.39.), taldn ez volt az igazi ipartarsulati pecsétnyomo.

A szlics céh mas targyaival egyiitt a fent targyalt pecsétnyomot Palaticz Jend

és Bogar Karoly szlicsmesterek ajandékoztdk a Josa Andras Mazeumnak 1920-ban
(ALISPANI JELENTESEK 1920.11.50.).

Egy lakatosmester pecsétnyomoja
(II. tabla 7.)

A pecsétnyomo teljes egészében rézbél késziilt. Fogdja négyszogletes, felsd har-
madanal atlyukasztott. A nyomofelillet ellipszis formaji, amelyen egy allé oroszlan
egy kulcsot és egy ellipszis alaku keretet tart. A keretben S.S. monogram, folétte le-
hajlé fiizér. Nem valdszinii, hogy nyiregyhazi mesteré volt. Tobb idépontbol (1818,
1831, 1850) all rendelkezésiinkre a nyiregyhdzi céhmesterek Osszeirasa, s egyiken
sem talalunk utaldst e monogram feloldasara. Elképzelhets, hogy a megye mas he-
lyén miikodd céhben kell keresniink e pecsétnyomé egykori tulajdonosat.

Stilusjegyei alapjan a 19. szazad els6 felében készitették.

A pecsétnyomé6t a Megyei Levéltar adta a Josa Andras Mizeumnak 1950-ben
tobb mas pecsétnyomodval egytitt.

Egy kerékgyartomester pecsétnyomoja
(II. tabla 6.)

A pecsétnyomo teljes egészében rézbdl késziilt, lapja valamivel a kozepe alatt
két részre osztott. A felsd részén két oroszlan kereket tart, a kerék folott egy bard.
A vonal alatt Sz.A. monogram. Nem valoszinii, hogy nyiregyhazi mesteré volt.

Készitési idejét a 19. szazad elejére tehetjuk. 1950-ben a Megyel Levéltar adta
at a Josa Mazeumnak.

10 g;MLt. IX.5. A nagykill6i céh iratai kézott maradt meg a nyiregyhézi sziics céh pecsétjének
lenyomata. A pecsét korirata: NYIREGYHAZI SZUTS CZEH PETSETYE 1818. A kérraton
beliil két 4gaskodd oroszldn hermelinprémet tart, f5l5ttiikk 6tagha korona.
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Ceéhladak

A céhlada a céh legjellegzetesebb targyi emléke. Benne orizték a céh értékeit,
kivaltsagleveit, jegyzokonyveit, pecsétnyomojat, egyéb értéktargyait. A céhes élet
szamos esemeénye a céhlada elott zajlott, ezért jelentoséget nemcsak az értékek
orzése adta, hanem egyben a céhszervezet szimboluma is volt, amit igyekeztek kiilsé
megjelenésben is kifejezésre juttatni (NAGYBAKAY 1966.91.).

A céhgyiiléseket a lada elott tartottak, amit a céhmester a nala levé kulccsal
— a hatalom jelvényével — megnyitott. A nyitott lada el6tt tilos volt rendetlen 6lto-
zetben, fegyveresen, palcaval, sarkantyival megjelenni, illetleniil beszélni, kopkodni,
dohényozni, kartyazni (BARTOCZ 1979.19.).

A céhlada helyérdl, kulesanak érzésérdl altalaban a céhartikulusok kiilon ren-
delkeztek. , A Czéhnek laddia legyen, kiben mind az Artikulusok és eqyéb az Czéh
oda tartozandé javai jovedelmi bé férietvén legyenek, és az feé Czéh Mester hdzdndl
dllyon, mind az dltal, mind az két Czéh Mesler rd gondot visellyen, kinek is az
kulcsa légyen az kis Czéh Mester kezében.”'' Az artikulusok azt is eldirtak, hogy
minden évben , vizkereszt napban két céh Mester vdlasztassék, az kik az Czéhnek
gondjdt visellyék..”'? A céhmester valasztasakor a céhladat az j céhmesterhez
kisérték diszes menetben, ezzel adta at a hatalmat a régi céhmester utédjanak.

A céhen beliil tobb helyen miikodott a mesterlegények kiilon tarsasaga, kiilon
ladaval. Ezt nevezték tarsasag ladajanak, ifjisag ladajanak.

A céhladak formajukat, felépitésiiket tekintve igen valtozatosak. Vannak ko-
zottiik lapos tetejiiek és a kontytet6hoz hasonlo fedéllel ellatottak, amelyek a lada
zarjat rejtik, architektonikus felépitéstiek, 4-6 labhak vagy lab nélkiiliek. Mindig a
korszak stilusirdnyzatanak, divatjanak megfeleléen.

Céhladak mar a 15. szazad masodik felebdl ismertek, de jellegzetes formajuk
csak a 16. szazadban alakult ki, széleskorii elterjedésiik is erre az idére esik. Min-
taképiil az ari-polgari ladak szolgaltak (NAGYBAKAY 1966.98-99.).

A Joésa Andras Muzeum Néprajzi Gyiijteményében nyole céhladat talalunk,
koziiliik harmat kulcsaval, illetve kulcsaival egyiitt: a nagykalloi sziics céh ladajat
(1768), a nagykalloi csizmadia ifjusag ladajat (18. szazad vége — 19. szazad eleje?),
a nyiregyhazi sziics céh ladajat (18. szazad vége?), a nyiregyhazi csizmadia legény-
tarsasag ladajat (1818), a nyiregyhazi timar céh ladajat (19. szazad), harom ladat
- adatok hianyaban — nem tudtam azonositani.

A ladak kozott van sima vonalu, diszitetlen kivitelii (a nyiregyhazi sziicsoke),
kazettas (a nagykall6i szilicsoke), architektonikus (a nyiregyhazi timaroke). Egy
résziik datalt, igy a szaboké (1840), a nagykall6i sziicsoké (1768), a nyiregyhazi
csizmadia ifjusag ladaja (1818). Felirat 6t ladan olvashato. Ha a ladazarakat nézziik,
egy kulccsal zarodik a nagykalloi sziics és a nyiregyhazi sziics céh ladaja, valamint
két azonositatlan lada, két kulccsal zarédik a nagykalléi csizmadia ifjusag és a
nyiregyhazi timar; harom kulcesal pedig a nyiregyhazi csizmadia ifjisag és egy
ismeretlen helység szabo cehének ladaja.

11 5,MLt. IX.5. A nagykalléi sziics céh artikulusa 1671, 2. pont.
12 g,MLt. IX.5. A nagykalléi csizmadia céh artikulusai 1648. 1. pont.
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A nagykalléi sziics céh ladaja
(2. kép)

2. kép A nagykalloi sziics céh ladaja
Bild 2. Zunftlade der Kiirschnerzunft von Nagykallé

A nagykalloi sziicsok céhszabadalmukat 1671-ben kaptak. A céh targyi emle-
kei koziil csak a pecsétnyomo és a céhlada maradt meg. A lada barnara pacolt,
egyenes oldalu és tetejii. Hosszanti homlokzati oldalat és tetejét négyszogletes ta-
gok osztjak ket-két keretelt mezore. El6l kulespajzs, benne kulcesal. Keskenyebbik
oldalain rombusz alaki keretelt mezd. A négyszogletes mezoket profilalt lécek sze-
gélyezik. Fedelének belso oldalan olvashato felirat jelzi a lada készitésének nemcsak
datumat, hanem helyét és készitéjének nevét is: KALLAI SZ: SZUTS ISTVAN ES
SARKADI JANOS URAIMEK CEH MESTERSEGEGBEN KESZULT AZ EGESZ
CEH KOLTSEGEVEL DEBRETZENI ASZTALOS KERTESZ FERENTZ ALTAL
ANNO 1768.

A legkorabbi debreceni céhladak a 18. szazad kozepérdl szarmaznak. Ekkortol
kezdve maradtak fenn nagyobb szimban asztalos remekrajzok, amelyeken céhladak
is szerepelnek (SZALAY 1981.139.). Ezzel mutat hasonlésagot a nagykalldi szii-
csok ladaja is, amelyen szintén felfedezhet6k a késdreneszansz stilusjegyei. Ilyenek
a homlokzatot diszité keretelt mez6k. A lada a debreceni asztalossag 18. szazadi
magas szinvonalat tiikrozi.

A lada egy kulccsal zarodik, beliil egy oldalretesszel lattak el. 1933-ban aja.nde-
kozta a Josa Andras Muzeumnak Gérombey Péter reformétus lelkész (ALISPANI
JELENTESEK 1933.1.35.).
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A nyiregyhazi sziics céh ladaja
(3. kép)

A nyiregyhazi szlicsok 1818-ban nyerték el onallosagukat, addig a nagykalloi
sziics céh filiajaként mitkodtek. Nyiregyhaza nem tekint vissza régi céhes hagyoma-
nyokra, hisz a telepiiles 1753-54-es betelepitése elott csaknem elnéptelenedett. A
betelepiilokkel egyiitt mesteremberek is érkeztek, akik igéretet kaptak a céhes pri-
vilégium elnyeresere (CSERVENYAK 40.). A nyiregyhézi szficsok 1790-ben léptek
be a nagykalléi sziics céhbe. Ekkor egy megallapodas jott létre kozottiik, amely sza-
balyozta a két fél jogait és kotelességeit. A megéllapodas szerint a n yiregyhé.zi mes-
terek a céhbe allas, inasszegodtetés, felszabaditas utan fizetett pénz harmadrészét
a nagykalloi cehnek befizetik, ennek fejében megengedik, hogy éljenek a nagykal-
16i céh artikulusaival és pecsétjével. Az egyezséglevélben foglaltakat a nyiregyhazi
mesteremberek csak részben tartottdk be. A jovedelmek harmadrészét mindig hiven
eljuttattak a nagykalloiaknak, de 6néllé céhként igyekeztek miikodni a tekintetben,
hogy sajat pecsét alatt adtak ki legényeiknek szabadulo- és vandorlé levelet (KISS
1929.22-23.). Valoszinii, hogy a céhladajuk mar korabban is megvolt, mint ahogy
megkaptak a céhprivilegiumukat.

A nyiregyhazi sziics céh ladajan semmiféle felirat, évszam, mesterségre utalo
diszités nincs. Forméja utén itélve a 18. szazad végén (1790 utén) késziilt. A lada ol-
dala és teteje egyenes vonali, alul korben profilalt léccel szegett, fedele szintén. Bar-
nara festett. Zarszerkezete az el6oldalra szerelt kétnyelvii zar diszes kulcspajzzsal.
Keskenyebbik oldalain diszes fogokkal.

A lada 1920-ban keriilt a Jésa Andras Muzeumba Palaticz Jend és Bogar Ka-
roly sziicsmesterek ajandékaként a sziics céh egyéb irataival és targyawal egylitt
(ALISPANI JELENTESEK 1920 IL.50.). Errdl az eseményrdl Kiss Lajos is besza-
molt a Nyirvidék hasabjain.!3

A nagykalldi csizmadia ifjusag ladaja
(4. kép)

A nagykalloi csizmadia ifjusag ladajanak pontos készitési idejét nem ismer-
jik, stilusa alapjan a 19. szazad elején keésziilhetett. A lada barna, egyenes vonalu,
a fedelét profilalt léec veszi koriil, rajta kiemelkeds, koporsé formaji zarszekrény,
amelynek fedele kihuzhato. Ez rejti a lada egyik zarjat, a masikat a zarszekrény
keskenyebbik oldalan kiviilrol helyezték el, rajta diszes kulescimer. Beliilr6l zoldre
festették a ladat, bal oldalan harom fiok. Fedelének belsején, a bal oldalon elmo-
sodott, olvashatatlan iras. Elélapjan feltiintették a javitas idejét: A NMES NAGY
KALLOI CSIZMADIA IFJUSAG LADAJA UJJITTATODOTT 1877. Bar a cé-
heket az 1872. évi VIIL. t.c. eltorolte, de hagyomanyaik, szokasaik tovabbeltek. A
csizmadia legénytarsasag ladajat mar jo néhany évvel a céhek hivatalos megsziin-
tetése utan ujitottak meg, nyilvan azzal a céllal, hogy hasznalhatésaganak idejét

meghosszabbitsak.

13 14. 3. jegyzet.
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3. kép A nyiregyhazi sziics céh ladaja
Bild 3. Zunftlade der Kiirschnerzunft von Nyiregyhiza
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4. kép A nagykalléi csizmadia ifjusag ladaja
Bild 4. Zunftgesellenlade der Stiefelmacherzunft von Nagykallé

A csizmadia ifjisag ladajat 1933-ban Danko Janos nagykalloi csizmadia ajan-
dékozta a Josa Andras Mizeumnak.

A nyiregyhazi csizmadia tarsasag ladaja

(5. kép)

A nyiregyhazi csizmadiaknak — tobb mas szakma képviseléihez hasonléan
1818-ban nyilt lehet6ségiik onallé céhiik létrehozasara. Szinte ezzel egyidGben jot-
tek létre a céhen belill miik6dd, ugyanakkor bizonyos onallésaggal is rendelkezd
legénytarsasagok a mesterlegények ligyeinek intézésére. A legénytarsasagoknak on-
allo ladajuk, sokszor pecsétjiik is volt. A ladaban orizték értékeiket, a korbacsot,
amit a legények fegyelmezésére tartottak, a bizonysagleveleket, a vandorkonyveket,
a tarsasag penzet.

A nagy letszamu csizmadia ifjisagnak kiilonosen szép kivitelii ladaja volt. Az
intarzias diszili, féemberakasos, barna, polirozott lada egyenes vonall, kiemelkedo
zarszekrénnyel. Négy oroszlankormos labon all. Eliils6 és hatlapjara femberakassal,
zarszekrényére fekete festékkel irtak ra a legénytarsasag tisztségviseldinek nevét.

A ladan a kovetkezo feliratok olvashatok; elélapjan téglalap alakh intar-
zias keretben: NAGY DEKANY PUHOVITS PAL KIS DEKANY FABRI JO-
SEF NOTARIUS REVAI JOSEF ANNO 1818 DIE 8dik DECEMBER, hétulsé
lapjan: A NEMES CSIZMADIA TARSASAG LADAJA ATYA MESTER NAI-
SAI JANOS OREG BEJARO Ms KUSNYERIK GYORGY MASIK BEJARO Ms
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5. kép A nyiregyhazi csizmadia ifjisag ladaja
Bild 5. Zunftgesellenlade der Stiefelmacherzunft von Nyiregyhdza
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KRENKO ANDRAS. A zarszekrényre keriilt a lada feltjitasanak datuma, a tarsa-
sag akkori tisztségviseldinek neve: AZ IFJUSAG KEPVISELOI MUNKA 0SZTO
ADAMOVICS JANOS UR ELSO BEJARO TISZOSZKY MATYAS UR MASO-
DIK BEJARO RORCSEK IMRE UR ELSO DEKAN POLONYI JOZEF MASO-
DIK DEKAN BILISTYAN DANIEL JEGYZO RACZ JANOS: JAVITTATOTT
1880dik EV JUNIUS 19én. A zarszekrényke hosszabbik oldalait a csizmadiak alta-
lanosan elterjedt céhjelvénye disziti, amely berakassal késziilt. Az egyik diszit6 elem
a csizmadiak jellegzetes terméke, a csizma; a masik kett6 a leggyakrabban hasznalt
szerszamok, a bor simitasdra szolgalo musta és a borszabo kés, a bicskia. Ez a
harmas jelvény annyira elterjedt orszagszerte, hogy szamtalan csizmadia céh behi-
votablajan, ladajan kiviil pecsétnyomojan is ezek a targyak szerepelnek. Igy az egri
csizmadia céh ladajan (CSIFFARY 1982.62.), az igléi, szekszardi, devecseri, székes-
fehérvari, késmarki, székelyudvarhelyi céhbehivétablakon (NAGYBAKAY 1981. 9.
kép, cimlap, 10/a. kép, 12/a. kép, 44., 51.) a fehérgyarmati (L. tabla 2.), a nagykal-
16i (1. tabla 3.), a kisvardai'®, a peremartoni (NAGYBAKAY 1963.192.), a tokaji,
a szikszol (BODO 1970.194., 196.) céhpecsétnyomékon.

A nyiregyhazi lada fedelének belsején olvashatd a készité neve: ESZT A LA-
DAT TSINALTA FORGO DANIEL ASZTALOS MAISZTER AZ IFJUSAGNAK.

A csizmadia ifjisag regulait szinte a céh alakulassal egy idében készitették el,
s azt a céh pecsétjével erdsitették meg 1818. majus 11-én. A regulak , XX VI czik-
kelyben” irtik el6 a mesterlegények viselkedését, a varosba érkezdé vandorlegények
kotelességeit.!> A mesterlegények céhen beliili kiilon tarsasaganak a ladai kevésbé
diszesek, mint a céhek ladai (CSIFF;\RY 1982.65.). Egy-egy céh anyagi helyzete bi-
zonyara kozrejatszott abban, hogy az ifjisagnak milyen ladat csinaltatott. Gazda-
gon diszitett a debreceni asztalos ifjisag, a timar ifjusig ladaja (SZALAY 1981.124.,
126.). A nyiregyhazi csizmadiak, mint a céhek kozott a legnépesebb, gazdagon di-
szitett ladat keszittetett az ifjusagnak.

A ladat mizeumba keriilése utan haromszor leltaroztik be, kétféleképpen: az
egyik meghatarozas szerint az asztalos ifjisag ladaja, a masik leirds szerint tarsasig
lad4ja, minden tovabbi megjelolés nélkiil.'® A lada intarzias diszitésének elemei (a
csizma, a musta és a bicskia), a legénytarsasagi vezetd nevének megorokitése 1818-
bél és 1880-bol egyértelmiien bizonyitja, hogy a csizmadia ifjusag ladajarél van
sz0.

A csizmadia tarsasag ladaja 1950-ben keriilt a Jésa Andras Mizeumba a volt
varosi muzeum anyagabdl.

14 Kisvardai Rétkézi Mizeum 66.4.1. — pecsétnyomé 1591-bél.
15 gzMLt. IX.1. Nyiregyhéza mezdvaros céh iratok 1. doboz.

16 4 Szabolcsvarmegyei Jésa Muzeum Néprajzi Leltara 1905-1951: 3315 Itsz. A JAM Gsszesitett
leltarkdnyve: 50. 224.174. A JAM néprajzi leltarkonyve: 63.148.1. (Jelenleg ez utébbi leltari
szamon tartjuk nyilvan.)
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A nyiregyhazi timar céh ladaja
(6. kép)

6. kép A nyiregyhazi timar céh ladaja
Bild 6. Zunftlade der Gerberzunft von Nyiregyhaza

A béripar két leg6sibb formaja a varga és a szilics mesterség. A varga a labbe-
likhez vald boroket készitette ki, és egyszerli labbeliket varrt, tehat eredetileg timéar
és labbelikészié volt egyszemélyben. Kés6bb a varga mesterség kettévalt, a cserzé-
vargakra, akik mar csak a bor kikészitésével foglalkoztak, és a sarus vargékra, akik
a labbelit varrtak. A cserzévargakat késébb timaroknak nevezték (NAGYBAKAY
1963.189.).

A borcserzéssel foglalkozé nyiregyhazi mesterek hivatalosan timaroknak nevez-
ték magukat (, Privilegizdlt Magyar Timdr Czéh”, ,Nemes Timdr Czéh’'"), de a
varga megnevezést is hasznaltak mesterségiik jelolésére. Egy 1793-ban, a nyiregy-
hazi mesteremberekrol késziilt Osszeiras is vargakat emlit, szamszerint tizenotot,
akik minden bizonnyal cserzévargak, vagyis timarok voltak.!®

17 g,MLt. IX.1. 2. doboz 124 f. 152-153 .
18 g,MLt. V.A.102/g. 46/126. 1793.
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A nyiregyhazi timarceh 1818-ban lett onallo, mintegy 36 cserzévarga keérte
a céhbe valo felvételet (FERENCZY 1927.69.). A timarok szamukat tekintve a
csizmadiak és szabok utan a harmadik legnépesebb céhet képviselték a varosban.
Vagyoni helyzetiiket tekintve az els6k kozott voltak a mesteremberek korében. Az
1850. évi népességosszeirds szerint — az aranyokat véve tekintetbe — koziiliik ren-
delkeztek a legtobben ingatlannal (a timarmesterek 95 %-anak volt haztulajdona)
(ACS 1982.49.).

Vagyoni helyzetiik céhladajuk kiilsé megjelenésében is kifejezésre jutott. A
Jésa Andras Muzeumban talalhato ladak kozil ez a legreprezentativabb. A lada
pontos készitési idejét nem tudjuk, stilusa utan itelve az 1800-as évek masodik év-
tizedénél nem késobbi. A lada tipikus empire stilussajatossagokat mutat. Egyenes
oldali, sarkain kockakon allo fekete oszlopok, minden oldalan vékony, berakott sza-
lagkeret. Fedelén kiemelkedd, ivesen hajlo zarszekrény, amelynek elhtizhato teteje
enyhén magasodik, ez is fekete. Négy sarkan esztergalt fekete gombok. Két keske-
nyebbik oldalfala kiemelhetd, igy valik lathatova a titkos fiok. Fedelét ket kulccsal
lehet kinyitni, az egyik kules a zarszekrényt nyitja, a masik a lada zarszerkezetét,
amelyet a zarszekrényke rejt magaban. (A zarszerkezet kulcsa is megtalalhato a
mizeumban.) Lapitott hasablabakon all.

A lada 1950-ben keriilt a Josa Andras Mizeumba a volt varosi mizeum anya-

gabol.

7. kép Szabok céhladaja
Bild 7. Zunftlade der Schneider
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Azonositatlan cehladak
(7-9. kép)

8. kép Ismeretlen céh ladaja
Bild 8. Zunftlade einer unbekannten Zunft

Harom céhladat nem sikeriilt azonositanom eddig.!® Kéziiliik kettén van fel-
irat, a harmadikon semmiféle jel6lés, sem irds nincsen, sem olyan diszités, amely
valamilyen szakmahoz kothet6. Ezért leirasukat a fiiggeléekben mellékelem.

Céhbehivétablak

A céhbehivétabla a céhszervezet hatalmi jelvénye volt. A testiilet vezetdje, a
céhmester ennek a jelvénynek a korbekiildésével hivta ossze a céhtagokat.

A céhtabldk — eredetiiket tekintve — egy torél fakadtak a kiralyi gytiriikkel,
pecsétekkel, torvénybehivo ércbilloggal, s6t a hadi mozgésitaskor korbehordozott
véres karddal. Mindezek jelvény funkciot toltottek be, az igazolas targyi bizonyitékai
voltak. A céhbehivétabla esetében vivdje ezzel igazolta, hogy a céh dolgaban jar, az
eloljaré iizenetét kozvetiti (BODO 1968.171.). A magyar nyelvii szakirodalom éppen
funkci6ja miatt nevezi behivotablanak. Ez az elnevezés a céhiratokban sohasem

19 A 14d4ak egyikét sem sikeriilt helységhez kotnom és kettt céhhez sem.
gy 4
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9. kép Ismeretlen céh ladaja
Bild 9. Zunftlade einer unbekannten Zunft

szerepelt; hivtak jaratotablanak, a céh jelének, bemondétablanak, hirdetétablanak
vagy egyszeriien tablanak, a céh tablajanak.

A tabla elinditoja a cehmester vagy a focéehmester volt. A tablajaratasnak tobb
oka is lehetett; a rendes, negyedévenkénti tin. kantorgyiilesek mellett rendkiviili
esetekben is Osszehivtak a céhtagokat. Igy példaul temetésre, j mester avatasakor,
heti vagy havi gyiilésekre, vagy egy-egy céhtag kiilonleges tigyének soron kiviili
megtargyaldsara, de ilyenkor az egybehivasért kiilon pénzt kellett fizetnie.

A hirvivo személye, a tabla hordozoja céhenként és helységenként valtozott.
Altalaban a céh egyik tisztségviseldje — legtobb esetben a szolgalomester, vagy a
bejaromester — hordta korbe a tablat. A tablajaratds masik moédja, amikor a mes-
terek sajat maguk gondoskodtak a tabla, s vele egytitt az tizenet tovabbitasarél. A
céhgyiiléseken hataroztidk meg azt a sorrendet, amely szerint a mesterek eljuttattak
egymashoz a tablat. Ennek a lancolatnak nem volt szabad megszakadnia, amelyik
mester hanyagsig, vagy egyéb ok miatt a tablat nem adta tovabb, szigori biintetés-
ben részesiilt (NAGYBAKAY 1981.8-10.). A nagy létszamt céhek, amelyeknél egy
tablaval nem lehetett a megadott idore végigjarni a tagokat, egyszerre tobb tablat
jarattak (SZALAY 1978.203.).

A behivétablak igen valtozatos formaban késziiltek. Vannak kozottiik pajzs
alakuak, nyakba akaszthatok, ablakosak, konyv alakiak, nyéllel ellatottak. A nyeles
behivotablak, amelyek leginkdbb a nyeles kézi tiikrokhoz hasonlithatok, az orszag
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keleti részén — foleg a Tiszantilon és Erdélyben — terjedtek el (NAGYBAKAY
1964.343.).

A Jésa Andras Mizeuem Gsszesen négy behivotablat 6riz. Ezekbél hdrom nyir-
egyhazi (sziics, gubas, kovacs) és egy nagykalloi (csizmadia) céhé volt. Anyagat
tekintve mindegyik fembdl keszult. Keészitési idejiik a 19. szazad eleje és 1840 kozé
esik. A nyiregyhazi kovacsok behivotablaja konyv alaki, a gubasoké pajzs, a szii-
csoke téglalap alaki, a nagykalloi csizmadiaké egykor minden valosziniiseg szerint
nyeles lehetett, de ez id6kozben letorott, jelenleg felsé végen ivesen hajlo téglalap
alaku.

A nyiregyhazi sziics céh behivotablaja
(10. kép)

10. kép A nyiregyhazi sziics céh behivotablaja
Bild 10. Schildertafel der Kiirschnerzunft von Nyiregyhaza

Az 1818-ban onalléva valt sziics céh emlékei koziil néhany szerencsésen meg-
maradt. Igy a korabban ismertetett pecsétnyomo és lada mellett megdrzédott a
céhkannajuk és a behivotablajuk is.

A tabla vorosrézbol kesziilt, ajtoval ellatott, hullamvonalas szélii, felil fliggesz-
tolyukkal, ebben sallangos végli szines fonott szij. Ez az egyetlen disz rajta. Ajtaja
oldalra nyilik, vele szemkozt egy fordité, amellyel bezarhato az ajto. A nyiregy-
hazi sziicsok gytiléseire és Osszejovetelire a szolgalémester a céhtabla korbevitelével
hivta meg a tagokat. A céhtablan volt a kozlend6 hir a mesterek névsoraval, amelyet
lattamozniuk kellett. Aki nem jelent meg, 30 krajcarra biintették. Ha a mester a
katalogus olvasasakor nem volt jelen, 6 krajcart fizetett, ha engedelem nélkiil ment
el a gyiilésrdl, 15 krt (KISS 1929.26.).
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A nyiregyhazi sziics iparosok szakosztalya nevében Palaticz Jend és Bogar Ka-
roly adtak be a Josa Andras Mizeumba a sziics céh mas targyaival egyiitt a céh-
tablat 1920-ban.?°

A nyiregyhazi gubas és takacs céh behivotablaja
(11. keép)

11. kép A nyiregyhazi gubas és takacs céh behivotablaja
Bild 11. Schildertafel der Flausmantelmacher — und Leinweberzunft von Nyiregyhdza

A nyiregyhazi céhek zome 1818-ban nyerte el onallosagat; kivetelt képeznek
a gubasok, akik 1839-ben kozos céhet hoztak létre a takacsokkal.”’! Egy 1839-ben
késziilt osszeiras szerint a céhben kilenc gubas mester dolgozott hat legénnyel és
tizenhat inassal, valamint hat takacs mester hét legénnyel és hat inassal. A focéh-
mester Nagy Jozsef gubas, alcéhmester Joszka Janos takacs mester. A céh vezeto
tisztségeit felvaltva toltotték be a két szakma képvisel6i.??

A behivétabla pajzs alakl sargaréz lemez. Feliil kétkaréjos, lefelé hirtelen kes-
kenyedd, hegyes csicsban végzddik. Levélszekrénykeével ellatott, amely ugyancsak
pajzs formaju, akasztos zarral mikodik. Feliil esztergalt rézgomb karikaval.

Készitési idejét az 1840-es évek elejére tehetjiik. A tabla empire stilusi. Ez
a céhek utoviragzasa idoszakanak egyik jellegzetes stilusiranyzata. Az ilyen for-

20 14. 3. Jjegyzet.
21 SyMLt. IX.1. 1. doboz. A gubés és takécs céh privilégiuma.
22 gyMLt. IX.1. 2. doboz. 376 f. A Gubds és Takéts egyesiilt Czéh Tagjai... 1839,
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maji behivotablak hiven kovetik a korabeli butorok sargaréz kulecscimervereteinek
vonalat. A behivotabla funkcigjanak megfeleléen a cimerpajzs hatlapjara minden
esetben levélszekrényket szereltek, amelynek ajtajan tobbnyire kiillonbozé feliratok
olvashatok, melyek utalnak a céh nevére, a tablat készittet6 céh tisztségviselok ne-
vére, a keészités idejéere (NAGYBAKAY 1981.37-38.). A gubas céh behivétablajan
felirasok nincsenek.

A behivotablat Varga Janos cipészmester ajandékozta a Josa Andras Miize-
umnak 1922-ben a gubas céh pecsétnyoméjaval egyiitt (ALISPANI JELENTESEK
1922.45.).%3 A Jésa Andras Mizeum behivétablai koziil egyediil a gubés-takacs céh
tablaja szerepel a céhkataszterben (CEHKATASZTER 1.276.).

A nyiregyhazi kovacs céh behivotablaja
(12. kép)

12. kép A nyiregyhazi kovacs céh behivotablaja
Bild 12. Schildertafel der Schmiederzunft von Nyiregyhiza

2 A pecsétnyomé a mizeum anyaganak tobbszori kdltoztetése soran elkallédott, csak a leltar-
konyvi bejegyzés alapjan tudunk réla. Leltari szdma: 56.707.1. A bejegyzés szerint Ns PRI
NYIREGYHAZI GUBAS CZEH PETSETJE a kérirata. M: 5,3 cm, Atm: 3,4 cm.
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A nyiregyhazi kovacsok 1818-ban nyertek privilégiumot a kerékgyartokkal ko-
z6sen (CEHKATASZTER 11.313.). A levéltari forrasok szerint azonban kiilon céh-
ként miikodtek a kovacsok és a kerékgyartok is. Mindegyiknek kiilon céhvezetsége
volt.?* A kovéacs céhnek fennmaradt a pecsétnyomoéja is 1818-as évszammal (II.
tabla 1.). A nyiregyhazi céheknél altalinos tendenciaként figyelheté meg, hogy a
privilégium szerint kozos céheknek kiilon pecsétnyomojuk, ladajuk, céhvezetosegik
volt. Ezt egyarant alatamasztjak a levéltari forrasok és a megmaradt céhekkel kap-
csolatos targyak. A kovacs céhnek a korabban emlitett pecsétnyomoéja mellett a
Josa Andras Muzeumba keriilt a céhbehivotablaja is, amely a konyv alaka tablak
tipusaba tartozik. A 18. szazad végeén — az irasbeliség terjedésével — az lizeneteket
egyre inkabb papirra vetették, s a papirlapot pecsétviasszal a behivétabla hatara
ragasztottak. Hogy a papir az uizenettel ne gyiir6djon, ne 4zzon, ne sériiljon, el6bb
egy rézlapot, majd szekrénykét, vagy ablakot szereltek a tablara. A 19. szazad ko-
zepétdl mar minden diszt6]l mentes, csupan funkciojanak megfelels, konyv alaki
tablak valtak altalinossa (BODO 1968. 174.). Vaslemezbél készitett konyv alaki
behivotabla volt a kovacsoke, feliil fiiggeszto karikaval. Kinyithato felsé lapjan ko-
zépen egy sargaréz viraggal, négy sarkaban a céhalakitas évszama: 1818.

Muzeumba keriilésének koriilményei ismeretlenek.

A nagykall6i csizmadia céh behivotablaja
(13. keép)

Az 1648-ban privilégiumot nyert nagykalloi csizmadia céhnek fennallasa alatt
bizonyara tobb behivétablaja is volt, ezekbdl azonban csak egy maradt meg. Ez de-
riil ki a céh protocollumanak 1841. januar 5-ei bejegyzésébdl. , A Ns. Czéh részére
kivinunk mint a Ns. Czéh Eloljiré: egy tsinos munkdval készill Sirga Réz Tdb-
ldt készitletni mivel ldlvdn erdnta nagy szikségel mert a mdsik régi fa tdbla igen
sok munkdval repardldssal dllhatott fent mdr régi idében. Ennél fogva igyekeztunk a
Ns. Czéh javdra és haszndra orok emlékul azon fentirt Sdirga Réz Tdbldt készittetni
18 vdlté forintokért és 30 z vdlté krajedrokért.”® Ez a fennmaradt sargaréz tabla
(RATKO 1988.3. kép) a szekrényes tipusba sorolhaté. Téglalap alaki, feliil ivesen
kiemelkedé résszel. Szélei alul-feliil hullimvonalasak. A tabla eléoldalara szekrény-
két szereltek, ide helyezték a papirra irt lizenetet. A szekrényke fedele tolélapos.
Ezenkiviil a csizmadia mesterség altalanos jelképei is — a musta, a bicskia és egy
csizma, amelynek a szara letort — rakeriiltek az elélapra. Ugyanezek a szimbolu-
mok — mint mar korabban ismertettem — talalhatok a céh pecsétnyomdjan is. A
tablat nyéllel is felszerelték, ez azonban letorott, csak a csonkja maradt meg. A
tabla héatoldalan vésett felirat olvashato: KALLAI Ns CSIZMADIA Cz TABLAJA
KESZULT 1840 EV. Bar a céh jegyzékonyvébe csak 1841-ben vezették be, a tablat
valgjaban mar az el6z6 évben elkészitették, igy arra a készités éve keriilt. A tab-
lan lathaté karcolasok alapjan nemcsak a 19. szazad folyaman, hanem egészen az
1930-as évekig hasznaltak; a legkésébbi bekarcolas 1933-bol szarmazik. Ebben az

24 SuMLt. IX.1. 2. doboz. 128 f., 140 f., 142 f.
25 SzMLt. IX.5. A nagykalléi csizmadia céh iratai 1829-1868. 21 f.
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évben keriilt a Josa Andras Muzeumba a céh pecsétnyomoja és az ifjusag ladaja is.
A tablat napjainkig a nagykalléi ,, Kallux” Cipéipari szovetkezet 6rzi.

13. kép A nagykall6i csizmadia céh behivotablaja
Bild 13. Schildertafel der Stiefelmacherzunft von Nagykallé

Céhedények

A céhedények a céhladakhoz, céhbehivétablakhoz és a céhpecsétnyomdkhoz
hasonléan fontos szerepet toltottek be a céhek életében. A céhek kiilonbozé ossze-
jovetelein hasznélt edények nemcsak a lakmarozast és az ivast szolgaltak, hanem
ezen tulmenden az egyiivétartozas, a tarsas szellem szimbolumava is valtak. Az
evésre szolgalo edények jelentésége csekélyebb volt, az ivasra hasznaltaké ellenben
annal nagyobb. Ez azzal magyarazhato, hogy a céhtagok barmelyikének helyzetében
bekovetkezett fontosabb valtozas meghatarozott szertartasok szerint ment végbe,
iinnepélyes lakoma és aldomés ivas kiséretében (NAGYBAKAY 1965.139.).

A Josa Andras Mizeum gyiijteményében négy céhedényt taldlunk. Mindegyik
mas tipust képvisel, van kozottik egy cserépkulacs, egy serleg, egy boroskanna és
egy hatszogletii onkanna. Ha az edények hasznélati helyét nézziik, ketté minden
kétséget kizaroan, egy pedig nagy valoszinliséggel Nyiregyhazahoz kothets. Egy
edény — az 6nkanna — a bodrogkeresztiri bodnar céhé volt. A targyak mindegyike
datalt, 1818 és 1871 kozott késziltek.
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A kerékgyarto céh kulacsa
(14. kép)

14. kép Kerékgyarto céh kulacsa
Bild 14. Feldflasche der Rad cherzunft

Az 6n- és 6lommazas céhes keramidk a kisebb mezdvarosok és szegényebb fa-
lusi céhek szlovak és magyar jellegii céhszervezeteire jellemzéek és a 18-19. szazad
divatjat tukrozik (NAGYBAKAY 1965.148-149.). A nyiregyhazi céhek csaknem
mindegyikében szlovak anyanyelvii mesterek is dolgoztak, hisz a varost elnépte-
lenedése kovetkeztében 1753-54-ben jorészt a Felvidékrol szarmazo szlovak anya-
nyelvii lakossaggal telepitette be grof Karolyi Ferenc. A betelepiilk anyanyelviiket
sokaig orizték; a megmaradt céhiratok kozott tobb szlovak nyelvii akadt, 1818-ig
a céhek onallosaganak elnyeréséig csak szlovakul vezették a céh jegyzékonyveit,
kimutatasait. 1818-ban — amikor az 6ndallé céhek létrejottek — privilégiumaik, az
ifjisag szamara készitett rendtartasok magyar és szlovak nyelven kesziiltek.?® Bar
a kerékgyarto céh iratai nem maradtak meg, feltételezhetiink itt is egy ilyen jel-
legii kapcsolatot. A céh 1818-ban alakult, k6zos privilégiumot kapott a kovacsokkal
(CAHKATASZTER 11.313.), azonban mindkét szakma kiilon céhként miikodott.
Erre engednek kovetkeztetni mind a fennmaradt céhes targyak (a kovéacs céh pe-
csétnyomdja és behivotablaja), mind a levéltari forrasok.?” Talan nem tévedek, ha
a kulacsot a kerékgyarto céh edényének tartom. A kulacs mindkét oldala diszitett.
A lapos, kerekhasii, rovid nyaki edény négy kihajlo lapos labon al. Egyik olda-
lan a fehér mazalapon kozépen egy kerék négy kiillével. A kiillék kozott egy-egy

26 gzMLt. IX.1. 1. és 2. doboz. A sziics céh jegyzokonyve.
27 SzMLt. IX.1. 2. doboz. A kerékgyérts és a kovacs céh.
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szam, ami Osszeolvasva kiadja az 1818-as évszamot. Korben rajta a mesterség tiz
szerszama, sarga, kék szinben. Az abrazolast sarga, kék, manganlila kor szegélyezi
a kulacs szélén. Masik oldalan ugyanilyen szegéllyel keretezett mangan szinii virag
sarga levelekkel. A kulacsot Katona Imre haban edénynek tartja (KATONA-BENE
1965.66.).

A volt nyiregyhazi varosi mizeum anyagabél keriilt a Josa Andras Mizeum
Néprajzi Gyiijteményébe.

A nyiregyhazi csizmadia tarsasag tarspohara
(15. kép)

15. kép A nyiregyhazi csizmadia tarsasig tarspohara
Bild 15. Gesellschaftsglas der Stiefelmachergesellschaft von Nyiregyhiza

A nyiregyhdzi csizmadidk pohara sirgarézbél késziilt serleg forméja talpas
edény, széles, lapos diszitetlen talppal, alul keskeny peremmel. Kupéja viragkehely
forméji, allé sziromlevelekkel diszitett. Szajpereme sima, enyhén kihajlo. A ke-
helyre a céh akkori tisztségviselSinek nevét vésték: AZ B Ns CSIZ TARSASAG
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TARSPOHARA F.C.H. FRIDERIKUSZ ANDRAS. A pohar eredetileg fedelével
egyiitt kerult be a Josa Andras Muzeumba. A fedél idékozben elveszett, de a lel-
tarkonyvi bejegyzések szerint ez is diszitett volt. Két agaskodo oroszlant és altaluk
kozrefogott csizmat abrazolt. Bar a nyiregyhazi csizmadiak pecsétnyomojat nem is-
merjiik, megmaradt azonban annak lenyomata, melyen ugyanaz a jelenet figyelheto
meg, mint a pohar fedelén: két dgaskodd oroszlan tart egy hosszii szart csizmat.?®

A pohar 1834-ben késziilt, a legénytarsasig tarspohara volt. 1950-ben keriilt a
Josa Andras Muzeum tulajdondba a volt varosi muzeum anyagabol.

A nyiregyhazi sziics céh kannaja
(16. kép)

16. kép A nyiregyhazi sziics céh kannaja
Bild 16. Kanne der Kiirschnerzunft von Nyiregyhaza

28 g;MLt. IX.1. 2. doboz. 326 f. A nyiregyhéazi csizmadia céh pecsétnyoméjanak lenyomata.
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A nyiregyhazi sziics céh kannija vorosrézhdl készilt egyfuli, aljin sziikuld,
véallanal kiszélesedd, kiontbszajjal és csuklos feddvel ellatott edény.

A fiilon kivil van még egy vaspant fogantydja is, amely két helyen csatlako-
zik a vallrészhez. Az edény hasan korbefuté felirat: A NYIREGYHAZI NEMES
SZUCS TARSULAT RESZERE KESZITTETTE K.G. 1871. Bor taroléséra hasz-
naltdk nagy tirtartalma alapjan.

Pal napkor (januar 21.) volt a sziics6k ujesztendeje. A nyiregyhazi sziicsok ek-
kor tartottak az év utolsé naggyiilését, illetve az ahhoz legkozelebbi napon rendezte
az ifjusag a baljat, amely az Osszes mesterség kozott a legelsd volt, és legalabb két
éjjel tartott. Hordoszamra vették a bort, melyet a rengeteg étellel egyiitt éjfélkor fo-
gyasztottak el (KISS 1929.33-34.). A kanna — amely felirata szerint a szlics tarsulat
szamara késziilt 1871-ben — azt jelzi, hogy a szlics6k a céhek 1872-es hivatalos el-
torlése el6tt mar tarsulatként mitkodtek. Pecsétnyomojuk is ezt tamasztja ala. Mar
ettdl az évtdl elnokot és ellendrt valasztottak a céhmesterek helyett, ugyanakkor a
szlics ifjiisidg vezet6i megmaradtak hagyomanyos tisztikben (KISS 1929.39.).

A sziics céh boroskanndja 1933-ban keriilt a Josa Andras Muzeumba Lejtényi
Gyula varmegyei szdmtanacsos ajandékaként, aki mar kordbban odaadta a muze-
umnak édesapja, Lejtrik Samuel sziicsmester szerszamait. Tdle Kiss Lajos is gyiij-
tott anyagot, amikor feldolgozta a nyiregyhazi szlicsmesterséget és szlicsornamen-

tikat (KISS 1929.50.).

A bodrogkeresztiri bodnar céh 6nedénye

(17. kép)

Bodrogkeresztiiron a céhek a 18. szdzad elején alakultak. Legkorabban a sza-
bdk és a csizmadiak kaptak privilégiumot 1721-ben (CEHKATASZTER I1.271.).
A kadéarok 1815-ben hoztak létre céhiiket, amelyrdl megmaradt pecsétnyomatuk
taniskodik (BODO 1970.215.).

A bodrogkereszturi bodnar céh 6nedénye hatszogletes. E format Nagybakay
céhkondérnak vagy palacknak nevezi. Vorosrézbdl vagy 6nbol készitették ezeket,
négy-, hat- vagy tobbszogletes hasib alaktakra, rovid nyakkal. Szeszes ital tarola-
sara szolgaltak, szajuk csavarra jar6 kupakkal zarodik. Kilonosen Miskolc, Kassa,
Rozsny6 vidékén nevezték igy ezt a tipust (NAGYBAKAY 1965. 146-147.).

A bodrogkeresztiri céhkondér hatszogletes, nemcsak csavaros kupakja van, de
kiontével is rendelkezik, amelynek a végére menetet vagtak. Valosziniileg ez is ku-
pakkal zarodott. Az edény két lapjara véset keriilt; az egyiken a bodnar céh, illetve
mesterség szimbolumai, két agaskod6 oroszlan hordét, rajta fakorzdt, bardot és
bunkét tart. Folottik hétagu korona. Az edény masik lapjan felirat: AZ BODROG
KERESZTURI: Ns BODNAR CHE SZAMARA FO CHECH M. CEHAN JAN: 2.
SZEKELY MICH. CHE SZOLGA SKALA JANOS DEN 20 MARTIUSBA 1825. A
datumot leveles ag fogja kozre.

A nyiregyhazi volt varosi mizeum anyagabol keriilt a J6sa Andras Mizeumba
1950-ben. Ott el6szor a Néprajzi Gyiijteménybe leltaroztik be, majd 1963-ban az
akkor létrehozott Iparmiiveszeti Gylijteménybe keriilt.
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17. kép A bodrogkeresztiri bodnar céh 6nedénye
Bild 17. Zingeschirr der Bottcherzunft von Bodrogkeresztir

Céhzaszlo

Legvégil mutatom be a Jésa Andras Muzeum egyetlen céhzaszlojat. Mivel
eddig kozelebbit nem sikeriilt réla kideritenem, ezért pusztan leirasara szoritkozom:

A szijgyarto és kotélverd céh zaszloja
(18. kép)

A 24s216 z0ld és fehér selyembdl késziilt, haromszog végzddesii, rojtozas szege-
lyezi. Felirata: SZIJ £ES KOTELGYARTO VEGYES CZEH MAJ. 20. 1857.

Mizeumba keriilésének koriilményei ismeretlenek. Talan a nyiregyhazi kotél-
verd és szijgyarto céhé lehetett, a két szakma kozosen kapott privilegiumot 1818-
ban. A fennmaradt levéltari forrasokban is egyiitt szerepelnek, ugyanakkor a szij-
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18. kép Szijgyarto és kotélverd céh zaszloja
Bild 18. Fahne der Sattler- und Seilschligerzunft

gyartoknak kiilon pecsétnyoméjuk is volt, ezért nem allithatom teljes bizonyossag-
gal, hogy a zaszlot a nyiregyhazi céh hasznalta volna.
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Melléklet

1
A nagykalldi sziics céh pecsétnyoméja (I. tabla 1.)

Kor alaky, rézbdl készilt, vésett nyoméfejjel, réz nyéllel. Kérbefutdé vésett peremvonalan
beliil a kdvetkezd korirat olvashaté: NAGY KALLOI SZUTS CZEH PETSETYE 1622. A feliratot
vésett diszitetlen vonal zarja. A pecsétnyomé kozepén kifeszitett bérdarabon két szilicsszerszam
(szinel rdma és verpang?) lithat6. A peremen hatigu vésett csillagdisz. M: 7,7 cm, Atm: 3,5 cm.
JAM Ht. 57.9.1.

2

A fehérgyarmati csizmadia céh pecsétnyoméja (I. tabla 2.)

Ovalis alaky, rézbdl késziilt, vésett nyomoéfejjel, hosszi, henger alakt vas fogéval. Peremén
belil koszorii fut korbe, négy helyen virigdisz szakitja meg. Ezen belil van a korbefuté felirat:
FEYRGYARMAT CSISMADIAK CZEH PECSETE 1712. A korfeliratot virdgminta zdrja. A
pecsétnyomé kozepén egy sarkatlan, kissé folfelé hajlé ormi csizma, egyik oldaldan musta, a mésik
oldalin bicskia. M: 9 cm, Atm: 3,6 cm x 3,9 cm. JAM Ht. 75.10.1.

3
A nagykdlléi csizmadia céh pecsétnyoméja (I. tabla 3.)

Tizszogletii sdrgaréz, vésett nyoméfeliilet, vastag, esztergalt fa nyéllel. Peremén korbefutéd
kettds sima vonallal, ezen beliil latin nyelvii felirat: SIGILLUM COTURNIE CUM CALLOVIEN
1781. A korfeliratot sima vonal zarja. A pecsétnyomé kozepén egy magasszari sarkos csizma, egyik
oldaldn musta, a masikon bicskia. A hdrom targyat indaszerii diszités veszi koril. M: 12,1 cm,
Atm: 3,4 cm. JAM Ht. 58.2.1.

4
A kisvérdai szabé céh pecsétnyoméi (I. tdbla 4-5.)

Kettds pecsétnyomé. Két rézhengerbdl all, amelyek belul iiregesek és igy egymdsba csisz-
tathaték. Tulajdonképpen két réz pecsétnyomé kerek nyomoéfeliilettel, az egyik 1699-es, a masik
1806-0s évszammal. A kordbbi datalasi pecsétnyomé korirata: VARDAI SZABO CE PECSETTE
ANNO 1699. A koriratot levéldisz fogja kdzre. A pecsétnyomé kozepén nyitott olld, szira és fogéd-
része kozott ti, az ollé egyik oldaldn mérérid, a masik oldalan ismeretlen tirgy, talan vasalé.

A késSbbi datalasti pecsétnyoms korirata: K.VARDI SZABO CE PECSETYE 1806. A kor-
iratot koszoridisz veszi kozre. Kozépen szétnyitott olls, szdrai kozott tii, az ollé egyik oldalan
mérdérid, a masik oldalin vasalé. Vésete primitivebb, mint a kordbbi datilisii pecsétnyoméé.
Teljes M: 7,1 cm, Atm: 3,4 cm. JAM Ht. 58.1.1-2.

A nyiregyhdzi dcs céh pecsétnyoméja (I. tdbla 6.)

Kor alaki, rézbdl késziilt, vésett nyoméfejjel, vas nyéllel. Peremén beliil koszori fut korbe,
ezen beliil van a kérirat: AZ NYIREGYHAZI ATSOK Ns CZEH PETSETYE 1818. A kériratot
kettds vonal zarja. A pecsétnyomé kozepén két Agaskodd oroszlan tart két keresztbe rakott acssze-
kercét és vinklit (derékszdgii vonalzd), folottiik Stagn korona, alattuk virdgdisz. M: 9,3 cm, Atm:
3,4 cm x 3,7 cm. JAM Np. 56.712.1.
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A nyiregyh#zi kovécs céh pecsétnyoméja (IL. tabla 1.)

Koér alaki, rézbdl késziilt, vésett nyoméfejjel, vas nyéllel. A peremen belil korbefuté sima
vésett vonal, ezen belill a korirat: NYIREGYHAZI Ns KOVATS CZEH PETSETYE 1818. A
koriratot ketts vonal zarja. A pecsétnyomd kozepén két egymadssal szemben 4ll6 oroszlan, kozottik
patkd, 1616tte félkorben szogek; a patkd egyik oldalan kalapacs, a masik oldaldn fogo, amelyeket
az oroszldnok tartanak. F6lottik tagi korona, alattuk névényi diszités. M: 5,5 cm, Atm: 2,7 cm.
JAM Ht.60.4.1.

7
A nyiregyhazi szijgydrté céh pecsétnyoméja (II. tdbla 2.)

Ovalis alaki, rézbdl késziilt nyoméfelilettel, vas nyéllel. A peremen beliil koszoridisz fut
kérbe, ezen beliil olvashaté a kérirat: AZ NYIREGYHAZI SZIJJARTOK Ns CZEH PETSETYE
1818. A koriratot beliil kett8s vonal zarja. A pecsétnyomé kozepén két dgaskodd oroszlan kotd-
féket tart, folottilk 6tagu korona, alattuk levéldiszek virdggal. M: 10 cm, Atm: 3,4 x4 cm. JAM
Ht.57.17.1.

8
A nyiregyhdzi festd céh pecsétnyoméja (II. tabla 3.)

Ovdlis alakid, rézbdl késziilt nyoméfeliilettel, vas nyéllel. A peremen beliil kérbefuté koszori-
disz, ezen beliil a kévetkezd felirat: AZ NYIREGYHAZI FESTOK Ns CZEH PETSETYE 1818.
A kériratot beliil kettds vonal zdrja. A pecsétnyomé kozepén két dgaskodd oroszlan tart egy tistot,
folottitk 6tagh korona, alattuk két névénydisz és egy virdg. M: 10 cm, Atm; 3,5 cm x 3,9 cm. JAM
Ht. 57.13.21.1.

A nyiregyhdzi festd céh pecsétnyoméja (II. tabla 4.)

Kér alaki, rézbdl késziilt, vésett nyoméfejjel, réz nyéllel. Peremén korbefuté levéldisz, ezen
beliil a kérirat: AZ NYIREGYHAZI FESTOK Ns CZEH PETSETYE 1820. A kériratot levéldisz
zarja. A pecsétnyomd kozepén a festés két munkafolyamatdt abrazold jelenet. A fest8dézsa mellett
4116 férfi kelmét fest, a masik alak, akinek csak a felsGteste latszik, kelmeda.rabot mintaz egy asztal
mellett. M: 5,8 cm, Avm: 2 ,9 cm. JAM Ht. 57.13.21.2.

10

A nyiregyhdzi szilics tdrsulat pecsétnyomdja (II. tabla 5.)

Nyoméfelillete rézbdl késziilt, kor alakii, nyele vas. Peremén belil kérbefutd rov’étkolt disz.
A 'pecsétnyomé kﬁzgpe teljesen diszitetlen, cs'ak a feliratot vésték bele: NYIREGYHAZI SZUCS
TARSULAT PECSETJE 1869. M: 10,5 cm, Atm: 3,4 cm. JAM Ht. 57.13.20.

11

Egy kerékgysarté mester pecsétnyoméja (II. tdbla 7.)

Kor alaki, rézbdl késziilt, vésett nyomofejjel, nyolcszdgletli réz nyéllel. A nyél felsé harma-
dandl Atlyukasztott. A nyoméfeliilet legkiilsd részén kérbefutd diszitett vonal, amelyet két sima
vonal fog kdzre. Kézépen a két részre osztott nyo;néfelﬁlet felsd kétharmadiban agaskodd oroszlan
tart egy nyolc kiillés kereket, a kerék folott bard. Az alsé6 harmadban SZ. A. monogram. M: 5,7
cm, Atm: 2,4 cm. JAM Ht. 57.13.7.
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12
Egy lakatos mester pecsétnyoméja (II. tabla 6.)

Ovalis alak, rézbdl késziilt, vésett nyoméfejjel, négyszogletii réz nyéllel. A nyél felsé harma-
dénal itlyukasztott. A nyoméfelilleten egy 4ll6 oroszlin egy kulcsot és egy ellipszis alaki keretet
tart. A keretben S.S. monogram, folotte lehajlé levélfiizér. M: 4,9 cm, Atm: 2,1 cm x 1,7 cm. JAM
Ht. 57.13.9.

13
A nyiregyhdzi festd céh pecséttartéja (1. kép)

Sargarézbdl késziilt kerek pecséttok. Két részbél all. A részek csavarmenetesek, eziltal Gssze-
tekerhetok. A pecséttartd alsé és felsd lapja egyardnt vésett. Felsd lapjan korirat: AZ NYIREGY-
HAZI FESTOK Ns CZEH PETSETYE. Alsé lapjan a céh vezetSinek neve: E.C.M SUTAK ADAM
M.C. M SZEKERES MIHAL 1846. Atm: 10,5 cm. JAM Ip. 63.2.1-2.

14
A nagykdll6i sziies6k céhldddja (2. kép)

Felnyithaté fedelii, keményfabdl készitett, sima oldali, barndra pacolt céhldda. Hosszanti
homlokzati oldalit egy négyszogletes tag két mezdre osztja, koeottitk kulespajzs, benne kules. A
mezdket profildlt lécek szegélyezik. Két keskeny oldaldt rombusz alaki keret disziti. A lddat alul-
feliil profilalt léc szegélyezi. Belsejében baloldalt ladafia. A fedél belsején festett felirat: KALLAI
SZ: SZUTS ISTVAN ES SARKADI JANOS URAIMEK CEH MESTERSEGEGBEN KESZULT
AZ EGESZ CEH KOLTSEGEVEL DEBRETZENI ASZTALOS KERTESZ FERENTZ ALTAL
ANNO 1768. Fedelét hosszii vas csuklépantok tartjak, amelyeket a fedél belsé és a héatoldal kiilsé
felén rogzitettek. H: 61,5 cm, Sz: 40 cm, M: 30 cm. JAM Np.56.1066.1.

15
A nyiregyhdzi sziicsok ldddja (3. kép)

Felnyithaté tetejii, keményfabél készitették, barndra pacolt, sima oldali és tetejli lada.
Hosszanti oldaldn kozépen diszitett kulcspajzs egy kuleslyukkal. Két rovidebb oldaldn egy-egy
vasbdl készitett diszes fogantyt. Fedelét hosszi vas csuklépantok tartjdk, amelyeket a fedél és
a hétoldal belsé felén rogzitettek. A ldda belsejében egy fickos rekesz. A lada aljat profildlt léc
szegélyezi. H: 59,5 cm, Sz: 48 cm, M: 34,5 cm. JAM Np. 56.1055.1.

16
A nagykdll6éi csizmadia ifjusdg laddja (4. kép)

Sotétbarna, sima oldali lada, kiemelkedd, egyenes tetejii zarszekrénnyel. A zarszekrény egyik
— keskeny — oldalan diszes kulcspajzs. El3oldalan felirat: A NMES NAGY KALLOI CSIZMADIA
IFJUSAG LADAJA UJJITTATODOTT 1877. Beliil zdldre festették, bal oldalin egymas folstt
hirom fiok. A fedél belsejének bal oldalin elmosédott irds. H: 72 cm, Sz: 41,3 cm, M: 48,5 cm.
JAM Np. 56.1146.1.
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17
A nyiregyh#zi csizmadia ifjusdg laddja (5. kép)

Keményfdbél késziilt, négy oroszlankdrmds labon 3ll6, egyenes oldald, berakissal diszitett,
fényezett ldda. ElSoldalat vildgos szalagberakasos keret disziti, amelynek sarkain négy makk, a
keretelt mezdben fémberakassal a mesterlegények tirsasiginak vezetdi: A NEMES CSIZMADIA
TARSASAG LADAJA ATYA MESTER NAISAI JANOS OREG BEJARO Ms KUSNYERIK
GYORGY MASIK BEJARO Ms KRENKO ANDRAS Hatoldaldn ugyanilyen keretelt mezdben
femberakassa.l a legenyek vezetm NAGY DEKANY PUHOVITS PAL KIS DEKANY FABRI
JOZSEF NOTARIUS REVAI JOSEF ANNO 1818 DIE 8dik DECEMBER. Felnyithat fedelén
kiemelkedd zarszekrény, amelynek fedele vizszintesen elliizhatd, kiviilrsl kulccsal zdrhaté. A zar-
szekrény eliilsb — hosszabbik — oldalan vildgos intarzids musta és bicskia; a vele parhuzamos oldalon
hosszi szari csizma. Ugyancsak a zarszekrényre keriilt — a 14da 1880-as megujitasakor — az ifjisig
akkori vezetdinek neve: AZ IFJUSAG KEPVISELOI MUNKA OSZTO ADAMOVICS JANOS
UR ELSO BEJARO TISZOSZKY MATYAS UR MASODIK BEJARO RORCSEK IMRE UR
ELSO DEKAN POLONYI JOZEF MASODIK DEKAN BALISTYAN DANIEL JEGYZO RACZ
JANOS: JAVITTATOTT 1880dik EV JUNIUS 19én. A fedél belsé oldalat narancssirga papirral
vontdk be, a zarszekezet két oldaldn két csikot kihagytak, ahova a kbvetkezd szoveget vésték: EZT
A LADAT TSINALTA FORGO DANIEL ASZTALOS MAISZTER AZ IFJUSAGNAK. H: 81,5
cm, Sz: 47,3 cm, M: 48 cm. JAM Np. 63.148.1.

18
A nyiregyhdzi timarok céhladdja (8. kép)

Keményfabdl késziilt, berakassal diszitett ldda. Egyenes oldal\, kiugré sarok kiképzésti, felil
profildlt léccel szegélyezett, sarkain kockakon 4ll6 fekete oszlopok. Tetején kiemelkedd, homorian
hajlé, fekete domborti léccel fedett zarszekrény. Négy sarkan fekete, esztergalt, csticsos, lapitott
goly6k. Minden oldalan vékony vilagos berakott szalagkeret. A fedél kozepén kétnyelves, egy kul-
csos vas zarszerkezet. Mindkét keskenyebbik oldala felhiizhatd, ezaltal valik lathatova a titkos fidk.
A lada bal oldalin a fedél kitdmaszthaté. A 1ida kiilsd fedelén a dombori léc alatt rejtdzkodik a
zarszekrény zarja, ennek kinyitasa utan valik lathatéva a kulcsrejtd a kovacsoltvas kulcspajzzsal.
H: 85 cm, Sz: 53,2 cm, M: 75 cm. JAM Np. 63.148.3.

, 19
A szabé céh lid4ja (7. kép)

Puhafibél késziilt, barna, politirozott, sima oldahi 1ida, kiemelkedd, egyenes tetejii zar-
szekrénnyel. A 1ada el6oldalanak egyetlen disze az empire sargaréz kulcspajzs. Az eldoldal aljin
kihizhaté fidk, szintén empire stilusi kulcspajzzsal, de ez mar késSbbi pétlas. Elc’ioldaléval pé.r—
huzamos oldalan talalhaté a harmadik kulcspajzs. Tetején beliil festett fehrat Ns SZABO CZEH
LADAJA KESZULT JUN. 8kan 1840ik ESZT. TETTES (tekintetes) JARMY MENYHERT BIZ-
TOS MESKO PAL ES LIPNYITZKY BERTALAN CZEH MESTEREK ALATT. H: 64 cm, Sz:
39,5 cm, M: 51,5 cm. JAM Np. 63.148.2.

20
Céhldida (8. kép)

Puhafibél késziilt, négy pogacsa ldbon &ll4, lapos tetejli, enyhe S profiki oldalakkal. Két
keskeny oldalan kovicsoltvas fogova.l Elélapjan kovacsoltvas kulcspajzs. A lida belsejében, Jobb
oldalin kis rekesz. Tetején beliil sirga, festett felirat: FO CZE MESTER DOBA BALINT KIS CZE
MESTER BOLOS GYORGY IDEJEKBEN KESZULT 1852. A 1ad4t kiviilrél sziirkére, fogantyiit
és kulcspajzsat feketére festették. H: 69 cm, Sz: 30,5 cm, M: 38 cm.2®

29 A lida a Néprajzi Gylijteményben megtalalhatd, leltdri szdmat azonban még nem sikeriilt -
azonositanom.
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21
Céhlada (9. kép)

Puhafdbél készitett, barna, furnirozott, négy pogacsa ldbon all6 1ldda. Oldalai egyenesek,
lépcsbzetesen kiemelkedd tetdvel, mely nem a zarszekrény elfedésére késziilt, pusztan diszitdelem.
A lida el8- és hitoldaldnak sarkain hullimléces diszités, ugyanilyen hullamlécek szegélyezik a
tetejét. ElSoldalan empire kulcspajzs, két keskeny oldalin egy-egy sima vas fogantyd. H: 62,5 cm,
Sz: 40 cm, M: 36cm. JAM Np. 63.155.1.

A nyiregyhdzi sziicsdk céhbehivétabldja (10. kép)

Vordsrézbdl készitett, téglalap alaki tabla ivesen hajlé szélekkel, felsd részén szegecselt fiillel.
Eldlapja a fedél, amely a kdzépre helyezett sarkon oldalra nyithaté. Diszités és felirat nincsen rajta.
H: 16,5 cm, Sz: 13,1 cm. JAM Np. 56.634.1.

23
A nyiregyhdzi gubssok és takdcsok céhbehivotabldja (11. kép)

Sargarézbdl készitett, empire stilusi behivétabla. Feliil kétkaréjos, lefelé hirtelen keskenyedd,
hegyes csticsban végz8dik; eredetileg feliil tartékarikaval lattdk el. Hatsé lapjdhoz fedeles levél-
szekrény tartozik. Horgas zarszerkezetii. H: 19,3 cm, Sz: 14 cm. JAM Ht. 57.21.1.

JE T

24
A nyiregyhézi kovécsok céhbehivétablija (12. kép)

Vaslemezbdl készitett, feliil fliggesztSkarikaval ellatottt, kdnyv alakd behivétabla. Eldlapja-
nak kozepén sirgaréz rozetta, négy sarkdban egy-egy szam, 8sszeolvasva: 1818. H: 19,3 cm, Sz: 14
cm. JAM Ht. §7.21.2.

25
A nagyk4alléi csizmadia céh behivétabldja (13. kép)

Sargarézbdl készitett behivétabla. Hatlapjdra tol6ajtds levélszekrénykét szereltek. Felil, a
két szélen csizmadia szerszdmok: egy musta és egy bicskia. A levélszekrényke folott hosszi szara
csizma, amelynek szdra letorott. Valészintlileg nyeles behivétibla volt, a nyél azonban letorott, a
tablan csak a csonkja maradt meg. A hitlapon felirat: KALLAI Ns CSIZMADIA Cz TABLAJA
KESZULT 1840 EV. H: 18,2 cm, Sz: 14,5 cm.3°

26
A nyiregyhézi kerékgydrt6é céh kulacsa (14. kép)

Fehér 6nmAézas, négy rovid talpon 4ll6 lapos kulacs. Oldalain sarga, z6ld és manganlila csikok
futnak korbe. Egyik oldaldn kbzépen stilizalt kerék formaba foglalt 1818-as évszam. Koriildttte a
bognAar mesterség szerszamai: fiirész, fird, vésd, szekerce stb., 6sszesen 10 szerszam. Mdsik oldalan
mangan szinii stilizalt rézsa, itt-ott sargaval diszitve. A kulacstesten funkcié nélkiili fillcsonkok.
M: 20,1 cm, Szajatm: 2,9 cm, Sz: 5,7 cm. JAM Np. 56.49.9.

30 A daraba nagykalléi ,, Kallux” Cip8ipari Szdvetkezet tulajdonaban van.
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27
A nyiregyhdzi csizmadia céh tdrspohara (15. kép)

Sargarézbdl készitett, serleg formaja talpas edény, széles, lapos, diszitetlen talppal, alul kes-
keny peremmel. Teste virdgkehely formdjd, 4llé sziromlevelekkel diszitett. Szajpereme sxma., eny-
hén kihajlé. A kehelyre ravésték a céh akkori tlsztsegv19e161nek nevét: AZ B. Ns. CSIZ. TARSA-

SAG POHARA F.C. H. FRIDERIKUSZ ANDRAS... A pohdr eredetileg fedelével egyiitt keriilt a
Jésa A. Miizeumba, de a fedél elveszett. Ez utébbi is diszitett volt: két Agaskodd oroszlan csizmaét
tart6 alakja keriilt rd. M: 30 cm, Sz4djatm: 8,5 cm, Talpatm: 12 cm. JAM Ip. 63.14.1.

28 v
A nyiregyhdzi sziics céh kanndja (18. kép)

Vorosrézbdl késziilt, aljan szilikebb, valldndl kiszélesedd edény. Kiontdszaja csuklés feddvel
ellatott; vaspant. fogantyija két helyen a vallrészhez csatlakomk Az edeny hasan korbefuté felirat:
A NYIREGYHAZI NEMES SZUCS TARSULAT RESZERE KESZITTETTE K. G. 1871. M: 40
cm, Talpidtm: 21,5 cm. JAM Np. 56.633.4.

29
A bodrogkeresztiri bodnir céh é6nedénye (17. kép)

Onbol késziilt, hatszogletes, csavaros kupakkal ellitott edény, amelynek kiéntdje is van. A
kiontd vége menetes, valészinii ez is kupakkal zarédott. Az edény két oldalan diszitett. Az egyik ol-
dalon két Agaskodé oroszlan hordét, rajta fakorzot, bardot és bupkét tart. F6!Btti'jk hétégﬁ kor'ona.
Masik lapjan felirat: AZ BODROG KERESZTURI: Ns BODNAR CHE SZAMARA FO CHECH
M. CEHAN JAN: 2. SZEKELY MICH. CHE SZOLGA SKALA JANOS DEN 20. MARTIUSBA
1825. M: 37 cm, Talpatm: 24,6 cm. JAM Ip. 63.15.1.

30

A szijgydrtd és kotélverd céh zaszldja (18. kép)

A z4szl6 hdromszdg végzddésti, anyaga selyem. Két részbc’il’ varrtdk Gssze, fels része fehér,
alsé része g,ald. Arany betiikkel a kovetkezs felirat kertilt ra: SZ1IJ ES KOLTELGYARTO VEGYES
CZEH I;ilAJ 20. 1857. Z5ld rojtozas szegélyezi. H: 162 cm, Sz: 66 cm, Rojt H: 5,3 cm. JAM Ht.
57.21.6.

31 A rajzokat Benke Zsolt (JAM), a fotékat Hegediis Arpad (JAM) készitette.
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Zunftandenken in dem Museum Jésa Andras
— Zusammenfassung —

Von der Geschichte der auf dem Komitatsgebiet Szabolcs-Szatmar einst wir-
kenden Ziinfte wissen wir wohl wenig. Neben den Quellenverzeichnissen erschienen
nur einige Artikel und Studien iiber das Leben und die Geschichte einzelner Ziinfte
der Stadte Nyiregyhaza, Nagykall6 und Nyirbator, obgleich die Handwerker seiner-
zeit sogar in mehreren Ortschaften der ehemaligen Komitaten Szabolcs, Szatmar
und Bereg Ziinfte zustande gebracht haben.

Es sind sogar die mit den Zunftleben und ~ Tatigkeiten zusammenhangenden
Gegenstande noch weniger bekannt, diese wurden bis jetzt noch nicht bekannt ge-
macht. Obgleich der Kataster von ungarischen Zunftprodukten in den Jahren 1975-
76 in zwei Banden erschienen, wurden die in den Sammlungen und Museen des
Komitates aufbewahrten Zunftgegenstande in sehr kleiner Anzahl im genannten
Kataster enthalten.

Das Museum ,,Josa Andras” von Nyiregyhaza sammelt seit 1920 die Zunft-
gegenstande. Eine Zusammenfassung deren wurde bis heute noch nicht zusam-
mengestellt. In den drei Sammlungen des Museums befinden sich insgesamt 31
Gegenstande, die von Ziinften erzeugt wurden, davon sind 17 Stiicke mit Nyiregy-
haza, 5 Stiicke mit Nagykalld, 2 Stiicke mit Kisvarda, 1 Stiick mit Fehérgyarmat,
1 Stiick mit Bodrogkeresztur verbunden. Die weiteren 5 Stiicke mit einer Ortschaft
zu verbinden, wurde es nicht gelungen.

Gegenstandliche Andenken von nahezu 15 Fachgebieten der Zinfte sind der
Nachwelt erhalten geblieben, wie Werkstiicke der Kiirschner und Stiefelmacher von
Nagykall6 sowie der Zimmermann, Schmiede, Sattlereien, Schonfarbereien, Kiirsch-
ner, Stiefelmacher und Gerbereien von Nyiregyhaza, ferner der Stiefelmacher von
Fehérgyarmat, der Schneider von Kisvarda und der Fassbinder von Bodrogkeresz-
tur.

Die Werkstilicke werden laut Typ wie folgt aufgeteilt:
- Siegel (13 Stck)
~ Siegeletui (1 Stck)
— Zunftlade (8 Stck)
— Zunftschilder (4 Stck)
— Zunftfeldflasche (1 Stck)
— Zunftbecher (1 Stck)
— Zunftkanne (2 Stck)
— Zunftfahne (1 Stck)

Sarolta Szabé

Josa Andras Miazeum
NYIREGYHAZA, Pf. 57.
H-4401
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I. tabla: 1. A nagykalléi szlics céh pecsétnyomdja 2. A fehérgyarmati
csizmadia céh pecsétnyoméja 3. A nagykalléi csizmadia céh pecsétnyo-
modja 4. A kisvardai szabd céh pecsétnyoméja (1699) 5. A kisvardai szabo
céh pecsétnyoméja (1806) 6. A nyiregyhéazi adcs céh pecsétnyomdja
Tafel I.: Stempel der Kiirschnerzunft von Nagykallo 2. Stempel der Stiefelmacher-
zunft von Fehérgyarmat 3. Stempel der Stiefelmacherzunft von Nagykallé 4. Stem-
pel der Schneiderzunft von Kisvarda (1699) 5. Stempel der Schneiderzunft von
Kisvarda (1806) 6. Stempel der Zimmermannzunft von Nyiregyhaza
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II. Tabla: 1. A nyiregyhazi kovacs céh pecsétnyoméja 2. A nyiregyhazi
szijgyarté céh pecsétnyomdja 3. A nyiregyhazi festd céh pecsétnyomdja
(1818) 4. A nyiregyhazi festd céh pecsétnyoméja (1820) 5. A nyiregyhazi
szlics tarsulat pecsétnyoméja 6. Egy kerékgyartomester pecsétnyoméja
7. Egy lakatosmester pecsétnyomdja

Tafel II.: 1. Stempel der Schmiederzunft von Nyiregyhaza 2. Stempel der Sattler-
zunft von Nyiregyhaza 3. Stempel der Farberzunft von Nyiregyhaza (1818) 4. Stem-
pel der Farberzunft von Nyiregyhaza (1820) 5. Stempel der Kiirschnergesellschaft
von Nyiregyhéaza 6. Stempel eines Rademachers 7. Stempel eines Schlossermeisters
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Szatmar-beregi kismesterségek

CSISZAR ARPAD]

A mai beregi teriileten és a kozvetleniil hozza csatlakozé Tisza balparti részeken
arégi céhes kismesterségeknek alig-alig talaljuk nyomat. A vasirosnaményi mizeum
Oriz egy zoldmazas cserépkannat, amely felirata alapjan a naményi céheké volt.
1869-ben készitették, de nem deriil ki, hogy melyik céh szimara. Ez az id6pont
egyébként is a céhrendszer miikodésének vége.

A Beregi Mizeumban van egy Szatmarnémetiben kiallitott asztalos szabadulasi
bizonyitvany és vele egy vasarozd lada. Az irat 1846-os, Tarparol keriilt be. A
csalad szerint volt tulajdonosa Tarpan folytatta mesterségét, de nem tudni, hogy
céhkeretben-e. A levél még céh-irat, de a tulajdonos miikodési ideje tulhaladja a
céhrendszert.

Néhany régi asztalos nevét is ismerjiik, igy Landor Ferencét, aki 1766-ban a
takosi templom mennyezetének egy részét festette és a nagylonyai templom ko-
ronajat készitette. Egy tulipanos ldda is maradt téle Takoson — ezt most a Beregi
Muzeum 6rzi. Nincs adatunk arrol, hogy milyen szervezeti keretek kozott dolgozott.
Landor Ferenc 6zvegye — az ottani anyakényv tanisiga szerint — Jandon élt és halt
meg. A tikosi templom 1779-bdl szarmazo karzatat Kis Miklos egyhazfi készitette,
aki semmiképpen sem volt hivatasos céhbeli asztalos. A beregsurdnyi ref. templom
pelikanos koronaja is 6rzi két asztalos nevét, akikrdl neviikkon kivil egyebet nem
tudunk.

A hires fatorony-épité Kakukk Imre elsé munkajanak vallaldsakor a jandi ira-
tokban még mint , paraszt ics” szerepel. Ez alig mond tobbet annal, hogy iigyes
flro-farago ember lehetett, aki minta utan hozza mert fogni egy ilyen nagy vallal-
kozashoz, majd a sikeres munka utan sorozatosan biztak ra hasonld épitkezéseket.
A munkaba kés6bb testvére, Andras is bekapcsolddott, s utdobb 6nalldéan is épitett
fatornyot Révaranyoson.

Cserepeskenéz fazekaskozpont volt. Korsokat korongoltak, de készitettek cse-
répkalyhat is. Eordog Daniel kopocsapati foldbirtokos feljegyzései szerint a 19. sza-
‘zad els6 éveiben egyik kenézi jobbigyhazat fazekasnak adta bérbe. A mester va-
sarozhatott is, mert a bért (egy aranyat) pénzben fizette. Ugyanakkor kotelezte
magat cserépedények mellett két cserépkalyha készitésére is. A 19. szdzad elején
Ugornyén is volt egy mester (nevét nem jegyezték fel), aki cserépkalyhat készi-
tett. A vitkai ref. egyhaz szamadas konyvében talalhat6 egy adat, amely szerint
Ugornyan csinaltattak egy zold kalyhat.



Ugyancsak Eordog Daniel gazdasagi feljegyzései emlitenek egy bodndrt, akinek
konvenciot fizetett és lakast adott, s aki ezért cserébe koteles volt szaméara faedénye-
ket késziteni. Fizetésének alacsony volta arra mutat, hogy masoknak is dolgozott
pénzért.

Konvenciésként dolgozott a kopocsapati udvarhaz szdmara a takdcs is, akinek
meghatarozott mennyiségii vasznat kellett szénie.

Taldlkozunk Eordog Danielnél kowvdccsal is. Kovacs minden faluban volt, 6k
is konvencios alkalmazottak voltak. A konvencio fejében a gazdanak meghataro-
zott visszatéré munkakat — pl. ekevas élezése — kotelesek voltak elvégezni. Egyéb
munkékat szabadon vallalhattak.

Elt a teriilleten néhany fogazott-sarlékészité kovdics. Nevilkket, munkahelyiiket
nem ismerjiik. Sarl6ik formaja és a beiitott jegyek beszélnek arrdl, hogy tobben vol-
tak. Ezek a kovacsok igényes munkat is végeztek a keziik alol kikerild szerszamok,
vagokések, nyarsak, szénavagok, metszékések stb. tanisiga alapjan.

Ha nem is volt teriiletiinkon szervezett, magasfoku ipar és a nép maga készi-
tette altalaban szerszamait, mégis kell iparrél beszélniink, hiszen végsé fokon egyes
— iparinak tekintheté — tevékenységek specializalodtak. Hozzaérté emberek masok
szamara is dolgoztak terményeért vagy mas fizetségért. Faro-farago emberek rendsze-
resen készitettek egyfajta terméket. Zapszonyban példaul (ma Szovjetunid) szinte
az egész falu szekérkereket készitett. Legenda is szdl errdl: itt még a pap is csinalta
a szekérkerekeket. Mindennap elkészitett egyet. Az elkeszitett kerekekrdl szamolta,
hogy milyen nap van. Amikor az egyik kész kereket elloptak, hétfén akarta megtar-
tani a vasarnapot. A harangozonak nem hitte, hogy mar vasarnap van. Beregijfalu
(Szovjetunid) a j6 mindségii tolgyfazsindely faragdsarol volt hires. VAmosatyaban
kozos munkaval vallaltak az erd6 faibol hdzak faanyagdnak elkészitését, igy 1836-
ban egy haznak val6 fat Jandra Mandy Istvin uramnak.

Nem tudni, hogy mennyi c¢sizmadia milkodott mai teriletinkon. Sokan nem
lehettek, mert 1863-ban az alfoldi nagy szarazsag eldl Vamosatyaba hizodott csiz-
madia évekig dolgozott. Munkaja folytatasara meg hiteleket is vett fel.

Dolgozatomban elészor azokkal a mesterségekkel foglalkozom, amelyet dontd
tobbségében a falusi ciganysag {iz6tt. A csoportositidsnal — természetesen — nincse-
nek merev hatarvonalak, mint latni fogjuk, gyakoriak az atfedések. Itt mutatom be
— mint specialis cigdny-mesterséget — a vdlyogvetést, a kosdrfondst, a seprikészitést
és a tekndvdjdst, jollehet efféle munkaval sajat sziiksegletére a falusi lakossag maga
is foglalkozott. Ebben a csoportban mutatom be a kifejezetten a ciganyokhoz kap-
csolhato fémfeldolgozast — az tstfoltozdk, a csengéontik és a firékésziték munkajat.
Ugyancsak ide soroltam a szdttes szovéket és gatyamadzag készildket is.

A masik részben azokat a mesterségeket mutatom be, amelyek a paraszti élet-
format elhagyo falusi ezermesterbdl egy tevékenységre specializalodott, firdl-fira
hagyomanyozott mesterségek voltak. Ide soroltam a téglavetést (bar az egyhazi
szamadaskonyvekbdl a nevek utan itélve kozottiik is voltak ciganyok), a véka készi-
tést, rosta és szita készilést eés a csizmadia mesterségét, amely falusi viszonylatban
egyenld volt a foltozo suszterrel.

Voltak olyan specialis tevékenységek, amelyet a parasztemberek a mezdgaz-
dasigi munka mellett végeztek. Ilyen ,paraszt specialistdk” voltak a jdromfara-
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g6k, szekérkaskotk, bordacsindlok, orsécsindlok, nddkotok. Roluk szolok a harmadik
részben.

A negyedik részt a vandor iparos mesterségek toltik ki. Ezeket a tevékenysége-
ket csak részben lehet egy-egy réteghez vagy népcsoporthoz kotni. Itt foglalkozom
a kdszorisokkel, vindorkiszorisokkel, ablakosokkal- uvegesekkel, drétozékkal, folto-
206kkal, meszesekkel, mészdirusokkal, hdtasokkal.

Végiil a gyogyitd tevékenységgel foglalkozokkal zirom feldolgozasomat. Ezek
kozott voltak olyanok, akiknek ez f6 foglalkozasa volt, de akadtak, akik a mezdgaz-
dasagi munka mellett végezték. Mindkét tipust egyiitt mutatom be. Foglalkozom a
falusi bdbdval, az dllatgyégyitokkal, meskdrokkal, naddlyosokkal.

Ciganymesterségek

1. Valyogveteés

A régi faluval kapcsolatban sokat emlegetjiik a paticshazakat és csak kevés silyt helyeziink
a késdbbi korszakok épitéstechnikdjara, igy példaul a valyogépitésre. Pedig teriiletiinkdn — Bereg-
ben és Szatmarban — a 19. szazad masodik felétdl mar ez volt az altaldanos. Ettdl kezdve paticshaz
mér szinte alig épiilt. Oka elsdsorban a megfeleld faanyag csokkenése és driguldsa volt, de koz-
rejatszott az is, hogy a folyészabdlyozasok utin mar kisebb volt az arvizveszedelem. Az arvizek
a paticshizakat veszélyeztették legkevésbé. Az arviz legfeljebb tapasztasukat rongalta meg, ami
a viz levonuldsa utin kénnyen javithaté volt. Ekesen bizonyitotta ezt az 1970-es arviz. Kisarban
szinte az egész falu Gsszeomlott, GsszedSltek a legijabb téglahazak is, de a romok kdzdtt megma-
radt egy-egy nagyon régi kis paticshiz. Igy maradt meg Gergelyiben az 1848-as beregi arviz idején
a Barat Istvan-féle paticshéz is.

Téglabdl csak a templomok és egyes kuridk épiiltek, a falu paraszthizai kivétel nélkiil valyog-
bél késziiltek. Az anyagot a , vilyogvetés” biztositotta, amit olykor hozzaérté magyar emberek
is készitettek, elsdsorban sajit maguknak. Ilyenkor a valyogvetés rendszerint az udvaron tortént.
Alta.ltinosségban azonban a falu végén, a falu vilyogvetdjében, a foldhordé helyen tértént a va-
lyogvetés és ciganycsalddok végezték. Ez volt {8 foglalkozasuk, biztos megélhetési forrdsuk. A
munkait évrdl évre tavasztdl 8szig végezték, megrendelésre dolgoztak. Voltak olyan valyogvetd ci-
ganycsaladok, akiket tavolabbi falvakbol is megfogadtak. Ez sokszor Gsszeiitk6zést okozott, mely
néha még verekedéssé is fajult kdzdttiik és a helyi valyogvetd ciganyok kozott. Jandrdl példdul
t6bbszor jelentkeztek valyogvetdk Gergelyiugomyara, de az ugomyai Siku (Balog) csalad mindent
elkdvetett, hogy ne kaphassanak munkat.

A valyogvetést ezrével vallaltik, ez volt az egység. Ezer darab utin mindig jart egy kenyér
és az Arviszonyoknak megfeleld pénz. A megallapodasndl elSleget vettek fel. Az épiilet méretétsl
fiiggden volt, aki egyszerre tSbb ezer vilyogot is vettetett. A torekrdl, amely a vilyog legfontosabb
kétSanyaga, a felfogadé gazda gondoskodott.

A torek a buza gépi cséplésekor keletkezett toredékes szalmaszalakbdl, gabonalevelekbdl és
kaldszmaradvanyokbél Allott. A gép a szdrmaradvinyokat hiromfelé valasztotta: a szalmarizén
jott ki a hosszabb szari szalma, a szalma csusztatdja alatt a torek és kiildn a polyva, amely
a legaprébb kaldszmaradvinyokbdl allott. Ez utébbit épitkezéskor csak a finomabb simitdsok
saraba keverve hasznaltidk. A toreket és polyvat egyiutt kazlaztik és szalmAval fedték. Ha nem
hasznailtak fel valyogvetéshez, akkor a hever6 marhdk takarminyozisira szolgidlt. Az Skrok és
tin6k rendszeres téli takarmanya volt. Sokszor apréra vagott répaval javitottak. Takarmany jellegét
a szalmival szemben az adta meg, hogy benne voltak a biizafold aljnévényzetének maradvanyai
is. Allattartaskor az 6lba szallitassnak az eszkdze a torekeskosar. Tarolasira az udvaron épitett
torekesek szolgdltak.
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A vilyogvetéshez komoly mennyiségii torek kellett, ezt szekérrel szdllitottdk a valyogvetd
helyre. Szallitdsdhoz a szekeret kétoldalt magasra emelték, a magasité deszkdkat feldllitott rudak
mellé tették.

A kivitt torekre a gazdanak rad kellett figyelnie, mert nem egyszer eléfordult, hogy a va-
lyogvetdk a maséhoz felhaszndltak. Az is eléfordult, hogy a mar elkészitett vilyogot adtdk el és
ilyenkor mar nem volt mibdl elkésziteni a tovdbbi megrendelt mennyiséget.

A vilyogvetéshez j6 agyagfold (amit anyaféldnek hivtak) és nagyon sok viz kellett. A f51d
felsd — humuszos — talaja nem volt hasznilhatd, ezért a valyogvetdk olyan helyet kerestek, ahon-
nan a humuszos réteget a falvak lakossaga elhordta. A )6 valyogvetd helyre mindig visszatértek.
A kidsott godrok mélyét a téli és tavaszi csapadék megtoltotte vizzel, ez megkdnnyitette a kora-
nyari munkakezdést. Teriiletiinkdn a valyogvetd helyek a holtvizek medreihez kozel keletkeztek. A
valyogvetdk csalddostél telepedtek ki ezekre a helyekre. Ideiglenes kunyhét vagy satrat csindltak
maguknak.

A vilyog vetése rendszerint gy tortént, hogy a vilyogvetd kivdlasztotta a helyet, ahol a
munkat végezte és ahol a kész valyogokat szaritani hagyta. A teriiletet elsimitotta és csak ezutin
latott munkdhoz. A f5ld kitermelését koevetleniil az elsimitott terilet mellett kezdte meg: ez volt a
foldes g6dor. Kozvetleniil mellé vizesgodrot is dsott, amibe kis csatornan vezette be a holtmederbél
a naponta sziikséges vizet. Hogy a viz konnyen és folyamatosan belefolyjon, néha az odavezetéshez
két 1épcsd és kozvetitd godor is kellett.

A sart mindig délutin vagy este készitették el a kdvetkezd napra. A kiasott f5ldre kiszértdk
a sziikséges toreket, erdsen meglocsoltdk, beledllva megtapostdk és kapaval tobbszor atvagtik,
kidolgoztak, majd felpipositva dllni hagytik. Reggel kapival mégegyszer atvagtik. A , sarcsindlés”
mindig a férfiak munkaja volt.

Masnap reggel kezd3dott a valyog kivetése. Eszkoze a valyogvetd — egy deszkabdl készitett,
két fogéoval elldtott, feneketlen doboz. Belsé mérete mintegy 30 cm hosszi, szélessége kb. 15 cm,
magassiga 12 cm. A méret egy-egy falun beliil nagyjibdl egységes volt, illetve beszéltek nagymé-
retil és kisméretii vilyogrél. A méretet a gazda kialkudta, s6t néha a format is 6 biztositotta. A
forma belseje sima, gyalult.

Az elsimitott vilyogvetd helyet apré torekkel vékonyan felszortik, de ez el is maradhatott.
A kivetés az asszony munkija. Keze iigyében egy vodor vie volt, ebbdl kezével a forma belsejét
er6sen megvizezte, majd a format a foldre fektette. A sart mellé raktdk és & két kézzel a format
telerakta sarral, majd a tetejét vizes kézzel lesimitotta. Ezutin kozvetlen mellé ugyanigy készitette
a kdvetkezd valyogot. Amikor a terillet végére ért, ijbdl kezdte egészen addig, amig az elkészitett
sart fel nem dolgozta. Ez a munka kora délel3tt befejezddott, a nagy melegben késd délelétt és
kora délutan nem dolgoztak.

Néhany napi szdradas utan a valyogot felszedték és ,,bemdglaztak”, , felmiglaztik”; egymas
mellé raktdk néhiny centiméter tivolsigra, majd ennek a sornak a kozeire raktik a kdvetkezd
sort. A réseken keresztiil a levegd jarta és igy szaradt néhany hétig. Egymasra 6t-hat keskenyedd,
egyre rovidiild sor keriilt. Egy ilyen maglaba 100-200 vélyogot raktak. Szamon tartottik, hogy
hany valyog van egy-egy ilyen migliban és &tvételkor aszerint adtdk it. Az dtvételig a vilyogvetd
felelt érte. Atvételkor — ha nem szallitottak el azonnal - a gazda rendszerint mésszel befrdcskdlte
a magldkat. Az ilyen megjegyzett maglakat rendes ember nem vette meg, mert ez mar nyilvanvalé
lop4snak szamitott.

A vélyogot aztdn a gazdak vasidrnap déleldtt kaldkdban hordtidk haza és az udvaron — vagy
néha a haz elStt az utcan - kazalba raktdk. A tetejét ilyenkor szalmaval fedték be. A jol vetett és
j6l szaradt vdlyog nem kevésbé szildrd, mint egy gyengén égetett tégla. Beépitve évszazadon til
is eltartott, ha az alap nem volt nedves.

A valyognak valé agyagfoldet a Szamoshiton sargafoldnek hivtik. Ez az elnevezés maradt
meg a kozmondasban is, amikor a hosszas, fijdalmas beteg igy panaszkodott: ,,majd akkor gyé-
gyulok meg, mikor a sargafdld megszivia”, ti. az anyafoldbe keriil (a temetdi sir alja). Vagy egy
masik mondas: , Leitta magat a sarga foldig” (haldlra itta magat).

A valyogvetés nagyon nehéz munka volt. Emlegették is, hogy a ciginy ezt mondja: ,,A ka-
sz4las csak sétdlas, a kapalas csak piszkailas, a vilyogvetés az a munka.” Az ismerds magyar néta
is a cigAnyokhoz kéti a valyogvetést: ,Nyaron valyogot vetek, télen hegediiltetek...”
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2. Kosarkotés

Bar szakosodott mesterség volt, ezt sem iparosok végezték. Elsésorban ciganycsaladoknak
volt a mestersége.

1. kép Ciganycsalad gyékényfonas kozben (Beregdarde, 1978.)
Bild 1. Zigeunerfamilie beim Mattenflechten (Beregdaréc, 1978.)

Kosarkotéshez flizvesszit haszniltak, amit a Tisza- és Szamos-parti fiizesekben szedtek. Meg-
hatarozott forméji és méretii kosarakat készitettek a héjas flizvesszobdl. Ilyenek voltak a tyikiil-
tetdk, a libaiiltetdk, a krumpliszeddk, a krumplihAmozé kosarak. Ezeket haton hordva drultdk.
Rendelésre készitettek torekes kosarat, mosogatd kast és durva karoskosarat is. Ilyeneket hamo-
zott vessz8bdl is csindltak. Ebbdl késziilt a szakitokosar is.

2. kép Fiizvesszd szallitdsa kosarfonashoz (Gergelyiugornya, 1969.)
Bild 2. Transport der Weidenrute zum Korbflechten (Gergelyiugornya, 1969.)

Tarpai cigdnyok hasitott vesszébdl is csindltak félgomb alaki sziiretelé kosarat. Hantolt
vesszdvel rendelésre livegeket (demizsonokat) is befontak. Rendelésre készitettek mély, kétfiill ko-
sarakat boltosok, kocsmérosok iivegballonjai szdmara. Készitettek tojasos, szalonnas, aszalvinyos
kosarakat.
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3. ké{» Csirkeneveld kosar (Tivadar, 1970.) és tyukiil vessz6bol (Gergelyiugornya,
1969.

Bild 3. Korb fiir Hithnerzucht (Tivadar, 1970.) und Hiihnerleiten aus Zain (Gergelyiugornya,
1969.)

Vamosatyidban hiAmozott kerti biitorokat csindltak és a két habori kozott készitettek kisebb-
nagyobb utazé kosarakat is. Himozott vesszibdl késziiltek a ruhaskosarak.

Ezeknek a finomabb munkdknak a készitését az egyik atyai ember Munkacson tanulta a
bértonben. A tobbiek téle sajatitottak el.

A kotést, illetve a kosarfonast elsdsorban férfiak végezték, az asszonyok arusitottdk hazrél
hézra jarva. A kosarakat foképpen élelemért adtik. , Egy kis liszt, egy kis krumpli, egy kis paszuly,
egy kis zsirozd", doglott joszagért, tylikért, malacért stb. adtak vagy néha csak igértek kosarat. A
vasdrokra is elvitték az drut. A kosarkotés a falu életében nélkiilézhetetlen volt.

Egyes kosarakat, kasokat a magyarok maguknak is elkészitettek. A haldszok maguk fontdk
a tapogatét, a vesszdvarsat. Talalkoztam Csarodan is vesszébél készitett haltartéval. Altaldban
hazilag késziilt a tyiktojatd és a csirkeetetd kosar. (Tytktojatét utoljara Gyiirében lattam, csir-
keetetSt pedig Tiszavidon fényképeztem a mizeum sziméra.)

Maga a kosarfonas végsd soron mégis egyes ciginycsalddok kismesterségének tekinthetd.

3. Sepriikészités, vesszoseprii készités

Ciganycsalddok mestersége volt ez is. A nyélnek valét a fiizeseken vagy bozétosokban vagtik.
A sepriivessziket két lapos keresztfa kozé erdsitették. Sepriinek rendszerint veresgyiirii vesszot
hasznaltak.

Tékoson a Milak csalad foglalkozott és foglalkozik ma is sepriikészitéssel. Asszonyaik elindul-
tak a faluba két-hdrom sepriivel, de készitettek nagyobb mennyiséget is. Ilyenkor szekérre raktik
és igy arultdk a falvakban és igy vitték a kézeli vasdrokra. Nemcsak maganszemélyeket lattak el
sepriivel, hanem koziileteket is. A gazdak ilyen lapos sepriit nem készitettek, ha maguk csinaltak
a sepriit, azt kovacs altal készitett sepriikarikdba raktik és a vesszok kozé feliilrdl verték be a
nyelet. Ilyet haszniltak az 6] sepréséhez.
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4. kép Tekn6vajo: ronk mélyitése hosszii nyelii baltaval; nagyolas utan a szikancsok
kionteése; tekn6é meélyitése kisbaltaval (Vasarosnamény, 1985.)

Bild 4. Muldenmacher: Abteufung eines Baustammes mittels Beil mit langem Stiel; nach der
Bearbeitung mittels Bundaxt wird das Splintholz ausgegossen; Abteufung einer Mulde mittels
Kleinaxt (Vasdrosnamény, 1985.)

4. Tekn6vajo, teknds

Kifejezetten oldh ciganyok mestersége, melyet egész csaladok folytattak a kézeli rokonsaggal
egyiitt, Naményban a Varga csaldd, Ugornyan a Serban csalad stb.

Szerszdmuk a hosszi, keskeny élii fejsze, a kapocska, a kétnyelli kés, a gorbe kés és egy
kis kdrmentd fatibla, amelyet a kétnyelii kés hasznilatakor a nyakukba akasztottak. Szerszamaik
borotvaélesek voltak.

A jobbmédiiak még vettek is tekndknek valé nyarfikat és fiizfdkat, amelyeket maguk vagtak
le és feldolgozva adtdk el. Legtobb esetben mégis felében dolgoztak; a levagott fabél — annak
megfeleléen, hogy adta ki a méreteket az elhasitds utin a fa — parban készitettek tekndt és ezek
egyike illette a teknést. Tekndikkel vasarra jartak.

A teknének meghatirozott mérete és alakja volt. Ez egyben megszabta a rendeltetését is. A
teknonél a forma és a funkcié szorosan Hsszetartozott. A legnagyobbak a diszndédléskor hasznalt
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Bild 5. Grosse Pokelmulde (Lénya, 1985.)

in. sézétekndk és a dagasztéteknSk voltak. Kisebb méretii a kaldcsdagaszté. Ezeknek a végén
két-két fiilecskét, szarvat hagytak. Egyszerii, sima véggel késziilt a nagy alakii mosSteknd és a
kisebb gyermekfiriszt6 teknd. Egyik vége egyenes, a masik lekerekitett a gyurdtekndnek. Hasonls,
de szélesebb és mélyebb a mosogaté teknd. Két-két keskenyebb fogdja van a kenyérszakasztd
fatdlnak. Egészen kerekek és fiiletlenek az evétdlak.

A tekndvAajok készitették a fakanalakat is, mind az evd-, mind a {6z8kanalakat, a gabona
szordlapatokat, az egy fabél készilt kenyérsiitd lapatokat, lisztmerdket stb.

A tekndhoz a fat hasitds elétt a fejszével szabtik darabokra és enyhe litogetéssel, ékekkel
hasitottdk el. A tekndk mértékének megallapitdsandl mérdeszkoziil a fejsze fejét hasznaltdk, azt
forgattik eldre. Ha egy-egy fiizfa nehezen hasadt, akkor hasitas helyett ,cseterben” vagtik végig
a fejszével vésésszertien. A nyArfdbél készitett teknd értéktelenebb volt, mert konnyebben repedt.
A kevésbé hasznalhaté fAbé] tytkvalikat készitettek.

A tekndvajas {6 ideje a tavasz és a kora nyar. Szikkadt fAbél nem szivesen dolgoztak. A kész
nyarfatekndt — hogy a repedéstdl megévjdk — Arnyékoldssal védték.

A tekndvijas nagy szakértelmet és nagy gyakorlatot igényld munka. A fejszével mindig tgy
vagnak a fidba, hogy a fokan kicsit billentenek, igy a fejsze csak kis darabot pattint le egyszerre.
Az ligyes tekndvajo a fejszével egészen vékonyra — 2-3 cm-esre — vijja a kis tekndt, amelyet beliil
a kapocskaval, kiviil a kétnyelii késsel mar csak simitani kell.

Egyes teknévAjék olyan iigyesen vagtdk ki a nagyobb teknd belsejébél a fat, hogy még azt is
fel tudtdk hasznéilni. Az ugomyai Serban azzal dicsekedett, hogy akdrmennyi teknét is tud csinalni
olyat, ahol a kisebb pontosan beleillik a nagyobba.

A tekndvajék csak ritkdn dolgoznak egyediil. J6 idében a csalad gyakran kikoltozik a mun-
kahelyre. Csak ritkdn dolgoznak az udvaron, a fat legtobbszor a kivagas helyén dolgozzik fel.
A r6nkot nehezebb volna szillitani, mint a kész drut. A naményi Varga csalid mégis leginkabb
véasarolt fAbdl, sajit udvardn végezte a munkdt. Akkor dolgoztak csak a gazda udvaran, ha felében
ment a munka.
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6. kép Sirolé teknd és mosdteknd (Lénya, 1985.)
Bild 6. Scheuertrog und Waschtrog (Lénya, 1985.)

EP

A tekndvajok a cigdnyok viszonylatiban jobbmédiak voltak. Rendszerint nem kunyhéjuk
. épiilt, hanem &lland$ lakassal rendelkeztek. Ezért a csaldd nem mindig ment a munkahelyre,
ideiglenes szalldsra, csak akkor kisérték el az embert, ha tudtik, hogy hosszabb ideig lesz egy
helyben tavol munkaja. Rendszerint egylovas szekeriik volt. Amikor dolgoztak, a lovat a kdzelben
legeltették. A tekndket is szekérrel szdllitottdk a vasdrra.

A fakanalakat az asszonyok hazrél hazra jarva és a vasarokon arultdk. A fakandl készitésében
— 4llitblag — az asszonyok is részt vettek, bar maga a teknbvajas kifejezetten férfi munka. Az aprébb
targyak Arusitdsival viszont a férfiak nem foglalkoztak.

Semmi nyomot nem taldltam arra, hogy magyar ember tekndvajé mester lett volna. De a
parasztcsalid eszkozkészletében ott talaljuk a kapocskét. Ez azt mutatja, hogy durvébb targyakat
— szapuld teknét, tytikvalhit — hazilag is készitettek.

A falusi életformAnak ma is szoros tartozéka a teknd. Négy-otféle teknSt még ma is hasz-
nalnak. Hisz-harminc évvel ezelétt volt olyan parasztcsalad, ahol 15-20 teknd is volt egyszerre
hasznilatban.

5. Femmunkas ciganyok, tustfoltozok

A fémmunkas ciginyok mesterségére nehéz egységes megnevezést taldlnunk, mert erdsen
specializdlédtak. Egy-egy csaladd altaldban csak egyféle munkat végzett.

A foltozbk a falvakat jartdk, néha egylovas szekéren, maskor csak gyalog. Ilyenkor a hatukon
vaszonba kotve vitték a szerszdmokat és a badogdarabokat. Ha megindultak, kiabildsuktdl zengett
a komyék: , Fazikat fédozni, tekndt eszkAbalni. Van-é f66dozni val6667"

Megfoltoztik a lyukas bidogedényt. Ez a kovetkezoképpen tortént: két kerek darabot vagtak
a badogbél, kézépen kilyukasztottik, szélét kissé homorira kalapaltdk. Csirizzel megkenve kiviilrol
és beliilrél a lyukra helyezték, majd Ssszeszegecselték. Bolti szegecset is hasznéltak, de maguk is
hajlitottak Gssze badogbdl szegecset. Ha a lyuk valahol a szélen volt, a biddogdarabkit ehhez
igazitottdk. Ha kellett, az edényeket megfenekelték. Csindltak tepsiket, biddog szeneslapatokat
stb. Sokszor hasznaltak écska badogdarabot. Ok javitottak a badog csikétiizhelyeket is.

A megrepedt tekné eszkadbaldsa Gigy tortént, hogy a repedésen végig textilcsikot ragasztottak.
Béadogbdl ferde, két végén hegyes darabot vagtak. Ezek hegyét meghajlitottdk, majd a textilen
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keresztiil beverték a tekndbe. Ilyen kapcsokkal végig befedték a nyildst. Az eszkabdlds mindig a
teknd kilsé oldaldra keriilt.

Szerszdmuk a pléhvagdé olld, a lyukaszto, a kalapacs és az 1illé. Ez utébbi mintegy 70 cm
hosszi, alul hegyes, a hegyétdl egy arasznyira peremmel szélesedd, felette 3-4 cm vastag szegle-
tes acélriid, amelynek a teteje 6-8 cm-re kiszélesedett. Az iillét a foldbe iitotték. A foldon iilve
dolgoztak, de néha kértek kisszéket. Volt fakalapacsuk is és a lyukasztéhoz anyacsavarok.

Ilyen istfoltozd volt Gergelyiben a Balogh csaldd, de Altaldban csak ,Rezesnek” hivtik
oket, és magukat is igy emlegették. Koziiliik Lajos még az 1970-es évek elején is dolgozott a
beregi falvakban. Oldh ciganyok voltak, a tobbi cigdnnyal nem keveredtek, de sem ciganyul, sem
roménul nem tudtak. Laji (a kérnyék legismertebb cigdnyembere) azt mondta, hogy régen csengot
is ontdttek. Ennek bizonysigat nem taldltam.

6. Csengéontd

Komlédtétfaluban éltek csengddnték. Munkéjukat mar csak elbeszélésbél ismerem. Ok 6n-
totték a lovak nyakara valé bronz zorgoket. Az ontésnél rés nélkiil késziil a zorgs. A belst agyagfor-
maba beletették a gombolyli vasdarabot, majd kihiilés utin a zorgdre rést reszeltek, ezen keresztiil
piszkaltak ki a belsd agyagot.

Csengoket is csindltak. A kiilonbozd, egyre kisebb zorgdkbdl 4llé szijra szerelt ,,z0rgtkarika”
és a csengd a lakodalmas szekerek és szanfogatok fontos ékessége volt. De nem csak ékesség, mert
lovasszdnon csak a legritkdbb esetben jartak csengd vagy z6rgd nélkiil. A szekér zdrog, a szdn
zajtalan. A csengd hivta fel kozeledtére a figyelmet. (A csengét meg kell kiillonboztetniink az
egyenes oldali gyari mang6tél. Ennek nincs felhangja és igen élesen sz6l.)

Egész karika zorgdje csak j6 gazdinak volt. Gulacson Illési Pilnak, Szamosangyaloson Fekete
Lajosnak, Barabasban Kozdkéknak volt ilyen.

Csengdontd Tornyospélcin is volt a miilt szdzad elején. Az egyhazi iratok szerint hézilag
ontottek itt harangot. Készitésekor négy ciganyfujtatét dllitottak be.

7. Flarokészito

Komlédtétfaluban egy Rafael nevii oldhcigany csaldd készitette a legkisebb, tin. ciganyfiré-
kat. A mester feleségével egyiitt hatrdl drulta. Az iillén és a kalapdcson kiviil egyszer(i reszelot
hasznaltak a fiiré hegyének elkészitéséhez. 1950. tdjan még a vasiitnak is dolgoztak. A fiiré felsd
fa nyelét nem maguk készitették.

Tétfaluban készitettek gerebent is. Ezt is Arultik, szekérrel jartak. A gereben vasarlasanal az
asszonyoknak vigydzniuk kellett, hogy a tii ,fokai” acélbél legyenek. Az ligyességre tréfas szdlds,
hogy , ésszel, mésszel még a gereben foga koziil a ... is ki lehet nyalni”. Ha a gyermek nem kivdnatos
helyre, veszedelmes részre maszott, akkor mondtak: , felmaszndl még a gereben tetejére is".

A tétfalusiak sarlét is fogaztak.

8. Gatyamadzag koto, sz6ttesszovo

Kenderfonalbél 5 és 7 dgban fontdk a gatyamadzagot és a pendelymadzagot. Szdttesszovd
deszkaval nyiistfonalbél szétték a ruhaszaritékat, de a szantégyepliit, gyalogszanra vald kotelet is
igy készitették. Ugyancsak kenderfonalbél, a szovés végén lemaradé fonalakbdl, a ,, veléznekbdl”
kasornyat, ,fazikmadzagot” fontak. Ezt régebben otthon szegény parasztasszonyok is elkészitet-
ték, de mar a szazadfordulé elétt a ciganyasszonyok mesterségévé lett, igy magyar asszonyoktél
mar nem lehetett tdjékoztatdst szerezni készitésiikrol. Annyira a cigdnyasszonyokhoz kotédott
ezek elkészitése, hogy mikor Gergelyiben egy beszélgetés alkalmaval azt taldltam mondani egy
asszonynak, hogy , joasszony”, azt felelte felcsattanva: ne mondjam \igy, mert a jéasszony gatya-
madzagot arul. A ciganyasszonyok néha megbizisbél dolgoztak, néha kisebb szolgilatokért kapott
anyagbol készitették e tArgyakat, amiket aztan hazrol hazra jarva élelemért arultak.
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7. kép Gatyamadzag fonasa (Vasarosnamény, 1981.)
Bild 7. Flechten von Hosenband (Vasirosnamény, 1981.)

Onallé mesterségek

1. Teglavetés

Ritkabb foglalkozas, de t3bb — okményszerii — feljegyzés van réla. Els8sorban egyhazi szdm-
adéskinyvekben taldlunk rad vonatkozé adatokat, mivel a templomok altaliban téglibél épiiltek
és a legtobb esetben még a mult szazad végén is helyben készitették hozza a téglat. Készitsjiiket
téglavetének vagy egyenesen téglavetd mesternek emlitik. Nagyobb — sokszor megyényi vagy fél-
megyényi — teriileten miikddtek. Tébbnyire nem ciginyok voltak, de eléfordult, hogy ciganyok is
kitamltik ezt a mesterséget.

A téglavetéshez toreket, pelyvat nem haszndltak, hanem tisztin dolgoztik fel a vilyognak
valé féldet. A szerszamokat legtobbszor a munkaltaté biztositotta. Gondoskodni kellett ,, téglavetd
asztalr6l”, illetve széles deszka alaprél, amelyen a vetés tortént. Kellettek furikok, dézsak, 4sék,
lapatok és — természetesen — vet8formdk. A téglavetéshez hasznilt forma alulrél is zart, a nyers
téglat ugy forditottdk ki belSle. A fenekébe legtobbszor a tulajdonos névbetilit vagy évszamot is
metszettek. Ez ranyomédott a téglara. Egyes korokban jellemz3, kiildnleges méretet hasznaltak. (A
téglavetésre vonatkozé adatokat lasd a mizeum miiemlékekre vonatkozé céduldin és a szamadési
maésolatokon.)

A téglavetdk a téglat ki is égették. Az ugornyai egyhiz szamadaskonyvében részletes adatok
vannak a felhasznilt tiizel5, a gally és fa mennyiségérél is.
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8. kép Kasornya kotése (Vasarosnamény, 1981.)
Bild 8. Flechten von Handkdrbchen (Visirosnamény, 1981.)

Gyermekkoromban Szamostatarfalvan lattam téglavetést és égetést. Porkolab Pal vetette, az
égetéshez repceszalmat haszniltak, ami mdsra alkalmatlan lett volna.

A miilt szizad végén sok kisebb téglagyar is miikidott (Csenger, Vasirosnamény stb.). Ezek
azonban az 1920-as évekre megsziintek. A téglavetés ismét kismesterség lett, amelynek keretében
szénporos eljarassal is égettek téglat.

2. Vékakeszites

Tarpanak kiilonleges, jellemzd mestersége volt. Nem tudni, hogy régebben masutt is
készitettek-e vékakat, a szdzad elején mar hagyomanyos tarpai mesterségnek tartottak. Az utolsé
vékakészitd Gyorgy Béni és Szdsz Endre volt, akinek a notesze az elsé vildghdbori idészakdbél a
mizeum dokumentumtaraban taldlhaté. Készitményiik a , hajtottvéka”, ,lemezvéka", de szoktdk
pkéregvékanak” is emlegetni, bar valéjdban nem az. (Valédi fakéreghdl készilt vékat ériz a Beregi
Mizeum.)

A véka tolgyfa lemezekbdl késziil. Készitéséhez legalibb 1 m és 40 cm vastag és 2 m 40
cm hosszi tolgyfaronkot hasznaltak. A lemezvéka készitéséhez csak az a fa alkalmas, amelyikben
nincs semmi gorcs. Ha a megvasarolt faban kisebb gorcsék is voltak, azt hordédonganak hasznéltik
fel, vagy tovdbbadtak. Tarpin Csonka Janos elmondta, hogy amikor az erdén fat Arvereztek, az
olyanért, amely alkalmasnak latszott véka készitésére, Gyorgy Béni duplajit is megadta annak,
amennyit a hasonlé méretii fak értek.

Csak télen vagott fabél dolgoztak. A vékinak valé fat ducskojaval vagtak ki, a ducskérdl
az eldgazasokat levagtik, ezt a véget legombolyitették. A kellé — 2 m 40 cm - hosszisigban elfii-
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részelték, majd a rénkot siirti ékeléssel négyfelé hasitottik. Ezekrdl a negyedrészekrdl ugyancsak
ékeléssel mintegy 2 cm vastag lemezeket hasitottak le. A négyfelé hasitis el6tt a t8részt is lefii-
részelték. Az egész ronkot igy lemezekké dolgoztak fel. A lemezek a kdzéptdl kifelé haladva egyre
kisebbek lettek. A lemezeket kemencében ,, megfiillesztették”, majd félkdrives élli, kétnyell késsel
megsimitottdk, kiigazitottik.

Ez a simit4s az udvaron szildrdan megerdsitett, csiiszasgatlds asztalon tortént. A megsimitott
lemezeket korbe hajlitottik. Ahol egymasra értek, veresgyiirli vesszobdl hasitott lapos lemezekkel
Osszevarrtak és itt — az Gsszeillesztésnél — alulrdl kdzéptajig bevésett fogdval is megerdSsitették. A
feneke egy darabbél, a térésznél hasitott lemezbdl Allt, amit kerekre vagtak és belevarrtak.

A vékik négy méretben késziiltek. A legnagyobbak — a ,,vékasok” — 28-32 literesek, a ,,fél-
vékas” ennek a fele, a ,negyedrészes” a negyede, a ,nyolcadrészes” — a ,kopéce” — 7-8 literes.
Mind egyfiiliiek. Nemcsak mérd, hanem merd edények is, amelyekkel a nyélnél fogva a gabona-
bél félkézzel lehetett meriteni. Hitelesitett hajlitott vékat nem taldltam. A négy darabot egyiitt
gy emlegették, hogy egy ,bokor véka”. A ronk elhasitdsa gy adta ki, hogy ilyen bokorvékak
késziiljenek. A ,,népszeriibbek”, a tobbet haszniltak a negyedrészesek és a kopécék voltak. A gaz-
dasigokban els8sorban a vékasok maradtak meg. Ezekkel a kisebb edényekkel naponta mérték az
allatok szamaAra a szemes terményt, ebben is hordtik ki.

A vékan kivil ugyanezen a médon készitettek fedeles liszttartd edényeket is. Ezekre zarhatd
fedelet szereltek.

A kiilonbdzd bérek — pasztorbér, papbér, keriilbér stb. — vékidban voltak megszabva. A
vetésteriiletet is a belevetett vetémag mennyisége szerint vékdsban, kéblésben hatdroztdk meg;
igy jobb gazdasigban a véka nélkiilozhetetlen volt.

Vékaval kétféleképpen mértek. Szemesterményt gy, hogy a vékat lapos, gyékény , karmen-
tébe” Allitottak, teleontotték és a tetejét vékacsapdval egyenesre lecsaptik. Ha magtarbdl mértek
ki valamit, csapét nem hasznaltak. Diot, szilvat stb. Gigy mértek vékaval, hogy tetésen raktak, ami-
lyen magasra lehetett. Mivel a vékak lirtartalomra egyformak, de szélességre kiilonbdz8ek voltak,
a vevd szivesen keresett szélesebb dongas vékit.

A dijlevelekkel kapcsolatban azt is sokszor feljegyezték, hogy a bért melyik vékaval (az eklésia
vékajaval) kell mérni.

A vékat szekérre rakva vasarokra hordtik — egészen Debrecenig elvitték.

A vékakészitésrél 1971 korill Csomor Baldzs Tarpan 40 perces keskenyfilmet készitett. A
rekonstrukcids felvételnél a Beregi Mizeum adattiri feljegyzéseit hasznaltuk fel. Az anyagot a
tarpai termeldszovetkezet biztositotta. Két bokorvéka késziilt, amelyek Tarpan maradtak.

A lemezvarras rendkiviil 6si technika lehet — talan ezzel a modszerrel készitették egykor a
tegezeket is.

3. Szitas, rostas

A szitékat, rostikat vasarban adrultik. Ezeknek a jelentdsége egykor sokkal nagyobb volt, mint
ma. A rosta nélkiilozhetetlen volt a gabona és mas magvak tisztitasanal. Rostalni az asszonyok
szoktak. A vetémagot rendszeresen megrostiltik. A rostat egy-egy kis forditissal razta meg az
asszony. A por és az aprd szemetek a rostan 4t kihullottak, a nagyobbak felilre csoméba gytiltek.
Ezt marékkal leseperve kidobtak. A javadalmi terményeknél sokszor ki volt kotve a kétszer rostalt,
tiszta termény. Tengen pattogtatishoz is kellett a rosta.

A szitak és rosték fakavaval késziiltek. A rosta szbvete vasdrétbdl volt. A szovet alé erdsitésiil
még néhadny vastagabb szdl drétot is erdsitettek. Régebben bérrosta is volt, 1965 koriil még lattam
ilyet Fejércsén Szalay Zsigmondnal. Belseje ceruzavastagsigi lyukakkal sliriin 4t volt lyuggatva.
Ugyanott négy-ot rostabél 4116 rostasorozatot taldltam, a legnagyobb mintegy 80 cm 4tmérdji és
szovetének lyukai majdnem 2 cm-esek voltak, a kisebbek mind siiriibb és siirlibb drétszovettel.
A teljes garnitira abbél az id6bél szdrmazott, amikor még 16val nyomtattak. Sajnos ezeket nem
sikeriilt megszereznem a mbGzeumnak.

A szitak kisebbek, siiriibbek. Szovetiik rendszerint rézdrétbdl késziilt. Ezeken szitdltdk At

a lisztet a kenyérsiitéshez. A kdves malmokban (szdrazmalom, vizimalom) egy lisztre drolték a
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gabonat. A korpat otthon a szitdval vilasztottak ki. A gézmalmokban mar hengerrel dolgoztak,
kiilénvalasztottak a korpat és két mindségre a lisztet is: a barnidbb a kenyérliszt, a finomabb a
fehérliszt, amelyet a Szamoshaton , pohalynak” neveztek. A pohdlylisztet nagy, kockds mintds
l6szor szovetbol készilt szitdval valasztottak ki.

A vandorszitds csak javitott. A régi kdvit meghbontotta és a szdvetet kicserélte. A szdvetet
a javitashoz magaval hordta. Javitisra — kiiléndsen a siirlibb szitdknal — gyakran sziikség volt,
Hazilag is probaltak rajta segiteni ravarrott, vagy a szor szitira csirizzel raragasztott vaszonda-
rabkaval. Ez azonban csak ideiglenes volt.

A fém kavajh szitdk csak 1950 utdn jottek divatba. Az otvenes évek elején még jartak a
vandorszitdsok. A csomagolva Arult liszttel a szitik jelentdsége lecsokkent.

4. Csizmadia

Minden faluban élt valamilyen foltozd suszter, aki a libbeliket javitotta. Nagyon sokszor
csak kocamester, nem tanult iparos. Ok csak egy-egy foltot varrtak fel, talpat szegeztek vissza.
Ma mar a labbeli foltozasa ismeretlen.

A foltozénak vékony, hajlithaté tiije volt, melyhez nagy gyakorlat kellett. A tiit a varréarral
tortént Atlyukasztison szirtdk at. Belilrél nehezebb volt Slteni — a kiviilrél Atszirt ar nyomén
kellett a tiit Athvizni akkor, amikor az &rat hiztdk kifelé. A labbeli belsejében csak kitapogatni
lehetett a megfelelé helyet.

A csizmadia 1) csizmat készitett. Rendelésre is varrt, a jobb mesterek vasarra hordtdk aru-
jukat.

Fontos készitményiik volt a vanyolt strapacsizma. Erds, zsiros marhabérbél késziilt. Egyet-
len varrds volt rajta hatul, a feje és szdra egyetlen bérdarabbdl dllt. A torkdnadl vanyolégéppel
hajlitottdk, préselték. Ezutan hatul 6sszevarrtdk, talpaltak, sarkaltdk. Ez mAr szegezéssel tortént.
Jészag koriil jaré emberek haszndltak ilyet. Egyldbasok voltak: nem volt jobb és ballibas, bar-
melyik ldbra fel lehetett hhizni. Kapca is béven fért bele. 1920 tdjdra mar kiment a divatbédl ez a
fajta csizma.

Kisfiti koromban Szamosangyaloson Szildgyi bacsindl littam a vanyolégépet és a vanyoldst,
amikor édesapAmmal mentiink hozza cipdt talpaltatni. Akkor hallottam, hogy beszéltek arrél,
milyen j6 volna, ha édesapdm bért (talin bocskorbért) tudna szerezni a rokonsigtél Marama-
rosszigetrol.

A parasztcsizma készitésrol érdekes adat van 1902-bél a papi ref. egyhizi jegyzékdnyvben.
Egyéb csizmakrél csak annyit, hogy az tinnepld csizmak bokszbdrbdl késziiltek, és divatjuk gyer-
mekkorom 6ta folyamatosan viltozott, mig az 1970-es évektdl kezdve a csizma (béresizma) hasz-
nalata szinte teljesen megsziint. Strapara, sirban a gumicsizma lépett a helyére, és évrdl évre
jonnek a néi divatcsizmik, Ezekhez nincs koze a csizmadiaknak.

A keményszari fényes, elegins paraszt iinnepld csizma oldalt varrott volt 1918-20 tajan.
Szérat kétoldalt varrtdk Gssze, feliil gondos fonattal szegték, eldl fent fonott gombbal. Hatulsé része
sima, fényes volt. Tatarfalvdn Porkoldb PAl és Székely Gaspar viselt ilyet. Sziik szari, zsinéros
nadragot hordtak hozza. Mind a ketten joméda gazdalegénynek szamitottak.

Késdbb a hatul varrott, ugyancsak végig kemény szari csizma kovetkezett. Ennek a széra is
ugy volt szegve, mint az oldalt varrotté. Libszdrkozépen kissé feliil érd csizmék voltak.

Még késdbb jottek a rogyds szari csizmak. Szaruknak feliil csak arasznyi része volt kemény.
Hosszabb szarral késziiltek. Mivel a szdra konnyen lejjebb csiiszott, beliil kis fiilet is készitettek,
és ehhez a térd alatt keskeny szijjal csatolast tettek. Ez urizdlé csizma volt. Paraszt csizmaban
is eléfordult olyan, amelyiknek a szara alul hosszabban puha volt. Ezt nevezték rogyés szariinak.
Amikor ezt a rogyds részt harmonikisan hajtogattdk meg, harmonikas lett.

Az 1930-as években keletkezett a tiszti szari csizma divatja. Ennek magas kérge, kissé ivelt,
hosszii kemény szdra volt. Csaknem térden alulig ért. Minden fajtanal lehetett kiillonbozd sarok,
a keskenyebbet magasabbra készitették.
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Paraszti munkat kiegészitd mesterségek

1. Jaromfaragé

A kerékgyarték is készitettek jarmot, de a gazdadk jobban keresték a jaromfaragdé munkAait,
mivel 8k maguk is gazdalkodtak, s igy hasznilatbol 6l ismerték a jarom hibait. Az dltaluk készitett
Jarom kevésbé torte fel az dllatok nyakat. A jarmok egy része szépen faragott volt, sokszor diszitett
bélfaval. Fontos résziik a jAromfii. Beregdarécon Barkaszi Jézsef készitett jarmot eladdsra is. A
jaromfaragdk jdrmai a fogatolashoz, szekerezéshez kellettek. A szekerezésnél vigyazni kellett arra,
hogy az allat a kitaposott nyomon jarjon.

Az 1930-as évek végétdl, amikor az ekekapalis kezdddstt, barkacsolé emberek — nem mester-
ségszerlien — sokan készitettek jArmot. Az ekekapalasnail nem a szekértengely, illetve a keréknyom
szélessége szabta meg a jarom hosszit, hanem a tengeri sorok tavolsiga. Ekekapaldsndl az eke két
sor kozdtt ment. Ha két tehénnel, vagy okorrel huzattik, azoknak kétoldalt a szomszédos sorok
kozott kellett jarniuk. Ehhez ,hossziijjarmot” készitettek. Ha egy allattal huzattik, az a sorok
koz6tt ment, igy egyes jirmot készitettek szdmira. Ezek a jirmok nem igényeltek olyan gondos
faragdst, mint a ,rendes jarom”, mivel kisebb terhet hiztak vele. A jirmok csak a gépesitésig,
a mezdgazdasig atszervezéséig voltak haszndlatban, illetve a haztdji foldeknél 1970 tajiig vették
még eld.

2. Kaskotés, szekérkaskotés

A szekérkas vesszdbdl késziil, de nem a kosarkotd munkija. Egy-egy faluban két-hirom olyan
szegényebb gazdaember élt, aki maga és masok szamara készitett szekérkasokat. Itt nagyobb pon-
tossag kellett, mint a kosaraknal, alkalmazkodni kellett a szekérhez. Szekeret kett6-hirom kiilon-
boz8 méretiit hasznéltak.

A szekérkas készitésnek nagyobb 3ll6 szerszama is volt: két labra erdsitett keskeny, mintegy
2,5-3 m hosszi deszka, amelyen 6-7 cm tdvolsigra fiiggblegesen furt, ujjnyi vastagsigi lyukak
voltak. Ezekbe &llitottdk bele azokat a vastagabb vesszSket, amelyeknek a kozét aztan siirlin
befontik.

Haromféle szekérkast haszniltak. Az egyik, hatul trapéz alakban lezirt, kétoldalt a szekér
oldalmagassigaig felérd, az aljdn is befont, de elSl nyitott, rendes , kas” vagy ,hosszi kas”. A
hossza a ,,bérfak” hossza. Ilyenfajta kast haszndltak leggyakrabban — személyszallitasnal pl. min-
den esetben. Okdrszekérnél szitkség is volt arra, hogy eldl nyitott legyen, és az elsS lilésrol — az elsd
saroglyan keresztiil — kdnnyen le lehessen 1épni menet kdzben is. A masik a ,,rovid kas” vagy ,,elsd
kas”. Hasonlé az elébbihez, de oldala és feneke alig ér til a szekér kozepén, derekdn. Valamivel
szlikebb, mint a misik; Ggy, hogy abba szélességben beleillik, annak kiegészitésére haszniltik.
Omlesztett termény, tengeri, krumpli szallitdsinal a kettSt ,nydjtott kasként” egyiitt hasznaltik.
Tlyenkor a hitulsé kast a hats6 saroglyara kihiztak és beillesztették elolrdl a révidebb kast, hogy
annak a vége a szekér elejét is lezarta. A harmadik fajta kasnak nem volt feneke, csak vége és két
oldala vagy szdrnya. Ennek a fenekét maga a szekéralj deszka képezte.

A szekérkasokat sokszor rendelésre készitették, de vasarban is arultdk. Gergelyiben Koncz
Géabor, Szamosangyalosban Révész Pali foglalkozott kaskotéssel. Hasznélaton kiviil a kast a szin-
ben tartottak, néha a falra folakasztottdk. Malomba menet mindig hasznaltak kast, de ha szekérrel
szantani mentek, vagy hordaskor, nem tették fel.

3. Bordas, bordakészité

A s26vésnél a vetiilékszal rahizasira szolgilé eszkoz a borda. Minden hézndl szottek, igy
nagy sziikség volt ri. A fogak hasitott n4dbdl késziiltek. A niddat nagyon megvalogattak és csak
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a tovéhez kozelebb 1évd részt hasznaltik fel. A borda-fogakat mindkét végiikén lapos, faragott
lécek kozé szoritottdk és a léceket szurkos vagy viaszos, vastagabb fonallal tekerték koriil 1gy,
hogy a feltekeréssel az egyes fogakat el is valasztottdk egymastol. A borda két végét egy-egy
lécecskével zartak le. A borda siirlisége a kozétekert fonal vastagsdgatdl fliggott. Ez szabta meg
az eszkoz hosszat, illetve a vaszon szélességét. A borda kotésén 30 foganként jelet — , paszmajelet”
— tettek. Ezt a szerszamot aszerint hatiroztdk meg, hogy hany paszmas volt. Ismeriink 7-es, 8-
as stb. bordat egészen 16-osig. Emellett még a siiriiséget is figyelembe vették: igy haszniltak
pamutbordét, aprészoszbordat.

A bordét haton, zsdkba téve falurdl falura Arultik. Szamosszegen is voltak bordéasok, de az
utolsé taldn Marokpapiban élt. A borddsok készitettek arasznyi kis borddkat is , csigacsindlénak”.
Szegény emberek mestersége volt.

4. Orsocsinalo

Minden faluban voltak olyanok, akik a ndk szdmara a fonashoz orsdkat készitettek. Ennek
a munkanak a & része az orsékarika kiesztergaldsa volt. Nagyon egyszerii szerkezetekkel, filizfabol
esztergaltdk. A szerkezetnek kereke nem volt, magat az esztergalandé fat forgattak ijjas madzaggal
vagy szijjal.

9. kép Orsokészités (Szamosszeg, 1981.)
Bild 9. Fertigung von Spindel (Szamosszeg, 1981.)

Voltak, akik mesterségszeriien, tomegesen készitették az orsékat. A Szamosszegen ma is €16
Bodé Imre elmondta, hogy olykor félzsdknyi orsét is készitett egy-egy vasarra, mindig el is tudta
adni. UjhAzas kordban az orsokészitésbdl (késdbb attért disztérgyak készitésére) inditotta be a
gazdasagat, akkortajt kevés pénz volt, de az orsébél pénzt lehetett csinalni. Ebbdl vett a vasdron
legelGszor is egy nagykabétot. Beregdarécon is €It ilyen orsécsinalé. Egy-egy sziikebb kornyéken fel
lehetett ismerni a munkajukat. Az orsécsindlék karikdja diszesebb a hazilag készitetteknél, sokszor
szines ceruzaval konilesikozott.

Egészen finom munkék a ,,csorgéorsok”. Ezekbol kétféle volt, az egyik: lapos karika, amelynek
az oldaldn 1évé bevagasiba egy gyliriit esztergiltak, s ez forgas kézben szabadon mozgott a karikan
és zorgott. A masik keskenyebb, magasabb orsékarika, amely két darabbél van dsszetéve gy, hogy
a belsejét iiregesre esztergaltik és ebbe golyocskat tettek.
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5. Nadkoto

A hazak zomét naddal fedték. A nAdkotd szerszama a nddverd, amelybdl kétfélét haszniltak.
Az egyik gombolyii nyél végén egyszerii tenyérnyi keményfa deszka, a masik sulyokszerti, hirom
lépcsozetre faragott. Mindkét fajtat a tovénél fogva hasznaltik, igy verték egyenesre a teténadat,
igazitottdk egyenesre az ereszt. A nddcsomdkat flizvesszével vagy nadkotd dréttal kototték a tetd
léceihez. A nadkévéket alulrdl felfelé raktdk egymasra, hogy azok takartik a kotést. A drotot
hosszi nddkotd tiivel flizték at. Feliil a tetd goroncat gyékénnyel kototték végig. Ez volt a nadtetd
legromlandébb része, amit 10-15 évenként wjitani kellett. Maga a nadtetd 50-60 évig is eltartott.

Az anyagot nagyon megvalogattak. A beregi parékia és iskola épitésekhez a Rétkozb6l hord-
tak a nadat. A kisvardai egyhizi szimadasokban nagyon sok tételben szerepel.

A jé nadtetd mintegy 25 cm vastag volt. A jé nadkotd olyan egyenesre, simara verte, mintha
meggyalultik volna. A nidtetd télen meleget tartott, nyaron hiivds volt tdle. Oreg nadtet8k sokszor
egészen bemohosodtak. llyenkor nedves idében kizoldiiltek. A nadtetdre is tettek kdvirézsat, amit
filflinek neveztek. Egy-egy hazon 30-35 cm-es telep volt. Orvossidgnak hasznailtik, a gyermek f4jds
fiillébe facsartak néhény cseppet a levébdl.

A néadtetdk eresze a gyermekeknek kedves, de nagyon tiltott vadaszteriilete volt. Egy kicsi
vadméh fajta ebbe rakta le a petéit és ivadéka szAdmara sargas, édes virdgport hordott, majd a nad
végét betapasztotta sirral. Ezt a gyermekek méznek nevezték és kihuzgaltik érte a nAdszalakat.
Ez a méz a niddszidlban mintegy 1 cm hosszan volt. A nidszélat elég volt arasznyira kilnizni és le
lehetett torni, de a gyermekek nem tudtik tigy visszaverni, hogy a rongélds meg ne litszott volna.

Nagyon sokat kaptunk érte.

Vandor iparosok

1. Koszorlisok

K&szorii sok helyen volt a falvakban. Kis valyira szerelt, fa vazi, fa karral hajthaté koszortit
haszniltak, melynek a kove terméskobdl készilt. Faragd embernek fejsze, balta stb. élezéshez ez
nélkiilszhetetlen szersziam. Ez az onelldtds eszkoze. Ezeken élezték ki a disznédls késeket is.

A fendkd, kaszaké is olyan nélkiilozhetetlen szerszim, hogy ha a parasztember megfeleld
alaki kdvet taldlt, azt feltétleniil kiprébalta, hogy j6 lenne-e kaszakdnek, fendkonek. A régészeti
lelchelyeken nagyon gyakran keriilnek el6 fen8kdvek. Ha ezek felszinre keriiltek, rendszeresen bele-
tették a kapalaskor, kaszaldskor a mezdre hordott kis vdszon szerszamos tarisznyaba (kapanyélre,
kaszanyélre akasztva vitték a vallukon).

A legfinomabb koveken borotvat is fentek. Ennek élét sokszor palatibla darabbal finomitot-
tak. A régi fend- és koszorlikovek vizeskovek voltak, megnedvesitve haszniltdk dket.

A finomabb koszoriiléseket mégis vandorkdszortisok végezték. Varsanyban élt példaul ilyen
kaszoriis. Nagy, hajtékerekes szerszdma volt, amelyet ldbbal hajtott. A nagy kerék szijjal forgatta
a tengelyre helyezett koezoriikovet. Vizes- és {in. smirgli koveket egyarant hasznalt. Ott volt a
vasirokon és koezoriijét gyalogosan toszitva falurédl falura nagy teriiletet bejart. A falvakban ki-
abalta: késeket, ollokat, borotvakat koszoriiltessenek. Ha megallt szerszamaval, bidogdarabot is
berregtetett. Ez a varsanyi koszoriis félcigdny volt.

2. Ablakos, tiveges
Evrél évre jartsk a falvakat a zempléni tét ablakosok. Evente egyszer-kétszer — f6ként Ssszel
- jelentek meg a faluban. Rendszerint ugyanazok jottek, igy ismerdsok voltak. (Tatarfalvara pél-
dédul Hud4k bacsi jart a két vildghdbori kdzt Hutardl.) Nagy, széles karimiji kalapot hordtak.
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Héatukon széles, konnyii fakeretben vitték az liveget. A keret aljan lidika volt a gittnek, kalapacs-
nak, szegnek, gittelokésnek és ﬁ\regv‘génak. Nagy ablakkarikahoz val6 tivegiik nem volt. A falun
végig nagy hangon kiabaltdk, hogy ablakot csindltassék. A falu tigy tartotta, hogy , jar az ablakos,
j6 idd lesz”.

Naményban lakott egy iiveges, Algacs Jozsef, aki az 1970-es évekig a kornyéken jart livegezni.
Késdbb, amikor egyre nagyobb ablakokat kezdtek hasznélni, miihelyben is iivegezett.

3. Drétos, drétostot

Ugyantigy jirtak Zemplénbél a drétostétok, mint az tlivegesek. Ezt kiabaltik: ,Fazikat dré-
tozni, van-e fazik fétozni valé?" Szerszamukat hatukon, kémnnyti 1adaban hordtik. Arultak kész
egérfogdt is. Az edényeket réz és vasdréttal egyarant drétoztdk. A gazdasszony megdrétoztatta a
megrepedt cserépfazekat, de nagyon sokszor akkor is megdrétoztattdk, ha épek voltak, hogy igy
megerdsitsék. Gyermekkoromban még drétozott tanyérunk is volt.

Az 1930-as évektdl a cserépedények hasznailatinak csokkenésével a drétosok fokozatosan
elmaradtak. A drétozds a haztartds edényeinek fokozott kiméletét szolgdlta. Kordbban lattam
drétozott ontdttvas fazekat is.

4. Hatasok

A hatasok mar a szazadfordulén is jartak. Egészen az 1960-as évekig gyakran taldlkozunk
veliik. Edényeket, szines keménycserép tdnyérokat, csészéket, livegtargyakat, vedreket, lavérokat,
zoméAncos edényeket Arultak. Altaldban cserekereskedelmet folytatttak, portékajukat legtobbszor
vaszonért adtdk. A komdédokon, kredenceken, pitvarokban 1évé edények zome tolitk szdrmazott:
sok lany stafirungjidhoz vasdroltak aruikbél.

A hétasok Altaldban alacsony termetii kereskedd cigdnyok voltak, kiilon réteget alkottak
a cigdnysdgon beliil. Ritkan jartak egyediil, de a tobbi ciganytdl eltéréen nem vitték magukkal
gyermekeiket. Rendszerint a 35-50 évesek {izték a mesterséget.

5. Meszesek, mészarusok

Evente ekhos szekerekkel hordtak a meszet Zemplénbdl. A szekeret gyékénnyel fedték le,
erre raktik fel az oltatlan meszet. Vékaval mérték, gy Arultdk, rendszerint terményért. Nagy
épitkezésekhez (templomépitéshez) a mész beszerzése — természetesen — nem igy tortént. Beregbdl
példdul Ladmécra jartak szekérrel mészért.

A vandormeszesek — ha megjelentek a faluban — kiabaldssal adtak a lakossag tudtira érke-
zésitket. Kiabaltdk, hogy , meszet vegyenek”.

5. Esernyos

Evente fel-felbukkant a falvakban az eserny&s. Nem tudtuk, honnan jar. A hatan lefelé hosszi
hatizsdkban rossz esernydk voltak, amelyeknek a vége kilatszott. Kezében is nagy esernyét hor-
dott. Fiatal koromban nem ismerték falun a mai rovid nyelii, dsszetolhaté esernydket. A nyeliik
gorbe botra hasonlitott, masik végiikon pedig egy 10 cm-nyi nytlvany. Természetesen akadtak
sétapalcaszerii, kutyafejes stb. nyeliiek is. Ha a faluban valakinek volt esernydje, iltaliban feketét
valasztott, Szines és csipkés naperny&ket csak ri kisasszonyok hordtak.

Az esernyds végigkiabalta a falut. Javitotta az esernydk zarjat, drétjat, megfoltozta lyukas
tetejiiket. A Gergelyibe visszatérd esernyds szegényesen, de pincskalapban, keménykalapban jart.
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Gydgyitd tevékenységet folytatok

1. Baba

Bar a bibaképzés, szililésznbképzés csak a milt szizad masodik felében indult meg, emlitésé-
vel mar kordbbi iratokban is taldlkozunk. Biba minden faluban volt. A tanfolyamot végzetteket
ugy emlegették, hogy tanult bAbik. Beregben csak ritkan taldlkozunk ez utébiakkal. Itt a babat
a presbitérium valasztotta és szabta meg feladatait. Err8l az egyhizi jegyz8konyvek irnak. A ba-
bat hivatalba 1épése elott feleskették, ez a ceremoénia a templomban — a gyiilekezet szine eldtt
tortént. Egy eskiiminta megtaladlhaté a tdkosi ref. egyhaz anyakonyvében. Az eskiiben amellett,
hogy lelkiismeretesen fog eljirni a sziléseknél, az is szerepelt, hogy magat tisztdn tartja és nem
fog részegeskedni. Ez valésziniileg nem véletlenségbdl kertilt bele a szovegbe.

A tanult bibak késSbb a kozségtdl kaptik a fizetést és az egyes szlilések utan a szuldktdl
kiilon megszabott dijat is kaptak. Tobbszor terményben fizettek. A biba feladata volt, hogy két
hétig eljarjon az 1jsziilSttet naponta fiirészteni. O vitte a gyermeket a keresztelésre is, volt, hogy
a keresztanyaval egyiitt, de sokszor egyediil. Az anyakonyvekbe a miilt szdzadban a biba nevét is
beirtdk. Amikor a keresztelésrdl a baba és a keresztanya hazavitte a gyermeket, a pélyaval letették
az asztalra és a biba azt mondta: ,, Baranyt vittiink, angyalt hoztunk”. Régen az Gjsziilotteket mar
maésnap megkeresztelték. A beteg gyermeket éjszaka is elvitték megkeresztelni. A biba ott volt
a keresztel6ben és szamitott a borravaldkra, ajandékokra. Téth Janosné gergelyiugornyai baba a
keresztelSkor még az 1950-es években is tanyért tett az asztalra a hazndl kereszteldben és abba
varta a jelenlevék adomanyait. A sziil6ktdl kenddt is kapott.

A babiknak ez a szerepe csak a sziil6otthonok megnyitdsival szlint meg. Mivel pénz bevé-
telével jart, j6 mesterségnek szamitott. Mégis kevesen jelentkeztek babanak, mert a kdzvélemény
bizonyos gyanakvassal volt az erkolcseikkel szemben. Gyermekkoromban hallottam a kis rigmust:
»A kecskének négy a laba/ Kurvabdl lesz mind a baba”. Anyagi helyzetiikre vonatkozéan viszont
tréfis nétat daloltak: , A szeretdm okleveles baba/ Gyiijti a pénzt a lada fidba”.

Tarpan a milt szizad kbzepén zsid6 baba volt, akit egy al]'calommal a presbitérium felelds-
ségre vont a méhburokkal valé gyégyitas miatt (a tarpai jegyzokonyv mdsolata a Beregi Mizeum
adattariban).

2. Allatgybgyitok

Az allatgyogyitok tudds parasztemberek voltak. A gazdak csak ritkdn fordultak dllatorvos-
hoz. Ilyen allatgyégyité volt példaul Szamosangyaloson az 1940-es évekig Orgovan Sindor, Ger-
gelyiben Varga Gusztdv. (Orgovannal f8 foglalkoz4snak volt tekinthetd. Tobb volt herélénél, nagy
tekintéllyel rendelkezett.) Ezeket az embereket hivtdk, ha nehezen ellett a tehén, ha felfavédott
a joszag, ha beteg volt a 16. Eret vagtak, benyilva a borjut igyekeztek vildgra hozni. Kesertisét
és egyéb orvossigokat Ontottek a joszagba. Nagy, esztergalt, fa vizipuskaval — ilyen van a Beregi
Muzeumban — csindltik a beontést. Csikét, borjit, malacot vagy kant is heréltek. Gergelyiben a
borji és a diszné herélését Barath Pal is végezte, de sok pasztor is értett hozza.

3. Meskaros

Tavasszal, hisvét tijan herélni, f8képpen a kocdkat ivartalanitani morva meskarok jartak
falurdl falura. Zold kalapjuk volt disznésorte bokrétaval. Segédjiikkel egytitt jartak, oldalukon
bortaskat hordtak. 1938-ban még Batyuban talidlkoztam ilyennel.
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4. Embert gyogyit6 specialistak

Az allat gyogyitasdhoz értSk gyakran értettek az ember gyogyitdsdhoz is. A mar emlitett
szamosangyalosi Orgovan az ember ficamjét szintén helyre tudta tenni. Tudta gyogyitani a torést,
f8ként a kéz- és 1abtorést. Ilyenkor a sériilt végtagot 1éc kozé tette. Szamosbecsen is volt egy ember,
aki tudta a ficamot gyégyitani.

T6bben értettek a foghizashoz. Ilyen foghtizé volt Hetében az egyik ember, akihez az egész
kornyékrél jartak. Ritkdbban egy Féris nevezetii foghizéhoz fordultak, akihez szintén sokan jartak.
Margit, a feleségem mondta el: ,,Nagyon fajt a fogam gyermekkoromban. Egy délutan elindultunk
Joldn nénémmel Naményba, hogy kihuzassuk. Volt akkor itt Naményban egy fogdsznd, és ahhoz
akartunk menni. De azt mondték, hogy az nagyon sokért hiizza. Akkor hallottuk, hogy Vitkdban
Féris kevesebbet kér érte. Elmentiink hat Vitkdba. Megkerestiik, és az egy pillanat alatt kihGzta.
Ekkor nagyon tiltottak a foghhizdst annak, akinek az nem tanult mestersége volt.

Ez a Féris mondta el akkor, hogy a findncok jottek hozzd keresni a foghtiz6jat, mert nagy
hire volt. Amikor bejottek a hazba, hat a foghizé ott volt az asztalon. Nem volt alkalma eldugni.
A feleségem meg, ahogy meglitta, hogy jonnek a financok, gyorsan rddobta az asztalra a nagy-
kenddjét. Azok meg tiivé tették érte az egész hazat, csak éppen a nagykendd alatt, az asztalon
nem keresték.”

Edesapém az oreg Késa Lajos bacsinak vagy négy fogit is kihuzta egyszerli csipdfogdval.
Nem egyszerre, hanem kiilonb5z8 id6kben hizta. A gyermek tejfoganak kihtizasa végett sose men-
tek orvoshoz. Azt mindig hazilag végezték. A fogra vékony vaszoncérnit kotdttek, azt az ajtéd
kilincséhez erdsitették, és az ajtdt hirtelen berantottak.

5. Nadalyos

Inkabb kereskedés volt, mint mesterség. A nadalyosok mindig a szegény parasztasszonyok
koztil kertiltek ki. Ilyen volt Ugornyan Kokas Antalné, Szamostatarfalvan Kiraly Liszléné anyja.
De maésfeldl is jottek nadalyosok. Az Allévizekben Allva szedték a rajuk tapadd orvosi nadalyt.
(A nagyobb 16nadilyt nem Arultdk.) A nadédlyokat iivegbe vizbe tették és az utcan drultdk azt
kiabalva, hogy ,nadalyt vegyenek”. Nagyon sok haznal vettek és tartottak livegben nadalyt. Ha
valaki szédiilt, fejfdjés volt — ma gy mondjik, hogy magas a vérnyomasa —, a nyakdba nadélyt
ragasztottak, vért szivattak beldle. Ha valahol iitéstd]l szArmaz6 véralafutés volt, oda is nadalyt
ragasztottak. Volt, akibe egyszerre nyolc-tiz naddlyt is akasztottak. Miutidn a nadély teleszivta
magit, kifejték beldle a vért és visszatették az livegbe, ahol egy honapig is elélt.

A nadélyost a paraszt tarsadalom legalsé rétegéhez szamitottak, nagyon lenézték.}

1 A felvételeket a szerzd, valamint Csiszar Sarolta és Koncz Béliné készitette.
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Handwerker im Bezirk Szatmar-Bereg
— Zusammenfassung —

In den heutigen Bezirksteilen Szatmar und Bereg findet man Spuren
der ehemaligen Zunftgewerben kaumnoch. In der Regel findet man nur in
den kirchlichen Protokollen einige Angaben, die sich auf die Tatigkeiten der
Handwerker beziehen. So konnen wir den Namen des Meisters Ferenc Lan-
dor erwahnen, der im jahre 1766 die Decke der reformierten Kirche von Ta-
kos gefertigt und gemalt hatte. Im Protokoll der reformierten Kirche von
Jand finden wir iiber die Tatigkeit des Turmbaumeisters Imre Kakukk ei-
nige Aufzeichnungen. Er wurde bei seinem ersten Unternehmen durch die Sch-
rifte als Bauernzimmermann benannt. Die erlernten Handwerker wurden zu-
meist von den ortlichen Feldherren beschaftigt. So beschaftigte der Gutbesit-
zer Daniel Eordogh von Kopo6csapati bespielsweise Topfer, Schmiede, Fassbin-
der, Leinweber. Diese Handwerker versorgten gegen eine Wohnung und entsp-
rechende Entlohnung das Herrschaftsgut mit ihren Produkten. Die Grosse des
Unternehmens und der ausgezahlten Lohne ermoglichen die Schliisse zu zie-
hen, dass die Handwerker auch fiir die ortliche Bevolkerung gearbeitet ha-
ben.

Obwohl wir hier auf diesem Gebiet von keine hochorganisierte Industrie reden
konnen, trotzdem gab es eine hausgewerbenmassige industrielle Tatigkeit. Einzelne
Dorfer oder begabte Bastler im Dorf spezialisierterten sich fur industrielle Tatigkeit.
Bespielsweise das Dorf Tarpa war von Fertigung der Blechscheffel, das Dorf Zap-
szony von Radfertigung, das Dorf Beregijfalu von Schnitzarbeit der Eichenschindel
landweit berihmt.

Im Dorfleben war die Arbeit der Zigeuner unentbehrlich. Sie versorgten mit
den wichtigsten Baugrundstoff mit dem Lehmziegel, mit den in Bauernwirtschaft
unentbehrlichen Korben und Rutenbesen die Bevolkerung der Dorfer.

Die Zigeuner haben in der Regel spezielle Handwerkerarbeit gemacht. Un-
ter ihnen gab es Trogmacher, Viehglockengiesser, Bohrermacher, die Zigeunerin-
nen fertigten und verkauften das Hosenband. Unentbehrlich war dis Tatigkeit der
metallverarbeitenden Zigeuner, der Pfannenflicker, der Kalkverkaufer und der Ha-
usierer, die mit ihren Dienstleistungen und Waren die ganze Umgebung versorg-
ten. Neben den Wirtschaften fiilhrten das Handwerk die Wagenkorbflechter, die
Halsjochschnitzer und die Schilfrohrflechter aus.

Gelehrte Bauern waren die Tierkurierer oder diejenige, die die Verrenkung
geheilt haben, die Knochenschmiede und die Zahnzieher. Verarmte Bauern waren
die Rippenmacher, Spindelmacher und die Messerschleifer.

Jedes Jahr gingen die Rastelbinder aus Zemplin immer wieder in die Dorfer, um
Oster die Gelter aus Mahren. Arme Bauerinnen verkauften die arztlichen Blutegel,
aus denen jedes Haus einige immer hatte. In jedem Dorf gab es eine Hebamme

281



eine, unentbehrliche Rolle spielten die Schuhflicker, gelegentlich hatten auch die

Stiefelmacher Arbeit.

Beiregi Miizeum )
VASAROSNAMENY, Pf. 37.
H-4801



Adalékok a beregi elemi népiskolak
19. szazad eleji torténetéhez

FELHOSNE CSISZAR SAROLTA

A milt iskolija, a mult oktatasa, nevelési modszerei mindig élénken foglalkoz-
tattdk a kozvéleményt. Kiilonosen nagy figyelmet szentel ennek a ma tarsadalma,
amikor korszerii, (ijabbnal Gjabb eszkozokkel rendelkeziink az oktatasban. Ezek
hatékony felhasznalasa, a cél szolgilataba allitdsa nem lehet Gsztonszerii. Alkal-
mazasuk eredményessége nagyban figg attol, hogy a ma iskolaja mennyiben tudja
felhasznalni a milt hagyomanyait, mennyire tudja a malt hagyomanyaira épitve —
a terlleti sajatossagokat is figyelembe véve — megtaldlni azt a korszerli nevelési-
oktatasi modszert, amelyben emberkozponti tud maradni. Tekintve, hogy a beregi
Tiszahat a reformacio idején szinte teljes egészében reformatussa lett, igy az alab-
biakban csak a reformatus elemi népiskoldkkal foglalkozom.

A falvak tanitéi a nagy hagyomannyal rendelkezd anyaiskolakbol kertiltek ki.
Bereg teljes egészében a Tiszantili Egyhazkeriilethez tartozott, amelynek kozpontja
Debrecen, anyaiskolaja a hires Kollégium volt.

Az anyaiskola fenntartasa a keriilet egyhazmegyéinek — kozelebbrél az egyhaz-
megyékhez tartozo kozségeknek — a feladata volt, akik minden évben egy meghata-
rozott dsszeget fizettek be erre a célra. A fizetés torténhetett pénzben és terményben
egyarant. Ennek fejében kaptik az egyes falvak a tanitokat és a papokat.

Bereg kiilonleges helyzetét mutatja, hogy — bar tamogatta a debreceni anyais-
kolat - rektorokat mégsem innen, hanem Sarospatakrol hozatott. Kettos terhet val-
lalt tehat: ugyanigy kellett anyagilag timogatnia a sarospataki kollégiumot, mint
a debrecenit. EbbOl tobbszor keletkezett vita a beregi traktus és a Tiszantali Egy-
hazkeriilet kozott. Igy tortént ez 1815-ben is, amikor Vekerdi Nagy Mihaly beregi
esperes a helybeli patronusoktdl szorongattatva az anyaiskoldk segélyezése miatt
az egyhazkeriilethez fordult segitségért. A folyamodvanyban a kovetkezdket jelen-
tette:,,...a Beregi Egyhdz Vidékbeli Tekintetes Pdtrénus Urak a Tractudlé (vidék)
Consistériumban (tanacs) olly inprotocoldtiét (jegyzOkonyvezést) tétettek «Hogy a
Sdros Pataki Collégyiumnak akermi néven nevezends Charitativumbél (kegyes ado-
many) is, ami a Collégyiumokat illeti, akdr épités akdr buzabéli segedelem légyen az,
éppen annyi adédjék mindenkor mint a Debretzenineks nevezetesen, hogy a Deb-
retzeni dedkok alamisndjira (segély) ezen Superintendentia (egyhazkeriilet) kilénos
Requisitigjdra (kovetelés) adott 215 Rft. a S. Pataki Collégyium szdmdra adattassék
ki. Kér az esperes utasitdst, hogy mi tévé légyen? mivel ezen végzés Consistériu-
munknak a Collégytumok segéllése erdnt mdr két izben tett rendelésével ellenkezni



ldtszik. — Végeztetett: Consistériumunknak soha czélja nem wolt, hogy a tekinte-
tes Pdtrénus Urak jussdl meg szorilsa, teljes telszésekre hagyvdn mil és mennyit
adjanak akarmelyik Collégyiumnak. Azt sem ellenzi, hogy a Collégyitumok részére
Cassdja vagyon a Beregi Nagy Tiszteleti Tractusnak: és abbsl a két Collégyiumnak
egyforma rész adédjon. De hogy az a Cassa mely a Kozonséges (itt kozos) Ekklésia
Szikségeinek ki hirdetGdésére az Ekklésidk alamisndibdl szokott gyilni (minthogy az
a mi Superintendentidnk vigydzdsa ald tartozik) ezen Consistérium hire és enge-
delme nélkil a S. Pataki Collégyium részére kildendd segitség dltal meg tsonkitédjék
meg nem engedheti. Valamint azt sem, hogy a S. Pataki Collégyium kévetei ugyan-
csak Consistériumunk tudta és engedelme nélkil keressék meg Ekklésidinkat. Nagy
Tiszteletii Esperest Uram tehdt tarisa magdt ezen Consistériumnak kiadolt rende-
léseihez. (Budai Esaids Generdlis Nétdrius a (szuperintendencia féjegyzdje).)!

Ezt a rendelést természetesen a papok ellendllasa miatt sem a beregi espe-
res, sem az egyhazkeriilet nem tudta keresztiillvinni a kovetkez8kre hivatkozvan:
»--- Tudni valé dolog, hogy ezen megyebéliek nagyobb részt mind Patakon tanultak,
tobbnyire most is ott taniltatjdk magzatjaikat, a régi szokds szerint... és majd min-
den Oskola Tanildjok is, a Tiszteletes Prédikdtorok kozul pedig ezen egyhdzi vidéken
62-en vagynak kik a Pataki Collégyimbél szdrmaztak.”?

Az anyaiskoldk fenntartdsanak masik nagy forrasa volt a legaciokbdl (a f6is-
kolai hallgatok szolgalattételre vald kikildése) begyiilt adomany. A hirom nagy
egyhazi iinnepen az anyaiskolak keriiletiik falvaiba szolgalatra kikiildték diakjaikat.
A legaciéba mené didk felolvasta az iskola patensét, amelyben felhivtak a lakosok
figyelmét a keriilet anyaiskolaja szamara torténd adakozasra. A kisebb falvakban
ezt a patenst a templomban olvastak fel. Ott, ahol tobb jomoédu kisnemes vagy fold-
birtokos is lakott, személyesen is megkeresték a patronusokat, akik adomanyaikat
kiilon-kiilon - a falutdl fiiggetleniil — adtdk oda a kikiildott didknak.

A beregi falvak legatusnak nem fogadtak debreceni diakot. lgy a debreceni
kollégium legacids helyei kozott, amelyek jegyzékét 1720-t6l kezdve folyamatosan
vezették, nem is szerepelnek a beregi falvak. De hogy Bereg foldbirtokosai az iskola
fenntartdsahoz hozzajarultak, az kideriil a legiciés helyek felsorolasa végén tett
megjegyzésbol: ,...ezeken kivil még a Beregi urak” (NAGY 1933.188.).

Bereg nemcsak a jogai felett 6rkodott kovetkezetesen, nagy gondot forditott az
iskolaztatas mindségére is. A milt szazad elsé felében még nem beszélhetilink egysé-
ges oktatasrdl. Nem volt egységesen kidolgozott tananyag és kovetelményrendszer.
Igy a falusi iskolak mas és mas felkésziiltségii tanuldkat tudtak csak kuldeni a felsébb
iskolakba. Ennek a sokféleségnek az egységesitését kezdték el a beregi egyhdzmegye
eloljaroi az 1840-es évek elején, szellemi iranyitojuk Nagylonyai Lonyai Gyorgy egy-
hazmegyei segédgondnok volt. Részt vett még a munkaban: Vekerdi Nagy Mihaly
esperes, Varga Tamas f6jegyz6, Nagy Gabor tanacsbird, Lanyi Daniel segédjegyzd,
Békasi Sandor, Pap Gyorgy, Gerzsenyi Gabor lekészek, majd csatlakoztak ehhez az
iskolareform bizottsaghoz Komlosi Karoly és Freyseysen Daniel. Az elémunkalatok
utan a tervezetet el6adtak a beregszaszi egyhazmegyei gyiilésen, majd — miutan

1 BMD 122.
2 BMD 122.
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azt az egyhazmegye jovahagyta — felterjesztették az egyhazkeriilethez is, amely azt
szintén jovahagyta. (A jegyz6konyv teljes szovegét 1d. a mellékletben!)?

Akar rektorokat, akar iskolamestereket alkalmaztak egy-egy faluban, az iskola-
tol elvartak, hogy azok szellemi bazisai legyenek a telepiilésnek. Ezért a pedagogus
képzettségére igen nagy gondot forditottak. A rektorokat az anyaiskolik képezték.
A rektoridkra vonatkozo rendszeres utasitast 1792-ben iktattak eldszor torvénybe
(NAGY 1933.197.). Eszerint a rektorjelolt allasba helyezése eltt vizsgat tett arrdl,
hogy alkalmas a tanitasra. A rektori vizsgan mindig a helyi eloljarosag egy kiildotte
elnokolt, de masok is jelen voltak, akik értettek a tanitdshoz. A tanitasra valé alkal-
massagrol bizonysaglevelet kaptak. Szervezett tanitoképzésrol csak 1825-t61 kezdve
beszélhetiink.

Az ,oskola mesterek” képzésérdl, akik csupan irni, olvasni tud6 emberek voltak,
maga az egyhazmegye gondoskodott. Mindenekel6tt kikotottek, hogy erkolcsikre,
magaviseletiikre és oltozékikre nézve milyennek kell lenniik. Majd azt is meg-
szabtak, hogy milyen ismeretekkel kell rendelkezniiik. Erkolesi feddhetetlenséguket
bizonysaglevéllel igazoltdk, amelyet a lakohely szerinti lelkész allitott ki. A tudo-
manyokban val jartassigukat folyamatosan ellendrizték, évente vizsgat kellett ten-
nilik az egyhdzmiegyei eloljarosag el6tt. , Az Oskola Tanitéknak mind tudomdnyokra,
mind erkolcsokre nézve alkalmatos embereknek kell lenniik, ezért minden gyanis
tdrsalkoddsokatl, korhelységet, részegeskedést, kiromkoddst, tsélisapsdgot, szikségte-
len eskuvést, magok ald valé dskdléddsokat, dllapotjokhoz nem illé ruhdzatjokat el
kell kerilni. Ellenben pedig szorgalmatosan kell nékik tanulni féképp azokat, ame-
lyek kotelességeket illetik, e végre biblidjok légyen, a tanitdshoz szikséges minden
konyvek... légyen papirosok és kalamdrisok (irétoll). ... Annak meg-tuddsira, ha va-
lyon a Mesterekben az emlitett tulajdonsdgok meg-taldlhaték-é?2 esztenddnként egy-
szer a Venerdbilis (tiszteletre méltd) Tractus Seniora dltal ki-nevezendd Adsessorok
(tandcsos) dltal meg-censedltassanak (megvizsgaltassanak) a felél, ha tudjik é a
Palatinusi Chatechizmus*, a Hibner Historidt®, a templomban gyakorolni szokott
énckeket, a szdmuvetés négy f6bb elemeit. Egyszersmind akkor tartoznak bizonysdg
levelet venni otthon lévé magok viselések és szorgalmatossdgok feldl, a prédikdtortsl
és a helybéli Consistoriumidl petsét dltal, valamint bé mutatvin konyveik laystro-
mdt.” Az ilyen és hasonlo rendelkezéseket szinte évente megnjitottak még kibdvitve
azzal, hogy az Oskola tanitéknak a ,, Censurdkon (vizsgdkon) adott jé feleletjeiktsl
és szorgalmatos tanitdsoktdl fog ezutdn figgni prométidjok (elSlépésiik) mivolta.”®

Az 1813-ban az , oskolatanitok” vizsgaztatasa Tarpén volt, ebbdl az alkalombél
az akkor Tarpan lako esperes a kovetkezs korlevelet bocsatotta ki. ,,... szept. 10
napjdra ide Tarpdra meghivom Tekintetes és Tiszleletes Assessor Uraimékat dgy,
hogy azon napnak reggelén mdr hét érakor jelen lenni ne terheltessenek.

3 A visirosnaményi ref. egyhaz IV. szdmu anya- és jegyzdkonyve. 1844.129.

4 Palatinusi Cathechizmus vagy Kis Katechizmus: ,, A keresztyéni hit f6 dgazatainak fundamen-
tumai, melyek az éreg Cathechizmusbdl rovid kérdésekbe és feleletekbe béfoglaltattak, és el-
sébben belga nyelven ki-bocsattattak: annak utan, a kisdedeknek épiiletekre magyar nyelvre
fordittattak. Nyomtattatott Debrecenben, MDCCXCIII Esztend8ben.”

5 Hiibner Histéria: Hiibner Janos ,,Szdz és négy valogatott histéridk, melyeket az 0 és Ujtesta-
mentomi Irdsokbdl a gyengéknek kedvéért Sszveszedett Hitbner Janos.”

6 BMD 91.
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Meg hivom tovdbbd mindnydjokal eé Kegyelmeket még pedig igy, hogy jékor és
tisztességes 6liozetben jelenjenek meg. Olyanban, aminémiiben Templomba szoktak
jdrni.

A Censura reggeli 8 6rakor fog kezdédni. Censoroknak ki-nevezem Tarpai, Viri,
Beregszdszi, Guldtsi, Somi Rector Uraimékal. Meghagyom pedig, hogy a jovetelt,
meg jelenést senki el ne mulassa, hanem ha tdn dgyban fekvd beteg lenne csak akkor
(melytél a Jé Isten 6rizze meg mindnydjokat) killonben a leg-nagyobb szimaddsra
fog vonaini, és degraddtidja (alacsonyabb beosztasba keriilése) felél elére bizonyos
lehet.””

Az elemi iskola négy osztalyos volt. Ez id6 alatt kellett elsajatitani az elemi is-
mereteket. A gyermekek megtanultak irni, olvasni, szimolni a négy alapmiivelettel,
elemi foldrajzi és torténelmi ismeretekre tettek szert. A négy osztaly befejezése utan
lehetett felsdbb iskolaba menni. Akik nem tanultak tovabb, még két évet jartak az
un. ismétlé iskolaba. A gyermekek az elemi iskoliban tanultik meg az alapvetd
viselkedési normakat is. A modszer a recitalva tanitas volt, lehetéleg rimes verses
szoveg folytonos mondasaval, ismételgetésével.

A tanitas az iskolaban egész nap folyt, ,,...a reggeli Isteni Tisztelet idejétél
kezdve dél elétl tizenegy érdig, dél utdn pedig kettdtél estvéli templom utéig a Clas-
sifikdtié (iskolai torvény) szerint.”®

Az iskolaév praktikusan a gazdasagi évhez igazodott, a kovetkezd vakaciokat
irtak elé a protokollumok: , A Vakdtidk légyenek a szokds szerint aratdskor, Jili-
usnak korulbelil 22-dik napjdtél fogva hdrom hétig. Sziretkor két hélig, és Szerddin
Szombaton délutdin.”®

1805-ben az egyes osztalyokban Beregben a kovetkezdket kellett elsajatittatni
a tanulokkal:

,» Els6 esztendd

egész héten mindenkor tanuljdk a gyermekek az ABC-ét még pedig vgy, hogy fél esztendd
alatt az olvasdst meg-tanuljdk, a Mi Atydnkot, de tsak széval, és még erkoltsi reguldkat.

Masodik esztendében

Hétfén délelbtt: Tanuljik a Gyermekek a Valldst, ha lehet valamely egyiigyii (egyszerii) magyara-
zattal,

délutdn: Tanuljdk az énekek notdjat és éneklését.
Kedden délelstt: fris légyen, elsébben el8] irds utin az utan exemplir (minta) utan,

délutan: Tanuljék ismét az énekeket és azok nétéit.
Szerdan délelstt: Repetitié (ismétlés), szimok ismerését.
Tsotortokon délelott: Légyen konyorgések tanulasa, Tiz parancsolat, Hiszekegy.

délutan: Hasonléképpen.

Pénteken délelstt: Mint hétfén délelstt.

7 BMD 116.
8 BMD o92.
9 BMD 92.
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délutan: Aritmetika (szdmtan), Additié (6sszeadas) vagy ha még nem esmérik a szdmo-
kat gy Numeratiét (szamlalast).
Szombaton egész nap: Repetitid.

Harmadik esztenddben

Hétfén délelStt: Els6bben reggel magyardzni kell nékik Ostelvald Kis Szent Histériéjétm, s ol-
vasni.
délutdn: Tanuljdk a Kis Katechizmust, amennyire lehet magyarizattal.
Kedden délelstt: fras légyen, melyet a Mester megnézzen és igazitson.
délutan: Tanuljak az emlitett Kis Katechizrnust.
Szerdin déleldtt: Repetitié, éneklés.
Tsotortdkon délelstt: Konydrgéseket, Tiz parantsolatot, Ur vatsorajahoz val6é kdnyorgéseket.
délutdn: Kis Katechizmust.
Pénteken délelétt: Légyen Aritmetikdban valé gyakorlas, nevezetesen a soron kovetkezd multipli-
katié (szorzas) egymés utin.
Szombaton: Repetitid, egy 6ran éneklés.
Vasarnap légyen: a Katechizmus tanitasa és tanulésa.

Negyedik esztendGben

Ezen id8ben azokat a melyeket a harmadik esztendSben tanitottak, tanultak eld kell venni,
és tovabb kell vinni, hozza vévén az Aritmetica tanulis idején a Divisiét (osztas).

Otodik esztend

Ezen idében ismét eld kell venni mind azokat amelyeket eddig kezdettdl fogva tanultak, a
repetitié dltal tokéletességre kell vinni.

Hatodik esztendd

Tanuljdk a deak nyelvet azok, akik a Nagyobb Oskoldkba igyekeznek.”11

Nagy gondot forditottak az iskolak felligyeletére. Ezt els6sorban a helybeli
eloljarésag és a pap, masodsorban az egyhazmegye altal erre kinevezett tanitok,
harmadsorban az egyhazkeriilet vegezte.

A legfontosabb a helybeli felvigyazok munkija volt. Feladatuk volt minden
héten egy-két alkalommal meglatogatni az iskolat és az ott tapasztaltakrél feljegy-
zést késziteni. A helybeli felvigyaz6k munkajat az egyhizmegye ellenérizte, s errdl
minden évben egy alkalommal &sszefoglalé egyhazmegyei korlevelet bocsatottak
ki. Ezek kiterjedtek a tanitok tanitisanak modszereire, a hatékonysagra, a tanitis
folyamatossagira, a tanitok viselkedésére, a tanitoknak a fels6bbseggel szembeni
magatartasara, arra, hogy betartjak-e az egyhazkeriilet rendelkezéseit stb. De ki-
terjedt a felvigyazok magatartasara is.

10 Ostervald Fridrik Janos: Katekhizmus, vagy a Keresztyén Valldsban valé Oktatas, a gyengébb
Keresztyének hasznéira.” Posony, 1789.

i1 gMD 93.
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A Tiszantuli Egyhazkeriilet ezzel kapcsolatban 1795-ben a kovetkez6 rendelést
tette:

1. ,Minden Prédikator és minden Ekklésiai Eloljardk... a helybeli Oskolanak egyszersmind
Inspectorai (feliigyeld) is. De hogy ezen inspektié vagy vigydzas az Ekklésidk részérsl annyival
jobb méddal gyakoroltassék sziikség, hogy minden Ekklésia mihelyt ezt a rendelést veszi, mind-
jart vilasszon a maga tagjai koziil még kett6t a Prédikator mellé és e szerint minden Ekklésidban
hirom Inspector vagy Vigyazd légyen. Akik szoros kotelességoknek tartsdk az Oskola Mesterre,
annak tanitisira és maga viseletére valé vigyazast. Ugy folytassak azonban hivataljokat, amint
az illenddéség kivanja, hogy ezt a vigyAzast az Oskola Mesteren val6 uralkodasra, annak zaklata-
sara és betsiiletének Tanitvanyai elStt valé el vesztésére ne forditsik, hogy igy .... annak méltd
panaszkodésra okot ne szolgédltassanak. Egyébirdnt pedig minden Oskola mester miilhatatlanul
kotelességének tartsa az Oskola Vigyazdknak tartozd engedelmességet... meg adni."12

2., Tovabba: Az Oskoldkra Vigyazdk adjik irdsba az Oskola Mesternek mit mikor tanitson és
azt meddig végezze el. F6 kotelességiil tévidvén az Oskola Mesternek, hogy ne annyira tanultasson
a Gyermekekkel, hanem tanitson, mindent meg magyardzzon, meg vildgitson 1igy, hogy amit a
Gyermek konyv nélkiil tanul is, mar azt halldsbél és meg-magyarazasbél elére megtudhassa.”!3

3. ,Az Oskola Mester pedig ezen hirom felvigydzénak csak egy letzkét is a hire és engedelme
nélkiil el ne mulasszon, annyival inkdbb m4s helységekbe, vagy varosokba akdrmely dolog végett
is engedelem nélkiil menni ne batorkodjék. Akdrmelyiket is ha hir nélkiil tselekszi a mennyi letzkét
el mulat, annyi forint von6djék le fizetésébdl, a kisebb Oskoldkban pedig annyi a mennyi szokott
jarni egy prédikatzios halottsl a Mesternek.” 14

Ekkortél kotelezik a tanitékat a folyamatos naplévezetésre:

4. ,, Tartozik minden Oskola Mester minden vasirnap valamely végre kinevezendd éran, vagy
id6ben szdmot adni az Oskola Vigyazdknak mind azokrdl, amelyeket az el6tt vald héten tanitott,
fel jegyezvén minden nap és meg-kiilonboztetvén a reggeli és délyesti érakat az e végre készitendd
konyvben, mit és meddig tanitott. A Prédikitor pedig Vigyaz6 tarsaival egyiitt a maga nevét,
hasonlé képpen bejegyezni minden vasirnap az addig tanitottakat. El nem felejtvén a Napot és
Esztendét fel jegyezni. Ezt a konyvet, vagy Diariumot Visitatidkor a Tractus Seniora elé fogja
kérni és az is bé fogja irni, hogy latta azt”'®

A felvigyazas természetesen nemcsak ebbdl allt. Kotelességiik volt a felvigya-
zoknak egyiitt, de kiilon-kiilon is meglatogatni az iskolat. Ilyenkor ezek a gyermekek
megkérdezésével tajékozodtak arrdl, hogy amit a tanité a naploba bejegyzett, va-
loban gy van-e. Ezen kivill ugy is kellett latogatniuk, hogy beiiltek a tanitasi
orara és vegighallgattak, hogy , az Oskola Mester nem tolti e az idot csak a Letzke
mondatasokkal”, kelléen megmagyarazza-e a tananyagot.

6. ,A mely Oskola Mester Vasdrnaponként az Altala tanitottakrél szdmot nem akar adni,
annyival inkabb a ki az Oskola Vigyazék erdnt illendé tisztelettel és betsiilettel nem viseltetne,
hanem azokat vagy szdval, vagy tselekedettel meg sértené, hivattassék az ilyen vakmerd és en-
gedetlen ember az Ekklésia Gyiilésébe és ott feddettessék meg. Ha pedig ez kevés volna vagy
nem hasznilna vn%v tobbszor is meg torténne, vivodjék dolga az Oskola Vigyazok dltal a Tractus
torvény székére.” !

A tanitokat minden évben mindsitették. Ez egyrészt a mar fent emlitett sze-
meélyes vizsgatételbdl allt, masrészt tanitasuk eredményességének megvizsgalasabol,
amelynek soran a gyermek tudasszintjét tették meérlegre. Ez volt az un. ,év vegi
egzamen”. Nagyon lényeges dolog volt ez a tanitok életében, mert ettd] nemesak a

12 BMD 122.
13-BMD 122.
14 BMD 122.
15 BMD 123.
16 BMD 123.
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mindésitésiik foggott, hanem az is, hogy a falu a kovetkez6 évre marasztja-e a tanitét
vagy sem.

Az ,egzamen” mindségét az egyhazmegye kozpontilag irta elé6. Az 1805-ben
Tarpan tartott egyhdzmegyei gyiilés ebben a kovetkezoképpen hatarozott: ,, Az exa-
ment a helybeli Prédikdtor és a Népnek a jelenlétében kell meglartani, meg-hivdin
ezen eseire valamely szomszéd Prédikdtort is, de meg kell hivni erre az alkalomra
egy Kollégiumbél kibocsdjtott Rektort is.”'7

Ilyen nyilvanos vizsgat rendkiviili esetben is tartottak, féként akkor, ha vala-
melyik tanito év kozben mas faluba, mas iskoldba tavozott. Az évkozi elmozditast
a felsébb hatoésagok nem nagyon szerették, de ha a tanité nem felelt meg a kove-
telményeknek, akkor még kotelezték is ra.

»A mely Oskola Mester akar tudatlansiga, akar a tanitdsban valé restsége, hevessége, vagy
ide s tova jarkaldsa miatt hivataldt haszonra nem folytatja, Tanitvinyai sem a tudomanyokban,
sem a j6 erkdltsben nem épiilnek, s6t az Oskola aldbb szall, akdr tovabba kegyetlenkedésével, akar
borozasaval, gyanus tarsalkodasival, éjtczakai mulatozdsaval vagy egyéb erkoltstelenségével bot-
riankozast okoz, adédjon fel a Tractus Seniordnak a dolga. A Tractus Gyiilésében meg-vizsgilvan,
ha érdemli, kozép idében is mozdittassék ki hivataldbél, még pedig 1igy, hogy fizetése vagy egé-
szen, vagy némely részben fogédjék el és azon kéltségen kiviil a mely kivdntatni fog mas Oskola
Mesternek bé-hozdsara és bé-allitdsdra fordittassék, a fenn maradé rész pedig az Oskola és az arva
Gyermekek sziikségeinek ki-potlasira.” '8

Mindenkor nagyon fontosnak tartottdk a tanitok személyes példamutatasat.
A falvak tobbségében olyan tanité volt, aki kivaléan végezte munkajat, akire a
falu felnézett. Az ilyet szerette a falu, de a fels6bbség is. Egy jo tanité csodakat
volt képes miivelni. Tekintélyével, szervezé6 munkajaval, megalapozott tudasaval at
tudta formalni az egész falu kulturalis képét, keze koziil kivalé didkok keriiltek ki.
A j6 tanitét a falu mindenkor befogadta, megbecsiilte. Ennek jellemzé bizonysaga
volt — kiilonosen, ha tobb éven keresztiil miikodott egy helyen —, hogy sokan hivtak
meg eskiivékon taninak vagy gyermekeik keresztsziileinek. Vasarosnanményban pél-
daul 1781 és 1788 kozott Aszalai Mihdly tanitot és feleségét Vasarhelyi Klarat 14
alkalommal talaljuk keresztsziillokként bejegyezve a reformatus egyhaz anyakony-
vében.!?

Ha viszont valaki nem felelt meg az elvarasoknak, mindent elkovettek annak
érdekében, hogy , megszabaditsak” tole a falut és az iskolat. Ezt sokszor nem is
a falu szorgalmazta inkabb, hanem a fels6bb hatosagok, akik minden baj legfébb
forrasanak tekintették a nem megfelelden kivalasztott tanito személyét. A szamos
alkalmatlan tanito léte nyilvanvalova valik abbol, hogy az 1805-1822 kozotti idében
szinte évrol évre visszatéréen megijitottak az ezzel kapcsolatos egyhazkeriileti és
egyhazmegyei rendelkezéseket.

1813-ban példdul a kovetkezd rendelkezést tette az egyhézkeriilet, s ezt az egyhdzmegye
is megerositette: , Tudva lévén a Superintendentia Consistériuma el6tt az is, hogy némely Os-
kola Mesterek anndl fogva nem gondolnak semmit az Oskoldval és anndl fogva vetemednek el
erkoltsokre, magok viseletére nézve, amivel az Ekklésidk némely elSkelébb embereknek szorosabb
esmeretségébe jutnak, ezeknek partfogdsiban biznak, sét olyan tagjai vagynak némely Ekklésiik-
nak a kik az Oskola Mesterrel egyiitt szeretnek mulatni, borozni, tarsalkodni, néha az Oskoldban

17 BMD 123.
18 BMD 124.
19 A vésrosnaményi reformatus egyhéz I. sz. anyakényve
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az Oskola Mester nyakan tekeregni, annak idejét ellopni. s az Oskola Mesterek azokkal valé
tarsalkodasok miatt hagynak fel hivataljokkal, ezekhez valé biztokban lésznek engedetlenekké és
azoktél akiktdl kellene nem filiggbkké... Ugyan ez az oka, hogy alig van olyan Ekklésia, amely-
ben a leghaszontalanabb Oskola Mester mellett is némelyek ki ne kelnének, partyira ne Allndnak.
Mely miatt hasonldsok tdmadvan, az a rész amely az Oskolink javat kivdnni sokszor nehezen
bédogulhat.

Az eloljaréknak tehat mulhatatlan kotelességek lészen az Ekklésidk ilyen artalmas tagjait
kérni vagy meg inteni. Ha pedig kérések sikertelen taldlna lenni, tartoznak az Oskoldra vigydzok
az ilyeneket a Tractus béli Seniornak neviik szerint bé jelenteni. Az Oskola Mestert pedig a
Tractusnak az olyanoknak tarsasigatdl el tiltani, ha nem engedelmeskednének, hivataljokbél akar
mikor ki-mozditani.

Mivel tovabba némely Ekklésidkban egyéb irant j6 lelkii, de olyan eloljardk is taldltatnak a
kik az Oskoldnak alAbb szalldsat j6l 1atjak, az Oskola Mesternek is minden hibait, feslettségeit jol
tudjdk, mégis annak a szokott egy-két vagy hdrom esztendd eldtt valé ki-mozditdsan teljességgel
nem munkilkodnak, hanem azt el-tiirik, tsak afféle vak és tévelygd vélekedéseknél fogva, hogy
ket az a hijdba valé ember ne atkozza, az ekklésidt ne gyaldzza! Vegyék tehit ez utdn szivekre
minden Ekklésidk El6]jaroi a kovetkezenddSket:

Hogy mivel az embernek egész élete és allapottya nagy részben gyermekkori neveltetésétol
és tanittatdsatél fligg, annyi eskiivé, kdromkodd, hazug, masokat meg-tsald, részeges, tolvaj, ve-
szekedd, pardzna sat. ember azért van tébbnyire, f6képp, mivel az emberek gyermek korokban
rosszul neveltettek, rosszul tanittattak, a vallas és kegyesség szivekbe nem tsepegtetddott. Szo-
rosabb és tobb kotelességek nem lehet tehdt akarmely Ekklésiak Eloljaréinak, mint az arra vald
sziintelen vigyazas, mitsodais az Oskola Tanitéja. Miképpen jar el hivataldba? Miképpen késziti a
gondviselésére bizott artatlan gyermekeket. Valamint alig lehet nagyobb hasznot tenni valamely
Helységnek, vagy varosnak mint az alkalmatos, j6 erkoltsii, szorgalmatos és Istenféld Tanitd, aki
meg-érdemli a kozonség szeretetét.”20

Evenként visszatéroen foglalkoztak az egyhazmegyei kozgyfilések a gyermekek
rendszeres iskolaba jarasanak a kérdésével. Az ezzel kapcsolatos rendelkezések min-
den esetben kilatasba helyezik mind a gyermekiiket iskolaba nem jaratd sziilék,
mind az iskolara felvigyazo egyhazi eloljarok felel6sségre vonasat:

»Minden Gyermekek, akdrmilyen renden lévék mihelyt életeknek hatodik esztendejét elér-
ték, azonnal el milhatatlanul iskoliba adassanak és legaldbb 12 esztendds korokig az Oskolai
tanuldsokban megsziinés nélkiil valé szorgalmatossaggal gyakoroltassanak. Hogy ha valamelyik
Atya, vagy Anya avagy Tutor (gydm) ezen rendelésbeli f6 kitelességét el-mulasztana, avagy pedig
tsonkitana, az olyan biinds Sziilék vagy Tutorok a rend szerint valé kiszabott Oskolai fizetésnek
tellyesitésén kiviil érzékeny testi biintetés ald rendeltessenek. Ezen kotelességekre a Helybeli Lelki
Pasztorok, Curdtorok és kiilsé Eldl-jarék sziintelen fel-vigyazzanak.”

»A mely Prédikatorok, Curatorok és birdk a gyermekeiket tanittatni nem akaré Pogany Szii-
léket, a kiadott parantsolat szerint a Tanitasért valé kétszeres fizetésre és ha ezzel nem gondolnanak
az Ekklésiabdl vals ki rekesztésre nem biintetik, magok fogjik az oskoldba jiré gyermekekért vald
bért kétszeresen meg-fizetni és e mellett a birsdgot el szenvedni. »2l

Figyelmet forditottak a szegény sorsi csaladok gyermekeinek iskolaztatasira
is. Az 1813-ban Mezdvariban tartott gyiilés a kovetkezd hatarozatot hozta:

»Minden Ekklésidban a Presbitérium itélje meg, kik légyenek olyanok, az Oskolaba jarhaték
koziil, akik szegénységek miatt ingyen tanittathatnak, és meg-parantsolja, hogy azoktél a Tanité
semmi fizetést ne végyen,... sét légyenek abban is munkdsok, hogy ezeknek az Ekklésia javaibél
konyv és papiros fizettessen.” 2

20 BMD 124-125.
21 BMD s0.
22 BMD 69.
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ésszefoglalva elmondhaté, hogy Beregben sziiletett meg az 1845-ben életbe 1é-
pett, iskolaegységesitést szorgalmazo reform tervezete. Komoly gondot forditottak
a tanitok képzésére, tovabbképzésére. Igen fontosnak tartottdk a tanitok példa-
mutatasat, a gyermekekre és a falvakra egyarant kiterjedo kulturalis hatasukat.
Gondosan ligyeltek a rendszeres iskolaba jarasra, amelyre nemcsak a csalad figyel-
meét hivtak fel kovetkezetesen — ha az nem volt folyamatos és rendszeres —, hanem
felelésségre vonték az egyhazi eloljardkat is.



Melléklet

Iskolai intézkedések a beregi egyhdzmegyében
1844

Adatok a vasarosnameényi LV. szamu
anyakonyveében feljegyzett esperesi korlevelekb6l

Az oskolakrél valé gondoskodas folytdban szdba jovén az egyforma tanitiasnak sziikséges
volta, a legalkalmatosabb kézikonyvek kivalasztaisa traktusi segéd gondnok, N. Lényai és Lényai
Gydrgy ur, e targyban uri lakdndl vele egyiitt munkilkodé valasztmanyt kért. Elébbi gondosko-
dasbél létezik mar egyhdzmegyénkben a tudés tarsasig altal koszorizott palyamunkatél harom
tudomanynak alkalmas kivonata, — melynek leirdsa és hasznalatira serkentetnek azok a tanitéink
is kik még azzal nem birnanak. Most pedig szeretve tisztelt segéd gondnokunk buzgésigat orom-
mel kovetve: az oskolai rendszer kidolgozasa tovabb folytatdsira paros elnoklet alatt rendeltetnek
N. T. Vekerdi Nagy Mih&ly esperes ar, Varga Tamas fdjegyzs, T. Nagy Gabor tanacsbiré, Lanyi
Daéniel segéd jegyzd, T. Békasi Sadndor, T. Pap Gyorgy és Gerzsenyi Gabor urak. A munkalat ideje
nov. 21. napjara tiizetvén.

37. szdm

Az iskolik dolgdban milt évi febr. 20-4tl a 10. szdm alatt 4pr. 10. a 107. sz. alatt és okt. 1.
napjatél a 168. sz. alatt hdrmas felterjesztésiinkre megkiildvén a f. t. superintendencia a folyé évi
jan. 20. iki gytilése 30. szam melletti debreceni oskolai 4j rendszert, Ggy rekeszteti be a {otiszte-
letii superintendencia e részbeni hatarozatat, hogy amennyire az eléttink ismeretes kérilmények
engedendik magukat, a kiildott iskolat rendszerhez alkilmazni igyekezzunk. A felkiildott iskolai
rendszeren munkalkodott 8 tagbél 4ll6 vilasztmanyhoz kik is esperes Vekerdi Nagy Mihdly, segéd-
gondnok tek. Lonyai Gyérgy, f8jegyzd Varga Tamas, tanacsbiré Nagy Gabor, segédjegyzd Atanyi
Daéniel, Békasi Sandor, Pap Gyorgy és Gerzsenyi Gdbor urak valdnak: most tek. Komlési Karoly és
Freyseysen Daniel urak is kineveztetvén a rendszernek 6sszehasonlitdsira, alkalmazasira Gjjdlag
megbizatik, 6sszeiilésének ideje Beregszdszban szept. 16. napjara tlizetvén, melyet szept. 17-én
gytilés kovetend.

Egyhazi korlevél.
128. szam. Tegnapi napon bevégezvén az oskolai vilasztmdnyt maga elébbi és a f6 tiszt.
superintendencia altal lekiild6tt debreceni oskola rendszeres Gsszevetésénél fogva az oskolik vira-

goztatdsira vonatkozd munkalatat, addig is, mig a valogatott konyvek részenként meghozattatnak
koroztetni és minden egyhazi és iskolai protokollumokba beiratni rendelteteik, mely igy kovetkezik.

Egyh. korlevél 1845. szept. 17. Beregszasz
OSKOLAI RENDSZER

A beregi nagy tiszt. egyhdzvidék a kebelbeli népiskoldkba tanitdsi egyenldséget kivdnvan
bevinni
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— ezen szép eredményt igérS akarat életbe léptetésére a tanitdsi helyes rendszer kidolgoza-
sira a legjobb kézi konyvek kiszemelésére megvalasztisira 1843. évben a 98. sz. alatt espres N. T.
Vekerdi Nagy Mih&ly, segdégondnok tek. N. Lényai és viasdrosnaményi Lényai Gydrgy fdjegyzd,
Varga Tamas tanacsbiré, T. Nagy Gabor segédjegyzd, Atanyi Déniel, Békasi Sandor, Pap Gyorgy
és Gerzsenyi Gabor urak kikiildetvén. 1844. 4pr. 10. napjan Vasirosnaményban tanicskozasokat
megkezdették, s a kozépponti haladashoz irdnyozva nézeteiket a debreceni vagy tiszantili iskolas
rendszert fogtak fel, és arrél majus 8-an alapos ismeretet szerezve beldle azon nyomtatott kony-
veket valasztottdk ki, melyek célszertiségiik mellett hirom id8szakra osztatva s a tanulmanyokat
azutan elrendezve munkalatjokat okt. 10. napjin Beregszdszban a vidéki gytlés elibe felmutattik,
holott is a 168. sz. alatti p6tlé jegyzések hozzivitelével helybe hagyatvan: — mielStt folyamatba
vétetnék, a f. t. egyhazker. gylilés elibe helybehagyis végett felterjesztetni rendeltetett. Arra
30. szdmi1 azon utasitis érkezvén, hogy amennyiben az egy. vidék eldtt Ssmeretes koriilmények
engedendik magit a tudomanyos valasztmany altal készitett megkiildott rendszerhez s tanulma-
nyokhoz alkalmazza. Az érdekelt rendszer bovebb megvizsgilasira a valasztmany dolgozatival
egybevetésére és alkalmazisira a volt t. c. z. vilasztmanyhoz tandcsbiré T. Komlési Karoly tr
is hozzdjarulvan tek. Freyseysen Daniel ur is kineveztetvén. 1845. évi szept. 16-4n Beregszaszban
egybeiilvén kovetkezd rendszert alkotott.



Irodalom

NAGY 1933. = Nagy S.: A Debreceni Reformatus Kollégium. Hajdihadhaz, 1933.



Volksgrundschulen im Komitat Bereg am Anfang des 19. Jhs.
— Zusammenfassung —

Der Anspruch auf die allgemeine Beschulung der Bevolkerung in Ungarn wurde
von der Reformation erhoben. Zu dieser Zeit hat man in jeder Gemeinde mit dem
Errichten von Volksgrundschulen begonnen.

Am Anfang lehrten selbst die Pastoren in diesen Schulen, nachher die Rek-
toren und Schulmeister. Die Unterhaltung von Schulen gehorte zur Aufgabe der
Einwohner des Dorfes. Das Dorf zahlte den Lehrern, die Dorfer unterhielten die
Mutterschulen, in denen die Rektoren ausgebildet wurden. Bereits in der ersten
Hilfte des vorigen Jahrhunderts war die Grundschulung sehr gut organisiert. Das
Komitat Bereg bestrebte sich, in dieser Organisierung seine Unabhangigkeit standig
zu behalten. )

Es besass selbst innerhalb des Kirchendistriktes von Ubertheissgebiet — dem
das Komitat sowohl gebietlich als auch verwaltungsmassig gehorte - eine besondere
Lage. Um seine Lehrer von der ithm sympatischen Mutterschule auserwahlen zu kon-
nen, war das Komitat zur zweierleien Opferbereitschaft auch fahig. Es unterstitzte
natiirlich (in der zentral festgelegten Grosse) die Mutterschule des Kirchendistrik-
tes vom Ubertheissgebiet, das berithmte ,, Kollegium”, obgleich sich das Komitat
seine Lehrer und Pastoren nicht aus diesem Kollegium, sondern aus Sarospatak,
der Schule des Kirchendistriktes von diesseitigem Gebiet der Theiss besorgte.

Das Komitat Bereg bemiihte sich, auch das Geistesniveau der Schulen zu er-
hohen. So konnte der im Jahre 1845 in Kraft gesetzte Reformentwurf zur Ver-
einheitlichung der Schulen von hier ausgehen. Man verwandte auf die Aus- und
Weiterbildung von Lehrern ernsthafte Sorgfalt.

Es wurde das vorbildliche Verhalten der Lehrer und dessen sich auf die Schul-
kinder und damit zugleich die Dorfeinwohner erstreckende kulturelle Auswirkung
fiir sehr wichtig gehalten. Man hat auf das regelmassige Zurschulegehen sorgfaltig
achtgegeben, es wurden darauf nicht nur die Familien konsequent aufmerksam ge-
macht, sondern auch die Kirchenaltesten zur Verantwortung gezogen, wenn das
Zurschulegehen nicht kontinuirlich und regelmassig erfolgte.

Sarolta Felh6s-Csiszar

quegi Miazeum )
VASAROSNAMENY, Pf. 37.
H-4801

295






Zsido épitészeti emlékek Nyiregyhazan

.

RICZU ZOLTAN

A zsidok letelepedése Nyiregyhazan !

Nyiregyhaza 1840-ig zsidokat nem fogadott be (KECSKEMETI 1982.187.).
Helyzetlikon az 1840:XXIX. tc. valtoztatott, melynek értelmében a banyavarosok
kivételével a zsidok barhol letelepedhettek. Nyiregyhazira az els6k kozott kolto-
zott be Klein Salamon 1841. szeptember 29-én Nagykallobol, 6t kovette ,, Mandel
zsid6”? és Stern Emanuel. 1843-ban az 0j betelepiilsk mar temetd kijelolését kérték

a varostol (HARSANYI 1973/74.74.).

A nyiregyhazi zsidok lélekszamanak valtozasa3
1848-1930.

év  létszam
1848 71
1850 60
1880 2053
1890 2173
1910 3882
1920 5066
1930 5134

LA dolgozat a MTA Soros Alapitvinyinak tdmogatasival késziilt. A magyarorszigi zsinagogak
épitészeti felmérésére kutatécsoport alakult. A munka elsd szakasziban torténészek végzik az
épitéstorténeti adatok feltarasdt; a masodik szakaszban pedig a csoport épitész tagjai készitik
el a felméréseket. A kutatds sordn az ortodox zsinagbga épiiletére vonatkoz6 adatok mellett més
ritudlis és kozosségi épiiletek iratanyagai is elSkeriiltek Nyiregyhazan. Igy az eredeti feladatot
tallépve kiterjesztettem a vizsgilédas korét ezekre is, hiszen értékes ismereteket nydjtanak a
nyiregyhazi zsiddsagrol.

Térténetkdnyv, melyben Nyiregyhdzi Ekklézsia a XIX*™* szzadtél kezdve évenkénti torténe-
tei (1753-1855). Szerk: Miklésfly Samuel, Nyiregyhiza, (1841-1855.), Kézirat. 379.p.- margén
taldlhaté bejegyzés. Orzési helye: Evangélikus Egyhazkozség Levéltara, Nyiregyhiza.

A étszamra vonatkozé adatokhoz: SzMLt. V.B.109. Szabolcs varmegye zsidédsszeirdsa
1848.292., TAKACS 1987.132., Az 1920. évi népszamlélds.1., Magyar Kir. Kézponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1923.125., Az 1930. évi népszamlilas. 1., Magyar Kir. Kézponti Statisztikai
Hivatal, Budapest, 1932.197. Becsiilt adatok is rendelkezésiinkre Allnak: FENYES 1851.153.
Kiss Jézsef kiralyi tanfeliigyelS szerint 1875-ben Nyiregyh4zan ,,tGbb mint 300” a zsidé csali-
dok szama (NEUMANN 1939.157.). ‘



Létszamuk emelkedése mellett a gazdasagi életben elért jelentds eredményeik
is novelték tekintélyiiket a varos lakossdga és vezetése elott. Ennek elismerését
jelentette, amikor a varosi kozgyiilés gy hatarozott 1867. majus 28-an, hogy a
zsidoknak megadja a szavazati jogol és képuiseléiket (8 f6t) bevdlasztottdk a képui-
selétestiletbe (LEFFLER 121.). Ett6l kezdve teljes jogi polgarokként vettek részt
a varos életének iranyitasdban, alakitasaban.

A zsido hitkozségek kialakulasa Nyiregyhazan

1865-ig a nyiregyhézi hitkozség a nagykalloi rabbi feliigyelete ala tartozott,
fiokhitkozseg volt. 1866-ban Weinberger Abraham Izsék kisvardai forabbi engedé-
lyezte az onallo hitkozség megalakitasat Nyiregyhazan, a varos ekkor lett 6nallo
rabbiszékhely (HARSANYI 1973/74.77.). Az elsé rabbi Friedmann Kdroly volt, aki
német nyelven prédikalt (GEDULY 1896.231.).

Az emancipacios torvény (1867:XVIL. tc.) megsziiletése utan a magyarorszagi
zsidosag elérkezettnek latta az idét, hogy ,felekezeti szervezkedésével a hitkoz-
ségi vezetést és iskolaiigyet beleillessze az allamélet kereteibe” (VENETIANER
1986.286-287.). Eldontésre vart, hogy ,,miné iranyzat kezébe keriiljon a hitkozse-
gek benso életének fejlesztése” (VENETIANER 1986. 286-287.). Ezen feladatok
megvalositasa érdekében osszehivtak az 1868-69-es orszagos Zsidé Kongresszust.*

A kongresszuson nem tudtak az ellentéteket feloldani. Ennek az lett az ered-
ménye, hogy a magyarorszagi zsidésag iranyzatokra bomlott és a hitkozségek is
csatlakoztak valamelyik iranyzathoz.

A neolégok® alkalmazkodni kivantak az allamhoz és , az emancipacié kedvéért,
a magyarsagba valo teljes beolvadasért készek voltak nagy aldozatokat is hozni a
hitéletben” (VENETIANER 1986.286.), s hajlandok voltak reformokra a miivelédés
és a rabbiképzés terén (VENETIANER 1986.275-276.).

Az ortodozok® ragaszkodtak a hagyomanyokhoz — szamukra a , Sulchan Aruch-

4 Az izraelita hitfelekezet képviseldinek egyetemes kézgyiilése volt (1868-69.). Célja az egyhazi
és iskolai tigyek rendezése azzal a torekvéssel, hogy az izraelita felekezet autoném testiiletté le-
gyen, dnmaga rendezze az orszag izraelita polgirainak hitéleti és iskoldztatasi ligyeit az orszdg
allami és tarsadalmi viszonyainak megfeleléen. Eldontésre vart, hogy milyen iranyzat érvénye-
siiljon a hitkbzségek belso életében. A vallasreform kérdése kettévilasztotta a hitéleti egységet.
Legfontosabb cselekménye egy orszigos szabalyzat megalkotisa volt, amit az ortodoxok nem
fogadtak el. A korméiny elismerte, hogy a kongresszusi statumot el nem fogadé hitkbzségek sza-
badon csatlakozhatnak az ortodox szervezethez, vagy szervezeten kiviill maradhatnak (utntus
quo ante). Az orszigos szabalyzat csak azokra nézve kotelezd, akik elfogadtik azt. (UJ VARI
1929.998.,500.)

5 Neolég: 1 elveket kdvetd. A magyar kongresszusi zsidosag elnevezése. FSbb eltérések az ortodox
ritustdl: templomban valé esketés, orgonakiséret, temetdk diszitése, ének a temetésnél. Alta-
laban kiilsSdleges, esztétikai szempontok érvényesitése a valldsos életben a régi hagyomanyok
rovéséra. (UJVARI 1929.649.)

6 Ortodox: nhelyes hitii”, éhitii, a vallas dolgaiban meg nem alkuvé. Jeldli a konzervativ hitkd-
zségek irdnyat és hivatalos szervezetét. Hasznaljdk az autoném jelzot, mellyel kifejezik, hogy
kotelezd hatirozatot egyetlen szervezet sem oktrojilhat ra az egyes hitkozségekre, mert ezek
nem csak egymastdl, de az egyetemes zsid6ségtol is fliggetlenek. Az 1868-69. évi orszagos izr.
egyetemes gytilés altal alkotott szabdlyzat kotelezd ereje ellen a Hitér Egylet a konzervativ
zsid6sdg nevében folyamoddassal élt az orszaggyliléshez. Az orszdggyiilés hatdrozata szerint:
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ba” iktatott hittorvények és szabvanyok megcsonkithatatlan zsindrmértékiil szolgél-
nak... (UJ VARI 1929.669. ) Autonémok, tehat nem csak egymastél, de az egyetemes
zsidosagtol is fiuggetlenek”, ezért nem fogadtak el, hogy a ,tobbség hatérozata-
val kényszerittessenek hozzajirulni egy elveikkel ellenkezé szervezethez” (UJ VARI
1929.668.). Azt vallottik, hogy ,, hitéletiikhéz vald szigorian hagyomanyos ragaszko-
dasuk semmiképpen sem zarja ki azt, hogy kitiiné allampolgirok” (VENETIANER
1986.286.) lehessenek.

A status quo® irdnyzat nem csatlakozott sem a neolégokhoz, sem az ortodo-
xokhoz, maradt a kongresszus elétti allapotban.

Nylregyhazan az ortodox irdnyzat megjelenése az 1870-es évekre tehets® . 1878-
ban mar bizonyosan létezett az ortodox kozosség, mert a varos képviseleti gyiilé-
sének december 10-1 jegyz6konyvében a kovetkezd bejegyzést talaljuk: ,,n Bajom
kozség kotelékébil elbocsdtva és a virosban megtelepedett orthodoz valldst izraelita
Rabbinak vilasztott Friedmann Igndcz ttteni megtelepedését a vdrosi képuviselet tu-
domdsul vesz?’10.

1882-ben 4j alapszabélyt fogadott el a hitkozség, melyben kinyilvanitottak,
hogy a status quo irdnyzathoz csatlakoznak (HARSANYI 1973/74.80.). Ez kival-
totta a hitkozség ortodox tagjainak ellenallasat és szervezetileg is elkiiloniltek —
létrehoztak az ortodox hitkozséget.

A nyiregyhazi zsidosag épiletei

A nyiregyhazi zsidok bekapcsolédtak a gazdasigi életbe és jelents eredmé-
nyeket értek el. Tehet6s polgarokka valtak, anyagi hozzajarulasukkal épiiltek fel
kozosségi és ritualis épiileteik.

Felépiilt az imahdz, a firds, az iskola és 1880-ban Haas Moricz hitkozségi el-
nok ,inditvanyara és nagylelkii adomanyaval” (GEDULY 1896.21.) a Szarvas utcai

nellenkezik a vallasszabadsig elvével, hogy egy vallaskozdsség tagjai a tobbség hatdrozaté-
val kényszerittessenek hozzdjirulni egy elveikkel ellenkezd szervezethez, éhajtandé, hogy az
ellentétek mielSbb kiegyenlittessenek”. Utasitotta a kultuszminisztert az addig hozott rende-
letek felfiiggesztésére, aminek Pauler Tivadar eleget is tett és rendeletet adott ki, melynek
értelmében a hitkdzségek nem kényszerithetdk a kongresszusi szervezet elfogadisira. 1871-ben
jogszabilyként fogadta el a Hitér Egylet dltal készitett szervezeti szabélyzatot, mely a ma-
gyarorszagi ortodox szervezet alapokmanya. A Sulchan Aruch szabdlyai mérvadéak az ortodox
hitkdzségek szamara. (UJVARI 1929.668-669.)

Josef ben Efraim Karo (1488-1575) torvénytara, amely véglegesen szabdlyozta a zsidé hitéle-
tet. Tartalamazza mindazon tdrvényeket, melyeket a valldsos zsidé embernek be kell tartania.
Eldszdr 1564-ben nyomtattik ki Velencében. (UJVARI 1929.811-812., JOLESZ 1987.215.)

Az 1868-69. évi orszagos izraelita egyetemes gylilés utan nem csatlakozott az egyetemes gytilés
altal alkotott kongresszusi-, sem pedig az 1871-ben megalakult ortodox szervezethez, hanem
megmaradt abban a jogallapotban, amelyben az egyetemes gytilés el6tt a hazai hitkzségek
voltak. Alapszabilyukat 1928-ban hagyta j6vd a vallas- és kozoktatasi miniszter. (UJVARI
1929.804.)

Az ortodox kozosség megalakuldsira tobb évszam &ll rendelkezéstinkre. Neumann Albert sze-
rint 1873-ban alakult meg 20 taggal (NEUMANN 1939.158.). Hofmann Emil 1876-ra teszi
1étrejottét (HOFMANN 367.).

10 g,MLt. V.B.181. Nyiregyhdza viros kozgyililésének jegyzokdnyve, 6. kotet 1878. Az
1878.XI1.12-i kdzgyiilés 9630/1878. bejegyzés szam.
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zsinagdga (a status quo hitkozségé volt, 1944-ben felrobbantottdk a németek. Irata-
nyaga eltiint.). Tobb helyen metszéhelyeket létesitettek a baromfi ritualis levagasara
és elvéreztetésére, valamint hiscsarnokot épitettek a hiis kimérésere.

Az ortodox zsinagoga felépitése

A zsinagdga helyén a hitkozség imahaza és a hitkozség tulajdonaban 1évé la-
kéhaz allott, melyben a rabbi és az egyhazfi lakott — természetbeni ellatasként kap-
tak.!! A két épiilet allaga azonban annyira leromlott, hogy lebontasuk esedékessé
valt.

1912. augusztusaban az imahazat mar be akartak zarni, mert az oldalan , vesze-
delmes repedések”!? keletkeztek. A mérnoki vizsgalat kideritette, hogy a nék helye
veszélyessé valt, de kell6 alatamasztassal ideiglenesen még hasznalhaté. A hitkoz-
ség mar rendelkezett az \j zsinagoga felépitéséhez sziikséges engedéllyel, de akkor a
,nyomasztd pénziigyi viszonyok”® nem tették lehetové az épitkezés megkezdését.
Késdbb pedig az els6 vilaghabori akadalyozta meg azt.

A hitkozség a habora utolsé évében mar rendelkezett annyi pénzzel, hogy a
zsinagbga tervezésére pdlydzatot hirdetett. Egyszerii, szell6s és vilagos zsinagogat
kivantak épittetni 378 ferfi és 322 nd szamara!®. A palyazonak be kellett nyijtania
a kereszt- és hosszmetszet, a homlokzat, a szentély és minden részlet rajzat (1:100
méretaranyban), valamint a koéltségvetést az anyagrél és a munkadijrol. Az elsé ha-
rom dijazottat otezer, haromezer és kettGezer korona jutalomban részesitették. Aki
az épitkezési vallalkozast elnyerte, nem kaphatta meg a palyadijat; a jutalmazott
tervek pedig a hitkozség tulajdonaba keriiltek. A helyszinrajzot a hitkozség irodaja-
ban tekinthették meg az érdekl6dék. A jeligés palyazatok beadasi hatarideje 1918.
december 20-a volt.

1919. majusiban mar annyira rossz volt az imahaz allapota, hogy a Varosi
Tanacs csak abban az esetben engedélyezte haszndlatat oktober 1-ig, ha megerdsitik
az épiiletet.!5 1920. szeptember 7-t8l az Iparos Ifjusag Onképzd Egyesiiletének!® Kis
tér 5. szam alatti helyiségében rendezett be ideiglenes imahazat a hitkozség a nagy
iinnepek idejére. A problémat az elkovetkez6 években ugyanigy oldottak meg.!”

A Virosi Tanacs szeptember 15-i iilésén kotelezte a hitkozséget az imahaz le-
bontasara és Gjrafalazasara, egyittal megtiltotta tovabbi hasznalatat.!® A dontés
a varosi mérnok jelentése alapjan sziletett, aki megvizsgalta az épiilet allapotat

11 g,MLt. V.B.186. Nyiregyh4za varos polgirmesterének iratai IV. kitfs, 26/1923. akta szam,
13229/1923. iktaté szam.

Nyirvidék 1912. augusztus 4.8.

Nyirvidék 1912. augusztus 4.8.

14 Nyirvidék 1918. oktéber 19.4.

15 Nyirvidék 1919. méajus 20.4.

16 Ag Iparos Ifjak Egyesiilete Kis tér 5. szam alatti székhizaban 4llandé tevékenység nem volt —
kiilonbdz5 alkalmakra lehetett bérelni a helyiségeket. (MARGOCSY 1987.188.)

Nyirvidék 1920. szeptember 7.4., Nyirvidék 1921. szeptember 29.4.
18 gMLt.V.B.186.IV. ktfs, 26/1923. a.sz. 122/1923. i.sz.

12
13

17
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1. kép Nyiregyhaza térképe 1935. (SzMLt.XV.1.T.174.)
. Az ortodox hitkozség zsinagogaja (Sip utca-Kis tér)
. Az ortodox hitkozség hiscsarnoka (Sip utca-Kis tér)
. A status quo hitkozség haza (Sip utca 12.)

. Az ortodox hitkozség metszéhelye (Sip utca-Kis tér)
. A status quo hitkozség metszéhelye (Hollo utca 14.)

. A status quo hitkozség metsz6helye (Sip utca 12.)

d 1. Stadtkarte Nyiregyhiza 1935.

. Synagoge der orthodoxen Glaubensgemeinde (Sipstrasse-Kis-Platz)

. Fleischladen der orthodoxen Glaubensgemeinde (Sipstrasse-Kis-Platz)
.-Haus der Glaubensgemeinde Status Quo (Sipstrasse 12)

. Schachtensstelle der orthodoxen Gemeinde (Sipstrasse-Kis-Platz)

. Schachtensstelle der Gemeinde Status Quo (Hollostr. 14.)

. Schachtensstelle der Gemeinde Status Quo (Sipstrasse 12.)
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2. kép A lebontand¢ épiiletek tervrajza (SzMLt. V.B.186.1V. kutfé, 26/1923. a.sz.

03384/1923. i.sz. melléklete)
Bild 2. Plan der abzutragenden Gebauden

és megallapitotta, hogy a haz délnyugati sarka dél; az addigi alatamasztas nem
elegendd a stabilizalashoz. Németi Sandor hitkozségi elnok 1923, januar 31-én'®
epitési engedélyt kért — benyujtotta az épitendd zsinagoga terveit. Baumhorn Li-
p6t?° (Bp.VIL.Izsé Gt 8.) — a korszak legjelentdsebb zsinagoga tervezdje és épitdje —
keészitette a huszonnégy rajzbol &llo tervet. (A hitkozség ekkor biralta el az 1918-as
pélyéazatot.) Baumhorn Lipét ekkor mar tobb, mint hisz zsinagogat épitett fel az
orszagban, koztiik az esztergomit, a szegedit, az ujvidékit, a brassoit, a ceglédit
és a zugloéit (Budapesten). A nyiregyhazi ortodox hitkozség dontésével a leggazda-
gabb és legigényesebb hitkozségekhez mérhette magat. Vasbeton szerkezeti eleme-
ket is felhasznaltak az épitkezésnél. Ennek terveit, statikai szamitasait Raab Dezsé
(Bp.VIIL Gyulai Pal u. 16.) készitette.?! Raab Dezs6 okleveles mérnok, épitémester
és vasbetontervezo is volt egyben.

A telekkonyvi hivataltél masolatot kértek, mely bizonyitotta a telek és a rajta

19 5,MLt.V.B.186.IV. kitfs, 26/1923. a.sz. 03384/1923. i.sz

20 Baumhorn Lipét (Kisbér, 1860. december 28. — Kisbér, 1932, jilius 8.). Epitész. Bécsben vé-
gezte a Milegyetemet. Lechner Odén és Partos Gyula miihelyében dolgozott hosszabb ideig.
Epitészeti tanulmanyok céljabél beutazta Kézép-Eurdpat és Italiat. (UJ VARI 1929.96., vala-
mint Magyar életrajzi lexikon, szerk: Kenyeres Agnes Budapest, 1967, 150-151.)

21 gzMLt.V.B.186.IV. kitf, 26/1923. a.sz. 03384/1923.i sz.
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3. kép A zsinagdga nyugati homlokzatanak tervrajza (SzMLt.V.B.186.1V kutf6,

26/1923.a. sz. 03384/1923. i.sz. melléklete)
Bild 3. Plan der westlichen Fassade der Synagoge

lévé épiilet tulajdonjogat. Eszerint a 2555/1 helyrajzi szamon lévé 224 négyszogol??,
melyen imahaz és udvar van, a hitkozség tulajdona, mivel 1889. szeptember 24-
én megvették azt. Ugyanigy keriilt birtokukba vasarlas utjan a 2555/2 helyrajzi
szamon lévo 46 négyszogol 1904. januar 14-én.

Elkésziilt a mérnoki szakvélemeény a zsinagoga épitésérdl és az imahaz, valamint
a lakohaz lebontasardl 1923. februar 21-én.?3 Megallapitotta, hogy a bemutatott
tervek az épitkezési szabalyrendelet idevonatkozo szakaszainak megfelelnek és spe-
cialis el6irasokat is t.a.rt.a.lma.zot.t. A mernoki szakvélemény elkésziilte utan tlt ossze
a Maganépitkezési Bizottsag?® még ugyanazon a napon, s véleményezte az iigyet.
A Maganépitkezési Bizottsag elnoke Bencs Kalman polgarmester, az iigy eléadoja
a varosi fémérnok volt. Az iilésen a hitkozséget Spitzer Izidor hitkozségi jegyzo
és Prutz Fiilop képviselték. Megallapitottak a szabélyozassal nyert 1,6 négyszogol
négyzetmeéterenkénti arat tizezer koronaban. Ezért osszesen tizenhatezer koronat2®
kellett a hitkozségnek fizetnie.

22 Lasd 21. jegyzet.

23 5zMLt. V.B.186.IV. kitf3, 26/1923. a.sz. 31/1923. i.sz.

24 ) Maganépitkezési Bizottsidg elncke a polgarmester volt. Az tligy eléaddja a varosi mérnok, aki
a szemlét is végezte, valamint a terveket elbirdlta, médosité javaslatokkal élhetett; eldirasokra,
rendszabalyokra tehetett javaslatot. A Maganépitkezési Bizottsag iilésére meghivtik az épitési
engedély beterjeszt8jét, illetve — ha az kozosség volt — annak képviseldit.

Az dsszeg megitéléséhez tudmunk kell, hogy ekkor inflicié stijtotta az orszagot. 1923. aprilisdban
a mezdgazdasidgi munkasok napi keresete 500-600 korona volt és ,rendkiviil elégedetlenek a
csekély bérek miatt is”. (MESZAROS 1973.103.) A stabilizaciét kiilfldi kolcsonnel sikeriilt
megvalésitani 1924. jtiniusiban. Ekkor egy angol font = 346000 papirkorona, 1 aranykorona =

25
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4. kép A zsinagoga hosszmetszete és oldalhomlokzatanak tervrajza (SzMLt.

V.B.186.1V. katfs. 26/1923.a.sz. 03384/1923. i.sz. melléklete)
Bild 4. Langschnitt der Synagoge und Plan der seitlichen Fassade

17000 papirkorona (NAGY 1986.210.). A pengdt 1925-ben vezették be (az Atvaltasra csak 1927-
t6l keriilt sor), ekkor egy pengd = 12500 korona. (Ld. Magyarorszag térténeti kronolégidja 3.
kotet. 1848-1944. szerk: Benda Kilman, Bp. 1982.898.) Az 1927-es Atvaltaskor 1 aranykorona
= 1,6 pengd (NAGY 1986.210.).
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5. kép A zsinagoga keleti homlokzatanak tervrajza és az épiilet keresztmetszete

(SzMLt.V.B.186.1V. kutfs, 26/1923. a.sz. 03384/1923. i.sz. melléklete)
Bild 5. Plan der &stlichen Fassade und Querschnitt der Synagoge

Meghataroztak az épitési dijat, mely a foldszinti 768 négyzetméterért is harom-
ezer hetvenkettd korona és az emeleti 768 négyzetméterért is haromezer hetvenketts
korona lett. Osszesen tehat 6144 korondt kellett befizeiniik a varos pénztaraba.
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Felszamitottak kozteriilet hasznalati dijat 296 korona értékben, a hasznalatbavételi
engedély dija pedig 1538 korona lett; ezeket az oOsszegeket is a varos pénztaraba
kellett befizetniiik.

6. kép A zsinagoga fobejarata
Bild 6. Haupteingang der Synagoge

Megsziiletett az elSterjesstés a véghatarozatra.”® A kovetkezd feltételeket al-
lapitottdk meg: a lakoépiilet és az imahaz lebontasahoz abban az esetben jarulnak
hozza, ha az ott lakdk elhelyezésérdl a hitkozség gondoskodik. A karzattarté vasbe-
ton gerenda probaterhelését a befejezés utan négy héttel el kell végezni a mérnoki
hivatal kozremiikodésével. (A korultekinté és ovatos eljaras annak koszonheto, hogy
ez az anyag és épitési mod meg 10j, ismeretlen, tehat gondos vizsgalatot igényel.)
A lebontandé épiiletekrdl utélag tervet kellett bemutatni a mérncki hivatalnak; az
épitéanyag nem foglalhatott el harom méternél szélesebb részt az uttestbol, mert
kiillonben akadalyozta volna a forgalmat — az egész tuttest 5 m széles volt —; az
épitésért felelos személy nevét be kellett jelenteni az épitkezés megkezdese elott.
Az engedely egy évig volt érvényes. Utasitotta a gazdasagi intezot a békés meg-
egyezésre a nyert 1,6 négyszogol iigyében, valamint figyelmeztette az épittetét a

26 Lgsd 23. jegyzet.
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szabdlyrendeletek betartasira. Ellenkez6 esetben 2000 korona biintetést helyezett
kilatasba, illetve az esetleges bontas koltségének viselését. Rendelkezett az 1538
korona hasznalatbavételi dijarol — helybenhagyolag.

A tanics a Maganépitkezési Bizottsag jelentését elfogadva, 1923. marcius 5-én
kiadta®? a véghatéarozatot az épitkezés engedélyezésérél. Hamarosan megegyeztek
az 1,6 négyszogol ardban és a hitkozség befizette a pénzt. Ezek utan Rosenwasser
Adolf, a Németi Sandort koveto hitkozségi elnok a bontasi munkélatok megkezdésé-
nek engedélyezését kérte, mivel Wieder Sélem rabbihelyettest és Weinberger Izrael
egyhazfit elhelyezték az Arok utca 5. sz. alatti hazban?®. A miiszaki tanacsos és
a foiigyész életveszély miatt siirgésnek itélte a bontast,>® mert a falak eltértek a
fliggblegestdl és megrepedtek, a kémeény lerogyofélben volt, a fiistesénél nyilas ke-
letkezett, ez pedig tiizveszélyes. A pincelejaratot fedo deszkakbol kettd torott, az
elészoba mennyezete leszakadassal fenyegetett, a kozépsé szoba mennyezete meg-
hajlott, az utcai részen hidnyzott a szelemen, a zsindely elavult — a hidnyzé részeken
katrany fedte a tetot —, a templom falai sem fliggolegesek és atazott a mennyezet.

Meglep6 modon a hitkozség vezetGsége nem egyeztette terveit a rabbihelyettes-
sel és az egyhazfival — a bontés ellen a rabbihelyettes fellebbezett.?? Arra hivatko-
zott, hogy a lakast természetbeni jairandosagként kapta, ritualis okbol a templom-
mal egy telken kell laknia.?! Az Arok utca messze van és mar nem tudja mindennap
megtenni a hosszii utat. A lakas kiilonben is kijavithat6, lebontasa a lakashiany
miatt sem indokolt. Elviseli az épitkezéssel jaro zajt, de kéri a bontasi kérvény
elutasitasat, minthogy a bontas teljesen indokolatlan, id6 el6tti és felesleges.

A tanacs az 1923. aprilis 28-i rendkiviili iilésén gy foglalt allast, hogy a bontas
- tekintet nélkiil a fellebbezésre — végrehajthatd a kovetkezd indokok alapjan®?: a
lakok elhelyezése biztositott, az épiilet életveszélyes. Varosi érdek, hogy szép, diszes
épiilet emelkedjék a régi helyén. Szocialis érdek, hogy a varos munkassaga kere-
sethez jusson. Mielobb kezdjék meg a munkalatokat, mert a gazdasigi viszonyok
stlyosbodnak, a munkabérek emelkednek — késlekedés esetén az épitkezést nehéz
lesz befejezni. Ez az allasfoglalas a majus 5-én kiadott véghatarozatban jelent meg
hivatalosan. Par nappal kés6bb — miutan a felek maganiton megegyeztek — meg-
kezdédott a munka.3® Lebontottak a két épiiletet, majus 15-én mar meghirdették a
bontott anyag arverezését.34

Az épitkezésért felelés személy Tutkovics Ferenc épitémester®® (Nyiregyhéza,
Bujtos ut 24.) lett, Am hamarosan atadta a munkat Menczy Henrik épitémesternek,

27 Lésd 23. jegyzet.

28 5zMLt.V.B.186.IV. kiitf3, 26/1923. a.sz. 12762/1923. i.sz.
29 SzMLt.V.B.186.1V. kitfs, 26/1923. a.sz. 12645/1923, i.sz.
30 30, Lasd 11. jegyzet.

31 pDr. Schweitzer Jozsef professzor, az Orszigos Rabbiképz6 Intézet Igazgatdja szébeli kozlése
alapjan tudom, hogy nincs ilyen ritualis eliras.

Lasd 29. jegyzet.

33 $yMLt.V.B.186.1V. kitfs, 26/1923. a.sz. 15153/1923. i.sz.
34 Nyirvidék 1923. majus 15.7.

35 Lasd 23. jegyzet.

32
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7. kép A zsinagbga szentélyének részlete

Bild 7. Detail des Chors der Synagoge
mert Németorszagba utazott tanulmanyitra.3® Az épitkezésen Balczar Istvan, Sol-
téesz Janos és Toth Pal mesterek is dolgoztak, a vakolast Huray Daniel végezte el két
év milva (PISSZER 1929.91.). 1924. szeptember 18-an Rosenwasser Adolf mar azt
jelentette®”, hogy a templom belsé munkaja teljesen kész, a kozelgs iinnepekre®
val6 tekintettel imadkozasra kért engedélyt. A miiszaki tanacsos 1924. szeptember

36 I 4ed 23. jegyzet.
37 $yMLt.V.B.186.IV. kiitfs, 26/1923. a.sz. 26813/1924.i.sz.
I8 A zsidé naptér szerint az év dsszel kezdddik (a bibliai id6kben tavasszal kezdddott): tisri (vagy
tisré) (szeptember-oktéber) 30 napos.
1. Ros haSana (Ujév) — 1. nap
2. Ros h&Sana (Ujév) — 2. nap
3. G' délj4 - bbjt
10. Jém Kippur, J6m haKippurim (Engesztelé Nap, Hosszi nap)
15. Szukkét (Sitoros iinnep) — 1. nap (nyolc - Izraelben hét — napos iinnep)
16. Szukkét (Satoros iinnep) — 2. nap
21. Hésdna Rabba
22. S’ mini Aceret
23. Szimhat Téra (A Téra oromiinnepe)
(JOLESZ 1987.116.)
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27-én — ideiglenes jelleggel - javasolta az engedély megadasat az iinnepek idejére.

A zsinagéga 1932-ben lett teljesen készen (HARSANYT 1973/74.82.). Az épiilet
ma is &ll, de felijitasra szorul. A két hitkozség tagjai kozosen hasznaljak. A hitko-
zség létszama kicsi, ezért volt iskolajuk egyik tantermében rendeztek be ideiglenes
imahazat, ott tartjak gyulekezeti osszejoveteleiket.

Az ortodox hitkozség huscsarnokanak épitése

A kérvényt 1922. majus 27-én nyijtottak be a Virosi Tanicshoz: toldaléképi-
tésre kértek engedélyt.®® Ezt a toldalékot az iskoldhoz kivantak csatolni — annak
folytatasaként. A szabalyszerii irat tartalmazta a birtoklapot, mely igazolta, hogy
a 2559-es helyrajzi szamu teriileten (Sip u. 32.) taldlhatd haz és udvar a hitkozség
tulajdona, mert 1905. jinius 14-én megvették. A teriilet 111 négyszogol. A mi-
szaki rajzot — igy a pince fedését biztosité vasbeton szerkezet részletrajzat — és a
statikai szamitasokat kés6bb kivantak beterjeszteni. Az épitkezés ellen a szomszéd,
Fisch Jakab nem emelt kifogast. Mellékelték a 485 korona illeték befizetését igazolo
nyugtat. A hitkozség nevében Németi Sindor — akkor még hitkozségi alelnok — jart
el.

Jinius 1-én elkésziilt a mérnoki szakvélemény, mely a kovetkezé feltételeket
és eldirasokat tartalmazta: a mennyezet alsé szélének 1,1 m magasan kell lennie a
kiilsé jardatdl, a talajnedvesség felszivodasa ellen a falak kiilsé — folddel érintkezé
részét szigetleni kell. A bels6 faburkolat és a padlé moshato legyen, mivel ,, az épiilet
hiscsarnok részére lesz haszndlva”*!. Az épitkezésrdl a tanfelligyelSt is értesiteni
szikséges. Az épitkezésért Smijak Istvan épitOmester a felelds.

A Magénépitkezési Bizottsig — melynek iilésén részt vett Kupferstein Hermann
és Smijak Istvan is — a tervek és a varosi fémérnok véleménye alapjan elfogadta
a kérvényt és mint javaslatot terjesztette a tanacs elé. A tandcs jinius 6-an adta
ki az épitkezésre az engedélyt?? a kovetkezd elSirasokkal bévitve: az épitSanyagok
a kozteruletbol egy 10 m hosszit és 4 m széles savot foglalhatnak el; az épitési
engedély dija 485,44 korona, mivel a pince alapterulete 162,47 négyvzetméter, a
foldszinté pedig 161,16 négyzetmeéter, és az egy négyzetmeéterre esé engedélyezési
dij 1,5 korona. A kozteriilet hasznalataért 16 koronat kell fizetniiik. Az engedély
egy évig volt érvényes.

Az eldirt oszeget befizették és kezdSdhetett az épitkezés. 1923, januar 10-én3
Németi Sandor hitkozségi elnokként — idékozben megvalasztottdk — mar haszna-
latbavételi engedélyt kért, mellékelte a 40 korona hasznalatbavételi dij befizetését
igazolo nyugtat. A Varosi Tandcs rendkivil szigorhan vette a pénzugyi eldirasok
teljesitését — amig az ugyfél nem teljesitette fizetési kotelezettségeit, addig nem

39 $zMLt.V.B.186.IV. katfs, 26/1923. a.sz. 27337/1924. i.sz.

40 gyMLt.V.B.186.1V. kitf5, 264/1922. a.sz. 18982/1922. sz.
41 5;MLt.V.B.186.IV. kitfs, 264/1922. a.sz. 19868/1922.i.sz.
42 Lsd 41. Jegyzet.

43 5,MLt.V.B.186.1V. kiitf8, 264/1922. a.sz. 013105/1923.i.s2.
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folytatta le az eljarast és nem adott ki semmilyen tigyiratot. Februar 12-én meg-
kaptak az engedélyt.** Mércius 2-4n a rendérkapitany, a tiizoltéparancsnok, a va-
rosi fémérnok és a tisztiorvos szemlét tartott.?® Megallapitottak, hogy az épiilet
a terveknek megfeleléen késziilt el, eleget tesz a kozegeészségiigyi, a kozbiztonsagi
és tiizbiztonsagi eldirasoknak, am ragaszkodtak egy gerenda eltavolitasahoz, mely
— véleményiik szerint — tiizet okozhat. A Varosi Tanics a szemle jelentését, véle-
meényezését jovahagyolag tudomasul vette. A kérdéses gerenda igen hosszadalmas
vitahoz vezetett a hitkozség és a tanacs kozott. A miiszaki tanacsos oktdber 27-
én azt jelentette, hogy a gerenda még mindig ott van (ti. a kéményben): a Varosi
Tanécs november 28-an, 1924. jilius 7-én és 17-én is foglalkozott az tliggyel.®

Végiil Rosenwasser Adolf, a Németi Sandort kéveté hitkozségi elndk irt egy
felterjesztést, melyben leirta, hogy a kérdéses gerenda nem érinti a kémeény , belvi-
lagat” 7, a szell6z6be vezet és igy nem tiizveszélyes. Szeptember 23-4n a miiszaki
tanacsos is ezt allapitotta meg, igy végiil a gerenda megmaradhatott a helyén.®® A
Varosi Tanacs szeptemberi iilésén lezarta az iigyet.

Az épiilet ma is megtalalhaté, de mar nem latja el egykori funkci6jat, ma
raktarépiilet.

A status quo hitkozség Sip utca 12. szam alatti hazanak atalakitasa

Mig az ortodox hitkozség 1) épliletek épitését szorgalmazta, a status quo hitko-
zség a meglévoket javittatta és alakittatta it a névekvo létszamnak és igényeknek
megfeleléen. Ilyen atalakitast kovethetiink végig a Sip utca 12, szami haz esetében,
amelyben a kantor és a metszé lakott.

1920. jinius 4-én miiszaki leiras késziilt az atalakitasrol.*® Eszerint a meglévo
épiilet utcai féfalat le kivanjak bontani és termeské alapon égetett téglaval gjrafa-
lazzak. A mennyezeti nadboritast bevakoljak, a tetét cseréppel fedik. A bévitmény
egy szoba (4,7 m x 4,0 m) és egy folyoso, mely 1,5 méter széles lesz. Az épitomester
Fekete Gyula. Jinius 10-én beterjesztették a tervet a tanacshoz.

A szemle jilius 1-én volt®®; megallapitottak, hogy az épitkezés abban az eset-
ben engedélyezhetd, ha a telek helyén nem nyitnak utat, tehat nem kell kisajatitani.
Felmeriilt ugyanis, hogy a Sip és a Viz utcat ezen a telken keresztiil kotik ossze. Ezen
kiviil tiizfal emelését és tiizbiztos tetofedést irtak el6. A szomszédok az épitkezés
ellen nem emeltek kifogast.

Jilis 29-én®' a hitkozség bejelentette, hogy sajat felelosségére megkezdte az
épitkezést, mivel lopkodjdk az anyagot, amit az épitkezéshez biztositottak. A la-
kas felépitése kozérdek, ezért remélik, hogy a Varosi Tandcs megértést tanisit és

44
45
46
47
48
49
50
51

44. Lasd 43. jegyzet.

Lasd 41. jegyzet.

SzMLt.V.B.186.IV. kntf6, 264/1922. a.sz. 34228/1922. i.sz.,37692/1923. i.sz., 18614/1924. i.sz.
SzMLt.V.B.186.1V. kiitfs, 264/1922. a.sz. 24866/1924.i.sz.

SzMLt.V.B.186.1V. kitfs, 264/1922. a.sz. 27095/1924. i.sz.

SzMLt.V.B.186.IV. kitfs, 264/1904. a.sz. 15206/1904. i.sz.

SzMLt.V.B.186.IV. kitfs, 264/1904.a.sz. 355/1920.i.sz.

SzMLt.V.B.186.1IV. kitfd, 264/1904. a.sz. 21422/1920..sz.
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jovahagyja az épitkezést. Kisajatitas esetén pedig lemondanak a kartéritésrél. Ok-
tober 31-én a véarosi fémérnck jelentést készitett az ligyrél.>? Megallapitotta, hogy
jabb kiszallas nem sziikséges, mivel a szemle, mely jiliushan volt, elegendd a vé-
leményalkotashoz. Az engedeély kiadasat javasoltdk ugyan, de — ennek ellenére —
a férmérnok (mivel az engedély nélkiili épitkezést elkezdték) szabalysértési eljaras
meginditasat kezdemeényezte a hatosagnal. Uj utca nyitasa nem szerepelt a tervben,
de szabdlyszerii lemondényilatkozatot kért a hitkozségtdl, amennyiben mégiscsak
elhataroznak ennek megnyitasat. November 3-4n°3 a tanacs bekérte a lemondényi-
latkozatot, november 5-én pedig felkérte a renddrkapitanyt az eljaras lefolytatasara.

Az épiilet - atalakitva ugyan — ma is all, az udvaran talilhaté metszéhely, mely
1988. majusaig miikodott.

A metszohelyek

Végiil kevéssé kozismert épiileteket vegyiink szemiigyre — a metszéhelyeket.
Tudnivald, hogy zsido ember csak akkor fogyaszthatta el marha, vad vagy szarnyas
allat husat, ha azokat ritualis szabalyok szerint vagtak le. Ezt a miiveletet ,,sohét”
(sakter = metsz6) végezhette (JOLESZ 1987.206.), aki bizonyitvannyal (kabbala)
rendelkezett arrol, hogy jaratos a ritualis vagas torvényeiben és a ritudlis vagas
elvégzésében is. A bizonyitvanyt a rabbi adta ki.

A metsz6 mar az allat kiilsé jegyeibdl is el tudta donteni, hogy koserra
vaghato-e az allat vagy sem. Amennyiben megfelelS volt, nagyon éles késével (halaf
— halef) egyetlen gyors mozdulattal atvagta az allat nyakat a légcsovével és a nye-
16csovével egyiitt, mert igy hamar elvérzett. Vallasi eldiras, hogy , az allat a lehetd
legkevesebb fijdalommal miljon ki” (JOLESZ 1987.206.). A haziasszony még fel-
dolgozas el6tt tiizetesen megvizsgalta a baromfit és ha a begyén sériilést, heget vagy
mas elvaltozast talalt, a metsz6hoz fordult, aki eldontotte, hogy felhasznalhaté-e
vagy sem. Amennyiben nem engedélyezte a felhasznilist, a levagott baromfi ,,tré-
£6”55 lett, helyette masikat kellett beszerezni, ezért a haziasszonyok igyekeztek ko-
ran felkeresni a metsz6t. A ritualis vagaseért illetéket (gabelladijat) kellett leréniuk.

A ritualis vagés tekintetében mindharom iranyzat szémara a Sulchan Aruch a
mérvado, tehat nincs eltérés kozottik. Azonban a neoldg és a status quo hitkozse-
gek tagjai egyénileg dontik el, hogy a ritualis vagas szabalyai szerint levagott allat
hisét fogyasztjak-e vagy nem veszik igénybe a ,so0hét” szolgaltatasait. Az elirt el-
jéras szerint a levagott baromfit tollatol megfosztjik (tépik), — forrovizzel lednteni
(kopézni) nem szabad, majd otthon a héaziasszony perzseli, felbontja, eltavolitja
nyaki ereit és megvizsgalja a belsejét. Félorara allott vizbe teszi, majd utana be-
sOzza, végil pedig haromszor leonti az allott vizzel. A folyovizes lemosas — le6blités
— nem engedélyezett eljaras a tisztitisra.

54

52 $zMLt.V.B.186.1V. kiitfs, 264/1904. a.sz. 30164/1920. i.sz.
53 1,4sd 52. jegyzet.
54 Koser: tiszta, élvezhetd. Zsidé ember altal elfogyaszthatd (UJVARI 1929.506.).

55 T'réfs: széttépett dllat hisa. Zsidé ember szamira fogyasztasra alkalmatlan (UJVARI

1929.247., JOLESZ 1987.243.).
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A két hitkozség Nyiregyhazan is felépitette sajat metszéhelyeit, ezek a varos
belsejében helyezkedtek el. Tobbnyire a metsz6 is a metsz6hely telken 1évé héz-
ban lakott. Hirom metszéhelyrél béséges iratanyagot talaltunk, melyeket meg kell
becsiilniink, ugyanis a zsidé kozosséggel kapcsolatos iratok tilnyomoérészt akkor
maradtak meg, ha a levéltarba keriiltek. Ez pedig abban az esetben fordult el§, ha
a kozosség a hatdsagokkal keriilt kapcsolatba valamilyen ligy folyamén (épitési en-
gedély kérése) és ennek dokumentumait (aktdit) megérizték — levéltarba helyezték.

Ebben az esetben a metszdhelyek sorsit fellebbezések sorozatdn keresztiil kisérhetjiik figye-
lemmel, ugyanis a szomszédban lakék nem vették j6 néven, ha ilyen épiiletet emeltek mellettitk.
Ezek az tigyek nagyon sokaig elhiizédtak, eljutottak a legmagasabb hivatalokig és igy az uté-
kor részletesen értesiilhet az épitkezés menetérdl és az épliletek hasznilatarél. Fennmaradtak a
hatésigok szemléinek és vizsgdlatainak megéallapitasai, rendelkezései.

A fellebbezések megitéléséhez tudni kell, hogy a varosban nem volt kiépitve sem a vizve-
zetékrendszer, sem pedig a csatornahalézat. A varos ilyen irdnyd tervei nem valésultak meg. A
lakossdg dsott és furott kutakbdl nyerte a vizet, a szennyvizet pedig emészt8godorbe vezették,
amely a kertben volt.

A metszdhelyen keletkezett szennyviz és az elfolyt vér (a zsidok szdmara a vér fogyasztdsa
tilos) szintén az emésztébe keriilt. A vigasok szdmanak novekedésével ez is problémat okozott,
ugyanis a f6ld mar nem tudta beinni (ez olyankor is el8fordult, ha hosszi ideig ugyanazt a metszs-
helyet haszndltdk). A felgyilemlett vér rothaddsnak indult és a kémyéken emiatt elszaporodtak
a kartevok (patkanyok). A szomszédok tiltakoztak ez ellen.

A metsz8hely tisztitdsdt a hitkozség altal megbizott személy végezte, aki rendszerint ott is
lakott. A Sip u. 12. alatt 1év6 metszéhelyhez épitve maig megtalilhaté az a kis haz, ahol a tisztitast
végzd személy lakott. A tisztitdshoz sziikséges vizet a legkozelebbi kitbdl hozta.

A megnovekedett vérmennyiség kezelésére nem voltak egységes elSirdsok. T6bb elgondo-
14s sziiletett ennek a kérdésnek a megoldasara. A hitkozségek az uj metszdhelyek létesitésekor a
miiszaki leirdsban rogzitettek egyfajta megoldast, a hatdsag pedig az épitési engedélyben megha-
tarozta a vér kezelésének médjat. Nem minden esetben volt egyetértés a két fél kozott. A varos
vezetése igyekezett teljesiteni a hitkSzségek kérését (a kért engedélyt mindig megadtak), de tekin-
tettel volt a metszShelyek kornyezetében lakék ellendlldséra is, és ezért elhizédott az engedélyezési
eljdras. A szomszédok és a kozegészségligy megdvasa érdekében tobbféle elképzelést dolgoztak ki.
Ezeket a kiilonféle javaslatokat az engedélyezési eljaras okmanyaibdl megismerhetjiik.

A megoldast a vizellitds és a csatornizds jelentette volna, késziiltek erre tervek is, de a
szlikos pénziigyi lehetdségek nem tették lehetdvé megvaldsitasukat. Megoldast jelenthetett volna
egy kozponti ritudlis vagdhid épitése is és igy a vdros kézpontjdban 1évé metszéhelyek kitelepitése.
Ennek terveit a késdbbiekben lathatjuk, de ez sem val6sult meg anyagi okokbél.

A lakossig metszShelyek elleni tiltakozdsa nem valtott ki antiszemita megnyilvé.nulzisokat.56

Az ortodox hitkozség metszohelyének atépitése

1925. december 22-én%7 a varmegyei féorvos megvizsgalta a metszShelyet és a
kovetkezdket allapitotta meg: a metszohely kezdetleges, piszkos, egészségre artal-
mas, a legcsekélyebb kivanalmaknak sem felel meg. Azt javasolta, hogy a hitkozség
épitsen ajat oly modon, hogy mar a kovetkezo év tavaszara kész legyen és hasznélni
lehessen.

56 Ebben az id8szakban egy antiszemita cikk jelent meg: Kiss Menyhért nemzetgytilési képviseld
(EME) zsidéellenes parlamenti beszédének kozlése. (Nyirvidék 1922. augusztus 5.1.)

57 SzMLt.V.B.186.1V. kitf3, 264/1922. a.sz. 236930/1925. i.sz.
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1926. januar 18-an%® a varosi mérnck is megvizsgalta az épiiletet, jelentést ké-
szitett rola, melyben az allt, hogy az atalakitas és felujitas nem elegendd, tébbe
keriilne, mint egy jnak a felépitése. Ezért felhivta a hitkozséget egy ) metsz6-
hely terveinek elkészitésére és benyujtasara és az épitési engedély megkérésére. A
két szakértsi véleményt alapul véve a Varosi Tanacs 1926. marcius 17-én®® a ba-
romfi vagohid megsziintetését hatarozta el, mert rozoga, elavult és mar nem lehet
helyreallitani. Az 0j vagohid terveinek és az épitési engedély beterjesztésének a
kotelezettségét irta elo 30 napon belil, kilonben a miikodést azonnali hatallyal
megtiltja.

A hitkozség aprilis 29-én°° beterjesztett egy atépitési tervet. Ez alapjan tég-
lafalii épiiletet kivantak emelni a régi fa helyett. A falat vakoljak és meszelik, a
mennyezetet naddal fedik és szintén meszelik. A tet6t megerdsitik. Az ajtokat,
ablakokat kicserélik. A fal két meéter magassagig lemoshatd lesz, ezért cementes ha-
barccsal fedik. Az épiiletet két méter magas deszkakeritéssel veszik korul és az épiilet
és a kerités kozotti reszt téglaval burkoljak. A vérnek falazott godrot épitenek.

Méjus 20-an®! a varosi mérnok véleményezte a tervet. Elbirta azt, hogy a vago-
hely padozata is vizhatlan legyen, valamint azt is, hogy a szennyvizgyiijtobe vezetd
csatornat lassdk el biizelzaréval. Az akna vizzard falazatot kapjon, az aknat ket-
t6s, folddel kitoltott vasajtd zarja le. Az allatokat teljes elvérzésig kell benntartani.
A vergylijté egy napi mennyiséget tudjon tarolni. Természetesen a padlot fel kell
mosni és allandbéan fertGtleniteni kell.

Alapteriilete 38 négyzetméter. A miikodési engedélyt az 4j — a varoson kiviili
— metszShely felépitéséig adtaik meg.5? Az épitkezés idejére kotelezbvé tették az
epitd iparos cégérének kifiiggesztését. A szomszédok kozil hadrman nem ellenezték
az épitkezést, harman viszont fellebbeztek a kozegészség karosodasara hivatkozva. 3
Az épitkezés azonban nem indult meg, pedig a mérnoki hivatal siirgette.5

1927. januarjatol a tisztiorvos kérésére a fertStlenitést naponta elvégezték az
addigi havi fert6tlenités helyett.5® 1928. augusztus 21-én kelt jelentésébdl kideriilt,
hogy a hitkozség az épitési engedélyt nem hasznalta fel. A vagbhid primitiv, rozoga;
tisztantartasa lehetetlen és a hitkozség nem is gondoskodik errdl.® A kornyezet
szennyezése miatt a tanics a vagohid besziintetését javasolta. Szeptember 19-én8”
a f6jegyz6 utasitotta a III. jegyzot (a kozegészségiigy el6addjat), hogy a f6orvossal
egylitt vizsgaljdk meg az épiiletet és jarjanak el. Ennek értelmében a polgarmester
kozegészségigyi szemlét rendelt el szeptember 29-6n®® . A szemle 1928. oktober

58 SzMLt.V.B.186.IV. katf5, 264/1922. a.sz. 01734/1926. i.sz.
59 1.4sd 58. jegyzet.

60 5uMLt.V.B.186.IV. kiitf5, 264/1922. a.sz. 13138/1926..52.

61 $zMLt.V.B.186.IV. kiitf5, 264/1922. a.sz. 36611/1926. i.sz.
62 1,44d 61. jegyzet.

63 SZMLt.V.B.186.IV. kitf5, 264/1922. a.sz. 286/1926.1.52.

64 S,MLt.V.B.186.IV. kiitfs, 264/1922. a.sz. 34955/1926 i.sz.

65 SyMLt.V.B.186.1V. kitfs, 264/1922. a.sz. 3716/1927. i.sz.

66 SzMLt.V.B.186.1V. kiitfs, 264/1922. a.sz. 31466/1928. i.sz.
67 SzMLt.V.B.186.IV. katf5, 264/1922. a.sz. 36004/1928. i.sz.

68 1.3sd 67. jegyzet.
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4-én volt®®, a jegyzSkonyvben rogzitett tények szomort allapotrol tantskodnak.

Altalanos rendetlenséget, hulladékokat, piszkot talaltak oly meértékben, hogy ez
mar a kozegeszségiigyet silyosan veszélyeztette.

Az elhanyagoltsag ugyanolyan, mint az el6z6 évben, a kérésikre kiadott enge-
déllyel nem éltek. A szemle azonnali besziintetést javasolt, valamint azt, hogy a Sip
u. 12-ben 1évé metsz6helyet hasznaljak, hiszen az tiszta és higiénikus. Oktober 9-én
a tanacs rendelettel besziintette a metszéhely mikodését.”™® 12-én azonban a hitks-
zség bejelentette”’ hogy kitisztitottak a vagohidat. Ugyanakkor arra hivatkoztak,
hogy a bizottsag vagas kozben jart ott és azért tapasztalt olyan allapotokat, melyet
jegyzdkonyveztek. Masrészt nem lehet addig modern, higiénikus metszdhelyet mii-
kodtetni, amig a csatornazas nincs megoldva, a viz nincs bevezetve. Mivel a varos
nem tud Gjat épittetni, ezért kérik a miikodés engedélyezését. A Sip u. 12. alatti
metszohelyet nem hasznalhatjak, mert a Sulchan Aruch tiltja a mas feliigyelete
alatt all6 épiiletben torténd vagast, az pedig a status quo hitkozségé.

Oktober 13-an™ a Varosi Tanacs engedélyezte a metszohely miikodését, mert
az rendben talaltatott. Halasztast engedélyezett az atalakitasra és atépitésre ad-
dig, amig a csatornahalozat kiépiil. Jelezték azonban, hogy allandéan ellenérzik és
rendellenesség esetén bezarjak a metszéhelyet. Az épiilet a zsinagoga udvaran volt,
ma mar nincs meg.

A status quo hitkozség Holl6 utcai metszdhelyének felépitése

A hitkozség képviselStestiilete 1904. december 4-én iilést tartott, ahol elha-
taroztak, hogy 1j metszdhelyet épitenek a Hollo u. 14. sz. alatti telken. Ez a teriilet
rendészetileg és egészségileg is alkalmasnak tiint a metszéhely szamara. Lichtmann
Dezsé hitkozségi elnok és Englender Lajos™ hitkozségi jegyzé benyujtotta a kér-
vényt. Siirgds targyalast kértek a Varosi Tanacstol, ugyanis a metsz6helyet 1905.
januar 1-én mar hasznalni akartak.

December 13-an™ szemlét tartottak a varos képviselSi és a kovetkezd feltétele-
ket szabték: az épiiletnek tiizbiztos burkolatinak kell lennie, téglafalazatii emésztét
kell épiteni, melybe csatorna vezet — ne a foldon folyjon a vér —, allandban tisztitani
és fert6tleniteni sziikséges a vagohidat.

A szemle alapjan 1904. december 13-an kiadta a tanacs a véghatarozatot, mely
csak néhany 1) elSirast tartalmazott, mégpedig a kovetkezoket: a tervrajzokat az
épitkezés kezdete el6tt be kell mutatni, az épitémestert be kell jelenteni, az épit-
kezési szabalyrendelet elGirasait be kell tartani, hasznalatbavételi engedélyt kell
kérniiik, a rendérkapitanynak pedig elGirtak az allandé ellenérzés kotelezettségét.

59 SyMLt.V.B.186.1V. kitf5, 264/1922. a.sz. 37431/1928. i.sz.

70 L4sd 69. jegyzet.

"1 SMLL.V.B.186.1V. kiitfs, 264/1922. a.sz. 38498/1928. i.sz.

72 Lasd T1. jegyzet.

73 SzMLt. V.B.186.IV. kiitfd, 264/1904. a.sz. 35955/1904. i.sz., 64601/1904. i.sz.

7 E név megszokott és elterjedt irasmédja ,, Englinder” lenne, &m az eredeti iraton ,,Englender”
szerepel aldirdsként (Lasd 73. jegyzet).

75 Lasd 73. jegyzet.
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December 21-én benytjtottak a tervet, mely szerint téglaalapi favazas épiiletet
kivannak emelni tégla kéménnyel és cserépfedéssel.”® December 22-én a szomszédok
fellebbezést nytjtottak be. Véleményiik szerint az épitkezés engedélyezése szomszé-
dok és kozegészségiigy-ellenes. Piszok és szemét keletkezik, a hulladékok mérgezd
bomléstermékeket termelnek. A tisztantartast nem lehet allandoan ellendrizni. Te-
len még elviselhets lenne a kornyék, &m nyaron melegigya a betegségnek és az
,egészségtelen levegd termelésének”.”” Jogtalan és teljesithetetlen a kérés, ugyanis
- ha a szigorti kozegészségligyi elSirasok egy portorld kizarasit sem engedélyezik —~
hogyan lenne engedélyezhetd a metszdhely felépitése.

December 27-én"® a tanacs elfogadta a fellebbezést és leallitotta az épitkezést.
A maésodfokti hatésag — a varmegye — viszont 1905. januar 23-an™ engedélyezte,
mivel a tlizrendészeti, kozegészségiigyi és kozbiztonsagi kovetelményeknek megfe-
lelt az épitkezés. A szomszédok nem hagytak annyiban és a belugyminiszterhez
fordultak.®? Korabbi panaszukhoz a kovetkezd kiegészitéseket tették: siiriin lakott
a kornyék, elértéktelenednek a kozelben 1évé hazak és telkek.

A varmegye Jiésa Andrds fGorvos szakértdi véleményét is csatolta az ugyirat-
hoz.8! Megallapitotta, hogy a metszdhely épitése engedélyezhetd, ha a kozegészség-
igy megovhatd. A napi 150-200 vagassal keletkezé 8 kg vert kezelni kell, mert a
veszélyt az okozza. A megoldas peig az, hogy tartalyt alkalmaznak, s ebbe gyiijtik
a vért. Hetente kitiritik a varoson kivul kijelolt helyen.

A beliigyminiszter engedélyezte az épitkezést®?, a metszShely elkésziilt és a hit-
kozség hasznalta. 1908. jinius 20-4n%3 azonban a szomszédok Gjbél panaszt emeltek
a metsz8hely miikodése ellen, mert — véleményk szerint — az épitési eldirdsokat nem
tartottak be és a metsz6hely mitkodése veszélyes az egészségre.

Oktéber 21-én%! hatosagi szemlét tartottak, mely feltarta a hianyossagokat.
Hidnyzott a medencéhez vezeté csatorna. Nem kell gondossigi a fertdtlenités.
Nem kértek hasznélatbavételi engedélyt és megallapithatatlan volt a gy{ijtémedence
falanak az anyaga. Az épit6 személyét sem jelentették be. A vér szamara tartaly
alkalmazasat javasoltik. A szomszédok tovabbra is a metszShely megsziintetését
kérték, a hitkozség elndke pedig a régi elndk meghallgatasat inditvanyozta. A tandcs

megkeresést intézett a hitkozséghez, melyben a hidnyossigok potlasat irtak els.8%

76 SzMLt.V.B.186.1V. kiitf5, 264/1904. a.sz. 18793/1904. i.sz.
77

78

Lasd 76. jegyzet.
Lasd 76. jegyzet.
™ SzMLt.V.B. 186.IV. kiitfs, 284/1904. a.sz. 1187/1905. i.sz.

80 g MLt.V.B.186.1V. kitfs, 264/1904. a.sz. 83957/1905. i.sz.

81 L4sd 80. jegyzet.

82 S,MLt.V.B.186.IV. kuatfs, 264/1904. a.sz. 13343/1905.i.s2. A hatésdgok gyakran Ssszekeverték
a két hitkozséget a hivatali igyintézésben. Ebben az esetben négy iraton cseréltek fel a status

824,
83 5,MLt.V.B.186.IV. kitf5, 264/1904. a.sz. 10786/1908.i.5z.
84 1,4sd 83. jegyzet. ‘
85 S;MLt.V.B.186.IV. kiatf5, 264/1904. a.sz. 19098/1908.i.52.
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A hitkozség eleget tett az eldirasoknak. A metszéhely ezek utan egészen 1918-ig
miikodott.

A status quo hitkozség Sip utcai metszohelyének felépitése

1918. februar 9-én®6 a hitkozség kérte a Holld utcai metszohelyre kiadott en-
gedély bevonasat és atruhazasat a Sip u. 12-re. Ott kivannak egy 10j, modern met-
sz6helyet épiteni, mely kielégiti a négyezer fos hitkozség igényeit. A miiszaki leiras
szerint a terméské alapra téglafalazat és faszerkezet keriilt. A tetét palaval és mii-
palaval fedik. A belsé falon korben 50 cm széles betonvilya talalhato, mely enyhén
lejt és igy vezeti a vért a kozépen léevé 40-45 em mély aknaba. Innen 30 cm-es
fécsatornan jut egy betonmedencébe, ahol egy kiemelheté vasbodon van (ezt el
lehet tavolitani), a szennyviz pedig a talfolyon keresztiil nyelokitba folyik és a ho-
mokos talajban elvész. A csatorna kiemelheté vaslemezekkel fedett, igy konnyen
tisztithato. A lemosashoz rendszeresitenek egy 1500 literes tartalyt, mely a vizve-
zetékbdl kapja a vizet. (Ekkor a varosban még nincs vizvezeték és csatornahélézat,
a hitkozség a varos terveit vette figyelembe.)

Hianypotlasra visszaadtdk a kérvényt, majd ennek megtorténte utan aprilis
16-an szemlét tartottak.®” Az épiilet ellen nem emeltek kifogast, am a megallapi-
tas szerint a vérrel kevert viz veszélyes és ezt kezelni sziikséges. Tonna-rendszer
alkalmazasat javasoltak, vagyis a vér és a szennyviz egy 3-4 hektoliteres tartalyba
folyjon, melyet tufaval behintenek és mésszel is fert6tlenitenek. Nyaron naponta,
télen hetente haromszor kiiiritik a varoson kiviil kijelolt helyen. A tartaly mar eleve
kézikocsin helyezkedne el. Felkérték a hitkozséget, hogy ha igy mefelelé szamukra,
akkor igy nyujtsak be a tervet es a kérvéenyt. A szomszédok tiltakoztak és a met-
sz6hely véroson kiviilre telepitését kovetelték.

Mijus 22-én%® a hitkozség elfogadta a javaslatot és még kiegészitették azzal,
hogy naponta kétszer felmossak a padlot és nem maradnak ott a hulladékok. Ra-
mutattak, hogy a szomszédok kifogasa nem megalapozott, hiszen az orvos is ott
lakik a kozelben és & sem emelt kifogast. Junius 3-an®® a tandcs engedélyezte a
Hollé utcai metszShely felszamolasat és a Sip utcai felépitését. Jinius 10-én® vi-
szont a hitkozség fellebbezett, mert nézetiik szerint felesleges, hogy a felmosoéviz a
vérrel egy helyre keriiljon, mert az vérrel csak csekély mertékben szennyezett. (A
metszohely padlojara csak véletleniil keriilhetett vér, hiszen az a nyelékitba folyt.)
Jilius 2-an°! elfogadtak a szomszédok fellebbezését és a varmegyéhez kiildték don-
tésre. Julius 27-én%? a renddrkapitany az allatorvossal készitett jelentést az iigyrol.

86
a7

SzMLt.V.B.186.1V. kitfs, 264/1904. a.sz. 05196/1918. i.sz.
SzMLt.V.B.186.1V. kitf5, 264/1904. a.sz. 08110/1918. i.sz., 11504/1918. i.sz.
88 SzMLt.V.B.186.1V. kitfs, 264/1904. a.sz. 16265/1918. i.sz.

89 14sd 88. jegyzet.

90 SzMLt. V.B.186.IV. kitfd, 264/1904. a.sz. 18197/1918.i.s2.

91 SyMLt.V.B.186.1V. kiitfs, 264/1904. a.sz. 01365/1918. i.sz.

92 S;MLt.V.B.186.1V. katfs, 264/1904. a.sz. 20227/1918. i.sz.
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Rogzitették, hogy a talajszennyezés, a biiz és a piszok keletkezésének elkeriilése cél-
jabol csak a tonna-rendszer a megengedhetd igy, hogy a mosadékviz is a tartalyba
omoljon. A Kétaji utcAban miikodé metszéhelyre hivatkoztak, ahol mar szinte el-
viselhetetlen a kornyék, mert nem tisztitjak kellképpen és nem akartak, hogy a
Sip utca is erre a sorsra jusson. Ilyen épiiletet a varoson kiviilre kell telepiteni, a
széljarassal szemben. A varosnak nincs vizvezetéke és ez is a telepités ellen szol.
Ha megépiil, akkor is allandbéan ellendrizni kell a metszéhelyet. Augusztus 14-én°3
a megye engedélyezte — ez alapjan a véros kiadta a véghatarozatot — az épitkezést.
Kiegészitették azzal, hogy a lemoséviznek csomoszolt betonmedencét épitsenek, me-
lyet a koztisztasigi vallalat tirit ki. A vért kell naponta kiszallitani, a lemosévizet
nem. Ez utobbi naponkénti kiszallitasa ugyanis indokolatlan és koltségnovels.

Am a hitkézség mégsem kezdte meg az épitkezést. 1920. julius 1-6n°* a Sip u.
12-ben az ott 1évs lakas atalakitasanak szemléjét végzo szakember felfedezte, hogy
a metszohely épitési engedélye lejart és az épiilet nem épiilt fel. (A 12. szdm alatti
épiiletben a kantor és a metsz6 lakott. Telkén épiilt fel a metszéhely.) A Varosi
Tanacs figyelmeztette a hitkozséget az engedély lejartara és 0 kérvény benyujtasat
kérte. A hitkozseg valaszolt®, miszerint az épitkezés a forradalmi események és
a roman megszallas miatt maradt el. Kérték az engedély meghosszabbitisat az
eredeti feltételek alapjan. Annal is inkabb, mivel a Holl6 és a Selyem utciban 1évé
metsz6helyek megsziintek.

A metszéhelyek akkor sziintek meg, ha a metszé elkolt6zott. De lehetett te-
lepiilésrendezési oka is, esetleg az, hogy a hosszu idejii hasznélattol a talaj mar
telitédott.

A varosi mérnok az 1918-as engedély alapjan véleményezte és javasolta az
engedély kiadasat azzal, hogy a viztartaly alatdmasztisara szolgalo vastarté me-
retezésének terveit is csatoljak be potlolag.% Janius 15-én°7 a Maganépitkezési
Bizottsag elutasitotta a kérvényt, ugyanis a varos épitkezési szabalyrendelete 21.§
értelmében lejart engedély hatalyat vesztette. 1919-ben kellett volna a meghosszab-
bitast kérni. Ennek ellenére a hitkozség minden elSirt kotelezettségét teljesitette.
Bodor Zsigmond hitkozségi elnok benyujtotta az Gjabb kérvényt és a vastarté mé-
retezését.®® A viztartaly 1,5 méter hosszii, 1,2 méter magas és 1 méter széles, siilya
200 kg. Két ,,I” tartdo hordozza ezt a silyt, mely vizzel feltoltve 2000 kg-ot tesz
ki. A tartok egymastol 80 cm-re lesznek elhelyezve, igy egyre 1000 kg egyenletesen
eloszlo terhelés jut. A Maganépitkezési Bizottsag ismét elutasitotta a kérelmet a
szabalyrendelet 91.§ alapjan®® mely kimondja, hogy biizés gyarak és telepek csakis
a VI. épitési ovezetben létesithetSek, a Sip u. az 1. 6vezetben talalhato.

93 SzMLt.V.B.186.1V. kutf8, 264/1904. a.sz. 29813/1918. i.sz.
94 SzMLt.V.B.186.1V. kitfs, 264/1904. a.sz. 30164/1920.i.sz.
95 SuMLt.V.B.186.1V. kiitf3, 264/1904. a.sz. 15878/1921. i.sz.
96 SZMLt.V.B.186.IV. kitfd, 264/1904. a.sz. 47545/1921. i.sz.
97 Lésd 96. jegyzet. :

98 SzMLt.V.B.186.IV. kiitf3, 264/1904. a.sz. 19387/1921. i.sz., 2377/1921. i.sz.

99 1,4sd 98. jegyzet.
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A Virosi Tanécs julius 12-én elutasitotta a kérvényt. A hitkozség nem hagyta
annyiban és 1922. januar 29-én ideiglenes engedélyt!® kért addig, amig a varoson
kiviil feléepiill a modern, higiénikus vagohid. Bejelentették Fekete Gyulat épitémes-
ternek és lemondtak az esetleges kisajatitasi dijrol. (Felmeriilt a Sip és a Viz utcak
osszekotése ezen a telken keresztill.) 1922, aprilis 11-én jabb mérnoki szakvélemeény
késziilt, ez a tonna-rendszert javasolta.'®!

A Varosi Tanacs elhatarozta, hogy az dllandé fesziiltséget okozd metszéhelyek
igyét megoldja. Utasitotta a varosi mérnokot a kitelepités és az 0j vagohid ter-
veinek elkészitésére. A tervek elkésziiltéig, megtargyalasaig, esetleges elfogadasaig
azonban engedélyezték a metszohely miikodését majus 20-an.'°? Megallapitottak
az engedélyezés dijat es elfogadtak a potlolag benyujtott tervet, mely tolltépd he-
lyiség felépitését tartalmazta. Szeptember 18-4n'%% mar hasznélati engedélyt kértek
és meg is kaptak. A szomszédok tudomast szerezvén az engedélyezésrdl, julius 27-
én'% fellebbeztek, mert mindez tudtuk és beleegyezésiik nélkiil tortént, s egyszer
az épitkezés engedélyezését mar elutasitottak.

Az ligyet a Varmegyei Kozigazgatasi Bizottsag elé vitték. A varmegye Gj vég-
hatarozatot kért!%® a Varosi Tanacstol, s — mivel a kitelepitéssel egyetértett — a
metszohelyek kitelepitési terveinek minél el6bbi elkészitését is kérte. December 15-
én elkészill a kilelepitési terv. Az 0j vagohid a kozvagohid teriiletén lenne 129
négyzetméter alapteriileten. Epitési koltsége 2625000 korona.'%® Téglabol és beton-
bél épiilne. 45 méternyi kerités venné koriil. A varos épittetné és bérbe adna a
hitkoézségeknek. December 29-én'7 — miutan a Varosi Tanacs a tervet megismerte
- azt javasolta a képviselotestiiletnek, hogy a metszohelyek kitelepitését mégse ha-
tarozzak el. A javaslatot azzal indokoltak, hogy a kozvagéhid ugyan nagyon alkal-
mas lenne a metszhelyek elhelyezésére, de ott nincs megfelel6 épiilet. Az épitkezés
2625000 korona lenne és ehhez még koltségként jarul a kitelepités lebonyolitasa.
Ezzel az osszeggel a varos nem rendelkezik.

A képviselotestiilet ezt az indokot méltanyolta és elallt a kitelepitéstol. Még
ugyanazon a napon szemlét végeztek!%®, mely kimondta, hogy — ha betartjak az el6i-
rasokat — kozegészségiigyi kifogas nem meriilhet fel. Ezt a véleményt tovabbitottak
a megyének és keérésiikre szabalyszerli véghatarozatban rogzitették a metszéhely
miikodését. 1923. marcius 14-én'%? a szomszédok tijra fellebbeztek. A mar ismert
ellenvetések mellett a kovetkezdé érvekre hivatkoztak: nem garantélt az ovintézke-
dések betartasa. A varmegye hazatol par lépésre egy ilyen hely kihivas a polgarsag

100 g, MLt.V.B.186.1V. kiitfs, 264/1904. a.sz. 1811/1921.isz.
101 g,MLt.V.B.186.1V. kiitfs, 264/1904. a.sz. 807/1922. i.sz.
102 g,MLt.V.B.186.1V. kiitfs, 264/1904. a.sz. 2669/1922. i.sz.
103 5,MLt.V.B.186.IV. kiitf5, 264/1904. a.sz. 32769/1922. i.sz.
104 g, MLL.V.B.186.1V. kitf5, 264/1904. a.sz. 96275/1922. i.sz.
105 g,MLt.V.B.186.1V. kiitf5, 264/1904. a.sz. 39638/1922. i.sz.
106 1,4ed 25. jegyzet.

107 gyMLt.V.B.186.1V. kitfs, 264/1904. a.sz. 43905/1922. i.sz.
108 5,MLt.V.B.186.1V. kitfs, 264/1904. a.sz. 17115/1922..sz.
109 5,MLt.V.B.186.1V. kiitfs, 264/1904. a.sz. 08149/1923.i.s2.
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8. kép A status quo hitkozség metszdhelyének tervrajza (Sip utca 12.) (SzMLt.

V.B.186.1V. katfs, 264/1904. a.sz. 05196/1918. i.sz. melléklete)
Bild 8. Zeichnung der Schachtensstelle der Glaubensgemeinde Status Quo (Sip str. 12.)

tirelme ellen. Ha a kitelepités draga is, viselje a hitkozség a koltséget, de ne sértse
mds érdekeil. Ebben az esetben a rideg szabalyokat kell alkalmazni és nem mélta-
nyossagot gyakorolni. Egyébként sem , klimatikus” (j6 kliméji) a varos, itt még ha-
tosagi segédlettel rontjak a helyzetet. A varoson kiviilre kell helyezni, hiszen mashol
sem tiirték meg bent. Az ar nem lényeges. Azt is kilatasba helyezték, hogy elkol-
toznek a vérosbél, ha nem tavolitjak el a metszShelyet. Arpilis 9-én''® a varmegye
elutasitotta a fellebbezést, mert az elirasok betartdsa esetén nem okoz veszélyt,
egyébként is csak ideiglenes az engedély. Azonkiviil méltanyoltdk a Varosi Tanacs
és a képviselotestiilet hatarozatat, miszerint a silyos gazdasagi helyzet miatt nem
telepitik ki a metszéhelyeket. Jinius 20-an'!! a beliigyminiszterhez fordultak a pa-
naszosok, akik megiitkoztek azon, hogy révid idé alatt ilyen ellentétes hatarozatok
sziilettek. A kozigazgatas hatarozatlansdganak bizonyitékat lattak benne.

110 g, MLt.V.B.186.IV. kitfs, 264/1904. a.sz. 11915/1923. i.sz.
11 g,MLt.V.B.186.1V. ktf6, 264/1904. a.sz. 19268/1923. i.sz.
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9. kép A varos altal épitendé metszdhely tervrajza (SzMLt. V.B.186.IV. kitfd,

264/1904. a.sz. 05196/1918. i.sz. melléklete)
Bild 9. Zeichnung der von Stadt zu erbauenden Schachtenstelle
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A beliigyminiszter elutasitotta az épitkezés engedélyezését 1925. oktdber 22-én
(ekkor mar harom éve miikodott). November 19-én'!? a hitkozség nevében Bern-
stein Béla férabbi nydjtott be fellebbezést Rakovszky Ivan beliigyminiszterhez. Le-
irta, hogy szabélyos engedélyekkel épult a metszGhely. 1922 6ta mikodik és eddig
nem volt rd panasz, valamint a hasonlo épiiletek a vildgon mindeniitt belteriile-
ten talalhatok. Négyezer f6 lelki és vallasi életét érinti ez az tgy. Hatosagi orvosi
bizonyitvanyt is csatolt, mely rendben talilta a metszdhelyet.

Hosszas eljaras utan a szomszédok ismét fellebbeztek ellene. Miiszaki és egész-
ségligyi szemlék kovették egymast. A tandcs — miutan a féispan a polgarmesternek
atadta az Osszes iratot!!3 — 1926. december 31-én engedélyezte a hasznalatat. Ezek
utén zavartalanul miikodott 1929-ig!'*, amikor az esedékes tisztiorvosi vizsgélat
hidnyossagokat tart fel. A vagoter padloja toredezett es ezért nehezen tisztithatd,
megneheziti ezt a vizhalézat hianya is. Hulladékok is maradtak az épiiletben és a
kornyékén. A tisztiorvos jelentését a polgdrmesternek terjesztette be, aki utasitotta
a hitkozséget a hidnyok pétlasira. Ez lassan haladt, igy 1930. aprilis 25-én'15 siir-
getnie kellett az ligyet. A hitkozség vezetOsége valaszaban leirta, hogy a betonozasi
munkat nem tudtak elvégzni a téli idészakban, mert a hideg ezt megakadalyozta.
A polgarmester egy Gjabb szemle utan, mely hasonlo allapotot talalt, mint az el6z4
évi, 15 napos hataridét adott a hidnyok potlasara 1930. majus 7-én, kiillonben be-
zaratja az épuletet. A hitkozség eleget tett az elGirasoknak és igy hasznalhattak a
metszéhelyet.

1946-t0l a két hitkozség kozosen hasznalta. 1988. majus 31-ig volt mitkodeési
engedélye. A hitkozség eladta a Sip utca 12-ben lévé hazat (az udvardn volt a
metszbhely) és a zsinagéga mellett felépitette az (j metsz8helyet.!16

112 SuMLt.V.B.186.IV. kutfd, 264/1904. a.sz. 236930/1925. i.sz.,
113 gyMLt.V.B.186.1V. kitfs, 264/1904. a.sz. 36619/1926. i.sz.
114 5, MLt.V.B.186.IV. katfs, 264/1904. a.sz. 49436/1929. i.sz.
15 g MLt.V.B.186.Iv. kitfs, 264/1904. a.sz. 420/1930. i.sz.

116 5 fényképfelvételeket Hegedtis Arpad készitette.
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10. kép A Sip utcai metsz6hely (Status quo hitkozség)
Bild 10. Schachtensstelle auf der Sip Strasse (Gemeinde Status Quo)
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Jidische Baudenkmaler in der Stadt Nyiregyhaza
— Zusammenfassung —

Die vorliegende Arbeit wurde mit der Unterstiitzung der Soros-Stiftung der
Ungarischen Akademie der Wissenschaften angefertigt.

Die Zielsehung meiner Arbeit ist die Aufdeckung der Bauhistorie von Syna-
gogen und Bethé&usern, die sich im Komitat Szabolcs-Szatmar befinden. Nach dem
Vollziehen dieser Arbeit werden die Architekten der Forschungsgruppe - sich auf
die bauhistorischen Ergebnisse stiitzend — die bauliche Vermessungen durchfiih-
ren. (Diese Forschungsarbeit erstreckt sich auf das ganze Land und wird in jedem
Komitat durchgefiihrt).

Im daufe der Forschungsarbeiten sind neben die sich auf die Aufbauarbeiten
von Synagogen beziehenden Schriften auch andere Schreiben zum Vorschein gekom-
men, welche sich auf Ritual — und offentliche Gebaude beziehen. So habe ich meine
urspriingliche Zielsetzung auch auf diese Gebaudeuntersuchung erstreckt, da diese
wertvolle Kenntnisse iiber die Juden der Stadt Nyiregyhaza liefern.

Die Ansiedlung von Juden in Nyiregyhdza

Die Juden konnten erst nach 1840 die Stadt Nyiregyhaza beziehen, der erste
Einsiedler war der Salamon Klein. IThre Bevolkerungszahl hat rasch zugenommen,im
Jahre 1890 haben sie bereits mehr als 2000 Seelen in der Stadt gezahlt. Die Gla-
ubensgemeinde wurde im Jahre 1866 selbstandig, vorher gehorte sie zu der Stadt
Nagykallé. Nach dem Landeskongress 1868-69 wurden in Nyireghaza die ortodoxe
und Status quo ante-Richtungen eingebiirgert. Alle beiden Gemeinden haben ihre
eigenen Bauten erschafft. Zuerst mochten wir die Bauarbeiten der ortodoxen Sy-
nagoge verfolgen.

Der Stadtrat hat im September 1920 das Bethaus der Ortodoxen geschlossen,
da dessen Zustand lebensgefahrlich wurde. Die Bauplidne der neuen Synagoge wur-
den von Lipot Baumhorn gefertigt und die Baugenehmigung wurde im Jahre 1923
beantragt. Es wurde ausgewiesen, dass das Grundstiick ein Eigentum der Gemeinde
ist. Der Stadtarchitekt hat die Baupldne genehmigt, indem er auch die Abbauar-
beiten des alten Bethauses genehmigte. Die Abbauarbeiten hat man bis zum 23.
Januar 1924 beendet. Die Bauarbeiten der Synagoge gingen schnell voran, ihre in-
nere Ausbauarbeiten wurden am 27. September 1924 beendet, und die Zeremonie
der hohen Feiertage wurde bereits in der neuen Synagoge veranstaltet. Die Endar-
beiten wurden erst im Jahre 1932 vollgezogen. Diese Synagoge steht noch heute
und bedarf eine Rekonstruktion.

Die ortodoxe Glaubensgemeinde hat auch eine Fleischkaufhalle gebaut, ihre
Baugenehmigung wurde am 27. Mai 1922 beantragt. Diese Kaufhalle wurde als ein
Anbau zum Schulgebidude zugebaut. Die Baubehoérde stellte strengere Vorschriften
im Zusammenhang mit der Hygiene. Diese Fleischverkaufstelle wurde am 10. Januar
1923 vollkommen fertig und besteht auch heute, aber sie dient zum anderen Zweck.

Die Glaubensgemeinde Status quo hat ihr Gebaude in der Sipstrasse Nr.12 im
Jahre 1920 umgebaut. Dieses Gebaude diente zur Wohnung des Schachters und des
Kantors. Damals wurde es mit einem Zimmer und Flur erweitert. Das Gebaude
steht noch heute, erneut umgebaut. Es sind ziemlich unbekannte Gebaude die
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Schachtstellen. Nach Vorschriften der jiidischen Religion sollen die Tiere so ge-
schlachtet werden, damit sie am wenigsten leiden. Das Schlachten wurde von einem
Fachmann, dem Schachter durchgefiihrt.

Die Religion verbietet das Verspeisen von Blut. Dariliber hinaus haben die Ge-
meinden ihre Schichtstellen (Schlachthofe) erbaut. Die jiidische Hausfrau brachte
Gefliigel dorthin, um es schlachten und ausbluten zu lassen. (Fir das Schlachten
von grosseren Tieren hat man gesonderte Schlachtstellen gebaut).

An Schriftstiicken deren Gebauden sind wir reich, da die Nachbare gegen diese -
Gebaude immer wieder protestierten, (Diese Gebaude waren meist im Zentrum der
Stadt angebracht) indem sich auf die Vorschriften des offentlichen Gesundheits-
wesens und der Hygiene bezogen.

Die Schlachtstelle der Ortodoxe wurde vom Stadtrat 1926 verboten, denn das
Gebaude war veraltet und verfallen und schrieb den Aufbau eines neuen Gabeaudes
vor. Die Gemeinde hat aber kein neues Gebaude erbaut, sondern das alte umgebaut
und sauber gemacht. Das Betreiben dieses wurde durch den Stadtrat im Jahre 1928
genehmigt. Die Reinhaltung des Gebaudes wurde durch das Fehlen von Wasser-und
Abwasserkanalleitung erschwert.

Die Gemeinde Status quo hat sich in der Holléstrasse Nr.14. eine Schlachts-
telle erbaut. Die Errichtung des Gebaudes wurde im Dezember 1904 beschlossen
und es bestand bis 1918. Wegen der Protestierung und Berufung von Nachbaren
wurde die Aktensache auch beim Innenminister eingereicht und die Begutachtung
des Oberarztes des Komitat eingeholt. Letzten Endes wurde das Betreiben der
Schlachtstelle bewilligt. Diese Schlachtstelle besteht heute nicht mehr.

Im Februar 1918 beantragte die Gemeinde die Einstellung (Aufheben) der
Schéchtstelle in der Hollostrasse und ersuchte um die Genehmigung einer neuen
Schlachtstelle auf der Strasse Sip Nr. 12.

Die Behorde schrieb das Behandlungsverfahren des entstehenden Abwassers
vor (es sollte in einem Behalter aufgefangen und zur Sammelgrube am Rande der
Stadt 3mal in der Woche geliefert werden) und erteilte zugleich die Baugenehmi-
gung. Infolge der revolutionaren Erreignisse konnte man zu dieser Zeit (In 1918) das
Gebaude nicht erbauen. Man wollte erst 1920 mit den Bauarbeiten beginnen, aber
die Baugenehmigung war nicht mehr giiltig (Giiltigkeitsdauer 1 Jahr). Nach langf-
ristigem Verfahren (die Akten waren wieder beim Minister fiir Inneres eingereicht)
wurde das Betreiben der Anlage provisorisch genehmigt. Die Behorden suchten die
Moglichkeit fiir die Hinausverlegung der Schlachtstelle, aber die schwierige finanzi-
elle Lage hat das nicht erméglicht. Die Gemeinde wurde mehrmals verpflichtet, die
Schlachtstelle zu reinigen und zu reparieren.
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Die Schlachtstelle war bis 1988 im Betrieb. Zu dieser Zeit hat die Gemeinde
das sich dort befindende Gebaude mit der Schachtstelle zusammen verkauft. Die
Gemeinde hat neben der ortodoxen Synagoge eine neue Schlachtstelle erbaut.

Nach 1945 haben sich die beiden Glaubensgemeinden vereinigt und sie benut-
zen die Gebauden gemeinsam, sie sind ja so wenig Leute geworden.

Zoltan Riczu

Josa Andras Ml’lzeum
NYIREGYHAZA, Pf. 57.
H - 4401
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Az 6szirdzsas forradalom emlékanyaga
a Josa Andras Mlzeumban

BENE JANOS

A Jésa Andras Mizeum tobb ezer targyat, dokumentumot tartalmazéd torté-
neti gylijteményében szerény helyet foglal el az a néhany roplap, igazolvany, mely
az Gszirdzsas forradalom emlékét idézi. Mégis — gy gondolom — nem érdektelen,
ha ezek segitségével — s ezeket Osszevetve az 1918-r61 sz616 polgarmesteri jelentéssel
és a helyi sajto tudodsitasaival — végigkovetjiik a hatalom atvételének és a kozrend
megteremtésének eseményeit, eredményeit Nyiregyhazan 1918 november — decem-
berében.

1918. dszére nyilvanvaléva valt az Osztrdk-Magyar Monarchia haborus vere-
sége. Oktober 25-én megalakult a Magyar Nemzeti Tandcs, melynek 12 pontos
programjat harom szoéba lehetne siiriteni: béke, demokracia és fiiggetlenség. Ok-
tober 31-én a budapesti tomegek nyomasara Jozsef f6herceg kinevezte miniszterel-
noknek Karolyi Mihalyt, aki a Nemzeti Tanacs tagjaibol megalakitotta a korméanyt.
Gyo6zott a forradalom.

Nyiregyhazan az oktdber 20-i népgyiilésen — melyet az ellenzéki polgarsig és
a szocidldemokrata part helyi szervezete hivott ossze — mar felmeriilt, hogy az
ellenzéki pdrtok fogjanak ossze a béke, az igazi demokracia, az 6nalld és fliggetlen
Magyarorszag megteremtéséért.! A Magyar Nemzeti Tanacs 1étrejotte utan konkrét
lépések sziilettek a nyiregyhazi néptanacs megalakitasara.

Oktoéber 30-an este a kiilonbozd partok és szervezetek? mintegy 50 képviselSje
tartott el6készitd értekezletet dr. Muranyi Laszlé varosi tiszti ligyész elnokletével.
Az Osszegyiiltek nagy lelkesedéssel iidvozolték a Nemzeti Tanacs létrejottét és 7
tagl intézobizottsagot alakitottak a néptanics megvalasztasanak elSkészitésére.3

Oktober 31-én érkezett meg a Nemzeti Tanacs tavirata Mikecz Dezsé alispan-
nak, dr. Bencs Kalman polgarmesternek és Fejérvary Béla alezredesnek, a nyiregy-
hazi helydrség parancsnokanak arrél, hogy a hatalmat atvette és felszolitotta dket

! Nyirvidék 1918. oktéber 20.3., oktéber 22.1-3.

2 A résztvevik tobbsége a Szocidldemokrata Part tagja volt. A tSbbiek elsésorban a Kereske-
dok és Gazdak Koréhez és az Ipartestillethez tartoztak. A Keresked6k és Gazdak Korében
szervezddott 1918 elején a Fényes Laszlé Asztaltarsasig, melynek tagjai ezekben a napokban
alakitottdk meg a Polgari Radikilis PArt nyiregyhizi szervezetét.

3 Nyirvidék 1918. november 1.2.



a csatlakozasra. A hir vétele utan azonnal 6sszehivtak a varmegye kozponti tiszti-
karat, Nyiregyhaza varos tanacsat és tisztikarat, a helydrség tagjait, akik egyhangi
lelkesedéssel csatlakoztak a Nemzeti Tanacshoz, s ezt taviratban kozolték is. Ezek
utan a polgarmester, az alispan és a helyérség parancsnoka a kovetkezd felhivast
tette kozzé:

»Polgartdrsak!

A Magyar Nemzeti Tandcs végrehajt6 bizottsiga a kovetkezo hivatalos tdviratot intézte a
polgéri és katonai hatésdgokhoz: A Magyar Nemzeti Tanics dtvette a kormaAnyhatalmat. Az egész
budapesti helybrség és az egész allamrenddrség nagy lelkesedéssel mellé allott. Minden vidéki
varost felszélitunk, csatlakozzon azonnal az egyediil térvényes kormanyhoz, a Nemzeti Tanacshoz.

A vett felhivas folytdn Nyiregyhaza varosa és Szabolcsvarmegye kozponti tisztviseldi és a
helybeli helyrség értekezletet tartottak, amelyen eghangi lelkesedéssel kimondottdk, hogy a Nem-
zeti Tandcshoz csatlakoznak s azt Magyarorszig egyediil torvényes kormanyanak ismerik el, uta-
sitdsokat egyediil téle fogadnak el. Orommel hozzuk ezt Nyiregyhiza népének tudomdsira azzal
a kéréssel, hogy ezekben a nehéz idékben 6rizze meg higgadtsagat, tartézkodjék minden rendza-
varastdl s ezzel is legyen segitségére a nemzet kormanydnak, hogy orszdgmentd feladatait sikerrel
elvégezhesse.

Nyiregyhaza, 1918. oktéber 31.

Bencs Kalman Mikecz Dezsd Fejérvary Béla
polgirmester alispan a nyiregyhazi helybrség
parancsnola"‘!

A forradalom gy6zelmeének hirére a Nyirvidék november 1-jei szimanak cim-
lapjan az alabbiakat olvashatjuk:

wA vdrmegye és Nyiregyhdza csatlakozdsa. Szabolcs varmegye kizponti tisztikara, Nyiregy-
hiza varos tandcsa és Osszes tisztviselSi, valamint a Nyiregyhizdn allomAsozd Gsszes helybrség
ma kijelentették, hogy csatlakoznak a Magyar Nemzeti Tandcshoz és egyediil a Nemzeti Tanacsot
ismerik el, mint illetékes hatalmi tényezot.”

»Nyiregyhaza népe, amely dolgozik és gondolkozik, mindenben helyesli a Magyar Nemzeti
Tanécs programjit, a puszta szavak mellett a maga erejével is tAmogatni akarja a Tandcsot és
ezért mar hozz4 is kezdett a munka elkészitéséhez. — Megalakitja a polgarsag és munkassig a
helyi Nyiregyhizi Néptanicsot, mely a helyi szerve kivan lenni a Nemzeti TanAcsnak”

— olvashatjuk ugyancsak a Nyirvidék november 1-jei szamaban.

Ezekkel az eseményekkel kapcsolatban két dokumentumot 6riz a Jésa Andras
Muzeum. Az egyik a Nemzeti Tandcs igazolvinya 1918. okiéber 31-i keltezéssel,
mellyel a Nemzeti Tanacs megbizottainak szabad mozgast kivantak biztositani.®
(1. kép) A masik a Nemzeti Tandcs Katona Tandcsa dltal kiadott réplap, mely az
alabbiakat tartalmazza:

»Bajtarsak, magyar katondk!

A Nemzeti Tandcs Katona Tanadcsa a kovetkezoket adja tudtotokra:

1. Elég volt a vérrontasbél, azonnal békét akarunk.

2. Igazan fiiggetlen, egészen ondlls, szabad Magyarorszdgot akarunk. A Nemzeti Tandcs fol-
old benneteket a k. u. k. régi eskii alél. Ezentiil a Nemzeti Tanics parancsainak tartoztok
engedelmeskedni. A nemzeti tanacs azt parancsolja, gyertek!”®

4 Nyirvidék 1918. november 2.2.
5 JAM Tért.dok. 67.134.1. Részletesen 1d. melléklet.
6 JAM Tért.dok. 76.8.1.
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1. kép A Magyar Nemzeti Tanacs igazolvinya

Bild 1. Ausweis des Ungarischen Nationalrates

Nyiregyhazan november 1-jén villimgyorsan kovették egymast az események.
Tiintetd tomegek jarték a véarost éltetve az ij kormanyt, a fiiggetlen Magyarorsza-
got, a néptandcsot. A tanitokeépzd ifjisdga nemzetiszinii zaszlok alatt vonult fel a
varosban. A vasutasok, postasok, didkok egymas utan jelentették be csatlakoza-
sukat a nyiregyhazi néptanacshoz. A helyi vasutassig egyetemlegesen belépett a
szocidldemokrata pdrtba is.

Az 6romet azonban hamarosan szomoriisag és félelem valtotta fel, mert a nép-
szabadsagot egyesek félremagyarézva a forradalmi hangulatot és mozgalmat rab-
lasra és fosztogatasra hasznaltak ki. A polgarmesteri jelentés szerint: wA hazatéré
katonasdg egyes tagjai november 1-jén reggel 16v6ldozve haladtak keresztil a viroson
s amidén a helybeli katonai dllomds parancsnoksdgtsl a l6voldozé katondk ellen kar-
hatalmat kértink, tdvbeszélén azt a vdlaszt kaptuk, hogy a kaszdrnydban felbomlot
a rend, a fegyelem s nem haszndl sem szép 526 sem parancs, az elvadult durva lelkek
ott is fosztogainak. A véros kézbiztonsdgdt fenntarts katonai rendérség a szolgdlatot
megtagadta. A renddérkapitiny dr karhatalmi eré nélkil dllott. Ezzel szemben az iz-
gatds méregétsl megmételyezett egyének hozzd kezdtek az iizletek fosztogatdsihoz”"

Els6ként a nagytrafikot nyitotta fel néhany katona, akikhez sok polgar is csat-
lakozott. A tézsde kifosztasa utdn az Abraham-féle bodegara keriilt a sor, majd
tovabb a Bessenyei téren (ma Tanacskoztarsasag tér) Kohn Ignac cipéiizletét, Va-
rady Béla ruhasboltjat, a Vay Adam (ma Dézsa Gyorgy) utcan Schwartz Béla
ruhésboltjat, Stern Sandor divataruhazat, Blau Mér iizletét fosztottak ki.

November 1-jén fellizadt a huszdrlaktanya legénysége is. A raktarakat feltorték,
kifosztottak, az ellenall tiszteket, altiszteket lefegyverezték, bezartik, majd néme-

7 SzMLt.XVL101.6. cs. Polghrmesteri jelentés 1919, 1.31.45.
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lyek a varos felé indultak, a tobbiek pedig a vastitallomas elfoglalasara igyekeztek.
Az &llomés hidba kért segitséget a Néptanacstol, az tehetetlen volt, hisz a karha-
talomra a varosban is sziikség volt. A Néptanacs tagjai koziil harman — dr. Garay
Kalman, Nagy Kalman és Kazimir Karoly® — kimentek ugyan a kaszarnyaba, hogy
rendet teremtsenek, de a megvadult, részeg katonakkal nem birtak. Kora délel6ttol
késé délutanig probaltak lecsendesiteni a huszarokat a laktanyaban és az allomason
— sikerteleniil. Az allomast ekkorra teljesen szétrombolta és kirabolta a nekivadult
katonasag. A Néptanacs mast nem tehetvén utasitotta az allomast, hogy minél tobb
vonatot inditsanak minden irdnyba, hogy azok a katonak, akik nem nyiregyhaziak
minél el6bb elhagyhassak a varost. Ugyanakkor segitséget kért a debreceni, kassai,
miskolci és szatmari nemzeti tanacsoktol. Kozben egy szerelvény mintegy 800 kato-
naval elindult Debrecen felé, ahol azonban a helybeli katonatanacs egy karhatalmi
szdzaddal varta Sket. A legénységet lefegyverezték, s a honved laktanyaba zartak.

A polgarmester a népharagtol megrettenve a végrehajté hatalmat a dr. Mu-
rdnyi Ldszlé vezelle Néptandcsra bizta. Ugyanekkor jelentkezett az oktéberben az
5-0s huszarok helyére a Honvéd utcai kaszarnyaba helyezett 20. honvéd tizér péo-
tliteg parancsnoka, Redlich Erné szazados, hogy a tizériiteg , legénysége intakt,
bdrmely pillanatban kész a vdros rendjét és kézbiztonsdgdt megvédeni.” ,,...Midén
azonban azt littam, hogy a foszlogatds nemcsak hogy nem sziinik, hanem minden
percben nagyobb mérveket olt, nem torédvén semmivel, magam mentem ki Kéry
Jozsef képuviselflestilets taggal a tizérlaktanydba s kértem a parancsnokolé szdza-
dost, hogy azonnal vonuljon be legénységével a varosba a felboritott kozrendet dllitsa
helyre. Kérésemnek Redlich Erné szdzados ir készséggel eleget tetl s a 120 tagbdl
dllé legtobbnyire oreg népfelkeléket szdmlalo legénységével, mint karhatalmi erével,
a kaszdrnydbdl bevonult a vdrosba s az ontudatos polgirsig segitségével sikerill a
kézrendel s a vdros nyugalmdt djbél helyre dllitani s a fosztogatdst negszintein:
anélkil, hogy ember életben kdr esett volna.”® — jelentette a polgarmester.

A Néptanacs roplapokon és a sajtéban adta tudtara a varos lakossdganak, hogy
dtvette a hatalmat:

» Polgédrok! Né6k! Munkasok!

Tekintettel arra, hogy a polgari hatéeidgok a rendet fenntartani nem tudtak. a Nemzeti Tanacs
helyi szerve: a Néptanics atvette a rend fenntartisit. Felszélitjuk az osszes hatdsagokat, hivata-
lokat és intézeteket miikddésiik folytatisara és rendfentarté munkank tdmogatasira. A polgarsag
végezze rendes napi munk4jait és sajat érdekében is keriiljon minden icsorgast és csoportosulast.
A karhatalmat a Néptanacs kebelében megalakult Katona Tanacsra ruhazta, s egyben megbizta a
Katona Tandcs elndkét: Redlich Erné honvéd-tiizér szdzadost a viros katonai parancsnoksagaval.
Az élet- és vagyonbiztonsig megdvisira a Néptanacsnak és Katonai Tandcsnak mar eddig is meg-
feleld karhatalom all rendelkezésére. Elvarjuk a védros lakossigatdl, hogy e nagyiddkhoz méltéan

& Dr. Garay Kéalman (1887-1934), jogasz, Nyiregyhaza viros pénziigyi tandcsosa. 1918. oktéber
végén egyik szervezdje a Polgari Radikalis Partnak, decembertél elnoke. A Tanacskoztarsasig
idején a varos polgdrmestere. Nagy Kilman (?-?), a Szocidldemokrata Part helyi szervezetének
egyik vezetd tagja. November masodik felétdl a Néptanacs elndke. Kazimir Karoly (1888-1943),
a Szocidldemokrata Part nyiregyhazi, ill. Szabolcs varmegyei elnéke, a Tanacskoztarsasag ide-
jén a direktérium egyik tagja.

9 SzMLt.XVI.101.6.cs. polgdrmesteri jelentés 5.
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fog viselkedni és a magyar szabadsig 0jjisziiletését meggyaldzni nem fogja. Minden rendzavarast
a legszigoribban fogunk megtorolni.

A Nyiregyhazi Néptanacs végrehajté-bizottsiga
A Néptanacs hivatalos helyisége a viroshdzan van.”10

A Nyirvidék november 3-i szima Redlich szizados mellett megemliti Banyasz
Endre f6hadnagy nevét, akinek kezdeményezésére megalakult a nyiregyhdzi polgdr-
Orség. A polgardrség vezetését dr. Vietérisz Istvan ligyvédre biztak, a parancsnoki
teenddket pedig Banyasz f6hadnagy litta el. A felfegyverzésnél komoly érdemeket
szerzett Elekes Gabor huszar6rnagy, aki rovid id6 alatt kellé szamu l6fegyvert, revol-
vert, municiot szerzett mind a polgar6roknek, mind a tizéreknek, s igy a virosban

hamarosan helyreallt a rend.

»A Nyiregyhizi Néptanacs... dntudatos munkajinak koszénhetd az, hogy talin az egész or-
szdgban Szabolcs-varmegyében illott a rend helyre a leghamarabb. Piratlan az az onfelildozas
és az a kitartis, mellyel a forradalom ideje alatt a Néptanics az ligyeket vezette... Haldsan kell
megemlékeznem Fényes Lész16! korménybiztos ur ténykedésérdl is, aki annak a hirnek a vétele
utén, hogy Nyiregyh4zan kitort a forradalom és az élet a vagyon biztonsig nemcsak Nyiregyh4zan,
de az egész varmegyében veszélyben forog, Budapestrdl killon katonavonattal egy roham szizadot
hozott, ez Altal lehetévé tette a kdzrend helyre allitasat.

A kiadott kormanyrendelet alapjan dr. Murdnyi L4szld, mint a Néptanacs elnéke megszervezi
a nemzetdrséget, amely nemzetdrség nemcsak a forradalom napjaiban, de most is biztositja a varos
biztonsagat.

1918. év november hé 2-4n a varos képviselS8testiilete 6ridsi lelkesedéssel csatlakozik a Nem-
zeti Tandcshoz... A kdzrend helyreéllitdsa korili munkidban a legnagyobb elismeréssel kell nyi-
latkoznom Nyiregyhdza szervezett munkassiga feldl. Ott ahol a hangulat izzéva vilt, ahol az
elégedetlenség és elkeseredés hangjai a felizgatott tomeget a kdzrend megbontdsira inspiralja,
megjelennek a szervezett munkdssignak vezetdi, Kazimir Karoly, Smid Mih4ly. Répanszky And-
ras, Kéry Jézsef, Gabor Sandor, Nagy Kalman s még masok is, beszédekkel igyekeznek leszerelni
a felizgatott tdmeget, ami minden egyes esetben sikeriilt is nekik.

A kozhangulat igy végre lassan megnyugszik a rend a varosban lassan helyre &l

Ezt a rendet probalja erdsiteni a Néptandics roplapja is november elején:

L.” 12

» Polgartasak! Katonak! Munkasok!

A Nemzeti Tanics kozli Magyarorszag népével, hogy Budapesten atvette a hatalmat. Egyet-
len csepp magyar vér sem folyt ki. A kiraly grof Karolyi Mihdlyt nevezte ki miniszterelndknek.
A nemzeti tanidcsbdl kormany alakult. A katonasdg, munkassdg, polgarsag, vidék feleskiidott a
Nemzeti Tandcsnak. Budapesten nyugalom van. A nemzeti tanics felhivia Magyarorszig népét,
hogy szent figyelemmel, 6nfeldldozé nyugalommal 8rizze meg a bels8 békét. A személyi életbizton-
sig megdvasa a legnagyobb érdek. A Magyar Nemzeti Tanics a haza tidve, fiiggetlensége, a béke
szent érdekében parancsolja meg, hogy minden szépért lelkesiils katonasig a legnagyobb rendben,
nyugalomban virja be a tanics utasitisait.

A Nyiregyhazi Néptanics végrehajté-bizottsaga”!3

10 JAM Tért.dok. 67.177.1.

11 Fényes Laszl6 (1871-1944), Gjsagirs, az Est munkatarsa. 1917-1919 kézdtt Nyiregyhaza parla-
menti képvisel6je. 1918. novemberében mint a Magyar Nemzeti Tanics tagja korméanybiztosi
mindségben egy gyorsan mozgd — ,ropiild” — szdzaddal segitette a nyiregyhdzi Néptanicsnak
helyreéllitani a rendet a varosban és a kornyezd telepiiléseken.

12 g,MLt.XVI.101.6.cs. Polgarmesteri jelentés 5.

13 JAM Tért.dok. 67.173.1.
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November elején atszervezték a Katona Tanacsot: soraiban nagyobb képvisele-
tet kapott a legényseég. Ezzel egyidében a Néptanacs felhivast bocsatott ki, melyben
a jarasi és kozségi néptanacsok megszervezésére szolitott fel. Ugyanitt kozolte, hogy
a néptanacsok feladata a rend fenntartasa, a nemzetSrség és polgarSrség megszer-
vezése:

»A Nemzetdrség megbizhatd, j6érzésii katondkbdl, altisztekbdl, tartalékos tisztekbdl, a pol-
gardrség egyéb, szintén megbizhaté fegyverfoghaté férfiakbél alakitandé. Ugy a nemzet8rség, mint
a polgdrdrség tagjai katonai fegyelem alatt allnak, a vett parancsokat teljesiteni tartoznak s a ko-
vetkezd eskiit kel letennitik:

»Mi eskiisziink, hogy Magyarorszighoz hiiek, teljes figgetlenségét megvédjiik, a kormdnynak
és megbizottjdnak mindenben engedelmeskediink, minden erdnkkel Magyarorszag népének a javat,
szabadsagat és haladasat fogjuk szolgalni. Isten minket gy segéljen.”

A polgirdrség tagjai csak kozségiik hatardban tartoznak szolgélatot teljesiteni, vadaszfegy-
verekkel, pisztolyokkal, ilyenek hiAnyidban mais fegyverekkel ldtandék el. Katonafegyvert csak a
rendelkezésre All6 készlet erejéig fognak kapni. Rendszerint ingyen szolgdlnak. A Nemzetdrség
nemcsak a kozséget védi, hanem a NemzetSrség kozponti parancsnokinak rendeletébsl barmely
mas veszélyeztetett pontra kivonulni tartozik. Zsoldot és elladtast kap. — A rendes kézi fegyverekkel
elsd sorban lesz felfegyverezendd.” 14

Az atszervezett Katona Tanacs elsd intézkedeései kozé tartozott a mintegy szaz
tagu nyiregyhazi katonai rendGrség megszervezése, mely a varosi rendSrséget helyet-
tesitette. Egy masik intézkedésével elsdsorban a varmegye rendjének biztositdsara
a hazatért huszarokbdl felallitotta a szintén szaztagi lovas Grséget.

November 7-én 60 taggal megalakult a nyiregyhdzi Didkérség, melynek tagjai
katonai fegyelem alatt alltak, s a polgarérség parancsnokanak voltak alarendelve.
A Josa Andrias Muzeum 6rzi Szigeti Sandor S6lyom u. 12. sz. alatti lakos deakdri
igazolvanyat, melyet dr. Vietorisz Istvan, a polgardrség parancsnoka irt ala.!s (2.
kép)

A Nyirvidék november 8-i szdma kozli a nemzetOrség szervezésének eredmé-
nyeit.

»A legszebb eredmények mellett alakult meg a nyiregyhazi nemzetdrség, amelynek eddig
teljesen megalakult két szizada és pedig teljes lovasszizad és egy gyalogos nemzetdrszdzad. Nem
alakult — igen helyesen — kiilon tiszti és 6nkéntes szidzad, hanem a jelentkezett tiszteket és on-
kénteseket a szdzadokba osztjdk be. Most van alakuléban a harmadik és a negyedik szdzad és ha
egylitt lesz a nyiregyhizi nemzet8rzaszlbalj, akkor lesz linnepélyes eskiitétel a varoshiza eldtt.”

Ehhez kapcsolodik dr. Komjathy Kazmér szazadparancsnok felhivasa, szintén
roplapon:

»A katonai parancsnoksig a 3-ik nemzetdr szdzad megalakitasdval megbizott. Felhivom azo-
kat, akik katonai fegyelem alatt 6 honapi szolgédlatot teljesiteni akarnak, hogy a Korona szdlloda
nagytermében d.e. 10-12 éraig, d.u. 3-6 éraig jelentkezzenek. A fizetésre vonatkozé feltételeket a
jelentkezésnél kozlom.

Nyiregyhaza, 1918. nov. 11.

Dr. Komjdthy Kazmér
féhadnagy szazadparancsnok” 16

14 Nyirvidék 1918. december 7.2.
15 JAM Tért.dok. 67.194.2.
16 JAM Tort.dok. 67.174.1.
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2. kép A nyiregyhazi dedkérség igazolvanya
Bild 2. Ausweis der Studentenwache

November 8-an hazatért a frontrol Nyiregyhaza haziezrede, a 14-es regiment.
Adjuk vissza ismét a szot a polgarmesteri jelentésnek:

wNéhiny nap milva megérkezik a harctérrol az egész legénységével egyiitt Ohm Tivadar
alezredes, ki a vezénylete alatt all6 csapattestet a legnagyobb rendben és fegyelemben hozza haza
a varosba.

Lelkesedéssel és 6rommel fogadja Nyiregyhaza varos kozonsége a visszatérd alezredest, kinek
személyét nemcsak a varos minden egyes lakosa, hanem a vezénylése alatt allé legénység is a
legnagyobb szeretettel veszik koriil.

Ohm Tivadar alezredes azonnal megkezdi katonasig szervezését, a katonasig kebelében fel-
allitott bizalmi férfi rendszer alapjan.

Faradsésos munkija eredménnyel is jart, mert nemcsak tisztikara, de az egész legenyseg
rajongéassal veszi koriil a harctereken is egyforman vele szenvedo és nélkil6zé parancsnokukat. nl

Egy héttel késobb elutazott a varosbél a 20. honvéd tiizér pétiiteg Redlich
Ern6 parancsnok vezetésével, s igy a helyorségparancsnoki posztot a rangidds Ohm
alezredes vette at.

November 17-én, vasarnap Nyiregyhdza népe négyiilésen tett hitet a koztdrsasdg
mellett.

November kozepén a varos — silyos gazdasagi helyzetére hivatkozva — elren-
delte a zsoldért szolgalé nemzetdrség feloszlatasat és kevesebb zsoldot utalt ki a
katonrenddroknek is. Ez utobbiak erre fellazadtak, s nem voltak hajlandok tovabb
szolgalni. A varos ismét a katonasighoz fordult. Ohm alezredes és 500 huszarjanak
megjelenése utan a rend helyreallt.

A véros képviselotestiilete november 22-i iilésén fontos hatarozatot hozott a
rendérség és a polgarérség szervezésérdl. , Eppen ezért azt a javaslatot terjeszii a
tandcs a képuiseldlestilet elé, alakilsik meg sirgésen a rendes polgdri rendérséget

17 §,MLt.XVI.101.6.cs. Polgirmesteri jelentés 6.
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120 taggal, két tiszt vezetése alatl. Egy kozrenddrnek a kezdd fizetése pétlékokkal
egyutt 3200 korona lesz, ezenkivil minden tényleg szolgdlatban eltoliott nap utdin 2
korona napidij illeti a szolgdlatot teljesité rendért... A tizoltésdgot szintén a rend-
érillomdnyba osztja be és a hivatdsos tizolték szdimdt tizenhatrél folemelik huszon-
hdromra.” — olvashatjuk november 24-én a Nyirvidékben.

Ugyanezen az iilésen terjesztette elé dr. Vietdrisz Istvan, a polgardrség pa-
rancsnoka a kotelezé polgar6ségrol szolo javaslatot. Eszerint Nyiregyhazan polgar-
dri szolgalatot tartozik teljesiteni minden 18-50 év kozotti polgar azok kivételével,
akiket hatosagi orvosi bizonyitvany alapjan, vagy foglalkozasuk miatt a szolgéalat
alol folmentenek. A polgarérség szervezeti és fenntartéasi koltségeit azok fedezik,
akik nem te%eaitenek szolgalatot, tovabba a nyiregyhazi haztulajdonosok, ha nem
is laknak Nyiregyhazan. Azok a polgarérok, akik mulasztast kovetnek el, 10-1000
koronaig terjedé pénzbirsaggal sijtatnak. Fontos, hogy minden polgarér teljesitse
koteleségét, mert csak Ggy 6vhatéd meg a varos biztonsaga — mondta dr. Vietérisz
Istvan.

Négy nap miulva arrél adott hirt a Nyirvidék, hogy a rendérség megkezdte
miikodését. A nagyobbrészt leszerelt katonakbél alakitott testiilet tagjai szuronyos
puskaval jarjak a varost, katonaruhat viselnek. Rendér mivoltukat a nemzetiszinii
karszalag jelzi rajta a VAROSI RENDOR felirattal. Rajtuk kiviil még egy nemzetor
szazad, hat tiszt 120 fos legenyseggel, az 1919 aprilisaban kivégzett Kovacs Istvan
fohadnagy parancsnoksaga alatt, vigyazott a varos rendjére.

Kozben lazasan folyt a polgar6rség szervezése. November 25-én a Varoshaza
kistermében mar alakulé iilésre gyiiltek 0sze a polgardrség tagjai.

nA gylilésen, melyen Vietdrisz Istvédn dr. elnokdlt, fololvastik a polgirérokre vonatkozé ren-
delkezéseket, amelyet minden polgaror magara nézve kotelezdnek tart és elismer. Vietérisz Istvan
dr. folkérésére Popini Albert dr. fololvasott egy javaslatot, amely alapjan a polgardrség parancs-
nokait akartdk megvalasztani. A polgirorség parancsnokdnak egyhangilag Vietérisz Istvan dr.
szdzadost vilasztottdk meg, de a keriileti és jairérparancsnokok megvalasztisanil nem tudtak tel-
jes megegyezésre jutni és igy csak a kenileti parancsokokat vilasztottdk meg. E szerint az elsd
keriilet parancsnoka Léng Erné, a masodik keriilet parancsnoka Walter Géza dr., a harmadik kerii-
let parancsnoka Szabé Laszlé dr. és a negyedik keriilet parancsnoka Rimaszombathy Géza dr. lett.
A jarérparancsnoki és mas tisztségek betoltését minden keriilet a maga kebelében negyvennyolc
éra alatt vailasztja meg. Kimondottik, hogy a polgarérség Nyiregyhdza varos minden 18-55 éves
polgarara nemre valé tekintet nélkiil kotelezd. A nék, az 55 évnél idésebbek, tovdbba azok, akik
nem laknak a vérosban, de hdza van Nyiregyhdzan, megvaltast kitelesek fizetni. Minden polgérér
ktelességét a legjobb meggyBzddése szerint tartozik teljesiteni és aki nem teljesiti a kitelességét
pénzbiintetéssel sijtjdk. Vietérisz Istvdn dr. bejelentette még az Gsszegyiilt polgarirségnek, hogy
az alakulds hirom évre tortént és feloszlisa esetén a polgirdrség pénze a varosi rendéri alaphoz
csatolands.”1®

igy tehat a polgarérséget a varos négy keriilete alapjan szervezték meg, s ellat-
tak oket a helyi Klafter-nyomdaban készitett, pecsétes igazolvanyokkal (3. kép).1®
December végére a polgardrség szervezése befejezéséhez kozeledett és

pnemsokara olyan kizbiztonsigi erd lesz Nyiregyhazan, amely a rendorséggel egyiitt teljes
mértékben biztositja a varos kdzbiztonsidgit. A polgdrdrséget Nyiregyhazin keriiletenkint szer-
vezték meg, minden keriiletnek egy parancsnoka van és minden keriilet harom jarér kérletbe van

18 Nyirvidék 1918. november 27.2.
19 JAM Tért.dok. 67.194.1.
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3. kép A nyiregyhazi polgarérség igazolvanya
Bild 3. Ausweis der Biirgerwache von Nyiregyhiza

beosztva. A varos teriiletén 1évd négy keriiletben november masodika 6ta mintegy kétszaznegyven
polgarér teljesit szolgdlatot, amely olyan fegyveres 6rség, hogy a varos vagyonbiztonsigét telje-
sen megvédi. A legjobban mutatja a polgirdrség hasznos miikodését az, hogy midta polgirdrok
teljesitenek szolgdlatot a virosban éjszakai betorések és rablasok egyaltalin nem fordulnak els.
Polgardrségi szolgalatot teljesiteni ma minden nyiregyhazi polgdrnak kotelessége. Kivétel nincs, a
gazdag emberek épp tigy 6rkddnek, mint a szegények. Azokat a szegény polgardroket, akik erre
raszorulnak, az Srségen a vezetSk tanaccsal latjik el, elintézik ligyes-bajos dolgaikat és minden-
ben segitségiikre vannak. A polgarérség parancsnoksiga a tehetsebb polgarérok kozott gytijtést
inditott arra a célra, hogy azoknak a szegény embereknek, akik arra raszorulnak és akik polgardri
szolgdlatot teljesitenek, cip6hdz jussanak. Ugyanis a varos legkdzelebb bakancsot kap és ezekbél
a bakancsokbdl kétszdz part a polgarérség parancsnoksiga fog kapni és ezeket a bakancsokat a
beszerzési ar feléért adjak ki majd a szegény polgaréroknek”

— irta a Nyirvidék december 20-i szama.

Az év utolsd napjairél szolva ismét a polgarmesteri jelentésé legyen a szo:

» Vietérisz Istvan dr. parancsnok nagy elfoglaltsiga miatt december hé 28-in parancsnoksa-
garél lemondott s helyébe a kozgyiilés Rimaszombathy Géza pénziigyigazgatot vilasztotta meg,
aki nagy hozzaértéssel, bAmulatra mélté odaadassal, erds kézzel vezeti a polgardrség nehéz mun-
kajat.

Meddig lesz még sziikség a polgdrdrségre, az bizonytalan. A viszonyok még nem olyanok,
hogy miikodésiik besziintetésérdl sz6 eshetnék.

Csak az bizonyos, hogy ez az intézmény a maga szervezettségével, a kozbiztonsagot teljessé
teszi, s amellett a teljes demokratikus voltidnal fogva, kozelebb hozza egymashoz a kiilonbdzd
tarsadalmi rétegeket s mint ilyen nevel6 hatasi, azonkiviil a meleg ruhaval nem rendelkezd szegény
sorsii polgardroket bakanccsal és mas egyébbel litja el, s eként miikédése szociilis irdny is.

Nyiregyhiza varos és egész Szabolesvarmegye kozonségét Srémmel lepte meg a megalakult
Nemzeti Kormanynak az az intézkedése, hogy dr. Muranyi Laszlét Nyiregyhdza véaros féligyészét,
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a Nyiregyhazi Néptandcs elnokét — Szabolcsvarmegye teriiletére f8ispani hatdskdrrel kormadnybiz-
tossa nevezte ki.

Nyiregyhdza vdros kdzgyiilése szive teljes melegével tidvozolte az ij kormanybiztost, kiben
egyediil l1atja biztositékat annak, hogy a mai nehéz viszonyok kdzott a politikai és tirsadalmi életét
gy a varosnak, mint a virmegyének jél fogja vezetni.

A komanybiztos kinevezése utdn néhdny héten beliil helyredllt csaknem a teljes rend és
nyugalom s fokozatosan megkezddik az épité munka.” 20

20 5,MLt.XVI.101.6.cs. Polgirmesteri jelentés 6-7.
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Melléklet

A Jbsa Andras Muzeum Torténeti dokumentum gyiijtemeényében 6rzott, az észird-
zsas forradalom eseményeire vonatkoz6 dokumentumok jegyzéke

sor- |leltari a dokumentum megneve- |a targy révid méretek |szdrmazds
szAm |szdm zése készitési mbdja, leirdsa
helye, ideje
1.|67.134.1. |igazolvény, nyomdai ter- |a Magyar Nemzeti 16x10 cm |Budapest
mék, Budapest,1918.X.31. | Tandcs igazolvinya
2.|67.173.1. |roplap, nyomdai termék, |a nyiregyhdzi 15x23 cm |hivatali
Nyiregyhdza, 1918 XI. Néptandcs roplapja, dtadds a
melyben nyugalomra Sz-Sz megyei
inti a lakossagot Levéltartdl,
Petrikovics
gylijtemény
3.|67.174.1. |roplap, nyomdai termék, |a nyiregyhézi 15x23 cm
Jéba Elek, Nyiregyhdza, |Néptandcs népgyf(ilésre s
1918. hivja a lakossdgot
4.|67.175.1. |réplap, nyomdai termék, |dr. Komjdthy Kdzmér 15x23 em
Jéba Elek, Nyiregyhdza, |szdzadparancsnok felhi- e
1918. XI. 11. vdsa nemzetdri
|szolgdlatra
5.|67.177.1. |réplap, nyomdai termék, |a nyiregyhézi 15x24 cm
Klafter Kényvnyomddja, |Néptandcs kozli, hogy
Nyiregyhdza, 1918.X1. a hatalmat dtvette, s a "=
karhatalmat a Katona
Tandcsra ruhdzta
6.|67.180.1. |réplap, nyomdai termék, |A nyiregyhdzi 15x23 em
Jéba Elek, Nyiregyhdza, |szocidldemokrata pért =
1918. felhivdsa a piaci drak
betartdsdira.
7.|67.181.1. |réplap, nyomdai termék, |a nyiregyhazi 15x23 cm
Jéba Elek, Nyiregyhdza, |szocidldemokrata part »
1918.XI. belépési felhivdsa
8.|67.194.1. |igazolvdny, nyomdai a nyiregyhazi 17x10 em
termék, Klafter polgéarérség igazolvanya =
Koényvnyomddéja, Nyiregy-
héza, 1919.11.1.
9.167. 194.2. ligazolvdny, géppel irott |a nyiregyhdzi 21x11 em
Nyiregyhaza, 1918.XI. dedkdrség igazolvanya B
10.|67.387.1. |roplap, nyomdai termék, |az Gjfehértéi 1 lap =
1918. XL.7. Katonatandcs rendeletei
11.168.54.1. |végrehajtdsi utasitds a Magyar 4 oldal
nyomdai termék, Pallas |Hadiigyminisztérium a
nyomda, Budapest, 1918. |nemzet8rségre vonatkozd M-
XIL.14. gazddszat kozigazgatdsi
végrehajtdsi hatarozatai
12.|76.8.1. roplap, nyomdai termék, |a Nemzeti Tandcs 15x22 cm|vasdrlds
Budapest Katona Tanécsédnak Petrikovics
felhivdsa a katondkhoz gyfjt.

337



Gedenkgegenstande der ,,Herbstroserevolution”
Ungarns im Museum ,,J6sa Andras” in Nyiregyhaza
— Zusamenfassung —

In der historischen Dokumentarsammlung des Museums ,,J6sa Andras” wird
das Andenken der biirgerlichen Revolution Ungarns von 1918 durch etwa ein Dut-
zend von Dokumenten wie Flugblatter und Ausweise aufbewahrt.

In meinem Aufsatz habe ich diese mit dem im Bezirksarchiv aufbewahrten
Biirgermeisterbericht aus der Zeit von 1918 und dem Bericht der offentlichen Presse,
der Zeitschrift , Nyirvidék” verglichen und verfolgte die in Nyiregyhaza am Ende des
Jahres 1918 ereignete Machtiibernahme und Herstellung der offentlichen Ordnung.

Nach der Machtiibernahme hat das ortliche Organ des Ungarischen National-
rates seine wichtigste Aufgabe darin gesehen, die revoltierten und sowohl in der
Stadt als auch am Bahnhof plindernden Soldaten — denen sich selbstverstandlich
auch zahlreiche Zivilpersonen angeschlossen hatten — zu ziigeln.

Zu diesem Zweck wurde im Schlosse des Volksrates der Soldatenrat gegriindet,
ferner die Nationalgarde und die Biirgerwache zustande gebracht, in deren Rahmen
wurde die Schiilerwache aus Schiilern des Kossuth-Gymnasiums ins Leben gerufen.
Die in meinem Aufsatz erwahnten Dokumente erzahlen iiber das Massnahmetreffen
des Volksrates zum Bewahren der Ruhe und Ordnung, ferner stellen sie die Orga-
nisierung und die Arbeit der oben erwahnten bewaffneten Korperschaften dar.

Jénos Bene

Jésa Andras Muzeum
NYIREGYHAZA, Pf. 57.
H-4401
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Kvantitativdermatoglyphiai
Jjellegek vizsgalata egy
turricsei csaladszovevényben

SZATHMARY LASZLO - SZILAGYI KATALIN - TOTH ILONA

Bevezetés

Tanulmanyunk azt kivanja tisztazni, hogy dermatoglyphiai jellegekkel kovet-
hetGek-e a belhazasodas mértékének kiilonbozd fokozatai egy adott populdcidban,
vagy egy populacié genetikailag j6l koriilhatarolhato részében.

A kisérlet megtervezésében két alapvetd problémat kellett megoldanunk. Az
egyik egy populaciostruktiira rekonstrukcioja, melyben az egyéneknek a feltételezett
koz6s Gstol vald leszarmazasi rendje rekonstrualhato, az egyének egymads kozotti
genetikai tavolsiaga ismert. A masik kérdés a dermatoglyphiai jellegek tobbvaltozos
Osszehasonlitdsdhoz sziikséges optimélis metodikai koriilmények megvélasztasa volt.

— Az elsd kérdésben Turricse torténeti csalddszovevényének egyik karakterisz-
tikus demogenetikai egységét valasztottuk.

— A maésodik kérdésben tobb, elézmény nélkiili lehetéséglink volt. Ezért ered-
ményeinket ebben a tekintetben olyan kisérletnek szanjuk, melytdl magunk is to-
vabblépést varunk.

A Szabolcs-Szatmar megyében végzett kutatasaink mar tobb évtizedes miltra
tekintenek vissza. 1971-ben kezdtiik vizsgalatainkat az Erd6hat teriletén Tirricse
koézponttal (1. kép).

Tirricse a Szabolcs-Szatmar megye északkeleti részét képezd Szatméri-siksig
délkeleti részén fekszik, kozel az orszaghatarhoz. A teriilet egy része mar a honfogla-
laskor lakott volt, majd a 11-12. szazadban fokozatosan betelepiilt (MAKSAY 1940.,
MAKSAY 1971.). Valésziniileg ekkor alakult ki Turricse kozség kozépkori el6zménye
is. Legkorabbi okleveles emlitése alapjan 1271-ben, mint kirdlyi varbirtokot kapta
meg V. Istvantol a Csaholy csalad 6se, Abraham. 1315-ben egy okleveles adat a
telepiilés ket részét emliti: Bel- és Kiilricsét. A 14. szazadban egy része a Csaholyi
csalad birtokiban volt, masik fele a varadi piispokség tulajdona (MEZé-NEMETH
1972.130., SzSzMT 1.1986.322, KISS 1878., FENYES 1851.).

Az 1900-as évek elején a janki uradalomhoz tartozik, és mint Ricse szerepel az
iratokban. 1943-ben kapja a Turricse nevet, hogy a Borsod-Abaj-Zemplén megyé-



Nyiregyhaza

o, ‘

1. Kép A vizsgalt teriilet térképe
Fig. 1. The map of the examined region

ben lév6 Ricsétdl elkiilonitsék. 1945 utan onallé tanacsi kozség lett a fehérgyarmati
jarasban. 1971-t6l Csaholccal kozos tanacsi irdnyitas ala tartozott.

A népesség szamanak alakulasat a II. Jozsef-féele els6 magyarorszagi népszam-
lalas 6ta kovethetjiik nyomon (1784-1787), amikor 200 {6t szamlaltak.!

Az 1970-es adatok szerint 233 csaladban 863 f6 él. Ebbél 415 férfi és 448 né.
A csaladok koziil gyakorisagban kiemelkedé a Garda (38,6 %), a Rapolthy és a
Sebestyén. Ezek kozott a Garda csalddnév 14 ragadvanynévvel elkiilonitett agra
oszlik. Az anyakonyvi adatok alapjan igy 14 pedigrét készitettiink, 6, esetenként 8
generaciora visszamenoleg.

1A népszamlalasra vonatkoz6 adatokhoz: Szaboles-Szatmar megye adatai. Kbzponti Statisztikai
Hivatal, Bp. (1784-1970.)
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A belhazasodas mértékének megallapitasara isonimia vizsgalatot végeztunk,
mely alapjan a turricsei populécid relative endogamnak bizonyult (NEMESKERI
és mtsai 1973.). Az isonim parok szamanak alakulasa arra enged kovetkeztetni, hogy
a népességbdl a Garda nagycsalad hatarozottan elkiloniilé szubpopulaciét alkot

A bérlécrendszeri jellegek koziil az ujjmintdk generacidnkénti valtozasa (SZI-
LAGYT 1984. ), valamint az ujjmintak kvantitativ értékeinek alakuldsa képezte ko-
rabbi vizsgalataink targyat (SZILAGYI és mtsai 1984.). Mindkét munka eredmé-
nyeként elkiillonithetdek a csaladi agakban szerepld leszarmazottak. és a behazaso-
dottak. Irodalmi adatok széles skalaja bizonyitja, hogy a dermatoglyphiai jellegek
életkor- és kornyezetstabil voltuk miatt igen alkalmasak populacidk jellemzésére,
populaciok, esetleg szubpopuliciok elkiilonitésére. Hasonlo vizsgilatokat végzett
bérlécrendszeri jellegek elemzésével tobbek kozott Gyenis (GYENIS 1984.) 13 pa-
16¢c kozségben, Gladkova és Toth (GLADKOVA-TOTH 1978, 1979.) tébb magyar
és Szovjetunidban él6 populaciéban, melyb6l a magyarsig eredetére probaltak ko-
vetkeztetni.

Anyag és modszer

Vizsgalati anyagunkat K. Garda Istvin ma Tirricsén él6 leszirmazottai ké-
pezik. A pedigrén tobb rokonhazassag talalhaté (2. kép), igy az anyagot hirom
csoportba osztottuk:

- matrilinearis (anyai) leszirmazottak (MAT) 37 {6
— patrilinearis (apai) leszdrmazottak (PAT) 26 £6
- mindkét agon leszarmazottak (PAT és MAT) 23 {6

Osszesen:86 f6

A tenyér és ujjlenyomatokat a szokdsos mddon, gumihenger segitségével, sten-
cil festékkel vettiik fel, majd Cummins és Midlo (CUMMINS-MIDLO 1943.) méd-
szerével értékeltiik, figyelembe véve Penrose (PENROSE 1968.) modositasait. Az
ujjmintdkat alkotd bérlécszamokat Holt (HOLT 1968.) modszerével hataroztuk meg
(3. kép). Az orvénymintak 2 értéke értelmében minden ujjon két, igy Osszesen 20
valtozdt vettiink fel. Ezek 1-10 kozott a jobb kéz, 11-20 kozott a bal kéz bérlécsza-
mait jelzik; a paratlan jellegszamok a radialis, a parosak az ulnaris értékek. Az
értékekbdl nagy valosziniiséggel kovetkeztethetiink a kvalitativ jellegekre, azaz a
mintatipusokra is:

— ha mindkét érték nulla, akkor ivminta manifesztalédott,

— ha az egyik érték nulla, akkor hurokmintdrél van szé,

— ha két érték van regisztrilva, az orvénymintdt jelent. A két érték helyileg meg-
felel az ulnaris és radialis poziciénak.

A bilateralis 6sszehasonlithatosag szempontjabol igen eldnyos ez a jelolésmod
(v.6.: 1. Tablazat).

A dermatoglyphiai paraméterek elemi statisztikainal a variancidkat (s?) F-
prébaval, az atlagokat (Z) t-probaval hasonlitottuk ssze.

A tobbvaltozos analizis elkészitésekor elobb meghataroztuk a 20 valtozé kor-
relaciés matrixat, majd a rotalatlan faktor eredményeket: a sajat értékeket, a ku-
mulativitdsokat. A kiemelt faktorokat Kaiser kritériumait kovetve kiilonitettiik el
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2. Kép K. Garda Istvan leszarmazottai
Fig. 2. K. Garda Istvin's descendants

(KAISER 1960.). Meghataroztuk tovabba a valtozok kommunalitdsat majd a fak-
torsulyok matrixat. Fokomponensanalizist végezve, a fékomponenssilyok varimax
rotaci6é utani matrixat a kiemelt fékomponensek (faktorok) esetében rendezett for-
maban kozoljik. A valtozokat a rotalatlan és a rotalt faktorsilyok matrixa alapjan
egyarant clustereztilk. Az eredeti adatparok kozott Euklideszi tavolsagot szamitot-
tunk, majd a clusterezést az alabbi képlet alapjan végeztiik el (SPATH 1980.):

1

PED = ymy @+ mm PP

ahol DD = [M(P)+ M(I)]- D(P,I)+ [M(Q) + M(I)]- D(Q,I) — M(I)- D(P,Q).
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A kisérlet megtervezésében jelentds segitséginkre volt a BMDP programcso-
mag (BMDP 1979.).

Eredmeények

Az eredmények ismertetése soran elbb a teljes mintdt jellemezziik.

Mint az az 1. Tablazatbdl kitiinik, a radidlis oldali b6rlécszam minden ujjon
nagyobb, mint az ulnaris. Ez azzal magyarazhato, hogy az ulnaris hurok bérléceit a
radialis oldalon regisztraljuk (e minta iranyat nyitottsaga szerint hatarozzuk meg),
és az ulnaris hurkok gyakorisaga — mint az kozismert —~ lényegesen nagyobb a ra-
didlisakénal. A két kéz egymasnak megfelelé valtozoparjainal viszont sehol nincs
szignifikans bilateralis eltérés.

1. Tablazat: Az ujjbegyi borlécszdmok statisztikus paraméterei a csalddszovevény-
ben vizsgdlt 86 egyén esetében

Table 1: Statistical parameters of the dermal ridges of the finger patterns in the ezamined fami-
liar structure (n=86)

Ujjak A jobb kéz valtozoi A bal kéz valtozoi
Fingers | The variables of the right hand| The variables of the left hand
N° T s s? | N° z s s?
Radialis oldal
Radial side
1| 1/]16,65] 7,12 50,69 | 11/ | 15,13 | 7,31 53,44
2] 3/ 822]6,60 43,56 | 13/ | 8,51 | 6,64 44,09
3| 5/ 9,33]6,23 38,81 | 15/ | 10,03 | 6,38 40,70
4| 7/|14,70 | 6,58 43,30 | 17/ | 14,29 | 6,73 45,29
5| 9/]12,66 | 4,65 21,62 |19/ | 12,44 | 5,07 25,70
Ulnaris oldal
Ulnar side
1] 2/ 7,001 7,95 63,20 | 12/ | 6,64 | 8,15 66,42
2| 4/ 5,86 7,82 61,15 | 14/ | 4,07 | 7,18 51,55
3| 6/] 1,83]4,9 24,01 | 16/ | 1,83 |5,49 30,14
4| 8/| 549 6,65 44,22 | 18/ | 4,27 | 6,72 45,16
510/ 1,84]4,19 17,56 1 20/ [ 0,98 | 3,23 10,43

A faktoranalizis soran ot tényez6 emelheto ki, melyekkel a teljes variancia 75%-
a magyarazhat6 (2. Tabldzat).

Az eredeti valtozok altalaban egyenletesen vesznek részt a faktoralkotasban (3.
Tablazat). A 6., a 8., valamint a 16. és 18. valtozdé kommunalitasa a legalacsonyabb.

A rotalatlan faktorsilyok matrixabol (4. Tablazat) kitlinik, hogy a legtobb
eredeti valtozd az 1. faktorba stlyozodik. Ez aldl csak a 10. és a 20. valtozo kivétel,
melyek a 3. faktor alkotasaban toltenek be jelentds szerepet.
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2. Tablazat: Rotdlatlan faktor ered- 3. Tablazat: Az eredeti vidltozék

mények: sajdt értékekek (EV) és ku- kommunalitdsa
mulativitdsok (CU) Table 3: Communality of the original va-
Table 2: Unrotated factor results: eigenva- riables
lues (EV) and cumulativities (CU)
Faktor | EV | CU Eredeti valtozok | Kommunalitis
Factor Original variables | Communality
1]8,82]0,44 1 0,80
211,90 10,53 2 0,82
311,81]0,63 3 0,76
411,24 0,68 4 0,72
511,2010,75 5 0,77
610,79 10,79 6 0,59
710,67]0,82 7 0,77
810,54]0,85 8 0,65
910,48 0,87 9 0,72
10 | 0,39 | 0,89 10 0,80
110,36 | 0,91 11 © 0,76
121 0,30 | 0,92 12 0,75
13 10,28 | 0,94 13 v 0,73
14 10,23 10,95 14 0,71
151 0,23 | 0,96 15 0,79
16 | 0,20 | 0,97 : : 16 0,68
17 10,18 |1 0,98 _ 17 0,85
18 10,14 1 0,99 18 0,70
19 | 0,12 | 0,99 19 0,82
20 (0,09 | 1,00 20 0,81

A 2. a 4. és az 5. faktorba egyetlen valtozé sem silyozdodik egyértelmien.
Ezért egy differenciativabb valtozat szerint folytatjuk elemzésiinket: a faktorsulyok
matrixat varimax rotacié utin is megvizsgaljuk. De még mieldtt erre ratérnénk,
az ot kiemelt faktor rotalatlan faktorstilyainak matrixa alapjan késziilt clusterfat
mutatjuk be (4. kép). Leszamitva a 18. valtozd kiugro esetét, kozépszinten 6t cso-
portosulas korvonalazhaté. A két kéz egymasnak megfelelé 10 valtozoparja koziil
6 valtozopar ugyanazon csoportosuldsba esik, mégpedig a kovetkezok: 1-11, 2-12,
3-13, 4-14, 5-15, 7-17. A korrelacids tényezdket figyelembe véve tehat az elsé két
ujjbegy mindkét oldali bérlécszdma, vatamint a 3. és 4. ujjbegy radialis oldali bor-
lécszama hatarozott szimmetriat mutat.

Varimax rotaciéval valdban elértiik azt, hogy minden kiemelt faktorba legalabb
két eredeti valtozd hatarozottan sulyozodik (5. Tablazat). S6t a 2-12. valtozépar
kivételével a két kéz egymasnak szimmetrikusan megfelelé valtozoi ugyanazokba a
faktorokba silyozodnak.

Az 1. faktorba a 2. és 3. ujj radialis valtozéi mellett a 4. ujj ulnéris valtozdi
sulyozédnak. A 2. faktorba elsdsorban a 4. és 5. ujj radidlis jellegei tartoznak. A 3.
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4. Kép A 20 valtoz6 clusterfija a kiemelt faktorok rotalatlan faktorsilyainak mat-
rixa alapjan (n=86)

Fig. 4. The cluster tree of the 20 variables according to the unrotated factor loading matrix of
the extracted factors (n=86) .

faktort fékeént a 2. és 3. ujj ulnaris valtozoi, illetve a jobb oldali 1. ujj ulnaris jellege
alkotja. A 4. faktort az 5. ujj ulnaris valtozdi jellemzik, mig az 5. faktorba az 1. ujj
két radialis jellege mellett a bal oldali 1. ujj ulnaris valtozéja stlyozédik.

Az ot kiemelt faktor varimax roticié utani faktorsilyainak matrixa alapjan
késziilt clusterfa (5. kép.) kozépszinten 6t részre tagolodik. Ezekben a 10 bilatera-
lisan egymasnak megfelelé valtozépar koziil 9 ugyanazon csoportosulas része. Csak
a 10.-20. véltozopar képez kivételt. Alacsonyabb tavolsagértékeknél az is megfigyel-
hetS, hogy a radialis és az ulnaris oldalon beliili jellegkapcsolédasok is jellemzéek
a vizsgalt minta egészére.

Mint a bevezetben emlitettik, tanulmanyunk {6 feladata a kvantitativ derma-
toglyphiai jellegek varidcidinak elemzése; ismert demogenetikai hdtterd mintdkon.

Ehhez olyan adatbazist haszndltunk fel, amelyben tisztadzhatd, hogy a vizs-
gélt egyének egyoldalian, azaz patrilinearisan (PAT), vagy matrilinearisan (MAT),
avagy két oldali leszarmazasi kapcsolatok révén, tehat patri- és matrilinearisan
(PAT és MAT) vesznek részt a rekonstrualt torténeti csaladszovevényben.

A faktorértékek elemzésekor tehat els6 kérdésiink az volt, hogy van-e kiilonb-
ség a csak egyik dgon (PAT vagy MAT) szereplé egyének és a mindkét dgon az
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4, Tablazat: Rotdlatlan faktor eredmények: a faktorsilyok mdtriza a kiemelt fak-
torok esetében
Table 4: Unrotated factor results: the factor loading matriz in the case of the extracted factors

Eredeti valtozok | 1. Faktor | 2. Faktor | 3. Faktor | 4. Faktor | 5. Faktor
Original variables | Factor 1 | Factor 2 | Factor 3 | Factor 4 | Factor 5
1 0,66 -0,30 -0,09 -0,20 0,49
2 0,64 0,46 -0,18 0,05 0,41
3 0,64 -0,44 0,13 -0,33 -0,19
4 0,63 -0,42 -0,34 0,19 -0,10
5 0,79 -0,28 0,03 -0,22 -0,15
6 0,52 0,45 -0,25 -0,17 -0,15
7 0,74 -0,13 -0,24 0,39 -0,04
8 0,76 0,05 0,19 -0,17 -0,07
9 0,75 -0,07 0,10 0,36 -0,09
10 0,35 0,16 0,79 0,08 -0,14
11 0,59 -0,37 -0,05 -0,01 0,53
12 0,53 -0,50 0,11 0,03 0,45
13 0,78 -0,23 -0,05 -0,15 -0,20
14 0,54 0,44 -0,30 -0,06 -0,35
15 0,84 -0,25 -0,12 -0,04 -0,08
16 0,61 0,28 -0,02 -0,48 -0,05
17 0,79 -0,14 -0,18 0,40 -0,16
18 0,74 0,12 0,26 -0,27 0,02
19 0,79 -0,20 0,11 0,38 -0,00
20 0,30 0,26 0,79 0,18 0,02

adott csalddszovevényhez kapcsolodd egyének (PAT és MAT) kvantitativ derma-
toglyphiai jellemz8i kozott. A valaszt a 6. és a 7. Tablazat 6sszehasonlitasa révén
adhatjuk meg. Az egyagi egyének osszevont mintaja F-prébaval vizsgilva a 4. fak-
tor esetében kiilonbozik szignifikdnsan (p<0,01) a mindkét dgon szerepld egyénektdl
(6. kép). Az atlagokat is figyelembe vevé t-probék szerint az 1. faktor is szignifi-
kansan differal (mindkét esetben 0,05<p<0,01 szinten). Az emlitett két faktorba a
kovetkezd jellegek silyozodnak: 1. faktor = 3,15, 8, 18, 5, 15; 4. faktor = 10, 20.

Az is megfigyelhetd, hogy a belhdzasodas magasabb foka egyutt jar a nagyobb
bérlécszammal.

Ez az itélet tehat nem egy semlegesnek mondhaté kontrollcsoporttal szemben
érvényes, hanem a csaladsz6vevénybe egyik dgon (PAT vagy MAT) mar beletartozo
csoporttal tortént osszehasonlitds révén sziiletett. Ezért is feltételezhetd, hogy a
belhazasodas dermatoglyphiai jellegeken keresztiil is lemérhetd.

Ezt kovetGen az egydgon szerepld egyének két tipusa kozotti kiilonséget vizs-
galtuk.

A 8. és a 9. Tablizat 6sszehasonlitasabol valészintive valik, hogy a 4. faktor altal
reprezentalt el8bbi szignifikins kiilonbdzdség (az F-probak szerint) a patrilinearis
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5. Tablazat: A fakiorsilyok mdtriza varimaz rotdcié utdn, a kiemelt fakiorok ese-
tében, rendezett formdban.

Table 5: Factor loading matriz after varimazr rotation in the case of the extracted facotrs, in
sorted form

Eredeti valtozék | 1. Faktor | 2. Faktor | 3. Faktor | 4. Faktor | 5. Faktor
Original variables | Factor 1 | Factor 2 | Factor 3 | Factor 4 | Factor 5
3 0,84 0,23 -0,00 0,09 0,06
5 0,76 0,37 0,19 0,09 0,14
13 0,69 0,42 0,25 0,05 0,10
15 0,63 0,54 0,24 0,00 0,22
18 0,55 0,13 0,37 0,40 0,28
8 0,55 0,27 0,36 0,34 0,20
17 0,29 0,84 0,26 0,03 0,10
7 0,23 0,79 0,24 -0,03 0,20
19 0,32 0,76 0,08 0,27 0,24
9 0,27 0,70 0,19 0,30 0,15
14 0,18 0,25 0,76 -0,01 -0,13
6 0,19 0,12 0,73 0,01 0,07
4 0,03 0,46 0,70 -0,01 0,12
2 -0,01 0,25 0,61 0,11 0,61
16 0,51 -0,08 0,60 0,14 0,20
20 0,01 0,09 0,02 0,89 0,07
10 0,19 0,10 0,01 0,87 -0,05
11 0,38 0,34 -0,11 -0,04 0,70
1 0,51 0,23 0,03 -0,07 0,70
12 -0,06 0,11 0,48 0,36 0,60

(PAT) és a matrilinearis (MAT) agon szerepl6 egyének dermatoglyphiai jellegeinek
eltérésébdl eredhet (6. és 7. kép).

E két részminta azonban a 3. faktor alakulasa miatt kiilonbozik egymastol
szignifikdnsan, melybe a kovetkezé eredeti valtozok silyozodnak: 2, 4, 14, 6, 16. A
7. képbdl azt is megitélhetjiitk, hogy a 3. faktorba silyozodo jellegeknél az anyai
adgon (MAT) szerepld egyének esetében szignifikinsan magasabb a bérlécszam. Ha
elfogadjuk azt a feltételezést, hogy a belhazasodas magasabb foka esetiinkben egyes
jelleg-asszociacioknal a borlécszam megnovekedésével jellemezhetd, akkor a bemu-
tatott eredmények tiikrében felvethet6 az a hipotézis is, hogy a csaladszovevényben
anyai agon szerepld egyének dermatoglyhiai habitusa kozelebb all a mindkét agon
regisztralhat6 egyénekéhez, mint a csaladszovevenybe apai agon kapcsolodokeé. Ez
egyuttal azt is jelentheti, hogy a jelenleg még ki nem szamitott belhazasodasi ko-
efficiensek sorrendje a kovetkezd lehet: PAT és MAT>MAT>PAT.

E kérdésben véglegesen mindaddig nem tudunk allast foglalni, mig a meg-
valaszolasra hivatott demogenetikai modszerekkel meg nem vizsgéljuk. A derma-
toglyphiai jellegek vizsgalatatol csupan azt varjuk, hogy eredményei szempontokat
nyijtanak e probléma megitéléséhez.
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5. Kép A 20 valtozd clusterfija a kiemelt faktorok varimax rotalt faktorsilyainak
maétrixa alapjin (n=86)

Fig. 5. The cluster tree of the 20 variables according to the varimax rotated factor loading matrix
of the extracted factors (n=86)

PAT \?,‘,':/ MAT
\ [ PAT " MAT| 3FaF

N

PAT 2 MAT

and

6. Kép Az egyes mintaosszetev6k F-probaval kimutatott szignifikans eltérései a
kiemelt faktorok (F) felhasznalasaval (—— : 0,05 > p > 0,01, illetve=: p < 0,01)
Fig. 8 The significant differences of the sample components pointed out by F-test using the
extracted factors (F) (—— : 0,05 > p > 0,01 and=: p < 0,01)
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7. Kép Az egyes mintaosszetevok t-probaval kimutatott szignifikans eltérései a
kiemelt faktorok (F) felhasznalasaval (=: 0,05 > p > 0,01, illetve =: p < 0,01), a
nagyobb atlagérték (—) megjelolése mellett

Fig. T. The significant differences of the sample components pointed out by t-test using the
extracted factors (F) (=: 0,056 > p > 0,01 and =: p < 0,01), also indicating the larger
meanvalue (—)

MAT

6. Tablazat: A csalddszévevényben egyik dgon (PAT vagy MAT) szereplé egyé-
nek (n=63) standardizdlt faktorértékeinek statisztikai paraméterei a kiemelt fakto-
rok esetében

Table 8: Statistical parameters of the standardized factor values of the individuals (n=63) ap-
pearing in either branch (PAT or MAT) in the familial structure, in the case of the extracted
factors

Paraméterek | 1. Faktor | 2. Faktor | 3. Faktor | 4. Faktor | 5. Faktor
Parameters | Factor 1 | Factor 2 | Factor 3 | Factor 4 | Factor 5
z -0,14 0,01 0,09 -0,13 0,07

8 1,04 1,04 1,05 0,83 0,96

s? 1,08 1,09 1,11 0,69 0,92

7. Tablazat: A csalddszovevényben mindkél dgon (PAT és MAT) szerepls egyé-
nek (n=23) standardizdlt faktorértékeinek statisztikai paraméterei a kiemelt faktorok
esetében

Table T: Statistical parameters of the standardized factor values of the individuals (n=23) ap-
pearing in both branches (PAT and MAT) in the familial structure, in the case of the ertracted
factors

Paraméterek | 1. Faktor | 2. Faktor | 3. Faktor | 4. Faktor | 5. Faktor
Parameters | Factor 1 | Factor 2 | Factor 3 | Factor 4 | Factor 5
& 0,37 0,01 0,25 0,36 -0,12

s 0,79 0,89 0,80 1,32 1,11

a2 0,62 0,79 0,64 1,73 1,23

A belhazasodassal osszefiiggo kérdések megoldasahoz kozelebb visz az az ossze-
hasonlitasi lehetoség, amikor az egyagon szereplé egyének osszességet kiilon-kiilon
(PAT, MAT) osszevetjiik a kétagi leszarmazottakkal (PAT és MAT). Nos, az ilyen
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8. Tablazat: A csalddszovevényben apai dgon (PAT) szerepld egyének (n=26) stan-
dardizdlt faktorériékeinek statlisziikai paraméterei a kiemell fékomponensek esetében
Table 8: Statistical parameters of the standardized factor values of the individuals (n=26) ap-
pearing in the patrilinear branch (PAT) in the familial structure, in the case of the ezxtracted
factors

Paraméterek | 1. Faktor | 2. Faktor | 3. Faktor | 4. Faktor | 5. Faktor
Parameters | Factor 1 | Factor 2 | Factor 3 | Factor 4 | Factor 5
z -0,37 0,24 -0,98 -0,10 -0,24

s 1,02 1,10 0,66 1,04 0,91

s? 1,04 1,21 0,43 1,08 0,83

9. Tablazat: A csaldidszévevényben anyai dgon (MAT) szereplé egyének (n=37)
standardizdlt faktorériékeinek statiszlikat paraméierei a kiemelt fékomponensek ese-
tében
Table 9: Statistical parameters of the standardized factor values of the individuals (n=37) ap-
pearing in the matrilinear branch (MAT) in the familial structure, in the case of the extracted
factors

Paraméterek | 1. Faktor | 2. Faktor | 3. Faktor | 4. Faktor | 5. Faktor
Parameters | Factor 1 | Factor 2 | Factor 3 | Factor 4 | Factor 5
z 0,10 -0,16 0,23 -0,15 0,29

s 1,03 0,98 1,26 0,67 0,95

s? 1,07 0,97 1,58 0,45 0,90

iranyu vizsgalataink eredmeényei amellett, hogy az iranyitott parvalasztas feltétele-
zésére késztetnek, vilagosabban értelmezik a belhazasodasi mérték korabban felté-
telezett sorrendjét.

A PAT, valamint a PAT és MAT jelzettel ellatott mintaosszetevék ugyanis
hasonlo jellegstrukturat mutatnak (6. kép), minthogy két hattérvaltozo esetében
is (7. kép) szignifikans kiilonbség all fenn kozottik (1. faktor: 0,05>p>0,01; 3.
faktor: p<0,01). Tehat a legalabb 9 eredeti valtozora kiterjedd jelleg-asszociaciok
azt mutatjak, hogy genetikai tartalomra is utalo jelentds kiilonbozoség 4ll fenn a
két osszehasonlitott minta Osszetevoi kozott. A minta-osszetevok hasonlo eloszlasai
inkabb megerdsithetik az egymastol fiiggetlen sokasag meglétét.

Ezzel szemben a MAT, valamint a PAT és MAT jelzetii mintacsszetevék kozott
csak struktiralisnak nevezhetd szignifikans eltérések vannak (6. kép). Manifesztalt
jellegeik genetikai tartalmat is figyelembe véve inkabb a hasonlosiag emelhetd ki. A
struktiralis eltéréseket reprezentalé faktorok (3. és 4.) ugyanazok, mint amelyeket
a PAT és MAT jelzetli minta-osszetevdk esetén kimutattunk.

Ez a dermatoglyphiai jellegekbdl itélve arra utalhat, hogy a PAT, valamint a
PAT és MAT mintaosszetevGk kozotti genetikai kiilonbség nagyobb lehet, mint a
MAT, illetve PAT és MAT szimbélumokkal jelzett minta-osszetevék kozotti.

A matri-, illetve patrilineris 4gon szerepld egyének dermatoglyphiai sajatos-
sagait tehat eltéréen befolyasolhatta az iranyitott parvalasztas.
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8. Kép Az egyének eloszlasa faktorértékeik alapjan az els6 és a harmadik faktor-

dimenziéban

Fig. 9. The distribution of the individuals according to the factor scores in the first and third

factor dimensions
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A belhazasodassal, illetve annak jellegével osszefliggd részmintainkon ezen ten-

dencidk a kovetkezd konkliziokat eredményezték:

1.

A magasabb belhazasodasi fokot reprezentalé minta-osszetevére (PAT és MAT)
a magas bdrlécszamok jellemzdek (7. kép). A vizsgalt minta esetében ez inkabb
csak a csaladszovevényben apai agon szerepld egyénekkel (PAT) szemben mu-
tathato ki (1. és 3. faktor, 9. kép). Az anyai agon szerepld egyénekkel (MAT)
szemben viszont csak strukturalis eltérések (3. és 4. faktor) igazolhaték (6.
kép).

PAT 3F

MAT
1F 3F PAT 57 MAT 34/
\\ #& //
il
PA

> MAT

and

9. Kép A variancia-analizis osszesitett eredményei: szignifikins kiilonbségek
(p<0,05) az egyes mintaosszetevSk kozott (F=Faktor)

Fig. 8. The summarized results of the variance-analysis: significant differences (p<0,05) between
the sample components (F=Factor)

2.

3.

Az apai agon szerepld egyénekre (PAT) jellemzd az 1. és a 3. faktor értékeinek
alacsony atlaga (7. kép).

Az anyai dgon szerepl6 egyének osszességét (MAT) az jellemzi, hogy az atlagos
faktorertékeik a két oldali leszirmazottakéhoz hasonléan nagyok. Ezért nem
kiillonbozhetnek szignifikansan azoktol egyik kiemelt faktor esetében sem. (7.
kép). Az esetek eloszlasa azonban eltérd a masik két osszehasonlitasban szerepls
részmintatol (6. kép.)

’

(")sszefoglalé,s

A bevezetdben felvetett kérdésekre adott rovid valaszként a kovetkezd infor-

macidkat foglalhatjuk 6ssze e vizsgalatsorozat konkluzidiként:

a.

b.

C.

A demogenetikailag elkiilonitett mintarészek (populacio-fragmentumok) kozott
van olyan hattérvaltozé (3. faktor), melynek kulcsfontossigii szerepe van a
belhazasodasi tendecidk és a dermatoglyphiai jellegek kozotti osszefiiggések
megitélésében (8. kép).

A patrilinearis mintarész differentia specificaja az 1. faktor révén fogalmazhato
meg (7. és 8. kép).

a matrilinearis minta-Gsszetev szerepe a 4. faktor révén fejezddik ki leginkabb

(8. kép).
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d.
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A PAT és MAT>MAT>PAT mintarészek belhdzasodasi mértékének becsiilt
szekvenciaja indokoltnak tiinik. Ebb6l, a még megerdsitésre szorul6 feltétele-
2ésb 6l kiindulva arra tudunk kovetkeztetni, hogy a matrilinearis 4gbeli egyének
valésziniileg ,,szesszilisebb jellegiiek” lehettek a patrilinearis agbelieknél. Na-
gyobb genetikai kozelséggel, intenzivebben vehettek részt az elemzett torténeti
nagycsalad genetikai profiljanak kialakitasaban.

g
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Factor analysis of finger ridge counts in a familiar
populatlon fragment (Tuarricse, NE-Hungary)
— Summary —

The authors performed dermatoglyphic examinations with the method of prin-
cipal component analysis in a characteristic demogenetic unit of a relatively endo-
gamous population (in the village Tirricse). The pedigrees involve several consan-
guineous marriages, thus the material was divided into 3 main groups:

- matrilinear descendants (MAT) 37 individuals
— patrilinear descendants (PAT) 26 individuals
— both-line descendants (PAT and MAT) 23 individuals a total of 86 individuals.

The dermal ridge counts were determined with the method of HOLT (1968).
In consequence of the 2 values of the whorl patterns, 2 variables were evaluated on
each finger, altogether 20.

The numbers 1-11 refer to the dermal ridge counts on the right, the ones 11-20
to those on the left hand. The odd numbers are the radial, the even numbers the
ulnar values.

The variances (s?) were compared using the F-test, the means (z) with the
t-test. For multivariate analysis the BMDP (1979) program package was used. The
results obtained are as follows:

a/ The demogenetically separated samples (population fragments) contain such a
principal component (factor 3) that plays a decisive role in judging the corre-
lations between the inbreeding tendencies and the dermatoglyphic characters
(Fig. 9).

b/ The specific difference of the patrilinear pattern can be formulated by the help
of the factor 1 (Fig.8).

¢/ The role of the matrilinear component of the pattern is manifested mostly
through the factor 4 (Fig. 8).

d/ The estimated sequence of the extent of the inbreeding tendency of the PAT
and MAT>MAT>PAT pattern components seems to be justified. Starting out
from this assumption (which is yet to be confirmed) one can draw the conc-
lusion that the individuals descending from the maternal line may be of more
»sessile character” than those from the paternal line. The former ones may
have participated in the formation of the genetic profile of the historical large
family under analysis more intensively, with greater genetic vicinity.

Laszlé Szathmary Katalin Szilagyi Ilona Téth

Vasvari Pal Mazeum KLTE, Embertani Részleg KLTE, Embertani Részleg
TISZAVASVARI DEBRECEN, Pf. 6. DEBRECEN, Pf. 6.
Bathori u. 1. H-4410 H-4410

H-4440
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. Boross Géza emlékkiallitds a Josa Andras Muzeumban.= KMo0.1986.VIL.12.

8-9.p.
Eszt grafikdk.= KMo. 1986.1X.27. 8-9.p.
Falusi életkép gyapjubol.= KMo. 1986.X.25.9.p.
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NAGY FERENC
Josa Andras Muzeum, Nyiregyhaza
torténeész

1984.

. Farkas Jozsef: Szatmari ember, szatmari t4j. Recenzié.= S2525zle. 1984 /1. 100-

101.p.

. Nincs tollbamondas. = Kéznevelés 1984/3. 9.p.
. Az éllampolgari ismeretek tanitasa. = Népszabadsdg, 1984.1.4. 6.p.

Haboru van, Maria. = KMo. 1984.X.31. 8-9.p.

. Bensejében mitikus tiiz égett. = KMo. 1984.X1.17. 9.p.
. Nagy hajszoltsag.= Koznevelés 1984/25.11.p.

1985.

. Mizeum és iskola (a 48-as ereklyék felhasznalasa az altalanos iskolai torténelem

tanitasiban). = Ped. Mihely, 1985/4. 93-94.p.

. Torok-magyar fogolycsere (1641). = Helytorténeti olvasékonyv, Szerk.: Hars-

falvi Péter és Takacs Péter. Nyiregyhaza, 1985. 70-72.p.

. Régészeti feltarasok Szabolcs-Szatmarban. = KMo. 1985.1X.7. 9.p.
. Onkupa 1682-b8l. = KMo. 1985.X.7. 9.p.

. Kurgansirato. = KMo. 1985.X.5.8.p.

. Viking hajo a Bodrogon.= KMo. 1985.VIII.12.9.p.

. Eziistkines Kisnaményban.= KMo. 1985.X.19. 8-9.p.

1986.

. Ki volt a ,magyar nabob”? = Sz5zS5zle. 1986/1. 60.p.

. A régi Rétkoz és a halaszat. = KMo. 1986.X1.22. 9.p.

. Torok-magyar hadifogolycsere. = KMo. 1986.V.17. 9..p.

. Rétkozi anekdotak. Micsoda kiilonbség. = KMo. 1986.VI.26. 10.p.
. Rétkozi anekdotak. Vakbélmiitét. = KMo. 1986.VI1.19.10.p.

. Reétkozi anekdotak. Biiszkeség.= K'Mo. 1986.VIIL.2. 10.p.

. Rétkozi anekdotédk. Eréviszonyok.= KMo. 1986.VIIL.9. 10.p.

. Rétkozi anekdotak. Statarium. = KMo. 1986.VIII.16.10.p.

NEMETH PETER
Josa Andras Muzeum, Nyiregyhaza
régesz

1984.

. Természetvedelem, milemlékvédelem, idegenforgalom.= Magyarorszag megyéi.

Szabolcs-Szatmar. Szerk.: Cservenyak Laszlo. Bp. 1984, 143-158.p.



2. Nyiregyhaza. = Nyiregyhazi tikalauz (2. kiadas). Szerk.: Németh Péter. Nylr-
egyhaza, 1984. 9-20.p.

3. Hazatért tervrajzok. = KMo. 1984.V.5. 9.p.
1985.

1. Sziléféldunk a Tiszantul I. Szerk.: Masits Laszlo és Benk6 Attila. Bp. 1985.
18.p., 27-28.p., 34-35.p. —
zabolcs-Szatmar megyei Mizeumok 1974-1984.= Ped. Mdhely, \@1@53—
60.p.
3. Az Arpad-kori Szabolcs varmegye torténeti etimologiai helységnévtara.= 1983-
85. évi allami kutatasi megbizisok. Tarsadalomtudomanyok. Bp. 1985. 274-
275.p.

1986.

1. A helytorténetiras sziikségességérdl. Recenzié = S2525z2le. 1986/2. 258-260.p.
2. A Megyei Levéltar 4j évkonyvérsl.= Ped. Mihely. 1986/2. 119-122.p.

3. A besztereci aspersorium és gorég nyelvii felirata.= Régészeti tanulminyok
Kelet-Magyarorszagrél. Folk. és Ethn. 24. Debrecen, 1986. 115-128.p.

4. Az ispani kozpontok kutatasanak tiz éve. = Kozépkori régészetink Gjabb ered-
ményei és iddszerii feladatai. Szerk.: Fodor Istvan és Selmeczi Laszl6. Bp. 1985.
105-114.p.

5 A Szabolcs-Szatmar megyei Mizeumok Igazgatésaga mitkodésének tiz eszten-
dejérdl (1974-84). = Mizeumi Kozl 1984/2 109-116.p.

6. Dienes O. Istvan 80 éves.= KMo. 1986 T11.4. 9. p-
7. Ki volt a Megyehaza szobrainak alkotoja? = KMo. 1986.1V.12. 8-9.p.

PAPP AGOSTON
Josa Andras Muzeum, Nyiregyhaza

népmiiveld

1984.

1. Hozzaszdlasok az ,, Eleje menni a kozosségnek” c. cikkhez.= KMo. 1984 X1.3.
9.p. ‘

1985.
. 1. Diak-honismeret — kérdGjelekkel. = KMo. 1985.1.26. 8.p.
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PALL ISTVAN
Sostéi Mizeumfalu, Nyiregyhaza
néprajzos

1984.

. A nadkotd. = S2525zle. 1984/2. 114-117.p.
. A vajai tijhaz. Adatok Vaja népi épitkezéséhez. = Vajai Muz. kidll.vez. Vaja,

1984.
Tarpa, milemlékek. TKM Kiskonyvtar, 159. sz. Bp. 1984.

. Az Eszak-Tiszéntil romansaga a 18-19. szazadban. = Interetnikus kapcsolatok

Eszakkelet-Magyarorszégon. A maskolet HOM néprajzi kiadvinyai XV. Mis-
kole, 1984. 281-288.p.
Tajhaz Vajan.= Honismeret, 1984/5. 47-48.p.

. Orszigos honismereti didktabor Vasarosnameényban.= Ped. Mdhely, 1984/1.

43-48.p.

Halottlatokkal es josokkal kapcsolatos éelmeénytorténetek Ujlétardl. = Folklor,
életrend, tudomanytorténet. Tanulmanyok Domotor Tekla 70. sziiletésnapjara.,
Szerk.: Balazs Géza és Hala Jozsef. Bp. 1984. 227-231.p.

Epiiletek Osszeirdsa egy téglasi uradalomban (Bokonyi Bek Palné birtokanak
épiiletei az 1840-es években). = Mizeumi Kurir, 1984/45. 66-69.p.
Pélinkaf6z6k a milt szizad eleji Szaboles megyében.= Midzeum: Kurir,
1985/49. 71-76.p.

Ha a voroskakas felroppen. Tlizoltas a régi Szabolcsban. = KMo. 1984.111.24.
9.p.

Albert Gabor: Emelt fovel. Recenzio. = KMo. 1984.1V. 7. 10.p.

Szélmalmok a régi Szabolcs megyében. = KMo. 1984.VIII 4. 9.p.
Szarazmalmok Szabolesban. = KMo. 1984.V.12. 9.p.

1985.

. Uradalmi épitkezés a nyirbaktai Dégenfeld-birtokon az 1840-es években.=

S§2525zle. 1985/3. 6-12.p.

Fiizes Endre: A gabona tarolasa a magyar parasztgazdasagokban. Recenzid.=
S2525zle. 1985/3. 90-92.p.

A torma népi felhasznalasa Magyarorszagon. = Ethnographia XCVI. 1985. 2-3.
sz. 340-351.p.

. Bizonységlevél sz416 birtoklasarol (1721): Vizsgélat jobbagyszokésekrdl (1728):

Hazak, épiiletek (1843-1849). Forraskozlések. = Helytorténeti olvasokonyv L.
Szerk.: Harsfalvi Péter és Takacs Péter. Nyiregyhaza, 1985. 97-100.p., 168-
173.p.

Diak-honismeret ~ kérdéjelekkel. = KMo. 1985.1.5. 8.p.

Népmiivészet Szabolcs-Szatmar megyében.= Szentesi élet, 1985.VIL.
Bontastol az 0jjaépitesig... Iskola a hatarszélrél. = KMo. 1985.X.12. 8-9.p.
Régi id6k kereskedelme a Tisza jobb és bal partja kozott. = KMo. 1985.X1. 23.
9.p.



Alakos abrazolasok a magyar népi épitészetben. A paraszthaz iinnepi viselete.
= KMo. 1985.X1.30. 9.p.

1986.

. Misztotfalu mez6varos jegyz6konyve 1596-1803. Recenzid.= 525zSzle. 1986/1.

132-134.p.

. Balassa M. Ivan: A paraszthaz évszazadai. Recenzié. = Békési Elet, 1986. 396-

398.p.

3. Viga Gyula: Biikkaljai kémunkédk. Recenzié. = KMo. 1986.11.8.8.p.

10.

Arucsere a Tisza két partja kozott. Arucsere és migracié.= A miskolci HOM
néprajzi kiadvdnyai X VIII. Miskolc, 1986. 155-164.p.

. Szlovak telepesek Szatmar megyében. = III. Békéscsabai Nemzetkozi Néprajzi

Nemzetiségkutaté Konferencia el6adasai. Bp.-Békéscsaba, 1986. II. kotet. 590-
601.p.

. A Taktakoz néprajzi képe az 1772-es irbéri osszeirasok alapjan.= HOMK 24.

Miskolc, 1986. 103-108.p.

. Tégla- és cserépégetés Szabolcs-megyében a 19. szizad elsé feleben.= Mizeumi

Kurir, 1986/50. 66-71.p.

. 19. szazad végi adatok a szekérkészitéshez Panyolardl. = Mizeumi Kurir,

1986/50. 73-74.p.

. Torténeti adatok a Taktakoz népi épitkezéséhez. = HOME XXIV. Miskole,

1986. 237-244.p.

A magyar lakéhaz kozépkori fejlodésének vazlata. Recenzié. = S525z5zle.
1986/3. 391-394.p.

RACZ MAGDOLNA, DAMNE
Bathori Istvan Mazeum, Nyirbator

néprajzos

1985.

. Adatok Medvesalja épitkezés- és lakaskultirajahoz.= Gémor néprajza 1. Deb-

recen, 1985. 103-121.p. Tarsszerz6: Dam Laszlé.

1986.

. Lakéhéazak Dél-Gomorben. = Gémér néprajza VII. Debrecen, 1986. Tarsszerzo:

Dam Laszlo.
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RICZU ZOLTAN

Josa Andras Muzeum, Nyiregyhaza
torténész

1986.

. A pecsétnyomé kiallitas ismertetése.— K Mo. 1986.VI.2.8-9.p.

. A Voros Hadsereg szervezése Nyiregyhdzan. = KMo. 1986. VIL.26. 9.p.
. 40 éves a forint. = KMo. 1986.VII.1. 9.p.

. Tabornokesaké 1848-bol.= E.T. 1986/39. 1247 p.

SZABO SAROLTA

Josa Andras Muzeum, Nyiregyhaza
néprajzos

1985.

. A Nyirség sz6l6kulturajarol.= 525zSzle. 1985/1. 61-67.p.
. A csekei Kolcsey-kuria. = KMo. 1985.X11.7. 8-9.p.

» 'i'x:‘w ¥ AT

1986.

. A szatmarcsekei Kolcsey-kuria leltara.= Sz5zSzle. 1986/1. 97-111.p.
. Hagyatéki leltar Polgar kozségbdl.= Mizeumi Kurir, 1985.VI. 98-100.p.
. Tarsaspoharazas, mesterasztal. Az iparosélet szokasai a mult szazadban. =

KMo. 1986.X.25.8.p.

|[SZALONTAI BARNABAS|
Bathori Istvan Mazeum, Nyirbator
néprajzos

1984.

. A drétosok.= S25zSzle. 1984/2. 95-100.p.

SZATHMARY LASZLO
Vasvari Pal Muzeum, Tiszavasvari
antropologus

1984.

. The Upper Palaeolithic roots of the Mesolithic skeletons from the Derdap

region (Yugoslavia).= 16.th Congr. of the Hung. Biol. Soc. Veszprém, 1984.
95.p.



. Tizenkét metrikus jelleg vizsgalata felso-paleolitikus és mezolitikus leleteken.=
Anthrop.Kozl. Bp. 28.1984. 167-173.p.

. A torténeti embertan emlékei Debrecenben. = Mizeumi Kurir, Debrecen
1984/44. 3-7.p.

1985.

. A Factor Analysis on Human Craniological Samples. = Ist European Biometric
Conference, Bp. 1984. 154.p.

. Quantitative Untersuchungen an den Skelettfunden der Linienbandkeramik-
kultur der ostregion des Karpatenbeckens (Autochtonitat der Alfold Linien-
bandkeramik — AVK). = DME 1982. Debrecen, 1985. 23-54.p.

1986.

. Mezolit és korai neolit kori népességek rekonstrukcidja csontvazleleteik alapjan
az Eszak-Balkanon és a Karpat-medencében. = Kandidatusi értekezés tézisei.
Debrecen, 1986. 1-18.p.

. A vadnai és az ongai kozéps6 neolitikus csontvazak. = Natura Borsodiensis,
Miskolc, 1986. 1. 74-97.p.

. A Factor Analysis of the Cranial Finds of the Early Neolithic Koros-Crig-
Starcevo Civilization. = DME 1985. Debrecen, 1986. 17-33.p.

. The Early Neolithic Carpathian Basin and the Mesolithic Preliminaries.=
Zbornik. Banska Bystrica, 1986. 190-192.p.

TUKACS GABRIELLA, IKLODINE
Vay Adam Mizeum, Vaja
muzeumpedagogus

1984.

. Mélt6 emlékezés (II. Rakoczi Ferenc). = KMo. 198411.27. 9.p.

Kajati Eleonoéra — Mészaros Agnes
Josa Andras Mazeum

NYIREGYHAZA, Pf. 57.
H-4401
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A kotetben el6fordulo roviditések jegyzéke

AAPNy = Acta Academiae Pedagogicae Nyiregyhaziensis, Nyiregyhaza

ActaAH = Acta Archaeologica Academiae Scientiarum Hungaricae, Budapest

AE = Archaeologiai Ertesit8, Budapest

AK = Arhaeologiai Kozlemények, Budapest

Am.J. Phys. Anthrop. = American Journal of Physical Anthropology

Ann.Hist. Mus.Nat. Hung. = Annales Historica-Naturales Musei Nationalis Hunga-
rici, Budapest

Anthrop.Anz. = Anthropologischer Anzeiger

Anthrop. Kozl. = Anthropolégiai Kozlemények, Budapest

ArchHung = Archaeologia Hungarica, Budapest

BMD = Beregi Mizeum Dokumentumtara, 1005. sz. (Korlevelek jegyzékonyve I-s6
kotet 1805-1822. Tivadar) Vasarosnamény

BRGK = Bericht der Romisch-Germanischen Kommission, Mainz-Berlin

BudRég = Budapest Régiségei, Budapest

CommArcHung = Communicationes Archaeologicae Hungariae, Budapest

DissPann = Dissertationes Pannonicae, Budapest

DME = A debreceni Déri Mizeum Evk&nyve, Debrecen

Dolg. = Dolgozatok az Erdélyi Nemzeti Miizeum Erem- és Régiségtarabél, ill. Dol-

gozatok a Szegedi Tudomanyegyetem Régiségtudomanyi Intézetébdl ..

D.Z.Z. = Deutsche Zeitschrift fir Zahnarzte
Educ. Psychol-Measur. = 1d. E.P.M. ,
E.P.M. = Education of Psychological Measuring , -

. ; S N
E.T. = Elet és Tudomany, Budapest NN \\\\Q\\ Vi
Ethno. et Folk. C. = Ethnographica et Folkloristica Carpatica S A

FA = Folia Archaeologica, Budapest

Folk. és Ethn. = Folklor és Etnografia, Debrecen

FontesA = Fontes Archaeologici Hungariae, Budapest

HOM = Herman Otté Mizeum, Miskolc

HOME = A miskolci Herman Otté Mizeum Evkényve, Miskolc

HOMK = A miskolci Herman Otté Muzeum Kozleményei, Miskole

Ht. = Helytorténeti gylijtemény

Hum.Biol. = Human Biology

Ip. = Iparmiivészeti gylijtemény

JADA = Journal of American Dentistry Association

Jahrbuch RGZM = Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentralmuseum, Mainz
JAM = Jésa Andras Muzeum, Nyiregyhaza

JAME = A nyiregyhazi Jésa Andras Mazeum Evkonyve, Nyiregyhaza

JASA = Journal of the Statistical Association

kat. = Katalogus

KMo. = Kelet-Magyarorszag, Nyiregyhaza

MAG = Mitteilungen der Anthropologischen Gesellschaft, Wien

Mem. Am Mus. Nat. Hist. = Memoir of the American Museum of Natural Hlstory
MFME = A Mbéra Ferenc Miizeum Evkényve, Szeged
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MittArchInst = Mitteilungen des Archiologischen Instituts der Ungarischen Aka-
demie der Wissenschaften, Budapest

MNM = Magyar Nemzeti Mizeum, Budapest

MNM KGy = Magyar Nemzeti Muzeum, Kozépkori Gyiijtemény

MNM NGy = Magyar Nemzeti Mizeum, Népvéandorlaskori Gyiijtemény

MVV = Magyarorszag Varmegyéi és Varosai

NE = Néprajzi Ertesitd, Budapest

Népr.K. = Néprajzi Kozlemények, Budapest

Np. = Néprajzi gyijtemény

Ped. Mihely = Pedagbgiai Miihely

RFiz = Régészeti Fiizetek, Budapest

Saalb. Jahrd. = Saalburg Jahrbuch, Bad Homburg

SCIV = Studii si Cercetéri de Istorie Veche (si Arheologie) Bucuresti

SIA = Slovenska Archeolégia, Nitra

Stud.Arch. = Studia Archaeologica, Budapest

StudCom = Studia Comitatensia, Budapest

52525zle = Szabolcs-Szatmari Szemle, Nyiregyhaza

SzMLt = Szabolcs-Szatmér megyei Levéltar, Nyiregyhaza

TKM = Tajak, Korok, Muzeumok

VMMK = Veszprém Megyei Mizeumok Kozleményei, Veszprém

ZfA 2. Archdol. = Zeitschrift fiir Morphologie und Anthropologie

MMHWA = Marepuansi u ucciegoanus rno apxeonorun CCCP

CA = CoBeTckad apxeonorus
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