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SZEGED-KORNYEK NEHANY MUVELODESTORTENETI
EMLEKE 1500 OSZEROL

ZOLNAY LASZLO
( Budapest, Budapesti Térténeti Miizeum )

Jagello Zsigmond herceg, I1. Ulaszlé6 magyar és cseh kirdly 6eese 1500 és 1505
kozott hosszabb id6t toltétt Magyarorszagon. Testvérei koziil — tgy latszott —
csak neki nem jut tron vagy érseki szék. Igy aztdn fivérei apanazsaibol Budan ,,len -
gyelkedett”. Végre 1506-ban, két — a lengyel tronon il — batyjanak haldla utdn,
a lengyelek Gt valasztottak kiralyukka. Es Zsigmond — a lengyelek Oreg Zsigmond-
ja — 1548-ig uralkodva, nemzetének egyik nagy kirdlya lett. Sok magyar fGurat
fogadott baratsdgaba. Itt toltott évei alatt elesettjeinket, szegényeinket buzgdn
tamogatta. Elsé felesége magyar nd volt, Szapolyai Borbala. Leanya pedig, a Sfor-
za Bonatdl sziiletett Jagello Izabella, Janos kirdlynak felesége, a magyar Izabella
kiralyné volt...

Zsigmond herceg kicsiny udvartartdsanak fiatal tagjairdl és réla azt irja 1502-
ben Pierre Choque, Bretagnei Anna francia kirdlynd fegyverndke [aki II. Uldszl6-
nak Anne de Foix francia hercegkisasszonnyal tartott menyegz4jén ismeri meg
Sket]: ,,a legkedvesebb emberek s a legjobb tancosok, akiket valaha is hdtdin hordott a
fold...

Nos, a Magyarorszagon éldegélé fiatal herceg benniinket ezittal annyiban
érdekel: udvarmesterével, Szydlowieczki Kristoffal, Lengyelorszdg késébbi kancel-
larjaval szerény jovedelmeirdl, kiadasairol — fillérrdl fillérre — terjed szamadast ve-
zettetett. (S amig annyi tizezer kozépkori iratunkat a torokkori seregjarasok meg-
semmisitették, Zsigmond herceg szamadaskonyvei, szerencsénkre, Krakkéban
megmaradtak.) Mivel pedig Zsigmond herceg 1500 év szén — batyjanak, IT. Uldsz-
I6nak kisérdjeként — részt vesz a kiraly torok elleni portyanak szant délvidéki
korutazasan, eljut Szegedre s annak kornyékére is. Szdmadaskonyveinek néhany
adata Szeged-vidék akkori miivel6dési képét tiikrozi. Zsigmond herceg és kisérete
a Délvidékre induld I1. Ulaszlé kortezidjaként, hosszas el6késziiletek, fegyvervéte-
lek és mas vasarlasok utdn, 1500. oktéber 8-an hagyja el Buda varosat.

Nagytétény utan Dunaféldvdr (okt. 10.), Paks (okt. 11.), Tolna (okt. 13.), a Bata-
szék kozelében allt — s a torék vilagban eltiint — Kesztile (okt. 15.), Bdatmonostor
(okt. 17.) érintésével oktober 23-an érkeznek Bdcsra. November 16-ig iddzik itt a ki-
raly, a kiralyi sereg s veliik Zsigmond herceg.

Ekkor II. Uldszlé kirdly — a tél kozeledtére vald hivatkozdssal — lefijja,
s a kovetkezd év tavaszara halasztja a torok elleni hadjaratot. A sereg szetoszhk
a kirdly és Zsigmond herceg is — udvarostdl — Buda felé cihelddik.

Csantavér? (november 19/20.) utdn november 21-én érkeznek Szegedre. — De
alljunk meg egy napra ezen a csantavéri Erzsebet-naponVJellemzo miképpen veri
agyon a mulando id6t a két kiralyi testvér.

L Zolnay-L., Data of the Musical Life of Buda in the Late Middle Ages. Studia Musicologica

Tomus IX. fasc. 1—2. Budapest, 1967. 99.
2 Szildgyi—Bardti, A magyar nemzet torténete 1V, kdtet Budapest 1896. 370.



Zsigmond herceg mindjart Csantavéren elkoltott reggelijekor két lengyel udvarno-
kaval — Karwattal és Pothmanskival — leiil kartydzni; r6évid id8 alatt fél forintot
veszit.

Este a herceg kiralyi batyjaval porgettyiis szerencsejatékot jatszik. Ugy lat-
szik, Zsigmond a szerelemben lehet szerencsésebb; ezittal a kirdly nyeri el fél fo-
rintjat.

Miésnap — még mindig Csantavéren — Zsigmond herceg kemény nyolc fo-
rintért egy sotétsziirke lovat, egy redariust vasaroltat; a 1észerszamért — zabla
és a kell6 takarmanyért tiz magyar dénart fizet; a lovat hozd lovdsznak ostoraért
négy magyar dénar iiti a markat.?

A kovetkezd szamadaskonyvi bejegyzést mar november 21-én Szegedent roja
papirra a hercegi safar.

A szekereken szallitott malhatdl fiiggetlen a herceg— s a kiraly — I6hdton
vonulé kiséretének utja és menetteljesitménye is. A két Jagello — a hadat kdvetve,
vagy vezetve —, Budatol Bacsig, majd Szegedig a kovetkezd tavokat a kovetkezd
id6k alatt teszi meg:

Buda—Dunaféldvdr 82 km 2 nap

Dunafoldvar—Paks . 22 km 1 nap
Paks—Tolna 23 km . 2nap
Tolna—Kesztéle 23—25km ) 1 nap
Kesztilc—Bdcs 100 km 4 nap
Bdcs—Csantavér 80 km 3 nap
Csantavér—Szeged 50 km ‘ 2 nap

A napi menetteljesitmény tehat — a ,futamoddsnyi” tav, a torék ,.konak” —
a kozépkori gordiils sereg szokésos atlaga, a koriilbeliil 23 km. Ez volt — a romai
kortdl az ujkorig — a loviltédllomdsok atlagtivolsidga; annyi, amennyit egy 16
egy futamodasra megtesz.?

A herceg nov. 21-én — alighanem estefelé — érkezik Szegedre. Nyomban fel-
keresi a wvdros fiirddjét. Aranybetlis iinnepe ez a szegedi fiird6soknek! A safar
a hercegi fiirdd balneitordnak fejedelmi borravalét, masfél forintot fizet; a fiir-
d8mester inasai [in balneo duobus pueris balneatoris, qui serviebant domino principi
in balneo] fél forintot kapnak.

Masnap reggel egy pap keresi fel a hercegi szallast cum haspersorio, vagyis
szenteltviztartoval (hat dénar). Valoszinfileg a herceg imahelyét szenteli fel. Reggeli
utin — a kor szokasiahoz képest — hegediis keresi fel Zsigmondot s szerény ne-
gyed forintért muzsikdval koszonti 6t.

M¢ég ugyane napon, délelStt egy palos kolostor remetéi® keresik fel 6t és
almaval ajandékozzik meg. A herceg arra utasitja safarat, hogy egy forinttal jutal-
mazza meg a bardtokat.

Szegeden azidétt a kor kedvelt szobaillatosito szere, a — suffugiumhoz kell8,
pézsmaillatot araszté — truciszkusz is kaphatd. Gyermek, a herceg embere hat
dénarért vasarol beldle.

3 Divéky A., Zsigmond lengyel herceg budai szamadasai (1500—1502, 1505.). Budapest, 1914.
75. A helység neve a latin-lengyel vegyes szoveg(i szamadaskdnyvben: Czomthafegier villa.

4 Segedzyn”, Divéky, i. m. 75.

5 Jankovich, M., Pferde, Reiter, Volkerstiirms. Miinchen 1971., 142—153, 223.

8 ,,...monachis de ordine Sancti Pauli, poma ... portaverunt...”” Divéky, i. m. 76 — Gyéressy
Béla szives tajékoztatasa szerint valoszinfileg a sajoladi paloskolostor remetéirdl van szd; nekik
van birtokuk Szeged vidékén.
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A lengyel kiralyfi jottének hirére a szegedi domokosrendi baratok is megie-
Iennek szallasan; az alamizsnat kérd szerzeteseknek vacsoratajban negyed forintot
juttat a safar.

A lengyel kiséret tagjai koziil betegen ér Szegedre a herceg udvari bolondja
[alighanem a részeges Czowch] és Jurek, Zsigmond szabdja. A bolondnak két dé-
nart utalnak ki — borra. A beteg szabd, Jurek, jarandésdgara egy forintot kap.

November 23-dn az egyik — oldh foldrdl érkez6 — inasnak siiveget és magas-
szarh cipdt, vagy csizmat vasarolnak Szegeden, 31 déndrért.

Kisvartatva egy szegedi iskola rekordaloé diakjai dallal készontik szalldsan
Zsigmond herceget. Negyven forintot kapnak.

Hamarosan megérkeznek a mdsik iskola énekes didkjai is. Ugyanannyi a ju-
talmuk.

Ugyane napon 15 dénart fizetnek ki a herceg fehérnemiii mosatasara.

Indul6félben — 8 dénarért — ujabb illatosité és fiistolészereket vesznek az
utra. Azutdn Karuat — a herceg lengyel utimarsallja — magahoz vesz egy forin-
tot és elindul Eszakra, Szer felé, szallast csinalni.

A safar még gyorsan (hat dénarért) papirost vasarol a kincstar szimara. Aztan
a hercegi csapat is felkerekedik.

November 24-én mar Szeren — [Pusztaszer] — vannak.?

Szer vdrosdban egyetlen, de fontos adatot jegyez fel a hercegi safar. November
24-én Szeren is rekordalok keresik fel Zsigmondot, énekkel koszéntik. Amiért
is egy negyed forintot — egy ortot — kapnak.

A kovetkezd dllomas: Kyeczkiemet oppidum. Ez is iskolas varos! A kecske-
méti rekordalokat — csakligy mint szeri tarsaikat — ugyancsak negyed forinttal
jutalmazzak.

Este azutan — és itt, Kecskeméten, ennél a bejegyzésnél tudjuk meg, hogy
Zsigmond herceg mind Szegeden, mind Szeren, mind pedig Kecskeméten II. Ulasz-
16 kiralynak utitirsa — : maga a herceg kér safiratol egy negyed forintot. A két
Jagelld ugyanis — a kiralyi batya s a hercegi 6ccs — poOrgettylis jatékkal® iiti agyon
a kecskeméti estét.

Es lassan vége a kiralyi testvérpar — hadjaratként indult — békés orszagja-
rasanak.

November 28-an mar Pesten, masnap Buddn vannak. Par hét—,¢s 1501 janudr
5-én ,,joemberek” jelennek meg Budan Zsigmond herceg szallasan. Joféle borok
horddit emelik le szekeriikrl. A szegedi polgarok ujévi ajandéka ez Jagello Zsig-
mondnak.® Ugy latszik sziviikbe zartak a herceget.

Ez a par adat kozépkori oklevelekben oly szegény tajunknak ertekes mo-
zaikja.

Rekordalok szerepe a legjelent8sebb miivel6déstorténeti emlék.

Szegednek eszerint 1500-ban két iskoldja is volt.!° De van egy-egy — alkalma-
sint trivialis iskoldja — Szer és Kecskemét varosdnak is.

7 A lengyel safar ,,Sek oppidum’” néven tiinteti fel Szer varosat. Abbodl azonban, hogy Szeged
és Kecskemét kozé esik — itt pedig semmilyen Szék nev(i varosunk nincs — csakis Szerrdl lehet
$z0. ,,Valosziniileg tévesen irta Szer (Pusztaszer) helyett; 27 km Szegedt6l”” — irja Divéky Adorjdn
i. m. 76. 2. jegyzet,

¢ ,ludus cryzolki”. Divéky, i. m. 77.

9 Divéky i. m. 85. — ,,Item a depositione vini in celarium domini principis dati a civibusde
Segedino per manus Chroberski dedi 1. ort.””

10 Adatunk kiegésziti Reizner monografidjanak (IIL. 224.) feltételezéseit Szeged |skolamak SZ4-
marol. O négy — szerzetesrendi — iskolat tételez fel. Kettd bizonyosan volt! = - .. .



A varosnak — fejedelmi személyek igényeit kielégitd — kozfiird6je is van,
furdémesterrel, inasokkal.

A csantavéri lévasarlas a hetven évvel korabbi burgundi utazénak, Bertrandon
de la Brocquiére-nek 1432 évi jegyzetét idézi fel, szegedi €s alfoldi méneseink gazdagsa-
gardl.t

A kisebb szegedi beszerzések a hajdani itteni piac kereskedelmi arucikkeinek
bdségét mutatjak.

S megjelenik Szegeden kozépkori varos- és faluéletiink kedves alakja, a ko-
bor hegediis — a cytharedus — is.1

E torokverésnek indult s kartyazasokba fulladt orszdgjarasnak torténetkéje
annyiban értékes, hogy néhany olyan emléket idéz fel, amelynek méas dokumen-
tuma, torténelmiink mostohasdgai okan, megsemmisiilt. Bacs vara, ahol II. Uldsz-
16 kiraly és Zsigmond herceg 1500 8szén kozel egy honapot toltétt, mar csak rom-
jaiban all, Zombortol délre, a Mosztonga kanyarulataban. Valaha nagyobb vi-
rost védett; kaptalana — amely gorog szerzetesrendi kolostor helyére telepiilt — 1229-
ben mar hiteles hely. 1234-ben cisztercick gondozzak Bacs ispotalyat, 1316-ban mar

a ferenceseknek kolostora is ékesiti e varoskat. (S6t, — hogy régi zenetSrté-
neti emlékeket is idézziink — : kaptalananak mar a XIII. szazadban emlitik ének-

I6kanonokat is, egy 1274 évi Osszeirds soran pedig Bacs lakoéjaként sorolnak fel
bizonyos Ladislaus Sypust. ) Ma Jugoszlavia varosa.'®

Csantavér neve sem tul sokat szerepel. Csanki't két kozépkori emlitését idézi
csupan.

Valamennyi adat ko6zott azonban mégis Szer énekes dedkjainak emlitése
a legfontosabb. Hiszen Szernek, mint oppidumnak neve sajnos éppen a fontos 1522. évi

tizedjegyzéknek abban a harom keriiletében volt, amely — szemben a hdrom
megmaradt Csongrad megyei tizedkeriiletével — elveszett.!s
Fontosnak érzem ezt — éppen 1974-ben, Horvath Ferenc szeri plébaniai

templom-feltarasanak évében — azért, mert amig Szer monostordnak kisebb archi-
vumot megtolthet levéltari anyaga, s lassan konyvtarnyiva ndévekedik irodalma,
Szer oppidumardl, annak plébaniatemplomdrdl és — nyilvan templomi iskola-
jarol — joszerével semmit nem tudunk. Errdl talan legfeljebb az az 1233. évi oklevél
szol, amely az ecclesia de Zerr-t emliti,'® meg az 1332/37. évi papai tizedlajstrom.
(Eszerint Ladislaus sacerdos de Sers, egyhdza utan két markat fizet.)

B Jankovich, M., i. m. 136.: Bertrandon de la Brocquiére szerint 1432-ben Szegeden — ahol
akar harom-négyezer lovat is lehetne venni —, akad mér kitiné csédor tiz jo6 magyar forintért. Csan-
tavéren 1500-ban Zsigmond herceg lovat 8 forintért vesztegetik. Egyébként a szegedi (és pesti) 16va-
sar temérdek lova okkal tiinik fel de la Brocquiérenek. Ne feledjiik: Anglia Erzsébet kiralyné ide-
jén (1533—1603) képtelen haromezernél tobb lovast nyeregbe iiltetni; annyira csekély a l6allomanyuk.

12 1522-ben Szegeden 6t sipost, négy dobost, négy lantost, két heged(ist, egy trombitast, egy
pulzatort (harangozot), és két kantort irtak Ossze. Reizner J., Szeged torténete, 111, Szeged, 1890. 400.
2 jegyzet. VO. Kubinyi, A., Spielleute und Musiker von Buda (Ofen) in der Jagell6 Epoche. Studia
Musicologica, 9. (1967) 1-—2. fiizet, 72—97.

B3 Gydrffy Gy.: Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. 1. Budapest, 212. 1963.

14 Chontafeyer cimen 1462-ben és az 1520/21. évi tizedjegyzékben emlitik. Csdnki D., Magyar-
orszag torténeti foldrajza a Hunyadiak koraban. 1. Budapest, 1890. 680.

15 Szabs 1., Bacs, Bodrog és Csongrad megye dézsmalajstromai 1522-b6l. Budapest, 1954.
(A Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag kiadvanyai, 86. sz.) 5.

1% Knauz, F., Monumenta ecclesiae Strigoniensis, I. 294. — A tObbi adat — zOmmel a szeri
monostorrdl —: Csdnki D. i. m. 1. 678. — Kardcsonyi J., A pusztaszeri monostor kegyurai, Buda-
pest, 1897. — Gydrffy Gy., Az Arpad kori Magyarorszag torténeti foldrajza, 1. Budapest, 1964.
904—905. — Gydrffy Gy., Pusztaszer, Mlemlékvédelem, 1959. 193—.
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fgy tehdt meglehet s valdszin{i: 1500-ban Szer oppidumanak azok a rekordald
diakjai koOszontik Zsigmond herceget s kirdlyi batyjat, akik az 1974-ben feltart
kicsiny plébanidhoz tartozo varosi oskoldban tanulhattak.

EINIGE KULTURGESCHICHTLICHE ANGABEN IN BEZUG AUF SZEGED
UND IHRE UMGEBUNG VOM HERBST 1500

von

Ldszlé Zolnay

In seiner kurzen Abhandlung erginzt Verf. das kulturhistorische Bild der Umgebung von Sze-
ged — und auch das der Stadt selbst — um die Wende des 15. und 16. Jahrhunderts mit einigen inte-
ressanten bis jetzt unbekannten kulturgeschichtlichen Daten.

Ulaszl6 I1. hatte einen Feldzug gegen die Tiirken vor, und sein jiingerer Bruder, Prinz Sigis-
mund, der in seinem Hof in Buda lebte, begleitete ihn auf diesem Weg. Statt eines Feldzuges umwan-
delte sich aber die Reise in eine friedliche Rundfahrt im Lande. Da die Urkundesammlungen der
damaligen Zeit der tiirkischen Verwiistung verfallen sind, lernt man die Reiseroute der koniglichen
Briider und ihren Zeitvertreib aus den Eintragungen des im Archiv von Krakkau bewahrten konig-
lichen Abrechnungbuches kennen.

Im Hintergrund entfalten sich — wenn auch blass — die Umrisse der spatmittelalterliche Ur-

banisierung von Szeged wie auch manche kulturelle Beziehungen einiger im Raume von Szeged
liegenden, kleineren Ortschaften.



A Mora Ferenc Miizeum FEvkonyve 1974—75/1

A HUNYADI JANOS SUGARUT TORTENETE
PETER LASZLO
(Szeged, Somogyi-Konyvtdr )

Nevét 1522-t61 ismerjiitk: Szenthdromsag utca volt, s ez maradt egészen 1961-ig.
Valdsziniileg a benne allott Szenthdromsdg-szoborrél. Bizonyos azonban, hogy
sokkal régebbi; 1432-ben mar megvolt, mert Bertrandon de la Brocquiére burgundi
lovag megemlékezik réla: ,,Szeged vdrosdanak csak egy utcdja van, mely — nekem
ugy tetszik — egy mérféldnyi hosszii.”” (A régi francia mérfold [lieue] 4,45 km.)

Nyomvonala mdig azonos: Osszekototte a Palankot és a Varat az alsovdrosi
templommal és rendhazzal. Ez keletkezésének alapja is. Cs. Sebestyén Karoly ezt a
folyamatot igy jellemzi: ,, Az alsévdrosi dsi telepiilésii falut a kézépkori vdrral dssze-
koté orszdgut mentén sorjéban letelepedtek a mindenféle drusok és iparosok, vagy
azért, mert nem fértek el a Palink koriilkeritett teriiletén, vagy azért, mert iizleti
érdekeik Alszeged gazdavdroshoz fiizbdtek. Mert ott a faluban magdban nemigen
volt hely ilyeneknek. EbbSl a kettés hdzsorbdl lett idGvel a két virosrészt ésszekots
utca.”

T6bb forrasbdl ismerjitk kiilonféle id6pontokbdl lakéit is.

1. Az 1522. évi tizedjegyzék 61 hazat, haztulajdonost sorol fol:

Telek Janos, Kalomar Barnabas, Horvath Janos, Szekercés Mihaly, Dedk Balint,
Telekes Illés, Szalay Tamas, Varga Péter, Csapo Gyodrgy, Varga Ambrus, Borothy Ta-
mas, Janno Gyorgy, Bacsmegyei Tamas, Hogye Ferenc, Szalacs Péter, Nagy Gellért,
Kiss Mihaly, Szfics [Zys] Fiilop, Skolasztikus [?] Istvan, Vékony Gydrgy, Szalag (Sa-
lak) Janos, Deres Benedek, Puzs Péter, Varga Gyo6rgy, Toth Janos, Vid Benedek,
Kis Ambrus, Kis Bertalan, Orvos Gyorgy, Mészaros Miklos, Peyckendy Péter,
Fekete (Niger) Ferenc, Becsey Janos, Kdpolnds Janos, Kis Adorjan, Csomor Tamas,
Szabd Janos, Molnar Janos, Baltazar Tamas, Nagy Bertalan, Tarka Mihdly, Torok
Tamds, Zentay Tamds, Aranyas Vince, Somogyi Balizs, Hagyé Mihaly, Hajas Ba-
lazs , Deak Gyorgy, Szitds Andras, Téth Balint, Nemes (Nobilis) Agoston, Szakall
Pal, Dobos Péter, Kadar Janos, Finta Istvan, Végi Mihaly, K6vago (Lapicida)
Vince, Olajos Bertalan, Biré Laszlo, Bacsmegyei Miklds, Nesze Janos, Dékan Gellért.

Koziliik Telek Janost és Finta Istvant juhos gazdanak tiinteti fel az 6sszeirds,
Becsey Janos ésKadar Janos nevénél meg azt kozli. hogy fél hold gabona utdn adézik,
mig a tobbieknek 6-6 dénart kellett fizetniiik egyhdzi tizedként.

Az 1553. évi torok Osszeirasbol, defterbdl, annyit tudunk, hogy 74 haz allott
benne, tehit a megszallas soran nem érhette pusztulds, mégha a gyarapodas valé-
szinfileg nem ekkor, hanem még a tordk eldtt kovetkezett is be. Az utcakapitiny-
nak ismerjiikk a nevét; gyodkeres szegedi vezetéknév, eléfordul mar 1522-ben is,bar
nem ebben, hanem a Szent D6m6tdr utcaban: Babarczy Tamas.

1578-ban mar csak 34 hdzat sorol fol a defter, tehat megfogyatkozott a népes-
ség. Lakoi ekkor a kovetkezdk voltak:
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INGTEN UTEA

Cs. Sebestyén Karoly rajza Balla Antal térképe alapjan

Kir Maté és fia, Jdnos,
Toth Miklds, Toth Janos és fia
Istvan, Kucsora Jdnos és fia,
Benedek, Toth Istvdn és fia,
Miklés, Mészaros Pal, Sebes
Istvan és fiai, Jinos meg Lérinc,
Nagy Ambrus, Igaz Médrton és
fia, Janos, Rabos Istvan és fia,
ugyancsak Istvin, Petké Mi-
hdly, Gyékény Benedek és fia,
Pal, Bojta Domotor, Kirsta
Bakity és fiai, Gyorgy és Is-
tepan, Suhay Janos és fia, Pal,
Kucsora Berta (azaz Bertalan)
és fiai, Maté meg Janos, Szabo
Istvan, olvashatatlan vezeték-
nevii Miklos és fia, Jakab, Szi-
jarto Janos és fia, Matyas, Bar-
csi Mdrton és fia, Janos, meg
a testvére, Mihaly, Aracsi Ta-
mds meg a fia, Gyorgy, ¢és a
testvére, Atyim, Jure Rajity és
testvérei, Gyorgy, Istepin és
Nikola, Mészaros Marton és
fia, Janos, Simon Martyas,
Angyal Lukacs és fiai, Gyorgy
és Balint, Toth Andras és fiai,
Janos meg Gaspar, Hegediis
Gergely és fiai, Mihdly meg
Balint, Toth Péter és testvére,
Kelemen, valamint fiai, Péter
és Gaspar, Kocsonya Andrds
és fia, Mdté, Gyonge Istvdn,
olvashatatlan vezetéknevii Fe-
renc, Gergely Maityas, Tura
Istvan és Farkas Pal.

A névsortanulsagosan mu-
tatja, hogy az utca lakossaga
fél évszazad alatt alaposan ki-
cserél6dott, s azt is, hogy meg-
jelentek benne a torok eldl ide-
huzédottszerbek. Aracsi Atyim
neve pedig mar arrol tanusko-
dik, hogy megkezd6dott beol-
vaddsuk a magyarsagba.

2. Majdnem kétszaz év telt

el, amikor 1776-ban a neves térképész, Balla Antal, elkészitette Szeged tiizetes bel-
teriileti térképét, s rajta a Szenthdromsdg utcaét, foltiintetve a telkek formait
¢s tulajdonosaik nevét is. Mégpedig igen érdekes, hogy a tulajdonosok kozt sajitos
irdsmodjaval nemzetiségi és szocidlis kiildnbséget is tesz. A bennsziilétt szegedi pol-
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garok, foldmivel6k neve magyarul; a hivatalt visel uraké latinul (neviik el6tt a
Dominus "ar’ réviditésével, amely elé — valdsziniileg az egyhdzi személyek eseté-
ben — még a pater ’atya’ titulus roviditése is jarult); az iparosoké, a keresked8ké
pedig németiil volt a telek rajzaba beirva. A térkép masolati példinya — taldn
helyesbitésiil, de esetleg az idékdzben bekovetkezett valtozasokat is tiikkrozve —
itt-ott nevekben eltér az eredetitdl.

Cs. Sebestyén Karoly és Csongor Gy6z6 olvasisa néhdny helyen eltér egymas-
t6]; magam is meggy6zddtem réla, hogy jogosult mind a kettS: olykor eldont-
hetetlen, hogy melyik a helyes. Nyomukban az utca ekkori lakoit igy vehetjiik szim-
ba, az Aradi vértanuk terérdl a bal — mai szdmozas szerinti paros — oldalon indul-
va, majd az utca végétdl a masikon — a mai paratlanon — haladva visszafelé:

Az elsé telek, a 631. helyrajzi, egyben hdzszdmu hatalmas porta, atnyult a mai
Aprilis 4. utjara is. (Ma kb. a Hunyadi Jdnos sugdrat 6. és 8. , valamint az Aprilis
4. 1itja 1.és 3.sz. hazak telkeit foglalja magaban.) A trapéz alaku portan négy kisebb-
nagyobb épiilet allott, tulajdonosa Gottliecb Wagner volt. O és a par hazzal arrébb,
a 175.sz. alatt laké Leopold Wagner Cs. Sebestyén szerint valdszinileg annak a ne-
ves szegedi mészaros dinasztidnak volt a tagja, amelyrél Reizner Janos Szeged tor-
ténetében is megemlékezik. Wagner Bertalan pl. 1718-ban a szegedi mészdros-
céhnek ,,remekelt tagja” volt, Wagner Fiilopot pedig 1730-ban 2 forint birsagra itélték,
mert a font hisbdl 5 latnyit ..elsporolt”. Az 1848-i helyi eseményekben is részt vett
a Wagner csaldd. Hogy ezek a kés6bbi Wagnerekkel milyen rokonsagban voltak,
Cs. Sebestyén sem tudja, csak azt, hogy a Klauzal téri gazdag Wagnerek nem az &
leszarmazottaik. 3

A 632. szamu nagy porta Grosz Palé volt. Eszaki sz&lén allt a hdz, végével
a Szenthiaromsag utcara. Valoszinlileg Grosz Pal (11810) tanitéé és szintén ta-
nit6 feleségéé (T1838) volt. Azt is Reiznertd! tudjuk, hogy Grosz Pal volt az akkor
1), nemzeti iskola III. osztalyanak tanitdja.

Ezutan kovetkezett a 633. szamu keskenyebb telek. DéEli szélén allt egy hosszu
haz, véggel kifelé: Cittis, azaz civitatis (a varosé) van beleirva, tehat a varos tulaj-
dona volt. Rendeltetése ismeretlen; lehetett mészarszék vagy kocsma is.

A 634. szamu ugyancsak keskeny telek haza mdar a Kadar (a mai Partizdn)
utca sarkan allott. Tulajdonosa Kolb Ferenc; talan Kolb Addm vérosi jegyzének
(1846-48) vagy Kolb Antal polgdrmesternek (1871) volt az Jse.

Eddig tartott ekkoriban a Kilpalink, az a Kiils§ Palank, s innen kezdd6dott
Alsovéros. Eza telekszdmozdsban s tiikkr6z6dott. A kovetkezé hdzmdr a tilsé sarkon
allt, a 191. szama telken: (Ma a 16. sz. haz all rajta.) Tulajdonosa Szakmari Adam
volt. Ezutan kovetkezett megint egy nagyobb telek, a 190. szamu, Benedek Grim
(vagy Griin?) vantulajdonosként feltiintetve, de nem lehet tudni, melyik a vezeték- s
melyik a keresztneve. A 189. szdmu hosszu, keskeny telek €s a rajta levé haz Haldsz
Ferencé volt.

A kovetkezd telek rendkiviili kicsinységével tiinik ki: nemcsak az utcafront,
hanem a telek mélysége is igen csekély volt, mégpedig azért, mert m6gottiik terpesz-
kedett P. D. Josephi Temesvdri tula]dona Ez azonban mir a 199. szdmot viselte,
és a Segitd Boldogasszony utcira (a mai Aprilis 4. Gtjara) szolgélt. A 182. és 181. sz.
telek k6zo6tt volt egy keskeny kijardja a Szenthdromsag utcira: ebbdl lett a késébbi
a Kernyi, majd Kornye, a Viz (1879) utan Zerge, ma Batthyany utca. Temesvary J6-
zsef, Temesvary Andras varosi tandacsnok fia, 1760-ban lett varosi postakezeld.
Az emlitett kisebb telkek tulajdonosai pedig a kovetkezdk voltak: 188. Jenei Istvan,
187. Kecskés Istvan, 186. Boldizsar Antal (Csongor Gy. olvasdsa szerint Andras), 185.
Kis Samu, 184. Kovacs Pal, 183. To6th Ferenc, 182. Té6th Maté (Csongor Gy.

13



ezt Mértonnak olvassa). E telek €s a kdvetkez6 kdz0tt volt az dtjaré a Temesvary-féle
nagy telekre. 181. Varga Janos, 180. Horvath Adam, 179. Bihatsi (Biacsi) Ferdi-
nind (a masolaton Ferenc), 178. Bihatsi Jozsef, 177. Téth Istvan,

Az ezutan kovetkezé keskeny k6z ma is megvan, kiszélesitve: ez a Bokor utca.
1776-ban azonban még nem igy, hanem Hajos utcanak nevezték. Nyilvan azért, mert
az utca talsé végén, 205. sz. alatt, volt Hajos Istvannak, a bizonyara tekintélyes
gazdinak nagyobb telke és hdza. Mai nevét hasonldképpen egy madsik tekintélyes
utcabelirél, Bokor Antal (1771 — 1845) csizmadia céhmesterrdl, alsovarosi birdrol
kapta. Haza a 46. sz. sarki haz helyén allott.

A Szentharomsag utca széles volt: 20-24 m, legsziikebbrészénis 18-19m, és a Ha-
jos utca torkolatanal volta legszélesebb: 32 m. Kiilber Janos szegedi polgir 1721-ben
a kiszélesedett utca kell6s kozepére a Szentharomsag tiszteletére kapolnat épittetett.
Mivel engedély nélkill fogott hozza, a hatdsag betiltotta az épitkezést, dmde grof
Nadasdy Laszl6 csanadi puspdk, aki akkoriban Szegeden székelt, mégis megadta az
egyhazi engedélyt ,,a jo katolikus embernek, ki csak szive egyligyliségében ejtett formai
hibdt”. A kapolna azonban mégis itban volt, s utébb eltiint, a kés6bbi térképeken
nings rajta.

A Szentharomsag utca elejétdl a Bokor utcdig tehat 19 telek és haz volt, ma
pedig ugyanezen a szakaszon 23 hdz van. 1938-ban még csak 16 volt; minthogy
a Batthydny utca kb. egy telek szélességli, a telekbeosztds nagyjabol 1938-ban még
olyan volt, mint 1776-ban.

A Hajos utca és a Szenthdromsag utca sarkdn kovetkezd nagy telek, a 176.
szamu, Bontz Mihalyé volt. Szokatlan hosszu épiilet allott rajta a mellékutca vona-
ldban, bizonydra nem lakéhaz, hanem miihely vagy gazdasdgi épiilet. Az udvar
mélyében allott a rendes méretli lakdhaz. Eza telek elfoglalta a mai 46.,48.,és 50.
sz. hazak helyét egészen a nagykorutig.

Ennek a teleknek a szomszédja volt, sokkal kisebb portan a mar emlitett
Leopold Wagnernak a 175. sz. haza. Neki Félsdtanyan, a mai Oszeszéken volt
98 hold foldje és a 371. sz. tanyaja. A kovetkezd megint nagyobb telek a 174. sza-
mu volt, sarkos lakohazzal és az udvarban egy masodik épiilettel. P. D. Joann.
Liszka szerepel a térképen tulajdonosként. Liszka Janos bizonydra rokona vagy
esetleg a testvére lehetett Liszka Gésparnak ( ? —1790), a minoritak hazfénoké-
nek és a folsévarosi plébanosnak (1771—1774, 1780—1783).

A rendesnél nagyobb telkek kovetkeztek most egymas utan:

173. Baké Ferenc kis lakohaza a telek északnyugati sarkaban, forditott irany-
ban, mint a varosi hazak, homlokzataval az utca vonaldban. Ez a szokatlan elhe-
lyezés, mutat rd Cs. Sebestyén, Gjitas volt annak idején.

A 172. sz.haz Szegi Ferencé: ez még modernabb volt, mert a hosszu, befelé nyulé
hazahoz az utca vonalaban épitett egy rovidebb szarnyat, L alakiva téve a hazat.
A 171. sz. Ladanyi Gasparé, a 170. sz. Sebok Ferencé; a 169. telek rajzaban P. D.
Gut. Jan. szerepel; ezt Csongor Gy. Gal Janosnak olvassa. A 168.sz. Toth Antalé,
a 167. Bozsdé Ferencé, a 166. Hodi Ferencé, a 165. Egrest Ferencé, a 164. sz. pedig
Engi Ferencé.

A kovetkezd, az utcdnak ezen az oldalan mar az utolso telek, a 163. szamu,
megint nagyobb, é harom utcai vonala volt: délr6l mar az alsévarosi templom
koril elteriilé temetd hatédrolta, keletrdl pedig az itt véget éré Segité Boldogasszony
(kés6bb Apaca, ma Lumumba) utca. A keleti szélén volt egy nagyobb U alakq épii-
let, taldn kastély, taldn a varos hodoltsdgkori tanacshdza; a délikerités mellett pedig
egy hosszabb, egyenes, valosziniileg gazdasagi épiilet allott. Ez volt az egész utca
legtekintélyesebb hdza. Ma itt a Juhdsz Gyula Tanarképzd Fdiskola épiilete, az
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egykori apacazarda és iskola all. Valdszinii, hogy a zdrda Lumumba utcai épiilete-
1873-ban a régi épiilet folhaszndlasaval késziilt.

Ezatelek és arajta levé két haz ismét valami urasagé lehetett, mert a neve lati-
nul van rairva. Bar csak ennyi olvashaté el: Dn... Splis Andrasiana, Cs. Sebestyén
szerint ez Andrassy Zsigmond Csongrad megyei alispan hazat jelolheti. A térék ki-
takarodasa utdn, 1715-t6] Szeged volt a megye székhelye, itt laktak a megyei:
tisztségvisel6k, igy Andrassy ahspan is. Ové volt egyébként Anyas puszta, és 1729-
ben nadori adomdnyozis cimén igényt szerzett Kereset, Csorva és Otomds pusztak-
ra is, de ezeket egyezség utjan atengedte Szeged varosanak. Andrassy alispan je-
lentds szerepet jatszott Szeged torténetében, tobbek kozott a kun pusztikért Do--
rozsmaval folytatott nagy porben is: benne volt 1726-ben a hatarmegallapitd bi--
zottsagban.

Az utca a végén tolcsérszerliien 60 m szélességre tagult. Ebbe a deltaba volt
ékelve két kisebb telek egy-egy hazzal. A folsének, a 162. szamunak a rajzaban Andr.
szerepel, tehat valdszinlien a szomszédos Andrassy-birtokhoz tartozott. A masiknak,.
a 161. szimu teleknek tulajdonosa Sarkany Mihaly volt. A csaladé volt mar a ho-
doltsdg 6ta. (Balint Sdndor kozlése.)

A mar emlitett temetd, cinterem (coemeterium), amelyben a hagyomany sze-
rint Dézsa Gyorgy levagott feje porlad, hatalmas haromszdgben teriilt el a templom-
tdl északkeletre. 1860 tajt a falai még megvoltak, noha mar 1776-ban a mai alsé-
varosi temetébe temetkeztek. Amikor a templom koriil megsziint a temetkezés,.
Baratok terének nevezték el a térséget; a Viz utan kapta a hamis torténeti alapo-
kon kifundalt Matyas kiraly tér nevet.

Valahol itt, a mai R4kdczi utca tdjan, ,a téglaégets hazak kozott” lehetett 1726
koriil az a ,,mulatéhaz”, amelyet a tanacs ,,a piarista atyak szorakozasara és az ifji-
sag udiilésére”, ahogy Reizner mondja, az altala adomanyozott kertségben épiteni.
engedélyezett, azzal a korlatozassal, hogy kocsmat nem nyithatnak benne.

3. A Szentharomsdag utca nyugati oldaldn délrél észak felé, a paratlan oldalon
visszahaladva a kovetkez6 telektulajdonosokat talaljuk:

155. Vecsernyés Pal kis haza apro telekkel,154. Onozé Jozsef, 153. Szegi (ma
Szogi) Jozsef, 152. Hodi Mihaly, 151. Csanyi Gyorgy, 150. Palotas Jozsef, 149.
Palotds Gergely, 148. Kazi Istvan, 147. Szekeres Janos, 146. Ladanyi Ferenc, 145..
Bite Matyas, 144. Ladanyi Mihaly, 143. Lukas Krozinger, 142. Toth Jakab, 141.
Torsk Istvan, 140. Losontz Janos, 139. Gabor Istvan, 138. Szabd Pal, 137. Losontz.
Jozsef, 136. Jenei Ferenc. A 136. és 135. sz. telek kozt volt egy keskeny dtjaro a
nyugatra esé Ingyen ( ma Alf6ldi) utcaba. Ezt a mai Bécsi korut tdjan levd atjarot
kés6bb Kiirt kéznek nevezték. Ezen vezetett keresztil még a mult szdzad 40-es:
éveiben a plébdniahatar a Palank és az Alsovaros k6zott.

Az utca végétdl idaig folsorolt telkeken mindegyiken egyformdn volt egy- egy
lakohaz, egyenes, keskeny végével az utca felé, a telek északi hatdrvonaldn. A leg--
tobbnek a vége az utca vonaldban allott, de a 154, 152, 149, 148, 146. és 140. szamt
héazak valamivel hatrabb alltak az utca keritésénél.

A Kiirt kozon tul kovetkez6 135. sz. hdz is kivétel volt, minthogy Farkas Gas--
par L alaki haza nem az utca vonaldn, hanem beljebb allott. A kovetkezd, 134.
szami, Hutzka (valdszinilileg Huszka) Imre tulajdondban volt haznak a helyzete.
megint olyan, mint a tobbségé. .

Ezt kovet8en két nagy méretii telek ékelédott a sorba, de ezek — szamozasuk
szerint — nem a Szentharomsag utcaba, hanem a tulsé oldalon hiuzdédo Ingyen:
(ma Alfoldi) utcaba tartoztak. A 105. szamu telek, amely a D. Ladislai Pétsi folirast.
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viseli, nagy, két utcira szolgal, és 32 Ol széles; északkeleti sarkdban, a Szentharomsag
urtcan, egy L alaku épiilet, a mélyén pedig még egy kisebb. Pécsi Ldaszld talan Pécesi
Gergely mészarosnak lehetett leszdrmazottja; Pécsi Gergely 1597-ben volt tagja a
szegedi mészaroscéhnek. A 19. szizad elején ezen a telken utcdt vagtak keresztiil:
1844-ben mar Bator vagy Batorsidg utca a neve; Balint Sdndor szerint ingovanyos
volt, ezért batorsag kellett oda épitkezni. A Viz utan eltiint ez a kis utcacska.

A 106.szam alatt megint nagy telket latunk egy hazzal a Szenthdromsdg utcara.
Tulajdonosa szintén ur: D. Petri Kdszonyi. Cs. Sebestyén is csak annyit tud réla,
hogy tdle kaphatta a nevét a Kaszonyi-hegy, mert akkoriban az 0j sz6l6telepi-
téseket az els§ vagy a legnagyobb iiltetérdl nevezték el. Ezt a foldet éppen akkor
telepitették be sz6ldvel, s Inczefi szerint a Kaszonyi-hegy irasban el3szor 1811-ben
bukkan f6l.

Ezutan sorban tizenkét telek kovetkezett; valamennyin egy-egy épiilet allott,
mind a telek északkeleti sarkdban, véggel az utca felé. Tulajdonosaik: 133. Bite
Mihaly, 132. Kiss Gergely, 131. Révész Matydas, 130. Foldi Mihaly, 129. Té6th And-
ras, 128. Toth Péter, 127. Lippai Marton, 126. Téth Jakab, 125. Vég Jozsef, 124.
Jos6 Tamds, 123. Dér Marton, 122. Pitti (Csongor olvasata szerint Pilli) Mihaly.

Ez utobbi mar saroktelek volt a Kddar (ma Partizdn) utca folytatasaként
ezen az oldalon nyilé Nagy fest6 (ma szintén Partizan) utcan. A mai Ady (korabban
Szukovathy, még elébb Korcsolyazo) tér helyén nagy té6 vagy pocsolya volt: La-
cuna Cseperke dicta, ahogy a félirat mondja, azaz a Csoporkének nevezett t6. Ez
valaha kapcsolatban allott a Tiszaval: abbdl az arokbdl, amely ezt az sszekottetést
szolgalta, lett — a benne laké Nagy Ferenc festér6l — a Nagy fest6 utca, a mai Parti-
zan utcanak ez a szakasza.

Az utca tulsé oldala, amint a szdmozasbdl kitlinik, mar ismét a Kiilpalank-
hoz tartozott: 585. sz. alatt egy 20 6l hosszu haz volt, de tulajdonosa az eredeti
térképen nem szerepel. Madsolatarol Csongor kozli a folirdst: Szekeres Pista.
Az 584. sz. telek rajzaban az elsé példanyon Harus Michl olvashatd, a masodpél-
danyon azonban Hans Michl Schnepacher, (avagy Csongor olvasatdban Sen-
nepadler). Az iparosféle tulajdonosnak telke L alakban atnyult a Nagy festd (ma
Partizan) utcira, a végében kisebb pocsolya volt. Két haz is allott a telken: a te-
lek mélyén egy kisebb, az utcara pedig az L alaka nagyobb. Az 583. sz. Pélfy Jo-
zsefé volt: nagy telken 35 m hosszu, L alaka lakohaz, szemben vele egy egészen
kicsi haziko, szintén az utca vonalaban. Palfy Jozsef 1763 és 1765 kozt Szeged f6-
birdja volt, s arrdl nevezetes, hogy késébb, varosi tandcsnok kordban, 1785-ben
kitették hivatalabol, mert nem tudta a kitliz6tt hataridére a német nyelvet megta-
nulni. II. Jozsef ugyanis folfiiggesztette a megyék 6nkormanyzatat, Szegedet a nagy-
varadi keriilethez csatolta, s a latin helyett a németet tette meg hivatalos nyelvvé.
Akkor mar Szeged belvarosa, a Palank, német iparosokkal és szerb kereskedbkkel
volt tele. A kalapos kirdly haldla utin Palfy Jozsef fényes elégtételt kapott: vissza-
helyezték allasaba. Ot és két tarsat, Hody Imrét és Rézsa Vincét, akik ,,30 s tGbb
esztendokig telt hiv szolgdlatjuk utdn a német nyelv nem tuddsa miatt kitétettek volt
a belsé tandcsbol, most tjra eldbbeni székeiknek elfoglaldsdra, a kiilsé tandcs szo-
sz6léjdul, éromkidltdsok kézott bévezettettek.” Az 1ij magisztratusnak — Dugonics
Adam polgarmestersége alatt — elsé intézkedése volt, hogy a jogaiba visszahelye-
zett latin helyett a magyar nyelv hasznalatdt rendelte el. Ettdl fogva a varos irata-
it Szegeden magyarul irtak!

A Palfy csaldd Szeged egyik legrégibb familidja: mar az 1522-i tizedjegyzék-
ben szerepel Albertus Palfy, akinek a Kislatran utcaban, a mai Roosevelt tér tajan
volt haza; Palfy Benedeknek pedig a Domotdr-templom kozelében, a Szantd ut-
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caban. Palfy Baldzs juhtarté gazdat a Prédikator utcdban irtdk &ssze. 1578-ban
Palfy Pal és hasonnevii fia a varos Kuviktd nevil részében lakott.

Ezen a Palfy-féle telken volt egyébként az utca utolsé Viz-el6tti haza. Beja-
rata oly mélyen volt a jardaszint alatt, hogy kapujahoz 1épcsén kellett lemenni.
1957-ben tiint el, hogy helyet adjon a 19 lakdsos haromemeletes lakéhdznak, Bor-
vendég Béla Ybl-dijas épitész elsé Ondlld szegedi munkdjanak. Ez az épiilet (11.
sz.) egyben az els6, nem ,,szocredl” stilusi, modern szegedi lakohéz.

Az utca kovetkezd, 582. szamu, hazanak birtokosa Franz Rab, azaz valdszi-
niileg Rabe vagy Raab. Az 581. sz. telek tulajdonosa Johann Adamovits. Mint
lathat6: Kiilpalankban mar tobb az idegen; ez utdbbi valdszinilileg szerb keres-
kedé lehetett. Az 580. sz. telek Andreas Reiszneré; a Sopron megyei Rusztrdl
szarmazd és Szegeden 1776-ban polgarjogot nyert iparos a nagyapja volt Reizner
Janosnak, Szeged torténetirdjanak, a Somogyi-konyvtiar és a varosi muzeum elsé
igazgatojanak. (Ezért is valasztotta iroi alneviil a Ruszti J. nevet)

Az 579. sz. telek ismét Franz Rabé, akar az 582. szdmu; az 578. szamu pedig
Sida Mihalyé. Ez nagy saroktelek a Kis, a késébbi Nagy Péter (ma Foldvary) utca
sarkdn. Ez volt az utolsé hdaz a Szenthdromsag utcdban: a kovetkezd mar a Buza-
piac (a mai Dugonics tér terjedelmesebb elédje) hazsordhoz tartozott.

Reizner kozI€sébdl tudjuk, hogy azt a hdzat és telket, amely a mai nyolceme-
letes Anna-presszos haz helyén dllott, 1857-ben az akkor 6nallosult reformatus
egyhazk6zség megvasdrolta, imahdazza és iskolava alakitotta. A Kalvin téri kakasos
templom folépiiltéig (1883) ez volt a szegedi kalvinistak gyiilekezeti helye.

Toémorkény Istvan A harang beszéde cimli emlékezésében az 1879. évi nagy
arvizroél irva foljegyezte: ,, A Szenthdromsdg utcdban olyan erds jdtéka volt a hullédm-
nak, hogy felszaggatta még a régi, nehéz kivezetet is. Volt ott egy hdzunk, szép, magas-
foldszintes, kétszdrnyu épiilet, szdrazkapuval; a hetvenes évek elején onnan kezdtem is-
koldba jdarni, hdt nagyon jo! tudtam, hogy hol van. Mégis, mikor az utcdbdl a viz leta-
karodott, nem tudtam megmondani; hogy hol volt, a romhalmazt annyira egymds tetejére
hdnyta az dradat.”

4. Az arvizkor 86 haz volt az utcdban, a Tisza pusztitdsa utdn csupdn 17 maradt
meg beldlitk: ezek épiiltek téglabdl. A tobbi 69 vertfali volt vagy valyogbdl késziilt,
s elmosta dket a viz.

Az Gjjaépités keveset valtoztatott az utca képén: itt-ott kiegyenesitették, par-
huzamossa és egyenld szélességlivé tették hazsorait.

A Vizig ez volt Alsovaros féutcija. 1847-ben a Bokor kozig, a vasit megindu-
lasa (1854) utan pedig végig kikdvezték. A nagyallomas f6lépiiltéig (1860) a mai
rendez8 — az alsévarosiak ajkan randzsér — toltotte be a személypalyaudvar szere-
pét is. A hozza vezet$ Ut a belvarosbdl a Szenthdromsag utcan és folytatasan, a mai
Fo6ldmives utcan és Sarkdny utcan at vezetett. A tavol esé dllomashoz Molnar An-
tal nyergesmester négy bérkocsit jaratott; 1857-tSl pedig egy ideig omnibusz kozle-
kedett itt. Az utcaban igen régi falazott csatorna van, gaz is elég koran volt; mind-
ezek a lakokat ide vonzhattdk. A Viz utdn azonban az utca forgalmat a nagy-
dllomés miatt a mai Aprilis 4. Gtja, a Szabadka felé iranyulé forgalom révén pedig
a Pet6fi Sandor sugarut hoditotta el.

A legutdbbi iddkig az utca nagykdruton tuli vége az alsdvarosi blcsi napjan
(aug. 5.) satrakkal volt tele. 1940-ben Moricz Zsigmond is végigsétalt rajta, és Ba-
lint Sdndor tarsasigaban betért abba a duttyénba amelynek tulajdonosa Balint
Sandorné volt. (Veletlen nevrokonsag, nem 1s alsovaros1 hanem méravarosi
asszonysag.) ERRIER R S i
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5. Az utcaban miiemlék, miiemlék jellegli vagy varosképi jelentdségii épiilet
nincs. Az utolsé Viz-eltti hdzat (11.sz.), mint emlitettem, 1957-ben bontottik le.
Olyan hédz, amely a Viz el6ttinek kozvetleniil a Viz utani ujjaépitésével és azota
tortént meg-megujitasaval még ma is all, a levéltarban Orzott Epitési torzskonyv-
b6l (1880—1951) kovetkeztetve lehet a 29., 34., 57, 58., 60., 62. és75. szamu.

Az utca épiileteinek zéme, f6képpen a nagykdruton tuli szakaszon, kozvet-
leniil a Viz utdn épiilt. Ezek jorészt féldszintesek, némelyik magasfoldszintes alag-
sorral ( ilyen lehetett Tomdorkényéké a Viz el6tt, s ez lehetett akkoriban az utca
modosabb hdztipusa); egy-ketté mar egyemeletes. 1880-ban épiilt a 19., 31., 33,
35., 37., 40., 44., 46., 49., 50., 58., 66. és 70. szamu; 1881-ben a 9., 16., 23., 27., 51.,
53., 61., 63. szamu: 1882-ben a 24., 30.,67., 74. szamq; 1883-ban a 7., 47. ( a mos-
tani MAV napkéziotthonos évoda), 69., 71. szamu; 1884-ben a 32. szdmi; 1885-ben
a 28.szamu: 1887-ben a 62. szamu; 1889-ben az 5. és 12. szamu; 1891-ben a 25. sza-
mii; 1892-ben a 13. szimt; 1893-ban a 42. szimu: 1898-ban a 36. szamu. Kozot-
tiik még négynek a kapubejarata folott ldthatd az alsovarosi paraszthazak jellegze-
tes napsugardisze (24., 35., 62., 69. sz.)

A szazadfordulotdl mar csak emeletes hazak épiiltek, és ekkoriban kezddédtek
az emeletrahtzdsok is. 1899-ben a 33. szimu, 1910-ben az 5., 9., és 25., szamu haé-
zat bdvitették emelettel. 1900-ban épiilt f6l a Miasszonyunkrol elnevezett iskolang-
névérek tanitoképzé intézetéiil a 76. sz. alatti épiilet ( ma a Juhdsz Gyula Tanér-
képzé Féiskola 2. sz. gyakorl6 altaldnos iskoldja), az utcai fronton egyemeletesnek ;
az udvari szarnyépiilet mar akkor kétemeletes volt. 1913-ban kapott az utca feldl is
ujabb emeletet. 1905-ben épiilt a 17. és 55. sz. egyemeletes lakohdz.

A régi apacaiskolak a 76. sz. alatt (1873—1900)

Az elsé kétemeletes bérhdzat az utca és az akkori Gizella tér jellegadé sarkdn
1910-ben Raichl J. Ferenc szabadkai épitész emelte; ez a mai Bolyai kollégium épii-
lete. Ezt kovette 1912-ben Szatmari Mihdly kazdnkovdcsnak a 41. sz. alatt folé-
pitett kétemeletes lakohdza. (1960-ban folujitottdk, a szecesszios homlokzatot le-
verték, és simara vakoltdk.) 1926-ban épiilt a 10. sz. egyemeletes hdz, Wottreng
Péter szaboé. Ugyanebben az évben épitette f6l a varos az utca elsé haromemele-
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Az adasvételi szerz6dés 2. részlete




tes bérhazat a 4. sz. alatt. 1927-ben épiilt Z6ld Jend térvényszéki birénak ugyan-
csak haromemeletes bérhaza a 15. sz., Viz-el6tti haz helyén. 1928-ban a 22. sz.
alatti haromemeletes lakohazat Vidakovits Kamillé sebészprofesszor épittette.
1929-ben a 8. sz. alatt kétemeletes lakdhdzat emeltetett — bizonyara sajat tervei
alapjan — Czigler Arnold épitészmérndk. Ugyancsak 1929-ben épiilt f6l a Himan
Kato utca sarkdn a Juhdsz Gyula Tanarképz8 Foéiskola mai épiilete: ekkor koltézott
ide a szomszéd 76. sz. alol a tanitoképzd intézet. 1931-ben épiilt a 43. sz. egyeme-
letes haz, Farkas Béla egyetemi tandré, s a mellette levd 45. szdma, Bald Istvané.

1937-ben késziilt el az 1. sz. haz helyén az OTI (kés6bb SZTK, ma Varosi
Szakorvosi ) RendelSintézet (Kopeczky Raoul tervei alapjan). 1942-ben épiilt a 20.
sz. alatti haromemeletes lakohaz (tervezdje és tulajdonosa Méder Daniel). A mellette
levd 18. sz. hazat szintén 6 alapozta, és épittette az elsé emeletig. Az Gtvenes években
huztak fol ra a tobbit. Ezek az épitkezések alaposan megvaltoztattik az utca elejé-
nek képét.

A fo6lszabadulds utdn, kisebb folujitasokat nem szdmitva, csak 1957-ben épiilt
az utca els6 0j haza, a mar emlitett 11. szamu. 1958-ban SZTK-bdvités cimén
épiilt fol a szintén Viz-elStti 3. sz. haz helyén az orvosi iigyeletnek és a felnétt ideg-
gondozonak a rendelSintézettel egybeépiilt kétemeletes épiilete, Illés Lajos épi-
tész tervei alapjdn.

1960 és 1962 kozott épiilt fol a 33—47. sz, hazak mogotti tdmbbelsében 3 harom-
emeletes lakohaz Komaromy Janosné €pitész tervei szerint. (Ezt a haztombot a 41. sz.
hédzban négy évtizeden 4t lakott Csefkd Gyulardl, nyelviink és miivelGdéstorténetiink
nagy tuddsardl Csefkd udvarnak keliene nevezni.) Ugyanekkor épiilt be a 39. sz. fog-
hij a mai haromemeletes lakohazzal Ratky Gyorgy épitész és Szélpal Jend tervei
szerint.

Az 52—66.sz. hazak mogotti tombbelsé 2 négyemeletes épililetben 144 lakast
jelent. 1965-ben lett készen, Kakuszi Jozsef tervei szerint. 1965—66-ban 0ijabb 3 négy-
emeletes, 240 lakasos lakoépiilet emelkedett a 49—63. sz.. hazak mogott; tervezd-
jik Rédai Ferenc. Végiil a negyedik tdmbbelsd beépitésére 1967 és 1972 kozott
keriilt sor a 65—77. sz. hazsor mogott: Kakuszi Jozsef tervei szerint 5 négyemeletes
194 lakasos haz épiilt ide.

Az utca legnagyobb épiilete az 1967-ben f6lépiilt 52— 54. sz. nyolcemeletes, 32 la-
kdsos hdz a Bécsi korut sarkan, a mar szintén emlitett Anna-presszéé. Bocskai (Ba-
chesz) Janos épitész eredetileg négyemeletesre tervezte, majd Kellner Janos és Szogi
Ferenc épitész nyolcemeletesre dolgozta at.

1975-ben épiilt a 21. sz. alatti hdromemeletes tarsashaz Takdcs Maté épitész
tervei szerint.

6. Az Epitési torzskényvbdl és kiilonféle cimtarakbol dsszedllitottam az utca
1883 és 1947 kozotti lakoinak névsorat. Az adatok esetlegességei, hidnyai, pontat-
lansdgai ellenére tanulsigosan bontakozott ki, hogy tarsadalmi szinképében a Viz
utdn miként valt a még mez6gazdasagi jellegii utca a szazad elejétél egyre gyorsuld
litemben értelmiségi és alkalmazotti arculativa. Eltlintek a gazddlkoddk, csak hir-
mondoé maradt mara belSlik, el a bormér8k, kovacsok, bogndrok, kékfesték;
helyiikkbe vasutasok, postatisztvisel6k, birdk, katonatisztek, egyetemi tanarok tele-
piiltek. Ez egyszersmind jelz6je annak is, hogy meggyorsult az utca lakoinak, az
ide-oda helyezgetett tisztviseldknek, az albérletiiket gyakran valtoztatgato alkalma-
zottaknak cserél6dése is: meglepd, hogy néhiany év leforgisa alatt is mennyire ki-
cserél8dtek egy-egy haz lakoi.

A 2. sz. hazban, a mai Bolyai kollégiumban, a szazad elejét6l a hiszas évek
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kozepéig kiilonféle elnevezési katonai parancsnoksigok miikddtek (1919 elejé-
t6l 1920. mdrcius 1-ig ott sz€kelt a megszallo francia csapatok varosparancsnoksaga
is), és vonzasukra egyre tobb katonatiszt kolt6zott az utcaba. A mostani Ady téri
egyetem épiilete 1912-ben a MAV leszamol6 hivatalanak épiilt: ennek és a nagy-
allomasnak, a rendezd palyaudvarnak vonzdsira az éallamvasutak sok dolgozdja
huzédott ide, majd Trianon utdn, amikor Szegedre, féként Alsévéarosra és a kiilon-
féle vasutas telepekre (Hattyastelep, Gyula piispok telep) tomoriiltek a kicsiny,
de biztos fizetésiiket, allasukat félt6 délvidéki vasutasok, bekoltéztek a Szentha-
romsag utcaba is, sét egyesuletelk is itt talaltak otthonra. A Bécsi korut sarkan levé
47. szama hdz, a régi kocsma, a mai MAV napkdziotthonos 6voda adott helyet
nemcsak az Alsévéarosi Iparoskornek, hanem a Szegedi MAV nyugdijasok, Nyug-
béresek és Kegydijasok Egyesuletenek a MAV Szolgaszemélyzet Onsegélyz6 és
Temetkezési Egyletének is. (Mindkét elnevezés tarsadalomtérténeti tanulsagu!)
A huszas-harmincas években foltlinGen megnétt a nyugdijasok és nyugdijas 6zve-
gyek ardnya az utca lakoi kozott.

Egy-egy haz is sajatos Gsszetételiivé valt. A 4. szdmu majdnem kizardlag értel-
miségiek (varosi vezetdk, katonatisztek), a 15. szamu f6ként jogaszok, birdk, a22. sza-
mu egyetemi tanarok lakdhelye lett: mindezeket az épittetd haztulajdonosok vonzot-
tak.

A 9. sz. hazban volt 1899-t6] Szeged hiarom un. gyertyamosi konviktusanak
egyike, ,,a magyar nyelvterjeszt§ intézet”: délvidéki katolikus svib lednyok didk-
otthona, amely Trianon utdn Szent Jézsef fiuneveld intézetként miikddott a folszaba-
dulds utdnig. 1950-t8l néhany évig az Orvostudomanyi Egyetem kollégiuma volt;
ma lakohaz.

Az utca jellegére az iskolandvérek emlitett zardaja és sokféle iskolaja (elemi, pol-
gari, ipari, tanitoképzd) szintén ranyomta bélyegét. Néhany mas iskola tanitdi,
tanarai is laktak az utcaban.

Nemcsak a Viz el6tt, hanem utana is, sét még a folszabadulds utdn is, sajatos
iparként élt az utcdban a szappanfézés. A mai Ady, a régi Korcsolyazé tér, azaz
a hajdani Cséporke vizének kozelsége miatt fejlédott ki a kdrnyéken a kékfestd,
szappanf6z6 és gyertyamartd mesterség. A Szentharomsag utcaban az Ivankovits
csaldd tobb tagja is jeleskedett ezekben: Albert (18. sz.), Gyula (23.), Ferenc (27.),
Ez utobbinak cégét vitte tovabb 1947-ig (!) Pragai Sandor.

Nagyobb ipari vagy kereskedelmi vallalkozas, vendéglé vagy szalloda sohasem
volt az utcdban. Az elsé vildghdboru kériili években a 2. sz. sarki hdzban miikodé&tt
az Apolldé mozi. A kisipar itt jellegzetesen szolgaltaté ipar volt mindig: allanddan
volt 2-3 borbély, szabd, varrénd, cipész, pék. A kereskedelmet féként kis szatocs-
iizletek jelentették ; utobb a régi polgari borkimérések helyett két-harom sarki kocsma
adott teret a mérsékelt élvezeteknek.

7. Az utca nevesebb lakéit érdemes név szerint is megemliteni. A 2. sz. alatt lakott
1933 koriil Miskolczy DezsS egyetemi tandr, az idegklinika igazgatdja, Juhasz Gyula
kezelborvosa, Allami-dijas orvostudds. A 4. sz. haz falan az 1926-t6l haléldig ott
alkoté Dinnyés Ferenc (1886—1958) festémiivész emlékét hirdeti a marvanytdbla.
Ugyanitt lakott 1930-t6l deportdlasaig Vér Gyodrgy (1904—1944), a Délmagyaror-
szag miivelt, kitling tolld munkatarsa, Juhdsz Gyula és Mdra Ferenc barati koré-
nek a tagja. Szomoru tarsadalomtoérténeti tanulsag, hogy 1942-ben mar nem 1jsag-
ir6ként szerepel a cimtarban, hanem tisztvisel6ként: az ,,Orségvaltas” 6t is elildoz-
te két évtizeden at kivaldan szolgdlt hivatasitol. Egyébként kordbban, a huszas
években is ebben az utcadban lakott: a 16. sz. alatt.
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A 12.sz. hdza harmincas évek ota Palfy-Budinszky Endréé (1901—1968), a varos
fomérnokéé volt: az & nevéhez fiiz6dnek Szeged elsd 4tgondolt véarosfejlesztési
tervei. 1948-t6l halaldig itt lakott Kukdn Ferenc (1898—1971) szemészprofesszor.
A 22. szamu hdzban, mint emlitettem, kivalo professzorok laktak: Dardnyi Gyula
(1888—1958) a kozegészségtan; Forster Aurél (1876—1962) a klasszika-filologia;
Hermann Egyed (1895—1970) a torténelem; Purjesz Béla (1884—1959) a belgyogya-
szat; Sz€ll Kalman (1884—1952) az elméleti fizika, Vidakovits Kamill6 (1879—1967)
a sebészet tanara. A 30. sz. haznak a multszazad végét6l Kelemen Kalman (1839 —
1918) arvaszéki ilnok volt a tulajdonosa: Kelemen Laszlonak, az els6 magyar
szinigazgatdénak unokdja, a konyvtaralapité Somogyi Karoly unokadcecse, a szegedi
ko6zéletben szerepet jatszott Kelemen Béla nagybatyja. A 37. sz. alatt lakott a har-
mincas-negyvenes években Heksch Néandor (1886—7?) szobrasz- és Stvosmiivész.
A 39. sz. alatt allott régebbi hdzban dolgozott a hiszas években Dobd Miklds
(1897—1962) cipész, a fOlszabadulas elbtti forradalmi munkasmozgalom neves
harcosa.

A 40. sz. hazban szerkesztette Hungara Esperantisto cim{i folydiratat a har-
mincas években Thurzo Péter (1870—1934) MAV f8intézs, az eszperantd tanitdsa-
nak vildgszerte ismert apostola. Ugyanitt lakott Baranyai Gyula (1858—1932) ny.
polgari iskolai igazgato: felesége Bartdk Béla édesanyjanak bardtndje, s e réven a
csaldd Bartok szegedi vendéglitGja 1906-ban. (Akkor még nem itt, hanem a mai
Aprilis 4. Gtja 6. sz. alatti iskoldban, a Juhdsz Gyuia Tanarképzé Foéiskola mos-
tani épiiletében laktak.)

A 41. sz. haz falan emléktdbla hirdeti, hogy negyven éven at, haldlaig ott élt
és alkotott Csefko Gyula (1878—1954), a magyar szdlasfejtés klasszikus tudosa.
A 44, sz. hazban lakott a Viz utdn Menner Janos (1864—1923) zeneiskolai zongora-
tanar, a helyi zenei élet érdemes munkdsa, a Szegedi Polgari Daldrda karnagya.
A 47. sz. alatt lakott a tizes években Szasz Gyula (1864—1944) tanito, késébba Szent
Gyorgy téri (amai Dozsa Gyorgy) iskola igazgatdja, aki a szegedi mizeum néprajzi
gylijteményének megalapozasaban Témorkény mellett mint a mizeum kiilsé munka-
tarsa emlitésre méltd érdemeket szerzett.

Az 53. sz. hazban nevelkedett 1902 és 1906 ko6zott 6zvegy édesanyja szdrnyai
alatt Vasvary Odon (1888—), a késébbi amerikai reformatus lelkész, az amerikai
magyarsag torténetének kutatoja, aki egyediilalléan gazdag dokumentum-gyiij-
teményét sziildvarosanak, a Somogyi-kényvtarnak hagyomanyozta.

Tudodsokon, miivészeken, egyetemi tandrokon kiviil is volt néhany jellegzetes
alakja az uicanak. Ilyen mindjart Vasviryék szomszédsagaban, az 51. sz. alatt,
Hajnal Istvdn bérkocsis, torvényhatdsagi bizottsigi tag. 1911-ben még itt lakott
fia is, szintén Hajnal Istvan (1886—1961) iigyvéd, tartalékos féhadnagy; az els6 vildg-
habort végén két magyar irénak is, Tamdasi Aronnak, és Kahdana Mozesnek szdzad-
parancsnoka volt. Mind ketten folemlegették kiméletlenségét. Késébb a Széchenyi
térre tette at irodajat.

Az 55. sz. haz hossza iddén at (1911—1942) volt Hattyasi Gyula neves lakatos-
mesteré. Vasmunkai iparmiivészeti értékilieck voitak. Hasonléan hiresek a harmin-
cas évektdl az Stvenes évekig az 58. sz. hazban dolgozo Fejbs Pal lakatos kovacsolt-
vas munkai. A hazat diszitd hatalmas cégére ma is az udvarban lathato.

Az utca leghosszabb ideig ott é18 lakdja Hrazdil Ede Iehetett. A 29. sz. haz bizo-
nyara mar a Viz elbtt az 6vévolt; az 1883. évi cimtar kovacsként, az Epitési torzs-
konyv puskamiivesként emlegeti, de ugyancsak 1883-t61 1933-ig valamennyi forras ecet-
gyarosnak mondja. Tébb mint fél évszazadon at! Ozvegye még 1947-ben is ott
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élt mint ecetkereskedS. A mai lakok koziil Jasz Tivadar megyei sportfGorvos négy
évtizede €l a 28. sz. hdzban.

Erdekes, hogy orszdgosan vagy akar csak helyben jelentds szemelylseg szil6-
hazarél nem tudunk ebben az utciban. Ujabban pedig a nagy emberek is a kli-
nikdn sziiletnek. A nemzetkdzi hirnevli Erkel-dijas zeneszerz6nek, Durkd Zsolt-
nak (1934—) sziilei az & sziiletésekor a 15. sz. alatt laktak; a jétolla publicista, k61td
és elbeszEl6, Iszlai Zoltan (1933—) pedig sziiletését6l 1950-ig a 41. sz. hazban nevel-
kedett. Ennek a haznak légkorét idézi Kompdnia cimil kotetének (1976) elbeszélés-
flizére.

8. Cs. Sebestyén Karoly 1928-ban ezt irta a Szentharomsag utcarol:

L, Valami kiilonos véletlen mentette meg ezt az utcdt attél, amiben valamennyi
utcdja a vdarosnak részesiilt, hogy ti. nevét mds utvonalra adjdk, vagy atkereszteljek
mds névre. Ugy ldtszik, csak a tmzra véletlennek kdszénhette, hogy immdr négyszdz
év dta megtartotta eredeti nevét.’

Nem sgjthette, hogy a Szenthdromsdg utcan még ezutdan teljesedik be a tdbbi
szegedi utca altalanos végezete. Miutan az Otvenes évek koézepén par évig néme-
lyek Onkényesen Felszabadulas utjanak probaltak nevezni, de ez nem valt hivata-
lossd, 1961. marcius 3-an meggondolatlanul, elhamarkodottan Hunyadi Janos sugar-
utra valtoztattak a nevét.

Semmiféie szempont nem tette megokoltta, hogy Szeged legjelentGsebb multu,
legbsibb utcdjanak nevét, amely atvészelte a torokot, osztrakot, Horty-rendszert,
Rakosi-korszakot, éppen most, amikor multunk értékeit mar tudatosan Orizziik,
védjiik: hagyjukelveszel6dni. Hunyadi Janosnak van tere Szegeden, a Hunyadi tér;
az 0j elnevezés tehat azirt is elhibazott volt, mert a parhuzamos neveket éppen-
séggel csOkkenteni kell, nem pedig szaporitani. 4 sugdritnak kiildnben is egyenes-
nek kell lennie, ez az utca pedig kissé megtorik a kozepen tehat helyesebb volna az
utca elnevezésnél maradni. (Az Aprilis 4. Gtja viszont visszakaphatna sugdrir nevét,
mert ez viszont raszolgdl egyenességével, szélességével.)

Az at nem gondolt, elsietett intézkedéssel Szegednek az 1522-i tizedjegyzékben
szerepld és 450 éven at fonnmaradt utolsé utcaneve is eltlint.

IRODALOM

Reizner J., Szeged torténete. Szeged, 1899—1900. 1—4. kot.
Cs. Sebestyén K., Szegedi utcak. Szeged, 1928.

Cs. Sebestyén K., Szeged lzgrégibb utcaja: a Szentharomsag utca 160 ¢v eldtt. Délmagyarorszdg,
1938. december 25, 1939. januar 1.

Inczefi G., Szeged kornyékének foldrajzi nevei. Bp. 1960.
Bdlint S., Az 1522. évi tizedlajstrom szegedi vezetéknevei. Bp. 1963,

Csongor Gy., Balla Antal XVIII. szazadi szegedi kéziratos térképe. 1I. rész. Alsovaros. MEFME
1969/1. 269—286.

Csongor Gy., Balla Antal XVIII. szazadi szegedi kéziratos térképe. IIT. rész. Var és Palank. MFME
1970/1. 213—226.

Péter L., Szegedi személynevek 1578-ban. Néprajz és Nyelvtud. 17—18. 1973—i974. 231—263.

No
fa



GESCHICHTE DER JANOS HUNYADI-STRASSE IN SZEGED
Laszlé Péter

Die Janos Hunyadi-Strasse (bis zum Jahre 1961 Strasse der Heiligen Dreieinigkeit genannt) ist
die ilteste Strasse der Stadt, die bis heute ihre urspriingliche Spurlinie behalten hat. Sie verband das
Zentrum (Planke "Palank’ und Burg) mit dem Stadtteil Alsévaros (Unterstadt). Namenslisten ihrer
Bewohner sind uns aus dem Zehntenregister des Jahres 1522, dem tiirkischen Defter aus dem Jahre
1578, dem Ballaschen Stadtplan des Jahres 1776, ferner in den Jahren 1887—1947 aus verschiedenen
Adressbiichern iiberliefert worden.

Nach der Uberschwemmungskatastrophe im Jahre 1879 verlor sie im Stadtverkehr zugunsten
der heutigen Strasse ,,Der 4. April”’, und der Sandor Pet&fi-Strasse an Bedeutung. Da sind keine Bau-
denkmaler aufzuweisen; das letzte Gebdude aus der Vorkatastrophenzeit (Nummer 11) wurde im
Jahre 1957 abgerissen. Vier von ihren Hausern (Hausnummern 24, 35, 62, 69) haben heute noch das
typische Sonnenstrahlmuster. Seit Jahrhundertwende wurden hier Mehrstockwerkhduser errichtet;
der erste Zweistockwerkbau wurde im Jahre 1900, ein Dreistockwerkhaus im Jahre 1926 erbaut.

Das Ambulatorium unter Hausnummer 1 entstand im Jahre 1937, das Gebaude Nummer 3
erfuhr im Jahre 1958 eine Erweiterung. Das grofite Haus der Strasse ist das Achtetagengebidude
(Hausnummer 52—354), erbaut im Jahre 1967, und zuletzt wurde die Nr. 21. im J. 1975 gebaut.

Vom Jahrhundertsbeginn an wurde die Strasse landwirtschaftlicher Pragung allméhlich zur
Wohnstétte von Beamten, Angestellten. Als spiter charakteristische Bewohner, wurden hier Eisen-
bahner, Militdrs, Kleinbeamte und Universitidtsprofessoren ansdssig — unter letzteren auch viele
weltberliihmte Wissenschaftler.
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A Mdra Ferenc Miizeum Evkonyve 1974—75/1

A MAKOI REV ES HID

TOTH FERENC
(Makd, Jozsef Attila Miizeum )

Maké hatdra sohasem terjedt ki a Marostdl délre fekvd terilletekre, igy napi
¢élete nem kivanta az allando kapcsolatot a folyam tulsé partjaval; de kereskedelmi
kapcsolatai, gazdasdgi viszonyai mégis sziikségessé tették a rendszeres atkelés
biztositasat. A helység torténete elszakithatatlan a Marostdl és az azon bonyold-
do atmend forgalomtol. Jol tanulmanyozhatd rajta a hazai rév- és hidtorténet min-
den fazisa: a gazlotdl a révecskéig és a koteles kompig, a fahidtol az acél és vasbe-
ton hidakig. Igy a makéi rév és hid multja a magyar folyami dtkels kozlekedés
fejléddése szempontjabdl is tanulsidgos.

REv
G4azlo

Maké tiszteletre mélto torténetirdi — helytelen etimoldgia alapjan — roman-
tikus legendat sz6ttek a makdi rév jelentGségérdl. Reizner Janos szerint Volnek —
Mako eredeti neve — az itteni gdzlo veszélyes természetétdl nyerte hajdankori
nevét.! Borovszky Samu igen elterjedt, tetszetGs elmélete szerint pedig ugyanez
a sz6 révészt jelent, és mar a magyarok megjelenése elStt nevezetes atkelGhely
volt itt a Maroson.? Mindkét szémagyarazat nélkiilézi a nyelvészeti megalapozott-
sagot, véletlen hangtani hasonlésdgokbodl vonnak le messzemend kovetkeztetése-
ket. Minden oka megvolt Batky Zsigmondnak, hogy az érdemes Borovszky szé-
fejtését naivnak mondja.® Az itteni atkelShelynek ugyanis korantsem volt ekkora
jelentSsége. Bar a Hod-Vasarhely feldl jovo hadi it az Arpad-korban érintette Makoét,
de ez Csanadnadl vezetett at a Maroson. Itt mindGssze helyi jelent&ségii Uit és atkelés
lehetett.*

Az allamalapitds utdn a marosi révek felett Ajtony gyakorolt hatalmat. ,,A folyo
révein a Tiszaig vamosokat és 6roket tartott és mindent megvamoltatott.”®

Az atkelésrél az 1488. évi oklevél szdl legrészletesebben: ,,Ac totale vadum
super fluvium Maros vocatum, in dicta possesione Wewlnek, omnino in Comi-
tatu Chanadiensi.”® Ebben szé sincs révrdl, minddssze gazldt emlit, amibdl az is
kovetkezik, hogy itt dllandd atkelés nem lehetett, hiszen a gdzld csak alacsony viz-
allasnal hasznalhato, és ilyenkor is veszéllyel jart a rajta valo koézlekedés. Noha a

. 1 Reizner J., Mako varos torténete. Szeged, 1892. 2. 1.
2 Borovszky S., Csanad varmegye torténete 1715-ig II. Bp. 1897. 349.
 Bdtky Zs., Arad-Hrad? Fold és Ember 1928. 8. évf. 116.
4 Gyorffy Gy., Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. Bp. 1963. Térképmelléklet.
5 Gdlos R. (ford.), Szent Gellért legendaja. Mako 1928. Csanadvarmegyei Konyvtar: 14, 19.
¢ 1dézi Reizner i. m. 11.
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15. szazad a fejlédés id6szaka a helység életében, a Maroson torténd 4tkelés viszont
még igen kezdetleges.

A makoi rév és vamszedShely szerepérdl tobb kézépkori oklevél tesz még emli-
tést, igy az 1360, az 1449, az 1495. évi. Haszonélvezdi a helység foldesurai.

Szerepét a torokok is felismerték, 1552-t6] a térok kincstar hasznositotta.”

A 18. szazad els6 felében valdsadgos demarkdcios vonalnak szamitott a Maros,
dél irdnyban szinte minden kozlekedés sziinetelt. Ezt a politikai helyzet sem tette
lehetové; 1718-ig a tordk birodalommal valé szomszédsig, ezt kovetSen 1744-ig
a katonai hatarérvidék, 1778-ig a Temesi bansag kamarai igazgatasa miatt.

A politikai koriilményeken til — az 1699-ben jjateleptild — Maké gazdasagi
helyzete sem tette lehetdvé a marosi rév kiilondsebb haszndlatat. Az ellenséges
betorésekre szamitva, nem a foldmiivelés fejlesztésére torekedtek, hanem az allat-
tartas novelésére, az allatdllomdny ugyanis az esetleges futdsok sordn libon elhajt-
haté. Igy a legfébb jovedelemforrdsnak az allattartas bizonyult. 1720-ban a mal-
mokbdl 105, a kocsmakbdl 100, a joszageladasbdl 500 forint j6tt be.®

Az Gjjatelepiilés idején minden lakos ott és annyit szant, ahol és amennyit
akar. A megmfivelt szantoteriilet 1715-ben 54, 1720-ban 2337 kéblds. A nagyard-
nytindvekedés elsésorban azzal magyarazhato, hogy 1718-ban felszabadult a Maros-
tol délre es6 Banat a toérdk elnyomas alol, igy most mar a pihent féldeket nyugod-
tan feltorhették és a foldmivelés egyre ndvekvé hasznot biztosit a lakossagnak.?

A sz8lémiivelés is meghaladta a helyi sziikségletet. 1715-ben 510 kapas teriile-
tet irtak Ossze, egy kapas termését 3 cseberre becsiilték.

Az idegen marhakereskedék altal felvasarolt joszagot az un. Rac Gton hajtot-
tak nyugati piachelyre, a gabona és a bor szallitdsa vizi uton, a Maroson tdrtént.

A 18. szazad évtizedeiben jelentkezd gyérnek mondhato 4dtkelést a vizimolna-
rok bonyolitottak le.*

A 18. szidzad végére mar jelentds fejlddést mutat a varos. A lakossdg szdma
1717-ben 400, 1756-ban 2590, 1801-ben 6845, a hdzak szama pedig a jelzett id6-
pontban 84, 260, 1732. 1779-ben a szdllasfoldek 31 728 holdat tesznek ki, az ugar
féldek 1498, a kukorica féldek 355, a dohanytermé kertfoldek 469, a sz816 672
holdat.11

Az udvar 1719-ben Nadasdy Laszl6 csanadi pispSk személyének adoma-
nyozza Makot. A varossal kotott szerzddésben a plispok a kisebb haszonvételek-
rél lemond, igy a rév is a makodiak hasznalatiban allott. Maria Terézia 1743-ban
a mindenkori csanadi piispdk javadalmazdsara adja Makot, de a regéléjovedelem
— igy a rév haszna is — a varost illeti meg.

Révecske

Christovics Imre csanadi piispdkkel 1780-ban k&tott szerz6dés kimondja, hogy
a révecske a communitds, a varos kezelésében maradjon.!?
Az atkelés a 18. szdzadban a helységtdl tdvol, a szugolyi hajlatnal tortént.

? Kelemen F., Mako vazlatos torténete. 15. lap. Kézirat a makoi Jozsef Attila Mazeum Adat-
taraban.

® Magyarorszag népessége a Pragmatica Sanctio koraban. 1720—21. Magyar Statisztikai Koz-
lemények. Uj folyam XII. kotet. Bp. 1896. 44. 1.

9 Bohdaneczky Edvin ennek kezdetét tévesen csak az 1730-as évekre teszi. Csanad varmegye
nemzetségi és gazdasagi viszonyai a XVIII. szazadban. Mako. 1940. 49. 1.

10 A vizimalmok szama 1720-ban 3, 1791-ben 11.

11 Makoi varosi Levéltar (a tovabbiakban MVL) Verties J. felmérése. A holdat 1100 J-6lben
szamoltak.

12 Reizner i. m. 126. 1.
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Az elsd katonai felmérés (Colonne XIX. Sectio 30. szamu térképlapja) szerint: ,,Szdraz
id6ében az ,A’ jelzetnél lehet a folyon 4thajtani és gyalog atmenni.” A felméréshez
késziilt orszagleirds megjegyzi: ,,A varos alatt Zugoly kivételével, ahonnan Zom-
borba lehet kocsin vagy gyalog eljutni, sehol sem lehet atkelni rajta”*® (1. kép).

Az atkelGhely fogalman eredetileg gazIot illetve a vizimolndrok alkalmi ladikos
révészkedését kell érteni. Az 1770-es években szerezték be az elsé dereglyét, ugyanis
a Christovics-féle szerz6désben (1780) az all, hogy a révecske forgalmat ,,mostandban
ott levs hajéval”'4 bonyolitjak le.

A paraszti arutermelés termékei a 18. szdzadban még nem vagy alig irdnyul-
nak Banatba, a gazdasagi kapcsolatok dontden kelet-nyugat irdnydak, a rév szerepe
sem jelent8s. A 19. szdzad elejétdl mar rendszeresen felkeresik a makoiak a temes-
vari, nagyszentmikloési, kikindai, zsombolyai piacokat és vasdrokat. Utjuk a 19.
szazad els6 felében a csanddi kompon at vezet, a szazad kozepétdl a kiszomborin
is. A banatiak — féleg német kofak — szintén rendszeresen megjelentek a makoi
piacokon, arusitd helyiiket svdbpiacnak hivtdk.

A révbél szdrmazé jovedelem megszerzése régtdl kezdve foglalkoztatta a kis-
zombori Rénay-csalddot. A csalad birtokszerz6je, Oexel Matyas 1792-ben a kiraly-
hoz fordul a kivaltsig elnyeréséért, de ez ekkor még meghiusul.1?

Ké&szeghy Laszlo piispokkel 1821. évben, Lonovics Jozseffel 1836-ban kotott
Urbéri szerz8dés szerint mindennemii regilé beneficium egyedill a féldesurasiagot
illeti meg.'® Az 1699-ben thjjatelepiild Maké lakoi kiralyi szabadosokbdl fokozatosan
jobbagysorba siillyednek, ezzel parhuzamosan vesziti ¢l a varos a révhasznalat
jogat is.

A révecske haszonbérlje igen hossza idén at a Turi-csalad volt, ez3rt ,,nevez-
tetett ezen dtkelés Thgi-révnek™7 (2.kép). Az 1794-ben kotott haszonbérleti szerzd-
dés az alabbiakat tartalmazta:

,»Az alabb irottak adjuk tudtara mindenkinek, akinek illik, hogy a Maros vizen eddig
is szokasban volt révetskét, melyen a gyalog emberek csonakon altal vitetni és hozatni
szoktak, varosunk lakosanak, Tuari Istvannak Gjra kiadtuk arendaba, matul fogva
egy esztendeig 15 vagyis tizenot forint fizetésért, mely arendat az esztenddnek eltelte
elStt tartozik a varos cassajaba hiba nélkiil befizetni,a mellett pedig arra is szorgalma-
tosan és hiiségesen vigyazni, hogy azon a réven valami gyanus és kartevé személy altal
ne jusson, st ha olyan rossz embert észrevenne, azt a varoshazanal azonnal megjelen-
teni koteles 1észen.

En is Tari Istvan megesmérem, hogy azon marosi révet az font irott és eldmbe
adva condicidk szerént Makd varosatul birak uraimékkal tstt alku msllstt arendaba
vettem, mely teljesitésére magamat kdtelezem nevem alairasa mslié tett keresztvona-
sommal.

Mako, 24. aprilis 1794.
P. Maké vdros Birdja és Tandtsa

X Tuiri Istvdn drendds’'®

Az Uri jog elismeréséiil az dtkelés haszonvevéje — a Tiri-csaldd — évenként egy
aranyat fizetett a piispoki uradalomnak.1?

13 Eperjessy K., Csanad mzgye az els6 katonai felvétel (1732—1785) idején. A Makdi Mizeum
Fiizetei: 7 Mako, 1971. 23. 1. o

4 Reizner., i. m. 116, 1.

15 MVL Ta*mcsa 3si (Tovabbiakban Tii. )ka 1792. 16.

18 Reizner i. m. 132, 139. L.

¥ Balku Gy., Emiékirat Mako varosa €s annak hatarard!. MVL 1864. 502.

¥ MVL Tu. jzk. 1794, 17.
® Balku Gy. idézett emlékirata.

-
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1d6ko6zben az atkelés helye is megvéltozott. Gazléra — a természeti viszonyok-
nak megfeleléen — nyugalmas, szétteriilé foly6szakaszon bukkanhatnak. A varos
alatt a Maros az erés kanyarok kovetkeztében igen gyors folyast volt, ide csak
azutdn helyezhették az atkelGhelyet, amikor mdr dereglyés rév m{ikodott. Az 1805.
évi térkép Baranydsnal, a mai Révész utca koézelében tiinteti fol. Mivel a révecske
kizardlag személyforgalmat bonyolitott le, az esetleges kocsiforgalom céljara alacsony
vizallas mellett valoszintileg tovabbra is a gazlot vették igénybe.

A Helytartétanacs 1840-ben inditvanyba hozza Mako és Szeged koz6tt a Maros
bal partjan egy Uj postaitvonal kiépitését. Ehhez a Maroson Zombor és Maké
térségében egy olyan révre van sziikség, ,,amelyen mind az ordindlis, mind a sebes-
postat... nappal és éjjel minden hatraltatas nélkiil atvihessék, maga a rév pedig
szelek ellen er8s kotél altal” biztosittassék.?

A Helytartétanacs levelére a megye a rév akkori allapotarél nem tul biztatd
jelentést tud adni. Leirjak, hogy az atjarast a Tari Todor-csalad igen régi id8ktdl
fogva egy kotél nélkili komp altal eszkozli, ,,itt tulajdonképpen rév nincs, hanem
csak atjaras”. Mindaddig nem tud érdemi intézkedést tenni, ,,mig a szomszédos
makai és zombori uradalmak eggyike vagy kozosen mindketteje kirdlyi kivaltsag
mellett az érdekelt atjarasra rendes révjogot nem nyerendenek”.

Lonovics Laszlo piispék az itteni rév jovBbeli jelentéségét nem ismerte f6l,
de a kiszombori Rénay-csalad anndl inkabb. Csanad és Torontdl varmegyék ko-
z6tt 1845-ben a marosi folyamszabalyozas kapcsan ko6tott egyezkedés egyik pontja
alapjan a piisp6ki uradalom lemond a rév hasznalatir6l.2? A Ronay-csaladnak
— t6bb mint fél évszazados eredménytelen kisérletezés utan — sikeriil 1846. piin-
ko6sd hava 28-an kivaltsagos kiralyi révjogot szereznie.

Kiteles komp

A Maros szabdlyozasa miatt a rév helyét is meg kellett valtoztatni; a makoi
oldalon a ludvdari erd6 mellé tették at, a folyo azon szakaszara, ahol megmaradt
az eredeti széles folydmeder (3. kép). A révhez vezetd 1it a mai G6zmalom és Liget
utcdn 4t a strand felé vezetd ut volt, maga a rév az un. Kovacs-tanya kozelében
allt. Az Gt mentén az artérben kiépiiltek a fakereskeddk elarusité helyei és a mész-
égetd kemencék. A part kozelében allt a révkocsma és Csolnakosi Dienes révész
lakasa (4. kép). A banati oldalon a Roénayak sajat birtokukon kastélyuk mell6l
egy 12 6les utat nyitottak, melyet ma Régi makai ttnak neveznek. A Rénay-csalad
az atkelést korszer(isitette. Koteles révszabadalmat vasarolt, és ezzel biztonsigo-
sabba tette a kozlekedést.

A rév felszerelése allt egy 1200 forintos kompbdl és egy 80 forintot érd ladik-
bol. Az évi kotélsziikségletitk 60 forintot tett ki, az evez8ké pedig 7-et. Ebbdl az
Osszegb8l kovetkeztetni lehet a komp nagysagara, ugyanis 14 ladik el6allitasi
koltsége megegyezik egy kompéval. Az akkori becslések szerint a komp és a ladik
10 esztendd alatt hasznalodik el. A révnél 2-2 legény dolgozott évi 120-120 forint
bérért és egy biztos , aki 350 forintotkapott.??

A Ronay-csalad kérésére Torontal varmegye megallapitotta az 1. sz. tabldzat-
ban feltiintetett vamtarifat.

20 Csongrad megyei Levéltar (tovabbiakban Csml) Csanad megyei kgy. jzk. 1840. 1155.

2 U. o.

22 Balku Gy. idézett emlékirata, de 6 az egyezkedést tévesen 1839-re teszi.

23 MVL Az alland6 hid targyaban tartott 1868. aprilis 17-i értekezlet. A marosi fahid kigy(j-
tott aktai.
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1. tablazat

Zombori révhért szabalyozé tibla

Kiadta Nemes Torontal virmegye 1846. évi januar 19-i gytilésb61**

Vasas Az itteni szokds szerint félig | Egészen terhelt vasas kocsitdl
iires terhelt vasas kocsitdl, kivévén | a milyenek a kiilféldi na-
a kereskedok nagyon terhelt | gyobb kocsik mint a steziai
kocsijatul és erdélyi megterhelt kocsik
X X X

6 igds fuvartdl 24
5 igas fuvartol 20
4 igas fuvart6l 16
3 igas fuvartol 12
2 igas fuvartol 8
1 igas fuvartol 4

6 igas kocsitdl 30
5 igas kocsitol 25
4 igas kocsitol 20
3 igdas kocsitol 15
2 igas kocsitol 10
1 igas kocsitoél 5

6 igas kocsitdl 42
S igas kocsitol 35
4 igas kocsitol 28
3 igas kocsitol 21
2 igas kocsitol 14
1 igas kocsitol 7

Vasalatlan
iires

Vasalatlan félig
terhelt

Vasalatlan egészen

terhelt

X

6 igas kocsitol 18
5 igas kocsitol 15
4 igas kocsitol 12
3 igas kocsitol 9
2 igas kocsitél 6
1 igas kocsitol 3

X

6 igds kocsitol 24
5 igas kocsitol 20
4 igas kocsitol 16
3 igas kocsitol 12
2 igas kocsitol 8
1 igas kocsitél 4

X

6 igas kocsitol 36
5 igas kocsitol 30
4 igas kocsitol 24
3 igas kocsitol 18
2 igas kocsitol 12
1 igas kocsitol 6

Gyalogos személyt8l, akar terhelten, akar iiresen megy, 1 krajcért, kisebb joszag
utan (borju, juh, kecske, barany, malac) szintén 1 krajcart, nagy ldbas joszagért
(6kor, 16, tehén, szamdr) 4 krajcart kellett fizetni. Araddsok idején, mikor a teljes
arteret elontdtte a Maros, a megnévekedett tavolsag miatt kétszeres révbért szedtek.
A fennalld torvények értelmében a marhdk és barmok usztatdsat e helyen is meg-
engedték.

A paraszti drutermelés ndvekedése, a piaci kereslet szélesedése kovetkeztében
a Maké-Kiszombor k6z6tti rév forgalma rohamosan emelkedik. Ennek mértékére
jol lehet kdvetkeztetni azokbol a szerz8désekbdl, amelyeket a Ronay-csalad kotott
a rév bérbeadasakor. A haszonbérlet Gsszege:

1846 2 vt

1847 : 246

1848 800

1849 800

1850 . . . 800

1851 - 1200

1852 1200 . ,
. 1853 .. . - 1200 . R
1854 1800 :

1855 1800

1856 - . - 1800

1857 2000

2¢ CsmL Csanad megyei kgy. jzk. 1845. (X =krajcar).
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3. A Roénay-féle koteles rév. Matéffy Pal: Mako varosahoz tartozo belsd legeld fold. 1857, Részlet.
(Jozsef Attila Muzeum).

1858 2000
1859 2000
1860 2400
1861 2400
1862 2400
1863 3000
1864 3000
1865 3000
1866 3400
1867 3400
1868 34002

A 19. szazad kozepétdl a makoi hagyma irant rohamosan megnétt az érdekls-
dés, a kiilf6ldi piacokon is keresett cikké valik. Az 1859. és az 1866. évi olasz-osztrak
hdbori kévetkeztében az olasz hagyma helyett a makoi bevonul az osztrak és német
piacokra. 1861-t6l a belsd legelSk felosztasaval a makaoi hagymakultira kerti mfive-
1ésébdl szantofoldivé valik. 1858-ban elkésziil a Bécs-Budapest-Szeged-Temesvar
vasutvonal, igy ettol kezdve a makoi terményeket csak Szoregig kell szekéren szail-
litani. A szemlatomast névekvd forgalom lebonyolitdsdara a kompkdézlekedés mar
nem elégséges: koéburkolati utra, allandé hidra és vasutra van szitkség. Ezt
az elérelépést koveteli meg a kor kozlekedésének technikai szintje is.

A kompkozlekedésnek sok hatrdnya van: lassd, a jégzajlasok, de sokszor az
4raddsok idején sem iizemel, éjjel nem miikdik. A Maros c. lap munkatdrsa szerint:
»Mi, kik csak azon nyomorusignak voltunk részei, hogy a csiitértoki postat délutan,
a péntekit pedig szombaton kaptuk meg a Maros draddasa miatt, de mit mondjanak

2 MVL Fahid épitése. KigyGjtott iratok. 1868. aprilis 17-1 az alland6 hid targyaban tartott ér-
tekezlet. A szerzédést alkalmanként 3 évre kototték.
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azok a boldogtalanok, akik Szegedrdl jove mindkét napon tilrekedtek a Maroson, s
ha agyig ér6 sarban vissza nem akartak kocsirozni Szegedre vagy Zomborra, hat
az erd6sz€li hotelba voltak kénytelenek meghalni.”2¢

Joggal panaszolja Molnar Albert, a reformdtus algimnazium tanara is, hogy
,hdnyan vannak koziiliink, kiket egy vagy mas baja arra kényszerit, hogy a marosi
kompot hasznalja t6bbszor vagy kevesebbszer évenként, vagy Banatba vagy Szs-
regre a vasuthoz vagy a szegedi piacra vagy a torvényszékhez utazva? Mennyi
kellemetlenségnek vagyunk ilyenkor kitéve a kompnél? Hanyszor varakoznunk
kell, mert vagy sok kocsi megel6z&tt mar vagy a tulsé parton all a komp, sokszor
pedig egyaltalan meg kell varnunk a reggelt, hogy atjuthassunk. Hat még mikor csak
a madar jarhat a Maroson 4t, az am csak a kellemetlenség annak, akinek mennie
kellene. Hanyszor fizettlink a mondott esetekben a révésznek forint borravaldkat,
hogy haladhassunk. Mennyibe keriil sokszor az, hogy dolgunkat be nem végez-
hetve is sietniink kell, hogy a komprol le ne maradhassunk.”?

Molnar Albert a hidépités érdekében is szot emel: ,Ime, eleget van médunk
hallani, hogy varosunkbodl, mint hajdan az Attila altal ostromolt Aquilejabdl a go-
lyak, késziilédnek elkoltézni a szerencsefiak, mint olyan helyrdl , melynek multja-
ban nincs 6rom, jovéjében nincs remény. Hat elmenjiink mi is? Vagy megadva
magunkat balsorsunknak Osszedugott kézzel nézziik, mint hanyatlik naproél-napra
varosunk? Nézziik, miként néptelenedik piaca. Ha a marosi allané hid épitését
elmulasztjuk, ezzel Mako felett gyonydriien elénekelhetjiik a requiemet”.?8

A tarnoki komp

A szazadfordulo idején makéi  foldnélkiiliek és  szegényparasztok 444
parcella 1000 négyszogoles foldet véasaroltak a kincstartol az apatfalvi hatarhoz
tartozo Tarnokon.

1903-t61 engedély nélkiil rév atjardt tartottak fenn Makd és Apatfalva hataraban
az un. Fehérhaznal. Vigh Bélint és neje egy korhadt dereglyén naponta kétszer
— reggel és este — hdromszaz ,szocialistat” szallitott at. Patkos Mihaly folyam-
felvigyazo erélyesen fellépett ellenitk a jogtalan komphasznalat miatt, mire azok
elzavartak a helyszinrél. A megrettent felvigyazd l6vésre tartott fegyverrel szaladt
Makoig. A nép meg kialtotta utdna: ,Meg kell fogni, hasat kihasitani, a gyepen
a bélit széjjel szorni.”*

Szakdcs Gabor és 178 tarsa 1904-ben személy és teherszallitasra alkalmas
maganhasznalati kompjarat engedélyezését kérte a tarnoki birtokosok részére.
Az alispani hivatal ehhez hozzéajarult, de az aradi folyammérnékség a hatdrozatot
megfellebbezte. Végiil 1907- ben a Kereskedelemiigyi miniszter jovahagyta az enge-
délyt.

A kompjaras helye Makod-Apatfalva hatarszélnek a Maros folyd jobb parja-
val képzett metszéspontjatdl felfelé szamitott 230 méterre esett. Fenntartoja a Makon
székeld Tarnoki Gazdasigi Egyesiilet volt. Mint magdnhasznalati kompot a tar-
noki diilében foldbirtokkal nem rendelkezé egyének sem dijazas mellett, sem dij-
mentesen nem hasznalhattak. A sodronykdtelet part magasssagdban voltak kote-
lesek kifesziteni.

26 Alland6 hid, hol kése! az ¢ji homalyban? Maros 1876. februar 27.

" Maros 1876. oktober 29.

28 Maros 1876. oktober 29.

20 CsmlL Csanad megye alispanjanak kigyijtott iratai. 130. sz. doboz.

o
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A komp méretei: hossza 15,00 m, szélessége a kozépen 6,80 m, végeken 5,60 m,
vizb6l kialldb magassaga a kozépen {iresen 48 cm, a végeken iiresen 40 cm, a végeken
megterhelt allapotban 30 cm, besiippedés a megterhelésnél 10 cm. Horképessége
9,3 tonna. -

A kompon elfér 100 ember

vagy 50 darab kisebb labasjoszag
vagy 40 darab kozép labasjoszag

vagy 30 darab nagy labasjoszag

vagy 6 lires kocsi a vonodallatokkal
vagy 6 terhelt kocsi a vondallatokkal

A komphajonak megengedheté maximalis bemeriilését mindkét oldalon fehér vonal
jelezze 3°

Kisebb forgalom esetén komp helyett dereglyét inditottak, 20-30 személy be-
fogadasara ez is elegendd volt. Kezelését Vigh Istvadn révész latta el. A tarnoki
rév 1920-ig miikodott.

A ladvari atkeldhely

A makoi kertészek 1879- tél Bdnatba is atmentek hagymadt termelni, ugyanis
a friss erddirtasu f6ldon kitlind mindségli hagyma termett. A banati foldbirtokosok-
kal a haszonbérleti szerz6dést maguk a hagymakertészek (Bodi Ferenc, Szényi Fe-
renc, Gera Janos) koétottek. A makdi hidon vagy a tdrnoki kompon csak keriilgvel
érték el a bérelt foldet. Székely Mihdly makoi révész a ludvari erdd felett elébb
engedély nélkiil szallitotta at az érdekelteket.3!

1903-ban 260 hold foldet béreltek Ladanyban Nagy Lajos és Réonay Erné bir-
tokdabol. A folyamfelvigydzo gyakori zaklatasa miatt ekkor Bodi Ferenc hatdsagi
hozzajarulast kért a ladikon torténd rendszeres atkelésre.

a

A csanadi rév

A makoi lakosok rendszeresen igénybe vették a kozeli réveket, a teljesebb kép
érdekében ezekrdl is szolunk.

A Maros legfontosabb atkelShelye Csanadnal volt. Mar a Gellért legenda
emlitést tesz réla. Amikor Gellért piispok tetemével Csanadhoz értek ,,a hajot
egy egész tOmeg sem tudta elinditani, s ahogy evezdiket eldobtak keziikbdl, a hajo
oly gyorsan szelte at a vizet, ahogy emberi mesterséggel sohasem mehetett volna
at rajta.”3?

A révet Dézsa hadai is igénybe vették, 1552-t6l a térok kinestar hasznositotta.
A felszabaditd harcoktdl megsziinéséig, 1894-ig kamarai tulajdonban allt, kézvvet-
len feliigyeletet a pécskai uradalom gyakorolt felette.

A 19. szazad folyaman sok gondot okozott a révhez vezetd 1t hidjainak karban-
tartasa. A javitashoz sziikséges faanyagot a pécskai uradalom erdeibdl kellett volna
biztositani, végiil is a megye magazinjabdl fedezték 33

1817-ben bonyodalmat okozott, hogy Rémolt Jakab hajdja elszakitotta a rév-
kotelet.3 A kotelet dijtalanul votlak kételesek leengedni, ilyenkor néhany hajot
és tutajt Osszevartak. A hajok atbocsatasakor eléfordult , hogy borravaldt is kaptak

30 U.o.

3t U.o.

32 im. 31 L

38 CsmL Csanadmegyei kozgy. jkz. 1814, 231, 338, 1815. 1272.
3¢ CsmL Csanadmegyei kozgy. jzk. 1817. 562. .
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a révészek. 1835-ben a rév haszonbérlgje torvénytelenii! hajonként 30 krajcart sze-
dett be. Zsotér Janos és Kakuszi Istvan szegedi hajoétulajdonosok bepanaszoltak
az arendatort a megyénél. A szolgabiro a taxak szedését szigorian betiltotta.3?
A sodronykoétél dijtalan lebocsatasa orszagosan is gyakran gondot okozott, ezért
késébb kozponti rendelkezéseket is kénytelenek kiadni.38

A napoleoni haboruk utani pénzromlds kovetkeztében a vamtarifat t6bbszor
emelték (2. sz. tablazat). A révbér fizetése alol mentesek: az egyhdzi renden 1évék,
az orszag nagyjai, a nemesek, a hadi renden 1évék, a szabad jasz és kun keriiletek
lakoi, a prokatorok, az orvosok, a tanuldk, a koldusok, a molnarok, az 6rletdk a ma-
lomba menet és jévet, a mennyegzdi nasznép stb. Télen a jégen mindenkinek szabad
az atjaras. Végezetill ,,meghagyatik a rév tisztségnek, hogy a felvaltashoz kivantatd
kisebb nemii rézpénzt, ugy mint krajtzarokat, fél krajtzarokat a kassajiban elegen-
dé mennyiségben tartson.”3?

1835-ben a rév ,,oly rossz allapotban vagyon, hogy a dolgoknak ily fekvésében
az altaljarasnak végképpeni megsziintetése elére lathato.”®

A 19. szazad mdasodik felében a csanadi rév mar valdsagos viragkorat éli, a gaz-
dasdgi kapcsolatok, a kereskedelmi forgalom egyre emelkedik. A rév 1600 forintos
évi fenntartasaval szemben a bevétel 5-6000 forint.3*

A magyarcsanadi komp mérete 1887-ben: hossza 15,40 m, magassdga a be és
kijaronal 0,79 m, oldalmagassiag 1,10 m, fenékszéle 4,94 m, 8/30 ctm erds fenys-
pallébdl, 11/10 ctm erds tolgyfa bordakkal, egy-egy borda tavolsaga 0,70 m, a komp
be és kijardja egy-egy 30/28 ctm erds tolgyfa szegély kiisz6bbel , mellyek a két hossz
szegély gerendanal ugyancsak altal Gsszve k6tve vannak, tovabba két 15/15 ctm
erds tolgyfa oszlop egy-egy vas csigdval, melyben 4 ctm er6s sodronyk&tél mozog.*?
Az engedélyezett terhelést a 3. sz. tdblazat tartalmazza.

A novekvo forgalom kovetkeztében mar a reformkorban felmeriil az allandé
hid épitésének gondolata. Csanad varmegye a Kamarahoz , Torontdl varmegye
a Helytartotanacshoz fordult ez tigyben.*! A megvalodsuldsig tébb mint hatvan év
telik el. Az allamkincstartol Csanad megye 40 000 forintért megvasarolja a révvam-
jogot, és fedezi a hidépités koltségeit is (175391 forint). A vasbeton pilléreket — mi-
ként a makdi hidndl — Zielinszky Szildrd tervezi. A mederhid acélbol késziilt,
a harom régi artéri hid tovabbra is faszerkezetli maradt. Felépitésétsl, 1894-t6l
1918-ig jelentds forgalmat bonyolitott le. Ezt kovetéen csupan a kettds birtokosok
hasznaltak. 1942. 8szén egy vihar soran az aldaknazott hid Romania felSli szakasza
felrobbant. 1944-ben a kozuti hid mellé a szovjet mfiiszaki alakulatok pontonhidat
épitettek. A hid megmaradt acélszerkezetét Romaniaval tortént megallapodas értel-
mében 1956-57-ben a Hidépité Vdllalat bontotta le. A Hodmezdvasarhely-Mako-
Nagyszentmiklos koz6tti vasttvonal felépitésekor, 1903-ban Magyarcsanddnal vasu-
tihid is Iétesiilt. Ennek Romdnia felSli szakaszat 1919-ben felrobbantottdk. Hely-
redllitasara nem keriilt sor. K6z0s megegyezés alapjan 1956-ban a MAVAG bon-
totta le.

35 CsmL Csanad megyei kozgy. jzk. 1835. 1375, 1900.

36 Kozmunka és Kozlekedésiigyi Minisztérium 1869. 2362, az 1890. 1. Tc. és a Kereskedelmi
Minisztérium 1892. 45 380. sz. rendelkezése.

37 CsmL Csanad megyei kozgy. jzk. 1813. 203.

38 CsmL Csanad megyei kozgy. jzk. 1835, 2045.

3 CsmL Csanad varmegye alispanjanak iratai 1884. 356.

4 CsmL Csanad varmegye alispanjanak iratai 1887. 5460.

41 CsmL Csanad varmegyei kozgy. jzk. 1836. 974, 1828.
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2. tablazat
A csanadi rév vimtarifaja

1813 | 1814 1815 | 1817 | 1822
F,kr F.kr F,kr F.kr F.kr
1. Egy személy utan, akarmilyen terhet viszen ke-
zében vagy hatan 15 11 11 2 1
2. Egy bornyutol, juhtdl, baranytdl, kecskétdl és
maglo sertéstdl s 173 1 2 1
3. Egy hizott sertést6l 1 1 1% 4 3
4. Hogyha pedig falkasto6] a révészek segitségével
atusztatnak 8l s ) 1 14
5. Egy két esztendés marhatol vagy lotol 1 1Y 1 2 1
6. Egy tehéntdl, 6kortdl, 16tél, szamartol, ha sza-
badon hajtatik vagy vezettetik 2 2 2 4 3
7. Egy nyerges 10t0l, akar terhelt, akar nem terhelt,
az emberrel egyiitt 214 3 3 6 4
8. Ha valaki iires hordot talicskan vagy hemper-
getve a réven altal viszen, fizet személyével egyiitt
ataljaban 1 2 %3 1 1
9. Hogyha pedig hasonlé modon tele hordot viszen,
fizet altaijaban 215 3 4 6 5
10. Egy befogott von6 marhatdl, ures taligaval, ko-
csival vagy csézaval a rajta 016 személyekkel
egyuftt 4 5 6 10 6
11. Két befogott vond marhatdl, szint Gres taliga-
val, kocsival vagy csézaval 614 | 7 10 14 9
12. Harom befogott vond marhatd!l  detto 815 | 9 14 18 12
13. Négy befogott vond marhatol detto 11 11 17 22 15
14. Ot befogott voné marhatél detto 14 14 20 26 18
15. Hat befogott vond marhatol detto 16 16 24 32 21
Es ha ezen feliil tobb vono6 marha volna befog- ;
va, mindena hat szdmot felil haladé marhatol 214 3 2 4 3
16. Egy befogott voné marhatdl megterhelt taliga,
kocsi vagy szekérrel egyiitt 64 7 11 15 8
17. Két befogott vend marhatol detto 1214 13 22 30 16
18. Harom befogott vondé marhatoél detto 19 20 33 40 13
19. Négy befogott vondé marhatdl detto 26 28 44 50 30
20. Ot befogadott vono marhatél detto 32 34 55 1,10 40
21. Hat befogott von6 marhatol detto 36 38 1, 6 1,15 48
Es ha ezen feliill tobb voné marha volna befog- .
va, minden hat szamot feliil haladé marhatol 6l 7 5 10 50
22. Egy iires kocsitol, mely masik utan vagyon kot- ‘
ve, avagy ember altal huzattatik 2 4 | 3 6 4
23. Egy taligatol detto 1 3 2 3 3

CsmL Csanad varmegye kgy. jzk. 1813.203, 1814.313, 1815.583, 1817.350, 1822.1127.

Az apatfalvi kompjarat

A Maros szabalyozasa kovetkeztében az apatfalvi hatdr egy része a Maroson
thli teriiletre keriilt, ezért célszerlinek latszott egy kiilon datkelShely Iétesitése,

Mivel a rév és vamjog a kirdlyi kisebb haszonvétek kozé tartozé kivalt-
sagos jog, ezért csak azok gyakorolhattdk, akik ilyen monopolisztikus kivaltsagra
szert tettek. Apatfalva kirdlyi szabadalommal nem rendelkezett. A kompkdzleke-
dés kb. 1878-84-ig miikodott. Bérlgje Kohn Moritz és Tarsa gézmalom tulajdonos
volt. Tekintélyes mennyiségii fat és marhat szallitott Banatbdl. 1884-ben az alispan
a kompkozlekedést eltiltotta, de a véghatarozat értelmében a kozség sajat gazda-
sagi sziikségletérehaj okozlekedést tovabbra is fenntarthatott.*?

42 CsmL Csanad megye alispanjanak iratai 1884. 356. IV. B. 408. Maros 1882. 38. szam.
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3. tablazat
A csanadi komp engedélyezett terhelése

1. Rendes vizallasnal (0 folott 2,3 méterig) és id6ben egy atkelés alkalmaval:

4 szekér egyenként 600 kg teherrel 2400 kg
a fenti szekérhez tartozo 8 16 egyenként 399 kg 3192 kg
a fenti szekérhez tartozd 4 kocsis egyenként 77kg 308 kg
a 4 szekér sulya egyenként 314kg 1256 kg
a komp személyzete 3 tag ‘ 77kg  231kg
tehat egy atkelés Osszes sulya : 7387 kg
vagy S5 lres szekér egyenként 314 kg 1570 kg
a fenti szekérhez tartozo6 10 16 egyenként 399 kg 3990 kg
a fenti szekérhez tartozo 5 kocsis egyenként 77kg  385kg
16 utas egyenként . 77kg 1232 kg
a komphoz tartozd személyzet 3 tag egyenként 77kg  231kg
tehat az atkelés Gsszes sulya . 7408 kg
vagy 92 utas egyenként 77kg 7084 kg
a komp személyzete 3 tag egyenként 77kg  231kg
tehdt az atkelés Gsszes sulya 7315 kg
vagy 16 16 egyenként 399 kg 6384 kg
8 kocsis egyenként 77 kg 616 kg
a komp személyzete 3 tag egyenként 77kg  231kg
tehat az atkelés Osszes sulya 7231 kg
2. Rendes vizallasnal (0 f6l6tt 2,3 méterig), de erds szél alkalmaval: 5929—5987 kg
3. Nagy viz (0 f6l6tt 2,3 métertSl 4,74 méterig) és rendes idSben: 4928—4987 kg
4. Nagy viz (0 folott 2,3 métertSl 4,74 méterig) és erds szél alkalmaval: 3696—3798 kg

CsmL Csanad varmegye alispanjanak iratai 1887. 5460.

A tapéi komp

A makoéiak a Maros-hid megépitése elStt Szegedet az Oszegedi titon a tapéi
komp igénybevételével kozelithették meg. fgy a nagy multi szegedi révet nem vették
igénybe. A legrégibb szegedi atkel6hely — a palanki rév — a mai hid kézelében volt.
Ezt hosszu id6n 4t a toérok is hasznalta. A t6rok uralom kezdetén forgalma nagyban
visszaesett. 1550-ben 487, 1555-ben 2237 akcse bevételt jelentett a torok kincstar-
nak, az alkalmazottak fizetése viszont 5400 akcsera rugott.®® 1724-ben az évi jove-
delme 1010 forint volt, 6tszorose a tapéinak. 1732-t6l Felsévaroson is keletkezet
egy atkeld, de itt csak kis komp kozlekedett.** A torok elnyomatast kdvetSen
épiilt hajohid koézel kétszdz éven at, 1883-ig volt haszndlatban. Ekkor késziilt el
Feketehazy Janos tervezésében és FEiffel parizsi véllalata kivitelezésében a koziti
acélhid, melynek meder feletti részét 1944 3szén robbantottak fel. 1857-ben indult meg
az épitése a nyolc nyilast szegedi vastti hidnak, melynek tervezéje Cezanne fran-
cia mérnok, kivitelezGje pedig M. M. Ernest Gouin francia vallalat. > A hid stati-
kai vizsgalatat vallalta doktori értekezése targyaul Kossalka Janos késébbi miiegye-
temi tanar.*® Szintén 1944. oktdberében robbantottak fel.

A tapéi kompnak hosszti idén at Szeged volt a fenntartdja. A Tisza szabalyo-
zasa utan a tapéi rét birtoklasat Szeged kapta meg és ennek fejében vallalta a tapéi

43 Reizner J., Szeged torténete. I11. Szeged 1900. I, 482. 1.

4 0. m. 123. 1.

4 Gadll 1., Régi magyar hidak. Budapest. 1970. 87—89. 1.

46 Révész A. I—Vargha V. (szerk.): Magyar miszaki alkotok. Bp. 1964, 170. Mihailich Gy.,
A XIX. és XX, szazadbeli magyar hidépités torténete. Bp. 1960. 69. 1.
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templom és komp fenntartasat. ,igy lett hiibérese a varosnak a falu, és hiibérura
a varos a falunak.”®? A megegyezés szerint Tapé Oslakosai mentesiiltek a révbér
fizetése alol.48

Fanip

A hidépités egyik kozvetlen eldzményének a szebeni utvonal kiépitését tekint-
hetjiik. Ez 1853-ban vetddott fel dllami szinten, de abban nem doéntottek, hogy az
utvonal a banati oldalon Csanddnak vagy a Maros jobb partjan Makot érintve ha-
ladjon-e. Mako varos 1864. janudrjaban olyan ajanlatot terjesztett el6, ha az alla-
mi Gt a varoson haladna at, magukra vallaljak a tervezett hidig az ut kiépitését.
Ezzel a felajanldssal sikeriilt Mako javara megnyerni a fels6bb szerveket.4®

Az Otépités érdekében a mai Szegedi utca végét kisebb kisajatitasokkal széle-
siteni kellett, a tehénjarasi gazdasagtdl csereingatlanért Baranydstdl a Marospartig
meg Kellett szerezni egy 24 6lnyi széles foldsavot az 0j it nyomvonaldban és toltést
kellett épiteni a tervezett hidig , ahova Gtezer kobol foldet épitettek be.

Az élland6 hid felallitisanak eszméjét Zsivora Gyorgy féispan 1861. marcius
28-an tartott megyei bizottmanyi iilésen vetette f6l els6nek. Miutan ezt az indit
vanyt a megyei kézgyiilés elfogadta,folterjesztették a Helytartétanacshoz, amely
érdemi iigyintézés helyett azt valaszolta, hogy Csanad és Torontal megye ezt egyiitt
intézze el. A két szomszédos megye viszont — megfeleld utasitds és tamogatas
hidnyaban — nem tudta lekiizdeni provincidlis korlatait. Az iigy tehat holtpontra
jutott. Csak harom év mulva sikeriilt a varosnak aldozatok vallalasa mellett (Ut-
épités) a figyelmet Gjra a hidra terelni.

A varos 1866-ban a hid felépitése iigyében a koézmunka és a kozlekedés:
miniszterhez esedezik, eldadvan, hogy vagy ,a tisztelt zombori Roénay-csalad,
mint révtulajdonos kotelességévé tenni méltoztassék, vagy pedig, ha ez annak
felallitasatol vonakodnék, hogy Mako varos azon ajanlatat, miszerint a vam jovede-
lemnek a varosra leendd atruhdzdsa mellett — a hidat sajat koltségén elkésziteni
késznek nyilatkozott — kegyes figyelmébe méltatna.”®®

A folyamodvany tovabbi részében mar hatirozottan leszégezi, hogy a nép
ezrei altal Shajtva vart hid épitését ,,egyes csalad Onkényileg ne akaddlyozza.”

Hosszas alkudozas utin — felsé kozvetitéssel — a varosnak sikeriil megegyezés-
re jutnia a Roénay-csaldaddal a kivaltsagos révjog megvaltasat illetéen. A szerz6dés
értelmében ,,a zombori Ronay-csaldd eladja, illetve megvaltas ald bocsatja Kis-
zombor kozség és Makd mezbvaros kozott fennallo kirdlyi kivaltsdgos révjogat
a Nagyméltosagi M. Kir. Kozmunka és Kozlekedési Minisztérium kozvetitésével®?
a magas dllam javara negyvenezer forintért 6rok id8kre, a rév helyett egy allo hid-
nak felépitése céljara, aképp-, hogy ezen eladasi illetéleg megvaltasi arnak felerésze,
ugymint hiszezer forint legfeljebb f. év majus 1-ig, mdsik felerésze pedig, ugymint
huszezer forint, a most érintett 4ll6 hidnak befejeztekor, de mindenesetre annak
koézforgalomnak leendd atadasa elStt az eladd csaladnak alulirott zombori Rénay

Méricz kezeihez készpénzben minden hidny nélkiil kifizettessék... Mindaddig a

= 47 Délmagyarorszag 1933. jalius 9. o e L
= 48 Délmagyarorszag 1927. jalius 20. -
4 MVL Fahid kigy(ijtott iratai: Boros Sandor emlékirata.
5 MVL kgy. jzk. 1871. 864.
5 U. o.
52 MVL kgy. jzk. 1868. 566.
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zombori csalad a kirdlyi révjogot folyton hasznalandja azzal jaré minden jévedelme-
ket élvezendi, azon esetre, ha az emlitett allo hid barmi okbdl akar hosszu idén at,
akar soha létre nem jonne, a vétel illetve a megvaltasi arnak az eladé csaladot min-
den koriilmények kozott megilletd s a fent meghatarozott idé hatara utdn barmely
hazai birdsdg el6tt sommas eljaras utjan behajthato és hiszezer forintbol allo elsé
felerésze az elado csaladtol visszakovetelendé nem lesz.”®

A makoi marosi fahid terveit az eszéki Doklein és Fia cég készitette és a Koz~
lekedési Minisztérium hagyta jovda. Ugyanakkor a minisztérium 6rék idékre Makéd
varosanak ajindékozta a vamszedési jogot.

A hid épitésére a varosnak egy fillérje sem volt, ezért eredetileg részvény vagy
vallalkozas utjan kivantak megvalositani. Kozben mar targyaldsokat folytattak az

L3 L
Epitési palyazat,

Mak( vdrosa részér8l a Marasonjkeresztill, felstbb engedély foly”
tén, egy 14U oles, részint kemény, részint fonys-fdbél készitendis hidépi-
tésére, folyd évi november hé 23-dn délelétt 10 drakor a varoshdzi kis
teremben palydsat fog tartatni, melynél az épitkesési tervezet szerin
93,415 ft 45 kr & eshetBleg 133,415 ft 406 krra ssémitott hid kdssitte:
$ltése villalkozénak uﬁy adatik dltal, hogy ast sa}dt kiltségén és an

Plinibél levén kiiteles elkészittotni; asért nekie a viros a hid jovedelmét
Hlfogia — meghatdrozandé vagyis kialkudandé hatiridére ditaladei.
Az épitendd hid terve s a koltség-szdmitdaok Makd viroshdzéndl,
| |a mérotki iroddban, a pilydzat napjéig minden nap megtekinthetsk.
' Szébeli ujdnlatok a nyilvinos drlejtés alkalméval ; lepecsételt irds-
beli ajinlatok pedig Maké véros elfljhrésbiginak hidépitési
véallalat tirgydban czimesve, as arlejtds me rkezddsdig fogadtat-f
nuk ol ; mindkét esetben azonban 10°l, kdsspénsben ng{ a napi drke-
lot szerint szdmitandé ériékpapirokban, vagy vdgre fekvi vagyonra
betdblizott kitelezvényokben letett binatpdns mellékelése kivdntatik.

Kolt Makén, 1858, dvi october hé 14-én, .

Wi e Az épitési bizottm iny.

5. Palyazaui hirdetés a fahid épitésére. Hon. 1868. oktober 29.

egyik vasut-tarsasaggal is, hatha sikeriil rajuk ruhdzni az épitkezést. Posonyi Ferenc
polgarmester — a nehéz helyzetre val6 tekintettel — koleson felvételére is gondolt.

A varos 1868-ban tette kdzzé az épitési palyazatot (5. kép). Ezek szerint a 140
dles hid részint kemény, részint feny6fiabdl készitendd, amelyet a véllalkozé sajat
kaltségén és anyagbol Iévén koteles elkésziteni, ezért ,,nekije a varos a hid jévedelmét
fogja meghatdrozandd vagyis kialkudandé hataridére dltal adni.”®

Mivel a felhivasra vallalkozo nem ajanlkozott, felvetédott a vashid épitése is.
A hidépités ligyében létrehozott bizottsag igen komolyan foglalkozott ekkor a vashid
gondolataval. A resicai vasgyar pl. harom és fél honap alatt szolgaltatta volna a
vasanyagot.®® A legeredményesebb tdrgyaldsok Lazarini mérnodkkel folytak, aki le
is utazott a helyszinre: javaslatba hozta a dréthid-tervet is.*® A varos — nehéz anyagi

 MVL A fahid kigyQjtott iratai.

“ MVL A marosi fahid épitése. Kigviijtott iratok.
% MVL kgy. jzk. 1876. 198.

s MVL. kgy. jzk. 1876. 217, 244.
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helyzete miatt — végiil mégis a fahid mellett volt kénytelen maradni, ugyanis a vashid
kb. 40 %-al tobbe keriilt volna. Azt viszont nem mérlegelték, hogy hosszabb tavon
mégis a fahid a dragabb, ugyanis az allando karbantartas rengeteg pénzt emészt fel.

Ilyen elézmények utdn ajanlkozott a Klein és Fia eszéki cég a fahid felépité-
sére.’” Kijelentette, hogy ,.kész régi rajz szerint is felépiteni, de azért jotallast egyetlen
évre sem vallal, miutan azon tervezetben semmi biztos hidfé tervezve nincs, s egy
szép reggelen azon vehetné észre magat Mako varosa, hogy hidjat Szegedre szallitot-
ta a Maros arja, hanem egy biztos hidnak mindkét parton terméskéboél s cementtel
Osszefoglalt hidfékkel kell birni. A régi terv szerint a hid bele keriilne 110 000
forintba, s ezt 140 000 forintért felépiti és érte 5 évi jotallast vallal.”s8

1876 decemberében a kivitelez6vel meg is kototték a szerz6dést. Ez magdban
foglalta a kereken szaz méter hosszisagli marosi mederhidat és a két mellékhidat
108 és 56 m hosszusagban, szélességiik 7,6 m. A megallapodas értelmében ,,Mako
varos kotelezi magat a fentebbiek szerint 140 000 forintban megallapitott vallalko-
zasi 6sszeget 8% kamataival egyiitt 14 év lefolyasa alatt 56 egyenld, negyedévenként
elére fizetendd tdke részletekben lefizetni oly mddon, hogy a hidépités befejezése
s a miiszaki feliilvizsgalat megejtése utdn vallalkozo cég részére az egyes negyedévi
torlesztések s a hartralévd vallalkozasi Gsszeg 8% kamataibol minden egyes negyed-
évre es6 mennyiségnek megfelel6 Osszegrél kiallitott kotvényeket, melyek a le-
jarati napokon az ezen k&tvényeket elémutatétél Makd varos pénztaranal beval-
tanddk lesznek.”?®

A vallalat érdekeit pedig ugy biztositottik, hogy a cég fedezetére Mako varos
Osszes ingatlan javaira jelzdlogos bekebelezést és a hid jovedelmét helyezték kila-
tasba.

Maké kozonsége harminc tagi hidbizomdnyt nevezett ki, amely hivatva volt
a hidépités minden mozzanatat figyelemmel kisérni és a felmeriilé hibakat haladék-
talanul elhéritani. A hidcolopdk mindségét folytonosan és szigorian meg is biral-
tak, a jonak itélt gerendakat a varos bélyegzdjével lattak el.®

A fahidak koziil a legerGsebbek a Howe-rendszerli racsos fahidak, amelyek
Amerikabdl szarmaztak hozzank. Ilyen tipus fahidak tébb felé alltak ekkoriban,
igy Aradon, Zentian, Zahonynal stb., de ezek folott mar eljart az id6. A fahid szer-
kezeti elemei a 3-3 vizszintes gerendabdl 4llo felsd és alsd v, a ferde racsrudak és
fliggdvasak, melyeknek csavarjait idénként meg kellett hiizogatni (6. kép).

A meder f6lotti hidszerkezet harom fajarmon (labon) és a parton egy-egy tég-
1abol cement foglalasba épitett hidfén nyugodott (7. kép).

Eredetileg fedett hidat terveztek, késébb a tetSzetet elhagytak és az igy meg-
takaritott Osszegen kotelezték a vallalkozét, hogy a rongalasnak kitett részeket
olajfestékkel mazolja be. A gerenda-csatlakozdsokat deszkdbol 4csolt kis nyereg-
tetGeskékkel lattak el, hogy ez altal az idGjaras viszontagsagaitol megvédjék.

1877. jiniusdban kezdtek a fahidépitéséhez, és mar egy hét alatt elkésziilt a
Marost athidald allvanyzat.5! A szerz8désben kikotott 90 napos hataridét nem tud-
tak betartani,®® ugyanis a forgalomnak csak 1878. marcius 14-én adtik at. A kora-
beli Gjsdgcikk ontudatosan éllapitja meg: ,,e naptél kezdve van Jsszekotve Maké

% MVL kgy. jzk. 1876. 458.
38 Maros 1870. oktober 22.
% MVL Pancélszekrénybe helyezett irat.
8 Maros 1878. marcius 10.
§1 Maros 1877. julius 1.
%2 MVL kgy. jzk. 1871. 51.
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6. A racsos fahid szerkezete

7. A fahid fajarmokkal és sarkantyikkal

varos a vildggal folytonosan, elszakitatlanul, e napon lépett ki az elszigeteltség
korébol. s

A fahidat végiil is nem a szerzodést koté Klein és Fia épitette fel, hanem egy
bécsi cég, Birnbaum Adalbert és Tarsa, akik az atadas utan a Kaszindban fényes
ebédet is rendeztek.®*

Csanad megye rendkiviili kozgyiilése még 1877-ben hozzajarult, hogy a vam-
tarifit a nagyaranyu beruhdzas miatt 50%-kal felemeljék. Ugyanezen kdozgyiilésen
a megye pénziigyi tamogatast is megszavaz. A kozmunkdbdl befolyd osszegnek
az elsd harom évben 80, negyedik és 6todik évben 50, az ezutan kévetkezd 6t évben

% Maros 1878, marcius 17.
™ Maros 1878. marcius 24.
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pedig 25%-dval jarul hozza a hidépitéshez. A megye sajit koltségén vallalja az dllami
ut kavicsoltatdsat is.%®

A vamdijak megallapitdsdnal el6sz6r még a sajatos makoi vicinalisnak, a talics-
kanak a vamdijat is bekalkuldltak: iires talicska utdn 3, terhelt utan 4 krajcart
terveztek kivetni.

A végleges vamszabadlyzat szerint 2-32 krajcar kozott vetették ki a vamdijakat.
6 éven aluli gyerekektdl és az akkori rendelkezések szerinti vimmentes egyének és
kozegektdl mint pl. a katondk, vimdijat nem szedtek (8. kép).
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wgyes vsetre wabdlysatol slkotni lohetetlen, altaliban minden fogal — ha foltarhen alid -adl!ll-h}l Vhigae
; fires fogain — hu felterhen folili otllitmdayt vie — torhe: fogatin vemdijjsl megre sed
Ha memdotiy  vagy exydb mulvl?mr-l utﬂll.!lltnhml — mindna agyes tw-nl dlaralume
1
L}

b egroyandi.
Kowsi utin veretett mry fven felihl b, vagy ssarvasmarhs <ib. gy obh sttt darshonbint 5 ke amdy
A hat éven alall gyermekek, valamint a fendlld rendeltel driclumbon v —.m. ogyrmel fu hivegel, mint |;

nem
Kelt Makon, 1878, 610 ridivrias 1.

Posnm Porm

8. Hidvam szabalyzat

Az (j 4llé hidat a varos évi 14 000 forint haszonbér fizetése mellett 6t évre
Nagy Mihalynak és tarsanak Baranyi Samuelnak adta ki.®

A hidépitéssel parhuzamosan fogialkoztatta a vdros vezetdit és kozdnségét
a vasutépités is. Wimpfen Emil és Tarsai 1869-ben Bécsbél felhivassal fordultak az
Arad és Szdéreg kozotti megyékhez, koézségekhez és foldbirtokosokhoz, irvén:
~Arad és Szeged kozott fekvo Maros termékeny teriilete a vildgforgalombol mindez
ideig csaknem elzirva vala. A gabondnak elszdllitisa a Maroson Pestig igen lassi
s sokkal messzibb — azon tdjék termesztdje a bandtihoz képest nagy hatranyban
van, az utdbbi sokkal gyorsabban pélydhoz jutvdn, termesztvényeit sokkal kordb-
ban, s igy nagyobb elénnyel adhatja el. Az utak mindeniitt oly karban vannak,
hogy f6leg nedves idében szillitdsra nem hasznalhatdk s igy azon gazdag vidékek
a vilag s a nagy iizletbdl elzarva a jelenlegi el6zményekhez annak lakosai sem va-
rosi sem hdzi tekintetben nem részesiilhetnek. Ezen elavult, elhanyagolt allapoton

85 Maros 1877. januar 28.
% MVL kgy. jzk. 1878. 198.
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csakis palya dltal lehetne segiteni, melynek létesitését a Maros mentén Aradtol
Szegedig az alolirott tarsasag magdra vallalta.””

A varos orszaggyiilési képviseldje, Dobsa Lajos buzdité szavakkal levélben for-
dult a varos érdemes lakéihoz, hogy ..... erejiikkhéz képest mindazon ajanlatot én-
kéntesen és sietve megtegyek, mi a cél létesitésére sziikséges, jol tudvan, hogy ajin-
latuk gyiiméleseit elsé mérvben 6nmaguk fogjik szedni, ...”" %

Hossztl huzavona utan 1883. janudr 6-an gordiilt be Makodra az elsé vonat.
Otezer ember szajabol hangzott fel az éljen. A Maros cimii lap cikkiréja igy kialt
fel: ,Mako felvétetett a vildgforgalom halézatéba... A roghdz kétottség véget ért.”s?

Az arad-csanadi vasittarsasag 1881. december 31-én este 5 oratdl kezdédden
negyven évre haszndlatba vette a fahidat.” Magdra villalta a hid épitési koltségeibdl
Mak¢é virost terheld adossagot. A vallalkozasi Gsszeget a torlesztési terv szerint
egy nappal a hatdrnapok eldtt a vdros kozpénztarandl dtadja. A vasuttarsasig a
haszndlat alatt is elismeri a varos révjogat, ezért a varos pénztaraba évente egy ara-
nyat fizet. A negyven évi hasznalati id6 lejartaval jo karban és hasznalhat6 allapot-
ban a hidat koteles a tarsasag visszaadni.

Az egyezmény szerint a vdros atadja a vasuttarsasagnak a hidvam-szedés
jogat, nemkiilénben a megye altal felajanlott segély esedékes részleteit is.

Ezzel a varos megszabadult a hiddal kapcsola-
tos valamennyi gondjatol; karbantartisa, minden-
nemit javitdsa a vasuttdrsasag feladata lesz.

A hid fajarmait egy-egy jégtord védte, amelyek
mar az elsé jégzajlas idején rendkiviili modon meg-
rongalodtak, sét az egyiket el is ragadta az ar. A jég-
torok és a fajarmok karbantartasa igen sokba ke-
riillt a vasattarsasagnak, ezért mar 1908-ban elha-
taroztiak, hogy a jarmokat vasbeton-pillérekre cse-
rélik ki. A varos — mint hid-tulajdonos — ehhez
azzal a feltétellel jarult hozza, ha a tdrsulat sem
épitési koltségmegtéritést, sem a fenntartds fejében
karpotlast nem kovetel.

A tervek elkészitésével Zielinszky Szilard (1860-
1924) miiegyetemi tanart biztak meg. (9. kép). Zie-
linszky a magyar vasbetonépités apostola. Az 1900.
évi parizsi vilagkiallitas alkalmabol felismeri a vas-
beton oriasi jelent6ségét. Rendkiviili egyéniségével,
9. Dr. Zielinszkv Szilard. a vasbeton ~ bamulatos szuggesztiv erejével fel tudja kelteni a

pillérek tervezoje bizalmat a vasbeton épitéanyag irant. Az 6 al-
kotasai kozé tartozik tobbek kozott a margitszi-
geti és a szegedi viztorony tervezése Is.

A vasbeton pilléreken tovabbra is megmarad a régi faszerkezetii hid (10.
kép). bar a vasittarsasag tervbe vette egy olyan acélhid megépitését is, amely kozati
és vasuti kozlekedésre is szolgalna. Elgondolasukat az elsé vilighdbori kitorése
miatt nem valosithattdk meg. 1917. jiniusdban felmeriilt ugyan egy kiilon vasuti
hid épitése, de az akkori viszonyok ko6zott ez nem lehetett redlis.

5 MVL Polgarmesteri iratok 1870. 39.
% MYVL. u. o.

% Maros 1883, januar 7.

" MVL key. jzk. 1882. 131
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10. A fahid vasbeton pilléreken



ACELHID
Onallé vasati hid

1921. december 31-én este 5 érakor jart le a szerz8dés, mely szerint a vastttir-
sasag negyven évre hasznilatba vette a hidat. Ezt a jogligyletet ekkor tjabb 6t évre
meghosszabbitottdk.

A tarsasagnak nyomaszto terhet jelentett a fahid fenntartasa és rekonstrukcidja.
Az amerikai vorosfenyd szinte beszerezhetetlen volt, az évi karbantartdsa negyven-
négy millio forintba keriilt. A tizendt évente sziikséges rekonstrukcié pedig — amire
legkozelebb 1930-ban lesz sziikség — az akkori arak szerint 134 millioba keriilne.
Ezért a vastttarsasag 1923-ban egy memorandumot adott ki, amelyben felajinlja
a meglévo vasbeton labakra egy kettds vasiiti és kozuti kdzlekedés céljira egymas-
tol elkiilonitett vashid épitését, amelyen Mako véros kozonsége szimara mindenkor
biztositja az atjarast.”™

A kereskedelemiigyi miniszter 1923. november 15-én helyszini szemlét tiizott
ki, amin bejelentették a kiilon vasuti hid épitését, amely a véaros részérél nagy
meglepetést valtott ki. K6zolték, hogy az Gj hidat a mostanitol 18 méterrel feljebb
tervezik és a hozzd tartozo 0j toltést, az artéri hidakat is a vasittirsasig épit-
teti meg.

Nikelszki Jen6é polgdrmester ujbol felvetette az iker hid gondolatit, mire az
ACSEV képviseldje kijelentette, ha a varos biztositja a kiilén vasuti hid és a kettds
hid épitési koltsége kdzott mutatkozo tébbletet, nem ellenzi.™

A képviselGtestiilet kozbiztonsdgi és kozlekedési szempontbdl egyenesen ve-
szedelmesnek mindsitette a kettés hid megolddsi tervét: s6t azt is kijelentették,
ha teljesen ingyen épitené az ACSEV az uj iker-
hidat, akkor sem Kkellene.

A varos mindenesetre feltételeket probalt
diktalni az 0j vasati hid épitése kapesan. Szabo
fémérndk eldterjesztette a szakértdk, a bizottsa-
gok, a tandcs és az allando valasztmany egyiit-
tes és azonos javaslatat, amely a kiilon vasuti
hid épités¢hez hozzajarul,ahajovontatéutatazon-
ban az 4j hid aiatt mindkét oldalon 5 méter szé-
lességben kivanja fenntartani, a két hid kozott
tervezett Osszekoto falat vagy kéhanyast a vasut-
tarsasag létesitse ¢és tartsa fennt. Csorba Janos
képviseld a tlizveszély miatt kevesli a hidak ké-
zotti 18 méter tavolsigot, a varos hidjatél 50
méter tavolsagban szeretné latni az 0j hidat.™

A hid tervezését Kossalka Janos (1872-1944)
milegyetemi tandr végezte el(11. kép). Palya-
munkajaval elsé dijat ért el. Az alépitményt Fa-
11. Dr. Kossalka Janos, a vasati bidn Lajos cég készitette, a vas megmunkaéldsat

acélhidak tervezdje a didsgydri vasgyar, a szerelést pedig a Magyar

" Makoi Friss Ujsag 1923. november 4.
™ Makoi Friss Ujsag 1923. november 16.
7 Makoi Friss Ujsag 1923. november 20, 22.
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Allamvasutak Gépgyara végezte. A mederhid szerkezetének siilya 186 700 kg. A hid-
hoz 71 ezer szbgecset épitettek be, sulyuk 8 151 kg.

A hid tiineményes gyorsasaggal késziilt el. Az el6késziiletekhez 1924. julius
16-4n kezdtek hozza, és 1925. januarjaban mdr a vasszerkezet készen allt. Forgalom-
nak juniusban adtak at ™ (12. kép).

L !
[OESERNL FSTPRETEE

y SRR

12. Straub Bruno bacstopolyai festémiivész Maros-hid cim(i festménye
Kozati hid

A vasuti hid elkésziilte utin az ACSEV kérdést intézett a varoshoz, ragaszko-
dik-e a fahid atadds el6tti rendbehozatalahoz — amint ezt az 1881-ben kotott szer-
z6désben rogzitették — vagy inkabb elfogadja az erre a célra elSiranyzott Gssze-
get készpénzben.?

A vasuttidrsasidg nemcsak az Uj vasiti hidat épitette fel, de ajanlataval 16kést
adott a kozuti acélhid megépitéséhez is. Nikelszki polgarmester szerint ezt a lélek-
tani pillanatot nem szabad elszalasztani. Az 0j kozati hid valamivel t6bb, mint
2 milliard koronaba keriilne, de az ACSEV rekonstrukcios kéltség cimén felajan-
lott 400 millié koronat, a fahid anyagdbdl megtériilne kb. 200 millié, az allam
a kézmunka valtsagbdl elérelathatéan hozzajarulna 200-300 millidval, a fennmarado
rész torlesztését és kamatait b6ven fedezné a hid évi 300 milliés vamjdvedelme.
A polgarmester tervét a bizottsag szotGbbséggel elfogadta. A mederhid tervezé-
sével Szikszay Ger6é miniszteri tanacsost biztdk meg.”®

" Makéi Friss Ujsag 1925, junius 7.

 Marosvidék 1925, augusztus 8.

"% Makoi Friss Ujsag 1925. augusztus 8.
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1925. szeptember 26-an helyszini szemlét tartottak a Marosndl. A bizottsag
megallapitotta, hogy az j mederhid feltétlentl a jelenlegi hid helyére épiiljon.
Javasolta, hogy az 0j hidat ideiglenes labakon szereljék Ossze, és az épitkezés befeje-
zése utan toljak 4t a jelenlegi vasbetonlabakra. Igy révidebb ideig kellene a forgal-
mat lezarni. Az ACSEV a megvaltasi Osszeget 400-rol 450 milliora emelte és ugyan-
akkor vallalta a két szarazhid fel(jitasat.?

Az 1925. november havi kozgylilés megszavazta az 0j hid épitését. Ekkorra
pontosan tisztazodtak a koltségek. Az 1) mederhid 6sszkoltsége 2,3 milliard korona.
Erre fedezet 1 millidrd allamkolcsén, 450 millid ACSEV hozzédjarulds és 200 mil-
li6 a régi hid bontasi anyagabdl befolyd 6sszeg. A fedezetleniil maradt 662 milliot
a vasszerkezetet szallité gépgyar kolcsondzné. A kolesdnt a hid vamjdvedelmébol
torlesztenék.™

Az acélhid — némi erdsitéssel — a meglévd pillérekre és a hidfékre épiilt.
Szélességét tekintve viszont 1,6 méterrel keskenyebb, a kocsiut 4,8 méter, a gyalog-
ut pedig 60-60 cm, hossza 110,8 méter (13, 14. kép).

A kivitelezéshez 1926. juliusaban fogtak hozza. A korabbi elgondolastol elté-
réen egy ideiglenes fahidat épitettek (15. kép), amely augusztus elejére elkésziilt és
ekkor kezd6dhetett meg a régi fahid lebontdsa.” (16.kép). Szeptember kézepén a
kiszombori oldalon mar elkezdték a vasszerkezet bedllitasat.8® A hid carbon acél-
bdl késziilt, mely 25%-al er6sebb a korabban alkalmazott acélnal. Mivel a provizo-
rikus nem volt elég erds a téli viszontagsagok elviselésére, igen siirgbsen kellett a
a munkdalatokat végezni. A nyari magas vizallasbol addédo hatramaradéast &szre
behoztak. A hid burkolasat illetden gondot okozott, hogy kiskockakdvel vagy csu-
pan kaviccsal lassak el. A varos az el6bbi mellett dontott, mivel az szebb, tartosabb
és kozlekedésre megfelelébb, de ez ujabb 130 millidval emelte az épitési koltséget.
A teherprobat november 6-an ejtették meg. A hid dtaddsira november 16-dn keriilt
sor minden ceremdnia és linnepélyes forma mell6zésével.

Az artéri hidak épitése 1925-ben még rendkiviil kilatastalannak tiint. Ugy
gondoltak, hogy a mederhid koltségeinek letorlesztése utan — kb. 10 év mulva —
lehet foglalkozni kicserélésiikkel.8! Nikelszki Jend polgarmester személyes érdeme,
hogy mégis gyorsan megvaldsulhatott. Sikeriilt a minisztériumtél 3 milliard koronat
szereznie. Ez az Osszeg a két szarazhid felépitése mellett kifutja a mederhid kolt-
ségeibdl fennmaradd mintegy 600 milliot kitevd kolcsont is.82

A miiszaki szakembereknek, de a nagykézonségnek is az volt az egyOnteti
véleménye, hogy az 0) acélhid rendkivill keskeny. Kiilonésen nagy baj ez a gépek
korszakaban. Felmeriilt a kiilsé gyalogjaro épitése is, bar ez ténylegesen semmit
sem bdvitett volna a hidon ,ugyanis a gyalogjarda kerékvetdként is felfoghato és
a szélesre pakolt teher gyakorlatilag a hid széléig kiérhet. A 250-300 milliot igény-
18 kiviil helyezett jarda végiil sem valosult meg.

A hid anyagat illetéen felmeriilt az olcsdbban kivitelezheté betonhid alkalma-
zasa is. Mivel a vasbetonhid hatrdnya, hogy nem javithatd, fiiggé gyalogjaro
utolag mar nem alkalmazhaté, elvetették.

A tervezéssel ismét Szikszay Ger$ miniszteri tanacsost biztak meg. Az 0j szaraz-
hidak mindenben hasonlatosak lesznek a mederhidhoz. Szélességitk a két belsd

77 Marosvidék 1925. szeptember 27.
8 Marosvidék 1925, november 10.
7 Marosvidék 1926. augusztus 15.
8 Marosvidék 1926. szeptember 5.
81 Marosvidék 1925. szeptember 27.
82 Marosvidék 1925. oktober 30.
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13. Szikszay Ger6 altal tervezett kozati acélhid. 1826
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17. A kiszombori artéri hid



gyalogjdrdval egyiitt 6 méter, anyaga szintén carbon acél (17. kép). Az dllam csak
ilyen méretezésii hidak koltségeinek viselését véllalja a varos helyett. A megrendelést
illetéen gyorsan kellett donteniok, mert amennyiben 1926. szeptember 15-ig elkiildi
a viaros megrendelét, a MAV gépgyar még az évben villalja a két 4rtéri hid acél-
szerkezetének leszillitasat. A Mako feloli artéri hid megkézelitéen akkora, mint a
mederhid (102 méter), a zombori pedig 54 méter.

Mivel novemberben és decemberben szinte kizart dolog a Maros kiontése,
provizorikus artéri hidakat nem épitettek, a kozlekedés a tehénjardson bonyolddott.

A kivitelezés 1927. 6szén indult és tiineményes gyorsasiggal még az évben
be is fejez6d6tt.®8

Az ellen6rz6 munkilatokat Tanté PAl miniszteri tanacsos, illetve tivollétében
Szabd Imre vdrosi fé6mérndk végezte.

A 1L vilaghdboru elétt a hid Maké feloli timfala megsiillyedt és kifelé hajlott.
Ekkor Havidr Gy6z6 miniszteri hidosztilyvezets, miiegyetemi tandr ellendrzé
méréseket végeztetett Istok Zoltan varosi mérnokkel és a kimozdult ingdkat besza-
balyoztatta.

A hidak felrobbantdsa és helyreallitisa

A szovjet csapatok bevonuldsakor, 1944. szeptember 26-in a visszavonulds-
ra kényszeriilt magyar egységek a hadaszatilag fontos makoi hidakat felrobbantot-
tak. Mig a tiszai és dunai hidak teljesen elpusztultak, a makoi hidak csak részlegesen.
A hidparancsnok makéi ember Iévén, sajit felelGségére tobb helyen elvdgta a gyij-
tézsinort, és a felsébb parancsot csak részben hajtotta végre. A kéziti hidnak Zom-
bor fel6li részét robbantottdk fel, a vasuti hidat pedig Gigy, hogy a hidtest — mint
egy mérlegkar — pilléren maradt, egyik vége a mederbe esett,a kisebb pedig leve-
g6be emelkedett.

A szovjet hadsereg miiszaki csoportja egy mérndk vezetésével 1944. oktober
17-én érkezett Makora, és ekkor inditotta meg a helyredllitds elokészitését (18.
kép). Az ideiglenes hidhoz sziikséges faanyagot a METESZ szarit6 lizemének telepén
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és a villanytelepen foglalta le, a tobbit pedig a hid melletti in. Galambos ligetben
és a Maroslele melletti tolgyerdoben termelték ki. A sziikséges vasat pedig Varga
Lajos, Buzis Tibor és Zeitler Gusztdv vaskeresked6tdl biztositottak.* A faanyag
elokészitésére Nagy Ferenc tovabba Polldk és Schwartz fiirésztelepeket, a vas el6-
készitésére pedig a SZCSV gépjavité miihelyt és Dids Antal gépmiihelyét jelolték
ki. A 25-30 centiméter hosszu 3 ezer darab kovics-szeget és kapcsot 27 makéi
koviacs készitette el. Az épitéshez sziikséges koteleket Kiss Ernd és 6zv. Benkd Er-
néné koteles mesterektdl szerezték be. A SZCSV gépjavitdo miihelye 7 ezer darab
dcskapcsot, 10 oszlopemelSt és 50 coloptoldashoz sziikséges szoritdgytiriit készi-
tett.

A hidndl naponta 200 makodi ember és 20-40 kocsi dolgozott. A helyreallitas
hiarom soros pilotdzdssal toértént. A munkalatok oktéber 18-23-ig tartottak, 24-én
reggel mar atadtak a forgalomnak.®

A provizorikus hid min6ségér6l Szabé Imre varosi fomérnok 6rommel jelentette,
hogy teherbirasa azonos a felrobbantds el6tti hiddal. December kdzepén hirtelen
nagyot dradt a Maros, ezért a hid k6z€épsé nyilasa alatti fajarom csoportot aldmosta
a viz, és az megsiillyedt.®® A polgari varosparancsnoksiag a forgalom biztositasa
érdekében a SZCSV iizemvezetGségéhez fordult segitségért, ugyanis Maké egyet-
len hidszakért6je, Szathmary Béla miiszaki f6étanacsos, a vasuttarsasag alkalma-
zottja. Szakért6i véleményében, amelyet december 18-an allitott Ossze, tobbek ko-
z6tt ez all: ,,Az orosz katonai parancsnoksdg altal eszkozolt provizorikus helyre-
allitas csupan a Maros rendes — kisebb — vizalldsa mellett felel meg a kell
biztonsagli teherbirasnak és a vizszint nagyobb kiilénbségli ingadozdsanal, mint
pl. a mostani erds Oszi €s téli aradasoknal fellépd erds vizdramlas okozta kimosasok
a csupan kézi erdvel, alacsony vizallasnal, kell6 mélységre le nem vert colopépit-
ményt a legkomolyabban veszélyezteti.

Ehhez jarul a most kévetkezd téli idSben esetleg bekdvetkezd jégtorlasz veszély,
ami nagy vizallas mellett rendkiviil veszélyes lehet mind a kézuti, mind a felrobban-
tott vastiti hidra nézve.

Mostani dllapotban — és a mai haborus viszonyok mellett — a ko6zuati hidvas-
szerkezetének helyreallitisara szamitani nem lehet és igy csupan az orosz katonai
fahid provizorium fenntartasara és biztositasara kell torekedni.

Ezt véleményiink szerint csak Ggy lehet elérni, ha a meglévé ideiglenes jarmot
a ki- és elmosds ellen biztositjuk az altal, hogy azt egy mélyebbre levert c6lopsor-
ral vessziik koriil a vizfolyas feldli oldalon és nagyobb mennyiségli terméské hanyas-
sal latjuk el, amit aztdn alland6 figyelés és mérés ( szonddzas) mellett dllanddan
potolni kell.

A legsiirgésebb munkdk a meglévs colopépitmények kikotése, ami a vasuti-
hid pillérjéhez (semmi esetre sem a levegOben 16g6 vasszerkezethez) és a mederbe
esett vasszerkezethez torténhet.

Amennyiben a c6l6pépitmény mozgasa (siillyedése és oldal mozgasa ) nem allna
meg, és nagyobb értéket érne el, Ggy az egész c5lopépitményt Ujbodl és alaposabban
(colopverd géppel) kell megépiteni, amit véleményiink szerint csak katonai erd
tud megoldani.”s”

Dr. Konyves-Kolonics Jozsef varosparancsnok elnokletével 1943, januar 5-én
a hidak jégzajlas elleni biztositasa targyaban értekezletet tartottak és Szathmdry f6-

8¢ MVL Polgarmesteri iratok 1944. 22 820.

8¢ MVL Polgarmesteri iratok 1944. 23 347.

8 MVL Polgarmesteri iratok 1944. 251 336.

87 MVL Polgarmesteri Hivatal iratai. 1944. 25 131.
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tanacsos javaslatara elhataroztak, hogy mintegy 30 c616pbdl allé col6psort vernek le
az alatamaszto szerkezet ald és 90 m® kotoltést készitenek. Mindez erds feliszapolast
fog okozni, igy a szovjet hidépitdk iranyitdsaval késziilt pilotdzds megszilardul
és tovabbi siillyedése megsziinik.

A provizorikus fahid védelmére 1945. augusztusaban a Folyammérndki Hivatal
megtervezi a harom felallitand¢ jégtorot.

A vasati hid rekonstrukcidjara is igen hamar sor keriil. Kiss Andras rozsnyéi
lakos, aki 1945-ben atmenetileg Makon lakik, irasban ajanlatot tesz januar 8-an,
hogy 20 ezer pengdért statikailag kifogastalan allapotba hoznd a vasuti hidat.®®
Masnap Kotorman Antal inditvinyozza a hid kiemelését, nehogy a jégzajlas Gssze-
zuzza. A polgarmester felhivasara 1945. aprilisaban kezdenek hozzi a kiemeléshez
¢s julius 4-én adjak at a forgalomnak.?® EgyelGre egy par személyvonat kozlekedik:
Makorol indul 10 érakor, Szegedre érkezik 11,37-kor, Szegedrdl indul 12,30-kor,
Makora érkezik 14,07-kor.%0

Az orszagban ez volt az elsé hid, amelyet — polgari er6bdl — véglegesen hely-
reallitottak.

Allamositas

Annak idején a szeged-nagyszebeni ut épitésekor a vdros magara villalta a
a helység sz€létdl a hidig az utépitést és maganak a hidnak a koltségeit is. Ezt kovetd-
en az ut dllami kezelésbe ment at, de az 0t tartozéka, a hid tovabbra is a varosé
maradt. Ez a kettGsség semmiesetre sem szerencsés, de a varos érdeke ezt igy kivanta.

Az allamositas gondolata el6szér az 1923. november 21-i képviselStestiileti
iilésen vet6dott fol. A vasittarsasdg roviddel ezelStt nyilatkozott a hid visszaada-
sardl, ami azt jelentette, hogy a fahid fenntarasianak koltségeit a varosnak kell fe-
dezni. Verddan Endre vetette fel elGszor, hogy a fenntartds nehéz terhét6l mentesiiljon
a varos, dllami kezelésbe kellene felajanlani. Ezt akkor nem egy honatya a varos
javainak elkotyavetyéléseként fogta fel.%!

Nikeszki polgarmester valamivel késébb a minisztériumban probalt eljarni,
de ott 1925. marciusaban kijelentették, hogy az dllam nem szivesen, csak kényszer-
bol venné 4at a hidat, ha a varos végképp nem tudja véllalni a fenntartasat. A tulaj-
donjog atvételéért semminemi téritést nem fizethet és egy Uj vashid épitési koltsé-
gére szintén nincs anyagi fedezete. fgy tehdt — mint a fahid verésekor — most az acél-
hid megvaldsitasakor is a varosnak kell aldozatot hozni, mert a helybeliek kézvet-
len érdeke ezt kivanta.®?

A felrobbantott hid provizorikus helyredllitasa dllandé gondot okozott,
valahdnyszor egy nagyobb jarmi athaladt rajta, ékelni kellett a hidat, ez pedig meg-
kivanta, hogy egy 4cs allandé iigyeleti szolgalatot tartson.

A vérosi képviselGtestiilet 1945. szeptember 10-i iilése hatdrozott a hid atada-
sarol. Kiss Imre polgarmester a Kozlekedésiigyi Miniszterhez fordult, aki az alabbi
kikotésekkel hajlando az atvételt elrendelni:

1. A véros révjogat az allamkincstdr nem valthajta meg,

2. az atadas utan az dllam a hidon nem fog vdmot szedni,

3. a jelenleg folyd és az dtadasig még felmeriilé helyreallitasi koltségek 80 %-at
az allamkincstar Mako varosdnak megtériti,

8 MVL Polgarmesteri iratok 1945. 333.
89 MVL Polgarmesteri iratok 1945. 4995.
% Makoi Népajsag 1945. jalius 4.

® MVL kgy. jzk. 1923.

% Makoéi Friss Ujsag 1925. marcius 8.
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4. az atvétel utdn a jovoben még felmeriild és a makdi Allamépitészeti Hivatal
altal kimutatott helyredllitdsi és fenntartdsi koltségeknek 20%-at Mako védros az
dllamincstarnak havi utdlagos részletekben megtériti.*

A varosi képviselGtestiilet 1946. juliusi kdzgyiilésén tartalmas vita utin név-
szerinti szavazassal dont a hid sorsarol. Egyediil Kiss Erné szavaz a varosi birtok-
ban tartas mellett. gy ezutin megsziiletik a véghatdrozat: ,Mako varos képvisel6-
testiilete egyhangulag elhatarozza, hogy a varos tulajdonat képezé kodzuti Maros
mederhidat és a két darab hullamtéri hidat, tovabba a Maroshid két végénél 1évo
épiiletet, a hidvamhazat és hidérhdzat a magyar allam részére dtadja.”" )

Az dllamositasra 1947. szeptember 25-én keriilt sor, a hidat a makoi Allam-
épitészeti Hivatal veszi at. Jegyz6kdnyvileg kimondjdk, hogy .,Makd megyei varos
kézonsége a hidon gyakorolhato jogarol az ataddssal egyidejiileg lemond az allam-
kincstar viszont kotelezik magat, hogy az atvétel utan a hidon vamszedést nem
gyakorol. A hidon még végzendd helyredllitisi munkak koltségeibdl a varos az 1947.
éveben egyszer s mindenkorra fizetend6 20 ezer forint &sszeg terheli. A hid fenntar-
tasi koltségeihez a varos dltal torténé hozzajarulas Gsszege 1947. augusztus 1-tdl
kezd6dden egyenlére évi 177 Ft-ban dllaipittatott meg.”%

A jegyzGkonyvben a hid akkori dllapotardl részletes miiszaki leirast talalunk.
A fajarom colopei a kotések meglazuldsa kovetkeztében elferdiiltek, a jégtérdk
a jégnyomds kovetkeztében 30-40 cm-rel eltolodtak, a hidon a kiskGburkolat tébb
helyen hidnyzik, az ingdk szélsé allasban illetve vasékekkel régzitve vannak, a
mazoléds hianyos, tobb helyen rozsdasodik.?®

19. A helyreallitott kdzati hid avatasa 1948, szeptember 10-én

% MVL Polgramesteri Hivatal iratai 1945, 19 732,

# MVL 1946. 272, Kgy. 13009 ikt. Polgarmesteri Hivatal iratai 1946. 6779.
% MVL Polgarmesteri iratok 1947. 22 793.

% MVL Polgarmesteri Hivatal iratai. 1947, 22 793.
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20. A makoi vasati szarazhid az 1970, évi arvizkor



A koziti hid helyreallitdsa

A szovjet csapatok altal készitett provizorikus fahid végleges kicserélése égetd
kérdéssé valt. 1948. januarjaban a felduzzadt Maros arja elvitte a jégtor6t®” és ve-
széllyel fenyegette a colopos hidszakaszt is, amely alol alaposan kimosta a tarté ta-
lajt.

A harom éves terv keretében 1jjaépiilé hid lezarasa alkalmabdl elébb komp-
jarattal akartdk lebonyolitani a forgalmat, a torvényhatdsidg pontonhidat javasol;
a minisztérium egy harmadik megoldast valaszt, a hid épen maradt részétdl egy
colopoktre épiild keskeny vendéghidat épitenek.’® A romok kiemelése és az acélhid
végleges helyredllitisa hat hetet vesz igénybe, 1948. szeptember 10-én adjdk 4t a
forgalomnak. Ezuttal el8sz6r magukat a munkdsokat iinnepelték, akik megfeszi-
tett er6vel dolgoztak a munka gyors elvégzésén (19. kép). Az avatis soran Csepregi
prelatus méltan mondta: ,, A reg1 hidat a szeretet hianya tette tonkre, a munkdsok
szeretete és akarata épitette ujja.”?

Uy, KORSZER() HID

Maké a népek orszagutjan fekszik. A nagyardnyi nemzetkdzi atmend forga-
lom tette sziikségessé az Uit korszeriisitését és a hidak atépitését (20. kép).

Ideiglenes mederhidként a régi acélhidat hasznaltak fel, tigy, hogy facolopozésii
athuzopalydn 25 méternyire elhiztak az elére elkészitett fajarmokra. Az athuzas
kézi csorlokkel tortént,. Vigyazniok kellett, hogy a csukloknal vizszintes irdnyban
kibicsaklas ne kovetkezzék be (21, 22. kép).

Az uj hidpilléreknek sokkal nagyobb terhelést kell kibirniok, ezért fontos mii-
szaki feladatot jelentett azok megerdsitése. Mivel a régi alapozis mértéke nem is-
mert, Ggy tervezték meg, mintha azok rosszak lennének. Egyébként is nagyon
nehezen lehet biztositani, hogy a teherviselésben a régi és 11j szerkezet egyiittmii-
kodjék. Pillérenként 71 db 10 m hosszi 30x30 cm keresztmetszetli vasbeton colopot
vertek le, erre az alapra és a régi hidlabakra egy vasbeton kapuzatot készitettek.

A régi hid k6z€ps6 pillérét megsziintették, mivel akadalyozna a leend6 hajézast
és jégzajlaskor a gyors lefolyast.

A hidfé kibontdsa nagy meglepetést eredményezett. A feltirdskor ugyanis ki-
deriilt, hogy minddssze 60 cm-es alapbdl és mogotte téglabdl falazott boltivbol
all. A fahid épitésekor az akkori fStervben szereplé alapozds mélységét az elsé
vallalkozé 6nkényesen 167 cm-rel megvaltoztatta. Ilyen elzmények utin a hidfét
teljesen ujra kellett tervezni.

A Makoé feldli szarazhid pilléreit szintén megerdsitették, a bal artéri hid labait
pedig az 4j nyomvonal miatt teljesen Ujonnan készitették.

Kivitelezés szempontjabol a hidak vialtozatos szerkezetiiek. A kiszombori
szarazhid szekrényes keresztmetszet(i, a Mako fel8li sima vasbeton lemezhid(23. kép).

Az acélszerkezetli mederhidak a Kozuti Gépellaité Vaillalat gyértotta és a
- hid kozelében, a régi téltésen szerelte Gssze. Oldalnézetbdl a két pilon és a vono-
rudszerkezet adja az 0j hid sajatos formdjat, amely szinte Makdé monogramjat
- formdzza (24. kép). A hajozasi {irszelvény biztositdsa céljabol a régi hidhoz képest

97 Makoi Népujsag 1948, januar 20.
- 9 Makoi Népdjsag 1948. aprilis 13, 14. Délvidéki Fiiggetlen lelap 1948, julius 18, 24.
v 98 Délvidéki Fiiggetlen Hirlap 1948. szeptember 11,



21. A régi kozati hid acél gorgbkon elindul az athuzéd palyan
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22, Fajarmokra hazott kézati hid

BAL PARTI ARTERI HID JOBB PARTI ARTERI HID
KERESZTMETSZETE ‘ KERESZTMETSZETE
|
|

23. A bal és jobb parti artéri hid keresztmetszete. (A Hidépité Vallalat miiszaki ismertetdje nyoman)
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24, Az 0j acélhid oldalnézete és hosszmetszete. (A Hidépité Vallalat miiszaki ismertetéje nyoman)
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26. Az Osszeszerelt Uj hidszerkezetet végleges helyére vontatjak



27. Kiss Dezsd, a KPM miniszterhelyettese 1974, december 4-én felavatja az () hidat

28. A forgalomnak atadott aj hid




fel kellett emelni a hid palyaszintjét. Hossziranyban két oldalt egy-egy 1 f6tartéd
szelvény fut végig, ebbe van belesiillyesztve a kozlekedési palya, a vasbeton szerkezet
(25. kép). Az Osszeszerelt acélhidat két gépi cs6rlé segitségével vontattak helyére
(26. kép).

A terveket az Ut- Vasittervezé Vallalat (UVATERY) készitette. Fétervezd
dr. Darvas Endre, aki az acélszerkezet tervezfje; kézremiikodott tobbek kozott
a nemrégiben tragikusan elhunyt dr. Répai Géza, mint az artéri hidak tervezdje.
Generdl Villalkozé a Hidépitd Vallalat, féépitésvezeté Saghi Karoly. Alvallal-
kozok: a Koziti Gépellaté Vallalat, a hédmezdvasarhelyi Kozati Epité Villalat,
a Foldmunkat Gépesitd Vallalat és az Aszfalt-utépitd Vallalat. Az épitkezés tobb,
mint 6t évet vett igénybe; a félvonulas 1970-ben tortént, a provizorium elbontdsat
1975-ben fejezik be. A munkélatokat tobb arviz lassitotta.

A harom hid hossza 296 m (a mederhid 112, a jobb parti artéri hid 112, a bal-
parti 72 m), szélessége 12,90, az ut szélessége 11 m. A teljes hidmagassig (a beton-
pillérekkel egyiitt) 22 m.

A folhaszndlt anyag mennyisége: beton 6 800 m?, betonacél 4230 q, fa 1680 m?3,
idomacélgerenda 2300 g, aszfalt és makadam burkolat 18 000 m?2, f6ld 76 000 m?3.
Az épités Osszkoltsége 79 300 000Ft, amely magabafoglalja az ttkorrekciot, a tere-
I3utat és a provizériumot is.

Az 4j hid esztétikailag modern vonalud, formailag egyszerliségre torekvd (27,
28. kép). Nemcsak Osszhatdsaban, de szinében is Wjszer(i. Miszakilag — mind
tervezését, mind kivitelezését tekintve — korszer(i (pl. szegecselés helyett in. nagy-
szilardsagu feszitett csavarkapcsolasokat alkalmaztak). A kiszombori artéri hid
az tdtkanyar miatt fves nyomvonali. Forgalmilag nagy teherbirdsi és tagas.1o®

- DIE FAHRE UND DIE BRUCKE IN MAKO
Ferenc Toth

Mako, dieses typisches Marktflecken der ungarischen Tiefebene liegt auf dem rechten Ufer
der Maros von der Miindung 30 Km entfernt. Die Stadtumgebung erstreckte sich auf das stidlich
der Maros leigende Gebiet, aber infolge der wirtschaftlichen Beziehungen stand im Interesse der
Stadt die Moglichkeit des stdndigen Flussiiberganges zu sichern. So erweist sich die Geschichte von
Makoé als unzerreisslich von den Phasen der allgemeinen ungarldndischen Fahren- und Briicken-
geschichte zu sein: von der Furt bis ans Fihrchen, an die mit Seil gezogenen Ponte, von der Holz-
briicke zu den Stahl- und Betonbriicken.

Das Fihrgeld und das Zollrecht gehorte zu den kleineren koniglichen Regalen. Die urspriing-
lichste Abwendlung der Fihre, die Furt — deren Bliitezeit bis zur Tiirkenherrschaft daverte — funk-

100 Sgehy K., A Makoi Maros-hid. Hidépiték 1974. november 7. F. N. 1.: Oszre elkésziil az
algy6i és a makoi hid. Csongrad Megyei Hirlap 1974, aprilis 10. Gergely J. (szerk.), Maros-hid .(A
Hidépitd Vallalat miiszaki ismertetdje). Miskolc (1974). Gergely Jozsef (szerk.): Makoi Maros hi-
dak. 1970—74. 25 éves a Hidépité Vallalat (Bp. 1974). T6th F., A makéi hid torténete 1—10 kozle-
mény. Csongrad Megyei Hirlap 1974. december 28. — 1975. januar 10.

A makoéi Maros-hid épitésénél végzett eredményes munkaja elismeréséiil a Munka Erdemrend
bronz fokozatat kapta Simon Matyas, a Hidépité Vallalat kubikos brigadvezet8je: a kdzlekedés ki-
vald dolgozdja kitiintetést kapta: Bené Janos, a Kozati Beruhazo Vallalat miiszaki ellendre, dr.
Darvas Endre, az Ut- Vastttervezd Vallalat osztalyvezetShelyettese, Németh Janos, a Kozuti Gép-
ellat6é Vallalat lakatos csoportvezetdje.

EzGton mondok készdnetet a rajzok elkészitéséért és hasznos tanacsaiért Posa Lajos f6iskolai
adjunktusnak, egyeb szakmai segitségért Isték Zoltdn ny. varosi fdmérnoknek, Nagy Sandor levél-

tari féeléadonak és Sdghy Kdroly f6épitésvezetének. A 20, 22, 26, 27, 28. szamu kepek Horvath

Istvdn felvételei, gondos munkajaért eziiton mondok koszonetet. - - -
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tionierte in Mako von der Arpadenzeit bis zur Mitte des 18. Jahrhunderts. Die Maros galt gegen die
von den Tiirken okkupierten Gebiete als eine wirkliche Demarkationslinie, der Verkehr sozusagen
horte auf. Um 1780 gab es ein Schiffverkehr zwischen den Ufern (Abbild. 1—2.). Die Familie Ronay
von Kiszombor erwarb 1846 ein priviligiertes konigliches Fahrenrecht, der Verkehr wurde mit Seil
gezogener Fihre abgewickelt (Abbild. 3—4.). Nach der Jahrhundertwende befanden sich noch zwei
Fiahren auf der Maros: in Ladvar (ungefidhr 3 Km entfernt von Mako) und in Tarnok (7 Km ent-
fernt).

Von der Arpadenzeit bis zum Ende des ersten Weltkrieges war der bedeutendste Flussiibergang
iiber die Maros bei Csanad. Die Leute von Makoé fuhren (mit Pferdewagen oder Pferden) nach Sze-
ged bis an den Aufbau der Briicke mittels der Fahre von Tapé.

Die Erweiterung der Zwiebelproduktion, der dadurch vergrosserte Handel und Verkehr mach-
ten den Briickenbau nétig. Die Holzbriicke von Howe-System wurde im Jahre 1878 fertig (Abb.
5—38). Die Holzpfeiler wurden von dem Eisgang beschiitzt. Die Eisenbahnlinie fiihrte vom Jahre
1883 an auch durch die Holzbriicke. 1910 wurden Pfeiler aus Eisenbeton unter die Holzbriicke nach
den Planen von Szilard Zielinszky gebaut (Abb. 9).

Die Erhaltung und periodische Rekonstruktion der Holzbriicke kostete zu viel, deswegen liess
die Eisenbahngesellschaft i. J. 1925 eine neue Eisenbahnbriicke bauen. Auf die Pfeiler und Grund-
bau der ehemaligen Holzbriicke wurde die vollkommen angefertigte Stahlkonstruktion daraufgelegt
und -gebaut (Plidne: Janos Kossalka, Abb. 12).

Demnach wurden auch die Verkehrsbriicken nach der Planung von Ger6 Szikszay fiir Briicken
von Stahlkonstruktion umgetauscht (Abb. 13—14). Am 26. September 1944 werden die Verkehrs-
briicke wie die Eisenbahnbriicke teilweise gesprengt. Die sowietische technische Truppeneinheit hat
die Verkehrsbriicke provisorisch wiederhergestellt (Abb. 18). Die Eisenbahnbriicke — als erste im
Lande nach dem zweiten Weltkriege — war aus ortlichen Kriften im Jahre 1945 endgiiltig neugebaut.
Die Verstaatlichung der Verkehrsbriicke ging vor sich 1947, im folgenden Jahre hat man diese Briik-
ke gleichfalls endgiiltig neugebaut (Abb. 19).

Mako liegt auf dem Wege auch des grossen internationalen Transitverkehrs, aus welchem Grun-
de der Bau neuer Briicke notig wurde. Fiir die Zeit des Umbaus verwendete man die alte Stahlbriicke
als provisorische Briicke auf Holzpfeiler hiniiberzogen (Abb. 20—21).

Die neue Briicke ist so in dsthetischer wie technischer Hinsicht modern und der Form nach
erzeigt sie eine edle Einfachheit (Abb. 22—28).
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A Mdra Ferenc Miizeum Evkonyve 1974—75/1

IiRASOS DOKUMENTUMOK
EGY MEZOVAROS TANCKULTURAJAROL

FELFOLDI LASZLO
(Makd, Jozsef Attila Miizeum )

Maké mezdvaros torzslakossagat alkoto parasztsag tdnckulturijanak korvo-
nalait a multat megvildgitd szobeli emlékezésekbdl, a varos torténetérdl és mult
szazadi allapotarol szolé torténeti munkdk utaldsaibdl, valamint szilikszavi levél-
tari adatokbol! tudjuk felvazolni.

E dolgozatban ezek koziil csak a tancéletre és a tancos szokasokra vonatkozd
irdsos dokumentumokkal fogunk foglalkozni.

A parasztsag tancéletérdl szolo legjellemzébb dokumentumok a kézbizton-
sagot és az erkdlcsi rendet szabalyozé rendeletek, hatdrozatok, valamint e rendele-
tek megsértésérol vezetett jegyzékonyvek €s tanuvallomasok.

Alljon itt elséként Szentgyoérgyi Mihalynak, a csanadi piispok uradalmi
tiszttartdjanak az 1780-as évekbdl vald parancsa, amelyben szigoruan meghagyja,
hogy midén vasarnaponként és ,,megilld iinnepeken” a romai katolikus hivek
délelStt vagy délutan istentiszteletet tartanak, ,,semminemii legkisebb muzsikdlds
vagy mds botrdnkoztaté dombérozds” délutin 4 oraig a kocsmakban ne legyen.
Miskiildnben ,,mind a kocsmdrosok, mind a muzsikusok, nem kiilénben a vdros-
nak eléljardi... érdemes biintetésiiket az é mddjdval el fogjik venni.”’?

A ,,Csavargd gonosztevék megzabolaztatasardl” szold kozbiztonsagi tervezet
1806-bdl szintén rendelkezik e kérdésrél. Pontosan meghataroztak a takarodd
idejét. Télen 9, nydron 10 Srakor mind hdrom eklézsia tornyaban a legnagyobb
haranggal jelt adtak. Harangozas utdn senkinek sem volt szabad az utcan lampas
nélkiil jarni és a kocsmakban tartézkodni. ,,A balt adé vendégfogadds egy eskiidt-
birat vegyen magahoz, aki szolgdival egyiitt a mulatsag végéig jelen van,” hogy
,,a mulatokat az illend6ség hatarai kozott tartsa, a gardzdakat zaboldzza...”?

A kozségi birak és ndtariusok részére 1825- ben Osszedllitott szabdlyrendelet-
gylijtemény egy része is részletesen szol a kozrend és koézerkdles szabalyozasardl.

Innep és vasarnapokon minden Hazi Gazda ,hozzd és hdzihoz tartozandok-
kal egyiitt a szolgai, Kézi és mds egyéb dologtdl ,igy mesterségének folytatasatol
magat hiven megtartoztassa és ki ki a maga Religidja Szerént az Isteni Szolgala-
tokon, Sz. Mise aldozaton, Prédikacién és Keresztényi Tanitdson illend8 ajtatos-
saggal megjelenni igyekezzen és tartozzon, és azt helyes akadaly nélkiil elmulatni,
vagy éppen megvetni, vagy az Isteni Szolgdlat ideje alatt a Korcsmakban mérték-
telen étellel, itallal és mas rendetlen avagy illetlen cselekedetivel magat mulatni,
avagy larmakat, perpatvarsigot és veszekedést inditani és tdmasztani ne merészel-
jen...” .

1 Az itt bemutatott iratok a Makoi Varosi Levéltarbol szarmaznak. (Tovabbiakban: MVL)
2 Eperjessy K., Irasok a régi Makordl, Mako €. n. [1928] 14.
3 Eperjessy K., 1. m. 34.
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,»Azon Innep és Vasarnapokon a Komédiak délutani 7 ora elétt, a vadallatok-
nak viaskodasaval teendd jaték pedig délutdni 4 ora elStt el ne kezdddjenek, a
muzsika szé pedig délutani 3 ora el6tt tiltatik, ugy hasonloképpen a Korcsmakon,
Pilinka és Serhazakban a henyéloknek larmas 6sszejovetelek a varosokon délutdni
4 ora el6tt, azokon kivill pedig 3 ora el6tt meg ne engedtessen...”

., Ugy hasonléképpen Innep és Vasarnapokon a délutani Isteni Szolgilat utdni
némely helyeken tartani szokott Kdtyavetyék, melyek szinte ugy, valamint a mulat-
sdgok és Tanczok a hiv népet az 4jtatossagtol elvonni Szoktak, tiltva 1észnek.*”

Az idézett rendeletek idején Maké a csanadi piispdk birtokdban 1évé varos
volt, de parasztsdganak foldhasznalatira nem a Mdria Terézia-féle urbarium jogi
feltételei érvényesiiltek, hanem azok a szerzddések, amelyeket a varos a foldesurral
kotott. Az anyagi szolgaltatasok szempontjabol ezek sem biztositottak jobb hely-
zetet, mint az urbarium, de a varosnak aranylag széles 6nkormdnyzatot biztosi-
tottak a belsé igazgatasra €s jogszolgaltatasra. A lakossdg szdma 1774-ben 9306,
1839-ben mar 20 644.5 [ Tobbnyire foldmiivel6k um. SzantovetSk és Kertészek,
vagynak néhany méhészek is, kik néha szép hasznot vesznek, mesteremberek is
vagynak nagyszammal”® — irja Szirbik Miklds a varos elsd torténetirdja 1835-ben.
A lakossag tobbsége a reformatus (kb. 50%) vagy katolikus (30 %) valldst kovette.
Az utébbiak koz6tt sok volt a gorog katolikus, akiket ,,oroszoknak” neveztek. Raj-
tuk kiviil zsidok és evangélikusok is laktak a varosban.

Szirbik Miklés a makaiak mult szdzad eleji szokasairdl igy ir: ,,...emlitést
érdemelnek még a névnapi, kereszteldi, sertés 6léskori baratsdgos vendégeskedések,
a halotti torok, mellyek kivalt az Oroszoknal vagynak nagy divatban, a hazassagi
lakodalmazasok, mellyek ha szinte mar ma nem ollyan nagy pazérldssal is, mint
bajdan, de csakugyan sok sziikségtelen koltséggel ejtetnek meg.””

Az egyre novekvl varos kozbiztonsaga és kozerkOlese valdszintileg sok prob-
lémat okozott a varos el6ljarosdganak. Erre utalnak a megbiintettek jegyzékonyvében
sorakoz6 bejegyzések. Az 1835. marcius 7-i bejegyzés igy szdl: ,Kivilagosodvan
dnkényes vallomasokbdl, hogy Ratz Istvin Muzsikus, aki a Tilos bdjti napokon
a kortsméba Czimbalommal muzsikalni batorkodott, Czirok Agnes szabad Személy
pedig tanczolvan botrankozast okozvan, anndl fogva ezen merész tselekedetéért
mind a ketten, 12 palcdval az els6, 12 korbaccsal pedig a mésik megfenyittetik.”8

Egy masik irat szerint 1855-ben Makra Imre R. Cath. Alesperes bepanaszolja
Broda Amalia korcsmarosndt a szolgabironal, hogy a bojtben korcsméajaban ,,zene
tartatott.” Bréda Amaliat szigorian megdorgiljak, s a szolgabiro a varos eldljaroit
a kovetkezOképp utasitja:

»Mako varos eloljardinak pedig meghagyatik mikép minden kortsmarost, agy
helybéli zenészeket is maguk eleibe idézvén és kortsmarosoknak kortsmaltatdsi
jogok elvesztése mellett a zenészeknek pedig 5 pftnyi biintetés terhe alatt meghagyiak,
hogy bojtén 4t kortsmakban zene mulatsidgot tartani ne merészeljenek.”®

Az irat hatoldalan 25 aldiras, a makai korcsmarosok nevei olvashatok. Hogj'/‘g
kocsmakban a zenét kik szolgaltattak, arrol egy 1838-bdl vald ciganydsszeirds!®

4 Szabalyrendelet a kozségi birak és notariusok részére. MVL tanAacsiilési jegyz6konyv 22/1825

5 Forras: Reizner J., Mako varos totrénete. Szeged, 1892. 83.

§ Mako varosanak kozonséges és abban foglalt reformata ekklésidnak kiilonds leirdsa Szir-
bik Mikids prédikator altal 1835—36. eszt. Mako, 1926. Csanadvarmegyei Konyvtar 4. 37.

? Szirbik M., i. m. 40.

8 MVL Megbiintetettek jegyz6konyve 1832—52.

® MVL Tanacsiilési jegyz6konyv 1597/1855.

10 MVL Tanacstilési jegyz6konyv 45/1838.
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taniiskodik. E szerint Makén a 35 cigdny csaladfé koziil 17 volt muzsikus, a gyer-
mekei k6zott pedig 7 foglalkozott muzsikalassal.

Polner Lajos szolgabird 1859-bdl szarmazo utasitasa is érdekes adalékul szolgal
Maké tancéletéhez.

»A kozerkolesis€ég e varosban, kiillondsen a nénemnél annyira romldsnak in-
dult, hogy iinnep és vasdrnapokon a fiatal ldnyok a helyett, hogy az isteni tiszte-
letet latogatnak, a kozkocsmakba csapatosan gyiilekeznek sok rossz, botranyos
mulatsag végett is. — A sziilék és a gazdak, s6t az egész kdzdnségre ez csak karos
kovetkezésii, mert az erkoltsiséget és a szemérmet egészen ala dssa, a vallastalan-
sagot elémozditja. — Ezen tekintetnél fogva, de rend6ri szempontbdl is kényte-
lenittetem a véros tandcsot arra elutasitani, hogy a legelsé vasdrnapon valamennyi
templomok el&tt tegye k6zhirré, — miszerint a nénemnek, a lednyoknak korcsméba
valo menete és mulatsag tiltatik — s amely ledny ezen tilalom ellenére is ott talal-
tatnék, az a varosi cselédség vagy a Cs. Kir. Csend6rség altal be fog kisértetni a
varoshdzdhon, a honnét masnapra az illet§ sziil6khoz, rokonokhoz vagy szolgalatot
adokhoz el fognak kisértetni.”*!

Az 1860-as években kezd6dik a varos életében az a kiizdelem, amit Mako egyik
mai kutatdja ,kaldka-hdborusag”-nak nevezett!?, s amely kiizdelem a varos pap-
jai, eloljardi és kozlakdi kozott egészen a szazad végéig tartott. A , kaldka-haboru-
sag” elinditoinak a kiillonbszé felekezetli makai lelkipasztorokat tekinthetjilk, akik
1863-ban ezzel a kérelemmel fordultak a varosi tanicshoz:

,.Tekintetes Varosi Tan4cs!

Hogy mily magas fokra hdgott varosunkban a legk6zelebbi években az erkdlcs-
telenség az ugynevezett kaldkazas miatt, az koéztudomasti dolog. Az azt gyakorld
ifjak, hajadonok szint ugy az érdemes kozlakosok gyermekei, mind a cselédek, a
mellett, hogy a napi keresményoket ezen tivornya fészkekbe hordjak, még azon-
felill a gy6nyor, élvezet minél inkabbi hasznalasa czéljabol a cselédek gazdaik, a
fiak pedig sziileik vagyona tolvajlas 1tjani csonkitgatdsa altal igyekeznek pénzt
szerezni.

Valamint az egyhdzi, tigy a polgari hatésdgoknak, kik az emberiség java felett
Orkodni kellé hivatasukndl fogva feleldsek az ily vétségek elharapodzdsa meggat-
lasanak elhanyagolasaért, mind Isten, mind a polgari tdrvények, mind az utékor
itélGszéke eldtt — erkolesi kotelességiikben all ennek megsziintetésére a hatalmok-
ban 4l eszkdzoket felhasznalni.,

Ha nem is emlitjiik azon — valéjaban bfinfészkeknek nevezhet8 helyeken —
elkovettetni szokott bujalkoddsokat, mar csak ezen elmondott okok is elegenddk
arra, hogy egyhdzi eldljarosagunkat ezen visszaélések megsziintetésére iranyzott
lépések tételére inditsak.

Tisztelettel felkérjiik annak okdért a Tekintetes Varosi Tandcsot, miszerint
az ugynevezett Kalakak megsziintetését eszkozleni sziveskedjék. '

Kelt Mako, aprilis 7. 1863.

Teljes tisztelettel 1évén

a tekintetes Varosi Tanacsnak

Az egyhazi el6ljarésag

nevében:

Juhdsz Antal mk. lelkész Papp Jézsef mk. gondnok Nagy Istvdn gondnok Sz8l16si
Antal mk. lelkész Kusz Janos mk presbiter”?

11 MVL TanAcsiilési jegyz6konyv 2376/1859.
12 7gth F., Kalaka-haborasig Makon. Csongrad Megyei Hirlap 1973. februér 8.

5* _ _ 67



Erdekes részleteket tudunk meg a f3szolgabiré 1966-ban irott élevelében,
amelyben meglehetdsen nyers hangon oktatja ki a varos el6ljardit a kaldkak iigyé-
ben: ‘

,.Makd vdros érdemes Eldljdrosdgdnak!

Az érdemes Eloljdrosdg fé. 1725 szdmil ide terjesztett jelentésében, hogy a vdrosban eldradt
Isten kdromlds, vétkes elfajultsdg, s féktelenségek megzaboldzdsdt eszkdzolni lehessen, kéri az ily
gyiilhelyeken tartani szokott kaldkdk betiltdsdt, és erre azon észrevételt teszi, hogy szomorian tapasz-
talta, hogy némely ily kihdgdsul szolgdlo kaldka tartd helyiségek birtokossai ebbeli gyakorlatra, a f6-
szolgabirdsdgtol engedélyt nyertek. Annak elére bocsdtdsa mellett, hogy a vdrosi Eléljarésdg teends
Jelentésében az iigy tokéletes mivoltdrdl kdteles meggydzodést szerezni, mieldtt ide jelentést tenni, egy-
szersmind a jelentésnek a kitételnek a valdsdgok megegyezé eldaddsdra utasittatik, ami az iigyet illeti,
arra hogy egyik vagy mdsik helyt kicsapongdsok, vétkes kihdgdsok s dorbézoldsok térténnek, erre soha
senki engedélyt nem adhat, nem is adott, s ha valamely helyt kihdgds torténik, arra van felhiva a vdrosi
biztos cselédjeivel, hogy feliigyeljen, a vétkeseket azonnal szétoszlassa, vagy nagyobb esetben meg-
Sfenyités végett az Eliljardsdgndl bejelentse, erve feliigyelni kitelesség, s ezt pontosan megtartani
sziikséges.

A mi illeti az engedélyt, torténtek esetek, hogy egyik vagy mdsik kortsmdros bdl, vagy délutdni,
muzsika melletti mulatsdgra engedélyt kapott, de arra mindég red volt irva, hogy feliigyeleti rendsza-
balyok megtartdsa végett tartozik az engedélyt bemutatni a vdrosi Eloljdrdsdgndl. Most uigy tudom,
hogy egyediil a Hdrom almdhoz cimzett kortsmdnak van ily engedélye. Az ily mulatsdgi engedélyek
pedig kiadartatnak, hogy a nép, mely egész héten dolgozik, egy nap vigadjon is, mindenkor érteték az
illetd korldtok kozott. Ha tehdt ily helyt kihdgds torténnék, a kicsapongdk megfenyitenddk, de az
dltaljdban a muzsikdt eltiltani nem lehet. Mindezek folytan meghagyatik, hogy ald rendelt biztosa s
cselédjei dltal a vdrosi Eldljdrésdga sziikséges feliigyeletet gyakorolja, hogy kihdgdsok esetén az illeték
megfenyités végett eld dllittassanak, s a nyilvdnos helyeken a megengedetr muzsika mellerti mulatsd-
gok elfajultsdg és kiilondsen késd éji idokig terjedd dorbézoldsokra ne terjedjenek, hanem annak idejé-
ben lezdratvdn, a nép a csend feltartdsdra s ill6 viseletre szorittasson. Félre esé vagy zug helyeken, s
kiilondsen bejelentés nélkiil pedig ldrmds dorbézolé sszejoveteleket létre jonni ne engedien.

Kelt Makdn junius 30-dn 866. Hofbauer Sdndor s. k. fészolgabirs’*

A kaldkakat az id6k folyaman tébbszor betiltottak, majd ujra engedélyezték,
de a tilalom ellenére tovabb élt, népszeriisége csak nétt. Végiil az igy a lelkipasztorok
Ujabb kérelmére a varos kozgylilése elé keriilt. Az 1873 januar elején tartott kdz-
gylilésen a kérdés hangos vitat véltott ki. A Makon megjelend Maros cimii hirlap
két szamdaban is foglalkozik a vitaval, Az elsé egy szerkesztGségi cikk, amelyben
ez olvashato:

,»Most mdr az a kérdés, vajon a kaldkdk oly természetiiek e, melyek a kézerkolcsiség veszélyez-
tetésére szolgdlnak?

Ha visszatériink eredetére, azt oly szelid, oly jotékony természetiinek taldljuk a fiatalsdgra nézve,
hogy azt oly alakban sziikségnek kellene elismerniink, de ma mdr, mint ldtjuk, végi jellegébdl annyira
ki van forgatva, hogy t6bbé eredetére rd sem ismerhetiink és a fiatalsdgnak szérakozd, ismeretség szerzd
és a sziilok feliigyelete alatti tdrsas Osszejovetelek ama szokdsa dobzodds, erkdlestelenség és legvadabb
kihdgdssd fajult.

Mig e mulatsdgok vildgos nappal, a nyilvdnossdg eldtt tartatnak, nem sok kifogdsunk volna
ellene — habdr igy sem toriink ldndzsdt mellette — és igy is csak szigori renddri feliigyelet mellett
lenne megengedheté. Ennek — t. i. a rendori feliigyeletnek sziiksége egy pillanatig sem lehet kérdés
tdargva, ha meggondoljuk, hogy a szérakozds e neme épp azok dital vétetik igénybe mindkét nem részeé-
rél, akik mind a szellemi, mind az erkdlesi qualifikdcionak oly alacsony fokdn dllnak, hogy a kiilonben
is sikamlds kériilmény nagyon konnyen elbukdst von maga utdn, és oly dllapotba sodor, midén a meg-
bdnds mdr késé. Tehdt igy is csak szigori renddri feliigyelet alatt, ellendrkddés mellett tartandnk meg-
engedhetinek.

De ha a nappali mulatsdgot nem tartjuk is annyira a kézerkdlcsiség megbdntdsdnak, anndl haid-
rozottabban pdlcdt tériink azon erkolcs mételyezé dinom-ddnom folott, mely azt rendesen kdvetni

18 MVL Tanacsiilési jegyz6konyv 699/1863.
14 MVL 1142/1866.
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szokta, és egyenesen abbdl kifolyd, annak folytatdsa, érijiik az esti kaldkdr. Ez egyik a mdsiknak
testvére. Ha az egyiknek a kozerkdlesiségre elvitazhatatlanul kdros kidvetkezményeit megsziintetni
akarjuk, sziikségkép az elsén kell kezdeni,”*®

A masik cikk amely a kalikdk mellett szol egy liberdlis gondolkoddsmodu
makoi orvos, dr. Urbanics Mihaly tolldbél szarmazik. O igy ir:

WA Maros” nuilt szdmdban hosszas értekezés iratott a kaldkdkrol. Iyen volt a kizgyiilésen fel-
olvasoit s a lelkipdsztorok dlial aldirt kérvény is. ,,Kozbotrdny, kizerkdlestelenség, szivet, lelket rontd
dobzodds sth.” De hogy mibél all az a kézbotrany, stb., sth. azt sem a kérvény, sem a Maros nem adja
eld.

A vasdrnapi tisztességes tanemulatsdg meg van engedve, azt sem rorvény, sem Makd vdros sza-
balvrendelete nem tiltja. A kapitdnyi jelentésben semmi tiszteletlen mulatsdg, kihdgds, sem a jdrdsbiré-
sdgndl, sem a torvényszéknél elé nem fordult, A vasdrnapi tanemulatsagokban a fiatalsdg mivelédik,
polgdrosodik, a szabadsdgos katondk vezényszdval rendet tartanak, a besorozanddk izmai rugékonyak,
tagjaik hajlékonyak lesznek, s ellenségeink legydzésére nelkem nem kellenek tyik Miskdk, tehdt szé
sem lehet a tancmulatsdg betiltdasdrdl, még az a torvény és illem korldtai kozt forog, ez egyenes megtd-
maddsa volna az egyéni szabadsdgnak. Nekiink szabad bdlban, kaszindban, Polgdrkdrben, kdvéhdzban
sth., stb. mulatni, s a nép egy részének ne lenne szabad vasdrnap délutdn estig tdncolni, ez még a deb-
receni kalenddriumban sincs megirva.”®

A nagy zajt, hangos szovaltast kivaltott kozgylilés eredményeként az éjjeli
tincvigalmakat besziintették s a nappaliakat a varos négy pontjan az akkori bujaki,
Aradi utcai, a Szt. LaszI6 téri és a Kapitany hdz kornyéki varosrészekben , kifogds-
talan magaviseletii egyének™ hazdban engedélyezték. A kalaka-hdbortsag végén a
pontot a kozgyiilés altal 1887-ben jovahagyott szabalyrendelet jelentette, amely
kissé megkésve végérvényesen szabdlyozni akarta a kalakdk rendjét (1-2. kép).

SZABALYRENDELET:

a2 Gzletszerdl tanczvipalmakrél (kaldkdkrél)

1L §

Ahhoz, hogy valumely helyiségben vagy telken tinez-
vigalmak és ugynevezett  knlikik® Ww.:‘t‘
u varosi kapitdnynak — s whl I

kindandd Mm ﬁ:'llhkm Az ily _mﬂw rvigalm
haszuilt helyi ek ny Iy

nek ¢4 sz azokon rendezendd minden tdnczvigalom eldloge-
s szabilyszeren n renddrkapitinynil bejeleatendd. Tinez-
wulstsigok s kalikdk tartisa foterek, templomok s Iskolik
korelében dltaliban nem engedélyeshetik,

iE =
A kapitdny nz engedélyt u helylségre, vagy felekre

nézve tovibbra, ‘mint egy évre, nem adhatjs meg. Ezen idd
letelte utin az engeddly .

7 =

Parsaugot kivéve a nyilvinos tinczvigalmak
1-tdl april 1-ig vald iddben esak délutdui 6 drdig — ol
Den april 1-tl oktéber 1-ig csti 7 drdi tarthabik. Nugy-
Vajt idojen tinezvigalmak wem engedilyexhetdk.

L
Farsaug idejen a nyilednos liamlnln!? dfll “hk :I
. P - &

Tl &

araig tarthatok, ae utdni foly
Ionss engedelye szikséges

i

8

1—2. Szabalyrendelet iizletszer(i tancvigalmakrol (Kalakakrol.) Makon 1893,

15 A kalakak. Maors 1V. évf. 4. szim 1873. jan. 26.
18 Urbanics M., A kalakak. Maros 1V. évf. 4. szam 1873. februar 1.
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Ebben a majd félévszazadig tartd harcban két izlésvilag: a polgarsag és a paraszt-
sdg also rétegének izlése csapott Ossze, s gydzott az elsd, amely sok értékes és ugyan-
annyi kétes értékii elemével hattérbe szoritotta s kihalasra itélte az utébbit. Ezeknek
a valtozdsoknak a gyokereit a 19. szazad kozepi nagy tdrsadalmi valtozasokban
kell keresniink.

A 19. szazad kozepétdl kezdve a Makon élt irogatéd emberek visszaemlékezé-
seiben, torténeti, foldrajzi és statisztikai szempontu leirasokban és folyoiratokban
t6bb tancra és tdncalkalmakra vonatkozé megjegyzés van.

Igen értékes adatnak szamit Kassai Vidornak, a mult szazad egyik hires szinészé-
nek szemléletes verbunk-leirdsa. Kassai nyolc éves gyermekként élte végig a 48-as
szabadsagharc fesziiltséggel teli napjait Makén. Errél visszaemlékezéseiben igy ir:
,»Ni-ni! — micsoda csoport kozeleg amott, muzsikaszéval az utca kdzepén? —
Veliik ifjak, oregek, kiilonosen pedig sok gyerek (mert hiszen ezek vannak most
itthon tobben), iskola sincs. A sok asszonynép pedig, ki az ablakhoz, ki a kapu elé,
ki meg az alacsony kerités f616tt bAmul kivancsian. — Mi torténik hat ott? — FEr-
demes lesz megnézni, de érdemes &m. — Szdkjiink oda, még ha otthon kikapnink
is. Kiilonben nem kell messze faradni, mert a sarkon nem fordulnak a mellékutciba,
hanem erre tartanak. Hazza a cigany, hol a Klapka-, hol a Perczel-, hol a Rikéczi
indulét, vagy éppen Marseillaise-t,... A csoportbdl messze kihallani, amint a rig-
must kidltjak:

Gyere pajtas katondnak,

Jobb dolgod lesz, mint apadnak,

Se nem kaszdlsz, se nem kapdlsz,

Csak a német utan sétalsz. Eljen a haza!

El3] egy délceg huszar diszben, alkalmasint a legjobb tancos a huszirok kozott,
amiért aztdn nagyon megbecsiilik. Jarja a magyar szolot ( magan tinc), még pedig
tiizesen, iigyesen konnyed figurakkal, — Gyonyoriliség azt latni, kivalt mikor az
egyik labat folemeli, kissé meghajol s negédesen mosolyogva {6l fricskdzza a sar-
kantyus csizma orrat, — ki birna mar ennek ellentdllni?! Ez a verbungos huszar,
akinek ezért, alkalmasint a Iénungon (napi zsold) kivill egyéb jutalom is kijar.
Mogotte a verbungos Ormester, a kaplar s még néhany vig huszir izeg-mozog.
— Ezek koriil még tobb gatyds pdr és iparos Oltézetl legény, az egyiknek fején
mar csdkd is van, a mdsiknak meg vallain van a katona dolmany; akinek pedig
mar egyikbdl se jutott, az csak gy bokrétasan kurjongat, kezében borosiiveggel.
— Ezek mar mind folcsapott joncok. Asztalt, meg széket is hoztak magukkal,
mikor aztan olyan alkalmas téres helyet érnek, leteszik az asztalt, mellé a széket,
erre {il a verbungos Grmester; a tobbi jarja tovabb, hivogatva a legényeket:

Csapj ol pajtas katonanak,

A szabadsag huszarjanak.

Négy esztendd nem a vildg,

Eljen a magyar szabadsag. Eljen a haza!

Amelyik legény egyszer az Ormester markdba csapott, az mar honvéd lett, s6t
talan bizonyos Osszeget is kapott. Miutin pedig a jo példa kovetSkre taldl, hat
egyik pajtas példdjat kdvette a mdsik. Ilyen volt a verbung!”??

17 Kassai Vidor emlékezései. Budapest, é. n. (1940). 25. sajto ala rendezte Kozocsa S.
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Adatok hijjan kissé el-
szigetelten all Maké tdncéle-
tében 7. J. altal zongorara irt
»Makoi csirdds.” A Szabo
Ervin konyvtar (ahol a kotta
eredetijét 6rzik) adatai szerint
az 1850-es évekbdl szarmazik,
s igy mint a mult szdzadi ma-
kéi tanczene egyik dokumen-
tumat, érdemesnek tartjuk e
dolgozatban k6z6Ini (3-4. kép).
A ,,Makdi csardas” a gazdag
mult szazadi csdrdas-irodalom
egy viszonylag régies, a nép-
zenéhez kozeldllé darabja.
Elsd dallama az egyik legko-
rabbi — ujstilusra utalé —
torténeti  dallam véltozata
(Prussidsnak kirdlya... Koddly
Zoltin.: Magyar népzene.
1960, 40-41.), a masik dallam
pedig a ,,Nem vagyok én sen-

- /f!w Xbo P

%vﬂh#.“ . fr.“.};/’} &é&%”" i

kinek sem adodsa...” kezdetl _ —Ditew

szoveggel elterjedt régies nép- . '
dal, mely Kodaly feldolgoza- ,m.-:f}’ ~——

sabol Kallai kettés néven is-

mert, és a 18, szazadtdl kezdve | .
sokféle feljegyzésben megta- 3. Az 1850-es évekbol szarmazo ,Makoi csardas’
lalhato. kottajanak cimlapja

Ifj. Palugyay Imre ,,Bé-
kés-Csanad, Csongrad és Hont varmegyék leirdsa™ cimii 1855-ben Pesten kiadott
konyvében a makéi és a Makd kornyéki magyarok mulatsagi tancdrol igy ir:
~Tanczok koziil a magyarokndl elészér a lassi magyar szabadon, vagy Osszedlel-
kezve, utina valamivel sebesebb, végre a legnagyobb lejtésii csdrdas (kiemelés télem
F. L.) kovetkezik. Ez utébbit az egymast szorosan osszefiizé parok szenvedélyesen
lejtik, s a kalyha koriil helyet foglalt barna zenészekhez intézett ,hdrom a tincz”,
“hogy is volt csak”, ,hol hagytad el?” kialtisok kozott, egymds utdn gyakran
ismételtetik, mig végképp ki nem faradnak.”'®

Az e cikkben bemutatott kotta és ifj. Palugyay Imre tancleirdsa a nemesi
és polgdri kérékben hato nemzeti tdnc-kultusz hiteles dokumentumai.

Bérmennyire is romantikus hangvételliek és részletekben szegények, mégis
pontos emlékei Maké tédnckulturdjanak ifj. Palugyay disznétorrdl és lakodalomrol
irt feljegyzései emlitett konyvének ,,Népjellem és Népszokdsok™ cimii fejezetében:

A népszokdsok kozill a magyar természeténél azonos vendégszeretetnél
fogva legels6 helyen kell felemliteniink az an. diszné-torokat, mellyek téli honapok-
ban Makodn és az egész kdrnyéken nagy divatban vannak. A hazigazda, mid6n
sertést 61, dsszehivja rokonait, ismerdseit és nagyszer(i estebédet rendez, melyek
féalkatrésze a sertéshiisb6l késziilt mindennemii eledel; az étkezést legtobbnyire

18 ifj. Palugyay I., Békés-Csanad, Csongrad és Hont varmegyék leirasa. Pest, 1855. 80.
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MAKOI CNARDAN. Pers Allegrette,

4. A ,,Makéi csardas™ kottaja.

tanc koveti, melly 6smagyar zene mellett csaknem reggelig tart.™? A lakodalmak
szinte nagy iinnepélyességgel s lehetd legnagyobb nyilvanossiaggal és fényiizéssel
tartatnak. A mint a bor kiforr, egész a nagybdjti napokig egymast érik a mennyegzdk,

¥ ifj. Palugyay I., i. m. 79.
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mikoron az 8sszes ndasznép iinnepélyes menetet tart a szentegyhdzba, és — miként
a nép mondani szokta — ,,az U part a hitre kiséri”. Illyen menetek alkalmdval a
czigany banda rendesen el6l megy s induldt jatszik; a férfiak bor kulacsokkal el6l
— a ndk hatul mennek, az ismerésebb csapszékeknél megallnak, egyet kettdt tan-
czolnak s kulacsaikat kiiiritvén 0jra megtoltik, s ismét tovibb mennek. A szent-
egyhdzbani Osszeesketés utin kovetkezik az ebéd, k6zbénségesen este — a vOlegény
hazanal. A vo6fél hozza fel az étkeket kiilonféle szerencse kivanatok s bohocz versek
elmonddsa mellett. Ebéd utdn tdncz kovetkezik be, s miutdn a vendégek jol kimulat-
tak magukat, a v6fél el6hozza a mennyasszonyt, a nyoszolyaleanyok a vélegényt,
és az Uj par az Un. mennyasszonyi tanczot jarja el. A mennyasszonynak ezutan
valamennyi jelenlevé férfiakkal, a v6legénynek pedig valamennyi nével kell tanczol-
nia; a ndsznagyok el6tt egy edény all, mellybe mindaz ki csak a vélegénnyel vagy
a mennyasszonnyal tanczolt, bizonyos pénzdsszeget vet; — a mennyasszonyi tancz
 utan a nasznagy ezen Osszegy(ilt pénzt nyilvanosan felolvassa, és az G parnak atadja
»nésztek flaim! — Ugymond— ez az els§ keresményetek, mit egyiitt szereztetek,
jovére is igy aldjon meg az Isten” sat. Ezutdn ismét tancz, melly reggelig tart,
s néha masnap is; — a mennyasszony rokonaindl pedig, kik ,.kaldtos”-oknak ne-
veztetnek, az esketé utdn egy hétre ismételtetik.”2®

E két utdbbi leirds a paraszti tirsadalom hagyomanyokba dgyazott tdncalkal-
mainak beszédes dokumentuma.

Mako paraszti tarsadalma, amely a szdzad kozepén még 6sztondsen €élt sajatos
kulturajaval, a szdzad masodik felében lezajlott tarsadalmi és gazdasagi valtozasok
hatdsiara szembetiinGen megvaltozott. A nagy-gazda réteg s a hagymdsok rétege
egyre inkdbb a polgari izlés szerint rendezi be életét és polgdari szerepre vagyik.
Egyesiiletekbe, egyletekbe tomoriilnek, polgari mintdra rendezik balaikat s tancz-
mesterhez jarnak. A tanyikon és a varos peremén él6 kisparasztok és napszdmosok
viszont tovébbra is a hagyomdnyos paraszti kultira elemeivel éInek, de mar csak
fogyasztdi és nem UGjrateremtdi e kulturdnak. Ok biakban, citorabalban tinczolnak,
s habdr megtanuljak a divatos tarsasigi tdncokat, mégis a csardds tancrendjik 6
eleme. Erdei Ferenc igy ir e viltozasokrol ,,A makoi parasztsag tarsadalomrajza”
cimili munkajaban 1934-ben:

,Oriasi jelentdségli ez a tény, ha meggondoljuk, hogy egy sziikebb alap,
primitivebb de sokszinfi és értékes kultdra elpusztuldsardl van itt szé és az utdn-
zas révén egy gybzelmes civilizacio terjeszti ki egyel8re kétes értékdi uralmat a régi
romjain. A tények, amelyek ezt az egységes utdnzast mutatjak, a mai parasztvarosok
és falvak legkivaldobb szineivel ékeskednek. Ruhdzat, butor, hdz, beszéd és miivé-
szetek mind, tobb kevesebb fenntartdssal, vagy anélkiil véarosi polgari példakat
kovetnek, Van azonban az utidnzasnak egy mds iranyl, nem kisebb fontossagu
jelentése. Nemcsak a ténybeli tarsadalmi kiilonbségek kiegyenlitését, illetve csok-
kentését jelenti, hanem jelenti, vagy legaldbb is bejelenti a fokozati rangbeli kiilonb-
ségek kikezdését. Az utanzas ebben az értelemben egy tarsadalmi felismerésnek,
megértésnek a kifejezése: nincsen akkora kiilonbség paraszt és nem paraszt kozt,
hogy mindkét részr6l ugyanazt ne lehetne csinalni, ugyanazt a tarsadalmi szerepet
be ne lehetne télteni,... "2

Mako elsé tjsagja, az 1870 ota megjelens ,,Maros” bali beszdmoldi, apré hirei
hasznos forrasként szolgdlnak a varos malt szdzad végi tancéletének megismeréséhez.

20 ifj. Palugyay 1., 1. m. 79.
21 Erdei F., A makoi parasztsag tarsadalomrajza. Csanadvarmegyei konyvtar 26. Mako..
1934, 37. S
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A kaszino, a Polgarkér, a tiizoltok, kiilonféle iparosok, postasok, a munkés 6nképzd-
kor baljairol szol6 beszimolok mellett t6bbszor olvashatunk a parasztsag kiilénbdzo
rétegeit tomoritd egyletek baljairdl is. A nagygazdikat sszefogd Gazdasdgi Egylet
béljdra igy hivogatnak a Maros 1889, janudr 8-iki szimdban: ,,a Gazdasagi Egyesiilet
balja ma este tartatik. E bdl lesz idén taldlkozdja a makdi polgarsag szine javdnak,
azoknak, akik csalddjaikkal nem szoktak kocsmai balakban megjelenni s csak tisz-
tességes helyeken talaljak fel magukat. Azért a mulatsag el6re lathatolag sikeresnek
igérkezik.”2?

Par nappal késébb a bdli beszamoléban ezt olvashatjuk: ,,A Gazdasigi Egylet
bélja kitlinden sikeriilt Ggy szellemileg, mint anyagilag. A gazdik szép lednyai
nagy szamban jelentek meg. A tancok, nemcsak a csardas, de a tour-tinczok szabd-
lyosan és jo kedvvel lejtettek.”*?

E bdli beszamolokban emlegetett tour-tanczok, fiizértanc, a 20-40 parral tincolt

égyesek tancmesterek tevékenységérdl arulkodnak. A leghiresebb makoi tincmester
Schwartz Miksa, aki eredetileg cipész mester volt, az 1880-as évektdl kezdve majdnem
50 éven keresztiil tanitott tanciskoldjdban, a régi Gréf Vay utcai haziaban. Az jsig
hirdetéseibdl és tancvigalmi engedélyek iktatokonyvébdl tudjuk, hogy révid ideig
Makon tanitott még 1870-ben Spatz Vilmos, 1895-ben Molndr Jézsef, 1906-ban
Alféldi Gyula tancmester. Az 1920-as évektdl a tancmesterek szama egyre szaporodik
a varosban. s a koérnyezd falvakban is megindulnak a tdnciskoldk a Makoérdl
kirajzo tanctanitok tevékenysége nyoman. Az 1890-es évektdl a tanyasi iskolak
épiileteiben is tartottak nyilvanos tdncvigalmakat. Ezekrdl szintén a tancvigalmak
engedélyek iktatokdnyvébol szerezhetiink tudomadst. A sziikebb ismeretségi vagy
barati korben tartott citorabalakrol, citorabiakokrél azonban csak ritkdn maradt
fenn irat a vdrosi levéltarban, hiszen nem volt renddrségi engedélyhez kotve.

A citorabiakokrol szolo ritka iratok kéziil itt egyet mutatunk be 1925-bél:

Kadar Janos (Tirr u.) és Kis Lajos allami elemi iskolai igazgaté (Bajza utcai
iskola) tudomasomra hoztik, hogy a makéi ,,Honvéd” és ,,Ciganybécs™ virosrészek-
ben vasarnaponként du. 3 6ratol masnap reggel 2-3 6rdig az un. .biakokban™ un.
citorabdlakat tartanak. Ezen balak résztvevdi 15-19 éves fitk és 13-16 éves lednyok
minden sziil6i feliigyelet nélkiil. A jelenlévik belépddijakat nem fizetnek, ennélfogva
ezek a balak latszolag nem nyilvanosak, hanem magin- vagy csaladi mulatsagok
jellegét viselik, s mint ilyenek, rendéri engedélyhez nincsenek, s a rendéri ellendrzés
konyen kikeriilik. A fiatalsdg ezeken a mulatsagokon titokban szeszesitalt fogyaszt,
lerészegszik, erkoélestelen magaviseletet tanusit, tragar beszédeket folytat, hazard
kartyajatékokkal, vad, szilaj tdncokkal szorakozik, veszekszik, 6sszeverekszik,
amikor is a legények bicskdkat, késeket rantanak és egymdst megsebesitik.

Ezen citorabidlak — ha bent a bali helyiségben nem is, de kint a helyiség udvaran
— titkos kéjelgési alkalmak is, egyszéval melegagyai a kozerkdlesdkkel ellenkezd
sok veszedelmes szocialis, kozegészségligyi, nemzetgazdasigi, s6t mi tébb, honve-
delmi és kultardlis bajnak, visszafejlddésnek, mert a fiatalsig megszokja a kénnyelmdi,
léha, egészségre kdros, erkolesdkre veszélyes, ziillott életmodot, szolgalatba dllni
nem akar, mert ott hidnyzik neki a meghitt s a hozzd hasonlo fajstlyu és tdrsasdg,
az iskoldban elalszik — egy része ugyanis a mulatdknak még iskolakételes. Elszo-
morité dolog, hogy a fiatalsag a sziil6k tudtdval és beleegyezésével ilyen feslett életet
él. Kiilondsen az Agyt u. 19. szimi hdzban, a Kmetty utcaban 6zv. Kovécs Istvan-
né sz. Kovdcs Julianna hdzdban és a Honvéd utcdban Cs. Nagy Istvanné haziban
tartjak leggyakrabban ezeket a mulatsagokat.

22 Maros 1889. januar 8. ,,Ujdonsagok™ cimii rovat.
2 Maros 1889. januar 17. ,,Ujdonsagok’™ cimil rovat
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Felkérem a M. Kir. Allamrenddér kapitdnysagot, sziveskedjék a citorabalakat
figyelemmel kisérni, s a renddr jardroket, orszemeket és kiilonGsen a detektiveket
utasitani, hogy ezeket a balakat kiilondsen ellendrizzék és azokban razzidkat tartsa-
nak, mert ezen varosrészek jobb érzésli lakossdga maga is kellemetlennek és szégyen-
letesnek tartja a biakokban 1év§ dllapotokat. Kérem végiil a rendSrkapitdnysdgot,
hogy az ellenSrzést mar a legk&zelebbi vasarnapon sziveskedjék megkezdeni.

Makén, 1925. 1. 24.
Dr. Vasarhelyi Miklos drvaszéki elnok.”24

Az itt bemutatott irdsos emlékekbdl nagy vonalakban mar kibontakozik
Maké tanckulturdjanak mult szdzadi allapota. A ma él6 makaiak szdbeli emlé-
kezésel s a tovabbi levéltari kutatds azonban még sok 1j ismerettel szolgilnak e me-
z6varos sokrétil tanckultirajarol.?

SCHRIFTLICHE DOKUMENTE UBER DIE TANZKULTUR EINES MARKTFLECKENS
von
LdszIo Felfoldi

Sowohl in historischer als auch tanzfolkloristischer Hinsicht ist die Erforschung des Tanzlebens
im allgameinen der Marktflecken der Ungarischen Tiefebene ein ziemlich vernachldssigtes Gebiet,
obwohl die Untersuchung dessen im Rahmen der allgemeinen Kulturhistorie sehr wicitig ist.

Die Abhandlung beabsichtigt auf Grund archivarisches Quellenmaterials aber auch durch
Berichte literarischer Quellen und zeitgenOssischer Zeitungen iliber das Tanzleben in Maké des
vorigen Jahrhunderts ein Bild zu geben.

Die aufgefiihrten Angaben erkldren, wie sich die traditionelle Tanzkultur der Stadt zu Beginn
des 19. Jahrhunderts umgestaltete und sich bis zum Ende des Jahrhunderts bei dem Bauerntum
nach Vermogensunterschieden sogar polarisiert habe. Um die Jahrhundertwende veranstalteten die
vermogenden Schichten des Bauerntums ihre Tanzgelegenheiten nach biirgerlichen Mustern, sie
tanzten Tour-Tdnze, wihrend die &rmeren Schichten aber weiter nach den herkdmmlichen Formen
in ,,Zitora-biak’” Tschardasch tanzten. Die Schriften iiber die ,,Kalaka-Streiterei’” (kalaka-haboru-
sag) sind im Aufsatz der Aufmerksamkeit wert, indem sie iiber den fasst ein halbes Jahrhundert
dauernden Streit zwischen dem traditionelien und dem biirgerlichen Geschmack in Verbindung mit
den Tanzgelegenheiten berichten.

24 MVL Polgarmesteri Hivatal iratai 1411/1925.

3 Fontos feladatnak tartanam a tovabbi kutatas szamara a szazadfordulo 6ta a kiilonbbzé
paraszti tancalkalmakon divatozo tancok (ideértve a tanciskolaban tanult tancokat is) hangos fil-
men vald megorokitését. .
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A Mora Ferenc Miizeum Evkonyve 1974—75/1

AZ EGITESTEK ES TERMESZETI JELENSEGEK
SZEGEDI HAGYOMANYVILAGA*

BALINT SANDOR
(Szeged )

A természet, nagytermészet, vagyis a természeti vilag, viligegyetem a tételes
vallds mellett archaikus tisztelettel, megilletdéssel tolti el a szegedi tdj emberét is,
amint ez szbldsaiban, szimbdlumaiban, monddaiban és mesei vilagképében is kife-
jezésre jut. Jellemzd, hogy Gregek szintén a természet szoval illetik a férfi spermajat
is.! Ebben valahogyan a létnek a természettel valdé naiv-koltéi azonositasa, Ossze-
fiiggése csillan meg.

A NaPp, HOLD, CSILLAGOK

A természet legcsodalatosabb alkotésa, szinte foltétele néplink szemében is a
Nap: a fénynek és melegnek éltetd, oltalmazé forrdsa. ,,A régi szegedi nép hdza®

hogy annak fejtél vald része kelet felé zranyuljon és igy soha nem fekiidt le maskepp,
mint fejjel napkelet felé. Epp ezen &si szokdshoz valé ragaszkodds okozta, hogy
Szegeden mindenki arra torekedett, hogy hdzdnak homlokzata a folkelé nap felé for-
dultan épittessék.” Ezért Keriilt tehat hazanak homlokzatara, kapujara, vizimalmok-
ra, kemencék elStéjére a napsugdr. E diszitésnek egyhazi barokk fogalmazasa is az
archaikus napkultusz tovibbélése.?

A Nap hajdani tisztelettudd széregi megszdlitasa: napapdm.* A Fold: fédanydm.
Tomorkény emliti, hogy a régi szegedi emberek ,,kalapot szoktak elbtte emelni szép,
tiszta és kedves hajnalokon.” FelsGtanyan igy szolnak oda a Napnak: jé rdggelt
adjon Isten! A betegséget régebben a hajnalnak ajanlottak, hogy mulassza el.

Jellemzd az a Kalmanytél Magyarszentmartonban megdorokitett sdtdniizd,
amelyben archaikus népi és egyhdzi szimbolika vegyiil egymadssal:

* A szegedi taj megjelenésre vard néprajzi monografidjanak onalld fejezete.,

1 fgy a boszorkanypdrokben, Koncz Sara vallomasaban is. 1728. ,,Szdmtalanszor kozéskodort
az ordoggel. Szintén olyan magva van neki, mint a vildgi embernek, de még attul teherbe nem esett...
Az természet szintén igy elmegy mind az gonosztul, mind az fatenstul.”” Reizner Jdnos, Szeged torté-
nete. IV. Szeged 1900, 400.

2 Kovdcs J., Szeged és népe. Szeged 1901, 345.

3 Boévebben Bdlint S. Sacra Hungaria. Kassa 1944, 70. Itt emlitjiik meg, hogy ahol forrasra-
nem utalunk, ott a magunk gy{ijtés¢bdl meritiink, féleg a hhszas évekbdl. A korabbi gy(jtdkre vald
hivatkozas olyankor el is marad, ha a mego6rokitett adatot még mi is hallottuk.

4 EA. (=Ethnologiai Adattar) 2810,Kdlmdny Lajos kéziratban maradt gyQjtése.
5 Tomorkény I., A kraszniki csata. Budapest 1960, 113.
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Hajnal Hajnal,

Szép piros Hajnal,

Kiben Mdrja elnyugszik,

Vilag tiile kezdetik,

Pokol tiile toretik.

Ablakomon Mdria,

Ajtémon szent neve.

Gyiijj be Szent Pétér, Szent Pdl!
Hdzamba van az oltdr.

Szent Stdron szent abrosz,

Az alatt van

Hdrom Srzéangyal.

Egyik driz, mdsik vigydz,
Harmadik éjjeli dimomba
Fésorkent.

Monj el Satdn, ménj el,

Mert fejem van nekdém:

Fejem a Ndzareti Jézus,

Aki mogfelel az én

Szdgény biinds lelkémé. Amen.®

A Napot az égen a szOregi Oregektdl Napuvezetd néven emlegetett csillagkép
vezeti. Eldtte jar a Napnak.”

A napfoltokat sokféleképpen magyardzzik. A magyarszentmihalyiak szerint
ember van benne, aki széttekint az egész vildgon. A varosiak, vagyis a szegediek,
tovabba magyarszentmartoniak asszonyfejet latnak benne. Az 6szentivéniak szerint
Maria van benne, meg a kis Jézus. Ezt a szemléletet talan a Jelenések Konyvének
Napbadltézott Asszony alakja ihlette. Masként: Jézus feje van benne, 6 vezeti, kor-
manyozza a Napot (Magyarszentmihdly). Ismét mas magyardzat szerint félkenyér
l1athatd benne.®

A boszorkanyporékben olvassuk, hogy a bilibdjosok napbanézéssel iparkodtak
az elveszett joszdg nyomara jutni. 1730. Lérik Marianna vallja, hogy lednykordban
Besztercebdnydn Mogyori Jozsef kozénséges gazdaembernél szolgdlvdn, az tanitotta
Stet az napba nézni: hogy fehér makkot megtorvén, annak olajéval szeme fényét meg-
kente, és az gyenge napba nézvén, annak sugdrjai megmutatjdk, ha valakinek valami
eltévelyedett marhdja, joszdga vagyon. Masik helyen: az Nap megmutatja bétiik
szerint, hol vagyon olyan elveszett joszdg.®

Jamborabb tiapai 6regasszonyok még a kézelmultban is Kisasszony (szept. 8.)
hajnaldn ki szoktak menni a Tisza partjara napkoltét varni. Hitiik szerint a folkeld
Napban meg lehet Mdriat latni. A hajnal régi szGregiek szerint Maria lakohelye.
Verbican a hideglelések kimentek napkeletre fordulva, a hajnalnak imadkozni hét
Miatyankot és hét Udvozlégyet.10

A kuruzsl6 fiird8k vizét a milt szdazadban olyan helyen szoktak elonteni, ahovd
nem siitétt oda a Nap. Kovacs Jénos irja, hogy a régi szegedi javasasszonyok ra-

8 EA. 2810.

? Kdlmdny L., A csillagok nyelvhagyomanyainkban. Szeged 1893, 25. Figyelemre méité vonat-
kozasok Tdth Ferenc, A Nap, a Hold és a csillagok népdalainkban. A Hungarologiai Intézet Tudo-
manyos Kozleményei IV, (1972), 11—12. sz. )

8 EA. 2810.

® Reizner, IV. 463, 466. V6. még Kovdcs J., 346.

10 FA. 2810.
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olvasasaikat igy kezdték: dicsértessék a Nap jdrdsa, dicsértessék a fényds Nap,
dicsértessék a ragyogo napsugdr.

Sandorfalvi, gyevi szdjaras szerint nap alatt van mar az a lany, aki kiszemelt
menyasszonya valakinek.

A régi gyevi gazdak igyekeztek, hogy még napkolte eldtt kiérjenek buzat vetni.
Amikor a Nap éppen feljétt, a vetnivald bizdval telt zsdkokat oda szoktak iitdgetni
a foldhoz.

A Napot tréfas varosi szdjaras szerint minden aldott hajnalban tétok, masként
olahok toljak nagy rudakkal a helyére. Ha fényesen siit, akkor meg az olah asszonyok
sikaltak ki (Tapé).*t

A Nap fékel, halad, delel az égen, siit, forré nyarban hét dgra siit, ha kis nyari
felh$ takarja el: kupakol, este dldozik, 1édldozik, fahégybe ér, tréfasan vajasdra ér.
Misként a térvariak szerint: oda jdr mdn a nap, ahun a kudis a vajjal elbukott. Sz6-
regi valtozata: ott mén mdn a nap, ahun a kidis a vajat eléntotte. Mondai hatterérdl
a csillagoknal esik sz6. Oregek kozott €16 hiedelem, hogy a Napra csak azt szabad
mondani, hogy /édldozik, azt nem, hogy lémén. A Nap ennek hallatira azt mondja:
eredj té Ié a pokol fenekire.?

Napdldozat, napszdllat, naplémont, naphajlat, alkunyat, tapaiasan napdldozds
utan Sregek szerint mar nem j6 a hazbol semmit kiadni, mert killonésen a gyereknek
elvész az alma. Hajdani sz8regiek szerint a napdldozat szent dra : ilyenkor nem jé
enni, vacsoralni, lovat ellatni’®

A ledldozé Napot Kdlmany temeskézi hallomdsa szerint a mokus eszi meg.
A tordaiak viszont ugy tudjdk, hogy a Napot cigdnygyerekek huizzdk le az égrél.1*

Ahogy a pap felmutatja a szent ostyat, éppugy fénylik a Nap is a vilagnak.
A Napkelet fdjan van az oltara, ott aldozik. Vilagbiré6 Nagy Sandor a vildg végén
meg akarta nézni. Az Srddgoket megnézhette, de a Napkelet fajait mégsem lathatta,
mert Isten nem engedte. Akkor igen, ha az asszonyallatoktol tisztdn tartja magat.
Ott, ahol a Nap jar, tenger van, ott all a Napfdja is. Sandor csak bement és a fat
megolelte, megesokolta. Megkérdezte téle: hazajut-e még. A szentséges fa azt joven-
dolte neki, hogy esztendé mulva meghal. Az gyilkolja meg, akiben legjobban bi-
zik .18

A markalab, masként markoldb a Napot és a Holdat eszi és ezzel okozza a
nap- és holdfogyatkozdst. Amikor a vilagossdgot megemészti, lassan wjra kiadja.
A markalab olyan, mint a papagij, és a Napkelet fdjin tartézkodik. Ha napfogyat-
kozds idején a markaldbmaddr kérmével nem tartand a Nap koszoryjdt,a hajdani
szbregiek szerint leesne az égrol.1

Didszegi Vilmos a markalab eredetével, elterjedésével foglalkozval? az itt sorolt
régebbi adalékok mellett idézi Péter Laszloné szOregi anyaggy(ijtését is. Ebbdl
kideriil, hogy a hiedelemre mdig hasonlé értelemben emlékeznek: a markalab eszi
a Napot és a Holdat, mas magyardzat szerint arnyékot vet rajuk.1®

11 EA. 2810. A hagyomanyt tréfas hangsulyozassal Tomorkény is tobbszor emlegeti.

12 EA. 2810. Magyarszentmarton.

18 EA. 2810.

4 EA, 2810.

15 EA. 2810. . )

¢ Kdalmadny L., Mythologiai nyomok a magyar nép nyelvében és szokéasaiban. A Hold nyelv-
hagyomanyainkban. Bp. 1887.

17 Didszegi V., A paldc etnokulturalis csoport hatara és kirajzasai. Az égitestet ev6é mitikus
1ény, a markolab elterjedtségének tanulsagai. Népi Kultira, Népi Tarsadalom 1. (1968), 217—251.

18 A markaldb etnokulturalis elemzése soran Dioszegi a szegedi taj jellemz6 adalékait is meg-
vizsgalja és paloc eredetiinek taldlja. Szerinte azok a jasz, illetSleg paloc rajok adtak at népiinknek,
amelyek az Alfold ujjatelepiilésével szomszédsagunkban keriiltek. Mi f6képpen a dokumentaciéra
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Régi hivogatok szajani gyerekek ajkdn, amikor a Nap follegek kozé bujik:

Daru, daru, ménj fol égbe:

Hujjdants éggyet a Jézusnak,

Hogy adjon melegit, a darunak telekit,
Minékiink mog melegot.

A Kdpé a szegedi gyerekek hajdani vilagaban ijesztd 1ény volt. Ha hirtelen
felhé fodte el eldliik a fényld Napot, akkor a jatékot nyomban abbahagytdk és
tancolva, ugrandozva, tapsikolva fordultak feléje és ezt mondtdk: gyiijj f6 Kipé,
monj 1é hideg Isten kapujdra! Mas: gyiijj f6 Kdpé kopogtatni, arany zdszIot lobog-
tatnil'®

A gyevi gyerekek hivogatoja: siiss f6 nap Isten kapujdba!

Naphivogatd Szent Gyoérgykor:

Stiss f&6 nap, Szent Gydrgy nap,

Kertom alatt égy kis bdrdny majd mogfagy!
Teritsd I a koponyegot,

Adjon Isten jé melegdt,

Happ!

Erre a gyerekek leguggolnak, mintegy f6ldre csalogatjak a Napot.
Egy masik, szintén szajani ,felsGtanyai hivogato igy hangzik:

Hozd é fiam a horgot,
Hagy rdantom [é a Napot!
Hozd ¢ kudis a Napot,
Adok égy rossz kalapot.

Tarjani valtozata:

Hozd e kudus a Napot,
Adok nekdd selyémkalapot.?®

Ez és az el6bbi monddoka Kdalmany Lajos szerint is nyilvan §sszefiigg azzal a
mar idézett ,napnyugtat koriiliréd szélassal, amelyben a koldusrol és vajrél van szd,
az Osszetartd részletek azonban mar kihullottak a népemlékezetbdl. Kalmany egyéb-
ként azt gyanitja, hogy a daru a tlizistennek, vagyis a Napnak a madara.

Idézziik végiil a Naphoz fliz6d6 jellegzetesebb szegedi szélasokat. Ne henyélj,
fogj valamihez: mire nézéd a napot? Akinek az arcat a tavaszi nap kissé megsii-
totte, azt mogkapta a nap. Forron siit: jol idebdmult a nap. ,,A tizé nap fogalmanak

torekedvén, eredetkérdésekkel nem foglalkozunk. Az atvételt nagyon lehetségesnek tartjuk. Didszegi-
tanunk: a banati Szajdn szinte teljes egészében szegedi eredetii. Didszegi kivalo tanulmanyanak sze-
gedi tajat érintd fejtegetéseiben még tobb kisebb korrekcid akadna, féleg telepiiléstorténeti fogal-
mazasainal.

Képzethatterét mar elfeledve, alsovarosi tréfas szolasként még jarja: évitte a markaldb, vagyis
elveszett, nincs meg.

1% Kdlmdny L., Szeged népe. I—I1I1. Arad 1881, 1882, Szeged 1893. I, 193. III, 110, 195. Kovdc
Jdnos 344. . .

20 EA. 2810.
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— irja® Tomérkény — ez a rendes ,megszokott kifejezése. Van benne valami igaz-
sag. Mikor ez az olykor kedves, olykor rettenetes égi szérnyeteg szinte ramered
szorny(i forrésdgaival a vildgra.” llyenkor népiink Tarhonyaszdritécsillag néven
is emlegeti: a frissen késziilt tarhonya gyorsan szdrad a forrd sugarzasinal.

A személyként tisztelt Hold népiink ajkan Hdd archaikus hiedelemvilagat
Kdélméany orokitette meg.* Néhany adattal nekiink is sikeriilt még kiegésziteniink.

A Holdnak van wudvara, azaz karikdja és szarva. A holdudvar lehet kisebb,
nagyobb. Ha kicsiny, akkor esé nem varhaté. A nagy udvar szelet jelez. Ha a szarva
lefelé dll, esd lesz. A régi pakaszok szerint®® amikor , kétyagselyméot hiany a holdvi-
lag,” vagyis rézsas kodok imbolyognak a csillagos éjszakdban, akkor szép, meleg
napok kovetkeznek.

Taldlés kérdés: hdny font a Hold? Csak egy, mert négy negyedbdl, fertdalybol
all.

A Hold el6tt is csillag jar, amelynek a széregiek szerint Hédvezetd a neve.

A Hold foltjair6l Kalmény jegyezte fol azt a széregi hagyomanyt, hogy vissza-
esott, és a nép ugy taldlta, hogy 6reg ember térdepel benne. Amikor meg a Maros
partjara esett a Hold, egy nagy, fehér szakalli ember — mintha imadkozott volna
— térdepelve tartotta. Amikor aztin félemelkedett, az 6reg is eltlint a sz6regiek
szeme eldl.

Klarafalviak szerint két cigdnygyerdk osztozkodik a Holdban. Meg is latszik,
amint kapdosnak. J6 idézniink azt a szbregi szerb hagyomanyt is, amelyet szintén
Kalmany Lajos &rokitett meg. Eszerint a Holdban Kain és Abel lathaté. Kaint,
mert testvérét agyoniitotte, az Isten megatkozta, de azokat is, akik példajat kovetik.
Hogy a testvérgyilkossig el6 ne forduljon ,inté példdul a Holdba tette Gket. Abel
fekszik, Kain pedig szalad mindenki szeme lattdra.*

A szegedi nagytdjon legiltalanosabb hagyomany szerint azonban a Holdban
Ddvid, meg Cicélle, masként Cicélla tancol. T6bb mondank is magyarazza a Holdba
utasukat.

Kiibekhaziak szerint Cicolle meg Ddvid azt kérte az IstentSl, hogy mindig
fiatal maradjon, soha ne dregedjék meg: Cicélle tancolhasson, David meg hegediil-
hessen. Az Uristen nem tudta mdshova tenni, hogy fiatalsdgukat megérizzék, odatette
tehat 6ket a Holdba. Igy aztan, amikor a Hold mdgujul, megijul Cicdlle is. Azota
Cicolle csakugyan mindig tancol, David meg hegediil. Meg is latszik, de nem jo
belenézni. Megvakul, ha valaki éppen akkor néz bele, amikor a hegedii hurja el-
pattan.

Széregiek tgy is mesélték, Kdlmany Lajosnak, hogy a Holdban Dévid muzsi-
kal, Cicélle meg tdncol. David eldtt asztal is latszik. Az Ur azt kérdezte Cicellatdl
meg Davidtél, hogy ami a legkedvesebb, megadja nekik. Cicella azt mondta: tdn-
colni, David meg: muzsikdlni. Cicella elfelejtette még azt is kérni, hogy mindig
fiatal maradjon. Meg is véniilt mar, csak a csontjai vannak. Zérégnek. Ezt hallani
is, amikor a babiloni toronyban tancol.

Cicella eléregedett, nem latott. Mégis folment az Istenhez, és kérdezte, hogy
mekkora a diofa levele. Mondtik neki, hogy akkora, mint a tenyere. Hala Istennek,
amikor én még lattam, akkora volt, mint egy szakajté. Amikor pedig akkora lesz,
mint a cseresznyefa levele, akkor vége lesz a vildgnak.

. Tomorkény I., Szaraz meleg. Szegedi Naplo 1905, 202. sz.

** Kdlmdny L., A Hold dokumentaciojabol.

3 Lakatos K., A régi szegedi halaszok jelképes madarai. Ethn. 1910, 83.
M Kdlmdny L., A Hold 16.
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Kélmany ir arrdl a madardsztéi hagyomdanyrdl is, hogy harom ember muzsikél
a Holdban, de megnevezni mar nem tudtak neki.

Andrasfalvy Bertalan oOszentivani gyfijtése szerint: Kereszteld Szent Janos
Jézust kereszteli a Holdban.

Sz8regi Oregek azt is mondjak, hogy a fogyo holdat Cicella takarja el.?

Mis hiedelem szerint Davidot meg Cicellat az anyjuk elkiildte a templomba.
Ok azonban a kocsmaba mentek, ahol harom ledny hat legény tdncolt, David pedig
muzsikalni kezdett nekik. Hazatérve, az anyjuk megatkozta &ket.2®6 Ez az iinnep-
rontds képzetkorének kozmikus térségekbe vetitése.

A tarjaniak ugy tudjak, hogy a mennyekbdl letaszitott Lucifer van benne.
Estében a Holdba kapaszkodott, ott is maradt.?”

A hiedelmet Szeged kolt6fiai is megdrokitik. A Tiszai tdjak, Juhasz Gyula
verse igy idézi:

Emlékek holdvildgos ablakdn dt
Nézem a messzi, dldott Tisza tdjdt.

Az égi nydjak lassan elteriilnek,
S a holdban Ddvid lassan hegediilget.?®

A szegedi Terescsényi Gyorgy verseskotetének cime: Ddvid hegediije.?® A cim-
ado kolteményben a virrasztd ember szorongasairol szol.

Holddal szemk&zt ne vizelj, mert a tapaiak szerint folszalkasodik a kdrmod-
nél az ujjad, hélyag né a nyelveden. Masként: baj éri az embert.

Ha két holdat latunk: habora lesz. Ha a Hold visszaesik, a sz6regiek szerint
fejedelem jovetelét jelzi. Amikor Ferenc Jozsef elszor jart a Varosban, akkor is
visszaesett a Hold.30

A hédijulds, masként hodijsag, rOviden djsdg ideje a szegedi néphit szerint
is szerencsével, boldogulassal jar. llyenkor legjobb lakodalmat is tartani. Oreg
foldedkiak ugy tartjak, hogy lelkiink, vériink annyiszor tijul meg, ahdnyszor a Hold.3!

Amikor az Ujholdat el8szor megpillantjuk az égen, verni kell a zsebet, hogy
szaporodjék benne a pénz. Ha azonban iires, akkor egész honapban szlikében le-
sziink. Az Gjsag ne érje iilve az embert, mert akkor, abban a hoénapban nem lesz
friss.?? Ha ilyenkor esik az esd, akkor a tdpaiak szerint az egész honap esds lesz.
Oreg apatfalviak az Gjhold lattara megemelik a kalapjukat.

A Holdat népiink régebben azzal tisztelte meg, hogy ujsdg idején hozzafordult
egészségért, betegségének, iigyének-bajanak elmulasztasaért. E raolvasé hagyoméany
oregek korében még ma sem tiint el egészen.

Joszerencséért folyamodik a régi szegedi konyorgés:

Ujhéd: ij Kirdly!
Adjal nekém jo heteket,
Jo hetekbe jo napokat,

25 Péter Ldszloné gy(jtése. Didszegi 222.

26 EA. 2810.

2" Kdlmdny L., Vilagunk alakulasai nyelvhagyomanyainkban. Szeged 1893, 29.

2 Juhdsz Gy., Kés6 sziiret. Budapest 1918, 94.

2 Terescsényi Gy., David hegediije. Szeged 1922, 44. V6. még Scheiber S., Mikszath Kalman
és a keleti folklore. Budapest 1949, 65.

30 EA. 2810.
3t Grynaeus Tamds gy(ijtésébol.
32 EA. 2810.
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J6 napokba jo érdkat,
J6 ordkba joszordncsét,
Azutdn mog jo egészség!®

Jamborabb, id6és csolyosiak, alsotanyai ivadékok ilyenkor igy fohaszkodnak:
ujijja mog a jo Isten mindon tagomat, porcikdmat!

Amikor oreg tdpaiak el8szér veszik észre az ujholdat, letérdepelve ezt mondak:
Wj héd, uj kirdly, hinnak engém vendégségbe. En nem mdohetdk, de ekiidom mindén
ldthaté és lathatatlan igyemet, bajomat! Ezt abban az esztend6ben minden Ujsdgkor
meg kell ismételni. Egyidejiileg a keziikkel odanytilnak, ahol a testiikkdn féjdalmat
éreznek, szenvednek.

Ha a gyereket rossz nyavalya, nehézségtorés gyotorte, a sz6regi anya e szavak-
kal fordult az ujholdhoz: Ujhdd: uj Kirdly! Az én gyerékémet a nehézség tori. Té
vagy a Rdadé, té vagy az Evévd: védd 1é rila. Ezt hirom héten at kell ismételni.

A fogfdjast bszentivaniak szerint ezzel a térdepelve végzett, haromszor ismételt
konyorgéssel lehet elmulasztani: Ujhdd: 4j Kirdly. Tégid kiszintelek eleven foggal,
doglott feroggel. Az én fogam akké fdjjon, miké kégydt, békdt dszdk.

Szegedi valtozata: Ujhdd: vj Kirdly! Kioszontelek Tégod ezon iidvozlettel, hogy
a fogfdjdst hdritsd é tiilem! }

A csolyosiak viszont igy konyérdgnek: Ujhdd: 4j Kirdly, Hdromkirdlyok:
vétatok-é Krisztus sziiletésin? Vétunk. Fdjt-é a fogatok? Nem. Adja a jo Isten: az
enyiim sé fdjjon!

Szemolesrdl valé klarafalvi raimadkozas: Ujhdd: 4j Kirdly! Apré marhdcskdim
vannak, Isten uccsé eladom! Mas klarafalvi valtozat: ,,Akinek szom&csSje van, hod
irdnt fa ald 4ll. Haromszor mogkenyi a sz6mdesdjit zsirral, aztdn mondja: Ujhéd:
uj Kirdly, hdzasiti a fiat. Hinnak lakodalomba, de én nem mék. Ekfidém a fiamat:
muljon el a sz6mbcsom!®*”

Régi alsévarosiak szerint®® amikor az ember legel6szor ldtja meg az ujsagot,
megmarad abban a nyomban, nem mozdul, majd ezt mondja: Ujhéd, #j Kirdly,
1ég6d koszontelek (a Holdra néz:) amit ldtok: nydjjon (a foldrdl port vesz fol, meg-
szérja vele a szemodlcsét, de nem szabad rdnéznie): amit nem latok: muljon. Mdés
alsévarosi valtozata: Ujhdd: uj Kirdly! Boldogsdgos Sziizanydm! Hinnak a lakodalom-
ba, de nem méheték: kiidom a sziimbcsémet (k6zben a kezével elsopri magatdl a
szemdlcsot). i

Hideglelésrdl vald szoregi konyorgés: Ujhdd: vj Kirdly hdzasiti a fidt. Engom
hinnak vendégségbe, de nem mohetok: kiidom a hidegomet. Ha kénnyebb a betegsége,
az utolsé sort igy szoktak folcserélni: iigyemet, bajomat kiidom. Ha alany a beteg, ak-
kor a Hold nem a fiat hizasitja, hanem a lanyat adja férjhez. Ilyenkor a sziveg
Vords Roza szdregi imadsagosasszony ajkan igy alakult:...engom is hinnak koszo-
risldnnak (koszorUslegénnek), de nem mdohetdk...

Ha a kisldnynak sebes volt a feje, az anyja Olébe vette, szalonna folsejével meg-
kente, ugy szolt a Holdnak: Ujhdd, 4j Kirdly: férhon adta a ldnyat. Engém is hijjon
lakodalomba! En nem mék el, kiidom a sebomet.>8

_ Alsovarosi eladolanyok ujsagkor igy szoktak térdepelve a Holdhoz fordulni:
Ujhéd: vj Kirdly! Boldogsdgos Sziizanydm, mutasd még az én mdtkdm!.37

38 Kdlmdny L., A Hold 9. Még magunk is hallottuk.

34 Kdlmdny L., A Hold 9, 10, 12. )

35 Balint S., Adalékok a szegedi néphithez. Népiink és Nyelviink 1933, 175.
3¢ Kdlmdny L., A Hold 11.

37 Badlint, 175.
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A hédijulds idején sziiletett ember szerencsés lesz. Oreg alsétanyaiak szerint
a sz6l6metszést ilyenkor kell megkezdeni, mert sdska, vagyis a zsonge t8ke dgvégén
fejlédott kaces, apro levél csak igy gyarapodik szépen. Ha a munkakezdés Szent
Jozsef napja és a holdujulds abban az esztendSben nem esik dssze, akkor jelképesen
mar a megel6z6 ujholdkor meg kell egy-két t8két metszeni.

Az ujhold idején meszelt hazba 6regek hiedelme szerint betelepszik a svibbogar.
Ugy lehet kiirtani, ha holdtéltekor a hiz eltt elmend iires kocsira harmat feldobnak.
A tapaiak szerint hetet kell nddszalba dugva kocsira dobni.

Ha tdjhold péntekjén valakinek a kilencedik labanyomat folszedik, meg tudjak
vele rontani az illet6t. A boszorkdnyporok iratai kozott olvassuk, hogy Szél Zsuzsa-
na rontasa nyomdan a nyavalya minden #jsdgban kiajul.®®

Hddtbttyin, azaz telehdd idején jé lakodalmazni, tytkot iiltetni, diszn6t hizéba
fogni, folfujt pofaval méakot vetni.

A szegedi tajon altalanos hiedelem szerint csak Addfogytdn jé takaritani, meszelni,
mert akkor megfogyatkoznak a hdzban a férgek. Nem jé eskiiv6t tartani. Nem jo
nyiratkozni sem, mert akkor nem nd ki a haj.

Kalmany széregiekt6l hallotta,®® hogy egyszer kardcsony é&jszakajin leesett
a Hold és gurult az utcidn, mint a szita. Amikor f6lment, rebdgétt, mellette egy csil-
lag volt. Ha f6l nem birt volna menni, elveszett volna a vilag.

A csillag, csillagos ég szegedi képzetkorét, hiedelemvildgat Kalmany Lajosnak
régi pasztorok, vizenjarok, oreg parasztok, tehat szabadban él6k, virrasztok ajka-
rél sikeriilt még akkor megdrékitenie,®® mieldtt foldmivesként nem Keriiltek 4l-
landobb fodél ala.

Nagyon sok: annyi mint csillag az égon, olykor jézan, rendes ember is kirag a
hambol: néha még a csillag is mogszalad az égin.** Kedvez neki a szerencse: szordn-
csés csillag alatt sziiletétt. Fennhordja az orrat: vizsgdlja a csillagot. J6! tud hazudni,
tagadni: léhazunnd a csillagot az égril.

A csillagok 4llasabol, jarasabol népiink koros nemzedékei idéjarasra kdvetkez-
tetnek. Ha téli éjszakdkon a csillagok szépen ragyognak, az id6 keményre fordul.
Ha nyaron siirli csillagos az ég, hamarosan es6 lesz. Ha a csillag s{ir(in hull, sz€l
lesz.

A régi szegedi juhdszok Jakab (jul. 25.) éjszakajan a csillagok jarasabodl jésoltak
a kovetkezd évi iddjarasra. Ha karacsony €jszakdjan sok a csillag az égen, az 6szent-
ivaniak szerint jo esztend6 kdvetkezik. Aki kilenc este kilenc Miatyankot elmond, azu-
tan kilenc csillagot megolvas: meglatja a matkajat.

Minden embernek megvan a maga csillaga. Ha csillag hull le, akkor meghal
valaki. Azt is szoktik mondani, hogy ilyenkor lélek szabadul a purgatériumbol.
Mint mindjart latni fogjuk, ezt a hiedelmet a szdéregiek a csillagszaladdshoz kap-
csoljak. Régi pakaszok azt is megmondottak, hogy ember, vagy asszony csillaga
hullott-e le.#2 A csillagokra nem j6é ujjal mutogatni, mert ha az illetd eltaldlja a
maga csillagat, akkor ez lehullik, &6 maga pedig nemsokara meghal. ,Talaltam
Széregen — irja Kalmany — olyan emberre is, ki megkiilonbozteti a csillaghul-
14stol a csillagesést, jobban mondva szaladdst. Mikor a csillag nem tlnik el,
hanem csak megszalad, akkor a purgatoriumbol szabadul meg egy Iélek. Ilyenkor

38 Reizner, 1V. 431.

39 EA. 2810.

4 Adatainkat, ahol mast nem jelziink, mindeniitt Kalmany forrasérték(i mivébol meritettiik.
Itt-ott az EA. 2810 adataival és a magunk szorvanyos foljegyzéseivel is kiegészitettiik.

4 Ismeri Tomorkény 1., Kiilonféle magyarok. Budapest 1907, 27.

2 Jakatos K., A pakasz vagy nadlaci. Néprajzi Ertesité 1912, 25.
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imddkozni kell. Ha pedig a csillag akkorit szalad, hogy nem latszik tobbé, ami
csillaghullds, akkor meghal valaki.

A néphagyomdny a csillagokat emberi, természeti tulajdonsagokkal, olykor
szakralis tartalommal ruhdzza f6l, és emberies monddkat, hiedelmeket fiiz hoz-
zajuk.

Maig egyike alegismertebb csillagképeknek a Nagymedve csoport, népies ne-
vén a Goncélszekér, Magyarorszagi Goncolszekér, Nagygoncolszekér, mas néven
Déncélszekér, Déncél szekere, Diénco, Doncér. Emlegették Szent Pétor szekere
néven is. Tobb szolas is flizédik hozza. Nagyon nehéz: olyan nehéz, mint a Géncol-
szekér. Folosleges: dtodik kerék a Goncdlszekéron. Nagyralatok: ék akarjik magok
hajtani a Goncél szekerét.

A Kisgoncolszekér, Szbregen Tordkorszdagi Goéncilszekér, masként Krisztus
szekere a Kismedve csillagkép™ .Altalanosan ismert hét csnllaga koziil a harom elsé
csillag a Rud, illetleg az Okrék. Mindegyik csﬂ!agot par Okérnek szamitva, hat
Okor van befogva. A négy utolso csillag a Szekér, ami egyben a kerekeket is jelenti.
Krisztus Urunk innen szorta le mindenfelé a szalmat. A szalmaszdrasbdl vissza-
menet nagy katyuba jutott, és eltérott a szekere rudja, azota goérberudas a Kis-
goncolszekér. Gajgonyai magyardzat szerint a szekér drpakenyérrel, cethallal és
morzsalékkal volt megrakva, amikor felddélt.

A Nagygoncilszekér, masként Magyarorszagi Goncélszekér a Nagymedve
csillagkép o, B, 7, d csillaga. Mindegyik csillag egy-egy Kerék, a szekér tobbi része
nem latszik. Az e, {, n csillagok egyesek szerint az Okdér, masok szerint a Szekér
ridja, ismét masok szerint a Rid és Okor egyszerre. A kézépsé Okor mellett van
az Alkor csillag, amelynek tobbféle népi neve van: Ustoros, Cigdnygyerdk, Hiivelypici,
Magyarszentmartonban Oldjgyerdk. Ehhez a majdéniak azt a hiedelmet fiizik, ha
egyszer folbukik az Okrok eldtt, akkor elvész a vilig. A szdregiek szerint a Hiivelypici

a szekérbe fogott kdzépsé O6kornek fiilébdl hujangatja: ecseld, hajsz! Szbéregi hagyo-
mény szerint Szent Péter vak lovon jart, és ki akart térni a Részogembir eldl, de ez
mégis Osszeakaszkodott vele és ledorgolte Péter szekerének egyik oldalat: a szalma
_ leszérodott, a rid meg eltérott,

A Goncdlszekér 1llés profétaé, azon hordja a villamokat. Illést meg Jonast
Isten az égbe ragadta a gonoszok lelovoldozésére: Illés huzza a tiizes szekeret,
Jonas pedig tolja, ugy dérognek.

A régi szegedi pakaszok a Goncolszekér radjanak fordulasabol meg tudtdk
mondani, hogy az éjszakanak melyik ordja kovetkezett el.

A Tejut, szokottabb nevén Orszdgut, Fels6tanyan Juhdszok itja, Jézus utja,
azaz a ,,Via Lactea” csillagcsoporthoz is szimos hiedelem fiizédik. A Tejat kelet-
kezését a régi oroszldmosi nép igy magyardzza: Arpad apank egyszer az édesanyjaval
almodott, akinek eml6ib6l megeredt a tej. Amerre a tej ment az égen, arra ment
Arpad apénk is a seregével. Az a tej latszik az égen, ezért Tejut a neve.

Alsétanyai magyarazat szerint a lelkek az Orszagaton jutnak fol a mennyekbe.
A jo lelkek az Orszagit egyenes dgan mennek, a rosszak meg az elhajlason a pokolba
jutnak. Kalméany mellékesen emliti, hogy a félegyhaziak szerint a jo lelkek ezen
jarjak a bacsut. Jézus is jart rajta, amikor Jeruzsilembe ment. Ezt egy széregi
valtozat szerint Jézus szorta. A szbregi hagyomdny ugy tudja, hogy Szent Péter a
Goncolszekéren elment szalmét lopni, de a Csdsz (Vega) rajtaérte. Péter erre sebesen
hajtani kezdte az Okroket, a szalma pedig elszérédott. Azéta litszik az égen az
Orszaghtja. Mas magyarazat szerint a Részogembor eldl akart kitérni, Ggy szérodott
szét a szalma.
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Az Orszagit kézepén lathatd csillagkép a Szent Domonkos kertje. Ezt olvasé
keriti ,két csillagbdl all a kapuja, Domonkos vigyaz ra. Mikor kertjének viragai
hervadoznak, akkor az emberek erkdlcstelen életet élnek. Ilyenkor sirva monja
Domonkos, hogy elhervadnak a virdgai.

A Részdgembor a ,,Cepheus szeme” csillagkép. A gajgonyai hagyomany szerint
amikor Krisztus Szent Péterrel vandorolt, az Orszaguton talaltak egy Nytiveskutydt.
Ez nyilvan a ,,Deneb a Cygni”. Péter befogta az orrat, elkeriilte. Krisztus csak ment
a rendes uton. Amint tovabb haladtak, litta, hogy egy Rész6gembér diilongél
az uton. A Kocsma, ahol mulatott, a Cassiopéa «, B, y, x csillaga. Karomkodik,
de ékteleniil. Krisztus messzire kitért eléle. Péter nem allhatta meg, hogy meg ne kér-
dezze az Urat. Latod Péter, az a Ny{iveskutya senkit se bant, de az a diszn6é minden-
kivel kik6t, az el8l ki kell térni. Azota latszik az az Gt az égen, amiota kitért Krisztus
a Részogembor ell. Ez az égen a Krisztus Urunk kitérése, masként Szent Pétor
kitérése, vagyis az Orszagutnak Cepheus szeménél vald elhajldsa. Innen a példa-
beszéd is: még az Isten is kitér a részég embor elbl. Krisztus is kitér a részog embir
eldl.

A Sziirii a ,,Hattyt orra” koriil lathatd kis csillagcsoport. Innen lopta Szent
Péter a szalmdt, amely az Orszaguton elszorodott. Klarafalvi véltozat szerint viszont
a Cigdny lopta a szalmat, de a Csdsz észrevette, és azdta mindig megy utdna,
hogy elfogja.

A Kaszds, Kaszdsok, Hdrom kaszds teljes neviikkon Kaszdscsillag ,,az Orion
d, &, { csillagai.”

A szbregi hagyomany szerint a Kaszasok hatan vannak. A harom elsé Magyar-
kaszds. Ugy oldalrol vannak a Cigdnykaszdsok. Ez a hdrom mindig elébe akarna
vagni a Magyarkaszdsoknak, de nem bir. Mdsok szerint a Magyarkaszdsok mellett
a hdrom Marokverd, masként Gyiijitd latszik. A kornyezd aprobb csillagok a Rudasok,
és ezek koril a Vontatok. A Kaszasokkal jar a Sdntaldny, masként Sdntakata, valta-
kozva Kata, vagyis a ,,Sirius-csillag” is.

Kata tehat a Kaszdsokkal szokott jarni. Valamikor nem volt santa, csak amikor
a Harom Kaszas kiindult a falubdl és 6 utdnuk vitte az ételt, akkor santult meg.
Az utolsd Kaszds elejtette a szerszamat, Kata meg belehagott. Azéta ballag santikdl-
va a Kaszdsok utan, de utolérni nem tudja 6ket. Ha egyszer mégis utolérné, akkor
vége lenne a vilagnak.

A Kaszas csillagkép mds, szintén Kdlmdny Lajostol foljegyzett neve Szent
llona pdcdja, viszont a Mdria pdcdja megnevezést mi hallottuk Ujkigydson. Horgo-
son Jdakob pdcdja.

A gazdasagi életet, emberi munkat idézi a Haldszcsillag, r6viden Haldszok is,
amelyet a gyeviek emlegettek. E csillagképek az Androméda B, o, és a Pegazusok
o, ¢ csillagai. A Halaszcsillag a gyeviek szerint akkor latszik tisztan, amikor a haldsz
éjjel halaszni megy. Ha a kecés addig nem fogta a halat, mig a haldszcsillag font
van az égen, azutdn haldszhat.

A Haléaszcsillag utdn megy a Pdlinkdsasszony, meg a Halficsér. Amikor a Ficsér
eljut az ég aljara, északnak fordul, de nem tlinik el, mert mar akkorr megrakodott.

A Hdlé a Delphin a, y, 8, &, 9 és a Kislé a, B, y, { csillagai a Halé csoméi, a
koztiik levé homadlyos csillagok pedig a Hald lyukai. Mds néven Kiskdrdszt, féleg
a Delphin «, B, 7, 6, ¢ képletei. Magyarszentmartoni neve Gombolyitocsillag: az
az Oldjgyerok gombolyitja benne a kdcot.

A Fiastyuk, olykor Csirkéstyik csillagkép a Pleiades része. Amikor Krisztus
Urunk — hallotta Kalmidny Lajos — meg Szent Péter a foldon jart, talaltak egy
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tytukot. Kérdezte Péter, hogy micsoda az. Tyuk — valaszolta Krisztus. Azt monta
Szent Péter: jo volna folvinni. F6l is vitte, eliiltette, kik6totte a csirkéket. Krisztus
Urunk meg eleresztette kaparni. Azéta mindig ott is legel az égen a Csirkéstyuk.
Széregi hagyomany szerint amilyen napon mondjuk hétfén legeldszor meglatjuk
Osszel a Fiastyukot, akkor mindig ezen a napon vessiink és iiltessiink az egész
kovetkezd esztendb6ben. Oreg déci dohanykertészek ugy tartottdk, hogy a dohdny
akkor n6vekszik igazan, amikor mar fonnjdr a Fiastyik, vagyis latni az égen, mintegy
juliustol kezdve.

A fennhéjazo, ontelt ember azt hiszi magardl, hogy i iltette a Fiastyikot.*3

A Sdntakudis a Nyilasban lathaté szekér alakd 6t csillag riadcsillaga, a tébbi
négy csillag pedig a Santakoldis taligdja. Népiink hagyomanya szerint a Santakoldus
valamikor boldogan élt feleségével, a Szépasszony, vagyis a Skorpid csillaggal, de
ez hiitlen lett hozza. Sajndlja a feleségét, megy utdna, de minden sietése hasztalan,
Taligdjat nem akarja elhagyni, mindig maga utdn huzza, viszont a Szépasszonynak
nincs terhe.

A Tévelygd juhdsz az ,,Atair ,x Aquilae”. Mds neve Cigdny. Sz6regi hagyomdny
szerint a Juhdsz elaludt, az Erdében, mikdzben nyaja odabb allt. Amikor folébredt,
a Birkdkat nem latta. Szaladt az Orszdgur felé. Szent Péterrel is taldlkozik, aki
szintén az Orszagitra kiildi. A Juhdsz sziintelen a Birkdk nyomaban van, de nem
tudja Gket utdlérni, mert az Orszagit elhajlasindl a Birkak port is vernek.

A Birka az Aquila-csillagcsoport egyik részlete.

A Paradicsomkert a Korona-csillagkép. A koér két egymastdl legtavolabb esé
csillaga a Paradicsomkert kapuja. Tobbi csillagait népiink fanak tekinti, amelynek
rezgését is vélik olykor hallani. Azt is mondjik, hogy a Paradicsom eredetileg nem
az égen volt, hanem a f6ldon, és a bilin elkGvetése utan jutott csak oda.

Mas sz8regi neve Mdria kertje, Apostolok csillagja: a kor csillagai az apostolok,
a kozépsd csillag pedig Jézus. Kissé masként Krisztus Urunk asztala: ez a csil-
lag arra emliékeztet, amikor Jézus a tanitvanyait megvendégelte, olyan szép koszo-
riban vannak. Oftt latszik a tizenkét csillag, az a tizenkét tanitvany. A tizenharmadik
pedig Jézus. .

A csillagot FelsStanyan, Magyarszentmartonban, Ujkigy6son Rizsdskert néven
emlegetik.

A Koszorucsillag hét csillagbol 4ll. Kalmany nem hatarozza meg, de foljegyzi
réla a kovetkezd szOregi mondat: amikor Szliz Mariat Jozsef eljegyezte, akkor
koszortiztak meg vele. Azért hivjak Koszortcsillagnak.

A Kiskordszt csillagkép mas nevei a mar emlitett Hdlé, tovabba Magyarszent-
martonban Gombolyité csillag, Szbregen Furicsillag, Firi.

Az Esthajnali csillag, Esthajnalcsillag, Hajnalcsillag a Venus-csillagkép. Csaplar
Benedek ennek és mds nagyon ragyogé csillagoknak Mdnyecskeszomii csillag nevét
is hallotta. ,,A régi id6jovendSlésekhez tartozik az — irja** Tomorkény—, hogy
hideg lesz masnap, ha el6tte vald este nagyon fényesek a csillagok. Fényiik ilyenkor
csillog, reszket, jatszik. Olyan, mintha pajkosan kacsintana, hasonlitvan ebben
a menyecskeszemhez.”

Nyilvan azonos vele az észentivani Okdrkeres, felsStanyai Okorlegeltetd is.
Ha este eleresztik az Skroket legelni, — mesélték az Oszentivaniak Kalmanynak
— amikor az Okorkeres6 feljon, akkorra mégfekszik a marha, mert mar jollakott.

4 Dugonics A., Példabeszédek és jeles mondasok. II. Szeged 1820, 62.
4 Tomdorkény I., A Szent Mihaly a jégben. Budapest 1957, 301.
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A Napvezeté €és Holdvezeté csillagrol, amelyeket Kalmany kézelebbrdl nem
hatiaroz meg, mar a Napnadl, illet6leg Holdnal szolottunk.

Nem sikeriilt a kovetkezd csillagképeket meghataroznunk:

Bdrdnycsillag. Kélmany széregi adata szerint péasztorok vitték e magédnyos
csillagot a betlehemi Jézusnak.

Bdrdnykeresé csillag. Amikor a magyarszentmdrtoni juhdszok megldttak
feljénni, elmentek baranyaikat szdmbavenni. Fels6tanyan Bdrdnylegeltetécsillag.

Hajnalemelé. Dugonics Andras emlegeti: minden csillagzatban, de f6-képpen
a Hajnal-emelében mog-lathatod Etelét.*®

Hdromszentkirdly. Oszentivanon hallotta Andrasfalvy Bertalan.

Jézus kordsztje, Jézus koporsaja, U]klgyoson ismeretes. Juhdszbot Dugonics
Andrasnal: a Kaszds, a Fias Tyik, a Juhdszbot és mds ezeknek utjukon jdaré csillag-
zatok sokkal aldbb jartak.*® Szlregiek szerint hat csillaga juhdszbot mddjara helyez-
kedik el. Innen a neve.

Juhdszok vezércsillaga. Amikor az égen foltlint, a békéssamsoniak szerint ak-
kor keltek fel a juhaszok.

Juhdszpdsztor. Kalmany csak annyit jegyzett fol rola, hogy hat csillagbol
allo csillagkép: négy a juhdasz, kettd a gamd. Szdregi hiedelem szerint jelonségnek
van az égon: a betlehemi jaszolhoz igyekvd juhdszokra emlékeztet.

Kakas. Dugonics emiegeti:

A gonczol szekerét éj-félkor vizsgdlvdn,
A furu csillagnak hat fényét szamldlvan,
Kakast, fias-tyukot rengyekben taldlvdn.*?

Kétdrvacsillag. Kalmany Lajos nem hatdrozta meg, de egy sz8regi mondat
mégis foljegyzett rola: égy kis gyerok mog égy kislany emaradt az apjuktul mog az
anyjuktul. Sirattak apjukat, anyjukat, égymds mellett montek mindég. Amdre montek,
vad gyiimdccesel éltek, ugy éloskodtek, nem adott nekik sénki sémmit. Az Isten aztdin
magdhoz szolitotta iiket. Ott ldtszanak az égon, hogy az embirdk ldssik, hogy az
drvdknak segiteni kéll égymdst. Nyilvan veliik azonos a szintén Kalmanytdl foljegy-
zett Kisgyerdk és Kisldny csillagkép is.

Koécesag. Lakatos Karoly pakaszoktol hallotta.

Kérosztesillag. Meghatarozasa nem sikeriilt.

Loélopdcsillag. Késo éjjel felbukkand csillagkép. Ilyenkor lehet lovat lopni, mert
a gazda mélyen alszik (Szdreg).

Mdndrszémii csillag. Csaplar Benedek &rokitette meg: alig pislog, homalyos.*8

Okorszom, Okdérszémesillag hajnalban lathaté apré csillag. Kalmany hallotta
Széregen.

Okérvezets. Kalmany nem hatarozta meg, de foljegyezte réla azt a néphagyo-
manyt, hogy a betyarokat kalauzolja: hol vannak, merre kell a jészdgot hajtani.
Felsétanyai neve Okérhajto.

Pdroscsillag. Fels6tanydn szdmontartott, két csillagbol allé csillagzat.

Piroska. ,,Amelyik csillagnak nevét nem tudta — irja*® a pakdszrél Lakatos

* Dugonics A., Etelka II. Pozsony—Pest 1805, 407.

48 Dugonics A., Jolanka, Etelkanak leanya I1. Posony—Pest 1903, 1804, 115. EA. 2810.

47 Dugonics A., Ulissesnek, ama hires €s nevezetes gorog kirdlynak csudalatos torténetei.
Pest 1780, 56.

48 Szinnyei J., Magyar Tajszotar 1. Budapest 1893—1901, 1842,

¥ Lakatos K., A régi szegedi halaszok jelképes madarai. Ethn. 1910, 83.
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— annak maga adott nevet. Elmutogatta, hogy az a szép fényes a Tiidnér Illona,

ott az a masik a Piroska, emez meg itt a Kotyag, azaz Kocsag.”

Sdntakaszds. Lakatos emlegeti. Nyilvan a Santakoldussal azonos.

Szépasszony szome. Terescsényi Gyorgy ir®® réla néphagyomdiny alapjan:
»megtalalta a goncolt, a fiastyukot, a sdntalanyt, a kaszdsokat, a szépasszony szemét.”
Talan a Szépasszony csillagrdl van szd.

Tiindér Ilona. Utalunk a Piroska csillagnal mondottakra.

Az Ustékés — kivalt ha piros a feje és sarga a selyme — habordsag, karhozat
kozeledését jelenti. A pakaszok Kotyagoscsillag nébven is emlegették, mert olyan
szép csdvaja, farka van neki, mint a kocsagnak.

Lattuk, hogy a csillagok a szegedi hagyomanyban él&lények. Emberi életet
élnek, ugy dolgoznak, viselkednek, mint a féld fiai. Ezt Kélmany is észreveszi.
Igy jelennek meg Borbély Mihély egyik meséjében® is, ahol azt kérdezi a tizenkét
testvérét keresS ldny egy oOregasszonytdl, hallott-e Valamlt a batyjairol? Nem hal-
lottam ldanyom — mondta az Oregasszony, aki a csillagok anyja volt —, ha csak az
én fiam, az Esthajnalcsillag nem hallotta. O szokott legkorabban elmenm mar alko-
nyatkor. Vagypedig a Ddncolszekér ﬁam tud fel6le, mert az kilenc 6rakor megy.
Vagypedig a Csirkéstyuk lanyom, aki tizenegykor indul. Az Okorkeresocszllag
fiam egy orakor, a Hdromkaszads fiaim félkettékor. A Sdntalinyom két orakor visz
vizet nekik. A hazatérd csillagok az egész vilagot Osszejartdk, a kaszdsok az egész
vilagot lekaszaltak, a Santaldny pedig minden minden bokorban, arokban felbukott,
de a tizenkét testvért egyik sem latta.

A FOLD, A SZEL, ESO, VIHAR

A Fold, népiink ajkan Féd, kedveskedve anyaféd archaikus szemlélete kiilénosen
a Fddanya kultuszaban jut kifejezésre. A Foldanya sz6 mar Bornemissza Péternél
folbukkan.

Ha valakinek f4j a torka, ezt kell mondania: Fédanydm torkom fdj! Nekdd
panaszkodom, gydgyidd mdg! Ezt haromszor kell ismételni, kozben haromszor
meg kell csokolni a kemencét, hiszen az is f6ldb6l van. Ha valamelyik gyerek — még
Debreczeni Janos foljegyzése szerint — a foldet veri bottal azt kidltja neki a mésik:
né verd jo anydd hasdt, nagyon fdj az annak!** Fels6tanyan maig: né verd nagyapddat!

A tapaiak bicskaval csipnek egy kis foldet, ezzel szoktak elkerekiteni a kelevényt,
daganatot. Utana a foldet vagy a fejen hajitjak at, vagy a foldbe temetik e szavakkal:
ménj a fekete féd gyomrdba!

A fold termGereje a f6d zsirja, amelyet a régi 6regek szerint a biibijosok el
tudtak rabolni, meg tudtak kaparintani a maguk szdmdra. Katona Ferenc vallja,
hogy bika fe/et megtéltétte Farkas Adim mds ember szdntdfoldjériil elvitt folddel
és az maga szdntdfoldjéhez tette, hogy a haszndt elvihesse. A boszorkanypSrékben
foljegyzett harmatszédés, mezsgyeszédés hiedelemvilagat tréfas komolysaggal maig
emlegetik.

Kokényné vallomésa szerint mikor a harmatot és mds fold zsirjat elveszik,
Résa urndl szoktdk megsiitni és megenni és az utra vinni ezen kenyeret, pogdcsdt.
De mads igaz embernek vagy boszorkdny cselédjének nem szoktak adni, és nem élnek
vele.>®

80 Terescsényi Gy., Merre van napkelet? 1. Budapest 1936, 183.
1 Kdlmdny L., Hagyomanyok 11. Szeged 1914, 41.

2 EA. Ipolyi-gyiijtemény.

3 Reizner, 1V. 389, 418,
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Dancséné szerint a boszorkanyok hitették, hogy Torokorszdagra bolhdért adjik
a gabondt, halat, az gabondt Rdczorszdgra.®

Szabd Istvan szabadkai boszorkdnygeneralis Szent Gyorgy napjan a gabona-
foldén harmatot huazott, korsdba gyljtétte, és a termékenységet ennek elStte
hét esztenddvel eladta.

Szanté Mihaly is igy vall, hogy szdl6kben és biizdkban lepedivel szedték a harma-
tot és kifacsartik, korsékba szedték. Es az tiszteknek adtdk, hovd tették azok, nem
tudja, Szent Gydrgy nap eldtt egy héttel. Ismét Szent Gydrgy napkor Kecskeméti
hegyen egy sz8l6t6két megfurtak és csapot tettek beléje és mindnydjan, hdromezren
eleget ihattak belble. Azutdn az héjjat redtették és elmentek.

T6th Adamné szerint Szent Lucza asszony és kardcsony napjin legtébb bdjos-
sdgot szoktak végbevinni. Szent Gydrgy napjdn még tébbet. Akkoron a gabondn
dltal hizzdk a ruhdkat és azon harmatot belble kifacsarvdn korsckba, termékenységét
ugy szoktdk Sk elvenni. Azt pedig a fitisztek kezébe adjik.%®

Borbola Ferenc arrdl vall, hogy Szeged, Bdcs vdrmegye foldzsirjat eladtdk,
egy ako pénzért adtdk el, 6 forintja jutott. Késobben térck ordognek adtdk el... Szent
Gydrgy nap kozott a harmatot a gabondrul, azt zsirnak csindljdk, ki f6z véle, ki keneke-
dik. De mivel az é felesége nem olyan életii, 6 csak belé téltogetett egy-egy csdppet a
dagasztévizbe. Hajnalban szoktik szedni.

Halottak hetében nem szabad olyan munkdt végezni, amely a fold bolygatdsaval
jar.

Oregektél hallottuk, hogy nem szabad a term&féldben ndtt gazt, gyomokat
szidni, hiszen igazdban ezek a Fold édes gyermekei. Amit az ember vet bele,
az csak mustoha. Kalmany Lajos majdani f('jliegyzése szerint a Fddiembordk, Fod-
-emborok feketék, a hetedik fod alatt élnek, ziirzavaros id6ben jonnek el§. Olyanok,
mint a klsgyermek Szemiik tiizes, a homlokukon van. Csak fél keziik, fél labuk. Ok
okozzdk a viz jarasat.5?

Fédrongés idején, igy 1911-ben sok helyen az egész csalad a foldet csokolgatta.

A békat nem szabad bantani, mert az 6regek szerint a Fold mérgét szivja el.

Az iidé a mulanddsig és idGjaras képzeteit idézi f6l a parasztemberben is.

Mulik az id6: idd telik, nap halad, éjdr rajta az 4idé mint az dregldinyon. Az iidé éjdr,
senkit nem vdr. Dugonics Andrasnal: szolgdl ugyan az iidd, de nem vdrakozik sen-
kire.®® Jellegzetes Dugonics masik mondasa: magyar volnék, ha iidé Ionne hozzd.>®
Nyari forrésiagban, kint a napon dolgozd emberek, aratdok szoktdk tréfasan
mondogatni: de jé iid6 jar a botoslegényckre. Aki feltlinden sokat asit, odaszol-
nak neki: jé nyuldszo iidé lssz.
"' Mar a kovetkezd esztendd idGjdrdsat taldlgatjak Jakab, Mihdly, Luca napjanak,
kardcsony estéjének és ujévnek iddjarasabol, meg mas természeti jeleib6l. Ezeket a
jeles napokndl soroljuk el. Az égitestekhez, természeti jelenségekhez f{iz6d6 id6jarasi
regulakrol el6bb szdltunk.

Népies iddmegjelSlés napszakonként: siitét hajnalba, hajnalba, kordn réggel, riog-
gel, roggeldon, frustok felé, frustok utdn, harmat szdradtjdra (amikor a harmat fel-
szarad), déleldtt, féldélben, délben, ebéd elbtt, ebédutdn, délutin, uzsonnyakor, este-
felé, este, estendon, dregeste, éccaka, éccakdnak évadjdn, éfélko.

54 Reizner, IV. 390.

55 Reizner, 1V. 383, 393, 397, 399, 408, 418.
58 Reizner, IV. 417, 418.

57 EA. 2812,

58 Dugonics A., Etelka 11, 215.

59 Dugonics A., Példabeszédek I, 82.
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Az esztend8 hangstilyozott részei: diszndvdgdskd, ddventba, kardcsonykd, két
kardcsony kozt, farsangon, biitbe, hisvétkd, zéldfarsangon, rakoddskd (paprikapalin-
ta iltetésekor), pinkdsdkd, kapdldskd, aratdskd, horddskd, havikd,(havibicsi:
augusztus 5. tijan), sziiretkd, kisfarsangon (Gjbor és Katalin napja k6zott).

Az idGsebb nép az esztendd napjait az egyhdz kalenddrium szerint emlegeti:
a kisfiam pdlforduldsra sziiletétt; Gyertyaszentol6 utdn valé nap vét az eskiidénk;
édésanydm — nyugodjon — fdjdalmas péntékon halt mog; Szent Gydrgy-napi vdsdr,;
havira mdn mogérik a gorogdinyye,; dométorhéton hajtottak be a juhdszok.

Nem kell bizonygatnunk, hogy az id&jarasnak a parasztéletben, altalaban a
szabadban dolgozd emberek: pasztorok, vizenjarok vilagaban kiilondsen nagy a
jelentdsége.

Erre szolasaink, k6zmondasaink is utalnak. Az idé a gazda, vagyis munkankat
els@sorban az iddjaras szabja meg: Hidegre valik: fogdosi az idd, fogi az iids, befog
az iidé, kint hdll az iidé. Enyhiilni kezd: engedi az tidé, méggyongiil az iidd. Tavaszodik:
nyilik az iidé, kinyilik az iidé. Kitisztul: neki borotfdlkozikaz iid6.Es6 utan felszarad a
fold és dolgozni lehet rajta: fdszikkad az iidé. Valtozékony: rdngatds az iidé. 1d6val-
tozast érez a beteg, beteg testrész, joszag: idot éréz. Arra fordul a joszag, ahonnan
" a sz€l fUj: ddének fordul. Mindjart esGsre, viharosra valtozik az idG: gyiin az iidé.
Alkonyodik: barnul az iidé.

A levegd 6nalld hiedelemvilaggal a szegedi tajon nem dicsekedhet, kapcsolodik
a szél képzetkoréhez.

Légi tinemény a délibdb, Kalmany Lajos fbljegyzései szerint®® még délibdba,
délibator. Ezek aligha tartozanak a szegedi ember archaikus szokincséhez. ,,Irdk
irjak, kolt6k verselik — fejtegeti®! Iényegében helyesen Témorkény —, a nép pedig,
amely el6tt tavasztol 6szig minden napfényes alkalommal ottvan, amely naponta
latja a tiineményt, napdrnyék néven nevezi, és a délibdb szorol nem is ismeri. Par
Orajarassal odabb naparnyék névben mir senki sem tiszteli. Melyik hat az igazi?
Mindkettd magyar, de alighanem ezé a kocsisé — akitdl az ird hallotta — az
igazibb, mert ennek értelme is van magyarul. Amazt, a délibibot, a deli babat
alighanem a torokok hagytak emlékiil, akik az afrikai pusztakrdl ide folvergédve,
itt ismét meglattak azt a tiineményt, amely nalunk otthonos. Sokkal tovabb voltak
itt, semhogy mikor eltakarodtak, sz6 ne maradt volna utanuk”.

Maishol®? meg igy ir: ,,A délibab alom, a fold dlma. Magyarul nem is déli-
babnak nevezik, mert ez racul van. Az igazi magyar paraszti neve: ,féldpdra”.

A haszontalan foglalkozasG ember délibdbon aratdst keres. Aratas idején Tapén
igy biztatjak a késedelmeskedd kaszast: gyiin a délibdb, hozi az ebédot.

A délibab a pusztak eltlinése utan, a tanyavilag kialakulasa ellenére, olykor még
manapsag is lathat6. Szinién Témdrkény mondja, hogy ,,a délibab a nap Gsfoglal-
kozédsai kozé tartozik, és nap-nap utdn pusztul. A varosi féldeken ,a tanyavildgban
mar nyoma is alig van. S{irlin vannak tanyak, sok a fa. Ezek ko6zott erejét fejteni
nem birja, legfoljebb, ha egyes ,ritkés tisztdsokon a messzibdl némi szé vizet mu-
tat”.

Lakatos Kdaroly megemlékezik a régi szegedi haldszoknak egy képzelet-sziilte,
ragyogotolld madardrdl is, amely csak akkor tiint f6l, amikor délibab ereszkedett
le a vizek rdéndjara. Lakatos ugy véli, hogy ezek a madarak voltaképpen cerkok
voltak, amelyek hatalmas rajba ver6dve, megzavarodva a szokatlan fényjatéktol: cél-
talanul, zsibongva csapongtak e hullimok f6l6tt.

80 Kdlmdny L., Szeged népe 11, 206.
81 Tomorkény I., A Szent Mihaly a jégben 406, 407.
82 Melegségben. Szegedi Naplo 1911, 192. sz.
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A szél Kalmany hallomdsa szerint®® az es6 komédja. A régi 6regek a szelet kan-
nak, az es6t meg nésténynek tartottak.

A szelet egyik, nyilvan archaikusabb magyardzat szerint sirkanyok okozzak.

Ha er6sen fUj a szél. Kdlmany foljegyzése szerint azt szoktik mondani, hogy
a vak koldus kihuzta a szénadugdt a lyukbol és nem Iatja bedugni. Addig mindig {1,
amig a lanya oda nem megy. Mds magyarazat szerint, ha nagy szél fuj, akkor a
vak koldusnak elhajitottdk a kalapjat. O az, aki k6dméne ujjaval a széllyukat be-
dugja. Dugonics %szerint ,,azt a szelet, amely észak és kelet fel8l fuj, kézép helyen,
vak Tamasnak nevezik mindeniitt.” A magyarszentmartoniak szerint Tamdsrul,
Vak Tamdsrul, vagyis észak fel6l addig fuj a szél, amig a Vakembor szénaval be
nem dugja a lukat.%

A boszorkanyokat azzal is vadoltak, hogy a halat szélért adtak el. 1728. Halakat
szélért adtdk el %

Az atkeresztényiesitett magyardzat szerint a szél a Szentlélek szajabdl jon.
Nem jé tehat szidni, mert szé/, azaz szélhidés, guta szele éri, iiti meg az embert.®

Oreg tapaiak piinkdsd szombatjanak széljarasabdl kovetkeztettek. Ha ilyenkor
keletrél fujt, akkor jé termést vartak, ha nyugatrél: haborut, ha délrdl: dégvészt,
pusztulast.

Sz¢l lesz: ha asszony hajtja a lovat, ha napaldozatkor vérSs az ég alja, ha szamar
orditozik, vagy a foldén hempereg, ha a borju ugrdandozik, ha a liba csapkod a
szarnyaval.

Lakatos Kdéroly jegyezte f6l a vizenjarok hiedelemvilagdbol, hogy a bagoly-
huhogas szélvihart jelent. Megjelentette szerintiik a dilimaddr, a szélkidlté, de kiu-
gatta a fakutya is. A golya a szél iranyat j6vendoli meg. Hogy merrdl jon az annydril
kerekédott forgeteg, azt az orraval adta tudtara a viziembernek. Ha orral napnyu-
gatnak, vagy délnek fordult, akkor teremtett 1élek nem mert volna csénakra szallani.
Ilyenkor vagy a Dunardl kerekedett forgeteg, vagy a meg nem hatarozott muszka-
szél kezdett fujni.

Szélasok, példabeszédek is béven akadnak, egy résziikk a kéznyelvben is jarja.
Nem mozog a levél, ha nem fiij a szél. Nem z6rég a haraszt, ha a szél nem fij, Bolond
lukbul bolond szél fiij. Szél ellen nem Iohet hugyozni: egy ember a dolgokon, kézfel-
fogason, adott helyzeten nem tud valtoztatni. Sebds, mint a szél. igen gyors. A szél-
til is félti: nagyon félt valakit. Dugonicsnal kissé masként: a szélnek se hagy-
Juk megfujni.%® Szél a tél: a telet a metsz hideg szél még zordabba teszi. Kissé
szokimonddbban: szar a hideg szél nélkiil. Talalés kérdés: mit csindl a szél, amikor
nem fuj? Bedugtak a lyukat.

Népiink a szélnek tobb fajtatjit emlegeti. Enyhe a szelld. Eszaki a folszél,
durvan kurvaszél, északkeleti a tdpai szél, nyugati a dorozsmai szél, déli és esdvel jar:
az alszél, hatba kap benniinket a hdtszél. Elesen, baratsagtalanul fj a savanyaszél,
amint a balastyaiak emlegetik. Oreg felsdtanyaiak ugy tudjak, hogy a hideg
északi sz€l anmydrul, a meleg déli pedig apdril ). Tomoérkény szerint®® az ékesszél
odakint csak egy feldl fuj, itt meg minden sarkon madsik kapja oldalba az embert,
mint az ék.

53 EA. 2810.

% Dugonics A., Példabeszédek 11, 271.

% EA. 2810.

% Reizner, 1V, 418.

$7 EA. 2810.

%8 Dugonics A., Jeles torténetek. 1. Pest 1794, 342,

8 Tomorkény 1., Célszerii szegény emberek. Szeged 1923, 72.
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A régi szegedi sz€lmolndrok erdsség szerint igy kiillonboztették meg a szeleket,
felhdket: az djer, zajer, hajnalban tdmado, kénnyli szEl. A bokrosszél egyenetleniil,
szakaszonként fUj. A farkasfelhé veszedelmes, pusztitd szelet hoz. A szélfélleg nem
jar esével.

A szélvésznek, orkannak tdtorjdn, tdtorjdnszél, a szélviharnak, ciklonnak forgo-
szél a neve. A régi boszorkanyhit szerint a forgdszélben boszorkanyok tdncolnak,
akik meg is rontjak az embert. 1728. Mikor Borbola Ferenc paldinki Mariula bdbd-
val tdncolt, Hisenné biibdjos Meghdld Jutkdt megrontotta.” Kdalmany sz8regi
foljegyzése szerint™ ugy lehet Oket meglatni, ha visszdjara forditott szitin néziink
oda. Szintén a régi szdregiek a forgdszélbe kést szoktak belevetni. Mint mesélik,
egy kandszgyerek becsukott bicskat vetett a forgoszélbe. A rosszak a bicskat kinyi-
tottdk, igy aztan a gyereknek lababa meredt. Magyarszentmihalyon beszélték,
hogy egy lany a forgdszélbe nagykést vagott bele. A boszorkanyok azonnal megron-
tottak érte. FelsGtanyai Oregek még a szdzadforduldn is kaszat vagtak azokba
a keresztekbe, kévékbe, amelyeket a forgdszél megbolygatott, sodorni kezdett.
Kozben ékteleniil karomkodtak: a szelet szidtak. Igy aztin mdgfogtdk a forgdsze-
let.

A forgdszélrdl a boszorkanypdrokben t6bbszor is szd seik. 1728. Esztendeje
piinkdsd tdjéban egy nagy forgdszél tamadvdn, abban lévd boszorkdnyok pofon iitotték
a fatenst. Az idétil fogvdst a szeme vildgdtul megfosztatott. A forgdszélbdl folvett
porral rontottak is. 1728. Ez eset ennek elGtte négy héttel tortént, mert meghintették
a kiiszob eldtt porral, melyet a forgdszélbiil folvett és ilyen székat mondvdn: én is
Lucifer hirivel bémegyek és Masa Geczinét meg fogom rontani. Amint rajta is tortént.”?

A julius végén, Krisztina napja (jul. 24.) tajan tdmado forgdszél alsétanyai
neve: krisztinaszél, amely a homokon nagy karokat okozott.

A Luca szele, lucaszél hagyomanyairdl és hiedelemvildgardl napjanal bdvebben
szolunk. Itt csak annyit jegyziink meg, hogy mar kihalt szegedi hiedelem szerint
Luca napjan négy anyaszél fij minden 6raban masfel6l. Ebbdl valamikor a jové év
megfelelé szakaszainak idGjarasara kovetkeztettek.

Az esOvel nem jard erGs szélvihar a zellefelle, Mondjak a késziilé hézivatarra is.
»Azt az 1d6t nevezik igy — irja” Tomorkény — mikor jon a Duna feldl a sok nagy
terhes folleg (a nyugatrol jovo felhd szokott itt esét hozni), azutdn jon a szél, zugatja
a jegenyéket, ijedten cserreg a szarka, a kutya almos, a puszta fel6l az égihdbori
dorrenései hallatszanak, minden esére mutat. Azutdn pedig nem lesz belSle mas
semmi, csak porvihar, amely feldonti az Gsszes tejeskGcsdgoket és lefekteti a homokra
a fiatal fakat.”

A forgeteg pusztitd szélvihar, amely esOvel, illetéleg hoval jar egyiitt. Ez utdb-
bi esetben hdfirgeteg a neve.

A vihart a tdtosok tamasztjak, de az es6 ajandékaért is 6k kiizdenek meg egy-
mdssal: mindegyik a maga hazajaba, falujiba akarja vinni a felh6t, illetéleg elhari-
tani rola a jéges6t, égihaborat. Tomorkény hallomdsai szerint amikor a kutyak
hirtelen, ok nélkiil ugatni kezdenek, akkor taltosok mennek a levegében.”

A taltos foggal sziiletett gyerekbdl lesz. Ki kell térni a fogat, hogy késébb ra
ne ismerjenek és el ne vigyék az Oreg taltosok. Mds magyarazat szerint aki nagy fog-
gal jon a vildgra, arrdl azt mondjak, hogy a Szépasszony adgyaban sziiletett és taltos

"0 Reizner, 1V. 390.

! Kdlmdny L., GyermekijesztOk és rablok nyelvhagyomanyainkban. Ethn. 1893. Kny.
2 Reizner, 1V, 390, 391, 432.

3 Tomdrkény I., ROnasagi csodak. Szeged 1943, 93. EA. 2810. Verbica.

* Tomorkény I., Jegenyék alatt, Budapest, é. n. 79. . ’
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lesz beldle. A déciak szerint az ilyen gyerekért hét éves kordban nagy viharban
eljonnek a tiltosok. Edesanyja csak Ugy tudja megmenteni, hogy a laba kozé
kapja. Hét év milva azonban tijra eljonnek érte. A gyerek most mar nagyocska.
Anyja nem veheti az elébbi modon oltalmdaba, és igy a taltosok elragadjak.

A mesemond6 Tombacz Janos szerint is a taltosok olyan fingyermekekbdl valnak
akik foggal sziiletnek. Ezért régebben a babaasszonynak egyik legelsd dolga volt, hogy
belenyult az Gjsziilott szdjaba. Ha fogat taldlt, mindjart ki is vette. MegtOrtént
azonban, hogy benne felejtették.

A taltosnak sziiletett gyereket 7, 14, 21 éves kordban a t6bbi taltosok el akar-
jak vinni. Oriasi nagy sétét, foldig érd felhd jon érte, csattog a villim. A gyerek
anyjahoz szalad, aki szoknyajaval leboritja. A vihar kdzben fakat csavar ki, a
haztetSket lesodorja, a gyereket mégsem tudja elragadni. fgy menekiil meg 14 éves
koraban is.

Amikor az egyik ilyen legény 21 éves lett, éppen szénat gyijtottek a Tisza part-
jan. J6 erés vasvillaval a vontatokat rakosgatta. Az anyja ott volt a koézelében,
mert mar érezte, hogy megint jonnek a fidért. Nagy vihar tdmadt, de lanyok is 1évén
a kozelben, szégyelt az anyja szoknydja ald bujni. Hadakozni kezdett a vasvillaval.
Hamarosan a Tisza vizén folyt a kiizdelem, a legény nem meriilt el. A vihar a tulsé
parton csondesedni kezdett, mert mdr szerencsésen megvivott veliik. A taltosok
nem birtdk magukkal vinni. Visszafelé mar nem tudott féliilmaradni a Tiszan.
Egy haldsz hozta at a ladikjan. Akkor vette észre, hogy négyagd villdjanak csak
egy arva dga maradt meg. A taltosok ezutdn békén hagytak.

Tombdacz Janosnak egyik jellegzetes meséjét egészében nem idézziik, csak a
taltoshiedelmeket emeljiik ki bel6le.

Keserves dolog a taltosnak gyalog jarni, tigy hajtani a viharokat. Ezért sziiksége
van sarkdnyra, ezt nyergeli meg. A mesehdst, a félkegyelmii Gyurkat, aki a szegedi
foldon sziiletett, birkapasztornak fogadta meg egy dorozsmai gazda. Akdrmint
vigyazott is, minden nap hija tdmadt a nyajnak. Eszre sem vette, hogyan tiintek el.
A harmadfiiteleki legelén volt egy emelkedés, Kinyérdomb néven emlegették. Ez
nyilt meg, egyik napon maga Gyurka is a mélységbe esett. Barlangban talalta magat,
ahol egy fényes ko vilagitott. SzEép kristalytiszta viz a kézepén, a sarokban harom
sarkdny aludt. Néha odacammogtak a k6hoz: megnyaltdk és ittak a vizbdl. Gyur-
ka mar hdrom napja remegett a barlangban és nagyon megéhezett. O is hasonldan
cselekedett. Ugy érezte, hogy soha életében igy nem lakott jol.

Az egyik sarkany foiébredt, megismerte Gyurkat. A tébbiekkel egyiitt f61 akarta
falni, de a legény koényorgésére tovabbi birkak reményében az egyik a farkara
iiltette, és f6ldobta az emberi vilagba. Gazdaja kegyetleniil elverte.

Nemsokara egy garaboncids dedk, mas nevén tdtosgyerck allitott be a tanyara,
és tejet kért. Az ilyenektdl a sarkdnyok nagyon féltek. A dedk elkezdett szimatonli,
még a tejrol is megfeledkezett. A szag utin odament Gyurkahoz, és kérdezte téle,
hol talalkozott a sarkanyokkal? Biztatta, hogy ne féljen: azok az & lovai voltak,
csak elvesztette Oket.

Gyurka nagynehezen elmondta, hogy s mint tortént. Ezutan egyiitt bementek
Dorozsmara, ahol a dedk harom kotéféket vasarolt. Innen a Kenyérdombra vették
utjukat. Itt Gyurka vélldra a garaboncids két két6féket vetett, majd kdnyvet vett eld,
és olvasni kezdett beléle. Erre a dombtetd megnyilt, az egyik sarkany kidugta a
fejét. A dedk azonnal kotSféket vetett a nyakara, jé szorosra huzta. A végét Gyur-
kanak kellett tartania. A garaboncias hasonloképpen még kétszer lapozgatott a
konyvében és a masik két sirkany is hamarosan a hatalméba jutott.
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" Amikor a hirom sarkdny Ossze volt kotozve, Gyurkdnak fol kellett iilnie az
egyik szélsOnek a hatdra, a deak pedig a masikéra. Vagtatni kezdtek. A sarkanyok
a garaboncids parancsira hatalmas porfelht tdmasztottak, ebben indultak meg.
A taltosgyerek napkeletnek hajtotta &ket. Mindig azt mondta a sarkdnyoknak,
hogy tenger fol6tt mennek, kiilonben varosokat, fakat, mindent elsGportek volna.
A tengert persze fenékig folforgattak és rettenetes hullamokat vertek.

Napkeletre érve meghuztak a kotéfékszarat, a sarkdnyok megszédiiltek és igy
baj nélkiil ereszkedtek a szikldk kozé. Rengeteg taltos fogadta Sket. Mind meg akar-
ta a garaboncidst6l vasarolni a lovakat. Kettdt el is adott, tomérdek pénzt kapott
értilk. Egyet meghagyott maginak. Gyurkat gazdagon megjutalmazta: ,,Nekod
kOszonhetdm, hogy nekom is van olyan lovam, hogy a viharokat konnyen tudom
hajtani. Arra mogyok, amdre akarok. Nem énnekém koll gebeszkodni mog erdl-
kddni, hogy a vihart félbirjam hajtani, am68re parancsolja a parancs, vagyis az élet...
A sarkanylovammal tudom a vihart hajtani.

Gyurka egy zsdk aranyat kapott a taltosgyerektSl, aki porkocsit rajzolt neki.
A zséikkal egyiitt ebbe iiltette bele. A kocsi Gyurka kivansdga szerint porfollegben
répitette gazdaja udvaraba. Egy-kettOre ott is taldlta magdt a tanydban...

Az égi haboru, égzéngés, villaimlds, ménydiorgés archaikus szegedi hiedelem
szerint ugy keletkezik, hogy a viaskodé tdltosok Osszeiitik a kardjaikat. Az isten-
nyila ennek a szikraja.™

A taltosok a régi szbregiek szerint is lovukon, a sarkanyokon jarnak, amikor
jon a vihar, zeng az ég. Amikor szemkézt villog az ég, akkor a térékorszagi meg
a magyarorszagi taltos késziil viaskodni. FEgzengéskor a kardjukat osszeiitik, és
irdaljak egymast. Akinek j6 szeme van, nézzen oda. Ha megnyilik az ég, meglat-
hatja, hogy irdas a tdltos keze a kardvagasoktol, meg hogy mint j6n a tdltos sar-
kéanyon.

A magyarszentmartoniak szerint ilyenkor esdért verekszenek a taltosok. Mind-
egyik a maga orszdgaba akarja vinni a felh6t. Amelyik erésebb, az lesz a nyertes.
Lovuk is van: a sarkdny, amelyet azzd valtoztatnak, amivé éppen akarnak. Helyi
monda szerint egy gazda fogadott egy szegény embert, aki sokat tudott, de csak hall-
gatott. Nem kivant semmi bért, csak az ételért szeg8détt el. Egyszer nyomtataskor
a gabonit forditottdk, amikor hirtelen szalado esé tamadt. Az ember odaszolt
a gazdanak: a felh3bdl taltos jon, bika lesz beldle. O is bikanak vdltozik, majd
pedig tiilekednek. Kérte a gazdat, hogy a masiknak csak a horgasinat iisse. Ha &
gy0z, akkor nem lesz a hatdrban semmi veszedelem, jég,de ha a jovevény marad
foliil, akkor nagy szélvész, zivatar tdmad. Ezutdn megvivtak egymadssal, a gazda
segitett, igy aztan gydztek is. A szegény ember nem fogadott el ajandékot a gazdatol.
Igérte, ha baj lesz, maskor is eljon segiteni.

A szegedi dohdnykertészetb8l alapitott Pusztaféldvdr hagyomanya szerint™
egyszer az aratok kozott egy legény dolgozott, aki buslakodott. Kérdezték téle,
mi baja. Hogyne bustlna, mikor amoda jon egy nagy fekete felhd, zamanké (vi-
har), de ne féljenek, mert 6 mostan utoljara megviv a taltosokkal. Ha legy6zik,
akkor mindig r4jarnak, ha pedig nem birnak vele, akkor tébbé nem fél t6liik, mert
6 is olyan lesz ,mint 8k. Most fehér bika lesz, a felh6bdl pedig fistés bika valik.
Ha fiistos bika lenne az erésebb, akkor iissék a csfidjét, vagy a 1aba élét.

Alighogy kimondta, eltiint. Nemsokara littdk az emberek, hogy a két bika
Osszecsapott. A fehér maradt folill, a fiistds nagy blgdsssal az esGbe menekiilt.
Mar nem latszottak, de még mindig hallottdk a csattogdsukat.

5 Adataink jorésze Kalmany Lajos: Osszeférhetetlen taltosainkrol. Ethn. 1917, 264,
"¢ Didszegi V., A samanhit emlékei a magyar népi miveltségben. Budapest 1958, 345.

95



Régi tapai vizenjarok szerint amikor zuhatagok vagyis égzengéssel jard nyari
felh8szakadasok jottek, sarkdny is volt benniik. A Nagyfa tajan is volt ilyen sdrkdny-
kigyd, el vitte a taltos. Olyan nagy szél volt, hogy a fakat kitekergette. Egy haldsz
szigonnyal akarta a sarkdnykigyot megszarni, mert azt gondolta, hogy hal. Amikor
latta, hogy nem az, mdigképzodott, vagyis képzelddésében megmerevedett, majd
pedig ott a csénakjaban meghalt.””

A tdpai hagyomany mar taltosként emlegeti sziilottjét, a kornyék hires szent-
emberét, a Tapai Pista néven emlegetett Miklés Istvant (1838-1895).™

Pista kordn 4rvasdgra jutott,. Edesapja halalos agyan meghagyta a rokonok-
nak, hogy vigyazzanak a gyerekre, mert foggal sziiletett. GondviselGje csakugyan
szentkotelet tartott kéznél. Ez olyan istrang volt, amely kardcsonyeste az asztal
alatt, a ,,Jézuska agyan” hevert. Ezzel kototték Pista gyereket nyari égihdbortd
idején az asztal ldbahoz, hogy a tltosok ne ragadjak magukhoz. Igy Orizték hét
esztendOs kordig, ezutian kisbéresnek szegddtették.

Nem tartozik ide egész életének, minden viselt dolgainak elmondasa. Legényko-
kordban elrejtdzote: hét nap, hét éjjel aludt. Ekkor jutott a taltostudomany teljes bir-
tokaba.

Egyszer egy szombati napon rokonaival, Nagyembsér Antalékkal bejott a
varosba.Ezek buzat adtak el, & meg festéket vasarolt. Amikor kifelé indultak, a
tapai vamnal megszolalt Pista bacsi: azonnal huzédjatok le a zsilipbe, mert hatalmas
folleg kozeledik onnan Dorozsma fell. Szétnéztek, de Pista bacsi mar hirtelen
el is tlint a kocsirdl, nem lattak seholsem. Antal bacsiék csakugyan lehajtottak a
zsilipbe, amely tigy-ahogy megvédte Sket. SzOrnyli nagy vihar, tdrorjdn kerekedett.
Szakadt az es6, Nagyemboréket is majdnem kivetette a zsilipbdl. Egyszerre csak
kisiitott a nap. Elobuajtak. Lattdk am, hogy Pista bacsi nagyon megviselten keriil
eld. Olyan beteg lett, hogy mozdulni sem tudott. A taltosokkal, egy madsik ellen-
séges taltosbandaval verekedett meg, megvivott velilkk. Legy6zte Sket, és igy Tapé
faluja is megmaradt. Odahaza Nagyembo6r Kata apolta. Harom napig sziizlevesen
tartotta, amiben az égadta viligon semmi sincs. Szarazon piritjdk meg a lisztet,
picike sot, paprikat szérnak ra. Mas valtozat szerint egy hétig tejet itattak vele.

Mondjak azt is, hogy aratas idején egyszer kint jart a foldek k6z6tt. Odament
egyik ismerdséhez, és kérte, hogy keresztezzen, mert mindjart vihar lesz. Ez csak
elamult, mert az égen tenyérnyi felhSt sem latott. Mégis megfogadta a szavit.
Pista bacsi segitett neki a kévéket keresztberakni. Mikor elkésziiltek, a gazda meg-
kinalta. Szépen eszegettek. Utana f6lallt, koriilnézett, eltiint. Csakhamar egy bokor-
felh$ kerekedett. Olyan vihar tort ki, hogy mindent szétszort. Azoknak a keresz-
teknek azonban, amelyeket Pista bacsi rakott, semmi bajuk nem lett.

Egyszer egy este hatan voltak vele egyiitt emberek — hallottuk Palika Or-
zsét6l — tarsalogtak. Pista bacsi megszoélalt: most mar menjetek haza, reggelre
Romaban kell lennem. A tébbiek Osszenéztek, hitték is, nem is. Az egyik jébarat
kivancsisagbol titokban visszamaradt. Pista bacsi tudta, hogy lesik, de nem szdlt
oda. Kijott, bezdarta a kdpolnat, meg a kis hajlékat. Egyszercsak mdglebbent, felhd
ereszkedett hozza, és mar vitte is. Reggelre Romdaban volt.

A keleti taltost — mint mondottuk — a szegedi néphit sokszor egynek veszi
az eur6pai garaboncidssal. Mégis van némi kiilonbség kozottiik.

A garabonciasok fels6tanyai hagyomany szerint blivos konyvitkbol jo termést
tudtak a foldekre olvasni. Arra a gazdara azonban, aki elutasitotta Oket: jégesot,

" Kdlmdny L., Osszeférhetetlen taltosainkrol 264,
8 A magunk gy(ijtésébdl, Didszegi kisebb kiegészitéseivel,
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fagyot, tlizvészt, betegséget olvastak. El is halmoztdk &ket mindennel, hogy csak
olvassak el roluk, foldjeikrdl a fagyosszentek haragjat. Ha mégis fagy kovetkezett, azt
hitték, hogy valamivel megsértették a garaboncidsokat, és ezért biivss, elharitd
tudomanyukkal bosszibdl nem éltek.

Amikor zimankés az id6, akkor a garaboncidsok sarkdnyon nyargalnak a
levegbben Szerecsonorszag felé.™

Tombacz Janos szerint a garaboncias koszdnés nélkiil szokott betérni a hizak-
hoz, hogy tejet kérjen. Kimenet sem kdszon, mindjart el is tiinik. Tortént azonban
egyszer, hogy a garaboncias dedk letette a konyvét, a gazdaval pedig kiment az idét
nézni. Hirtelen elkialtotta magat: valaki kinyitotta a kényvet. Beszaladt a hazba.
Csakugyan, a gazda kisfia odahajtott a kényvben, ahonnan a vihart lehetett kiol-
vasni. A garabonciast csak nagy nehezen tudtak megbékiteni.

A villdm, villimcsapds, masként urharagja, istenharagja, istennyila, magikus
szorongasokbdl rovidiilt alakjaban nyila, ménkii, Szegedi L&rincnél: mennyiitd ko-
(1575). Tomorkény hallomdsa szerint a szdrazménkii lecsap ugyan, de nem gyujt,
nem éget. A hajderménkii csak szdlasbol ismeretes: ugy forog, mint a hajderménkil,
vagyis sebesen.

Ha villamlik, véllamlik, tapaiasan vélldmzik, csattog, méndiorog, mondirdg, akkor
bele kell vagni a fejszét a foldbe. Ilyenkor nem jo a kisszéket felforditani, mert leiit
az istennyila. Azt az asztalt viszont, amelyen utolsé kenet alkalmaval mar szent-
ség volt, felforditjak, hogy a villam elkeriilje a hazat.’® Ha tavasszal, f6leg Szent
Gyorgy napja el6tt hallod, hogy mennydordg, hempereg jmeg a f6ldon: nem fog
abban az esztendGben fajni a derekad.

A tapaiak szerint belecsap a nyila a pénteken mosott ruhdba. A Szeged népé-
bél kirajzott Gjkigydsiak mesélik, hogy egyszer Radndra menet a blcsusokat nagy
égihabora érte utdl. Igen megrettentek. Erre a bulcsuvezetd azt mondotta, hogy
1épjen ki koziilikk az, akin pénteken mosott fehérnemd van. Amikor ez megtor-
tént, a vihar azonnal lecsillapodott, majd el is mult. A torténet egyébként szamos
valtozatban ismeretes a szegedi nagytdjon. Ehhez a képzetkorhoz tartozik az is,
hogy aki nagypénteken mosott ruhdt vesz magara, azt megtaldlja az istennyila.

Az égihdaboru biblikus ihletésii hiedelemvilaga Illés proféta nevéhez kapcsolo-
dik. A képzet mar kozmogonikus monddinkban is feltiinik. A kevély angyalokat
liés vetette le az égbdl. Azota is mennykdvekkel hajigalja Gket.

A Goncdlszekér 1l1ésé. Ezen hordja a villiamokat. A hiedelembdl kovetkezik,
hogy Balastyan, Szatymazon amikor ég6 gyertyaval szentelt keresztet vetnek a ha-
borgé égre, ezt mondjak: Atydnak, Fitinak, Szentlélok Istennek. lllés préféta lassan
hordd az egeket, mert az Ur Jézus Krisztus most van itt lénn kéztink. Valtozata:
llés, Jonds lassabban hordjdtok az eget: az Ur Jézus, még a Szentcsaldd nalunk lakik.
Az egészet szitkség szerint tobbszor is elmondjak.

Kalmany f6ljegyzése szerint®' égesattogds idején boglya vagy fa ald nem jé
allani, mert az 6rd6g ott incselkedik Illés profétaval. Egy vadasz a fa ala éllott.
Latta, hogy egy mezitelen gyerek ki-kiugrik, amikor az ég csattog, és csapkodja
a fenekét. A vadasznal volt egy liveggolyo, belelStt. A gyerek, aki maga a gonosz
volt, félfordult. Iliés most odament a vaddszhoz, megkérdezte, hogy mit kér, amiért
lelStte a gonoszt. Azt szeretném megtudni, meddig élek és milyen halallal halok
— mondta a vadasz. Eredj a szomszédomhoz, mondotta neki Illés — a gazdadhoz,
és nézd meg ,milyen haléllal hal meg. Aztan gyere vissza. El is ment. A gazda az

" Kdlmdny L., Szeged népe 1, 198.

8 Uo. I, 115.
81 EA. 2862.
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dgyban fekiidt: az 6rdog allott a fejénél, az angyalok pedig a 1dbandl sirtak. Egy-
szercsak az 6rdog elkapta a gazdat és magaval vitte, A vadasz visszament Illéshez
és elmesélte, mit latott. Most eredj a szomszédodhoz, egy szegény asszonyhoz:
nézd, milyen a haldla. A vadasz elment oda is. Angyalok allottak a fejénél, majd
elvitték. A vadasz visszament Illéshez, és mondotta, hogy az asszonynak milyen
szép haldla volt. No, neked is olyan haldlod lesz, ha még tizenkét évig olyan szan-
dékban leszel, mint iddig voltdl — mondta neki Illés. A vadasz csakugyan még
tizenkét évig €It €s szép halallal halt meg.

A liturgikus szinezetii hagyomany szentelményekkel is védekezik az égihdbort
ellen. Mondanunk sem kell, hogy az archaikus és szakralis képzetek keverednek
itt is egymassal. Jamborabb asszonyok hétszer szentelt, killondsen Janos és Pal
napjan (jon. 26.) szentelt gyertyat gydjtanak meg.

A szentelt barkat masok ilyenkor szentelt gyertya langjanal szoktak megygyj-
tani és a szabadkémény, vagyis a hdz egyetlen fodetlen bejarata ala tartottdk,
hogy a villdimokat eliizze, ne taldljon be a hajlékba.

A régi foldedkiak az urnapi virdgbol kotott koszorit a hazteté ald tiizték,
hogy a villam elkeriilje hajlékukat.

Természetesen foganatosnak érzik az lmadsagot is. Jambor oregek az Ur-
angyaldbol réviden e szavakat ismételgetik: és az Ige testté 16n, kozéttiink lakozék.
Széregen, Tamasfalvan ezt mondjak: és az Ige testté Ion, kizéttink lakozék: most
és életiinknek fogytdn haldlunk drdjan! Szoktak ilyenkor az Urangyaldt is imad-
kozni. Tapén ezzel a médosulassal: és az Ige testté Ién és mikdztiink lakozék. Szent-
lélek ereje koztiink harmatozzék!

Tanyaiak szerint olyan valakinek kell kilenc aldast adni az itéletidére, aki nem
az olvasén, hanem a tiz ujjan szdmolja az Udvozlégyeket. Csak akkor foganatos,
ha a vihar még nem érkezett a hatarba.

Alsétanyai gazdak, oreg csaladf6k viharban olykor még ma is kimennek a
kertbe és sz6lébe. Ott imaddkoznak termésiikért, keziik munkdjianak megmarada-
séért mindaddig, amig az égihaboru el nem mulik. Akadtak tanydk, ahol az egész
csalad ott térdelt sorban egymas mellett az ereszet alatt és mindaddig imadkozott,
amig a villamlas, mennydorgés meg nem szlint.

Domaszéken a kozelgd, de a hatdarba még be nem érkezé viharra ra is szoktak
imadkozni. Ilyenkor szembe kell fordulni a félleggel, a hiivelyk és neveletlen ujjakat
Osszeérintve, de rdimadkozas k6zben ament nem szabad mondani:

Dicséség az Atydnak, Fivnak, Szentlélok Istennek nevibe muljon.

Atyaisten, dllitsd még. Fitiisten oszlasd el. Szentlélok Isten gdzold el.

Elolvasom, elimddkozom kilenc mezdbe, kilenc pusztdba, ahun s6, kinyér nem
terom, embor, dllat nem jdar. Miatydnk (amen nélkiil).

Az egészet haromszor kell elismételni.??

Tudomasunk szerint mar nem él az az igen nagy erejii, Isten eldtt kedves Imddsdg,
mellyet a déli tizenkét ordra vald tsenditéskor kell mondani, sét égihdboru ellen is
igen hasznos:

Sdtétség lett, midén Jézust folfeszitették volna a Sidék és kilentz éra tdjban
felkidlta Jézus, nagy széval mondvdn: én Istenem, én Istenem, miért hagytdl el engem?
Es meghajtvdn fejét, kiadd szent lelkét.

Kigltvan Jézus, nagyszoéval mondd: Atydm, a Te kezeidbe ajdanlom az én lel-
kemet.

82 Tanitvanyunk, Varga Ferenc domaszéki lelkész gy(ijtésébil.
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Es meghajtvdn fejét, kiada szent lelkét. A maga Fidnak nem engede Isten, hanem
mindnydjunkért kozbe add Otet.33

Oreg alsétanyai asszonyok égihdborti idején siitélapattal is szoktdk a konyha-
ajtébol keresztezni a foldeket. A hagyomdny az eucharisztikus kenyér kultdsza-
nak népi fejleménye. Masok fejszét vagtak bele a foldbe, Kiszomborban az ereszet
csorgasaba. Ezt sok helyen kardcsonyeste a Jézuska agyara teszik. Olyanok is akad-
tak, akik a tlizhely vaslabasat kihajitottdk az udvarba: labbal kellett folfelé dllania,
hogy a taltos lova félbukjék benne. A Viz el6tti FelsGvaroson azt az asztalt fordi-
tottak labaival folfelé, amelyen mar Szentség allott (utolsdkenet idején).

Foganatos a harangszé is. A pusztitd égihabort, jégesé eloszlatasara, mesz-
szire {izésére valamikor bent a Varosban is meghuztak a harangokat. Amint mondo-
gattak: vihar elé harangoztak. A harangozo6 1723-ban szdvegezett hatdsagi eskiijében
iinnepélyesen kotelezte magat, hogy ,haborgd folhék alkalmatossagaval” mindig
harangoz.

Ez a hagyomdny tanyai sz6l6hegyekben, tanyaportdkon, tanyai iskolak ud-
vardn allé harangok megszolaltatasaban manapsag is toretlenill tartja magat.
A tanyai harangokat alapitojuk, a fenntarté csaldd, esetleg a sz6l6hegy utin meg
is nevezik: Ambitusharang (Domaszék, allitotta az Ambitus-Kovacs csalad),
Tiidéharang (Tid6 Vince szentember kdpolnija el6tt allott, nincs meg), Nagy-
mdtydshogyi harang.

E harangoknak miséjiik is szokott lenni, ennek azonban nincs meghatarozott
napja. Nyarid6ében régebben évente egyszer valamelyik alsévarosi barat, késobb
tanyai pap misézett mellette. A kérnyék tanyai népe iinneplGben vett részt rajta.
Utana vendégség kovetkezett, amelyet a gazda vagy a harangoszlop féldjének gaz-
daja adott a meghivottak, szomszédok szamara.

Volt olyan viharliz6 tanyai harang is, amelyet a gazdasdg néven emlegetett
hegykozség gondozott. A kozdsségbdl kikeriild, folkért gondviseldje a harangatya,
megszolaltatdja pedig a hegy csbsze, vagy valami szegény ember, akinek szolgala-
taért joga van manapsag is évente egyszer, leginkdbb Gsszel koleddlni, vagyis a kor-
nyék tanyain gyljtégetni. Flleg buzat, pénzt szokas adni neki. Olykor azonban
valamelyik csalddtag, iskoldkndl iratlan hagyomany alapjan maga a tanité haran-
goz. Ezért ajandék jar, de nem kotelezd.84

A déci templom elStt volt két harang, veliik szoktak a vihar elé harangozni.
A taltosok azt mondtdk, ha ez a két kiskutya elkezd ugatni, akkor a hangjukon
nem tudnak athaladni.

Jegyezzilk meg végiil, hogy a villam-okozta tiizet Gregek szerint csak tejjel
lehetséges oltani. Régi szOregiek tgy vélték, hogy arra a hdzra, amelyet villdm
folgyuajtott, két karacsony kozott siilt kenyeret kell dobni.

A mennykd, vagyis meteordarab kék szinii és mindenféle rontast elmulaszt.
A leesett mennykével a pokolvart, vagy egyéb sebet visszafelé hétszer kell megkereki-
teni, mert hét gonosz van a viligon, mikozben egy Miatyankot és Udvozlégyet
elmondani, de ament nem szabad mondani.

Kéalmany Magyarszentmartonban hallotta, hogy a mennykovet nem lehet
szétverni, tlizben nem ég el. Ha hét szl selyemcérnaval hét csomét kotnek az 6kol
nagysagl mennykdre, és odateszik a tlizre, sem a k&, sem a cérna nem ég el, de
ezt csak egyszer szabad megprébalni, kiillonben az egész hazat folégetné.

83 Jo-illata rosas-kert. Szeged 1826, 150
8 Varga Ferenc gyijtésébol.
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Kalméany szerint® a szajdniak a mennykovet fel szoktdk f6zni és bajok or-
voslasara hasznaljak, igy szoptatds asszonyok csecsefajasa ellen. Ez a kiif6zés mar
a boszorkanyporokben el6fordul. 1737. Akkoron ldtvdn, hogy egy fazékban egy darab-
kovet fozott emlitett Molndr llona: tudakozvdn mért cselekedne. Felelte a fatensnek,
hogy ... egy kis mesterséget csindlok .36

Régi tapaiak a villimsujtotta fanak foganatos er6t tulajdonitottak: szétdara-
boltik, hazavitték. Kiisz6b ala tették, hazra, istalléra, Olra tlizték.

A felhd, folhd, szokottabb szegedi nevén folleg, ritkabb szoéval borulat: esdt
hozhat.

A bdranyfolleg, esdfolleg, hofolleg, jégfolleg, szélfilleg a szegedi tdjon is ezeken
a neveken ismeretes. A kapdval vdgott folleg szaggatott, aprora téredezett felh§zet,
amely Osszetdmorillve nydridében esével szokott jarni. A tarjagos folleg nagy terhes
felho, amely es6t, vihart hoz.

A vadlidhdtfelhé emlékezetét Lakatos Karoly orokitette®” meg: .,A tiszamenti
halaszok és vadaszok meteoroldgidja szerint, ha olyan vadladhatfelhdk latszanak
a nyugati égen, akkor nagyon sok esd jar. Es csakugyan, ez mar tobbszor bebizo-
nyosodott. Igy az 1870-71 és -72. esztendében ily tengeri sésvizii gdzokkel teljes
felh6k sokszor voltak lathatok. Aztan lett is esé annyi, hogy majd kidntStte az
embert az odvabol.”

A gatyafenék apro nyari folleg, amelybdl azonban mégis esé kerekedik. Hasonlo
a subagallér jelentése is.

Az esb esik, szentolodzik, szémérkél ,szakad, diil. Fajai: sebds esé (=gyors),
csondes esé (=lasst), zuhogo esé (=szakadd), szaladé esé (=hamarosan elmulik és
kideriil), jeges esd, 6imos es8, havas esd, szitdlo esd, hetes esd, orszdgos esd, dztatd esd,
birkamosé esé (=aproszemt), bokor esé (=tapaiak ajkan nyari zapor, amely csak
kis teriiletet ér), zdporesd, harmatesé (=Kkisebb nyari korareggeli esd). Erre szoktak
mondogatni: dregasszony tdnca nem tart sokdig. Szelidséggel sokszor tobbre mehetiink
mint erdvel: a harmat esé jobban mog-jdarja a szomji foldeket.

Ha nagy nyari borulatbdl nem lesz a vart esd, csak szélvihar, akkor ezt tré-
fas bosszusaggal szdgedi esd, majsai esd, kisteleki esé, némot esd névvel illetik.

A nép tapasztalata szerint es6 lesz: ha a tytikok, verebek a porban, galambok a
vizben fiirdenek, ha biizlik az arnyékszék, ha nappal dlmos az ember, ha a fecskék
alacsonyan szillnak, ha dél fel6l erésen hangzik a nesz, igy vonatzorgés, ha szem-
teleniil csipnek a legyek, ha a tyukok kupolnak, azaz csoportba verédnek, ha az
embernek viszket a fiile, ha szaraz a tenyere, ha halottal dlmodik, ha alszél fuj,
ha a hangyak feltlinGen nyilizségnek, ha a macska nyalogatja magat, ha fiityiil
a vizikigyo, ha follegben aldozik a nap, ha nyari éjszakan siirii csillagos az ég, ha a
hold szarva lefelé all.

Az Osszegylijtott esdvizet mosashoz kiilondsen kedvelik. Abbdl azonban Sregek
szerint nem jé mosni, amely mennyddrgés, villamlas kiséretében esett.

A jo, kiados esdnek nemcesak a f6ld, vetés oriil, hanem a béres is. A példabeszéd
szerint hetes esé, hdromas iinnep: bérdsdallds, gazdamorgds. Valtozata Dugonics
Andrasnal hetes esd, hdromas iinnep, jo gyomor: gazda morgds, béres alvds, komon-
dor .88

Talalés kérdés: mit csindl az Uristen, mikor az esé esik? Sarat. Miért esik az
esd? Mert létran nem jGhet.

8 Kiilmdny L., Szeged népe 1I, 217.

8¢ Reizner, IV. 512.

87 Lakatos K., Vadaszati és madaraszati emlékeimbdl. Szeged 1891, 302.
8 Dugonics A., Etelka II, 10.
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Kislanyok kiallnak a jo nyari esOre és ezt szoktak mondogatni:

_ Ess esé, meleg esd!

o Buza bukorodjon,
Zab szaporodjon,
Arpa rozoggyon.
Az én hajam olyan logyon:
Mind a csiké farka!
Még anndl is nagyobb:
Mind a Tisza hossza!

Nyéri esében a széregi kislanyok az udvaron forogtak és hajukat hlizogatvian
mondogattik: esik esd, meleg esd, nydlj hajam, nydlj!®®

A szdrazsdg az alfoldi nyar egyik nagy természeti csapdsa. Az esd elmaraddsa
régi magikus vélekedés szerint boszorkanyok lelkén szdrad, 6k kdtik el jo pénzért
akar idegen orszagba is. 1728. Mondd Kovdcs Pdl, koldusok birdja, hogy nem Istentdl
van ezen nagy szdrazsdg, hanem Torokorszdgra adtdk el az esét a boszorkdnyok.
Szanté Mlhaly vallja, hogy Rdsa Ddniel hozzdment volt és egy tokben ordongds
practica esé kotését elvitte, és a Tiszdba vetette. Es mondotta Résa: ha oda nem
veted, rosszul fogsz Jjarni. Ejszaka tiz éra tdjban bele is vetette.

Sz6 van az esd visszatartasarol is. 1728. Az esét az idén elkdtotték. Eleven ember-
nek a fejét az elmiilt tavaszon mindnydjan Szent Gydrgy napjdn eldssdk és ugy kotik
el az esét. Mas vad: 1728. Az esdt foleresztették az égbe és elhullasziottdk.

Katona Ferenc vallomdsa szerint azon fejet, melyet az elmult Szent Gyérgy
napkor eldastak Kettdshalomndl — Reszkén valé rdc gyermek, mintegy tizenhdrom
esztendds gyermek feje volt — annak tékbiil ddtak fejet. Elt azutdn circiter két honapig.
Aztat pedig azért csindltdk, tették, hogy esé ne lehessen.

Borbola Ferenc azt vallja, hogy szdraz marha fejét az elmult Szent Gyorgy
nap havaban astdak el Katona Ferenc szantofoldébe. Azutan meg egy 16 fejét dorozs-
mai féldek végében. Akkor ezt is, hogy szarazsag legyen. Bika fejét fovénnyel astak
el, hogy szarazsag legyen.

A £6 vadlott Rosa Daniel vallomdsdban olvasni: az esdt és a halat Szent Gyérgy
napjan éjszaka tizenegy ora tdjban, Matyparton hét esztendére adtdk el Térdkor-
szdgra egy akd pénzért. A szegedi hatdrt — jutott egybiil-mdsbul kétszdz— aztat
ugyanazokkal elkétotte. Feleségének minden akdtil nyolc poltura jdrt. Harminc
akdtil is, melyet elmért a vendégségben. A fatens osztotta el. Borbolinak kétszdz
Sforint jutott.®°

Az esOvarazslasrdl napjainkra mar csak néhdany morzsalékos adatunk van.
Tavaszi estéken fejés utdn a tordai gazdasszony elsziirvén a tejet, a fej6t kimossa
és vizét felonti a haztetSre. Ha ezt t6bbszor is megteszi, nyaron jé esdkre szamithat.
Amikor nyaridében mar nagyon elkelne az esd, akkor a gyeviek megfognak egy
kakast és jél ledntozik, megfiirdetik. Valamikor nyilvan agyon is iitdtték.

A szivdrvdny a Jazovalak bibliai ihletésli hagyomdanya szerint®' Isten a]andeka
kijelentése. Mint mar idéztiik, amikor Noé kij6tt a barkabol, szemébe tiint a szivar-
vany, amir6l megtudta, hogy a vildgot Isten tobbé nem veszti el vizzel. Ezért mondja®?
Tomorkény egyik alakja: ,,amdddig szivarvanyt lathat az emboér, nem 16sz vége
a vilagnak.”

8 Kdlmdny L., Szeged népe 11, 91, 111, 290.

9 Reizner, 1V, 375, 408, 416, 418.

9 Kdlmdny L., Vllagunk alakulasai 64. '
92 Tomorkény I Munkak és napok a Tisza partjan. Budapest 1963, 173.
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Ha a tavaszi ég szivarvanyanak piros szine er8sebb, sok bor, ha pedig a z5ld:
sok buza lesz.

Kalmany foljegyzése szerint®® a szivarvany szivja fol a foldrdl a vizet, amely
innen a felh&kbe keriil. Ezekbdl hullanak a vérdsbékdk, amelyek kettévagva, leszo-
ritva elvagjak a pokolkeletet.

»Ha sok szivarvany jar — irja® Lakatos Kdroly — szdrazsigot, vizek fogytat
jovendolte belble a rétlakd héaldvetSk tudomanya, merthogy a szivarviny el-
szivja a vizet a f6ldr6l. Azt is mondjak, hogy a sargasig a szivarvanyban sok né-
metet jelent.”

A nydri reggeleken keletkezett harmat hiedelemvildgabol kiemelkedik a maig
emlegetett harmatszodés, harmathuzds, amelyrdl b6vebben Szent Gyo6rgy napjanak
hagyomadnyaindl emlékeziink meg.

A régi Oregek nagybdjtben csak olyan ételt ettek, amelyet a harmat nevelt,

A Kkoratavaszi hidegharmat még nem azonos a dérrel, amelynek kiilonben
cigdnyharmat a tréfas neve. A fehér kédszerl mészharmat, Tomorkénynél lisztharmat:
andvény, mint a paprika, borso, uborka levelét megkeményiti és fejlédésében hatraveti.

A fiivon, virdgon gyongydzd harmatot féleg noétdban gydngyharmat néven
emlegetik

Bétydrlegény bujdosik az erdobe
Azt sé tudja mikor ér a végire.
Nydrfalevél dérékalja pdrndja,
Gyéngyharmat a takarddzé dunndja.

Aki iidén, fiatalosan szép: olyan, mint a gyongyharmat, Ussén beléd az isten-
nyila: simogasson mog a gyongyharmat, amik a fakat hasigati (tréfas).

Ha a harmatcsdpp vordsbe jatszik, akkor vérharmat a neve.

A harmatesé — mint lattuk — kisebb nyari korareggeli esé.

A harmatot koriilird tapai talalos kérdés: hdd elejti, nap fokapi.

A dér és kid képzetkorérdl nincs ismeretiink. Csak annyit hallottunk, hogy a
kod a tanyaiak szerint soporni szokta a viragzo gylimolcsfakat.

A hé6 szegedi hagyomdanyvilaga igen szegényes. Amikor a gyerek kérdezi, hogy
miért, honnan, esik a ho, ezt feleletet kapja: kiszakadt az angyalok dunndja.
A hajdani télkihordasrol, a héembernek a Tiszaba dontésérél a farsangi szoka-
soknal emlékeziink meg. Tomorkény utal ra, hogy valamikor a gyerekek szétvetett
labbal, kinyujtott karral belefekiidtek a hoba: Krisztust csindltak.®®

A nagyon fehér: fehér, mint a hé. Aki hoppon maradt az mar Dugonics szerint®®
is: kimaradt, mint kutyaszar a hébu. Soha: majd ha fagy, hé losz nagy. Mésként:
majd ha fagy, hé [6sz nagy, répa terom vastag, nagy. Tapai taldloskérdés: tiszta
fényds sziiletésom, csupa-sdar temetésom. Kisiratosi valtozata: szép fehér a sziile-
tésom, csupa sdr a temetésém. Ugyanonnan: vizre esik eltorik, kiire esik: nem térik.
Mas: a nagy méhkas siiriin rajzik, ha nap siiti, mind eldzik.*’

Szegedi megkiilonboztetés szerint a ritkdsan szallongd hdpehely a pillehd. Fi-
nom, porszerii a porhé. A tithé Tomérkény szerint®® ritkds és igen apro. Ha a foldre
ért, az Osszes havak kozott ez a legszildrdabb. A 14b alatt ropog.

93 EA. 2811.

9 Lakatos K., A régi szegedi halaszok jelképes madarai. Ethn. 1910, 83,
9 Tomorkény I., A kraszniki csata 488.

% Dugonics A., Példabeszédek 1, 196.

%7 Kovdcs F., Iratosi kertek alatt. Bukarest 1958, 226.

98 Tomorkény 1., Célszer(i szegény emberek 124,
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A mdrciusi hé masként bdrdnymosé hé koratavasszal szillingézé ho, havas-
es3. Ha a lanyok megmosdanak benne, szép tiszta lesz az arcuk, boriik.

A hatalmas téli hofavas régies neve Adsivdny. Annak a fénynek, amelyet kint
a pusztan a legborultabb €jszakan is a ho vet, Advildg a tanyai neve.

A jég fajait Tomorkény®® igy sorolja f6l: ,,van vékonyjég, van kérogjég, van
biirddzés (=egészen vékony jég), van hinarjég, van vérjég. Ez a legkiilonb, mert
ez olyan s(ir(i, mint az iveg.” A jégfilleg tarjagos, hompdlygd nyari felhd, amelybdl
jég is hullhat.

Ha jégesd esik, ki kell vetni a szabadba a siit6lapatot, meg a fejszét, akkor
majd eldll. Padén a siit6lapatot szincsorgdsba allitjak. Szatymaziak szerint a baltat
ilyenkor élével folfelé kell kitenni, mert igy a folleg kettéoszlik €s a jégverés elmarad.

»Amelyik hataron halottat szallitanak keresztiil — tud6sit'®® Témorkény — annak
a hatdrnak termését elveri a jég. Sokfelé megesett, hogy megtamadtak a halottas
szekeret. Mikor Istenben boldogult édesanyam a pusztin meghalt és hazahozattuk
(=be a Vdrosba), a kocsit le kellett takarni, hogy ne latsszon rajta a koporsé, s elbt-
te is, utana is haladt egy-egy kocsi vasvillis emberekkel, hogy valami esetleges
tamadast megakadalyozzanak.”

Hogy nyaron ne legyen jégverés a kiszomboriak jeget olvasztanak, ha egyébként
Jégtoré Matyas napjan fagyos az ido.

Nyilvan szintén a jégverésre vonatkozik a boszorkanypordok egyik szlikszava
megjegyzése: 1728. Vak Horvdth Istvdnnét a temetdbe temették. Jég van a szdjdban,
a szemfedelét maga eszi, még nem egészen. Ha megteheti nagy sziikség Ilészen. 't

Nekivagtak, nekivagnak gyalogosok is a Tisza jegének. Hidba a tilalom, a
a szerencsétlenségek emlékezete. ,,A parti ember — irja'®®> Toémorkény — mikor
hidnak kezdi hasznalni a jeget, azért nem megy vaktiaban neki. Mert ez nem olyan
egy darabbol oOsszeallitott jég, hanem ugy foltozédik egymdashoz, ahogy a jegek
foliilrl uszkalnak... No most mar mindezeket szépen ki kell tanulni, hogy melyik
az ersebb, melyik a biztosabb. Igy valik a prébalgaték nyoman az ut kanyar-
gova.

Héarom lany az atra tért. Lehet, hogy az iton még at lehetett volna menni,
de hajnal volt, és kod, és aki el6l ment, rossz felé 1épett... Eltlint, meg félbukott...
A viz a leanyt a jég oldalarol beszivta, magahoz vette, homokos agyba beletemette.
Levitte azon sokak, ezrek és tizezrek kozé, akik az id6k végtelen folyaman mind
igy szalltak ald a vizek rejtelmes tomegébe.

A jég pedig, miutan érte igy haldl tortént és dldozat hozatott, masnap a vizen
lassan megindult...”

Tomorkény itt nem a maga érzéseit, hanem a nép szorongasait, az elégtétel
¢és engesztelés balladai sejtelmét, a természet archaikus szemiéletét fejezi ki.

9 Tomorkény I., Napos tajak. Budapest 1908, 162.
100 Témorkény I., A kraszniki csata 237.

101 Rejzner 1V, 391.

102 Tomorkény 1., Hajnali kodben. Budapest 1958, 176.
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MIT HIMMELSKORPERN UND NATURERSCHEINUNGEN VERBUNDENES
UBERLIEFERUNGSGUT IN DER SZEGEDER GEGEND

"von
Sdndor Bdlint

Das Resiimee fasst das mit Sonne, Mond, dem Sternenhimmel und verschiedenen Naturer-
scheinungen (Wetter, Wind, Regen und Gewitter) verbundenen Uberlieferungsgut der Gegend, wie
Redewendungen, Aberglauben und Sagen zusammen.

Es wird aufgrud der Hechsenprozessen des Jahres 1728 die zeitgenossische Aberglaubenswelt
gut vorgestellt, deren bedeutender Teil bis in unsere Tage hinein im Gedéchtnis dlterer Bauern der
Gegend noch lebendig erhaltengeblicben ist. Es berichtet ferner von Schamanenvorstellungen,
die noch als Uberbleibsel aus Heidenzeiten anzusehen sind.

Den Stoff sollen einschldgige Zitate Szegeder Dichter und Schriftsteller erganzen.
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" A Mora Ferenc Miizeum Fvkinyve 1974—75/1

A PARASZTSAG TARGYI ELLATOTTSAGA

JUHASZ ANTAL
(Szeged, Mora Ferenc Miizeum )

Téargygylijtés sordn a néprajzkutaté sok-sok parasztcsaldd hdzberendezésébdl,
eszkdzegyiittesébdl valogatja ki a hagyoményos paraszti kultira jellegzetes, illetSleg
jellemzének vélt targyféleségeit. fgy tortént ez a kordbbi kutaté nemzedékek
életében, amikor a parasztsag a maga tradicionalis kozosségi kultarajanak hasz-
nalati targyait még éppen hogy elhagyni kezdte — kovetkezésképpen jobbak
voltak a targygytijtés lehetSségei —, s igy torténik ma is, amikor a paraszti kul-
tira teljes felbomldsdnak-atalakulasanak korat éljiik. A muzeumba gyiijtott tar-
gyak egy-egy munkafolyamatot, hazbels6t, szobat, izlést stb. képviselnek, illetve
tiikroznek vissza a tudomany szamara, — targykollekciok kiallitasa esetén a nagy-
k6zonségnek is. A vidéki muzeumok kiilonb6z8 telepiiléseken, mas-mas idGben,
tobb kutato altal gy(ijtott targyai egyiittesen egy-egy taj népéletét, a Néprajzi Muzeum
hasonlé moédon f6lhalmozott gyilijteményei az egész magyar nép hagyomdnyos
életmodjat és miiveltségét hivatottak reprezentalni.

Nem el6szor vetddik fol a kérdés: képesek-e a muzeumok néprajzi gylijtemé-
nyei torténetileg hiteles, tarsadalmi szempontbdl arnyalt informacidkat adni a
parasztsag multba veszd életformdjardl? A parasztélet egy-egy jelenségét — pl.
a tisztaszoba berendezését, az iinnepi alkalmak 61t6zkodését vagy a népmiivészet
agazatait — minden bizonnyal tébb vidékrdl is gazdagon tudjuk dokumentalni,
de vajon alkalmasak-e gy(ijteményeink az életforma egészének — egyebek kozott
a paraszti munkdnak, kiilonb6z8 paraszti rétegek mikrok6rnyezetének hiteles,
teljes bemutatasara?

A misik meggondolds az, hogy a telepiilésenként legaldbb tucatnyi, tdjanként
tobb szaz haztartasbol kiemelt targyak — lehetnek dnmagukban barmilyen értékes,
jellemzé dokumentumok — nem adnak 6ssze egy tipikus kisparaszti vagy mas tar-
sadalmi szintli gazdasdgot. Nem is adhatnak, hiszen a sok paraszt-haztartdsbol
kivalasztott targyak sokasdga inkabb tirgysorozatokat, valtozatokat képvisel,
mint valamilyen szdlon &sszefiiggd egyiitteseket, és ezek a sorozatok egyfeldl tob-
bet, masfel6l joval kevesebb targyféleséget tartalmaznak, mint ami egy adott
kor — mondjuk a XX. szazad eleje — killonb6z6 paraszt-gazdasagaiban egyiitt
volt. Mir pedig folmerill az igény, hogy tdjékozédasunk, mi tobb: anyagunk
legyen adott paraszthazak, telkek teljes targyi ellatottsagardl. Tudnunk kell nem csu-
pan a haz bltorzatit — amirdl taldn legtébb ismeretiink van —, hanem azt is,
melyik hdztartdsi eszkozbdl, szerszambdl, ruhadarabbdl hannyal rendelkezett

1 Vo6.: Hoffmann T. 1969. — Kézenfekv, hogy senki sem a mizeumoktol varja a parasztsag-
1ol alkotott kép teljességét. Tobb mint 80 éve jelennek meg rendszeresen néprajzi tanulmé,nyok,,
anyaggyUjtések, idokozonként helység- és tajmonografiak, tematikus monograﬁak melyek sok is-
meretanyagot halmoztak fol, de a paraszt életforma targyakkal valo, tudomanyos i 1genyu dokumen-
talasa csak a mizeumok foladata, hivatasa lehet.
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egy-egy parasztcsalad, hany élelem- és terménytirold eszkdze wvolt, s mindezek
honnan szarmaztak. Kivdnatos ez a tudominy szemsz6gébdl, amelynek feladata,
hogy a parasztsag életmodjat s annak véltozdsait minél gazdagabban fdltdrja,
£s az Gjabban szaporod6 szabadtéri néprajzi létesitmények szdmdra, melyek t3bb-
nyire tipikus, ritkdbb esetben megadott reliktum-szerii paraszti egyiittest hiva-
tottak megjeleniteni, rekonstrudlni.

Az utobbi évtizedekben tobben torekedtek teljes targyegyiittesek megszer-
zésére: teljes Oltozetet, illetve paraszti ,,ruhatdrat”, egész hazbels6t, egy-egy munka-
folyamat, illetve mesterség Osszetartozd eszkdzanyagat emelték ki kornyezetébdl
a muzeumba. Az ilyen vallalkozadsok kozill a legnagyobb tudomdanyos jelent&ségii
az atanyi monografikus targygytjtés, amely a faluban hasznalt valamennyi targy-
féleség megszerzését és ezen keresztill ,,az egész targyi vilag, a kozség életének,
tarsadalmi szerkezetének abrazolasat” tiizte ki célul.? Terjesztette és tudatosabbd
tette ezeket a torekvéseket — az 4tanyi kutatds tapasztalatainak kozreadasa
mellett — a szabadtéri néprajzi muzeumok létesitése, a helyszinen megdrzott népi
miiemlélek (pl. parddi paléc haz, lajosmizsei tanyamuzeum, békéscsabai szlovak
tajhaz stb.) berendezése. Valamennyi szabadtéri néprajzi létesitménynél szamolni
kellett az életforma térben és idében koriilhatarolt szintjének rekonstrudldsival,
ami 0j, a korabbinal Osszetettebb targygyilijtési mddszert igényelt. E vallalkozasok
ismeretében is azt mondhatjuk, hogy a néprajzi gyfijtemények nagyobb része
jobbaddn tematikus, targytipoldgiai vizsgalatokhoz nyjt tdmpontot, de életformak
tikkroztetésére dnmagaban nem aikalmas.

Ezek a meggondoldsok késztettek arre, hogy néhdny jellemzdnek, illetve tipu-
sosnak tartott szegedi tanyan teljességre tGrekvé taigyleltart készitsek. Az Otlet
nem Uj, inkdbb az adatfelvétel szempontjai igyekeztem, az életforma-kutatas
igénye szerint, gazdagitani.

Batky Zsigmond a muzeumi entériérok berendezésérél szélva mar 1906-ban
ajanlja a berendezés teljes leltdrdnak eikészitését és kifiiggesztését.® Javaslata a
folyo kutatasokban — ugy tlinik — sokdig visszhangtalan maradt. Fél Edit az
els6, aki Kocs kozség monografidjaban vagyonleltarakat k6zol: hat kiilonb6z6 va-
gyoni helyzetii parasztcsaldd 1936-ban felvett inventariumat.? Adatfelvétele kiterjedt
a csaladok valamennyi ingdsagara. Targyunk szempontjabdl figyelmet érdemel-
nek Kiss Lajos arnyalt, életteli jellemzései az elhasznaldodott targyak alakitdsaroi,
tovabbi életérSl.® Vajkay Aurél 1942-ben Szentgdlon kilenc lakohdz butorkész-
letét vette szamba.® Fél Edit és Hofer Tamas az 1950-es években Atanyon kiilén-
b6z6 vagyond parasztcsaladok eszkozleltarat készitette el.” Eszkozkutatdsuk az
eddig legalaposabb hazai ,mélyfurds”, mely kiakndzza a targyegyiittesek tanul-
manyozasanak — a monografikus targygyiijtésnek — szinte valamennyi elvi és
modszertani lehetségét, de kutatdsaikbdl mindeddig az eszk6zmonografia jelent
meg — bar utalnak ra, hogy céljuk a vizsgilatokat Kkiterjeszteni ,.egy falukdzOsség

. épiileteinek, berendezéseinek egészére.”® Ugyandk tettek kisérletet a kalota-
szentkiralyi kelengye elemzésével a tdrgyi vilag rendjének, strukturajanak ujszerii
foltardsara.® Csupan érinti tdrgyunkat Varga Gyulanak a paraszti munkaesz-

t Fél E—Hofer T. 1964, 7.

3 Bdtky Zs. 1906.

4 Fél E. 1941.

5 Kiss L. 1940.

8 Vajkay A. 1959.

" Fél E—Hofer T. 1961., 1974,
8 Fél E—Hofer T. 1961.

® Fél E—Hofer T. 1969.
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kozok fejlodését attekinté tanulmanya és Takdcs Lajos targyrendszerezd, tipus-
katalogust készité munkdja.l®

Tarkany Szfics Ernd forraskozlése és tanulmanya egy mezdvarosi paraszttir-
sadalom XVIII-XIX. szazadi targyi ellatottsdgarol, hagyomanyozé6do ingé-ingatlan
értékeirdl ad képet,! s egyben folkindlja az ujabb targyleltarakkal Osszevethetd
levéltari forrdsok: testamentumok, vagyonleltirak kiaknazasdnak lehetségeit.

Legutobb a szolnoki Damjanich Janos Mizeum munkatdrsai,, Szabo Laszloé

firanyitasival egy turkevei tanyan végeztek teljességre torekvd eszkozgyiijtést,
melynek eredményeit 1974-ben kiallitason is bemutattdk.l? Adatfelvételinkhéz ez
a vallalkozas all legkozelebb; a kiallitas katalogusa ismerteti a vizsgalt tanya
épitéstorténetét, tulajdonviszonyait, lizemszervezetét is, de egy adott paraszti egyiit-
tes targyi vilagdnak foltarasi és elemzési lehetOségeit — Ugy latjuk — még nem
hasznalja ki olyan mértékben, ahogyan a paraszti életforma és {lizemszervezet
megismerése kivanatossa teszi.'?

A KUTATAS CELJA £S MODSZERE

Célunk a kiilonb6z6 parasztcsaladok targyi elldtottsdganak leltarba vétele
és rendszerezése, amivel végs® soron a tarsadalmilag differencidlt paraszt-élet-
forma alaposabb ismeretéhez kivanunk hozzijarulni. Ezért méas-més vagyoni hely-
zetii gazdasdgok — egy volt gazda, egy kisparaszt, és egy tOrpebirtokos szegénypa-
raszt — targyegyiitteseit valasztottuk adatfélvételre. A gyiijtés idején ugyan mar
kozel mdsfél évtizede megsziint a csalddok egyéni féldtulajdona s az erre alapozott
paraszti gazdalkodas, de tapasztalataink szerint a mez6gazdasagi munkat végzo,
idGsebb csalddok targyi hagyatéka még napjainkig lenyomata a korabbi vagyoni
helyzetnek, 6rzi régi tarsadalmi helyzetilk meghatarozottsagat.

A targyallomany rendszerezéséhez a hazai szakirodalombol Fél és Horfer
atanyi eszkoztanulmanya kinal j6 szempontokat. Ok a monografikus targygyfijtést
summazva a gazdasagi eszkozoket el6bb a haszndlat helye, majd a készités helye
és modja szerint csoportositjadk. Célunkhoz foltétlen kozelebb visz, ha kideritjiik,
ho! és kik készitették a parasztcsaladok haszndlati tirgyait — nem mellékes
ugyanis, hogy helyben vagy vidéken, a gydripar, mesterember, specialista vagy
maga a parasztember allitotta el azokat. Ezért a targyak készitGjét és a készités
helyét fontos figyelembe venni, de olyan rendezd elvet kerestiink, amely ennél tagol-
tabb és féleg torténeti szempontu rendszerezésre alkalmas. Ilyen néz8pont akkor érvé-
nyesiilhet, ha a targyak eredetét, szirmazdsit vessziik alapul; abbdl indulunk ki,
honnan, hogyan, milyen uton-médon keriilt a paraszthazba, illetve a gazdasagba
a targyegyuttes valamennyi darabja? fgy megkiilonbéztethetd az 6rokség, a hozo-
many, a ndszajandék, a vasarlds utjan szerzett targyak csoportja, a parasztcsalad
sajat készitménye és az ajandék. Tovabbi tagolas kinalkozik aszerint, hogy a férj,

2 Varga Gy. 1965. és Takacs L. 1972.

1 Tdrkdny Sziics E. 1961.

2 Srabd L.—Gulyds E. 1974.

13 Foltehet6en masok is készitettek kisebb nagyobb paraszti eszkozgy(ijtésekrdl leltart,
illetve megkisérelték parasztgazdasagok targyegyiitteseinek megszerzését, de csak a publikalt vallal-
kozasokroél van tudomasunk. Ezeken kiviil arrdl tudok, hogy 1974. augusztusaban a makéi Orszagos
Honismereti Didktabor hasznalati targyakat gy(jtd szakcsoportja Felfoldi Laszld iarnyitasaval
targyleltarat és rajzos dokumentéciot készitett a Mako, Raday utca 16 sz. volt gazdahazban.
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vagy a feleség agatdl, s melyik nemzedéktdl szdrmazik a ,,juss”, hol, és kit8l va-
sarolta a csalad haszndlati targyait, eszkozeit,*

A targyegyiittesek képet adnak hasznaldik — vizsgdlatunk esetében a paraszt-
csalddok — életmddjardl. Ha mar most nem pusztdn magukat a tdrgyakat ismerjiik,
hanem eredetiiket is folderitjiik, bizonnyal tébbet tudhatunk meg a targyakat birtokld
csaldd életmdédjardl, multjardl, s életének mdig bekSvetkezett valtozasairdl.

Megokolasra szorul, miért tanyai csalddokat valasztottunk modelliil. Részint
azért, mivel a tanyai életmod kutatdsat fontosabbnak, siirg@sebbnek tartjuk, mint a
falusiét, masrészt a tanyaiakndl kiilén tanulsagot igér a varosokban, varosi piacon
és boltban torténd beszerzés szerepe a csaldd targyi felszereltségében.

A harom tanyat nagy szamu, Szeged egykori hataraban fekvd tanya koziil sze-
meltiik ki. Tekintetbe vettiik a tanyak torténetét, mai arculatdt és a benne é16k csa-
1adi helyzetét, korat, gazdasagi-szocidlis koriilményeit. A kivalasztott hdrom tanya-
rél egyarant elmondhat6:

1. t6bb nemzedék €It mar benniik, igy a targyak atoréklésére mindegyikben j6
alkalom kinalkozott,

2. szdzadunkban alig tortént nagyobb véltozds az épiiletekben, igy mindegyik a
szegedi tanyak hagyomdanyos jellegének a képviselGje.

Nem véletlen, hogy a szegedi tanyai telekrendezésre — t6bb mas mellett — két
példat épp az adatfelvételre kivalasztott tanyakrol (Részke IIT. 304. és Szatymaz
II1. 122.) vettiink.®

A vizsgalt tanydkon él6k helyzetében egyezs:

1. id6s, 62-75 koz6tti hazasparok, akik — csalddjuk vagyoni helyzetét8l meg-
hatarozottan — még a hagyomanyos életforma keretei kozott nevelkedtek és ha-
zasodtak,

2. ma is egyediil élnek, igy hdzuk tdja dllapotat és felszereltségét a fiatalabb
nemzedék valtozasokra érzékenyebb igény-, és izlésszintje nem befolyésolja.

Valaszthattunk volna olyan tanyat is, ahol t6bb nemzedék: sziil6k, hazas
gyermekiik és azok gyermekei élnek egyiitt, egy fodél alatt. Bar ez a csaladtipus
a Szeged kornyéki tanydkon is egyre ritkabb, egy ilyen parasztcsalad targyallo-
méanysnak félmérése gazdagithatta volna a vizsgilat tanulsigait. Am most —
kitlizott célunknak megfeleléen csak az idésebb paraszt-nemzedék targyi ella-
tottsagdnak folmérésére torekedtiink.

A kivalasztott tanyak és az ott él6k kozotti egyezések lehetévé teszik a targyi
felszereltség jobb Osszevetését, pontosabban — eldzetes foltevésiink szerint — igy
megragadhat6, hogyan fiigg Ossze a tanyai csalddok gazdasidgi-tarsadalmi hely-
zete a meglévd targy-, és eszkézallomannyal.

Az adatfélvétel médszere fokozatosan, munka koézben formadlddott ki, Kez-
dettdl fogva teljes, minden aprd targyféleségre kiterjedd leltart készitettiink, de a
targyak eredetét, pl. a szerzemények vasarlasi helyét nem kiilonitettiik el gy, aho-
gyan késdbb kivdnatossa vait. Ezért az elsé adatfolvételt — két tanya tobb
helyiségének leltarat — 1jbdl el6 kellett venni, hogy az anyaggyfijtést kiegészitsiik.

4 Az atanyi monografikus targygy(jtésrél szolva szerzék alahtizzak: ,,A szerszamoknak élet-
atja van...” majd késébb: ,,Minden targynak van személyes tOrténete, mely elvalaszthatatlanul
kiséri 6t élete soran...”” (Fél—Hofer 1964. 35.). Ez a folismerés igen fontos és meghatarozodja az ata-
nyi eszkézmonografia eszkdzszemléletének, szerzéi koncepcidjanak. Igy tarjak fol példas gonddal
a szerszamok hasznalatat, az elhasznaldodas soran keletkezé eszkozvaltozatokat, az eszkoz és az
ember kapcsolatat. Ebben a folfogasban azonban a targyak szarmazashelye, eredete nem valik az
eszkozallomany csoportositasanak kiinduldpontjava, mint mostani vizsgalatunkban.

15 Juhdsz A. 1974. 288—292. .
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Nem volt hidbaval6 munka. Késébb néhany helyiség — mindegyik kamra — tar-
gyainak leltarba vételét tudatosan megismételtiik. Az adatfolvétel 1974 Gszén és
1974-75 forduldjan, télen tértént, a tarold, raktarozd helyek Gjabb szambavételére
pedig 1975 nyardn keriilt sor.!®

_ Kideriilt, hogy a targyak eredetét a férj és a feleség egyardnt pontosan ismeri.
Evtizedek tdvolabdl emlékeznek rd, mit kit6l 6rokoltek, hol vasaroltak. Kiilondsen
pontosan szamontartjak, melyik targyat ki hozta a hazhoz. Amikor egy butordara-
bot a muzeumnak meg akartam szerezni, N. A-né az alkut azzal haritotta el:
Az a pdrom jussa, 6 rondolkozik vele.” Ezt tapasztaltam a masik két csaladban is:
ha egy orokiill maradt tadrgytél megvalnak, az mondja ki a déntdé szot, akinek a
jussa volt.

Ha mégis lehet arnyalati kiildnbségeket tenni, azt mondhatjuk, hogy a kony-
haeszk6zok, edények szarmazdsira az asszonyok jobban emlékeznek, mint a
férfiak.

Mindegyik tanyat végigjartuk a tisztaszobatol a padlas zugdig, benéztiink
a szekrényekbe, a subl6tfiokokba, t6bb szdz tdrgyat vettiink kézbe s valamennyi
eredetét sorra kérdezgettitk. Ennek az aprdlékos leltarozasnak elofeltétele a ta-
nyabeliekkel megteremtett joviszony. Magam mindhdrom hdzaspart évek oOta
ismerem. Evente egy-két izben minddjiiket folkeresem. Ha nem is épp néprajzi
anyagot gylijteni — bar a Nagy héazaspart és Paragi Péternét jé adatkdzldként
tartom szdmon —, csak elbeszélgetni csalddjukrdl, napi munkdjukrol, kozos dolga-
inkrol. A rendszeres taldlkozasok soran két hazasparral: Nagy Antalékkal és Pa-
ragiékkal kozvetlen, benséséges viszonyba keriiltem.

Miel6tt munkdhoz fogtam, mindhdrom tanyan elmondtam az adatgyfijtés
céljat. Szandékomat megértették és napi munkajuk mellett készségesen segitettek.
Megértésiik, kozremiikodésiik nélkiill nem tudtam volna tervem megvaldsitani.

Részke III. Keriilet 304. sz. tanya

Tulajdonosa Nagy Antal (sz.: 1907). Kordbban Szeged nagyszéksdsi kapi-
tanysighoz tartozott 199. szdm alatt, s 1950-ben csatoltik a véaros hatirdbél on-
allosult Roszke tanyakdzséghez, A varostdl 13 km, a falukézponthoz 3 km tavol,
a Kisszéksos és Kancsalszék szikes tavaktdl délre, slirlin tanyasodott vidéken
fekszik. Ezt a teriiletet az 1836-42 kozott készilt Giba-térkép kaszalonak jeldli,
de tudunk arrdl, hogy a kaszalok egyes darabjait mar a XVIII. szazad végén s a
XIX. szdzad els6 harmaddban egyre inkabb szantogattik. Erre utalnak a kaszalokon
stirlin megiilé szdllasok is. A mai tanyahelyen, magas fekvés{i, partos teriileten az
1830-as években mar bizonyosan volt valamilyen szallas.

Nagy Antal apai felmen8i kozel 100 kat. holdat birtokoltak itt. A régebbi
lakohaz épitésérdl kozelebbit nem tudunk, csupan annyit, hogy a mai tulajdonos
nagyszillei mdr kinn laktak a tanydn. A hdz tagoldsabdl — nagyhdz-pitvar-kishdz-
pince — arra kovetkeztetiink: a varosbdl vald teljes kikoltdzés idején épiilt, hogy
az egész népes csaladnak otthont nydjthasson. (1. kép.) Ez 1850 tajara tehetd,
de a szegedi tanyakialakulas ismeretében lehetséges, hogy mar 1830 koriil megtor-
tént. A XIX. szazad derekdn ez a tanya mar farmtanyava valt.'?

16 Az adatfolvétel els6 fazisaban kozrem(kodtek munkatarsaim, Boresok Vince és Lele Jozsef,
Munkajukat eziiton is koszonom. — Helyiségrdl helyiségre haladva minden targyat foljegyeztiink,
viszont nem keriilt leltarba a haztartasok fogyoallomanya, pl. a haziszappan és a tartésan tarolt
-€lelmiszer.

Y7 VOo.: Erdei F. 1942, 148—149. Szerz§ szerint a farmtanya ,,birtokosa teljesen és 6rokos kinn-
lakasi szandékkal telepiilt a tanyara...”” A farmtanya meghatarozast ebben az értelemben hasznaljuk.
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1. A régi tanyahaz ( Raszke I, 304.)

Az 1879 évi arviz idején a varosi rokonok a tanyara menekiiltek, s mivel nem
fértek el a két szobas gazdahdzban sem, a tanyatelken Gjabb haz épiilt ( 2. kép.)
Ez nem olyan tagas, mint a gazdatanya kordbbi lakchdza, de beosztisa — haz-
pitvar-kamra — és tiizeloberendezésc (a pitvarban szabadkémény és hdazbeli kemence)
hagyomanyos jellegii. Ennek a haznak a kamrdjat késébb kettéosztottdk, és a haz
végéhez féltetejii kocsiszint toldottak. A vertfald, ma is nddtetds istallo (3.kép) a
régebbi lakohdzzal egy id6ben épiilhetett. A padldsolatlan marhaistdllé a nagyobb,
itt a szdzad elején két jaszolnal 10-12 tehenet és 7-8 borjit tartottak. A loistalléban
416 és 2 csiko fért el.

A tanya a varos koriili feketefldeket kévetd jo mindségii, barna homoktalajon
fekszik, amely része a szegedi paprikatermelé Svezetnek. A joszagtartas és a paprika-
termelés jovedelme lehetévé tette a gyarapoddst, tobbek kozott az épiiletek egykori
alakitasat. Nagy Antal visszaemlékezésekbdl tgy tudja, hogy ovék volt az elsd
cserepes tanya a kornyéken. A régebbi hdz zsindelytetejét a szdzadforduld tdjan
az akkor elterjedt mezei cserépre cserélték. Ugyancsak nagysziilei az 6reg haz pit-
varat lepadlasoltak és elbontottik a nagyhdzban lévé kemencét. Az 1879-ben épiilt
haz pitvara azonban mdig nyitott kéményii, ahol N. A. anyja 1914-ig rendszeresen
f6zott. 14-ben beteg vét az anydm, mégfizott. Akké csindltak a hdzban a parheltot.”
(N. A.) A valyogbdl rakott tiizhely és a siité a szobanak az ajté hata mogotti sar-
kaba keriilt.

Nagy Antal apja elesett az elsé vilighdboraban, igy 1918 koriil a tanydn &ten
éltek: apai nagyanyja, anyja és N. A., meg két testvére. 40 hold kériili f6ldon gaz-
dalkodtak, ami sziikségessé tette, hogy bérest fogadjanak. El6bb batyja, N. Szil-
veszter (sz. 1901) hozott asszonyt a hazhoz, Nagy Antal pedig 1935-ben nésiilt. Fele-
sége Hegyesi Irén (sz. 1913) torekvd tanyai gazdacsalad sarja. Apja még 4 linc
(1 lanc=1200 négyszogdl) f6ldon kezdte a gazdalkodast, amelynek fele termését
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3. Istalld ( Részke I11. 304.)

nagyanyjanak kellett adnia. Vallalkozé szellemi{i parasztember volt: foldet bérelt,
majd bankélesonre 11 holdat vasarolt. Ugyes razddlkoddssal, kitarté szorgalom-
mal gyarapitotta vagyonat, s mezei munkdra fogta hirom lanyat is.

Nagy Antal és batyja kozosen gazdilkodott az anyjaval. Anyjuk kezelte a gaz-
dasdg jovedelmét. Négy év miltan, 1939 hushagydjéan ,.kiilon kenyérre mentek™.
Az anya hasznalatra megosztotta foldet két nds fia kozott, azzal a feltétellel, hogy
minden termés felét neki adjak. Igy a 40 holdon feliili tanyai gazdasig termésének
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felébsl anya és lanya élt, a masik felébdl pedig a két fititestvér és csalddja, — Osszesen
kilencen. Kiilon tartottak joszagot €s a harom asszony kiilon f6zott. Nagy Antalék-
nak hirom gyermekiik sziiletett: Jend (1936), Gizella (1939), Irén (1941).

Az egy gazdasdgban, de killon kenyéren él6 harom csalad halohelye a kovet-
kezd volt: anyja és huga a régi haz hats6 szobéjiban, batyja, felesége és két gyermeke
a lepadlasolt, de nem fiitott nagykonyhdban, Nagy Antal csaliddja pedig az j haz
szobajaban aludt.

Mikor ,,osztaly”-ra keriilt a sor, Nagy Antal 13 holdat, batyja és huga 15—15
holdat 6rokolt. N. A. része azért kevesebb, mert 6vé lett a tanya. Batyja csaladja
1959-ben koltozott el a tanyardl, tehdt 24 éven at dolgoztak egyiitt — ha nem is
éltek, csak négy évig, ,,egy kenyéren”. A gazdasigi folszerelést ekkor megosztottak
egymas kozott.

1960-ban Nagy Antalék beléptek a termelGszovetkezetbe. N. A. kivald 16te-
nyésztd hirében allott, j6 igislovakat vitt a k6z6s gazdasigba, igy kocsis lett, sajat
lovait hajtotta tovdbbra is. A masodik vildghdbortiban szerzett rokkantsiga miatt
azonban néhdny év miulva abba kellett hagynia a k6zosben végzett munkat, s azdta
csak a haztaji gazdasagban dolgozik. Felesége sziilei nem 1éptek be a termel8sz6-
vetkezetbe, igy az apa halala (1962) utan elosztott 27 hold foldet a harom lany-
testvér orokolte. Nagy Antalék 1969-ig munkdlgattak felesége jussat (9 hold), utébb
mar csak egy részét, majd lemondtak rdla a termel&szovetkezet javara.

Sajatos, hogy Nagy Antalék mindharom gyermeke tanyai csaladbdl valasztott
hazastarsat, de egyikiik sem paraszti munkat végz6 férjet, feleséget. Ez arra vall, hogy
a megélhetést, a csaladi boldoguldst — donté mértékben — nem paraszti munkaval
kivantdk biztositani, tehat velitk megindult a foldt6l vald elszakadas. Legjobban
fiuk szakadt ki a paraszti-tanyai életformabdl, két lanyuk viszont még tanyan él,
kett8s jovedelmi (férj varosi munkahelye, tanyai haztdjék) haztartasban.

A 60-as évek elejétdl, 14 éves koratdl a tanyan nevelkedett M. 1., akit anyja
elhagyott. Nagy Antalék nevelt fiuknak tartjdk, segitik a szorgalmas fiatalembert,
aki berukkolasaig, majd leszerelése utdn hdzasodasaig sokat dolgozott a gazdasdg-
ban: a joszag korill és a mezei munkdban.

Amiéta ketten élnek a tanyan, legtGbbet az 0j, 1879-ben épiilt haz szobijaban
tartézkodnak. Nagy Antalné rendszeresen begyijt az itteni rakott tlizhelybe, gyak-
ran ezen {6z, és hideg id6ben folfiitik a kemencét is. Enyhe idében és nydron a
pitvarbeli gaztlizhelyen f6z, de ilyenkor is a szobdban esznek. Ez a viszonylag
szlik, zsufolt szoba, melynek negyedét a padkds kemence foglalja el, legszokottabb
tartézkodasi helyiik. Itt iiltetik le az érkezé vendéget, rokont, vagy tanyaszomszé-
dot. A régebbi haz joval tigasabb szobdja, ahol a hozomdnyul kapott butorok
vannak, inkabb raktdr, tiroldhely, ahol az agyakat is csak nagy ritkan vetik meg.
1662 4ta villany is van a tanydn.

Gyermekeik gyakran megfordulnak a tanyin: a kozel lakok kerékparon,
varoson ¢él6 fiuk személygépkocsin vagy motorkerékparon. Nagyobb munkdk —
sziiret, kukoricatorés — idején 8sszejonnek segiteni. Nagy Antalék ma is tdmogat-
jak &ket, pl. hozzajarultak fiuk 0j hazanak konyhaberendezéséhez, de aranyosan
juttatnak mind a harom csaladnak.

A tanya mellett 400 négysz6gol sz6ls terll el, kozte gyuimolesfakkal, elkeritett
palantasban konyhakerti veteménnyel, — 400 négyszOgdlet rendesen buzaval szok-
tak bevetni, a héaztdji f6ld megmaradd részén kukoricat termelnek. Az allat-
allomany 1975 tavaszan: 3 tehén, 1 borja, 3 disznd, 151 tyuk és csirke, 30 galamb,
2 kutya, 6 macska.
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Szatymaz III. Keriilet 122, sz. tanya

Paragi Péterné, Kovacs Katalin (sz. 1907) anyai 6roksége a tanya. 1950 el6tt
Szeged vdros szatymazi kapitanysdgdhoz tartozott (224. szam). A varostol 20 km-re,
Szatymaz kozségtdl 3 km-re fekszik, vizallasos laposokkal viltakozé homokos
teriileten, az 1950-es években kiépitett, portalanitott Gt mellett.

Visszaemlékezések szerint Paraginé dédanyja erre a tanydra jott menyasszony-
nak. Anyai nagyanyja, Gombos Gyoérgyné sz. Kormanyos Anna 1852 tdjan sziiletett
(+ 1940), tizenegyen voltak testvérek, igy dédanyja, Rozsa llona hazassiga az
1840-es évek masodik felére tehetd. A régebbi lakohaz tehat az 1840-es években
mér bizonyosan megvolt (4. kép). Fala ma is nddtutaj'®, amit ..a nagy vizesség idején”

4. A régebbi haz (Szatymaz I1I. 122.)

— 1940-ben és 42-ben — t6bb helyen vélyoggal alafalaztak és oszlopokkal erdsi-
tetteck meg. Ehhez a négy osztati: hdz-pitvar-istallo-kamra beosztdsii nadtetds
épiilethez késdbb féltetds tyakalat toldottak. Ezen a tanyén is épiilt mdsik lakohiz
(5. kép), s ezt Gombos Gydrgy, az anyai nagyapa 1880 koériil épitette. Ez mar
valyog falt, de nadtetds, nagyhdz-pitvar-kishdz beosztasl, ami elé a szdzadfordulon
faoszlopos, deszka konyoklds, cseréptetds ereszetet huztak. A nagysziil6knek
20 hold foldjiik volt, harom gyermekiik sziiletett, kozottilk Gombos Anna, (1880-
1949), aki 1900 koriil Kovacs Antalhoz ment feleségiil.

Kovidcs Antal Csolyos-pusztian vett 14 ldnc foldet — itt sziiletett Katalin linya
—, azutan Paloson 20 ldncon gazdalkodott, majd az elsé vilihdbori utidn &zv.
Gombos Gyorgyné hivasara csaladjaval ,hazajott”™ a szegedi féldre. Gombosné
elosztotta a foldet: két ldnydra 8-8 lancot, fia arvdjara 4 lincot hagyott. Kovics
Antal sogoérngjétél megvéltott 4 lancot, a palosi fold 4rdn Baldstydan 30 ldnc
wpusztafoldet” vett, igy Osszesen 42 linc foldon gazdalkodott. Lakasul az ujabb
hazat hasznaltak: a nagyhdzban halt az 6zvegy nagyanya, a kishdzban lanya, veje

A tutajfal vaza oszlopokkal erdsitett nad, amit Kiviil-beliil vastagon tapasztottak. Ez a fal-
technika a malt szazadban a szegedi hatarban eléggé elterjedt, Vo.: Juhdsz A. 1974, 288.
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5. Az tijabb lakohaz az ereszettel (Szatymaz 111. 122.)
]

és négy gyermekiik. A régi haz pendelykéményét Kovics Antal padlasolta le, ugyan-
akkor elbontotta a hazbeli kemencét.

Kovics Katalin 1936-ban ment férjhez Paragi Péterhez (sziil. 1905), aki a koze-
li baldstyai kapitinysagban nevelkedett. Szokds szerint a férj sziileinél kezdték az
életet (Balastyai kapitanysag 307. szamu tanyan), ,miink a tanya filsé végiben lak-
tunk, apamék az alsé végiben™ (P. P.). Paragi Péter apjanak 22 lanc 6rékféldje volt,
de csalddi okok, poroskodés miatt a gazdasdg megingott, igy 1938 tdjan, amikor 6t
gyermeke kozott elosztotta a foldet, egynek-egynek csak 3 hold jutott. 1942-ben Ko-
vicsné Gombos Anna megbetegedett és azt kivanta, hogy Katalin linya legyen a
gondviseldje. Ekkor telepedett a Paragi hazaspar a tanyara. ,,En voltam a goncvise-
lGje, én is takaritottam el az anydmat” — mondja Paraginé, és ezért az anyja 2,5 hold
foldet iratott rd. Négy testvér kozott osztodott a vagyon: Paraginé Kovacs Katalin
anyai része 3 hold, apairésze — a baldstyai f6ldbdl — 7,5 hold volt, ez utébbit elad-
tak és a tanyahoz kozel vésdroltak 4 holdat. Ehhez jarult a férj 3 hold jussa, igy az
1950-es években 12,5 hold foldén gazdalkodtak. Valamennyi f6ldjiik 6rokség volt,
ezt nem gyarapitottdk, ugyanennyivel léptek be 1960-ban a termeldszévetkezetbe.

Paragi Péteréknek nem sziiletett gyermekiik. Amiota a tanydn laknak, az épii-
letekben annyi vdltozds tértént, hogy az ujabb lakohdz pitvarat lepadlasoltak,
padlojat mozaiktéglaval rakattdk kiés a kishdzat (vagyis a hdtsé szobat) kamrava
alakitottik. A gyermektelen hdzasparnak és az idés Gzvegyasszonynak nem volt
sziiksége annyi lakohelyiségre, mint a megel6z6 nemzedékeknek, tarolonak viszont,
a régi hazbeli kamra mar kicsinek bizonyult. Miutdn a fenti osztozkodas megtortént,
Paragi Péter beljebb hozta a tanyakeritést, igy ma 1000 négyszogdl gyep van be-
keritve a tanya koriil. Emellett van 500 négyszogol sz616, gondozott alma-, szilva-
fakkal.

Paragi Péter 1938-ban vasarolt eldszor lovat. Mindig egy lova volt, ezért szantani,
hordani &sszetdrsult valamelyik tanyaszomszédjaval. Gazdasagi folszerelése sosem
volt teljes, aminek az a magyardzata, hogy apjatél nem kapott munkaeszkozt,
aposa eszkozdllomdnya pedig felesége testvérei kozott szétosztodott. Igaskocsit,
szelelérostat felesége orokolt, ekét kéz aldl vasarolt 1944-ben, viszont borondt,
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«ekekapét mindig egyik szomszédjatol kért koleson. Rendszerint tartottak 1-2 tehe-
net, anyakocit és 3-4 hizodisznét, 8-10 anyabirkat.

Paraginé rendszeresen eljar a szegedi hetipiacokra. Gyiimélesét: jonathén,
delicius, rozmaring almat, &szibarackot, sz616t; krumplit, baromfit, tojast, tejtermé-
ket szokott piacra vinni. Alma- és sz816érés idején a termelGszovetkezettdl bérelt
tehergépkocsin, kornyékbeli tanyai asszonyokkal &sszefogva a budapesti és az
oroshazi, békéscsabai piacokat is megldtogatja. A piaci eladds természetesen va-
sarlasra is alkalom.

6. Paragi Péter és felesége az dreghazban frustukol

A Paragi-tanya tipikus kisparaszt-gazdasdg volt, amely a t4j termelési hagyo-
mdnyai szerint intenziv sz616-, gylimélcstermelést és belterjes haszonallattartést
folytatott. Mindebbdl az onellatason feliil piacra is jutott. A kedvezd adottsigai-
ban, az drutermelésben rejlé lehetSségeket a csalddi munkaerd, gyermekek hidnya
miatt nem tudta még a magangazdalkodds idején tigy kihaszndlni, mint a vidék mas
hasonlé tanyai gazdasdgai. Viszont éppen ennek a hajtéerének, a fiatalabb nem-
zedéknek hidnya konzervélta a lakaskultira, a térgyi ellatottsdg egy korabbi szintjét.

Paragi¢k ma leggyakrabban a régi lakohaz szobdjdban tartézkodnak. (6. kép.) A
nyéar kivételével ez a f6zés helye és itt is alszanak. Nyar elején viszont az ontéott-
vas tiizhelyet az eresz aldl kiviszik a sz6l6be és Paraginé egész nydron a szabad
¢g alatt f6z. A villanyt 1969-ben vezették be a tanydra.

A tanya dllatdllomanya 1975 nyaran: 1 tehén, 2 diszné, 6 anyabirka, 2 toklyd,
40 tyuk, csirke, 25 galamb, 2 kutya, 3 macska.
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Szatymaz IIl. keriilet 269. sz. tanya

Tulajdonosa Csanyi Antal (sz. 1905) és felesége, SzGke Erzsébet (sz. 1900),
mindketten Szeged-felsGtanyai szegényparaszt csalad ivadékai. Csanyi Antal a
Gajgonya 31. szamu tanyan sziiletett, ahol apjanak 4,5 linc 6rokféldje volt. Kilencen
voltak testvérek. Széke Erzsébet apja a szatymazi Adokhegyben volt csész, tehat
foldnélkiili, hazatlan zsellérember és 1911-ben — hossza évek utdn — szerzett 1 hol-
dat a szomszédos dorozsmai hatarban, Ldpastd diilében.

1950 el6tti tanyaszam: Szatymazi kapitanysag 210. Kozelebbrél: Makraszéken
a Nesziirjhegyi diilében fekszik, Szeged véarosatdl kozaton 21 km-re, Szatymaztdl
4 km-re.

7. Lakohaz ( Szatymaz 111. 269. )

A szdzad elején a tanya Szlics Imre gazda tulajdona volt, akitél 2 hold féld-
del Etel ldnydra szallt, apai jussként. Szlics Etel, férjezett Frank Janosné csaladjdaval
Baktoban, feketef6ldon €lt és a homoki tanyat — a vele 6rékolt folddel — kiadta
hazatlan szegényparaszt csaladnak. Igy keriiltek a tanyédra /ekdnak Sz6ke Erzsébeték
1912-ben. Munkaltak a tanydhoz tartozo 2 hold féldet: fél hold sz6lének csak a
munkdja volt az 6vék, termése mind a gazdaé, masfél hold gabona- és kukoricafold
termését felezték. Széke Erzsébet apja napszamba jart, még kubikolast is vallalt.

Visszaemlékezések szerint a tanya eredetileg héz-pitvar-tagolast volt. Amikor
Szoke Erzsébet csaladja idekeriilt, mar négy osztatl: nagyhdz-pitvar-kishdz-kamra
beosztast lakohdzba koltozott, amely azdta szinte semmit nem valtozott (7—38. kép).
A szabad kéményli pitvarbol nyilé nagyhdzban és kishdzban ma is megvan a sarke-
mence és sajatos, hogy a kamranak — ahova a kishazbdl és az eresz aldl is nyilik
ajto — ma sincs ablaka. A haz fala vélyog, nyeregtetds, tetészerkezete szelemen-
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9. A kemence mellé rakott tlizhely
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10—11—12. A szabadkéményes pitvar harom nézetben

-gerendas, fodele ndd. Elején ugyanaz a hat faoszlopon nyugvo, cseréptetds ereszet
htizédik, ami a szdzad elején megvolt. Csupan a tiizel6berendezés alakult: az elsd
vildghdborti utdn a kishdzbeli kemence mellé valyogbol rakott tiizhelyet készitet-
tek s ezzel a f6zés a nyitott kéményii pitvarbél a szobédba keriilt. (9. kép.) A pitvar
korabbi berendezése (10—11—12. kép) azonban szinte napjainkig érintetlen maradt,
csak négy éve visdroltak zomdancozott vastiizhelyet, amit Csanyiné nyaron hasznél
— 1gy, hogy a fiistot csévon a nyitott kémény kiirtdjébe vezeti.
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13. Istdllé — szin — disznddl; (Szatymaz I1I. 269.)

Az egy fodél ala épiilt istallo, szin és disznool a szazad elején épiilt. (13. kép)
Egy masik, a lakohdzra merdlegesen fekvé melléképiiletet Csanyiék elbontottak,
mert nem volt sziikségiik ra.

1927. februdr 2-4n volt Csanyi Antal és Szke Erzsébet eskiivéje. A vSlegény
egy Oltozet munkaruhdn, labbelin, par darab fehérnemiin kiviil semmit nem vitt a
hazassagba. Evek mulva, mikor osztozkodasra keriilt sor, 400 négyszogdl foldet
6rokolt, de felé sem ment, mert — mint mondja — ,,tobbe keriilt volna, mint ameny-
nyit ért...”

Széke Erzsébet egyediil nevelkedett fol, mivel testvérei csecsemékorban el-
haltak. gy a tanyan az idds sziil6k €s a fiatal hdzasok éltek egyiitt. 1929-ben meg-
halt Sz6ke Erzsébet apja. Par év milva a fiatalok eladtik a dorozsmai 1 holdat és
1936-ban megvették a tanyat s a mellette elteriilé 2 hold féldet 2200 pengéért. Bank-
kolcsont vettek fol, amit 1942-ben torlesztettek le. Hazassaguk 15. évében maguké-
nak mondhattak a volt lakétanyat és a 2 hold foldet, melyen annyit verejtékeztek.
.Ez csakugyan nem juss, hanem tiz kormivel szédte az embér linya éssze” — mondja
Csanyiné. (14. kép.)

Gazdasagi folszerelésiik, igds allatuk nem volt, ezért szantani, boronélni,
tragyat hordani stb. a kocsis-lovas tanyaszomszédokat hivtdk el, akiknek a mun-
kajat Csanyi Antal gyalognapszammal dolgozta le. Evekig eljirt részes aratonak is.

Egy ldnyuk sziiletett, aki csaladjaval Szatymazon él. 1960-ban Csinyi Antal
2 hold folddel belépett a termelGszovetkezetbe. 1971 6ta nyugdijas szdvetkezeti tag,
1 hold héztdji foldet miivel, ezen kivill meghatdrozott téritésért hasznalja a tanya
melletti 800 négyszogdl szolot.

Felesége a legutobbi évekig gyakran vitt sz6l6t, gyiimélesdt, tojast a szegedi
hetipiacra. Leginkdbb a piaci eladdsbol szarmazott a pénzbevételiik.

Az dllatillomany 1975 nyaran: 1 kecske, 2 disznd, 18 tydk, 2 kutya, 3 macska.
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Szatymaz III. 269. sz. tanya leltira
Lakohaz

orokség P i ndsz- vdsdrlds, szerzemény | 1
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férj | asszony ajdndék | boltban

a targy neve megjegyzés
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ban,
mas faluban
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vasar!
sajdt készités

sziileitdl
férj dga
helyi iparos,
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helyben
varos
ajdandék
egyéb
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1. nagyhdz, tisztaszoba ' ! |
agy
sublot +
asztal
szék, tamlasszék
szék, tamlasszék
farott labu szék
szekrény, sifonér
pipatarté
rozsos lada
nagy szentkép (5 db)
kis szentkép (11 db) !
falitikor
hazi aldas !
szentelt gyertya (2 db)
szenteltviztartd
cseréptal, nagytal
cseréptal, nagytal
cserépfazék, vaszonfazék
cserépfazék, vaszonfazék
szilke, lekvaros szilke

" vajas fazék
korso, butykoskorsé j

+
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+ o4+ +

+tH+++ +
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kenyérkosar ! | + |
zomancos fazék Iy
zomancos vodor +
zomancos mosdotél +
keményszara csizma
zsirosbodon (25 1)
bekotott tiveg (2 db)
beféttes tveg (28 db) +
tiitartd doboz
virdgeserép (6 db)
g0Orbebot i e

++

++

agyon: rongypokroc +
paplan | + \
parna (4 db) + ‘ |
parna (2 db)
dunna
agyteritd

subloton:
porcelan fesziilet +
keménycserép bogre
(2 db) +* * Cs. A-né lany«
koraban
legénytdl
, kapta, mint
bucsufiat
porcelan bogre (2 db) ' +* |
porcelan bogre (2 db) +*
festett ivegpohar (2 db) %)
porcelan emléktargy +
iiveg palack +
Szent Antal (porcelan i
targy)
Maria (porcelan targy)
porcelan tanyér (6 db) + .
fiiles iivegpohar + |
* borospohar (6 db) +
pélinkds pohar (3 db) + :
tveg vaza (3 db) +

++
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6

7\ 8|9|10|n

12 | 13

14

15

16

17

sublétban:

parnahaj (4 db)
dunnahaj
paplanhaj (2 db)
férfiing (7 db)
gatya (6 db)
toriilkozd (5 db)
konyharuha (4 db)
zsebkendd (10 db)
1égycsapé (2 db)

szekrényben:

2. pitvar

koznaplé néi ruha
(3 db)
koznapl6 néi ruha
(4 db)
tinnepl6 ruha (3 db)
kotény (4 db)
fejkend6 (6 db)
téli nagykabat
nagykabat
kotott kabat (2 db)
koznapld férfi oltozet
(2 db)
koznaplo férfi oltozet
lajbi (3 db)
télikabat
télikabat
kalap (2 db)
baranybdr sipka (2 db)
imakonyv

(a kémény alatt)
cseréptal

ontottvas ldbas, kaszroj
oOntottvas labas, kaszroj
Ontottvas labas, kaszroj
ontottvas labas, kaszroj
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ontottvas fazék
zomancos kislabas
zomancos nagyfazék
aluminium fazék
zomancos vajling
zomancos nagy vajling
zomancos tésztasziir®
zomancos badogtal (6 db)
zomancos fedd (9 db)
palacsintasiité

tokszeld

zoméncos merdkanal (3 db)
k¢.nénycserép sotartd
kanalas (fahasitékbol)
mosdotal

piszkafa

pornyevonod

siit6lapat

zomancos tiizhely
tésztavagd deszka

a pitvar eléterében:

kaszni:

cseréptanyeér
porcelantanyér (6 db)
zomancos fazék (6 db)
badogtepsi (4 db)
badogtepsi (4 db)
porcelantanyér (3 db)
liszttartd
vasalo
nagykés (2 db)

falon:
cseréptal (3 db)
keménycserép tanyér
keménycserép tanyér (15 db)
porcelantanyér (2 db)
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levesestal (keménycserép
4 db)

petroleumlampa
kisszék (farott 1abu)
kisszék (farott 14bw)
hokedli
badog locsol6
1abtorld (csuhé)

. kishdz, lakdszoba

gy

agy

sarokpad

asztal

szék

szék

14da, szerszamos lida
hokedli

kisszék (3 db)

kisszék

samli

faliora

feszilet

szentkép (4 db)
csaladi fényképek (8 db)
szentkép
petréleumldmpa (talpas)
kis tiikkor
szalmazsak, trozsik
szalmazsak, trézsak
rongypokroc
rongypokroc

parna (3 db)

paplan (2 db)
flaneltakard
torillk6z6

sopri

kas, tiizelGkas

4+

_i_

++++
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+++

++

* kask6té csindl-
ta felébdl, a vesz-
sz6t Cs. A. adta
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14
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férfi télikabat
ndi gumicipd, sarcipbd
baranybdr sipka
(igen haszndlt)
férfi papucs (1 par)
ndi papucs
cipd (2 par)
bakancs
gumicsizma (1 par)
bicska (5 db)
fésiitarté doboz
fésti (2 db)
kis cseréptal, macskatal
viaszosvaszon asztalterité
csizmahuzo
fogas
rongyszényeg a padkara (2 db)

. kamra

buzaslada, bazashambar (5 q)
arpaslada (2,5 q)

hordé (100 1-es)

hordé (50 l-es)

hordd (50-1-es)

hordé (50 I-es)

hiiss6z6 dézsa, nagy dézsa
nyarfateknd, gytroteknd
mosoteknd, deszkateknd
kis dézsa

kis dézsa (2 db)

nagy vesszékosar, kas
favodor (2 db)

zsak (8 db)

zsirosbodon (badog)
almas lada (15 db)

gyékényszatyor (2 db)
csuhészatyor (3 db)
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++++

+++

++

++ + o+

++
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* dorozsmai
foldon
csinaltatta

* lanyuk fonta
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17

16szérszita

rézszita

tarhonyarosta

tarhonyarosta

siitélapat

hohanyo lapat

lekvarfézo kanal

tejes kanna, kandli

zomancos tolcsér

zomancos lavor

garaboly (2 db)

kis garaboly

hizos kild

huazos kild

piaci mérleg, tdnyéros kild

metsz§ollo, kecskeméti olléd
(3 db)

metszGolld (5 db)

sz6l6permetezd

lopo6tok (2 db)

keményszara csizma

puhaszaru csizma

bakancs

ramds flirész (2 db)

fejsze (2 db)

balta (2 db)

nagy csakany

keresztvago flirész

bdrtarisznya

kaszakalapacs

kaszaillé

badogtokmany

fendké

birkanyird ollé

csavas vodor, badogvodor

kézi kukoricamorzsold (2 db)

farott 1ab1 kisszék

szerszamtartd fogas:
nyeles furd (3 db)
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vésé (2 db)
harapofogo (3 db)
csip6fogd (4 db)
kalapacs (2 db)
raspoly (6 db)

kis ramas firész
rokafarku flrész
kétkézvono

nyaklo, kubikos nyaklé
(2 db)
papucs kaptafa (1 par)
szalmakotélsodro
uborkaszeld
kis deszkateknd, mosoteknd

falipolc:

zomancos labas
badogtanyér
fél literes liveg
(15db)
kapanyél
ciroksopri
egérfogd
6szibarack sablon

. kucikluk

sz6léprés
kukoricadaralo
nagykas

furott labu pad, l6ca
kasza
nyitékapa
kapa (3 db)
4s0 (2 db)
vasvilla
vasvilla

sOpri

O
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* nyelét maga
faragta ki
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6. ereszet alja, gang alja

szaritd, gyiimolcesszaritd kosar
(3 db)

totgaraboly

nadvigd

kis kerti kapa

kaszakés

kaszahogy )

takaro, kaszatakaré (vesszé)

simité kanal (2 db)

faré, palantaiiltetd

virdgtartd kosarka (5 db)

kiskés (2 db)

7. padlds

nagy kas (10 db)
kis kas (4 db)
garaboly (8 db)
hordo6 (50 i-es)
hord6 (13 l-es)
szakajto (2 db)
szakajté (7 db)
gyékényszatyor
tetéverd furkod
tetéverd furkod
lapicka (nadtetd javitashoz)
3 db
tetGvarréti
sz8lémetszékés (2 db)
kiskacor (répaszedd)
csakany
sarld
dohinyvagd
permetezd
nyarfateknd, beles teknd
cseréptal, elsé tal
cseréptal
zomancos (st
badogvodor

++ +
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badoglocsolo

nyitdkapa

karasolo

kaloda nadtet6 készitéshez
(2 db)

gumicsizma (1 par)

hitvany csizmaszar (1 par)

kenderzsak (2 db)

hisospadlds (1éccel elrekesztve,

flzfateknd

széklab

cseréptal

vaszonfazék, f6z6fazék (2 db)

lekvaros fazék

szilke

tejes kocsog

tejes kocsog

vizeskorso

csobolyd

t6lcsér, lopotokbdl (2 db)

garaboly (5 db)

szakajto (4 db)

szalonnatarté racs

sz6vottgyékény

csuhé 1abtorld

petréleumlampa

ciroksoprii (4 db)

paradicsomos, beféttes liveg
(44 db)

. istdllo

faragoszék

locsoldszék

kékkoves hordo
vashord6

nyarfateknd, mosoteknd
nagykas
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kis kas
tehénvakaro
kerti soprii
meszeld (2 db)
kaszahogy
milanyagvodor

. szin

szO8l6iltetd furd
ladas talicska
tragacs v. saroglyis talicska

locsoloszék
két agu létra
ramas flrész
firészel$ bak
fahasito farkoé
kalodas soprl
meszel6é (2 db)

. disznodl

vasbadog valyu

létra, taroglya (2 db)
tyuaklétra

széklab

utald

6l (mérték)
kéménytisztito
hordéabroncs (12 db)
gylimolcsszedS gamd

Az épiil

etek mogott

+4+
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* kovdccsal
vasaltatta



ELEMZES, KOVETKEZTETESEK

Szembedtls, hogy a targyallomany mennyisége tiikorképe a kordbbi (s maig
hatd) vagyoni helyzetnek: legtobb targy a volt gazdatanyan taldlhaté (996 db),
kevesebb a kisparaszt tanyan (740) és legkevesebb a tOrpebirtokossa valt szegény-
paraszt tanyajan (630). Ez el6zetes varakozdsunkat igazolta. Azt is természetesnek
kell tartanunk, hogy a jelzett szempontok szerint kivélasztott tanyak targyalloma-
nya eredetét tekintve eléggé heterogén: 6rzi az el6dok targyi hagyatékat, de egyben
magan viseli korunk gazdasagi-tarsadalmi-kultiralis valtozasainak nyomait. Ve-
gyiikk most elébb vizsgaléra, hogy a haszndlat helye, modja szerint milyen targy cso-
portok hatarolhaték koriil a harom tanyan.

Nagy Antal Paragi Péter Csanyi Antal
Roszke II1. Szatymaz II1. Szatymaz III.
304. 122, 269.
1. butorok 47 41 27
2. egyéb hazberendezés, személyes targyak 43 89 76
3. edények, a f6zés-siités eszkozei 361 196 143
4. tarolas—raktarozas—tartositas
eszkozei 101 110 69
5. ruhazkodds targyai 170 109 66
6. 4gynemii, egyéb textil 93 51 47
7. foldmiivelés, sz8l6munka eszkozei 40 31 48
8. allattartas eszkozei 53 28 7
9. haz, haz korili munka eszkozei 37 29 29
10. barkacsolas, nadazas eszkozei — — 45
11. piacozas, szallitas eszkozei 45 39 ) 63
12. egyéb targyak 6 17 10
Osszesen: 996 db 740 db 630 db

A Nagy- és Paragi-tanydn, ahol tobb lakdhelyiség van, mint Csanyiéknal,
természetszeriien tobb butordarab taldlhato. A volt kisparaszt és a gazda butor-
készletének szama alig kiilonbozik, csupan a butorok szarmazasat nézve mutat-
kozik l1ényeges kiilonbség. A gazdatanydn 47 butor koziil 21 az asszony hozomanya
és 12 Orokség — mig Paragiéknal 41 butor koziil csupan 7 hozomdany és 24 jutott
orokségiil a hdzastarsakra.

A gazdatanya felszereltsége az edények, a ruhadarabok, az agynemii és egyéb
textilidk valamint az allattartasi eszk6zok szdamdban mulja f6lill 1ényegesen a
masik két tanya ellatottsagat. Kilonésen a két széls6 polus: a volt gazda és a
szegényparaszt-csalad elldtottsaga kozott van nagy kiillonbség e targycsoportokban.
A gazdahéazaspar ruhadarabjainak szdma kozel hdromszorosa, dgynemije kétszerese,
edényegyiittese két és félszerese a szegényparaszténak. Az allattartast szolgalo esz-
k6zok szama a Nagy-tanyan természetesen tObbszordse Csanyiékénak, akik sosem
tudtak nagyjoszagot tartani, csupan kecskéjiik, disznajuk, rendszerint két kotlo-
aljnyi baromfidllomanyuk volt — és van ma is. A kisparaszt-csalad ellatottsaga e
targycsoportokban a szegényparasztéhoz all kozelebb, némileg meghaladva azt.

o

Szembet{ind, hogy a foldmiivelés, a sz6l0beli és a kerti munka eszkozeinek
allomanya kozel egyezd, s6t a Csanyi-tanyan tobb szerszam taldlhatd, mint a
két tehetOsebb paraszt tanyajan. Ez azonban f6leg annak a folyomdnya, hogy
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az 1960. évi atszervezés utan a termelészovetkezetek Gsszeirtdk és atvették a belépd
gazdak nagyobb termelbeszkozeit. A Nagy-tanyan még a téesz-szervezés elott csok-
kent a gazdasagi eszkozegyiittes, amikor Nagy Antal batyja felesége sziileihez
koltozott és a szerszimokat megosztottak egymas kozt.

14. A Csanyi-hazaspidr a nagyhazban

Csanyi Antaléknal tobb a piacozast, szallitast szolgalo targy (kosar, garaboly)
is, mint a masik két tanydn. Ez azzal magyardzhato, hogy 6k jelentés tartalék-
allomanyt halmoztak fol ebbdl a targyféleségbol. Készletiik meghaladja sziikség-
leteiket, hiszen 12 db nagykasra, 18 garabolyra nem volt sziikségiik egyszerre,
még sziiret idején sem. Csdanyi Antal ezekbdl a targyakbodl, melyek egy kozeli
kaskérd, tehat paraszt specialista készitményei, egyszeriien tébbet halmozott f6l
a sziikségesnél, ami — mint latni fogjuk — masban is jellemzo ra.

A barkdcsold, nadazo eszkdz6k nagy részét Csanyi ipdtol (aposatol) orokolte,
aki nem csupan maganak, hanem a szomszéd gazdaknak is készitett kisebb faeszko-
zdket, furott labu székeket, szerszamnyelet, értett a kas- és szakajto-kotéshez, a
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teté nddazasihoz. Csanyi Antal hasznalta apodsa eszkozeit, de szlikés helyzete
ra is kényszeritette, hogy sok mindent maga megcsindljon. Nagy Antal és Paragi
Péter is készitett sajat szitkségletre kiilonféle targyakat (kisszék, létra stb), de nem
voltak specialis eszk6zeik, hanem a favagas, -apritas szerszamait (flirészt, fejszét,
kisbaltat) hasznaltak erre a célra is.

A tablazat rendszerét kévetve eldszor az egyes csaladok Srokségének megosz-
lasat elemezziik:

Nagy Antal Paragi Péter Csanyi Antal
férj Sroksége R 2 —
asszony Oroksége _ 24 - 147 . 130

101 149 130

Az orokil maradt targyak részardnya a gazdacsaladban 1/10 rész, mig a kis-
paraszt és szegényparaszt csaladban 1/5 rész (20 %). Motivélja ezt a tényt, hogy a
gazdacsaladban harom testvér kozott szétosztottdk a gazdasagi folszerelést, buto-
rokat stb., ezzel szemben Paraginé Kovacs Katalinnak anyai jussian kevéssé kellett
osztoznia harom testvérével, Széke Erzsébet pedig egyediil nevelkedett f6l a csalad-
ban — igy rdjuk eleve t6bb targy maradhatott sziileikt6l. Emellett szamitasba
kell venniink, hogy Nagy Antaléknak jobban modjuk volt kicserélni a régi, elhasz-
nalédott targyakat. Nagy Antal mondja a sziileitdl maradt biitorokra: ,,4 javdt
elvitte a hiigom, a rissze-rossza mog ittmaradt, szétvertiik még szétmdnt magdtil,
mogdtte a szu.”’ Csanyi Antalék viszont a sziil6k rozoga, szuvas almariumat nem
dobtak ki, hanem aztalosmesterrel konyhakaszlit és két hokedlit készittettek beldle.

A hézastarsak koziil az 6rokolt szamottevd aranyban tdrgyakat, aki helyben
maradt. Altaldnos, hogy a legény vitte sziilei hazdba a menyasszonyt, ahogy Nagy
Antalékndl tSrtént. Nagyné Hegyesi Irén is Orokolt ingdsagokat — butort,
sz816prést, sz6l8daralot, horddkat stb. —, de azokat csak sziilei haldla utdn kapta
meg, amikor osztdlyra ment a vagyon. Nagy Antal szerint a régi éregek monddsa:
., Asszonyjuss, az fuss” — vagyis nem becsiilték, amit az asszony Orokolt. A ma
é16 nemzedékrdl ez mar nem mondhat6 el. Foltiing, hogy a Paragi-tanyan a kis-
paraszt csaladbol szarmazé férjnek csak 2 db 6roksége van. Ezt részben magyardzza,
hogy Paragi Péter apjanak balastya-kapitanysigi gazdasiga masodik felesége és
a mostohagyermekek miatt megingott.

Milyen targyakat 6rokolt a harom csalad?

Nagy Antal Paragi Péter  Csanyi Antalné

és felesége és felesége
edény, konyhaeszkoz \ 36 37 50
tarolas, raktarozas eszkozei 25 29 14
butor .o 12 - 24 : 13
hazfelszerelési targy ’ : 4 25 8
foldmiivelési eszk6z 11 4 - 10
allattartasi eszkoz 5 7 1
hazi, haz korili munkaeszkdz .2 11 3
textilféle, agynemi 4 5. —
ruhadarab 1 — —
piacozas, szallitas eszkozei 1 7 4
barkdicsolds, nadmunka eszkozei — — 27
' 101 db 149 db 130 db
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Mindhiarom héazaspar konyhaedénybdl, kamrabeli eszk6z6kbdél 6rokolt leg-
t6bbet, illetdleg ezek bizonyultak hosszi évek miultan is legmaradandobbnak.
Nem véletlen, hogy a Csanyi-tanyan 06rz6dott meg napjainkra a legtébb régi
edényféleség, hiszen itt a haz tiizel6berendezése a szdzadfordulé 6ta alig valtozott:
megvan a pitvarban a szabadkémény, a kishdzban rakott tiizhely a kemence pad-
k4jan (143. old.), a négy éve vasarolt takaréktfizhely pedig a megszokott edény-
egyiittest még nem alakitotta at. A Csanyi-tanydn 1974-ben még 22 db cserép-
edényt taldltunk (nem szamitva a pitvar bolthajtasaira kiakasztott 16 db rozsas
keménycserép tanyért!), s ebbdl 15 db az asszony Sroksége.

Am az 6rokolt targyak ardnya a harom tanya butorkészletében a legmagasabb.
Paragiéknal 41 butor kozil 24, Csanyiéknal 27 koziil 13, Nagyéknal 47 kozil
12 darab az 6rokség. Az arany elsGsorban a tarsadalmi rétegz6déssel mutat Gssze-
figgést: gy latszik, a kisebb vagyonu parasztcsalad t6bb butordarabot &riz
elédei hagyatékabdl és azokat tovabb Orokiti nemzedékrdl-nemzedékre, mint
a modos csaladok. Csanyiék pl. férjhezmend lanyuknak adtak olyan asztalt, amit
az asszony sziileitdl jussolt.

Igyekeztiink megkiilonboztetni, mely targyak szalltak 6rokségiill mar adatkoz-
18ink elGdeire is. Meg kell vallani, hogy ezt nehéz, sok esetben reménytelen ma mar
kideriteni. A nagyobb hazberendezési targyak — igy a butorok — , torténetére”
még csak emlékeznek, de a nagyszamu taplalkozasi eszkoz, edény, kamrabeli targy
sziileiknél korabbi hasznalatat alig ismerik. Egyediil Paraginé Kovacs Katalintol
kaptunk erre nézve jo folvilagositasokat. Ez friss targyi emlékezetén kiviil annak
k6sz6nhetd, hogy eskiivéjéig egy hdztartasban volt anyai nagyanyjaval, aki 1940-ben,
89. életévében hunyt el.

147 o6rokiil hagyott targy koziil 66 db nagysziileié volt, 3 tirgy — 1 festett
menyasszonyi lada, 1 festett tanyéros fogas és 1 asztal — pedig még dédsziileit6l ma-
radt az utédokra. A ladat a fedett eresz alatt tartjak, eredeti kék és virdgcsokros
festése erGsen kopott, az asztal (anyai nagyanydm jussasztala volt!) atfestve hasz-
nalatban van a nagykonyhaban, az ép festésii, 1867-t8]1 datalt fogast!® a padlason
talaltuk, ahova kb. 30 éve keriilt. E harom butordarab mar a negyedik nemzedék
€letében t6lti be némileg valtozott szerepét.

Tanulsagos folsorolnunk a Paraginé nagysziileitdl hagyomanyozodo targyakat:

bitorok (12 db)
sarokpad, 2 karospad, 2 pad (l6ca), sublot, 2 asztal, kecskeldbti asztal, szék, fali
tiikk6r, korsoalld

hazberendezési, -felszerelési targyak (11 db)

2 ablakkeret, 2 deszka ablaktdbla, 3 szentkép keretben, sublotterits, agyterits,
asztalterit8, cserép bili

konyhaedények, taplalkozasi eszk6zok (25 db) »

2 vdszonfazék, 2 cseréptal, cserép tésztasziird, paprikas bogre, tejfolos bogre, leveses
tal, fa sotarto, famozsar, kerek tepsi, Ontéttvas labas, réziist, hurkas kanal, szakajto-
kosar, székldb kovaszkavaro, 4 kenyérkosar, kolbasztoltd, 2 nyarfateknd (s6zo-
€s mosoteknd), fiiles vizespohar

tarold és piacozo eszk6zdk (11 db)
vajasfazék, olajoskocsog, badog zsirosbéddn, pdvdlyos, 2 kabaktok, 2 tétgaraboly,
szerszamos lada, 2 dszok gerenda

1% Ezt a talasfogast — néhany cserépedénnyel egyiitt — megvasaroltam a mizeum szamara.
A hasznalaton kiviil rekedt, in. ,,marginalis anyagra’ vonatkozoan L.: M, Maget 1953.
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allattartas (2 db) — 2 jaszol

egyéb (5 db) — 4 szentelt gyertya, Mdria-huszas

A butorok két darabot kivéve régi helyiikon vannak haszndlatban, 1 karos-
padot és 1 asztalt pedig nem eredeti rendeltetése szerint, vagyis lakoszobaban,
hanem a kamraban hasznalnak, ahol mindkettdn kisebb eszkdzoket, bef6ttes
iivegeket tartanak. A folsorolt edények, tarold eszk6zOk nagy része ma is a hiz-
tartas ,,aktiv” készletéhez tartozik, sét hasznalatban 1évék a padlasra kerilt cserép-
targyak, pdvalyosok is: killdnféle apréomagvakat tartanak bennik. Ilyenformén
egy régebbi edény vagy kamrabeli targy padlasra keriilése nem mindig jelenti azt,
hogy a targy hasznalaton kiviil rekedt — gyakran csak rendeltetése valtozott.

A hozomany és a naszajandék még inkabb fiiggvénye volt a csalad vagyoni
helyzetének.

a hozomadny tdargyai

Nagy Antalné Paragi Péterné Csanyi Antalné

butor 21 7 —
egyéb hazberendezés 1 — —_
agynemii, egyéb textil 38 ) 18 5

60 25 5

Hegyesi Irén 1935-ben szegedi asztalosndl rendelt, polgari jellegli haldészoba-
butort (2 4dgy, 2 szekrény, asztal, 4 szék, tilikorasztal), konyhaszekrényt kapott
hozomdanyul és egy masik asztalt 6 székkel — Kovacs Katalin 1936-ban 7 darab-
bél allé haldszobabutort, Sz6ke Erzsébet 1927-ben butort nem kapott. Természetes
hogy a hozomany vaszonnemiii négy-6t évtized multdn mar nincsenek meg hi-
dnytalanul, ezért érdemes ideiktatnunk az egykori hozomdany valamennyi agyne-
miijét:

Hegyssi Iréné: 10 parna, 2 dunna, 2 rend huzat
Kovéacs Kataliné: 6 parna, 2 dunna, 4 rend huzat
Sz6ke Erzsébeté: 4 péarna, 1 dunna, 1 rend huzat

a ndszajdndék tdargyai

Nagy Antal Paragi Péter  Cséanyi Antal

és felesége és felesége és felesége
butor 1 1 2
egyéb berendezés 6 — —
edény 147 40 18
tarolas, raktarozas ) 5 — —
ruhadarab 6 — —

' 165 db 41 db 20 db
Gazdacsaladban a kiterjedt és tehetds rokonsdg annyi edényt — porcelan-

tanyért, porcelan leveses-, paprikdsos talat, zomancos fazekat, labast, bodont,
kannat — &sszehordott az Uj parnak, hogy efféle targyat azota sem kellett vaséarol-
niok. Ma, negyven év mulva is el tudndnak latni a készlettel egy kisebb fajta lako-
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dalmat. Nagy Antalné a legtébb edényrdl ma is el@sorolja, kit8l, melyikiik roko-
natdl kaptak naszajandékba.

Paraginé Kovacs Katalinnak nem volt lakodalma, vagyis csak Baldstydn,
a vOlegény sziilei tartottak lagzit, ezért kevesebb a naszajindéka a szokasosndl.
Sz6éke Erzsébet megdrzott ndszajdndéka megfelel a csaldd gazdasigi-vagyoni hely-
zetének.

Kimutatas késziilt a harom csaldd targy- és eszkozbeszerzéseinek megoszla-
sarol:

Nagy Antal Paragi Péter Csanyi Antal

helyi iparos, specialista készitette 64 54 77
vasaron, piacon, bucsin vette 96 94 135
helyi boltban vette 46 45 25
varosi, mas falubeli boltban vette 389 224 137

A tablazat tobbféle Osszevetésre alkalmat ad. Vizsgdlatunk célja szemszogébdl
fontosnak itéljiikk a vasaron- piacon-blcsiiban és a varosi boltban t6rténd beszerzés
Osszehasonlitdsat. A beszerzés hagyomanyos formai lathatéan mindhdrom csalad
életében fontosak voltak, de mds-mds mértékben. Mig Csanyiék majdnem ugyan-
annyi targyat vettek vasarokon, piacon, bucstiban, mint Szegeden boltban, addig
Paragiék varosi boltban két és félszer, Nagyék haromszor tébbet vasaroltak, mint
vasaron, piacon, bucsiban. Ennek a magyardzata is eltéré anyagi helyzetiikben
kereshetd, s csak annyit tehetiink még hozza, hogy a szegedi rongypiacon egyediil
Csanyiék vasaroltak, hasznalt batort és viseleti darabokat.

A helyi iparosok, specialistak — kadarmester, kosarfond, varréné — szolgal-
tatasait kozel egyez6 aranyban vette igénybe a harom héazaspar. Bolt Nagy Antalék-
hoz esik legk6zelebb, a tanyahoz 300 méterre 1évS nagyszéksdsi ,,néphdz”-ban, melyet
az 1930-as években a gazdakor épittetett. Mégis kevés haszndlati targyat vasaroltak
itt, akarcsak a masik két tanyai hdzaspar a hozzajuk 3-4 km-re esé Szatymaz bolt-
jaiban. Az utébbi években viszont emelkedik a helyi beszerzés aranya.

Mennyiségét tekintve elenyészé a kozség tanyairdl kéz aldl torténd vasarlas,
de mivel szokasban van, szdmot kell adni rola. Csanyi Antal 3 butort, 1 Sltozet
ruhdt és 2 ruhadarabot vasarolt a tehetésebb szomszédoktdl, Paragi Péter sz616prést
¢és daralot, Nagy Antal kukoricamorzsoldt vett hasonlé modon.

Vizsgalatunk fényt derit a paraszti Onellatdis mértékére is. Kozkeletli az a
vélekedés, hogy a megbontatlan paraszt életforma keretei kozott, tékés gazdasagi,
kereskedelmi hatdsoktol érintetlen teriileteken parasztsagunk sok tekintetben
6nellato volt. Ez kisebb-nagyobb zart kozdsségekrél — hegyi falvakrdl, a vasarozé
kereskedGk, iparosok utvonalaitol tavol esé kozségekrdl — a 19. szazad kozepe
tdjan még elmondhato, de késébb mar aligha. A tdjak, telepiilések kozott élén-
kil arucsere, a vastti kozlekedés egyre inkabb bekapcsolta a termékek forgalmaba
a korabban elzart vidékeket, helyiségeket is. A dél-alféldi varosok paraszisaga
— féleg a 19. szazad elejétdl — sok mas tdjat megelézve kilépett a viszonylagos
taji Onellatas vilagabol. (L. 6ltozkodési, lakasberendezési kulturdjat.) A varosbol
kirajzo tanyai nép sem élt gazdasagi elszigeteltségben, mivel rendszeresen félkereste
anyavarosat, kiilonosen az arutermeld féldtulajdonos réteg. Milyen foku onellatas-
sal szamolhatunk akkor az 1930-as évektdl fogva a harom szegedi tanyan?

El6bb azokat a targyakat foglaltuk kimutatasba, amelyeket a tanyak mai tulaj-
donosai maguk készitettek.
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Nagy Antal Paragi Péter Csanyi Antal

butor 2 3 5
hazfelszerelés, személyes targy 5 5 6
tarolo, raktarozasi eszkoz 10 19 18
konyhaeszkoz 3 1 5
hazi és haz korili munkaeszkoz 2 2 11
foldmiivelés eszkozei 1 3 10
allattartas eszkozei 7 2 2
piacozas eszkozei —_ —_— 3
nadmunka eszkozei — 1 6

30 36 66

A tirgyak majdnem kizardlag férfiak kezemunkai, kivétel Paragiéknal 2
vaszonfilggdny, 1 vaszonzacsko és 1 vaszon fésiitartd, Csanyiékndl 3 db kukorica-
csuhébol font szatyor és 1 csuhé 1abtorld, melyeket az asszonyok készitettek.
Mind a hdrom tanyai ember maga készitett csizmahuzot, szénvondt, létrat, fiiré-
szeld bakot, fafurkodt, farott 1abu kisszéket, utalogereblyét, szalonnatarté récsot
és falipolcot a kamrdaba, mindharman értenek a zsupszalmdbol vald szakajtoks-
téshez — ezeket a tdrgyakat minden korukbeli tanyai ember maga készitette —,
mégis tapasztalhato kiilonbség a harom tanya onellatasanak mértékében.

A szatymazi szegényparaszt kétszerannyi targyat készitett hdztartisa és kis
gazdasiga szdmara, mint a r6szkei gazda. Ehhez hozzajarul, hogy egyfélébdl tébbet
csindlt: pl. 11 szakajtéja van a hdznal, Nagy Antaléknak pedig 2 db, azt is még
fiatal hazasember kordban koétstte. Csanyi Antal tébb féle targyat elkészitett
maga, mint a masik két tanyai gazdalkodo, igy az emlitetteken kiviil székldbat,
locsoloszéket, szalmakotélsodrot, tetdverd furkodt, kenyérkosarat, ciroksopriit.
Nagy Antal gazdasiga jelentGsebb famunkékat is igényelt, amikor pl. a nydri jaszol
késziilt. Ehhez azonban a gazda nem fogott egyediil, hanem barkacsolashoz értd
szomszédot hivott. O is dolgozott mellette — ,,én voltam az inasa” — mondja —,
de a munkat mégsem egyediil, hanem a paraszt specialistaval egyiitt végezte.

Az Onellatas mértéke tehat — a famunka és a szakajtokotés altalanos gya-
korlata mellett — szintén a csaldd vagyoni-tdrsadalmi helyzetétsl fligott.

Az ajandékok folhivjak figyelmiinket arra a szokasra, hogy az 1920-30-as
években a legények 2-2 keménycserép vagy porceldn bogrét, festett iivegpoharat
ajandékoztak bucsifiaként a lanynak, aki szeret8jiikk volt. Csdnyiné 10 db ilyen
lanykori emléktargyat Oriz a sublot tetején.

A legtobb ajandéktargyat (52 db-ot) a Paragi tanyan vettiik szdmba. Paraginé
Kovacs Katalin még lanykoraban 12 kislanyt ,,keresztelt meg” a szentktiti bucsuban?,
kés6bb — talan mert nem Iehetett része gyermekalddsban — 7 kérésztvizi és 5
bérma keresztgyermeket véllalt. A szatymazi blcsikor (augusztus 20) és névnapjira
kapott ajandékaikat — vizeskancsOk, poharak, zomdncos badogtalak, szentké-
pek, hazialddsok — Orizgeti és szamontartja. :

*

20 Szokas volt, hogy aki el6szor ment Szentkutra (Palosszentkit, ma Pet6fiszallas), az kereszt-.
anyat, vagy keresztapat hivott maganak, aki a ,,szentkut’’-vizével megkeresztelte. A keresztsziilé
apr6 ajandékot, korozsmdt vett kereszigyermekének. L.: Lele J—Waldmann J., Hagyomanyvilag
In: Tapé torténete és néprajza. Tapé 1971. 585. :
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Eddig eredetiik szerint vizsgaltuk a tanyak targyegyiitteseit, azt vettiik figyélembe,
a targy honnan szdrmazott, mi a torténete. Fontosnak tartunk azonban olyan
kimutatast is, amely a harom csalad valamennyi tdrgyat a készités mddja és helye
alapjan veszi szdmba.*

Nehézséget okozott a tobb alkotorészbdl 1évé targyak — pl. a kasza, kapa,
vasvilla — besoroldsa, hiszen a kaszapenge, vagy a kapa feje gyari készitmény,
a nyele viszont faragd specialista vagy parasztember munkéja. Ilyen esetekben
a targy funkcidjat meghatarozé alkotdrészt — a kaszdndl tehat a pengét —
vettitk alapul. Mas targyak nem az alapanyag készit6jének, hanem a két hasznalati
targy vagy eszkoz Osszeallitojanak termékeként keriiltek nyilvantartdsunkba —
tehat a parnahuzat vagy a vaszonzacsko eszerint nem gyari termék, hanem annak
a készitménye, aki a vaszonbol megvarrta.

parasztember paraszt kézmiipari, gyari termék
készitette specialista kisipati termék
készitette
1 2 3 4
Nagy Antal 48 84 206 653
Paragi Péter 70 87 151 425
Csanyi Antal 89 117 153 270

A tablazat 1. rovatdban a sajat készitésiieken kivill mindazokat a tdrgyakat
szambavettiik, amelyeket az el6dok hagyatékabol parasztok készitettek. Voltakép-
pen igy addédik valamelyest torténeti hitelli kép az egyes csalddok Onellatasardl.
A szamok itt sem csapnak be: ugyanazt a tanulsagot nyujtjak, amit a paraszti ré-
tegez8dés és Onellatas Osszefiiggésérdl fentebb megfogalmaztunk.

A 2. rovatban kizardlag iparjogositvany nélkiili specialistik — tanyai barka-
csolok, kaskotok, kontar asztalosok, parasztvarrék — munkai szerepelnek. A ta-
nyai iparosmester, pl. kadar készitményeit a 3. rovatban tiintettiik f6l, de megje-
gyezziik, hogy ez tdlnyomodrészben a szegedi iparosok munkait mutatja ki, melyeket
a tanyak lakoi hetipiacokon, vasarokon szereztek be.

Legnagyobb szamu targycsoport mindhdrom tanyan a gyari termékeké, ami
a terepen jaro néprajzkutaté szamara nem meglepetés. A gyari aruk terjedése hossza
ideje tart, igy nem csoddlhatd, hogy az 1927-36 ko6z6tt hazasuld tanyaiak héztar-
tasaban, targyi felszerelésében e termékek mar nagyobb szerepet tdltenek be mint
a kézmiivesség, kisipar, a paraszt specialistak és a parasztemberek sajat készit-
ményei. Kiilon vizsgdlatot igényelne, hogy a parasztcsaladok targydllomanyédnak
ilyen fajta szerkezeti valtozdsat idében el tudjuk helyezni, ehhez azonban a
recens anyag és a visszaemlékezések nem elégségesek.

Céliranyosnak tartjuk az el6z6 tablazatot szazalékos aranyban is megadni,
mivel ez pontosabban kifejezi az egyes targycsoportok szerepét a tanydk targyi
ellatottsagaban:

parasztember paraszt kézmipari, gyari termék
készitette specialista kisipari termék
készitette
1 2 3 4
gazdatanya . 4,8% 8,5% 20,8 % 65,8%
kisparaszttanya 9,5% 11,8% 20,6 % 58%
szegényparaszttanya 14,1% 18,6 % 24,3% 42,9%

2 Jlyen szempontil csoportositast készitett Fél E. és Hofer T. az Atanyon gy(jtott targyakrol.
Vo.: Fél E—Hofer T. 1964. 16.
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A tanyaleltarak vizsgalatdnak lehetéségeit ezzel nem meritettiik ki. Alig szol-
tunk a targyak hasznalatarol, nem részleteztiik a tartalék allomany, az Gn. ,,margi-
nalis anyag” szerepét, a tanyai ember viszonyat az 6t koriilvevd targyi vilaghoz, sze-
mélyes emlékeit, kot6dését a targyakhoz, vagy k6zombdosségét azok irant. Most a
targyak eredetére, szdrmazasara Osszpontositottuk a figyelmet, amit legfontosabb-
nak véltiink kifejteni, hogy célunkat kozelitsiik.

*

Osszegezésre még nincs moédunk, hiszen az anyaggyfijtés kezdetén tartunk.
Sok-sok gondosan megvalasztott tanyan, falusi, mezévarosi hazban kell még hasonld
folmérést végezni, hogy alapos és altalanosithaté képet nyerjiink a ma é16 paraszt
nemzedék targyi vilagardl, a tdrgyi ellitottsdg és az életforma Osszefiiggéseirdl.
Az adatfolvétel mddszerét és rendszerezd elvét, bizonyara lehet finomitani, de az
elkésziilt tanyaleltirak — mint megprobaltuk bizonyitani — ebben a formdban
is modot adnak néhany fontos kévetkeztetésre:

1. megtudjuk, milyen targyak o6roklédtek egy-egy parasztcsalddban nerazedék-
rél-nemzedékre,

2. pontos adatokat kapunk a paraszti 6nellatds mértékérdl,
3. a vasaron, piacon torténd vasarlas szerepérdl, valamint
4. a parasztspecialistak €s kisiparosok szerepér6l a parasztsag ellatisiban;

4. mérhet6vé valik az ipari forradalom sokat emlegetett hatasa, pontosabban
a gyari termékek elterjedése a parasztsag korében.

Mindezen kiviil a paraszthdazak és telkek mai leltara ¢sszevethetd 18-19. szazadi
testamentumokkal, vagyonleltarakkal, becsiijegyz6konyvekkel és velitk kronolo-
giai rendben allitva tanulsdgos sorozatot adhat parasztcsaladok targyi felszere-
1ése alakuldsarol, végsé soron a torténetivé vald paraszt életforma egyik fontos
vetiiletérol.
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DIE GEGENSTANDLICHE VERSEHENHEIT DES BAUERNTUMS
von

Antal Juhdsz

Zweck des Verf. war: die Gebrauchsgegenstinde einiger Bauernfamilien ins Inventar zu nehmen
und systematisieren, damit er letzten Endes zu der griindlicheren Erkennung der gesellschaftlich
differenzierten Bauernlebensform beizutragen beabsichtigt. Drei nach dem Vermogen verschiedene
Wirtschaften sind im Bereich von Szeged zur Datenaufnahme gewilt: je ein Gehoft eines ehemaligen
Landwirts, eines Kleinbauern und eines Zwergbauern (Vgl.: Fél—Hofer: Gerite der Atanyer Bauern.
Bp. 1974).

Hiermit versuchte Verf. die Gesichtspunkte der Datenaufnahme dadurch zu erweitern, dass
auch die Herkunft jedes Gegenstandes aufgezeichnet wurde (Erbschaft, Mitgift, Hockzeitsgeschenk,
Kauf, selbstandiges Produkt, spateres Geschenk usw.). Es bietet sich eine weitere Einteilung je nach-
dem, ob welcher Generation und welchem (ménnlichen o. weiblichen) Zweig das Ergbut entstammt,
bzw. wo und von wem die Familie ihre Gebrauchsgegenstinde gekauft hat.

Gehoft Nr. 304 im 3. Bezirk von Roszke wirtschafteten der heutige Eigentiimer und sein alterer
Bruder auf einer Fliche von ungefihr 40 Katastraljoch gemeinsam bis 1959. Das éltere Wohn-
haus des Gehoftes (Abb. 1). wurde um 1850 gebaut, seine Einteilung ist: Zimmer-Kiiche-Zimmer-
Kammer. Die Feuerstitte, die Fassade und das Dach wurden um 1900 umgebaut. Das andere
‘Wohnhaus hat man um 1879 gebaut, das eine Zimmer-Hausdiele (Kiiche) -Weinkammer-Speise-
kammer-Einteilung aufweist. (Abb. 2.) Das Gehoft war eine wohlhabende Wirtschaft von Paprika-
anbau und intensiver Nutzviehzucht, wo 993 Gegenstinde ins Inventar genommen wurden.

Zu dem Gehoft Nr. 122 (3. Bezirk von Szatymaz) gehoren gleichfalls zwei Wohnhéduser: das
erste hatte man in den 1840-er Jahren gebaut (Abb. 4), das neuere Haus aber (Abb. 5) stammt von
ungefdhr 1880. Vor der LPG-(Landwirtschaftliche Produktionsgenossenschaft)-Wirtschaftsfithrung
war es ein typisches Kleinbauerngehoft, die nach den Ortlichen Traditionen einen intensiven Wein-
und Obstanbau und auch Viehzucht fiihrte. Diesem Kleinlandwirt standen 12,5 Katastraljoche
zur Verfiigung. Hier wurden 740 Gerite ins Inventar genommen.

Die Zwergbauernwirtschaft vertritt das Gehoft Nr. 269 ebenfalls im 3. Bezirk von Szatymaz
(Abb. 8—9). Zu Beginn des 20. Jahrhunderts gehorte es dem Grundbesitz eines vermodgenden Bauern
an. Die heutigeren Besitzer: ein altes Ehepaar (Abb. 14) haben das Gehoft: das Wohnhaus mit dem
daneben liegenden Grundstiick vom 2 Katastraljoch zusammen im Jahre 1936 gekauft. Auf diesem
Gehoft konservierte sich am besten der gegebene, kleinbauerliche Stand der traditionellen Hausein-
richtung und der gerdtlichen Ausriistung. Hier hat man ein Inventar iiber 630 Gegenstande aufge-
nommen.

Auf Grund des gruppierten Geratbestandes der Bauerngehofte kam Verf. zu den folgenden
Ergebnissen:

. die Gerite zu bestimmen, die in der Bauernfamilie von Generation zu Generation geerbt wurden;
. genaue Daten iiber das Mass der bauerlichen Selbstversorgung zu bekommen;

. Angaben uber die Tétigkeit der Bauernspezialisten (der Bastler usw.);

. liber die Rolle des Kaufes auf Jahrmérkten und Mirkten;

. die Wirkung und die Verbreitung der fabrikindustriellen Produkte auf den Gehoften der sich
verbiirgerlichenden Stadt der Alfold.

9 I T e

Neben den systematisierten Inventartabellen fasst eine spezielle Tabelle ein, von wem die
Gebrauchsgegenstinde erzeugt worden sind.
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Selbstprodukt, Von einem Handwerks- Fabriken-

bzw. von einem Bauernspeziali- 0. kleingewerb- produkt
Bauern erzeugt  sten erzeugt liches Produkt
Gehoft d. Landwirtes 48 84 206 653
Gehoft d. Kleinbauern 70 87 151 425
Gehoft d. Armbauern 89 117 153 266

Bei der Analyse der Geritinvertare Verf. weist darauf hin, dass solche Datenaufnahmen die
Vorfiihrung der Bauernwirtschaften in einer Ausstellung erleichtern konnen sowie die Einrichtung
von Freilichtmuseen.

In Zusammenhang mit der Datenaufnahme war die Absicht des Verf. eine solche Methode und
ein solches Systemathisierunsprinzip auszuarbeiten, die zum Modell fiir dhnliche Untersuchungen
von Lebensformerforschung dienen kdnnen.
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A Mora Ferenc Miizeum Evkonyve 1974—75/1

DEL-ALFOLDI SZOTTESKENDGK

T. KNOTIK MARTA
(Szeged, Mdra Ferenc Muzeum )

Népmiivészetiink egyik legGsibb aga a sz6vés, mely a csaladban asszonyi munka
volt és a kis kozosség sziikségleteit fedezte. A népitextilidk alapjait képezd szbttesek
koézil ez alkalommal a diszitett vaszonnemiieck, az Un. szedettesek hazilag szott
darabjait targyaljuk!. Vidékiink sima széttesekbdl késziilt vaszonnemdit és az agy-
ruhdkat a Csongrad megyei muzeumok textilidit ismertetd sorozatunkban mar kozre-
adtuk®. A takacs-munkakkal és a takacskéz kozremiikodését feltételezd szSttesek-

kel egy kovetkezd alkalommal foglalkozunk. Szétvalasztasuk alapjaul — jelen
megitélésiink szerint — rajzi megfogalmazasuk és technikai megoldasuk szolgal.

A diszitett szltteseket altalaban iinnepi alkalmakra készitették és tartogat-
tak, igy a rank maradt sz6tteskend6k mindegyike mintdzott. Ezek, a kevés kivétel-
lel 1900-10 kozott begytijtott? toriilk6zok, abroszok és szakajtoruhak a mult szazad
masodik felében késziiltek.

A népi kelengye e legfontosabb darabjai a levéltarak korabbi végrendeletei-
ben és vagyonleltaraiban is szerepelnek®. Pl. Hodmez&vasarhelyrél 1742-1801-ig
vannak adataink a kovetkezé elnevezésekkel: ,,Egy Toriilkoz6 Kendé” ,,Egy Rudon
valé Ruha”, *’4 rudra valé”; ,,6t abrosz”, ,,egy Tiszta pamuk Abrosz”, ,2 fejtds
Abrosz”, ,,Asztal Abrosz”, >’Egy Pamukos Abrosz”, ,,3 Siité abrosz”; , Pamukos
kendd”, , Egy Szakajté Kendd”, ’Hat Szakajté Ruha”. Egy-egy végrendelet a sz6t-
teskend6kbdl 3-7 darabot tartalmaz. Ezekr6l a vésarhelyi szOttesekrdl Szeremlei
Samuel 1911-ben ezt irja:® ,,az abroszokat féleg kék vagy voros pamutos savolyok-
kal szotték, a ,parasztos” (minden diszités nélkiili) asztalnemiiek leginkabb
szegény hazaknal taldltattak. Minthogy a fonas-sz6vés altalanos volt, az ,,ij vaszon”
végekben is allott a hazaknal, de ezek egy része eleitél fogva pamutos volt”. Sze-
ged kornyékérél Kovacs Janos 1901-ben sajnalkozva irja®, hogy ,tlint el a csaladi
élet legbsibb és leghasznosabb foglalkozasi két dga: a fonds és szbvés, pedig még
5-6 évtized el6tt is a leany csak maga fonta, szStte fehérnemiiben jart. Ma legfeljebb
taldn a tanyak egy-két hazanal lehet rokkat vagy orsot latni”. Szirbik Miklds pedig

1 Vo.: Divald K., Saros varmegye szovott emlékei. Bp. 1905; Bdtky Zs.—Gyérffy IL.—Viski K.,
Magyar népmiivészet. Bp. 1928. XV; Ortutay Gy., A magyar népmiivészet. Bp. 1941. 41.; ifj. Kodo-
lanyi J., Baranyai sz6ttesek. Pécs 1957; Fél E.—Hofer T.—K. Csilléry K., A magyar népmiivészet.
Bp. 1969 Tabori Gy Széttesek. Békéscsaba. 1973.

2 Ezeket szerz6 ismertette: A DéI-Alfold ndi vaszonruhai. MFME. 1964—65; A Dél-Alfold
férfi fehérruhai. MFME 1966—1967; Dél-alfoldi bevarrott ujju néi ingek. MFME. 1968 ; Dél-al-
foldi agyruhak. MFME. 1969/1; Szabadrajzu sz6r6s parnavégek a DéEl-Alfoldon. MFME. 1970/1;
Keresztszemes szérhimzések a Dél-Alfoldon. MEME. 1971/1.

3 A széttesek gyljtése Hodmezovasarhelyen az 1900-as években Kiss Lajos és Tornyai Janos,
Szeged kornyékén és a tot-ajku falvakban 1906-t61 Tomorkény Istvan nevéhez fliz6dik.

4 Lasd: Tdrkdny Sziics E., Vasarhelyi Testamentumok. Bp. 1961. 356, 378, 384, 386, 394.

5 Szeremlei S., Ho6d-Mez6-Vasarhely torténete, Hmvh. 1911. IV, k. 168.

8 Kovdcs J., Szeged és népe. Szeged. 1901. 247.
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marl835-ben arrdl panaszkodik?, hogy Makoén inkdbb a takdcsok, mint az asszonyok
szdnek.

Az altalunk bemutatdsra keriild széttesek és adatgylijtésiink® mégis azt
bizonyitja, hogy a haz felszereléséhez tartozd, legsziikségesebb vdszonnemiek a
mult szazad mésodik felében még otthon késziiltek. S6t a megye tot-ajku falvaiban
szazadunk elsé évtizedeiben is maguk szétték a diszes toriilkozdket, abroszokat
és szakajtoruhakat. A tétkomldsi asszonyokrol Gajdacs Pal 1896-ban irja®, hogy
a fonds és szovés ismeretét a felfoldrél hoztak magukkal ,,igen szép asztalkenddket,
teritoket és toriilkozoket készitenek”. Az Otvenes évek tdjan ugyan kezdték el-
hagyogatni a szOvést a gyari vasznak elterjedésére, de az 1887-es iparkiallitas ha-
tasara ujra szo6ni kezdtek?.

Szdtteseink a szegedi, hddmezdvasarhelyi és makdi muzeumok néprajzi gyiij-
teményébol keriilnek bemutatasra. A darabokat, eddigi gyakorlatunk szerint
folyamatosan szamoztuk, e szdmozast hasznaltuk a képeknél'! és az anyag-elem-
z¢&si tablazatnal'? is. A targyleirasokndl elsének a gydjtési helyet jeloljiik meg. Anya-
guk, diszitésiik, szabasuk, méretiikk, megvarrasuk leirdsa utan a darabok 6rzési he-
lyét és leltari szamat tiintetjiik fel.

A sz6tteskend6khoz keskeny széleket sz6ttek, mintdzasuk aranyat ahhoz szab-
tak, hogy toriilk6zbre, abroszra vagy szakajtéruhara valo késziil-e belSlitkk. Ezek
kiszabasa egyszeril feladat. Mindig a teljes vaszonszélességet hasznaljak fel, melybdl
a toriilk6zohoz és szakajtéruhéhoz egy sz€l elegend6. Az abroszokhoz pedig annyi
szél szbttest szabnak le és toldanak egymashoz amenny1 az abrosz szelessegehez
sziikséges. Igy a kendGvégek rojtozasan és szegésén kivill még a toldas is lehetd-
séget ad a diszitésre.

TORULKOZOK

A szbtteskendOk koziil a toriilk6z6 kiszabasa a legegyszer(ibb. A megszott
vaszonbol csupan a toriilk6z6 hosszat szabjak le, mig szélességét a vaszonszélesség
adja. A diszitett sz&tteseknél azonban a leszabhat6 hossz is adott, mivel a beleszdtt
diszitésavokhoz kell igazodnia. [gy a toriilkozének vagy csak az egyik végére
(1), vagy mindkettdre (2) jut diszités attol fiiggden, hogy szévéskor hogyan helyezték
€l a mintasavokat.

Mintazatuk altaldban tomor savot alkot, de levegbsen elhelyezett sorai akar
a toriilkoz6 hosszanak felét is betdlthetik. A diszitd-savok tobbsoros, sima, geo-
metrikus, vagy novényi diszii csikokbdl allnak.

Vizsgilandé darabjaink alapszévetéhez hasznalt len- és kenderfonalak' fehéri-

7 Szirbik M., Mako varossanak kozonséges €s az abban levé Reformata Ekklésianak kiilonos
leirasa. Mako. 1835. 38.

8 Az adatgy(jtést Sandorfalva, Tapé, Mako, Apatfalva, Hodmez6vasarhely, Totkomlos, Pit-
varos, Csanadalberti helységekben végeztem.

S Gajddcs P., Tot-Komlos torténete. Gyoma 1896.

10 A tot-ajku lakossag hazi készitésl szétteseinek viragkorat Tabori Gyorgy (im. 283.) is a
19—20. szazad forduldjara teszi.

1 A felvételek (7—11, 37, 40, 42, 49—50 kivételével, melyeket Egetd Jdnos készitett) és a képek
Toppantoné Nagy Czirok Amko munkéu

12 A széttesek anyag és sodrat meghatarozasat Keszei Péter (Szeged, JATE) végezte. A meg-
hatarozasokat a tablazat Osszegezi, mig a diszités cérnainak szerkezetét a labjegyzetek tartalmazzak.

13 Az alapszovetekhez felhasznalt fonalak és a cérnak alapfonalai kivétel nélkiil Z sordatiak,
mig a diszités cérnaihoz alkalmazott alapfonalak kozGtt vannak kivételek, ezeket a jegyzetek tartal-
mazzak. (A fonalnak két iranyd sodrata lehet. Az elemi szalak Csavaroda31 1ranyanak megfeleléen
Z vagy S sodrati.)
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tetlenek, mig a pamutfonalak és cérnak!? fehérek. Az ebb6l eredd tonuskillénbség
kihasznalasarol késébb szolunk. A szdttesek mintdzasa mindenesetben pamut-
vetiilékkel tortént. A leszabott toriilk6z6k végeit szegték, a diszesebbeket roj-
toztak. El6ébbi megolddsndl mindig behajtott szegést és szegbatoltést alkalmaz-
tak!®. Rojtjaik hosszit nem jel6ljiik mivel azok mind megkoptak. A leirdsokban

7 7

tehat csak az itt felsoroltaktdl eltéré megolddsokat emlitjiik kiilon.

1. Szeged. Az alapszovet kozepes slir{iségli, vékony kendervaszon, melynek fele diszitett. Min-
taja lazan elnelyezett, vaszonkotési,'® piros-kék sima-csikozas. Ebbdl a 47 cm széles sz6ttesbdl szab-
tak le a 85 cm hossza torutkozét. Diszitett végén a kenderlancokbol 4—4 darab adja a csavart rojtot.
Masik vége szegett. (Szegedi Muzeum 52. 1308. 1. Itsz.).

2. Békéscsabai szdalldsok. Az alapszovet kdzepes siriiségii, vékony pamutvaszon, melynek két
vége egyforman diszitett. Mintaja harom sorban elhelyezett kék-piros-fehér-sarga'’, fogazott sz¢lQ
geometrikus csikokbdl all. Szévése részben ripszkotésii'®, masrészt kiilon mintazod-vetiilék™ alkal-
mazasaval tortént. Ebbél a 61 cm széles sz6ttesbdl szabtak le az igen hossza, 168 cm-es toriilkozot.
Két végének szegését gépoltéssel, sarga fonalbol, diszesen varrtak végig. (Szegedi Muzeum 53. 11.
1. Itsz.)

3. Szeged. Az alapszovet slirliszovésti, vékony, pamuttal vegyes lenvaszon, melynek egyik vége
diszitett. Mintaja lazan elhelyezett, ripszkotésd, piros®® csikokbdl ail. Ezek tomorségét helyenként
ngy lazitottak, hogy minden masodik ripszbordat vaszonkotéssel helyettesitették. EbbSl a 48 cm
széles szSttesbdl szabtak le a 85 cm hosszu toriilkozét. Diszitett végén a pamutlancokat szabadon
hagytak rojtnak. Masik vége szegett. (Szegedi Muizeum 52. 1307. 1. ltsz.).

4. Torckkanizsa. Az alapszovet slrliszovés(i, vékony, pamuttal vegyes lenvaszon, melynek
egyik vége diszitett. Mintaja az el6z6ével majdnem megegyezik, szovése ugyanaz. Ebbo! a 48 cm
széles szdttesbdl szabtak le a 87 cm hossz( toriilkozot. Diszitett végén a pamutlancokat szabadon
hagytak rojtnak. Masik vége szegett. (Szegedi Muzeum 52. 1312. 1. Itsz.).

5. Mako. Az alapszovet siirliszovés(i, vékony, pamuttal vegyes kendervaszon, melynek egyik
vége diszitett. Diszitd sivja ripszkotésii piros-fehér, fogazott és kockas csikokbol 4all. Ebbdl az 56
cm széles szOttesbdl szabtak le a 92 cm hosszu toriilk6z6t. Diszitett végén a haromsoros szalvonas?!
alatt a kenderlancokat szabadon hagytak rojtnak. Masik vége szegett, sarkaban piros pamutbodl,
laposdltési, irott B L betitk. (Makoi Muzeum 73. 599. 2. ltsz.).

6. Maké. Az el6z6 pardarabja, a mintazatban kevés eltéréssel. (Makoi Muazeum 73. 599. 1.
Itsz.).

7—8. Hodmezbvdsdrhely. Az alapszovet slriiszovés(i, vékony kendervaszon, mezlynek fele
diszitett. Mintaja lazan elhelyezett, ripszkotésti, piros-fehér?? fogazott széI( és tomor-csikozas. Eb-
bl az 57 cm széles szbttesbdl szabtak le a 103 cm hossza toriilkozoket. Két végiikon a haromsoros
szalvonas alatt a kenderlancokat rojtnak szabadon hagytak. (Hodmezévasarhelyi Muzeum 62. 14.
2. és 62. 15. 3, ltsz.).

9. Hdédmezdvdsdrhely. Az alapszovet stiriiszovésl, finom lenvaszon, melynek fele diszitett.
Mintaja lazan elhelyezett ripszkotésii, kék-piros-fehér, fogazott széEli és tomor-csikozas. Ebbél az
56 cm széles szGttesbdl szabtak le a 87 cm hossza toriilkoz6t. Diszitett végén a lenlancokbol hat
darab, megsodorva, alul csomoéra kotve adja a rojtot. Masik vége szegett. (Hodmezévasarhelyi Ma-
zeum 57. 137. 2. 1tsz.).

10. Hodmezdvdsdrhely. Az alapszdvet stir(iszovésl, vékony kendervaszon, melynek egyik vége
diszitett. Mintaja lazan elhelyezett, kék-piros-fehér, fogazott szélii és geometrikus csikokbol all.

1 Az alapszovetekhez hasznalt cérnak mind S sodratiak. A diszités cérnainak ettd] eltérd szer-
kezetét a jegyzetek tartalmazzak. (A cérnazas két vagy tobb fonal egyesitése, mely Z vagy S sodrattal
késziilhet, altalaban ellenkezd irdnyt, mint a cérnat alkoto fonalak sodrata.)

15 E varrasokat és oltéseket szerzé ismertette a MFME. 1969/1. 22.

16 Ez a legrégibb és legegyszer(ibb kotés. Mind a lanc-, mind a vetiilékfonalak helyzetiiket
allandoan valtoztatjak, felvaltva szin- és fonakoldalon fekszenek: egyenl6 oldali kotés. A legszilar-
dabb szerkezet(i kotés, Szemmdry L., Kotéstan. Bp. 1959, 17. 1.

17 A fehér és kék vetiilék: cénra, a sarga cérna: egy fonal és egy cérna Osszecérnazasa.

18 Jelen esetben a vaszonkotésnek az a formaja, amikor két vagy tobb lancfonalat azonosan
kotnek, ezt hosszripsznek nevezziik. (Lasd még cikkiink 18. oldalat.)

19 Lasd a Magyar Osztaly gy(jteményének gyarapodasa 1970—1972-ben: Horvdth T.—N.
Fiilop K., A textil gy(ijtemény gyarapodasa. Népr. Ert. 1973. 136 L. és cikkiink 19. oldalat,

20 A piros fonalat kettesével vetették be,

2 Ferencz K.—Palotay G., Himzémesterség. Bp. 1932.

22 A fehér vetiilék: cérna.
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Szovése részben ripszkotési, masrészt kiilon mintazo-vetiilék alkalmazasaval (ortént. Ebbdl az 54 cm
széles szottesbdl szabtak le a 85 cm hosszi toriilkozét. Diszitett végén a kenderlancokat szabadon-
hagytak rojtnak. Masik vége szegett. (Hodmezdovasarhelyi Mazeum 50. 185. 1. Itsz.).

11, Hédmezdvasarhely. Az alapszovet slrlszovesi, vastag kendervaszon, mely egész hosszaban
diszitett. A fogazott szélli, csillagos csikok, piros-kék szinben kb. hisz centiméterenként valtjak
egymast. Szovésiik kiilon mintazo-vetiilék alkalmazasaval tortént, Ebbél az 50 cm széles szdttesbol
szabtak le a 94 cm hosszh toriilkdzot. Két vége szegett, egyiken két sor szalvonassal. (Hodmezdva-
sarhelyi Muzeum 50. 186. 1. ltsz.).

12. Totkomldsi tanydk. Az alapszovet lazaszovési, vastag kendervaszon, melynek egyik vége
diszitett. Diszitosavja vaszonkotésh, kék®® csikok egymasutanjabol all. Ebbol az 54 cm széles széttes-
bél szabtak le a 74 cm hosszi toriilkozot. Diszitett végén a kenderlancokbol 3—3 dsszesodorva,
alul csomora kotve adja a rojtot. Masik vége szegett, (Szegedi Muzeum 52. 1314, 1. ltsz.).

13. Totkomlosi tanydk. Az alapszovet siir(iszovés(l, vastag kendervaszon, melynek két vége
diszitett. Diszitésavja az egyik végén harom sorban elhelyezett, vaszonkotést, piros-kék-sarga-fehér
csikozas, mig a masik végén egyetlen piros-kék csik. Ebbdl az 55 cm széles széttesbdl szabtak le
a 91 cm hosszi toriilk6z6t. Diszitettebb végén a kenderlancokbol 3—3-at dsszesodorva, aljukat meg-
csomozva racsos rojtot kotottek. Masik vége szegett. (Szegedi Muzeum 52. 1314, 5. ltsz.).

14. Totkomlosi ranvak. Az alapszovet siriiszovési, vastag kendervaszon, melynek egyik vége
diszitett, Mintaja harom sorban elhelyezett, vaszonkotésii, kék-piros-sarga-fehér®' csikokbol all.
Ebbdél a 65 cm széles sz6ttesbdl szabtak le a 90 cm hossza toriilkdzét, Diszitett végén a kender-
lancokbol 6—6-ot Osszesodorva, aljukat megcsomozva racsos rojtot kotottek. A toriilkozé masik
vége szegett. (Szegedi Muazeum 52. 1314, 4. Itsz.).

15. Csanddalberti. Az alapszovet lazaszovésh, vékony pamutvaszon, melynek két vége diszi-
tett. Diszitdsavija az egyik végén kék-piros-sarga® csikok slirii egymasutanjabol all, masik végén
egvetlen kék csikbol. Szivése részben vaszonkotésii, masrészt kiilon mintazo-vetiilék alkalmazasaval
késziilt. Ebbél a 61 cm széles széttesbol szabtak le a 98 cm hosszh toriilkozot. Diszitett végén a pa-
mutlancokbol 8—=8-at Osszefogva racsos rojtot kototiek. Masik végén szegett, (Szegedi Muzeum
52. 1298. 4. lisz.)

16. Totkomldsi tanydak. Az alapszovet kozepes siiriségli, vastag kendervaszon, melynek két
vége hasonloan diszitett. Diszitdsavija piros-kék-fehér, tomor és geometrikus diszii csikokbol all.
Szivése részben vaszon és ripszkoiésii, masrészt kiilon mintazo-vetiilék alkalmazasaval tortént.
Ebbdl a 63 cm széles szottesbdl szabtak le a 95 em hossza toriilkozot, Két végének szegését két sor
szalvonassal rogzitették. (Szegedi Muzeum 52. 1313, 1. Itsz.).

17. Békéscsabai ranyak. Az alapszovet kozepes siriségl, vékony, pamuttal vegyes kender-
vaszon, melynek egyik vége diszitett. Diszitésavja piros-fekete-fehér®® geometrikus csikokbol all.
Szivése részben vaszonkotésii, masrészt kiilon mintazo-vetiilék felhasznalasaval toriént. Ebbél az
50 cm széles szdttesbdl szabtak le a 85 cm hosszu t6riilkoézot. Két végét szegték. (Szegedi Muzeum
52, 1300. 1. Itsz.).

18.  Békéscsabai szdlldsok. Az alapszovetl kozepes siiriiségl, vékony, pamuttal vegyes kender-
vaszon, melynek két vége egvforman diszitett. Diszitésavja piros-barna-fehér®”, sima és kockas
csikokbol all, Szovése részben vaszon és ripszkotésl, masrészt kiilon mintazo-vetiilék felhasznalasa-
val tortént. Ebbdl az 55 cm széles szottesbdl szabtak le az igen hossza, 160 cm-es toriilkozot, Két
végéhez szalvonassal 2 cm széles vaszonesikot rogzitettek, majd mindkettén a pamutlancokat sza-
badonhagytak rojtnak. (Szegedi Muzeum 52. 1302, 1. Itsz.).

19. Békéscsabai szdalldsok, Az alapszovet kdzepes stirliségl, vékony pamuttal vegyes lenvészon,
melynek két vége egyforman diszitett. Diszitdsavja kék-piros-fehér®, sima és oszlopos csikokbol
tevodik Ossze. Szovése részben vaszonkotési, részben kiilon mintazo-vetiilék alkalmazasaval késziilt,
Ebbdl az 51 cm széles szbttesbol szabtak le a 97 em hossza toriilkozot. Két vége az elézoével egyezd,
csak itt a két réteg rojtozott vasznat még gépoltéssel is egymashoz varrtak. (Szegedi Muzeum 52.
1303. 1. ltsz.).

20. Pirvaros. Az alapszivet kozepes siiriségl, vékony, pamuttal vegyes kendervaszon, mely-
nek fele diszitett. Az alapszovetnek ezt a felét fehér pamut-bevetéssel szotték, mely hofehér alap
fogja Ossze a diszitést. Mintaja lazan elhelyezett, piros-kék-fehér®, fogazott szélli, geometrikus csi-

2 it kivételesen egy sotétkék pamutvaszonbol levagott, kissé megsodort, keskeny csikot ve-
tettek be.

20 A fehér vetiilék: cérna, a sarga cérna: harom alapfonalbol késziilt.

26 A sarga cérna: harom S iranyu alapfonalbol Z iranyban cérnazott.

2% A fehér, piros és fekete vetiilék: cérna, melyekbdl a két utobbit kettesével vetették be.

* Valamennyi vetiilék: cérna.

2% A kék, fehér vetiilék: cérna, a piros cérna: egy Z és egy S sodratii alapfonalbél S iranyban
cérnazott.

2 A fehér fonalat kettesével vetették be.
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kokbdl all. Szovése részben vaszon és ripszkotésil, részben kiilon mintazo-vetiilék felhasznalasaval
tortént. Ebbdl az 57 cm széles szdttesbdl szabtak le a 74 cm hosszu toriilkozét. Diszitett végén a
pamutlancokbol 6—6 dsszesodorva, csomora kdtve adja a rojtot. Masik vége szegett. (Szegedi Mu-
zeum 52, 1310. 1. Itsz.).

12 13 14 15

21. Pitvaros. Az alapszovet kozepes siriiségli, vékony pamuttal vegyes kendervaszon, mely-
nek egyik vége diszitett. Mintaja harom sorban elhelyezett kék-piros-fehér®, fogazott szélii, geomet-
rikus csikokbol all. Szdvése egyrészt vaszon €s ripszkOtésii, masrészt kiilon mintazo-vetiilék alkal-
mazasaval tortént. Ebbdl az 58 cm széles szdttesbdl és egy hasonld mindségl vaszonbdl toldottak
Ossze keresztben — kettds rahajtott varrassal — a 82 em hosszi toriilkozot. Diszitett végén a kender-
lancokbol 6—6 Osszesodorva, alul csomora kotve adjak a rojtot. Masik vége szegett. (Szegedi Ma-
zeum 52. 1311. 1. ltsz.).

22, Csanddalberti. Az alapszovet kozepes slrliségli, vékony pamutvaszon, melynek két vége
diszitett. Diszitosavja az egyik végén bordo-sarga-fehér®', kockas csikok egymasutanjabol all,
masik végén egyetlen fehér-sarga csikbol. Szovése részben vaszonkotésii, masrészt kiilon mintazo-
vetiilék felhasznalasaval tortént. Ebbdl a 62 cm széles sz6ttesbol szabtak le a 66 cm hosszi toriilks-
201, Diszitettebb végén a pamutlancokbol 5—5-6t dsszesodorva, négyesével dsszefogva, racsos roj-
tot kototiek. Masik végét szalvonassal szegték. (Szegedi Muzeum 52. 1298. 5. lisz.).

23. Csanddalberti. Az alapszovetl lazaszovésli, vékony pamutvaszon, melynek kb. fele di-
szitett. Mintaja hat sorban elhelyezett, sotétkék-piros, novényi diszli csikokbol all. Szovése részben
vaszonkotésli masrészt kiilon mintazo-vetiilék alkalmazasaval tortént, mely utoébbi a széttes
fonakoldalan hosszan lebeg. Ebbo!l az 58 cm széles sz6ttesbdl szabtak le a 84 cm hossza toriilkdzot.
Diszitett végén a pamutlancokbol 5—5-0t lazan megesavarva, kototték a tdbbsoros, racsos rojtot.
Masik végén a keskeny hajtast szdlvonassal Gsszefogva, az alatta levé lancokat szabadonhagytak
rojtnak. (Szegedi Muzeum 52. 1298, 3. Itsz.).

24. Endréd. Az alapszovetl lazaszovési, vékony, pamuttal vegves kendervaszon, melynek két
vége egyforman diszitett. Négyujjnyi széles diszitosavja fehér pamut-bevetési®*, mely hofehér
alap fogja Ossze a piros zeg-zug és levél csikokat. Az egyik sav kozepébe a JAKUS ESZTER nevet

30 A kék vetiilék: harom alapfonalbol cérnazott,

3 A fehér vetiilék: cérna,a sarga cérna: harom alapfonalbol cérnazott.
32 A fehér vetiilék: cérna.
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szétték. Szovése részben vaszonkotés(i, masrészt kiilon mintazo-vetiilék alkalmazasaval tértént,
ez utobbi a szdttes fonakoldalan hosszan lebeg. Ebbdl a 62 cm széles szdttesbdl szabtak le a 90 cm
hossz( toriilkozot. Két végén kettds szalvonassor alatt a pamutlancokat szabadonhagytak rojtnak.
(Szegedi Mazeum 52. 1315. 2. ltsz.).

25. Endrdd. Az alapszovet lazaszOvésli, vékony pamuttal vegyes kendervaszon, melynek két
vége egyforman diszitett. Tenyérnyi széles diszitésavja fehér pamut-bevetésli, mely hofehér alap
fogja Ossze a piros zeg-zug és virag csikokat. A 103 cm hosszi toriilk6z6 a tovabbiakban megegye-
zik az el6zdvel. (Szegedi Mizeum 52, 1315, 1. ltsz.).

26. Békéscsabai tanydk. Az alapszovet kdzepes slriiségli, vékony pamuttal vegyes kender-
vaszon, melynek egyik vége diszitett. Tenyérnyi széles diszitGsavja fehér pamut-bevetésii, mely
hofehér alap szolgal hatteriil a fekete viragmotivumoknak??. Szovése részben vaszonkotési, részben
kiilon mintazo-vetiilék alkalmazasaval tortént, ez utobbi a szbttes fonakoldalan hosszan lebeg.
Ebbdl a 64 cm széles szOttesbdl szabtak le a 98 cm hosszi toriilkdzot. Két vége szegett. (Szegedi
Muzeum 52. 1301, 1. ltsz.).

27. Békéscsabai tanydk. Az alapszovet slir(iszovesli, vékony pamutvaszon, melynek egyik vége
diszitett. Diszitésavja pircs-sotét és vilagoskék-fehér®?, geometrikus csikokbol 4ll. Szdvése kiilon
mintazo-vetiilék hasznalataval tortént. melyek a széttes fonakoldalan hosszan lebegnek. Ebbél az
56 cm széles sz6ttesbodl szabtak le a 67 cm hossza toriilkozét. Két végét teszegték. (Szegedi Muzeum
52. 1301. 2. ltsz.)

28. Csanddalberti. Az alapszovet kozepes slirliségli, vékony pamutvaszon, melynek két vége
diszitett. Diszitdsavja egyik végén sotétkék-bordo-piros-zold-rozsaszin-sarga-fehér®® geometrikus
és novényi diszli csikok egymasutanja, masik végén egyetlen kockas csik. Szovése kiilon mintazo-
vetiilék felhasznalasaval tortént, melyek a széttes fonakoldalan hosszan lebegnek. Ebbdl a 61 cm
széles sz6ttesbdl szabtak le a 91 cm hossza toriilk6zét. Diszitettebb végén a pamutlancokbol 6-ot
Osszefogva kotdtték a tdobbsoros racsos rojtot. Masik végét szalvonassal szegték. (Szegedi Mozeum
52. 1298. 2. ltsz).

29. Csanddalberti. Az alapszovet kozepes sriliségli, vékony pamutvaszon, melynek két vége
diszitett. Diszitdsavja egyik végén sotétkék-piros-zold-sarga-fehér®® geometrikus és novényi disz(i
csikok egymasutanja, masik végén egy piros-fehér kockas csik van. Szdvése kiilon mintazd-vetiilék
felhasznalasaval tortént, melyek a sz6ttes fonakoldalan hosszan lebegnek, Ebbél a 61 cm széles sz6t-
tesbdl szabtak le a 80 cm hossza toriilkozét. Diszitettebb végén a pamutlancokbol 5—5-6t lazan meg-
csavarva, kototték a tobbsoros racsos rojtot. Masik végét szalvonassal szegték. (Szegedi Mizeum
52.1298. 1. ltsz.)

30. Nagylak. Az alapszovet kdzepes striiségli, vékony pamuttal vegyes kendervaszon, melynek
két vége diszitett. Egyik végén a tenyérnyi széles diszitdsav fehér pamut-bevetés(i®’, ebben sora-
koznak a kék-piros geometrikus csikok. Masik végén ugyanebbdl csak egy sor van. Szovése részben
vaszon és ripszkotésii, masrészt kiilon mintazo-vetiilék felhasznalasaval tortént. Ebbdl a 62 cm szé-
les sz6ttesbdl szabtak le az igen hosszi, 117 cm-es toriilk6z6t. Diszitettebb végén a pamutlancokbol
2—2-6t osszesodorva, négyesével kototték a racsos rojtot. Masik végét beszegték. (Szegedi Miizeum
52. 1305. 1. Itsz.)

31. Nagylak. Az alapszovet siirfiszOvésii, vékony pamuttal vegyes kendervaszon, melynek
egyik vége diszitett. Tenyérnyi széles fehér pamut-bevetésii diszitGsavjanak két szélén geometrikus
disz{i csikok futnak. Ko6zéprészének viragait és csillagait gy himezték bele. Szovése részben vaszon
és ripszkotési, részben kiilon mintazé-vetiilék alkalmazasaval tortént. EbbGl a 61 cm széles sz6ttes-
bdl szabtak le az igen hosszd, 113 cm-es toriilkkoz6t. Diszitett végén a pamutlancokbol 4—4-et Gssze-
fogva diszesen kotott rojtot képeztek. Masik végét beszegték. (Szegedi Muzeum 52. 1306. 2. ltsz.)

Az eddig targyalt toriilkdz8k hossza 66-168 cm kozott valtozik. Alapszo-
vetiikhéz a lent, kendert és pamutot tisztan vagy vegyesen hasznaltak®s. [gy 9
kender és 11 pamuttal vegyes kendervdszon; csupan egy len és 3 pamuttal vegyes
lenvaszon; 7 darab tiszta pamutvaszon alapszévetii van kozottitk. Szovésitk minden

esetben vaszonkotés.

33 A fehér, fekete vetiilék: cérna

31 A fehér és sotétkék cérna kettesével van bevetve, a piros és sotétkék cérna: harom alapfonal-
bol van Osszecérnazva.

35 A z0ld vetiilék: cérna; a bordd, sarga cérna: négy alapfonalbél cérnazott.

3¢ A piros fonal kettesével van bevetve, a zold, fehér vetiilék: cérna: a sarga cérna: harom
alapfonalbdl cérnazott.

37 A fehér vetiilék: cérna. :

38 Fél E—Hofer T., A kalotaszentkiralyi kelengye. Népr. Ert. 1969. 28. 1.
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A szbttesdisz csak egynél vonul végig a vaszon teljes hosszdan (11), hatnak a
feléig ér (1, 7-9, 20, 23), 12-6n egy savban szerepel (3-6, 10, 12, 14, 17, 21, 26-27,
31), tehat 19 darabot csak az egyik végén mintdztak. A tobbi 12-6nek mindkét
vége diszitett (2,13, 15-16, 18-19, 22, 24-25, 28-30). Ezeknek felén a végek egyformdn
vagy legaldbbis egyenld hangsullyal mintazottak (2, 16, 18-19, 24-25) mig a t6bbi
eltérs, egyik végén csupdn jelzésszerii, keskeny csik a mintdzat (13, 15, 22, 28-30).

A diszitések anyaga, mint elére jeleztiik pamut. Vetiilékiil tehdt pamut fonalat
vagy cérnat hasznaltak. Szovésiik egy részénél megtartottdk az alapszévet vaszon-
kotését csak a vetiiléket cserélték fel fehér vagy szines pamutra. A len vagy kender ve-
tiilékii vasznaknal a fehér pamut, helyi bevetésével (13-14, 16-20, 24-26, 30-31) egyen-
letesebb és fehérebb véaszonrészt allitottak eld, mely t6bb esetben a minta egységes
hatteréil szolgdl. A szines pamut bevetésénél a szin tonusat a fehér lancok kereszte-
z6dése letompitja, ezért ezek sohasem olyan tiszta és tomor szinli csikok, mint a
ripszk6tésliek. Viszont a vaszonkotéssel igen véltozatossd tudtak tenni a mintdzast,
sokszor egyetlen szdl bevetésével alkottak leheletnyi vonalat, vagy bontottak meg
egyhangu feliiletet.

A diszités masik szévésmoddja a ripszkétés (2-10, 16, 18, 20-21, 30-31). Evvel
a modszerrel akar fehér, akar szines vetlilékrdl van sz szinben és plaszticitasban
egyenléen tomor csikokat képeztek. Attol fiiggben, hogy ezek a vetillékek 2 vagy
4 lancfonalon 4t lebegnek, keskenyebb vagy szélesebb ripsz bordazatot nyertek.
A Vasarhelyrol szarmazo darabok mindegyikén (7-10) két lancfonalat fog 4t a vetiilék
—bordazatunk tehat egészen finom—, mig a tobbin négy fonalon 4t lebeg. Ez a kii-
lonbség a toriilk6zok diszitésében is jelentkezik: a mintdzat aprolékossagaban,
a fogazas mértékében és a kockdzas nagysagaban.

A diszités legtobb esetben kiilon mintdzo-vetiilékkel toértént (2, 10-11, 15-31),
féleg a tot-ajku teriiletek toriilkozdin. A minta alatt folytatdlagosan szerepel az
alapszovet, tehat minden vaszon-vetiilék utdn a minta szerint egy fehér vagy szines
mintazd-vetiiléket vetnek be. Az aprolékos motivumoknal ezek a vetiilék-lebegések
a sz6ttes mindkét oldalan egyenlé mértékben és a vdszonhoz simulva mintdznak,
mig mds darabokndl az egyik oldalon tul hossztiak (23-29) és igy fonakoldalt képez-
nek. Két finom munkaju darabon (3-4) a piros mintazo-vetiiléket is belesz6tték a
vaszonba (vaszonkotéssel), igy tették iidévé, szinte csipkeszer(ivé a szbttes egyes
részeit.

Torilkoz6ink legtobbjének (25 darabnak) egyik végén a lancfonalakbol kiilon-
b6zé fényli (len-kender-pamut), hosszisdagd és diszii rojtot kotottek. Ezek koziil
a totlakta teriiletekrdl szarmazok a legdiszesebbek (12-15, 20-23, 28-31). Mind-
Ossze hat olyan darabunk van, melynek mindkét vége szegett. A szegéseket egyes da-
rabokon szalvonas sorokkal péarositottak.

ABROSZOK

Az abroszok kiszabasa mar nem olyan egyszer(i, mint a toriilk6z6é, mivel
méretéhez a szlttes szélessége nem elegendd. Ezért a hosszukhoz sziikséges darabot
annyiszor szabjak le ahdny szél szdttesre van sziikség (32-33) a készitendé abrosz
szélességéhez. A leszabhatd hosszak is korlatozottak, a beleszStt diszitések elhelye-
zéséhez igazodva alakulnak ki, mivel a széleket a diszité csikozas szerint toldjak
egymashoz. A toldas ill. a leszabott szdttes darabok hosszanti &sszeerdsitése
és azok lezdrdsa egyarant lehetGséget ad az abrosz diszitésére.

12% : 179
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Mintdzatuk vagy végigvonul az abrosz ill. a szdttes teljes hosszan vagy annak
csak két végét disziti. Elobbiek altaldban tobbsoros, geometrikus vagy névényi
diszii csikokbdl dllnak, mig az utobbiak témor csikozasuak.

Vizsgalando abroszaink alapszovetéhez haszndlt len- és kenderfonalak a tiiriilks-
z6h6z hasonloan fehéritetlenek, a pamutfonalak fehérek. Mintazdsuk pamut-vetiilék-
kel tortént. A leszabott szbttes darabokbdl kettét, egy esetben harmat toldottak
ossze. A toldas altaldban egymasra cstisztatott varrassal, szegdatoltéssel késziilt. Azab-
roszok végeit inkabb szegték, néha rojtoztak. A behajtott szegést — egy kivételével
— szegb atoltéssel készitették. A leirasokban itt is csak a felsoroltaktdl eltéré megolda-
sokat emlitjik.

32. Hodmezdvdsdrhelyi tanydk. Az alapszovet siirliszovési, vastag lenvaszon, mely egész hosz-
szaban diszitett. A fogazott szél{, csillagos csikok és a keskeny fogazas piros-kék szinben valtgak
egymast. Szovésiik kiilon mintazo-vetiilék alkalmazasaval tortént. Ebbol a 45 cm-es, keskeny sz6t-
tesbél harom szelet toldottak 6ssze kék pamuttal, keskeny hurkolt kotéssel®®, A 190 cm hosszi abrosz
két végét keskeny subrika? disziti, mely alatt a len lancok szabad rojtot képeznek. (Szegedi Muzeum
52. 1281. 1. ltsz.)

33. Pitvaros. Az alapszovet kOzepes sGrlségli, vékony pamutvaszon, mely egész hosszaban di-
szitett. A szélesebb és keskenyebb, kék-piros-fehér, aproé geometrikus disz{i csikok egymassal valta-
koznak. Sz6vésiik részben ripszkotésii, részben kiilon mintazo-vetiilék alkalmazasaval tortént. Ebbol
az 58 cm széles sz6ttesbdl két szelet toldottak egymashoz egy piros-kék savos, szovott szalagh kdzbe-
iktatasaval. A 145 cm hossza abrosz két végét beszegték. (Szegedi Muzeum 52. 1280, 1. ltsz.)

34. Hodmezdvdsdrhely, Az alapszovet slirliszOvésii, vékony kendervaszon, mely két végén egy-
forman diszitett. Tenyérnyi széles diszitésavja piros-fehér tomor és kockas csikokbol 4ll, kdzepén
leveles aghoz hasonlo beszovéssel. Szovése ripszkotési. EbbSl az 56 cm széles sz6ttesbdl két szelet
toldottak egymashoz. A 177 cm hosszi abrosz két végét szalvonassal szegték. (Hoédmezévasarhelyi
Mizeum 74 11 1. ltsz.)

35. Makd. Az alapszovet sir(iszovésii, vastag kendervaszon, mely két végén egyforman di-
szitett. A piros-fehér®?, fogazott és kockas diszitésav mindossze 4,5 cm széles. Szovése ripszkdtésii.
Ebbdl az 58 cm széles sz6ttesbd] két szélt toldottak Ossze. A 168 cm hossza abrosz, két végét beszeg-
ték. Szélére piros pamutbol, laposoltéssel varrtak be az irott B L névbetliket. (Makoi Mazeum 74.
158. 1. Itsz.)

36. Mako. Az alapszovet kozepes siirliség(i, vastag kendervaszon, mely két végén egyforman
diszitett. A piros-fehér*?, fogazott szélli, tomor diszitésav mindossze 3,5 cm széles. Szovése ripszko-
tésii. Ebbdl az 55 cm széles sz6ttesbdl két szelet toldottak egymashoz. A 190 cm hossz(i abrosz két
végét beszegték. (Makoi Muzeum 73. 598. 1. ltsz.)

37. Hoédmezévdsdrhely, Az alapszovet slriiszovési, finom lenvaszon, mely egész hossziban
diszitett. A kék-piros-fehér, fogazott szél{, keskenyebb és szélesebb csikozas levegdsen valtja egy-
mast. Szovésiik részben ripszkotésii, részben mintazod-vetiilék alkalmazasaval tortént. Ebb6l a 65 cm
széles szottesbll két szelet toldottak dssze. A 162 cm hosszi abrosz végeit két sor szalvonassal szeg-
ték be. (Hoédmezbvasarhelyi Muzeum 74. 82. 1. ltsz. TOrzsanyag.)

38. Szarvasi tanydk. Az alapszovet striszovésli, vékony kendervaszon, mely egész hosszaban
diszitett. Ez a diszités harom, 30 cm-enként ismétléds, fehért* geometrikus csikbol all és az anyag
két végén a tenyérnyi széles fehér, pamut-bevetésii sav hofehér alapja fogja Ossze a kék-piros csilla-
gokat, négyzeteket. Szovése részben vaszonkotésil, részben kiilon mintazo-vetiilék alkalmazasaval
tortént. Ebbd] az 58 cm széles szottesbdl két szelet toldottak egymashoz illeszté varrassal és illeszt
oltéssel. A 162 cm hossz abrosz két végén a két sor szalvonas alatt a kender lancokat szabadon-
hagytak rojtnak. (Szegedi Mizeum 52. 1283. 1. ltsz.)

39. Apdtfalva. Az alapszévet kbzepes siir(iségli, vékony lenvaszon, mely teljes hosszaban di-
szitett. A kék-fehér szin(i, fogazott szElli csikok €s csillagos savok levegbsen valtjak egymast. Szo-
vésiik részben ripszkotési masrészt kiilon mintazo-vetiilék alkalmazasaval tortént. Ebbol az 58 cm
széles sz6ttesbdl két szelet toldottak egymashoz, A 180 cm hosszi abrosz végeit beszegték. (Szegedi
Muzeum 52. 1278. 1. ltsz.)

3% Ferencz K., A tiizbtt csipke. Bp. 1937. 66 1. és Csilléry K., A Faddon hasznalatos tlizott
csipkék készitésmodja. Népr. Ert. 1958. 197 1.

40 Ferencz K.—Palotay G., i.m.

41 A sz0vOtt szalag anyaga pamut.

42 A fehér vetiilék: cérna.

43 A fehér vetiilék: cérna.

4 A fehér cérna: harom alapfonalb6l cérnazott. .
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40. Hédmezdvdsdrhely. Az alapszovet siir(iszovés(i, vékony kendervaszon, melynek két végs
egyforman diszitett. A tenyérnyi széles diszitésav piros-fehér, fogazott sz814, tdmdr csikokbol all.
A szOvése ripszkotési. Ebbdl az 59 cm széles sz6ttesbdl két szelet toldottak 6ssze. A 176 cm hosszi
abrosz két végét beszegték. A toldas két oldalara piros pamutbol, lancoltéssel, irott T E névbetiiket
himeztek. (Hodmezdvasarhelyl Mazeum 62. 15, 1. ltsz.)

41. Hédmezdvdsdrhely. Az alapszovet slriiszovésii vastag kendervaszon, melynek két vége egy-
forméan diszitett. A tenyérnyi széles diszitésav piros-fehér, fogazott szél és kockas csikokbol all.
Szivése ripszkotésii. EbbSl a 62 cm széles szOttesbdl két szElt toldottak egymashoz. A két méter
hosszi abrosz végein a szalvonas alatt a kenderlancokat szabadon hagytak rojtnak. Az abrosz
sarkaban piros pamutbol, keresztszemes Oltéssel, nyomtatott E T névbetliket varrtak. (Hodmezova-
sarhelyi Mzeum 74. 171. 1. ltsz.)

42. Hiédmezbvdsdrhely. Az alapszovet sliriszoveésli, vékony kendervaszon, melynek két vége
egyforman diszitett. A majdnem tenyérnyi széles diszitésav piros-fehér, tomor csikokbol all, kdzepén
leveles 4ghoz hasonld beszovéssel. Szovése ripszkotésli. EbbSl a 60 cm széles szdttesbdl két szelet
toldottak Gssze. A két méter hossza abrosz végeit beszegték, majd 8 cm széles fehér horgolt-csipkével
diszitették. A toldas két oldalara piros pamutbol, keresztszemes 6ltéssel, nyomtatott M K névbetii-
ket varrtak. (Hodmez6vasarhelyi Mazeum 62. 13. 1. Itsz.)

43. Nagylak. Az alapszovet kozepes slriiségli, vékony pamuttal vegyes kendervaszon, mely
teljes hosszaban diszitett. A piros-kék, fogazott szélii, aprokockas csikok tiz centinként ismétlédnek,
és az anyag két végén harom sorra boviilnek. A csikok alatt a vaszon fehér pamutvetiilék(i, Szévése
egyrészt vaszonkotésli, masrészt kiilon mintazd-vetiilék felhasznaldsaval tortént. Ebbdl a 61 cm
széles sz6ttesbdl két szelet toldottak egymashoz egy piros-fehér, geometrikus, szovott-szalag® kozbe-
iktatasaval. A 180 cm hosszh abrosz két végét beszegték. (Szegedi Muzeum 52. 1278. 2. Itsz.)

44. Pitvaros. Az alapszdvet lazaszovés(, vastag kendervaszon, mely teljes hosszaban diszitett.
Tizendt centinként valtogatjak egymast a kiilonbdz6 kockazasu piros-kék csikok, az anyag két vé-
gén harom sorra bdvilve. Szovése részben vaszonkotésii, részben kiilon mintazd-vetiilék felhaszna-
lasaval késziilt. Ebbél a 64 cm széles széttesbdl két szelet toldottak egymashoz egy kék-piros, kockas
mintazatd széttes csik kozbeiktatasaval. A toldas rahajtott varrasa szegd atoltéssel késziilt. A masfél
méter hossza abrosz végeit bijtatott Oltéssel beszegték. (Szegedi Muzeum 52. 1282. 1. ltsz.)

45. Endréd. Az alapszovet kozepes slriliségii, vékony pamuttal vegyes kendervaszon, mely
teljes hosszaban diszitett. A piros-fehér®, fogazott széll csikok 15 centinként ismétlddnek, az anyag
kozepén kétujjnyira, két végén pedig tenyérnyi szélesre béviilve. Szovése ripszkodtésli., Ebbdl a 60 cm
széles sz6ttesbodl két szelet toldottak ossze, fehér fonallal, egyszeri hurkolt kotéssel. A 164 cm hosszil
abrosz két végét beszegték. (Szegedi Muzeum 52. 1286. 1. Itsz.)

46. Pitvaros. Az alapszovet kozepes sir(iségli, vastag pamuttal vegyes kendervaszon, mely
teljes hosszaban diszitett. A kék-fehér?”, novényi disz(i savok 23 centinként ismétlédnek. A savok
alapja fehér pamut-bevetésii. SzOvésiik részben vaszonkotési, részben kiilon mintazo-vetiilék fel-
hasznalasaval késziilt, ez utobbi a fonakoldalon hosszan lebeg. Ebb6l a 60 cm széles sz6ttesbdl két
szelet toldottak egymashoz illeszté oltéssel és illeszté varassal. A 153 cm hosszit abrosz két végét
szalvonassal szegték. (Makoi Muzeum 73. 805. 1. ltsz.)

47. Nagylak. Az alapszovet slrliszovést, vékony, pamuttal vegyes lenvaszon, mely teljes
hosszaban diszitett. A fekete-piros®® geometrikus disz(i csikjai és tenyérnyi széles savjai az anyag ko-
zepétdl tiikorkép szeriien megegyeznek. Szovésiik kiilon mintazo-vetiilékkel tortént. A két szélsé
és a k6zépsd sav viragfejeit belehimezték. Ebbdl a 64 cm széles sz6ttesbdl két szelet toldottak egy-
mashoz illesztd varassal és illeszté Oltéssel. A 160 cm hosszi abrosz végeit szalvonassal szegték.
(Szegedi Muzeum 52. 1278. 1. ltsz.)

48. Totkomlos. Az alapszovet siir(iszovésll, vastag, pamutvaszon, melynek egész feliilete di-
szitett. A kiilonboz8 geometrikus diszii fekete-febér savok, egységesen mintazott fehér savokkal
valtakoznak?®. Szovésiik részben ripszkotésii, részben mintazovetiilék fethasznalasaval késziilt. Ebbsl
a 60 cm széles szétiesbdl két szélt toldottak egymashoz egy széles, fekete-fehér geometrikus diszii
szittes sav kozbeiktatasaval. A toldasok rahajtott varrasa szalvonassal és bujtatott dltéssel késziilt.
A 164 cm hossz(l abrosz végeit szalvonassal szegték. (Makoi Mazeum 73. 786. 1. ltsz.)

Az eddig targyalt abroszok hossza 145-200 cm ko6zo6tt van. Alapszovetiikhoz
a lent, kendert és pamutot tisztin vagy vegyesen hasznaltak. Igy nyolc darab
kender és harom darab pamuttal vegyes kendervaszon; hdrom darab len és egy

45 Lancfonalai: pamut cérnak és vetiilékei: pamut fonalak.
46 A fehér vetiilék : cérna.

47 A kék, fehér vetiilék: cérna.

48 A fekete, piros cérna: hat alapfonalbdl cérnéazott.

49 A fekete, fehér vetiilék: cérna.
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pamuttal vegyes lenvdaszon; két darab pamutvdszon alapszOvetii van kozottiik.

Szovésiik a toriilk6zokhoz hasonléan vaszonkotési.

A széttesdisz csak egy alapszdvetet borit be teljesen (48), tizenegynek egész
hosszat (32-33, 37-39, 43-48), hatnak a két végét (34-36, 40-42) mintdzza.

A szévott disz anyaga, szovése a toriilkozokhoz hasonld. Részben az alapszdvet
vaszonkotését tartottdk meg fehér vagy szines pamut-vetiilék hasznalataval. Az alap-
szovet helyenkénti fehér pamut-bevetésii (38, 43, 46), egyenletesebb ¢és fehérebb
vaszna a minta hatteréiil szolgdl. A szines pamut-bevetést a fehér ldncok kereszte-
zBdése itt is letompitja, ezért ezek kevésbé erdteljesek mint a ripszkotésiiek. Viszont
egyetlen szil szines vetiilékkel mar vonalat, két szallal pedig finom kockazast (43)

értek el.
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A diszités masik szovésmodja itt is a ripszkotés (33-37, 39-42, 45, 48), melynek
erételjes csikjait elGszeretettel fogaztdk, kockaztak. A Vésdrhelyrdl szarmazé dara-
bok mindegyike (34, 37, 40-42) a toriilk6z6khoz hasonldan apré bordazati. Egyetlen
apatfalvi széttesiink (39) is ilyen, mig a t6bbi ripszbordazata négy fonal szélességii.
Egyetlen harom fonalas borddzat szerepel sztteseinken Endrédrél (45).

A diszités az abroszok felénél mintazo-vetiillékkel tortént (32-33, 38-39, 43-
44, 46-48). Az aprolékos motivumok a szbttes két oldalan egyenértékii mintizatot
adnak, igy az abroszok mindkét, oldala hasznalhat6. Csupdn két olyan darab van
(46, 48) ahol a tlhosszi vetiilék-lebegések fondkoldalt képeznek. Egy olyan dara-
bunk van csupan (47), ahol a mintdzat egy részét a kész szSttesbe himezték bele,
bdr ilyennel a gyfijtések alkalmaval a tot-lakta teriileteken gyakran taldlkoztunk.

A két, harom szeles abroszok tolddsanal tobbféle megoldas elSfordul az egy-
szerl Osszevarrdstol a széles betét kozbeiktatasaig. Az elébbieknél a szdttes sdvok
ép széleit leginkabb keskenyen egymadsra csusztattak és végigvarrtak (34-37, 39-42).
Ez a kettds varras erdteljesen fogja Ossze az abroszokat. Egy masik valtozat, amikor
az ép széleket egymds mellé illesztik és vagy apro illeszté Oltéssel (38, 46-47), vagy
diszes hurkolt kétéssel (32, 45) varrjak Sket egymashoz. A toldas legdiszesebb valto-
zata, amikor mintdzott savot fektetnek a szé6ttes darabok koézé (33, 43-44, 48).
Ezek a kozbeiktatott savok részben elBre gyartott szalagok, vagy az abrosz anyagi-
bol kivagott mintdzott részek. Az utdbbiak hossza sohasem elegendd az abrosz
hosszahoz és széleik vagottak. Igy toldottak Sket és beépitésiikhoz rahajtott varrast,
szegd atoltést alkalmaztak. Az abroszokat alkotod széttesdarabok barmilyen mdédon
is vannak egymashoz erOsitve, mindig csikra toldottak, elsé darabunk kivételével,
melynél a harom szél a csikozds eltolt Osszefektetését, ritmusat mutatja.

A vizsgalt abroszok legtobbjét beszegték, mindSssze harmat rojtoztak (32,
38, 41) szalvonas kiséretében. Egyet pedig (42) a szegésen kiviil még horgoldssal is
szegélyeztek.

SZAKAITORUHAK

A szakajtoruha kiszabdsa a toriilk6z6héz hasonldan igen egyszerii. A szét-
tesbdl a szakajtoruha hosszat szabjak le, mely altaldban megegyezik a szlttes
ill. a szakajtoruha szélességével, vagy megkoézeliti azt. A diszité sdvok olyan ta-
volsagban szovik egymastdl, hogy a szakajtoruha mindkét végére keriiljon beld-
litkk (49).

Mintazatuk keskeny sdvja vagy tomor, vagy apré geometrikus csikokbol all.
Alapszovetilk a mar targyalt darabokhoz hasonléan kender és pamut, mintdzasuk
csupan pamutfonallal tortént. A leszabott szakajtoruhdk végeit inkabb szegték,
néha rojtoztdk. A behajtott szegést szegd atdltéssel varrtak végig. A leirasokban
itt is csak eltéré megoldasokat emlitjiik meg kiilon.

49. Hédmezbvdsdrhely. Az alapszovet siirliszovésQ, vastag kendervaszon. Piros-fehér fogazott
sz¢li tomor diszitésavjai minddssze 2,5 cm-esek. Szovése ripszkotésli. Ebbol a 60 cm széles szSttes-
bdl szabtak le a 65 cm hosszii szakajtoruhat. Végein a szdlvonas alatt a kenderlancokat szabadon
hagytak rojtnak. Sarkaba piros pamutbol, keresztszemes himzéssel, nyomtatott L Z névbetiiket hi-
meztek. (Hodmezbvasarhelyi Mizeum 62. 13. 2. Itsz.)

50. Hédmezdvdsdrhely. Az alapszovet slirliszovésl, vékony kendervaszon. Piros-fehér fogazott
széli, tomor diszitGsavjai harom centiméteresek. Szovése ripszkotésii. Ebbél a 62 cm széles szdttes-
bdl szabtak le a 70 cm hossza szakajtoruhat. Végeit beszegték. A diszitGsav folé himezték piros pa-
mutbol, lancoltéssel az jrott T E névbetiiket. A 40-es sorszamu abroszhoz tartozik. (Hodmezévasar-
helyi Mazeum 62. 15. 2. ltsz.)

5 A fehér vetiilék: cérna.
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51—-52. Makdé. Az alapszovet siir(iszovésti, vékony kendervaszon. Piros-fehér®, fogazott sz€lQ,
tdmor diszitdsavjai harom centiméteresek. Szovése ripszkotési. Ebbol a 60 cm széles szbttesbdl szab-
tak le a 80 cm hossz( szakajtoruhat. Végeit beszegték. Sarkaba piros pamutbol, laposoltéssel, irott
B L névbetiiket varrtak. A 35-0s sorszamu abroszhoz tartozik. (Makoi Muzeum 73. 596. 1. és 73.
597. 1. ltsz.)

53—54. Makd. Az alapszovet slir(iszovésti, vékony pamuttal vegyes, fehéritett kendervaszon.
Piros-fehér, fogazott sz€lG, tomor diszitdsivjai harom centiméteresek. Szovése ripszkotési. Ebbol
a 65 cm széles sz6ttesbdl szabtak le a hasonld hosszisagh szakajtoruhat. Végeit beszegték. (Makoi
Muzeum 73. 693. 1. és 73. 179. 1. ltsz.)

55. Totkomldsi tanydk. Az alapszovet kozepes striiség(, vastag kendervaszon, Kék-piros-sarga’!
fogazasu diszitdsavjai harom ujjnyi szélesek, melyeknek alapja fehér pamut-bevetésii. Szovése rész-
ben vaszonkotésl, részben mintazo-vetiilékkel késziilt. EbbSl az 56 cm széles sz6ttesbdl szabtak le
a 80 cm hossza szakajtoruhat. Végeit beszegték. (Szegedi Mazeum 52. 1314. 2. ltsz.)

56. Totkomldsi tanydk. Az alapszovet kozepes sQriségli, vastag kendervaszon. Piros-vilagos-

,,,,,,

tésli. SzOvése részben vaszonkotésii, részben mintazo-vetiilékkel késziilt. EbbSl a 68 cm széles
szOttesbdl szabtak le a 90 cm hossza szakajtoruhat., Végeit beszegték. (Szegedi Muizeum 52. 1314,
3, ltsz.)

57—258. Csanddalberti. Az alapszovet lazaszOovés, vékony pamutvaszon. Piros-kék kockazasa
diszitGsavjai harom ujjnyi szélesek. Szovése részben vaszonkdtésli, részben mintazo-vetiilékkel ké-
sziilt. Ebbd! a 62 cm széles sz6ttesbdl szabtak le a 74 cm hosszi szakajtoruhat. Végeit két sor szal-
vonassal beszegték. (Szegedi Mazeum 52. 1299, 1. és 52. 1299, 2. ltsz. utodbbi négyzetalaku.)

Eddig targyalt szakajtoruhdink hossza 65-90 cm kozott valtakozik. Alap-
szOvetiikh6z a kendert, lent és pamutot tisztin vagy vegyesen hasznaltak. Igy
hat darab kender és két pamuttal vegyes kendervaszon; két darab pamutvaszon
alapszovetll van kozottilk. Az alapszévet mindegyike vaszonkotésa.

A széttesdisz valamennyit egyenlé mértékben disziti; a szakajtéruha két
végén, A diszitdsdvok anyaga, szdvése a toriillkdz6knél és abroszoknal leirtakkal
egyezik. A szakajtoruhdk felénél (49-54) a fogazott, erbteljes csikozashoz ripsz-
kotést alkalmaztak. Az apro bordazatot itt is a vasarhelyi darabok képviselik,
melyekhez két mako6i szdttes csatlakozik. A szakajtoruhak mésik felénél (55-58)
részben az alapszdvet vidszonkotését tartottak meg szines vetiilék hasznilataval,
masrészt kilon mintazo-vetiiléket alkalmaztak. Az igy nyert aprolékos mintazat
mindkét oldalon egyenérték{i szottest eredményezett. A vizsgdlt szakajtéruhdk
koziil csak egyet (49) rojtoztak, a tébbit siman, vagy szalvondssal szegték.

*

Vizsgalt szbtteskendbink szoévéséhez a haszndlt alapfonalak szinte kivétel nélkiil
Z irinyba sodrottak. A cérnak nagyrészét pedig két alapfonalbdl S irdnyba cérndztak
Ossze. Pamutbdl lancnak mindig cérndt alkalmaztak, vetiiléknek csak elvétve.
A szbtteskend6k majdnem felénél a diszités fehér és szines vetiilékei is cérndk.
Ezek kozott mas szerkezetlieket is taldlunk (ldsd a jegyzetekben): harom, négy,
s6t hat fonalbdl sodort cérnakat és Gsszetett cérnat, melyet ez esetekben egy cérna és
egy fonal Osszesodrasaval képeztek. Az alapszovethez hasznalt pamutfonal és fGleg
a pamut-cérna a tot-ajk vidékekrdl szdrmazé darabokra jellemz6.

A szbtteskendbk szovéséhez vaszon-, ripszkotést és mintazo vetiiléket alkalmaz-
tak. Mindharom technikat egy széttesen beliil is hasznaltak. Vaszonkotéssel késziilt
a szbttesek alapszovete, de a diszitésiiket is szStték vele a vetiillékfonal minoségi
vagy szinbeli valtoztatasaval. A len vagy kendervetiilékek helyenkénti fehér
pamut cseréjével egy finomabb, fehérebb vaszonrészt kaptak, melyen a mintdzat
még szebben és még plasztikusabban kirajzolodott. A vetiilék szines pamut cseré-
jével pedig, fehér lancokkal tompitott szinhatdst értek el.

51 A sarga cérna: két sodratlan és egy Z sodrati alapfonalbol cérnazott.
%2 A vilagoskék cérna: egy sodratlan fonal és egy cérna Osszecérnazasa.
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A ripszkotéssel a diszités plasztikdjat és szin-tomorségét fokoztik. Bzt a tdmor-
séget a ripsz finomabb vagy durvdbb borddzatinak tonusértékei bontjak meg. A to-
mor csikok széleinek fogazasa egymagaban is kedvelt minta. Kiilénésen finom és vo-
nalszerli a fogazas a vasarhelyi szStteseken. Mas darabokon a ripszkétésii sdvokat a
szinek valtog atott bevetésével és azok szakaszonkénti cseréjével, négyzetekre, (koc-
kas) vagy téglanyokra (oszlopocskdk) osztottik.

Mintdzo-vetiilék alkalmazasdval is tudtak az elézdekhez hasonlé aprélékos
mintdzatot sz6ni. Ezeknek a sz6tteskend8knek nagy elényiik, hogy a sz6ttes mind-
két oldala egyenértékiien mintazott. A szabadabb rajzi, nagyobb mintdzatd dara-
boknak viszont csak egy oldala élvezhetd, mivel a mintdzé-vetiilék hosszt lebegé-
sei a masik oldalon fonakoldalt képeznek. Ilyen szbttesek csupan a tét-ajku vidé-
kekrdl keriiitek be gylijteményeinkbe.

Szotteseink szélessége 45-68 cm-ig terjed. E szottesekbdl kialakitott kenddk
megvarrasadhoz mindig az alapanyag fonalat hasznaltdk, oOltéseik iranya, szép
egyenletes alkalmazasa szinte diszként szolgal.

A Délalfold magyar-lakta vidékeinek itt ismertetett szbtteseire (1, 3-11,
32, 34-42, 49-54) jellemz6, hogy a kender-len-pamut keverésének valtozataival
kiilonféle fehérségli alapszévetbe a hagyomanyos piros-kék szinnel mintdztak.
Diszitésiik® visszafogott, javarészt a csikozas apro vdltozataibol all, egészen
a szintén hagyomadanyos, csillagos megfogalmaza51g Dlszitésévjaik rendszerint
a szotteskendd egyik vagy mindkét végén huzodnak, a szlttes egész feliiletét csak
elvétve diszitik. A tot-ajku vidékek széttesei (2, 12-31, 33, 43-48, 55-58) tarkabbak.
Az alapszovet inkabb pamut, melybe Ot-hat szinnel is mintdznak®. Diszitésiik
igy erbteljesebb, bar széles savjaik apré geometrikus formakbol 4llé csikok Gsszessége.
S6t szabadrajzunak is beilld noévényi formaikat szdzadunk elsé felében szokas volt
a szovésen kivill, kiilon is belehimezni a kész széttesbe. Diszitdsavjaik a szétteskendd
mindkét végét, gyakran egész felilletét disan boritjak. Kedvelik a rojtot, széles
rojtkotéseik igen valtozatosak.

A bemutatott sz6tteskend6k>® kb. az 1870-es és az 1920-as évek kozott késziiltek.
Budai Lidia*® kelengyéjébél valo darabokat (5-6, 35-36, 51-54) édesanyjaval H.
Kovacs Ilonaval egyiitt készitették. Budai Lidia leinya még megtanult sz6ni, uno-
kaja, Kotormdan Istvdnné mar meg sem tanulta a szOvést, csak megdrizte nagy-
anyja kelengyedarabjait Tole tudjuk, hogy az abroszt rétes ald hasznaltak, tar-
honyat teritettek ra, cséplésnél a nagy asztalra keriilt, azon ettek a munkésok.
A szakajtoruhat a kelendd kenyér ald teritették. Egetd Terézia a 4l-es szdmu
abroszt és ugyanilyen szakajtoruhat nagyanyai 6rokségbdl kelengyének kapta 1932-
ben, akkor varrta bele a sajat névbetiiit. A névbetiik utdlagos bevarrasat t6bb helyen
emlegették adatkozldink. A tot-ajki teriileteken az egész név szlttesbe szovése
volt szokas. A 46-os szamu abroszt 1920 koriil készitették Pitvaroson. Samuel
Mairia szOtte a 48-as szamu abroszt — szintén 1920-ban — Tétkomldson. Ezt és
altaldban a fekete diszii sz6tteskendGt temetés alkalmaval teritették fel. Ebbdl
egy, mig szinesb6l joval tobb volt a haznal.

A Csongrad megyei szbtteskend8k részletes ismertetésével enyhiteni szeretnénk
azt a hianyt, melyrél Fél Edlt57 ir: ,,fonalas munkaink kutatasanak sajnélatosan a
szOvés a legelhanyagoltabb aga”.

% Fél E., A Néprajzi Mazeum targygy(jtése Népr. Ert. 1963. 133. 1: Horvdth T—N. Fiilép K.,
A textxl-gyLuterneny gyarapodasa Népr. Ert. 1973. 135. 1.

8 Tabori Gy., im.

55 A szétteskenddket szerzé restauralta a Szegedi Moéra Ferenc Muzeum textilrestaurator mi--
helyében.

% Budai Lidia az 1860-as években sziiletett. .

57 Fél E—Hofer T., A textil gy(ijtemény gyarapodasa Népr. Ert. 1970. 144. 1.
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HAUSGEWEBTE TUCHER DER SUD-TIEFEBENE

von
Marta T. Knotik

Die Verfasserin macht die hausgewebten Tiicher der Siid-Tiefebene Ungarns von den Museen
zu Szeged, Hodmezdvasarhely und Mako bekannt.

Die meisten Stiicke der vorgefiihrten Sammlung wurden in der zweiten Hélfte des vorigen
Jahrhunderts angefertigt und gebraucht. Die verziert gewebten Tiicher sind die wichtigsten Stiicke
der Heiratsausstattung, die die jungen Madchen sich selbst gewebt haben.

Die Abhandlung behandelt in abgesonderten Kapiteln die einzelnen Arten der Tiicher, das
Handtuch, das Tischtuch und das Backtuch. Sie gibt eine genaue Beschreibung iiber den Stoff
(dessen ausfiihrliche Analyse die Tabelle veranschaulicht), iiber die Verzierung, das Schneiden, das
Mass und die Naharbeit.

Der Grundstoff ist in jedem Falle leinwandbindig. Die Verzierungsstreifen werden durch eine
(Leinen-, bzw. Rips-) Strickerei, oder die Einsetzung eines besonderen Broschierstreifens gebildet.
Fir die von Ungarn bewohnten Gebiete ist die zweifarbige (rot und blau) Verzierung der haus-
gewebten Tiicher charakteristisch, wiahrend auf den von Slovaken bewohnten Gebieten bunte
Verzierungen zu finden sind.

Bei den hausgewebten Tiichern bestimmt jedenfalls ihre Funktion die Breite und sogar auch
die Verzierung. Zu den Handtiichern und Backtiichern brauchte man immer die volle Breite des
Stoffes, mit der eingewebten Verzierung an den Enden (fallweise nur an einem Ende). Zum Tischtuch
musste man zweli, sogar auch drei Breiten des Stoffes aneinandernahen. Bei dem Zusammenarbeiten
der Gewebebreiten gab es gleichfalls mehrfache Moglichkeiten zur Verzierung. Der eingewebte
Verzierungsstreifen zieht sich entweder an den Randern, die volle Liange des Tischtuches entlang, oder
nur an den Enden. In die hausgewebten Tiicher wurden manchmal auch die Namensbuchstaben des
heiratenden Maidchens eingestickt, wahrend man die Enden abwechslungsreich eingesdumt und
gefasert hatte.

Die Mehrheit der hier aufgefiihrten hausgewebten Tiicher sammelte man fiir die genannten
Museen der ungarischen Siidtiefebene in den ersten Jahrzehnten unseres Jahrhunderts auf den von
Ungarn bewohnten Gebieten des Komitats Csongrad. Im Laufe der Veroffentlichung der ganzen
Sammlung gab es Gelegenheit zur Vergleichung der Hausweberei der BevoOlkerungen verschie-
dener Nationalitit auf dem selben Gebiet, nimlich der Ungarn und der Slowaken, wobei die
Unterschiede hinsichtlich der Technik und Verzierungsart und -Weise zu bestimmen waren.
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A Mdra Ferenc Miizeum Evkonyve 1974—75/1

ADATOK A PINCEEPITES, SZOLOFELDOLGOZAS
ES BORTAROLAS HAGYOMANYAIHOZ
A SZEGED KORNYEKI HOMOKON!

BORCSOK VINCE
(Szeged, Mora Ferenc Muzeum )

A magyarorszagi sz0l6- és borkultira monografikus feldolgozasat Vincze
Istvan avatott kézzel elvégezte. Megvizsgilta a sz6l6 eredetét és bedllitotta az
europai, illetéleg eurdzsiai Osszefiiggések lancolataba. Figyelme elsGsorban a hegy-
vidéki sz6l6kre iranyult.

A filoxéraveszedelem a hegyvidéki sz616ket majdnem teljesen letarolta. A forro
homok ellendlit a kartevéknek. Ekkor indult meg Szeged kornyékén a nagyaranyu
telepités. Méretei hamar ttlhaladtak az oltvanyokkal megujitott torténeti bor-
vidék teriiletét. A homoki sz8l6k problémadival aranylag kevesen foglalkoztak.
Debrecen kornyékérdl Kurucz Albert?, Solt vidékérsl Egetd Melinda® tart fel sok
értékes adatot. A szegedi t4) mediterran hatasokat élvez6 sz&l6kultirdja feltétlen
megérdemli, hogy foglalkozzunk vele.

A homoki sz6l6k telepitése utin hamar jelentkezett a boros kamrak kialaki-
tasdnak és a pinceépitésnek az igénye. A Szeged kornyéki termelSk élen jartak
a homoki t4j sz6l6telepitésében, viszont nagyon elmaradtak a tarolasban. Ez a must
mindségét sokdig rontotta és az arakat is hatranyosan alakitotta. Akinek volt egy
darabka homokfoldje, foltétlen telepitett néhany mérés, kapa vagy kapds sz616t.4
Szeged varos tulajdonaban 1év6 bérfoldekre is tiltettek sz316t.

Az 1j telepitésii sz616 néhany év alatt termore fordult. Nagy feladat elé allitotta
a kezd6 sz8l6sgazddkat a termés sziiretelése, feldolgozasa, elhelyezése €s értéke-
sitése.

BORTAROLAS

Szeged tanyavilagdban eleinte pincét nem épitettek, a horddkat a kamrdban
helyezték el. Ma is talalkozunk ilyen megolddssal a varos foldjén telepiilt kozsé-
gek kiilteriiletén, ahol a kamra bortarold jellege egyaltalin nem szembetiing.

Szatymaz kozség egyik diilgjében sziiret idején megvizsgaltunk egy kozel 100
éves tanyat.® A kamrdnak van egy kis ablaka és szokdsos méretli, udvarra nyild

1 Részlet a szerz6 a Szeged kornyéki, homoki sz616 és borkultdra c. kéziratos monografiajabol.

2 Kurucz A., 1964, 101.

3 Egeté M., 1974. 133—158.

4 Szabo 1., Szabadka (1894). Egy mérés 100 Gt sz816. Kapas elnevezés is hallhatd. A mérés
400 [1-0l. Csongrdd megyei Levéltdr: Az 1828 évi orszagos Osszeirds szerint a kapa 200 [7-0l.
(1827—1829—1834/4).

5 Paragi Péter szatymazi tanyahazanak boroskamrajaban talalhato: egy db 300 l-es aszok-
hordd, egy db 60 l-es, egy db 47 l-es kisebb hordd, egy db 35 l-es és egy db 13 l-es kishordd. Nagy
kosarakban harom q, egy ladaban 30 kg téli alma. Egy karospad, rajta két bodon és egy fazék. Egy
par csizma. Egy stelazsi bef6ttekkel, kopasziivegekben eltett paradicsomlé. Az allvanyon egy zo-
mancos vajling, egy zomancos vodor, két db egy l-es liveg, egy szodasiiveg és egy db zomancozott,
piros kanna. Harom g burgonya, egy asztal, rajta egy labatlan husvagod téke, beféttek, lopo, tdlcsér
aluminiumbol, négy db kiilonb6z6 méreti bekdtott liveg és harom egy l-es aluminium kanna.
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ajtaja. Az épiilethez kapesolt kamra a
tanya-hazzal egyiitt hatdval északnak
helyezkedik el. Taldltunk fejlettebb, a
hémérséklet ingadozdsdt kdénnyebben
kiegyenlité, a kényelmet inkdbb szolgald
boroskamrakat is. Az udvarra nyilé ajté
megmaradt, de ajtéd késziilt a kishdz né-
ven emlegetett szoba felé is, [gy rossz id6
esetén nem kellett kimenni az udvarra,
ha be akartak menni a boroskamréba.
Ha ablakot sem vagtak rajta, a legyek
és a szunyogok elkeriilték. Nagy téli fa-
gyok idején az udvarra szolgalé ajtét
kukoricaszarral beraktdk. A szoba bu-
boskemencéjének melege fiitétt falat
biztositott a kamra felé. Ha tartés hi-
deg volt, a kamraba nyilo ajtét hosz-
szabb-révidebb idore kinyitottik. A bo-
roskamra kiilsé faldt | m magasan 16-
tragyaval kériilraktak. A horddkat rossz
subdval, elhasznalt pokroccal, giinydval
leteritették. Nyaron viszont befiilledt a
levegd. Ejszaka az udvar felé esd ajto
kinyitdsdval szell6ztettek. Az ilyen tdro-
lds mellett a bor nem tartotta a ming-
segét,

Lasst fejlédés volt a szazadfordu-
Ion a pinceépités primitiv formainak
megjelenése®. El6szér 100-120 cm mély,
lliggbleges falti, putriszerd, téglalap alapu gédrot astak. A kihdnyt foldet, homokot
koézvetleniil a godor falinak folytatdsaként, meredeken halmoztak fol, kiviilrél
pedig lejtbsen teregették el és ledongditék. A tanya koriil iltetett fik vastag gallyai-
bol nyerdgtetér készitettek. A szarufdk cleinte a foldet érték. Késébb a pince belsd
faldt négy-6t sor valyoggal magasitottak. A szarufikra nyarfabol késziilt léc keriilt.
Erre el6bb mindenféle kérot raktak, majd folddel boritottak be. Késébb szalmaval
vagy zsuppal, majd a naddal valé fodésre is sor keriilt. Az ilyen pincét nem palla-
toltdk le, azaz nem készitettek mennyezetet. A hordékat jobbrol és balrél dszekra
helyezték. A kézépen felmagasodo tetd alatt ardnylag jol lehetett mozogni. A bor-
ral bajlédé ember kénnyen végezhette el a soron kovetkezé munkat. Elvétve nap-
jainkban is akad ilyen épitkezés.

A gabonatermelés fejlédésével, a termés tarolasianak fokozottabb igényével
a boroshelyiség mint pince, pinceszin, pincepallds, egyiittese jelentSs épiiletté ndtt
a tanyaudvarban. Elhelyezésére nagy gondot forditottak. Ha egyéb meggondolasok
nem szoltak kézbe, a pincét az északi oldalra telepitették. A fent leirt modon, ez
alkalommal is fiiggdleges falti, hdnaljig érd godrét astak, amelynek alapteriilete
a sz616f6ld nagysagatdl fiiggen, 16-30 m?2 kézott mozgott. Az alapot — ha kézelben

I. Boroskamra Nagy Antal roszkei tanyajaban
‘Juhdsz Anral felr. )

* Vineze I., 1971. 311—312. ,A bortermelésben és tarolasban megnyilvanuld konzervatititas,
a hagyomanyos formikhoz valé ragaszkodas lassitja a technologiat. A fejlodést gatld ényezdk egész
soraval talilkozunk. [lyen volt a népvandorlas, torokpusztitas és végiil a filoxera,”
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2. Boroskamra elhelyezése Paragi Péter szatvmazi tanvajaban.

3. Boroskamra fejlettebb valtozata Csanyi Antal szatvmazi tanyajaban

hozzdjuthattak — dardzskii néven emlegetett, vizjarta laposokban, a talaj szintje
alatt felbukkand, édesvizi mészkobdl, terméskobol raktak. Egyébként valyoggal,
jabb idében téglaval alapoztak. Az alapfalat a tanyaudvar tobbi épiileteinek talaj-
szintjéig raktak. A falakat ugyancsak a t6bbi épiilet magassdgdig emelték. Ily modon
a belsd magassag 3 m, a kiilsé magassdg pedig 2 m lett. A falakat erés nagygeren-
daval athidaltak és keresztbe egy m tavolsagban kisgerendakat raktak. Nagy terhe-
1ést elbiro pallatot készitettek a szemtermeés taroldsa céljabol.

A pincére eleinte ablakot nem vagtak. A szell6zés a pincelyukak segitségével
tortént. A pincelyuk 40X20 cm nagysagi nyilds, amely a kiilsé talajszinttél 20-30
cm-re indul befelé a falba. Az els6 valyogsornal azonban megtérik, lefelé halad,
majd 30 cm-nyi fiiggbleges menet utdn ismét megtdrik és vizszintes irdnyban tér
be a pince belsé légterébe. Az ilyen pincelyukon keresztiil nem siit be a nyari nap-
sugar, nagy hidegben pedig konnyen be lehet dugni szalmdval. A harmincas években
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épiilt pincékre vaskeretes ablak keriilt. Nyaron deszkaval, zsikdarabbal elsotéti-
tették. Télen a fagy ellen kukoricaszarral timogattdk be.

A pince masodik szintje folotti szarufikra ritkdn léceket szogeltek és vastag
nddtetéj keriilt rd. A pincepadlds térségét a kiilonféle szemestermények tdroldsa
céljabol deszkafallal elvalasztottak.

Sem a keményfabol késziilt kétszarnyl ajto, sem a kdnnyebb kivitelii pince-
padlasajto nem nyilhatott a szabadba. Ezért a pince ezen oldalara pinceszin épiilt.
A tetémagassag és a falmagassag foiytatodotl a pinceszin fo6lott is. Ablakot nem
feltétleniil csinaltak ra. Ez a helyiség a szin és préshaz kettds feladatat latta el. Osszel
a sz616 feldolgozasira haszndltak, egyébként a féderds kocsit toltédk be, hogy védjék
az idéjaras viszontagsdgai ellen. Eppen ezért a szin teljes szélességében puhafa desz-
kdbdl kétszarnyu ajtot készitettek. Kisebb paraszti gazdasidgokban az elétér mé-
rete csdkkent és a kamra funkcidjat toltétte be.

A pinceszinb6l fabdl késziilt széles 1épesd, a pincegrddics segitségével jutottak
le a pince térségébe. Mellette ugyancsak deszkabol késziilt 1épcsd vezetett a pince-
padldsra.

A pince aljan mindenkor ledongolt f6ld maradt, amelyet homokkal vékonyan
felszortak. Falat polyvas sdrral betapasztotték és mésszel fehérre meszelték. Az nri

26l6kben talilkozunk téglibol épitett, boltives, tdgas pincékkel is. Legtobbszor
vakolatlanok és meszeletlenek. Igy kénnyebben telepednek meg és terjednek el a
borérlelé penészgombak.”

Leginkabb Szatymaz kornyékén vannak ilyen pincék. Domaszéken az 1879-es
nagy tiszai arviz el6tt Varadi Ignac mérnék egy homokdombon épitett hatalmas
épiiletet teljesen alapincézve. A kornyék legiddsebb adatkézl6i még ma is mondjak:
~Mer tutta, hogy lossz darviz! Azé menekitétte ki a pézit a homokra. Az egész drviz
uri huncucesdg vot. Palotdkat akartak épiteni. Sajndtdk a kéceségit a kisajatitdsé.
E mosattak a Tiszdava .”Az ilyen igényesebb pincék addsvétel atjan Keriiltek pa-
raszti tulajdonba. Megismerték elényeit és a harmincas években modosabb sz616-
termel 6k maguk is épitettek ilyen pincéket. Nem sok helyen taldlkozunk vele, mert
koltséges.

Ha a pince mély, nydron hiivos, télen fagymentes, fonndll viszont a talajviz
veszélye. Ha a pince sekély, nyiaron kénnyen félmelegszik, télen pedig a fagy ellen
kell fokozott mértékben védekezni. A helyes épitési modozatokat népiink sok évig
tarté boles megfigyelése alapjan vidékenként mads-masképpen alakitottdk ki.®
A pince legjobb épitéanyaganak a valyogot tartjak. A vastag valyogfal télen, nyaron
egyarant jo hoszigeteld. Az id6jaras kdros hatdsai ellen évenkénti kiilsé meszeléssel

? Vajkai A., 1963. 171. Kozvetlen a Balaton mellett polgari hatas érvényesiil és a forma-
gazdagsag a jellemz6 a pinceépitésben. Kissé tavolabb 10—15 km-re eltavolodva egyszeriibb pince-
egyiitteseket talalunk. — Kodoldnyi J., 1958. 163. Pécs kozelében hasonloan a Balaton melle-
kéhez, meglatszik a sz6lokben kialakult épiileteken a varostol vald tavolsag. Emellett tarsadalmi
hatasok is érvényesiiltek. Nagyobb teriiletii sz616hoz rangosabb pincék épiiltek.

¥ Vinecze I., 1958. 86—94. A pinceépitést a vidék foldrajzi adottsagai szabjak meg. Faban
gazdag helyen boronapincék épiiltek, a fatlan vidéken lyukpincék. Primitiv tarolast, primitiv feldol-
gozas elézi meg. A gonczi hordok adott méretéhez alkalmazkodni kellett a pincének is. — Dam L.,
1972. 26—28. Az agyag legkiilonbdzobb felhasznalasaval épiiltek sz6lospajtak a faban szegény
Hajdusagban: paticsfal, sarfal, vertfal, valyogfal, sovényfal, nadfal, dorongfal. — Balogh I.,
1947. 70. Debrecen kornyékén is szolopajtakrol tesz emlitést. — Dornyai B., 1939. 53—54. A fa
erdteljesebb felhasznalasa tapasztalhaté a pinceépitésben a Balatoni Felvidéken. — Vajkai A.,
1958. 59—60. Ugyanerre a megallapitasra jut.
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kell védekezni. A valyog jo épitéanyag. Hangstlyozni kell azonban a szilard alapok
lerakasanak, a szigetelésnek és a rendszeres karbantartasnak fontossagat.?

A pincében a hordokat két egymas mellé fektetett, erds, keményfa gerendira
raktak. Ennek dszok a neve. Az egyik sarokban deszkaval elkeritett kdtrdc, kutrica
a burgonya tdrolasara szolgal. A gradics alatt homokba agyazva taroltak a csalad
téli zoldség és sargarépa sziikségletét. De itt kapott helyet a téli alma, a kaposztas
dézsa és a savanyitott paprika is. Nyaron, a nagyobb iinnepekre levagott barany
nyers husat fehér kendGbe, majd zsdkba tették, és a pince foldjén t6bb napig eltar-
tottak. Idekeriilt a rangosabb ételmaradék és a tejtermék is. (Hetenként egyszer
jartak a piacra.)

N\ Kowyma

4. Gyergyades Imre pincével egybeépitett haza Moérahalmon

Gyakran el6fordult, hogy a pincét a tanyahaz folytatasaként épitették. Talal-
koztunk olyan iigyes megolddsokkal, amikor a pince el6terét nemcsak az udvarrol,
hanem a lakasbol is megkozelithették. Az ilyen pince biztonsagosabb, mert a leg-
kisebb zajra folneszelnek és elriasztjdk a hivatlan vendéget.

9 Modunkban volt személyes benyomasokat gyljteni az orszag kiilonb6zé borvidékeinek
pincéir6l. Tokajban magas sz616-, bor- és pincekultira a jellemz8. A hegyoldalba vagott pincék
aranylag kis koltséggel épithetdk. Jol tartjak télen-nyaron az atlagos 12° C koriili hémérsékletet
(Rakoczi pince). Egerben a Szépasszony volgye rendelkezik hasonld kedvezd adottsagokkal, nagy
idegenforgalmi vonzassal. A Balatoni Felvidékre magasszint{i pince- és borkultira jellemz6. Zalaban
a dombtet6kon egyetlen hosszira nyult utcabdl allo, borona falu pincéket talaltunk. Vordsfeny6-
bdl épitették. A volgyekben tolgyfa volt az épitéanyag. A széloskertekben Izabella és noa direkt-
termé fajtak vannak. A sz6ldsorok kozott zoldség és tékére felfuttatott folydbab diszlik. Augusztus
végi héségben hidba prébalkoztunk szomjunkat oltani, minden pince iires volt. Egyetlen helyen
hulladék alma Osszez(izasaval almabor készitésének lehettiink szemtani. Amikor biraltuk a direkt-
termd sz6loket, igyekeztek azt megvédeni: vd dz kérem! Szoddval felvagattyuk és oltya a szomjunkdt!
Nem véletlen, hogy az orszag legesapadékosabb vidékén kisérletezték ki a Zala gyongye, modern,
permetezést nem igényld szOlofajtat. Hajoson egészen sajatosan 6tvozédik a hegyvidéki pince- és
a homoki szélékultura. A falutd! egy km-re 16szfalba vajt pincék azonos értékiiek akar a tokaji
pincékkel is. Az elsz(rt termést viszont a Duna—Tisza hatsaganak homokja érlelte meg.
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Sajnos, kevés helyen hasznaljak a pincét kizdrélagosan bor térolasara. ,,A bor-
ndl ugyanis finnyasabb vendég nincs a vildgon. Azonnal megérzi a rossz kvartélyt
és beteg lesz” irja Tomérkény Istvan Borfejtésnél c. irasdban.l® Az egyébként minden
igényt kielégitd pincében a boroshorddk tarsasagdban ott talaltunk két q burgonyat,
karfiolt, sargarépat és két db kdposztasdézsat. Az egyik sarokban 48 db almas-
lddaban 16 q almat raktaroztak.

A Nyirségben a gyengébb talaj, a sik vidéken csokkend napfénytartam miatt
rosszabbak a borok. A nyiri vinkd, ahogyan Ok nevezik, csak helyi igények kielé-
gitésére valo. A pinceépitésben is az igénytelenség a jellemz8.1

A pincék megépitése utan a legfé6bb gond a hordddllomany kialakitdsa.
Hordo, kad, dézsa készitésére még ligyeskezii barkdcsolo ember sem vallalkozott:
ezeket az edényeket kdddr korabbi nevén pintér'? készitette.

Ismeretes, hogy hordonak legalkalmasabb a t6lgyfa. Régen a Tiszdn usztat-
tak Szegedre. Kés6bb kitapasztaltak, hogy eperfabdl, s6t akacbol is lehet hordét
késziteni. Miutdn a jol termd eperfa jelentés mértékben besegit a sertésallo-
many takarmdnyozasaba, ezért csak a kioregedd fakat vagtdk ki és hasznaltak
fel horddkészitésre.

A kivagott fat héjaban hagytak megszdradni. Utdna géppel a dongdk kiala-
kitdsara alkalmas deszkalapokra vigattdk fel. A deszkakat lehetSleg ndadtetejes
padlasra raktak, ritkasan, hogy jol levegdzhessenek, aranyosan kiszaradhassanak.
Amikor a kaddrnak nem volt sok munkdja, kivitték a tanyara és egyiittesen fol-
nézték az anyagot. LegtdbbszOr ugy egyeztek meg, hogy a horddk elkészitésére
kint a tanyan keriilt sor. A kadar kosztot és szallast is kapott. fgy a hordé
kevesebbe keriilt, a forgacs megmaradt és a nehezen kinevelt anyagbdl mdas célra
nem kallédott el semmi. Az anyag természete szerint ilyenkor késziiltek kiilonféle
méretli hordok, kdposztasdézsak, dézsik, csobrok és csobolydk.® Természetesen
a vasarokon is megvehették a kadaripar termékeit.

Az Gijonnan késziilt hordokat hitelesitették. Ezt a hatdsagok végezték el. Meg-
mérték az Uj hordd sulyat iliresen, majd vizzel megtéltve is. A sulykiilonbozetbdl
minden kg-ot liternek szamitottak. Ez adta a hordé iirtartalmat. A kialakult értékeket
rasiitotték a hordo végére. Olyankor egyéb diszitések is keriiltek a hivatalos jel-
zés mellé.

A hordod haszndlat soran 0Osszébb szarad, belil kiivesddik, azaz borkd rakodik
le a dongakra. Urtartalma kisebb lesz. Ilyenkor vagy tjra hitelesitik, vagy a régi
stitési hordokra 100 literenként rahagynak egy litert. A nem hitelesitett horddnak
siitetlen hordo a neve.

A bor szivasdhoz lopdtik, kabak néven ismert névényt vetnek (kucurbita lage-
naria ) a kerités mellé vagy a gyiimolcsfa tovébe. A fiatal fat fejlédésében akadalyozza,
ezért melléje nem tandcsos iiltetni. Készitenck lopot réz- és aluminiumlemezbél,
de vasarolhatd fivegbdl is.

A bor taroldsara vald hosszabb lélegzetii el6késziilés voltaképpen mar a sz6-
16telepités utdn elkezdddik és folyamatosan tart tobb éven keresztill, mig a teljes
folszerelés, a sziikséges horddallomany ki nem alakul. Van azonban évrél-évre is-
métlédd elGkészillet is, mely mindig ugyanazokbol a teendOkbdl adddik.

Mielétt a kancahordékat hasznalatba vennék, vizet Ontenek beléjitk és megalla-
pitjak, hogy folynak-e. Kisebb hiba esetén fenékkel folfelé forditjak és vizet Gntenek

10 Tomérkény 1., 1960. 203.

1 Andrdsfalvy B., 1964. 158. — Vajkai A., 1958. 59. — T6th J., 1951, 80 — Erdész S., 1974. 92.
12 Bdlint S., 1957. 308.

13 Bglint S., 1957. 255. 259.
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a felsé karimdba. Ha nagyon elszdradtak, fenékre allitjdk és egy vodor forrd vizet
toltenek a hordokba. Pokréccal, ponyvéval letakarjik. fgy a g6z minden nyilasba
behatol és mdgdagasztalja a hordot. Utdna kimossdk, kisdroljak, ami nem nehéz
feladat, mert a kancahordé egyik vége nyitott,

5. A hordo sziiret el6tti dagasztalasa Domaszéken

Hasonl¢ eljardssal teszik rendbe a taposdkadat is. A prést is lemossak. Ha van
hely, a pinceszinben helyezik el, ha nincs, az udvaron dolgoznak vele. A taposékad-
nak inkabb kell {6d6tt helyen lenni.

A sziiréhorddk el6készitése, ha ujak, vagy a fejtés utani kiiiritéskor jol kezelték
Gket, nem okoz nagyobb gondot. Az \ij hordét kidblitik, és annyi szdl dshig vagy
kénvirag néven emlegetett ként égetnek el benne, ahdny hl-es a hordd. A hasznalt
hordoba beleszagolnak ¢s megdllapitjak, milyen kezelésre van sziikség,

Tulajdonképpen a hordékat nem a sziirés eldtt kell rendbetenni, hanem
amikor a bor elfogy beléliik. Ilyenkor kénnyebb a kezelésiik. A Kiiirités utdn néhany
vodor vizzel koriiloblogetik, majd a vizet kicsorgatjak beldle. Mindez a munka
borkorcsolya néven ismert készségen torténik. A hord6 kiilsejét sikdrkefével lesu-
roljak és a fa hiivosében szdradni hagyjak. Az abroncsok mozdonylag felhasznd-
lasaval védik a rozsda ellen. A legidsebb szdlStermel6k Szeged kornyékén is
hallottak a mogyor6fa abronesrédl, de itt nem hasznaltak. 14

" Seemayer V., 1935, 12—16. Zala megyében a hordot pintér, az abroncsot mogyord- és nyirfa-
vesszobol szoldsgazdak készitették. Az dgat kettéhasitottak és madzaggal vagy fiizfahancesal meg-
kototték. Néhany év alatt ténkrement, cserélni kellett.
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A Xkioblitett és megszikkadt horddba egy liter tiszta bort Ontenek. Ezzel is
Osszerazzak, de bennehagyjak a hordoban. Mieldtt véglegesen bedugndk, két szil
ként égetnek el a hordd légterében. Az igy kezelt hordénak a dugd kihuzdsa utdn
szeszds aromdja érzédik. A kén nehezen ég el benne.

Nagyobb gondot okoz az elhanyagolt, bebiidésédott, begombdsodott horddk
megtisztitisa. Erésen dohos hordéba néhdny vodor forrd vizet Ontenek. Azutdn
a panyvalanc végére csomot kotnek és a felsé dugodn keresztiil egészen a csomdig
leengedik. Megfelel6 fortéllyal Gigy mozgatjak a horddt, hogy a forré vizben Ossze-
itédo lancszemek alapos tisztitdé munkat végezhessenek. Ha ez mégsem jar kell
eredménnyel, hl-ként egy-egy kg oltatlan meszet raknak a hordoba, majd egv-két
védér meleg vizet Ontenek rd, bedugjik, és hengergetik. A mész kézben megoltédik
és lemarja, fert6tleniti a hordd belsd falat. El6fordul, hogy a mész oltdddsa sordn
keletkezd gazok a dugot kirdpitik. A taladagolt oltatlan mész az 6reg hordd
fenekét is kinyomhatja; akkor kancahordo lesz belSle. A mésszel valo tisztitdas utdan
mos06szddas majd tiszta vizzel kell a hordot kidbliteni. Hasznalatba vétel el6tt az
Uj hordét is kimossak.

Gyakran radikalis eljarashoz kell folyamodniuk. A hordét kifenekelik. A nyi-
lassal lefelé forditva, pereménél 20 cm magasra feltamasztva szdldvenyigét gyujtanak
meg alatta. Amikor a pardazs javaban izzik, beledobjdk a hordoba és Ggy hen-
gergetik, hogy mindeniitt érje. Azutan a horddt kifenekelt végével lefelé forditjak
és ugy hagyjak, amig a parazs teljesen el nem fullad. A gombasodas kiég. Az elsze-
nesedett felilletet rossz kanallal kikaparjak és oltott mésszel kimossak. Tisztitds
utan a hordét ujra befenekelik és az abroncsokat kellden megszoritjak. Mindez
a karbantarté munka kddar koézremiikddése nélkiil, csaladi, szomszédi segitséggel
torténik.

Penészes hordot borsdprével is lehet tisztitani. A sOprét beletoltik, bedugjak
és koriilhengergetik. Utana kiveszik a dugo6t, mert a keletkezd gazok szétfeszitenék
a dongdkat. A hosszabb ideig bedugott hord6 a lazan Osszeillesztett dongak mellett
konnyezik. A gyorsan kiemelt dugo utan keletkezd gazok feszits erejével szokokuat
maodjara tor fel a s6pro.

Nagyon elhanyagolt hordét térkd tarolasaval is rendbe lehet hozni. A kifenek-
kelt hordot végére allitjak és a palinkafézésre szant torkolyt beletapossak. Amikor
a palinkafézés megtortént, a hordé szabadda valik. A torkoly tisztira marja a
dongak bels6 falat. Egyszeri ¢blités utdn befenekelik és fejtéskor mar haszndlatba
is vehetd. i

A dugodkat minden beillesztés utdn csuhéval koriiltekerik. Igy jobban zir. —
A pince fontos tartozéka a garaboly kiilonféle méretli dugdkkal, csuhéval kalapécs-
csal.

Dagasztalds utdan minden hordé abroncsat meg kell hlizni. Rossz vés6t vagy
hidegvagoét vagy barmilyen hegyes végzédésli vasat tesznek az abroncs szélére
¢s kalapaccsal korben addig iitdgetik a szélesed6 rész iranyaba, amig meg nem szorul.

A taposokdd legtobbszér nem fér be a pincébe, ezért a pinceszinben tartjak.
Itt viszont konnyen elszdrad. Rajta az abroncsot csavarral szoritjak meg. Az ab-
roncs szélesebb vasbol késziil, és teljesen nem éri koriil a hordot. Mindkét végét
merdlegesre visszahajtjak. A felhajtott két végén lyukat furnak, amelybe csavar-
ral ellatott anya keriil. Amikor a csavart rahajtjak, az abroncs szorulni kezd. Az évi
szaradést rendszeresen rahizzak.

A pincét is kitakaritjak. Ot-hat évenként kimeszelik. Ezzel tdnkreteszik
a bor érlelését eldsegité nemes penészt (Cladosporium rhacodium cellare). Kornyé-
kiinkon csak a kellden lemélyitett, vastag falu pincékben taladltunk penészgomba-
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kat.'> Sok helyen idénkénti meszeléssel megsemmisitik. Ha nem is meszelnek,
lesdprik a falakat a pokhdlotél. A pince féldjét, kiilonosen a zoldség és burgonya
teleltetésére haszndlt sarkokat, felkaparjak. Az egész pincét felseprik. A pince-
lyukakat bedugjdik. A kdrtevék elpusztitdsdra, fertStlenitésre zart ajték mellett
ként égetnek. A kénezést két-harom havonként megismétlik.

BEAR XXX (X

ANCE

2a00KKN N

6. Onallo, csak bortarolasra épiilt pince préshazzal
Forraskat Atokhaza diilében. (Sandor Alajos tulajdona)

| PRESHAZ

7. Elol a préshaz, mdgotte a pince Forraskaton

8 A vazrajz és a fényképegyiittes olyan pincét mutat be, amely rendkiviil alapos mikroklima-
tikus megfigyelés alapjan késziilt. Atokhazan az allandéan mozgd futbhomok térvénye szerint lapo-
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8. Nemes penész a pince falan és a hordokon Forraskaton

A kiviil-beliil megtakaritott hordokat borkorcsolva, borfa néven ismert kéz-
séggel guritjdk a pincébe, az dszokra, a végleges helyiikre, s a faltdl bizonyos tivol-
sagra nagysag szerint sorba rakjik. Arra iigyelnek, hogy a horddk kiils6 vége legyen
egy sikban.!®

A $Z6LO FELDOLGOZASA

A filoxéra-pusztitas elétt kisebb teriileti sz6l6t feltételezd, primitiv méd-
szerrel tortént a feldolgozds. A sziirGhordot csapdugds végével folfelé forditottik.
A dugdt kivéve a dongdk vége és a fenék alkotta kb 5 cm mély tanyérszerii mélye-
désben, kisebb zsikban megtapostik a sz8l8t. A must a nyitott csapdugén folyt
a hordoba. Amikor a hord6 hdromnegyedrészben megtelt, helyére tették.

Még a filoxérdt megel6z6 években tovabb fejlédstt a taposds. A taposékad
atmérdje 150 em, a magassaga 50 cm volt. A taposdzsdik megtdltésének megkdnnyi-

sok ¢és homokhatak ritmikusan kovették egymast. A tanyak, sz6loskertek a hatsagon vagy annak
szélén telepiiltek. Esetiinkben a pince mar a volgy szélére keriilt, ahol az év nagy részében talajviz
van fiizfasorokkal. A préshazbol a talaj szintjén lépnek be a pincébe, amelynek falan és a hordokon
is jol érzékelhetd a nemes penész. A pince fala 60 cm vastag, jorészben folddel koriilhanyva. Ter-
veztek ugyan foléje terménytarol6 padlast, de nem késziilt el. Elotte préshaz két szdl6préssel és pa-
linkaf6zés céljabol eltett két kancahordoban torkdly, Mindkét helyiség kizardlagosan a borkészitést
és tarolast szolgalja. A két vilaghaboru kézott hat és fél kat. hold sz616 tartozott hozza.

'8 Lekiasvili, A., 1959. 75. A szerzé az imetiai foldbesiillyesztett agyagedényekben valo bor-
tarolast mutatja be. Részletesen targyalja a tisztitas eszkozeit és modjat. Erdekessége, hogy a ta-
roléedények kitakaritasat a sziiret elétt végzik el.
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tésére a kad felso végére egy-egy szoget vertek. Erre akasztottdk rda a zsak szajanak
egyik szélét. Ennél biztonsdgosabb volt, amikor a kdddr két dongdt magasabbra
hagyott. Ebben a kisebb méretii taposokddban egy ember dolgozott. A taposozsik
is kisebb volt. — A harom m atmérgjii és 70 cm magassagli nagyobb taposokadban
ketten, haroman is dolgozhattak egyszerre.

A taposokadat a pince elSterében dllitottak f6l.7 A kad két oldalanak also
részén, kozvetleniil a fenék folott kor alaku nyilast készitettek. Ezen, késébb az
ebbe belelitdtt csapon folyt ki a must. A taposdkadat a csap felé kissé lejtosen helyez-
ték el, hogy a must a nyilas felé terel6djon. A csap alatt dsoval olyan mélyedést
alakitottak ki, hogy a kisdézsa vagy a faragott teknd jol elfért benne. A melléje
tett deszkdra helyezték a favodrot. Igy nem lett homokos. A vodor mellett eserpdk,
amivel a mustot merték ki a csapdugé alatti edénybdl.

A munka folyamata viszonylag egyszer(i, de hosszadalmas volt. A sz4l6t sziiret-
kor kancahorddkba oOntogették, és bevontattak a pinceszin elé. Innen voédrokkel
hosszabbra szabott, ritka szévésii kender vagy lenzsikba, a taposozsiakba ontégették.
Mesztélab addig tapostak, mig folyt a must bel6le. Munka kézben 6sszefogddzva
ugriltak és kurjongattak. A hangulat és a j6 munka érdekében bort is kaptak.

9. Torké kancahordbba taposasa 10, Letapasztott torkdshordok
palinkafézés céljabol Domaszéken a préshazban Forraskiton

Ha a taposds kovetkeztében a zsdk laposodott, Gjra Osszeraztak, és csdkaszdjura
kototték.’s A zsdk liresen maradt fels6 részét megsodortdk és csiga modjara fol-
tekerték a tetején. A must csapdugon keresztiil a csap alatti dézsaba folyt. Innen
cserpakkal vodérbe mérték, majd /éhdn keresztiil a hordoba téltotték.

17 Lekiasvili, A., 1958. 24—25, Gruziaban a pasztoréletben hasznalt itatovalytihoz hasonléd
edényben mezitlab tapostak a szol6t. A kifolyd wvalyd végén olyan magassagban volt, hogy a mus-
tot felfogd edényt nem kellett foldbe siillyeszteni. — A tanulmanybdl nem deriil ki, hogy a szol6fel-
dolgozason kiviil mésra is hasznéltak volna a taposovalyut.

8 Andrdsfalvy B., 1957. 67. Tanulmanyaban tiprokad elnevezést is hasznalja. A lyukakkal ella-
tott tiprokad 0 eljarast sejtet, amellye! vidékiinkon nem talalkoztunk., — Vincze Istvdn, 1960. 71.
Taposokad, bornyomokad elnevezést is feljegyezte, — Egetd Melinda, 1974. 151. Kunszentmiklosrol
kozli egy gdzldkdd rajzat.
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A kitaposott sz616t a zsakbdl kancahordokba ontétték, majd jol lenyomkodték.
A hordé oldalédn lent levd nyilds dugdjat kivették és azon keresztiil a sz616szemekben
maradt must lefolyt. Amikor a kancahordé megtelt, az alsé nyilast bedugtik,
tetejét pedig deszkakkal, homokkal légmentesen elzartak. Alaposabb munka esetén
sarral letapasztottak. Az ilyen torkélybdl sok palinkat lehet f6zni.

A labbal taposott szerémi bort tartottik a legjobbnak. A kézépkorban a
szegedi polgiroknak Szerémségben és Baranydban is voltak sz6l6ik.!® A termést
hajokon hoztak haza. A térok hodoltsag idején a sz6lémiivelés lehanyatlott. A moha-
medan vallds tiltja a bor fogyasztasit. A bizonytalansag mellett ez is oka volt a
kozépkori szegedi szolékultura hanyatlasanak.

A 520616 feldolgozdsiat megkonnyitette az 1910-es években elterjedt szélliédardld,
szdllédr, szolléore, szalléérli tobbféle tipusa. A legegyszeriibb szélodaridlo két-két
fogazott fahengerbdl all, mindkét végén fogaskerék-
kel. Az egyik fogaskerék végén fogantytval elldtott
lenditékerék van. Ez mozgatja a hengereket, amelyek
folott fabol késziilt, feliil nyitott tartdly van. Ebbe
ontik fel a sz616t. Ez széllitaskor le is kapcsolhato.
Az egész szerkezet két szogletes gerenddn nyugszik.
Munkdba allitva tgy helyezik el, hogy a ledaralt
sz616 a kddba hulljon. A sz6l6fiirt csumdja, héja,
magva konnyen elzirja a csapot. Ezért a tarlékon
talalhatd myilballa, virdsballangé széaraz koréjat
Osszegylijtik és szliréként odanyomkodjik a taposé-
kadban a csap belsd nyilasahoz.

Az elsé szélédardlokat bognarok készitették.
Késdbb gydrban allitottak elé és a hengerek is vas-
bol késziiltek. Eleinte mindeniitt, kés6bb is sok he-
lyen a csuma belekeriilt a taposokadba a must ké-
zé. A csuma csak rontott a mindségenn. Ha sza-
raz volt, a must felszivasdval csGkkentette a termés

- mennyiségét. Ezért, ha igazan jo bort akartak készi-
11, Szélédaralas Domaszéken teni és a faradtsdgot nem sajnaltak, nagylyuka szé-
vott droton raztak, majd atdorzsolték a fiirtoket.
A visszamaradt csumakat tragyara dobtdk. lgy késziilt a szemelt bor, amelyet keve-
sen, inkabb a modosabbak sajat résziikre csindltak.

A kisérletezések sordan olyan szélédardlé alakult ki, amelynek hengerei folott
a cseplégep szalmardzo villdihoz hasonlo, vasbol késziilt villadgak vannak a csumak
visszatartdsara. Amikor a dardlobdl kifogyott a sz618, a csumdkat kiszedték, vagy
egyszerlen kiontotték.

A mustkészités elsé szakaszaban a torkélyben sok értékes /é*° maradt vissza.
Prést nem hasznaltak.

A surii, prés, borsajté* barkicsoldo emberek, majd bognarok kézremiikodé-
sével késziilt. A régebbi fajta sutit teljesen fabol csindltak. A kialakult vélemény sze-

W Szits M., 1914. 48. 169—170. — Belényesi M., 1955. 22, — Palddi-Kovdcs A., 1973, 368.

2 Pais S., 1964, 97. A taposas, szol6orlés soran leeresztett must a legédesebb. Csumaiz nem
¢rezhetd rajta. Zalaban eldlé a neve.

2t Vincze 1., 1958. 1. A borsajtokkal kapcsolatos tanulmanyaban megkisérli azok rendszere-
zését. Gazdag anvagot nyujt, azonban a homoki széléket illetéen Kecskemétig. Kiskunhalasig jut
el. Ehhez a munkajahoz szantuk adaléknak a Szeged kornyéki homoki sz616k suttiinak bemutatasat,
részben fényképek, részben rajzok segitségével. Korlatozott lehetdségeink miatt részletes leirast
csak a vidékiinkon legrégebben és legutobb hasznalt sutikrol nyujtunk.
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rint elsé példanyai a mult szdzad kozepén jelentek meg. Nagyobb szdl6teriilet birto-
kdaban jelentGsebb (rtartalmu, erfsebb présre volt sziikség. Megjelennek a vas-
alkatrészek is. Két hatalmas keményfatalpon 150 ecm dtmérdjli, kor alaku vastag
lap, a tanyér van. Ennek szélébe abroncs beépitésével must elvezetd valyulatot ala-
kitanak ki. Kiviilrl egymassal szemben kettd, csapoldssal beépitett, szdgletes kemény-
faoszlop magasodik f6l, mindkét oldalrdl vastamasztékkal rogzitve. Az oszlopokon
egy-egy lehajthato kengyel. Az oszlopokat font egy csavartartdfa néven emlegetett
keresztgerenda koti dssze, amelyek végei kengyelekkel rogzitheték. A keresztgeren-
da kdzepén vasbdl késziilt, egy cm metszési csavarorsé emelkedik ki. Ennek felso
végén horogszerii kiképzés, ebbe keriil beleszoritaskor a kdrdszifa.

12. Nagyobb teljesitményii barkacsolt sutd 13. Teljesen fabol barkacsolt sutt Szatymaz
Moérahalom kiilteriiletérdl. Készitette Tandes kornyékérdl. Készitette Envingi Antal szél-
Sdndor az 1880-as években. — Lelt. sz.: 62, 12. 1. molnar a szazadfordulé tajékan. — Lelt. sz.:

64 .11. 1.

A tdnyér kozepén van a préskosar amely 6t mm vastagsdgl abroncsra ujjnyi
hézagos kozokkel folszerelt keményfalécekbdl all. Két darabbol készitették, melyek
egy csuklospant segitségével szétnyithatok. A megtoltott kosar lefédésére a kosdr-
tetéj, kosdrfodé szolgal. Ez szétszedhetd és Osszerakhato, kor alaku, keményfa-
deszkalap, kozépen athidaldssal. Az athidalds és egyben a kosdrfodé kozepén,
vasbol késziilt, olyan anyacsavar van, amelynek csak a felsé vége nyitott. Ide illesz-
kedik bele a lefele hajtott csavarorsd. A suti elmozditdsara jobbrol, balrdl egy-egy
fogantyt szolgidl. Egyardnt késziilhet vastag drotbol abroncesbdl és kovdcsvasbol.
Az ilyen 80-100 éves sutiikkal napjainkban is dolgoznak Szeged kornyékén. Jonak
tartjdk és nem szivesen valnak meg téle. Altalaban egy-két hl nagysdguak.
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Munkdba dllitaskor a csavartartofat elforditjak, és ha a préskosar nem egybdl
van, Gsszekapcsoljik, pontosan kozépre helyezik. A kitaposott vagy ledaralt sz616t
a préskosarba®? rakjak. Csumiszloval lecsumiszoljak,* hogy sok férjen bele. A must
mar ilyenkor megindul és lassan csordogalva telitédik a prés kifolydia ald helyezett
kisdézsa, faragott teknd, vagy a kdrmentd. Amikor a préskosar megtelt, rdhelyezik
a kosarfodot. A csavartartofat helyére rakjak és a két kengyel segitségével rogzitik.
A csavarorsora eleinte kézzel hajtjak rd a fejet. Amikor szorulni kezd, beleteszik
a csavarorso végének hurokszerii kiképzésébe a keresztfit és a masik végét egy
ember kézben tartva koriil halad vele, s ezéltal fokozatosan rahizza a kosarfodot
a lecsumiszolt szdlore. A szoritas elején iigyelnek arra, hogy a kosarfédo széle
lefelé haladtaban ne akadjon meg a kosar oldalan. Ha sziikséges, kalapaccsal,

14. Hagyomanyos suti munkakezdés eldtt 15. Kovacsmiithelyben késziilt
sutll az 1920-as években

baltafokkal iitdgetik a helyére. Egy-egy rdhlzds utdn pihentetnek, cigarettiznak.
Kdézben a lecsurgd mustot egy fakupdval — utébbi idében zomidncos bdogrével
— vodorbe merik és hordoba toltik. Megpihenve tjra hiznak egyet a sutin, ami
mindig nagyobb erdt kovetel. Késobb a keresztfat kézépre toljak és mindkét végén,
azaz ketten huzzdak. Amikor a préskosar tartalma jocskdn dOsszelapult, a huzas is
nehezen ment, a must csorgdsa is sziinGben volt, kibontottak.

A csavarorsot a keresztfaval visszafelé hajtva meglazitjak, s kézzel hajtjak
fol a szokott helyére. A kosartet6t leemelik, a préskosarat szétnyitjak. A hengerala-
kuva osszekeményedett torkolyt asoval kisebb darabokra vagjak, és kétfiilii nagy-
kosarba buktatjak. Itt vasvillaval, kézzel fellazitjak és kancahorddba rakjiak. Az Gssze-
préselodott szolszemek mads helyzetbe keriilve, a masodik sutuldsnal kiadja a héjban
bennszorult édes mustcsoppeket. A tGbbszdri sutulds a pdlinkaf6zés rovdsara tor-
tént. Sok helyen nem f6zették ki, mert mind kevesebb palinkat adott a torkély,

an

2 Seemayer V., 1935. 96. Zalaban a préskosar helyett garar elnevezést hasznaltak. A faban
gazdag vidéken hatalmas, balvanyos préseket készitettek.

@ Viski K., 11. kiadas 197. A Magyarsag Néprajzanak masodik kiadasa rendkiviil téméren,
de sok variaciot kozol a szélémiiveléssel kapesolatban. Pl a szol6t csomoszolovel csomoszolik,
gyomaorik, diirlickdlik. — Seemayer V., 1935. 95. Zalaban maszolas a neve és az igy nyert must a
szinmust.

206



amit azutdn inkdbb takarmdnyozdisra hasznaltak fél. Ugyanakkor a bor mindsége
is gyongiilt.

A mar ismertetett suti elvén mikodik a gyéri eldéllitasu prés is, amelynek
zomancozott, dntdttvas tdnyérja Ontdttvas labakon dll. A tengely képezd csavar-
orsd koré keriill a két részbdl allo, ugyancsak keményfa lécekbdl késziilt kosar,
amelyet a taposokddbol villdval vagy vodérrel toltenek meg. 2t

A prést gyakran az ¢rlékad mellé allitjak, hogy ne kelljen vodrézni. Kisebb a
szorodas, cs6pOges okozta veszteség. Ovilis vagy kerek kdrmentdt tesznek a téglak-
kal megemelt 6rl6kdd ald. A kdrment$ egyik végébe a présbdl folyik a must, a masik
végébe pedig az drlékadbal.

16. Szélofeldolgozas egyiittese Morahalom kérnyékén

Mar t6ltés kozben, a csumiszoldsnal megindul a must a kosar. lécei kozt és
a préstanyér szélén korbefuto valyuba kezd gyilni. Majd a kifolyon keresztiil a
dézsaba Omlik. A prést piposra toltik. A tetejét simara egyengetik, hogy a nyolc-tiz
cm vastag boritodeszkdk jol rafekiidjenek. Ezek kozépre, a csavarorsd koré
illeszkednek. Elhelyezésiik utdn a nyomofik koévetkeznek. Valamennyi tiz cm
vastag, hasdb alak, ivben végzédik, hogy préseléskor lefelé haladva a henger alaku
kosar formdjiba jol beilleszkedjen. A boritodeszkdk tetejére keresztbe kell fel-
rakni az elsé nyomofakat, majd ezekre ismét keresztbe a kovetkezdket. Az elsé
préselésnél gyakran a harmadik par nyomofat is folteszik, mert a kosar tartalma
gyorsan esik Ossze. Legf6liil van a sunifej masként présfej®. Ezt nem szokas levenni

* Vincze 1., 1960. 8.

* Vincze 1., 9158, 15. Kiskunhalas kornyékén kososprés elnevezését jegyezte fel, amely mar
gyari készitmény. Teljesen azonos az altalunk ismertetett fejlettebb sutiformaval,
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a csavarorsordl, A toltés és a nyomofak felrakdsa utdn a présfejet lassan raszoritjak
a nyomofakra, majd kézzel hizzdk korbe a vizszintesen fekvé kerekét. Késdbb
kiilén erre a célra szolgald vasrud segitségével folyik a szoritas. A pdtydgtetd néven
ismert vasékek megfeleld helyzetbe torténd bedllitasival a vasrudak kdrbejarnak.
Szoritasra gyorsan halad lefelé a suttfej és valosdggal omlik a must a kosar lécei k-
z6tt. Amikor nehezebbé valik a munka, allitanak a vasékeken. Most mar a vasrud
elére és hatramozgatasaval folyik a szoritas. Eleinte egy ember is kdnnyen birja
hizni, kés6ébb kettd, végiil hdrom all a rud végére. Egy-egy rahuzds utdn pihentetni
kell, mig kifolyik a must. Amikor a présfej eléri a kosar felsd részét, tovabb mar nem
huzhato. A prést lebontjak. Az ékeket megforditjak és el6szér vasruddal, majd
kézzel forgatjak visszafelé a nyomofikra fekvd kereket. A nyomofakat és a boritd
deszkakat kétfiilii kosarba teszik. A kapcsokat kinyitjak, és igy a két félkosar le-
vehetd. A henger alakuva Osszeprésel6dott tombot aséval fliggdlegesen négybe
vagjdk, és kancahorddéba, hosszikadba gyfijtik. A lefolyt mustot horddkba toltik.
Igy valtogatjak egymast a munkafolyamatok, mig az 6rlékad ki nem firil. Ez az
elsé préselés. Mustja cukorfok és zamat tekintetében azonos a 6rlékadbol kifolyt
musttal.

A negyvenes évektd]l rendszeresen sutulnak masodszor is. Ez alkalommal
az els6préselés szétmorzsolt torkolyébdl torténik a toltés. A munkamenet teljesen
azonos az elébbivel. A lecsurgd must ez alkalommal nem lesz olyan édes; csumaizd,
sokszor egészen fanyar. Természetesen sokkal kevesebb a must, mint az elsé
sutulasbdl. A masodik préselés torkolyébdl még lehet palinkat fézni, de sokkal
kevesebbet.

A harmadik sutulas ritka. A must szaporodnék ugyan vele, de a minéség rom-
lik. Ennek a torkolyét allati takarmanyul vagy tragyazasra hasznaljak fel.

Nem minden sz6l6sgazda tartott killén sutut. A testvérek haroman-négyen
birtak egyet. A sziiretnél alkalmazkodtak egymashoz. Idegennek is kolesonadtak.
Pénzt nem fogadtak el haszndlataért. Munkdval viszonoztattak a segitséget.

Jellemzé a munkaeszkozokben, munkafolyamatokban valoé elSrehaladas.
Taldlkozunk a paraszti észjaras egészen iigyes megoldasaival is. A borvdji*® nem
egyéb: V alakura Osszeszogelt két deszka, amelynek egyik vége az 6ri6kadtdl vagy
préstdl indul. Fokozatosan lejt és halad a pinceajtén vagy ablakon dt a hordé folé,
a [éhoba. A must igy a borvalyan keresztiil jut el végleges helyére, az dszokon [évd
hordoba.

Ahol nagyobb teriiletli sz6l6 van, a szO6ldmunkisok részére szokasos volt
csigerbor, csiger készitése. Az elsé sutulds utdn a kancahordoba rakott torkolyt
letapossak, ledongdlik és annyi vizet 6ntenek ra, hogy ellepje. Harom napig allni
hagyjak, aztan kipréselik. Mustjit megsziirik. Ez is megforr, de bora gyengébb,
savanykas izl. A finincnak kiildn kell jelenteni, mert a fogyasztasi add szempontjabol
50 %-os kedvezményt adnak ra.?” Nyiron nagy melegben viz helyett isszak. Boros-
kamraban a meleg bekdszontésével gyakran féifordul, mogbornyiisodik. Emlegetik
kocsisbor, kapdsbor, bicskanyitogaté néven is.

Vidékiinkon a filoxérat megel6z8 idében tapostak a sz6l6t. A viszonylag sok
mustot tartalmazo torkoly sok palinkat adott. Az 1850-es években a kitaposott
szO616t hézilag barkacsolt sutiiban préselték ki. A sz6l6darald a szazadfordulo utin
jelent meg, és lassan hattérbe szoritotta a taposist. Egetd Melinda idézett dolgoza-
tdban Solt vidékén az 1880-as években mar bogniar miihelyben késziilt sutukat

28 Pais'S., 1964. 97. Zalaban borvalla.

¥ Fél E—Hofer T., 1961. A kisutult torkdlyt felmorzsoljak, vizzel meglocsoljak s tjra préselik
A kifolyt lének Atanyban lére a neve. )
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emlit. Szeged kornyékén megvizsgalt és begylijtott anyag sem kordbbi. A szegedi
Helytartd Tanacs 1863-ban sziiret id6pontjat szabdlyozd rendeletének visszhangja
présrél szol. Giba Antal varosi mérndk 1840-42 kozott késziilt térképén jelentékeny
sz6l6teriilet volt Szeged kiilsé hatdrrészein is. Vildgosnak latszik, hogy a feldolgozas
technikdja nem szamithato csupdn a homoki sz816k filoxéra utdni fellendiilésétol
Hiszen a varos kertjeiben, a varoskornyéki feketefGldeken, sot a tipai, tiszai artéren
is termeltek sz6l6t, s egyidejlileg kezdték telepiteni az els6 tanyai szdlldsok koriil.
Ezek a viszonylag kis sz6ldskertek bizonyitottdk be a homok ellenallé képességét a
filoxéraveszedelemmel szemben.

A varos kozvetlen kornyékén levd széldskertek a tordk alatt teljesen tonkremen-
tek, a térok kilizése utan azonban ezekben a kiskertekben djult meg el8szor a sz516-
termelés. Innen Kkeriilt ki a homokra, és az 1880-as évek végétsl gyorsan fellendiil-
tek a sz6l6gazdasagok.

Megfigyelték, hogy a firssen ledaralt kadarka, ha azonnal présbe keriilt, mustja,
késébb a bora fehér vagy halvanypiros lesz. Ha viszont néhany napig allni hagyjak
a mustot a torkolyon, a szOlészemek héjaban levd festékanyag kioldddik, csersav-
tartalma megndvekszik és kdnnyebben eltarthatova valik.? A kadarka bora mélypi-
rossd, a bikavérhez lesz hasonlévda. E tapasztalatok birtokdban mar a harmincas
években kialakult gyakorlat alapjan néhany napig vartak a dardldssal és préselés-
sel. Igy erésen piros kadar borokat szlirtek. A Szeged kornyéki homoki borok ekkor
alapoztak meg hirneviiket (Asotthalmi voros).

A masodik vildghabort utan terjedtek el a miiborok. Izabella, Otelld sz816 must-
javal, vagy alkdrmos ndvény piros szinfl bogydjanak levével a csindrt borokat meg-
festették. Az igazi régi piros kadar a borivok eldtt elvesztette hitelét, méltanytalanul.
miibornak vélték. Igy keriilt sor a feldolgozas iitemének meggyorsitiasiaval a ldng-
kadar kikisérletezésére. Megtanultak, hogyan kell szabédlyozni a kadarka bordnak
szinét a fehért6l a mélypirosig. A ldngkadar szine egészen 4ttetszé,a kovidinkdhoz
hasonlo lehet. Ha viszont a kovidinkat dolgozzak fel gyorsitott eljarassal, mustja,
bora kellemesen zoldes arnyalatot kap. A sillerbor enyhén piros, kevesebb festék-
anyaggal és csersavtartalommal. Fuxosbor néven jelolik azt a bort, amelyet kiilon-
béz6 szO6l6fajtak egyiittes feldolgozasakor nyernek. A bor zamatat szine, csersav-
tartalma hatdrozza meg. Emezek valtozasaval egyiittjar zamatdnak megvaltozasa is.
Az egyébként fehér bor igényével feldolgozott kadarka sillerés Iosz, ha olyan hor-
doba toltik, amelyikben elézbleg piros bor volt.

A must forrasa lehet gyors és lassu. Hiivos idében lassan forr, meleg idében mar
masnap mogindul, Ha a must forrasat lassitani akarjak, akkor az enyhe 3szi id6ben
leszedett sz616t egy éjszakdra nyitott pinceszinben, vagy az udvaron hagyjak és csak
mésnap dolgozzak fol. Ha viszont a forrdst gyorsitani akarjak, az 8szi veréfénytdl
folmelegedett sz616t azonnal munkéba veszik. Ejszakara becsukjak a pinceszin aj-
tajat, hogy a lehiilést megakadalyozzak. Szokds egy-egy iist folmelegitett mustot
a t6bbi kozé Onteni, ez is sietteti a must forrdsat. Az ujbor hamar letisztul, kifényo-
sodik.

Gyorsitjak a must megforrasat, ha mar kifogyott a bor a haznal, tovibba ha
kisfarsang idején lakodalomra késziilnek. A kisfarsang népiink szohasznalatiban az
ujbor és Katalin napja (nov. 25.) k6zotti idészak. — A forrast akkor lassitjak, ha
jo mindséget akarnak.

8 Andrdsfalvy B., 1957. 65. Buda kornyékén kaca névvel illették azt a hatalmas taposokadat
(150 hl-es is volt), amelybe csinger készitése céljabol a szinlé leeresziése utan a torkolyt raktak és
vizzel felontotték. .
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A horddval valo ellatottsag az utobbi idében, kiiléndsen bé termés idején oko-
zott nagy gondot a sz6losgazdanak. A visszaemlékezdk szerint 1908-ban annyi sz616
termett, hogy a termést nem tudtdk hova tenni. A betydriiton Gsszedntdgették nagy
rakdasokba. Az is el6fordult, hogy amikor a rendes sziireti idoben leszedett sz516
mustja megforrt, eladtdk, és akkor fogtak hozza a t6kén maradt termés betakarita-
sahoz. Gyakran megjott az elsé fagy és leesett az els6 ho. A sz6l6szemek nagy cu-
kortartalmuk miatt nem fagytak meg. Vodoérben parazsat vittek magukkal a sziire-
telok és gy melengették hidegtol elgémberedett keziiket.

Ha nem volt mds mdd, a mustot kancahordodba sziirték. El6fordult, hogy még
fodél ala sem tudtak tenni. Deszkdkkal lefedték, pokroccal letakartdk s a must sza-
bad ég alatt forrt meg. Siettették a must forrasat, hogy a kancahordokban kialakult
Ujborral mielébb feltélthessék a boroskamraban, pincében elhelyezett horddkat.
Az udvaron tarolt mustbol gyénge borok keletkeztek. Amennyiben a hordok feltél-
tése utdan is maradt a kancahorddkban bor, a tetejét bedeszkaztiak, és a hordo egész
tetejét polyvas sarral letapasztottak.> Ha értékesitésre, rendes hordoba valo toltésre
nem sok kildtds volt, igyekeztek a fagy ellen védettebb helyre tenni. Kukoricaszar-
ral koriiltdmogattak. Az alsotanyaiak kézismert vendégszeretete az ilyen bornak bo-
vében kiilondsen megnyilatkozott. Egy pohdr borra az utrdl is bekiabaltak az ismer6-
soket, s6t még az idegen jarokelGket is.

Hordoéhiannyal magyarazhato a kadarka és kévidinka parhuzamos eléfordulasa
a régi, alsotanyai sz616kben. A kadarka egy honappal kordabban érik. Mustja mar
meg is forr, dsszéb szodi magdt, mire a kovidinkat sziiretelni kell. Az edénygond is
kisebb, s6t a kovidinka sziiretelésére ujborral kindljdk a vendégeket.

Az edénygond miatt a szegényebb szolétermeldk eladtak a szol6t mazsas tétel-
ben. Ha mustként adtak oda, valamennyivel tébbet kaptak érte. Akik megfeleld
edénnyel rendelkeztek, olcson megvasaroltak a sz616t és maguk dolgoztak fol. A meg-
szorult termelé kénytelen volt odaadni a mustot is aron alul.

A pincében a hordokat a forraskor keletkezé hab miatt nem szabad tele t6l-
teni. A dugotol egy arasznyi tavolsdgot szokas hagyni. Gyakran cserépbdl késziilt
puttyogtatd, kuttyogtaté néven ismert készséget tesznek rd. A kuttyogtatd cseréptol-
csérhez hasonld, de a belsé perem széle egy kor
alaka villal felmagasitott. A forraskor keletkez6
gazok felhatolnak a leboritott cserép ald. Amikor
az megtelik, a gazok feszitd ereje megemeli a cse-
rép szélét és a zaro vizrétegen keresztiil kuttyogod
hangot adva tavozik. A be nem dugott felsé nyi-
lason a forras befejezOdésével szellozik a bor.
A kuttyogtaté beiktatdsdval nem tdvozik el az
ujbor szesztartalmabdl, aromajabol semmi.

A must forrdsa alatt az ajtot és ablakot nyit-
va hagyjak, hogy a keletkezé mérges gizok el-
tavozhassanak. Ilyenkor lampaval vagy gyertya-
val l1épnek a pincébe. Ha a ldng elalszik, azonnal
vissza kell fordulni, mert a gidzok halalos mérgezést okozhatnak. Tekintettel arra,
hogy a gazok a levegdnél nehezebb fajsilytak, a lang égése esetén sem tanicsos le-
hajolni.

Amig a sz6l6t, a mustot kis és nagy tételben korlatlanul adtak-vették, addig
a bort az allam fogyasztdsi addval terhelte. Eppen ezért az elsziirt bor mennyiségét

17. A kuttyogtatd mikodési elve

% Andrdsfalvy B., 1957. 60. Hasonlé eljarassal Buda kornyékén talalkozhatunk.
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a findncok folnézték. A sziiretet a pénziigyOrségen jelenteni kellett. A bortermés fol-
vételére csak az ujbor letisztuldsa utan keriilt sor. A findnc a felsé dugon keresztiil
leeresztett méréléc®® segitségével megallapitjia a hordoban levé bor mennyiségét.
A soprot leszamitjak. A termés Osszébbszoritdsanak igénye alakitotta ki a nydlkdzds
néven ismert eljarast. A must elsziirése utdn néhany nappal letisztul és a sopré a
hordé aljara tlepedik le. A tiszta mustot gumicsé segitségével lefejtik és ¢j horddba
toltik. A s6prd a torkdlyre keriil, azt erdsiti. A nyalkézott must forrdsara a hordo-
ban dgyszintén ra kell hagyni kisebb helyet. Ilymddon a s6pré helyére is must kertiil,
s nem kell érte addzni. Erre az ligyeskedésre a pénziigy6rok hamar rajottek, ezért a
nyalkdzast a termés folvételekor be kellett jelenteni. A sz6l6termelSk egy része sze-
rint a nyalkazas a bor min8ségére jo hatassal van. A kékkii és egyéb szennyezb anya-
gok letilepszenek a hordé fenekére, ami két-harom hét maltan eltavolithatd. A nydl-
kdzott must nehezebben indul forrasnak, mert feltételeit a sopré kivételével csak-
nem teljesen megsziintették. Pétlasara fai élesz¢6 néven ismert, vattdra telepitett élesz-
tégombéakat hasznaljak. Kiilon fajta van a kadar és a kovidinka mustja részére.
El3sz6r kisebb mennyiségii mustba teszik, és lassan higitjak fol.

A csaladfé kedvezményes borfejadagja utin kedvezményes adot, népies nevén
kisadot kell fizetni. A termés tSbbi elfogyasztott vagy eladott részéért a nagyads® jar.
A felvett termés fogyasztasi adojanak felét elére, kozadok modjara kell fizetni. —
A két vilaghdboru kozott literenként 4 filléres kisadora és 9 filléres nagyadora emlé-
keznek.

A viszonylag magas fogyasztasi adé miatt a bortermés egy részének eltitkola-
sat célzo szdmos kisérletrél tudunk. Egyik helyen szalmakazlat raktak ra, masutt a
gylimodlesfa alatt vagy a betyardton dsott godorbe guritottdk a horddt és homokkal
letakartak.

A financok idoko6zonként megjelentek, megallapitottdk a fogyasztasi ado mér-
tékét és szorgalmaztdk az add befizetését. Akik sz616f6ld birtoklasa nélkiil, felva-
sarolt termést dolgoztak fel>® vagy mustot vettek, minden aron igyekeztek meg-
szerezni a kedvezményes fejadagot. A haz koriil egy-két direkttermd tékét iiltettek
és a rendelet betii szerinti értelmezése folytan ,,sz616termelékké” valtak. Ha a sz616-
teriilethez viszonyitva nagyon kicsi volt a termés, a financ kutatdsba kezdett. Rajta
allt-a hordon és hangoskodott: ,,Meg kell annak lenni!” — mikdzben hosszu vas-
palcaval turkalta a féldet. Hosszan tarté egyenlStlen kiizdelem volt ez, amely leg-
tobbszor a hatdsiag gybzelmével végzddott. A szomszédok is visszaéltek a helyzet-
tel: a szalmakazalbol, szarkupbdl, a sz6lGskert homokja aldl eltlint bor utdn nem
lehetett nyomozni.

SzegedrSl a Kkiilterjesebb halasi foldekre elvandorolt sz8lémfivesek sz616t is
telepitettek. A hatdsagtél tavol esd tanyaiak nem literenként adoztak, hanem kamra-
vdltsdg cimén a kézadokhoz hasonléan, hosszii éveken it nem valtozo altalanyt
fizettek.

A legutdbbi idében (1974) a helyi tandcs hatdskorébe utaltdk az egész bor fo-
gyasztast és a probléma megnyugtatéoan rendez6dott.

30 Miihl N., 1964, 36.

81 Az 1974-es esztendBben a csaladfé kedvezményes bortaksdja 1501 volt, és minden csalad-
tagra (gyermekekre is) 80 I-t szamitottak. A kisadé literenként 1,60 Ft, a nagyadd 5,— Ft volt.
Napjainkban a csaladf6 kedvezményes borfejadagja fiiggetleniil a csalad 1étszamatol 250 liter. E
mennyiség utan kell literenként 1,60 Ft-ot mint kisadot, a termés tobbi része utan literenként 8,— Ft
nagyadét fizetni. — Az adézashoz vo. még Bdlint S., 1957. 55.

32 Romdn y., 1964. 30. 12. Sarospatakon is szokas volt szOl6t vasarolni. Az adossagot borral
is torleszthették. . . .
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Az Gbor ritkasdganak egyik oka, —a széjhagyomény szerint,— hogy a financok
az 0j termés szambavételekor a régit is felirtdk és Ujra fogyasztdsi addt koveteltek
érte. fgy tajékoztattak asotthalmi adatk6ziSink. Az dbor a hidnyos tarolasi felté-
telek miatt sem gyakori. Nagyon sok termeldnél az el6z8 évi termés nem érte meg
az tijat. Eppen ezért a félig megforrt, kissé zavaros bort is fogyasztottdk. Ennek murci,
karcos vagy rampds a neve. Szokds volt a keritésre futtatott lugassz5l8 termésének
szeptember kozepén torténd feldolgozdsa. Szt. Mihdlyra (szeptember 29) félig meg-
forr és a kadar sziiretelésckor mar fogyaszthato. Sird, habzd, forrasban levé must:
Etel-ital éccérre. Ha van a mult évi borbol, a musttal feles ardnyban keverik. fgy nem
csapja el az ember hasdt, mint a must, de nem is art meg olyan kénnyen.

A szeptember végén elszlirt kadarka félig megforrt allapotdban biztos italella-
tast igér a kovidinka sziiretelGinek.

Amikor a borok megforrtak, a hordodkat feltdltik, és bedugjdk. A pinceajtot
becsukjak, a pincelyukat szalmds zsdkkal elzarjak. A feltoltés utin megmaradt
darabhordéra jarnak ra a csaladf és a csalad felndtt, leginkabb férfi tagjai.

Karacsony tajékan, tinnepek utan kovetkezik az elsd fejtés®®. A munka megindi-
tasdhoz ismét iires hordéra van sziikség. A kdrmentét a lefejtendd hordd csapdugdja
ald teszik. A dugdt kalapdccsal meglazitjak, és kirdntds utin gyors mozdulattal a
csapot illesztik a helyére. Ohatatlan, hogy ki ne froccsenjen valamennyi bor. A kar
elharitdsara szolgal a karmentd. Bizonydra innen a neve is. A hord¢ tetején levd du-
gbt is meg kell lazitani. A csapot leginkdbb fabdl, esztergalyos készitette, de talal-
koztunk rézcsappal is, amely bizonyara a szegedi rézmiivesek miihelyéb6l keriilt
ki. Ujabban elterjedt a gumicsdvel torténd fejtés. Jobbnak tartjdk a csapot, mert a
fejtés alatt szelldzik a bor. A kdrmentSbe nagy csobogdssal kivagddo bort egyfiilil
bogrével vodorbe merik és a 1¢ho segitségével Uj horddba toltik. Amikor a hordé mar
félig kiiiresedett, slirlin mustrdljdk®. A poharba meritett bort vildgossag felé tartva,
féleg a szinét nézik. Amikor a bor kezd elhomélyosodni, elzarjak a csapot. A s6pré
és a tiszta bor kozott vékonyabb rétegben a szalvdnyos bor van. Szine homalyos.
Kiilon sziirik. Legalul van a séprd, amelynek szerepérdl egymadssal ellentmondéd
tapasztalatok alakultak ki. Ha sokd rajta a sopré, nehezen gyiin mog a bor szine.
Misutt elhuizzdk a fejtés id6pontjat farsangig, mert a bor ereje a séprdében van.

A fejtés végén a soprét is leengedik. Miutdn a palinkafézésre szant torkdlyt jo-
val kordbban letapasztottak kiontotték a poszmatra, mas néven tragyadombra. Itt
a disznOk szabadon nyalogatték, turkaltak benne. Kozben be is riigtak. Bizonyara van
koze ennek néplink itélkezéséhez, amikor azt mondjdk, a nagyon berugott emberre:
Részig diszné. Ujabban a séprét nem dobjak ki. A pahnkafozesnel €s borpancsoldsndl
hasznositjdk. A hordot rendbeteszik és abba ismét mdas hordd tartalmat fejtik at.

Kisebb sz6léskert bordt j6 szomszédi, rokoni segitséggel fejtik le. Munkadijat
nem fizetnek. A tdrsasélet olyan alkalmai ezek, amelyeken évidnek, tréfalkoznak
egymassal. Vilagossag felé tartva a poharat, kostolgatjak izét, kémlelik szinét és
fényét. A gazda allandéan hangsilyozza: Nyomtato lonak nincs bekdtve a szdja.
Flnek az alkalommal és a munka befejezésekor mar italoznak is. A hazigazdanak
azonban jozanul kell maradnia.

A misodik fejtés a nagyfarsang végén, hamvazészerda elStt szokds. Ugy jarnak
el, mint az elsé fejtésnél. Kevesebb a szalvanyos bor, kevesebb a séprd. Jobban kdlleti
magdt a bor. Ivasa nagyobb Ovatossagra inti a fejtésnél segitkezdket.

A megtoltétt hordokat allanddan figyelemmel kisérik. Az apadast idénként
feltoltik. Legtobb apaddsa az 0j hordonak van. A borkoves 6reg hordo kevesebb pot-

38 Pais S., 1964. 98. Zalaban ugy tartjak, hogy szent Marton napra (nov. 11.) kiforr a bor.
84 Bdlint S., 1957. 163.
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last kivan. Igaza van a szolds-mondasnak: Kénnyebb egy rugott borgyut kiteleltetni,
mint egy tiz hektds uj horddét.

Tavasszal a sz6l6 nedvkeringésének meginduldsakor mdgindul a bor is. Lasst
pezsgés figyelheté meg a hordéban. Nem igényel semmiféle beavatkozdst. Magas
cukortartalmu mustbol késziilt, édeskés boroknal fokozott mértékben tapasztal-
hato.
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BEITRAGE ZU DEN TRADITIONEN DER KELLERBAUWEISE,
DER WEINKELTERUNG UND -LAGERUNG IM SANDGEBIET UM SZEGED

von
Vince Boresok

Der Weinanbau in den Sandgebieten erfuhr um die Jahrhundertwende, nach dem erinnerlichen
Reblausbefall einen neuen Aufschwung.

In zwei-drei Jahren fingen die Rebstocke an, die ersten Friichte zu tragen. Bald kamen die
Sorgen um die Weinaufbewahrung; es hiess: Weinkammern und Weinkeller zu bauen, den noétigen
Bestand an Fissern anzuschaffen. Vorerst wurden noch keine Keller errichtet. Der gekelterte Most
wurde in Fissern, in den Kammern untergebracht. Die Fisser stellten Szegeder Bottchermeister
her. Der Wein in den Kammern war verschiedenen Gefahren, sommers der Hitze, winters dem
Frost ausgesetzt. So ging man allmahlich auf grésseren Weinplatagen zum Bau von Kellern iiber.
Der Keller konnte ein vom Gehoft abseits stehender Bau sein, aber Keller wurden auch an das
Wohnhaus gebaut. Bedauerlicherweise brachte man im Keller nicht nur Wein, sondern auch noch
Kartoffeln, Sauerkraut, den Gemiisevorrat der Familie, Milchprodukte u.s.w. unter, was sich
auf die Weinqualitit nachteilig auswirkte.

Die Kellergrosse hing von der Grosse des Weingartens und den materiellen Moglichkeiten der
Inhaber ab. Nach jahrzehntelangen Beobachtungen entstanden auch Keller, in denen auch schon
die edlen Schimmelpilze vorzufinden waren.

Die verarbeitung der Weinbeeren erfolgte in der ersten Zeit in Tretbottichen. Vor der Jahr-
hundertwende wurden die aufbereiteten Weintrauben in gebastelten Weinkeltern gepresst. Nach
der Jahrhundertwende erschienen dic die Tretbottiche ablosenden Traubenmiihlen, und nach dem
ersten Weltkrieg die Serienkeltern.
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A Modra Ferenc Miizeum Evkonyve 1974—75/1

SZEGED GYARIPARA A GOMBOS-KORMANYZAT IDEJEN
1932—1936*

HEGYI ANDRAS
(Szeged, JATE Torténeti Intézet )
A GAZDASAGI VALSAG UTOLSO EVEI

Szeged ipara a GOmbos-kormany uralomra keriilésekor tilnyomorészt kis-
és kézmiiipari jellegii, bar a modern gyaripar jelentSs elemei is megtaldlhatok mar
ekkor. Egyfeldl ,,kdzépkori”, teljesen kézmiiipari jellegli miihelyek sokasdgaban alli-
tottak eld termékeiket a szegedi iparosok, masfeldl a korszerii technika legtjabb viv-
manyait is felhasznald gyarak, eurdpai szinvonalon, a viligpiacon is keresett termé-
keket gyartottak.

A gyaripar szerkezetét vizsgalva elsé pillanatra szembetiing, hogy a nehézipar
jelentGsége eltorpiilt a konnyliiparé mogott. A vas- és fémiparban pl. csak 3 kisebb
gyarat és 264 miihelyt, a gép- és kozlekedési eszk6zok gyartdsdban 3 véllalatot és
218 miihelyt tartottak szdmon. A két nagyobb vegyipari lizemben is csupan 298 6
dolgozott.! A nehézipar fejletlenségét ebben az idészakban féleg az okozta, hogy
nem volt Szegeden olyan nyersanyag, amelyre nehézipart lehetett volna telepiteni.
A korméanyzat és a nagyiparosok az Alféldet ekkor egyébként is féleg mezdgazdasagi
teriiletnek tekintették. A nehézipari vallalatok koézil mégis kiemelkedett a Szikra
Magyar Gyujtégyarak Rt. Szegedi Telepe, tovabba a Kodzponti Gaz- és Villamossagi
Rt. Szegedi Légszeszgydra és Villanytelepe.

Fontos szerepet t61t6tt be a varos iparaban az épitdipar. A két jelentésebb épitd-
ipari véllalat, a Szegedi Keramit- és Miitéglagyar, valamint az Alf6idi Cementaru-
gyar- és Kereskedelmi Rt. 137 f6t foglalkoztatott.?

A konnylipar legjelent&sebb ipardga az élelmiszeripar az ipari termelés 40 %-4t
tette ki; benne a husfeldolgozd- és malomipar, valamint a dohdnygyartés a legfonto-
sabbak. A legtobb nagyvallalat is az élelmiszeriparban m{ikédott, szam szerint 784
doigozéval Az élelmiszeripar jelent8ségére mutat, hogy az iparagon beliil még 347
kislizem is volt 1424 fével.® A husipar reprezentinsai ekkor a Pick Szalamlgyar a
Hiit3haz- és Elelmiszerszallité Rt., a Szegedl Husiparosok Zsirolvaszto- és Egyenl6-
sit6 Uzeme. A malomiparban tovabbra is a Back malom jatszotta a vezet$ szere-
pet. A szegedi paprikara épiilt a paprikamalom-ipar, amely nagyjaban megfelelt a

* Az Acta Historica Szegediensis-ben megjelent harom korabbi tanulmAnyunkban Szeged
mezdgazdasigat és parasztsaganak helyzetét, az ipari munkassag helyzetét és kiizdelmeit illetve
a varos tarsadalmat és politikai életét vizsgaltuk ugyanebben az idészakban. L. Hegyi A., Szeged
mezbgazdasaga €s parasztsaganak helyzete a GOmboOs-kormany iddszakéban, 1932—1936. AH
Sz. XLV. 1973. 3—48.; Hegyi A., A szegedi ipari munkassag helyzete €s kiizdelmei a Gombos-kor-
manyzat idején, 1932—1936. AHSz XLIX. 1974. 3—68.; Hegyi A., Szeged tarsadalma és politikai
élete a GOmbods-kormanyzat idSszakaban, 1932—1936. AHSz LIIL. 1975. 3—82. -— A tovabbiak-
ban haszndlt dllandé roviditések feloldasat 1. a 226. oldalon.

1 Népszamlalas 1930. 1I1. 226.
2 Uo.
3 Uo.
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kor kévetelményeinek. Az élelmiszeripar nagy vallalatai sordba tartozott a Dohdny-
gyar, emlitést érdemel még a szeszipar, valamint az ecet €s a tésztadrugyartds.

Vezetd konnylipari 4g volt a textilipar, itt foglalkoztattdk a legtdbb gyaripari
munkast is, 5sszesen 1580 f6t. Ezen feliil 104 fono- és szovdipari miihelyben 1691-en
dolgoztak.* Az Angol-Magyar Jutafono és SzovOgyar Rt., a Szegedi Kenderfondgyar
Rt., a Magyar Kender-, Len- és Jutaipar Rt. Ujszegedi Gyartelepe olyan termékeket
allitottak eld, amelyek a bel- és kiilf6ldi piacokon egyardnt keresettek voltak, de jé
hirnévnek 6rvendtek Pollak Samuel és Varga Mihaly kendergyarai is.

Az emlitett iparagaknal kisebb mértékben részesedett az ipari termelés volume-
nébdl a bér- és sorteipar, a faipar és a nyomdaipar. A fa- és csontipar (8 véllalat 401
munkdst, 306 miithely 766 f6t foglalkoztatott), valamint a bér- és sorteiparban (3
iizemben 204 & 39 mihelyben 230 {6 dolgozott), a kisiizemi jelleg domindlt, bar
volt néhdny nagyobb vallalat is, mint pl. az Orion Bérgyér, a Fels6varosi CipSgyar,
Gyéri Gyula és Winter Antal kefegyarai, a Sylvdnia Fakereskedelmi Rt.-ba tartozo
fatelepek, az Endrényi Lajos Nyomda- és Hirlapkiad6 Rt. stb.®

Ezid6tajt Szegeden S50—60 husz fonél tobb munkast foglalkoztatd iizemet
tartottak szamon, amelyeknek tobbségét csupan munkdslétszima emelte a kisipari
miihelyek f61é nem pedig a gyariparhoz valéban méltod technikai szinvonala. A na-
gyobb iizemek — ezt mutatjak kovetkezd adataink is — természetesen jelentds mér-
tékben hasznaltak gépi energiat.$

Ev A szegedi iizemekben haszndlt erd-
gépek és villamos motorok teljesitd-
képessége
1934 15 790 LE
1935 15541 LE
1937 24 233 LE

A legtdbb vallalatndl azonban a termelés ,,manufakturalis” jeleggel folyt. Ez
a legfébb oka annak, hogy a varosban az 1929—1933-as gazdasédgi valsag idején igen
sok kistizem jutott csédbe.

A vdlsdg, amelynek utolsd szakasza atnyult Gombos korméanyzasanak iddsza-
kaba is, stlyos megprobaltatisok elé allitotta az egész magyar gyaripart, amelynek
termelése 24 %-kal volt alacsonyabb, mint 1929-ben. Tobb szdz vallalat csukta be
kapuit és a meglevdk is erdsen csdkkentett kapacitdssal dolgoztak. A valsig az egész
iparban elsésorban a nehézipart sujtotta. A magyar munkdasosztily a legnehezebb
helyzetbe keriilt. Az egyébként is rossz életkoriilményekhez most nagyfoku munka-
nélkiiliség jarult, s az uralkodd osztalyok mas vonatkozasban is igyekeztek a valsag
terheit a dolgozdkra haritani. Ugyanebben az idében a bankok még inkibb monopol-
helyzetbe keriiltek, és a kartellek uralma is er6s6dott, szamuk pedig gombamodra
szaporodott. Mindez azonban nem jelentette, hogy az ipari termelés kdnnyen 4tvé-
szelte volna a vélsagot. Alapjaiban rendilt meg az alighogy megszilardult magyar
gyaripar, és sem a Bethlen-kormany, sem pedig a soron kovetkezé Karolyi Gyula
kabinet nem talalt kiutat.?

+ Uo.

5 Uo.

8 Lathato, hogy 1935 és 1937 kozott a viszonylagos gazdasagi fellendiilés eredményeként jelen-
tésen ndtt az ipar gépi felszereltsége. Stat. Zsebk. I1V. évf. 94.; Stat. Zsebk. V1. évf. 128.; Stat. Zsebk.
VII. évf. 128.

7 Karolyi Gyula kormanya a sokrétii és bonyolult feladatot lehetéségekhez mérten a financ-
téke szaja ize szerint kivanta megoldani. A financtéke szanalasanak akkori tervezete rogtonzott
francia kiilpolitikai orientacion valamint nagyobb francia kodlcson felvételén alapult volna. Az allami

216



Az uralkodd osztdlyok a Gombos vezette Uj kormany feladatava tették az or-
szag gazdasigi helyzetének javitdsat, az allamhdztartas deficitjének cs6kkentését, a
kereskedelmi- és fizetési mérleg aktivva tételét, a nagyardnyu kiilfoldi adossagok
probléméjanak a megolddsat. A kormdny bizonyos erdéfeszitései ellenére is az ipari
valsag mélypontjdrol a depresszidra vald dtmenet jelei csak 1934-ben kovetkeztek be.

Az 1929—1933-as krizis hatasa Szeged gazdasagi életére egyenesen katasztro-
falis volt. Ez jorészt abbdl kovetkezett, hogy a varos agrar-ipari jellegii gazdasigs-
ban az elavult kis- és kézmilipar dominalt. Mint ismeretes, a valsag sokkal jobban
stjtotta a mezdgazdasagot és a kisipart, mint a gyaripart. Természetesen Szeged gyar-
ipara is alaposan megsinylette a valsidg kdvetkezményeit.

Lattuk, hogy az adott id8szakban a varos iparaban az élelmiszeripar és a textil-
ipar jart az élen. A két iparag nem egyforman szenvedett a valsdgtdl, és nem alakult
azonosan termelésiik sem a harmincas években. A krizis sokkal sulyosabban érin-
tette az élelmiszeripart, mely még 1938-ban sem érte el az 1929-es termelési szintet®.

E kiilonbség lemérhetd a varos egyik legnagyobb élelmiszeripari lizeme, a
Pick Szalamigyar helyzetének alakuldsan is. A valsag egy szépen indulé fejlddési sza-
kasz ivét torte meg,” és csak tulajdonosainak tékeeereje, termékeik hirneve, tovabba
jelentds technikai elOrelépés tette lehet6vé, hogy a gyar dtvészelje a nehéz éveket
és ne jusson mas szalamigyarak sorsara.t?

A malomipar, Szeged élelmiszeripardnak mdsik jelent8s dgazata, még a his-
feldolgozd iparndl is rosszabb helyzetbe keriilt a valsdg idészakdban. Ez megfelelt
a malomipar orszagos visszaesésének.!! A szegedi malomipar f3 reprezentansa, a

biirokracia rovasara hozott kényszertakarékossagi intézkedések lesziikitették a kormany tarsadalmi
bazisat. Az allamapparatust elfoglaldé nagyrészt dzsentri elemek élesen felléptek a Karolyi-kormany
ellen. A financtdke szanalasara torekvé politika azonban a nagybirtok érdekeit is sértette. Nem ve-
zettek eredményre a munkasosztaly ellen hozott terrorisztikus intézkedések, valamint az aj kiil-
politikai orientacié sem. Mindez a kormany bukéasahoz vezetett. L. Berend T. I.—Rdnki Gy.,
Magyarorszag gyaripara a masodik vilaghabori el6tt és a habora idSszakaban (1933—1944).,.
18—19. :
8 Berend—Rdnki, i. m. 233.

A magyar élelmiszeripar termelése valtozatlan arakon

Ev Ezer P %
1929 1027 277 100
1933 602 961 58,7
1935 719 005 70,0
1938 927927 90,3

® 1927-t6l a szalamigyartas fejlédésnek indult. N6tt a belsd fogyasztas, s ez a kedvezétlen kiil-
kereskedelmi viszonyoktol fiiggetleniil is szilard piacot biztositott. 1928-ban még jelentds kezdemé-
nyezés tortént; a sertéshus arak csokkenése nyoman viszont 1929-t8l a szalamigyarak termelése az
egész orszagban fokozatosan csokkent. Ez a folyamat 1933-ban érte el a mélypontot. Ezutan felfutas
kezd6dott, de ez nem volt egyenletes. A termelt szalami mennyisége 1938 végére ismét megkozeli-
tette a valsag el6ttit. L. Mann M.—Sipos P., A szegedi szalamigyar szaz éve. 18.

10 Mann—Sipos: i. m. 19., 23.

A szalamitermelés alakulasa Magyarorszagon 1929—1936 kozott

Ev Gyarak szama Termelt mennyiség
(@
1929 18 ) 18 460
1933 15 15624
1936 21 20016

11 A malomipar a haborts konjunktirahoz képest mar a hiuszas években hanyatlasnak indult,
a harmincas években helyzete még nehezebbé valt. A valsag idején a malomipar piacai tovabb sz(i-
kiiltek. A nagy malmokban feldolgozott gabona mennyisége 20 %-kal, piaci értéke kdzel 50%-kal
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Back malom még 1934-ben is sulyos gondokkal kiizd6tt. A malom vezet6i a Ke-
reskedelmi- és Iparkamara szdmira adott jelentésiikben a kovetkezOket irtdk:
,»A kereskedelmi malmokra nézve az 1934-es év nem hozott javuldst. Az export to-
vabb hanyatlott.””*?* Panaszoltdk, hogy sulyos az 6rlési ado, a buzanal 4,5 P, a rozs-
nal 3 P métermdzsanként. A gyenge termés kovetkeztében csékkent a vimmalmok
foglalkoztatasa és alig némi vigaszt jelentett a szamukra, hogy vdmkeresményiiket
magasabb dron értékesithették. A jelentés kiemelte, hogy a kereskedelmi malmok
egymas kozotti versenye a belf6ldi piacokért tovabb folyt, és ez még inkabb nehezi-
tette helyzetiiket.?®

E nehézségekre vetnek fényt azok az adatok, amelyek 1932-t8l a mérleg-veszte-
ség sziintelen névekedésérdl adnak szamot:'#

Ev A Back-malom veszteségének Osszege
1932—1933 21 348 P
1933—1934 95621 P
1935 nyaran 140 948 P

Nem voltak éppen ragyogd helyzetben mas élelmiszeripari lizemek sem,'® st
‘tobb koziiliik, mint pl. a Czinner és Tarsa Szaldmigydr, a Szegedi Mezdgazdasagi-
Ipari Rt., a Szeged-Alsotanyai Iparvéllalat, hat kisebb malom, egy tésztagyar, két
cukorkalizem tonkre is ment illetve jelentéktelenre csdkkentette termelését.1®

A textilipar — orszdgos viszonylatban — a htiszas években megtett fejlédés ered-
ményeként a konnydipar legerésebb agava valt. Féleg a kiilfoldi aruk versenyének
nagymértékil korlatozasaval sikeriilt elérni, hogy a textilipar 1929 és 1933 kozott
‘sem volt kénytelen termelését tartésan csdkkenteni, s igy rovid ideig tartd dtmeneti
‘visszaesés utin a termelés 1933-ra nem csak, hogy nem maradt el az 1929-es szinvo-
nal mogott, de 31 %-kal mar tul is haladta azt.'?

-csokkent. A malomipar nem tudta elérni a valsag elétti szinvonalat a kovetkezd években sem.
A Kkiils6 piac elveszett és a belsé piac nem szélesedett kelld mértékben. Az egész iparagat kronikus
kapacitas-kihasznalatlansag sujtotta. Erdekes viszont, hogy a malomipar Osszterinelése ennek elle-
nére sem mutatott nagy visszaesést 1929-hez képest, hisz addig sem prosperalt megfeleléen. Tovabba
idékdzben a vammalmok termelése — ellentétben a nagy exportmalmokkal — 3.3 milli6 mazsarol
6,6 milli6 mazsara emelkedett. Ezt a folyamatot jelzik alabbiadataink : Berend—Rdnki, i. m. 225—227,

A magyar malomipar termelésének értéke tényleges arakon 1929—1938 kozott

Ev Ezer P %
1929 437 496 100
1933 264 301 60,3
1935 330 188 75,3
. 1938 418 478 95,6
12 Kamara jegyz. 1934. 21.

13 Uo. 22.

14 Kompasz 1934—1935. II1—I1V. 46.; Kompasz 1935—1936. HI—IV. 46.; Compass 1936—
1937. 11. 282—283.

15 Az Egyesiilt Szegedi Paprikatelepek Rt. pl. 777 P veszteséggel zarta az 1932-es, 595 P vesz-
‘teséggel az 1933-as évet, 1934. december 31-én pedig mar 5472 P volt a passzivum. Az Egyesiilt Bor-
pincék Rt. még 1935-ben is 788 P veszteségrdl szamolt be. A Kozponti Tejesarnok Rt. rossz hely-
zetére vilagit, hogy passzivuma még 1935-ben is 50 894 P-t tett ki.

Kompasz 1934—1935. III—1V. 887.; Kompasz 1935—1936. III—IV. 883.; Compass 1936—1937.
11. 88., 124.

16 Monografia 1927. 204—214.; Cimtar 1933. 392—411.

17 Az Osztrak-Magyar Monarchia széthullasa kiilonosen kedvezd lehetdségeket teremtett a
magyar textilipar szamara. Versenyképességét a rendkiviil olcs6 munkaerd alapozta meg. A huszas
években életbe Iéptetett vamtarifak elsGsorban a textilipar védelmét szolgaltak. Mint utaltunk mar
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Ebbe a viszonylag kedvez6 képbe jo! beleillenek a varos legnagyobb textilipari
iizemének, a Szegedi Kenderfondgyarnak az ekkori helyzetvaltozasai. A gyar 1934-
ben a Kereskedelmi- és Iparkamaranak kiildott jelentésében kiemeli: ,,A kenderipar
két dgazata koziil a kenderkikészitd iparra az 1934-es iizletév némileg kedvezd volt,
amennyiben a kenderkikészité gydraknak egyrészt az 1933. évi termésb6l meg-
feleld nyersanyag allott rendelkezésére az lizem fenntartdsdhoz, az 1934. évi kender-
termés pedig az abnormadlis id6jards dacdra legalabb mennyiségileg kedvezd volt,
ugyhogy a gyarak nyersanyaggal bdven el voltak latva. Az eléallitott kender és kéc
pedig az év egész folyama alatt fokozatosan emelkedd drak mellett ugy belf6ldon,
mint az exportban elég kénnyen és jol értékesithetd volt.”18

Az 1934-es év sikerei annal inkabb figyelemre méltdak, mert a valsdg egyébként
alaposan probdra tette a gyar teherbird képességét. 1929—1931 kozott a kenderarak
50%-ot estek. Ez a gyirat arra késztette, hogy ugyanilyen mértékben csGkkentse a
kenderkodro atvételi arat, ami viszont igy olyan alacsonyra esett vissza, hogy a ter-
meldknek nem volt kifizetdd6é a kenderkérd termesztése. Végeredményben a gyar
magyar kendert 1931-re mar nem is kapott. A helyzet ebben a tekintetben késébb sem
javult, a vallalat kenderkikészitd iizemeit ezekben az években nem is tudtak foglal-
koztatni,'® 1933-t6] azonban emelkedett a kenderkérd atvételi dra. Ez 6sztonzlleg
hatott a termelSkre, és 1933-ban a kenderkikészitd telepek mar megfelelé mennyi-
ségli hazai nyersanyaghoz jutottak. A gyar nchézségei azonban nemcsak a nagy-
aranyu dresés-okozta nyersanyaghidnybol eredtek. A valsdg ideién nehézzé valt a
termelt druk elhelyezése; a vallalat belfoldi piaca mintegy 40 %-kal csOkkent, az ex-
portban pedig az olasz, belga és német konkurrencia kegyetlen versenyével taldlta
szemben magat. A gyar termékeinek kb. 60—70%-at kellett kiilféldi piacokon elhe-
lyeznie ahhoz, hogy a bukast elkeriilje.?°

A vallalatot tehat megrazta a valsag, de nem tette tonkre. Javuld {izleti menetét
bizonyitjak a haszonnal zart iizletévek is:#

Ev A Szegedi Kenderfondgydr Osztalék
nyeresége részvényenként
1932 264 092 P 1,50 P
1933 179 326 P 0,50 P
1934 226832 P 1,50 P
1935 391 908 P 2,50 P

Az igazgatdsig ligyességét mutatja, hogy a vilagszerte bekovetkezd pangas ide-
jén a gyarnak arra is maradt ereje, hogy fejlessze, modernizalja gépi berendezéseit.

ra, a kilfoldi aruk behozatalat a valsag idGszakaban tovabb korlatoztak. Ebben az idGszakban
egyébként a textilipar fejlédése eléggé toretlen volt. Berend—Rdnki, i. m. 209., 215.

A magyar textilipar termelésének alakulasa 1929—1937 k6zo6tt (tényleges arakon)

En Ezer P %
1929 405 858 100
1933 327 683 80,7
1935 412916 10,7
1937 511 055 125,9
8 Kamara jegyz. 1934. 25.

¥ Uo. 26.

#0 Szabolcsi G., A Szegedi Kenderfondgyar 75 éve. Szeged, 1958. 43.

2t Kompasz 1934—1935. II1—I1V. 672.; Kompasz 1935—1936. III—I1V. 671.; Compass 1936—
3937, 11. 357—358.
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Ennek sordn az elektrifikdlds 1934-ben fejezddott be, s ez a gydr versenyképességét
nagymértékben fokozta.?®

Az Angol-Magyar Jutafond és Szévogyar Rt. esetében a ma rendelkezésre 4116
forrasok alapjin a vélsdg hatdsa nehezen mutathatd ki. A gyar mérlegeit vizsgalva
szamolnunk kell a mérleghamisitds tényével is. Az 1932—1933—1934-es mérlegek
tetemes veszteségrol adnak szamot. Ez — 1j gyaralakuldsrol 1évén szd — részben kez-
deti nehézségnek is tekinthetd, természetesen a valsdg hatdsat is beleszamitva. A va-
16sdagos pénziigyi helyzet elleplezésére utal, hogy mar a korabeli lapok is kétségbe
vontak a gyar ilyen nagy veszteségének valodisagat. Masfeldl viszont igaz az is, hogy
a gyar — értékesitési gondok miatt — csékkentett munkaidével dolgozott.? E ne-
hézségek vildgosan kitiinnek az eladott aru évi Gsszértékébol

Ev Eladott druk értéke
1931 1863015P
1933 1176 659 P
1935 1398176 P

Viszont a helyzet ellentmondasossagat mutatja, hogy a belfSldi értékesités
mellett éppen a valsag éveiben élénkiilt a gyar exporttevékenysége. Mig 1929-ig csak
Torokorszagba, Németorszagba és Jugoszlavidba szallitottak, 1931-ben mar Perzsia,
Gorodgorszag, Egyiptom, Olaszorszag, Bulgdria és Romania lizleteiben is megjelentek
a gyar termékei, 1932-ben pedig betértek a latin-amerikai piacokra, Uruguayba és
Brazilidba is.®

A gyar a valsagbol mas jutagydrakkal egyiitt — egyéb kisérletek mellett —
monopolszervezet kialakitdsdval prébalt kilabaini. A Kendre-, Juta- és Textilipari
Rt., a Magyar Kender-, Len- és Jutaipari Rt., valamint az Angol-Magyar Jutafond
és Szovogyar Rt. 1930-ban megkotdtte az Gn. bizomanyi szerz6dést. Ez az emlitett
gvarak és a bizomanyosok kozott jott létre. Lényege az volt, hogy a gydrak vallaltdk:
bizomdanyi lizeleteiket csak a fenti szerz6désben szereplé bizoméanyosokkal bonyo-
litjak le, a bizomanyosok viszont csak t6liik vesznek arut. Ez a kartell-szerz6dés egyik
példdja annak a fejlédési folyamatnak, amely a valsag idején is megfigyelhets volt
a monopoliumok kialakitdsa tekintetében.?®

A gyar tehat salyos nehézségek kozepette ugyan, de kilabalt a valsagbdl és a
harmincas évek koézepén termelése élénkiilni kezdett.

A Magyar Kender-, Len- és Jutaipar Rt. Ujszegedi gyartelepe szintén sikeresen
vészelte at a krizist és sajat kimutatdsai szerint 1933-ban 28 450 P, 1934-ben pedig
60 389 P nyereséggel zarta a nehéz iizleti éveket. %

A textilipar viszonylag kedvezébb helyzetére utal tovabbd, hogy csak néhdny
kisebb iizem szamolt fel. (Pl. a Kirchenmayer és Tarsa cég, Zwickl Ferencné, illetve
a Winternitz M. és J. Confectiogyar Rt. szegedi gydrtelepe.)>

Eltéréen a textilipartdl az épitdipar valsdga ezekben az években sokkal sdlyo-
sabb volt. Az 1934-es kamarai jelentés igy jellemzi ennek az ipardgnak a problémait:
,»Sajnos az utolso esztendékrdl nem sok jot lehet mondani. Onall6 épitkezés, kiilo-
nosen pedig maganépitkezés az egész keriiletben alig volt és allanddan a legkeseriibb

22 Szabolesi, 1. m. 45.

¥ Gati Gy.-né, Adalékok az Angol-Magyar Jutafono torténetéhez. Szeged, 1969. 12.
# Uo. 33.

% Uo. 36.

26 Uo. 15.

272 Kompasz 1935—1936. III—I1V. 448.

28 Uo. 887.
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panaszok hangzottak el az épitSiparosok részérél. A munkaalkalmak teremtése 4l-
landé problémdja lett az érdekképviseleteknek és a kormdanyhatdsdgoknak egy-
arant.”® A vilsag kovetkezménye volt olyan koradbban viragzd gyarak sorvadasa,
mint pl. Fischer Janos csiszold gyara, a Szegedi Bankegyesiilet Rt. cementaru gyara,
Vas Andras téglagyara, Szeged varos téglagyara. Valamennyi ekkor sziint meg gyar-
ként miikddni.?® A harom legnagyobb szegedi épitSipari vallalat, a Szegedi Keramit-
és Miitéglagyar Rt., a Szegedi Téglagyartarsulat, valamint az Alf6ldi Cementarugyar
és Kereskedelmi Rt. is csak kismértékben tudta meglevd kapacitdsat kihasznalni.3!
Az épit8ipar szegedi valsaga megfelelt az ipardg sulyos helyzetének, amely ekkor
orszagosan megfigyelhetd.3? ’

A magyar bOripar viszont a valsdgot kdnnyebben heverte ki, mivel az allam a
nagy boérgyarak segitségére sietett, megszigoritva a behozatal feltételeit.® A nagyobb
szegedi boripari iizemek — bar koziiliikk némelyik 1929—1933 ko6zott dtmenetileg
rosszabb koriilmények kozé keriilt — a harmincas évek kdzepére megszilarditottak
pozicidikat. lgy tortént ez pl. az Orion Borgyar, a GyOry és Winter kefegyarak, a
Zsurko és Patria cipgyarak esetében. 3* Néhany kisebb boripari lizem azonban, mint
pl. a Vénus CipOgyar, Metzger Péter cipdgyara, a Reitzer Lip6t és Tarsa cég nem birta
ki a gazdasagi krizis okozta megprobaltatasokat.?®

A varosban kisebb jelentéségli iparagakat a valsag kiilonféleképpen érintette:
a vegyipar viszonylag kénnyebben kilabalt a krizisb6l,% a vas- és fémiparban,?” vala-
mint a faiparban azonban a ko6zép- és kislizemek tomegesen jutottak csddbe.3®

29 Kamara jegyz. 1934, 28.

30 Monografia 1927. 204—214.; Cimtar 1933, 392—411.

31 A harom részvénytarsasag helyzetének rosszabbodasat mutatja, hogy 1930—1933 kozott
nem fizettek osztalékot. A Szegedi Téglagyartarsulatnak még a tobbinél is nagyobb gondjai voltak.
Erre utal, hogy 1933-ban a mérleg egyenlegének passzivuma 11 419 P volt, ami 1934-re 25 945 P-re
novekedett. Compass 1936—1937. 1. 139.; Kompasz 1935—1936. 11I-—1V. 887.

32 Berentd—Rdnki, i. m. 205.

33 Az iparag a valsagot viszonylag konnyen heverte ki, ebben a katonai megrendelések is se-
gitették. Berend—Rdnki, i. m. 216—217.

A magyar blripar termelésének alakulasa 1927—1937 kozott (tényleges arakon)

Ev Ezer P %
1929 92276 100
1933 67 800 73,4
1935 90 704 98,2
1937 127 890 138,5

34 A 150 munkast foglalkoztatd Orion Bérgyar a valsag éveiben csokkentett termeléssel dolgo-
zott és még az 1932-es évet is 19,060 P kimutatott vesztességgel zarta .A kibontakozas sem lehetett
egyértelmiien pozitiv, mert 1933-ban allitolag csak 5858 P nyereséget értek el.

35 Monografia 1927. 204—214.; Cimtar 1933. 392—411.

3 A Gyufagyar a Szikra Magyar Gynjtogyarak Rt. szegedi telepeként miikodott, amely 1934-
ben 387 222 P, 1935-ben 354 376 P nyereséggel zarta lizleti éveit, s6t 1930—1932-ben is modjaban
allt részvényenként évi 12 P osztalékot fizetni. A Dohanygyar is kedvezé eredményeket mondhatott
magaénak 1933-ban. A gyar napi egymillid cigarettat termelt az év kozepén. Valdszind viszont,
hogy a valsag kovetkeztében sziint meg a Szegedi Mitragya- és Enyvgyar Rt., amely bizonyos id&-
szakokban 80 munkast is foglalkoztatott. Compass 1936—1937, I1. 381—382.; Dm. 1933. aug. 6.;
Monografia 1927. 204—214.; Cimtar 1933. 392—411.

37 A vas- és fémiparban felszamolt az egyik legnagyobb lizem, a 100—130 munkéasnak munkat
ado Ferraria Vasarugyar Rt. Leirtak Hodacs Janos és Hodacs Andor valamint Mandel kocsigyarait,
a Palfy testvérek, Kecskeméti Antal, tovabba a Szvaton és Kucses vasarugyarakat. Monografia
1927. 204—214.; Cimtar 1933. 392—411.

38 A faiparban két nagyvallalat is csédbe jutott. A 120 munkast foglalkoztatdé Winkler test-
vérek cég 1932-ben szamolt fel, a Milko Vilmos és Fiai cég, amely 150 000 P alaptSkével dolgozott
és 60 munkast foglalkoztatott, 1934-ben sziintette be mitkodését. De megsziintek gyarként mikodni
a korabban viragzé Rainer asztalosipari vallalat, Menning Jozsef butorgyara, a Viktoria Kaptafa-
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Mindebbdl kitfinik, hogy a valsig idején a korszer(i, nagy gyarak, vallalatok ko-
ziil csak nagyon kevés omliott &ssze Szegeden, tdbbségiik — a nagyiizem eleve élet-
képesebb — nemcsak fennmaradt, hanem a valsdg utdn helyzetét is meg tudta szi-
larditani. Viszont egész sor kisiizem kényszeriilt végleg becsukni kapuit, nem birva
ki a rendkiviili megterhelést. A valsag végiil is nem valtoztatta meg lényegesen Sze-
ged iparanak korabbi szerkezetét. A tonkrement lizemek helyett utobb tjak alakul-
tak, vagy beolvasztottak oket tékeerdsebb tarsaik.

A valsdgot — mint mindeniitt a vildigon — Szegeden is legféképpen a dolgozd
tomegek sinylették meg. 1932 végéig egyenletesen ndtt a munkanélkiiliség. 1931-ben:
a 4—>3 ezer ko6zott ingadozott, 1932-ben 6000 fovel elérte a legnagyobb szamot. Ezek
az adatok azonban nem tartalmazzak a részleges munkanélkiiliséget.®® A kapitalis-
tak a nehéz gazdasdgi viszonyok kézott is minden Uton-modon biztositani akartak
a maguk profitjat. ElsGsorban régi ,kiprobalt eszkozitkkhoz, a munkabérek leszalli-
tasahoz folyamodtak. A flirészgyarak kartellje pl. mar 1929 oktdoberében 10%-kal
leszéllitotta a béreket. A bércsokkenések?® azutdn éltaliban mindeniitt bekovetkez-
tek. Igy alakultak ki a 20—60 filléres orabérek, amelyek a létminimumot sem biz-
tositottak a nyomorgé munkascsalddoknak. Ehhez jarultak a munkasosztly egyéb-
ként is sulyos életkoriilményei, az iparcikkek dragasaga, a vizes lakdsok, a tlirhetet-
len kozegészségiigyi allapotok.4!

A munkédsosztaly a KMP, valamint a szocidldemokrata baloldal vezetésével tobb
tomegtiintetést, munkdsmegmozdulést is szervezett. Ez bizonyos fokig hatart sza-
bott kizsdkmanyoldsuknak, masrészt az uralkodé osztalyokat arra kényszeritette,
hogy a maguk modjan megkiséreljék legalabb nyomokban enyhiteni a valsagnak a
dolgozé osztalyokra haruld kovetkezményeit. Ezeknek az akcidknak az eredménye
a népkonyha, az inségmunka, a kiilonbo6zé jotékonysagi akcidk alig tették elvisel-
het6bbé a nyomorutsagot, megaldzdak voltak, ugyanakkor némileg a szocidlis de-
magogia malmara hajtottdk a vizet.

A GYARIPAR VISZONYLAGOS MEGERGOSODESE

1934-ben Magyarorszagon is tapasztalhatok voltak az ipari valsdg mélypontjd-
18l az oldodd depresszidra vald atmenet jelei. A munkanélkiiliség vontatottan csdk-
kenni, a termelés ugyancsak lassu litemben emelkedni kezdett. Ez olvashato ki aldbbi
tabldzatunkbol ;42

Ev  Ipartelepek szdma Uzemeltetések Munkas- Az ipari termelés értéke
szama létszam tényleges drakon 1000 P
1929 3512 165 235 004 2 867 094
1933 3352 ) 197 176 237 1763 429
1935 3491 130 216 023 2201 477

1935 és 1937 kozott mar a nehézipar gyorsabb fejlédésén alapulod fellendiilés
figyelhetd meg. Ez Osszefiigg bizonyos hadseregfejlesztési program végrehajtasdval
is, tehat a fejlédés azokban az iparagakban erdteljesebb, amelyek kozvetleniil ka-

gyar- és Faipari Vallalat, Seifmann Mor és Fiai miihelye. a Szeged-Kiszombori Kosar-Fono Szovet-
kezet is. Monografia 1927. 204—214.; Cimtar 1933. 239—411.; Dm. 1932, nov. 4.; Kompasz
1935—1936. I11—I1V. 884.

3% Serfdzé L., A munkassag harca és a kommunistak tevékenysége Szegeden az 1929—1933-as.
gazdasagi valsag idején. Szeged, 1959. 20.

20 Uo. 21.

41 Uo. 22.

42 Berend—Rdnki, i. m. 40.
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tonai célokat szolgéaltak.*® Az iparba torténé beruhazasok nyoman megndvekedett
annak gépi bazisa, emelkedett az iparban foglalkoztatottak szama. Mindezek kovet-
keztében az ipari termelés mar 1936—1937-ben tulhaladta a valség el6tti szinvonalat.44

A szegedi gyaripar fejlddésének f6bb tendencidi egybeestek az orszdgos folya-
matokkal. Amint az az el6z6 fejezetbdl is lathatd, 1933-ban és 1934-ben némi javu-
las mutatkozott. £z 1932-es panikhangulat, amely a vallalkozasi kedvet minimumra
csokkentette kezdett némileg felengedni. Bar a gyaripari véllalatok még mindig az
anyagbeszerzés, értékesités, devizakorldtozasok nehézségeivel kiiszk6dtek és Gj ala-
pitas tovabbra sem igen volt, 1933—1934-ben az izembesziintetések és lizemcsskken-
tések folyamata végre megallt, st egyes vallalatoknal kismérvii fejl6dés is tapasz-
talhato volt. Ez a vontatott iizletjavulds 1935-ben tovabb tartott, most mar szamot-
tevéen emelkedett a gyaripari termelés volumene. A f6 gondot ekkor a rossz ter-
més, a gyenge mezbgazdasagi hozamok jelentették. Ez természetesen kedvezétleniil
érintette az ipart is. 1936-ban a fellendiilés jelei a gydriparban egész vildgosan meg-
mutatkoztak, bar a fejlddés nem volt sem a gazdasdgi dgazatok k6z6tt, sem pedig
egy-egy dgazatban az iitem tekintetében egyenletes.®

Kiilonb6z6tt mar az is, ahogyan a vallalatok urra tudtak lenni a véalsdg nehéz-
ségein. Lattuk pl., hogy az élelmiszeripar két vezeté dgazata koziil a hisfeldolgozd
ipar kénnyebben és sikeresebben labalt ki a krizisb6él, mint a malomipar, ugyanis ez
utébbi még 1934-ben is sokféle bajjal kiiszkodott. A husfeldolgozé iparban kiilono-
sen szép fejlédésnek indult a szaldmigydrtds. A szalami termelésének emelkedését
orszagosan az tette elsésorban lehetdvé, hogy a tovabbra is jelent8s kiilfoldi kereslet
mellett novekedett a belfoldi fogyasztas is.%¢ A szegedi Pick-telep, amely a magyar
szalamiipar mintegy 40%-at uralta ebben az idGben, igyekezett kihasznalni a ked-
vezd feltételeket és foként az lizem nagyardnyu korszerisitése utjan névelte a terme-
1ést.47 Pick, profitja emelése érdekében mas eszkdzoket is igénybe vett, pl. kartellbe
1épett a legnagyobb szalamigyarakkal a nyersanyag beszerzésének &s értékesitésének
a megkonnyitésére.*® Fokozta munkasai kizsakmdanyolasat is.

A Pick Szalamigyar erdfeszitései nem maradtak eredmény nélkiil, 1934-ben a
Kamaranak adott jelentésében Pick Mark arrél szamolt be, hogy kedvezden alakult
a gyar helyzete, 6rvendetesen ndtt a belfoldi fogyasztds és javultak az drak. Gondot
egyediil az okozott, hogy egyes kiilfoldi allamok, mint pl. Ausztria, Csehszlovakia,
Olaszorszag és Franciaorszag magas vammal sijtottdk a magyar szalamit, ezért e

13 Uo. 44.; Kamara jegyz. 1934. 3., 20—21.; 1935. 18.; 1936. 1.

44 Berend—Rdnki, i. m. 62.

45 Kamara jegyz. 1934—1936.

% Mann—=Sipos, i. m. 20.

47 1932-ben egy Uj 1701-es viznyomassal miikodo, két toltdnyilasu gépet szereztek be, amelyhez
négy toltdasztal kapcsolodott egyenként 22 6 kiszolgald személyzettel. 1936-ban létesiilt a hentes-
arugyar. Tovabba egy haromszintes dj épiiletet emeltek a tiszaparti irodaépiilet és a zsirolvasztd ko-
zott, Ekkor kezdték meg az dn. szalamikolbasz, kotozott sonka, 3—4 fajta szalonna, darabos
sonka €s disznodsajt elGallitasat. A korszerdsitett gyar termelése elérte a 40—50 vagon szalamit.
Mann—Sipos, i. m. 26.

4 A gazdasagi valsag utan a hazai szalamiipart lényegében harom gyar uralta: a szegedi
Pick kb. 40%-o0s, a budapesti Herz kb. 40%-o0s és a debreceni Vidoni iizem kb. 20 %-os részesedéssel.
Ez a harom nagy gyar Kkartellbe tomoriilt. Minden idény kezdetén hosszas vita elézte meg a valtozo
feltételek rogzitését, végiil azonban mindig megegyeztek. 1933 oktdberi megallapodasuk jol jellemzi
a monopoliumok céljat. Elhataroztak, hogy az (j kampanyt november 6-a elétt nem kezdik meg és
e napon is csupan az a gyar indul, amelynek készlete nem haladja meg a 300 g-t. Megegyeztek abban
is, hogy kozosen lépnek fel a hdspiacon, hogy ne licitaljanak egymasra. Rogzitették az arakat, vala-
mint az emelhetSség mértékét az idény jellegének megfelelden. Kozos nevezdre jutottak a munka-
sokkal val6é banasmoéd és a bérezés kérdéseiben is, természetesen a munkasok hatranyara. Mann-
Sipos: i. m. 24.
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piacokra csaknem lehetetlenné valt a kivitel.*® 1935 viszont 4j nehézségeket tartoga-
tott a gyar szdmara f6ként amiatt, hogy a kiilfoldi {izlet nem fejlédhetett a kivant
mértékben és az altalanos gazdasagi helyzet javuldsa ellenére is tovabb tartott a szé-
lesebb fogyasztokdzonség, illetve a kereskedelem anyagi leromlasa.?® 1936-ban a szép
termelési sikerek mellett a legnagyobb gondot tovabbra is az értékesitési problémak
jelentették.5!

Mégis a gydr ezekben az években alapozta meg azt a nagyardnyu exporttevé-
kenységet, amelyet a harmincas évek masodik felében folytatott. Ime néhany adat:52

1936 1937 1938
kilogramm

Anglia 858 848 669
Egyiptom 3050 2300 1375
Palesztina 2505 1230 950
Sziria 400 — —
Ciprus 288 425 —
Gibraltdr — —_ 200
Dél-Afrika . 120 100 80
Kuba — — 1090

A hisfeldolgozo ipar fellendiilését ebben az iddben nagymértékben elGsegitette
a Németorszdgba megindult zsirexport, amelyet helyileg a Szegedi Husiparosok Zsir-
olvasztd és Egyenl8sité Uzeme bonyolitott le. A kivitt zsir mennyisége annal is in-
kabb jelentdsnek tekinthetd, mivel Németorszag mellett Csehszlovakidba, Anglidba

és Olaszorszagba is szallitottak:53

1935 1936
) kilogramm
Németorszdg 417 500 262 500
Csehszlovdkia 140 000 60 060
Anglia 398 000 223 202
Olaszorszdg 10 000 8 000

1936-ban tehat a németorszagi kivitel cs6kkent, majd meg is szlint, mivel Német-
orszag magyar importjat visszamondta arra hivatkozva, hogy a balkani dllamokbol
elényosebben tudja zsirsziikségletét fedezni.

Kedvezd helyzet alakult ki a tdrgyalt idészakban a baromfiexport teriiletén is.
A szegedi Hiit6haz- és Elelmiszerszallité Rt. csaknem negyedmillios haszonnal zarta
1933—1934-es iizletéveit. A részvénytarsasag minden baromfifelvevd piacra expor-
talt és kéviseletet tartott fenn olyan jelentds agrarkultiraval rendelkezd tékés orszd-
gokban is, mint Franciaorszag és Németorszag.5*

A malomipar problémdi viszont a harmincas években végleg dllandésultak.
Eredménynek szamitott mar az is, ha az iparag helyzete nem stlyosbodott, esetleg
hellyel-k6zzel némi javulast lehetett tapasztalni. E nyomott helyzetet tiikrozi a Back

% Kamara jegyz. 1934. 25.

% Emellett mas gondok is voltak. A nagy német zsirexport kdvetkeztében a disznovagasok
szama 1934 6szén ugyan megndétt, de a hasfogyasztas ezzel nem tartott Iépést. Nagy husfeleslegek
keletkeztek ; a kormany kozbelépésére a gyarak ezt atvették, s a piacot elarasztottak masodosztalya
szalamival, Ez az elsérendd szalami fogyasztasat és arait lenyomta. Kamara jegyz. 1935. 25.

51 Kamara jegyz. 1936. 28.

52 Mann—Sipos, i. m. 29.

53 Kamara jegyz. 1935. 22.; 1936, 28.

54 A Hiit6haz- és Elelmiszerszallité Rt.-nak még a valsag legnehezebb éveiben is modjaban
allt osztalékot fizetni. Kompasz 1935—1936. III—IV. 884.; Compass 1936—1937. 1I. 124.
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malom is, amelynek vezetdi pedig mindent megtettek a termelés fokozasa érdekében,
1936-ban pl. jelentés beruhazasokat eszkozoltek., A felszerelés és berendezések itt
altaldban megfeleltek az akkori kdvetelményeknek.?®

1935 elsé fele ennek ellenére éppen olyan kedvezdtlen volt szamukra, mint az
eléz6 évek. Juniustdl csekély javulds kovetkezett be, mivel az osztriak kivitel némileg
megélénkiilt, tovabba ismét megnyiltak legalabb részlegesen régebbi kiilfoldi piacok
is.9% A belsG piac lehetdségei szintén javultak kissé. Az Orletésért is tébbet kértek,
mivel emelkedett a buza és a rozs dra. Ezek az drnyalati kiilonbségek azonban nem
hozhattak fordulatot, s6t 1935 végén az osztrak exportlehetGségek ismét rosszab-
bodtak.5?

Az el6z6 év gyenge buizatermése 1936 elején még éreztette kedvezdtlen hatasat
a malomiparban. 1936 viszonylag jo termést hozott és ez a malmok helyzetét kissé
javitotta.>®

A textilipar, amely mint lattuk, 1934-ben mar tuljutott a krizisen a kdvetkezd
években nagy léptekkel haladt elére. Ezt példdzza a textilipar legjelentGsebb szegedi
villalata a Kenderfondgyar is.3 A gyéar 1935-ben emelni tudta a belféldi piacon elhe-
lyezett aruinak mennyiségét. A legtébb viszonylatban fokozodott az export és min-
denekel6tt az orszag kiilpolitikai orientaciojanak megfeleléen Németorszagba.®
A kenderdrak emelkedése kovetkeztében egy-két kisebb kenderkikészitd lizem is
létesiilt. A kenderkikészitd ipar az eldallitott tilolt kendert és kocot — legnagyobb-
részt kiilféldén — emelked6é arakon kénnyen értékesithette.™

A kenderiparban a forgalom tovabbi élénkiilése volt jellemzé 1936-ban is.
A korabban megindult aremelkedés folytatodott és bar volt idGszakos visszaesés, az
arak az dtlagos szint ald nem keriiltek. Az export félkész arubol jelentékenyen meg-
novekedett. Kedvezden alakult a készaruk forgalma is.%

A masik nagy textilipari iizem az Angol-Magyar Jutafono szintén egyre inkabb
megszilarditotta helyzetét, szamszerlien ndvelte termelését. Ezt egyrészt a nagy-
aranyi beruhdzasok tették lehetové,"® masrészt az a korilmény, hogy a gyar részt
vett a jutaipar valamennyi akkori orszigos monopolisztikus tomoriilésében. A ter-
melés novekedésére, a gydr helyzetének javuldsara mutatnak a belféldi druértékesi-
tés adatai is:%

55 1936-ban a tulajdonosok gabonaatrakoé és tarolo berendezést étesitettek.

% Kamara jegyz. 1935. 18.

% Uo. 19.

5 Uo. 1936. 24.

# A gyar korszer(i technikai felszereltsége is eldsegitette, hogy viszonylag konnyen kilabaljon
a valsagbol. Kompasz 1935—1936. I11—IV. 671.; Compass 1936—1937. 1l. 357—358.

% Kamara jegyz. 1935, 23.

& Uo.

%2 Uo. 30.

% Az 1935-0s fellendiilést kovetden a gyar Angliabol és Németorszagbol hozatott gépeket.
1936-ban a gyar angol gazdai elhataroztak a vallalat bovitését és 6nallo villamosenergia erételeppel
valo ellatasat. Az 0j fonodatetd épitésére iranyulo tervek is ekkor valosultak meg. Gdtiné, i. m. 12.,

% 1934 majusaban jott létre az un. zsakkartell a Kender-, Juta- és Textilipari Rt., a Magyar
Kender-, Len-, és Jutaipari Rt., az Angol-Magyar Jutafono, valamint a Budakalaszi Textilmiivek
Klinger Henrik Rt. kdzott. A zsakkartell létrehozasanak célja az olasz konkurrencia elleni egységes
fellépés tovabba az arak felemelése volt. 1935-ben alakult a jutakartell, amelyben az Angol-Magyar
Jutafond, a Szegedi Kenderfonogyar Rt., a Magyar Kender-, Len -és Jutaipari Rt. vettek részt.
A kartell tagjai abban egyeztek meg, hogy jutafonalat viszonteladasi célokra csak hat cégnek adnak
el. Ezek viszont igéretet tettek, hogy a jutafonalat csak az emlitett négy gyar valamelyikétél vasarol-
jak, nem alapitanak jutagyérat, jutacikket sem gyartanak és nem is részesednek ilven profilt valla-
latoknal. Megallapodtak tovabba, hogy megtartjak a gyarak listadrait, eladasi, fizetési feliételeit.

15 Méra Ferenc Muzeum Evkényve 225



Ep Fonal Zsdk Szdvet
kilogramm

1933 412 027 38 827

1934 501 131 49 291
1935 205 312 574 360 88 287
1936 200 722 536 859 68 197

Ezekben az esztendkben tovabb szélesiilt a kiilfoldi export. A gyar 1935-ben
az Amerikal Egyesult Allamokba és Palesztinaba exportalt elsésorban, de megtar-
totta régebbi piacait is. 1936-ban Hollandia, Belgium és Svajc tovabbi terjeszkedést
jelentettek.5

Viszonylag kedvezden fejlédtek 1934 és 1936 koz0tt a helyi sziikségletekre ter-
meld vas- és fémipari kisiizemek, valamint a béripar vallalatai is.

Tovabb tartott azonban az épitdipar szinte az egész korszakra jellemzé val-
saga. Az 1935-0s szegedi kamarai jelentés kiemelte, hogy a maganépitkezés annyira
pang Szegeden, hogy 1936-ra csupan egyetlen jelentGsebb épitkezésre adtak ki en-
gedélyt. Ennek kovetkeztében nem foglalkoztattak kell6 mértékben a tégla- és
cserépgyarto ipart, valamint az épitkezésektdl fiiggd tobbi szakmékat sem.5
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DIE FABRIKINDUSTRIE VON SZEGED ZUR ZEIT DER GOMBOS-REGIERUNG
1932—1936.

von
Andrds Hegyi

Fiir die Industrie von Szeged waren iiberwiegend die Manufakturbetriebe und Kleingewerbe
charakteristisch, obzwar bedeutende Elemente der modernen Fabrikindustrie auch aufzufinden wa-
ren. Die fiihrende Rolle darin spielte die Leichtindustrie. In der Produktion der Stadt machte allein

1936-ban jott létre a szOnyegkartell. A megegyezést a Kender-, Juta- és Textilipari Rt. létesitette a
Budakalaszi Textilmiivek Klinger Henrik Rt., a Horvath Miksa Szényegipari Rt. (Budapest) a
Linum-Taussig Samuel és Fiai Rt., a Magyar Kender-, Len- és Jutaipari Rt., a Pollak Sandor Sz6-
nyeggyar (Tatatdvaros) cégekkel. Megallapodtak, hogy az utdbbiak nem gyartanak jutaszényeget.
Ezt azonban végiil is csak két cég vallalta, mig az utobbi csoport csupan arra tett igéretet, hogy juta-
fonalat csak a jutakartellnél szerez be, tovabba megegyezés esetén tarisznya és miiszaki szovetet sz3.
Gatiné, 1. m. 16., 20—21.

% Uo. 36.

% Kamara jegyz. 1935. 27.; 1936. 35.
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die Lebensmittelindustrie 40% aus. Die wichtigsten Produktionssphéren der Leichtindustrie waren
die Fleischwaren- und Miihlenindustrie, sowie die Tabakindustrie. Von aller grésster Wichtigkeit
war in der Leichtindustrie die Textilproduktion und darin die Hanf- und Flachsverarbeitung. Die
Leder- und Borstenindustrie, die Holzindustrie und Buchdruckerei waren an dem Produktionsum-
fang in kleinerem Masse teilhaftig, als die schon erwihnten Industriezweige. Die Bedeutung der
Schwerindustrie verschwand neben der Leichtindustrie.

Die Wirtschaftskrise von 1929—1933 verhing eine schwere Priifung iiber die ganze ungarische
Fabrikindustrie, und hatte eine katastrophale Wirkung auf das Wirtschaftsleben von Szeged. Es
folgte hauptsichlich daraus, dass die veralteten Manufakturbetricbe und Kleingewerbe noch immer
eine grosse Rolle in der agrarindustriellen Stadtwirtschaft spielten. Die Wirtschaftskrise traf deshalb
viel mehr die Landwirtschaft und Kleingewerbe, als die Fabrikindustrie, die die Krise zwar durch-
machte, sie aber besser iiberstanden hatte.

Zur Zeit der Krise 10sten sich nur wenige der modernen, grossen Fabriken in Szeged auf, die
meisten konnten nicht nur bestehen, sondern haben ihre Lage nach der Krise stabiliziert. Mehrere
Kleinbetriebe und Werkstitten aber wurden wegen der ausserordentlichen Belastung, die sie nicht
ertragen konnten, aufgelassen.

Unter der Krise leideten auch in Szeged hauptsichlich die Werktétigen. Die Zahl der Arbeits-
losen erhob sich, der Arbeitslohn wurde herabgesetzt. Diess Lage erschwerten noch die schweren
Lebensverhiltnisse der Arbeiterklasse, die Teuerung, die nassen Wohnungen, die unertriglichen
hygienischen Zusténde.

In 1933 und 1934 zeigte sich in der Fabrikindustrie von Szeged eine kleine Besserung, das
Auflassen und der Abbau der Betriebe trat zuriick. Man sah in einigen Betrieben sogar eine ge-
wisse Entwicklung. Die langsame Geschiftsverbesserung dauerte auch im Jahre 1935 und auch der
Produktionsumfang hob sich betrdchtlich, Der Beweis fiir die wirtschaftliche Entwicklung in der
Fabrikindustrie war in 1936 schon gut wahrnehmbar, obwohl die Entwicklung weder unter den
Wirtschaftszweigen, noch im Tempo gleichméssig war.
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A Mora Ferenc Miizeum Evkinyve 1974—75]1

KELT LEVELEM AMBROZFALVAN...*
RAPCSANYI LASZLO
( Budapest, Magyar Radié )

Kedves hallgatéink, tényleg Ondkre gondoltam, amikor betévedtem a makdi jards
egyik kozségébe, Ambrozfalvdira. No nem véletleniil mentem, akadt ott ilyen-olyan ten-
nivalom, ildégéltem néhdny csalddndl és tébbnyire az dregeket taldltam otthon. Min-
dig szivesen hallgattam az idds embereket, akik nem emlékeznek esetleg a tegnapra és
a tegnapeldttre, de pontosan tudjak a 60—70 év elétti datumokat, napra, érdra, percre.
Térténeteiket szdzszor elmondtak mdr egymdsnak, gyerekeiknek, unokdiknak, szom-
szédaiknak és most csak iilnek az ablak mellett vagy a lécdn és hallgatnak. Ugy oriil-
nek, hogyha vendég jon, hogyha ujra elmondhatjik. Ezért kapcsoltam be a magndt,
megdrizvén ezeket a beszélgetéseket, amelyekben benne van az emlékezet szine, az ész
hangulata, a béke deriije és népiink torténete. A régi drkus papirra irt levelek tisztes
széldsa szerint azt kivdnom, hogy kedves hallgatéinkat friss joegészségben taldlja ez
a lecél, és a fiatalok, hogyha majd tisztes oregek lesznek, ugyanilyen vildgosan és
Jjozanul ldssdk sajdat tegnapjukat, csak sokkal deriisebben.

Beszélgetd partnereim keskeny szemii, fehér hajii, sovdny, 6reg munkdsemberek,
hiriik a proletdr utékoré. Es érdekes a kizség neve, azt hiszem, hogy kevesen ismerik.
Kérdezem is az egyiket, honnan jétt ez a név: Ambrézfalva?

-— Hat kérem ennek nagy torténete van. Ez a ko6zség telepes kozség. Békéscsa-
bai szlovdkokat telepitettek ide, mégpedig az Gigynevezett Dolindrél, vagyis arrél
a helyrél, ahol munkds és sz6164dpold, meg ilyen emberek voltak. Es idecsabitottak
Oket, azt mondtdak mindenki kap 20 holdat, mindenki kap egy hazhelyet, nem kell
fizetni, 6rok valtsag lesz, csak majd nem tudom én hany év mulva kell fizetni.

— Mikor volt ez a telepités, a csdbitds?

— Hat ne tessék haragudni, régen volt. Akkor az volt a helyzet, hogy dohanyt
kellett termeszteni nekik. Mindenkinek volt pajtija és aztan a dohanyt beszolgal-
tatta. Aradon volt egy Ambrodzi nevezetii ilyen f6 ember valaki, aki iranyitotta az
egészet, €s arrdl nevezték cl. Mert el6szor ez a kdzség Kiscsaba volt, azutdn Pitvaros-
nak volt az egyik tagkozsége, €s végiil arrol az emberrdl, aki ellata azt a kozséget
sokmindennel, tandcsosa volt, elnevezték Ambrozfalvanak.

Az egyik hdzban a F§ ut mellett, takaros kis sarokhdz, az oreg Csillik Jinos él
Jfeleségével. A régi viidgban afféle keze-ldba embere volt a falunak és a kozségnek. Volt
summds, cselédember és hosszi ideig postds. Erre a postds kordra a leghiiszkébb, hi-
szen joformdn musdenkit ismer. Vitte héfiwdsban és izzé nydrban egyes egyediil a nagy
tdaskdt, pergdtiizben hdbort alatt a tdbori levelezdlapokat. Persze, hogy az emlékezeté-
ben is a legfrissebb élmény a nagyon tdvoli: 1914.

* Szociografiai dokumentumriport. Elhangzott a Kossuth adon 1974. oktéber 3-an. — Az
utdbbi évek folyaman kialakuld gyakorlat szerint egy-egy megyét érintd, annak tarsadalmaval-tor-
ténelmével foglalkozo radidriport megyei kiadvanyban jelenik meg nyomtatasban. Ezért kozoljik
Rapcsanyi Laszlo riportjat, ahogyan a hangszalag rogzitette. (Szerk.)
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[Csillik]:

— Amikor kitort a habora, 14-ben, akkor voltam 8 éves. Amikor vége lett, ak-
kor maradtam ki az iskolabol, 12 éves voltam.

— Hany iskolat jart?

— Hat sajnos csak hdrmat. De ennek is az volt az oka, a haboru. Az elsé vildg-
hiboru. Az az oka. Széval koltozkodtiink, egyik helyrél a masikra.

— Hdnyan voltak testvérek?

— Négyen. -

— Edesapja, édesanyja? Cselédember volt?

— Az. A faluban nem tudott megmaradni, nem tudott megélni, csak igy
a pusztan, legjobban Mezdhegyesen. Aztan § is ugy volt, azt a rendszert nem birta.
fgy aztin 13-ban mentem f6l iskoldba, itt Ambrézfalvan laktunk. December 1-t8l
kimentek a szilleim Mezdhegyesre, mint hdonaposnak, (jévt6l kezdve meg aztdn
cselédek voltak. No ott volt tanitd, ott aztan Ujév utan is jartam iskoldiba, no 8sszel
aztdn megint csak hat mdsodik osztalyos lettem, de sajnos csak azt az egy évet
toltotték szilleim ott, MezShegyesen ,abban a majorban felmondtak nekik és el-
mentiink masik, mar Mez6hegyesen til, masik birtokba. Ott se birta azt a helyzetet,
azt az uri rendszert, ami volt, egy évet szolgalt, elment masik helyre. Ott se volt jo.
16-ban tavasszal, Vajda Zsigmondnal laktunk, haromezren feliili birtoka volt,
két tanyaja volt, nagy tanyan laktunk, Magyarbianhegyesen til van az.

— Milyen gazda volt a Vajda Zsigmond?

— Hat egy birtokos. 18-ban lemaradtam, 12 éves lettem, igy aztan lemard-
tam az iskolabol. Mert akkor nem volt kotelezé az, mint most van, hogy muszaj
néki a 8 osztalyt lejarni, ha mindjart 20 éves is lesz, akkor is muszij, akkor nem
torédtek vele, hogy kijarta, vagy nem jarta, vagy jo volt, vagy nem volt jo a bizo-
nyitvanya, csak az egyhdz, annak kellett, hogy legyen. Az egyhazi oktatison ott
kellett, hogy legyen az ember.

— Hat akkor elég sokat megtanultak...

— Hat aki megtanult, de én nem tudnek beldle egy szot sem. Minden lehetd-
séget meg kellett fogni. Volt itten Bodoé Sandor a féjegyzd, annak volt egy fia, vasuti
tiszt Komldéson, az ebédet mindennap az édesanyja ételhorddban kiildte neki, én
csak atadtam a fondkségnek, az meg oszt tovabbitotta. Tiz fillér egy napra. Azaz
egy honapban harom pengé volt.

— Elsirja magdt a papa...

[Csillikné]:

— Szivtrombozisa volt neki.

— Meg ha ilyenre gondol az ember...

— Meg ha ilyenre, az a sok év utan, amit & velem egyiitt elszenvedett. Nagy
hidegben, héban, viharban, es6ben, sarban nekiink menni kellett.

— Még kimondani is kiilonés, tiz fillér...

— H4t bizony, annyit kapott. Nagyon is elkoptunk. Ugy, hogy odavan a laba,
odavan a keze, odavan az egészsége, mindene.

,,Odavan mindene”. Sokan elmondjdk ezt. Fiatalok is vannak koriilottiik, nézem
a szemiiket és ldtom, hogy nem is nagyon értik, sokszor nem is nagyon hiszik, pedig
az apjuk vagy a nagyapjuk vagy nagybdtyjuk meséli. Az egyik fiatalember megszdlal.

[Fiatalember]:
— Eppen a milt napokban is dolgoztam ilyen idésebb bacsikkal, bizony
olyan dolgokat is elmondtak, hogy az 4llatok komolyabb sorban éltek, tehdt na-
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gyobb gondot forditottak az 4allatokra, mint az emberekre. Hat tobbek kozott
olyan, hogy az allatoknak szinte kiirt pihendjiik volt. Ki kellett kimélni az 4lla-
tokat, mert azok értéket képviselnek. Az ember, az nem képvisel értéket. Minden
két keriils, vagy harom keriil6 utan, ha szantottak, meg kellett allni a lovaknak
azért, mert pihenni kellett. Tehat ennyire ki voltak kimélve. Volt ilyen is, errdl
csak hallottam. Hat az emberrel nem nagyon toérddtek, mert nem volt érték. Ha
tobb emberrel elbeszélget az ember, mindegyik egyformat mond, olyan téren, hogy
nagyon rossz volt az akkori emberek sorsa.
— Igy kopott el a fiatalsdguk, az életiik javarésze..
— Igen, igy telt el az életiik, a semmibe dolgoztak lebegtek az életben.

Esteledik, lampdt gyujtunk, kézelebb iiliink egymdshoz. Hallgatom a térténeteket
és mdr tudom azt, hogy napokig nem mozdulok majd ki ebbdl a kozséghdl.
[Csillik]:

— Ambrozfalvian semilyen munkalehet6ség nem volt az ilyen proletar szemé-
lyekre, vagy Makai pusztan, ott voltak a jo gazdak, vagy Mezohegyesen — ez volt.
Es Mezohegyesre is ha elmentek, akkor napfelkeltekor mar ott kellett nekik lenni.
Mert én is probaltam méar a 30-31-es években, amig a postdra nem keriiltem, én
is probaltam, volt Ggy, hogy nem voltam ott, mikorra jétt fel a nap, elkéstem, akkor
mar azt mondtédk, hogy betelt a folvétel. Pedig nem telt volna, csak hat mar kimarad-
tam, mert a tobbiek mar elmentek munkdba.

— Azok mdr hajnalok hajnaldn odamentek.

— Tgen. Es ha tiz kilométerre volt a falutdl, amikor a nap lement, akkor enged-
ték el a munkabol. Ennekem sem volt nagy fizetésem a postdn, mert nem volt, csak
30 pengém egy honapra.

— Meg a ruha, nem?

— Semmi sem! Akkor nem adtak semmit a vildgon, még csak csaladi potlékot
sem adtak, csak mar a negyvenes éveknek az elején, akkor kezdtek. Csak egy nagy
taskat, és a nagyéri allomason felvettem, ha 40 kilo volt, félvettem a csomagot,
Osszekotozgettem, és Ggy iparkodtam, hogy nehogy letegyem az uton, mert akkor
nem tudom felvenni. Akkor csak itthon tehettem le. fgy aztan kénytelen voltam ott
lenni, pedig én ott szolgalo is voltam, ugye el3szor &ket kellett kiszolgalni, a postat
mar reggel, mikor hazajéttem, kisOprogetni, vizet hozni, tlizre bekésziteni, meg
minden és aztan mar volt kilenc, fél tiz is, mikor elengediek, nyolc ératdl, elenged-
tek kézbesiteni. De kénytelen voltam, mert a csalad szaporodott, a feleségemnek
minden szombaton kellett neki takaritani, és egy napot meg mosni egy honapban.
Ezért adott neki 3 pengdt, igy aztin volt 33 pengém egy hénapban.

— S mikorra fogyott el a 33 pengd, ha megkapta elsején?

— Ugy iparkodtam, mindig azt mondtam a feleségemnek, hogy elsé a kenyér
meg a bolt, mert maszek boltosok voltak, de azért adtak kdnyvre, hitelre, konyvre
vasaroltunk és amit egy hdénapra bevasaroltunk, azt amikor kikaptam a fizetést,
kifizettiik.

— A 33 pengdbol mennyi ment el?

— Hat volt gy, hogy elment tiz pengd is, meg tiz pengdn foliil is.

— Akkor mar csak 23 maradt.

— Es az egy mazsa blizat okvetlen meg kellett hogy vegyem. Az volt az egy

hénapi fejadag.
' — Az mennyibe keriilt?
— Hat az belekeriilt abban az 1d0ben 18-20 pengdbe.
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Modern kis kézség Ambrézfalva, de biztos, hogy a nagyon régi hdzakban még
megvannak az oreg kalenddriumok, amelyekben nagy akkurdtusan fel voltak jegyezve
ezek a pengdk, ezek a kiaddsok és a joformdn semmi bevételek. Na, holnap majd foly-
tatjuk a szdmoldst, most még megldtogatom az dreg nyugdijas tanitot.

[Molnar]:

— Id. Molnar Marton.

— Hdny esztendis?

— Sajnos 75. Nyugdijas, aranydiplomas, és ami nagyon rltka kommun okleve-
les is, diplomads tanitd vagyok.

— Szép hdzban lakik, tanito ur.

— Hat sajnos ez nekem elég nagy haz is, sokba keriil nekem ez.

— Egyediil van?

— A lanyommal élek, most iiveggyarba jar, odavan most a ]anyom majd
most hdromkor, valamikor jén haza. A feleségem meghalt mar. Otodik éve.

— Idevaldsi?

— A feleségem pitvarosi volt. Mert én ott 1920-21-22-ben dllami tanité voltam
Pitvaroson, ott ismertem meg és azutdn elvettem feleségiil.

— A tanité ur ambrozfalvi?

— En ambrozfalvi sziiletésii is Vagyok Edesapamnak, sziileimnek a héza
itt volt és ennek a helyére épitettem az én izlésem szerint. Befejezni nem tudtam,mert
jott a vilaghabory, és utdna meg nem volt pénz rd, és ez, ami azutdn mar tovabb
épiillt, mind az én tanitdi keresetembdl volt, és a feleségemnek az akaratereje és
a dolgos keze segitette ezt. Hét évig voltam katona, elsé, masodik vilaghaboru...

— Amikor a tanité ur az elsd vildghdboriuban bevonult, akkor a szegedi gyalog-
ezredhez keriilt?

— TIgen; 17 éves, harom honapos voltam 1917 aprilisaban mikor bevonultam,
és utana pedig ki a frontra. Mikor kitort az &szirdzsds forradalom, akkor kérem,
ugye abbamaradt minden. En akkor éppen Szegeden voltam. Bevonult egy divizié
néger ¢s vége volt a hdbortnak.

— Es lassan megalakult aztdn az ellenforradalmi kormdany.

— Kérem nem még, még el6sz6r kommunista kormany volt ott; a direktd-
riumnak kérem nem csak tagja, hanem elndke is voltam. Persze még akkor nem sokat
tudtam a kommunizmusrél. Egyszer a franciadk megengedték, hogy mi a Tiszan,
aki akar, atjohessiink,mert itt még kommunizmus volt, Es akkor az tortént, hogy
mikor mi sorakoztunk ki hajnalban a komphoz, mikor én mutattam a kommun
oklevelet, azt mondja nekem a francia, 4 kommunistik, és belko6tt kérem a csénakba,
hogy athoz erre az oldalra. Hazajottem kérem, itt mindenki azt mondta, hogy Szege-
det lebombaztik, én is ottmaradtam, én is odavagyok. Szegény édesanyam templom-
ban volt, ott sirdogalt, hogy az egyetlen fia elveszett, mikor én megérkeztem.

— Nagyjabol abban az idében, mikor a tanité ur bevonult az akkori magyar
kirdlyi 5. gyalogezredhez Szegedre, bevonult egyebek kozott a falubdl egy Franké
Mihdly nevii parasztember, akit késébb Takdcs Mihdly néven ismert. Ismerés Onnek
ez a név, vagy ez a térténet?

— Ismerds kérem. En csak annyit tudok, hogy & falubeli ember volt. Vak
volt kérem, ugye err6l van sz6?

— Az elsé vildghdbortiban az olasz fronton sebesiilt meg, akkor vesztette el a
szemevildgdt.

— Igen. Tudunk réla. Azt is tudtuk, hogy olyan szerencsétlen helyzetben volt,
hogy segitségre szorult mindig. Sok gyereke volt, de nagyon becsiiletes dolgos
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ember volt. Sokszor hozzank is be-bejott ez a Takdcs, tudja, Ggy ismerte a falut
kiviilrél, hogy vak modon is el tudott jonni. Bejott ide, latja édesapamat, édesanyamat
ott vannak, €s akkor el-elbeszélgetett, el-elpanaszkodott, nagyon szeretett kérem
menni, nagyon szeretett, el-eljarkalt a szomszéd faluba is, ez volt a veszte. Rosszul
vette az irdnyt, rosszul vette az utat valahogy és ott egy nagy godér volt, teli volt
vizzel, beleesett és ott megfulladt szegény.

Honnan keriilt eld ez a név, Takdcs Mihdly? Egy kicsit miatta is jottem ebbe a kiz-
ségbe. Régi torténet, ez is a 14-es hdborihoz tartozik. Bevonul egy nincstelen sokgyere-
kes, majd mégtobb-gyerekes parasztember, megvakul, az olasz fronton kilovik mind
a két szemét. Két szeme vildgdért kap kiseziistot meg nagyeziistot, meg egy nagy
semmit. llletve irnak rola egy konyvet, és ebben a konyvben felhivjdk a magyar tdrsa-
dalmat, hogy: adakozzdl! Adakozzdl, mert a kényvben olvashatd, hogy a magyar kirdlyi
miniszterelnék virnak sajnos nincs pénze, hogy kiilon juttasson szamdra valamit, a
kormdnyzé egy alkalommal szdz pengét adott. Vedd meg magyar tdrsadalom ezt a
k()’nyvet tdmogasd te szegény ember ezt a mdsik szegény embert, mert hisz az uraknak
nincs rd pénziik, tdmogasd 6t, aki akarata ellenére hés lett, s koplal tovabb. A ldinya
itt él a faluban, Ambrozfalvdin, mesél édesapjdrdl.

[Takdcs Mihdly lanya):

— Vakon is nagyon iigyes volt, azért, mert pl. nem kellett elvezetni, elment
akarmelyik faluba, az mar gy tudta a jarast, hogy nem Kkellett kisérgetni sehova.
Még piacra is ritkan mentiink, csak azért, hogy 6t meg ne lopjak. Nem azért, hogy
& nem tudott volna elmenni egyediil. Csak ugye hogy nem lat, a meszelSket nehogy
elvegye valaki, viszont szitkség volt arra a kis pengbre, amit kapott érte, partvisokat,
meszel6ket, szoval ilyen kézi keféket, azokat csindlgatta, és abbol amit tudott egy
kicsit, sok nem jott a konyhara biztosan, de hat kicsit potolt ahhoz a kis pénzhez,
amit kapott. Taldn benniink taldlta az 6romét, azért is voltunk ilyen sokan.

— A gyerekek felét pedig sose ldtta.

— Nem. Nem is latott, csak négyet. A tizenkett6b6l. Sajndlom mindig, mikor
csak eszembe jut, hogy sokat kiizk6dott miértiink és hat nem kapta meg az élettdl
azt, amire joga lett volna neki.

Es hanyan nem kaptdk meg. Es ezért egy kicsit jelképnek is érzem néhai Takdcs
Mihdly és a takdcs-mihdlyok sorsdt. Amikor hallgatom a beszélgetést és lednya végig-
vezet a hdzon, lassan kibontakozik eldttem az egész életiik.

[Lany]:

— Mar mink, ahogy &sszekeriiltiink 46-ban, hat azota nagyon szegényen
keriiltiink 6ssze, ahogy mondtam is, hogy Budapestrdl jott a férjem, én itt laktam,
idejottiink édesanyamhoz és hat bizony, azdta amit Osszegyljtottiink, azota két
keziimk munkajaval. Hat a gyerekeket szerettiik volna tanittatni, de a lanyunk
nem akar tanulni, a fiam szintén csak szakmat tanult, esztergalyos, az most katona,
januarban szerel le, folytatja a szakmdjat tovabb, ha csak nem tanul, mert azt is
mondta, hogy lehet hogy tanul tovabb.

— Az édesapjukrdl annakidején irtak egy konyvet.

— Konyoéradomanyokért konyorogtek, hogy segitsék a bajba jutott csalddot,
de hat ha az allam nem segitett, hat VaIamilyen modon akartak rajtunk, legalabbis
a helybeli taniténak az volt a célja. Mert még akkor heten-nyolcan itthon voltunk,
és a legkisebb két és fél éves volt akkor, amikor apam meghalt. En nem laktam
itthon a haboru alatt, édesanyamék itthon kiizdottek. Itt érte a hir anyamat, hogy
a batyamat megolték a németek, és akkor még vonatkozlekedés nem volt, nem tudott
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elmenni, a temetésre se mentiink el. Nagyon bantotta, széval az volt a kedvence
anyunak, az els6szillott fia.

Szeretném még kizelebbrd! megismerni ezt a historidt, keresem azt, aki irta
ezt a konyvet. Kérdezem az dreg nyugdijas tanitot, ismeri Kusztos Sdndor nevét?

— Hogyne kérem, itt volt allami igazgaté tanitd. Nagyon szépen miikddott,
( — olyan dalardéja volt, mint nekem azutdn Dunaegyhdzdn, 42 tagi dalirddm
volt, mert én itt benn voltam a daldrddban és mikor elmentem Dunaegyhizira,
akkor az & nyomdokain szerveztem én is ottan — ). Kusztos Sdndornak a felesége
szintén taniténd volt, a szomszédban tanitott.

— Es mi van a Kusztos tanité trral?

— Kérem, régen nyugdijban van ¢s Komldson laknak, az dllomds kérnyékén.

— Kozelebbi cimét nem tudja?

— Nem tudom, de ott mindenki ismeri 6t, mindenki. Fel akarjidk keresni?

— Igen.

— Hat kérem, nagyon érdekes volna.

— Atadjuk az iidvézletét a tanitd virnak?

— Hogyne, tessék csak mondani, a tobbit 8k tudjdk mar, hogy ki vagyok én.
Mondom, az egész kozség ismeri, mert én Komlosra nagyon sokat jartam fotball-
ban segiteni az ottani csapatnak jatszani; mert gondoltak, hogy tudok valamit,
ha nagy mérkézés volt, akkor eljottek értem és mentem oda jatszani.

Kedves, oreg, szelid hdzaspdr fogad. Gyémadntdiplomds Kusztos Sdndor és aranydip-
lomds felesége. Nyugdijas pedagdgusok. Beszélgetiink errél-arrdl, dtadom az ambroz-
falviak tidvizletét és persze, hogy indul a beszélgetés: a csalddrol, az unokdrdl.

[Kusztosné]:

— Katonaiskolaba akart menni az érettségi utan, de szintévesztd, nem vették
fel. Mivel szeret farni, faragni, dolgozgatni, akkor el akart menni tévészereldnek,
de az orvos oda se javasolta, azt mondta, szintévesztd erre a szakmdra nem valé.
Hat itt helyben van egy szakma a ktsz-nél, ez elég nagy ktsz kb. ezer taggal mitkodik,
Tétkomldson, és van ez a szerszamkészitd lakatos részleg itt, hat ott 6 most mar
felszabadult szakmunkas.

A madsodik fiunk meg azt hiszem Parizsban van. 44-ben ment ki. Most voltak
itthon szerdan mult hete. Azoknak is van két nagy gyerekiik, 22 éves linya, 21 éves
fia, sajnos, nem tudnak a gyerekek magyarul, a felesége tori a magyar szét, de azért
nagyon megértik egymast és nagyon szeretnek Magyarorszagon lenni. A Phillipsnél
dolgozik a fiam, anyagilag megvannak, hat eltekintve az infliciétdl, ami van Fran-
ciaorszagban, ugy megvolndnak.

— Voltak madr kint ndluk?

— Voltunk kétszer. En voltam egyszer 6t honapig, s az urammal megint vol-
tunk egyszer két hénapig. De nem megyek tobbet. Ofyan hossz( ut. Engem Fran-
ciaorszag kiilonosebben nem érdekel. Oket lattam, a helyzetiiket, hogy élnek - mint
élnek, hat akkor miért menjek arra a hosszi utra. Ugy kiilondsebben se a francia nép
nem érdekel a menyemen kiviil, se maga az orszag, hat ugye szép vidéket lattunk, de
olyan itt is van Magyarorszigon.

— Mond-¢ valamit ez a név, hogy Takdcs Mihdly?

— Hogyne. Vitéz Takacs, a vak ember. Volt tizenegy gyereke, vagy tizenkettd,
igen, meghalt szegény, beleesett a malomba, ott a majlati falu szélén volt egy nagy
gbzmalom, és a hiité medencébe, valahogy odatantorgott és ott pusztult, fulladt bele.

[Kusztoshoz ] ;
— Tetszik rd emlékezni?
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[Kusztosné]:
— Hogyne a gyerekeit is tanitotta.
— Tetszik ismerni ezt a kényvet?

[Kusztosné]:
— Hogyne ismerné, mar elfelejtette.

[Kusztos]:
— Nem latom jol.
— Tessék mdr megnézni.

[Kusztos]:
— Takdcs Mihaly. Hat hogyne.
— Kiirta?
[Kusztos]:
— Elfelejtettem.... En irtam ezt, biztosan. Erdekes, hat hogy nincs ez meg nekiink.

[Kusztosné]:

— Hat azért nincs meg nekiink fiam, mert 45 utdn onnan eljéttiink, és hat
ugye ami maradt, megmaradt, ami elt{int, az eltlint.

— Olvasom a kdnyvben, a tanité ur hdtul részletesen kézdl mindenféle hivatalos
Jjelentéseket, hogy a magyar kirdlyi honvédelmi miniszter ur 10 pengét tudott adni.
A kormdnyzo egyszer adott szdz pengdt. Szdval ennek a szomorisdgdt érzem, hogy
a rendszer egy szegény embert, akit ugyanakkor egyik oldalrdl szinte piedesztdlra
emelt, orszdgos koldulds utjan akar tdmogatni. '

[Kusztosné]:

— Mi is borzaszton sajnaltuk Sket, nem ezt az eredményt reméltitk, és nem
is annyira anyagit, mert tetszik tudni okos gyerekei voltak, és azok nem haladtak
sehova, nem tudtak el6re haladni, mert hit a rendszer nem engedte. Volt egy fia,
vasutas, a legbregebb fia, azt a németek 16tték le. A romdan hatiron, nem tudom
megmundani melyik faluban, mozdonyvezeté volt és nem akart vezetni, vinni a
mozdonyt, ahova a németek parancsoltak. De voltak azért iskolak, vidékrd! kiildtek,
hit nem emlékszem az Gsszegre, hogy miket kiildtek, hat nem olyan &sszegek, hogy
meglatszott volna azon a nagy csalddon a segitség. De azért ugy azt nem is tudtam,
hogy a kormanyzé ur ilyen bdkezii volt, gavallér volt, szdz pengdvel.

— A néni azt mondta, hogy tulajdonképpen ezzel a konyvvel arra térekedtek, hogy
a szerencsétlen csaldd kénnyeit letoroljék orszdgos adomdnyozds utjdn.

— Igen, mégse sikeriilt, de az nem a mi hibank, az akkori rendszernek a hib3ja,
tetszik tudni, hogy dacira annak, hogy ugye leirta az uram elég meghatéan, ahogy
tudta annak a szegény csalddnak a sorsat, (mert Takdcsné meg siiket volt) €s nem ha-
totta meg annyira a tarsadalmat, hogy annak a 12 gyerekes csalddnak valami haszna
lett volna beldle, hogy azt mondom, hogy egy kicsit jobb sorsot kaptak, és hat koény-
nyebben éltek.

— Milyen vildg volt az?

— Nem kivanjuk vissza, nem tudok mdast mondani réla.

A szegény emberek, az egyszerii emberek nem nagyon kételkednek abban, hogy
kiilonbozé tdrsadalmi mozgdsokban ugyan jol vdlasztottak-e, ugyan hol a helyiik. Pon-
tosan tudjik hogy hol a helyiik. A régi vildgot a mdsodik vildghdbori végleg elsépérte.
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A hadbort: akdr ilyen, akdr olyan, mindenképpen borzalmas. Kérdezem a néhai Takdcs
Mihdly lanydt, Mdridt, nem félt?
[Méria}:

— En nem tudom, hogy miért, de én nem féltem egydltalan. Olyan nyugodt
voltam, mikor be is vonultak az oroszok, Meggyesegyhazan voltam akkor. Hat
mindjart koriilvettek benniinket, ott lattuk, hogy nem lehetnek rossz emberek, mert
mindjart kenyérrel, hussal traktaltak benniinket. A gyerekkoromat Gssze se tudom
hasonlitani a mostani életemmel. Mert akkor bizony sokat éheztiink, nélkiiloztiink,
héat ruhara nagyon kevés jutott, el lehet képzelni, hogy voltunk mindig, a hét gyerek-
bél biztos, hogy négy vagy 6t iskolas volt, volt amikor mdma én mentem iskoldba,
masnap a hugom ugyanabban a cip6ben, mert nem jutott. 52-ben lettem parttag,
azdta rendszeresen jarok politikai tanfolyamokra, hat amennyire er6mbél, tuddsom-
bol telik, annyira képezem magam, hat sokat nem.

— Vitéz Takdcs Mihdly lanyva kommunista...

— Azt lehet mondani, hogy a tizenkettébdl, ha jol tudom, csak hdarom nem
az. A két névérem példaul, azok a legid&sebbek, azok még templomba jarnak néha,
ritkdn, és a fiuk, azok parttagok, Szlovdkiaban. A férjem is mar 49-es parttag, mun-
késér, a vém is parttag, szocialista brigidokban dolgozunk, nalunk is mar van hét
szocialista brigad a termelGszovetkezetnél, pedig kicsi k6zség, mert 1400 kataszteri
holdon gazdalkodtunk iddig, most négy koézség egyesiilt, ujévtdl, 75-t6l. Hat hogy
majd hogy lesz, reméljiik, hogy jobb lesz, de kis zokkend lesz, mert két gyenge és két
erds termeldszdvetkezet egyesiilt most.

z uj generdcié mar a kozés gonddal bajlédik, a kiézosség gondjdval. — Azt mond-
Jjdk a bardtaim, hogy nem lehet dm ilyen hosszii leveleket irni, ilyen hosszu miisort adni
anélkiil, hogy nelegyen benne valami lazitd, Pedig felesleges oldani a hangulatot, hiszen
az oreg Csillik Janos beszéde, az maga is melédia. Most éppen az egyik régi, hajdani
falusi hatalmassdgrol beszél.

[Csillik]:

— Az az épiilet volt az 6vé, ami most a szGvetkezeti bolt és a kocsma és a
presszo.

— Szép nagy épiilet.

— Az & apja hagyott 6néki szazétven valahdany holdat. De hat egy évvel id6sebb
volt mint én, de hat akkorara, mikor mar felszabadult az orszag a fasisztaktol, 20
holdja maradt csak. A tobbit elprédalta. Egyediil volt, igy aztan azt csindlt, amit
akart, amit tudott. Uriember volt, mert annak tartotta magat, mert nem dolgozott,
meg is kovetelte, meg meg is kivanta, hogy tekintetes Grnak hivja az ember, vagy
Nicsovics ur.

— O volt az egyetlen tiriember ebben a kiozségben?

— Hat volt, mert abban az idében az én postamesternémet, azt is, hat az is
megkovetelte a becézséget, mert az ura gydgyszerész volt valamikor, no aztin a
jegyzd tudjuk, hogy az is jegyz6 ur volt, vagy pedig ha irnok volt, az is irnok ar volt,
vagy pedig ha pap volt, akkor nagytisztelend Uir volt, vagy pedig tanitd; tanité ur,
szoval megkovetelték. Es ugye az ilyen szegény nép kénytelen volt arra, hogy meg-
becézze. Ez igy volt 44-ig, ahogy bejdttek az oroszok oktdber 6-an, akkor oszt mind-
jart véltozas tortént az életben is. Amint tegnap is mondtam, hogy mig a front 4llt
nagyban, itt az orszagban, nem is olyan messze, de mar a faluban a féldmiives sz6-
vetkezet mar megalakult, és aztan csak szervezkedni, kés6bb aztin megjétt a rende-
let a foldosztashoz és aztin 45-ben tavasszal szét is mérték a foldet, MezGhegyesen,
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nagyon messze, nyolc kilométerre kaptunk foldet, 45-ben mar tavasszal oszlodott
szét a szakszervezet és ugy Iéptiink be a kommunista partba.

— Es miért azt a pdrtot vdlasztotta?

— Mert ezt lattam legjobbnak. Volt itten kisgazda part, volt itt parasztpart,
volt itt szocidldemokrata part, de lattam, hogy melyikbe, ki hova hiz, milyen pl. mar
ha jobban érezte magdat, mar nem proletirnak érezte magat, akkor vagy paraszt
partba ment, vagy kisgazda partba, hat még olyanok is voltak, aki a foldmiives szak-
szervezetben vezetd ember volt abban az id&ben, és a kisgazda partba 1épett, vagy
mert § ugy érezte, hogy 8 kisgazda, hogy & tehetSsebb.

— Igy a kommunista part maradt a proletdrok pdrtja.

— Legtobbségében abbdl alakult meg. De mindig tobb volt, mindig tébben
voltunk,

[Csillikné]:

— Hat minket nem nagyon kotdtt semmi a régi vilighoz. Mink egy 1j életet
kezdtink akkor, amikor megkezd6dott a kommunista part, akkor juttatott min-
dent az embernek, jobban kezdtiink létezni, azzal a folddel, sokat dolgoztunk, de
azért valami csak termett, sok nem volt, jobban telt azért a gyerekeknek, amikor be
kellett a foldet azutan méar adni, akkor beadtuk ugy, hogy azzal 1éptiink be a cso-
portba.
milyen lesz itt Magyarorszagon a holnap, meg a holnaputan?

— Hat csak jobb lesz, mint régen. Mert maris t6bb van a gyerekeknek minden-
bdl, mint akkor volt. Mert akkor nem volt se gyereksegély, nem volt a vildgon
semmi, postan voltunk, kaptunk egy nyomorult tiz pengét a gyerekek utdn, mdst
semmit, és abbol a négy gyereket kellett tartani és a keresetbdl, amit kerestiink.

— Széval a Horthy-rendszer magdnak csak a fiatalsdgdt jelenti?

— Csak. M4s semmit. Nem is hidnyzik. Oriiltem, hogy megszabadultam. Ha
az oroszok nem jottek volna be, talan sose szabadultunk volna meg. Mindig ott kin-
16dtunk volna.

Ilyen beszélgetésekkel teltek az ambrozfalvi érdk. Ki se mondtuk ezt a szdt, hogy
politika, de azt hiszem, hogy végig politizdltunk. Bucsuzdsul megldtogattam Takdcs
Maridt és 6 nagyon biiszkén mutatta a hdzdt.

— Hat ezt a hazat a régi vilagban nem tudtuk volna megvenni a gyerekek ré-
szére, egész biztos.

— Mennyiért vették?

— 80 000 forintért.

— Szépen kistaférozta a lanyat

— Hat, ahhoz képest, amit én kaptam, ahhoz képest ez ég és f6ld, mert én nem
kaptam semmit.

— Ldtom, kétablakos hdz, most meg bdvitik, ugye?

— Igen, mondom, hogy egy spejzot, konyhat és fiirdészobat épitettek hozza.

— S mivel foglalkozik a lanydnak a férje?

— A tsz-nél n6vényvédo brigadban traktoros.

Ambrézfalvdn a tandesi kirendeltség vezetdje Hosszi Jinosné. Cselédemberek
gyereke, vérében hozta magdval a régi idéknek minden gondjat, tapaszialatdt és dva-
tossdgat.

[Hosszuné]:

— Csak koriil kell nézni egy kicsikét, akdr itt nalunk a k6zségben, csaladoknal,
milyen végigmenni csak az utcdkon és az, hogy milyen rendezett hazak vannak, a
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hazak elbtt parkok, virdgok, tehdt szeretik is az ambroziak a falujukat és azt pro-
baljak épiteni, csinositani és mindenkinek van terve, vigya; végeredményben a valla-
latok is megtervezik a kdzéptava tervet, — gy csaladon beliil is ,,kozéptava tervet”
terveznek €s az eredményben meg is latszik.

— Amikor dsszehdzasodtak, ki mit hozott hazulrél?
[A megszolitott férfi}:

— Mikor &sszehdzasodtunk szinte mondhatnam azt, hogy csak magunkat
hoztuk.
[N&]:

— 58 decemberében keriiltiink 6ssze és akkor én itthon a sziiléi hiaznal, a fér-
jem a tényleges katonai idejét toltotte, és mikor leszerelt, utdna kaptunk a tanacs-
tol egy szoba-konyhds bérlakast és ott voltunk 61-ig, és volt mar 61-ben tizenegyezer
forint megtakaritott pénziink, Ggy voltunk, hogy ezt ne herdaljuk el, valami értéke-
sebb dologba bele kell fektetni, és akkor tamadt ez az Gtlet, hogy volt egy eladd
lakas itt az édesapamék utcasordaban és nekivagtunk: némi személyi kolesGnnel és a
megtakaritott pénzen megvettiik.

— Elnézem ezt az utcdt, ahol maguk laknak meg az édesapjdaék, ez az Achim
Andrds utca. Egy kicsit taldn a tegnapi meg a holnapi Ambrozfalvdnak vegyes képe:
foldes ut, nagyon szép hdzak, meg kell mondanom, ldtom, hogy egymds utdn tatarozzdk,
$zép a jdarda is, lassan-lassan alakul dt a kiézség képe. Most nem akarok én a kirendelt-
ség vezetdjétil titkot megtudni, csak azt suttogtdk, hogy a kozség lakéinak majdnem
3 millio takarékbetétje van. Hihetd ez?

— Hat igen, a tandacsiilésen beszamolt a posta vezetdje, akkor is mar megha-
ladta a két milliét, hat gondolom a takarékos emberek révén, mindenki a pénzét
a postaba teszi, illetve a pénzét takarékba helyezi, tehat megkoézelitheti biztos a
3 millio forintot, na de erre nem vagyok én illetékes. A takarékbetét is titkos, errél
bdvebbet nem tudok.

— Kedves Ilonka, drulkodik errdl a kizség, meg kell nézni, a hdzakat, az emberek
oltézését, ahogy csinositigk a kornyéket, ahogy sokasodnak a gépkocsik, egydltaldn
ahogy a tervek alakulnak és ebbél ldatni, hogy ha semmibél is indultak annak idején, —
igy mondom a régi nyelven, — mddossd valtak, tollasodnak.

— Hat én is, hogy csak egy nagyon picit visszapillantsak a régibe, 61-ben vettiik
meg a hazat, majd 63-ban jott az elsé gyerek, Aztan probaltuk csinositani, rendbe-
hozni, — mert nagyon elhanyagolt hazat vettiink — jonéhany ezer forintunk mar
benne van: fiirdészoba, belivegezett folyosd, 0j ablakok, ajték, minden van. Majd
70-ben j6tt a masik gyerek. Els6sorban lakast akartunk teremteni, otthont, magun-
két, ahol majd a gyerekeket nevelni tudjuk.

[Férfi]:
— Terveink k6zé tartozik, hogy lakasunk belsé részét tokéletesen rendbehoz-
zuk, buatorozas, kiilféidi kirandulés.

— Hovad utazna legszivesebben?
— Legszivesebben tengerpartra szeretnék eljutni, Adriara.

[Feleség]:

— Es valosziniileg, mire ez a riport elhangzik, addigra mar a személygépkocsink
is itt lesz, mert ugyanis napok kérdése, hogy megkapjuk a kiutaldst egy Zsiguli sze-
mélygépkocsira és igy konnyebben elérhetjiik a j6v6 évben ezeket a terveket, mindazt,
amit a férjem elmondott.
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Kedves hallgatdink, igy teltek a napok Ambrézfalvan. Es mert minden levél egy-
szer a végére ér, ez is lassan befejezbdik. Szol a kozség lakdinak is, kivdnom, hogy
Orizzék meg a tegnapok tapasztalatdt és vendégszeretd, beszédes kedviiket.

Mar szedelbzkédtem Ambrozfalvardl, amikor ismét feltint Csohdny néni. Sok
beszélgetésen ott iilt mellettem, figyelt, hallgatta, hiszen kicsit a sajdt életét is vissza-
hallgatta és kiilonésen bélogatott, ha ezt a szot hallotta, hogy szocializmus. Ejnye
Csohdny néni, hat mikor hallotta elészor ezt a sz6t?

[Csohdnyné]:

— En aztat régen hallottam, hogy szocializmus, nagyon régen az én férjemtdl,
hogy a szocializmus mibél all. Nagyon sokszor hallottam. Ha aztat megérjiik, jobb
sors lesz. Hat van is, akinek van, de azért nem mindenkinek van. Ahogy néz a fiata-
lokra, 6rom az élet, minden kedvezmény megvan nekik, fizetés megvan.

— De dolgoznak is a fiatalok.

— Azért mondom, hogy munkalehetéség van é€s ha kereset van, van minden.
Bizony kérem.

— Bizony, a fiataloknak jo, meg annak, aki egészséges. Az idGsebbeknek pedig,
akik egyediil maradnak, akad egy jo szomszéd.

— Hat akad, ha az a masik szomszéd is jo. Vagy van egy jo szomszéd, s masik
rossz, az Ossze nem férhet.

— No de ezt lehet a nagyvildgra is alkalmazni, mert hogyha az egyik szomszéd
JO... — Csohdny néni, hdat ez mdr politika...

— Persze hogy politika, ez is politika.

,,GEGEBEN MEIN BRIEF ZU AMBROZFALVA...”
(Radioreportage)
von
LdszIlé Rapesdnyi

Den 3. Oktober 1974. war eine interessante Reportage von Ambrozfalva, einer Gemeinde des
Komitats Csongrad im Sender ,,Kossuth’ des Ungarischen Rundfunks horbar.

Alte Leute ergreifen zuerst vor dem Mikrophon das Wort, ihre Worte bringen Licht auch in
die Entstehung und Benennung des Dorfes — aber hauptséchlich ins Leben und in die Lebensfiihrung
der alteren Generation: brave Soldaten des ersten Weltkrieges sollten mit den Familienmitgliedern
in der Horthy-Ara in Armut und Not leben. — Spiter erheitert die lebendige Gegenwart die kiim-
merlichen Erinnerungen: Ambrézfalva ist heute der Wohnort wohlhabender Arbeiter und kann
sich schoner Familienhduser rithmen. Die neuere Generation: die erwachsenen Sohne und Tochter
der ehemaligen Armbauern und Knechte haben ihren Platz in unserer neuen Gesellschaft gefunden,.
sie sind mit ihrer Arbeit, den materiellen und moralischen Perspetiven zufrieden.
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A Mora Ferenc Miizeum Evkonyve 1974—75/1

NEGYEDSZAZADOS A ZENTAI MUVESZTELEP

DOMOTOR JANOS
( Hodmezgvdsdrhely, Tornyai Janos Miizeum )

Zenta (Senta) 35000 lakosu varos a jugoszlaviai Vajdasagban, a Tisza jobb
partjan. TOrténelmi eseményként a zentai csata kapcsolodik nevéhez, melyben 1767.
szept. 11-én Savoyai Jend vezényletével dontd csapast mértek a torok seregekre.
A nagyhatart varos fejlédése a kozép-eurdpai mezdvarosi fejlédés utjat kovette.
Csak az utobbi néhany évtizedben er6s6dott az ipar (cukor, buitor) jelenléte a varos
gazdasdagaban. A varos kulturalis életében kiemelkedd helyet foglal el a Miivésztelep,
amely Jugoszlaviaban elséként, 1952-ben kezdte meg miikodését. Ma mar 70 koriil
jar a miivésztelepek szama Jugoszlavidban, és bar vannak masutt diszesebb épiiletek-
ben, kastélyokban meg modern kdrnyezetben is miivésztelepek, mégis a kezdeménye-
zés, a magvetés érdeme vitathatatlanul Zentdé. Azonban nemcsak a miivésztelepi
mozgalom elinditasaban volt elsé Zenta, hanem abban is, hogy a politikai rendezés
nyoman uttéréként teremtett kapcsolatot a magyar miivészeti élettel, jelesiil a vasar-
helyi miivészekkel és a Tornyai Janos Muizeummal. Ez az egyiittmi{ik6dés ma mar
tiz éves, hiszen 1966 januar-februarban nyiltak meg Zentan és Vasarhelyen a csere-
kiallitasok. Ez a masodik jubileum, a tiz éves munka és egyiittmiik6dés teszi igazan
indokoltta és érdemessé, hogy a Zentai Miivészteleprdl magunk részérdl is megemié-
kezziink. Természetesen nem monografikus igénnyel, — ez a zentaiak megvaldsulas
elétt allo feladata, — hanem csak a fébb eseményeket, a miivésztelepi rendszer
jellemzdit, a kezdeményezések sajatossagat és a magyarorszagi kapcsolatokat ki-
vanjuk térténelmi hiiséggel, tomoéren Gsszefoglalni.

Ha a miivésztelep negyedszdzados utjat vizsgaljuk, a dolgok logikdja szerint
a két els6 kérdés: Miért éppen Zenta? Es miért 19527 Az els6 kérdés anndl inkabb
jogos, mert hasonléan Vdsarhelyhez, itt sincsenek kiilonleges tajbeli adottsagok, de
Viasarhelytdl eltérben itt erdteljes miivészeti milt sem magyardzza a miértet. Lényegét
tekintve egyetlen magyarazat van: néhdny lelkes ember iigyszeretete, tenni akarasa,
lelkesedése. A kis varosokban, ahol nincs széles kori intézmény-haldzat, a kulturalis
élet mozgasat, gazdagsdgat, szinességét kivétel nélkiil ezek a lelkes emberek teremtik
meg. Acs Jozsef a ,,fiahordd™ féltd szeretetével hozta magaval megvaldsitasra a gon-
dolatot. [gazi segitGtarsra talalt a zentai mazeum igazgatdjaban, Tripolszky Gézaban.
Acs Jozsef kovetkezetessége, Tripolszky Géza kivalo szervezdképessége nyoman a
a kisvaros annyiszor tapasztalt ,,kéne”, ,,j0 lenne” almot, tervet sarba tipré kényel-
messége helyett munka és tettek kovetkeztek: 1952 nyardn hivé szavukra mar egyiitt
volt az alapitok értékes gardaja. Teljesen jogosak, indokoltak tehat a kivalo esztéta,
Bori Imre megallapitasai: ,,Mondjuk azonban azt is meg, hogy nem ok nélkiil éppen
Zentan valdésult meg ez a kidllitas, amelyet jo lenne a Vajdasdg minden nagyobb
varosaba bemutatni. Ismételten azt lathatjuk ugyanis, hogy Zenta a legvitdlisabb
olyan virosa tartomanyunknak, amely kultirank {igyét szivén viseli, s a centraliza-
cids-decentralizacids vitabdl tavol tartva magat, tobbet tesz kulturank affirmdciojaért,
mint a szavakba hal6 nagyobb kozosségek.” :
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A masodik miért-re legvilagosabban Bogomil Karlavaris valaszol az 1973-as,
jubileumi szabadkai Képzémiivészeti Taldlkozd katalogusaban:

,,A miivésztelepek abban az iddszakban keletkeztek, amikor lazulni kezdett a
kozpontositott hatalom, amikor elkezd6do6tt a demokratizalds folyamata, fejlédés-
nek indult az 6nigazgatas, s amikor mindinkabb felszabadultak a tarsadalom rejtett
alkot¢ er6i.”

A szervez8k lelkesedése és a kedvezd altalanos tarsadalmi 1égkor mellett sziik-
séges azonban még valami egy miivésztelep 1étrejottéhez: az anyagi alapok biztosi-
tasa. Zenta vdros vezet6i megértették a gondolat jelentSségét, segitették a kezdemé-
nyezOket. Nem zokkend és vitamentesen alakult mindez, t6bb mint két évtizeden at,
de az alapkérdést: a miivésztelep 1étezésének, fenntartasanak sziikségességét illetéen
a személyi valtozasok ellenére is kovetkezetes volt a varosi vezetés.

A miivésztelep torténetének mar az elsé éve is gazdag eseményekben. Az 1952,
julius k6zepén megérkezd els6 hdrom miivészt, Milan Konjovicsot, Bosan Gyo6rgy6t,
Nikolajevics Milivojt par hét mulva Maximovics Sztefdn és Safrany Imre kovették.
Természetesen ott volt Acs Jozsef is, aki ekkor dolgozott zentai falfestményén Pali-
cson. Than Mortdl maig terjedd, atfogd magyar képzoémiivészeti kiallitast rendezett,
és biralt, és szervezett, és tablaképet festett egyszerre. A zentaiak érdeklSdéssel figyel-
ték az ekkor még jobbara a szabadban, az utcdn, a Tisza-parton munkalkodé kép-
z6miivészeket. A miivésztelep szervezdi azonban érezték, hogy a miivészet és a ko-
zobnség kozott az ilyen alkalmi taldlkozdsndl mélyebb kapcsolatot kell teremteni.
Ezért augusztus 2-an megrendezték az elsé képbemutatdt. Ezen a miivészek alkota-
saik tarsasagaban beszéigettek a kozonséggel, kérdéseikre valaszoltak, magyaraztak
célkitlizéseik alkotoi megvaldsulasat. A képbemutatoknak ez a rendje sikeresnek bi-
zonyult és hosszu idén at a miivek €s cimzettek kozotti talalkozés egyik jol kihaszndlt
lehetdségét jelentette. A lelkes kezdeményezOk azonban érezték, hogy sem a k6zos
lakas a varosi fiirdo épiiletében, de még az egyiittes munkdlkodas sem elég a mii-
helyszellem megteremtéséhez. Ezért az emberi kapcsolatok mélyitése és a kornyék
jobb megismerése érdekében tettek latogatast Adorjanban és Csokan mar ezen a nya-
ron. A Mivésztelep elsé tarlata szeptember 21-én nyilt meg. Tartalmilag szinte
kivétel nélkiil zentai motivumokat olelt fel ez a kiallitds. Leggyakrabban a zentai téj
legkarakterisztikusabb része, a Tiszapart volt lathato, de a melegvizii artézi kut, a
Butorgyar, utcarészek, és egyes hazak is megjelentek a festményeken, rajzokon.
Alapvetden ugyanez a tematikai irdnyulds érvényesiilt még a mdsodik mivésztelepi
kiallitason is. Ehhez a kovetkezd, 1953-as évhez még két esemény kapcsolodik.
Megalakult a Miibaratok Kore és Téoth Antal, valamint Krompolz Karoly zene-
szerzOk is részt vettek a miivésztelep munkdjaban. Utébbiak nem alkotoi tevékenysé-
get végeztek, hanem a zentai és Zenta kérnyéki népzene tanulmanyozdsaval foglal-
koztak. Kozbevetdleg hadd szoljunk arrdl is, hogy a zentai kezdeményezés hamar
visszhangra lelt a Vajdasag mas varosaiban: Bacstopolydn (Backa Topola) 1953-ban,
O-Becsén, (Becsej) 54-ben mar megkezdi munkdjat az ottani miivésztelep.

Zentan azonban 1954 valsag-jelenségeket is hozott. A képbemutatéra 120 em-
ber gyfilt ugyan 6ssze a klubban, de az ekkor er6teljesebben jelentkezd 1j torekvések
még nem taldltak megértésre. A tarsadalmi vezetés a miivészek bevondsa nélkiil
julius 28-an megtartott értekezleten a miivésztelep céljaként ismét a lokalis szin meg-
jelenitését tartotta fontosnak. Egészen pontosan tgy fogalmazva, hogy ,,Zentardl
és kornyékérdl miivészi dokumentumok késziiljenek”. A miivésztelep vezetését ek-
kor elvették a Muzeumtdl €s a Jardsi Népbizottsdg kultirtanacsa foglalkozott né-
hany éven at ezzel a feladattal. A valsagjelek athullamzottak a kovetkezd évre.
Alig jelentek meg a telepen miivészek, erbteljesebben feléledt az amatbérok tevé-
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kenysége. A varosi vezetés dicséretére legyen mondva, hogy mindezt figyelmeztetd
jelnek fogta fel és 1956-ban, egyediilallé modon gazdagitottak a képzdémiivészetet
szolgald intézmény-haldzatot. Bezartak a patinas Eugén vendéglét és helyén kiallits
helyiséget rendeztek be. Ez a kiallito helyiség ma is mitkodik. Itt rendezi a miuzeum
és a Miivésztelep az idGszaki kiallitasokat. Az eltelt 20 év kozel kétszaz kiallitasat tébb
mint 800 ezer latogatd tekintette meg.

A tarsadalmi alap szélesitését szolgalta az Irodalom és Miivészet Kedveldk
Klubjénak létrehozdsa 1958-ban. Ez azonban minden lelkesedés ellenére is csak ha-
rom éven 4t miikodott. Uj gondolatokban, tervekben kezdeményezésekben azon-
ban ezen tul sem volt hidny. Erdekes, figyelemremélto egyiittesként virdg és virdg-
csendélet kiallitast két alkalommal (1960, 1972) rendeztek. Az adai textiliizemben az
ipar és a miivészet szorosabb kapcsolatat szorgalmaztak. Nem a miivészeken mu-
lott az akcio révid élete.

Az elsé évtized végét megélénkiils elméleti, irodalmi tevékenység jellemzi. Tri-
polszky Géza ekkor tért vissza parizsi tanulmdnyutjarél. A Magyar Széban kézolt
uti beszamoldja utan majd egy éven at tartd, széles kori sajtévita bontakozott ki a
modern miivészetrél. A vita utdn a korabbi témakotottségek még inkabb felolddd-
tak a zental miivésztelep munkdjaban. Az elsé tiz évr6él ,,A Zentai FestStelep”
cimmel kiadvany jelent meg. Bar még keveredett az drny és a fény Zentdan az ese-
ményekben. Az allanddénak indult képtar, sajnos, egy évig sem miik6dott. Viszont
ebben az évben kapott végleges helyet a Miivésztelep a Nemanina utca 16. sz. alatti,
egykori paraszthdzban. A vdsdrlds koriil voltak ugyan helyi viharok, a miivésztelep
azcnban azota is ott miikédik. A dontés helyességét tehdt az eltelt id6 is bizonyitja.
Ezentul barki, aki elsétdl Zenta déli Tisza-parti részére, az elsé impressziokban is
érzi az alkotdi elmélyiilést add nyugalom és csend 1égkorét ebben a kdrnyezetben.
A foldszintes hazak, a lombos utcak és a nagy kertek kiillon vilagot jelentenek.
A szdzadforduld koriil épiilt haz ugyan nem népi épitészeti értékii, de folyosdja és
udvara hangulatos. Régi ize mellett atépitéssel a kényelem (fiird6szoba, WC) felté-
teleit is biztositja. A bibos-kemencés miiterem pedig egyarant helyt ad alkoté mun-
kanak és barati beszélgetésnek. Ugyanebben az évben valdsitjak meg az Ecskdval és
Kis-hegyessel (Mali-idos) tovabb gazdagodd vajdasigi miivésztelepek elsé taldlkozojat,
a Likovni Susretet Palicson. Ez napjainkig €16 hagyomannya szilardult. A kiallitas
és a raépilé intézmény egymds eredményeinek megismertetésén és a nemes ver-
senyen tul az Osszehangoldst, a miivésztelepek koordindcidjat is segitette.

A miivésztelep szervezésében 1963. janudr 1-t6l ujabb valtozas kovetkezik be:
visszaadjak a muzeum kezelésébe. (Sajatos, hogy bar a gondozé intézmények vidl-
toztak, a miivésztelep vezetését 1952-t81 egészen 1970-ig Tripolszky Géza latta el.
Akkor adta at a stafétabotot Benes Jozsef festémiivésznek.) A kovetkezd évben még
vannak ugyan, de csak atmeneti jelleggel, pénziigyi probléméak. Ekkorra jut el a
miivésztelep vezetése addig az elhatdrozasig, hogy tullépjenek sajat varosuk, sét a
Vajdasag hatdrain és kapcsolatot teremtsenek a magyarorszagi miivészeti élettel.
Ennek sordn jutott el Tripolszky Géza Hoédmezdvasarhelyre, aliol akkor éppen
tobbszaz f6s k6zdnség szorongott a muzeum kiallitd termében. Ez is hozzajarult
ahhoz, hogy a Vasarhely irdnti érdekiédés rokonszenvvé erdsédjék. Az e sorok iréd-
javal folytatott elsé megbeszélés egyiittmiik6dési, cselekvési szandékkal, egyetértés-
sel végz8dott. Ennek eredményeként Németh Jozsef festOmiivész 1965 nyaran mar
a zentai miivésztelepen dolgozott. Ezt kovette 1966. januar 30-an a Zentai Miivész-
telep kiallitasa Vdasarhelyen és februdr 20-an a Vasarhelyi Térlat nyitisa Zentén.
Mindkét alkalommal szép szimu miivész-kiildottség vett részt a kidllitasnyitdson,
s6t az érdekelt diplomaciai képviseletek sem maradtak tdvol ezekr6l az események-
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rol. A zentai kidllitasnyitison Zagor Gydrgy nagykovet és Zegnal Janos kultirattasé
jelenléte is emelte a rendezvény tarsadalmi salyat. A kdlcsonds tanulményutak az
évek sordn gyakorlatta valtak és Németh Jozsefet Fiistos Zoltdn és Fontos Séndor
festdmiivészek kovették 1966-ban. Majd Szalay Ferenc (1967), Fiilop Erzsébet, Hézsé
Ferenc (1968), Domby Lajos (1971) festémiivészek folytattdk a sort. Németh Jozsef
pedig Almdsi Gyula festdmiivésszel 1972-ben tért vissza Zentdra. A legutdbbi két
évben Téth Valéria és Kligl Sdndor szobriszmiivészek (1973) és Koszta Rozdlia
festdmiivész (1974) élvezték a zentai miivésztelep vendéglatasat. A latogatdsok azon-
ban természetesen kétoldalink, kéleséndsek voltak. A hédmezdvasirhelyi, illetéleg
a martélyi miivésztelep alkotéi lehetdségeit Acs Jozsef, Benes Jozsef, Guelmino Va-
léria, Milan Kerac, Alexander Lukovics, Petrik Pdl, Szilagyi Gabor, Trumity Sztojin
festémiivészek vették igénybe. Az emberi kapcsolatok alakitdsanak Gtjai azonban

A Zentai Mivésztelep. (Zenta, Nemanina 16.)

a hivatalos beutaldsoknal joval szélesebbek, hiszen magin-litogatéként Samu Ka-
talin, Fodor Jozsef is t6lt6tt hosszabb-révidebb id6t a zentai miivésztelepen. Ezek-
nek az alkot6i tanulmédnyutaknak azonban a kapcsolatfenntartias pozitiv emberi
oldalan tdl alkotoi kisugdrzdsa is nyomon kdévethetd: hiszen a zentai képtdr allandé
kiallitdsdban taldlkozhatunk az ott dolgozott miivészek zentai tij, a Nemanina utca,
vagy a miivésztelep haza éltal ihletett alkotasaival. Ugyanigy Guelmino Valéria és
Milan Kerac visdrhelyi motivumokbdl épitett képei is gazdagitjdk a Tornyai Janos
muzeum anyagit. Az egyiittmi{ikodés kétségteleniil gazdagitotta mindkét véros
miivészeti életét.
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A Zentai Miivésztelep elsé vasarhelyi tarlata. Mivészek a Kiallitd Terem elott (balrol jobbra):
Szalay Ferenc, Almasi Gyula, Szab6 Endre, Samu Katalin, Guelmino Valéria, Tripolszky Géza.

Ujitasban és otletekben tovabbra is gazdag a zentai miivésztelep vezetdsége.
1966 ota kérnek a miivésztelep alkotoitdl Tisza-parti aquarellképeket. Ezek témaja
érthetden a Tisza. Szazak egyiittérzo figyelme kozben folyik a ,,verseny”. Az elké-
sziilt vizfestmények a miivésztelep timogatdsat szolgdlo sorsjaték utjan taldlnak gaz-
dara. Ujabb formaval, a fétéri kollektiv ,,happening’-festéssel kisérleteztek 1968-
ban. Koévetkezé évben, 1969-ben a vers és kép kozos irodalmi-képzémiivészeti
kiallitasa jelentett 0j szint. A kolt6ktol kért versek és a kéltemények altal inspiralt,
nem illusztracios, hanem szabad asszociacioju miivek egyiitt keriiltek bemutatasra.
Ez utébbi két kisérlet nem vert gydkeret, nem valt dllandova, mégis érzékletesen
jelzi a tenni vagyast. A miivészet és a tarsadalom kapcsolata az 1970. évi emlékezetes,
nagy tiszai arviz alkalmabdl tovabb mélyiilt. Ekkor ugyanis az eladott sorsjegyek
arat a miivésztelep tamogatasa helyett a zentai arvizkarosultaknak juttattdk.

Az események és a formak valtozatossagdval sikeriilt elérni, hogy Zenta lakoi
magukénak érzik a miivésztelepet, biiszkék ra. Azonban tul e jo értelmii lokal-
patriotizmuson, a képzOmiivészet iranti altalanos érdeklodést is sikeriilt felkelteni
¢és fenntartani. A kiallitasok nagy érdekl6édés mellett nyilnak meg. Egy-egy kidllitds
latogatoinak szdma rendszeresen eléri, st olykor meghaladja a 3—4 ezret. Sez a
varos lakossaganak 109%-at jelenti, ami nemzetkszi Osszehasonlitasban is nagyon
figyelemremélté eredmény.

A 20 éves évfordulot szép és komoly iinnepséggel tették emlékezetessé: a Mii-
vésztelep vezetdi tiszteletre mélté gesztussal megrendezték 1972. majus 12-én a mii-
vésztelep elsé hat résztvevdjének kidllitasat. A Zentai Miivésztelep két évtizedét a
varos és a tarsadalom nemcsak iinnepi rendezvényeken értékelte, hanem uj, kor-
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Zentai kiallitasi katalogusok
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szerii kiallitasi teremmel is. A Miivésztelep jelentéségét, a miivészeti életben betoltott
szerepét ennél nagyszer{ibb, méltobb tettel nem is lehetett volna kifejezésre juttatni.
Ez a jo alaprajzii, valtozatos térelosztasii, a korszerii vildgitastechnikat nagyszeriien
alkalmazo helyiség otthont ad a miivésztelepi alkotdsoknak, és kdzkinccsé teszi az
ottani munka miivészi eredményeit. A két évtizedes munka magas szintli, orszagos
tarsadalmi megbecsiilését bizonyitja az ekkor elnyert ,.Vuk-dij és a Miivésztelep-
nek ugyancsak ekkor adomanyozott ,,Szabadsdg és Testvériség” érdemrend is.

E rovid torténeti attekintés utdn indokolt szolnunk a miénktél eltérd jugoszla-
viai mivésztelepek néhdny szervezeti sajatossagardl. A mi kdzpontositott fenntar-
tasunktol eltéréen Jugoszldvidban a varosok, kozségek létesitik és tartjak fenn a mii-
vésztelepeket. Ezek ligyeit tarsadalmi szervezd bizottsag intézi. Ez dont a miivészek
meghivasardl is. A meghivas erkolesi megbecsiilést jelent, és nemcsak hivatalos,
hanem kozvetlen emberi kapcsolatot alakit ki a meghivott miivész és a vendéglato
vdros koz6tt. A miivészek elldtdsa ingyenes, de a kialakult szokds szerint nem jogi,
hanem szivbéli, lelkiismereti kitelesség

az ott alkotott miivekbdl egyet-egyet a ' Sy I8
fenntarto varosnak ajandékozni. Ebben mm mm Mm“ :
a szervezési formaban egyetlen aggaly, NYITVA: 1972. DECEMBER 310

hogy a miivésztelepek anyagi ellatasa a St
fenntarté varos mindenkori pénziigyi - ?ZEE B

helyzetének fiiggvénye. S IJ =t
Ezek utan logikusan a zentai mii- Mwu%‘? K S
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nek attekintése kovetkezik. Acs Jozsef
a 20. évfordul6 alkalmabol a Képes If-
jusag (1972. X. 18.) altal k6zolt nyilatko-
zatdban azt mondotta, hogy a Zentai
Miivésztelep eszmei kitorés volt a korab-
bi évek merev, tematikailag kotott és
megjelenitésében is sziikre szabott mii-
vészetpolitikajanak zartsagabol. A | ki-
torés” azonban nem robbanasszeriien
tortént. Mint erre mar utaltunk, az elsd
évek a helyi szin, a couleur locale, a szii-
kebb kdrnyezeti motivum kotottségében
indultak. A kifejezés azonban mar ek-
kor is a mozgalmassag, az expresszivi-
tas felé mozdult el és hozott ujat. Eb-
ben nyilvan a telep akkori vezeté mes-
terének, M. Konjovicsnak a hatdsa ér- A Zentai Miivésztelep kiallitasanak plakatja
vényesiilt. A kés6bbi években a kortars
eurépai miivészeti torekvések iranti fokozott érzékenység figyelheté meg. Viszony-
lag gyorsan reagilnak — elsésorban a Velencei Bienndlén megjeleny — tjdon-
sagokra, s azok egy részét helyi jelenségek tolmacsoldsanak 1j eszkdztaraként hasz-
néljak fel. A hatvanas évek végén és a 70-es évek elején viszont a tarsadalmi problé-
mdk irdnti fokozott érdeklédéssel — haszndljuk nyugodtan, mert helyénvald, a ki-
fejezést elkotelezettséggel — taldlkozunk. Ez id6ben a Vajdasag mezbgazdasagi prob-
Iémadi, gondjai, a termelés és jovedelmezdség kérdése legtdbbszdr a pop-art szelle-
mében jelennek meg a kidllitisokon.

A két évtized miivészeti arcanak szinessége, a t6rekvések Ondllosiga néhdny,

vésztelep tartalmi, miivészeti fejlédésé-
[ATA
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Milan Konjovics: A zentai ,,Kis-piac™



Acs Jozsef: Sebesség

a miivésztelepre rendszeresen visszajaro ,,torzsvendég” munkassiginak bemutatd-
sdval jOl érzékeltethetd. Elsoként M. Konjovics expressziv miiveirdl, individualis
rajzbeli atirdsarol, mozgalmas, eleven faklﬂr:ij.irél kell szdlni. A zentai utcarészlet,
az ott €l6 ember és a tdj egyarant magin viseli miivészetének erdteljes egyéni jel-
lemz6it. Acs Jozsefr6l mar széltunk, mint kezdeményezorél, szervezdrél, most al-
kotoi munkassagat jellemezve, korunk kérdései iranti fogékonysagat kell kiemelniink.
Napjaink egyik égeté kérdésérdl, a gép és ember kapcsolatarol szol miivei jelentds
része. Ez a kapcsolat ndla mindenek el6tt a ,,gépkocsi és ember”-viszonylatban je-
lentkezik. Erdteljes szinek, dinamikus formak és mozgasélmény e miiveinek f6 erényei
Egészen mas Vanyek Tivadar vilaga, aki halk, lefojtott sziirkéivel, pontos rajzossaga-
val a népmiivészeti targyak, a paraszthazak és szobabelsdk egyiittérzé lirikusa.
A természet sajatos formacioi adnak ihletet Guelmino Valéridnak, de a gydkerek,
levelek, hajtdsok kusza, olykor szecesszids szovevénye jelképi értékiivé valik fest-
ményein. Az ujra leginkabb érzékeny Benes Jozsef egyként jol hasznositotta a pop-art
€s a lirai absztrakcio eszkoztarat még konkrét mondanivaldja (pl. Tiszapart) szolga-
latdban is.

Zentai utcarészletek egybevetésével is nyomon kovethetjiik két évtized termésé-
nek szinességét, gazdagsagit. Kumar Stane finom rajzzal, hangulatteremtd erdvel
teszi egymas mellé vedutdinak hazait, fait, villanyoszlopait. D. Stojanovics-Sip a
parasztbarokk hazvégeket finom, mély drnyalatu szinekkel, fényes feliiletekkel teriti
sikba és folottiik, alattuk dlomfigurakat lebegtet. M. Kerac viszont lendiilettel raj-
zolja Zenta épiileteit és azokkal szervesen 8sszekapcesolva trénoltatja felettiik dacos
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Guelmino Valéria: Napraforgd

bikafejeit. A taj Faragd Endre szimara els6sorban a mély szinek drnyalati gazdag-
sagat jelenti. B. Karlavaris szamara viszont éppen ellenkezbleg, ugyanez a t4j a
vonalak tiszta rendjében, geometrikusan egyszerii szerkesztésben jelenik meg. Pet-
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Sztojanovics-Sip: Kompozicio

rik Pdl homokfeliiletei, tmondatos egyszeriiségii sotét vonalai a népballadak tragi-
kumat tarjak elénk. Trumity Sztojan nyugtalan ecsetkezelése és élénk szinei expresz-
sziven tolmdcsoljak a miivész belsé fesziiltségét, alkotoi izgalmat. Szilagyi Gabor
a slirit6 jelképiség kevéssel sokat mondo festdje, tort napraforgdi sorsélményt sugall-
nak. Vinkler Imre konkrét élményeit nagyvonali oldott festdiséggel teremti ujja.
A névsor természetesen nem teljes, de ebbél is latszik a gazdag valtozatessag, a friss
kisérletezé kedv. A miivek javarészében nemcsak az tjra reagilds gyorsasiaga érez-
heté, hanem elismeréssel nyugtdzhaté annak egyéni uGjjateremtése és tovabbfej-
lesztése is.

A miivészi szélesiviiség mellett a Zentai M{ivésztelepen dolgozo alkotok orszi-
gon beliili teriileti elhelyezkedése is szertedgazo, valtozatos képet mutat. A két Zen-
tin él6 miivész mellett Jugoszlavia nyugati sarkabdl, Ljubjanabdl is érkezett ide kép-
zOmiivész, de taldlkozunk a hisz év alatt szabadkai, belgradi, zagrabi, ujvidéki, pan-
csovai, becskereki meghivottakkal is.
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Szildgyi Gabor: Napraforgok

A miivészet dltal taposott Gsvény az évek sordn a két varos kozotti tobbsavos,
széles utta boviilt. Bélyeggylijtok kolesonds kidllitasai, a két varos gimnaziumanak
latogatdsai, sportvetélkedései, az allami gazdasiagok tapasztalatcseréje és legujabban
a konyvtarak kézott irodalmi estekben és tapasztalat cserékben kibontakozo rendez-
vények sora mutatja ezt. A két miivésztelep kozotti és az ezzel szoros Gsszefiiggésben
a két muzeum kozotti kapesolat allamkozi szintre lépett: régzitésre keriilt, beépiilt a
jugoszlav—magyar kulturdlis egyezménybe, annak 76/f pontjaként. Ezenkiviil a
zentai miivészteleppel, cserekidllitisokkal kapcsolatos feladatok részét képezik a
Magyar Képzoémiivészek Szovetsége Délmagyarorszigi Teriileti Szervezete éves
munkaterveinek is.

A hagyomdnyt inkdbb 6rz6 vasarhelyi mivészek és, — mint az eddigiekbdl ki-
tint — a korunkban gyorsan valtozo ujra érzékeny zentai miivésztelep taldlkozasa
érdekes, Osszetett hatast valtott ki a két varos tarlatlatogatd kozonségében. A zentai
kiallitast a vasarhelyi k6zonség az elsé években bizonyos idegenkedéssel és értetlen-
séggel fogadta. A késébbi években elfogadta a telep jellemzGjeként a soksziniiséget
¢és a hagyomdnyos realista fogalmazdstél nem egyszer nagyon is eltéréen alkotott
miiveket. Ezeknek a torekvéseknek a varos miivészeti életében valé jelentkezése
“visszacsatolasként™ kedvezGen hatott a vasarhelyi iskola alkotoinak megitélésére.
Ervényes ez f6ként a latvanyt 4tiro, lényeget mondo, summazoan alkotott miivekre.
Ezeket korabban kevéssé értékelték és most egyszerre — a zentai Osszevetésben —
vilagossa valt realizmusuk és atirasuk mérsékelt volta. A zentai tdrlatlatogatdk jelen-
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Benes Jozsef: Tisza part

tos része kozeldllonak érzi magahoz a tdjat, embert megjelenitd vasarhelyi miivésze-
tet, azért is, mert az adottsdgok jorészt azonosak. A kozonség egy kis részének és a
szakmabeliek kozil azoknak, akik a korszerii és ,,a minden lehetséges” kozé egyen-
16ség jelet tesznek, vannak fenntartasaik a vasarhelyi miivekkel kapcsolatban. Mindez
azonban frissitéleg, élénkitoleg hatott a két varosban és a lényeget tekintve egyik
helyen sem tagadtak meg sem a latogatok, még kevésbé az alkotd miivészek a kol-
csonos elismerést, a miivészet jelenlétét egymastol.

A Zentai Miivésztelep miikodésének ma mar elvalaszthatatlan része a vasar-
helyi miivészettel kiépitett t6bb oldali kapcsolat. Ez az egyiittmiikddés természe-
tesen ugyanigy része Vasarhely és ezen keresztiil Csongrad megye miivészettorténe-
tének, és mai miivészeti életének is.

25 JAHRE DER KUNSTLERKOLONIE ZU SENTA
von
Jdnos Damotor

Zenta, die kleine Stadt, an der Theiss, liegt in Jugoslawien, im autonomen Gebiet Woiwodina.
Trotz relativ kleiner Einwohnerzahl, und geringer wirtschaftlicher Bedeutung nimmt sie im
kulturellen Leben einen vornehmen Platz ein. Hier entstand im Jahre 1952 die erste Kiinstlerkolonie.
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lhr folgten weitere Kiinstlerkolonien einerseits in der Woiwodina, andererseits in den iibrigen
Gebieten, sodass die Zahl von Kiinstlerkolonien in Jugoslawien dis heute schon auf etwa 70 gestiegen
ist. Nach dem Muster von Zenta kommen fiir diese Kiinstlerkolonien Stidte und Gemeinden auf.
Die Kiinstler werdsn aufgrund von Einladungen an die Arbeit einzelner Kiinstlerkolonien heran-
gezogen, und wie im allgemeinen ublich, schenken sie eines ihrer Werke dem Museum der Gastge-
berstadt. Zwar gehoren die Maler, die jehmals in der Kiinstlerkolonie von Zenta gearbeitet haben,
den verschiedensten Richtungen an, so ist doch ein bedeutender Teil ihrer hier geschaffenen Werke
in enger Verbindung mit Mensch und Natur der Zentaer Gegend. Fiir die Bereicherung der Kunst
eines Vierteljahrhunderts in Zenta haben viele das lhre getan: M. Konjowic, mit seiner expressiven
Kraft, die gedampfte Farbenwelt von Tivadar Vanjek, Stojan Trumitjs kraftiger Kolorismus, die
fiir zeitgenOssische Bestrebungen empfindliche Formkultur von Jozsef Benes, die klaren geome-
trischen Formen von Bogumil Karlavaris, P&l Petriks balladenhafte Pregnanz, die naturreichen
Leinwénde der Valéria Guelmino. Dann die lokalen Farben zu einer aligemeinen Giiltigkeit erhebende
Symbolik von Milan Kerac, Kumar Stane’s Begabung, eine charakteristische Atmosphare auf die
Leinwand zu zaubern, die gedridngten Schicksalssinnbilder von Gabor Szilagyi, D. Stojanovic’s
Legierungen aus Wirklichkeit und Traum; die ernst gestimmten Gemélde von Endre Faragd, Imre
Winklers grossziigige Handhabung des Pinsels, und zum Schluss, nicht aber zuallerletzt die dyna-
mikvollen, eine robuste Kraft strahlenden Leinwidnde von Jozsef Acs, der zugleich auch als einer
der Organisatoren und Griinder der Kiinstlerkolonie unbedingt eine Erwahnung verdient.

Die Leiter der Kiinstlerkolonie zu Zenta, vor allem jedoch Museumdirektor Géza Tripolszky
haben grossen Wert darauf gelegt, den hiesigen Malern alles zu ihrer Schaffenstatigkeit Erforder-
fiche, sowie auch das Aufeinandertreffen von Kiinstlern und Publikum zu gewihrleisten.

Diesem Zwecke dienten die freundschaftlichen Gespriche, der ,,Aquarellwettbewerb an der
Theiss™, ferner auch die Organisierung des Vereins von Museenfreunden.

Die Zentaer nahmen als erste in Jugoslawien Kontakte zu Ungarn auf.

Im Jahre 1965 begann die beispielgebende Zusammenarbeit zwischen Zenta und dem Museum
und der Kiinstlerkolonie in Hodmez6évasarhely. Dieses Zusammenwirken lebt seither ununterbrochen
in Form von gegenseitigen Ausstellungen, Kiinstlerstudienreisen und dem Austausch von Doku-
mentationen fort. Die gegenwartige Tendenz der internationalen politischen Lage schuf eine zufrie-
denstellende Base zur weiteren Zusammenarbeit der beiden Museen und Kiinstlerkolonien.
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A Mora Ferenc Mizeum Evkonyve 1974—75/1

ON THE ORIGIN AND GEOHISTORICAL EVOLUTION OF
THE NATRON LAKES OF THE BUGAC REGION

by
BELA MOLNAR—MIKLOS SZONOKY

(Szeged, Geological Institute of University Jozsef Attila )

The natron lakes of the southern Great Hungarian Plain have been studied
for more than a decade by a team of geographers, geologists, biologists and hydro-
chemists. The present paper is to show a few examples of the geological results that
have been obtained under the Bugac Lakes Project sponsored by the Szeged Com-
mission of the Academy of Sciences.

LATEST PLEISTOCENE TO HOLOCENE HISTORY OF THE DANUBE—TISZA
INTERFLUVE

In the Pleistocene the area of what is now Hungary belonged to the periglacial
climatic zone. Thus the Latest Pleistocene to Holocene geohistorical evolution of
the country in general and of the Danube—Tisza Interfluve in particular was control-
led by two main factors. On the one hand, by the frequent alternation of warm and
cold climatic influences due to the Pleistocene periglacial climatic zone and by the
subsequent changes of the warmer Holocene climate and the associated accumula-
tions of sediments, respectively. On the other hand, by the basin-modelling effect
of differential crustal movements that were crucial in controlling the degree and
rate of basin filling and the differentiation of facies in the particular subregions.

In the Quaternary not all parts of the basin did subside at the same rate. For
instance, before the Giinz-Mindel interglacial the Danube seems to have flowed
diagonally across the Danube—Tisza Interfluve towards what is now Szeged. In
the Giinz-Mindel interglacial, however, the Interfluve subsided at a lower rate as
compared to the adjacent regions and, particularly so, to the Tiszantul (area east
of the Tisza river). Eventually, it may even have been uplifted a little. The present-
day Danube valley, however, underwent a marked tectonic subsidence which caused
the Danube to abandon its earlier diagonal course and to occupy its present-day
meridional valley (B. Molnar 1972). In the rest of the Pleistocene the Interfluve area
was abandoned by fluviatile accumulation and it developed into a dry land. The
westerly winds of the cold period that ushered the glaciations blowed sands out of
the flood-plain of the Danube and deposited them as,,wind-blown sands” on the surfa-
ce of the Interfluve. During the glaciations the wind-blown sand surface was overlain
by airborne dust giving birth to loess. In the middle part of the Interfluve the resulting
sequence of alternating loess and wind-blown sand locally attains even 150 m in
thickness, reaching up to the present-day land surface (B. Molndr 1961). Accordingly,
the surface of the Danube—Tisza Interfluve is composed predominantly of these
sediments.

The Holocene saw continue the deposition of gravels that had begun in the
Pleistocene. In several places, some allochtonous loess settled on the surface of the
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Fig. 1: Layout of the natron lakes of Bugac, and locations of the geological profiles.

gravel sheet; in other places, e. g. in the vicinity of Kecel, a considerable thickness
of peat accumulated on it. In the summer half of the year, — especially during the
dry hazelnut phase when the ground-water table lay deeper than today on the Da-
nube—Tisza Interfluve Ridge — a surface rising almost 40 m above the alluvium
of the Tisza, the predominantly northwest-southeast oriented winds arranged the
wind-blown sands so as to form northwest-southeast trending dunes that would
be separated by depressions of similar direction (I. Mihdltz 1953). On the Ridge
it is these depressions that made possible the formation of shallow lakes, that of
the Bugac lakes inclusive (Fig. 1).

On account of the higher water table of the more humid post-hazelnut periods,
permanent lakes of shallow water could be formed which would not dry out but in
exceptionally few cases, and most of which have been aligned in northwest-southeast
direction corresponding to the trend of the dune ranges.

The stratigraphy of the Latest Pleistocene and Holocene sediments of the Danube—
Tisza Interfluve was studied and discussed, inter alia, by M. Mucsi and M. Faragd
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(M. Mucsi 1963, 1965, 1966; M. Faragoé 1966, 1968; M. Farago—M. Mucsi 1971).
Relying on their own investigations of gastropods and pollen grains, respectively,
M. Mucsi and M. Faragé gave the generalized profile of the Pleistocene and Holo-
cened epositsof the Danube—Tisza Inerfluve (Fig. 2). The stratigraphic subdivision
of the Latest Pleistocene and of the Holocene can be readily seen on the profile as
well as the sedimentary types of the various climati cphases have been illusztrated.

Fig. 2: Subdivision of the latest Quaternary and Holocene » 4
sediments of the Danube—Tisza Interfluve according to

M. Mucsi.
Type sections A—B from the Danube—Tisza Interfluve ;
1. Heavily and slightly humic strata
2. Plant remains 17y 2
3. Peat
4. Calcareous silt 5,
5. Calcareous carbonate-silty layers BRI 4
6. Wind-blown sand accumulated in standing water
7. Lacustrine, finesandy, unsorted silt Wk
8. Coarse—silty fine silt J6
9, Small-grained wind-blown sand
10. Fine sand g i =7
11. Loessic fine sand and fine-sandy loess T (=
12. Loess i) 4
ik Eds
e , Eme
i TR
(LITTEATET Re— m CE
ik "-?i. M2

The results of the afore-mentioned authors have also shown that teh basement
of one group of the lakes occurring on the Danube—Tisza Interfluve Ridge, e. g:
that of Lake Kunfehér by Kiskunhalas, is represented by Latest Pleistocene loess
(Wiirmg). In another group the Latest Pleistocene loess is first overlain by the wind
blown sands of the Holocene pine-birch and of the dry hazelnut phases. Accor-
dingly, it was not until the next, more humid period that lacustrine sediments could
be deposited. A lake of this kind is e. g. Lake Pet6fi near Soltvadkert which has
been studied, too.

GEOLOGICAL FORMATIONS OF THE BUGAC LAKES

The Bugac lakes to be shown here lie north of the natron lakes studied earlier,
on the side of the Ridge sloping towards the Tisza (Fig. 1). Of the lakes selected for
study, Lake Bogarzé and Lake Rddliszék dry out once in every 7—S8 years. In Lake
Kerek, open water, if any, is available in entirely humid years only. Its area is covered
by reeds and sedges. Therefore the process of filling up is more advanced here as
compared to the former two. Lake Kerek is of narrower shape with regard to its
size, and its immediate vicinity is uplifting in every direction more rapidly than the
surroundings of the other two lakes are. Because of the different environment the
geological history of Lake Kerek developed in a different way, too.

The aim of the study of the Bugac lakes was to explore the history of evolution
of the lakes and to get acquainted with their sedimentary sequence. In the case of
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Lake Kerek, the authors have intended to explore and demonstrate a peat-laden lake
that had not yet been investigated geologically in detail in this region.

In the vicinity of the Bugac lakes, field observations were undertaken and rock
samples were collected. By the lakes, 5- to 10-m-deep holes were drilled. The grain
size composition of the samples was analyzed in the laboratory, where their carbo-
nate content was also determined.

The resulting lithological logs have been grouped as shown in Figures 3 to 6.
These profiles show up three main types of sediment.

(1) The lower part of the profiles is composed of Pleistocene loess or loessic
fine sand.

(2) The loess is overlain, in Lake Bogarzo and Lake Rédliszék, by Holocene
wind-blown sand.

(3) In the same lakes, the wind-blown sand is overlain by lacustrine sediment
which, at Lake Kerek, has been deposited immediately upon the loess.

Let us have a look at these sediments and examine them in further detail.

1. In the investigated area the oldest formation reached by drilling is loess and
loessic fine sand lying at 5.5 to 7.0 m by Lake Bogarzé and Lake RodliszEék and at
3.0 to 3.5m by Lake Kerek. The loess is fine-sandy, of porous composition and
mostly of grey colour throughout the area. The loess is situated below the ground-
water table, so that reduction processes may take place at that depth the grey colour
of the loess, instead of the comonly yellow one.

In the loess, the predominant 0.02 to 0.5 mm fraction characteristic of the
loess averages 46% as a rule. The quantity of the fine material finer than the predo-
minant fraction is 28% on the average, that of the coarser one being 26 %, of which
22% is the share of the 0.05 to 0.1 mm, i. e. of the fine sand, fraction. Part ,D”
of Figure 7 shows a few characteristic loess curves of the area. The carbonate content
of the loess is on the average around 25%; consequently, it is rather significant.

At Lake Bogarzd and Lake Rodliszék the loess on the western side of the
lakes grades into fine sand upwards in the profile. This loessic fine sand will wedge
out in eastern direction beneath both lakes. In the profile Rodliszék 1 the loessic fine
sand continues westwards with fine-sandy small sand (Fig. 4). Consequently, starting
from the loess, the sedimentary sequence will grow coarser in both vertical and ho-
rizontal directions.

The permeability of the loessic fine sand and of the fine-sandy small sand is
better than that of the loess underneath, being worse than that of the overlying
smallgrained wind-blown sand. The lakes receive their recharge predominantly from
the ground-water, but this is certainly of importance for the development of the lakes.
For the time being, we are still unaware of the size of this influence, however.

It is a generally acknowledged fact that the uppermost loess occurring in the
Danube—Tisza Interfluve represents the last glaciation of the Ice Age, probably
the Wiirm; glacial. Accordingly, the investigated loess and loessic fine sand of the
Bugac region would be of similar age, having been deposited in the Wiirm,.

2. At Lake Bogarzo and Lake Rodliszék, the loess and loessic fine sand are over-
lain — under the lacustrine sediments — by 3 to 4 m of small-grained loose, uncon-
solidated wind-blonw sand, a deposit attaining a thickness of 5 to 6 m farther away
from all three lakes. The predominant fraction of the wind-blown sand is, between
0.1 and 0.2 mm, present on the average in 43% in the samples. The finer fraction atta-
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Fig, 3: Geological profiles of Lake Bogarzo (for the legend, see Fig. 5).
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Fig. 4: Southeast-northwest profiles of Lake Rodliszék (for the legend, see Fig. 5).




ins an average of 35% in the samples. The share of the so-called mediumgrained sand,
coarser than the fine sand, 0.2 to 0.5 mm in diametre, is 22%.

In accordance with the eolian origin, the sand grains are rounded and dull on
their surface. The average carbonate content of the sand samples is about 15%. As
shown by earlier analyses of heavy minerals, the sands occurring here had been blown
out of the flood-plain of the Danube in the west, thus being of Danubian origin (B.
Molnar 1961).

The wind-blown sand surface is humic in many cases. This means that in these
places the wind-blown sand has been already fixed up in part and on its surface the
process of humification has begun. In the southwest part of Lake Kerek the earlier
soil level has been buried by a new wind-blown sand layer. In the dry hazelnut phase
the sand movement was particularly intensive. Much of the wind-blown sand must
thus have been deposited that time. In smaller measure, however, wind-blown sand
movements took place in both the pre- and post-hazelnut periods, too. The afore-
mentioned buried soil level is the result of the last-mentioned movement.

3. The youngest deposits of the area are represented by lacustrine sediments.
These can be divided into two groups.

(a) At Lake Kerek calcareous silt (chalk)sett led down directly upon the loess,
at Lake Bogarzé and Rodliszék, on the wind-blown sand. This layer contains 35
to 80% carbonate, being white to greyish-white, just very slightly humic if at all,
unconsolidated, crumbling, when dry, in one’s hand. As shown by earlier investi-
gations, CaCO, is associated with CaMg(COy,), in its composition (P. Krivan 1953,
M. Mucsi 1963).

Its thickness varies between 0.6 and 1.2 m. At Lake Kerek the carbonate has
impregnated, imbibed, the loess surface in 0.6 to 0.8 m thickness, so that carbonate
content of the loess underlying the calcareous silt (chalk) attains 30 to 40% (Fig. 7).
At Lake Bogarzé and Rodliszék the calcareous silt is transgressive, reaching beyond
the present-day lake area (Fig. 3—5). This certifies that the lakes must have been larger
than today. In fact, the calcareous silt can be deposited only in case of permanent
water coverage. However, in the meantime a part of the area of the lakes was buried
by wind-blown sand.

The composition of the transgressive calcareous silt is different from the compo-
sition available within the present-day boundaries of the lakes.

As shown by the curves ,,A” of Fig. 7, the predominant grain size in the cal-
careous silt layers occurring outside the present-day lake areas is about the limit
between the fine and small sands. Finer fraction is available in 25 to 35% only, of
which 15 to 20% is the share of clay (fraction below 0.005 mm in diametre). The
carbonate content of the strata is between 31 and 54 %.

The calcareous silt available within the present-day boundaries of the lakes
is very poorly sorted. Its grain size composition is finer than the former. As a contrast
to the previous 25 to 35%, the fraction lower than the fine sand’s (lower than 0.06 mm
in diametre) attains 50 to 70%, of which the share of the clay fraction is considerable,
about 40 to 60% (Fig. 7, ,,B”). The carbonate content of these strata too is hihger
and more unsteady. It varies between 39.6 and 72.8%. The calcareous silt of Lake
Kerek belongs to the latter type, as far as both its extension with regard to the lake’s
and its composition are concerned (Fig. 6, 7, ,,B”).

The cause of the differences in grain composition is that nowadays a calcareous
silt of higher clay content and of finer grain composition is being deposited in the
territory of the lakes, as compared to that which was deposited in the hazelnut and
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Fig. 5: Northwest-southeast profiles of Lake Rodliszék.
1. Fine-sandy loess. 2. Loessic fine sand, 3. Fine-sandy, small-grainred, wind-blown sand, 4. Small-
grained, wind-blown sand, 5. Heavily (left side) and slightly (right side) humic, small-grained, wind-
blown sand, 6. Calcareous silt, 7. The youngest carbonate-silty sediment, 8. Carbonate content
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Fig. 6: Southwest-northeast profile of Lake Kerek

1. Fine-sandy loess, 2. Carbonate-silty loess, 3. Small-grained, wind-blown sand. 4. Humic, small-
grained, wind-blown sand, 5. Calcareous silt, 6. Peaty calcareous silt, 7. Sandy silt, 8. Peat, 9. Car-

bonate content
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Fig. 7: A—B: Granulometric curves of the sediment types deriving from the area of Lake Rodliszék.



A: Curves of the calcareous silt layers extending beyond the present-day boundary of the lake:
(the percentage values indicate the carbonate content of the sample)

1 2sz.f. 04—0.6m: 31.2%
2 2sz.f. 0.6—0.8m: 31.0%
3 10 sz. f.0.5—1.0m: 31.1%
4 10 sz. f. 1.0—1.2 m: 36.8%
5 10 sz. f. 1.2—1.5m: 34.6%
6 10sz. f. 1.5—2.0m: 54.0%

B: Curves of the calcareous silt layers deposited within the present-day area of the lake:

1 15sz.f.0.3—0.7m: 72.8%
2 16 sz. f. 0.0—0.3 m: 40.0%
3 16 sz.f.0.3—0.7m: 39.6%
4 17 sz. f. 0.3—0.6 m: 42.3%
5 18 sz. f. 0.0—0.3 m: 46.8%
6 18 sz. f. 0.3—0.6 m: 46.8%

C—D: Sequence underlying the peat deposit as exposed by the borehole No 4 at Lake Kerek.

C: 1 0.6—0.7m: 55.0%
0.7—0.8 m: 59.1%
0.8—1.0 m: 63.7%
0—1.5m: 49.6%
5—2.0m: 45.0%
.0—2.8 m: 33.0%

1
1
2
2.8—3.2m: 28.0%
3.2—3.8 m: 33.0%
3.8—4.2m: 36.4%
4.8—5.8 m: 33.7%

oak phases. After the frequent dessiccations of the lakes their bottom silt layer is
heavily cracked and fractured. The fissures reach down to very significant depths,
10 to 25 cm, so that the contemporary finer-grained, more clayey sediment is washed
into the deeper strata by meteoric waters, to enrich the finer fractions there.

The differences in carbonate content are, in their turn, due to the fact that
the carbonate matter of the strata derives from the ground-waters flowing towards
the lakes: the local depressions. Nota bene, the ground-water dissolves high amounts
of carbonate from the sands and loesses of Danubian origin. Crossing the carbonate
layers available beyond the present-day boundaries of the lakes, it can exsolve from
the soil a carbonate quantity that is higher even than that mentioned previously.
The carbonate in solution will then be precipitated in the lakes, to enrich on their
bottom the carbonate content of the lacustrine sediment which is considerable even
without that. It is true, by the way, that this process will diminish the carbonate
content of the carbonate silts occurring beyond the present-day lake area.

(b) At Lake Kerek the calcareous silts on the southwest and nordeast sides
of the Lake are overlain by peat of loose structure, 0.6 to 1.0 m thick, grading prog-
ressively from the calcareous silt into the peat composition, though with a rather
sharp boundary in the middle. The material of the peat consists of fibres of water-
dwelling plants, predominantly reeds and sedge, still covering the water body of the
lake. Its carbonate content too is very significant, attaining 50 and sometimes even
60%. Beside the vegetal and carbonate matter some wind-blown sand is also frequently
present in the peat. Consequently, the peat is only partly organic in origin, the inor-
ganic part being in many cases equal to the organic one.
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GEOHISTORICAL EVOLUTION OF THE BUGAC LAKES

Among the Bugac lakes, Lake Kerek and the other two lakes, Bogirzé and
R6dliszék, differ from one another in their geohistorical evolution.

The lacustrine sediment of Lake Kerek overlies, as already shown, the loess
directly. No wind-blown sand is available between the loess and the lacustrine sedi-
mentary sequence. Consequently, the lake seems to have been formed in early Holo-
cene time, some 10 to 15 thousand years ago. In the case of Lake Kunfehér at Kis-
kunhalas, a lake of similar development, M. Faragé, relying on pollen analytical
results, has concluded that that lake already existed at the end of the Pleistocene and
that the Holocene epoch must have inherited it. In Lake Kunfehér, however, the surface
of the loess lies deeper in the axis of the lake than it does to the southwest and nort-
heast of it, so that at the end of the Pleistocene this already represented a local dep-
ression in.which the lake could develop.

In the case of Lake Kerek, however, the surface of the loess lies at an almost
uniform hyprometrical elevation above the sea level. Consequently, the deeper po-
sition of the lake area with regard to its environment is due to the appearance of
the wind-blown sand accumulations around the lake; in other words, Lake Kerek
seems to have been formed simultaneously with the appearance of the sands.

The surrounding of Lake Kerek rise rapidly morphologically within a short
distance, 200 to 300 m, so that the difference in altitude between the lake bottom
and the surroundings of the lake attains a figure of 4 to 5 m.

It is well-known that the ground-water table, which lies here at very small depth,
about 2 m below the surface, will adjust itself to the surface relief. Accordingly, the
ground-water table must intensively slope lakewards, following the morphology of
the surface. Here is a guarantee for the lakeward flow of the ground-water which is
still the rule as it was earlier the case. Therefore, the rapid evaporation of the water
of the lake can be recharged by ground-waters whenever such a recharge is needed.
This factor, however, has increased the quantity of the carbonate introduced into
the lake. Hence the result that in the calcareous silts of the lake the carbonate con-
tent is higher and the development is thicker than in the other two lakes.

In the periods of higher humidity of the climate the growth of vegetation was
always granted by the more permanent recharge due to higher difference in water
level. This is how the coverage of the lake with plants could begin, first on the two
sides of the lake, then in its centre as well. This fact is also proved by the grading of
calcareous silts on the two sides of the lake into peats (Fig. 6).

When the youngest sediments richer in clay fraction, but poorer in carbonates,
are deposited in the other two lakes, Lake Kerek is already grown up with water-
dwelling plants. Consequently, the peat and the uppermost layer of the other two
lakes are heteropical facies replacing each other. As shown above, large amount of
carbonate is precipitated together with the peat. At violent storms, smaller or lar-
ger amounts of wind-blown sands may also be introduced from the surroundings
into the lake area of Lake Kerek. Its area is only in small measure buried by theses
sands which settle mainly along the shore.

The calcareous silts of Lake Bogdrzé and Lake Rdédliszék follow after the wind-
blown sand intercalation of 3—4 m thickness overlying the loess. According to M.
Mucsi and M. Faragd M., the wind-blown sands in the Danube—Tisza Interfluve
were deposited in the pine-birch and hazelnut phases of the Holocene (Fig. 2) (M.
Mucsi 1965, 1966; M. Farago M. 1966, 1969). Consequently, the two lakes could
not develop before this event; in absolute terms, they seem to have been formed
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5 to 7 thousand years ago. Morphologically, the surroundings of the two lakes
emerge to higher elevation onyl at great distances. Hence the resutl that, unlike in
the case of Lake Kerek, the ground-water table here will sink much below the level
of the lake bottom in extremely dry years. In such cases the lake area runs dry. Accor-
dingly, the plants requiring a permanent water body or constant humidity (moisture)
can settle in it only temporarily, to die and decay after words. This temporary vege-
tation, however, is not sufficient for peat formation. Therefore, not peat, but a fine-
grained sediment with calcareous silt is now being deposited in Lake Bogarzé and
Lake RédliszEk.

Since the hazelnut phase the wind-blown sand fill of the lakes has decreased the
lake area considerably.

A common characteristic of the two lakes is their shallow, not more than a few
decimetres deep, water body. It is recharged from ground-water and meteoric waters.
It is particularly the rechargint effect of the ground-water flow that is significant.
The precipitations falling into the lake and the waters flowing in from surface water-
courses are of smaller quantity than the annual amount of evaporation (M. Andd
1966, 1. Mihaltz—M. Mucsi 1964). The resulting water surplus can onlyderive from
ground-waters.

Because of the heavy evaporation in summer time, the water of the lakes is
alkaline, a phenomenon also due to the shallow depth and relatively large surface of
the water body. The water-covered parts of the lakes will consequently change their
areal extension. All these circumstances, will largely enhance the alkalization, the
development of ,,szik’*-soils, in their surroundings.

The most heavily alkalized areas always occur in the immediate vicinity of the
lakes, where the largest quantity of water evaporates. In these places the downward
percolation of meteoric waters is impeded to a great extent by the fact that the sedi-
ments of lowest permeability are usually localized here.

The alkalization of the vicinity of the lakes is provoked, beside the given hydro-
geological characteristics, by the inreasing concentration of the salts of the ground-
waters and meteoric waters. The salts are dissolved from the sediments of the sur-
rounding areas. Because of the presence of sediments of high CaCO, content, lime-
richer alkaline soils, ,,szik”-soils, have been formed in the Danube—Tisza Interfluve,
so in the regions of the two lakes as well.

It can thus be concluded that, despite the many features that are the same in
both the Bugac lakes and in the other lakes of similar development of the Danube—
Tisza Interfluve, the former show a number of specific individual features. It is there-
fore desirable to continue the investigations in order to get acquainted with the indi-
vidual characteristics of each lake: a knowledge that may allow a better understand-
ing of the general laws and regularities. .
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A Mora Ferenc Miizeum Evkonyve 1974—75]1

DIE FLECHTENVEGETATION DER JUGOSLAWISCHEN
WOIWODINA
(EINE FLORISTISCHE
UND FLECHTEN-CONOLOGISCHE ABHANDLUNG)

LASZLO GALLE
(Szeged, Mora-Ferenc-Museum )

Die Erarbeitung der Flechtenvegetation und der Flechtencénose der jugosla-
wischen Wojwodina (SAP Vojvodina) beschéftigt mich schon seit langem. Meine
ersten Sammlungen aus der Umgebung von Zenta (Senta) und Titel stammen aus.
den Jahren 1926—1928. Spéter, als sich dazu eine Gelegenheit darbot, suchte ich die
verschiedenen Fundstellen des Gebietes auf, wo ich nicht nur Flechtenmaterial ge-
sammelt, sondern auch zahlreiche conologische Aufnahmen gemacht habe. Des
gesammelte Material habe ich, wie es sich auch aus dem meiner Abhandlung beige-
legten Literaturverzeichnis herausstellt, in kleineren Veréffentlichungen bekannt-
gegeben. Die dem Leser jetzt vorgelegte Bearbeitung enthilt eine Zusammenfassung
der eigenen und der in der einschligigen Fachliteratur bisher versffentlichten An-
gaben.

Die Bearbeitung beginnt mit einer kurzen historischen Heraufbeschwérung,.
sie wird mit dem conologischen und floristischen Teil fortgesetzt und endet mit der
Vorzéhlung der sich auf die Woiwodina beziehenden lichenologischen Literatur.

Die GESCHICHTE DER FORSCHUNG

Die Bearbeitung der Flechtenvegetation der Woiwodina ist nur zum Teil er-
folgt. Die éltesten Angaben sind mit dem Namen des ehemaligen Obecseier (Becej)
Pfarrers F. Kovacs—Huszka! verkniipft, der in der Monographie des Komitats
Bacs-Bodrog 10 Angaben mitteilt, aber ohne die néheren Fundorte erwéhnt zu ha-
ben. Spiter zdhlt 1. Zala? 5 Arten aus der Umgebung von Ujfutak (Futak) vor, und
J. Wagner® gibt 4 Flechtentaxa aus dem Gebiet des Deliblat-SandpuBita bekannt.
Wagners Veroffentlichung folgen V. Gyelniks* Angaben, der von der Art Parmelia
caperata aus der Sammlung von der Umgebung von Also-Kovély (Kovilj) des ehe-
maligen Novisader (Ujvidék) Lehrers L. Zorkéczy Erwiahnung macht. Dann folgen
wieder 2 Angaben von Gyelnik%, von Deliblat.

In meiner im Jahre 1935 erschienenen Abhandlung® veréffentlichte ich 65 Flech-
tenarten, 2 Varianten und 19 Formen, insgesamt also 86 Taxa aus der Umgebung

1 Kovdcs-Huszka 1. Borovszky, Bacs-Bodrog varmegye. 1909 (Collema glaucescens, C. pulpo-
sum, Leptogium lacerum, Graphis scripta, Gr. elegans, Lecanora subfusca, Xanthoria parietina,
Peltigera canina, Usnea barbata, Evernia prunastri.)

Zala, 1908.
Wagner, 1914.
Gyelnik, 1928.
Gyelnik, 1932.
Gallé, 1935.

@ o B e

27T



von Zenta (Senta), Csoka, (Coka), Felséhegy (Gornji-Breg), Kanizsa (Kanjiza),
.Szabadka (Subotica) und Titel.

I. Pisat und A. Vézda, tschechoslowakische Lichenologen haben im Jahre 1968
-anldBlich ihrer jugoslawischen Studienreise, durch das Gebiet der Woiwodina ge-
hend, an einer L6Bwand in der Umgebung von Novisad die Art Ferrucaria floerkeana
DT. ET SARNTH eingesammelt’.

Der erweiterte Stoff meiner eigenen Zentaer Sammlungen (99 Arten, 28 Varian-
ten und 43 Formen, insgesamt 170 Flechtentaxa und 2 Anomalien) ist in J. Guelmi-
nos® Arbeit ,,Die Pflanzen von Zenta und seiner Umgebung, II. Kryptogamenpflan-
‘zen” zusammen mit der Veréffentlichung der fiir die Umgebung der Stadt charackte-
ristischen 8 Flechtencénosen erschienen.

SchlieBlich habe ich in den Spalten von ,,Botanikai Kézlemények” (Budapest)
iiber einige lichenologische Besonderheiten meiner Studienreise im Jahre 1973 in
.der Woiwodina berichtet, wo ich 25 verscheidene Flechtentaxa, unter ihnen die
Toninia zsdkii (SzZAT.) LETT., eine im Alkaliboden vom Typ Solonjec lebende Art,
und unter dem Namen Endocarpetum pusilli titelicum eine fiir das Gebiet der Woiwo-
-dina neue Flechtenc6nose bekanntgemacht habe.?

Der floristische Teil enthilt die Zusammenfassung des von den erwdhnten Autho-
ren Mitgeteilten und der eigenen Angaben.

Hier erwihne ich, dass Fr. KuSan'®, in seinem ,,Prodromus flore liSaja Jugosla-
vije”” keine Flechtentaxone aus- dem Gebiet der Woiwodina vorzéhlt, obwohl er in
vor ihm gegebener Literaturlist die beziiglichen Angaben enthiltenden Verdffent-
lichungen genau zitiert.

VERANDERUNGEN IN DER FLECHTENVEGETATION DES GEBIETES

Wihrend der seit den ersten Sammlungen vorbeigegagenen 70—75 Jahre ist
.das Bild der kryptogamen Vegetation im Gebiete der Woiwodina vertrdchtlich ver-
andert. Ich beschiftige mich nur mit den wichtigsten Ursachen und komplexen Fak-
toren dieser Verdnderung.

Der Fortschritt der landwirtschaftlichen Kultur und der Mechanisierung hat
.der Natur groBe Gebiete entzogen. Der karbonathaltige Boden im Donau-Theil3-
Zwischenstromland, und der solonjec-artige Alkaliboden auf der Banater Seite
schrumpft sich immer mehr zusammen. Dieser ProzeB geht aber auch noch heute
nicht in gleichem Maf3e vor sich, da vor allem auf dem fiir Weiden iibriggelassenen
Gebieten die Reste der ehemaligen, reichen Flechtenvegetation noch verzufinden
sind. Auf diesen Gebeieten kann man noch die Cladonia facies in den verschiedenen
Variationen der Artemisio-Festucetum pseudovinae, oder die Toninia zsdkii (SzAT.)
LETT., eine interessante Flechtenart der Banater Alkaliboden fiden.

Auf die Verdnderung der Landschaft (aus dem Gesichtspunkt der epiphytischen
Flechtenvegetation) kdnnen uns nicht nur die Einwirkungen der landwirtschaftlichen
Kultur, sondern auch die Wilder, bzw. die Verilterung der Biume der Kulturparke
~aufmerksam machen.

Wo die Biume der Wilder oder der Alleen veriltert sind, und so ihre Rinde rauh
tissig geworden ist, dort verschwinden die Arten der jungen, einem gréBBeren Gerb-

" Vézda, 1969.
8 Gallé sub Guelmino, 1973.
® Gallé, 1974.
10 Kusan, 1953.
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siureinhalt enthiltende Rinde bevorzugenden Arthonia, Arthopyrenia, Polyblastiopsis,
und ihre Stelle wird von den erst Krustenflechten, dann Laubflechtenarten (Lecidea,
Lecanora; Physcia, Parmelia, Pertusaria), die eine neutrale chemische Einwirkung
bevorzugen, eingenommen. Ich habe solche Erscheinungen auf dem Uberschwem-
mungsgebiet der Theill in der Ndhe von Adorjan erfahren, wo die Strauchflechten-
arten Pseudevernia furfuracea, Evernia prunastri und Ramalina farinacea auf den
Staimmen von alten Eschenbdumen die Stellen der pionieren Krustenflechtenarten
eingenommen haben, auerdem in Zentaer und Kanizsaer Volksparken, wo statt der
Krustenflechtenconosen heute nur noch groBtenteils die Varianten der aus Laub-
flechten bestehenden Physcietum ascendentis parmeliosum zu finden sind. Auf den
Stimmen der jungen Biume von neuen Siedlungen oder Waldverjiingerungen kom-
men natiirlich auch heute alle diejenigen Arten vor, die anderswo, wegen der Veral-
tung ihren Platz ilteren Sukcessionen iibergeben haben. ‘

Nach solchen Bedenkungen habe ich alle, vom Gebiet der Woiwodina hervor-
gekommene Flechtentaxa in die Enumeration meiner Behandlung aufgenommen.

In der epilithen Vegetation sind Verdnderungen von zwei Richtungen zu beo-
bachten. Auf den von menschlichen Ansiedlungen entfert befindlichen Bauten (Durch-
ldsse, Schleusen, steinbedeckte oder ziegelbedeckte Ddmme an Fliissen entlang) ist
eine Veraltung der angesiedelten Flechtencénosen zu beobachten. SchluBassoziatio-
nen bilden sich heraus, die keine Erneuerung mehr haben kénnen und unter deren
Lagern sich keine neuen, jungeren Lager zu niederlassen fahig sind. Solche sind die
Lecanoroso Caloplacetum murorum beziehungsweise die veralteten, steinbewohnen-
den Conosen der Lecanoretum albomarginatae.

Eine andere Verdnderung wird durch anthropogene Einwirkungen hervorgeru-
fen. Die immer stirker werdende Verschmutzung der Luft der GroBstidte hat so-
wohl das Bild der epiphytischen und epixylen, als auch die der epilithen Flechten-
vegetation verdndert. Der Staub- und Rauchinhalt der Luft, die Anwesenheit der
verschiedenen Metall-Tonen und anorganischen Verbindungen (SO,, H,S, HF, Cl,,
HCIl, NO und NO,, NH,), die aus den Fabriken und Chemiewerken stammenden
organischen, aromatischen Polykondensationsderivaten, weiterhin «—3,4-Benzpy-
ren, wie Produkte der menschlichen Tétigkeit haben fiir die den Verschmutzungen
gegeniiber auBerordentlich empfindlichen Flechten schon in so winzigen Mengen
eine schiddliche Einwirkung, welche die Sinnorgane des tierischen und menschlichen-
Organismus in erster Linie mit Hilfe ihrer Geruchsorgane noch nich zu wahrnehmen
fahig sind.1t

Die SO,-Verschmutzungsstufe der groBeren Stddte bewegt sich zwischen den
Werten 0,01—1 ppm, ihre H,S-Verschmutzung erhdht sich nicht iiber das Niveau
0,01—0,02 ppm. Die allererste Quelle beider Verbindungen ist die Kohlen- und
Olheizung der Hiuser, bzw. die Verschmutzungstitigkeit der Chemiewerke. Auch
die Menge der Chlorderivate iibersteigt den Wert 0,01 ppm nicht. Diese Mengen
bleiben noch fiir die Menschen innerhalb der unteren Grenze der Wahrnahmbarkeit
und der Gefihrlichkeit. Fiir die Flechten kdnnen sie aber verhidngnisvoll sein und
sie sind fir die iberwiegende Mehrheit der Arten auch tatsdchlich katastrophal. Das
fiir die Flechten letale SO, Niveau bewegt sich um den Wert 0,018 ppm.

Auf den Ziegeldichern und den Steinmauern der kleineren Gemeinden und
Dorfer erscheinen noch die Charakterarten der Caloplacetum murorum und der
Lecanoretum albomarginatae in der Form von einem reichen Belag. Die Rauch-
und Teerbelegung die auf den anldBlich der Dachreparierung abgenommenen

11 Kovdcs, 1973.
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Dachziegeln zu beobachten sind, verhindern in den GroBstidten (Novisad, Subotica,
Sombor) alle Lebenstitigkeiten jeder Flechtenart. Auf den Ziegelddchern kleineren
Stadte (Bedej, Senta) sind noch einige Lager der Lecanora albescens, L. dispersa, L.
crenulata, Verrucaria nigrescens und Staurothele catalepta in lebendigem Zustand
zu finden, aber von den steinbewohnenden Arten der Physcia kommen nur noch je
eine verkriimmtes Individuum der Physcia orbicularis vor.

Vor 30—40 Jahren lebten noch die Arten Lecidea, Buellia und Physcia an Baum-
stimmen in den Friedhofen und auch Xanthoria-Lagern kamen vor. Heute sind die
Biume der Friedhofe sozusagen kahl, hochstens iiber dem Boden, in der Nihe der
Rasenniveaus sind auch ihnen einige unentwickelte Lager der Physcia orbicularis
oder Ph. tenella zu finden und die Apothecien der spirlichen Lecanora carpinea las-
sen kaum etwas Sporen entwickeln, ihre Fruchtkérper sind deformiert, schlecht
entwickelt. Wenn unsere sich auf die Stimme der stidtischen Zierbdume und der
Friedhofe beziehenden Feststellungen richtig sind, so sind sie in erh6chtem MabBe
fiir die entlang der verkehrsreicheren Autostrafle gepflanzten Baume (Morus, Po-
pulus, Platanus) giiltig. Die Verbrennungsprodukte die Explosionsmotoren, vor
allem die mit einem Bleitetraaethyl Inhalt, haben auf den Baumstimmen zu einer
stiirmischen Verarmung der Flechtenvegetation gefiihrt.

Die Flechten sind infolge des Aufbaus ihres Lagers der Verschmutzung der
Luft gegeniiber empfindlich. IThre Rindenschicht, die auch bestenfalls einen paraplek-
tenchymatischen Aufbau hat, und die von Rauchgasen leicht durchzudrignen ist,
sichert nicht geniigenden Schutz fiir die der Oberfliche des Lagers nahe liegende
Gonidienschicht.

Die in der rechts folgenden Tabelle vorgefiihrte Reihenfolge veranschaulicht die
Empfindungsstufe der epiphytischen Flechten fiir die Rauchgase. Als empfindlich-
sten haben sich die Strauchflechten Arten mit der groBten Oberfliche erwiesen, ihnen
folgen die Laubflechten, die wiederstandsfiahigsten sind die Krustenflechten, die
sich an das Substratum schmiegen oder sich zum Teil in das hineinzichen.

Wird die Stufe der Empfindlichkeit in der Funktion der Lebensformen unter-
sucht, so stellt es sich heraus, da3 die Arten vom Typ Ra den Rauchgasen gegeniiber
auBerordentlich empfindlich sind, daB3 die Arten vom Typ Pa sehr empfindlich, bzw.
empfindlich sind, und daB die Krustenflechten vom Typ AK geringste Empfindlich-
keit zeigen.

Die von der Luftverschmutzung und Rauchgasen beschddigten Flechtenindi-
viduen haben an sich die Symptome der ,,Krankheit”, ihr Lager ist verkiimmert,
sie bringt nur spérlich und schlecht entwickelten Fruchtkdrper, in ihren Apothecien
sind statt Asci und Sporen nur schwach entwickelte Paraphysen in einer diinnen
Schicht zu finden.

Die Friedhofe des Tieflandes sind iibrigens ein Refugium fiir die steinbewohnen-
den, nicht einmal fiir die montanen Flechtenspecies. In den von den Siedlungen,
Betrieben weiter entfernt gelegenen Friedh6fen leben noch zahlreichere Xrusten-
flechten auf der Oberfliche der Grabmale, der Natur- und Kunststeine. Die alten,
einst mit Parmelien ( P. sulcata, P. tiliacea, Hypogymnia physodes) reichlich beschla-
genen Kreutze aus hartem Holz sind aber fast v6llig verschwunden und ihre Stellen
sind von den gréBtenteils aus kalkhaltigen Materialen angefertigten Grabmalen
iibernommen, die auch heute beliebte Fundorte fiir die kalziumliebenden Flechten-
arten sind.

Im Zusammenhang mit der Luftverschmutzung ist festzustellen, da8 die Flech-
ten in den Stidten der Woiwodina, in der Ndhe der Siedlungen und entlang an
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Die Stufe der Empfindlich-
Lebensfor- Der Name der Flechte keit der Verschmutzung
men gegeniiber
Ra Pseudevernia furfuracea AuBerordentlich
empfindlich
Ra Ramalina fraxinea AuBerordentlich
: empfindlich
Ra Ramalina farinacea AuBerordentlich
empfindlich
' Ra Ramalina pollinaria AuBerordentlich
empfindlich
An Anaptychia ciliaris AuBerordentlich
empfindlich
Pa Parmelia acetabulum Sehr empfindlich
Pa Parmelia saxatilis Sehr empfindlich
Pa Parmelia tiliacea Sehr empfindlich
Pa Parmelia caperata Sehr empfindlich
Pa Parmelia aspera, P. glabra Sehr empfindlich
Pa Hypogymnia physodes Sehr empfindlich
Us Evernia prunastri nitrophob
Pa Parmelia sulcata, P. subrudecta Sehr empfindlich o
Pa Parmelia subargentifera Sehr empfindlich o
Pa Parmelia fuliginosa Sehr empfindlich '51
- Pa Physconia pulverulenta Empfindlich genug EX
=] SK Candelaria concolor Empfindlich genug - %
he Pa Physcia stellaris, Ph. aipolia Empfindlich genug (9]
g Pa Xanthoria parietina Empfindlich genug g
B An Physcia luganensis Empfindlich genug N
S An Physcia tenella, Ph. ascendens Empfindlich genug §,
B Pa Physconia grisea Empfindlich S
[2 Pa Xanthoria parietina v. chlorina Empfindlich a
o AK Lecanora allophana Emphindlich
a SK Lepraria candelaris Empfindlich
Pa Physcia orbicularis Ein wenig empfindlich
AK Lecidea elacochroma, L. glomerulosa Ein wenig empfindlich
AK Lecanora subfuscata (‘ Ein wenig empfindlich

AK Lecanora carpinea ) J Ein wenig empfindlich
2

den verkehrsreichen Wegen genaue Indikatoren der Luftverschmutzung sind. Aus
ihrer Anwesenheit, aus der Stufe ihrer Entwicklung oder aus threm Verschwinden
koénnen wir auf das MaB} der Verschmutzung folgern.

Eine koordinierte Arbeit der sich mit Kryptogamenpflanzen, mit Flechten und
Moose beschiftigenden Botaniker, der sich mit dem Problem der Luftverschmut-
zung beschiftigenden Chemiker und der Fachleute der Gesundheitswesens wére
fiir eine genaue Feststellung der diesbeziiglichen Rolle der Sporenflanzen vonnéten.

Die FLECHTENCONOSEN DER WOIWODINA

Die conologische Aufnahme der Flechtenassoziationen erfolgte auch diesmal
mit der Quadrat-Methode. Die Zusammenstellung der synthetischen Listen habe ich
im allgemeinen aufgrund von 20 solchen Aufnamhem gemacht. Bei den in den
Listen vorkommenden Charakterarten und Begleitern habe ich die Mattick-schen
Lebens-(Wuchs)-formen und die im Braun-Blanquet-Sinn gebrauchten Dominantz-
und Konstanzwerte angefiihrt. Nach der synthetischen Liste einer jeden Zénose fol-
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gen die syndkologische Charakteristik und die Vorkommensverhéltnisse der Assozia-
tion. Neben den typischen Assoziationen — mit Anwendung von dhnlichen Metho-
den — habe ich auch deren auf dem untersuchten Gebiet vorkommenden Subassozi-
ationen und Varianten angefiihrt.

Jene Flechtenzonosen, die nicht Anhdngsel einer Phanerogam-Assoziaton sind,
behandle ich als eine selbstdndige Assoziation (z. B. Caloplacetum murorum, Calop-
lacetum citrinae, usw.). Diejenigen aber, die nur im Krautschicht der Stengelpflan-
zen, im Flechten-Moos-Schicht der Wilder zu leben fihig sind, und welche aus-
schlieBlich nur in diesem Schicht erscheinen, halte ich fiir Synusien (Schichtgesell-
schaft), z. B. Cladonia foliacea-Cladonia magyarica SYNUSIUM.

Auch fir die Fachliteratur der Welt ist die Lecanoroso Caloplacetum murorum
eine neue Flechtenconose, als eine neue Variante der Flechtenassoziation Caloplace-
tum murorum.

Die Namen einzelner Taxa — im Sinne der Neuen Nomenklaturenregeln —
sind verdndert. Bei den Benennung der Zénosen aber sind die alten Namen erhalten
geblieben. Daher komm es, dal mehrere Flechtenconosen — abweichend vom Er-
warteten — nicht den Namen der erstranginen Charakterart fiihren.

Classis: Epipetretea lichenosa Klement 1955
Ordo: Xeruverrucarietalia Hada¢ 1944
Foederatio: Caloplacion decipientis Klem. 1955

1. Ass.: Caloplacetum murorum (Du Rietz 1925) Kaiser 1926

LF . D K
Charakterarten:

Pl Gasparrinia murorum 1—4 A%

P Lecanora albescens 1—3 I

AK Lecania erysibe +—1 11

Verbandscharakterarten:

Pl Gasparrinia decipiens +—3 111
Pa Xanthoria aureola +—1 I
AK Rinodina salina + 1
Ordnungscharakterarten:
AK Lecanora dispersa +—3 v
AK Verrucaria nigrescens +—2 1V
Pa Physcia sciastra +—2 1L
AK Caloplaca pyracea +—2 1I
IK Verrucaria calciseda 41 I
Klassencharakterarten:
Pl Squamaria muralis (inc. Sq. albom.) 1—3 111
Pa Physcia caesia 1—2 1I
AK Candelariella vitellina +—1 1T
AK Candelariella aurella +—1 1
Begleiter:
Pa Xanthoria parietina . A ’ +—1 I
An Physcia ascendens +—1 I
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Sonstige: ) ]
SK Caloplaca citrina +, I. — Pa Physcia vainioi +, I. — Pa Physcia tenella saxicola +~—1I, I. —
Physcia orbicularis +—1, 1.
Artenzahl: 22 (im Mittel 10)

Homogenitédtskoeffizient: 2,2
Generischer Koeffizient: 45%
Biologisches Spektrum: AK 36, Pa 32, PI 18, SK 4, IK 4%

Synékologie: Es ist eine Flechtenconose, die auch die Anwesenheit einer groBeren
Menge von Stickstoff ertrigt und die auf einem stark nitrophilen, xerophilen, neut-
ralen oder basischer Substrat lebt. Sie ist gegen die Rauchverschmutzung der Luft
widerstehend genug, sie kann auch die Verstaubung gut ertragen.

Vorkommen: Auf aus Ziegeln gebauten Mauern und auf Dachziegeln auch in den
Stidten, auf dem aus Kalkmortel oder Beton angefertigtem Beschlag von Gebéiuden,
Steinddmmen, Schleusen und Grabmadlern, auf kalkhaltigen Kunststeinen, in den
Friedhofen — fragmentarisch — auf marmornen und Granitgrabmilern kommt
sie im ganzen Gebiet hédufig vor. A

1. Variant: Lecanoroso-Caloplacetum murorum Gallé 1974

LF D . K
Charakterarten: : -

Pl Gasparrinia murorum 1—3 I

AK  Lecania erysibe +—1 1

Differentialart:

P1 Lecanora albescens 5 v
(inc. var. dissipata :
var. ecrustacea
f. monstrosula
f. verrucosa
f. murorum)

Verbandscharakterarten:

Pl Gasparrinia decipiens +—3 111
AK  Rinodina salina + 1
Ordnungscharakterarten:
AK Lecanora dispersa +—3 111
AK  Verrucaria nigrescens +—1 ) I
Pa Physcia sciastra +—1 u
AK Caloplaca pyracea +—1 1
IK Verrucaria calciseda 1 I

Klassencharakterarten:

Pl Squamaria muralis ; » +—2 I
Pa Physcia caesia - : 1.
AK  Candelariella aurella — . I -

Bemerkung: In 6kologischer Hinsicht fallt mit der typischen Cénose iiberein.

Vorkommen: Auf der stark staubig werdenden Zementbelegung von Kunstbauen
und Schleusen.
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Ort der Aufnahme: Auf der Wiese von Padej, auf der Zementbelegung eines Wagen-
durchlasses. (Am 11. November 1973.)

2. Ass.: Caloplacetum citrinae (Gallé 1930) Beschel 1950

LF D K
Charakterarten: ’

SK Caloplaca citrina 2—5 \'%

AK Candelariella aurella +—2 I
Verbandscharakterarten:

Pl Gasparrinia decipiens 1—2 11

Pl Gasparrinia murorum +—1 11

AK Rinodina salina +—1 1

Ordnungscharakterarten:

AK Caloplaca pyracea + 1
Klassencharakterart:
Pa Physica vainioi -+ 1
Begleiter:
Pa Physcia orbicularis cycloselis +—1 I
Pa Physcia orbicularis calcicola + 1
Artenzahl: 9v (Tm‘ Mﬁrtglﬁér)g

Homogenititskoeffizient: 1,5
Generischer Koeffizient: 55%
Biologisches Spektrum: AK 33, Pa 33, P1 22, SK 12%

Synékologie und Vorkommen: Eine stark nitrophile, sogar urophile Zonose, die
in der Giber dem Boden liegenden, unteren Zone der mit Zement beschlagenen Ziegel-
mauern vorkommt. Die Artenliste der Zénose ist kurz, sie Besteht aus wenigen Ar-
ten. Thr Farbenton ist hellgelb, die von den die gréferen Wandflachen gleichméssig
bedeckenden, primiren Charakterarten stammt. Das Bedeckungsprozent der an-
deren Arten, ihre Stitigkeit ist von kleinerem MaB, auch ihre Lebenskraft ist schwi-
cher.

3. Ass.: Lecanoretum albomarginatae (Kaiser 1926) Gallé 1962

LF D K
Charakterarten:

Pl Squamaria albomarginata 1—5 A%

Pl Squamaria muralis 1—4 111

Pl Lecanora albescens +—3 111

Verbandscharakterarten:

Pl Gasparrinia decipiens +—3 I

Pl Gasparrinia murorum +—1 1
Ordnungscharakterarten:

Ex. Lecanora crenulata +—3 111

Ex Lecanoar dispersa +—3 111

Ex Verrucaria nigrescens +—3 111
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Ex
End
Ex

Ex
Pa

Pa

An
Pa

Caloplaca pyracea
Verrucaria calciseda
Lecanora umbrina

Klassencharakterarten:

Cancellariella aurella
Physcia caesia
Candelariella vitellina
Physcia vainioid

Begleiter:

Physcia ascendens
Xanthoria parietina

Homogenitétskoeffizient: 2,0
Generischer Koeffizient: 47%

Biologisches Spektrum: AK 41, Pl 29, Pa 18, An 6, IK 6%

+—1
+

17

bl ot i
-t

(im Mittel 8)

Synokologie: In 6kologischer Hinsicht stimmt sie in groBem MaBe mit der Calopia-
cetum murorum liberein, aber sie ist weniger nitrophil als diese und sie ist eine auch
voriibergehende Beschattung gut ertragende Flechtengesellschaft. Vorkommen:
Sie erscheint an oberem Rand von Steinmauern und steinbelegten Dimmen oder
and anderen Bdschungen, des 6fteren auf nal werdenden Ziegel- oder Schieferdidchern
an Rindern von Grabméilern, an ihren Beton- und Zementoberflichen in Friedhéfen
und die primére Charakterart kommt hier nicht einmal in die 80—90 prozentig be-
deckenden, einander berithrenden Lagern von einer GréfB3e einer halben flache Hand

vor.

LF

Pl
Pl

Pl
Mo

Pl
Pi
Pl
SK

AK
AK
AK

Classis: Epigaectea lichenosa Klement 1955

Ordo: Epigaeetalia Klement 1955

Foederatio: Toninion coeruleonigricantis Hadad 1948

4. Ass.: Endocarpetum pusilli titelicum Gallé 1973

Charakterarten:
Endocarpon pusillum
Endocarpon sorediatum

Differentialarten:
Endocarpon pallidum
Tortula velenovskyi

Verbandscharakterarten:

Dermatocarpon hepaticum
Gasparrinia decipiens
Caloplaca teicholyta
Caloplaca incrustans

Ordnungs- u. Klassencharakterarten:

Lecanora dispersa
Lecanora umbrina
Lecanora crenulata

D
+—4
+—1
+—1
+—1
+—2
+—1
+—1
+—1
+—2
+—2
+—2

Tt . o oy

EEE
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Pi Lecanora albescens +—1 I

SK Caloplaca citrina +—1 1

AK Caloplaca pyracea +—1 T

Co Collema undulatum : +—1 1
Begleiter:

a) Flechten

AK  Candelariella vitellina + I
Pa Xanthoria parietina + 1
An Physcia tenella saxicola + I
b) Moose
Mo Aloina ericifolia + I
Mo Aloina rigida + I
Mo Bryum argenteum + )
Mo Pterigoneurum pusillum + I
Artenzahl: 22 (im Mittel 11)

Homogenititskoeflizient: 2,2
Generischer Koeffizient: 59%
Biologisches Spektrum: P1 32, AK 22, Mo 22, SK 9, Pa 5, An 5, Co 5%.

Synékologie: Sie ist eine photophile, xerophile, calciphile Flechtenassoziation
mit bodenbewohnenden und fakultative bodenbewohnenden Flechtenarten, bzw.
mit kleinen 168bevorzugenden Moosarten.

Vorkommen: Die Zénose bevorzugt die einen gréBeren Kalkinhalt habenden,
hirteren Oberfliche von steilen, beinahe senkrechten L6Bwinden.

Entwicklung: Ihrer Entwicklung ist eine Jahreszeit giinstig, wenn es langere
Zeit keinen reicheren, die LoBwéinde abwaschenden und erodierenden Regen oder
ortliche Regen gibt, was einen schnellen Untergang der Zdnose hervorrufen wiirde.
Sie deckt ihr Néssebediirfnis aus Tau und aus dem Dunstinhalt der Luft. Ort der
Aufnahme: Ich habe sie in schonster Entwickeltheit in der Mozsorer (MoSorin)
Schlucht auf hohen LoBwédnden beobachtet.

Foederatio: Cladonion silvaticae Klement 1950

5. Coenosis: Cladonia foliacea synus.

LF D K
Charakterarten:

Cl Cladonia foliacea 1—5 1IV—V

Cl Cladonia magyarica 1—4 vV—v

Cl Cladonia rangiformis 13 111

Cl Cladonia furcata 1—2 II—III

Cl Cladonia pyxidata pocillum 1—2 I
Verbands-, Ordnungs- u. Klassencharakterarten:

Cl Cladonia chlorophaea 1—2 I

Cl Cladonia fimbriata 1—2 1

Cl Cladonia coniocraea 1—2 I

Cl Cladonia subulata 1—2 I

Cl Cladonia subrangiformis +—1 I
Charakteristische Moose: .

Mo  Syntrichia ruralis arenicola ) 2—3 -1V

Mo Pleurochaete squarrosa 1—3 II—I11

Mo Ceratodon purpureus 1—2 1I
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Mo Encalypta vulgaris +—1 I
Mo Tortella inclinata +—1 I
Mo Camptothecium lutescens +—1 1
Mo Thuidium abietinum +—1 1

Artenzahl: 16 (im Mittel 9)

Homogentitdtskoeffizient: 1,77
Generischer Koeffizient: 50%
Biologisches Spektrum: Cl 56, Mo 44%

Synokologie: Sie ist eine photophile, thermophile, xerophile Assoziation, die auf’
kaum gebundenen, kalkhaltigem, magerem Sandboden vorkommt, aber sie erscheint
auch auf dem wenig Aziditiat enthaltenden Boden von sandigen Tannenwildern, an
den Waldrindern.

Vorkommen: Sie ist eine charakteristische Flechtenconose der sandigen Wilder in
der Umgebung von Subotica und der Deliblater Sandwiiste.

Ort der Aufnahme: Subotica, Kelebiaer Wald. — 12. IX. 1972.

Classis: Epiphytetea lichenosa Klement 1955
Ordo: Leprarietalia Barkm. 1958
Foederatio: Calicion hyperelli Hada¢ 1944 em. Barkm. 1958

6. Coenosis: Lepraria candelaris synus.

LF : D K
Charakterarten )

SK ,,Lepraria’® candelaris . 2—4 A%

AK Candelariella xanthostigma +—1 I

Verbandscharakterarten:
SK ,,Lepraria’’ aeruginosa 1—2 v

Ordnungscharakterarten:

AK Lecanora subfuscata 1—2 1I

SK Pertusaria amara +—1 1I

Ra Ramalina farinacea 1 I

Ra Evernia prunastri 1 ] I

AK Lecidea parasema +—1 |
Klassencharakterart: o

Pa Parmelia sulcata 1 I
Begleiter:

Pa Xanthoria parietina + 1

Alg Trentepohlia umbrina +—1 1

Artenzahl: 11  (im Mittel 6)

Homogenititskoeffizient: 1,8
Generischer Koeffizient: 90%
Biologisches Spektrum: SK 27, AK 27, Ra 18, Pa 18, Alg 10%

Synokologie: Eine wenig nitrophile Gemeinschaft, die nur wenig Licht beansprucht
und die Trockenheit gut ertrégt.
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Vorkommen: Sie bevorzugt den beinahe senkrecht stehenden Stamm der alten
Laubbdume mit rissiger, rauher Rinde.

Ordo: Lecanoretalia variae Barkm. 1958
Foederatio: Lecanorion variae Barkm. 1958

7. Ass.: Candelarietum concoloris Gallé 1933

LF D K
Charakterarten:

SK Candelaria concolor 1—5 v

An Physcia ascendens 1—4 v

Pa Physcia aipolia 1—2 I

Pa Physcia stellaris 1—2 111

An Physcia tenella +—1 11

Verbandscharakterarten:

Pa Xanthoria parietina 1—3 1I
SK Xanthoria candelaria 1—2 1I

Ordnungscharakterarten:

AK Lecanora subfuscata +—1 v
AK Lecidea elaeochroma +—1 I
AK Lecidea parasema +—1 II
AK Lecanora carpinea +—1 II
Klassencharakterarten:
Pa Parmelia sulcata 1—2 II
Pa Hypogymnia physodes +—2 11}
Artenzahl: 13 (im Mittel 7)

Homogenitétskoeffizient: 1,85
‘Generischer Koeffizient: 53%
Biologisches Spektrum: Pa 39, AK 31, SK 15, An 15%

Synokologie: Es ist eine photophile, mesophile, neutrale, bzw. ein wenig saueres
Substratum bevorzugende rindenbewohnende Flechtenassoziation, die Verstaubung
nicht ertragen kann.

Vorkommen: Es ist eine Flechtenassoziation, die auf dem etwas rissigen, nasseren
Stamm von Laubbdumen lebt, und in der die Dominanz der Krustenflechtenarten
von groBerem Wert ist.

8. Ass.: Lecanoretum allophanae (Klem. 1931) Duvign. 1939
LF ] D K

Charakterart:
AK Lecanora allophana 2—4 \'%

Verbandscharakterarten:

AK Lecanora carpinea +—2 111
AK Lecanora pallida ) +—1 1II
AK Candelariella xanthostigma : +—1 I
SK Phlyctis argena +—1 I
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Ordnungscharakterarten:

AK Lecanora subfuscata +—2 v
AK Lecidea parasema +—1 II
SK Pertusaria leptospora : +—1 I
Klassencharakterarten:
Pa Parmelia sulcata + ) 1
Pa Hypogymnia physodes + - S |
Artenzahl: 10 (im Mittel 6)

Homogenitéitskoeffizient: 1,66
Generischer Koeffizient: 70%
Biologisches Spektrum: AK 60, SK 20, Pa 20%

Synékologie: Es ist eine Flechtenc6nose von héherem LichtgenuB und Luftfeuch-
tigkeitsgenuB, die nur die Anwesenheit von wenig Nitrogen erduldet und die
leicht azidiphil ist.

Vorkommen: Sie erscheint auf glattrindigen Wald- und Allebdumen, auf der Rinde
von ausgedorrten Bdumen und auf alten Bretterzdunen in verschiedenen Expositionen.

9. Coenosis: Phlyctis argena synus. (Synon.: Phlyctidetum argenae Ochsn.
1928)

LF D K
Charakterarten:

SK Phlyctis argena : 1—5 \'

SK Phlyctis agelaca 1—2 I
Verbandscharakterarten:

AK Lecanora carpinea +—2 I

AK Lecanora subfuscata +—1 1L

AK Lecanora pallida +—1 1
Ordnungscharakterarten:

AK Lecidea parasema : +—1 v

SK Pertusaria amara 1—2 111

SK Pertusaria discoidea 1—2 I

Ra Evernia prunastri +—2 1

Klassencharakterarten:

Pa Hypogymnia physodes 1—2 11
Pa Parmelia sulcata ) +—1 I
Artenzahl: 11 (im Mittel 7)

Homogenititskoeffizient: 1,57
Generischer Koefhizient: 54%
Biologisches Spektrum: AK 3_6, SK 36, Pa 18, Ra 10%

Syndkologie: Es ist eine ausgesprochen skiophile, mesophile, nitrophile bzw. etwas
azidophile Gemeinschaft.

Vorkommen: Sie kommt vor allem auf der glatten, kaum rissigen Rinde der Laub-
baume von schattenhaften Wildern und Hainen vor. -
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10. Ass.: Lecanoretum carpineae continentale (Gallé 1930) Barkm. 1958

LF D K
Charakterarten:

AK Lecanora carpinea +—4 Vv

AK  Caloplaca cerina +—1 I

Verbandscharakterarten:

AK Lecanora subfuscata +—3 11
AK Candelariella vitellina +—2 I
AK Buellia punctata +-—1 1
AK Lecanora pallida +—1 I
AK Rinodina pyrina +—1 1
SK Phlyctis argena +—1 I

Ordnungscharakterarten:

AK Lecidea elacochroma +—3 v
AK Lecidea glomerulosa ¢ +—2 IIT
SK Pertusaria globulifera +—1 I
Ra Evernia prunastri 4-—1 1
Pa Xanthoria parietina +—1 I
IK Arthonia radiata + I

Klassencharakterarten:

Pa Hypogymnia physodes 1—3 I
Pa Parmelia sulcata +—2 1
Artenzahl: 16 (im Mittel 7)

Homogenitatskoeffizient: 2,2
Generischer Koeffizient: 75%
Biologisches Spektrum: AK 56, Pa 19, SK 13, IK 6, Ra 6%

Synd&kologie: Es ist eine Rindenbewohnende Flechtenassoziation, die auch gestreutes
Licht gern hat, auch die wechselnden Feuchtigkeitsverhdltnisse gut ertrigt und auf
einem Substratum von neutral chemischer Wirkung lebt.

Vorkommen: Es ist eine Danubio-Pannoniaer Flechtencénose von grofer Verbrei-
tungsamplitudo, die auf dem Stamm, eventuell auch auf den Zweigen von Wald-
laubbdumen und Obstbiumen lebt.

Foederatio: Graphidion scriptae (Ochsn. 1928) Barkm. 1958

I1. Ass.: Arthonietum dispersae Gallé 1935

LF D K
Charakterarten:

IK Arthonia dispersa +-—2 v

IK Arthonia radiata +—1 III

Verbandscharakterarten:

SK Candelaria concolor +—1 1I
SK Lepraria candelaris ’
IK Polyblastiopsis fallaciosa

++
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Ordnungscharakterarten: .
AK  Lecidea elacochroma +—2 111

AK Lecanora carpinea +—1 I
Klassencharakterart:
Pa Parmelia sulcata +—2 111

Artenzahl: 8 (im Mittel 5)

Homogenitétskoeffizient: 1,6
‘Generischer Koeffizient: 87%
Biologisches Spektrum: IK 37, AK 25, SK 25, Pa 13%

Syndkologie: Es ist eine photophile, mezophile, leicht azidiphile, nitrophobe Flechten-
gesellschaft, die die Verstaubung nicht ertragen kann.

Vorkommen: Es ist eine pioniere Flechtenassoziation die die glatte Rinde von jun-
gen Laubbiumen mit einer lockeren Laubkrone und vor allem von Eschen- und
Ahornbdumen bevorzugt. Thre erste literarische Beschreibung stamm aus dem Zen-
taer Volkspark.

Ordo: Physcietalia ascendentis Mattick 1951. em. Barkm. 1958
Foederatio: Buellion canescentis Barkm. 1958

12. Ass.: Buellietum punctiformis Barkm. 1958
LF D K
Charakterart: ‘
AK  Buellia punctata punctiformis ] 1—2 v

Verbandscharakterarten: . B
AK Candelariella vitellina +—2 1I

AK Lecanora subfuscata +—2 I
AK Rinodina pyrina +—1 1

Ordnungscharakterarten: o
AK  Lecidea elaeochroma +—2 v
+

AK Lecidea glomerulosa —1 I
Klassencharakterarten:
Pa Parmelia sulcata : +—1 1
Pa Hypogymnia physodes +—1 1
Begleiter:
Alg Protococcus viridis + I
Artenzahl: 9 (im Mittel 5)

Homogenititskoeffizient: 1,8
Generischer Koeffizient: 88%
Biologisches Spektrum: AK 67, Pa 22, Alg 11%

Synokologie: Es ist eine photophile, heliophile und xerophile Assoziation, die
auch die Wasser ableitende Seite der Stimme gern hat.
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Vorkommen: Auf den Stimmen von alleinstehenden Laubbiumen und licht ge-
pflanzten Nadelbdumen, erscheint sie oft auf den unmittelbar iiber dem Boden ste-
henden Teilen der Stimme.

Foederatio: Xanthorion parietinae Ochsn. 1928 em. Barkm. 1958
Subfoederatio: Physcion ascendentis Barkm. 1958

13. Ass.: Xanthorietum candelariae (Gams. 1927) Barkm. 1958

LF D K
Charakterarten:

AK Xanthoria candelaria 1—3 \'

AK Candelariella vitellina +—1 II
Verbandscharakterarten:

An Physcia ascendens 1—3 v

Pa Xanthoria parietina 1—3 208

Pa Parmelia exasperatula 1—2 I

Pa Parmelia fuliginosa 1—2 I

SK Candelaria concolor +—1 1I
Ordnungscharakterarten:

AK Lecanora subfuscata +—1 I

AK Lecanora carpinea +—1 II

AK Lecidea parasema +—1 11

AK Caloplaca cerina +—1 1

SK Pertusaria amara +—1 I
Klassencharakterarten:

Pa Hypogymnia physodes 1—2 Juis

Pa Parmelia sulcata 1—2 1

14 (im Mittel 8)

Homogenitdtskoeffizient: 1,75
Generischer Koeffizient: 71 %

Biologisches Spektrum: AK 43, Pa 36, SK 14, An 7%

Syndkologie: Eine photophile, xerophile, neutrophile, auch die Anwesenheit von
wenig gebundeten Nitrogen erduldende Flechtencénose.

Vorkommen: Eine auf den mittleren Teilen und in iiber dem Boden stehenden
Schicht der Stimme von Laubbiumen (Ulm, RofBkastanien, Esche, Eiche, usw.)
lebende Flechtengesellschaft. Die Entwicklung der vollen Artenlist auf unserem
Gebiet ist selten.

14. Ass.: Physcietum ascendentis Ochsn. 1928

LF D K
Charakterarten:
An Physcia ascendens 1—5 A"
An Physcia tenella 1—3 v
Pa Physcia stellaris 1—2 n
Pa Physcia orbicularis virella 1—2 I
Pa Physcia aipolia 1—3 I
An Physcia leptalea +—1 I
Pa Physconia grisea 1—3 111
Pa Physconia pulverulenta 1—2 II



Verbandscharakterarten:

Pa Xanthoria parietina : 1—4 IV
Pa Parmelia exasperatula 1—2 II
SK Candelaria concolor +—1 1I
Pa Parmelia fuliginosa +—1 : 11
SK Xanthoria candelaria . +—1 I
Pa Parmelia acetabulum +—1 1
Pa Parmelia tiliacea 1—2 I

Ordnungscharakterarten:

AK  Lecanora subfuscata 1—3 111
AK  Lecanora carpinea 1—3 I
AK Lecidea parasema 1—3 IIX
Ra Evernia prunastri 1—2 ) III
SK Pertusaria amara 1—2 i |
SK Pertusaria globulifera 1—2 II
AK Buellia punctata +—1 II
AK Caloplaca cerina +—1 I
AK  Rinodina pyrina + -1
Ra Ramalina fraxinea +—1 I
AK Candelariella vitellina + I

Klassencharakterarten:

Pa Parmelia sulcata - 1—2 11
Pa Hypogymnia physodes 1—2 I
Artenzahl: 28 (im Mittel 12)

Homogenititskoeffizient: 2,33
Generischer Koeffizient: 53%
Biologisches Spektrum: Pa 43, AK 25, SK 14, An 11, Ra 7%

Variant a) Physcietum ascendentis — parmeliosum glabrae Barkm. 1958

LF D K
Differentialarten:

Pa Parmelia glabra 1—5 \'

Pa Parmelia exasperatula 1—3 it

Variant b) Physcientum ascendentis physciosum grisea; Barkm. 1958

Differentialarten: :
Pa Physconia grisea : . 1—5 "V
Ra Ramalina farinacea ‘ 1—3 - 11
SK Phlyctis argena +—2 I

Synokologie: Fine die Anwesenheit von gebundenen Nitrogen und auch die Ver-
staubung gut ertragende, photophile, xerophile, neutrophile bis leicht baziphile
Flechtencénose.
Vorkommen: Eine auf den Stimmen und Zweigen von Laubbdumen der Wilder,
Biischen, Obstbdumen, auf der Oberfliche von bearbeiteten Holzern, auf Schindel-
didchern, Bretterzdunen, auf Holzkreutzen in Friedhofen lebende Flechtengesell-
schaft, die hiufigste Flechtencénose der Woiwodina.

Fiir ihre Parmelioso Variante ist in erster Linie die Erscheinung der Parmelia
glabra und Parmelia exasperatula in hoheren Deckungsgraden charakteristisch.

Subfoederatio: Parmelion acetabulae Barkm. 1958
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15. Coenosis: Parmelia caperata synus.

LF D K
Charakterarten

Pa Parmelia caperata 1—4 vV

Pa Parmelia subrudecta 1—2 v

Verbandscharakterarten:

Pa Parmelia tiliacea 1—3 v
An Physcia ascendens +—1 v
SK Candelaria concolor + I
Pa Parmelia acetabulum +—1 11
Pa Physconia pulverulenta +—1 11
An Anaptychia ciliaris + I

Pa Xanthoria parietina 4+—1 1

Ordnungscharakterarten:

Ra Evernia prunastri +—2 It
AK Lecidea glomerulosa +—1 11
SK Phlyctis agelaea + 1
Klassencharakterarten:
Pa Parmelia suicata +—4 \%
Pa Hypogymmnia physodes +—2 1L
Artenzahl: 14 (im Mittel 8)

Homogenitdtskoeffizient: 1,7
Generischer Koeffizient: 57%
Biologisches Spektrum: Pa 58, An 14, SK 14, Ra 7, AK 7%

Synokologie: Eine midBig photophile, ziemlich groBen Niederschlag beanspruchende
mesophile, ein wenig nitrophile, leicht azidiphile Flechtenzénose.

Vorkommen: Eine auf dem mittleren oder unteren Teile der Stimme von Laub-
und Nadelbdumen lebende, zahlreiche Flechtenarten vom Pa-Typ enthaltende Kryp-
togamgemeinschaft.

Subfoederatio: Parmelion furfuraceae Barkm. 1958

16. Ass. Parmelietum furfuraceae Hilitz. 1925. sensu Oschsn. 1928.

LF D K
Charakterarten:

Ra Pseudevernia furfuracea 2—4 \Y

Pa Parmelia saxatilis aizonii 1—3 v

Verbandscharakterarten:

Pa Hypogymnia tubulosa 1—2 11
Us Usnea hirta 41 111
Ra Ramalina farinacea +—2 1I

Ordnungscharakterarten:

Ra Evernia prunastri +—3 v
Pa Parmelia caperata 1—2 I
SK Pertusaria amara 1—2 1
AK Lecidea parasema +—1 1
AK Lecanora subfuscata +—1 I
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Klassencharakterarten:

Pa Hypogymnia physodes 1—4 A%
Pa Parmelia sulcata 1—2 11I
Artenzahl: 12 (im Mittel 7)

Homogenititskoeffizient: 1,71
Generischer Koeffizient: 75%
Biologisches Spektrum: Pa 42, Ra 25, AK 17, Us 8, SK 8%

Syndkologie: Eine dem Licht gegeniiber gleichgultige, photoneutrale, mesophile
oder leicht hygrophile, azidiphile Flechtenconose, die besonders die windigen Stimme
von Biumen mit sauerer Rinde bevorzugt.

Vorkommen: Eine auf Stimmen von Laubbidumen, oder spirlich und fragmenta-
risch auch auf alten Bretterziunen, Holzdichern erscheinende SchluBassoziation.

Ich habe sie in ihrer schénsten Entwicklung in einem alten Eschenwald im Uber-
schwemmungsgebiet der Theich, neben dem Adorjan (Nadrljan) gefunden.

SYSTEMATISCHE VORZAHLUNG DER IM GEBIET DER WOIWODINA VORKOMMENDEN
FLECHTENTAXA

Zur Zeichnung des mdéglichst kompletten floristischen Bildes ist die bei den
alten Publikationen iibliche Artenvorzdhlung heute nicht mehr nétig. Deshalb findet
der Leser in der Enumeration aus der Kombination von romischen Ziffern und ara-
bische Nummern bestehende Verkiirzungen bei denen die rdmischen Ziffern den
Fundort (Bemeinde, Stadt oder ihren Umgebung), und die arabischen Zahlen die
Unterlage (Gestein, Boden, Stdimme von Laub- oder Nadelbdumen, usw.) bedeuten.
Nach dem ,,Kodenzeichen” des Fundortes und des Substrates ist in runden Klam-
mern die Namenverkilrzung des einsammelnden, wahrnehmenden oder publizieren-
den Botanikers zu finden, (z. B. Gu=1J. Guelmino, Senta; ux. B.= Frau Jilia Boros
geb. Kenyeres, Budapest, usw.).

Die Erkldrung der Zeichen und Verkiirzungen ist wie folgt:

a) Die Nummerzeichen der Fundorte

I = Adorjan (Nadrljan)
II = Beocsin (Beotin)
II1 = Csoka (Coka)
1V = Deliblater SandpuBta (Deliblat)
V = Fels6hegy (Gornji Breg)
VI = Horgos (Horgos$)
VII = Alsokevély (Kovilj)
VIII = Kanizsa (Kanjiza)
IX = Martonos
X = Mozsor (Mog$orin)
XI = Nagybecskerek (Veliki BeCkerek)
XII = Obecse (Betej)
XIII == Padé (Padej)
X1V = Palics (Pali¢)
XV = Paphalom (Popovié)
XVI = Szabadka (Subotica)
XVII = Titel o
XVIII = Torokkanizsa (KnjeZevac) S
XIX = Ujfutak (Futak) I
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XX = Zenta (Senta)
XXI = Das Uberschwemmungsgebiet der Thei3
XXII = Das Uberschwemmungsgebiet der Donau

b) Die Nummerzeichen der Substraten

Auf silikathaltigem Gestein, z. B. auf Andesit

Auf Ziegel, Ziegeldach, Schieferdach

Auf Sandboden auf Flugsand

Auf kalkhaltigem Gestein (auf Kalkstein, Marmor, Kalkhaltigem Kunststein)

Auf Zement- und Betonoberfliche, Karkmortel

Auf Dammerde, Humus

Auf natronhaltigem Boden, auf alkalischen Wiesen

Auf Stimmen von Laubbdumen

Auf stimmen von Nadelbaumen

Auf bearbeitetem, weichem Holz, Bretter- und Lattenzdunen, auf Brettergebauten, Bretter-
dédchern, Schindeldachern

Auf bearbeitetem, hartem Holz (auf Zaunpfihlen, Telephonstangen, Grabkreutzen)
Auf Rohdach

Auf Moosrasen oder auf den Lagern anderen Flechtenarten

R - R - N NP
| I

_——

.
I

¢) Die Verkiirzungen der Namen von Sammlern und Authoren

Frau J. Boros geb. Jalia Kenyeres, Budapest
Laszlo Gallé, Zenta — Szeged

Johannes Guelmino, Zenta

t Wilhelm Gyelnik, Budapest

1 Franz Kovacs-Huszka, Obecse—Budapest
+ Georg Timko, Budapest

1 Johannes Wagner, Budapest

T Stephan Zala, Budapest

T Ludwig Zorkoczy, Ujvidék (Novisad)

ux,

£4R000w

(o)
S O 1 |

NN

Das folgende Beispiel mochte das Ablesen der Verkiirzungen erleichten: z. B.
die XIl/1, 2, 12 (G) bezeichnung bedeutet, dall die fragliche Flechtentaxon in der
Umgbeung von Obecse (Becej), auf silikathaltigem Gestein, auf Ziegelmauern, auf
Ziegeldachern, Schieferddchern, auf bearbeitem hartem Holz (auf Zaunpfihlen, auf
Grabkreutzen in Friedhéfen) vorkommt und das Sammeln hat Dr. Laszlé Gallé,
szegeder Botaniker gemacht.

Die Vorzdhlung erfolgt in der natiirlichen Reihenfolge der einzelnen Familien,
auch die zu den Familien gehérenden Genera folgen einander in systematischer Rei-
henfolge. Ich zdhle aber die Arten und die unter der Art stehenden Taxa in alpha-
betischer Ordnung vor.

Verrucariaceae

Verrucaria calciseda DC. — V/2, 6 (G) — V1/6 (G) — X1V/6 (G) — XX/2 (G).

Verrucaria fusca Pers. — IV/4 (T ap. Sz, 1927).

V. muralis Ach. — V1/6 (G).

V. nigrescens Pers. — V/2 (G) — VII/2 (G) — VIII/2 (G) — IX/2 (G) — XII/5 (G) — XIV/5 (G) —
XX/2, 4,5 (G).

Polyblastia phylea Zschacke — V/6 (G) — XV/6 (G).

Microglaenaceae

Thrombium epigacum Wallr. — V/6 (G) — VI1/6 (G) — X/6 (G) — XV/6 (G).

Dermatocarpaceae

Endocarpon pallidum Ach. — X/6 (G).

E. pusillum Hedw. — V/6 (G) — X/6 (G, Gu).

E. sorediatum Hook. — X/6 (G) — XX/4, 6 (G).

Staurotheleaceae
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Staurothele catalepta Blomb. et Forss. — V/2 (G) — VII/2 (G) — IX/2 (G) — XIV/5 (G) — XX/2,

4 (G).
Pyrenulaceae
Polyblastiopsis fallaciosa Stegh. — XX/9 (G).
Didymella punctiformis (Pers.) Vain. f. acerina (Hoffm.) Vain. — XX/9 (G).
Arthoniaceae
Arthonia dispersa Schrad. — XX/9 (G).
A. punctiformis Arn. — XX/9 (G).
A. radiata (Pers.) Ach. — XX/9 (G) — XXI/9 (G).
var. astroidea Mudd. — XX/9 (G).
var. schwartziana Sydow. — XX/9 (G).
Diploschistaceae
Diploschistes scruposus (Schreb.) Norm. — IV/3 (W).
D. terricola For. — VII/2/7 (G).
Collemataceae

Collema crispum (Huds.) G. H. Web. var. crispum — V/6 (G, Gu) — VI/6 (G) —

XII1/8 (G) — XX/8 (G).
C. tenax (Sw.) Ach. em. Degel. var. tenax — XX/7 (G) — XXI/7 (Gu).
Leptogium lichenoides (L.) Zahlbr. — XX/4 (G).
var. lophaeum (Ach.) Zahlbr. — IX/14 (T ap. Sz, 1930).
Peltigeraceae
Peltigera canina (L.) Willd. — IV/3 (W ap. SZ, 1930).
Lecideaceae
Lecidea elacochroma Ach. — III/9 (G) — XX/9 (G) — XXI/9 (G).
f. limitata (Ach.) Vain. — IV/9 (T. ap. Sz, 1942) — XX/9 (G).
L. glomerulosa (DC.) Steud. — 1/9 (G) — VIII/9 (G) — XX/9 (G) — XXI/9 (G)
L. parasema Ach. — XX/9, 11 (G) — XXI/9 (G) — XI11/9 (G).
Catillaria pulverea (Bor.) Lett. — XX/10 (G).
Bacidia triseptata (Naeg.) Zahlbr. — V1I/5 (G).
Toninia (Thalloidima) coeruleonigricans (Lighft.) Poetsch.
f. dispersum (Nyl.) Szat. — 1V/3 (T ap. Sz, 1942).
Toninia zsakii (Szat.) Lett. — XIII/8 (G, Gu).
Cladoniaceae
Cladonia chlorophaea (FIk.) Spreng. — XVI/3 (G).
Cl. coniocraea (Flk.) Sandst. — XVI/3 (G) — XX/11 (G).
f. ceratodes (Flk.) And. — XVI/3 (G).
Cl. convoluta (Lam.) P. Cout. — XVI/3 (G).
Cl. cornutoradiata (Coem.) Zopf. f. furcellata (Hoffm.) Vain. — XVI1/3 (G).
f. radiata (Schreb.) Sandst. — XVI/3 (G).
f. tortuosa (Del.) Sandst. — XVI1/3 (G).
Cl. degenerans (Flk.) Spreng. f. euphorea (Ach.) Vain. — XVI/3 (G).
Cl. fimbriata (L.) Fr. em. Sandst. — XVI/3 (G).
f. conista (L.) Arn. — XVI/3 (G).
var. simplex (Weis.) Flot. f. minor (Hag.) Vain. — XX/11 (G).

Cl. furcata (Huds.) Schrad. var. pinnata (Flk.) Vain. — XVI/3 (G).
f. abbreviata Scriba — XVI/3 (G).
f. foliosa Flk. — XVI/3 (G).
var. racemosa (Hoffm.) Flk. — XV1/3 (G).
ter. cecidioso monstroso-abortivum — XVI/3 (G).
ter. recurvum — XVI/3 (G).
Cl. magyarica Vain. — XVI1/3 (G).

f. carpophora Gallé — XVI/3 (G).
f. foliosissima Gallé — XVI1/3 (G).
f. prolifera Gall¢ — XVI/3 (G).
f. truncata Gallé — XVI/3 (G).
Cl. major (Hag.) Sandst. — VIII/11 (G). — XVI1/3, 14 (G).
Cl. pyxidata (L.) Hoffm. em. Fr. var. neglecta (Flk.) Mass. — XVI/3 (G).
var. pocillum Ach. — VIII/11 (G).
Cl. rangiformis (Hoffm.) Vain. — III/8 (Gu) — X1II/8 (G) — XX/8 (ux. B).
var. pungens (Ach.) Vain. — XIII/8 (G) — XX/8 (G).
f. foliosa Flk. — 11I/8 (Gu) — XTI/8 (G) — XVI/3 (G).
ter. cecidiosum monstrosum — XVI/3 (G).

Cl. subrangiformis Sandst. — XI11/8 (G) — XVI/3 (G).

—
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Cl. subulata (L.) Wigg. — II/3 (Z) — XVI/3 (G).
Acarosporaceae
Acarospora veronensis Mass. — III/1 (G).
Pertusariaceae
Pertusaria globulifera (Turn.) Mass. — VII/9 (G).
P. henrici (Harm.) Erichs. var. granosa Erichs. — VII,9 (G).
P. leptospora Nitsch. var. ommittens Erichs. — I/9 (G) — XX1/9 (G).
P pertusa (L.) Tuck. — XX/10 (G).
P. sp. (thallus sterilis) — XXX/9 (G).
Phlyctis agelaea (Acht.) Flot. — XXX/9 (G).
Phl. argena Kbr. — VII/9 (G) — XX/9, 10 (G).
Lecanoraceae
Lecanora albescens Hoffm. — 1/5 (G) — III/1 (G) — VII/2 (G) — IX/2 (G) — X/6 (G) — XII1/5
(G) — X1V/5 (G) — XVII;2 (G) — XX/2, 4, 14 (G).
var. dissipata (Nyl.) Zahlbr. — XIII/5 (G).
var. ecrustacea (Salw.) Zahibr. — XIII/5 (G).
f. lignicola (Zw.) Zahlbr. — XX/9, 12 (G).
f. monstrosula (Lamy) Zahlbr. — 1/5 (G) — XII1/5 (G) — XX/5 (G).
f. murorum (Mass.) Zahlbr. — VIII/2 (G).
f. verrucosa (Leight.) Zahlbr. — XIII/5 (G).
Lecanora allophana (Ach.) Rohl. — XI11/9 (G) — XX/9, 11, 12 (G).
. atra (Huds.) Ach. — XX/9 (G).
. badia (Hoffm.) Ach. — XVII/9 (G).
var. picea (Dicks.) Link. — XXX/10 (G).
. campestris (Schaer.) Hue — XX/2 (G).
. carpinea (L.) Vain. — 1/9 (G) — II1/9 (G) — VIII/9 (G) — XI11/9 (G) — XVIII/9 (G) — XX/9
(G) — XXI/9 (G) — XXI11/9 (G).
f. cinerella (Flk.) Erichs. — XX/9 (G).
f. coerulata (Ach.) Zahlbr. —1/9 (G) — XX/9 (G) — XX1/9 (G).
f. lacteofarinosa (Lett.) Zahlbr. -— XX/9 (G).
f. minuta (Mass.) Zahlbr. — XX/9 (G).
. crenulata (Discks.) Hook. — 1X/2 (G) — X/6 (G) — XIV/5 (G) — XX/2, 4, 5 (G) — XXI/9 (G).
L. dispersa Pers. — I11/1 (G) — VII/2 (G) — IX/2 (G) — X/6 (G) — XIII/2 (G) XIV/5 (G) —
XX/2, 4, 5 (G) — XX1/5 (G).

[l o o o

=

L. hageni Ach. —I1I/11 (G) — V/11 (G) — VIII/11 (G) — XII/11 (G) — XX/9, 11 (G).
f. coerulescens (Hag.) Flag. — XX/11 (G).
f. crenulata Smfrt, — 1/11 (G) — VIII/11 (G) — XX/9, 11, 13 (G).
L. pallida (Schreb.) Rabh. — XX/9 (G).
L. rugosella Zahlbr. — XX/9 (G).
L. subfuscata H. Magn. — 1/9 (G) — XI1/9 (G) — XX/9, 12 (G) — XX1/9 (G) — XXII/9 (G).
L. subrugosa Nyl. — XX/9, 12 (G).
L. symmicta Ach. var. symmictera (Nyl.) Zahlbr. — XX/12 (G).

L. umbrina (Ehrh.) Mass. — VIII/9 (G) — X1I/9 (G) — XX/9 (G) — XXI/9 (G).
f. lithophila (Frey) Erichs. — XX/4 (G).
var. populina Vain. — XX/9 (G) — XXI/9 (G).

Squamaria albomarginata (Nyl.) Szat. — 11I/1 (G) — IX/2 (G) — XII/5 (G) — XIV/5 (G) — XX/2,
4, 5, 11 (G) — XXI/2, 5 (G).
f. lignicola (Kickx.) Vers. — III/11 (G) — V/11 (G) — VIII/11 (G) — XII/11, 12 (G) — XX/11,

12 (G).

Squ. muralis (Schreb.) Rabh. var. muralis — I1I/1 (G) — IX/2 (G) — XX/1 (G).

Squamarina lentigera (Web.) Poelt. — IV/3 (W).

Lecania cyrtella (Ach.) Th. Fr. — XX/10 (G).

L. dimera (Nyl.) Th. Fr. —1/9 (G) — X1I/9 (G) — XX/9 (G) — XXI/9 (G) — XXI1/9 (G).

L. erysibe (Ach.) Mudd. — I1I/1 (G) — VII/2 (G) — XI11/2 (G) — X112 (G) — XIV/5 (G) — XX/2,
4, 5, (G) — XXI1/2 (G).

Candelariaceae

Candelariella aurella (Hoffm.) Zahlbr. — III;1 (G) — V/2 (G) — VII/2 (G) — IX/2 (G) — X/6 (G) —
X115 (G)y — XML (G) — XX/1, 2, 4, 5, 11 (G).
f. effusa Hakul. — VII/2 (G).
f. minor Hakul. — IX/2 (G).
f. nigrita Erichs. — XIII/5 (G) — XX/2 (G).
f. unilocularis Elenk. — 1II/1 (G) — VIII/4 (G) — IX/2 (G) — XX/2, 4 (G).

C. xanthostigma (Pers.) Lett. — I/9 (G) — III/9 (G) — VII/9 (G) — XX/9 (G) — XXI/9 (G).
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C. vitellina (Ehrh.) Miill.-Arg. — 1/9 (G) — V/9 (G) — XX/9, 12 (G).
var. assericola Ris. — XX/11, 12 (G).
f. arcuata (Hoffm.) Lett. — XX/11, 12 (G).
var. prévostii (Duby) Hakul. — XX/4 (G).
Candelaria concolor (Dicks.) Stein. — VII/9 (G) — VIII/9 (G) — X179 (G) — XX/9, 10 (G).
f. chlorina Harm. — VIII/9 (G) — XX/9, 10 (G). .
f. citrina Kremph. — I/9 (G) — V1I/9 (G) — XX/9 (G) — XXI/9 (G). :
var. pulvinata (Anzi) Zahlbr. — [/9 (G) — VII/9 (G) — VIII/9 (G) — XX/9, 10 (G) — XXI/9
(G).
var. substellata (Ach.) Vain. — XX/10 (G).
Parmeliaceae
Hypogymnia physodes (L.) Nyl. — 1/9 (G) — VII/9 (G) — VIII/9, 11 (G) — XVI1I/9 (G) — XIX/9
(Z) — XX/9, 10, 11 (G) — XXI /9 (G) — XXI1/9 (G).
var. granulata Boist — I/9 (G) — XX/9, 10 (G) — XXI/9 (G).
f. labrosa Ach. — 1/9 (G) — VIII/9 (G) — XI1/9 (G) — XVII/9 (G) — XX/9, 10, 11 (G) —
XXI,9 (G) — XXII/9 (G).
f. luxurians (Harm.) Hillm. — XVI/10 (G).
f. papillosa Harm. — XX/9 (G).
f. sorediata Kief. — XX/12 (G).
H. tubulosa (Schaer.) Hav. — XX/10 (G).
Pseudevernia furfuracea (L.) Zopf. — I/9 (G) — III/11 (G) -— V/12 (G) — XX/9, 11, 12 (G) —
XX1/9 (G).
var ceratea Ach. — XX/9, 10 (G, Gu).
var. scobicina Ach. — 19 (G) — XX1/9 (G).
Cetrelia cetrarioides (Del.) Culb. et Culb. — XX/9 (G).
Parmelia acetabulum (Neck.) Duby — XX/9, 10 (G).
f. carneola Parr. — XX/9 (G).
P. aspera Mass. — XXX/9 (G).
P. caperata (L.) Ach. — 1/9 (G) — VII/9 (G; Zork, apud Gy.) — VIIi/9, 10 (G) — XX/9, 10 (G) —
XXI1/9 (G).
var. Cylisphora Ach. — XX/10, 12 (G).
f. gemmulifera Flot. — XX/10 (G).
f. papillosa Harm. — XX/9, 10 (G).
. exasperatula Nyl. — 1/9 (G) — VIII/9 (G) — XX/9 (G) — XX1/9 (G).
. fuliginosa Fr. — 1/9 (G) — VI1/9 (G) — VII1/9 (G) — XX/9 (G) — XXI/9 (G).
. glabra (Schaer.) Nyl. — 1/9 (G) — VII/9 (G) — VII1/9, 10 (G) — XXI/9 (G) — XXII/9 (G).
f. imbricata Mass. — XX/9 (G).
. olivacea Nyl. — 1/9 (G) — XX/9 (G) — XXI/9 (G).
. quercina (Willd.) Vain. — /9 (G) — XXI/9 (G).
. saxatilis (L.) Ach. — X1X/9 (Z).
f. furfuracea Schaer. — 1/9 (G) — XX1/9 (G).
. subargentifera Nyl. — 1/9 (G) — VIII/10 (G) — XX/9, 10 (G) — XXI[/9 (G) — XXII/9 (G).
var conspurcata Hillm. — I/9 (G) — VIIT/9 (G) — XX/9, 10 (G) — XX1/9 (G) — XXI11I/9 (G).
. subrudecta Nyl. — 1/9 (G) — VII/9 (G) — VIII/9, 10 (G) — XX/9, 10, 12 (G) — XXI/9 (G).
var. deliblatensis Gyel. — 1V/10 (T apud Gy sub P. dubai var. d.)
f. furfuracea Hillm. — VIII,; 10 (G).
f. microphylla B. de Lesd. — XX,9 (G).
f. ulophylla Harm. — XX,9 (G).
P. sulcata Tayl. — 1,9 (G) — V/12 (G) — VII,9 (G) — XI;9 (G) — XX,9, 10, 11, 12 (G) — XXI,9
(G) — XXI11,9 (G).
f. albida (Malbr.) Oliv. — I;11 (G) — III/11 (G) — V/11 (G) — VIII/9, 11 (G) — X119, 11 (G)
— XVI/9, 11 (G) — XX/9, 11 (G).
f. convoluta Hillm. — XX/9 (G).
f. munda Oliv. — 1/9 (G) — VIII/9, 10 (G) — XX/10 (G) — XX1/9 (G).
f. sorediosissima Hillm. — 1/9 (G) — XX/9 (G) — XXI,9 (G).
ter. propullulans proliferum — I;9 (G) — XX/11 (G) — XX1/9 (G).
ter. rubescens — VIII/11 (G) — XX/9, 10, 11, 12 (G).
P. tiliacea Hoffm. — VI1I/9 (G) — VIII/9 (G) — XX/9 (G).
f. borealis Lynge — XX/9 (G).
Usneaceae :
Evernia prunastri (L.) Ach. — /9 (G) — VII/9 (G) — VII/IS (G) — X11/9 (G) — XIX/9 (Z) —
XX/9, 10, 11, 12 (G) — XXI/9 (G) — XX1I/9 (G).
f. irregularis Flor. — /9 (G) — XX1/9 (G).
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f. isidiosa Harm. — 1/9 (G) — VIII/9 (G) — XX/9 (G) — XXI/9 (G).
f. retusa (Ach.) Nyl. — XX/9, 10, L1, 12 (G, Gu).
f. soredifera Ach. — XX/10 (G).
Ramalina calicaris (L.) E. Fr. — V/12 (G) — XIX/9 (Z, sub R. ciliaris L.)
R. deliblatensis Gyel. — IV/9 (T apud Gy).
R. farinacea (L.) Ach. — XI/9 (Gy ap. Réds. 1940) — XX/9 (G).
f. phalerata (Ach.) Rds, — I/9 (Gy ap Ris. 1940) — XVI,9 (Richt. in hb. Univ. Bp.)
R. fastigiata (Pers.) Acht. f. minutula (Ach.) Grenn. — /9 (G) — X1/9 (G).
f. odontata Hue — I/9 (Gy ap. Rés. 1940) — 1V/9 (T in hb. Mus. Bp.) — XI;9 (Gy ap. Ris.
1940).
R. fraxinea (L.) Ach. — V/12 (G) — VUI/9 (G) — XX/9 (G).
var. taeniata (Ach.) Sydow — 1/9, 1V/9, X1/9 (Gy. ap. Ris.).
R. pollinaria (Liljeb.) Ach. — 111/11 (G) — [V/11 (T in hb. Mus. Bp.) — X}/11 (Gy ap. Ris. 1940) —
XX/11(G).
var. elatior Ach. — IV/11 (T in hb. Mus, Bp.).
var. humilis Ach. — 111,11 (G) — IV/11 (Gy ap. Rias. 1940) — XX/11 (G).
f. minor Arn. — 1/9 (G) — XXI1/9 (G).
f. sublacerella (Rés.) Szat. fil. — V1/9 (La ap. Sz, 1939).
Usnea hirta (L.) Gh. Web. — XX/9 (G).
var. minutissima (Ach.) Frey — XX/11 (G).
Caloplacaceae
Caloplaca cerina (Ach.) Th. Fr. — XX/9 (G) — XXI/9 (G) — XXI1/9 (G).
C. citrina (Hoffm.) Th. Fr. — V/2, 5 (G) — VILL/2, 5 (G) — IX/2 (G) — X/6 (G) — XII;5 (G) —
XI5 (G) — XIV/5 (G) — XVI2 (G) —- XX/2, 4, 5 (G) — XXI/5(G).
f. leprosa (Flag.) Erichs. — VIi/2 (G).
. incrustans (Ach.) Decuill. — V/6 (G) — V1I/6 (G) — XI11/2 (G) —- XV/6 (G).
. ferruginea (Huds.) Th. Fr. — IV/3 (W).
. pyracea (Ach.) Th. Fr. — XIV/5(G) — XX/2, 4, 5, 9, 11, 12 (G) — XXI/9 (G) — XXII/9 (G).
f. holocarpa (Ehrh.) Th. Fr. — XX/9 (G).
var. parasitica Erichs. — XX/14 (G).
C. teicholyta (Ach.) Stein. — V/2, 6 (G) — VII/2 (G) — VIH;2 (G) — I1X/2(G) — X/6 (G) — XII/5
(G) — X112, 5 (G) — XIV/5(G)y — XX/2. 5(G).
Gasparrinia aurantia (Pers). Hellb. — XX/4 (G).
G. cirrochroa (Ach.) Th. Fr. em. Poelt -— XX/4 (G).
f. coroniplaca (Suza) Szat. — 1X/2 (G).
G. decipiens (Arn.) Sydow — 1/5 (G) — VII2 (G) — IX/2 (G) — XII/5 (G) — XI1I/5(G) — X1V/5
(G) — XX/2,4, 5(G).
f. cinerascens Erichs. — 1/5 (G) — XX/2, 4, 5 (G).
var. compacta (Malbr.) Hillm. — V/2 (G) — IX/2 (G) — XII/5 (G) — XI1I/5 (G) — XX/2, 4, 5
(G) — XXVI/5 (G).
f. leprosa Arn. — V/2 (G) — VI1I/2 (G) — VIII/2 (G) — [X/2 (G) — XX/5 (G).
G. murorum (Hoffm.) Th. Fr. — 1II/1 (G) — V/5 (G) — VIII/2 (G) — IX/2 (G) — X1V,;5 (G) —
XVII/1 (G) — XX/2, 4, 5 (G).
f. obliterata (Pers.) Th. Fr. — XX/4 (G).
Teloschistaceae
Xanthoria aureola (Ach.) Erichs var. aureola — XVII/9 (G).
X. candelaria (L.) Arn. — VII/9 (G) — VILI/9 (G) — XX/9 (G) — XX1/9 (G).
var. caespitosa Hillm. — VI11/9 (G) — XX/9 (G).
var. leprosa (Lamy) Hillm. — VII/2 (G).
f. subviridis Erichs. — VI1/9 (G).
var. torulosa Hillm. — XX/9 (G).
X. fallax (Hepp.) Arn. — VII/9 (G) — VIII/9 (G) — XX/9 (G) — XX1/9 (G).
f. chlorina Hillm. — VII/9 (G) — VIII/9 (G) — XX/9 (G).
X. lobulata (Flk.) B. de Lesd. —1/9 (G) — VII/9 (G) — VIII/11 (G) — XI1I/11 (G) — XVII/9 (G) —
XX/9 ,11 (G) — XX1/9 (G).
X. parietina (L.) Th. Fr. var. parietina — 1/9 (G) — 11I/1, 9 (G) — V,9 (G) — VI/9 (G) — VII/9 (G)
— VII9 (G) — IX/2 (G) — XI1I/9, 11, 12 (G) — XVI/9, 11, 12 (G) — XVI1I/9 (G) — XVII1/9
(G) — XIX/9 (Z) — XX/4,9, 10, 11, 12, 13 (G) — XXI/9 (G) — XXII/9 (G).
f. chlorina (Chev.) Oliv. — 1/9 (G) — 11/9 (G) — V/9 (G) — V1/9 (G) — VI1I/9 (G) — VIII/9
(G) — XIII/9 (G) — XVI/9 (G) — XX/9, 10 (G) — XX1/9 (G) — XXII/9 (G).
f. cinerascens Sandst. — XII/9 (G) — XXI/9 (G).
f. nodulosa Hillm. — 1/9 (G) — VII/9 (G) — XXI/9 (G).
f. polyphylla Hillm. — 1/9 (G) —— VII1/9 (G) — XII/9 (G) — XX/9 (G) — XX1/9 (G).
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f. submonophylia Hillm. — XX/9, 10 (G) — XX1/9 (G).
ter. secundarium proliferum — VIIE9 (G) — XXI/9 (G).
Buelliaceae
Buellia punctata (Hoffm.) Mass. — VIII/9, 10 (G) — X11/9, 10 (G) — XVI/9, 10 (G) — XX/9, 10 (G).
var. chloropolia (Fr.) Kbr. — VIII/9 (G) — XX/9, 10 (G).
f. depauperata Anzi — XX/10 (G).
f. perminuta (Hoffm.) Zahlbr. — VII/9 (G) — XX/10 (G).
f. punctiformis (Hoffm). Hazsl. — VIII/9 (G) — XX/9, 10 (G). .
Rinodina pyrina (Ach.) Arn. — /9 (G) — I1I/9 (G) — V/9 (G) — V1I/9 (G) — VI11/9 (G) — VIII/9
(G) — XI1/9 (G) — XVI/9, 12 (G) — XXI/9 (G).
R. salina Degel. — IX/2 (G).
Physciaceae
Physcia aipolia (Ehrh.) Hampe — 1/9, 11 (G) — 111/9 (G) — V/9 (G) — VI1/9 (G) — VII/9 (G) —
VIII/9, 11 (G) — XIIf9 (G) — XVI/9 (G) — XVII/9 (G) — XVIII/9 (G) — XX/9, 11 (G) —
XXI1/9 (G) — XXI1I/9 (G).
var. acrita (Ach.) Hue — I/9, 11 (G) — III/9 (G) — V/9 (G) — VI/9 (G) — VII/9 (G) — VIII/9,
11 (G) — X11/9, 11 (G) — XVI1/9 (G) — XVUI/9 (G) — XX/9 (G) — XXI/9 (G).
f. cercidia Ach. —1/9 (G) — XX/9, 11 (G) — XXI/9 (G).
var. alnophila Vain. — XX/9 (G).
f. caesiopruinosa Arn. — XX/9 (G).
var. melanophtalma Mass. — XX/9 (G).
Ph. ascendens Bitt. — I/9 (G) — 11I/1, 9, 11 (G) — V/9 (G) — VI/9 (G) — VII/9 (G) — VII1/2, 9,
10 (G) — X11/9 (G) — X1IV/9 (G) — XVI/9 (G) — XVII/9 (G) — XVIII/9 (G) — XX/2,9, 10
11, 12 (G) — XXI/9 (G) — XII/9 (G).
var. anaptychioides Nadv. — I/2 (G) — VI/2 (G) — XXI/9 (G).
var. compacta Nadv. — I/9 (G) — VI/9 (G) — VII/9 (G) — VIII/9, 10 (G) — XII/9 (G) —
XVI/9 (G) — XX/9, 10 (G) — XXII/9 (G).
f. orbicularis Nadv. — XX/9, 10 (G) — XXI/9 (G).
Ph. caesia (Hoffm.) Hampe — 1X/2 (G).
Ph. ciliata (Hoffm.) Du Rietz — XX/2, 5 (G).
Ph. dubia (Hoffm.) Erichs. — V16 (G) — VIII/2 (G).
Ph. leptalea (Ach.) DC. — VIII)2 (G) — XX/2 (G).
Ph. luganensis Mer. — VII/9 (G) — VI1I/9 (G) — XX/9 (G) — XXI1/9 (G).
f. convoluta Nadv. — XIII/9 (Gu) — XXI/9 (Gu).
Ph. nigricans (Flk.) Stitz. f. nigrescens (Harm.) And. — 1II/1 (G) — IX/2 (G) — XX/2, 9 (G).
f. pallescens (Harm.) And. — V/5 (G) — XX/4, 9, 13 (G).
var. sciastrella (Nyl.) Lynge — 111/1 (G) — XX/4 (G).
Ph. orbicularis (Neck.) DR. — 19 (G) — I11/9 (G) — V/2 (G) — VI/9 (G) — VII/9 (G) — VIII/9
(G) — IX/2 (G) — XII/9 (G) — XI1II (2) — XVI/9 (G) — XVIII/9 (G) — XXI/9 (G) — XXI11/9
(G).
var. cycloselis (Ach.) Santha — XX/9 (G).
var. virella Ach. — I/9 (G) — 1II/1, 9, 11 (G) — V/11, 12 (G) — VI/9 (G) — VII/9 (G) —
VIII9, 10, 11 (G) — X1I/9, 11 (G) — XVI/9 (G) — XVII/9 (G) — XVHI/9 (G) — XX/2,
4,9, 10, 11, 12, 13 (G) — XXI/9 (G) — XXI11/9 (G).
Ph. sciastra (Ach.) DR. — 1X/2 (G) — XX/2, 4, 9 (G).
Ph. stellaris (L.) Nyl. — L, 11I, V, VI, VI, XII, X1V, XVI, XVII, XVIII, XX, XXI1/9 (G).
f. granulata B. de Lesd. — /9 (G) — VII1/9 (G) — XX/9 (G, Gu) — XXI/9 (G).
var. radiata (Ach.) Nyl. — I, I1I, XVI, XX, XXI/9 (G).
var. rosulata (Ach.) Hue — I, VIII, XII, XVI/9 (G) — XX/9, 11 (G) — XX1/9 (G).
f. tenuisecta TH. Fr. — XX/9 (G).
f. subanthelina Harm. — XX/9 (G).
f. tuberculata (Kernst.) D. T. — VIII;9 (G) — XX/9 (G).
Ph. tenella Bitt. — I, 111, VI, VII, VIII, XII, X1V, XVI, XVIl1/9 (G) — XX/9, 11, 12 (G) — XXI/9
(G) — XI1/9 (G).
f. gracilior Mer. — XX/9 (G).
f. saxicola (Malbr.) Sandst. — IX/2 (G).
f. soralifera (Erichs.) Nadv. — XX/2 (G).
f. subbreviata Nyl. — VI, VII, XI11/9 (G) — XX/9, 10 (G) — X1/9 (G).
Ph. tribacia (Ach.) Nyl. — VI1I/9 (G) — XX/9, 11 (G).
Ph. vainioi Rés. — V/2 (G) — I[X/2 (G) — XX/2, 5, 11/7 (G).
Physcoma farrea (Ach.) Poelt — VIII/9 (G) — XX/9 (G).
Ph. grisea (Lam.) Poelt ssp. grisea — 1/9 (G) — VI/9 (G) — VI1I/9 (G) — VIII/9 (G) — XX/9, 10, 11
(G) — XXI,9 (G).
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f. alphiphora (Ach.) Lynge — XX/9 (G).
f. furfuracea Nadv. — VI1/9 (G) — V111/9 (G) — XX/9 (G).
var. hillmanni (Lynge) Zahlbr. — VI1/2/7 (G) — XX/9 (G).
var. sorediosa Malbr. — XX/9 (G).
Ph. pulverulenta (Schreb.) Poelt — VI1/9 (G) — VIII/9, 11 (G) — XX/9, 11, 12 (G).
Anaptychia ciliaris (L.) Mass. — 1/9 (G) — VIII/9 (G) — XVI/9(G) — XX/9, 11 (G} — XXI/9 (G).
f. crinalis (Schleich.)Korb. — XVI1/9 (G) — XX/9, 11 (G).
Lichenes imperfecti
Lepraria acruginosa (Wigg.) Sm. — VI11/9 (G) — XX/9 (G).
I_. candelaris (L.) Fr. — VII/9 (G) — VIII/9 (G) — XX/9 (G).
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A Mora Ferenc Mizeum Evkonyve 1974—7511

DIE ,,BERGLITZL’> VON GUSEN
EIN NEOLITHISCH-FRUHBRONZEZEITLICHER
OPFERPLATZ AN DER OBEROSTERREICHISCHEN DONAU*

MANFRED PERTLWIESER

(Linz, Oberdsterreichisches Landesmuseum )

In den letzten 18 Jahren wurden im oberdsterreichischen Traun-Donauraum
eine Reihe von neolithischen und frithbronzezeitlichen Lokalitdten neu festgestellt
und grabungsméiBig erkundet!. Diese meist noch unpublizierten Neuaufschliisse
wéiren in der Lage, besonders das bisher angenommene Bild des spéitneolithisch-
frithbronzezeitlichen Kulturgefiiges unseres Gebietes soweit zu beeinnflussen, daB
sich daraus auch gewisse Konsequenzen fiir benachbarte Landschaften ergeben.?

Als wohl interessanteste und durch vielféltige Kulturaussagen bemerkenswerteste
der neueren Fundstitten ist die ,,Berglitzl” in Gusen zu bezeichnen. Es handelt sich
um eine zwischen St. Georgen und Mauthausen, am nérdlichen Donauufer aus dem
Uberschwemmungsgebiet aufsteigende Hiigelerhebung, deren heutige Hohe etwa
15 m iiber dem Talboden der Austufe liegt. Heute, nach der Stromregulierung, liegt
der Hiigel ungefidhr 2 km von der Donau entfernt. Noch vor wenig mehr als 150
Jahren bildete er aber eine Art erhdhter Halbinsel, die in den Méaander der damals
noch in vielerlei Nebenarme aufgeficherten Donau hineinragte. In der Bodenfigu-
ration vor dem FuBle des sanft abfallenden Osthanges ist heute noch der Graben
eines alten Donauarmes sichtbar. Die Erhebung hat von Osten her gesehen, die
Form eines flachen Kegelstumpfes und fillt im Westen in einer teils iiberhdngenden
Felswand senkrecht zum Ufer des Gusenbaches, einem kleinen Donauzuflull, ab.
Die Kuppe bildet ein kleines Plateau von etwa 1000 m?, aus dessen Mitte einige rund-
verwitterte Partien anstehenden Felsens einige Meter hoch herausragen. Die Erhe-
bung selbst verdankt ihre Existenz einer Granitfels-Aufragung, die im Zuge der spét-
glazialen FluBterrassenbildung freigespiilt wurde, wobei an den Flanken und teil-
weise auch auf der PlateauhShe wiirmzeitliche Schotterreste verblieben. Dariiber
liegen mitunter méchtige Deckschichten kaltzeitlicher (nach dem Wiirm-Hochgla-
zial abgelagerter) Feinsedimente. Nur wenige hundert Meter landeinwérts liegt eine
ebene, hochwasserfreie Uferterrasse, aus welcher im weiteren Verlauf die méchtigen,
hier 168bedeckten Granitriicken des Miihlviertler Hiigellandes aufragen. Von diesen
L6Bhohen und -Héangen sind im Umkreis eine ganze Reihe fundtriachtiger Stellen aus

* Vortrag zu der 7. Archiologischen Konferenz in Szentes (Komitat Csongrad), i. J. 1974,

1 Als wichtigste Lokalititen: Rutzing-Haid, Siedlung der dlteren und der jlingeren Linear-
bandkeramik und der Lengyelkultur; Rutzing, linearbandkeramisches Gréberfeld; Haid b. Hor-
sching, Lengyel-Grabergruppe; Ebelsberg-Wachtberg, linearbandkeramische Siedlung und Badener
Schicht; Haid b. Horsching, Griberfeld der Glockenbecher- und der Aunjetitzkultur; frithbronzezeit-
liche Griberfelder von Wagram, Rudelsdorf und Holzleithen.

2 Eine geschlossene Zuweisung der oberdsterreichischen Landschaft zum Verbreitungsgebiet
der Miinschshofener Kultur diirfte sich ebenso als unhaltbar erweisen, wie eine geschlossene Zuwei-
sung zur Mondseekultur oder zum ,,Einzugsbereich der Strukbinger Kultur’’, welche Annahmen
sich auf rein territoriale Erwédgungen begriindeten. .
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dem Neolithikum — hauptsédchlich Siedlungsplatze — bekanntgeworden, die je-
doch bis heute kaum grabungsmiBig untersucht sind.

Die Fundgeschichte unserer Lokalitdt begann gewissermallen mit einer Tra-
godie. Aus landwirtschaftlichen Griinden wurde ein nach Osten, unmittelbar an
den Rand des verlandeten Donauarmes vorspringender Hangausldufer bis zu 2,5 m
tief maschinell einplaniert. Dabei wurden nach spéteren Augenzeugenberichten,
mehrere Ubereinandergelagerte dunkle Kulturhorizonte, quadratische Felsstein-
mauern, runde Grubenobjekte mit ganzen Serien komplett erhaltener GefédBe und
ein groBes, rundes Objekt mit méchtigem Brandhorizont und angeblich 20—30
menschlichen Schidelkalotten, zerstdrt. — In dieser Position konnten wir spiter
noch eine bis zu 3 m méchtige Kulturschichtenfolge freilegen. Die oben wiedergege-
benen Berichte deckten sich dabei weitgehend mit unseren eigenen Feststellungen.

Bei der Einplanierung und schon vorher, beim Anlegen einer Sand- und Kies-
grube, waren am Osthang auBerdem etwa 50—60 Griber eines slawischen Griber-
feldes des 9. bis. 10. nachchristlichen Jahrhunderts zerstdrt worden. Ab 1965 fiihrte
A. Kloiber mehrere Grabungen durch, die auf die mdglichst vollstindige Freilegung
dieses Griberfeldes ausgerichtet waren. Letzteres erstreckte sich vorwiegend iiber
den NO- und Osthang und iiber Teile des Plateaus. Es umfafit bisher etwa 130
freigelegte Griber. Diese Grabungen erfolgten nicht als Flichenfreilegungen, son-
dern vorwiegend in Form von Sondennetzen, wobei prahistorische Situationen eher
sekundiire Behandlung erfuhren. Immerhin zeigten die doch relativ weitrdumigen
Sondierungen, dal} vielfdltige neolithische und frithbronzezeitliche Fundsituationen
mehr oder weniger dicht die gesamte Hiigelfliche einnahmen.

Ab 1969 konnte der Verfasser in mehreren groBeren Flidchengrabungen der
prahistorischen Situation des Fundplatzes auf den Grund gehen. Dabei zeigte sich
die Plateaufliche in groBeren Abschnitten unter der 0°5 bis 2°2 dicken Feinsediment-
deckschichte von einem einschichtigen Felsplattenpflaster ausgelegt. Diese meist
flachigen Steinsetzugen, die auch nach quartdrgeologischen Gutachten® nur arti-
fizieller Natur sein kdnnen, entstanden selbstverstindlich vor der natiirlichen Abla-
gerung der Deckschichten, welche durch die ausreichend eingelagerte Kleinschnecken-
fauna als glazialen (fluviatilen) Ursprungs bestimmbar sind. Charakteristische Si-
lexgeridte des Mousterién konnten in ausreichender Anzahl ebenso wie fossile Tier-
knochen aus den tieferen Feinsedimentschichten geborgen werden. Aus Kontakt-
situationen zum unterliegenden Felsplattenwerk entstammen weniger kennzeichnende,
archaisch anmutende Artefakte, die zum Unterschied von den Geréten aus den Deck-
schichten, stark verschliffen und kantengerundet erscheinen.

Am Siidosthang wurden unter 2 m dicken Feinsedimentstraten, die zeitlich
unterschiedlichen Akkumulationsphasen entstammten, von der Plateauhdhe ab-
geglittene wiirmglaziale Solifluktionshorizonte angetroffen. Diese grautonigen
Schichten enthielten, (physikalisch bedingt durch das Phinomen des ,,HangflieBens”
und ,,Frostwanderns”) in dichtgestauten Anhdufugen bemerkenswerte Mengen mit-
tel- und jungpaliolithischer Silexabschlidge, Steinkerne und -Geriite, Holzkohleein-
schliisse und Reste fossiler und subfossiler Tierknochen. Diese entstammen der auf
der Plateaufliche — wohl im Windschutz der Felskuppe gelegenen — Freilandsta-
tion. Am Hangauslauf und an die ehemalige FluBuferzone anschlieBend, fand sich
in einer, durch fluviatile Erosion in die glazialen Hangsedimente eingeschnittenen
Bucht, ein teilweise wieder von spéteren Uberflutungen beenintrichtigter, postglazi-

3 Mit den diesbeziiglichen Untersuchungen befaBten sich Univ.-Prof. Dr. Julius Fink, und
als stdndiger Betreuer der Grabungen der Vorstand der Abteilg. f. Paldontologie, Geologie und Mi-
neralogie am O. O. Landesmuseum, Linz, Dr. Hermann Kohl.
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ler Kulturhorizont. In diesem lagen, horizontal zum Hang gereiht, einige kreisrunde
Feuerstellen mit kantigen Herdsteinen. Von diesem Horizont, der ungemein dicht
von Silexabschldgen, Retoucheuren, Percuteuren und mikrolithischen Geriten,
sowie von zerbrochenen Muschelschalen iibersdht war, konnten 60 m? freigelegt
werden.

Diese Stelle, die als mesolithischer Silex-Werkplatz angesprochen werden kann,
lag zur Zeit ihrer Beniitzung unmittelbar am FluBufer. Unsere Untersuchung brachte
unter anderem als interessantes Ergebnis, dal die Entstehung des mesolithischen
Werkplatzes an dieser Stelle in ursédchlichem Zusammenhang mit der paldolithischen
Beniitzung des Hiigels stand. Dies insofern, weil die den Hang herabgeglittenen alt-
steinzeitlichen Kulturhorizonte, die normalerweise von dicken Feinsedimentschichten
bedeckt waren, durch postglaziale Uberflutungen freigespiilt lagen. Wodurch unge-
mein dicht und zahlreich eingelagerte Artefakte offen zutage lagen. Hier scheint
man die paldolithischen Horizonte gezielt abgebaut zu haben. Eine ganze Reihe von
kantengerundeten und patinierten Mousterién-Gerdten und Abschligen, die mar-
kante, scharfgratige Abspaltungen jiingeren Datums aufweisen, zeigen, dal die zahl-
reichen und vergleichsweise sehr groBen paldolithischen Artefakte hier die haupt-
sachliche Rohmaterialquellen fiir die Mesolithiker stellten.

Zumindest ebenso bemerkenswert ist, daB sich andererseits allem Anschein
nach der im Folgenden vorgestellte neolithisch-frithbronzezeitliche Kulturplatz
wiederum auf die Existenz dieser mesolithischen Niederlassung begriindet. Eine
direkte Kontinuitit ist zwar anhand der bisherigen Grabungsergebnisse nicht beweis-
bar. Die Stratigraphie 148t diese Moglichkeit offen. Gewisse Anzeichen lassen die
Moglichkeit vom Aufeinandertreffen eines retardierenden Mesolithikums mit dem
durch Linearkeramik reprisentierten Vollneolithikum vermuten. In diesem Zeit-
bereich zeichnet sich auch der funktionelle Wechsel in der Zweckbestimmung der
Lokalitit — vom Werkplatz zum Ort rein kultischer Bestimmung — ab. Die in
stratigraphischer Kontaktsituation liber dem mesolithischen Horizont aufgefunde-
nen volineolithischen Feuerstellen sind bereits eindeutig als Ritualobjekte anzuspre-
chen. Sie zeigen aber andererseits in Platzwahl, Anordnung und Anlagetechnik
derart exakte und augenfillige Ubereinstimmung mit den mesolithischen Vorgin-
gern, dal} anderes als eine Beziehung schwer vorstellbar ist.

Umfassende Sondierungen des gesamten Hiigels, der eine Grundfliche von
etwa 8 000 m? einnimmt, erwiesen, dall groBe Teile des Nord- und des Osthanges
bereits knapp unter der heutigen Bodenoberfliche von neolithischem und frithbron-
zezeitlichem Fundmaterial durchsetzt waren. Die grabungsmiBige Erfassung klarer,
beziiglich ihrer Bedeutung gut interpretierbarer Situationen erwies sich vorerst
auBerordentlich schwierig. In der Mehrzahl handelte es sich um Fundanhiufungen
in sekundérer Position.

Aufgrund der Fundzusammensetzung gingen wir vorerst von der Annahme eines
herkémmlichen Siedlungsplatzes aus. Bei fortschreitender Arbeit sprachen jedoch
alle erlangten Befunde immer deutlicher gegen eine derartige Vorstellung. Umge-
kehrt konnte auch durch umfangreiche Flichengrabungen von mehr als 2 000 m?
kein positiver Beweis fiir eine reguldre Siedlung erbracht werden. Als Ergebnis steht
diese Feststellung in guter Ubereinstimmung mit der besonders in prihistorischer
Zeit sehr ungiinstigen morphologischen Position des ganzen Platzes.

Die fiir Siedlungszwecke doch sehr kleine und nur sehr beschriankt geeignete
Grundfliche des Hiigels erweis sich im Laufe der prihistorischen Beniitzungszeit
dermaBen stark und hiufig von Uberschwenmungen beeintriichtigt, daB an ein
hartnickiges Verharren aus rein praktischen (wirtschaftlichen) Motiven nicht zu
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denken ist. Zudem liegt nur wenige hundert Meter weiter nordlich eine ebene, stets
hochwasserfreie Terrasse, welche fiir Siedlungszwecke wohl ungleich besser geeignet war,

Eine umfassende Untersuchung der HiigelhGhe erwies, daBl besonders die Pla-
teaurdnder und der hohergelegene Teil des Nordhanges von ungemein dichten
Anhdufungen #neolithischer und frithbronzezeitlicher Keramik bedeckt waren.
Dem selben Fundverband entstammen neben gréBeren Mengen von Tierkno-
chen, mehrere Knochengerite, Silex- und Serpentingerdte. Weiters waren diese
Situationen in jedem Falle begleitet von vielen — meist angebrannten, zerschlagenen
oder hitzezersprungenen — FluBgerdllen von auffallend konstanter (etwa faustgro-
Ber) Dimension. Die Gerolle konnten nur aus dem Altbett des heute verlandeten
Donauvarmes stammen und von Menschenhand auf die HiigelhShe transportiert
worden sein.

Die erwdhnten Fundanhiufungen zeigten sich bereits knapp unter der heutigen
Bodenoberflache als mehrschichtige Ablagerung oder fallweise als méchtiges, stra-
tigraphisch nicht trennbares Konvolut. An der Keramik fanden sich auffallend oft
ungewohnliche Brandflecken und Anzeichen gewaltsamer Zertriimmerung. Da
trotz aller — teils sehr intensiven — Brandspuren an Keramik und Steinmaterial
nicht der geringste Hinweis auf einen Brandhorizont im Umgebungsboden feststell-
bar war, ist eine systematische Ablagerung von Uberresten umfangreicher Handlun-
gen anzunehmen. Jedenfalls waren die aufgefundenen Situationen nicht &rtlich ident
mit der eigentlichen Handlungstelle. Vielmehr lieB sich Letztere mit groBter Wahr-
scheinlichkeit auf der prominenten Plateaufliche vermuten, die sich halbkreisférmig
um die herausragende Felskuppe schlieBt. Interessanterweise erwies sich die Plateau-
fliche vollkommen frei von derartigen Ablagerungen. Hingegen ergaben sich hier
andere, aufschluBreiche Situationen, die vereint mit vielfdltigen anderen Befunden,
als die Spuren von Geschehnissen aufgefal3t werden miissen, deren geistiger Hinter-.
grund jenseits von praktischen Erwégungen liegt.

In den sandigen Sedimentboden eingetieft, fanden sich auf der sonst freien Pla-
teaufliche an fiinf verschiedenen Stellen besonders deponierte menschliche Skelett-.
Teile von insgesamt 8 Individuen. Skelettanatomisch lagen stets die gleichen Knochen
vor. Und zwar zumeist humerus, tibia, femur und mandibula, in einem Fall auch die.
Schidelkalotte, in zwei anderen Fallen teils angebrannte Schéidelfragmente. Durch-.
wegs wiesen die Knochen Spuren gewaltsamer Einwirkung in Form von Hack-,
Scnitt- und Schlagmarken auf. Die Art der Spuren 148t mit Sicherheit auf eine Ab-.
trennung der Extremititen vom Rumpf und auf Zerteilung der einzelnen Glieder
schlieBen. In dieser Verbindung ist als auffdllig zur vermerken, dal3 die Knochen des.
Rumpfes jeweils vollstindig fehlen. Eine Ausnahme bildeten nur zwei Fille, wo bei
der Zerteilung hiift- oder schultergelenksnahe Fragmente von Rumpfknochen (sca-.
pula, clavicula, os coxae) verblieben. Ganz besondere Bedeutung kam sichtlich dem
Unterkiefer zu, welcher — in der Mitte (am Kinn) abgehackt oder gebrochen —.
jeweils nur in Hélften vorlag.

Gemeinsam mit mehreren Tierknochen lagen in Objekt V/68 Knochen der
oberen und der unteren Extremititen von zwei Individuen, sowie einige Schidel-
dachbruchstiicke und die linke Unterkieferhilfte eines jungen Mannes in einem Brand-
horizont, der von einer 8-f6rmigen Setzung angebrannter Granitsteine umgeben war.
Innerhalb des Knochenpaketes lag eine diinne, in der Mitte durchlochte Knochen-.
scheibe, vermutlich ein Amulett. Die ganze Situation war mit Triimmern zerschla-
gener GefilBe zugedeckt. Zuoberst lag die Hélfte einer groBen Schiissel, mit dem Bo-.
den nach oben. Obwohl direkt auf der Brandstelle gelagert wiesen die Knochen-
keine sichtbaren Erhitzungspuren auf. : o
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Objekt XXVIII/69 enthielt auf einer quadratischen Fliache von 2,5 m Seiten-
linge groBe Partien von mehr als 50 GefdBlen, groBteils mit dem Boden nach oben
gelagert. Ungefdhr im Zentrum, unter der dichtesten Scherbenlage, einige angebrannte
Steine (jedoch kein Brandhorizont) und die am Kinn geteilte und dort angebrannte
Unterkieferhilfte einer jungen Frau. Unmittelbar daneben lag ein spulenférmiger,
polierter Gegenstand aus Serpentin, wohl von Amulettcharakter und eine Silex-
sdge.

In Objekt A/74 fanden sich die Beinskelette eines kriftigen Mannes, einer links-
seitigen Hockerlage entsprechend deponiert. Die FuBskelette fehlten bis auf eine
Restpartie des rechten FuBes. Simtliche Gelenksenden waren abgeschlagen. Spuren
gewaltsamer Abtrennung zeigten sich an den Hiiftgelenken. Etwa 1 m davon entfernt
und etwas tiefer, lagen innerhalb einer kreisférmigen Steinsetzung aus Felbsblécken
die Schidelkalotte (ohne Basis und Gesichtsteil) und je eine abgeschlagene Halfte
eines humerus, einer clavicula, sowie die rechte Unterkieferhilfte, auBerdem der
rechte Unterkieferast eines zweiten, weiblichen Individuums.

Alle derartigen Félle hatten gemeinsam, daB sie 60—80 cm tief in den hellen
Feinsedimentboden eingetieft waren und wohl eine sofortige Zuschiittung der Grube
durch steriles Umgebungsmaterial erfolgt war, da keinerlei Verfarbungsspuren von
organischen Substanzen oder einer natiirlichen Verrottung den Grubenschacht er-
kennen lieB. — Es darf vermutet werden, daBl hier Uberreste eines auf der freien
Plateauflache (vielleicht in Verbindung mit den herausragenden Felsblécken) voll-
zogenen Rituals ,,in allen Ehren” bestattungsdhnlich beiseitegeschafft wurden.

Hart am Westrand des Plateaus konnten weitere sehr dichte Objekt- und Anla-
gesituationen freigelegt werden. Diese fanden sich in einem einige Meter breiten
Streifen entlang der Oberkante der hier 12 m tief senkrecht abfallenden Felswand.
Leider war der Abschnitt in regelmédBigen Abstinden von frithmittelalterlichen Gréa-
bern gestort, so daB eine Klarung der Funktion dieses spitneolithisch-frithbronzezeit-
lichen Anlageteiles nicht mdglich war. Als feststehend kann jedoch angegeben wer-
den, daB eine oftmalige Wiederholung im Prinzip gleichen Orte vorlag. Erkennbar
war dies an einer wiederholten Abfolge von Kulturstraten technisch gleicher Art
und gleichen Inhalts und jeweils dazwischengelagerten Sterilschichten. In den Kul-
turschichten waren Reste von Fldchensteinsetzungen aus FluBgerdllen und runde
oder ovale Feuerstellen mit Umsdumung von durchglithten Granitbrocken festzu-
stellen. Unter den pflasterartigen Steinsetzungen und um die Feuerstellen waren be-
merkenswerte Fundanhdufungen von zertriimmerter, teilweise stark angebrannter
Keramik, Tierknochen und mancher Stein- und Knochengeriten. Auf und zwischen
den Pflasterlagen konnten an mehreren Stellen ausreichende Reste von hier deponier-
ten Gefidllen festgestellt werden. In der duBersten Nordwestecke des Plateaus, im
Riicken einer vorspringenden Felsnase, traten in allen Schichten der oben beschrie-
benen Situation ganze oder zerbrochene Steinbeile zutage. In héherer Schicht fand
sich auch ein Kupferflachbeil.

Eine Sondierung und einige kleine Quadranten auf dem Osthang brachten die
GewiBheit, daBl hier vom Hangful3 bis zur Plateauhdhe buchstiblich jeder Quadrat-
meter von iibereinandergeschichteten Fundhorizonten und Objekten eingenommen
war. Unter anderem wurde etwa am unteren Drittel der Hanghdhe horizontal zum
Hanggefille verlaufende, mauerartige Steinsetzungen aus Granitblcken festgestellt.
Innerhalb (hangaufwirts) der Mauerbdnder fand sich dichte Fundstreuung der iib-
lichen Zusammensetzung (zertriimmerte, teils angebrannte Keramik, Tierknochen,
Geritfunde), mitunter aber auch in situ gelagerte Tierkorperteile im Gelenksverband.
Ebenso zeigten sich innerhalb der Mauern in unterschiedlichen Tiefenlagen mehrere
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Perioden flachiger, pflasterartiger Rundsteinlagen. Sie hatten sichtliche Beziehung
zu besonderen Feuer- und Deponierungsstellen.

Am gleichen Ort, etwas hanghdher, wurde eine halbkreisférmige Granitstein-
setzung freigelegt. In deren Mitte befanden sich in umgekehrter Lage (Schiddeldach
nach unten) die Schéidelkalotte eines Kindes und der ganz erhaltene Schidel einer
jungen Frau. Der Unterkiefer fehlte. Der Boden in der Umgebung der Steinsetzung
war estrichartig festgestampft. Der Verbindung mit markanten Punkten der Geréll-
steinpflaster entstammen mehrmals auffallend gelagerte Hirschgeweihstiicke (z. T.
mit Partien der Hirnschale). In gleicher Beziehung fielen ganz besonders jeweils ein-
zeln gelagerte Unterkieferplatten von GroBsidugern auf. Eine umfassendere Fliachen-
grabung auf dem etwa 1 500 m? umfassenden Nordhang, welche sicher sehr aufschluB3-
reiche Befunde brinden wiirde, steht vorerst noch aus.

) In den Jahren 1970—1974 untersuchten wir mit vier Grabungsflichen von insge-

samt 1000 m? den mittleren und tieferen Hohenabschnitt des mittleren und siidlichen
Osthanges. Auch hier verteilten sich in geschlossener Ausdehnung die Objekte, Fund-
und Kulturhorizonte vielféltiger Belegungsphasen in eine Gesamtschicht von bis zu
4,5 m Tiefe. Hier konnten wir, durch sukzessives Abtragen der wechselnden Kultur-
und sterilen Sedimentationsschichten, Phase fiir Phase die Oberflichenfiguration
des Hanges HangfuBles in den verschiedenen Zeitperioden und damit die verschiede-
nen Belegungsebenen von der spat-frithbronzezeitlichen Anlage bis zur mesolithischen
Basisschicht freilegen. Dabei wurden die hangtiefer gelegenen Quadranten etwa 10 m
weit in das préhistorische Bett des alten Donauarmes hinein vorgetrieben.

Allerdings war die direkt am ehemaligen Ufer gelegene Zone bereits in pri-
historischer Zeit einem gewissen Wechsel von fluviatilen Akkumulations- und Ero-
sionsphasen unterworfen. So daB mitunter altere Horizonte teilweise verloren gingen
oder stark reduziert waren. Hier war auch im Jahre 1965 ein Hangausldufer etwa
2 m tief einplaniert worden, so daB auf einem Fliachenteil héhere Schichten und
jlingere Anlageteile verloren gingen.

Die Schichtverhéltnisse unserer Profile zeigten sehr eindrucksvoll, daB der
ganze Hiigel noch im spaten Neolithikum viel steiler und 6—10 m héher, also bedeu-
tend imponierender als heute, aus der inzwischen stark aufsedimentierten Talsohle
herausragte. Eine dneolithische Akkumulationsphase fiihrte durch sukzessive Sedi-
mentation zu einem Verflachen der unteren Hangzone. Durch einen gewiltigen friih-
bronzezeitlichen Wasseranstieg ging ein Tiel der angelandeten Schichten wieder
verloren, wurde aber anschlieBend durch weitere, méichtigere Sedimentschichten
ersetzt, wodurch schlieBlich weitgehend das heutige Oberflichenbild der Hangzonen
entstand.

Etwa auf halber Hanghhe ragt ein groBer Granitblock aus dem hier sanften
Gefille auf. Talwirts, bogenféormig um den Felsblock angeordnet, fanden sich die
bisher vermutlich jiingsten Objekte dieses Hangabschnittes (Bronzezeit A2). Es
handelte sich um eine ganze Reihe senkrecht eingeschachteter, exakt runder Gruben
mit vollkommen flachen Boden. Eindeutig war zu ermitteln, dafl die Objekte keines-
falls gleichzeitig, sondern einzeln, in gewissen zeitlichen Intervalen angelegt wurden.
Die stets genau iibereinstimmende Art und Situation des Inhaltes 148t auf Handlun-
gen nach einem ganz bestimmten Ritus schlieBen.

In der Mitte des Grubenbodens fanden sich jeweils die brandfleckigen Triimmer
eines oder meherer groBer Topfe (meist in der GréBe von VorratsgefiBen), in welchen
sich Getreide (oft in Ahren) befand. In jedem Fall waren die GetreidegefiBe von gro-
Ben, durchglithten und in den Schacht gestiirzten Granitbrocken zertriimmert, das
ausgestromte Getreide meist verkohlt. In Kreisform nahe der Grubenwand angeord-
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nete Serien mittelgroBer und kleiner GefdBe waren meist unbeschéddigt oder nur
leicht angeschlagen. Sichtlich verfiigten die Schéchte {iber einen oberirdischen Auf-
bau. Dieser bestand zumindest aus holzverstrebten Lehmwannen, wenn auch unter
der Vielzahl der ebenfalls in den Schacht gestiirzten rotgebrannten Lehmbruchstiicke
manche durch komplizierte Formung auch eindrucksvollere Aufbauten vermuten
lassen.

Durch gut iibereinstimmende Befunde und da sich jeweils die Deponierungs-
schicht zweifelsfrei von der Einsturzschicht trennen lieB, konnten wir zu folgende
Rekonstruktion des Geschehens gelangen Auf der im Zentrum mit groBen Steinen
beschwerten Uberbauung war ein Feuer entziindet, welches in gewissem Stadium
zum Einsturz des Aufbaues, und zwar — durch die Steinbeschwerung bewirkt —
genau iiber der Grubenmitte fithrte. Dabei kam es (wohl beabsichtigt) zur Zerschla-
gung der groBen Getreidegefifle und zu einem schwelenden Brand im Grubenraum.
Immer stammten aus der Einsturzschicht, also aus der Verbindung mit dem Ober-
bau, Teile eines groBen, vollig durchglithten Gefédfles, ein halbierter Caniden-Unter-
kiefer, einige verbrannte tierische Extremititsknochen und ein in jedem Fall ver-
branntes Hirschgeweih, sowie stets einzeln auftretend, ein besonderes Gerit (z. B.
Geweihaxt, Silexsiige, Bronze-Rasiermesser u. A. m.). -

™ Von der Hohe der Opferschiachte abwirts war der Hang mehrmals in unter-
schiedlichen Tiefen und Perioden von groBflachigen Pflastern aus FluBgerdllen aus-
gelegt. Dies in der Form, dall vom jeweiligen Ufer des Donauarmes weg, durch
Uberschwemmugnen neu angelandete Sedimentkeile sogleich wieder in die Anlage
einbezogen und neu iiberpflastert wurden. In Verbindung mit den Flachenpflastern
fand sich eine Vielzahl von flachen Feuerstellen mit dort deponierten GefdBen und
im Gelenksverband (also mit dem Fleisch) hinterlegten Tierkorperteilen. Solche,
stammten meist von Jungtieren und zeigten sich (beispielsweise als Schweineschulter
oder als vorderes Viertel einer Ziege) fachménnisch zerteilt.

Weiters wurden vom FluBufer ausgehend, mit dem Hanggefille stufig aufstei-
gend errichtete, mauerartige Bauwerke aus gut ineinandergefiigten Felsbl6cken frei-
gelegt. Meist zeigten sie sich von langestrecktem, dreiseitigem GrundriBf. Die offene
Seite ist jeweils dem aufsteigenden Hang zugewendet, die gegeniiberliegende, fest-
gefiigte Langsseite verlduft immer parallel zum FluBufer. Die kurzen, rechtwinkelig
abzweigenden Schmalseiten sind so hangaufwarts gerichtet, daB die Felskuppe auf
der Plateauhohe etwa den Zentralpunkt bildet. — Diese Steinbauten erinnern stark
an Stiitzmauern rechteckiger Terrassenstufen. Sie sind insgesamt in mehreren Reihen
gestaffelt, bogenférmig um den flacheren Teil (etwa einem Zweidrittel-Kreis) ange-
legt. Dazu zdhlen auch die am Nordhang auf gleicher Hohe festgestellten Mauerziige.

Deutliche Reste solcher gewinkelter Mauerziige wurden in gleicher Orientierung
auch am Ost- und Stidostrand des Plateaus festgestellt, so da3 anzunehmen ist, daf3
sich solche Bauwerke vom FluBufer ausgehend, bis auf die Plateauhdhe zogen. Fiir
die am ostlichen HangfuB in fiinf Reihen angetroffenen Winkelmauern ist gesichert,
daB} sie verschiedenen Errichtungsphasen entstammen. Funde abgestiirzter Lehm-
schollen machen es wahrscheinlich, da3 die Auflenseiten der Steinmauerziige lehm-
verstrichen bzw. -verfugt waren. An einigen Stellen fanden sich anscheinend nach
aullen abgestiirzte Gefille, die aufgrund ihrer Lage als urspriinglichen Standort der
Oberkante der Steinmauern, und zwar die dem Wasser zugewandte Seite, vermuten
lassen. Die dltesten erhaltenen Reste solcher Bauwerke entstammen noch dem Neo-
lithikum, wihrend die hohergelegenen, kompakt erhaltenen Bauten nach Stratig-
raphie und Fundverband der Frithbronzezeit entstammen.

Bei fortschreitender, systematischer Flichengrabung wurde immer deutlicher,
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daB3 die dichtesten Haupthandlungszonen der ganzen Kultanlage nicht, wie urspriing-
lich vermutet, auf der Hiigelh6he — dem Plateau — gelegen waren. Vielmehr lagen
die umfangreichsten Hinterlassenschaften groBter Handlungsintensitdt in den tiefer
gelegenen Hangabschnitten, unmittelbar gegen das jeweilige Ufer ausgerichtet. Machte
sich diesbeziiglich aus geologischen Perspektiven innerhalb einer bestimmten Periode
ein gewisses Zuriickweichen (Absinken) des durchschnittlichen Wasserstandes be-
merkbar, so folgte dem Parallel die archéologische Feststellung, daBl der vom Was-
ser freigewordene Uferstreifen sogleich belegt und in die Kultanlage einbezogen
wurde.

So zeigte sich die im spéteren Neolithikum und abermals in der spédten Frithbron-
zezeit Uiber eine gewisse Zeitspanne wasserfrei gelegene Uferzone sogleich auch von
eindrucksvollen Spuren der hier iiblichen Opferhandlungen dicht besetzt. Dies wa-
ren charakteristische, intensive Brandrétungen an freigelegenen Brandungsfelsen,
begleitet von hinterlegten GefidBen, Gerédten, Resten von Tieropfern und mehrmals
auch menschlichen Knochen mit markanten Spuren von Gewalteinwirkung.

Nach Abtragung der Felsmauerziige und der Rundstein-Flachenpflaster zeigten
sich, ebenfalls vom Ufer ausgehend und in Richtung zur Plateaufliche hochziehend,
neolithische Kulturhorizonte, die in Form schmaler Terrassentstufen in die Hang-
sedimente eingeschnitten waren. In unseren Grabungsflichen am siidlichen Osthang
konnten wir noch fiinf Etagen hangaufwértssteigender Stufen feststellen. Es war
jedoch zu erkennen, daB noch weiter hangaufwérts, wie auch hangabwirts (in die
FluBzone hineinreichend) urspriinglich noch eine Anzahl weiterer Stufen vorhanden
war. Nach Befunden an der Ost- und Siidkante des Plateaus diirften sich die getrepp-
ten neolithischen Horizonte ebenso wie die zeitlich spiteren Winkelmauerziige bis
auf die Plateauhohe gezogen haben. Zumindest in der tieferen Hangzone erkldren
sich die Hangstufen zum Teil primér als Erosionserscheinung unterschiedlicher (zu-
riickweichender) Wasserstdnde. Allerdings lagen deutliche Korrekturen von Men-
schenhand vor, ndmlich nischenartige Einstiche in den Hang und Erweiterungen zu
kleinen Plateauflichen. Die Hangstufen scheinen ebenso, wie die zeitlich spiteren
Mauerziige die Flachhinge des Hiigels in einem Zweidrittelkreis horizontal umzogen
zu haben.

Der Kulturhorizont, bzw. die Belegung der Hangstufen bestand iiberweigend
aus unzéhligen, in geringem Abstand gereihten, sich iiberlagernden und iiberschnei-
denden Feuerstellen. Oft waren sie von Fels- oder Gero6llsteinsetzungen begleitet.
Manchmal zeigten sich auch Reste von Lehmauskieidungen oder von geformten
Lehmko6rpern. Das sehr dicht und reichlich begleitende Fundmaterial bestand meist
aus offenbar absichtlich zerschlagener, oft auch brandfleckiger oder durchglithter
Keramik und Tierknochen. Neben der oft verhiltnisméBig weit verstrauten zerschla-
genen Keramik zeigten sich aber auch zahlreiche deutliche Hinweise auf ordentliche
Deponierung ganzer Gefidfle, und zwar meist innerhalb von Steinsetzungen am Ran-
de der besser erhaltenen Feuerstellen.

Das Tierknochenmaterial gliedert sich aufgrund unterschiedlicher Situation
in zwei deutlich unterscheidbare Gruppen: Einerseits eine Unzahl zerschlagener,
teils angebrannter Einzelknochen, die nicht zuletzt wegen der zahlreich auftretenden
feinen Schnittspuren als Mahlzeitreste anzusprechen sind. Fast durchwegs handelte
es sich dabei um Knochen der Extremitdten. Ebenso wie bei den Deponierungen
menschlicher Reste fehlten auch hier die Rumpfknochen fast ausnahmslos. Anderer-
seits lagen auch hier wieder im Gelenksverband angetroffene Tierkdrperteile vor.
In einem Fall lagen die gut erhaltenen Reste von zwei ganzen Fischen — mit erhal-
tenem Schuppenkleid — auf einer flachen Lehmunterlage.
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Wiederholt traten offenbar hinterlegte Gerdtschaften, wie kleine Serpentiflach-
beile, Geweihhdmmer, diverse Silex- und Knochengerite, aber auch verschiedene
Gegenstinde von vermutlichem Amulettcharakter auf, wie durchbohrte Tierzihne,
Marmorperle, Muschelknopf und eigenartig geformte, aus Eberhauerplatten geschnit-
tene Stiicke.

Insgesamt ergaben die bis hier behandelten Grabungsflichen mehr als hundert
derartiger Objektsituationen mit einer vielversprechenden Fiille aufschluBreicher
Detailbefunde.

Es ist gut beweisbar, daB jeweils in stratigraphisch tibereinstimmenden Objekt-
reihen gleichzeitig, einmalig und nur kurzfristig in Funktion befundene Feuer- und
Deponierungsstellen vorliegen. Ebenso zeigte die oftmalige Abfolge ,,handlungsak-
tiver”” Belegungschichten und stets dazwischengelagerter fundsteriler Sedimentations-
schichten oder Verrottunghorizonte, oft aber auch unbedingt kiinstlich auf die noch
aktiven Feuerstellen aufgebrachte Steinabdeckung oder Zuschiittung, daBl regel-
miBige Handlungspausen zwischen unzihligen Neubelegungen gleichert Art lagen.

In der am siidlichen Abschnitt des Osthanges ergrabenen Fliache zeichnete sich
durch besonders dichte und markante Belegungssituationen ein Sektor mit allen
Spuren ganz besonderer Handlungsintensitit ab. Daraus lieB sich hier eine gewisse
Schliisselstellung innerhalb der Gesamtanlage vermuten.

In der nischenartigen Erweiterung einer h6heren Hangstufe lagen Reste einer
2,0xX0,7m groBen Lehmplatte in N-S-Richtung. Die Platte zeigte Reste einer
hochgezogenen Randleiste. Sie war sichtlich am Ort, von oben her, unregelmiBig
gebrannt. Nach einer schwachen humosen Zwischenschicht lag darunter eine dichte,
einschichtige Gerdllsteinsetzung in gleicher Orientierung und fast gleichen Aus-
malen. Die Steinsetzung hatte die Form zweier aneinanderstoBBender, vollausgeleg-
ter Kreise. Die verwendeten FluBgerolle waren von oben her angebrannt, in den Fu-
gen angebrannte Knochenfragmente verkeilt. Wieder etwas tiefer und jeweils durch
weitere humose Schichten getrennt, waren schlecht erhaltene Reste von mehreren
schon friiher, exakt an gleicher Stelle errichteten Lehmplatten festzustellen. Unter
dem Rest der dritten Platte von oben fand sich ein winziger, 55 mm hoher Henkel-
becher.

Im nahen Umbkreis dieses mehrmals in gewissen zeitlichen Abstdnden an gleicher
Stelle wiedererichtete Objektes, das als eine altarartige Anlage vermutet wird, lagen
in unterschiedlichen Tiefen eine ganze Anzahl tierischer Unterkieferhidlften. In
abgerutschter Position fanden sich vor dem Objekt zwei groBere Topfe und zwei
Rinderschiddel (ohne Unterkiefer), deren Stirnplatten in der Mitte scharfe Hiebspal-
ten aufwiesen.

Auf der hangabwirts nichsttieferen, unmittelbar vor dem Altarobjekt gelege-
nen Stufe wurde, nach Abtragung der einzelnen Horizonte einer oftmals belegten
Feuerstelle, eine interessante Steinsetzung sichtbar. Letztere bestand aus einreihig
in den Boden der Hangstufe eingepreften, etwa faustgrofen FluBgersllen und muB
wohl als iiberlebensgroBe Kontur eines gehérnten Tierkopfes (Ziege?) in seitlicher
Ansicht aufgefalit werden.

Die Annahme einer gewissen Zentralstellung der tieferen siidostlichen Hang-
bzw. Uferzone bestitigte sich schlieBlich durch die Freilegung eines groBen Schalen-
steines, der wohl ein sehr wichtiges und fiir die Art — zumindest — der technischen
Anlageerrichtung, bestimmendes Glied bildete. — Aus den tieferen Stufen des
HangfuBes keilférmig vorspringend, ragt ein grofer Felsblock, gleich einem Schiffs-
bug, scharf in die Uferzone des ehemaligen Donauarmes hinein. Seine steilaufragen-
den Seitenflichen weisen deutliche Verkalkungsbinder urgeschichtlicher Wasser-

20% 307



stinde auf. Die flache Oberseite zeigt etwa in der Mitte eine schalenférmige Alveole
von 45 cm Durchmesser und 25 cm Tiefe. Aufgrund seiner Gesamtform und der
senkrechten Aushdhlung in der keilf6rmigen Oberseite erscheint der zentralgelegene
Schalenfels gewissermalien wie ein iiberdimensionales Lochbeil, dessen ,,Schneide”
zur Zeit der rekonstruierbaren Normalwasserstinde einige Meter in die Strdmung
hinausragte. Im Zustande der Auffindung war die Schale mit etwa 30 gleichgroBen
FluBgerollen bedeckt, welche keinesfalls auf natiirliche Weise dahin gelangen konn-
ten. Knapp neben dem Schalenrand lagen frithbronzezeitliche Gef4Breste. Uber der
alten Wasserlinie war die Oberfliche weitgehend geschlossen intensiv brandgerétet.
Am FuBle des Felsens, schon im Wasserbereich, fanden sich im Schwemmsand ver-
sunken, in dichter Lagerung Teile sichtlich abgestiirzter GefdBe und dicke, verkohlte
Holzscheiter. Das umfangreiche keramische Inventar, das sich im engeren und weite-
ren Bereich vor dem Schalenfels im FluBibett versunken fand, reicht soweit bisher
gesichtet, von der jlingeren Linearbandkeramik iiber die Lengyelkultur, Materia
der Boleraz und anderen, noch nicht ndher bestimmten &neolithischen Gruppen,
bis zu Aunjetitz-Ware der ausgehenden Frithbronzezeit.

Auf der Hangseite an die breite Riickseite des Felsens anschliefend, war eine
groBe, halbrunde Feuerstelle bis auf den anstehenden Felsgrund eingeschnitten. Sie
verfligte liber eine rundsteingepflasterte Basis und war nach auflen von rotgebrannten
Felsbrocken begrenzt. Die Feuerstelle erwies sich als durch sehr lange Zeit beniitzt
und zeigte Reste ungewohnlich vielfacher Belegung. Wiahrend die oberen Schichten
Reste {frithbronzezeitlciher und dneolithischer GefédBdeponierungen enthielten,
fanden sich in den unteren Schichten noch ausreichend bemaltkeramische und
linearbandkeramische Scherben eingepret, um Belegungen in diesen Perioden zu
sichern.

In der spéteren Frithbronzezeit wurde durch erneut stark ansteigende Tendenz
der Normalwasserstinde die unmittelbare Uferzone vor dem Schalenfels erneut
sedimentiert, der Felsblock selbst zunehmend in Schwemmsande eingebettet. Auf
einer derartigen Anlandungsschicht fand sich einige Meter fluBwérts, genau vor der
Felsspitze der Schédel einer jungen Frau (ohne Unterkiefer, mit der Kalotte nach
unten liegend). Er war in enger Kontaktsituation umgeben von senkrecht in den Bo-
den gesteckten Knochen (Kreuzbein, rechtes Darmbein, Humerusschaft und einige
Tierknochen). Diagonal nach auBen gelegen, vermutlich urspriinglich ebenfalls
aufrecht eingesteckt und spéter umgestiirzt, fanden sich die Schienbeine. Menschliche
und tierische Knochen weisen tiefe Hack- und Schlagspuren auf.

Gegen den mittleren Osthang hin hatte ein starker Hochwassereinbruch die
neolithische Anlage in gréBerer Fliche weggerissen und dort einen steil abfallen-
den, tiefen Graben ausgeschwemmt. Trotzdem konnten hier fiir einen Teilbezirk der
am Kultplatz gepflogenen Handlungen sehr klare und wichtige Hinweise gewonnen
werden. Riickschliisse auf den prinzipiellen, technischen Ablauf gewisser Handlun-
gen, die in Zonen iiberschneidender Belegung verschiedener Perioden nicht zweifels-
frei getroffen werden konnten, waren hier vergleichsweise gut moglich, da eine voll-
kommene Neubelegung vorlag und alle dlteren Spuren vom Hochwasser beseitigt
waren.

Nahe der Kante des frisch eingerissenen Grabens waren auf dem freiliegenden,
sauberen Sand- und Kiesboden, der noch keine Spuren von Verrottung oder Humus-
bildung aufwies, eine Reihe von teils sehr groBen Feuerstellen angelegt. Innerhalb
umgrenzender Steinsetzungen aus durchglithten Granitbrocken fanden sich méchtige,
iiber 1 m lange, verkohlte Holzscheiter. Zwischen, unter und neben den Brandhori-
zonten lag zertriimmerte Keramik, zum Teil konnten in gleicher Position deponierte
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GefidBe festgestellt werden. Neben teils verbrannten tierischen Einzelknochen lag
bei einer Feuerstelle die komplette vordere Korperhilfte einer Ziege (mitsamt dem
Schidel), flankiert von GefédBresten.

Der ganze Handlungsabschnitt war anschlieBend von gewaltigen Mengen gleich-
grofler (sichtlich ausgewahlter) Rundsteine in einem dichten, mehrschichtigen Mantel
zugedeckt. Am bergwirts gelegenen Rand lag in der Steinmantelung (mit der Spitze
zur Kuppe weisend) ein prachtvoller ,,nordischer” Feuersteindolch von 21 cm Linge.
Uber der Steinmantelung befand sich eine saubere, sandige Zwischenschicht, darauf
folgte eine weitere Belegung vollig gleicher Art. Am Rande einer Feuerstelle dieser
zweiten Schicht lag neben einem zerdriickten Gefdfl die Schidelkalotte eines Kindes.
In besonderen Positionen fanden sich auch hier wieder jeweils einzeln liegende tie-
rische Unterkieferhélten. Fast genau iiber der Fundstelle des Feursteindolches war
im Steinmantel der héheren Schicht (ebenfalls mit der Spitze bergwirts weisend)
ein trianguldrer Bronzedolch deponiert. An der Kante des Wassergrabens fand sich,
mit den Schultern schridg an den hier aufsteigenden Steinmantel gelehnt, das inkomp-
lette Korperskelett einer jungen Frau, in Riickenlage. Der Schédel einschlieBlich
Unterkiefer, die Handskelette und die Beinskelette von den Knien abwirts, fehlten.

Die Steinabdeckung der Handlungs- und Deponierungshorizonte erweis sich
in den unteren Schichten als stark hitzebeeinfluBt (brandgeschwirtz oder -gerétet,
hitzezersprungen bis durchgliiht). Daraus folgt, daB die Zudeckung der Handlungs-
zone wohl Bestandteil der Ritualhandlungen war und spétetens zu einem Zeitpunkt
erfolgte, als zumindest noch starke Glutnester aktiv waren.

Zum gegenwirtigen Zeitpunkt, wo erst etwa die Hélfte des riesigen Fundmate-
rials gesichtet und die Auswertung der Befunde erst im Anfangstadium steht, kdn-
nen doch bereits einige konkrete Annahmen skizziert werden.

Aufgrund der erstaunlichen Handlungsintensitit und der groBen Fldche, die
fiir zeitgleiche Handlungen in Verwendung stand, muf} fiir den Kulturplatz ein ge-
wisser Einzugsbereich, vermutlich mehrere nicht unbedeutende Ansiedlungen, ange-
nommen werden. Nach unterscheidbarer Art der Denkmiler, des daraus stammenden
Fundinventars, seines Zustandes und seiner Situation, lassen sich hauptichlich drei
inhaltlich gegeneinander abgegrenzte Ritualbezirke bestimmen:

1. Die meist auf der Plateauhéhe deponierten und vermutlich einem dort ab-
gehaltenen Ritual entstammenden, menschlichen Reste;

2. Die am dichtesten in den Hangzonen aufgetretenen Situationen, Objekte und
Fundstreuungen, die am deutlichsten durch Art und Zustand des dortigen Tierkno-
chenmaterials auf ein groBes Gemeinschaftsmahl schlieBen lassen;

3. Die eindeutigen Widmungsopfer (hauptsichlich Tier- und Fruchtopfer) am
tieferen Hang, bzw. in der dortigen Uferzone.

Religionsethnologisch interessant und aufschluBireich scheint die Zuwendung
— des hochsten (Menschen-) Opfers zum hochstgelegenen Punkt des Ortes. Ande-
rerseits die Zuwendung der eigentlichen Opfergaben zum Wasser. Einen dominieren-
den Bestandteil des Rituals bildete der zwingende Gebrauch des Feuers bei jeder
Art der gepflogenen Handlungen. Auch die reinen Opfergaben, die dem offenbar
gewollten Zugriff des Wassers preisgegeben waren, hatten zuvor ,,den Weg durchs
Feuer” zu gehen.

Sehr interessante Ergebnisse sind von der Bearbeitung des zoologischen Mate-
rials zu erwarten. Nach den Grabungsbefunden scheint in den verschiedenen Bele-
gungsperioden ganz bestimmten Tierarten ganz besondere Bedeutung zuzukommen.
Innerhalb dieser bevorzugten Arten spielten — abgesehen von der zweifellos ganz
besonderen Bedeutung der Unterkiefer im allgemeinen — anscheinend noch bestimm-
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te Korperteile eine Sonderrolle. Als weitgehend sicher kann angenommen werden,
daB die jeweils in groBem Umfang vor sich gegangenen Handlungen wohl zu einem
gleichbleibenden Zeitpunkt — in jahreszeitlicher Abhédngigkeit — vor sich gingen.
Gute Ansatzpunkte fiir eine ndhere Bestimmung der in Frage kommenden Jahreszeit
konnte das Knochenmaterial der Jungtiere liefern. Fiir die zwischen den einzelnen
Handlungsphasen gelegenen Zeitspannen sind keine andersgearteten Spuren einer
besonderen Begehung oder Beniitzung der Ortlichkeit festzustellen.

Es besteht fiir uns kein Anlal, den Kultplatz auf der ,,Berglitzl” in Gusen als
einen Ort lokaler Sonderausprigung sonst uniiblicher Riten zu halten. Zwar konnte
aus den wenigen, als Kultstitten bekanntgewordenen Lokalititen? einzig Lepinsky
Vir eindrucksvolle und richtungsweisende Ergebnisse erbringen, doch stimmen an-
dererseits in der bisherigen Literatur manche Beschreibungen von Objekten, die
programmatisch als,,Vorrats-"’ oder ,,Abfallgruben” bestimmt sind, sehr nachdenk-
lich.?

Wir kénnen nicth umhin, unsere Lokalitét als ein Dokument allgemein donau-
landischer Kultur- und Religionstradition zu werten. Ein spiirbares Ost-West-Ge-
falle kdnnte auch daraus sichtbar werden, dafl eben die in 6tslich benachbarten Ge-
bieten noch odolisierten ,,Symboltiere’ (wie etwa Hirsch, Ziege, Rind) hier nur noch
exemplarisch — nimlich als Opfertiere auftreten. Sehr bemerkenswert ist wohl, dafl
die zumindest von der Linearkeramik bis zur spéteren Frithbronzezeit 6rtlich, tech-
nisch und inhaltlich vollig gleichgebliebene Kultausiibung génzlich unberiihrt bleibt
von einem Wechsel, der sich doch im keramischen Inventar zeigt. Dies scheint uns
ein eindrucksvolles Zeugnis dafiir, daB nicht zwingend mit dem Wechsel der kera-
mischen Kultur eine ethnische Umwilzung oder Uberdeckung einhergehen muBte.

+ Seitz, H. v., Der Osterstein bei Unterfinningen, eine vorgeschichtliche Kultstédtte, Bayerische
Vorgeschichtsblitter, 1955, 21, S. 75; Stroh, A., Der Maifelsen bei Essing, Fundberichte aus Schwa-
ben, Neue Folge 17, Stuttgart 1965. — Kunkel, Otto, Die Jungfernhohle, eine neolithische Kult-
stitte in Oberfranken; Neue Ausgrabungen in Deutschland, Jg. 1958, S 54—67.

5 Sehr dhnliche Feuerstellen und Schachtobjekte der Linearbandkeramik und der Lengyel-
kultur, sowie der Frithbronzezeit konnte ich am Rande der zeitgleichen Siedlung und durch einen
alten Bachlauf von einem Glockenbecher-Friithbronzezeit-Griberfeld getrennt, in Haid bei Horschin
1964 freilegen. Bei nicht sehr sorgsamer Betrachtung hitte man sie vielleicht als Abfallgruben ge-
halten, — sie brachten jedoch unmiBverstindliche Befunde, die jenen von Gusen auffallend gleichen.
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A Mdra Ferenc Muzeum Evkﬁnyve 1974—75/1

NEOLITIKUS CSONTVAZMARADVANYOK DESZK MELLETT
LIPTAK PAL

(Szeged, Jozsef Attila Tudomdnyegyetem Embertani Intézete )

A Dél-Alf6ldon 1963-ban Maroslele Pana elnevezésii dfil6jében Trogmayer
Ott6 leletmentd asatast végzett; az eldkeriilt sirok a neolitikum ,,K6rés-csoportjaba”
tartoznak, amint az a régészeti feldolgozasbol kideriil (Trogmayer, 1964). Trog-
mayer Otté anyagaban kapott helyet a nagyon tdredékes csontvdzanyag (8 egyén)
altalam végzett embertani jellemzése is. A rossz megtartottsdgd anyagbdl csak
az 5. sirban nyugvo fiatalkori egyén koponyaja épebb, ez, tébb-kevesebb fenntar-
tassal, taxondmiai szempontbél ,,nordoid jellegiinek mondhaté™.

Ugyancsak Trogmayer Otté 1966-ban végzett leletmentd asatdsdnak eredmé-
nyeképpen Deszk mellett az I. sz. olajkutnal, az 5. és 6. sirbol két jo megtartasa
feln6tt koponyaja és vaza keriilt el6. A két koponya metrikus adatait az 1. tablazat,
a morfoldgiai jellemz8ket a jobb Gsszehasonlitas céljabol a 2. tablazat tartalmazza.
Ezekre valo hivatkozds utdn csak néhdny diagnosztikailag is fontos jelleget emelek
ki. Az 5. sirbdl egy hosszu fejii (dolichokran), eléggé gracilis, keskeny arcii (lepto-
prosop), magas szemiiregii (hypsikonch) és magas termetli né jé megtartasi csont-
vaza keriilt el6. A mellékelt fényképtabla is aldtamasztja azt a taxondmiai diag-
nozist, hogy az 5. sirban egy mediterran, kozelebbr6él magas termetli mediterrdn,
vagy atlantomediterrdn (am) tipusi nd nyugodott. A 6. sirbdl kézéphosszt feji
(mesokran), szintén gracilis, az indexérték alapjan kozépszéles-keskeny (meso-leptop-
rosop), kézépmagas szemiiregii (mesokonch) és kozepes termetli né hidnyos csont-
vaza keriilt el3, amelyet torus palatinus is jellemzett. A valamivel szélesebb arc és az
alacsonyabb szemiireg miatt mediterran-cromagnoid (m-cr) jellegek egyarant ki-
mutathaték. A hosszicsontok f6bb méretei a 3. tiablazatban talalhatdk; a test-ma-
gassag Breitinger (1938) és Bach (1965) moddszere nyoman keriilt kiszamitasra.

Osszehasonlitasunkba néhiany Kords-kultirdju erdélyi leletet vonunk be, ezek
a kovetkez6k (Russu et al., 1960)

A/ Bedehaza — Sepsiszentgyorgy (Sf. Georghe), 1950-es dsatés;

B/ Cipdu — Marosvasarhely (Tg. Mureg) mellett 1950-ben leletmentés kovet-
keztében keriilt el6 egy egyén nagyon téredékes vdza;

C/ Szalka—Nagyvarad (Oradea), 1936-ban végzett asatds eredményeképpen
aranylag jo megtartasu koponya és néhany csontvaz keriilt el6, ez is valosziniileg
a Koros-kultarat reprezentalja;

Bedehazin hosszufejii (koponyajelzé: 71,9), gracilis, alacsonytermetii (142 cm)
nd keriilt €ld, akit a szerz8k mediterrannak allapitottak meg és ezzel teljes mértékben
egyetérthetiink. A Marosvasarhely melletti toredékes embertani lelet mesokran
(77,7 — amennyiben az agykoponya rekonstrudlasa helyes — igen nagy abszolut
méretek jellemzik (a koponya legnagyobb hossza: 202), termete kozepes, nemének
meghatdarozasa bizonytalan. Szalka-Nagyvarad lelShelyrdl elSkeriilt férfi koponya
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1. tablazat. Deszk-Olajkuit, neolit

I
Méret- ‘ I 5. sir 6. sir
‘ szam | Meéretek és jelz6k i 53\5&” 3254
' (Martin) . Ad.
| ek
‘ ]
] 1. ‘ Koponya legnagyobb hossza..................... | 177 177
! 1/c. Koponya hossza a metopiontdl .................. : 174 166
\ 5. " KoponyaalapyhoSSza ... vooovo e | 96 —
‘ 8. . Koponya legnagyobb szélessége ................. ‘ 132 . 138
9. | Legkisebb homlokszélesség ... ................... ! 88 96
‘ 17. | Basion-bregma magassag ............oeiiiiin.. \ 128 —
| 20 Porion-bregma magassag ...................0.... | 108 109
[ 38. . Mért koponyakapacitds ..............c... .. | 1220 —
38. Szamitott koponyakapacitds ..................... ! 1205 —
40. FATChOSSZ oo e 91 —
45, Jaromivszélesség .. ......... ... ... | 120 128
46. Kozéparcszélesség . ..o ! 97 101
47, ATCMAGASSAZ ..\t i 112 115
48. FelsGarcmagassag . .......cooiiiiieeennnnan. . 66 70
51. - SzemiiregszE€less€g .. ... .. ‘ 37 37
52. Szemiiregmagassag . .. ....oitiin i 34 29
54. D Orriregszelesség ... ‘ 24 25
55. | Orrmagassag . ...oovvini i i 47 ‘ 49
62. 1'Szajpadhossz . ... e ! 43 42
63. Szajpadszélesség ................. . o e ‘ 38 ! —
65. Allkapocsbltyok-szélesség ...................... ; 107 107
66. Allkapocsszeglet-szélesség ....................... | 97 100
69. Allkapocsmagassdg .......... ..ot (32) 35
70. | Allkapocsag MABASSAZ « o v veee e eeeeaananns ‘ 64 61
71. i Allkapocsag-szElesség . ...t : 36 31
72. ‘ Arcprofilszdg ... ... 86° 84°
P8l ; Hosszusag-szélességijelzd ....................... ! 74,6 78,0
1701 " Hosszlisag-magassagi jelzé ...................... ' 72,3 —
| 17:8 | Szélesség-magassagielzd . .........c.ouiiiiiin.. i 97,0 —
9:8 " Transversalis-frontopar.jelzé .................... 66,7 69,6
47:45 1V Arcielzd ... 93,3 89,8
48:45 | FelsBarcjelzd ....... ..o ‘ 55,0 54,7
52:51 | SZEMUIEZICIZO . oo e \ 91,9 78,4
[034:55 Ormjelzd oo 51,1 51,0
| 63:62  SZAIPAIEIZO - . ; 88,4 —
| |

hyperdolichokran koponyajelzgjével (68,4) tiinik ki, hossziucsontok hidnyiaban a
termet meghatdrozhatatlan. A szerz6k mediterrdn tipusunak tartjak, a mellékelt
abra szerint inkdbb nordoidnak diagnosztizalhaté.

Magyarorszdgon korabban csak egyetlen egy ,,KOrds-csoporthoz” tartozo
koponya és hianyos vaz leirasa jelent meg Vaskutrol Kutzidn alapveté munkdjanak
(1944) fiiggeléke gyanant, amelyet Nemeskéri végzett el. A toredékes koponya
neme bizonytalan, mesokran (78,8), termete kozepes.

A, Kords-csoport” Osszehasonlitisra alkalmas embertani leleteinek szdma
igen csekély. A hosszufejiiség van tdlstlyban, ritkdbb a mesokrdnia. Az embertani
arculat meghatarozoi az alacsonyabb termetl gracilis mediterrdn és magastermetii
atlantomediterran (nordoid?) rasszkomponensek.
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2. tablazat. Deszk-Olajkiit, neolit

Sirszam
Leltari szam

5.
5253

6.
5254

Koponya megtartasa
életkora, neme

Kitiin6 megtartasa cranium
30—35¢€. (Ad.) @

J6 megtartasi cranium
30—35¢é. (Ad.) @

Norma verticalis

Sphenoid

Sphenoid

Koponya altaldnos

Dolichokran

Mesokran

jellemzdi orthokran —
metriokran —
Euenkephal —
Homlok Metriometop Metrio-eurymetop
kissé hajlott erésen hajlott
Glabella 1. 2.
Norma occipitalis Bombaalaka Bombaalaka
Prot. occ. ext. 1. 0.
Proc. mastoideus Kicsiny Kicsiny
Arc, felsGarc Leptoprosop Meso-leptoprosop
mesen-lepten mesen-lepten
Fossa canina 3. 2.
Szemiireg Hypsikonch Mesokonch
kissé szogletes szogletes
Orr Meso-chamaerrhin Meso-chamaerrhin
egyenes, kiallo orrcsontok hidnyoznak
Orrtovis 1. 2.
Arcprofil Orthognath Mesognath
alv. prognathia 1. 1—2.
Allkapocs Kdzépmagas Gracilis
hatarozott allcsucs hatarozott allcsucs
Megjegyzés Pterion t4j benyomott. A koponya bazisa és a jobb pteri-
Fogak ragofelillete erdsen ontaj toredékes és hianyos.
kopott & Torus palatinus
: Fogak ragofelilete erésen
’ kopott.
Vaz Vazcsontok gracilisek, angulus | Vazcsontok gracilisek,
subpubicus tagas, ivelt. medencecsontok hidnyoznak.
Hosszucsontok is jo megtar- Hosszucsontok jé megtarta-
tasuak. stak.
Testmagassag 160 cm, magas 155 cm, kdzepes
Taxon Atlantomediterran (am) Mediterran-cromagnoid (m-cr)
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3. tablazat. Deszk-olajkut, Hosszicsontok méretei

3 | 7

. Humerus | pagius | Ula | FeMUT Tibia ‘
Lel- @ R _ ! parhuza- | legna- | ‘ ' hossza !
tari legna caput- - s gyobb legr}a i term. | (Martin |
g art © , gyobb capit. hoss / o7 gyobb h b :
'§szm - | hossz | hossz i 055z | 110532 hossz | 1OSSE ) “

< | 5 - : —_— . :
7 Z |jobb | bal |jobb| bal [jobb' bal |jobb' bal jobb| bal [jobb| bal |jobb: bal |
1 | ! i i | 5 .
5.15253  ©Q f300 295 299 1‘2)5 1234 1230 1251 | 260|407 | 410 [405 408 | 340 ' 340 |
6. 5354 | O 1273 268 | 267 | 265 1 205 | 207 | 204 | — 1388 390 384 38 310 310 |
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NEOLITHISCHE KNOCHENRESTE BEI DESZK
vpn
Pdl Liptdk

Im Jahre 1966 hat Ottd0 Trogmayer bei Deszk, in der Nihe des Erdolbrunnens Nummer 1.
Griber freigelegt, die sich auf die Zeit der Kords-Gruppe des Neolithikums datieren lassen.

In den Gribern Nummer 5 und Nummer 6 wurden zwei, verhdltnisméssig gut erhaltengeblie-
bene Schidel und Skelette gefunden. Die einschlidgigen Angaben sind in den Tabellen !, 2 und 3,
sowie der beigelegten Bildtafel enthalten.

Im Grab 5 lag eine Frau von hoher Gestalt, mediterranen Typs, im Grab 6 ruhte eine andere
Frau von mediterran-cromagnoidem Typ. Aufgrund des in Vaskut ausgegrabenen bruchstiickhaf-
ten Schidels einer dhnlichen Kultur, ferner der in Transsylvanien erschlossenen drei weiteren, zum
Teil fragmentarischen Schiadel und Skelette konnen folgende Verallgemeinerungen zugelassen wer-
den: Die Zahl der vergleichbaren antropologischen Funde der Koros-Kultur ist sehr gering. Cha-
rakteristisch ist die Langkdpfigkeit — die Mesokranie kommt seltener vor.

Das antropologische Bild ist einerseits also von gracil-mediterranen Rassenkomponenten
(niedrige Statur), andererseits von dem hochwiichsigen atlantomediterranen (nordoiden?) Charak-
ter zu bestimmen.
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A Mora Ferenc Miizeum Evkinyve 1974—75]1

A MAROS-VIDEK BRONZKORANAK
NEHANY TEMETKEZESI SZOKASAROL

TROGMAYER OTTO
(Szeged, Mdra Ferenc Miizeum )

Kozel 6tven éve, hogy Banner Janos els6ként, nagyobb szami bronzkori sir
bemutatdsaval megkisérelte a targyalt terillet temetkezési szokasait elemezni. Els6-
sorban a zsugoritas okaira kisérelt meg fényt deriteni.! Azéta kézlésre keriilt minden
jelentds leletegyiittes, de a temet8k belsé szerkezetének vizsgilatara, valamint a
temetkezési szokdsok meghatdrozé jellegének meghatirozasara nem keriilt sor.
A szegedi muizeum adattdrdban hiarom fontos temetd térképét 6rzik. Dolgozatunk
célja e temetbtérképek lehetdség szerinti rekonstrukcidja €s kozreaddsa.

A terililet mindmadig kulesfontossagi, sokat idézett leletegyiittese Obéban keriilt
el6 szdzadunk elsd éveiben.? Az 1903. mdrcius 25-i bejegyzés szerint Balla Pal kiibek-
hazi lakos 1902 év tavaszadn az Obéba kiszombori it munkalatai soran a késziild
4j miut vezérarkdnak kidsdsa kdzben mintegy tiz sirra bukkant. Ezek koziil egynek
mellékleteit megmentette. (4 sir)

Reizner Janos a szegedi muzeum akkori igazgatdja 1903 jalius 17-18-4n a
vezérarokkal parhuzamosan kutatdéarkot asatott. Naplojaban feljegyezte, hogy a
teriiletr6l mar jelentds mennyiségi{i foldet lehordtak az dsatds megkezdése el6tt.
A kétnapos munka sordn egy korabban szétdult sirbol szarmazo aranylemezt (B sir),
valamint tovabbi két sirt taldltak (C, D sir). A feltardst 1903 év szeptember 14-16-ig
folytattak Torok Aurél kézremiikédésével, ekkor az uttest keleti oldaldn 14 sirt
bontottak ki. Az 4satdsi mdédszer — kutatdédrkok — ismeretében valamint a sirok
szamozasa alapjan valdszinilinek tarthatd, hogy az uttesttel parhuzamosan jeldlték
ki a kutatédrkokat, s a sirok igy csaknem pontosan egy-egy kutatddrok vonaldba
estek. Igy fordulhatott el az is, hogy az Utépitésnél a vezérarokban lelte Balla az
els@ tiz sirt. Az asatdsi naploba rajzolt térképvazlat igazolja ezt a feltételezést. A tér-
képvazlaton a sirokat fekete téglalapokkal jel6lték, azonban nem vették figyelembe,
hogy ez a jelzés félrevezetd lehet. A téglalapok irdnya ugyanis nem felel meg a széveg-
ben jelzett tdjoldsi adatoknak. A mellékelt vazlaton a leirds alapjan figyelembe
véve, hogy a ko6zolt tdjolasi adatokat nem mérés, hanem becslés alapjan dllapitottak
meg, megkiséreltik a temet6 térképét rekonstrudlni. A vdzak tdjoldsa észak-dél,
illetve dél-észak kivétel nélkiil kelet felé nézd arccal.

A Deszk A jelzésli temetSt 1930. oktober 18. és 22, illetve 1931. julius 23. és
augusztus 3. kozott tarta fel Mora Ferenc.® A napvilagra kertilt 83 sir koziil a Tisza-
polgari kultura deszki csoportjaba sorolhato a: 4., 6., 12., 14., 17., 26., 35., 42,
67., 68., 69., 79., 82. sz. sir.?

* Banner, J., A magyarorszagi zsugoritott temetkezések. Dolg. 1927. 1-pp.

2 AE 1904, 76—88., 1905, 255, valamint Bdna, I., The peoples of southern origin of the early
bronze age in Hungary. Alba Regia 1963—64. 17—63.

3 Foltiny 1., Koraréz- és bronzkori temetd Deszken. FA I1I—I1V. (1941) 69-pp.

* Bogndr-Kutzidn, 1., The Early Copper Age Tiszapolgar Culture in the Carpatian Basen.
AH XLVIIIL 1972. 22 pp.
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Mora jegyzetei kozott megtalalhatd a temetStérképrol késziilt vazlat is. Sajnos
a térképen a tdjolds nincs feltiintetve, igy csak feltételezhetjiik hogy a térképlap
jobboldali széle az északi irdnyt jelSli. A nem mindig teljesen egyértelmi sirleirasok
alapjan megkiséreltiik a Mora féle vazlatra rekonstrualni a sirok helyzetét. Méra
annak idején sirgddorszerli ovalis kérvonallal jelSlte egy-egy sir helyzetét, ezek tdjo-
l4sa azonban néhany esetben — pl. 68., 82. sir, nem egyezik az 4satdsi napldjaban
leirtakkal. A vazlat halvany grafitceruzival késziilt, helyenként igen nehezen kiol-
vashatd. A rekonstrukcios kisérlet alapjdn tugy tlinik, hogy ez esetben is a sirok
dontd tobbsége észak-dél, illetve dél-észak tdjoldsi. A halottakat erésen zsugoritott
helyzetben arccal kelet felé fektették a sirgdd6rbe. Néhdny esetben sirsorok rajzolod-
nak ki pl. 42., 46., 45., 49., 50. sir, vagy 18., 22., 27., 29-es sir, vagy 63., 62., 61.,
60., 59., 56., 54. sz. sir esetében. Ezek a sirsorok megkozelitleg észak-dél iranyi-
tastak.

A Deszk F jelzésii temetd feltarasat 1932. szeptember 12. és 19, illetve november
3. és 17. kozott végezték.® Az dsatdson Mora F. csak néhany napot t6ltétt, a sirrajzok
tdlnyomé t&bbségét Kotormany Janos készitette. Errdl az 4satdsrol is fennmaradt
egy helyszinvazlat, melyen az asatasi feliilet, valamint a sirok helyzete van feltiin-
tetve, azonban a sirok szamozasa hianyzik, egyediil a 69-es sir van bejelélve. A kuta-
téarkos dsatdsi modszert szem el6tt tartva a teriiletet a vazlat alapjan megkiséreltiik
ugy felosztani, hogy az é4satdsi napok szamat, illetve a jegyzet alapjan a sirok fel-
tardasanak naponkénti megoszlasat osszevetettiik. Feltételezhetd volt, hogy a kutato-
arkokat északnyugat, délkelet iranyban jelolték ki. Kotormany a sirok szimozdisat
eltévesztette, az 5-6s és 22. sirrol nem késziilt semilyen feljegyzés, s a térképvaziaton
is ennek megfeleléen nem 69, hanem csak 67 pontot jeldltek. A sirok szdmozisa
természetesen csak kozelithet a valds helyzethez, hiszen nem tudjuk a sirok felsze-
désének sorrendjét, csak feltételezhetjlik, hogy a kutatdarok kidsésianak elérehalad-
taval keriiltek a sirok kibontdsra. A rekonstrudlt temetStérkép a korabbi megfi-
gyeléseket igazolja, a vazak észak-dél—dél-észak tdjolasuak, erdsen zsugoritott
helyzetben fekiidtek, arccal kelet felé forditva. Ez esetben is sirsorokat véliink
felfedezni, melyek észak-dél iranytak, ilyen pl. a 63., 66., 68., 69.sz. sirbol allo
sor, vagy az 55., 61., 65., 67. sz. sir sora.

A Marosvidék bronzkori temet8i koziil a legjobb moddszerekkel feltart egyiittes
Mokrinban keriilt el5. Gyakorlatilag ez az elsé olyan kozlemény, ahol részletesen
tajékozodhatunk a csontvdzak helyzetérdl, valamint a temetSegységen belllli el-
helyezkedésitkrdl. Szembetiing, hogy a csontvézak tulnyomod része gondosan zsu-
goritva keriilt a sirba, kezek az arc elé vannak hajtva, a térdek erdteljesen felhtizva,
s az alszarak visszahajtva. A sirok tdjoldsa az esetek dontd t6bbségében dél-észak,
illetve észak-dél, ezt a tajolast a sirgddrok is egyértelmiien kovetik. A temetStérkép
tanusaga szerint ebben az esetben is kozelitéleg észak-dél iranyu sirsorokat tudunk
megfigyelni. E sirsorokra az dsatd is felfigyelt és a k6zleményben utalt e jelenségre.
Egyenlére nem tudjuk eldonteni, hogy a sirsorok valamilyen kisebb tarsadalmi
egységbdl alakultak-e ki, vagy talan csak esetlegességre gondolhatunk. Amennyiben
a targyalt egylittesek id6rendi helyzetét vizsgiljuk, megallapithatjuk, hogy azok
a Maros kultura egész iddszakat kitoltik. Igy a legrégebbi az 6bébai temetd, ezt
koveti Mokrin, majd Deszk F és Deszk A egyiittesei. Az egész idGszakon beliil
egyértelmiien k6tGtt, szigoru temetkezési szokasokat talalunk. Farkas Gyula antropo-
16giai vi:sgalatai szerint a férfiakat bal oldalukra fektetve, a néket jobb oldalukra

5 Foltiny, I., A ,,Deszk—F"’ bronzkori temetd. Szeged, 1942,
$ Girié, M., Mokrin. Beogard 1971.
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1. kép. Obéba, bronzkori temetd (helyszinrajz, 1903.)
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2. kép. Obéba, bronzkori temetd térképe (rekonstrukcios kisérlet)

fektetve temették el.” fgy a sirok tdjoldsa észak-dél a néi siroké dél-észak, a csont-
vazak minden esetben arccal keletnek fekiisznek. A temetékon beliill észak-dél iranyt
sirsorok figyelhet6k meg. A vdzak minden esetben erésen zsugoritottak. Feltételez-
het6ének tartjuk, hogy a temetkezési szokasok ilyen mérvii kotottsége is egyik bizo-
nyitéka a Maros kultura hosszt ideig tartd toretlen fejlédésének, az Sbébai id6-
szaktdl a késéi bronzkor kezdetéig. A fentebb leirt temetkezési szokasokat etnikus
specifikumként jellhetjiik meg.

A fizesabonyi kultira pusztaszikszoi temetdjében a férfiakat jobb oldalukra,
koponyaval dél felé, a néket pedig bal oldalukra, koponyaval észak felé fektették,
arcuk ebben az esetben is kelet felé néz.® A sirsorok temetStérkép szerint kelet-
nyugat iranyGak. A két népesség temetkezési szokdsai tehat kiillonbozdek.

A Szeged koérnyék kés6bronzkoranak csontvazas temet6i kozil kettdrdl késziilt
térkép. A Bogdrzé B temetS térképén nem rajzolodnak ki olyan egyértelmiien a
temetkezési szokdsok, mint azt Tapé-széntéglaégetd nagy esetszama lehet&vé teszi.®
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3. kép. Deszk F bronzkori temetd térképe (rekonstrukcids kisérlet)

7 Farkas Gy., A Délalfold Gskoranak paleoantropologidja. Szeged 1975. (Kand. Ert. Tézisek):
8 Koszegi, F., Mittelbronzezeitliches Graberfeld in Pusztasziksz6. AAH. 1968. 113
® Trogmayer, O., Das bronzezeitliche Graberfeld bei Tapé. FAH Bp. 1975.
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4. kép. Deszk A bronzkori temetd térképe (rekonstrukeios kisérlet)



A temetStérképet elemezve feltlint, hogy sircsoportok alakultak ki, ezek a sircso-
portok kiilonbozd tajolasuak. A csoportokon belill kiilonb6zé fokon zsugoritott
vazakat taldlunk. A zsugoritas foka annyira valtozo, hogy mérlegelniink kell annak
lehet8ségét: hagyomanyos értelemben vett zsugoritott temetkezésekrdl kell-e
beszélniink. Mar az asatds soran feltlint, hogy a vazak tdlnyomo t6bbsége olyan
helyzetben fekszik, mintha a halottat egyszerlien bedobtak volna a sirba. Ennek
ellentmond a mellékletek gondos elhelyezése, valamint a csoportokon beliili egységes
tajolas. A Maros vidék kora- és kozépbronzkori temet6inél megfigyelt halotti szokdsok
alapjan feltételezziik, hogy az elhunytakat kozvetleniil a halal bedllta utan zsugo-
ritott helyzetbe hoztik, vagy pedig a temetést a halal bedllta utan tobb nappal
végezték el, amikor a hullamerevség mar feloldodott. A tapéi temetd esetében arra
kell gondolnunk, hogy a szabalytalan helyzetben fekvé csontvazak a haldl utdn
beallott merevség allapotdban keriiltek a sirba. A temetést tehat minél rdvidebb
1d6 alatt le kellett bonyolitaniok. Ez ad magyarazatot a tobbiektdl eltérd, nyujtott
helyzetben fekvd vazak megjelenésére is.

A késGbronzkor teriiletén megjelend halomsiros kultura népe tehat ujfajta
temetkezési szokdsokat hoz magaval, melyek lényegesen kiilonbéznek az itt talalt
alapnépesség szokasaitdl. Farkas Gyula antropoldgiai méddszerekkel elemezte
a kilonbozd tajolasu sircsoportokat €s rokonsagi jegyek alapjan feltételezte, hogy
csaladi csoportokrdl van szé'®. Ez az elképzelés megfelel a halomsiros kulturat
megel6z6 kézépeurdpai kor ama szokdsanak, amikor egy halom alatt t6bb egyén
sirjat talaljak, természetesen kiillonbozd idészakokban eltemetve.

Nyilvanvald, hogy ez a szokds jelenik meg a halomsiros kultira koéznépénél,
ebben az idészakban mar altalanossa valva. A korai és kézépsGbronzkor sirsorainak
esetleges tarsadalmi egységekre bontasat is csak a rokonsagi jegyek antropold-
giai modszerekkel térténd elemzése alapjan varhatjuk.

UBER EINIGE BRONZEZEITLICHE BESTATTUNGSBRAUCHE IN DER MAROS-GEGEND
von
Otté Trogmayer

Mehr als 40 Jahre vorher erschien die Publikation J. Banners, in der er als erster das Thema
zusammengefasst hatte. Die eingehende Analyse aber der Griberfelder wird erst diesmal vollgefiihrt.
Zur Analyse brauchte Verf. die auf Grund der Ausgrabungen der 30-er Jahre entworfenen Skizze.
Es wurde bewiesen, dass in den zwei Perioden der Bronzezeit zwei verschiedene Bestattungsarten
abgegrenzt werden konnen. In der frithen und mittleren Bronzezeit der Maros-Kultur befinden sich
die Griber reihenartig, gewohnlich von nord-siidlicher Richtung. Die Minnergriber waren von
nord-siidlicher Orientierung, die Freuengriber waren aber siid-nordlich orientiert. Die Skelette
befanden sich regelmissig in Hockerstellung, die Méanner auf die linke Seite, die Frauen aber auf
die rechte Seite gelegt. Diese konsequente Bestattungsart erlaubt die Annahme, dass das Ethnikum
der Obéba-Pitvaros-Periode mit dem des Mokrin-Deszk-Széreg Zeitabschnitts in enger genetischer
Verbindung gestehen wire. Zu Beginn der spiten Bronzezeit wurde der bisherig strenge Ritus mit
dem Erscheinen eines neuen Ethnikums durch weniger gebundene Bestattungsarten aufgelost. In
der Hiigelgraberkultur befinden sich die Gréber der kleineren gesellschaftlichen (familidren?) Ein-
heitungen in derselben Lage. -

W Farkas, Gy.—Liptdk, P., Anthropologische Auswertung des bronzezeitlichen Griberfeldes
bei Tapé. in: Trogmayer, i. m. FAH. 233.
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PEMOH NEPBOI'O IOCEJIEHUA SA3bITOB
B BEHI'PUU*

MUXAN KEXEObU
( baita, Myseit um. Humsan Tiopp)

TpEéXTOMHBII KOPNYC OTE€YeCTBEHHbIX MAMATHHKOB MO3BOJMII MEPECMOTPETh H
CHCTEMATH3HPOBaTh apxeoJiorndeckue Haxonku.! KpuTHKa Ha 3TH TOMa Haxoauia
HENOCTATKH MPEXKIE BCErO B TOM, YTO MPH ONMMCAHHH APXEOJIOTMYECKOI0 METApHaa
Majlo TOBOPHUTCH 00 OGLIeCTBEHHBIX, XO34HCTBEHHBIX W HCTOPHYECKHX BONPOCAX —
ocobenno B mepsbix AByx Tomax.® TMociie Takoi KPUTHKH CJIENOBAJIO OXMAATH M
OBIJ1I0 ecTecTeBHHO, 4TO B pAle cTaTeil uccieqobaMTeNn MOHBITAKTCA BLISCHHTE OT-
[eJbHbIe BOMPOCH M PACCMOTPAT CNOPHBIE W JEJAaKO HE OJHO3HAYHO TPaKTyeMble
npo6JieMbl XpPOHOJIOTHH M 3THHYECKOro xapaktepa. OTHOCHTENIBHO NepBOro®, coor-
BETCTBEHHO M BTOPOro nepHozaa' capMaTcKoii 3MoXH Mbl HMeEM ceifyac rnocjie HeKoTo-
PBIX TILATeNbHBIX NETAJNbHBIX HCCIIEOBAHUI yxe GoJiee fCHOE TpeACTaBJEHHE, a
YTO KacaeTcs HacesleHus, obuTarowero B Kapnatckom Gacceline 3a npenénamu pam-
CKHX TIPOBMHLAH, TO OHO HaXOAMJIOCh HauMHasg €O BTOpPO# moyioBuHbl II. B. H. 3.
B TOM WJIM MHOI Mepe B MOCTOSHHOM riepenpuxeHnn.® C 3TOro BpeMeHH B CHIY 1aB-
nenus rotos® yepe3z nepepasibl Bocrounsix Kapnat Broprajmchk HOBbie HApOnbl H
HAPOIHOCTH, YbH TEPeABHKEHHs, KOHEYHO, OKa3alM BIAMSAHHE H HA MCTOPMIO cap-

* Noknan o koudepenunn no Apxeonoruu B r. Cenremr (Beurpus) B 1974 1.

Y Pdarducz, M., Denkmiler de Sarmatenzeit in Ungarn I—IIl. (ITamatHuku capmartckoit
snoxu B Benrpus I—I111). Arch. Hung. XXV., XXVIII., XXX., Budapest 1941—1950.

2 Kovrig, I. Arch. Ert. 1953. 161—164. — Harmatta, J., Acta Arch. Hung. 1952, 341—352. —
Scollar, I., AJA 1955. 183.

3 Pdrducz, M., Die friihesten Funde der ersten pontisch-germanischen Denkmilergruppe in
Ungarn. (Camble paHHHE HAXOOKH MEPBOM MOHTHIICKO-TePMAHCKOH TPyIMbl NaMATHHKOB B Benr-
pun) Szeged, 1935. — A. Moyu, K Bonpocy o nepuonm3aumMu paHHecapMmaTtckoii snoxu. Acta Arch.
Hung. 1954, 115—128. — Fertich, N., Archiologische Beitrige zur Geschichte der sarmatisch-daki-
schen Beziehungen. (ApXeolorW4eckue NaHHbIE K MCTOPHH CapMaTo-JakMAKCHX CHolueHui.) Acta
Arch. Hung. 1953. 127—178. — Mdcsy A., Az Alfold lovasnépei a romaiak idején. (Hapoasi-naes-
nauku Anpdénsaa B amoxy pumisi.) Budapest. 1956.

4 Pdrducz, M., Beitridge zur Geschichte der Sarmaten in Ungarn im II. und I11. Jahrhundert.

(Marepuanel K HCTOpuK capmaToB B Benrpun o 1L w IIL. ).
Acta Arch. Hung. 1957. 139—I82, — Pdrducz, M.—Korek, J., Eine Siedlung aus der Kaiserzeit in
Ozd. (IMoceneune moxu umnepru B r. O31.) Acta Arch. Hung. 1959, 159—194. — Salamon, A.—
Torék, Gy., Funde von NO-Ungarn aus der Romerzeit. (Haxoaku smoxu pumiass B CeBepo-BocToY-
Hoii Benrpun), Fa 1960. 145—171. — Végh, K. K., Koracsaszarkori telepiilés maradvanya a mis-
kolci Szabadsag téren. (OcraTkn noceneHus paHHeif 3nxou umnapuu Ha nuomanm Cabamuar (Cos-
Gonbt B . Mumkoscsu). HOME 1962—1963. 45—62.

5 Alfoldi, A., Romische Kaiserzeit. (Omoxa pumckoit ummepus,), In Historia Mundi 1V. Bern,
1956. 190—297. — Kornemann, E., Romische Geschichte. (Pumckas ucTopmsa), Stuttgart, 1954, —
Rubin, B., Die ,,GroBe Volkerwanderung’ in der sozialdokonomischen Sicht der Sowjetunion.
(«Benukoe rnepecelieHHe HAPONOB» B COUMaJbHO-3KOHOMHYeckoMm acnekte Coserckoro Coro3a),
Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas, 1957. 221—256.

% Helbling, A., Goten und Wandalen. Wandlung der historischen Realitit. (I'oTsl ¥ Banmanel.
TMepemena ucTopHueckoi peansHocTh), Ziirich, 1954, — Altheim, F., Das erste Auftreten der Goten
im Donauraum. (ITepsoe nossneaue rotos 8 [Nonynasee), Germainen, 1939, 49—56.
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martoB, obocHoBaBuxXcs B Memxkypedbe ynast u Tucel m Aa Anbdénpae (Bosb-
mwas Benrepckas HusMenHocTb). Kpome mepeBanos Bocrtounbix Kapmat mMectom
nepexona B mpeaeiibl obnactu Mexay Hywaem u Tucoil sBasnach ewé mepempasa
yepe3 Hwxuuil [lyHal, X0Ts TyT HAa NPOTSKEHAN JJIHTEJILHOIO BpEMEHH GbLIH TOJIb-
KO BpeMeHHbIE BOBMOXHOCTH IJIA nepexona.” OnHako mocie coadu Jakud W OJHOB-
pementio OnteHuu (270 H. 3.) H 3TOT MyTh CTaJI CBOOOAHBIM, H CO BPEMEHH MpaBJie-
must Famnuena (mpuamepHo ¢ 260 F. H. 3.) crofa B 6oablIux Maclutabax MOLIH MPo-
HUKHYTH ¥ NPOHUKAJIA HAPOJILI MHOK 3THHYeCKO#H npuHaasexuoctu.®! B Takom BO-
JOBOPOTE OYEHb 3aTPYAHSET OIpe/esieHHe TEePPHTOPUATILHBIX T'PAHUL[ OTHEIbHBIX
rPyIN HAPOIOB, a TAKXKe UX YUCIEHHOCTH IJIMTEeIbHOE COCYILECTBOBAHUE U BO3HMK-
1IMe KaK CJIEJCTBUE €ro B3ANMOBIIUAHUS M CMEILICHUE HAPOA0B, O YEM U CBUAETEIb-
CTBYET KaK apXeoJOrH4YeckuX, Tak M aHTponojoruyeckuil martepuan.’® K mepsrziM
3HAYMTE/IBHBIM H3MEHEHHAM CPelH CaAMHX CapMaTOB MPHBENIO NepeceficHUe pPon-
CTBEHHOTO H2pOJa POKCOJIAHOB, OT KOToporo B BTopoi mojosude III. B. cuibuo
nocTpagai 4 MaHHOHCKUHU JinMec. BepoaTHO ¢ 3TUM coOBITUEM MOXKHO CBSA34aTh, B
YACTHOCTH, KJIa/i U3 22 MOHET, 3apbIThlid npu npasiaenun [annuena.l® Tepecesenne
3TOrO IJIEMEHH — KaK 3TO YK€ paHbllie OTMEYaI0Ch — MPOU3OLLIO He Cpas3y, a JOJIK-
HO OBLITH 3aKOHYMIIOCH Tociie cnaunm Jdakuu.'' TIpuTOK pOKCOJIAHOB BCKOPE A4 MO-
yyBcTBOBaTh cebsi. [louTn He BeposiTHa Ta HeObIBaJas IO CUJIE aKTHBHOCTH, MPO-
sABJISIeMasi B 9TO BpeMs capMaTaMM y TAHHOHCKOro Jumeca.'?

Apxeonornyeckue UCCICI0BaHUS €LUE CMOTJIM YAOBJIETBOPUTENIBHO ONPENEIIUTD,
K KaKoii aTHu4ecKoi rpymnne oTHocsaTca namsiTuuku [II—IV, BB., a Takxke naMsaTHUKH
T'YHHCKOM 3IOXH, OJTHAKO B cepe ornpeaeseHUus BHYTPEHHEH XPOHOJIOT MU OHY IPO.-
BHMHYJIMCb HaJIeko Briepén.'® Bo BCSIKOM Cllyuae HECOMHEHHO YCTAHOBJIEHO, YTO C KOH-
ua IT1. croseTust HaceneHne bosbuioi Benrepcko#l HU3MEHHOCTH BO3POJICO B He-
cnpIxaHHOM Maciutabe. Ha Be€ cyxuBarouieiics TEpPUTOPHH capMaThl ObLIH BBHIHYX-
IEHBI OTKA3aThCS OT MOIBIKHOIO 00pa3a XU3HH M 3KCTCHCUBHOCTH CKOTOBOAYE-
ckoro xo3sitcTBa. HamM U3BECTHBI M1 UX NIOCEJIEHU S, XOTSI CHCTEeMATHYECKH eLUE He 3aHU-~

7 Alféldi, A., Die Roxolanen in der Walachei. Bericht iiber den VII. Internationalen Kongress
fiir Archdologie (Pokcosanst 8 Bamaxuu. Joxnan o VIII. Mexaysapoanom Koxrpecce mo apxeo-
norun), Berlin, 1939. 528—538. — Daicoviciu, C., Banatul si Jazygii. (banat u s3pirm), Apulum.
1939—1942. 98—108.

8 Alfoldi, A., Zu den Schicksalen Siebenbiirgens im Altertum. (K cyns6am TpaHCHILBaHUH B
a1O0Xy auTuuHoctu), Budapest, 1944, — Tudor, D., Oltenia Romana. Bucuresti, 1958. — Daico-
viciu, C., Einige Probleme der Provinz Dazien wihrend des 3. Jahrhunderts. (HekoTopble mpoSnemMst
nposunimu. Jakun Ha upotsokenuu 111, B.), Studii Clasice, 1965. 235—250.

8 Maldn, M., A kecskeméti jazig sirok embertani vizsgalata. (AHTponOIOrnYeckoe KCCIea0Ba-
HMe A3bIrckux norpedennu B r. Keukemer), FA 1939, 108—109. — Liptdk, P., Anthropologische
Funde von Ocsa aus der Sarmatenzeit. (AHTPOIIOJIOrMYECKHE HAXOAKH CAPMATCKOI 3110XH B. €. Ov3a).
FA 1959. 91-—94. — Bartucz, L., Anthropologische Beitrdge zur 1. und II. Periode der Sarmatenzeit
in Ungarn. (AuTponosioruyeckue nausble K 1 ¥ Il mepnony capmatckoil 3rmoxu Ha TeppUTOPHE
Benrpuu), Acta Arch. Hung. 1961. 157—229.

0 Alfoldi, R. M., A rabakovacsi romai ékszerlelet. (Pumckas rosenupuas Haxoaka u3 c. Paba-
KOBaY), 73.

1 Harmatta, J., Studies on the History of the Sarmatians. (Mccnenosanust mo MCTOpumM cap-
martoB), Budapest, 1950. 58.

* Noxnag Apxeostorudeckoit Konbepennuun B Center B 1974 1.

12 Szildgyi, 1., Aquincum. (Axxuux), Budapest, 1956, 16.

B Pdrducz, M., Archdologische Beitrdge zur Geschichte der Hunnenzeit in Ungarn.
(Apxeonoruveckue JaHHbIE K MCTOPUM TYHHCKOM dmoxu B Bemrpmm), Acta Arch. Hung. 1959.
309—398. — Ud4: Die ethnischen Probleme der Hunnenzeit in Ungarn. (Tam sce: DTHUYECKUE
po6IeMbl TYHHCKOM 3MOXH B BeHrppm), Budapest, 1963. — Kéhegyi, M., Die Bestattungsart von
Prochorowka-Typ bei den Sarmaten in Ungarn. (MOF]/IJIBHBIK TPOXOPOBCKOTO THTIA y CAMPATOB B
Berrpun.) MFME 1969/2. 93—103.
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MaJIuCh UX PACKONKOM, BCJIEACTBUE YETO HM OJHO M3 HUX MOJIHOCTHIO HE PACKPBITO.
Kaxercs, No3xe NpUHICIUINE capMaTbl-IepeceNIeHIbl HOMYMHMINA CBOEMY IoOC-
NOJACTBY XUBYLIME 34€Cb POACTBEHHbIE Hapoabl. B IV. Beke BO BCAKOM cllydae pe3ko
BBIPUCOBBIBAETCS OOILlECTBEHHAsS [BOWCTBEHHOCTb., M3 CBUIETENBCTB PUMCKHX aB-
TOPOB HAM H3BECTHO, YTO CAPMATBI-TUMHUIAHTHI (T. €. CAPMATHI-CITYTH) IO JHAIN BOC-
CcTaHue NMPOTHUB capMaToB-apraparanToB (T. €. CBOOOMHBIX C4pPMATOB), KOrAa IO-
CJIEJTHUE C LEIbIO OTPa3uTh YTPOKAIOLIYFO IKCIIAHCHIO CO CTOPOHBI TOTOB BOOPYXUJIH
JIMMHUTAHTOB. ApraparaHThl ObLTH IPOTHAHBI H OTTECHEHBI K CEBEPY, M TOJLKO C CUIION
PHMCKOrO OPYXMsl CyMeJId BHOBb OTBOEBaTb CBOM 3eMelibHbie BiaieHus.'* Cueno-
BATEJILHO CApMAaTBI-TMMUIAHTHI AODKHBI OBUIM COCTABIATH MHOTOUYACIEHHYIO Mac-
Cy, HHa4ye TOBOPS OHU, BEPOSITHO, OOBENUHSIIM HE TOJIBKO TOTOMKOB KOPEHHOTO Ha-
ceJIeHMs] 10 TIPUXOJa SI3BITOB MJIM BOCHHOILJIEHHBIX, & OXBATHIBAJIM M OMYCTHBLIMECS
cjon 513bIroB. O PaccIOeHNH TO3(HECAPMATCKOTO O0IeCTBa CBUAETEILCTBYET H TO,
YTO MBI CIBILUUM O Hape, 3HaTH, O CBOOOAHBIX H cyrax.!®

Bormnpeky BbllUeNepeHUCICHHBIM pe3yabTaTaM eilli MHOIOYUCJCHHBIE BONPOCH!
XKIOyT cBOero BhiscHeHus. HaM ceifyac — B cBa3u ¢ Haxonkamu B ¢. Kenebua — xo-
YeTcsi OCTAHOBHTIChS Ha reorpaduueckoM OrpaHM4YMBaHWY palioHa paccesieHusi Tep-
BOH capMaTCKO#M BOJIHBI — A3bITOB.

Ocenbro 1965 1. B c. Kenebua (B mexaypeuse JdyHast u Tubcel) Opuranga HOCHIIb-
IHMKOB Tecka obHapyXuia morpedeHue, 30JI0Thble TPEIMETH KOTOPOro OHU pa3-
nennin Mexnay coboil. TToznnee 3TH npeaMeTsl ObUTM COOpPaHbl APXEOrOJIOTaAMH KO-
MUTaATCKOTO My3esi. B XxoJe mMpoBeAEHHBIX TOCJIE 3TOr0O CHACATEIbHBIX PACKOIMOK
6BL10 HaliieHo pa3pylieHHoe norpebeHue, B KOTOPOM OOHAapyXXUBAJUCh OPYrue 30-
JIOThIE NpeAMETHI (mapa cepér, MoABeCOK, peOpUCTLIE 30J10Thie TPYOOUKH), CepaOH-
KOBbIE JKEMYYTH W XXKE€MYYI'M M3 MACThl, a TaKXe ILMWHAEbHAs nyrosuua. [lorpe-
6enne ObII0 TOYHO OPHUEHTHPOBAHO B IOTO-CEBEPHOM HampapiieHuH. IlecyaHbiil X0M,
Ha BepIIHHE KOTOPOro pacloJIOKHIOCH NorpebeHre, KOrga-to OMMBAJICS BOIOIM
pyubsa Képéui, crnemoBaTesibHO OH OBUT MO cyulIeCTBY ocTpoBoM. HecMoTps Ha ToO,
YTO HaMM Obljla OOBICKMBaHA TEPPUTOPHUS C MIOIIAMbIO B CEMHU CTa KBAAPATHBIX MET-
POB NajbHEHIIMX 3aXOPOHEHWIl He Hauuioch. M3 Bcero 3Toro sBCTBYET, YTO MBI
MMEEM [1€J10 C OMHOYHBIM 3aXOPOHEHHEM KEHLIMHbI HA 3TOM OCTPOBeE.

AHaJlorH4yHble HaxOAKH [0 CHMX MOpP M3BECMHBLI HaM C 10 BEHTEpPCKUX MECTOHa-
xoxnaenudt (I. Drep, 2. Tenxk, 3. Tapnamepa, 4. DpBensb, 5. Hanpképro, 6. KuikyH-
tdenbenpxasa. 7. Kmuképéu, Baroxun 8. Kenebua, 9. Peréue, 10. dronaBapiuann).

ITo HaweMy MmIaHy PacHOIOXEHUSI MOTUJIBHUKOB MOXHO [1eJ1aTh ACHBIN BBIBOI,
YTO CaMblif paHHHIl PailOH NOCTOSIHHBIX CTOSIHOK $13BIMOB JIEXas Ha PaBHUHE MEXIY
JysaeMm n THco#, KOTOPBIH Ha ceBepe NPOHHUK BOJIOThL Mo drepa. ExuHcTBeHHOE B
JronaBapiunanne MecTroHaxoxaeHue JexuT Ha Oepery peku dexep-Képéui, HeMHOro
B CTOpPOHE OT THCHI, 0AHAKO MO CONPOBOXIAOLIEMY 3aXOPOHEHIE UHBEHTAPIO 3TOT
MaTepHasl OKa3bIBAETCA HECKOJIbKO MJIAIIUMM, YeM MaTepHall OCTAJbHBIX MOTHJIb-
HMKOB. [IpenMeTh! U3 IpYrux NeBATH MECTOHAXOXIEHNH OOHAPYXUBAIOT TakylO OJ-
HOPOAHOCTb, YTO KaxkeTccd, OYyATO Obl OHM ABJISJIMCH TAPHUTYPOM K3 OXHON M TOH
JKe MacTepckoii. B 3Tux Morusax, o4eBUOHO, MOTrpedaTUCh XKEHLIMHBI U3 SI3bITCKOH
3HATH, KOTOPBIE TIEpecelIsBLLIMNCh HA HOBYIO POAMHY HA TPOTSXKEHUM NEepBOH TOJIO-
BHHHI [. B. H. 3. yHecnn ¢ co0oif B MOTyJIM CBOM TapHMTYp M3 MMCTOrO 30J10Ta, W3-
ToTOBJIeHHBIH rae-to B obnactu IMourta. Tak xak mis npuoOpeTeHHs MOJOOHBIX
npeaMeTOB — WMEHHO BCJIEACTBUE TepecesieHAs — Oajiblile He HMEJIOCh BO3MOXK-

¥ Ammianus, 17. 11—13.

1% Seeck, O., Geschichte des Untergangs der antik en Welt. (Mcropusi mafeHHss aHTHYHOTO
mmpa), Berlin, 1921, IV, 382.
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HOCTH, MO3Xe€ TAKOTo pOJa KOMIUIEKCHI HAXOMOK MPEKPALIAOTCS CPEAH OTeYeCT-
BEHHBIX MAMSATHHKOB.

B naumoli cTaThe HET MeCTa M B HAMEPEHHWE ABTOPA HE BXOAUT IEPEYHCIIUTH
— JaXe BHIOOPOYHO — MHOTOYMCIIEHHBIE AHAIOTHH C COBETCKOM 3eMH. JIoCTaTOIHO

Kapra

CHEJAThL CCLUIKY HAa HAay4YHOE TBOPYECTBO M PACKOMOUHYIO aesTesbHocTh M Kowu-
naxogals, I1. Pay'?, T. Munaesoii'®, M. Pocrosuesa'®, JI. Many.aesuya®’, M. BazpMu-
tunoit?!, K. Cmupnosa??, C. BibikoBa®®, M. Apramounosa®, u M. Mouikosoii®,
Co 3HaHMEM XPOHOJIOTHH, TEXHHKM M crocoba MPUMEHEHHS HAXOMOK MOXKHO C
YBEPEHHOCTBIO NPEANOJIOraTh, YTO OKA3aBIUMECS B 3eMJle HA TeppUTOpPHH Benrpuu
CAPHUTYPBl H3TOTOBJAJMCH B FOBEJMPHBIX MAacTEPCKHX TPEKO-PUMCKHUX TOPOIOB
TTouTHiickoit 061aCTH M JTOCTUraMCh SI3BITOB MOCPEACTBOM TOProiu. Eciv xen-
LLIMHBI S3LICCKON 3HATH €Il€ TOPAMJINCH CBOMMM OJIECTSALUMMH APAroUeHHOCTAMMU
M3 30J10Ta [e-TO Ha CeBEPHOM nobepexbe TToHTa DBKCUHCKOTO, TO B MOTHIY OHU
YHECIIM ¥X YXe HA HOBOW pojune: B Mexaypeube dyHas u THCBI.

18 Kondakof, I.—Tolstoi, S.—Reinach, Antiquités Russie méridionale. (dpesnoctu Cpen-
el Poccun), Paris, 1891.

17 Rau, P., Die Hiigelgraber romischer Zeit an der Unteren Wolga. (Kyprauusie norpebesus
300XM puMJsiH Ha Mmkueit Bonre), Pokrowsk, 1929. 39. und 58. Taf.

18 Munaesa, T.: Tlorpebenus c coxokenuem 63 rop. Ilokposcka. Caparos, 1927.1V. — Mi-
najeva, T. M., Zwei Kurgane aus der Volkerwanderungszeit bei der Station Sipova. ([sa kyprada
3MOXHK TiepecesieHuss HapoaoB 63 crannuu Curono) ESA IV (1929) 194-—209. fig. 9.

1% Rostowtzew, M., Skythien und der Bosporus. (Ckudus u Bocriop), Berlin, 1931. 1. 220

20 Mayyaesuu, JI. A.: Tlorpebenue Bapsapckoro kusi3si B Bocrounoit EBporme. Mocksa—1Jle-
uuHrpan, 1934. 51. pucynok 9.

2t Bascmumuna, M. H.: Capmatckue norpebenust y ¢. Hoso-®unmumnopka. Bonpochr ckudo-
capMaTtckoit apxeosjorun. Mocksa, 1954, 220—243,

22 Cumupnos, K. @.: BOpoCchl M3yueHHs] CAPMATCKUX IUIEMEH H MX KYJIbTYPbI B COBETCKOM ap-
xeoJiorun. B ¢6.: Bonpock! ckudo-capMaTckoit apxeoiorum, ctp. 216. kapra.

* pibikos, C. M., — Baugeano, /1. 1.: Hapucu craponsaunoii ictopii Ykpaiuckoit PCP. Kues.
1957. 250—253.

24 Apmamone, M. pen.: IlepBoGuiTHAs KynbTypa. Mockea, 1956.

25 Mowrosa, M. I'.: Tlamatuuku [Ipoxoposckoit kymbtypbl. Mockea, 1963. TaGnuia 29.,
pucynok 38.
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AVARKORI SIROK TOJASHEJLELETEINEK TANUSAGTETELE
JAKAB BELA
( Szeged, Somogyi-Kényvtdr )

Kozismert dolog, hogy a madartojasban kifejlodé csibe szervezetébe, fejls-
dése folyamdn, a tojashéj mészanyaga is részben beépiil. Ennek kdvetkeztében a
tojashéjon jellegzetes szerkezeti és morfologiai valtozas kovetkezik be, ami ter-
mészetesen csak mikroszkop segiségével figyelheté meg.

A kutatok egyontetii megdllapitdasa, hogy a légkamra teriiletére esé héjrész
kivételével kiilonbség mutatkozik a kikoltott és a keltetlen tojasok héjai kozott
(Karger, 1955, Tyler, 1956, Seyner, Schwarz & Fehse, 1957). A jelenség magyara-
zatat nyilvanvaléan az adja, hogy az allantoisznak nevezett magzatburok, vér-
edényekkel siirlin halozott hartya, kapcsolatba jutva — a légkamra teriiletére esé
héjrészt kivéve — a héj belso feliiletével, reszorbedlja annak mészanyagat (1. abra).
Az allantoisz egyébként fontos szerepet tolt be az embrié anyagcseréjében.

/& io
Ho 9
L

1. abra. Az embri® 2. abra. A tojashéj szerkezete (Orel, V.
és jarulékos részei a és Prynne, M. nyoman). 1. kutikula, 2.
keltetés 15. napjan meszes héj, 3. szivacsos réteg. 4. mamil-

(Romanoff A. L. laris réteg, 5. légkamra, 6. poruscsator-
nyoman). 1. légkam- nak, 7. mamillak, 8. szemcsés hartya,
ra, 2. aminon, 3. al- 9. fehérjehartya, 10. héjhartya.

lantoisz, 4. sziktom-

16, 5. fehérje, (Atvé-

ve Kiss I. konvyé-
bél, 1968).

A kikéltetlen tojas héjanak szerkezetét vazlatosan abrdzolja a 2. dbra. A meszes
héj kiilsé feliiletét a kutikula (védGszerepet bet6lté hartya) fedi. A belsé feliiletén
kettos hartya huzoédik, a fehérjehdartya és a héjhdrtya, amelyek altaldban a tompa
vég tdjan kozrefogjak a légkamrat. A meszes héj két rétegii. Kiilsd, az un. szivacsos
réteg. Nevét gyenge savoldatban mésztelenitett képe utan kapta. Egyébként to-
mott, szilard réteg. Tomorsége a feliilet felé fokozodik. A héj keresztmetszetének
altalaban 2/3-at kitevd vastagsagaval szilarditja a héjat. Ugyanakkor a feliilet felé
futé podruscsatornak jarjak dt. A meszes héj belsé rétege az in. mamilldris réteg.
Nevét a feliiletre merdlegesen allé oszlopocskaktél, mamillaktél nyerte. A mamillak
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alapjukkal Osszefiiggnek és réteget alkotnak. Szabad végzbédéseik, fejecskéik altala-
ban legdmbolyodottek.

Ha lehiizzuk a keltetlen, pl. étkezési tojas héjanak belsé feliiletérdl a kett8s
hartyat, bizony még nagyitoval nézve sem tiinnek szemiink elé a mamillak fejecskéi.
Erdsebb nagyitassal latjuk csak, hogy a mamilldris réteget még egy vele szervesen
Osszefiiggh vékony hartya takarja fatyolszerlien és azon tetszenek 4t a mamilldk
legdmbolyddott végzddései. Kikoltetlen tojasok héjanak barmely részén ezt igy
latjuk. A héj szerves alapanyagdnak (matrix) finom fehérjefonalai a kiils6 feliilet
felé ritkulva atszovik a teljes héjat, a belsd feliileten pedig egymast haldszeriien
keresztezve szilard, 2 vastag hartyat képeznek. A hartyan 30u atmérdji gdmbo-
lydi, csaknem poligonalis szemcsék lathatdk (Orel, 1959), ezért nevezik szemcsés
hartydanak. A mamillak fejecskéikkel mintegy bele vannak dgyazva a szemcsés
hartyaba. Ez a hartya a héjtol csak kiilon preparalds: mesterséges vagy természetes
rothasztas Utjan valaszthat6 el. Nem igy all a dolog a koltési folya-
mat végén, az allantoisszal kapcsolatban 1évé héjrész reszorbealt fe-
liletén.

A koltési id6 utols6 harmadaban — a tyuktojas esetében a 16.
naptdl kezdve — a szemcsék az allantoisszal kapcsolatos héjrészen
feloldodnak, reszorbedlédnak. A hartya pedig elvélik a héjtdl és az
allantoisz, chorion (allantochorion) és héjhartya Osszetapadt egyiit-
teséhez csatlakozik.

A héjtol elvalé szemcsés-hartya alatt el6tiind mamillaris réteg
3. abra. A to-  szintén a reszorbcié nyomait mutatja. A mamillak fejecskéin krater-
jas légkamra-  o7erfi mélyedéseket latunk ésa mamillak esetleges kozei is reszorbeios
janak noveke- AP,
dése a keltetss  arkokka mélyiiltek. ) )

5.,10., 15., 19. A légkamra teriiletére es6 héjrészen, ahol a reszorbedld hatas nem
napjan (Beko-  éri a héjat, a szemcsés-hartya tovabbra is szerves kapcsolatban ma-
tfonyoman. At rad 3 mamilldris réteggel. A hartya alatt a mamillafejecskék legom-

;et;/:y‘,v(eff)séll' bolyddtek, épek maradnak. Preparalassal, mesterséges vagy termé-
1968). szetes rohasztassal eltavolitva a szemcsés-hartyat, lathatova valnak

az épen maradt mamillafejecskék.

Ertekezésiink a leirtak alapjan arra mutat ra, hogy az alabb felsorolt avar-
kori sirokbol feltart és a Szegedi Moéra Ferenc Muzeum régészeti gyijteményében
Orzott tojashéj-leleteken is az embriondlis fejlédés alatt végbement mikrostruk-
thralis valtozasok figyelhetdk meg. Arrdl taniskodnak, hogy mint kikoltott tojasok
héjait helyezték ket a sirokba. Az id6k folyaman természetes Gton preparalédott
héjak belsé felilletiikon tiszta, szerves részektSl mentes, zavartalan képet adnak
a kikelt tojashéj mamillaris rétegének mikrostrukturajarél, mind a reszorbealt
feliilet krateres mamillairdl, mind a légkamra teriiletér8l szdrmazd, reszorbeald
hatas ala nem keriilt héjrészek ép mamillairdl.

A héjleletek nagyobb méretii darabjai héjgorbiiletiikre nézve is kikoltétt tojas-
bdl vald szarmazast mutatjak. Gorbiiletiik szerint ugyanis vagy a kikoltott tojas
torésvonala folotti, un. sapka-rész, vagy a torésvonal és a hegyes vég kozti régid
darabjai (1. t. 1-3.).

Kd&vetkezGkben sorra vesszitk az egyes sirok leletanyagat és vizsgalatuk ered-
ményeit.

S EE .- Kundomb 104, sir

A leletanyag egyik része nyari lad (Anser anser ) tojasanak toremelékdarabjaibol
all. A legnagyobb darab 13X 10 mm-es, sziv alakot megkézelité héjrész a légkamra

e s
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I. tabla. 1. Kundomb 137. sir 63,8 < 39,7 mm méretii héjdarabja. 2. Kundomb 137. sir 33<28 mm
méretii héjdarabja. 3. Kundomb 153. sir 5231 mm méreti héjdarabja. 4. Kundomb 210. sirb6l
feltart tyaktojast kitoltd gipsztojas, kozépen a szélességi tengely folott lathato kis héjdarabkaval.
(Foto: Toppantd Istvdanné)






HELYREIGAZITAS!

A 330. oldalon 1év6 tabla véletleniil felcserélédott a 337. oldalon levével.
A képalairasok tehat e helyreigazitas szerint értelmezenddk.

Tafel I1. (S. 330) wurde mit Tafel V. (S. 337) zufillig vertauscht.
Die betreffenden Erklirungen sollen also in diesem Sinne ausgelegt werden.






ezen a részén ép mamillakat latunk. Az elkeskenyedd részén a mamillak mar krate-
resek. A mikroszkopos felvétel (1. t. 1.) az elébbinél kisebb méretl, 9,3 < 8,9 mm
nagysiagu darab belsé oldalarol késziiit. A mamillak csoportos elhelyezkedésiek,
krateresek, a maillacsoportok kozt mély reszorbceios arkokkal. A héjdarabok kiils6é
feliiletér6l a kutikula hianyzik. A szivacsos réteg itt-ott kitdredezett, esetleg Ossze-
fiiggd teriileten is kopott. A meszes héj vastagsaga 0,56 mm, a kopott részeknél
0,41 mm.
Néhany tormelékdarab tyuktojas (Gallus domesticus) héjdarabja. A vizsgalt
. : héjrész mérete 5 7 mm. Kutikula lekopott, porusnyilasok lathatok a kiilsé feliileten.
o A mamillaris réteg mamillai épek. Héjvastagsag 0,28 mm.

SR TR Kundomb 137. sir

Ludtojdas (Anser anser) héjdarabjait tartalmazza. Nagy méreti darabok. Gor-
biiletiikkel railleszthet6k a sablonul hasznalt ép tojas, illetleg a keltet6bdl szerzett
kikoltott tojas megfelelé gorbiilet( feliiletére.

A 63,8%x39,7mm nagysagi darab (I. t. 1.) felsé kiszélesedd része a kikoltott
tojas torésvonalaval esik egybe. Bels6é oldalan a felsd !/;-on ép mamillakat latunk
lasd a 3. abrat, a légkamra az equatorialis régiokba is lenyulhat), a masik kétharmadan
viszont krateresek a mamillak (II. t. 2.). A héjdarab kiilss feliiletén a kutikula jobbara
megmaradt. A feliilet a ladtojas jellegzetes red6zottségét mutatja. A redSk barnasan
elszinez6dtek. Néhany porus jol lathato. A héj vastagsaga 0,57—0,63 mm.

A 33X28 mm nagysagi darab ragasztott. A sablonnak hasznalt tojas tompa
végére helyezhets (1. t. 2.) és a felsé 12 mm-re keskenyedd elvégzédése a tompa vég
csticsaig ér. Kutikulaja elég ép. Tiszirasszer(d porusok nyilnak a felszin redGiben.
Itt-ott kisebb roncsolodas lathatd a szivacsos rétegben. Bels6é oldalan a mamillafe-
jecskék épek (IL. t. 3.). Kikoltott tojas sapkarészébdl szarmazd darab. Vastagsaga
0,52—0,55 mm.

46,9 % 28,4 mm-es darab ,,137 Kundomb’’ felirattal a hegyes vég felé es6 héj-
feliiletre helyezhetd, 8 mm-re kdzelitve a csticshoz. Szintén a hegyes végre helyezhetd
az 53.1.456 felirata darab is, a cstcstol 11 mme-re és kb. 30°-os szogben hizodik a szé-
lességi tengely magassagaig. Hossza 52,2 mm. A feliilet, az elébbinél kisebb részen

- a szivacsos rétegében is roncsolodott, a tobbi részén a kutikula is megmaradt, ép és
a poOrusok lathatok. Szine sargasfehér, barnas foltokkal. A masik darab egészében
épebb kutikulaju, de a porusok nem olyan szembetlin6k. Mindkét darab vastagsaga
0,58—0,61 mm.

A bels6 feliillet mindketténél reszorbealt. Az eldbbi szépen kialakult krateres
mamillakat mutat, reszorbcids mélyedésekkel. A masik mamillai kopottabbak, kra-
terek szélei elmosodottabbak (1. t. 4.).

A 137. sir leletanyagaban még talalhato 8—10 10—25 mm-es darab és néhany
kisebb tormelékdarab. . e o . ;

“«* Kundomb 153. sir

A leletanyag nyari 10d ( Anser anser ) tojas héjdarabjai. Alabbi darabokat vettiik
vizsgalat ala:

52 31 mm nagysagu héjdarab, 53.1.523 raktari szam felirattal. A sablonon a ki-
koltott tojas torésvonalatdl majdnem a hegyes vég csicsaig terjeds héjdarab. (1. t. 3,).
Belsé feliiletén a felsé baloldali régioban a mamillafejecskék épek (II. t. 5.). A héj
tobbi részén a tagas nyilas kraterek dominalnak (II. t. 6.). A kiilsé feliilet részben

II. tabla. 1. Kundomb 104. sir, nyari 1ad reszorbealt héj. 2. Kundomb 137. sir 63,8 X 39,7 mm méret{
ladtojas-héj mamillaris rétege. 3. Kundomb 137. sir 33 X 28 mm méretii lidtojas sapkarészének ép
mamillafejecskéi. 4. Kundomb 137. sir 52,2 mm hossza leletdarabja, ladtojas krateres mamillai.
5. Kundomb 135. sir 52X 31 mm héjlelet, a mamillairs réteg hatarzéonaja. A jobb alsé sarokban a
mamillak fejecskéin mar mutatkoznak a reszorbcids kraterek. (Kb. 20X nagyitas). 6. Kundomb
153. sir 52 31 mm-es héjlelet reszorbealt mamillaris rétegének krateres mamiliai. (Kb. 20X nagyi-
tas) 7. Kundomb 153. sir 38,122 mm héjdarab. Atmeneti zénanak a reszorbealt, krateres ma-
millai. 8. Kundomb 153. sir ragasztott he_]darabjanak mamlllans retege a legkamra zona)abol ép
mamillakkal. B T v VT T ey e e e e et
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ép, részben kopott, roncsolodott. Pérusok nem tiinnek elé. Héjvastagsag az ép felii-
letli részen 0,61—0,65 mm, a kopott feliiletli részeken 0,51—0,60 mm.

30,2 26,4 mm nagysagi, kozel négyzet alak(l héjdarab. 53.1.523 Kundomb
153 felirat olvashatd rajta. Kiilsé feliilete ép, kutikula hianyzik. Porusok tliszhras-
szerliek, egyik-masik torekedezett. BelsS feliiletén a mamillafejecskék mindeniitt.
krateresek, a kraterperemek kopottak. A torésvonal és a hegyes vég régio kozéptajara
helyezhetd héjdarab.

38,1 X22 mm nagysagu darab. A belsd feliiletén az elhegyesed6 felében ép
mamilldk 1athatok, a masik felében a mamillak krateresek (IL t. 7.). A két régid kozt
a hatarvonal hullamos lefutasu. A feliileten a kutikula-maradvanyok sargasbarna
szinlieck. Héjvastagsag 0,67—0,70 mm.

19,2 23,0 mm méretli, trapéz alakd darab. Szép, ép mamillafejecskékkel a
belso feliileten. A kiilsé feliileten a szivacsos réteg kis folt kivételével (itt 0,60 mm.
a héjvastagsig) annyiar letoredezett, hogy csak a mamillaris réteggel kozvetleniil érint-
kez6 fele maradt meg. Feliilete igy is red6zott. Tompa vég csiicsahoz kozel esd darab.
Vastagsaga 0,43—0,45 mm.

Ragasztott héjrész két darabbol: rovidebb 23,5 mm hosszl, de szélesebb, és a
keskenyebb darab, amely 27,6 mm hosszd. Egylittes szélességiik 21,1 mm. A sablonra
helyezve gorbiiletével, a keskenyebb darab a szélességi tengely felé néz, a szélesebb
darab a tompa vég cstcsa felé. Bels feliileten szép ép mamillak lathatok (I1. t. 8.).
Sorokban és csoportosan helyezkednek el, koztitk mélyedésekkel. A szélességi tengely
felé es6 keskenyebb darabon mar krateres mamillak is csoportosulnak. Kiilss feliileten
kutikula nincs. Szivacsos réteg a széleken kitoredezett. Porusok rovid rés- és tiisza-
rasszeriiek, némelyikiik kitdredezett.

Haromszog alakn 36X 27 mm-es darab. Az ekvatoridlis régidobol szarmazik.
Mamillak krateresek, elmosodott peremekkel. Kiils6 feliilet eiég ép. Iit-ott kutikula
is, féleg a reddkben. Prousok némelyike kitoredezett. Héjvastagsag 0,60—0,65 mm.

Kundomb 210. sir

Leletanyagiban nyari 10d tojasanak héjdarabjai (III. t. 3.) és valamikor tyuk-
tojast kitdlté gipsz-tojas néhany héjdarabjaval (1. t. 4.) teszi valtozatosabba vizsga-
latunk targyat.

A libatojasbol (Anser anser) szarmazd darabok kozt talathatd ép és krateres

mamillaju héjrész. A krateres mamillak kraterei egyes darabokon elmosddottak, ma-
sokon szépen képzettek, kisebb csoportjaikat reszobcidosan kimélyiilt kozok valaszt-
jak el egymastol (111. t. 1.). Az ép mamillak (IIL. t. 2.) csoportjait hézagok, rések ha-
taroljak.
A kutikula a tobbségénél lekopott, s6t a szivacsos réteg is roncsolt, vagy a héjdarab
teljes feliiletén hianyos. Ezeknél porusnyilasokat sem latunk. Az ép feliiletrészeken
a pérusnyilasok részben rés-, részben tliszirasszer(ek. A héjdarabok vastagsaga 0,56—
0,58 mm, a roncsolt feliileteknél 0,42 mm koriili.

A gipsz-tojas mérete 59,5 < 41,0 mm. Egy-két kis héjdarabka lathaté6 még rajta.
Valdsziniileg az embrionalis fejlédés végén befulladt tojast bontottak meg a tompa
végén és toltotték meg gipsszel. A mellette talalhatd héjdarabkak koziil egyik 20 mm
nagysagu, ketté pedig kisebb. A 18,6 X 11,8 mm nagysaga héjdarabrol készilt felvé-
telen (111 t. 4.) sz{ik nyilasd, duzzadt perem{i krateres mamillakat latunk. Kutikula
tdbbnyire lekopott. Pérusok nyilasat inkabb tiszarasszerlek, csak némelyik rovid
résszerii, egyik-méasik pedig kitoredezett. Hgjvastagsaga 0,28—0,30 mm. A tojas
hazityuk (Gallus domesticus ) tojasa. ) . ‘

Kundomb 217. éir

A leletanyag héjdarabjai szintén tyﬁktojésbél (Gallus domesticus ) szarmaznak.
A legnagyobb 15,7 X 10 mm méretii, a tobbi 15—20 darab kisebb. E legnagyobb mé-

II1. tabla. 1—4. Kundomb 210 .sir héjleletei, 1—3. nyari lud-tojasboél. 1. Reszorbealt mamillaris
réteg krateres mamillai. 2. Légkamra-zoéna ép mamillafejecskéi. 3. A lelet héjdarabjai. 4. Tyuaktojas
reszorbealt mamillaris rétege. 5—38. Kiszombor 4. sir leleteibdl, nyari lad (5—6.) és tytktoias (7—38.)
darabjai. 5. Sorban és csoportosan elhelyezkedd krateres mamillak, kdztiik reszorbciés mélyedés,
illetdleg arok. 6. A légkamra-zOna hatarara esé mamillaris réteg ép mamillai, a jobb alsé sarokban
mar reszorbealtak is mutatkoznak. 7. Tyuktojas kiilsé héjfeliilet porusnyilasokkal, kutikula hiany-

zik. 8. Belsé feliilet krateres mamillai.
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retii héjdarab belsd feliiletén a mamillak az egyenes elvégzddésii széle felé esé nagyobb
teriileten épek, a kihegyesedd felén pedig krateresek. Kiilsé felilleten a kutikula hiany-
zik. Egyébként a feliilet bérszerlien reddzott, vilagos tejeskavé szind. Porusok tlisza-
rasszeriiek, tobbnyire kitéredezettek. A tobbi kisebb darabrol is ugyanezeket irhatjuk
le. Tobbnyire mind krateres mamillakat mutatnak. A héjdarabok altalaban mind
lakkszer(i mézgaanyaggal bevontak, kiils6 és belsé feliiletitkon egyarant. Vastagsaguk
0,28 mm koriili.
Kiszombor 4. sir

A héjdarabok nagyobb részben reszorbealt feliileti, krateres mamillaris réteget
mutatnak. Koztiik a nagyobb méretiiek gorbiiletiiknek megfeleléen a sablonnak hasz-
nalt tojas hegyes vég iranyaba esé felére illeszthet6k. Csak 4—5 héjdarab illik gorbii-
letével a tompa vég felé essd részre, a légkamra feltételezhetd teriiletére, illetoleg hatar-
teriiletére, amikor csak a tompa vég felé esd résziikon épek a mamillak. (111. t. 5—6.),

A héjdarabok mindkét feliikkon meglehetésen kopottak, rongalodottak. Kuti-
kula maradvanyai itt-ott lathatok, rozsdabarna sziniiek. A szivacsos réteg ép feliilet=
részei sziirkésbarnak, gesztenyepiiré szinfiek.

A nagyobb héjdarabok részletesebb leirasa:

26,8 12,8 mm nagysagi darab feliilete meglehetdsen kitoredezett. Kutikula
nagy részén még fedi. Porusok kitoredezettek. Belso feliilet egyik felén a mamillak épek,
masik felén krateresek. A két régié kozt a feliilet roncsolodott.

26,1 17,3 mm méretli darab. Bels6 feliilete ®/; részben roncsolédott, /g-an.
a mamillafejecskék épek. Kiilso feliilete, mint az elébbié.

14,8 < 12,8 mm-es darab kiilsé feliiletén a szivacsos réteg mindeniitt lekopott..
A belso feliilet 1/, részén a mamillak krateresek, a tobbi részen épek.

12,7X 11,6 mm-es darab belsé feliiletén szerves maradvany hazodik az ép ma-
millak régidjanak kozepén. Kiilso feliilet erésen kopott, szivacsos réteg roncsolodott.

17,7x 14,7 mm-es darab mamillaris rétege Krateres, csak egyik sarkaban latunk
ép mamillafejecskéket.

34,3 19,4 mm-es darab. Mamillaris rétege reszorbealt, krateres, reszorbcios.
arkokkal, mélyedésekkel. Egyik felén a kraterperemek kopottak. Kiilsé feliilet 2/;-a.
kopott, a masik !/;-an kutikula is mutatkozik.

21,7 22,0 mm-es darab. Mamillai krateresek, de 3/; részében kopott peremiiek.
A szépen lathato krateres rész elvégzddésének csiicsaban ép mamillafejecskék kis terii~
letét is latjuk.

A felsorolt héjdarabok nyari lad (Anser anser) tojasbodl szarmaznak. Vastag--
saguk 0,68—0,73 mm, illet6leg a kopottak, roncsoltak 0,53—0,67 mm héjvastagsagiiak.
A leletanyag fel nem sorolt darabjairdl is a fent leirtakat allithatjuk, kivéve két dara-
bot, amelyek tyiaktojasbol (Gallus domesticus) valok. Méretikk 16,5 13,8 mm és
10,9 9,9 mm. Nem annyira kopott feliiletliek, mint a libatojas maradvanyai. A kuti-
kula ugyan hianyzik, de a feliilet ép, sirGin porusos (I11. t. 7.). Belsé feliiletiikon a ma-.
millak krateresek (III. t. 8.).

Kiszombor 7. sir

Kettétort darab, 53.4.43 felirati. A két darab méretei: 25,6 X224 mm és 13X 13.
mm. Kutikula nincs. A szivacsos réteg a széleket kivéve elég ép, gesztenyekrém szinii.
Porusok ritkasan helyezkednek el, tlszurasszeriiek, néhany hasitékszerli. Szabad-
szemmel nézve a belso feliiletet, rajta szerves maardvannyal fedett részt és sima részt
lehet megkiilonboztetni. A nagyobb méretit darab kiilsé szélében a mamillak épek.
A szabad szemmel egyébként simanak tetszé részen a mamillak krateresek. A kettds.
héjdarab gorbiiletével a sablonul hasznalt tojas tompa vég felé hajlo feliiletére illeszt-
hetd Ggy, hogy felsé széle a légkamra teriiletére (ép mamillafejecskék!) esik. A fel-
vétel a hatarzonat mutatja (1V. t. 1.). Héjvastagsag 0,53—0,56 mm. Nyari lad ( Anser
anser ) tojdsa.

-

1V. tabla. 1. Kiszombor 7. sir, nyari ladtojas légkamra-zona hatarteriiletének ép mamillai. 2. Kis-
zombor 9. sir, tydktojas ép mamillai a légkamra-zonabdl. A feliilet nagy részen szennyezett. 3—S5.
Kiszombor 20. sir, tyiktojas héjdarabjai. 3. Légkamra-zona hatarteriilete. 4. Ekvatoridlis zOna re-
szorbealt mamillaris rétege. 5. A szivacsos réteg kitoredezett feliilete. 6—7. Fehérto ,,A’” 115. sir
tydktojas leletei. 6. Foldrogokre tapadt héjdarabok. 7. Reszorbealt héjfeliilet krateres mamillai.
8. Fehérto ,,A’” 354. sir leletanyagabol légkamra-zonaba esé héjrész ép mamillai. Bal fels6 sarokban
krateres mamillak mutatkoznak mar, hatarteriilet.
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Kiszombor 9. sir

Apro héjtormelékek talajrészecskékkel keverten. Hejvastagsaga 0,25—0,32 mm.
Tyuktojas (Gallus domesticus ) héjmaradvanyai. Kutikula nyomokban. Szivacsos ré-
teg legtobbjiiknél kitoredezett. Feliileten egy-egy podrusnyilas lathatd. Belsé feliilet
a legtobb darabon szerves maradvannyal Osszetapadt talajrészecskékkel szennye-
zett. Néhany hajlottabb darabon a mamillafejecskék épek, a tobbin a mamillak kra-
teresek. A legnagyobb darab mérete 15,5 12,0 mm. (IV. t. 2.).

Kiszombor 20. sir

Kikoltott tyaktojas (Gallus domesticus) héjmaradvanyai, eggyé tapadt hartyak
megbarnult maradvanyaival. A héjdaraboktol elvalofélben levd hartyak alatt a szeny-
nyezdédés miatt nem vehetd jol ki a mamillaris réteg struktiraja. Egy-egy megtiszti-
tott héjtoredéken azonban jol kivehetd. Elsé képiinkdn (IV. t. 3.) a légkamra teriileté-
nek hatarzdnajara esé héjrész mamillaris rétegét latjuk. A képmezd jobb felsd sarka-
ban a mamillak épek, kdzépen mar krateres mamillakat latunk, és a képmez6 bal
sarkaban a hartyamaradvany sotétlik. A masik felvétel (1V. t. 4.) az ekvatorialis zona
reszorbealt feliiletét mutatja krateres mamillaival. Kiilsé felszin erdsen lekopott,
szivacsos réteg kitoredezett (IV. t. 5.). Ugyanazon darabon, a feliilet roncsolodasanak
foka szerint, 0,24—0,35 mm héjvastagsagot is mérhetiink. Egy-egy darabon kutikula-
maradvanyt is talalunk és a tyuktojas jellegzetes porusnyilasait is latjuk. A tojas elég
nagy részét kitevé héjmaradvanyt legalabb a kikelt tojas torésvonalaig konnyen malo,
vilagos sargas krétaszer(i anyag tolti ki.

Fehérto ,,A’” 29. sir

2—3 nagyobb héjdarab 16 10 mm koriili, a tobbi 0t kisebb méretli. Kutikula
tobbnyire megmaradt. A porusok elhelyezése elég slir(i. Nyilasaik koriil kis folt-
szer(ien barnasabb a kutikula. A feliilet red5zottsége a szivacsos rétegnek kutikulaval
mar nem fedett részein feltiinébb. A kiilsé feliilet altalaban barnas, a bels6 feliilet
fiistbarna. Egyik héjdarab részletesebb leirasa:

Tyaktojas (Gallus domesticus) maradvanyai koziil ez a 16,5 % 11,9 mm méreti
héjdarab a légkamrazona hatarteriiletérél vald. Szélesedd végén a mamillak épek,
az elkeskenyedd felén pedig reszorbealtak, sziik nyilasa kraterekkel és rovid reszorbcios
arkokkal. Mind az ép, mind a krateres mamillak elég tomotten helyezkednek el.
Héjvastagsag: 0,28—0,30 mm.

Fehérto ,,A” 115. sir

Foldrogokre tapadt héjdarabok. Valdsziniileg nagyobb, osszefiiggd héjdarab
volt folddel kitdltve. A roghdz tapadt héjrészeken jol lathatd, hogy a szomszédos héj-
darabok torésvonalaikkal Osszeillenek. A rogrél levalt héjrészeket vizsgaltuk részle-
tesebben. Kiilsé feliiletiikon kutikula nincs, de tobbnyire mézgas, lakkszer( anyag-
gal bevontak. Szembet{in6k a siiriin elhelyezkedd tlszirasszeri porusok. Egy-egy
rovid hasitékszer(i is van koztiikk. A barnas héj gyengén red6zott. Belso feliileten ép
vagy krateres mamillak egyarant megfigyelhetok. Tyuktojas (Gallus domesticus ) héj-
darabjai. Héjvastagsag: 0,26—0,29 mm. Néhany darab részletesebb leirdsa:

18,321 mm méretii, 59.2.439 felirata darab bels6 felszinén a mamillak épek,
tomotten allnak.

11,2 14,3 mm-es darabon szintén ép mamillakat latunk. Kiilsé feliiletén némi
kutikula maradvany is van.

11,9x 8,4 mm-es darab szélesebb felén a mamillak épek, a tobbi részen kra-
teresek. Kiilso feliilet porusnyilasai mézgaval tomottek.

A levalt héjdarabok tobbnyire abbol a héjrészb6l (Iégkamra-zona) valok, amely-
nek a mamillai épek. 3—4 darabkan lathatok a krateres mamillak (IV. t. 7.).

S : .~ Fehérto ,,A” 354, sir o L
Megbarnult héjdarabok csomokba ésszetapadva. Méretiik 10—20 mm-nél nem

nagyobb. Kiilsé feliiletiik elég ép, némelyiken kutikulamaradvany is felfedezhets.
Tiszarasszer( porusok slrin helyezkednek el. A mamillaris réteg ép mamillafejecs-
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V. tabla. 1—2, Tylktojas. 1. Reszorbealt mamillaris réteg a Fehért6 ,,A” 354, sirbol. 2. Kopott pe-
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kéit csak egy-két darabon lathatjuk (1V. t. 8.), tobbségiiknél krateres mamillakat
mutat (V. t. 1.). A héjvastagsag: 0,26—0,28 mm. Tytktojas (Gallus domesticus ) héj-
maradvanyai.

Lo i T Fehertd A7 359, sir

Apro térmelékdarabokbo! allo lelet. Négy darab éri csak el a kb. 10 mm? nagy-

B sagot. Kiilsé feliiletiik vilagos cserépsarga szinfi. Kutikula maradvanya itt-ott barnas

AR szinnel latszik. Porusok tiszarasszerlek, tobbségiik kitoredezett. Belsé feliilet leko-

: i pott peremii, krateres mamillakat mutat (V. t. 2.). Héjvastagsag: 0,29—0,35 mm.
T Tyuktojas (Gallus domesticus) héjmaradvanyai.

Fehérto ,,B*” 70 .sir

Nyari lad (Anser anser ) tojasanak héjmaradvanyai. 23,4 X 14,2 mm, 16,5x 13,5
mm és 18,5 12,5 mm a nagyobb héjdarabok meérete. A tobbi mind kisebb. Feliiletiik
barnas-sziirkés, piszkos nyersgumi szinii. Mézgas, lakkszerG anyaggal kezelt héjdara-
bok. A bevonat a kitoredezett feliileteket is befedi, tehat a feltaras utan keriilhetett
rajuk. A feliilet red6zottsége egyenletes és nem durva. Porusok nem tiinnek sze-
miinkbe. A belsé feliilet a hajlottabb darabokon ép mamillaja. A mamillafejecskék
sorokban vagy csoportosan helyezkednek el (V. t. 4.). A kevésbé hajtott héjdarabok
mamillai krateresek. Reszorbcids arok csak itt-ott és rovid (V. t. 3.). Héjvastagsag:
0,54—0,57 mm.

Fehérto ,,B’” 79. sir

A leletanyag nagyobb méretii darabjai: 32,6 X 25,4 mm-es, az ekvatorialis régio
darabja, a 34,8 16,7 mm-es hegyes vég felé elnyalo darab, a 23,1 17,7 mm-es da-
rab, szintén a szélessgéi tengely alatti régiobol, tovabba a hét oldallal hatarolt 20X 17
mm méretll héjtoredék és végiil a legkisebb, a 13,6 X 8 mm-es, rombusz alak darab.

Feliiletiik borszeriien red6zott, fényes, mert ezek is mézgas anyaggal bevont
darabok. Kutikulanak csak piciny maradvanyai figyelhetk meg, barna szinnel.
Kiilonben a feliilet olajbarnas, zoldessziirke szin(i. A pérusok tobb helyen inkabb csak
sejthetok. Zavar a mézgas bevonat.

A belsé feliilet sziirkésbarna, vagy vorosbarna szinl. A legnagyobb méretli héj-
részen és a rombusz alakt darabkan szépen lathatok a krateres mamillak, bar a méz-
gas bevonat részben eltomiti a kratereket €s azok az ép mamillak benyomasat keltik
(V. t. 5.). A tobbi darabon a krateres mamillak kopottak, elmosodottak (V. t. 6.).
Viszont a hét oldala és szogl héjdarab barnasan szinez6dott belsé feliiletének na-
gyobb részén ép mamillakat latunk, a kisebb részen pedig roncsolodottak és kratere-
sek a mamillak (V. t. 7).

A héjdarabok a nyari 1dd (Anser anser) tojasanak darabjai. Héjvastagsag:
0,68—0,47 mm. A sz€Isé értékek nagy distanciaja is mutatja, hogy a héjdarabokon
erds kopasok, roncsolodasok vannak. Jelen leletanyagnal a belsé feliilet a kopottabb,
roncsolddottabb.

Az emlitett héjdarabokon kiviil a lelet még hat kisebb darabot is tartalmaz.

Szeged-Makkoserdd 51. sir

Tylktojasbol szarmazod (Gallus domesticus) kb. 14 héjdarabka. A legnagyobb
kb. 10X 10 mm méreti. Az eléggé ép felliletekrdl a kutikula teljesen hidnyzik. A szi-
vacsos réteg a porusnyilasoknal néhol kitdredezett. A red6zottség a tyuktojas feliileti
struktarajat mutatja. Ezek a héjdarabok is kezeltek lakkszer(i mézgas anyaggal.
A belsé feliileten ép mamillakat lathatunk a hajlottabb, feltételezhetSen a légkamra

VI. tabla. 1—4. Tyuktojas héjdarabjai. 1—2. Szeged-Makkoserdd 51. sirbol. 2. Ep és krateres ma-
millak hatartertiletérdl. 3—4. Csengele-Feketehalom 83. sirbol. 5. Csengele-Feketehalom 103. sirb6l
nyari ldd tojasanak krateres mami]lacsoportjai. 6—8. Tyuktojas héjmaradvanyai a Dorozsma-
Harmashatar 10. sirbol. 6. Mal6 szivacsos réteg, porusnyilasokkal. 7. Mamillak hatarteriiletrsl. 8.
Ekvatorialis régi6 krateres mamnllm (Foto 1I—VI. tabla: Jakab Bela——Toppanto Istvanne Nagyltas
kb. 40-szeres). . oo oL - et et
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teriiletérdl szarmazoé darabokon (VL. t. 1.). A nagyobb méreti darabok kozt két-
harom héjdarabon krateres mamillak lathatok. Olyan is van, amelyen az ép és kra-
teres mamillak regidjanak kozos hatarteruletet lathat)uk (Vl t. 2) Hejvastagsag
0,27—0,31 mm. .

Szeged-Makkoserdd 221. sir

A leletanyag 10—14 kiilonalld és 3—4 foldgorongybe foglalt héjrészbdl all.
A legnagyobbnak a mérete 25 x 20 mm. Kiilsé feliiletiik a libatojas red6zottségét mu-
tatja. Nyari lad (Anser anser) tojasanak maradvanyai. A kutikula nagyobb részen
megmaradt. Porusnyilasok tobbnyire kitoredezettek. Belsé feliiletiikon altalaban kra-
teresek a mamillak. A kratercsoportokat reszorbcids arkok valasztjak el egymastol
(V. t. 8.). Egy 13,4 X 11,2 mm-es téglalap alakq, kissé hajlott darab felsé peremén a
mamillak épek, a tobbi részén krateresek. A sablonnak hasznalt tojason jol railleszt-
heté a légkamra-zona hatarteriiletére. Héjvastagsaguk 0,56—0,58 mm.

Csengele-Feketehalom 83. sir

Sok apro héjdarabbol allo lelet. 10—20 mm nagysaguak. Feliilet a tdbbségiiknél
ép, mézgas anyaggal bevont. Porusok siir(in allnak, tliszirasszerii nyilasokkal. A héj
red6zottsége tytktojast jellemzéen bérszerl. Néhany darabon a kiilso feliilet kitore-
dezett, a belsé feliilet kopott. Feltiind, hogy a hejdarabok tobbségénél a mamillak
épek és csak kevesebb darabon krateresek, (VI. t. 3—4.). Valosziniileg nem egy
tyuktojasbol (Gallus domesticus ) adodik a lelet anyaga Héjvastagsag: 0,26—0,36 mm,

Csengele-Feketehalom 103. sir

20X 15 mm méret( és ennél kisebb héjdarabokbol all a leletanyag. Némelyik
mézgas bevonatu, féleg a belsd feliileten. A kiils¢ feliilet elég ép. Reddzete durva,
szogletesen riicskds. Ahol megmaradt a kutikula, ott ez a kiilsé hartya a redék da-
rabossagat letompitja, de még igy sem oly bdrszerii red6zetté, mint mas ladtojasnal
ezt latjuk. Porusok részben kitoredezettek. Belss feliileten a mamillak krateresek.
Kraterek csoportjait reszorbcios arkok valasztjak el egymastol (VI. t. 5.). A krateres
mamillak kozt esetleg szigetszerlien néhany ép mamilla is mutatkozik. A leletanyag-
nak csak egy darabjan talalunk dominaldlag ép mamillakat. Mint mar céloztunk ra,
a héjdarabok nyari 1ad ( Anser anser ) tojasanak maradvanyai. Héjvastagsaguk 0,51—
0,56 mm.

Deszk ,,H”” 12. sir

30—35 héjdarabbol all a leletanyag. 15X 15 mm-es koztiik a legnagyobb méretd,
Fehér marvanyos feliiletGek. Csak a kutika maradvanya ad némely részen sargasbarna
szinezetet a feliiletnek. Str(n alld6 porusok markansan tliszirasszertiek vagy néhany
darabon rovid hasitékszeriiek és kiilonosen markansak. A belsé feliileten a mamillak
egyenletesen tomotten allnak, fehér marvanyos szinezetliek. A héjdarabok tyhk-
tojas (Gallus domesticus ) maradvanyai. Erdekességiik, hogy minden darabon ép ma-
millakat latunk. Héjvastagsaguk 0,31—0,33 mm.

‘Vedreshaza 19. sir

14} 12,5 mm méretl és ot ennél kisebb héjdarab. Feliiletiik barnas szini, elég
sértetlen. Némelyiken a kutikula maradvanya is lathatd. Pérusok tiiszirasszerlek.
A legnagyobb méret(i darab kissé hajlottak, porusok rajta siirlibben allnak és mar-
kansabbak. Ugyanennek belsé feliiletén ép mamillakat latunk. Kréteres mamillak két
héjdarabon lathatok. A lelet tyuktojasbol (Gallus domesttcus ) szarmazik. A héjda-
rabok vastagsaga: 0,28—0,29 mm. :



Dorozsma-Harmashatar 10. sir

1972. december 19-én feltart leletanyag. Két részbé! all: a fej melletti héjtore-
dékek és a jobb kéz mellett talalt héjtormelék.

A fej melletti héjtoredékek kozt 16X 14 mm-es a legnagyobb méret(i. Vilagos,
tejeskavé szini darabkak. A héj feliilete stiriin red6zott. Kutikula, néhany kis marad-
vany kivételével hianyzik. Stréin nyilnak a porusok, néhany hasitékszertien, a tobb-
ségiik tliszarasszerien. Mamillak tobbsége krateres. Csak ép mamillakat tartalmazo
darab nincs is koztiik. Ezek hatarteriiletr6l valok. Héjvastagsaguk 0,26—0,31 mm.
Tyuktojas (Gallus domesticus ) maradvanyai.

Jobb kéznél talalt maradvanyok még aprobbak. 9 X8 mm-es a legnagyobb da=
rabja. Kiilsé feliilet er6sen roncsolddott. Szivacsos réteg rétegesen lemallott. (VI. t. 6.).
A belsé mamillaris réteg viszonylag sértetlen. Kraterek slriin egymas mellett helyez-
kednek el. Két felvételink egyike a hatarrégio ép és krateres mamillait mutatja (VI.
t. 7.), a masik az equatorialis regio krateres mamillait (V1. t. 8.). A nagyobb foku ron-
csolodas a héjvastagsagnal is mutatkozik: 0,17—0,23 mm. Szintén tyuktojas (Gallus
domesticus ) héjmaradvanyai. De a kettds leletanyag sem tesz ki egy tydktojasnyi
héjanyagot.

A VIZSGALATI EREDMENYEK (SSZEFOGLALASA

A felsorolt sirok héjleletei mind alkalmasak a tojashéj mamillaris rétegének
mikrostruktaralis vizsgalatara. Az egyébként oologiailag is értékes vizsgalati ered-
mények megerdsitik az értekezésiink részletes targyalasa el6tt mondottakat a leletek
tanusagtételérél. E tanusagtétel alapja a tojashéj szerkezetében a koltés ideje
alatt végbemend és a dolgozat els6 részében ismertetett mikrostruktaralis valtozas,
amelynek jellegzetessége, hogy csak a héj meghatarozott régidjaban, az allantoisz-
nak nevezett magzatburokkal kapcsolatos héjrész mamillaris rétegében megy végbe.
A héj tobbi részén, nevezetesen a légkamra-zonara esd teriileten a mamillaris réteg
mikrostrukturdja véltozatlan marad, ami szintén jellegzetessége a kikoltott tojas
héjanak.

A Deszk ,,H” 12. sir kivételével, a felsorolt sirok leletanyaga a végbement
koltési folyamat nyomait mutatja a tojashéjak mamilldris rétegében. Ugyanazon
sir leletanyagan beliil felfedhetjiik mind a reszorbealt feliiletek krateres mamillait,
mind a légkamra zéna ép mamilldit. A Deszk ,,H” 12. sir 30-35 héjdarabbol allé
leletanyagaban viszont egyik darab sem mutatja a reszorbcié nyomait, ami arra
utal, hogy héjanyaga keltetlen tojas vagy tojasok héjdarabjaibol all.

A felsorolt sirok leletei két fajhoz tartoznak: a hazityuk (Gallus domesticus)
és a nyari 1ad (Anser anser) tojdsaibol szarmaznak.

A sirok héjleleteir6l az ooldgia megallapitasait irtuk le.* Ezeknek az ooldgiai
vizsgalatoknak az eredményei — a héjleletek tanusagtételei — tijabb szemponttal
gazdagitjak az avarkor temetkezési kultuszara vonatkozd ismereteinket. A vizs-
galatok korének tovabbi kiszélesitése donti el, hogy e vizsgalati eredmények mennyire
altalanosithatok. Amint pl. a vésztSi kolostor héjleleteinek vizsgalatainal is hasonld
eredményeket konyvelhetiink el, vgy minden valdsziniiség szerint — a t6bbi
muzeumaink leletanyaganak vizsgalatanal is juthatunk hasonlé eredményhez.

* Halas koszonetemet fejezem ki Trogmayer Ottd6 muzeumigazgatonak és Simoncsics Pal
egyetem docensnek, amiért lehet8séget adtak és segitséget nytjtottak a vizsgalatok lefolytatasahoz.
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ERFAHRUNGEN MIT EIERSCHALEN IN GRABERN AUS DER AWARENZEIT
von
Béla Jakab

Nach Schilderung der Struktur von Eierschalen untersucht der Verfasser die mikrostrukturel-
len Verdnderungen, die wihrend des Brutprozesses vor sich gehen.

Er hebt den charakteristischen Unterschied zwischen den kraterhaft gewordenen Mamillen
der resorbierten Mamillarschicht des mit der Embrionalhiille (Allantois) benachbarten Schalenteiles
und der unverdnderten Mamillarschicht der Luftkammerzone hervor. Aufgrund der obenange-
fithrten Verdnderungen fiihrt er die mikrostrukturelle Untersuchung des Eierschalengutes der ein-
zelner Griber durch. Es wird festgestellt, dass ausser des Schalenfundes vom Grab ,,H”” 12 in Deszk,
alle Eierschalen, die in den vorgezihlten Griabern gefunden worden sind, von einem stattgefundenen
Brutvorgang zeugen.

Im Schalengut eines und desselben Grabes konnen sowohl die kraterhaften Mamillen der
resorbierten Oberflichen, als auch die unverdnderten Mamillen der Luftkammerzone nachgewiesen
werden. Im Grab ,,H>’ 12 in Deszk weist kein Schalenstiick die Spuren von Resorbtion auf. Sein
Schalengut besteht ausschliesslich aus Schalenbriichen von ungebriiteten Eiern.
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Mora Ferenc Miizeum Evkonyve 1974~—75/1

SZER PLEBANIATEMPLOMA
ES A TELEPULES KOZEPKORI TORTENETE*

HORVATH FERENC
(Szeged, JATE, Okortorténeti és Régészeti Tanszék )
A FELTARAS ELOZMENYEI £ES MENETE

Opusztaszer! hatardban, az egykori szeri monostor romjaité! mintegy 800
méternyire délkeletre, egy természetes magaslaton a mult szazadban még allt a
kozépkori Szer plébaniatemploméanak nyugati homlokfala, s az északi fal csonkja.
A helybeliek a teriiletet Kdpolnai-tdabla, Kdpolnarét, illetve Kdpolnai erdé néven
ismerik.2 Taldn a helyismeret hidnyaval magyardzhatod, hogy a romok — az egyébként
alapos kutatd, Pusztaszer elsé monografusa — Hornyik Janos figyelmét elkeriilték.
»Az elpusztult Szer helységnek most mar semmi nyoma vagy maradvanya nem
észlelhetd; csak gyanitani lehet, hogy az apdtsag omladékai kozelében 1étezd emel-
kedett részen lehetett valaha...” — irta 1865-ben.? Alapos a gyand, hogy az akkor
ko6zolt két rajz egyike a képaldirds ellenére nem a monostor, hanem a plébania-
templom romjait abrazolja* (1. abra).

* A dolgozat régészeti részét Kozak Karoly, torténeti anyagat Kristd Gyula biralta. Tanacsai-
kért eziton is kdszonetemet fejezem ki. A kéziratot 1975. augusztus 1-én zartam le.

1 1973 elStt Sovényhaza kdzség, mely a malt szizad mésodik felében jott 1étre a kornyékbeli
Pallavicini birtokok kézigazgatasi kozpontjaként, az el6zéleg Algy6t6l ENy-ra kialakult Sovényhaza
nevii telepiilés adminisztrativ attelepitése révén. A kozépkori eredetii Svényhazat a XVIII—X1X.
szazadi térképek is az emlitett kdrzetben jelolik (Kaltschmidt A., 1947; Reizner J., Szeged tor-
ténete, I. Szeged, 1899. térképmelléklet 1827-bdl stb.), ahol a telepiilés helyét az emlitett térképek
egybevetésével Saliga Laszlo azonositotta. 1764-ben a pusztaszeri birtokokat Kecskemét vette
zalogba. A tulajdonjog 1803-ban a Pallaviciniek kezébe keriilt, s Kecskemét varos a ,,Fels6-puszta-
szeri”” — részt kapta, ahol a mult szazad folyaman alakult ki a ma is Pusztaszer nevet visel$ kozség.
Az ett6l 12 km-re Dk-re levd Szermonostor romjai kozelében jott létre — ugyancsak a malt sza-
zadban — a Pusztaszeri major, mely jelenleg Opusztaszer kozséghez tartozik. 3

2 Inczefi G., Sovényhaza és vidékének foldrajzi nevei. A Szegedi Pedagdgiai Foiskola Ev-
konyve. Szeged, 1958. 110.

3 Hornyik J., Pusztaszer, a honalapitd magyar nemzet elsd torvényhozasi kozgylése szinhelyé-
nek torténete. Kecskemét, 1865. 91.

4 A Vasarnapi Ujsag 1861. 48. sz. 568. oldalan kozolt két rajz 1816 és 1861-bdl. Ugyanezeket
kozli Hornyik J. i. m., az 1816-os évszamot 1836-ra modositva. Mindkét abrazolason a félkorives
kapuattorés folott csucsives ablak latszik! Ismerve azonban a monostorromok 1832 és 1882-bél
szarmazo (Gonddcs B., Pusztaszer és az évezredes iinnepély. Bp., 1883.) valoban hiteles abrazolasait
s a késébb késziilt fényképeket (Gydrffy Gy., Pusztaszer. Miemlékvédelem. 1959. III. évf. 1V. sz.
139—199.), kétséget kizardan leszogezhetjiik, hogy az abrazolt falmaradvanyon sohasem lehetett
csucsives ablak. 1882-ben Romer F. is felfigyelt arra, hogy a szobanforgd rajzok nem lehetnek a
monostorromok pontos abrazolasai (Génddes B., i. m. 44.). Néhany utalas azonban kétségtelen
arra mutat, hogy a malt szazadban valoban léteztek Pusztaszeren gotikus épiiletromok: ,,Ecclesiam
ex idea gothica magnifice olim structam vel rudera loquuntur’ (Damiani Fuxhoffer benedictini
Pannonii Monasteriologiae Regni Hungariae libri duo totidem et auxit Maurus Czindr. 11. Pestini,
1860. 232.), s az 1836-0s abrazolassal kapcsolatban:,, ... van kezemnél mas hiteles barati kéz altal
késziilt rajz is, mely hasonlolag olyat tanuasit.”” (C. B. G., Nyilt levél a ,,Magyar Sion”’ szerkeszt3jé-
hez. Magyar Sion, V. 1867. 252.). E goétikus templomrom viszont csak a plébaniatemplom utolso,
gotikus peridodusa nyugati homlokfala lehetett, melynek a feltaras soran megismert méretei az
1836-0s rajzon szerepl6 fal aranyaival jol egyeznek. Mivel e romokat Hornyik J. nem ismerte, az
1836-0s rajzot — a monostor abrazolasanak tartva — alapul hasznaltatta a Szlcs 1. altal 1865-ben
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1882-ben a monostor romjait dsaté Gr. Khuen Antal és Gonddcs Benedek
egészen pontos felmérést készitett a templomrom maradvanyairdl: Az apétsigi
romoktdl délre — mintegy 800 Slnyire — fekvé magaslaton 4ll a hajdani 4llitolagos
kapolna romja, — kopar faltéredék; nyugati részének hossza 2 méter 5 centiméter,
északi vonala 1 méter 70 centiméter, — egyes téglanak hossza 27 centiméter, széles-
sége 15 centiméter...” Az dsatast — melyre akkor nem keriilt sor — itt is sziikséges
nek tartottak, s a helyet , kapolna-rom™ megjel6léssel feltiintették a Pusztaszer-
kornyékét szemléltetd térképen.®

1907 szeptemberében Csallany Gabor végzett dsatdst a romok kérill. Az dsa-
tasi dokumentécio ezideig nem keriilt eld, midossze két fényképet ismeriink, melyen
jol latszik az akkor még 2.5 méter magas nyugati homlokfal és az egyik kutato-
4rok irdnya (2-3 dbra).” A Szegedi Naplo tudositasabdl azonban egy keveset megtu-

1. Gotikus templomrom Pusztaszeren. 1836.

dunk a feltaras eredményeirdl: ,,Csallany Gdbor ... azeddig ismert templomtél és az
Arpad-emléktSl mintegy 700 méternyire egy masik, régebbi temlomot fedezett fol,
melynek anyaga, épitkezési mddja is primitivebb, mint az elsé templomé. Az eddig
njonnan feldsott templom a XI. szdzadbdl valé s eddig az alapzat, toronyalja, a
szentély helye van kidsva...® 1974 nyardan elpusztult a rom nyugati sarokmarad-
vanya is, ekkor keriilt sor a hitelesité dsatasra.?

,.hamarjaban csak lépéssel megtett’ (Génddes B., i. m. 45.). helyszini felméréssel készitett vazlata
kidolgozasahoz. Nem kétséges tovabba, hogy ha az 1836-0s rajz a monostort abrazolna, nem ma-
radt volna el arrol a még 1949-ben is magasan allott északi fal sem. Mindezek alapjan a rajzot a go-
tikus plébaniatemplom hiteles, 1832-bél szarmazo abrazolasanak tartjuk.

5 Gondocs B., i, m. 72,

5 U. 0., 34—35. kozotti térképmelléklet (a rom helyét pontatlanul jeldli).

7 A fényképekért Szojka Jenonek tartozunk kodszonettel.

® Szegedi Naplo. 1907. szept. 5. XXX. évf. 210. sz.: Masodik templomrom Pusztaszeren;
u. 0., 1907. szept .3. XXX. évf. 208. sz.: Asatasok Pusztaszeren; Szentes és Vidéke. 1907. szept. 1.
XXVIIL. évf. 70. sz. és 1907. szept. 5. XXVIIL. évf. 71. sz.: Ujabb templomrom Pusztaszeren.

* A feltaras 1974. szeptember 4. és oktober 12. kozott folyt, melyen Nagy Andras asatasi techni-
kus is részt vett. Az dsatdsi helyszinrajz és a metszetek itt megjelent rajzaiért is neki tartozunk
koszonerttal.
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2. A plébaniatemplom nyugati sarokmaradvanya. 1907.

3. A nyugati sarokmaradvany és az asatas DK-rol. 1907.

Négy, 8 x 6 méteres szelvényt nyitottunk a nyugati sarokmaradvany alapjaihoz
igazodva (4-5. abra). A teriiletet a kordbbi dsatas kutatodrkaival és a kiilonb6zd
kort rablogédrékkel — melynek t6bb helyen a templom alapozésiba is mélyen
belevagtak — csaknem teljesen atforgattdk (6. abra). Igy a temetkezések koziil
a templombelsében s a templom kériil feltart korzetben a szlizfoldbe mélyedd si-
rokon kiviil csak kevés maradt bolygatatlan. Kivételt képezett a V. szelvény, ahol
a godrokkel viszonylag kisebb mélységig hatoltak le, ezért a feltart sirok nagy-
része ebbdl a szelvénybdl keriilt ki.
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4. A templom feltart alapfalai K-rél.



7. A romok feltaras kozben K-rél. 1974.

A templom falait az emlitett sarok kivételével teljesen széthordtdk. A falak
dongdlt agyag alapjai azonban viszonylag épen maradtak, igy pontosan tisztdzni
lehetett az épitési periodusok alaprajzat és relativ idébeli sorrendjét:

I. periédus: roman stilusban épiilt jellegzetes Arpad-kori falusi templom.
Tengelye 51 Ek: hossza 11,20 m; szélessége 7,64 m (kiilsé méretek): a hosszanti
alapfalak szélessége 1,60 m. A téglalap alaprajzi hajohoz a Dk-i oldalon enyhén
nydjtott félkérives apszis jarul (az alapozdas szélessége 1,10 m, az apszis belsé
hossza 2,70 m), mely a diadaliv alapozdsanak pilléres kiugrasaval csatlakozik a
hajo falaihoz. A nyugati zdrdéfal alapozdsabdl csak 1,10x 0,90 méteres szakasz
maradt meg. Az alapozas technikaja Iényegesen eltér a késébbi periédusok alapo-
zasatol. A lefelé sziikiilé alaparok aljat mindeniitt féltéglakkal raktak le, erre 6t
rétegben, atlag 20-20 cm vastagsagban dongolték az agyagot ugy, hogy az egyes
rétegeket a dongdlés utdn bizonyos ideig szdradni hagytak (6-8. dbra). Az alapozds
mélysége az apszisnal —1,33 m, az északi falndl —1,27 m, a déli falnal —1,30 m,
a nyugati fal esetében —1,33 m volt. A romankori padld szintjét a bolygatdsok
miatt nem tudtuk elkiiléniteni, a legalsé téglasorokbol csak az apszis két szélén
és a hosszanti alapfalak tetején maradtak meg in situ — az elsé templomhoz tartozo
— 27-28 x 15-16,5 x 4,5-5 cm méretii téglak. Az épiilet fedésére utalé nyomokat
nem taldltunk, csupdn feltételezziik, hogy a falak kozti kis tavolsag athidaldsdra
a legegyszeriibb sikmennyezetet alkalmaztak.

II. periédus: a nyugati homlokfalhoz toldott 4,90 x 4,10 m-es torony | m szé-
les alapfalakkal. A torony a falak kiszedési arkaiba visszahullott épitéanyag tantsaga
alapjan tégla és réti mészkd vegyes alkalmazdsaval épiilt, az alapozds mélysége
—1,59 cm. E homlokzati torony utélagos épitését egyrészt az eltérd alapozasi mély-
ség, masrészt az eltérd alapozasi technika bizonyitja: a nem rétegesen déngolt agyag-
alap alatt nem volt téglasor. Réti mészkébol faragott kvaderek csak az I/F és II/D
g6drokbél keriiltek eld, az utobbit a gétikus periddushoz tartozé padlészint zérta.
E rétegviszonybol két lehetSség vethetd fel: az elsé periddus épitéséhez vegyesen
haszndltak fel téglat és réti mészkovet, vagy a részben kvaderekbdl épiilt torony
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a pusztulast kdvetéen— mikor a falakon beliil dsott
rablogédrok még nyitva voltak — a szentély irdnya-
ba délt.

I11. periddus: az 0jjaépités soran a templom a
kordbbi alapfalak részleges felhaszndlasdval gétikus
alaprajzot kapott.!® A szentélyt Dk-i irdinyban meg-
nyujtva, a nyolcszdg 6t oldaldval zdréddé 10) apszis
alapjat kozvetlen a korabbi alapozis meghosszab-

" i bitasaként astdk le. Az arok ezesetben is lefelé szii-
8. Az ENy-i hajofal alapozasa kiilt, igy a romankori alappal valo talilkozasndl a
forditott V-alakban megmaradt sziizfold vilagosan
mutatta a toldas helyét. A bdvités alapozasi mélysége a keleti oldalon szokatlan,
—3,18 m volt, ami az el6z6nél magasabb épitményre enged kovetkeztetni. A szentély-
bels6t a nyugati iranyban is meghosszabbitottak, s mindkét hosszanti oldalon ki-
egyenesitették a poligondlis zarédasnak megfeleléen. Ezt az apszis déli oldalan
az alapozas tolddsa is mutatta. A szembenlevd oldalon toldasra nem volt sziikség,
mivel a korabbi alapozas és az épitendd falszakasz vonalai jorészt egybeestek (5.
és 9. abra). Az apszis ez esetben is pilléresen csatlakozott a hajo falaihoz. A templom-
hajo nyugati végét is bovitették 1,80 méterrel gy, hogy a nyugati homlokfal raépiilt
az el6zoleg mar kidsott toronyalapok betemetett drkaira (10-11. dbra). A templom
hossza 14,80 m, szélessége 6,70 m. Az alapozds mddja a toronyéhoz hasonld: az
arok aljara nem helyeztek téglasort, s az agyagot nem rétegesen, hanem egyszerre

dongolték be (szélessége 1 m, mélysége —1.41 m). A hajo kdzepén habarccsal
kotott téglasorok és dongolt agyagrétegek valtakozasaval alapozott 1,30 x 1,30 m-es
kozéppillér tartotta a nyugati karzatot (M: —1,40 m) (12.4bra). Az alapozas techni-

kdjanak itt datalo jellege van, ugyanis a tatasjaras utdn ajjaépiilt kolostorban ha-
sonlé alapozasu fallal zartak le a kerengé addig nyitott déli szakaszanak egy részét.

A gotikus templom épitéséhez felhasznaltdk a romdnkori templom téglait is,
de megjelentek 1j, 29-30 x 16-16,6 x 5-5,5 cm-es méretii téglak is. A templombelsében
elokeriilt coléplyukakat a III. periodus épitéséhez késziilt allvinyzat nyomainak
tartjuk ; rendszeriik nem teljes, mivel ez esetben is csak a szlizféldbe mélyedd oszlo-
pok nyoma volt megfigyelhetd. Az 1/2, 1/4 és 11/5-0s coloplyukak helyzete azon-
ban egyértelmiien mutatja hovatartozasukat (5. és 13. dbra). A fekete réti agyag-
bol dongolt 8-10 cm vastag padld foltokban tébb helyen jelentkezett, nagyobb
Osszefliggd réteget azonban csak két helyen képezett (6/e dbra). Az atforgatott tor-
melékrétegbdl elGkeriilt vords mészkolap-toredékekrdl nem dontheté el biztosan,
hogy e templomhoz tartoztak eredetileg, vagy mas épitGanyaggal egyiitt a monos-
torbol keriiltek ide. Egy épségben megmaradt lap mérete (18 x 18 cm) az elébbi fel-
tételezés mellett szol.

A feltirt sirok leirdasa

1—2. sir: 1. Téglalap alaku, szogletes sarka sirgodor (H=180 cm, Sz=70cm, M= —153 cm,
T=230°). Egyidében temetett két felnStt csontvaza. Bh, Mn, karok a mellen (2. sir), Mvh=134 cm
(1. sir), Vh=162 cm (2. sir).

10 Az épitkezés megindulasa elott a romankori templom falait teljesen elbontottak, s miutan
az uj alaprajznak megfelelé kiegészitett alapozas elkésziilt, az Oj és a régi alapfalakat egy 4—5 cm
vastag agyagréteggel hoztak egyenld szintre. E boritd réteg a korabbi alapozastol rétegesen elvalt,
s alola tobb helyen elébukkantak a romankori templomfalak legalso téglasorai.

A sirleirasoknal a kovetkezd roviditéseket alkalmaztuk: I—I1V=szelvényszam, Sn=sir-
folt nélkiili, Nb=nem bolygatott, Bh=Dbolygatott, hianyos, Gy=gyermek, F=felndtt, Vh=vaz-
hossz, Mvh=mérhetd vazhossz, Mn=melléklet nélkiili, M=mélység, (valamennyi mélységadat a
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11. A Ny-i homlokfal romja (alatta a torony alapozisa) EK-rol.

Ny-i sarokmaradvany sarka szintjét6l értendd, a helyszinrajzon O-val jeldlve), H=hosszisag, Sz=
szélesség, T=tajolas. A nemek meghatarozasa ezideig nem tortént meg. (Az L. és I1. tablan a kettds
liliom alaka veretek technikai okok miatt helyteleniil szerepelnek az eredeti, valoszinlien 90°-os

cltéréssel feltételezhetd helyzethez képest).
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13. A szentélyben feltart coloplyukak.

3. sir: IV, Sn, Nb, Mn, F, karok a mellen, Vh= 184 cm, M= — 137 cm, T=58° Ek.

4. sir: IV, Sn, Bh, Mn, F, karok a mellen, Mvh=97 cm, M= — 132 cm, T=238° DNy.

5. sir: 1/a, bronzkori temetkezés (halomsiros kultara).'?

6—7. sir: 1, téglalap alaka, szogletes sarka sirgdédor (H=110 em, Sz=57 em, M= — 129 cm),.
Bh, Mn, F, Mvh=72cm, T=231° DNy, a 6. sz. utantemetkezés, a medence folott tovabbi 6t ko-
ponya, hozzajuk tartozé csontok nélkiil.

8—9. sir: 11, Sn, a labaknal téglakeret maradvanya, Bh, Melléklet=a jobb térdnél (8. sir)
Zsigmond (1387—1437 CNH. 11. 125. (L. t. 8) pénze.” 8. sir=F, koponyaja jobbra fordulva, kezek
a medencében. Vh=124 cm, M= — 122 cm, T=240° DNy. 9. sir: koponyaja hianyzott, Mn, Gy.
kezek a medencében, Mvh=77cm, M= —117 cm, T=236" DNy.

10. sir: 1I1. Sn, Bh, Mn, F, Vh=125cm, M= — 102 cm, T=241° DNy.

12 Kozlését kiilon tervezziik.
13 A pénzek meghatarozasaért Gedai Istvannak tartozunk koszonettel.
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11. sir: 1. Sn, Bh, Mn, F, Vh=141 cm, M= — 123 cm, T= 232" DNy.

12, sir: 11, lekerekitett sarkq, téglalap alaka sirgdddrben (H= 146 cm, Sz=55cm, M= —132cm
serdiilé kort gyermek csontvaza. Karok a test mellett, kezek a medencében. Bh, Mn, Vh=128 cm,

= — 130 cm, T=230° DNy.

13. sir: I, Sn, Bh, Mn, F. Csak a koponya és a gerincoszlop in situ, Vh=114 cm, M= —133
cm, T=234° DNv. A sirt a harmadik épitési periodus nyugati homlokfala alapozasakor megboly-
gattak.

14, sir: I. Sn, Bh, Mn. F, Mvh: 39 cm, a medencétdl lefelé a templom harmadik épitési periodu-
sanak alapozasa vagta, T=236" DNy.

15. sir: IV, Sn, Nb, Mn, F, Vh=188 cm, M= — 129 cm, T=237" DNy, kezek a medencében,
aé sir foldjében koporsoszeg, a koponya mellett 30 16 % 5,5 cm-es és egy 73 15X 5 cm-es méret(l
tégla.

16. sir: Il/a, Sn, Bh, Mn, F, Mvh=77cm, M= — 143 cm. T=229° DNy.

16/a sir: a 16. sir asasakor szétdalt korabbi temetkezésbol szarmazo csontok, a 16. sir bal
oldalan.

17. sir: 1, Sn, Bh, Mn, F, Mvh=98 cm, M= — 130 cm, T=238" DNy.

18. sir: IV. Sn, Bh, Mn, F. Mvh=132 cm, M= — 143 cm, T=232° DNy, a jobb kar nytjtva
a test mellett, bal kar konyékben behajlitva, kéz a mellen, térdtdl lefelé a csontok hianyoztak.

18/a sir: teljesen feldalt.

19, sir: IV, Sn, Bh, Mn, F, Mvh=95cm, M= —132cm, T=248" DNy. Csak a bal medence-
lapat és labszar csontjai in situ.

20. sir: 1V, Sn, Nb, Mn. F, Vh= 168 cm, M= — 133 cm. T=227" DNy. jobb kézfej a mellen,
bal kar konyékben behajlitva, kézfej a bal kulescsonton, a sir foldjeben koporsoszegek.

21. sir: 1V, Sn, Bh, Mn, F, Mvh=113 cm, M= — 145 cm, T= 242" DNy. a csontvaz bal oldalan
fakéreg-koporso nyomai.

22, sir: 1V, Sn, Nb, Mn, F, Vh= 159 cm, M= — 140 cm, T=230" DNy. koponyéja. felsoteste
enyhén jobbra fordulva, jobb kar nyhjtva a test mellett, kézfej a jobb combcesonton, a bal kézfej
a jobb medencelapaton.

22/a sir: A fenti csontvaz jobb labszara foldtt csecsemd csontvaza, Mvh: 55 em,

23. sir: IV, Sn, Bh, Mn, F, Vh =170 cm, M= — |51 cm, T=258" DNy, bal kézfej a medencé-
ben, jobb alkarcsontok hianyoztak, bal oldalon vékony csikban fakéreg-koporsé maradvanya.

23/a sir: a fenti csontvaz mellett, a bal oldalon, dsszerakott csontok.

24, sir: 1, téglalap alakq, lekerekitett sarka sirgddor, Bh, Mn, F, Mvh=75cm, M= — 141 ¢m,
T=244" DNy, csak a bal kar csontjai és a jobb lapockacsont in situ. A sirt a torony pusztulasa utan,
részben az agyag alapozasba astak.

25. sir: I/a, Sn, Bh, Mn, Gy, Mvh=46 cm, M= — 122 cm, T=234° DNy.

26. sir: 1/a, Sn, Bh, Mn, F, Mvh=96 cm, M= — 145 ¢cm, T=246" DNy, karok ny(jtva a test
mellett.

27. sir: I/a, Sn, Bh, Mn, F, Mvh=134 cm, M= — 122 cm, T=246" DNy.

28—32. sir: 1. Sn, Bh, Melléklet: I. attort diszitési ontétt réz ruhakapocs-par (2,2 1,2 em,
11. 1. 39). 28. sir: szorosan egymasra temetett serdiilé koru gyermekek csontvazai, Vh=28:122 cm;
29:41 em (Mvh); 30: 72 em (Mvh); 31: 38 em (Mvh), M=28: — 168 cm, 29: — 170 cm, 30: — 166 cm,
31—32: — 163 cm. T=(28. sir) 228° DNy.

33. sir: 1. Sn, Bh, Mn, F, Mvh=145cm, M= — 135 cm, T=232" DNy.

34. sir: I/a, Sn, Bh, Mh, F, Mvh=109 cm, M= — 151 cm, T=234° DNy, a koponya ¢s az
also labszarak hianyoziak.

35. sir: 1V, Sn, Bh, Mn, F, Mvh=86 cm, M= — 153 cm, T=240" DNy. A medence alatt fa-
kéreg-koporsd maradvanyai.

35/a. sir: a fenti csontvaz bal oldalan dsszefiiggés nélkiili csontok.

G 36. sir: 1/a,S n, Bh, Mn, F, Mvh=93 cm, M= — 146 cm, T=230° DNy, kézfzjek a combcson-
tokon.

37. sir: l/a, Sn, Bh, Mn, F, Mvh=104 cm, M= — 143 cm, T=234° DNy, karok nyijtva a
test mellett.

38. sir: 1V, Sn, Bh, Mellékletek: 1. ontdtt bronz csatkeret (2,8 X 2,1 cm), csattest lemezei (két
toredék), 2, 4, 5. gyongysor keretelésii, alul patko alaki attoréssel diszitett kerek, préselt bonz ov-
veretek (atlag m.: 1,9 1,9 cm), 3, 6. Kettés liliom alaka préselt dvdiszek (1,2 1,7¢em) L. t. F,
Mvh=59 cm, M= — 161 cm, T= 228" DNy, koponya Osszetorve, kezek a mellre helyezve. medencé-
t6l lefelé hianyzott, tobb helyen fakéreg-koporsd maradvanyai.

39—40. sir: 1. Sn, Bh, Mn, Mvh=758 cm (39); 47 cm (40), M= — 169 cm (39), — 173 cm (40),
T=237" DNy. Egyid6ben temetett két 8—I10 év koriili gyerek csontvaza. A 40-es bal, a 39-es jobb
karja egymasba fonva, labszarcsontok hianyoztak.

41. sir: 1, Sn, Bh, Mn, Gy, Vh=80cm, M= —133 cm, T=230° DNy.

42, sir: 1V. téglalap alakn, lekerekitett sarka sirgddor (H: 200 cm; Sz: 58 cm; M: — 164 cm,)
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1. tabla 1—6=138. sir; 7=756. sir; 8=8§. sir; 9=szoOrvany; 10=44. sir; jobbra a 38. sir rajza, alul a
42, sir részletrajza.
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a 50cm

I tabla. 1—38=42. sir; balra a 42. sir rajza; 39=28. sir: 40=44—48, sir; 41 =szbrvany.
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haton fekvé, nyajtott helyzetben eltemetett felndtt csontvaza, karjai a test mellett, kézfejek a me-
dencére helyezve, Bh, Vh: 157 cm, a vaz folott teljes hossztisagban fakéreg-koporsé maradvanyai,
M= —162 cm, T=242° DNy. Mellékletek: 1. nyelvalaki, kettds bronzlemezbdl kialakitott szijvég,
sarkain egy-egy szegeccsel (5,4< 1,2 cm); 2. kagylotdredék; 3. bronz csattest és keret (7,5X 1,8, ill
1,1cm); 4, 12, 14, 19, 2225, 28—29, 35, 37—38: kettSs liliom alaka préselt bronz 6vdiszek (atlag
m.: 1,2X1cm), 5, 9, 11, 13, 15—18, 20—21, 26—27, 30—34, 36: gyongysor keretelésii, kerek pré-
selt bronzlemez-6vdiszek, alul patko alaka attoréssel (atlag m.: 1,3 1,3 cm); 6. liliomos diszitésii
eziist pecsétgyiirii (1,1 X1 cm); 7, 8, 10: eziist lemezbdl préselt gombok téredékei (egyetlen ép da-
rab mérete: 0,7<0,8 cm). 1L. tabla.

43, sir: 1V, téglalap alaku, lekerekitett sarka sirgodor (H: 189 cm, Sz: —, M: — 165 cm). F csont-
vaza, Bh, Mn, Vh=180cm, M= — 163 cm, T=242° DNy.

44—48. sirok: 1. téglalap alaku, lekerekitett sarka sirgddorben 6t 10—15 év koriili gyermek
csontvaza. Bh, Melléklet: a 44-es csontvaz medencéje folott kerek vascsat (4,1 3,8 cm, L. t. 10.),
Mvh=44: 128 cm; 45: 98 cm; 46: 126 cm; 47: 75 cm; 48: 115 cm, a jobb tibia mellett és a labfej
folott koporsovasalas, a 48. csontvaz alsd labszarai folott két féltégla fekiidt. (E sirgodorbe tarto-
zik a magasabb szintben kibontott 28—32-es sir csontvazai is, melyek bontasakor a godor foltja
még nem kiildndlt el). A sir foldjében rézhuzalbol hajlitott ruhakapocs par (2,9 1,3 cm; I1. t. 40.).

49/a—>b sirok: 1V. Sn, Bh, Mn, F, Mvh=107 cm, M= —149 cm, T=240° DNy; 49/b sir:
U. o., Sn, Bh, Mn, Gy, Mvh= 32 cm, (csak a labszarcsontok in situ), M= — 141 cm.

50. sir: 1V, Sn, Bh, Mn, F, 8—10 év koriili Gy. Karok a test mellett, bal kéz a medencében,
Mvh: 95 cm, M= — 162 cm, T=238° DNy.

51. sir: IV. Sn, Mb, Mn, F, karok konyokben kissé fethuzva, kezek a medencében, Mvh:
168 cm, M= — 167 cm, T=230° DNy. A bal humerus alatt masik vaz csonja (51/a sir.)

52. sir: IV, Sn, Bh, Mn, F. Koponya balra billentve, jobb alkar és labfej hianyzik, kezek a
medencében egymasra helyezve. Vh=158 cm, M= —172,5 cm, T=239° DNy.

53. sir: IV, Sn, Nb, Mn, F, karok nyujtva a test mellett, Vh=173 cm, M= — 167 cm, T=236°
DNy.
54. sir: IV, Sn, Bh, Mn, F, karok a mellen keresztbefonva, Vh=127 cm, M= — 167 cm, T=
241° DNy.

55, sir: IV, Sn, Bh, Mn, F, bal oldalan 110X 20 cm nagysagban megmaradt fakérges koporso
maradvanya. Mvh=112 cm, M= — 157 cm, (a koposé mélysége: — 151 cm), T=230° DNy.

56. sir: IV, Sn, Bh, Meliéklet: 1I1. Endre (1290—1301) CNH. 1. 360. pénze, (T. t. 7), F, jobb
kéz a medencében, bal kar a test mellett kinyujtva. A vaz folott 40X 10 cm nagysagban fakéreg-
koporsod maradvanya. Mvh=173 cm, M= —170 cm, T=235° DNy.

57. sir: IV. Sn, Bh, Mn, F, kezek a medencében, Mvh=126 cm, M= —177,5 cm, T=230°
DNy.
58. sir: 1V, téglalap alaku, szogletes sarka sirgddorben, Bh, Mn, F, Mvh=92cm, M= — 150 cm,
T=227° DNy.

59. sir: IV, Sn, Nb, Mn, F, koponya balra fordulva, kezek a medencéber cgymasra helyezve,
Vh=168 cm, M= —163 cm, T=231° DNy.

A feltart teriileten az a-b megjel6lésii sirokkal egyiitt 64 temetkezés keriilt eld,
a temetkezési ritus és a megfigyelt jelenségek egyeznek a hasonlé koru temet6knél
észleltekkel, igy a teljes feltaras el6tt a temetd részletes elemzésére nem tériink ki.

A sirok tajoldsa DNy 227° (20,58) és DNy 258° (23) kozott valtakozik, csupan
egy esetben fordult el Iényeges eltérés (3.sir), mikor a halottat fejjel EK-nek (58°),
de a tobbi sirral egyezd irdnyban temették el. A sirok tdjolasa mindig koveti a temp-
lomtengely irdnyat. 11 esetben lehetett megfigyelni koporsé nyomait — legtébb-
szOr a korszakban altalanos fakéreg-koporsot alkalmaztak,'* de el6fordultak desz-
kakoporséra utalé vasszogek és pantok is (15, 20, 32, 46). Téglakeret maradvanya
mindossze egy sirban (8-9) fordult els, a 15. sirban a koponyat téglakkal raktak
koriil.1® Az esetek tulnyomé t6bbségében az eltemetettek karjai a mellen keresztbe
fonva, vagy a kézfejek a medencében egymasra helyezve nyugodtak. Csupan négy
esetben fordult el6 a karok test melletti nyujtott tartdsa (10, 29, 31, 53). A sir

14 Bilint A., A Kiskunfélegyhaza-templomhalmi temets. MFME. Szeged (1956), 77., Puszta-
szer — Monostor, Csengele — Bogarhat (imindkett6 kozoletlen, anyaga a SZMFM-ban).

15 Mesterhdzy K., i. m. 147.; Topdl J., Arpad-kori temetd és templom Cegléd-Madaraszhal-
mon. Shudia Comitatensia 1 (1972) 5, 30, 58, 64, 114, 161, 163, 165, 196, 198 és 199. sz. sirok.
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godrét 9 esetben lehetett megallapitani, melyek téglalap alaki, szégletes vagy leke-
rekitett sarktak voltak. A sirok mélysége —27 és — 186 cm kozo6tt valtakozott.

Melléklet 6 temetkezés mellSl keriilt el6, a pénzmellékleteket leszamitva datdlo
értékiik azonban csak a 38 és 42-es sirbol szarmazd partadv-vereteknek és a 28-as
sirbol eldkeriilt ruhakapocsnak van.

A 38.sz. és 42. sz. sirokbol elSkeriilt 6veket a csatkeretek és a kettds liliom
alak veretek alapjan a XIV-XV. szazadi kunok emlékanyagaba kell sorolni. A csat-
keretek e tipusa ugyanis meglehetésen ritka, az itt el6fordulé darabok legjobb
szerkezeti €s formai analogiai mindig kun el6kel6k sirjaibol keriiltek eld, s legkdze-
lebbi megfeleléi a tirnovoi és a Szent-Erzsébet-Ov csatjai.l® Mivel az 6vdiszek ana-
16giai egyszer{ibb kivitelben f6ként kun szallasteriileten fordulnak eld (XITT-XV1sz.)"7,
valamint a kettds-liliom alakt veretek pontos analdg parjai'®, s az a kériilmény, hogy
a kozépkori Szer a kun pusztak keleti hataran fekszik, arra mutatnak,hogy a vizs-
galt sirokban jomodu, keresztény hitre tért kunokat temettek el. A 42. sz. sirbdl
szarmazo liliomos diszitésii eziist pecsetgyuru is a fenti id3szakot felsli.’® fgy a két
sir leleteinek korat a XIV. szdzad vége és a XV. szdzadon beliil nehéz pontositani.
Ugyanezt az id8szakot, vagy a XVI. szazad elejét jeloli a 28. sir Ontott, attort,
gotikus ruhakapocs-péarja is.2®

Mivel mindkét széban forgd sir bolygatott, hidnyos volt, a veretek elhelyez-
kedését, sorrendjét, s az ov szerkezetét nem lehetett megbizhatéan rekonstrudlni.
A meglehetdsen jo allapotban fennmaradt textilmaradvanyok vizsgalata alapjan
azonban biztosra vehetd, hogy mindkét esetben textilovrdl van szd. A 38. sz. sir
esetében az Ov anyaga lenvaszon, szélesssége 2 cm, a 42 sz. sirndl 1 cm széles selyem -
szalag volt. Mindkét 6v textilrésze szokatlan el6allitasi modszerrel, a hazai viszony-
latban els6izben megfigyelt, n. tablacskds szalagszOvéssel késziilt.?! Feltehetd,
hogy a textilia csupan egy bdérév boritdsaul szolgalt, azonban ez ellene szdl a 38.
sz. sirbol szarmazo csattest lemezei kozti egészen kis hézagot teljesen Kitoltd szd-
vetesik, s hogy bérmaradvany egyik sirban sem keriilt el6.

Az elbkeriilt leletanyag tehdt a XIII. szdzad vége és a XVI. szdzad eleje kézotti
id6szakbdl, azaz a gotikus templom kordbdl szdrmazik. A legkordbbi templomhoz tar-
tozd sirokban nem volt melléklet, igy csak néhdny esetben lehetett biztosan az
elsd templomhoz tartozd temetkezéseket elkiiloniteni (12, 13, 14. sirok).

1 Toth, Z., La boucle de Kigydspuszta .Arch. Ert. 1943, 174—184. és XXXIL t. 1., Eri I,
Adatok a kigyOspusztai csat értékeléséhez. Fol. Arch. 8 (1956) 149, 151. és 38. kép., Pdldczi-Hor-
vdth A., A cs6lyosi kun sirlelet. Fol. Arch. XX (1969) 115., 5. abra 1., U. a., A felsészentkiralyi kun
sirlelet. Cumania 1 (1972) 177—202. (b6séges analogiakat kozol, koztiik az idézett Szent-Erzsébet
Ov és a tirnovoi Ov csatjait), 4—35. kép, 13. kép 1—2., 14. kép 1.

17 Foltiny 1.—Korek J., A csecstoi kdzépkori templom és temetSk. Alfoldi Tudomanyos In-
tézet Evkonyve, 1. (Szeged 1946) 164—165., 1. abra.; Bdrdnyné Qberschall M., A salgbtarjani, or-
gondaszentmiklosi és pakony1 kozépkori swleletek (Bp 1942) 4., 1. t. 2.

18 Pgléczi-Horvdth A., 1. m. (1972), 8—9. kép., 13. kép 3—4 14. kép 4—6., 15. kép 4.

¥ Szabo K., i. m., 151. kép (36. sir) és 274—295; Muhi elpusztult kozzpkorl falu targyi emiékei
(Leszih Andor asatasal) Osszeallitotta Eri L. és BahntA Rég. Fiiz. 11/6. (1959) XL t. 9.; Otdmos.
Moéra F. asatasa 1905. A SZMFM 1883—1906-0s leltarkonyve 240., LII. sir 46. sz. gyuru, u, ebben
a sirban a 47. sz. alatt Nagy Lajos pénze.

2 Olasz E., Kozépkori leletek Békéssamsonon. SZKME. 1955. 19. kép. 26; Bdlint A., MEME.
1956. X. 15., 17. és 83.; Kovacs B., Nagytalya kozépkori templomanak feltarasa. EME. X(1972)
I11. t. 4; 7;8; 12; 13; 15 18; IV. t. 3 5;13; VIIL. t. 3. és 139.

2 A textllmaradvanyok v1zsgalatat T. Knotik Mdrta végezte. VO. :Tablacskas szovési szalag-
toredékek. MEFME 1974—75/1. 375.
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I11. tabla. A feltaras soran elékeriilt faragvanyok.
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A feltart teriileten szorvanyként eldkeriilt sirleletek

1. I, Ulaszlo (1440—1444) CNH. 11. 143 A, pénze (1. t. 9).
2. Bronz szijvég két haromszog alaki lemezb6l — sarkain rézszegeccsel illesztve (H=4,5 cm,
Sz=1,5ill. 0,7 cm; 1L t. 41).

Faragvdnyok és idomtégldk :

1. Oszlopf6 toredéke (I/a rabontas; 12,3 14,2 cm; holocén kord, homokos, édesvizi mészkd,
édesvizi és id6szakos csigakat tartalmaz, feliiletén a limonit okozta rozsdas szinezddés, 111, t. 5, —
13. abra 2.

2. Palmettadiszes fiilkebéllet toredéke (1V/a godor; 16,7 13,3 cm; tomott szovetil oolitos szar-
mata koru mészkd) (111. t. 16).

3. Levéldiszes fejezet toredéke (szorvany, 123 10,5 cm; szarmata kor mészkd; 111 t. 9).

4. Levéldiszes toredék (IV. szelvény; 16,5 12,5 cm; szarmata kord mészko; I11. t. 8).

5. lkerablakhoz tartozo vallké volutas diszitéssel (1V. szelvény: 5320 cm; szarmata koru
meészko I11. t. 1—3, — 13. abra 3).

6. Volutas diszitésii toredék (IV/a godor, 203< 15,5 cm; szarmata kord meészké; 111 t. 11).

7. Volutas diszitésii toredék (IV/a godor; 15 10,5 cm; szarmata kort mészké; 111 t. 4).

8. Fiilkebéllet-toredék (1V/a godor; 403123 cm; szarmata kort mészké: 1L t. 7, 10.)

9. Idomtéglak (13. abra 4, 5).
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14. A faragvanyok és idomtéglak metszetei.

Nagy szamban taldltunk freskotoredékeket, melyek nagyrészén fehér és sarga
alapfestés fordult el6. Néhany toredéket vorods és barna sdv, egyetlen esetben be-
karcolt minta diszit, épitési peirédushoz kétésiikre nem nyilott lehetdség. A fresko
és marvanytoredékekhez hasonléan a faragvanyok sem zdrt rétegbdl keriiltek el6,
jellegiik alapjan azonban a XIII. szdzad elejére datdlhaték — elsésorban a 8. sz.
béllettdredék és a hozza tartozé volutds diszitésii faragvanyok alapjan.®* Az utébbi
diszitéelem ugyan nem a romdnkori ornamentika jellemzéje, alkalmazasaval azon-
ban gyakran taldlkozunk (Kisbény.?® Kisdisznod,?! Fels66rs,*® Esztergom,*® stb.).

2 A 1V/a godér — melyben a faragvanyok egyrésze eldkeriilt — csak a szlizfold jelentkezése
hataratol volt észlelhetd, igy az 38. sirral valo viszonyat nem lehetett eldonteni. A faragvanyok jel-
lege Marosi Erné véleménye szerint egyértelmiien a XII11. szazad elejére mutat.

2 Szabd L., Az Arpadkori magyar épitdomivészet. Bp., 1913. 193, abra.

*# U. o., 272. abra. Dercsényi D., Roménkori épitészek Magyarorszagon. Bp. 1972, 96—98.
kép. Gerevich T., Magyarorszag romankori emlékei. Bp. 1938. CXIV. t.
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Nem lehet kétséges — taldn csak a 2. sz. toredék kivétel —, hogy a faragvanyokat
eredetileg is e templomhoz készitették, ugyanis az emlitett téredéken kiviil az itteni
faragvanyok analdgiai a monostorbol szdrmazé leletek k6z6tt nem fordulnak eld,
de emellett szol a kozetvizsgdlatok eredménye is.2? Ezekbdl kovetkezden kétség-
telennek latszik, hogy a plébaniatemplom feltarasa soran elGkeriilt kdanyag a harom-
hajés templom épitésétdl fliggetleniil keriilt itt elsédlegesen felhasznalasra.?®

EPITESZETTORTENETI KERDESEK

Romankori falusi templomaink alaprajz szerint torténd kronoldgiai csopor-
tositasa az elért eredmények ellenére nem mentes alapvets ellentmondasoktol.
Kiilonssen érezhetd ez a félkorives és egyenes szentélyzardddst alaprajzi formak
dataldsanal jelentkezs 1ényeges eltéréseknél.?®

E kérdést Kozdk Karoly behatéan elemezte, s arra az eredményre jutott, hogy
az ives szentélyzarédasa forma a XI-XII. szdzadban altalanos, s hazdnkban megels-
zi az egyenes zaroddsu tipus széleskorti megjelenését.3® A szeri plébdniatemplom
elsé periodusa datalasahoz tehat az alaprajzi elrendezés 6nmagaban csak tag ido-
hatarokat adhat a XI-XIII. szazadon beliil.

Nem kapunk sokkal pontosabb tampontot a téglaméretek vizsgalatabdl sem,
ugyanis az itt el6fordulé méretek a XI. szdzad végét6l (Kardoskit,? Csecstd,3?
Berettyoujfalu,®® stb.) a XIII. szdzadig fellelhet8k (Latrany-Radpuszta XII. sz.,3¢
Pusztaszer-Monostor XII. sz.,%® Szeged-Domotor-torony XIII. sz, Aracs XIII.

25 Szabb L., i. m. 249. abra., Dercsényi D., i. m. 102. kép. Gerevich T., i. m XXX.

% Dercsényi D., Az esztergomi kiralyi palota. Bp., 1975. 32. U6., Romankori épitészet... Bp.
1972. 60. kép. Gerevich T., i. m. XXVI., CIV. Tovabba Pécsre vonatkozdan: uo. CXVIII, CXX/2,

¥ Az 1. sz. oszlopfé-toredék anyaga holocén kora édesvizi mészks, melyet Szojka Jend ny.
mérnodk kozlése szerint még e szazad elején is banyasztak a monostortol 1 km-re DK-i iranyban levé
mélyedésben. A tobbi toredék anyaga kivétel nélkiil szarmata mészkd, a leléhelye Budapest kornyé-
kén van. A ,,marvanytoredékek’ anyaga Doggerkora vordos mészks, melynek eléfordulasi helye
a Gerecse hegység Siittd és Labatlan kozotti része. A haromhajos nemzetségi monostorhoz tartozo
kdanyagban tobb olyan koézetfajta fordult els, melyet a plébaniatemplomnal egyaltalan nem talal-
tunk (harshegyi kvarchomokkd, Liaszkora vords mészkd). Csaknem kizartnak tarthatjuk, hogy a
két helyen elSkeriilt kbzetfajtak kozti kiilonbségek a véletlen kovetkezményei, s azt is, hogy a Kkis
falusi templom épitéséhez kiilon hozattdk az emlitett leléhelyekrdl a kéanyagot. Ezekbdl kovet-
kez6en feltételezziik, hogy a plébaniatemplom elsé két periodusa épitéséhez a haromhajos templom
épitése elott idehozatott koéanyagot hasznaltak fel.

A Kkézetmintak vizsgalataért Boda Jendt (ELTE, Oslénytani T.), Voros Attilat (MNM),
Mucsi Mihalyt (JATE, Asvanytani T.) és Révész Istvant (Szeged, OGIL) illeti meg koszonetiink.

2 Ugyanerre mutat, hogy az el6keriilt faragvanyokon egyetlen esetben sem lehetett masodia-
gos fethasznalasra utald vakolatnyomokat megfigyelni.

V. 0., Sz. Czeglédy I.—Koppdny T., A balatonf(izf6i roméankori templomrom. VMMK.
II. (1964) 141—160., valamint Koronkay Gy. és Kozak K. tanulmanyal A kérdésre részletesen
kitér Ery I, A Latrany-radpusztal templomrom feltarasa és megovasa. VMMEK. 6 (1967) 183—195.

30 I\ozakK Félkorives szentély(i templomaink a XI. szazadban. AE., 1966. 47—63., ué., A ro-
mankori egyenes szentélyzarodasi templomok hazai kialakulasarol. Magyar Muemlekvedelem
111 (1966). 111—132., Ué., Eglises a abside en hémicycle dans la Hongrie du XI° s. AAH. XXV
(1973) 177—204.

3L Meéri I., Rég. Fiiz., 11. 12/a (1964) 7.

32 Foltiny [.—Korek J A csecstoi kdzépkori templom és temetdk. Alf. Tud. Int. E. 1. (1944—
45). 169.

8 Mesterhdzy K., Bizanci keresztény nyomok Berettyoujfalu hataraban. AE. 96 (1969) 92.

3 Pardadi, N., A Hacs-Bendekpusztm Arpad-kori edényégetékemence. AE., 94 (1967) 22.

38 Kozoletlen, a SzMFM-ban.

36 Cs. Sebestyén K., A szegedi Szent-Demeter templom bontasa. Dolgozatok. 1925. 67.
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sz.37 stb.). Egyediil arra utalhatnak, hogy a templom nem a legkorabbi XI. szdzadi
épitmények sordba tartozik, hiszen itt nem fordultak elé a Dél-Alf6ldon e korszakra
jellemzdnek latszo 24-26 x 13-16 x 3,5-5 cm-es méretli téglak (Kardoskut,
Mez&kovicshaza,®® Kaszaper,’® Pusztaszer-Monostor,® stb.). Az elsé periddus
épitése idejét — mint azt a késGbbiekben latni fogjuk — csak a kiilénb6z6 megkdze-
litésbdl nyert adatok egyeztetésével hatdrozhatjuk meg.

Az 5-8. sz. faragvdnyok — melyek a torony ikerablakdhoz tartoztak, a XIII.
szdzad elejére datdljdk a mdsodik periddus épitésér.** A homlokzati torony hozza-
épitésével ekkor alakult ki a harom legsziikségesebb sejtbdl alld jellegzetes arpad-
kori templomtipus: a nyugati oldalon 2llé torony, a szélesebb, de alacsonyabb
hajo, melyet a sik mennyezet fed és félkorives alacsonyabb, keskeny apszis zar.%

Az utolsd, jellegzetes kés6roman-koragdtikus templomalaprajzt, az elsé perio-
duséval szemben, mar tObb utbaigazitist ad a datdlashoz. A sokszogzarédasu
szentély hazankban mar a XIII. szdzad elején megjelent, s a XIV. szazad els6 felében
kiszoritotta az el8z6, egyenes zarodasi format.?> A korai gotika hatdsa a falusi
templomépitészetben azonban nem sokaig valtoztatott a megeléz6 korszak alap-
rajzan ,,csak a megnyultsdg, a szentély sokszogll zarodasa arulja el az 1j stilust™.46
A tampillérek nélkiili, poligonalis szentélyli alaprajz mar jol datalhatd példak alap-
jan mondhatd kordbbinak, mint az ugyanilyen elrendezésli, de tampillérekkel
kombinalt megoldas, mely a falusi templomok esetében a XIV. szdzadra mutat,
s témeges elterjedésitk a XV-XVI. szazadi késégotika korara esik.*” Csehszlovakia
teriiletér8l XII. szazad végi — XIII. szdzad eleji parhuzamokat ismeriink (Praga,
Vinec),*® a magyarorszagi analogiak koziil Velemér,*® Berhida,’® Budajend, Nagy-
vazsony,®® Somloszoll6s,3® Csenger,® Kisgutor,® Somorja,?® megbizhaté datdlasa
ismeretében a XIII. szdzad végére tehetd e tipus elterjedése. Ez egyrészt a tatarjarast
kovetd ujjaépitések biztositotta kedvezd lehetdségek, masrészt a XIII-XIV., szazadi

37 Uo., 68.

¥ Meéry I, 1. m. 7.

3 Bdalint A., A mezdkovacshazi kozépkori telepiilés emlékei. Dolgozatok. XV. (1939) 147.

0 Ug., A kaszaperi kozépkori templom és temets. Mako, 1938. 167.

1 Kozoletlen. MFM. Régészeti Adattara Szeged.

42 A faragvanyok meghatarozasihoz nyqjtott segitségért Marosi Ernének tartozunk ko-
szonettel.

V. 0., Dercsényi D., Romankori épitészet Magyarorszagon. Bp. 1972, 199.

Sz, Czeglédy 1.—Agoshdzy L., Berhida kozépkori temploma. VMMK. 6. (1967). 224,

¥ Kozdk K., Gy6r-Sopron megye kozépkori egyenes zarodasi templomairol. Arrabona. 7
(1965) 154,

4 Lux G., Kozépkori eredeti evangélikus templomok és templomerédok. Bp., 1944. 161.

¥ Kiss A., A balatonfiiredi templomrom részleges feltarasa. VMMK. 2 (1964) 164., Sz. Czeg-
lédy I.,—Agoshdzy L., i. m. 224—225.; Kozdk K., i. m. (Arrabona, 1965) 133—156.

¥ Wirth, Z—Miillerovd, A., Architektura v Ceském narodnim dédictvi. Praha, 1961. 49,,
Merhautovd, A., Romanische Kunst in Polen, der Tschechoslowakie, Ungarn, Rumdinien, Jugosla-
wien. Prague, 1974. 148. ;

¥ FEntz G., Goétikus épitészet Magyarorszagon. Bp., 1974. 203; A. Kozak E., A veleméri r. k.
templom kutatasa. Magyar Miemlékvédelem 197172, 229—237.

50 Sz. Czeglédy 1.—Agoshdzy L., i. m. 224.

51 Pest megye muiemlékei I. Bp., 1958. 267.

52 Sedlmayr J., A nagyvazsonyi reformatus templom helyreallitasa. Memlékvédelem 6 (1962)
1—7.

8 Sz Czeglédy 1.—Agoshdzy L., i. m., 224; Koppdny T., A somloszollGsi r. k. templom helyre-
allitasa. Magyar Miiemlékvédelem. 1971—72. 207—225.

5 Czeglédy 1.—Sedlmayr J., A csengeri reformatus templom. Magyar Memlékvédelem 1967—
68. 79—92.

% Mencl. V., Stredoveka Architektura na Slovensku (Praha-PreSov) 1937. 306.

%, U. o., 302. )
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gazdasagi valtozdsok, s az ezekbdl fakadd mezdvarosi fejlédés kovetkezménye,
melynek sordn szamos falusi egyhdz bévitésére keriilt sor. Ugyanekkor alakultak
ki a vérosi plébaniatemplomok is végleges formdjukban. Ahol a fejlédés megrekedt,
ott a templomok tulnyomé tobbsége megmaradt az Arpad-kori allapotban, de a
magukat mezGvarossa kindtt telepiilések falusi egyhdzaikat vagy bévitették, vagy
nagyobb szerzetesi templomoknak adtak at a helyet.?”

Kiilon figyelmet érdemel az egyetlen kozéppillérre timaszkodé nyugati karzat
kérdése. A feltehetben Szdszorszagbdl és a cseh teriiletekrdl szdrmazd nyugati
karzat alkalmazdsa a magyarorszagi romankorban a XII. szdzad k6zepétél ismert,
a falusi egyhdzakban a nemzetségi monostorok paldaja nyoman tiint fel. Entz Géza
1959-ben alapvetd tanulmédnyaban hivta fel e problémakérre a figyelmet, s e korabban
alig szimbavett szerkezetet joggal tartotta a magyarorszagi falusi templomok eseté-
ben ritkan el6forduldnak.® Az utdbbi évek kutatdsai eredményeképp a falusi
templomok korében is gyakorinak tarthaté a kegyuri karzat, s6t a benniinket ko-
zelebbrol érdekls egyszerlibb megoldds: az egyetlen kozéppillérre épitett karzatok
szama is egyre gyarapszik.®® Egyarant megtaldljuk a Cseh-Morva teriileteken:
Potvorov,®® Dolné Jamna,®! Praga,®? Vinec,® stb., s a kézépkori Magyarorszig
teriiletén: Zalavar-temetdkapolna,® Nagyborzsény,®s Oriszentpéter, % Meszlen,5”
Hontvarsany,®® Kardoskuat-Hatablak,® Balatonfiired-temet8,7 Balmaz,™ Fedémes,”?
Sirok-Rozsnakpuszta,” Kisbény,”* Rakacaszend,” s talan Nyarsapat™ esetében.
A szeri alaprajz legpontosabb megfelel6je a mar emlitett pragai templom (IV. t. 9.),
ahol pontosan a hajé kdzepén elhelyezett kézéppilléren nyugszik a kétnyildsa kar-
zat, a hajo teljes szélességében.

Korabban altalanosan elfogadott volt az a vélemény, hogy a nyugati karzat
a feudalis 0r (aki egyben legtobbszér a templom kegyura) megkiilonbéztetett

57 Entz G., Kozépkori egyhazi emlékek régészeti kutatasa. Rég. Fiiz. I1. 13. MNM., 1971. 65.
Feltehets, hogy a szeri plébaniatemplom feltarasakor el6keriilt gotikus bordatéglak egy utolagos
XV. szazadi — atboltozasra utalnak. 3

3 U/, 4., Nyugati karzatok romankori épitészetiinkben. Miivészettorténeti Ertesité. VIII
(1959) 130—142.

¥ V.90.: Entz G., i. m., (1971) 66., és Valter I—Koppdny T., A Balatonfiired-temet6i templom-
rom feltarasa €s helyreallitisa. VMMK. 11 (1972) 177.

80 Merhautovd, A., 1. m. 142, (1200 utani).

81 Entz G., i. m. (1959), 139,

82 Wirth, Z—Miillerovd, A., i. m., 18. abra.

% Merhautovd, A., i. m. 125 (1240 koriili). Tovabbi b8séges analdgidkat k6z6! Tomaszewski,.
" A., Romarnskie Koscioty z emporami zachidinimi (Studia z Historii Struki Tom XIX., 66, 69, 76,
80, 87, 121, 199, 217, 255, stb.) c. kotetében.

84 Sds, A., Die Ausgrabungen Géza Fehérs in Zalavar. Bp., 1963. 160—168.

8 R. Ratkai I., A nagybOrzsonyi Szent-Istvan templom kutatasa, Magyar Miemlékvédelem..
1969—1970. 182,

% Valter I. 1. m. (1972) 177,

57 U. o.

88 Mencl, V., i. m., 131—134, XV. t. 22,

% Meéri 1., i. m. (1964).

" Valter 1., i. m. (1972).

1 Zoltai L., Jelentés Debrecen sz. kir. varos Mazeumanak 1925. évi miikodésérdl és allapota-
rél. Debrecen sz. kir. varos Mizeumanak Kiadvanya. XX. (1926) 7. 3

"2 Kovdcs B., Romankori templomok feltarasa Heves megyében. EME. V. (1967) 35—41.

# U. o., 51-—56.

™ Kozik, K., i. m., (AAH, 1973) 11. abra.

7 Paléczi-Horvath A.: Rakacaszend romankori temploménak régészeti kutatasa. Miemlék-
védelem 1975. XIX. 3. 148. .

" Bdlint A., A kdzépkori Nyarsapat lakohazai. MFME. 1960—62. 48.
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1V. tabla. A kdzéppilléres nyugati karzatok néhany példaja. 1. Zalavar — temetékapolna; 2. Kisbény; 3. Potvorov; 4. Kardoskit — Hatablak;
5. Rakacaszend; 6. Sirok — Rozsnakpuszta; 7. Fedémes; 8. Balmaz; 9. Priga; 10. Balatonfiired — temetd.



helyéiil szolgalt,”” s megléte jelezte, hogy kegyari plébaniatemplomrol van szo,
mig hidnyabdl arra lehet kovetkeztetni, hogy az épittetd maga a falu volt.”® Kovacs
Béla hivta fel a figyelmet arra, hogy a nyugati karzatok kozott funkcid szerinti
kiilonbségek vannak. Mig a nemzetségi monostorok esetében ezek a kegyurak
magankapolnai és diszhelyei voltak, a kisebb falusi templomokban csupan térnéveld
hely vagy orgonakarzat funkcidjat toltotték be, mivel néhany esetben jol kimutathato,
hogy karzat nélkiili templomban is megvolt a kegyur fenntartott helye.”

ADATOK SZER KOZEPKORI TORTENETEHEZ®?

A telepiilés az egykori Szeged-budai Ut — a koézépkorban saregyhazi utnak
nevezett szakasza®® — mellett, kozvetlenill a szabalyozas el6tti Tisza-dartér magas-
partja mentén helyezkedett el.

A honfoglalast kozvetleniil megel6z6 korszak kornyékbeli lakossdgardl nem
sokat tudunk, csupin a kés6bb felbukkand szlav eredetii foldrajzi nevek (Csajto,
Osztra, Csongrad, Landor- (Néandor) té stb.) utalnak taldn a dunai-bolgar biro-
dalom fennhatdséga alatt itt éIt helybeliekre.52

A kozépkori Szer helyén alakult telepiilés élete a honfoglalas kordban indult,
a monostor romjaitdl alig 400 méternyire keletre feitart X. szdzadi temetkezések
101 keltezik e telepiilés kezdetét.®® Erre az id6szakra utal maga az elnevezés is, hiszen
a ,,sor, rend, rész, méd” alapjelentésti — finnugor eredetti szer szavunk a honfoglalas
koraban a is ,,nemzetség, a kiterjedt csalad telepiilésé”-t jelentette a rajta 1év4 haj-
lékokkal egyiitt.84

Anonymus a helyet — melyet pontosan koriil is irt — kiemelked6 honfoglalds-
kori esemény szintereként emlitette, s a név eredetét is ebbdl vezette le: a bolgirok
folott aratott alpari gySzelem utan ,,...Arpad vezér meg vitézei innen tovabb vonul-
va addig a mocsarig mentek, melyet Kortvélytonak mondanak, sott maradtak a
Gylimoélesény-erdd mellett harmincnégy napig. Azon a helyen a vezér és nemesei
elrendezték az orszdgnak minden szokdstdrvényeit meg valamennyi jogat is, hogy
miképpen szolgdljanak a vezérnek meg f6 embereinek, vagy miképpen tegyenek
igazsagot barmind elkovetett vétekért. Egyszersmind ott a vezér a vele j6tt nemeseinek
kiilonb6z6 helységeket adomanyozott Gsszes lakossagukkal egyiitt. Azt a helyet,
ahol mindezt elrendezték, a magyarok a maguk nyelvén Szerinek nevezték el azért,
mert ott ejtették meg a szerét az orszag egész dolganak.”s>

Gyorfly Gyorgy lehetségesnek tartja, hogy a toérténet eredete — egy Anonymus

4” FEntz G. i. m. (1959) 131., A magyarorszagi miivészeti torténete (Szerk.: Fiilep L.,) Bp.,
1964. 111—113.
"8 A magyarorszagi miivészet torténete. Bp., 1964, 113,
" Kovdcs B., i. m., 57—60
8 E feldoigozasban természetesen nem szerepelnek a monostor 1970—75 kozotti asatasabodl
szarmazd eredmények. Néhany adatot, melyre elsGsorban a plébaniatemplom, illetve a telepiilés
torténetéhez elengedhetetleniil sziikséges volt felhasznalni, az asatas vezetSje, Trogmayer Ottod
szives hozzajarulasaval emlitek.
75, 8t Zsigmondkori oklevéltar. Osszeallitotta Mdlyusz Elemér. 1. Bp., 1951. (A tovéabbiakban:
0.) 120.
82 Gydrffy Gy., Az Arpad-kori Magyarorszag torténeti foldrajza. I. Bp., 1963 (A tovabbiakban:
Gy6rfly Gy., Geogr. hist.) 882.
8 Horvdth F., Opusztaszer — Kiszner tanya. Rég. Fiiz. I (Ser. I. No. 27.) 1974. 117.
8 Nyiri A., A had és a szer. Acta Universitatis Szegediensis de Attila Jozsef Nominatae. 1956.
Nyelv és Irodalom 1. 128—129.
85 Gydrffy Gy. (szerk.), A magyarok elédeird) és a honfoglalasrol. Bp., 1958. 123—124. (A to-
vabbiakban: Gyérffy Gy., A magyarok elédeirgl).
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kordban még él6 — csaladi hagyomdanyban vagy névmagyariazo népetimoldgidban,
népmonddban gydkerezik.®® A magunk részérél a helynév keletkezését illetden
inkabb az emlitett nyelvészeti és régészeti adatokra hivjuk fel a figyelmet, melyek
onmagukban természetesen nem tekintheték az Anonymus-idézetben leirt esemény
hitelét tamogatd vagy cafold érveknek.

A korai telepiilés nyomai a kolostor nyugati szarnya alatt keriiltek elo.
A kiilénbozé kora arkokbal allo rendszer feltdrt részletei egyértelmii rétegviszonyok
ismeretében a mar emlitett X. szazadi temetkezésekhez tartozo telep maradvanyai-
nak tarthatok.®™ Az ilyen arokrendszerek — az eddigi megfigyelések szerint — a
jelentdsnek tarthato allattartdssal voltak kapcsolatban. %
~ A felszini telepnyomok tobb mint egy kilométer hosszisigban hiizodnak
ENy-DK-i irinyban a magaspart mentében, EK-DNy-i iranyu kiterjedésiik a Kiszner-
tanya ¢és a Mdmny tanya kozott 600 méter korili. E teriileten beliil a felszini
leletek alapjan is elkiilonitheték a telepiilés egyes Arpad-kori részei (V/a-b t.)
A viszonylag nagy teriileten jelentkezd, de t6bb elkiiloniilé pontban siirlisédo
telepjelenségek a taébbi alféldi Arpad-kori telepiilés szerkezetéhez hasonld elren-
dezddést takarnak: a nagy kiterjedési. lazin kapesolodo, szétszortnak latszo tele-
piilésforma dltalanos volt e korszakban.™

A falu elsé. patkds szentélyzdaroddsi egvhajos kétemploma (16 x 10 m) — melyet
késobb homlokzati toronnyal bévitettek — az dsatd Trogmayer Otté meghatdrozisa
szerint a X-XI1. szizad forduldjan éptilt.™ A templom, mint sok mas Arpad-kori
telepiilés esetében. itt is a falu centrumalkotd tényezdjét jelentette. A koriilotte elte-
riilé —— S-végli hajkarikakkal és fonott gyliriikkel keltezett soros rendszer(i te-
metd kulesfontossagi a telepiilés korai toriénete tisztazasanal. A helyi lakossdg
ugyanis az emlitett X. szazadi temetkezéhely elhagydsa utin. a templom felépiilé-
sével egyiddben kezdett ide temetkezni, igy a X. szizadi temetd zarodasa jelzi a
templom épitése s a koriildtte levo legkoribbi sirok idejét.

A kozvetlen kornyék korai idOszakdra vonatkozo torténeti adatokkal alig
rendelkeziink. A birtokviszonyokat illetéen biztosan csak a XIII. szazadtol kezdo-
doen tudunk tajekozodni. Az elsd dddlk()?lo ¢z esetben is Anonymus. aki feljegyezte,
hogy a szeri gylilést kdvetden Arpad... a helyet Ondnak, Ete apjanak adta
a Tiszatél a Botva- -mocsarig ¢s a Korl\ae!ytétél Alpiar homokjaig. Utobb pedig
bizonyos id6 elteltével Ond fia, Ete sok szlovént gy(ijtétt Ossze, s Alpar vara meg a
Bod-rév kozott igen-igen erds foldvirat épittetett, melyet a szlovének a maguk
nyelvén Csongradnak, azaz fekete varnak neveztek.™ Anonymus szerint Ondtol,
Ete apjatol szirmazott a Kaldn nemzetség:** a Gesta 47. fejezetében azonban azt
is elmondja, hogy Arpad Ete fidnak, Odnek a Duna mellett adomanyozott foldet,
ahol Od .vérat épitett, melyet kdzonségesen SzekcsGnek nevezett azért, mert ott
maganak széket és dllando lakot allitott.”™ Az eddigiekbdl tehat a Kalan nemzetség
elsé harom generdcidjit jelentenék Ond fia Ete és Ete fia Od.

U, a., Pusziaszer. Miemiékvedelem 1959, 111. évf, 4. sz. 195.

% Kiilonbozé kort arkok rendszere, melyet ugyancsak kiilonbozé kora kemencék rétegeztek
feliil. Mindezt zdrta a konyha és a refektorium padloszintje, melyet a pusztulds (1241) utani sirok
vigtak at.

% Kovalovszky J., Oroshaza és kdrnyéke a magyar kdzépkorban. Oroshaza torténete. 1. Oros-
haza, 1965. 185., Méri I., Az arkok szerepe Arpad-kori falvainkban. AE. 89. (1962) 217.

89 Kom!oas’ky J., Kdzépkori falvak régészeti kutatasa. Rég. Fiiz. I1. 13. (1971) 26.

" Trogmayer 0., Szer monostora. Miivészet. 1973. X1V, évf. 8. sz. 3.
A temetd feltarasa folyamatban van, v. 0. 83. jegyzet.

"2 Gydrffy Gy., A magyarok elédeirdl, 124,

w1 0., 101,

“ U. o, 129.
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V. tabla. A telepiilés kiterjedése a felszini leletek alapjan.

1=erd6vel boritott, vagy fel nem szantott teriilet;

X. szazadi temetd.
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2=X—XIII. szazadi keramiatoredékek el6fordulasa;
3=XIV—XVI. szdzadi kerdmiatdredékek el6fordulasa.

1V =ismeretlen korti temetd.



Gyorfy Gyorgy munkadi alapjan a torténet folytatdsa a kodvetkezSképpen
alakul: Géza fejedelem és 1. Istvan kortarsa, Ond fia Ete leszirmazottja Kalan
(Kulan) magyar t6rzsf6 torténeti szerepébdl kitlinik, hogy a nemzetség — amely-
nek Kalan névado 6se volt — az Arpadok szdvetségese lehetett, igy az eredeti szal-
lasbirtok jelentds részét megtarthatta.®® A varmegyeszerzés sordn 1. Istvan kisaja-
titotta a nemzetségi birtok és a csongradi var kétharmadat, igy ,,Ond vezér és uté-
daik varabol és szallasteriiletébdl alakult ki Csongrad varmegye; a vezértdl szarmazo
Bor vagy Kalan nemzetség tagjai maradvanybirtokukon épitették fel Szermonos-
torat.”% Karpétlasul a klsajatltasert azonban részesiiltek a Arpad- -nemzetség
Szekcesé kornyéki birtokaibdl is. Mivel a kisajatitas itt nem iitk6zott ellenallasba
»egyaltalaban nincs tdrzsi helynév Csongradban,...” s a nagyobb nemzetségi te-
metSk is — ugyantgy, mint Pest, GySr és Komdrom megyében — hidnyzanak,
hisz a ,,...torzsi helynevek katonai beavatkozds nyoman létrejott telepités eredményei,
s torzsi toredékek katondaskodo népelemekbdl alitak.”9”

Az eddigiekkel athidalhaténak latszandnak teriiletiink X-XI. szdzadi adatsze-
gény id8szakanak egyes problémdi, azonban réviden utalnunk kell e torténeti kép
ellentmondasos pontjaira is.

Gyorffy Gyodrgy a szeri gytilés és a csongradi var épitsére vonatkozd feljegy-
zéssel szemben joval tobb figyelmet érdemlbnek tartja Anonymusndl az Ond vezér
eredeti széllasteriiletére vonatkozdé adatot, mivel szerinte ezeket a nemzetségi ha-
gyomany Orizte meg,”® s ugyanezt igazolnak az itt el6forduld helynevek is.*

A XIII. szazadban a Kalan nemzetség valoban egyarant birtokolt bizonyos
Szekes6 kornyéki és Tisza menti teriileteket, 1% igy ez dsszehangban lenne a Gestdban
elmondottakkal is.1®t Mar Karacsonyi Janos is felfigyelt azonban arra, hogy Szer
kornyéke és a Tisza menti birtokok nem lehettek a nemzettség legkorabbi szerzemé-
nyei. A nemzetségi vagyont ugyanis 1244-1266 kozOtt mar Ot részre osztottdk,
tehat legrégibbnek megbizhatéan azok a birtokok tarthaték, melyekben a nemzetség
Ot dga részesedett. Ilyenek voltak a Duna mellett Csele és SzekcsS, valamint
Sap (Esztergom megye). Ezért joggal feltételezte, hogy a nemzetség Baranydban
telepedett meg el6észor, s ,,birtokszerzeményei koziil legrégibb és legterjedelmesebb
volt a mai Pusztaszer és kérnyéke, tovabba a Csongrad és Alpar kozt elteriild fold-

% Gydrffy Gy., Tanulmanyok a magyar allam eredetér6l. Bp., 1959. 27., valamint u. 0. a
74. jegyzet. (A tovabbiakban Gydrffy Gy., Tanulmanyok).; Honfoglalas el6tti népek és orszagok
Anonymus Gesta Hungarorumaban. Etn. 76 (1965) 421.; A honfoglalé magyarok telepiilési rend-
jérél. AE. 97 (1970) 228; Geogr. hist. 1. 882.

% Gyorffy Gy., A kozepkon Oroshaza torténete. Oroshaza torténete 1. (Szerk.: Nagy Gyula)
Oroshaza, 1965. 224—225. .

o Gyorﬁ"y Gy., Tanulményok, 27.

% Gydrffy Gy., Geogr. hist. 882.

® Gydrffy Gy., i. m. (1970) 227—229. Az itt eléforduld helynevek éppen nem vallanak Ond:
vezér itteni megtelepedése mellett (vO. 117. jegyzetben i. m. vonatkozo részeit).

100 1244: Hazai Oklevéltar. 1234—1536. Szerk.: Nagy I.—Dedk F.—Nagy Gy. Bp., 1879—10;
1248: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis. Studio et opera Georgii Fejér. 1V/2.
24. (A tovabbiakban: F.); Arpadkori Gj okmanytar. Codex diplomaticus Arpadianus continuatus.
Koézzéteszi Wenzel Gusztdv. 11., 365 (A tovabbiakban: Wenzel); 1256: F., 1V/2. 377.; 1257: F.
1V/2. 418.; 1266: F., 1V/3, 315.; 1274: F., VI1/2. 32.; 1276: Wenzel., IX. 153.; 1280: F., V/3. 26.;
1280: F., V/3. 57.; 1281: F., V/3. 84.; 1283: Magyarorszag egyhazi foldleirasa a XIV. szazad ele--
jén a papai tizedjegyzék alapjan feltiintetve. A vatikani okirattar-bizottsig rendeletére szerk.:
Ortvay Tivadar. 1/2. Bp., 1892. 780; 1283: Wenzel., X11. 390. és F., V/3. 176.; 1283: F., V/3. 204.

101 3d apja Ete csakls Ond fia Eté-vel és nem az Et nevi kun vezérrel azonosnhato — mint
azt Karacsonyi J. feltételezte (Kardcsonyi J., A puszta-szeri monostor kegyurai. Frtekezések a tor-
ténelmi tudomanyok korébol. XIII. A 11. osztaly rendeletébdl szerkeszti Pauler Imre. Bp., 1899, 9—
10. A tovabbiakban: Kardcsonyi), ugyanis Anonymus az el6bbit kovetkezetesen Ete — az utdbbit
pedig Etunek irta (V. 6.: Gydrffy Gy., A magyarok elédeirdl. 101, 102, 104, 108, 117, 124, 129.)..
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rész.”192 Ugyanerre mutat, hogy Kalan (1181-1218) pécsi piisp6k volt; Pdsa fia
II. Nana (1248-1266) a pécsi kaptalan vilagi tagja, birtokait Baranya megyében
koncentralta, s 1266-ban Cselén lakott (,,Nomina autem aliorum praediorum sunt
haec: in Comitatu de Barana Cheley, cum omnibus pertinentiis suis, excepta parte
Monasterii sui de Scer, in qua locus est suae curiae”).10%

Mivel a nemzetség Ot aganak Osei 1170-1200 koriil éltek, a kozds 6s igy az
1140-1170, legfeljebb 1110-1140-es években élhetett. Kardcsonyt erre az idére teszi
Szermonostor épitését,)%* s ez szdmunkra azért is figyelmet érdemld, mivel kozel
4ll az els6 monostorépiilet (in. Sankt-Gallen-i periodus) XI. szazad végi régészeti
datalasahoz.1%%

E monostor épitése minden valdsziniiség szerint a XII. szazad végi Kalanok
Ssével hozhato kapcesolatba, igy ennek épitési ideje az emlitett 1110-1140-es idészak
helyett a XI. szdzad végére modositja a k6z0s bs élete idejét, s ez egyben a Kaldnok
itteni birtokldsanak legkorabbi megfoghaté — régészeti — adata is. Teljes bi-
zonyossaggal tehat csak annyit mondhatunk, hogy a Tisza-menti birtokokat a Ka-
1an nemzetség a XI. szdzad végén mar biztosan kézben tartotta.

A XIII. szazadi nemzetségek — birtokaik Orokjogat hangsulyozandé — Géza
fejedelem és 1. Istvan-kori birtokszerz6 Oseik nevét viselték.'°® Ha Anonymus koraban
a Kaldan nemzetség birtokaik megszerzését — régi hagyomanybol meritve — Ond,
illetve Ete vezéreknek tulajdonitotta, értelmetlennek latszik, hogy mégis Géza, illetve
I. Istvan-kori elédeik nevét hasznaltak. A birtokszerzés honfoglalaskori 6s6kre tor-
ténd visszavezetése Anonymus szandékos — nyelvezetében is kimutathaté®? — ar-
chaizal6 torekvésébdl fakad, s ugyanennek tudhatd be, hogy nem emliti, de egy kie-
melked6 honfoglalaskori esemény elbeszélésével mintegy nyilvanvaléva igyekszik
tenni a kordban kozismert és jelentds Szermonostora e helyen tortént felépitésé-
nek inditékat. 2o

A Gestaban béségesen szereplé — tObbnyire azonosithato — féldrajzi nevek
késztették a kutatast arra, hogy a szerzd személyét a Bor-Kaldn nemzetséggel kap-
csolatban allé korokben,'® s6t a genus tagjai kozott keresse.!'® E feltételezések
azonban még bizonyitas esetén sem dontenék el az ide vonatkozd részletek hiteles-
sége kérdését, hiszen a tendencidzus adatkozlés gyandja (s a hagyomany kétes
forrasértéke altalaban) fokozott ovatossagra int benniinket. Annal is inkabb, mivel
egy ponton az olykor végletes eredményeket hozd, két évszazados Anonymus-
kritika is azonos véleményen van: P. mester sajat kora birtokviszonyait vetitette
vissza a IX-X. szazadba.lll

Felmeriil tehat a kérdés, hogy kinek a birtokdban volt a X. szdzadban Szer
kornyéke — ha a Kalan-6s6k jelenléte biztosan nem mutathatdé ki. A X. szazad

192 Kardcsonyi, 11.

108 F1V./3. 315. és 1V/2. 25. Nem hivatkozunk itt Nana de zer de genere Kalan (1135) pécsi
plispokre (Koller J., Historia Episcopatus Quinqueecclesiarum V1I. 345. Pesthini 1812) mivel az ada-
tot nem tudtuk ellendrizni.

4 Kardcsonyi, 11.

195 Trogmayer O., 1. m. 3.

W8 Gyérffy Gy., i. m. (1970) 228, Eth. 76 (1965) 421; Tanulmanyok, 72. jegyzet) 14.

17 Horvdth J—Székely Gy. (szerk.), Kozépkori kutféink kritikus kérdései, Memoria Saecu-
Jorum Hungariae. 1., 54—535. Bp. 1974 (tovabbiakban: Kézépkori kutfomk)

18 Y. o., 100., valammt Gyérffy Gy., ItK, 1970. 10.

108 Gy&rﬁ"y Gy 1. m. (Miemlékvédelem, 1959) 195.

e Karsai G., Ki volt Anonymus? Kodzépkori kutféink, 56 (Nyilvan tévedésbdl Posat I1. Nana
fiaként emliti). Fehér M. ellen6rizhetetlen adatat — mely szerint Anonymus Nana fia Posaval azo-
nos — a kutatas nem fogadja el. V. 6., Horvdth J., Anonymus és a Kassai Kodex. Kézépkori kit~
féink, 81—112., Borsa G., A Kassai kodex hitelességérdl. MKsz. 1972, 88—90.

m V. 6., Kozépkori kutféink, 48.
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kézepéig a Temes, KOros, Tutisz, Maros és a Tisza folydk vidéke a Gyuldk szallds-
teriilete volt.1*? Ebbol kiindulva Kristé Gyula az Ajtony-dominium Kkiterjedését
a Hoédmezovasarhely-Kaprevar vonaltél az Aldundig, illetve a Tiszatol az Erdélyi
ko6zéphegységig elteriild teriiletben jelolte meg.113

Biztosan tudjuk azonban, hogy akorai szillasbirtokok és varmegyék mindig
kétpartiak voltak, azaz a folyok nem jelentettek természetes hatart,'™* s igy joggal
feltételezhetd, hogy a X. szdzad elsé felében a Gyulik hatalma bizonyos Tisza-jobb-
parti teriiletekre is dinyilt™® és Ajtony-dominiuma — mint azt Kulcsdr Péter feltételezi
— magdba foglalta a Duna-Tisza kéze déli részeit is.'* E koriilmény a fenti kérdésre
ugyan nem jelent egyértelmii valaszt, teriiletiink korai birtokviszonyai megkézeli-
tésénél azonban — mint lehetéség — fokozott figyelmet érdemel.

Biztosabb a t6rzsi helynevek és a nagyobb X. szazadi temeték hidnyara, valamint
az Anonymusnal szerepld birtokviszonyokra épitett elmélet megitélése, melyben
Gyorffy Gyorgy azeredeti Bor-Kalan birtokoknak a varmegyeszervezés soran 2/3-ad
részben tortént kisajatitasat feltételezi. Jol kimutathaték ugyanis a Nyék, Kiirt, Tar-
jan, Jend torzsi helynevek (valamint Ladany ,vélt” t6rzsnév is),!'7 létiiket nem is
illetheti kétség, hiszen ezeket Gyorfly Gydrgy is pontosan ismeri,’'® annal inkabb
vitathaté azonban felhaszndlhatésdguk mértéke egyes torténeti események rekon-
strukcidjanal.1t®

Az algy6i kozel 100 siros X. szdzadi temetd ismerete Ota a nagyobb temetdk
hidnyar6l sem beszélhetiink Csongradban.’® Valdszinlien ugyancsak nagyobb,
a X. szazad masodik felébe tartozé temetdvel kell szamolni Szeged-Csongradi 1t ese-
tében is, mely kozvetleniil egy Tarjan névvel jelolt hatirrész mellett keriilt el '

Ha a katonaskodd torzsi téredékek nagyobb temetsi a katonai beavatkozis
nyoman létrejott telepitések kovetkezményeinek tarthatdk,'?? s a Géza-Istvan-kori
Kalan 8s az Arpadok szovetségese volt, kézenfekvs lenne a kovetkeztetés, hogy
a Kaldnok itteni birtokaikat — melyek a kiralyi és a varbirtokhoz képest 1/3-ad
aranyt mutatnak*® — egy kordbbi birtokossal szemben alkalmazott erdszakos
kisajatitas utan kaptak.

E kovetkeztetés, mely Gyorffy Gyorgy idézett véleményébol indul ki, természete-
sen csak abban az esetben allja meg helyét, amennyiben a Kalian névadé &8s, valamint
a katonaskodd torzsi toredékek torténeti szerepét — azaz a nagyobb, ilyen tipusi
temetSk keletkezése okat — a Gyorffy Gyorgy altal megadott formaban elismerjiik.

2 Biborbansziiletett Konstantin., A birodalom kormanyzéasa (Ford.: Moravcsik Gy.), Gydrffy.,
A magyarok elédeirdl, 83.

13 Kristé Gy., Megjegyzések az un. ,,poganylazadasok’ kora torténetéhez. Acta Universitatis
Szegediensis de Attila Jozsef Nominatae. Acta Historica (A tovabbiakban: AHSz XVIII (1965).
7—Ss.

Y, §., 112. jegyzet, Gydrffy Gy., Tanulmanyok, 17.

us Kristd Gy., A kozépkori Tapé. Tapé torténete és néprajza. Tapé Kozség Tanacsa (Szerk.:
Juhdsz A.) 1971, 48,

us Kulesdr P., A magyar allamszervezés néhany problémaja. Istvan és Ajtony harca. AHSz.
I11. (1958) 14.

(117 Kristé Gy.—Makk F.—Szegfii L., Adatok ,korai’> helyneveink ismeretéhez. I. rész. AHSz.
XLIV. (1973) 33, 36, 40.

18 Gyérffy Gy., Geogr. hist. 883. )

e Kyisté Gy.—Makk F.—Szegfii L., i. m. 6—1.

120 Kirti B., Szeged-Algys, 258. sz. kutkorzet. Rég. Fiiz. 1. Ser. 1. No. 27. 1974. 67., a temetd
feltarasa még nem fejez6dott be, az eddig feltart sirok szama tobb, mtnt 80. (Kiirti Béla szives szo-
beli kozlése).

121 Uo., 68. Eddig 7 X. szazadi sir keriilt el6, a feltaras nem fejezédott be (Az asatd szobeli
kozlése).

22 Gydrffy Gy., Tanulmanyok, 27.
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Tekintve, hogy e kérdés megitélése nem feladatunk, biztosan csak annyit szégezhetiink
le, hogy a Kaldn nemzetség dsei Szer kérnyékét nem a honfoglalis-korra visszamend
dsi szdlldsteriiletként birtokoltdk, s itteni feltiinésiikre a XI. szdzad végénél kordbbi
biztos adatunk nincs. Feltehetd, hogy a vizsgdlt teriilet egy része eredetileg a Gyuldk
szdlldsbirtoka volt, majd egy ideig beletartozott Ajtony dominiumdba is.

A birtok megszerzését kovetben a nemzetség Sse itt, a falu el6zbleg mar tobbszor
atépitett temploma helyén épitette fel a Boldogsagos Sziiz Mdridnak szentelt!®
monostorat. Mivel e monostor — mint monostortemplomaink altalaban — elsé-
sorban nem a lelkipasztorkodas céljaira létesiilt,'* a telepiilés keleti végén emelkedd
magaslaton a falu szamadra épitették az 4j, a korabbindl kisebb plébaniatemplomot.
E templom épitési idejét igy az alaprajzi forma, a kdzetvizsgdlat eredményei, a tégla-
méretek, valamint az elsé (nemzetségi?) monostor épitési idejére tdmaszkodva hatdroz-
hatjuk meg. Az utébbi — mint terminus post quem — X1. szdzad végi, az elsé hdrom-
hajés templom XII. szdzad mdsodik felére datdlt épitése (a kdanyagban itt mdr elo-
Sfordulnak a plébdniatemplomndl hidnyzé kozetfajtdak) — mint terminus ante quem
— a XII. szdzad elsd két harmaddt adjik meg az épités idejéiil.

Magat a falut 1389 el6tt oklevélben csak a monostor kapesin emlitik, 1241
el6tt csupan egy izben, 1233-ban szerepel.!?6 A tatarjaraskor a telepiilés a monos-
torral és a plébaniatemplommal egyiitt elpusztult. Ezt a monostor feltarasakor
nyert adatok, a plébaniatemplom romankori periédusdnak pusztuldsa, a tatdr se-
regek vonuldsanak utvonala,'®” valamint a Csongrad megyei telepiilések nagyardnyu
pusztuldsa bizonyitjak.'?® Szer viszont gyorsan Gjjaépiilt, hisz monostorat 1256-
ban mar Gjra emlitik.!® Nem sokkal ezutdn keriilhetett sor az el6z6nél nagyobb,
késéromdan-koragdtikus stilusti plébaniatemplom épitésére is, hiszen az itteni temet-
kezések legkorabbi sirlelete III. Andras egy pénze, s a papai tizedjegyzékben 1322-
1337 k6z6tt papjat név szerint emlitik (,,...Item Ladislaus de Sers iuratus dixit,
non valere ultra II. Marcas.”'3). E két adat, s az alaprajzi elrendezés alapjin XIII.
szdzad végi — X1V. szdzad eleji ujjaépitést kell feltételezniink.

A XIII. szdzad masodik felét6l az alfoldi telepiilések szdma igen jelent8s mér-
tékben csokkent. Ennek okai k6z6tt a szdzad folyamdn lezajlott események (tatar-
jaras, kun lazadas) a természeti csapasok, jarvinyok, a mezdgazdasig intenzivebbé
valasa, s elsdsorban a tarsadalom szerkezetében a XIII. szazadot kévetben lezajlott
mélyrehaté valtozasokat tartja szamon a torténeti kutatds.!3' Ezek soran tovabbi
Iényeges tényez3 lehetett a nagyobb kozigazgatasi, kereskedelmi koézpontok kiala-
kulasa, melyeknek gazdasagi hatokorén kiviil esS, s a fontosabb utvonalaktdl tavol

123 . o., 20.; Geogr. hist. 884.; A kozépkori Oroshaza torténete. 224; Tort. Szemle. 1961.
20—23.

12¢ Fuxhoffer D.,i. m. 232.: ,,Ad Abbatiam B. Mariae V. de Zeer”

125 Kovdcs B., 1. m. 58.

128 Monumenta ecclesiae Strigoniensis. I. Ed.: Ferdinandus Knauz. Strigonii 1874. 294. A ma-
gyar Nyelv Torténeti-Etimologiai Szotdrdnak (III. k. 730.) 1015-b8l idézett adata: "Duodecima
[villa] Zeru...” a Pécsvaradi apatsag alapitolevelében természetesen nem az altalunk targyalt Szer-
re vonatkozik ”...Varad contiqua possessioni zeer monasterii Pechwaradensis. ”(Kardcsonyi J.,
Szent-Istvan kiraly oklevelei és a Sziveszteri-bulla. Diplomatikai tanulmany. Bp, 1891. 81, 94.)

27 Budenz J., Tarikh-i Ungiirfisz, azaz Magyarorszag Kronikaja czimii torok kézirat ismer-
tetése. Magyar Akadémiai Ertesits. 11. (1861) 303—316.

128 Y. 6., Gydrffy Gy., Geogr. hist. 128.;

129 F, 1V/2. 377.

130 Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantia. Series I. Tom. 1. Bp., 1885.
254.

8L Szabd I., A falurendszer kialakulasa Magyarorszagon (X—XV. szazad). Bp. 1971. 139-
148, 185.; Valter 1., A Bodrogkoz honfoglalas kori és kozépkori telepiiléstorténete. Agrartorténet,
Szemle. 1974. 17—19.; Maksay F., A magyar falu kozépkori telepiilésrendje. Bp. 1971. 51, 53.
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levd telepiilések vagy megsziintek, vagy egészen jelentéktelenekké sorvadtak (A tatar-
jaras kovetkeztében a Csongrad megyei telepiilések 75%-a pusztult el).!3?

Szer esetében ezzel szemben fokozatos fejlddés tapasztalhatd, melynek soran
a XV. szazadra a telepiilés a mez&varosok sordba emelkedett. Tobben ramutattak
arra, hogy a mezdvarosok listajardl t6rolni kell azokat a telepiiléseket, melyeket
Csanky Dezsé csupan a vasartartasi jog, és egyszeri oppidum-ként valé emlitése
alapjan felvett,’® de ide kell sorolni azokat a helységeket, melyek gazdasagi-tdsadalmi
funkcioik révén mezdvarosi szerepkort toltéttek be, jollehet privilégiumaikat nem,
vagy csak részben ismerjiik.

Szer viszonylataban a fejlodést meghatarozd tényezék koziil azonban ma mar
csak néhanyat tudunk kimutatni, s forrasanyag hidanyaban hatasuk mérésére is csak
altalanossagban van lehet8ség. A mezdévarosi fejlédést vizsgdld kutatds szempontjait
szem el6tt tartva vegyiik sorra e tényez6ket:134

1. MindenekelStt alapveté fontossagu a telepiilés kedvezd foldrajzi helyzete,
ugyanis a Tisza-marosi viziutak és a Szeged-budai ut kdzelsége Gnmagaban biztositot-
ta a lehetGséget az orszdg gazdasagi vérkoreibe vald bekapcsolodashoz. A Buda és
Brassé kozotti utvonalon, melyen a nyugatrdl jové kereskedelmi cikkek, s az Er-
délybdl jovo sé és vagomarha aramlott, minddssze harom varos, Szeged, Varad,
¢s Kolozsvar voltak nagyobb kereskedelmi goécok, ezért valt sziikségessé kisebb
hatésugarl'l gazdasagi kozpontok beiktatdsa. Bar ez a gazdasigi sziikségszerliség
mdr a XIV. szdzad el6tt hatott, tovabbi tényezdk egyiittes hatdsdra csak a XIV.
f6képp azonban a XV. szazadra valt meghatarozova.l3 Az ENY—DK iranyu keres-
kedelmi forgalom mellett jelent6s volt a kornyékrdl a Balkanon at Italidba iranyuld
marhakereskedelem hatésa is.!%6

2. Szer a XI. szdzadban itt feltin Bor-Kaldn nemzetség kornyékbeli birtokai
nak igazgatasi-gazdasagi kozpontja volt, melynek kivalasztasanal a fenti tényezdk
jatszottak szerepet. A birtokokon folyé gazdalkodasrol azonban nagyon kevés ada-
tunk van. A jovedelmek jelentds részét képezhették a halastavak!®? és a tiszai hald-
szat.138 A kiilonboz6 termelési agak koziil a gabonatermesztés, rétek és kaszalok, a
gylimolcstermesztés és szO616miivelés, valamint a fakitermelés meglétérdl tudunk,!3?
ezek mellett azonban jelent6s lehetett a nagyallattartas is.'® Bizonyos tiszai révek
kézbentartasa (T6morkény, Kortvélyes) ugyancsak szerepelt a Szer kornyéki birto-
kokbol szarmazo jovedelmek sordban.1®

182 Gydrffy Gy., Geogr. hist. 886.

138 Figedi E., Koldulorendek és varosfejlodés Magyarorszagon. Szazadok. 1972/1. 86. 89.;
Bdcskai V., Magyar mezdévarosok a XV. szazadban (Frtekezések a torténettudomany korébél. Uj
sorozat 37. Bp., 1965. 21.

3¢ Fgedi E., i. m. 69—96.; Ud., Mezdvarosaink kialakulasa a XIV. szazadban. Torténelmi
Szemle. 1972/3—4. 321—342.; Bacskai V., i. m.

195 Flgedi E., i. m. (Tort. Sz.) 323.

136 Qltvay F., Szeged maltja irott emlékekben 1222—1945. Szeged 1968. 28.

137 Aronmorotva_]a Vart6, Korgd névszerint, Alpar, Egenfa és a Burha melletti halastavak
név nélkiil emlitve: 1266 (F., 1V/3. 318—319.); Morotva: 1344 (Anjoukori okmanytar. Szerk.:
Nagy Imre, Tasnadi Nagy Gyula. IV. 412. Tovabbiakban: Anj. O.), Keleses, Kerekts, Kiskilid, Ko-
kad, Nadasto, Nascsa, Horpolyas, Csokord, Picso: 1467 (Kardcsonyi, 74.); Haromfiil, Osztra, 1471
(Kardcsonyi, 714—715).

138 Zsigmondkori oklevéltar. Osszeallitotta Mdlyusz Elemér. 11/2. Bp., 1958. 11 (1407). A to-
vabbiakban: ZsO., U. o. 420. (1410); Kardcsonyi, 74 (1467) és Gydrffy Gy., Geogr. hist. 881—882.

139 S7616 és gyiim&')lcs: 1266 (F., 1V/3, 319); 1075 Gydrffy Gy., Geogr. hist. 882. (ugyanitt biiza-
termesztés is!); Gabonatermesztés, rétek, kaszalok, erddk, fakitermelés: 1410 (ZsO. 11/2 420),
1471 (Kardcsonyi, 74).

1o Qltvay F., i. m. 28., Gyo6rfty Gy., Geogr. hist. 881—882.

1t Kortvélyes: 1266, 1276 (F., 1V/3. 319; Wenzel, 1X. 153), Tomorkény: 1410 (ZsO. I1/2.
420.).
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Tudjuk, hogy a XV. szazad kozepén IV. (Szeri Pdsa) Istvan birtokai igazgatisira
nemesi officidlist, s a birtokok védelmére, a peres ligyek ,elintézésére” husziarokat
tartott.!¥> A nemzetség egyik-masik tagja valosziniien itt is lakott, igy Szeri Pdsa
1318-ban a monostorban fogadta [. Kdroly kiralyt, aki itt oklevelet adott ki.4?
A XV. szdzad elején egy kisebb birtokos, Bary-csaladbeli nemes, Laszlé fia Gyorgy,
Szeren lakott.144

3. A tatarjards utdn megerGsitett nemzetségi monostor szerepe egyrészt kap-
csolodik a fentiekhez (a kegyur itt helyezhette el csaladjat, politikai megbeszéléseket
folytatott, vendégeket fogadott stb.), masrészt az itteni bencések — sajnos teljesen
ismeretlen —— gazdasagi tevékenységével'®® jarult hozza a telepiilés fejlédéséhez.
Szdmos példa igazolja ugyanis, hogy a bencés monostoroknak (Féldvar, Kapornak,
Pécsvarad, Szekszard) is lényeges szerep jutott a mezdvarosi fejlédésben aziltal,
hogy tobbnyire maguk is uradalmi kézpontok voltak, s gyakran hiteleshelyi funk-
ciokat is ellattak.'#® A monostor birtokaibol minddssze egy Cselén levd részt isme-
riink, ahol 1266-ban Nana comes udvarhdza allt.147

4. A telepiilés mindvégig foldesiri joghatosag alatt volt.#® A XV. szdzadban
a mezévaros fele a Szeri Posa csalad tulajdona, de kisebb részeket az Ellési, s talan
Bary csalad is birtokolt,® 1389-ben vamszedési,’>® 1407-ben vasartartasi joggallst
rendelkezett, mely utobbi a helyi munkamegosztas fejlettségét (bizonyos kézmiives-
réteg meglétét), azaz a mezdvarosi fejlédés egyik allomasat jelenti.

5. A telepiilést négy oklevél emliti ,,oppidum”-ként 1467,1%2 1471, 1472 és
1475-ben (az 1471 és 1472-es oklevelek az 1475-6s atiratban maradtak fenn és a
kiralyi kancellariaban késziiltek!),’>* de oppidumként szerepel az 1500-ban itt
atutazott Zsigmond lengyel herceg szdmadiskonyvében,'® s Kemdlpasazade
1526-0s leirasaban is a jelentésebb varosok koézott taldljuk.15s

6. 1500-ban Szeren iskola is m{ikodott (item feria I1l-a in vigilia Sancte Katha-
rine recordantibus, qui pervenerant ad dominum principem, dedi per manus Mazu-
rek).1® Mivel nemcsak a gazdasdgi, hanem a kultdrdlis tevékenység is hozzdjarult
a falusi lakossdg atrétegzGdéséhez, (a mezdvarosokban inkabb volt iskola — s

Y2 Kardcsonyi, 74.

U3 Gyérffy Gy., Geogr. hist. 904.

144 Kardcsonyi, 57.

15 Talan erre utal a kozelben levd ,,Baratok fokja’” elnevezés (Inczefi G., i. m. 90).

M8 Fiigedi E., i. m. (Szazadok) 91.

W7 V. 6.,103. jegyzet. Nem fogadhato el Zsilinszky M. adata (Csongrad megye torténete, Bp
1897. 1. 53, 122, 125), mely szerint a kolostorhoz kérhaz is tartozott, mivel az 1256-os oklevélbél
(F., IV/2. 377) egyértelmiinek latszik, hogy Duna menti helyrdl van sz6 (,,Hoc adiecto, quod domui
hospitali terram unius aratri sufficientem, et unum locum molendini supra Danubium possit donare
in vita sua, ...”"), természetesen az ,,ecclesia de Zer’’ 1233-as emlitése sem a plébaniatemplomra, ha-
nem a monostorra vonatkozik. (V6.: 126. jegyzet).

148 Az 1266-0s oklevél Nana birtokai kozott nem emliti Szert, ezért valdsziniinek tartjuk, hogy
a telepiilés ekkor még a monostor tulajdona lehetett.

19 Pesty F., KrassO varmegye torténete. Bp. 1882. 428.: kozli Matyas 1471-es oklevelét (... ac
medietates oppidj Zeer...””); 1467: Hornyik J., i. m. 115; 1418: Kardcsonyi, 57.

150 7s0. 1. 120.

B . o., I[/2. 74—75.

152 Kardcsonyi, 74; Csanky D., Magyarorszag torténelmi foldrajza a Hunyadiak koraban. 1.

Bp., 1890. 678;

153 Pesty F., i. m. 428, 430, 432, 435.

154 Dijvéky A., Zsigmond lengyel herceg budai szamadasai (1500—1502., 1505.) Magyar tor-
ténelmi Tar XXVI (1914) 76. Az adatra Zolnay Laszl6 hivta fel figyelmiinket.

155 Kemdlpasazdde: Mohacs-name. Kiadja: Turi J., Torok torténetirok. 1. Bp., 1893. 270.

158 Divéky A., i. m. 76. Tovabbi megerésité adat kellene annak eldontésére, hogy az idézet
valoban egy iskola, vagy csupan a plébania rekordaloira vonatkozik.
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15. Matthes Ziindt, 1567. 16. Wolfgang Lazius, 1570 utan.

nyilvdn jobb is — mint a falvakban)!5?: az iskola megléte is a telepiilés mezdvaros
jellege mellett szol. Ide kapcsolodik az adat, mely szerint 1531-ben — Antonius
Blasy de Zeer a vaci egyhdzmegyébSl — a krakkoi egyetemen tiinik f6l, s 1533-ban a
magyar tanuldk hazanak el6ljaréja (senior) volt. 158

A fentieket Gsszegezve megdllapithatjuk, hogy Szer a XV. szdzadban és a XVI.
szdzad elején olyan alfoldi mezdvdros volt, mely foldesuri joghatésag alatt dllt, vam-
szedési és vdsdrtartdsi joggal rendelkezett, s fejlédését kedvezé foldrajzi fekvésen
til a bencés monostor s a Szeri Pésdk itteni uradalmi-igazgatdsi kézpontja, gaz-
dasagi tevékenysége segitette eld.

E fejléddést, mely hianyos adatainkkal is jol kovethetd, két esemény szakitotta
meg a XV. szazad végén, illetve a XVI. szazad elején. 1471-ben ugyanis I'V. Istvan-
nal kihalt a Szeri Posa csalad, s Matyas kiraly Szer mezdvaros felét a t6bbi Posa-
birtokkal egyiitt guti Orszdgh Mihdlynak és Ongor Janosnak adoményozta.'®®
A monostort a szerzetesek — nem tudni mi okbol — feltehetéen mar ezt megel6z&en
elhagytdk, ugyanis 1388 utdn t6bbé nem emlitik.’® Az @j birtokosok feltiinése
s a monostor elnéptelenedése 1ényegesen nem befolydsolta a telepiilés élete alakula-
sat. A XVI. szazad elején is jelentSs hely, mikor rovid ideig itt tartézkodott II.
Ulaszlo kiraly is,'%' de ugyanerre mutat a telepiilés viszonylag nagy kiterjedési
teriilete is (V. tabla).

A végzetes torést az 1526. szeptember 27-28-4n itt atvonulo torok seregek pusz-
titasa okozta a telepiilés életében, mikor a ,,Szir, Szenta, Patka, Perlek, Peszir,
Kanika, Kecskemet és Feleghasz néven ismeretes és a szerencsétlen magyarsagnak
lakhelyéiil szolgald és megerdsitett varosok — melyek fegyverekkel és egyéb hadi
szerekkel s gazdag kereskeddkkel bdvelkedé helyek valdnak — mind meghoddol-
tak.”%2 A pusztulast kovetéen Szer ezuttal még ujjaépiilt, kordbbi jelentoségét
azonban végleg elvesztette. ,,Villa”-ként is csak két esetben emlitették (1571, 1611)63

7 Fiigedy E., i. m. (Tort. Sz.) 335.

18 Schrauf, K., Regestrum Bursae Hungarorum Cracoviensis. Bp., 1893. 28 és 136.
159 Pesty F., i. m., 428—435.

180 Kardcesonyi, 11.

181 Dijvéky A., i. m. 76.

182 Kemdlpasazdde, i. m., 270.

183 Hornyik J., i. m., 138, 143.
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17. Joan. a Dutechum Jun., 1596. 18. Ismeretlen szerzd, 1596.

o) 2V L Chechx..

Remee. N

. 3’41354 z \k

m 4‘#” ar

-
a’:.‘ - ar l';"i J’J““Jad

19. Jacob von Sandrart, 1664.

egyébként a ,possessio” kifejezés szolgalt megjelolésére. A monostor falai kozé
torok orség telepiilt, s az akkor még allo épiileteket arkokkal vették koriil. A térékok
itt tartézkodasardl taniskodik a monostor feltirdsa soran elékeriilt leletanyag,
valamint egy 1550-b6l szarmazé feljegyzés is: ,Aiunt thurcam citra Zegedium
circiter ad tria miliaria de diruto quondam Monasterio duas turres habenti unam
arcem construxere cui nomen est Zewr...”'% Minden bizonnyal ezt a térék er6dot
jelentik az 1567, 1570 utdni, 1596 (két véltozat) és az 1664-es térképek jeldlései,
melyeken a varosok — Szer esetében a monostor — legtébbszor latképiik szerint
dbrazolt, Jacob von Sandrart 1664-es térképén pedig toronnyal és zaszloval jelolt
kisebb t6rok erdsségek szerepelnek.'®® (15-19. dbra) A térék seregek felvonuldsi

184 QL. Magyar Kincstari Levéltarak, Magyar Kamara Arcivuma. Arch. familiae Nadasdy
(E 185. B 1552. poll. 7. fol. 8. jelzetd int.).

165 Cartographia Hungarica 1. Magyarorszag térképei a XVI1 és XVIL. szizadbol fakszimile
kiadasban. Osszeall.: Nemes Kldra. Bp., 1972, 2, 3 (V. t. 1—2) 8., (V. t. 3), valamint Szeremley S.,
Hodmezdévasarhely torténete. 111, 1907, 82—83.: két 1596-0s térképet kozol (V. t. 3., 4.).
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teriiletén elhelyezked telepiilés viszont egészen Osszezsugorodott. 1553-ban a szegedi
nahie-be tartozo Szeren 56 fizetd és 36 nem fizetd, azaz 92 hdzat irtak Ossze, de
megjegyzésként ott szerepel, hogy lakosai ,elfutottak™.2% A telepiilés végsd pusztu-
ldsa az 1500-as évek végén kovetkezett be, hiszen a XVII. szdzad elején mar Puszta-
szor, Pusztaszer, Praedium Zer-ként szerepel leggyakrabban,'®” s ez egyben élete
végét is jelzi.

C %

A fentiekben egy kozépkori templom ismertetése kapcsan megkiséreltik egy
olyan telepiilés tOrténetét felvazolni, melynek élete folyamatosan t6ltdtte ki a
honfoglalas és a torok héditas koztiiddszakot, s igy alkalmas a kdzépkori falusi, illetve
mezdvarosi fejléddés egyes kérdései vizsgalatara is. Torekedtiink valamennyi fellel-
heté — kozolt — régészeti és torténeti adat felhasznalasara, valamint a Pusztaszerrel
foglalkoz6 irodalom vonatkozd részeiben az elmult masfél évszazad alatt tortént
adattorzuldsok korrekcidjara.

Ugy vel]uk hogy e hianyos s csak egyes mozaikkockakbdl kibontakozé vazlatos
torténeti kép is érzékelteti a telepiilés teljes feltardsanak sziikségességét: tovabbi
hasznos régészeti adatokat nyerhetnénk egy olyan kozépkori telepiilés szerkezetére
vonatkozéan, melyben a honfoglalaskori telepiilésformatél a XV-XVI. szazadi
alf6ldi mezévarosig még ma is alig ismert telepiilési rendszer lenne fejlédésében
kovethetd.

DIE PFARRKIRCHE VON SZER
UND DIE GESCHICHTE DER SIEDLUNG IM MITTELALTER

von

Ferenc Horvdth

Parallel zur Erschliessung des von Szeged in etwa 27 km Entfernung gelegenen mittelalterlichen
Klosters von Szer erfolgte auch die Freilegung der Grundmauern der ehemaligen Gemeindekirche,
die sich drei Bauperioden zuweisen lassen. Im Gange der Erschliessungsarbeiten ist auch ein Teil
des umliegenden Friedhofs gefunden worden. Die Charakterisierung der einzelnen Bauperioden
der Pfarrkirche konnte anhand verschiedener Fundgegenstinde, wie Schnitzereien und anderer
Grabgegenstiande, ferner durch Vergleich der Grundrissformen und zur Verfiigung stehender ge-
schichtlicher Beldge durchgefiihrt werden. Es wird auf Fragen, wie letzte Bauform der Pfarrkirche—
polygonale Apsis, ein als selten geltender Westchor, gestiitzt auf einen Mittelpfeiler — und ihre
baugeschichtlichen Konsequenzen eingegangen.

Im zweiten Teil schildert der Verfasser die Geschichte von Szer im Mittelalter; die Siedlung
bestand von der Landnahme der Ungarn an bis zur Tiirkenzeit ununterbrochen fort — so bietet
ihre Geschichte die Moglichkeit, die hiesigen Erfahrungen bei der Forschung der Entwickiung
ungarischer Siedlungen im Mittelalter zu verwerten.

166 Velics-Kammerer., Magyarorszagi torok kincstari defterek. Bp., 1890 1I. 145
187 Hornyik J., i. m. ]46 152, 158, 160. . o :
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A Mora Ferenc Miizeum Evkonyve 1974—75/1

TABLA CSKAS SZOVESU SZALAG-TOREDEKEK
’ T. KNOTIK MARTA
(Szeged, Mora Ferenc Miizeum )

Opusztaszer hataraban, a kapolnai erdében a szeri plébaniatemplom marad-
vanyainak feltarasa soran' Horvath Ferenc 1974 szeptemberében szamos sirt is
talalt a XIV-XV. szazadbol. Ezek koziil kettdben és egy szérvany leletben marad-
tak rank textil-toredékek? Ezek koziil egyes darabok nagysdga és kitliné allapota
nagyban megkonnyitette a szovés pontos vizsgalatat,

A 38. sz. sirban, a vékony anyagl és kékes-zold korrozidval boritott bronz di-
szekbdl kétféle van: kerek és kettés liliom alaki. E bronz diszekben aprobb, az dvesat
két lapja kozott és a szorvany leletben pedig nagyobb méretli textilia maradt meg.
A par milliméteres textil darabkakat a fémdiszekben mindig a szogecsek koriil talal-
juk, hiszen ezekkel erésitették egymashoz a bronzot és a textilt.

Az elsé kerek fémdisz (1) belsejében a szogecselés koriil elhelyezked apré textil-
toredék? feliilete sima kotési kotottanyagra emlékeztet.

A kovetkezd lelet (2) a kettés liliom alaku bronzdisz harom tdredékébdl all.
A textilia itt is a szogecset veszi koriil, feliilete az el6z6ével egyezGenk latszik.

Az 6tds szami (5) leletben a kerek és kettSs liliom alakd fémdisz hét darabjanak
mindegyikén ott a szdgecs és koriilottiik, az el6z6 két leletnél leirt feliilet(i textil-ma-
radvanyok. Szovésiikhoz felhasznalt fonalak kiviilrél halvanyzoldre szinezddtek, de
jomegtartasiak. Ezeken a darabokon még hatarozottabb a textilia kotott anyagra
emlékeztetd feliilete (1. kép). Ezek koziil a leletek koziil a kettds liliom alaka vereteket
a szbgecselésen kiviil még fel is varrtak. Rogzitésiik a fémen lathatd lyukakon Kkeresz-
tiil, kétszeresen-haromszorosan athalado lencérnaval tortént (2. kép).

Az Gvcesat (6) Osszeszegecselt két fémlapja koziil a textilianak (3. kép) 2X 2,5 cm-
es darabja Keriilt el6. A textil szovésének vizsgalata elsésorban ezen a darabon valt
lehetGveé, bar a toredék eléggé elszinez8dott. Itt a textilia soronként szétvalt, néhol
megmutatva, hogy a sorokat keresztszalak kotik Ossze. Az Ovcesatbol kikeriilt textil-
darabkan huszonegy ilyen sort szamoltunk meg. A sorok savolyozottsagot mutatnak
és minden masodik sor savolyozottsaga ez el6z6ével ellenkezs iranyu.

A kovetkez$ szorvanyleletbdl szarmazo 1,5X 2 cm nagysagh textil darab feli-
lete mar az elsé pillanatban egyezdnek latszott az Gvben megmaradt toredék feliileté-
vel (4. kép). Itt tizenkét sort talaltunk egymas mellett. A textil halvanyzold, feliileti
elszinez6dése nem érintette a fonalak fehérségét. A textil rugalmassaga és allapota le-
het6vé tette, hogy a lancokat lecstisztassuk a vetiilékrdl. Azonban ez a muvelet lanc-
fonalanként nem ment, mivel egy-egy lancsor, ill. -kiteg csak egyszerre mozdult. E
kotegeket a kozottiik megbjo vetiilékfonalak tartjak ossze. Lancnak és vetiiléknek
egyarant lenfonalbol készitett cérnat hasznaltak®. Egy koteg négy cérnabdl ill. lanc-
fonalbél all, mely lancfonalak kotési sorrendje allanddan valtozik. A négy cérna mint
den bevetésnél egy képzelt spiral mentén egymasutan elfordul (5. kép). Ezért mozdul-
csak egyszerre a koteg, amikor a vetiilékrol lecsusztattuk és ezért mutatott savolyozott-

! Horvdth F., Szer plébaniatemploma... MFME 1974—75/1. 343.

2 Asatasbol eldkeriilt textiliakrol lasd szerz6tdl: A szabadkigyosi X. szazadi sirok textilma-
radvanyainak vizsgalata. Békés Megyei Muzeumok Kozleményei 1. (1971) 105. 1.
és A gadorosi asatasbol eldkeriilt 16szerszamdiszek felvarro-fonalainak vizsgalata (kézirat).

3 A textilidk anyag- és sodratmeghatarozasat Keszei Péter (Szeged, JATE) végezte.

¢ A cérnézas két vagy tobb fonal egyesitése. A cérnak Z vagy S sodratdak. A sodrat altalaban
ellenkezd irany( a cérnat alkotod fonalak sodras-irdnyaval, de meg is egyezhet vele.
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sagot. Az egymas mellett haladd kotegek elfordulasi iranya egymassal ellentétes, igy
a savolyozottsag €k alakban® rajzolodott ki. Ezek az ¢k alaku rajzolatok hasonlitot-
tak elsé latasra a kotott anyag sima szemeihez. A mar emlitett ritka vetiilékrendszer
a négy cérnabol allo lanckoteg kozépmagassagaban helyezkedik el, és a slr{in egymas-
mellé préselt kotegek koziil ki sem latszik. E lencérnabol késziilt vaszon lancsiirii-
sége 104, azaz 40/cm, vetiiléks(iriisége 12/cm.

A 38. sz. sir textil-toredékei tehat — vasznuk alapjin — egyazon textil 6vbdl
szarmaznak. Szovésiikhoz felhaszndlt lenfonalak Z irdnyban sodorottak, dsszecérna-

e

zasuk azonban S irdny(®. E tomor és kiilonlegesen el6allitott textil nyilvan csak
az ov szélességében késziilt, mely ez esetben két centiméter.

A 42. sz. sirban szintén 6v fémdiszeiben maradtak rank a textil-toredékek. Ezek
a diszek ugyancsak kerek és kettds liliom alakaak, de valamivel kisebb méretiiek, mint
az el6zo sir diszei. A textil-maradvanyok itt barnara szinezddtek és hancsszeriivé
valtak.

Kerek fémdisz (13) egy darabjaban a szegecselés koriil textil-toredék helyezke-
dik el. Ezen vastag vetiilékfonalak és harmadnyi vékonysagh lancfonalak keresztezik
egymast. A lancfonalak az el6z6 sir textiljeihez hasonlo feliiletet képeznek.

A kovetkezd kerek bronzdisz-darab (34) belsejét a szogecselés koriil textilia tolti
ki (6. kép). Feliilete hatarozott rajzd, ahol a lancfonalak lepattogtak, ott élesen lat-
szik az alig sodrott, vastag vetiilékfonal. A lancfonalat alkotd S sodratd cérnak itt

Az ékalaka savolyt lasd Szemmdry L., Kotéstan. Budapest. 1959. 72.
A vizsgalt textiliak adatait a tablazat Osszegezi. )
A felvételeket Hernadi Oszkar készitette. A képek melletti szakasz 6t millimétert jelol.
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is koteget alkotnak, melyek szama nem olvashato le tisztan. Az latszik azonban, hogy
egy lancfonal két vetiiléken halad at a szovet szinén és fonakjan. Igy pedig négy fonal-
nak kell alkotnia egy koteget. Ez a szovet selyembdl késziilt és lancsiirlisége az el6zd
vaszonénak kétszerese, 20X 4, azaz 80/cm, vetiiléksiirtisége 15/cm.

Egy masik lelet (38) harom, kettés liliom alak( és harom kerek fémdiszében a
szogecselés koriil maradtak meg egészen kicsi feliiletQi textildarabkak. Ezek az eddig
leirtakkal azonos feliiletet mutatnak.

A 42. sz. sir textilidjanak szovéstechnikaja ugyanaz, mint az el6z6 sir vasznaé,
az 0n. tabldcskds szovés, csupan anyagban és finomsdgban kiilonboznek egymdstol.
Anyaga selyem, melynek siirlisége kétszerese a vaszonszalagénal. Ez is az Ov széles-
ségében késziilhetett, mely ez esetben lcm széles selyemszalag.

Mindkét sir textilidinak szokatlan eldillitisi modszerére, az tUn. tdblacskds
szalagszovésre Endrei Walter®, lektori véleményében hivta fel a figyelmemet. A szok-
vanyos szévési modszertdl gydkeresen eltéré technikdnak magyarorszdgi ismeretére
leletanyag nélkiil is kovetkeztetett. Tudomasunk szerint tehat ezek a XIV-XV,
szazadi tabldcskas szovésli szalag-téredékek ez 1d6 szerint ezen technika elsé magyai-
crszagi el6fordulasai.
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TAFELCHENARTIG GEWEBTE TEXTILRESTE
von
Madrta T. Knotik

Die Verfasserin fiihrte eine Untersuchung von Riemenbandresten durch, die aus zwei Gribern
im Walde Opusztaszer-Kapolna vorgekommen sind. In beiden Gribern blieben die Webereste im
Schutze des Metallgeschlags vom Riemen erhalten. Die bei dem Leinenband des Grabes Nr. 38
gebrauchten Flachsfaden wurden in Richtung Z gezwirnt, ihre Zusammenfilierung zeigt aber eine
Richtung S. Die Dichtigkeit der Kettfdden dieses Bandes ist 40/Zentimeter, die des Webereinschla-
ges aber 15/Zentimeter. Breite: 2 Zentimeter.

Das andere Riemenbandreste aus Seiden hat eine Breite von einem Zentimeter.

Beide Riemenbandreste erzeigen die sog. ,tafelchenartige Weberei'’. Diese alte Webtechnik
wurde von Walter Endrei i. J. 1974 publiziert. Auf Grund seiner Beobachtungen sind die hier ver-
offentlichten Riemenbandreste in das 14. bis 15. Jahrhundert datierbar, was zugleich unseres Wis-
sens das erste ungarlindische Vorkommen dieser alten Webtechnik bedeutet.

8 Endrei W., Kiveszettnek tartott éﬁdﬁiﬁ'eéﬁﬁikai-}hé‘dszerek. Magyar Textiltechnika 1974/4,
198. fo L
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